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Introduccion

Sostenemos que la principal mision de la ciencia contempordnea es otorgarnos la
posibilidad de cuestionar y comprender nuestra época. En ese sentido la motivacidn de este
trabajo se encontré en cuanto identificamos una experiencia en principio fragmentaria pero
sintomdtica que rodea la experiencia cotidiana, y es sobre ese sintoma, esa primera

intuicidn, sobre la que nacen las preguntas que impulsan esta investigacion.

IlI

Identificamos en primer lugar, a la lamada “problematica ambiental” que ha permeado
todo tipo de discusiones cientificas y politicas y ha llegado a calar profundamente, incluso,
en el pensamiento comun, en la vida cotidiana. El hecho de que palabras como ambiente,
naturaleza, o recursos naturales, estén no sélo en el centro del debate publico, sino que se
presenten como los “conceptos” o figuras desde las cuales se articulan todos los “planes
maestros” de desarrollo social, planeacién territorial y econdmica de las grandes
instituciones internacionales como son las Naciones Unidas, el Banco Mundial o el Fondo
Monetario Internacional y que atraviesen enteramente los discursos politicos de gobiernos

a todas las escalas, nos da una idea de que tan importante se ha vuelto la discusion

alrededor de las relaciones entre sociedad y naturaleza en los ultimos 50 afios.

Podriamos sentirnos interpelados inmediatamente: nos rodean imagenes “verdes”, nos
hemos acostumbrado a una gama cromatica que ahora significa naturaleza, biodiversidad,

ecologia... no debemos siquiera detenernos a pensar demasiado, es ya un “lugar comun”



de la conciencia cotidiana, y como nos ocuparemos mas delante de mostrar, es también

una especie de sentido comun de la ciencia.

El que exista un sentido comun permeando la ciencia contemporanea es cuando menos,
problematico, por no decir que tal situacion iria contra todo intento de desarrollar el
pensamiento critico sobre la realidad. A lo largo de esta exposicién iremos mostrando, por
tanto, los elementos tedricos que creemos adecuados para presentar el problema con un

sentido critico y mostrandolo con sus consecuencias politicas mds importantes.

El constatar, por ejemplo, que existe a nivel global una discusién sobre la problematica
ambiental enmarcada en el contexto de una “crisis global del medio ambiente” no nos
aporta ninguna novedad, lo que buscamos en cambio, es mostrar un camino teérico para
comprender este problema. De este modo elegimos también un modo de exposicién; en
este sentido, presentaremos, a modo de ejemplos, formas “acabadas” o “resultados” de los
distintos modos de apropiacién de la naturaleza por la economia capitalista, sin embargo,
aspiramos, sobre todo, a mostrar los fundamentos de aquellos procesos. En otras palabras,

identificando en ellos, los elementos que de manera general les dan origen y movimiento.

Para esto es necesario formular y establecer la pregunta que guiard esta investigacion:
éCuales son los elementos tedricos que permiten aproximarnos a una comprension critica

de la relacidn entre sociedad y naturaleza en modo de produccidn capitalista?

Y en este sentido, écdmo acercarnos a lo que en un principio se nos presentd como una
mera intuicidn individual? Justamente a partir de un proceso de unién de esa experiencia

fragmentaria, en este caso utilizaremos como herramienta para ese primer paso, el



“método” que esquemdticamente ha usado Karl Marx en su investigacion sobre el capital.
Es por eso que recorreremos un camino de lo general a lo particular, estudiando en el
primer capitulo, el proceso de produccion en general, y cdmo la relacién entre sociedad y
naturaleza es una relacion fundante de las culturas humanas y de cuyas versiones surgio la
modernidad capitalista. En el segundo capitulo analizaremos cémo la légica del valor junto
con el avance de la modernidad nos permitirda ver el desarrollo la produccion de la
naturaleza capitalista, y como esta se manifiesta en dos momentos la subsuncion formal y

la subsuncion real de la naturaleza al capital.

Con esta aproximacion materialista, se nos permitird abordar aquel sintoma como
resultado de una serie de relaciones sociales que esperamos explicar con suficiencia. Dado
gue como escribe Karel Kosik, en nuestra realidad, cada experiencia en nuestra sociedad

esta conformada de un:

<<conjunto de fendmenos que llenan el ambiente cotidiano y la atmdsfera
comun de la vida cotidiana y la atmdsfera comun de la vida humana, que con
su regularidad, inmediatez y evidencia penetra en la conciencia de los
individuos agentes asumiendo un aspecto independiente y natural, forma el
mundo de la pseudoconcrecion.>>!

Sélo es posible entonces, aprehender la totalidad de los fendmenos sociales dando un

“rodeo”, es decir una idea y vuelta a través de evidencias historicas que debemos abstraer

! Dialéctica de lo concreto, Grijalbo, México, 1967, p. 26.



por medio de la teoria, para finalmente tratar de acercarnos lo mas posible a nuestro objeto
de estudio. En este caso, la produccién de la naturaleza en la modernidad capitalista puede
comprenderse con base en hechos histdéricos como la acumulaciéon originaria o la
separacion de sociedades de sus naturalezas, o los avances de la técnica y la tecnologia
especialmente en el Siglo XX; sin embargo, también esperamos caracterizar con suficiencia
aquel espectro sintomatico que se presenta de manera tan repetida en los discursos que
intentan reflexionar o hasta ofrecer soluciones a la problematica ambiental
contemporanea, y tienen un peso muy importante en como el capitalismo contemporaneo
considera su relaciéon con la naturaleza. De este modo en el tercer y ultimo capitulo
ofrecemos una exposicién de las caracteristicas mas importantes de la subsuncién real de
la naturaleza en términos ideolégicos como materiales a partir de los discursos
ambientalistas mds representativos, como son la economia ecolédgica y la economia

ambiental.



1. El trabajo y la naturaleza como base de la reproduccidn social

1.1 La acumulacion originaria

El problema de la naturaleza, en la modernidad capitalista, es de tal importancia que los
primeros pensadores de la economia burguesa, que fueron también, sus primeros
apologistas, los economistas politicos, debieron concebir de un modo u otro, conscientes
de ello o no, a las relaciones existentes entre sociedad y naturaleza. Desde los fisidcratas
hasta los “clasicos”, se repitieron los temas: la tierra, la propiedad, el trabajo, la renta y el
salario; la economia politica se convirtié de alguna manera, en un saber socialmente
necesario. De Locke a Ricardo, pasando por Petty y Smith, aquellas repeticiones, o mas
precisamente variaciones sobre un tema, responden a un hecho histérico, la formacién del

capitalismo como modo de produccién dominante en Europa.?

Sobre el mundo eminentemente rural de la Europa que de algin modo “esperaba” la
Revolucion Industrial, la transformacién radical de las relaciones sociales alrededor de la
tierra establecidas durante el feudalismo, era una condicidon para el desarrollo de la
sociedad burguesa. La clase aristdcrata y feudal representaban, en realidad, una traba al
prometedor futuro del progreso, de ahi que se buscara arrasar con las viejas relaciones

agricolas para, en primer lugar, convertir a la tierra en objeto mercantil y en segundo lugar

2 A lo largo de este trabajo sefialaremos en negritas los argumentos centrales que estructuran el texto.



ser propiedad privada individual y finalmente ser administrada y llevada al mercado.? Las
consecuencias de este importante proceso histérico son estudiadas por Karl Marx en el
primer tomo de El Capital, en su capitulo XXIV sobre la acumulacion originaria donde se

resuelve criticamente el hasta entonces misterioso origen de la acumulacién capitalista.

En 1848, por ejemplo, John Stuart Mill, en su tratado sobre economia politica, sentencia

de manera que, desde nuestra perspectiva, podria parecer irdnica:

<<Es posible que el capital no haya sido creado por el trabajo y la abstinencia
de su actual poseedor [el ahorro]... lo cred el trabajo y la abstinencia de otra
persona anterior, a la cual tal vez se desposeyera injustamente del mismo [...]
en la época actual del mundo es mucho mds probable que cediera sus
derechos al capitalista... por medio de un contrato voluntario>>.*

El veredicto y definicién anteriores de Mill del capital, seguin los cuales este proviene del
<<espiritu del capitalista>>>, es un ejemplo claro de las razones que llevan a Marx, en el
capitulo XXIV de El Capital, a arremeter contra los “clasicos” y la economia vulgar. Seguln
ellos, en un principio etéreo e indeterminado de la Historia habia por un lado: <<una élite
diligente y por el otro una pandilla de vagos y holgazanes>>%, es decir, una clase bien

educada y ahorradora frente a un sector dedicado al vicio e ignorante que al final no tuvo

3 Cf. Eric Hobsbawn, La era de la Revolucién 1789-1848, Booket, México, 2015.

4 John Stuart Mill, Principios de Economia politica, Sintesis editorial, Espafia, 2007, p. 285.
> Ibid. op. cit. p. 90.

6 Karl Marx, El Capital, t. 1 vol. 3, Siglo XXI, México, 1975, p. 891.



mas bienes que aprovechar que su propia fuerza de trabajo. De este modo burdo vy
simplista, con un argumento moral y un principio abstracto (indeterminado en la historia,
sin distinciones entre etapas histérico-sociales), se explicaba el origen primario de la
acumulacidn capitalista, se trataba, en definitiva, de ocultar el proceso histdrico que llevd a

consolidar la nueva sociedad de clases.

La respuesta de Marx debe remontarse al siglo XVII e incluso antes, la acumulacién
originaria -dice- tiene como fundamento, el uso efectivo de la violencia. La expropiacién de
las tierras campesinas en Inglaterra fueron la condicién de posibilidad del desarrollo de la
agricultura capitalista y la naciente industria, los campesinos expulsados y cuya ultima
propiedad fue su fuerza de trabajo, migraron con ella a las ciudades para tratar de

sobrevivir.

En Inglaterra, por ejemplo, la Iglesia Catdlica tenia bajo su propiedad grandes cantidades
de tierra, las cuales, con la llegada de la Reforma, fueron expropiadas, y con ello expulsados
los habitantes de éstas. Es por medio de la expropiacion, la usurpacion, y el anexar grandes
cantidades de tierras comunales a propiedades privadas que se viold el <<sagrado derecho de
propiedad>>, atentado frente al cual, el economista vulgar permanece estoico, segin acusa Marx.”
Como vemos en las declaraciones de nuestro economista Stuart Mill, este proceso se trataba de un
hecho que se presentaba a los intelectuales y apologetas burgueses no sélo como necesario sino

III

como “natural” en el curso de la historia humana.2

7 Cf. El capital... p. 910.
8 Cf. La era de la Revolucién... p. 155.



Un pasaje curioso, que nos refleja claramente la transformacién ocurrida gracias a la acumulacion
originaria en las antiguas formas de produccion agricola, es el que se relata en este capitulo de E/
capital, respecto a los cotos de caza en Escocia, los cuales crecieron a partir de la expropiacion de
tierras para el cultivo y que pasaron a ser espacios para una actividad de lujo que resultaba mas

redituable para las clases adineradas como es la caceria.’

La mayoria de la poblacién en el siglo XV, al menos en Inglaterra dice Marx, estaba
conformada por campesinos libres que trabajaban para si la tierra, aunque ésta estuviera
bajo algun titulo feudal, ademas estos campesinos poseian un tipo de propiedad comunal sobre
su tierra. A partir de la disolucion de las mesnadas feudales, sali6 a la luz, una gran masa de personas
destinadas a ser proletarios; en este sentido sefiala Marx, son “libres” porque ya no cuentan como
medios de produccidn como cuando eran esclavos o siervos y porque tampoco tienen ningin medio
propio para reproducir su vida. 1° Sin embargo, estos campesinos libres de sus ataduras politicas
y sus compromisos religiosos propias de la época feudal deben educarse en la disciplina del

taller y la naciente industria.

La pluma rigurosa de Marx se atiene a los documentos: tanto en Inglaterra como en
Francia, se expiden una serie de Leyes contra la vagancia desde 1530 hasta la mitad del siglo

XIX. Los mendigos han de ser identificados y aceptar un castigo corporal, desde marcas con

° El capital... p. 915.

10 Como siervos eran considerados como un conjunto orgdnico y un elemento més entre los animales, el arado,
la tierra... etcétera, cuestion radicalmente diferente a como sucede la produccidn capitalista, la idea de medio
de produccién y el trabajo propiamente capitalista lo desarrollaremos mas adelante.

10



hierro hasta latigazos, a menos claro, que hayan reconocido ya, su condicion de

proletarios.!!

¢Qué significan pues estas expresiones de violencia explicita? Significan una transicion
historica, en la que Marx identifica el origen histérico del capitalismo como modo de
produccién (en una progresiva escala global) pero a la vez, representa el origen de los
procesos de acumulacion o de reproduccion ampliada del capital, los cuales viven de la
busqueda incansable y cada vez mas agresiva de la légica del valor, a la cual nos

acercaremos en el siguiente capitulo.

La acumulacidn originaria, ya como origen histdrico del capitalismo, ya como proceso
necesario para toda reproduccién capitalista, es basicamente un proceso de creacion de un
mercado: mercado de fuerza de trabajo, de los compradores de esta fuerza y de las
condiciones objetivas para poner en marcha los procesos de acumulacién. Es en pocas
palabras, la separacion de los sujetos productores de sus medios de produccién y cuya
forma mas simple se presenta siempre como la <<expropiacidon que despoja a la tierra al

productor rural, al campesino>>.12

En este trabajo nos interesa sobremanera las consecuencias politicas de la acumulacién
originaria, o las consecuencias de aquella separacidn primigenia entre los medios de
produccién mds fundamentales y los productores, sobre la que se sostiene todo proceso de

acumulacién capitalista, por tanto, debemos preguntarnos ¢qué efectos tiene aquella

11 Cf. El Capital, p. 918
12 bid. p. 895.

11



separacion de productores y sus medios de produccién? Y en primer lugar ¢qué significa la

produccién y qué papel tiene en nuestra investigacion?

1.2 La produccion en general: el género humano.

Para responder a esta pregunta adoptamos y seguimos el camino del materialismo
histérico del propio Marx junto con lecturas mas contemporaneas que abrevan de la
tradicion critica de aquel, como la propuesta de una filosofia de la praxis de Adolfo Sdnchez
Vazquez vy la reflexidon que elabora de manera brillante Bolivar Echeverria de la critica de la
economia politica, junto con el existencialismo del siglo XX y perspectivas mucho mas

cercanas a la semidtica y la teoria de la cultura y del lenguaje.

Asi pues, veamos como primera consideracién que, como todo materialismo en general,
Marx parte de un principio metodoldgico esencial, a saber: el reconocimiento de la
existencia de condiciones materiales y objetivas exteriores e independientes al sujeto y al
cuerpo social. Aquel mundo exterior e independiente, es en primera instancia definido
como el mundo exterior sensible, la naturaleza, el objeto primero sobre la cual actua el

género humano.!?

13 yvéase Karl Marx, Manuscritos de economia y filosofia, Alianza editorial, Madrid, 2013, p. 136.

12



Ahora bien, recuperamos el concepto de trabajo expuesto por Marx a lo largo de su obra,
pero que se afina y se expresa con mayor solidez en E/ Capital.** El trabajo se define para
él, como una actividad exclusivamente humana con la que el hombre, estableciendo una
finalidad previa para satisfacer sus necesidades, modifica la naturaleza exterior a su cuerpo,

el mundo exterior sensible.

Aqui es necesario un tratamiento analitico del concepto para recorrer su profundidad

explicativa. Para esto citemos textualmente el capitulo V de El Capital:

<<El trabajo es en primer lugar, un proceso entre el hombre y la naturaleza, un
proceso en que el hombre media, regula y controla su metabolismo con la
naturaleza. Pone [el ser humano] en movimiento las fuerzas naturales que
pertenecen a su corporeidad [....] a fin de apropiarse de los materiales de la
naturaleza bajo una forma util para su propia vida. Al operar por medio de ese
movimiento sobre |la naturaleza exterior a él y transformarla, transforma a la vez

su propia naturaleza.>>%

Vemos en principio, que el trabajo pertenece al ser humano de manera privilegiada, dado
qgue solo él tiene la capacidad de determinar una finalidad sobre sus actividades para
satisfacerse, por tanto, extiende las capacidades de su naturaleza, razén, fuerza fisica, su
corporeidad a la naturaleza exterior a él, es decir a los objetos del mundo material, y lo hace

mediante ciertos instrumentos y conocimientos diversos. Para Adolfo Sdnchez Vazquez, por

14 Sin embargo y conscientes de la ya tradicional polémica de las diferencias entre un joven Marx y sus escritos
de madurez, los aportes que se hacen en los Manuscritos, aunque quedan a nuestra consideracion, algo
alejados metodolégicamente de E/ capital, contienen la reconocida teoria de la enajenacién que consideramos
fundamental para nuestra interpretacion.

15 £l Capital... p. 216-217.
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ejemplo, el ser humano: <<en cuanto materializa cierto fin o proyecto, se objetiva en cierto
modo en su producto. [...] el hombre asimila [los materiales de la naturaleza exterior] pero
solo puede asimilarlas objetivandose en ellas, es decir, imprimiendo en la materia
trabajada, la marca de sus fines>>.1® De este modo, -dice Marx- el proceso de trabajo, es un
proceso de objetivacion, un proceso en el que se hace efectivo, o no, en el mundo, las

finalidades del sujeto (social).

El trabajo considerado desde esta perspectiva, es el fundamento esencial de la produccion
en general.'” Es importante indicar como Marx, llega a la construccidn este concepto y al de
trabajo, para posteriormente adentrarnos en el problema de la produccién y la

reproduccién humana con la naturaleza en el capitalismo.

En su Introduccidn a la critica de la economia politica, Marx, nos ensefia como el concepto
de la produccion en general, es el resultado de un proceso de concepcidn cientifica, en el
cual, el primer paso es el andlisis sistematico de las condiciones histéricas a estudiar, es
decir de un proceso de separacién, de abstraccion del cual, se extraen las determinaciones
mas simples que dan sentido a los elementos histdrico concretos, para posteriormente,
realizar una sintesis de estos elementos en un concepto concreto, un <<concreto-
espiritual>>!®, Este proceso, el método cientifico adecuado por excelencia seglin nuestro
filésofo aleman, nos lleva a conceptos “concretos” porque lo concreto es aquella sintesis de

multiples determinaciones, en palabras mas sencillas si se nos permite licencia, lo concreto

16 Adolfo Sénchez Vazquez, Filosofia de la praxis, Siglo XXI, 2003, p. 272.

7 Karl Marx, Introduccién general a la critica de la economia politica (1857), Siglo XXI, México, 1980.

18 Marx, Ibid. p. 58. Segiin Néstor Kohan también puede leerse como: <<concreto-pensado>>, vedse “El
método dialéctico de lo abstracto a lo concreto —una aproximacion-" en Dialéktica, revista de filosofia y teoria
social, afio 1, n.2, Buenos Aires, 1992.

14



es la sintesis de los hechos histéricos depurados en sus elementos simples y de los cuales

podemos establecer semejanzas y diferencias.

Ahora bien, ¢por qué decimos produccién en general? Precisamente porque es un
concepto en el que se rednen las determinaciones mads generales, es decir, las
determinaciones, mas comunes, de un hecho concreto o de una época determinada de la
historia humana. Y las determinaciones son precisamente esas caracteristicas homogéneas
que identificamos como Unicas y que dan sentido a cierta época o fenédmeno social. En este
caso, Marx identifico las determinaciones comunes, no las de un solo estadio del desarrollo
social, sino las correspondientes a todas las épocas sociales: la capacidad de la sociedad de
producirse a si misma, y de los sujetos individuales de producirse a si mismos en el marco
de la totalidad de unas relaciones sociales determinadas. Como indica en su famosa

Introduccion:

<< [..]JTodas las épocas de la produccién tienen ciertos rasgos en comun,
ciertas determinaciones comunes. La produccion en general es una
abstraccion, pero una abstraccién que tiene un sentido, en tanto pone
realmente de relieve lo comun, lo fija y nos ahorra asi una repeticién. Sin
embargo, lo general o lo comun, extraido por comparacion, es a la vez algo
completamente articulado y que se despliega en distintas determinaciones.
Algunas de éstas pertenecen a todas las épocas, otras son comunes sélo a
algunas.>>"

% Introduccion... p. 41

15



Esto es para Marx, la produccion en general, como él mismo dice, una abstraccién, un
concepto, que es resultado de una deduccidn ldgica cuyas bases las sienta la investigaciéon
histdrica.?° Sin embargo, su naturaleza de concepto, obliga a presentarla lé6gicamente, a
exponer el concepto de manera formal. Esta cualidad, el ser una exposicién légicay a la vez
una representacion de un proceso histérico, en ocasiones, es pasada por alto. Para Marx,
esta produccién en general, sélo puede existir como concepto (desarrollarse como tal),
dado que es “resultado” de un proceso histdérico concreto (estudiado por los medios ya

I’I

expuestos), por eso la produccién, como el trabajo nunca “estan en cuanto tal” purosy “en
abstracto”, siempre es la produccion feudal o capitalista, siempre es el trabajo del esclavo

o del siervo, o del proletario, siempre estan presentes en la historia de alguna manera.

El omitir estas dos vias de argumentacidn, la forma légica vy la histdrica, y no reconocer el
origen histérico de los conceptos y las exposiciones ldgicas de Marx, puede derivar,
creemos, en una interpretacion idealizada del concepto de trabajo, asi como de la idea de
metabolismo, en la que éstos se conciben Unicamente como si fueran su concepto, cuando
éste es solo la exposicion légica y no tuviera necesariamente una base histérica concreta.
En ocasiones, por ejemplo, se reclama un regreso al “metabolismo” como posible salida a
la muchas de las aristas de la “problematica ambiental”, un metabolismo idealizado en el
gue se le ve con los “anteojos” propios de la ecologia moderna y que, por supuesto no

existia en tiempos de Marx, el cual busca equilibrios entre sistemas sociales y naturales. A

2 1bid. p. 44.

16



nuestra consideracion el metabolismo al que se refiere Marx, en ultima instancia sélo debe

considerarse como intercambio organico entre sociedad y la naturaleza exterior a ella.

Ahora bien, la identificacion de realizacién concreta de esta funcion social, la de la
produccion en general, permite a Bolivar Echeverria, establecer los elementos que, a su
consideracion, son fundamentales para entender el desarrollo de la cultura, y en especial
de la modernidad capitalista, la cual nos interesa entender dado que es en ella donde se
configura la totalidad de las relaciones sociales y las relaciones con la naturaleza de nuestra

época.

Para Bolivar Echeverria la produccion en general, en tanto que toma como fundamento el
trabajo o actividad humana orientada a un fin, relaciondndose con lo “Otro”, la naturaleza
exterior, es la base de la reproduccion orgdnica de la vida, ¢ Qué significa esta reproduccidn
organica? Simplemente aquel metabolismo o intercambio organico entre necesidades y

capacidades del sujeto en cuestion. Al respecto menciona Echeverria:

<< [...] es un hecho comun en el reino animal y no tiene, en principio, por qué
causar extrafeza si se le observa también en el sujeto social o humano. Pero
lo que si es peculiar e inquietante en el caso de este ultimo es la multiplicidad
y sobre todo la inestabilidad y maleabilidad que presenta ese sistema.>>%!

21 E| sistema de capacidades y necesidades del sujeto animal. Bolivar Echeverria, Definicidn de la cultura,
Itaca-FCE, México, 2010, p. 53.
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Como mencionamos anteriormente, el ser humano tiene aquella capacidad de eleccién
de una finalidad cualquiera que sea, que determina de multiples formas la satisfaccion de
sus necesidades. Aunque no podemos negar la existencia de un “anclaje” con el
comportamiento meramente organico del sujeto animal que busca la persistencia de la
vida en su mds simple movimiento, el ser humano, o lo que compone su diferencia
especifica permanece, mas bien, en una inconsistencia e incompletud constante en su

propia forma.

No existe por tanto, una identidad ni forma definida de lo humano mas que su propia
inconsistencia y su potencial del ejercicio de la libertad: <<El proceso de reproduccién social
seria asi un proceso a través de cual el sujeto social se hace a si mismo, se da a si mismo

una determinada figura, una “mismidad” o identidad>>.?2

¢Qué es pues, aquella libertad de la que goza el género humano? Es la capacidad, en
potencia, de eleccién politica sobre qué hacer con la vida social. En otras palabras, la
reproduccidn organica del ser humano esta siempre supeditada a la politicidad del sujeto

social. Precisamente como dice Echeverria:

<<El proceso de reproduccidn fisica del animal humano esta alli, en el
fundamento de lo humano, pero esta en calidad sélo de plano basico o
soporte que da lugar a o posibilita otro tipo de “reproduccién” que se ha
sobrepuesto sobre él y lo domina; una reproduccién que se cumple en un
segundo nivel, en otro plano de materialidad, el de la socialidad.>>?3

2 |pid. p. 57.
23 |bid. p. 59.
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De ahi que el proceso de la produccion en general o del trabajo humano sea una
objetivacion, una concretizacion en el que el sujeto social, establece ciertas finalidades y
trata de darles forma a través de la naturaleza exterior a ellas, a través del mundo

exterior sensible.

Este uso de la facultad ontocreadora del sujeto social, es para Marx lo que hace la esencia
del género humano, si bien siempre inconsistente y cambiante, compartimos siempre
segun él, el ejercicio de la voluntad y de la libertad en el trabajo (léase produccién en

general) como actividad objetivadora de las finalidades sociales.?

1.3 La produccion en general y el proyecto civilizatorio de la modernidad capitalista

De aquellas elecciones sociales para la pervivencia organica del animal humano que es
realizada a través de un tipo de organizacion politica en la produccién en general o el
trabajo histéricamente determinado, Echeverria ve ejemplos concretos en lo que Braudel
llamé <<civilizaciones materiales>>,%° es decir, formas culturales que se caracterizaron por

un cierto tipo de relacién social-natural basica para su desarrollo, en el que se puede ver

24 Cf. Manuscritos... p. 143.
25 Bolivar Echeverria, Modelos elementales de la oposicién campo-ciudad, anotaciones a partir de una
lectura de Braudel y Marx, Itaca, México, 2013.
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con claridad, en procesos de largo aliento histérico, el didlogo existente entre sociedad y

naturaleza, como dice Echeverria, un didlogo entre la naturaleza y una parte de ella.?®

Existen, por tanto, registros de civilizaciones organizadas alrededor de un tratamiento
peculiar con la naturaleza y que derivan de una eleccidn politica o de elecciones de cémo
llevar a cabo la sociabilidad, en resumen, de una <<eleccién civilizatoria>>. De ahi que
encontremos culturas basadas en la produccion del maiz, del trigo o del arroz...?” Lo cual
nos lleva necesariamente a pensar en una combinatoria increiblemente variada de formas
de organizacién cultural. Entendiendo en todo momento a la cultura en el marco tedrico
que nos proporciona Bolivar Echeverria, es decir, viéndola como un proceso dindmico de
relaciones sociales en el que hay un entramado de finalidades sociales expresadas a través
de un cdédigo que puede expresarse por multiples canales, el lenguaje, el arte, el juego, la
religion... codigo cuya base para lograr su reproduccidon, es tomada de aquella naturaleza
exterior sensible.?® Culturas resultado de una combinatoria cuyas variables son
innumerables tipos organizacién de la produccion, técnicas, distintos modos de saber hacer,

III

de instrumentos y un sinfin de tipos de organizacion del “momento del consumo” en el que
se entrelazan y sintetizan todos los niveles de la reproduccidn organica, politica y espiritual

de los grupos sociales, en fin, la variedad de culturas y naturalezas que han florecido a lo

largo del planeta.

26 Cf. Definicidn... p.47.

27 Cf. Fernand Braudel, Civilizacién material, economia y capitalismo, siglos XV-XVIII, t. 1, Madrid, Alianza
Editorial, 1984.

28 Cf. Definicidn... p. 46.
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Sin embargo, y a efectos del transcurso de la historia universal, Ilegd un momento decisivo
en la historia humana, en la que aquellas formas singulares de reproduccién social, de las
que se hallaban algunas en ciertas regiones de la Europa del Siglo XVI, se encontraron con
la posibilidad de establecer un modo moderno de produccion de la vida.?’ Este nuevo
modo de relacidon con lo Otro, con la naturaleza, el de la modernidad, es ubicado por
Echeverria en sus origenes concretos en el establecimiento de un nuevo tipo de técnica,
una técnica surgida de las singulares condiciones de la Europa desde el siglo Xl y que tendria
su maximo desarrollo hasta el Renacimiento. Este tipo de técnica nueva, se basa en la
premisa de que es el hombre el que puede decidir cdmo intervenir en el mundo a través de

los instrumentos para la produccion.

Ahora bien, aunque un examen de las condiciones tecnoldgicas nos dice mucho sobre el
tipo de sociedad que las emplea, es casi imposible realizar una genealogia de la relacién
moderna de la sociedad con la naturaleza partiendo de una revolucidn tecnoldgica, es decir
recorriendo el camino inverso. El camino correcto, seria mas bien, identificar las
transformaciones sociales fundamentales en los inicios del mundo moderno, que
permitieron aquellas invenciones o nuevos modos de relacidn con lo Otro. Nos referiremos
en este trabajo a sélo dos factores fundamentales:3° 1) la peculiar dindmica mediterrdnea
de intercambios comerciales y culturales que consiguieron bases materiales sumamente

ricas para preparar la llegada del Renacimiento.3! 2) El proceso de “desencantamiento del

29 1pjd. p. 215.

30 Comprender el proceso de la modernidad en su totalidad y exponerlo aqui nos es imposible para los motivos
de este trabajo, asi que rescataremos sélo los elementos mas importantes para entender su peculiar relacion
con la naturaleza.

31 Cf. Fernand Braudel, La dindmica del capitalismo, Fondo de Cultura Econdmica, México, 1986.
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mundo” y la preeminencia de las cuestiones mundanas por sobre las explicaciones
teoldgicas y rigidas propias del mundo medieval y que llegan a cimbrar los cimientos

econdmicos y politicos de la época.??

Veamos en primer lugar que, la conciencia de las practicas humanas en relacién con la
naturaleza aparece desde tiempos antiquisimos en los registros de la historia de la cultura,
a los ojos de la interpretacion actual encontramos atestiguado tal saber en el Popol Vuh, en
los cantos de Hesiodo y las fabulas de Esopo, en la Biblia y en demas textos sagrados... sin
embargo, la racionalizacion de estos hechos aparece mas bien en el pensamiento
occidental, particularmente en el siglo XVIlI y XVIIl y de manera muy singular en los dominios
de la economia politica. Como mencionamos anteriormente, fueron los economistas
politicos los primeros en realizar un acercamiento racionalizado a las practicas entre
sociedad y naturaleza. éPor qué entonces, siendo de conocimiento popular y empirico las
artes de la agricultura, de la caza, de las deidades antropomarficas cuyas imagenes siempre
recuerdan a nuestro mundo exterior sensible, surgen preguntas propiamente cientificas

sobre estos hechos hasta ya entrado el siglo XVIII?

Apostamos a que en lugar de tratar de encontrar esta respuesta en el genio de mentes
individuales como las de Rosseau, David Ricardo o Mill, a ver el origen de este pensamiento
en la conformacion de los Estados Modernos en los que se requirid un nuevo tipo de

conocimiento cientifico: el examen cuidadoso de las condiciones de una nueva sociedad, la

32 Cf. Bolivar Echeverria, ¢Qué es la modernidad?, Cuadernos del Seminario Modernidad, versiones y
dimensiones, UNAM, México, 2013. Asi como el texto E/ discurso filosofico de la modernidad de Jirgen
Habermas, Taurus, Madrid, 1989.
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sociedad capitalista.3® Contrariamente al mundo medieval “cerrado”, de nula movilidad
social y una vida predestinada por los lazos politicos y religiosos de la servidumbre feudal,
la expulsién de los campesinos de los campos para servir como proletarios, resultado de la
ya mencionada acumulacién originaria, el naciente capitalismo otorga la posibilidad
histérica de que por primera vez, surjan las preguntas antropoldgicas mas fundamentales,

como bien nos revela Kant en las ya célebres formulas de la llustracion i qué puedo esperar?

¢Qué puedo conocer? O ¢Qué es el hombre?3*

|ll

Nuevas preguntas que corresponden al conocimiento de aquel “nuevo campo de estudio”,
el de lo social, sin embargo, las preguntas que se hace el pensamiento moderno sobre la

realidad se remonta desde Giorgano Bruno, pasando por Galileo hasta Newton, en el campo

de las “ciencias de la naturaleza”.

La economia politica, descendiente del pensamiento ilustrado, debera responder a estas
preguntas desde un lugar menos privilegiado que la filosofia, pero con consecuencias de
igual o mayor magnitud para la cultura occidental. A partir de los ideales de progreso, la
busqueda de racionalidad en la administracion de la riqueza estatal y la riqueza privada,
el culto a la libertad de mercado, y el fundamentalismo de la empresa individual, la
economia politica ve claramente un proyecto moderno y capitalista como programa

universal a cumplir.

La rigida arquitectura social del medievo, se disemina en el surgimiento de la subjetividad

moderna. El espiritu de la época pasa de buscar el ideal de la vita contemplativa a la vita

33 Cf. Immanuel Wallerstein (Coord.) Abrir las ciencias sociales, Siglo XXI, México, 1996.
34 Cf. Ramon Xirau, Introduccion a la historia de la filosofia, UNAM, México, 2011.
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activa, es decir a la confianza en las capacidades y potencias del hombre para incidir sobre
su propio destino.3> Esta nueva conciencia, que funda la subjetividad individual moderna,
identifica de inmediato a lo “Otro” como extrafio. La naturaleza mas que nunca queda
supeditada a la mecanica de la causalidad mientras que el sujeto humano se reconoce a si
mismo ya no como mero imitador de la naturaleza, sino como re-creador del mundo; de ahi

III

que pueda superar su condicién “natural” para reconocer su capacidad histérica.?® Pero vale

la pena preguntarse, la “novedad” propia de lo moderno, éante qué se posiciona como tal?

Bolivar Echeverria, plantea que el caracter novedoso de lo moderno aparece frente a una
serie de factores histéricos medianamente homogéneos que parecen tener en comun las
sociedades arcaicas,?” las cudles se encuentran sometidas a una primera determinacién
fundamental en su existencia social, es decir, la determinaciéon de lo Otro, la naturaleza
exterior sensible que se resiste a la introduccion de las peculiares formas de reproduccion
de lo humano. De este problema fundamental en la existencia humana, surgen diversas
respuestas o versiones de la sociabilidad humana expresadas a través de las mas diversas

formas culturales, como mencionamos antes. De esta manera lo enuncia Echeverria:

<<la primera determinacidon concreta que puede asumir el proceso de
reproduccion social es aquella que corresponde a la situacién de escasez
absoluta que lo Otro depard en tiempos arcaicos a lo humano, determinacion
qgue lleva a que unas configuraciones del mismo se distingan frente a las
demas por el tipo de productivismo que les fue dado desarrollar en sus

35 Cf. Alexandre Koyre, Del mundo cerrado al universo infinito, Siglo XXI, Espafia, 1999.

36 Cf. Luis Villoro, El pensamiento moderno, filosofia del renacimiento, Fondo de Cultura Econdmica, México,
2010.

37 Cf. ¢Qué es la modernidad? Op. cit.

24



propias situaciones singulares, es decir, por el tipo de organizacién del
conjunto de la vida en torno a la produccién [...]>>%

¢Qué significa aquella situacién de escasez absoluta a las que estaban sometidas las
sociedades arcaicas? Simplemente, aquella aparente “imposibilidad”3® de superacion

efectiva de aquella primera determinacion material que “impone” lo Otro:

<<En la historia arcaica o neolitica el sujeto social se enfrenta a una
“naturaleza” que no le acepta su intento de modificarla como él quiere y no
como ella lo tiene dispuesto, y que es mas poderosa que él, que se niega de
plano a transformarse segun el disefio que él ha definido como favorable
para su reproduccién. [...] Una naturaleza que, [...] al plantearse de manera
hostil o escasa frente a él impide que el proceso de la reproduccién social se
cumpla de acuerdo al sentido estructural de toda reproduccion.>>*

La produccion social en la modernidad, en cambio, deja de estar sujeta al
<<descubrimiento fortuito o espontaneo de nuevos instrumentos copiados de Ia
naturaleza>>*! para pasar a transferir la seguridad del mantenimiento de la vida humana

en la técnica. Al respecto Echeverria también menciona que:

38 Definicidn... p. 199.

3% Imposibilidad que claramente se muestra como tal cuando la miramos desde las posibilidades
emancipadoras que otorga la modernidad.

40 Ipid. p. 200.

41 Cabe sefalar que, para Echeverria, habria comportamientos o actitudes protomodernas, como las
mostradas en ciertos pasajes de la cultura Griega, como en la figura de Dédalo. En cuanto a la perspectiva de
interpretacion histdrica sobre el problema de la técnica Echeverria toma como referencia a Lewis Mumford
en su libro, Técnica y Civilizacion, Alianza, Espafia, 1971.
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<<Sin esta transformacién de la relacién entre el ser humano y la naturaleza
no seria posible siquiera hablar de modernidad, porque ésta implica
justamente la posibilidad de una relacién con la naturaleza basada en la
eliminacion de la escasez absoluta, es decir, de una situacion en la cual el ser
humano esta en principio condenado a desaparecer, condenado por
naturaleza, por lo otro, porque su modo de existencia es disfuncional
respecto de la totalidad de la naturaleza>>*?

Esta confianza se desarrolla en su maxima expresion en el despliegue de una forma
civilizatoria que desde el siglo XV hasta el siglo XIX, se encuentra en una especie de
<<acuerdo>> pervertido, como dice el mismo Echeverria, con el modo de produccion

capitalista y que extiende sus alcances a nivel planetario hasta nuestros dias.

Hay que precisar que habria entonces, una modernidad potencial, o mas bien una esencia
de la modernidad®, caracterizada por la confianza social en la técnica y el desarrollo de esta
por medio del uso de la razén, asi como la secularizacidén de la politica y la secularizacién
del mundo, para dar paso a una comprensién de este, con base en los fendmenos del
mundo fisico.** Y una modernidad que estd en acto, una modernidad realmente existente

o efectiva, que se encuentra realizada bajo ciertas condiciones histdricas concretas (la

42 Bolivar Echeverria, “Crisis de la modernidad” en Critica de la modernidad capitalista, Antologia,
Vicipresidencia del Estado Plurinacional de Bolivia, Bolivia, 2011, p. 167.

43 Esencia que, en nuestra lectura surge desde el marco tedrico que Bolivar elige para estudiar el problema de
la modernidad, y en el que ésta esencia se posiciona, como un elemento fundamental de posicionamiento
politico de nuestro autor.

4 Ibid.
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Europa del naciente capitalismo).* La <<neotécnica>> que evoca Echeverria, pudo hacerse
efectiva, o concretizarse, solamente a través de la sociedad burguesa. La nueva técnica, sus
relaciones sociales que la crean y las relaciones con la naturaleza alrededor de ella, crearon

una <<simbiosis>>* con el modo de produccién capitalista.

De ahi que las posibilidades de la técnica socialmente producida en ciertas condiciones
muy singulares, haya quedado condicionada, a que su concrecidn efectiva, se llevara a cabo
bajo un modelo civilizatorio, que se extendié desde Europa a todo el planeta. El modo de
produccién capitalista, “pervirtié” las posibilidades de la modernidad, de la esencia de la
modernidad, para realizarlas a costa de sus propios fundamentos. La esencia de la
modernidad, siempre en potencia, establecia de alguna manera, que era posible pasar de
la escasez absoluta, a la escasez relativa por medio de la intervencidn racional, consciente
y planificada de la naturaleza.?’ La figura de la modernidad existente y reproducida en el

capitalismo atenta contra sus propias potencialidades como esencia:

<<Sélo el capitalismo, como una cierta modificacién del modo mercantil de
la existencia social, sélo lo que podriamos decir una sociedad mercantil
capitalista pudo ser la ejecutora de la revolucion de las fuerzas productivas
propia de la modernidad. La modernidad entonces tuvo que convertirse en
capitalista para poder ser una modernidad efectiva.>>*

4 Ibid. El autor sigue aqui a Braudel, argumentando que el éxito de la modernidad en Europa, fueron
condiciones histdrico-geograficas muy excepcionales, pero cabe recalcar, que existieron otras “Europas” que
no participaron de este proceso y quedaron excluidas.

4 Ibid. s.n.

47 Definicion... p. 221.

48 Crisis de la modernidad... p. 169.
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Las pretensiones universales del capital, llevo a que se “eligieran”, en sus términos, las
formas de realizacién de la técnica (que es cualitativamente moderna), persiguiendo

entonces, el automatismo ciego de la valorizacién del valor:

<<El método capitalista, discrimina y escoge entre las posibilidades que
ofrece la neotécnica, y solo actualiza, o realiza aquellas que prometen ser
funcionales con la meta que persigue, que es la acumulacién de capital. Al
hacerlo, demuestra que sélo es capaz de fomentar e integrar la neotécnica
de una manera unilateral y empobrecedora [....].>>%

Ahi quedaron subsumidas o eliminadas las técnicas arcaicas, tanto de Occidente como de
Oriente. Quedaron rebasadas aquellas formas culturales, es decir aquellas formas de
reproduccién social en las que persistia la dimension del valor de uso, la dimensién de la
vida en cualquier forma, pero que contrasta con la légica capitalista de la reproduccion del
mundo abstracto del valor cuya pervivencia atenta contra la vida misma (en tanto esta

ultima siempre es multiforme y variada).

Historicamente aquella “eleccién”, la de la légica del valor, la entrada del modo de
produccién capitalista por sobre modos de vida previos, ha sido posible por el uso de la
violencia como <<potencia econémica>>.> Suponer la existencia de productores

propietarios de los medios de la reproduccion de su vida, sea cual sea, es establecer una

4 ;Qué es la modernidad?... p. 26.
50 Ef capital... p. 940.
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traba al desarrollo del capitalismo.>! La llegada del capitalismo, tanto en su origen histérico
como en sus posteriores reacomodos o versiones de si mismo para lograr la reproduccién
ampliada, necesita siempre la separacién objetiva de un tipo de socialidad del ciclo de
produccién-consumo, es decir de la transformacién de las relaciones anteriores con la
naturaleza de tal o cual cultura, y sus instrumentos y medios de produccién. Aquella
imposicidn de la légica del valor, explica la desaparicion de otras técnicas o versiones de
cédigos de sociabilidad, como las de los pueblos indigenas®?, porque su finalidad social, la

reproduccioén de cierta cultura, no cabe dentro de los pardmetros del capitalismo.

Hasta aqui podemos realizar una especie de esquema preliminar, en el nivel formal, para

la comprensidn de la relacidon existente entre sociedad y naturaleza:

1) Que su “forma general” ...la produccion en general, es decir, su explicacion légico-formal
corresponde siempre a una forma concreta de eleccion de la reproduccién de una

politicidad que conforma una cultura.

2) Que de las distintas elecciones civilizatorias, en la historia global, la modernidad como
nueva forma de relacién con el mundo, se configuré en la Europa del siglo XI al XIX>* como
proyecto civilizatorio realizado a través del modo de produccién capitalista extendiéndose

a escala global hasta la actualidad y configura un tipo de relacién social-natural particular.

51 Ibid. p. 951.

52 Véase por ejemplo la descripcidn de Erwing Stephan-Otto de una técnologia, en “La chinampa, cosa jamas
vista en este mundo” en Acta socioldgica, .31, enero-abril, pp. 65-93.

53 Proyecto particularmente impulsado en siglo XV y XVII, con el renacimiento europeo.
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3) Que la realizacion de la modernidad capitalista se efectué (y se efectiia constantemente)
por medio de la imposicidn violenta y la transformacion radical de las relaciones sociales y

formas culturales anteriores, como en la acumulacidn originaria.

4) Que la logica del proyecto civilizatorio de la modernidad capitalista conlleva la produccién
de ciertas situaciones fundamentales para su reproduccién, una de ellas es la separacion
necesaria de cierta cultura de sus medios de produccién (técnicas y naturalezas) y de su

socialidad.
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2. La produccion de la naturaleza y la apropiacidn capitalista de la

naturaleza

Hasta ahora, hemos revisado las bases tedricas que nos pueden guiar para entender el papel
de la naturaleza tanto como base organica de la reproduccidn de la vida humana, como
base y producto de los distintos tipos de sociabilidad en los que el género humano ha
organizado su vida politica dando como resultado culturas diversas, sobre las cuales sélo un
proyecto civilizatorio, el de la modernidad capitalista, ha logrado triunfar y se ha

desbordado con éxito alrededor del planeta abrazado del capitalismo.

En el primer capitulo realizamos una aproximacién a la produccion en general, ahora nos
toca entender como los elementos simples que componen aquel concepto, tienen un modo
de estar presentes histéricamente en el modo de produccion capitalista. Pero antes de
adentrarnos a analizar a la naturaleza en la sociedad capitalista y su modernidad, debemos
realizar un pequeiio preludio para comprender qué es y cuales son las caracteristicas

principales del capitalismo.

Ya reconocimos en la acumulacion originaria el origen histérico del capitalismo, asi como
el origen de su funcionamiento en cada nuevo ciclo de acumulacidn. Lo cual nos dio algunas
de las pistas mds conocidas respecto del funcionamiento de la sociedad capitalista: la
separacion radical entre los productores y sus medios de produccién, la separacion entre
una organizacion cultural y sus practicas econdmicas (en el sentido mas amplio de la

palabra) con la naturaleza. Aquella disociacién también implica, Marx dixit, la creacién de
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un mercado, <<la polarizacién del mercado de mercancias>>,>* ipero qué es pues una

mercancia y qué es un mercado?

2.1 La mercancia y la légica del valor

En lugar de continuar con un analisis histdrico, procederemos a seguir la propuesta de
Marx, explorar la forma o esquema general a través del que se mueve el capitalismo (un
analisis de los elementos generales, en lugar de un seguimiento de sucesos histdricos, tal
como pasa en la produccion en general). Es por esto que nuestro autor comienza su obra
mas importante realizando una exploracién de las determinaciones que hacen al ente

mercancia, asi como su sustancia y su expresion en una magnitud.

Nos dice pues, que las mercancias son objetos Utiles para la satisfaccion de las necesidades
humanas, pero poseen siempre una forma doble, es decir, son objetos con alguna utilidad
para el hombre (valor de uso) y ademas tienen un valor (de cambio), la propiedad de ser

intercambiables en ciertas proporciones.

Posteriormente, Marx sefala sutilmente que este procedimiento —la division de la
mercancia entre valor de uso y valor- debemos tomarla con reservas; nos dice que, si bien
comenzé indicando la existencia del valor de cambio que expresa la relacion de

intercambiabilidad entre mercancias en tanto son productos del trabajo humano, es

54 El capital... p. 893.
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menester prescindir de este aspecto fenoménico (de las proporciones de
intercambiabilidad, expresadas como valor de cambio) para entender en su totalidad el
contenido en cuanto tal del valor, es decir la forma de valor de manera independiente a su
forma concreta anclada al valor de uso, es de este modo que podremos entender el devenir

del dinero y la légica del valor que aqui nos interesa.>

Ahora bien, la sustancia que hace al valor es el trabajo humano, sin embargo, este posee,
en la sociedad mercantil capitalista, un cardcter dual, uno concreto, que nos indica la
variedad de trabajos humanos necesarios para producir los diversos valores de uso que
conocemos, y uno abstracto, donde el trabajo cuenta ya no como un trabajo diferenciado
cualitativamente de otro como en su dimensién concreta (pastelero, tejedor...) sino como
un simple gasto de energia y fuerza humana indiferenciada, ésta es la dimensién abstracta
del trabajo. Es esta ultima cualidad del trabajo humano, propia del modo de produccion
capitalista, con la que, de forma cuantitativa, se mide el tiempo de trabajo socialmente
necesario;*® es a través del tiempo, que se determina la magnitud de valor de una
mercancia, en otras palabras, determina la cantidad de trabajo abstracto contenido en un

objeto producido.

Supongamos que alguna persona hiciera un trabajo artesanal, un zapatero, por ejemplo,
por mas horas que tardara haciendo una bota, su producto no tendria mas valor. Esto podria

parecer contra intuitivo, si es que afirmamos que el valor se expresa siempre en una

55 Cf. El capital p. 58-59. La divisidon entre valor de uso y valor seria en este sentido, meramente introductoria,
nuestra atencion deberia centrarse mas bien en la forma natural de la mercancia (su base material como
satisfactor) y su forma de valor.

%6 Que se mide en horas, dias, minutos, etc. E/ capital... p. 48.
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magnitud temporal, pero es justamente la existencia de las dos dimensiones del trabajo en
el capitalismo que mencionamos, lo que hace contar Unicamente al trabajo abstracto y
socialmente necesario para establecer la magnitud de valor de una mercancia; de este

modo lo expresa nuestro autor:

<<Si se prescinde del caracter determinado de la actividad productiva y
por tanto del caracter util del trabajo, lo que subsiste de éste es el ser gasto
de fuerza de trabajo humana. [..] el valor de la mercancia representa
trabajo humano puro y simple, gasto de trabajo humano en general.>>>’

De aqui surge que, un avance en las fuerzas productivas, a saber, la organizacion del
trabajo, o los desarrollos de la ciencia y la tecnologia, haria reducir socialmente el tiempo
para producir botas mas rdpido por lo que el trabajo del zapatero quedaria rebasado e

invalido, en su faceta concreta.

Aqui Marx indica ya que, lo que hace a los objetos del trabajo ser mercancia, y tengan una
cualidad de intercambiabilidad, es decir una relaciéon de valor de cambio, proviene de un
tipo de relacion social, que es objetiva e igual de material en sus resultados practicos

(como es el avance en las fuerzas productivas para aumentar la productividad), sin

57 Marx agrega que el trabajo abstracto cuenta en el tiempo de trabajo socialmente necesario para la
produccién de una mercancia x, como un trabajo medio simple. Marx no explica aqui (Cf. El capital op. cit. p.
54), las razones que hacen que se establezca un trabajo medio para producir tal cosa u otra, dice que es un
proceso que se desarrolla “...a espaldas de los productores...” por lo que debemos dar por supuesto la
existencia de un mercado ya desarrollado donde la competencia obliga al establecimiento de cierto tipos
tiempos.
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embargo, esta objetividad nunca podremos encontrarla en los atomos de una mercancia,

no responde a su materialidad en cuanto cosa u objeto.

Posteriormente Marx nos indica que hay un tipo de mercancia muy peculiar, que cumple
una funcidén social fundamental en el modo de produccidn capitalista, esa mercancia es el
dinero. Aqui comienza un desarrollo complejo que parte de la forma singular del valor, es
decir, la forma de expresion légica mas simple y menos desarrollada de la forma de valor
que termina desplegdndose hasta llegar a la forma general del valor y |la forma de dinero.
En primer lugar, la forma singular expresa la relaciéon simple de intercambio entre dos
mercancias, en la que vemos que su intercambiabilidad proviene de la magnitud de valor o
sea de la cantidad de trabajo abstracto que contiene. Cabe destacar que, la expresidon de la
magnitud de valor de una mercancia siempre surge sélo en relacidn con otra mercancia,
pero ademads siempre se expresa en el cuerpo de una mercancia distinta (dado que no se
intercambian dos cosas iguales), el valor se expresa, por tanto, en el valor de uso de otra
mercancia, pero para “existir” el valor, debe ver a ese otro cuerpo reflejando su propia

dualidad valor-valor de uso o la dualidad forma valor-forma natural.

En las siguientes formas, sobre las que se desarrolla la forma valor, vemos como una
mercancia también puede expresar su valor en muchas mercancias diferentes, asi en lugar
de la relacién entre dos objetos mercantiles 3 A =1 B como en la forma simple o singular,
encontramos que 3 unidades de mercancia A equivalen a 1 B pero tambiéna 4 C... 2 F, etc.
Si invertimos esta ecuacién, tendremos que todas las mercancias expresan su valor en el
cuerpo de la primera mercancia 3 A, por lo que surge la forma general del valor, la cual es

una consecuencia necesaria del mercado capitalista desarrollado, el cual supone la

35



existencia de una gran divisién del trabajo y propietarios privados de mercancias. Aqui es
donde aparece el dinero, el cudl es simplemente una mercancia como cualquier otra, pero
que cumple la funcion peculiar, la de servir de equivalente general, es decir, sirve para la

expresion del valor de todas las demdas mercancias.>®

éPor qué es necesaria esta explicacién un tanto abirragada? Esta demostraciéon nos
permite visualizar frente a nosotros un plano de la explicacion de la Critica de la economia
politica que consideramos muy poderoso, si bien las mercancias son objetos creados para
las necesidades humanas, su existencia, determinada por la consolidacién de un mercado
capitalista, resulta en una relacion social objetiva y dominante. De ahi dice Marx, proviene
el caracter fetichista de las mercancias, de tener una <<objetividad espectral>>°° alrededor

de ellas que es, el valor, producido por la relacién social mercantil capitalista.

Al intercambiar mercancias, es decir, al obtener valores de uso distintos y satisfacer sus
necesidades en el mercado, los productores hacen “valer” sus productos como utiles y al
intercambiar sus productos reconocen a la vez su propio trabajo como trabajo abstracto,
como una actividad sujeta al tiempo socialmente necesario, como equivalente al trabajo de
otro, pero sin saberlo, de ahi que Marx diga <<no lo saben, pero lo hacen>>.? Es esta
practica social, su vigencia y actualidad lo que establece al modo de produccién capitalista

como dominante.

8 Formalmente tendriamos entonces que, en una sola mercancia (dineraria) se expresan los valores de 1
B..4C... 2 F, etc.

59 El capital, p. 47.

%/bid., p. 90.
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Como en el mundo de las mercancias estas son producidas por propietarios privados los
productores no entran en un contacto entre si mas que en el intercambio entre valores, no
hay una relacién politica entre sujetos mds que en la légica del mercado.®! ¢ Qué nos ensefia
esta singular exposicién sobre el capitalismo? Mas que ver un grupo social proletarizado
dominado por un sector social privilegiado, como si el capitalismo estuviera “sobre” la
sociedad, debemos precisar que, mas bien la Iégica del valor es el principio de sociabilidad

del modo de produccion capitalista.

Es por esta razén que Marx asimila la forma general del valor con el lenguaje humano,
todas las mercancias “se reconocen” unas a otras debido a su relacion como valores, es
decir como producto del trabajo socialmente necesario o abstracto, es ahi en la relacion
social del valor donde toma sentido el funcionamiento del capitalismo, a partir de algo
“abstracto”,%? una objetividad que penetra en la materialidad y le otorga alma, impulso vital

a las cosas mercantiles a partir de la practica social.®

Regresemos ahora nuestro problema en cuestidn iqué pasa entonces con la naturaleza
en el modo de produccidn capitalista? A continuacion, presentaremos el argumento central
de este trabajo y sobre el cual situamos nuestra interpretacién de la relacion de la

naturaleza en el modo de produccién capitalista.

61 Contrario a lo que pasaba en la Edad Media europea, donde la produccidn estd determinada por una
dependencia personal, es decir, una mediacion politica entre amos y siervos.

62 podriamos identificar en Marx diversos sentidos de lo “abstracto”, sin embargo, aquello requiere de un
examen filoldgico que nos es imposible por ahora.

83 Cf. El capital, p. 91.
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2.2 La produccion de la naturaleza y la l6gica del valor

Histéricamente se ha caracterizado a la relacion entre capitalismo y naturaleza como una
relacion fundamentalmente destructiva y unidireccional. Se han destacado en la historia
los avances de las fuerzas productivas, desde el fuego hasta la energia nuclear y sus
considerables consecuencias para con la naturaleza. Sostenemos, sin embargo, que no
basta con identificar los medios de trabajo de ciertas sociedades como relevantes sino ver
su especificidad como vehiculos de relaciones sociales especificas. En cuanto medios de
trabajo parecen ser lo mismo un arado, que un tractor DEERE, un gen modificado, que el
humilde conocimiento tradicional sobre |la temporada de lluvias y la rotacion de cultivos,
en todos ellos existe una cadena facilmente identificable de materias primas, procesos de
extraccién de recursos o simplemente un conocimiento empirico en los que se ligan
directamente procesos de la naturaleza y practicas humanas. Pero con una mirada
cuidadosa, podemos discernir que, en realidad, los distintos tipos de medios de trabajo no
responden solamente a un progresivo desarrollo tecnolégico, sino a una realidad social
donde se interponen de manera simultdnea, con distintas temporalidades y espacialidades,
practicas con la naturaleza muy diversas. En este sentido consideramos que abundan juicios
a que adjudican una importancia desmedida a los “medios técnicos” o medios de trabajo
desarrollados particularmente en el capitalismo y sus consecuencias en términos
ambientales, sin considerar el contexto histérico que los cred y los mantiene vigentes.

Como sefialamos sutilmente en el primer capitulo, seria irresponsable proceder de la
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siguiente manera: por ejemplo, se descubrié el hierro y a partir de ese momento se
procedio a la elaboracion de armas metalicas y de ahi la guerra. Para posteriormente decir
que, se descubrid el petréleo y de ahi el motor de combustion interna. Lejos de ser una
precision exagerada, esta exposicion nos ayudard a identificar de la mejor forma posible el
tipo de relacién con la naturaleza que es comun al capitalismo neoliberal, que es el principal
objetivo de este trabajo. Relacion que, si bien se ha logrado reconocer a través de sus
fuerzas productivas como las “mdquinas” y tecnologias como el biocombustible, los
transgénicos, la megamineria, etc. con sus correspondientes consecuencias sociales; lejos

Ill

estamos aun de ver el “interior” de estas relaciones en cuanto que representan una

determinada actitud o disposicién de reproducir la sociabilidad humana.

Para entender la especificidad del capitalismo contemporaneo y su relacién con la
naturaleza en términos de aquella “actitud o disposicién” particular, veamos mas a fondo
la relacién entre la naturaleza y la légica del valor antes expuesta, junto con la propuesta

de una produccion capitalista de la naturaleza.

Antes que nada, recordemos que la dindmica mercantil lejos de ser una novedad propia
del capitalismo, tiene una historia que se remonta a tiempos antediluvianos como solia
decir de manera irénica Karl Marx. El desarrollo de distintos tipos de organizacién social de
la produccién en términos de division del trabajo, jerarquizacién de estratos sociales,
blsqueda de herramientas para mejorar la productividad etcétera, cred ciertas condiciones
para el surgimiento histérico del excedente de la produccion, de ese modo lo describe Neil

Smith:
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<<[...] la realizacién de un excedente social permanente, no es el resultado
automatico de la posibilidad del excedente, sino que requiere formas
especificas de organizacion social y econémica que sean consistentes con la
produccidn individual de algo mas que simplemente los medios inmediatos
de subsistencia.>>®

Este excedente de la produccion en ciertas sociedades fue promovido (aunque no
Unicamente), por la llegada del “espiritu” de la modernidad, cuyas consecuencias
civilizatorias examinamos en el anterior capitulo. Este excedente, sin embargo, puede
tomar formas muy diversas, desde ser aprovechado para la ritualidad, el ocio, o el

intercambio comercial.®®

La produccion para el intercambio ya sea capitalista o no, requiere de condiciones de

produccién especiales que difieren de la produccidn para el consumo inmediato-individual:

<<En una economia de intercambio, la apropiacién de la naturaleza es
regulada cada vez mas por formas sociales e instituciones, y en esta forma,
los seres humanos comienzan a producir mas que simplemente la inmediata
naturaleza de su existencia.>>%

Inclusive en la dindmica mercantil pre-capitalista se puede hablar con toda propiedad de
un intercambio de valores de cambio (no de la existencia de la logica del valor, que es

exclusiva del capitalismo) entre distintos tipos de sistemas de capacidades y necesidades,

64 Neil Smith, La produccién de la naturaleza, la produccién del espacio, UNAM-FFyL, México, 2006, p. 22.
85 Cf. La produccidn de la naturaleza, p.22-23.
% Ibid. p. 24.
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es decir, entre diferentes organizaciones sociales o culturas. Recordemos que el valor de
cambio de una mercancia es el reflejo del tiempo de trabajo encerrado en ella, sin embargo,
nunca hay un intercambio “puro” de valor de cambio, existe segun el sistema de
capacidades y necesidades en cuestién, un intercambio entre valores de uso que llevan
consigo un valor de cambio; esto puede darnos una idea de a qué punto llega la
“socializacién” de la reproduccidn humana mas bdsica y como determina la naturaleza de
la que se sirve, nos referimos por su puesto, a la creacién de normatividades, leyes o
costumbres que quedaron registradas en la historia de las sociedades “arcaicas
premodernas” o aquellas remanencias que aun persisten, de rasgos de organizacion social

“tradicionales” frente a la modernidad capitalista.

Pero recordemos que, en la demostracidon acerca del devenir del dinero y el surgimiento
de la practica fetichizada de la forma valor, precisamos segun los preceptos de Marx, existe
una distincidn entre el valor de cambio y la Idgica del valor propia del capitalismo. El
intercambio de valores de uso necesariamente se lleva a cabo bajo cierta “legalidad”
otorgada por un acuerdo que suele obviarse: intercambio este valor de uso A con tal
cantidad de trabajo contenida en él, con otro valor de uso B con una igual cantidad de

trabajo.

Sin embargo, en este intercambio mercantil, inclusive si es mediado ya por la mercancia
dinero, no necesariamente es capitalista. La logica del valor y su proceso de valorizacién en

el modo de produccién capitalista presuponen no solo una divisién del trabajo altamente
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desarrollada sino una forma del trabajo especifica, en la que el proceso laboral queda

subordinado cada vez mas al movimiento automatico del capital.®’

Con la producciéon para el intercambio comercial impulsado particularmente en la
modernidad capitalista, a través de la re-organizacién (politica, cultural, econdmica) de las
relaciones humanas y con el impulso que otorgd la neotécnica a la productividad humana,
es posible comenzar a vislumbrar con claridad lo que Neil Smith llamard la produccion de la

naturaleza:

<< [...] la produccién de la naturaleza se realiza en una escala ampliada. Los
seres humanos no sélo producen la naturaleza inmediata de su existencia,
sino que producen la totalidad de la naturaleza social de su existencia. Ellos
desarrollaran una diferenciacion compleja en relacidon con la naturaleza,
una naturaleza social diferenciada de acuerdo con el sexo y la clase, la
actividad mental y manual, las actividades de produccién y distribucidn,
etcétera.>>%8

éA qué se refiere esta produccion de la naturaleza? Damos por entendido que se puede
hablar sin temor de algo como una produccidon de la naturaleza, en cuanto que hemos
puesto de antemano las bases tedricas que nos abren paso para entender la dinamica de

la sociabilidad humana y sus distintos cédigos de reproduccién en su nivel mas basico a

57 Para esta distincién seguimos las precisiones de Marx respecto del trabajo en el modo de produccidn
capitalista descritas en la Introduccion a la critica.... op. cit. p. 61-62. Mas adelante recuperaremos esta
discusidn respecto la subsuncién formal y real del trabajo y la naturaleza al capital. Para mas referencias
respecto de esta interpretacion de la légica del valor y el trabajo confrontese esta lectura con el libro de
Amselm Jappe: Las aventuras de la mercancia, Pepitas de calabaza ed., Espafia, 2016, cap. 3. Junto con un
ensayo de Hans-Jirgen Krahl, “La introduccion de 1857 de Marx” en Introduccion general a la critica de la
economia politica (1857), op. cit.

%8 | a produccién de la naturaleza... p. 29.
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partir de la produccion en general. Con el concepto de produccién en general, podemos
dar cuenta de la existencia de una relacion en unidad dialéctica entre un tipo de
sociabilidad y su naturaleza exterior a ella a lo largo de la historia humana, es decir
diferentes versiones y respuestas al desafio que supone la busqueda de objetivacién de
finalidades o cédigos humanos a través de la naturaleza exterior sensible, el mundo

inmediato.

En este tenor, en la modernidad capitalista, como apuntamos en el primer capitulo,
afirmamos la existencia de una naturaleza configurada como exterior, es decir que fue
eligiéndose como base civilizatoria para el proyecto moderno-capitalista, es separada

ideoldgica y materialmente de lo que se considera como “socialmente instituido”:

<<La produccién de la naturaleza bajo el capitalismo genera sus propias
ideologias diferenciadas. [...] la reificacion radical de la naturaleza en el
proceso de produccion industrial genera y reafirma a la par el
posicionamiento de la naturaleza como una realidad externa frente a la
sociedad, la humanidad, lo social.>>%°

Llegando a este punto podemos adelantar ya que, en realidad, la modernidad-capitalista
tiene una particular produccién de la naturaleza tanto a nivel ideolégico como material,
en la que se presenta una falsa dicotomia en la relacidn entre sociedad y naturaleza,

oponiendo a su conveniencia las diferencias especificas de aquella relacién.”

69 Neil Smith, “La naturaleza como estrategia de acumulacién” en Neil Smith, gentrificacién urbanay desarrollo
desigual, Luz Marina Garcia Herrera y Fernando Sabaté Bel, Icaria, Barcelona, 2015, p. 239.
70 Dicotomia que se toma prestada del pensamiento Moderno occidental.
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No sostenemos, como podria parecer a primera vista, una posicion que exija la restitucién
de una unidad original o armdnica entre sociedad y naturaleza que, en realidad,
histéricamente nunca ha existido ni existira. Recordemos las palabras de Bolivar
Echeverria: la reproduccion de la cultura humana en ultima instancia es un didlogo de una
parte de la naturaleza que se ha autonomizado con otra parte de ella misma;’* el proceso
de reproduccidon de lo humano estd siempre en juego sobre su propia base natural, y
aquella base natural esta siempre reflejando las mas diversas apetencias de lo humano. Por
tanto, concluimos que: la produccion de la naturaleza ha estado presente histéricamente
a lo largo de toda la historia humana, pero es posible vislumbrar este hecho de manera
clara a partir del surgimiento de las economias orientadas al intercambio comercial, dado
que en ellas se han encontrado de manera significativa muestras de un nivel de
organizacion politico econdmico muy desarrollado. Sin embargo, este proceso es
especialmente claro en el marco de la modernidad capitalista, debido a que este proyecto
se posiciona como ya hemos recalcado, con una dinamica que constantemente intenta

configurar la totalidad de las relaciones sociales a escala mundial.”?

De este modo lo enuncia Neil Smith: <<En las sociedades capitalistas, no obstante, la
produccién de la naturaleza muta de una anecdética y fragmentada realidad a una
condicion sistémica de la existencia social, de una singularidad local a una ambicién

global>>.”3

1 Cf. Definicidn... p.47.
72 Cf. La produccidn de la naturaleza... p. 42.
3 La naturaleza como estrategia... p. 239.
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Smith, nuestro autor de referencia en este capitulo, junto a su propuesta de la produccion
de la naturaleza, introduce también la idea de una segunda naturaleza, que es necesario
recuperar y precisar para el mejor entendimiento de la produccién de la naturaleza
capitalista. En nuestra lectura, la idea de una segunda naturaleza lejos de representar,
como suele pensarse, una naturaleza primigenia transformada por el actuar humano,
creemos que su significado se inscribe mas bien, en la tradicién de clasificacién moderna
del género humano, aunque con un singular posicionamiento critico y reflexivo que
“superard” de forma original las usuales consecuencias que han surgido de la tradicion
filoséfica y reflexiva propia de la modernidad que tiene, en su seno, una singular vision de

la relacion entre sociedad y naturaleza.

Aunque podriamos encontrar registros proto-modernos de la idea de una segunda
naturaleza, por ejemplo, en la ética aristotélica,’* el concepto de segunda naturaleza
entendido como la obra del género humano que “trasciende” su condicion “natural” por
medio de la consolidacidn de su ser politico en las instituciones, normas y leyes, es

absolutamente moderno.””

De este modo lo expresa Neil Smith:

<<Los individuos son integrados en la totalidad social no mas a partir de la
unidad universal del individuo social, sino mediante las instituciones

74 | a tradicion atribuye a Aristételes en cuanto sistematizador del conocimiento y practica de la politica y la
moral griegas, el primer gran intento de racionalizacion de la naturaleza humana, sin embargo, consideramos
que aquellos indicios “proto-modernos” finalmente son el resultado de la proyeccion de la imagen
contemporanea de nuestro pensamiento hacia atras en la historia. Cf. Etica Nicomdquea, Etica Eudémia,
Editorial Gredos, Espafia, 1985.

75 Cf. El pensamiento moderno... op. cit.
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sociales que necesariamente se han desarrollado para facilitar y regular el
intercambio de mercancias —el mercado y el Estado, el dinero y la clase, la
propiedad privada y la familia. Aparece asi una sociedad perfectamente
distinguible de la naturaleza. >>’°

Vemos aqui, cdmo aquella segunda naturaleza, en términos objetivos, es reconocible
como tal, sélo por el pensamiento moderno, por ejemplo, en la superacién del “Estado de
naturaleza” por medio del contrato social,”” de ahi esa distincién clara entre sociedad y

naturaleza, Smith remata con el siguiente parrafo:

<<A través de la agencia humana, se crea una separaciéon entre la
naturaleza y la sociedad, entre una primera y segunda naturaleza. Esta
ultima comprende exactamente aquellas instituciones sociales que directa

e indirectamente facilitan y regulan el intercambio de mercancias.>>"®

Finalmente podemos hablar de que aquella primera naturaleza es producida y es la base

material de la segunda naturaleza,’® sin embargo, aquella primera naturaleza participa, de

78 La produccién de la naturaleza... p. 30. N. A. Las negritas son mias.

7 Precisamente como rezan la mayoria de los tratados de filosofia politica de la ilustracién tratando de
justificar racionalmente la existencia del Estado, o como hicieran los economistas politicos en el problema
mencionado anteriormente respecto al origen primigenio del capital. Notese ademas que el pensamiento de
la época considerd, por ejemplo, a los pueblos de América como pueblos “naturales” eternamente atados a
su condicidn salvaje, sin poder acceder a la “libertad, igualdad y fraternidad” del sujeto moderno. Aunque es
importante aclarar que aquella naturaleza del Estado de naturaleza, se predica de la naturaleza o esencia del
ser humano, y no se refiere a la naturaleza “exterior” que tratamos en este trabajo, sin embargo, recuperamos
esta idea, a modo de ejemplo, para aclarar qué tan diferente se consideraba el hombre de la revolucién del
pensamiento moderno al pensamiento medieval o las civilizaciones “tradicionales”, y al identificar esta
diferencia y racionalizarla y ponerla como base del pensamiento moderno resulta de suma importancia las
concepciones ideoldgicas que se produjeron acerca de la naturaleza.

78 |bidem.

78 Cf. La produccidn de la naturaleza... p. 32.
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alguna manera en dos niveles de determinacidn: tiene una sujecién a las leyes concretas
de su existencia como materia, y en segundo lugar estd determinada por un nivel

puramente social, la l6gica del valor. Al respecto, Neil Smith sefala que:

<<La misma pieza de materia existe simultdneamente en ambas naturalezas;
existe como una mercancia fisica sujeta a las leyes de la gravedad v la fisica
de la primera naturaleza, aunque en la segunda se desplaza como un valor
de intercambio y se sujeta a las leyes del mercado. El trabajo humano
produce la primera naturaleza, las relaciones humanas la segunda.>>%

La “legalidad” o marco social en el que se movera lo que antes llamamos naturaleza
exterior sensible®' o naturaleza primera®? es la logica del valor. Es aqui donde nos servird
el desarrollo de la forma mercancia y la légica del valor en tanto que relacidn social objetiva
gue domina las relaciones entre sujetos en el modo de produccién capitalista. Para la

naturaleza exterior o primera naturaleza se sugiere que:

<< [...] a pesar de que su forma ha sido alterada por la actividad humana,
no dejan de ser naturales en el sentido de que, de alguna manera, son
inmunes a las fuerzas y los procesos no-humanos —la gravedad, la presion
fisica, la transformacién quimica, la interaccion bioldgica. No obstante,

80 Ibid. p. 44.

81 Naturaleza exterior que sin embargo sdlo lo es en términos metodoldgicos y analiticos dentro del
materialismo radical de Marx, por tanto, en este marco tedrico no hay separacion entre sociedad y naturaleza
como la hay en la tradicién moderna-occidental y capitalista.

82 Se entiende aqui que Neil Smith parte del materialismo histérico de Marx para su propuesta de la
produccion de la naturaleza, en ese sentido no vemos contradiccion alguna entre estos dos conceptos.
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éstos también se vuelven objeto de una nueva serie de fuerzas y procesos
que en origen son sociales.>>%

Recordemos que la légica del valor, es el resultado del movimiento automadtico o
“fetichizado” de la practica humana. La sociabilidad, queda entonces, ordenada bajo una
totalidad que tiene una direccidn Unica: la acumulacién de capital. En este sentido escribe

Neil Smith que:

<<la naturaleza material es producida como una unidad en el proceso de
trabajo, y asi mismo es guiada por las necesidades, la ldgica, de la segunda
naturaleza. Ninguna parte de la superficie terrestre, la atmdsfera, los
océanos, el sustrato geoldgico o el medio ambiente biolégico permanece
inmune a la transformacién del capital. A través de las etiquetas que indican
los precios, cada valor de uso es invitado a participar en el proceso de trabajo
y el capital —por su naturaleza esencialmente social- se encargara de llevar a
buen fin cada una de esas invitaciones.>>®*

Para finalizar repasemos una vez mas, la elaboracion del argumento hasta este punto:

1) Apuntamos que la produccién de la naturaleza es propia del género humano, pero que
se manifiesta con particular intensidad en el modo de produccién capitalista, precisamente
como sefiala Smith: << [...] en lo que el capitalismo si resulta Unico es en el hecho de que,

por primera vez los seres humanos producen naturaleza a escala mundial.>>%

8 La produccidn de la naturaleza... p. 32.
8 Ibid. p. 44.
8 La produccidn de la naturaleza... p. 42.
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2) A su vez, en las sociedades que producen para el intercambio auln en las precapitalistas,
se produce por medio de la practica social, el uso de costumbres, leyes e instituciones que
conforman, segun la tradicién de pensamiento occidental, la segunda naturaleza en la que
participa el ser humano de manera exclusiva, y que se eleva sobre la primera naturaleza
sujeta permanentemente a las leyes de la generacidn, envejecimiento, etcétera. Si bien la
constitucién efectiva de las instituciones humanas y el pensamiento que la acompaiia es
un hecho identificable en todas las sociedades humanas, la racionalizacién de este hecho
es un producto netamente moderno. Este proceso de racionalizacidén o de preguntarse “por
vez primera” acerca de la naturaleza de las instituciones sociales, no es neutral;® y ha
tenido histéricamente, consecuencias particulares en como pensamos la relacién entre
sociedad y naturaleza en el capitalismo contempordneo dado que la modernidad capitalista

presenta esta relacién como una dicotomia irresoluble.

3) Diferenciamos entre la naturaleza exterior sensible o la naturaleza primera y la segunda
naturaleza, dentro del marco tedrico metodoldgico del materialismo radical de Marx, por
lo tanto, hablar de una segunda naturaleza en el capitalismo no es una contradiccién sino
una distincion metodoldgica esencial.?’ La tradicion del pensamiento moderno y capitalista
hace de la distincion entre sociedad y naturaleza una falsa dicotomia que ha sido

manipulada ideolégicamente.

8 Como mencionamos en el primer capitulo acerca del surgimiento de las preguntas antropoldgicas en la
época del renacimiento y la ilustracion.
87 Distincidn necesaria en este trabajo y en cualquier aproximacion cientifica a la realidad.
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4) Existe en la modernidad-capitalista una particular produccién de naturaleza que
participa de dos niveles simultaneos, el de la produccién material, econémica en estricto
sentido (apropiacion y gestién de los recursos, distribucién, consumo de materias primas,
etcétera) y la produccién ideoldgica, la cual se caracteriza por establecer una falsa
dicotomia y separacién radical entre naturaleza y sociedad, y que se manifestara en

diferentes versiones y con diversos matices.

Llegando a este punto, debemos adentrarnos a analizar como la naturaleza es producida
dentro del proceso de produccién propiamente capitalista, y caracterizar, de manera
general cdmo se ha transformado histéricamente esta relacion. Para esto tomaremos como
referencias tedricas, nuevamente a Neil Smith esta vez con su propuesta de la subsuncion
formal y subsuncién real de la naturaleza al capital, y las investigaciones de David Harvey

orientadas a explicar la relacidon contradictoria entre capitalismo y naturaleza.

2.3 La subsuncidon formal y real de la naturaleza al capital

Karl Marx en su proceso analitico del funcionamiento del capital, distingue entre dos
formas generales en las que el capital se apropia del trabajo humano, la subsuncion formal
y la subsuncién real del proceso de trabajo. Ambas categorias al igual que pasa en la
produccién en general, aunque expresan una forma, o mas precisamente un “esquema”

conceptual que representan un fendmeno social en términos de los estadios mas generales
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o mas comunes en los que se desarrollan, siempre tienen una concrecion histoérica. En el
caso de la subsuncién formal, la dinamica capitalista mercantil trata de establecerse como
modelo hegemodnico de reproduccidn social, (dindmica que es incluso previa a la Revolucién
Industrial) y que tiene como principal caracteristica que: el proceso de trabajo no es
propiamente capitalista, pero esta sujeto a sus necesidades ya que el capitalismo comienza
a posicionarse como el modo de producciéon dominante. El capital por tanto <<pone bajo su
control (subsume) [...] a formas particulares de procesos reales de trabajo en el estado
tecnolégico en que las encuentra y tal como se han desarrollado sobre la base de

condiciones de produccidn no capitalistas>>.88

En otro sentido dice Neil Smith, la subsuncién formal del trabajo ocurre cuando <<los
trabajadores entran en una relacién salarial con el capital pero alin mantienen cierto control

directo y creativo, sobre el proceso de trabajo diario>>.%°

En el caso de la subsuncién formal de la naturaleza, lo que nos propone Neil Smith, es que,
en el proceso de produccidn capitalista para la perpetuacion de la I6gica del valor, este es
continuamente alimentado por la introduccidn de elementos de la naturaleza producida,
por ejemplo, a partir de codigos de sociabilidad muy distintos a los del capital. Veamos
pues, cuales serian las distintas versiones o condiciones en las que entran aquellos
elementos naturales al proceso productivo capitalista en la subsuncién formal de la

naturaleza.

88 Karl Marx, La tecnologia del capital, subsuncién formal y subsuncidn real del proceso de trabajo al proceso
de valorizacion (extractos del manuscrito 1861-1863), itaca, México, 2005.
8 | a naturaleza como estrategia... p. 250.
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La naturaleza cuenta en primer lugar, como instancia fundamental para la produccion
econdmica en tanto que objeto directo del trabajo humano. Existe siempre un <<sustrato
material, cuya existencia se debe a la naturaleza y no al concurso humano>>.° Ya sea como

III

objeto inmediato que es tomado en “cuanto tal” de la naturaleza, o como materia prima, la
cual, para Marx, es ya un <<objeto filtrado por la actividad laboral>>,°! la naturaleza se
encuentra en permanente comunién con el trabajo, de ahi la repetida frase de William

Petty, acerca de que “el trabajo es el padre y la naturaleza la madre de la riqueza”.*?

Notemos pues que, se pone en acto el proceso productivo capitalista en cuanto se compra
la mercancia fuerza de trabajo para disponerla al servicio de la cadena de produccién en
cuestién. Como mencionamos, en cuanto objeto directo del trabajo la naturaleza aparece
“dispuesta” como objeto primario de la intervencién humana o como materia prima cuando

ya ha pasado por la mano del trabajo.

Sin embargo, reducido es el margen de accidn de la potencia humana en una relacion
inmediata entre sujetos y objetos, existen como ya vimos mediaciones politicas, culturales
e histdricas de todo tipo en relacién con el mundo exterior sensible de cada sociedad, esto

se aprecia de manera clara en los medios de trabajo, los cuales se definen como:

<< [...]Juna cosa o conjunto de cosas que el trabajador interpone entre él y el
objeto de trabajo y que le sirve como vehiculo de su accion sobre dicho objeto.
El trabajador se vale de propiedades mecanicas, fisicas y quimicas de las cosas

% Ipid. p. 53.
9 Ibid, p. 220.
92 El capital... p 53.
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para hacerlas operar, conforme al objetivo que se ha fijado, como medios de
accion para otras cosas.>>%

El uso de la palabra vehiculo no es arbitraria, precisamente al sustrato material
fundamental que sirve para organizar y dar sentido a cierta practica econémica, se le
imprime una direccién establecida previamente ya sea como finalidad subjetiva o como
satisfactor de las necesidades del mercado capitalista. Se lleva a cabo una extensidon del
sujeto a través de la naturaleza: <<[...] lo natural mismo se convierte en drgano de su
actividad, en organo que el obrero anade a sus propios drganos corporales, prolongando

asi, a despecho de la Biblia, su estatura natural.>>%*

Bien sea como 1) objeto y materia prima 6 2) como medio de trabajo en tanto
herramienta o maquina, la base material esta necesariamente presente en todos los tipos
de procesos productivos. Falta afadir una tercera forma: 3) el lugar mismo del trabajo,
desde el campo labrado, hasta el taller o fabrica pasando por su puesto, por carreteras,
trenes, puertos y demas lugares que hacen posible el desarrollo de las mas diversas
actividades econdmicas, el conjunto de estas instancias son las llamadas condiciones

objetivas, las cuales hacen posible el proceso productivo capitalista.®>

Histéricamente, la principal forma de entrada de aquellos elementos naturales
seleccionados para formar parte del proceso productivo capitalista ha sido la

acumulacion originaria, en el sentido mas clasico como lo describié Marx, y como lo

% El capital p. 217
% Ibid. p. 217.
% Cf. El capital, p. 219.
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recuperamos al inicio de este trabajo. La separacion radical entre productores y sus
medios de produccion para la creacion del mercado de fuerza de trabajo, y la apropiacion
capitalista de distintos tipos de propiedad social sobre la tierra han sido los factores que
han impulsado la subsuncion formal de la naturaleza desde el siglo XV a la fecha, la ldgica

colonial-mercantil es el mas claro ejemplo:

<<El colonialismo ha funcionado como una estrategia esencial para, entre
otras cosas, esta supeditacion (sic.) formal de la naturaleza. Ya sea por
medios econdmicos o militares (o, mas generalmente, por ambos), las
clases dirigentes de los centros de produccidn capitalista exploraron la
Tierra en busca de valores de uso de los que apropiarse, captando o
transportando el trabajo como parte de este proceso.>>%

Ahora bien, Neil Smith sefiala que, existe un significativo cambio cualitativo en el
tratamiento de la naturaleza en la subsuncidn real de ésta al capital, y no una mera
intensificacion del caracter que presenta la subsunciéon formal.’” Este cambio, lo
encontraremos como un estadio avanzado del desarrollo capitalista en el que este se

posiciona como la forma general (o mas comun) de reproduccién de la vida humana.

En ese sentido, la légica del valor que exploramos, se encuentra ya en pleno movimiento,
y siendo reactualizada constantemente por la practica fetichizada de la sociedad burguesa.

La légica del valor se encuentra determinando constantemente la sociabilidad y pretende

% la naturaleza como estrategia... p. 250. La traduccion de la edicién que utilizamos ha trasladado
“subsumtion” al espafiol como supeditacion, aqui preferimos la traduccidon mas usual a nuestro idioma, con el
término subsuncion.

% La naturaleza como estrategia... p. 251.
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dominar la totalidad de las relaciones humanas. En el caso del trabajo: <<El obrero es
despojado de su control e individualidad>> y subordinado ya a la técnica propiamente
capitalista, a sus medios de produccidn, queda entonces borrado y sustituido por una fuerza
de cooperacién entre obreros enajenados cuya labor no les pertenece en su finalidad ni en
su resultado material final, sino que todo el proceso, incluyendo su fuerza de trabajo esta

bajo el estricto control del capitalista,®® de esta manera lo dice Smith:

<<La supeditacién real del trabajo al capital ocurre cuando los
trabajadores se convierten en un engranaje mas en la maquinaria de la
industria moderna [...] No sdlo estaban supeditados como resultado de la

relacion salarial directa; ahora estdn supeditados también en la red

multidimensional de tecnologia capitalista y organizacién social>>.1%°

En el caso de la subsuncidn real de la naturaleza, se identifica un proceso similar, no sera
mas la extraccién de ciertas naturalezas de cdodigos de socialidad diferenciados para
introducirse al proceso de trabajo como meras materias primas, medios de trabajo o lugares
de la produccion... Sino un proceso en el que la produccion de la naturaleza llegara a un
grado de sofisticacion tal que intentara controlar todo el proceso de produccién material
de la naturaleza y a la vez, realizara por distintas vias, una produccion ideoldgica de la
naturaleza la cual utilizara para establecer para lograr una adecuada gestion de la

reproduccidén del reproduccion del valor.

% Ibid. p. 249.
9 Cf. La tecnologia del capital... op. cit.
100 | g naturaleza como estrategia... p. 250.
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Precisamente por eso dira Smith que: <<mientras que el capital ha circulado siempre a
través de la naturaleza [...] la supeditacion real de la naturaleza no sélo intensifica esa
circulacidn sino que la transforma de un efecto casual de la acumulacién de capital en una
estrategia planeada: lo que antes eran consecuencias no intencionadas se convierten ahora

en objetivos estratégicos>>.10!

Para el gran capitalismo del Siglo XX cuyos objetivos pasaban por convertir la variedad
de sistemas técnicos precapitalistas en tecnologias capitalistas bajo la subsuncién real del
trabajo y la aceleracion de los procesos de produccion de valor a través de las condiciones
técnicas, la apropiacion de la naturaleza significo siempre un reto especial, en tanto que
aquella estuvo histéricamente manejada (el acceso a materias primas, el lugar de la
produccién), por clases no propiamente burguesas, como son los terratenientes.'°? En ese
sentido la evolucion de la subsuncién real de la naturaleza al capital estuvo en todo
momento determinada por la evolucidn tecnoldgica y de los paradigmas cientificos y
discursivos que han permitido un acceso cualitativamente diferente de la técnica

moderna capitalista con la naturaleza.

En otras palabras, la subsuncion real de la naturaleza al capital significa que los
pensamientos econdmicos y cientificos contemporaneos pasan de considerar a la
naturaleza como una mera externalidad medianamente controlable en el proceso

productivo, a verla como un objetivo estratégico para la acumulacion de valor, este es el

101 1pid. p. 251.

102 A esto debemos agregar la multiplicidad de formas culturales y tradiciones arraigadas con la “tierra” cuyo
funcionamiento describimos anteriormente y que estan en constante enfrentamiento con las pretensiones
totalizantes del capital.
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cambio cualitativo fundamental que diferencia a la subsuncién formal de la subsuncion
real de la naturaleza bajo el capital y surgira bajo el cobijo de la fase neoliberal del modo

de produccion capitalista.

Y es que, aunque partamos de un proceso de largo aliento histérico como es la modernidad
capitalista, tenemos que reconocer la reestructuracién coyuntural a través de la que se
abrid paso el capitalismo mundial desde la segunda mitad del siglo XX. El capitalismo en su
fase neoliberal, ha traido consigo todo un nuevo horizonte de posibilidades para la
reproduccion de la légica del valor. Para el gran capital productivo (es decir el capital que
utiliza el trabajo de manera productiva para la extracciéon de plusvalor), las densidades
histéricas propias de muchas regiones del planeta, especialmente en América Latina,
pusieron una especie de “freno” al desarrollo de la subsuncién real del trabajo y de Ila

naturaleza.'®® En palabras de Armando Bartra:

<<El sistema industrial es, pues, propicio a la monotonia tecnoldgica y a la
serialidad humana, por eso el capitalismo es fabril por antonomasia. La
agricultura, en cambio, es el reino de la diversidad: heterogeneidad de
climas, suelos, ecosistemas y paisajes que se expresa en diversidad
productiva y sustenta la pluralidad sociocultural.>>%

103 Cf, consultese Karl Marx, El capital libro | capitulo VI (inédito), resultados del proceso inmediato de
produccion, Siglo XXI, México, 1971, p. 77.

104 £/ capital en su laberinto, Universidad Auténoma de la Ciudad de México, Editorial itaca, CEDRSSA,
México, 2006, p. 172.
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Pasando por encima de muchas de las trabas se han configurado en tiempos y espacios
que simultdaneamente, son reproducidos por relaciones sociales no capitalistas, la
acumulacién de valor, encuentra siempre resistencias. Para Rhina Roux, por ejemplo, no
pueden comprenderse las Ultimas reconfiguraciones al interior de la Iégica capitalista sin

comprender a que se enfrenta:

<<Las formas concretas que la nueva universalizacion del capital adopta en
el mundo y en cada una de sus regiones, asi como sus significados precisos
en la vida y el imaginario colectivo, no dependen solamente de ciclos
econdmicos, estdn sujetos a entramados materiales y culturales
conformados en el tiempo desde los cuales etnias, comunidades y pueblos
reciben e interpretan, cuestionan y disputan, adaptan y modelan esta
transformacion.>>1%

En resumen, la reproduccion de la légica del valor en su persecucion de la reproduccién
ampliada ya sea en las formaciones estatales, en las clases rentistas “parasitarias” o en las
densidades culturales y simbdlicas preexistentes, el capital encuentra sus ultimas barreras,
las cuales, con la reestructuracién neoliberal, han tenido un ataque frontal. Sin duda estas
“externalidades” que debe superar la economia de mercado se han combinado con una de
las contradicciones mas fuertes de este modelo econdmico: la caida de la tasa de ganancia,

la cual es una consecuencia directa de la reproduccion capitalista.1%®

105 “E| principe fragmentado” en El tiempo del despojo, siete ensayos sobre un cambio de época, Itaca,
Meéxico 2015, p. 128.
106 cf, David Harvey, Diecisiete contradicciones y el fin del capitalismo, Traficantes de suefios, 2014.
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La logica del valor entonces, debe buscar soluciones para seguir su reproduccion
ampliando la subsuncién real del trabajo o de la naturaleza, aqui registramos algunas de
las nuevas soluciones mas reconocibles de los ultimos 50 afios, a saber: la fragmentaciény
mundializacién de los sectores productivos capitalistas, una deslocalizacién creciente de
los centros de trabajo, distribucién y consumo, que hace irreconocible al modelo fordista-
taylorista; en segundo lugar el avance de las tecnologias de comunicaciones, herencia de la
Segunda Guerra, y por supuesto los avances en la electrénica y computacion, ademas de la
creacién de redes internacionales de transporte de materias primas, mercancias y fuerza

de trabajo.'%’

Creemos por tanto que, dentro de estos procesos de reajuste mundial del capitalismo,
entra la subsuncidn real de la naturaleza, como una forma novedosa de apropiacion de
la naturaleza exterior necesaria para los procesos productivos, y para la cual se han
construido discursos desde la ciencia que contienen en su interior la concepcién moderna-
capitalista de la naturaleza. A continuacién, veremos mas a profundidad algunos elementos
para entender cdmo es que se produce esta subsuncién real de la naturaleza a nivel

ideolégico y material.

107 cf. Adolfo Gilly y Rhina Roux “El despojo de los cuatro elementos, capitales, tecnologias y mundos de la
vida”, en El tiempo del despojo... op. cit. pp. 140-141.
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3. La produccion material e ideologica de la naturaleza en la subsuncion real

de la naturaleza bajo el capital

Podemos imaginar con suficientes evidencias que, haciendo una comparacion con nuestra
situacidon actual, en los inicios del capitalismo este no se instald de manera homogénea ni
se manifestd con la misma intensidad. El proceso mencionado en el primer capitulo, el de
la acumulacién originaria fue (y sigue siendo) un proceso lento y de desarrollo desigual en
distintos tiempos y espacios. En los ejemplos que utilizaremos veremos este mismo
fendmeno; por sorprendente que parezca, aun en el siglo XXI el capitalismo, no es un ente
por completo desarrollado como mal pronosticaron los intelectuales de izquierda del siglo
XX. Contagiados tal vez por un espiritu romantico, revolucionario pero romantico al fin,
confiaban en la llegada de una sociedad sin clases postcapitalista, muy por el contrario, el
capitalismo sigue en pie después de su “fase superior” o de su etapa “tardia”, inclusive

después de dos guerras mundiales y el socialismo “realmente existente”.

En el actual triunfo de la democracia liberal, la globalizacidn, las redes digitales de
comunicacion, el capitalismo cultural o lo que algunos se atreven a llamar la “aldea global”
y otros eufemismos para llamar a la mundializacién del capital, desaparecieron los viejos

metarelatos, especialmente el de la utopia comunista, sin embargo, un nuevo rumor

recorre el mundo a modo de narrativa.

Un relato que pasa ya no sélo por las clases proletarias, sino también por la nueva clase
media, la nueva burguesia y la cultura pop: la amenaza constante de los problemas
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ambientales a nivel global. Cambio climatico, contaminacidn a gran escala, agotamiento de
recursos y desaparicion de especies y diversas problematicas son la principal prioridad en
las agendas politicas internacionales. Hemos llegado al punto en que, como reza la conocida
frase de Slavoj Zizek: <<es mas facil imaginar el fin del mundo que un cambio mucho mas
modesto en el modo de produccidn>>.1% Es en este contexto que podemos estudiar con
mayor claridad el problema de la sociedad capitalista y la naturaleza o mejor dicho con su
naturaleza. Es justamente en este aparente “momento de peligro” cuando podemos
proyectar una interpretacion retrospectiva y analizar que ha sucedido histéricamente y

como podriamos enfrentarnos tedricamente a esta problematica.

Para caracterizar aquel espectro sintomatico no basta si no echar un vistazo al sentido de
urgencia que permea todas las discusiones cientificas, tanto en las ciencias naturales como
en las ciencias sociales respecto de los dafios aparentemente irreversibles que ha causado
el capitalismo industrial al ambiente. Ya en 1987 el famoso Informe Brundtland de las
Naciones Unidas decia que: <<Los cientificos sefialan a nuestra atencién problemas tan
urgentes, pero complejos, que inciden sobre nuestra propia supervivencia, a saber: un
globo terrdqueo que cada vez se calienta mas, los peligros que corre la capa de ozono de la
Tierra y la desertificacion que invade las tierras agricolas.>>'% Veremos a continuacion,
como este espectro catastrofista, se encuentra entrelazado en los programas cientificos y

politicos ambientalistas, y es una parte fundamental para la construccién de la dicotomia

108 “Introduccion, El espectro de la ideologia”, en Slavoj Zizek (Comp.), Ideologia, un mapa de la cuestion,
Fondo de Cultura Econémica, Argentina, 2003, p. 7.
109 |nforme de la Comisién Mundial sobre el medio ambiente y el desarrollo, ONU, 1987.
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entre sociedad y naturaleza, que mencionamos en el capitulo anterior a propdsito de las

herencias ideoldgicas de la modernidad.

3.1 El campo instrumental y la ciencia al servicio del capital

Aquel problema ambiental, si bien contiene muchas aristas para ser abordado, nos
interesa aqui, indagar cdmo este se ha construido desde la produccion capitalista de la
naturaleza, y cdmo este tipo de pensamiento, presenta una version de la relacion entre
sociedad y naturaleza en la modernidad capitalista. Con esto damos por entendido que
consideramos el pensamiento ambiental como una de las versiones mas desarrolladas de

la produccidn ideoldgica de la naturaleza en la actualidad.

Adelantamos en el capitulo anterior que, los preceptos modernos que han definido a la
sociedad y la naturaleza se sustentan en una version de la resolucion del conflicto
fundamental de la reproduccion de cierto cddigo cultural, del cual, de toda la multiplicidad
de expresiones, politicas o culturales posibles, ha resultado ganador el modelo “pervertido”
de la modernidad capitalista. Esta version de la sociabilidad humana sujeta a Ia
reproduccion infinita del valor y su fetichizacidon constante, requirié del desarrollo de las
fuerzas productivas con marca capitalista como demandaba la subsuncién real del trabajo

al capital.

Cuando caracterizamos a la modernidad como una revolucidn que se enfrenta a las
determinaciones mas basicas del género humano con base en la técnica, obviamos una
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precisién ya necesaria en este punto: consideramos a la técnica moderna, como una
actitud o disposicion previa a la producciéon econémica humana, que sin embargo resulta
en un campo instrumental o tecnolégico diverso. En este sentido la subsuncién formal y
real de la naturaleza al capital han estado condicionadas en su desarrollo por las
concepciones técnico-cientificas que en la practica dan impulso a las fuerzas productivas

del capital.

Es importante recordar, como subrayamos en el segundo capitulo, que aquel campo
instrumental o tecnoldgico si bien podemos nombrarlo en tanto maquinas, instrumentos
electrénicos, etcétera, lo que nos interesa aqui es ver en aquellos elementos el resultado
de un tipo de pensamiento cientifico que esta sujeto a las necesidades de la productividad

capitalista.

Por ejemplo, una de las caracteristicas mas fundamentales de la técnica moderna dice
Martin Heidegger, es que ésta concibe a la naturaleza como <<una conexion calculable de

fuerzas.>>y continua:

<<La fisica moderna no es experimental porque en sus pesquisas acerca de
la naturaleza aplique aparatos, sino que, inversamente: porque la fisica, y por
cierto, como pura teoria, pone a la naturaleza como lo que hay que concebir
en cuanto conexion de fuerzas, previamente calculable, es por lo que se

establece el experimento [...].>>!1°

110 Martin Heidegger, “La esencia de la técnica”, en Filosofia, ciencia y técnica, Editorial universitaria, Chile,
1997, p. 131.
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Por tanto, la técnica moderna con sello capitalista, es decir, la técnica que hizo posible la
subsuncion real del trabajo, no estd solo presente en los objetos concretos sino
fundamentalmente en la predisposicion a la construcciéon y uso de ciertos modelos de
conocimiento que reproducen el cimiento de la técnica moderna capitalista y su campo

instrumental.

Dicho esto, sostenemos que existe una produccién de conocimiento cientifico gestada por
y para la productividad mercantil. No se trata, por tanto, de la existencia de una
“apropiacion” privada de un conocimiento técnico-cientifico neutro sino de Ila
construccion de enfoques y metodologias que se despliegan en los discursos académicos

y que constituyen la esencia de la creciente subsuncidn real de la naturaleza.

Asi como la economia politica y las ciencias sociales surgieron como respuesta a una
necesidad de la época: indagar sobre la naturaleza del nuevo fendmeno de la sociabilidad
ordenada por el naciente capitalismo o bien mejorar la administracion de las leyes y las
riquezas privadas. La ciencia contemporanea y especialmente, las ciencias sociales, han
puesto especial énfasis en tratar uno de los problemas elementales de nuestros tiempos, la

relacidn entre sociedad y naturaleza. Asi describe este fendmeno Guido Galafassi:

<< [...] la ciencia moderna corresponde fundamentalmente a conocer los
elementos que permitan realizar un manejo instrumental tanto de la
naturaleza fisica como de los mecanismos sociales y econdmicos. Los costos
altisimos de mucha de la investigacion cientifica actual desde la biologia
molecular hasta la fisica nuclear, pasando por la sociologia o la economia, no
hacen mas que reforzar esta situacion; haciendo que sélo sean planteables
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como objetivos que merezcan algun interés aquellos que posibiliten algun

retorno en términos de resultados tecnolégicos.>>!!

Sin embargo, las ciencias contemporaneas que se han preguntado por este problema han
partido por supuesto, de la falsa dicotomia entre sociedad y naturaleza que se presenta
como resultado del pensamiento de la modernidad capitalista; dicho esto, veremos algunas
de las formas mas acabadas del pensamiento ambiental y como éste juega un papel

importantisimo en la apropiacién de la naturaleza exterior para el capital.

3.2 La ecologia y el pensamiento ambiental en la subsuncidn real de la naturaleza,

ecocentrismo, economia ecolégica y ambiental

No pretendemos abordar todas las corrientes, variantes y posturas que se cobijan bajo el
discurso ecologista o ambientalista. Queremos, por el contrario, indagar sobre el papel que
tienen estos discursos en la construcciéon de un sentido comun cientifico y popular que

conforman la técnica y el campo instrumental ideoldgico en la subsuncién real de la

111 “Razén instrumental, dominacién de la naturaleza y modernidad: la teoria critica de Max Horkheimer y
Theodor Adorno” en Theomai, primer semestre, n. 009, Universidad Nacional de Quilmes, Argentina, 2004,
s.n.
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naturaleza al capital. Revisemos y analicemos pues, algunos de los presupuestos ideoldgicos

mas comunes dentro del ecologismo y del ambientalismo.

¢Pero, de donde viene el pensamiento ambiental y ecoldgico? El avance del modo de
produccién capitalista llevo a considerar, poco antes de la llegada del Siglo XX, las primeras
acciones politicas ante lo que parecid un derroche de las grandes corporaciones
industriales en los espacios considerados valiosos por sus caracteristicas “naturales”. En
Estados Unidos, por ejemplo, se proclamaron las primeras areas naturales protegidas con
la intencidn de gestionarlas para en un futuro, sostener la “vida civilizada”.''? De este
modo, debemos ubicar su origen histérico, en diversas concepciones de finales del Siglo
XIX, como son ciertas criticas de espiritu romantico e higienista propias de sectores
aristdcratas ingleses y estadounidenses acostumbrados a un tipico paisaje rural, y que
respondian al avance de la industria del carbon y del petrdleo. Ellos abogaron, por
ejemplo, por la conservacion de los bosques como cotos de caza y lugares de exploracion;
aquellas ideas éticas y estéticas han sido histéricamente recuperadas por las movilizaciones
de activistas contempordaneos, sin embargo, resulta interesante destacar el hecho de que
ideas como la conservacion han sido fundamentales para el desarrollo de los programas

cientificos y politicos durante afios.*3

Es también en esta época, donde nace una de las caracteristicas mas peculiares de los
pensamientos ambientales: su sentido de urgencia y su escala planetaria. Con la creacion

de eventos como el Primer Congreso Internacional para la proteccidn de la Naturaleza

112 Cf. John Passmore, La responsabilidad del hombre frente a la naturaleza, Alianza, Espafia, 1978, p. 92
113 Cf. Una tipologia del pensamiento ambientalista... p. 31.
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(1923), la Oficina Internacional de Proteccion de la Naturaleza (1934), y por supuesto con
el surgimiento de la ONU después de la Segunda Guerra Mundial, cuyas investigaciones
como el ya mencionado Informe de la Comisién Mundial del Medio Ambiente, mejor
conocido como Informe Brundtland o la mas reciente Declaracién de Rio (1992), junto con
el famoso informe sobre los Limites del Crecimiento (1972) del Club de Roma, ahora son
referentes en cuanto al proceder cientifico o politico respecto de la problematica ambiental

actual.

Ya para la mitad del Siglo XX, las transformaciones del modo de produccién capitalista que
parece estar afianzdndose en la subsuncion real del trabajo, tienen consecuencias directas
en la reproduccion social en general: la vida urbana, la invencién de la vida cotidiana en las
grandes urbes cosmopolitas, el avance tecnoldgico y las politicas de cooperacién

internacional. Asi lo describe Foladori:

<<La conciencia ambientalista se va a formar a partir de los efectos negativos
de ese proceso y, particularmente, como continuacidn natural del
movimiento pacifista y antinuclear que se levanté en los paises desarrollados
a instancias de la amenaza nuclear, la carrera armamentista y las sucesivas
guerras locales o regionales que enfrentaban directamente a las grandes

potencias de la época.>>!*

114 1bid. p. 32.
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éPero, por qué logra el ambientalismo colocarse como la vanguardia tedrica y militante
para enfrentar las problematicas entre sociedad y naturaleza en el capitalismo

contemporaneo?

En primer lugar, siguiendo a Guillermo Foladori, podriamos identificar de manera general
a todas las posturas que reflexionan sobre la relacién entre sociedad y naturaleza en tres
grandes categorias: la primera es aquella donde la naturaleza se concibe como el conjunto
de todas las cosas existentes en la realidad, no sélo es considerada la naturaleza “sin
intervenciéon humana”, “virgen” sino también la naturaleza completamente irreconocible
en su forma terminada de las mercancias cotidianas; a efectos del pensamiento ecolégico
Foladori sefiala que en ésta primera categoria: <<La distincién entre elementos
perjudiciales y benéficos seria resultado de la subjetividad humana, y por tanto, relativa
tanto en términos histéricos como culturales y politicos>>.1'> En la segunda categoria
encontramos aquellas perspectivas o teorias que consideran que la naturaleza es el
universo de cosas que existen sin la intervencion humana, de este modo surge una

separacion entre lo natural y lo artificial, entre lo producido y lo que es “por naturaleza”.

Finalmente, la tercera categoria abarca aquellas concepciones donde la naturaleza se
entiende como: << [...] origen y causa de todo lo existente, como explicacion ultima y razén

de ser>>;1¢ es de esta visidn, que se derivan juicios del tipo: “lo que deriva de la naturaleza

115 “Una tipologia del pensamiento ambientalista” en ¢Sustentabilidad? Desacuerdos sobre el desarrollo
sustentable, Guillermo Foladori y Naina Pierri (coord.), H. Cdmara de Diputados, Universidad Autonoma de
Zacatecas, Miguel Angel Porrtia, México, 2005, p. 84.

116 1hidem.
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0 se comporta naturalmente es bueno, por el contrario, lo artificial es contra la naturaleza,

por tanto, es malo.” Para Foladori, esta ultima concepcién:

<<Con diferentes grados de radicalismo, estd presente en muchos de los
movimientos y posiciones sobre la problematica ambiental contemporanea.
Estd presente principalmente en las corrientes llamadas “ecologistas”, que

argumentan la necesidad de que el comportamiento humano se guie por las

“leyes de la ecologia”.>>'’

El pensamiento ambiental contemporaneo en la ciencia, asi como los llamados
movimientos ecologistas, se encuentran situados entre la segunda y la tercera categoria.
Con esta clasificacidn se nos permitira develar de manera precisa como es que opera a nivel

ideoldgico la produccién de la naturaleza contemporanea.

Consideramos hasta aqui, tres grandes categorias para jerarquizar los pensamientos
filosoficos, cientificos y politicos acerca de la naturaleza, pero siguiendo a Foladori, éstas
categorias a su vez contienen dos subgrupos que de acuerdo a su esencia ética proceden
de un modo u otro con la naturaleza: aquellos que parten de una posicién

antropocentristas, como aquellos que parten de una visidon ecocentrista.

En el primer grupo, el de los pensamientos antropocentristas, se ubican aquellas
concepciones que pretenden construir medios técnicos para enfrentarse y gestionar la

“crisis” ambiental contemporanea en todos sus niveles y escalas, es decir, concepciones

17 Ibidem.
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tecnocentristas.*® A continuacién desarrollamos el panorama general con el que se

identifica esta perspectiva antropocentrista-tecnocentrista.

Honor a esta perspectiva hacen la economia ambiental y los programas politicos de las
agendas internacionales como el PNUMA (Programa de las Naciones Unidas para el Medio
Ambiente) y cuyos intereses mas recientes encontramos en la Agenda 21 para el

desarrollo.11?

La economia ambiental, es lider en el desarrollo de metodologias instrumentales para la
gestion de la naturaleza en la subsuncidn real de ésta al capital. Con un discurso
sumamente técnico y bien estructurado, herencia de sus bases econdmicas neoclasicas,
pretende fundamentalmente desarrollar mecanismos que permitan realizar los objetivos
de la produccidn, la distribucidn y el consumo, concibiendo a la naturaleza no mdas como
externalidad, sino como un elemento interno en sistemas productivos perfectamente
controlables. Para Man Yu Chang, la economia ambiental fundamentalmente puede
describirse de la siguiente manera: << [...] la economia ambiental trata de crear las
condiciones para que se pueda establecer el intercambio mercantil, alli donde no ocurre.

Es lo que llaman internalizar las externalidades.>>?°

Para lograr este objetivo, la economia ambiental se ha encontrado con el reto de generar

una serie de mecanismos juridicos y mercantiles, donde pueda operar la légica del valor sin

118 por supuesto, para Foladori dentro de este antropocentrismo ético se encuentran alternativas a la via
capitalista como es el Marxismo. Cf. Una tipologia... p. 89.

119 cf. Agenda 21, ONU, 2000, p. 665. Donde se redacta que una de las lineas prioritarias a desarrollar por
parte del PNUMA es el: <<Desarrollo de técnicas tales como la contabilidad de los recursos naturales y de
disciplinas tales como la economia ambiental, y fomento de su utilizacién; [...]>>.

120 “| 3 economia ambiental” en Una tipologia... op. cit. p. 179.
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problemas. Como indicamos al inicio del segundo capitulo, la légica del valor nace del
trabajo humano y del intercambio de los productos de este como mercancias portadoras
de tiempo de trabajo, sin embargo, la naturaleza en cuanto tal, no tiene un valor, sdlo los
materiales transformados por el trabajo social adquieren este estatuto social. Inclusive con
esta condicidn, la economia ambiental ha logrado, en la teoria y en la practica, otorgarle a
la naturaleza (que por su puesto se nos presenta como ahistdrica, es decir sin relaciones
sociales que la constituyen), una especie de valores econdmicos indirectos, por ejemplo,

otorgandole un sobreprecio a las materias primas, por costos de transporte o extraccién.

Sin embargo, se han creado mecanismos mucho mas sutiles de introducciéon de la légica
del valor a naturalezas diversas, y son aquellos dispositivos que se disfrazan de eufemismos
desarrollistas los que nos interesan en este trabajo, dado que son ellos los que
consideramos la tendencia mas novedosa y cruda de la subsuncidn real de la naturaleza. Es
aqui donde resulta imprescindible comprender el desarrollo de aquel espectro sintomatico
de la crisis ambiental como produccién ideoldgica que actua en interés del ecosistema

capitalista.

Es necesario entender que, ante el espiritu catastrofista y alarmista, la confianza en el
campo instrumental capitalista es fundamental. La ciencia de la economia ambiental, ha
comprendido perfectamente este hecho, y uno de sus argumentos predilectos para la
creacién de nuevos mercados para la naturaleza es la necesidad de conservacién de

recursos “escasos”.1?1

121 Como si la naturaleza externa fuera “escaza” a priori, y no dependiera del estadio de desarrollo técnico-
cientifico.

71



Uno de los eufemismos favoritos de los discursos politicos y econdmicos que toman a la
economia ambiental como principal fuerza tedrica, es la introduccion de mecanismos
econdémicos para la preservacién o proteccidon de recursos naturales en peligro, o en ultima
instancia la proteccidn del ambiente en general. De esta idea nacen los ya multinombrados
bonos de carbono, los cuales, a partir del partir del Protocolo de Kioto orquestado por
Naciones Unidas, han resultado en un modelo de negocio sumamente atractivo y

representa perfectamente la subsuncion real de la naturaleza en el neoliberalismo.

Los bonos de carbono son fundamentalmente, un modelo de intercambio mercantil, en el
que la empresa interesada adquiere el derecho de emitir (bdsicamente contaminar) una
determinada cantidad de didxido de carbono a la atmdsfera, siempre que garantice que
existe un bosque (en cualquier parte del mundo) que pueda captar esa cantidad de
emisiones. Por su puesto, salta a la luz la idea de administrar la externalidad
(contaminaciéon con diéxido de carbono) introducirla al sistema productivo como
mercancia intercambiable con un valor monetario y al mismo tiempo reproducir la idea de

una solucion técnica a la problematica ambiental dentro del horizonte capitalista.

El mismo Protocolo de Kioto compromete a sus suscriptores a que: <<Formularan,
aplicardn, publicaran y actualizaran programas nacionales, y en su caso, regionales que

contengan medidas para mitigar el cambio climatico [...].>>1?2 De este modo, se espera

122 protocolo de Kioto, ONU, 1992, p. 11. En el caso de México, por ejemplo, recién en el afio 2018 a través de
estudios prospectivos y programas pilotos respaldados por la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos
Naturales, se ha logrado introducir el mercado de bonos de carbono Véase Judith Santiago, “Con retraso,
mercado de bonos de carbono”, El economista 22 de marzo 2018, consultado en:
https://www.eleconomista.com.mx/mercados/Con-retraso-mercado-de-bonos-de-carbono-20180322-
0128.html
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consolidar una organizacién escalar que permita desde los Protocolos internacionales, los
gobiernos nacionales, los gobiernos locales hasta territorios muy concretos, la realizacién
de mecanismos de produccion de ecosistemas capitalistas: <<[...] lainternalizacidn de las
externalidades no tiene como objetivo aprehender teéricamente la dimensién ecolégica de
los fendmenos econdmicos, sino reducir el medio ambiente a una dimension

mercantil.>>123

Los bonos de carbono, surgieron como respuesta global a lo que la comunidad cientifica
considera una de las mayores amenazas para la supervivencia humana, es decir, el cambio
climdtico; sin embargo, coincidimos en la lectura de Harvey: << [...] es perfectamente
posible que el capital continde circulando y acumuldndose en medio de catdstrofes

medioambientales.>>124

Hasta aqui, tenemos lo que consideramos el ejemplo mas desarrollado del pensamiento
de la economia ambiental y como este se ha manifestado como mecanismo discursivo y
material para superar los aparentes limites de la acumulacién mercantil, siempre pensando
en esta perspectiva econdmica dentro del grupo tecnocentrista (antropocentrista) que

sefalaba Foladori.

Veamos ahora el caso del ecocentrismo y como se introduce este en la subsuncidn real de

la naturaleza. El ecocentrismo, de profundas raices en las ciencias bioldgicas y sin duda,

Cabe sefialar que México, en 2017, establece por ley la creacion obligatoria de un mercado de bonos de
carbono, siendo este de caracter opcional para los paises contratantes del Protocolo de Kioto. Cf.
https://www.gob.mx/semarnat/articulos/acciones-de-mexico-para-establecer-un-mercado-de-
carbono?idiom=es

123 | g economia ambiental... p. 188.

124 Djecisiete contradicciones... p. 244.
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impulsado fuertemente por movimientos militantes de mediados del siglo XX nacidos en
paises como Alemania o Estados Unidos, tiene como eje fundamental para sus discursos

que:

<< [...] la naturaleza tiene un funcionamiento que conduce al equilibrio, la
armonia o la evolucidn sustentable. Por el contrario, la sociedad humana, y
particularmente la industrial con su crecimiento ilimitado y su base en las
fuentes energéticas no renovables lleva a una situacion insustentable de
contradiccién entre los intereses econdmicos de corto plazo y el ecosistema
global en el cual se inserta. De alli que la alternativa sea aprender de la
naturaleza para actuar segun sus dictdmenes.>>1?

El ecocentrismo que va de la “deep ecology” una especie de filosofia que parte de
supuestos neo darwinianos, a organizaciones como Sea Shepherd Conservation Society e
incluso hasta algunos autores de la llamada ecologia politica, toma a la ecologia como la

ciencia que debe regir todas las relaciones humanas respecto a la naturaleza.'?®

El ecocentrismo debe partir de dos elementos imprescindibles, por un lado, la atribucién
en términos éticos de valores intrinsecos a la naturaleza, y por otro, la perspectiva sistémica
gue otorga la ecologia para analizar ya no sélo interacciones entre especies, desarrollo de
grupos poblacionales animales o vegetales, sino también y fundamentalmente los procesos

sociales en relacion con la naturaleza.

125 Una tipologia... p. 109.
126 Cf. Una tipologia... p. 100.
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Dado que la ecologia estudia fundamentalmente: << [...] los flujos de energia y materiales
entre lo abidtico y lo bidtico. La introduccién del ser humano en esta metodologia implica
concebirlo como una unidad (una especie) que intercambia materiales y energia con su
entorno.>>'?’ En ese sentido el uso de la ecologia como herramienta para la gestién de la

naturaleza en la subsuncién real de la naturaleza tiene consecuencias muy especiales.

En primer lugar, la perspectiva sistémica de la ecologia implica considerar sistemas finitos
frente a una serie de singularidades como son las actividades antrépicas, por tanto, no es
posible, bajo esta perspectiva un desfase entre ritmos econdmicos humanos y ritmos
naturales de regeneracion, cualquier alteracidén entre estos dos subsistemas alteraria el
conjunto del sistema y podria desarticularlo hasta la crisis. En segundo lugar, sélo es posible
considerar a la sociedad como bloque cerrado y a-histérico, las diferencias de clases y el
universo de tratamientos culturales con la naturaleza quedan borrados. Lamentablemente
no nos es posible ver todavia mas como se entrelazan recursos légicos y éticos dentro de
la ecologia como ciencia de tradicién cuantitativa. Sin embargo, la ecologia ha tenido un
impacto muy profundo dentro de las ciencias sociales y programas politicos, lo cual, sin

duda, nos toca analizar.

Si bien existen ya areas de investigacion consolidadas como la ecologia urbana, o la de los
servicios ecosistémicos, ninguna ha sido tan fructifera dentro del campo de las ciencias
sociales como la economia ecolégica. Esta teoria, utilizando las herramientas propias del

analisis ecoldgico, le dard un verdadero vuelco a la economia tradicional. Para los

127 1bid. p. 102.
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seguidores de la economia ecoldgica la tradicién del pensamiento econémico, olvidé por

completo, la importancia de la naturaleza en las actividades econémicas.'?®

Segun esta perspectiva, la urgencia que plantean los problemas ambientales actualmente,
requiere de una intervencién inmediata de la economia, pero no una ciencia social
orientada por los viejos criterios productivistas industriales sino por principios cientificos y
éticos dictados por la ecologia, de este modo, aunque se reconozca un desfase real entre
actividades econdmicas y sistemas naturales, se confia en que es posible, por medio de sus
proyecciones cuantitativas, un uso eficiente de los recursos en términos de ritmos de

extraccion, renovacién y eficiencia energética.?°

La conocida metafora de la “huella ecolégica” abreva de este tipo de pensamiento
ecocentrista, asi como los estudios de capacidad de carga de los sistemas naturales, los
cuales han sido repetidamente utilizados bien para demeritar ciertas actividades

econémicas como para beneficiar a otras.

Es posible ver el sello caracteristico de esta perspectiva en una serie de instrumentos o
dispositivos politicos que Foladori caracteriza como politicas de <<comando y control>> las
cuales se encargan de: fijar para diversos sectores econdmicos limites de emisién de
contaminantes, control o prohibicién de insumos utilizados en la industria, prohibicién de

ciertas actividades extractivas durante ciertas temporadas o la restriccion total en ciertas

128 Cuestién cuando menos falsa en el caso de la tradicién de la economia politica clésica.
129 Cf, Una tipologia... p. 104,
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zonas, o delimitando zonas de explotacién y realizando proyectos territoriales para el

aprovechamiento de recursos.3°

Por otro lado, existen politicas ambientales que son un tipo de <<instrumentos de
mercado>> que nos sentimos tentados a identificar, aunque Foladori no lo hace
directamente, con el proceder tipico de la economia ambiental: generacién de mecanismos
econdmicos y juridicos para valorizar elementos de la naturaleza histéricamente sin precio
alguno, los subsidios a ciertos productos con caracteristicas “verdes”, y la creacion de

mercados para estos nuevos productos, tal como el caso de los bonos de carbono.*3?

Finalmente, podemos decir que tanto las perspectivas ecocentristas como tecnocentristas,
con sus representantes en la ecologia, la economia ecoldgica y la economia ambiental
respectivamente, han aportado por medio de mecanismos discursivos, tecnoldgicos y
econdémicos a la subsuncion real de la naturaleza y alimentan la reconfiguracion global del
capital en el neoliberalismo en sus intentos por ampliar su horizonte de reproduccién. En
palabras de Foladori: <<Ambas corrientes de pensamiento, la ecocentrista y la
tecnocentrista utilizan hoy en dia, ampliamente los resultados de la ciencia para

fundamentar sus posiciones>>y continua:

<<Mientras los tecnocentristas reivindican las posibilidades humanas de
dominar y administrar la naturaleza, partiendo de la ciencia analitica
convencional, los ecocentristas reivindican las relaciones de armonia con la
naturaleza, apoyandose en la ecologia y las leyes de la termodindmica.>>3?

130 ¢f. Una tipologia... p. 108.
131 1bidem.
132 Una tipologia... p. 91.
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Aunque en la economia ecoldgica puede rastrearse cierto animo critico,
irbnicamente tal vez, alimentado por su espiritu pesimista sobre las posibilidades
humanas de gestionar el problema ambiental. Estas dos posturas coinciden en una
fuerte confianza en sus instrumentos y metodologias, para revertir la situacidn, sin

embargo:

<< [..] vale la pena anotar que ni la economia neocldsica-keynesiana
ambiental, ni la economia ecolégica, se hacen las preguntas clave. La primera
deberia preguntarse por qué existen las externalidades; la segunda, por qué
los criterios fisicos, no son tomados en cuenta por los mercados. En la
respuesta a cualesquiera de ambas preguntas se llega al mismo resultado:
son las relaciones sociales capitalistas de produccién que han relegado a los
valores de uso en relacidn a los precios, y también son las propias relaciones
de produccién capitalistas que en su division social del trabajo han separado
las decisiones econdmicas de las politicas basadas en criterios fisico-

naturales.>>33

El capitalismo, en términos generales trata de reproducirse bajo estos esquemas
discursivos en tanto que debe enfrentarse a una serie de “rugosidades”, politicas e
historicas y para eso utilizara al Estado y sus mecanismos de regulacion. Tanto
perspectivas ecologistas como las emanadas de la economia ambiental, nutren las
posibilidades de que nuevos elementos de la naturaleza sean incluidos a la légica del

valor: <<la naturaleza es dividida y repartida en forma de derechos de propiedad

133 1bid. p. 196.
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garantizados por el Estado. La propiedad privada implica el cercamiento de los bienes

comunes naturales.>>134

En ese sentido, han sido muy innovadores los intentos por valorizar la diversidad biolégica
en todos los rincones del mundo donde esta se ha encontrado como un aparente nicho de
programas de “manejo sustentable”. Por su puesto han jugado un papel importante en este
proceso, por un lado, el desarrollo de métodos en el area de ingenieria genética, la creacion
de mecanismos de cooperacion entre empresas y comunidades a nivel regional y local, y
por otro, la creacidn de una jurisdiccidn internacional para tratar el intercambio de un

nuevo tipo de mercancia como sucedid con los bonos de carbono:

<<Todo ello seria imposible sin los métodos de despojo protegidos por
formas juridicas renovadas que se presentan en las multiples formas
contemporaneas de apropiacion privada del conocimiento y bienes
naturales: patentes, registros de marca y derechos de propiedad intelectual
[...] En la década de los noventa se registr6 un aumento espectacular de
patentes de biotecnologia y telecomunicaciones, seguido por farmacéutica e
ingenieria médica y, mds recientemente nanotecnologia.>>!3%

Para Harvey estas intervenciones institucionales: << [..] si bien pueden parecer
progresistas, solo consiguen promover la penetraciéon de procesos y valoraciones

mercantiles en todos los aspectos del mundo de la vida.>>136

134 Djecisiete contradicciones... p. 245.
135 Fl despojo de los cuatro elementos... p. 154.
136 Ihidem.
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La disposicion de los grandes capitales para la inversién en el area de “innovacién y
desarrollo” demuestra por una parte que: << [...] el capital ha convertido los asuntos
medioambientales en una gran area de actividad empresarial.>>'3” Y por otra parte, una
tendencia generalizada del capital global a la busqueda de las “ganancias extraordinarias”
que le permitan sortear la caida de la tasa de ganancia, cuyas consecuencia mas visible es
la reestructuraciéon neoliberal del capitalismo mundial. Estas ganancias extraordinarias
intentan dar una especie de rodeo que sortea las dificultades de la acumulacion capitalista

a través de la busqueda de monopolizar métodos y tecnologias de produccién.

Si en la subsuncidn formal del trabajo y la naturaleza al capital, este ultimo debia convivir
con formas precapitalistas o parasitarias de produccién para sobrevivir (como es la
aristocracia terratenientes, la propiedad comunal de la tierra, etcétera). En la subsuncidn
real del trabajo y de la naturaleza, el uso de la renta o el beneficio extraordinario resultado
de una propiedad monopdlica, no se restringira al lugar de la produccion o el lugar de
extraccién de recursos sino que se extendera a la propiedad sobre los medios de ultima
tecnologia para el tratamiento de nuevos recursos bioldgicos, patentes de propiedad

intelectual o mecanismos de comercializacién monopolizados.3®

David Harvey describe el proceso de la siguiente manera:

<<A cambio de una renta monopolistica se conceden licencias privadas
sobre materiales genéticos (por ejemplo, semillas), sobre nuevos métodos

137 Ibid. p. 243.
138 Esta tendencia es caracterizada por Bolivar Echeverria en “Renta tecnolégica y devaluacién de la
naturaleza” en Modernidad y blanquitud, Ediciones Era, México, 2016.
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de incluso sobre nuevos sistemas organizativos de propiedad privada.
Asimismo, los derechos sobre la propiedad intelectual se han convertido en

un ambito fundamental de acumulacion a lo largo de las dltimas

décadas.>>'*

Esperamos mostrar de manera general, hasta este punto, cdmo se conjugan de manera
dialéctica, la disposicidn del campo instrumental capitalista junto con la reconfiguracién de
las practicas materiales de produccién en el neoliberalismo y los discursos técnico-
cientificos que le sirven. Dicho esto, tenemos que precisar que la anterior comparaciéon de
la problematica ambiental contemporanea con una especie de metarrelato al modo de la
utopia comunista la tomamos muy literalmente. Cada época puede caracterizarse a partir
de su concepcidn del futuro, es decir de su filosofia de la historia, que bien puede ser un
discurso sobrio y filosdfico, un discurso historiogréfico, o hasta una simple conciencia
popular. Muchos de los acontecimientos del Siglo XX han sido resignificados ya sea para
justificar el triunfo de la democracia liberal o para sostener un hilo discursivo que alimenta

ideolégicamente la subsuncidn real de la naturaleza.

Es el sentido de la urgencia, el sentido del riesgo (y su gestidn), como bien supuso Ulrich
Beck,'*° y su escala global, el que se lee repetidamente en los discursos ambientalistas. La
amenaza nuclear, la contaminacién de las metrdpolis, los accidentes de desechos
industriales, han sido constantemente apelados para justificar la intervencion técnica o,

mejor dicho, tecnocratica:

139 pjecisiete contradicciones... p. 246.
140 En su libro La sociedad del riesgo, Paidés, Espafia, 1998.
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<<Estos informes mostraban tanto la gravedad de ciertos problemas
parciales como la situacién en general, a partir de la proyeccion [...] de las
tendencias mundiales presentes. Se traté de una alarma con impronta
catastrofista que plantea la situacion como extremadamente grave

entendiendo que, de no tomarse medidas drasticas de inmediato, se

arribaria en algunas décadas al colapso mundial.>>4

De este modo, consideramos que, estos discursos tienen una concepcion singular de
historicidad, del futuro, lo que tiene consecuencias directas en cdmo se concibe la gestion
de la sociabilidad en relacion con la naturaleza exterior que necesita el capitalismo para
su reproduccion ampliada. Las perspectivas actuales mds extendidas sobre la naturaleza
coinciden en esta posicidn catastrofista, la propia idea de crisis comienza a resultar
sospechosa con una mirada critica, al respecto David Harvey escribe que: <<En ciertos
circulos estd muy extendida la idea de que el capitalismo se ha topado con una
contradiccién fatal: una crisis medioambiental que se avecina de manera inminente.>>...
sin embargo, continua Harvey, existen argumentos fuertes para poner en duda este

planteamiento que hoy en dia parece ser un principio a priori:

<<En primer lugar, el capital cuenta con una prolongada trayectoria de
resolucion de sus dificultades medioambientales, sin importar si estan
relacionadas con su utilizacién de recursos “naturales”, con la capacidad de
absorber sustancias contaminantes o de lidiar con la degradacion de los

141 Una tipologia del pensamiento ambientalista... p. 34.
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habitats, la pérdida de biodiversidad, el empeoramiento de la calidad del

aire, tierra y el agua y otras cuestiones similares.>>*2

Por otro lado, la subsuncién formal de la naturaleza, no es otra cosa que el comienzo de
un proceso de internalizacion de elementos naturales en las cadenas productivas, cuestion
que se profundizara con la subsuncién real, pero que nos demuestra la existencia de lo que
Harvey conceptualizard como un ecosistema capitalista: <<El capital es un sistema
ecoldgico en constante funcionamiento y evolucién dentro del cual tanto la naturaleza

como el capital se producen y reproducen continuamente.>>%43

En este tenor, la ldgica del valor “detenida” por las rugosidades y densidades histéricas
propias de ciertas regiones del mundo, como nuestro pais, en el caso del ejido, por ejemplo,
ha sido perfectamente capaz de apropiarse de recursos propios de comunidades
campesinas e indigenas por medio de la subsuncién formal de la naturaleza para poder
abastecerse continuamente, aun sin dominar por completo ni la propiedad de la tierra ni

los medios de produccidn agricolas.'*

Esta clase de reconfiguraciones son para David Harvey, la muestra de que el capital ha
demostrado su capacidad para resolver problemas ambientales de manera muy eficiente

para su propio beneficio, dado que, el modo de produccidn capitalista es en si mismo un

142 pjecisiete contradicciones... p. 241.

143 Ibid. p. 242.

144 Confréntese con la interpretacion que hace Bartra sobre la subsuncién formal del trabajo, (que no de la
naturaleza) en el caso de la agricultura campesina en México en El capital en su laberinto... op. cit. Véase
también el trabajo de Blanca Rubio en Explotados y excluidos, los campesinos latinoamericanos en la fase
agroexportadora neoliberal, Universidad Auténoma de Chapingo, Plaza y Valdés Editores, México, 2009.
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tipo de ecosistema. Un ecosistema que: << [...] estad construido a partir de la unidad
contradictoria de capital y naturaleza, de la misma manera que la mercancia es una unidad
contradictoria de valor de uso (su forma material y “natural”) y valor de cambio (su

valoracion social).>>4

Y continua David Harvey: <<El capital trata de capturar para su propio beneficio la
dialéctica de cdmo sélo podemos cambiarnos a nosotros mismos al cambiar el mundo y
viceversa.>>16 i Qué significa esta afirmacion? Si el modo de produccién capitalista junto
con su técnica y campo instrumental identifican este hecho, es decir la relacion material
basica entre sociedades y sus naturalezas, es posible que se disefien dispositivos
instrumentales y discursivos para generar las condiciones de la reproduccion del valor en
una totalidad que necesita de nuevas relaciones entre sociedad y naturaleza, es decir

nuevos ecosistemas.

Es por este motivo que, para las perspectivas dominantes del discurso ecolégico (que
pueden identificarse abiertamente o no con la economia mercantil) el problema
ambiental se inscribe fundamentalmente dentro de una serie de conflictos a resolver
dentro de la sociedad capitalista. Si ha triunfado definitivamente la democracia liberal, si
se han derrumbado los viejos metarrelatos que buscaban otras alternativas al avance de
la modernidad capitalista, si las filosofias de la historia que daban sentido a los discursos
cientificos y politicos durante la primera mitad del Siglo XX han quedado rebasadas, sélo

puede quedar una consciencia de historicidad, que ya sélo conciba al futuro y como un

145 Djecisiete contradicciones... p. 243.
146 Ibidem.
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mejoramiento constante del presente por medio de ajustes técnicos.'*” Tenemos frente
a nosotros una situacién que se presenta como si no quedaran mas luchas de clases, sino
un continuo presente, que no puede ser otro que el capitalismo. En el caso de Ia
problemdtica ambiental ésta se presenta como una serie de desajustes dentro de un
sistema que se considera, tiende de manera natural al “orden social”. Para la ideologia
dominante, por ejemplo, muchos problemas entre comunidades locales y recursos
naturales para el gran capital, pueden resolverse con una adecuada gestidon y mediacion de
conflictos, una coordinacién entre instituciones (por supuesto, siempre amparados bajo
investigaciones cientificas de impacto ambiental) sin embargo, no se dirige la atencién al
despojo progresivo de los medios de produccion de las comunidades y su progresiva

insercion a la precarizacién del trabajo capitalista.

Identificamos, por tanto, soluciones cientificas y técnicas para un sistema vya
completamente desarrollado histéricamente... o al menos eso indican los discursos
posmodernos que abogan por el fin de la lucha de clases y la nula posibilidad de proyectos

emancipatorios que propongan una alternativa al avance de la légica del valor.

Finalmente, para responder a la pregunta sobre qué permite al pensamiento ambiental
colocarse como la versién mas desarrollada de la producciéon ideoldgica de la naturaleza
consideramos que: el pensamiento ambiental contemporaneo se instala como la

vanguardia tedrica del capital porque, usando preceptos éticos, estéticos o politicos y

147 Sobre esta lectura de la conciencia de historicidad vy la filosofia de la historia de una época véase el trabajo
de Josep Pico su articulo “El estallido del presente” en Manuel Cruz (comp.) Hacia donde va el pasado, el
provenir de la memoria en el mundo contempordneo, Paidos, Espaia, 2002.
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siempre con un fuerte respaldo cientifico, logra construir una imagen global de la relacién

contemporanea entre sociedad y naturaleza.

Este escenario, pensamos, es segun las finalidades de capitalismo contemporéneo, la
mejor respuesta posible a las contradicciones que ha generado en los ultimos 50 afios

respecto a la naturaleza exterior.

Por supuesto, no negamos hechos reconocibles como la extincién de especies por
actividades econdmicas o lainmensa contaminacién de las urbes, sin embargo, la tendencia
practica e intelectual a tratar a la naturaleza exterior dentro de los limites del pensamiento
ambiental, resulta sumamente funcional al capital, por su puesto este ultimo promueve en
sus lineas de innovacién y desarrollo técnico-instrumental, la creacién y aplicacion de

nuevos métodos de subsuncidn real de la naturaleza y el del trabajo humano.

En este panorama, la imagen que despliega la produccién ideoldgica de la naturaleza
intenta presentar la relacion con ésta en la sociedad contempordnea como un problema
fundamentalmente de desajustes operativos. De este modo queda justificada Ia
intervencidn técnica para optimizar la “gestidn de los recursos” y cumplir los objetivos de
las agendas internacionales. Dada la construccidn de la problematica ambiental desde el
capital, se considera a la sociedad como una masa homogénea, en la cual, se borran las
diferencias de clase, las densidades y rugosidades historicas ancladas a naturalezas y
culturas diversas, para presentar una situacion de crisis generalizada donde se enfrentan

por un lado sociedad y por el otro la naturaleza, ambas despojas de historicidad:
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<< [...] se considera a la sociedad humana como una unidad, como si en su
interior no existiesen diferencias. Es decir, precisamente la particularidad del
comportamiento humano con su ambiente, que es el de ser un resultado del

tipo diferenciado de las relaciones sociales de produccién es

permanentemente ignorado.>>4®

La naturaleza, por su parte, lejos de ser considerada como elemento fundamental de la
reproduccién material y politica de todas las posibilidades de sociabilidad en Ia
modernidad, esta queda reducida a un mero reservorio de recursos para la productividad
industrial o como plantean la economia ecolégica y ambiental, de manera mucho mas
sofisticada, como un ambiente para gestionar de manera de forma instrumental y con muy
amplio mercado potencial para generar ganancias extraordinarias que superen la

tradicional extraccién de plusvalor a través del trabajo productivo.*®

En los programas citados anteriormente sobre la gestion capitalista de la naturaleza, la
consecucion del desarrollo sustentable o el desarrollo local y regional, ya sea desde

perspectivas tecnocentristas o ecocentristas sus propuestas coinciden en que:

<< [...] entienden que la sociedad humana es un bloque que se relaciona con
el medio ambiente. La causa de los problemas ambientales es una ideologia
0 una técnica, pero siempre de la sociedad como un todo frente al entorno.
Para analizar el comportamiento humano con el medio ambiente no tienen

148 Humberto Tommasino, Guillermo Foladori, Javier Taks “La crisis ambiental contempordnea” en
éSustentabilidad? Desacuerdos sobre el desarrollo sustentable...op. cit. p. 13.

149 Debe sefialarse el peso especifico que tiene la sustitucidn progresiva de la naturaleza por el ambiente en
los discursos dominantes.
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mayor importancia las contradicciones o diferencias al interior de la sociedad

humana.>>>°

Esta imagen, aunada al sentimiento de urgencia y catastrofismo que se introduce en el
discurso cientifico y cotidiano, amplifica la falsa dicotomia entre sociedad y naturaleza
surgida en el seno de la versién ganadora de la modernidad, la modernidad capitalista.
Al mismo tiempo que crea la imagen de la crisis ambiental como problema mundial,
oculta el origen de las contradicciones entre capital y naturaleza, alimentando la falsa
dicotomia entre sociedad y naturaleza, presentando a ambas como entidades separadas
y hasta necesariamente enfrentadas, para finalmente ocultar la relacién ontoldgica
fundamental entre sociedad y naturaleza expuesta en el concepto de la produccion en

general.

Para Neil Smith esta pseudoconcrecion, esta produccién que presenta una imagen
deformada de la realidad es uno de los puntos clave del éxito del capitalismo neoliberal:
<<la victoria fundamental de las politicas ambientales de finales del Siglo XX consistio
precisamente en resaltar y aislar la destruccion ambiental como resultado integral de los

patrones capitalistas de producciéon y consumo.>>>!

La clave tedrica para develar este problema se encuentra en el concepto de la produccién

de la naturaleza que desarrollamos en el capitulo segundo, como asegura el propio Smith:

150 Una tipologia... 109.
151 | g naturaleza como estrategia... p. 246.
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<<El problema real es co6mo producimos naturaleza y quién controla esta produccion de

la naturaleza.>>152

Una vez entendido el peso ontolégico de la relacién entre sociedad y naturaleza en la
produccién de la totalidad de las relaciones humanas, podemos visualizar que los actuales
problemas en esta relacién son atrapados en el campo de significados de la ideologia
dominante y resignificados para presentarse a si mismos dentro del campo que otorgan
tanto el tecnocentrismo como el ecocentrismo, en los limites del pensamiento

capitalista.3

Si la gran industria y sus consecuencias (contaminacion, agotamiento de recursos,
etcétera), pusieron en entre dicho las posibilidades del capitalismo de un crecimiento
indefinido, la reestructuracidn del capital mundial en el modelo neoliberal, en un intento
por salvar sus propias contradicciones como la caida de la tasa de ganancia, supone lo que
parece la superacién definitiva de las ultimas “barreras sociales” que entienden a la
naturaleza como dentro de un modelo productivo industrial y de las relaciones sociales que
estaban contenidas en él como forma de concrecién del capitalismo con socialidades
diversas (como el ya mencionado caso de la propiedad comun de la tierra de las
comunidades indigenas y/o campesinas en México y Latinoamerica).>* Por supuesto, el
Estado no desaparece, pero queda desarticulado como proyecto capitalista en escala

nacional, para que el capital internacional utilice el aparato estatal para establecer sus

152 | g produccién de la naturaleza... p. 54.

133 para esta interpretacion del funcionamiento de la ideologia utilizamos el trabajo de Slavoj Zizek, El sublime
objeto de la ideologia, México, Siglo XXI, 1992.

154 Para el caso de mexicano véase el ensayo de Rhina Roux “México: despojo universal, desintegracién de la
republica y nuevas rebeldias” en Revista Theomai, n. 26 segundo semestre de 2012, México.
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programas a través de un nuevo ciclo de acumulacién originaria o de separacién entre
productores y medios de produccién. Neil Smith resume esta cuestién de la siguiente
manera: <<Cualquier eleccidn sobre qué tipos de ambientes y paisajes se deben producir,
y para qué propdsitos, pasa cada vez mas de la apariencia de un amplio debate social a un
control de clase orquestado a través del mercado.>>>> Por otro lado, Harvey considera
que: <<Todos los proyectos ecolégicos y medioambientales son proyectos

socioecondmicos (y viceversa)>>.1%°

Concluimos por tanto que los elementos fundamentales para la produccién ideoldgica de

la naturaleza son:

1)La tendencia ideoldgica a la construccion y promocion de los problemas ambientales y

la crisis ambiental dentro en el horizonte de desarrollo capitalista.

2)La confianza en las soluciones técnicas y discursos cientificos para la elaboracién de

mecanismos politicos y econédmicos que sirvan en la gestion capitalista de la naturaleza.

3)Esta produccidn ideoldgica es esencial para la construccion de ecosistemas que formen

parte de las condiciones objetivas de la reproduccién del capital.

155 | g naturaleza como estrategia... p. 246.
156 Djecisiete contradicciones... p. 243.
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Conclusiones

Esperamos en este punto, haber logrado reunir las bases tedricas para comprender el
papel que juega la naturaleza en el capitalismo contemporaneo. En primer lugar, tenemos
la perspectiva histérico-materialista que nos permite entender como la naturaleza es la
base material fundamental de la existencia humana. En segundo lugar, mostramos como la
peculiaridad del sujeto humano, su capacidad de la reproduccion de su libertad politica de
acuerdo a un cierto cddigo social que, para sostenerse, moldeara la naturaleza exterior a él

para darse forma a si mismo formando una relacién dialéctica indisoluble.

Posteriormente comentamos como se configurd una versidn de la sociabilidad humana en
la modernidad y como esta a su vez, fue asimilada por el capitalismo naciente, que utilizd
la acumulacidn originaria para desarrollar campo de accién. Con la ayuda del concepto de
produccion de la naturaleza argumentamos como el desarrollo de diferentes estadios de las
organizaciones humanas requieren de un cierto nivel de produccién de naturaleza en tanto
que esta resulta de la interaccién fundamental entre sociedad y la naturaleza exterior a ellas
o la naturaleza elegida o configurada segun sus particulares finalidades sociales. De este
modo el surgimiento de la modernidad, para las economias mercantiles otorga la
posibilidad de producir cada vez mas no sélo las condiciones inmediatas de la reproduccién
humana (la cual esta sujeta a la determinacion fundamental de la escasez absoluta), sino la

totalidad de las relaciones mercantiles necesarias para el mantenimiento de este sistema.
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De esta forma, el modo de produccién capitalista no es posible sin modernidad, en cambio
esta Ultima, incluyendo su esencia técnica y social son posibles para otro modo de

produccién alternativo al capitalismo.

El cambio de época que inaugura la modernidad capitalista, trae aparejada un
pensamiento singular respecto a la naturaleza. Esta ultima queda en muchas ocasiones
reducida a un mero reservorio de recursos para el progreso social. Pero sin duda el cambio
mas importante ocurre en tanto se instituye en el pensamiento occidental, la idea del

hombre como instancia auténoma frente a la naturaleza.

Posteriormente revisamos dos momentos o formas en las que se manifiesta la produccion
de la naturaleza en el capitalismo, la subsuncién formal y real, que al igual que el trabajo,
pueden ser dos momentos sucesivos en el tiempo o simultdneos. Sin embargo, consideramos
que el desarrollo histérico del capitalismo tiende a una sustitucién de la subsuncién formal
de la naturaleza por una subsuncidn real en la que identificamos tanto una produccion

material o ideoldgica de la naturaleza.

También revisamos como, partiendo de la técnica capitalista moderna, se construyen
discursos desde la ciencias sociales y naturales al servicio de la subsuncién real de la
naturaleza. Estos discursos son fundamentales para la consolidacién de programas politicos
que tienden a ubicar sus finalidades a escala planetaria. A su vez, tanto discursos cientificos
como politicos presentan una imagen ideoldgica de la relacion entre sociedad y naturaleza

en la que se profundiza la falsa dicotomia surgida de la modernidad capitalista.
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Finalmente debemos centrar nuestra atencion en que la subsuncidn real de la naturaleza
al capital persigue un objetivo claro: la creacidon de las condiciones objetivas para la
reproduccién de la légica del valor. Esto nos sugiere, siguiendo a David Harvey, que el
capitalismo lejos de enfrentarse como bloque a la naturaleza, destruyéndola sin ninguna
racionalidad o motivo, mas bien utiliza mecanismos y/o dispositivos politicos y econémicos

para generar su propio ecosistema, a lo que agrega que los capitalistas deben:

<< [...] (1) dominar los discursos ecoldgicos, esto es, definir la naturaleza en sus propios
términos, generalmente monetizados [..] asi como (2) intentar gestionar las
contradicciones existentes entre esta y el capital de acuerdo con sus propios intereses de

clase.>>Y continua:

<< [...] cuanto mas dominante se muestre el motor econdmico del capital en las
diversas formaciones sociales que constituyen el capitalismo mundial, mas
presentes deben estar las reglas que rigen la relacién metabdlica del capital con la
naturaleza en los discursos, la politica y las politicas publicas.>>’

Las consecuencias de la subsuncion real de la naturaleza, si bien creemos que ésta aspira a
que las contradicciones entre sociedad y naturaleza en el capitalismo no resulten fatales
para este ultimo, estan lejos de ser por completo controlables. Sin embargo, recordemos
que la Unica finalidad del modo de producciéon dominante es la reproduccién de la légica

del valor. Mientras en alguna region del mundo se insiste con practicas extractivas para la

157 Djecisiete contradicciones... p. 247.
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gran industria en otra parte del mundo, gracias a la movilidad geografica del capital, permite
que se asuman y “resuelvan” las externalidades de aquella producciéon, como escribe
Harvey de manera irénica: <<Los beneficios ecolégicos estan localizados en alguna otra

parte.>>1°8

La consecuencia directa de la subsuncion real de la naturaleza en el modo de produccion
capitalista es el dominio de las posibilidades de realizacién de lo humano con la naturaleza.
éQué quiere decir esto? Al igual que la légica del valor y su reproduccidon automadtica y ciega
se convierte en una prdctica fetichizada, y se convierte con esto, en una fuerza social que
domina objetivamente la totalidad de las relaciones humanas. La produccion de la
naturaleza por el capital significa que este convierte las relaciones entre sociedad y

naturaleza en su propia fuerza productiva.

La naturaleza “exterior” a través de los instrumentos que usa el capital para introducirla al
mundo del valor, es convertida en un objeto extrafio y ajeno al mundo de lo humano, en
una mercancia, cuyo Unico objetivo es la ganancia: << [...] la configuracion de la relacién
metabdlica con la naturaleza se convierte en una actividad auténoma frente a las auténticas

necesidades reales.>>1°°

De este modo la produccién de la naturaleza aspira al disefio y produccion de la totalidad

de las relaciones humanas en el mundo. Siendo este proceso una de las formas mas

158 1bid. p. 251.
159 1bid. p. 243.
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avanzadas de la enajenacion de la praxis humana o de la capacidad del sujeto social de

constituirse a si mismo bajo sus propias finalidades bajo el capital.
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