UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

POSGRADO EN GEOGRAFIA
FACULTAD DE FILOSOFIA Y LETRAS

GEOGRAFIA DE LA SEGREGACION RESIDENCIAL EN CIUDAD JUAREZ. UNA
PERSPECTIVA DESDE LA CONSTRUCCION SOCIO-ESPACIAL DE LA REALIDAD.

TESIS

QUE PARA OPTAR POR EL GRADO DE:
MAESTRO EN GEOGRAFIA

(SOCIEDAD Y TERRITORIO)

PRESENTA:
ADRIAN BOTELLO MARES

TUTOR(A) PRINCIPAL DE TESIS: DR. ADRIAN GUILLERMO AGUILAR MARTINEZ
INSTITUTO DE GEOGRAFIA-UNAM

MEXICO, D.F., NOVIEMBRE DE 2014



e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



indice
Introduccion
|. Perspectivas tedrico-epistemoldgicas
l.1. Fenomenologia y construccion social de la realidad
I.1.1. Realidad objetiva
I.1.2. Realidad subijetiva
|.2. Fenomenologia y Geografia
1.2.1. La Geografia Humanistica
1.2.2. Espacio, paisaje y lugar
1.2.3. Percepcion del espacio
1.2.4. Espacio vivido
1.3. Objetividad y subjetividad: otras corrientes del pensamiento
social en Geografia
l.4. Segregacién residencial
1.4.1. Segregacion residencial objetiva
1.4.2. Segregacion residencial subjetiva
I.5. Construccion socio-espacial de la realidad
Il. Realidad objetiva: externalizacion socio-espacial
Il.1. Configuracién historica del &rea urbana

[1.1.1. Asentamientos irregulares e industria maquiladora
(1960-1970)
[1.1.2. Auge industrial e incursiéon del Estado (1970-1980)

10

13

13

14

16

18

19

23

25

28

30

31

33

35

36

38
39



I1.1.3. Dispersion urbana: el CDP y la alternativa de

interés social (1980-1990) 40
[1.1.4. El boom de la vivienda de interés social (1990-2000) 42
[1.1.5. Los ultimos afos: dispersion y fragmentacion (2000-2010) 43

[I.2. Estructura urbana actual 46

11.3. indice de Segregacion Residencial 53

lll. Zonificacidén de la segregacion residencial en Ciudad Juarez 77
l1l.1. Zonificacion primaria 77
[11.1.1. Zona Norte 81

[11.1.2. Zona Poniente 83

[11.1.3. Zona Sur 85

l1l.2. Zonificacién secundaria 88
[11.2.1. Subzonas del Norte: Norte Centro y Nororiente 89

[11.2.2. Subzonas del Poniente: Norponiente, Poniente

Centro y Surponiente 94

[11.2.3. Subzonas del Sur: Sur Centro, Suroriente y ESOCJ 101

IV. Realidad subjetiva: internalizacién del espacio vivido 109
IV.1. Realidad subjetiva verbalizada: la entrevista. 110

IV.2. Mapas mentales por subzona 129
Conclusiones 141
Agradecimientos 151
Bibliografia 152



Introduccion

Entrada la segunda década del siglo XXI, las consecuencias para los paises
desfavorecidos por las desigualdades del sistema mundo y la fase de la
globalizacion, se manifiestan innegablemente, es intrinseco a la légica del
capitalismo. En este contexto, la idea de modernidad e industrializacion se
presenta en el mismo sentido, con un alto desarrollo en el caso de los paises
privilegiados o poderosos y en una circunstancia tardia e inconclusa en el caso de
los paises llamados “emergentes”. México forma parte de los paises
desfavorecidos.

Desde la instauracion de la l6gica industrial y la division social del trabajo, entre
otros factores, las necesidades de produccion y consumo han requerido la
instalacion de los medios de produccién en un espacio que propicie las mejores
condiciones para la acumulacion de capital, lo que ha producido la concentracién
tanto de personas, fungiendo como recurso humano, como de construcciones
administrativas, empresariales y residenciales para dar soporte a esa logica. Estas
concentraciones trajeron consigo el origen y crecimiento de las poblaciones,

incrementando la ocupacién del territorio, propulsando la urbanizacion.

En el caso mexicano, la experiencia en la urbanizacion también ha sido dispar a lo
experimentado en el mundo desarrollado. El resultado del proceso histérico en la
evolucion de las ciudades ha compartido elementos que lo caracterizan, como la
falta de planificacion y el crecimiento incontrolado. En particular, el lugar de
estudio en esta tesis es la fronteriza ciudad de Juarez, en el Estado de Chihuahua,
la cual no se excluye de dichos rasgos, sin embargo, su localizacién y contexto
particular, representan una singularidad de modelo de ciudad y de dinamicas

propias.

En las ultimas décadas, la acentuacion de los procesos de urbanizacién en estas
ciudades bajo esos esquemas, ha traido consigo un conjunto de problematicas
gue se ven reflejadas en las condiciones de vida de la poblacién. Estas

condiciones se distinguen por una muy clara separacién no soélo de clases si no de



las dinamicas de ocupacion del territorio urbano, tales como la fragmentacion,
segregacion, exclusibn y polarizacion entre quienes tienen las mejores

condiciones de vida social urbana con los que no las tienen.

Dichas dinamicas de ocupacion del territorio no son independientes de las
dinamicas sociales, politicas o econdmicas de las ciudades, por el contrario,
conforman un sistema integrado que implica las condiciones de vida y los
resultados de los procesos por las cuales se han constituido, y que, en términos
generales, han resultado en un deterioro de la vida comunitaria, de la cohesion
social, y principalmente en un espacio de riesgos, tanto sociales, como naturales y
de infraestructura. Este conjunto de condiciones propician una problematica
constante y creciente, ante lo cual no es soOlo necesario conocerlo, sino

reflexionarlo, concientizarlo y solucionarlo.

En este contexto, identificamos un fendmeno que representa una clara nocién del
comportamiento de las ciudades de paises emergentes en el sentido de dichas
dinamicas de ocupacioén del territorio y las condiciones de vida de la poblacion: la
segregacion residencial.

En un primer momento, por segregacion residencial entenderemos a aquella
dispersion de asentamientos de grupos humanos con caracteristicas similares
dentro de una ciudad, que difieren de otros grupos localizados en la misma, a
partir de dichas caracteristicas.

El tema de segregacion residencial es relativamente reciente y de caracter
interdisciplinar, y hasta el dia de hoy es un tema que permanece poco explorado
para el caso de Ciudad Juérez, no obstante, justo el interés interdisciplinar ha
abierto canales para incurrir en esta temética. En esta tesis, la perspectiva gira en
torno a un enfoque tedrico-metodolégico entre lo geogréfico, sociolégico y
filosofico, proponiendo una vertiente epistemoldgica propia y con fines de
aplicacion interdisciplinar.

En este escenario, la prioridad en la aportacion de conocimiento es evidente, al

constituir no sélo un avance en esta linea de estudio sobre la ciudad, sino al



generar propuestas nuevas de teorizacion y propiciar una discusion

epistemoldgica en las Ciencias Sociales.

El primer Capitulo de esta tesis, se abocard precisamente al andlisis tedrico y
conceptual que fundamente epistemologicamente los alcances de esta
investigacion, a partir de la aportacion de un instrumento propio. Los conceptos
determinantes que se analizan en este Capitulo son: Fenomenologia, construccién
social de la realidad, realidad objetiva, realidad subjetiva, Geografia Humanistica,
geograficidad, espacio, paisaje, lugar, percepcion del espacio, espacio vivido,
segregacion residencial, segregacion residencial objetiva y segregacion
residencial subjetiva. Asimismo, se complementa la visiobn con un analisis de
términos concernientes a la perspectiva geografica, con conceptos como el de

imaginarios, representaciones e imaginabilidad.

El instrumento tedrico propuesto en esta tesis se ha denominado “Construccion
socio-espacial de la realidad”, en el cual convergen las posturas teoricas
provenientes desde los diferentes campos disciplinares mencionados, con el fin de

ser aplicado en este mismo trabajo.

El Capitulo Il, se aboca a la realidad objetiva de la segregacién residencial en
Ciudad Juérez, como fenbmeno de externalizacion socio-espacial. En un primer
momento, se refieren, ordenan y analizan perspectivas de diversas fuentes, sobre
el desarrollo histérico urbano de Ciudad Juarez. Ahi mismo, se aportan datos y
analisis elaborados propiamente para este trabajo, como afiadidura a lo ya escrito
y ordenado particularmente para esta investigacion.

Posteriormente, se lleva a cabo un analisis diagnostico de la estructura urbana
actual, como escenario viviente del proceso historico, lo cual da la pauta para

llevar a cabo los analisis estadisticos correspondientes a la realidad presente.

En el sentido estrictamente cuantitativo, referente a los mencionados analisis
estadisticos, en el mismo Capitulo I, se aporta la construccion de un par de
indices especificamente para el interés de esta tesis, tomando en cuenta

fundamentos estadisticos provenientes de trabajos de investigacion sobre
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segregacion residencial, previamente elaborados. Los indices creados para este
trabajo, especificamente, son el indice de Segregacion Socio Econémica (ISSE) y
el indice de Segregacion Residencial (ISR), siendo este Ultimo el definitorio para
los analisis de la realidad objetiva de la segregacion residencial en Ciudad Juéarez.

En el tercer Capitulo, se tomaran en cuenta por una parte los conceptos tedricos
revisados en el Capitulo I, asi como, por otra parte, los resultados obtenidos en el
Capitulo I, tanto los indices construidos, como los analisis propios del proceso de
la estructuracion urbana de la ciudad. Para ello se habra de definir una doble
zonificacion en la ciudad, una primaria y una secundaria, como método de

reconocimiento socio-espacial de la segregacion residencial en la ciudad.

En la zonificacién primaria, se da una primera distincion en el mencionado marco
socio-espacial, las cuales daran pauta para una zonificaciébn secundaria posterior,

con un mayor nivel de especificidad entre las zonas.

Por lo tanto, el objetivo del Capitulo Il es fungir como enlace entre las realidades
objetivas y subjetivas, desde una perspectiva estrictamente socio-espacial,
determinada por las zonas y subzonas determinadas en base a un criterio de

homogeneidad relativa.

El Capitulo IV, Ultimo de esta tesis, corresponde a la realidad subjetiva de la
segregacion residencial en Ciudad Juérez, a decir, la internalizacion del espacio
vivido, como la ultima parte del proceso de la relacion objetiva-subjetiva de la
realidad construida socio-espacialmente.

Para llevar a cabo dicha tarea, serd necesario establecer criterios de evaluacion y
analisis de interpretacién, provenientes desde las expresiones propias de la
experiencia de los habitantes de la ciudad, de acuerdo a su zona de residencia, y
por lo tanto de su percepcidn especifica a su espacio vivido.

Las técnicas metodologicas son determinantes para lograr este objetivo de
interpretacion, y ante ello la alternativa ha sido la de aplicar entrevistas a
habitantes de cada Zona y Subzona de la ciudad, en las cuales se propicie la



percepcion particular de cada habitante, representando rasgos de cada lugar,
tanto de forma verbalizada (orientada por las preguntas), como grafica (a través de
la elaboraciéon de mapas mentales). Esta aplicacion metodolégica ayudara a
reflejar el caracter subjetivo de los diferentes espacios de vida en cuanto
segregacion residencial, y sus rasgos que los hacen reconocibles.

Finalmente, se llevardn a cabo una serie de reflexiones en un sentido de
conclusiones de lo investigado en todos los capitulos de esta tesis. Se propondra
una vision integradora del tema, con argumentos que precisan y determinan la
importancia y el aporte de esta investigacion, a decir, la segregacion residencial
como realidad objetiva y subjetiva en Ciudad Juarez.



|. Perspectivas tedrico-epistemoldgicas

El presente capitulo tratara las corrientes tedricas definitorias para el andlisis de
este trabajo de tesis, asi como sus respectivas implicaciones epistemoldgicas en
el campo de la Geografia, la Fenomenologia y la Sociologia del Conocimiento
como disciplinas concernientes. En un primer momento, se hace referencia a la
constitucién de la Fenomenologia como método surgido en la Filosofia, desde la
perspectiva general de Edmund Husserl, para luego llegar hasta la concrecién del
método aplicado en el mundo social por parte de Alfred Schutz, y finalmente a la
profundizacién en la Sociologia del conocimiento de Berger y Luckmann, a través
de su aportacién sobre la construccion social de la realidad.

Luego, se vera el acercamiento que desde la Geografia se ha hecho con la
Fenomenologia, desde sus inicios, hasta su desarrollo en la llamada Geografia
Humanistica, donde se toman en cuenta elementos clave de analisis, propios de la
Geografia en vinculacion con el tema fenomenoldgico, tales como la definicién de
espacio, paisaje y lugar, asi como la consideracion de la Geografia de la
Percepcion y el espacio vivido.

Enseguida, se presentan algunas de las aportaciones que se han hecho en torno a
corrientes tedricas afines a esta propuesta, desde una perspectiva geogréfica,
como complemento de la propuesta tedrico-epistemoldgica. Se toma como base la
distincion objetiva y subjetiva que adelante se plantea, considerando algunos
estudios previamente realizados en esos enfoques, principalmente orientados

espacialmente a Ciudad Juarez, nuestro lugar de estudio.

Después, se contempla la definicion tedrica de la segregacion residencial, como
factor de una construccion social la realidad, en el contexto tedrico-epistemoldgico
planteado, por medio de la distincion de una segregacion residencial objetiva y

una subjetiva.

Finalmente, se hace una estructuracion de las ideas contempladas en todo el

capitulo, en una conexiéon tedrica y epistemoldgica como propuesta de una



construccién propia y particular para esta tesis, tomando como origen el campo
tan fértil de la Geografia Humanistica en relacion con las Ciencias Sociales y la
Filosofia.

I.1. Fenomenologia y construccion social de la realidad

El método fenomenoldgico tiene su origen en el filésofo aleman Edmund Husserl,
como una reaccion contra el psicologismo, que reducia toda verdad a los procesos
psicolégicos del sujeto, aduciendo que habria la necesidad de ir a la esencia
(Ardiles, 1977). Para Husserl, la Fenomenologia consiste en “describir las
estructuras esenciales presentes y manifiestas en el campo intencional de la
consciencia” (Husserl, en Ardiles, 1977). Dicha intencionalidad de la consciencia
nos remite siempre a un mundo dado, por lo tanto, la Fenomenologia analiza las
estructuras de lo dado en cuanto tal, despojandose de cualquier a priori (Ardiles,
1977), indagando en lo que las ciencias factuales dan por sentado, y teniendo lo

subjetivo como fin epistemoldégico.

George Ritzer (2001), en un esfuerzo por traducir la Filosofia de Husserl a
conceptos socioldgicos, habla de una Fenomenologia cientifica en el autor, la cual
supone el compromiso de penetrar en los estratos construidos por los actores en
el mundo social con el fin de alcanzar la estructura esencial de la conciencia.
Refiere que Husserl concibe a la Fenomenologia como una ciencia que no se
ocupa de la existencia, sino de la esencia, especialmente de la esencia de la
consciencia. Menciona que para Husserl, la consciencia no es una cosa o lugar,
sino un proceso, que no se encuentra en la cabeza del actor, sino en la relacion

entre el actor y los objetos del mundo.

Husserl tuvo una determinante influencia en los fenomendlogos posteriores, como
Martin Heidegger y Alfred Schutz, rechazando las herramientas de la Ciencia
Social moderna para la investigacion (como los métodos estandarizados o
estadisticos), dedicandose a hacer una Fenomenologia cientifica que analiza y
describe todos los fendmenos sociales tal y como son experimentados por los

seres humanos.
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Alfred Schutz, en su intencidon de concretizar las ideas de la Fenomenologia de
Husserl, propone una Fenomenologia del mundo social, ya abocada a un objeto
de conocimiento concreto, o sea, lo social. Schutz refiere a esta tarea como una
“reduccion fenomenolégica”, cuyo propésito es analizar el fenémeno del
significado en la vida social ordinaria, es decir, hacer una ciencia de la esencia, en

particular de una sociedad compuesta por mentes vivientes (Schutz, 1993).

Entonces, Schutz (1993) procede al estudio del mundo social, aceptando su
existencia tanto en la vida cotidiana (0 mundo de la vida), como en la observacion
socioldgica (0 mundo de la ciencia), por lo tanto, se dedica a estudiar al ser

humano nacido en un mundo social.

La base del trabajo de Schutz consiste en su definicion de la intersubjetividad, la
cual existe en el presente vivido, ya que compartimos el mismo tiempo y espacio
con otros. Dice Schutz (1993) que esa simultaneidad es la esencia de la
intersubjetividad, lo que significa que captamos la subjetividad del alter ego (el
otro, los otros) al mismo tiempo que vivimos en nuestro propio flujo de
consciencia. A Schutz no le interesaba la interaccion fisica de las personas, sino el
modo en que se comprenden reciprocamente sus consciencias, es decir, la

manera en que se relacionan intersubjetivamente unas con otras (Ritzer, 2001).

A partir de las ideas de Schutz, en conjunto con las corrientes mas influyentes de
la teoria sociologica, Peter Berger y Thomas Luckmann aportan un nuevo campo
del conocimiento dentro de las Ciencias Sociales, especificamente en el area de la
Sociologia del Conocimiento: La construccion social de la realidad.

Se puede decir que estos autores parten de una pregunta basica: ¢Como es
posible que los significados subjetivos se vuelvan facticidades objetivas? Cuyo
interés se centra en que la apreciacion adecuada de la “realidad sui generis” de la
sociedad requiere indagar la manera como ésta realidad esta construida.

Metodolégicamente, Berger y Luckmann fundamentan sus aportaciones en el

analisis fenomenoldgico, sin embargo, esa tarea se lleva a cabo desde un ejercicio
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pre-sociolégico, cuyo propésito es que el método sirva como punto de partida para
el analisis socioldgico. Ya que, la Sociologia debe desenvolverse en dialogo
permanente con la Historia y la Filosofia, y si asi no sucede, pierde su propio
objeto de investigacion. Este objeto es la sociedad como parte del mundo humano,
hecho por hombres, habitado por hombres y que a su vez, forma hombres en un
proceso historico continuo (Berger y Luckmann, 2005). En una vision mas
completa de las Ciencias Sociales, este analisis metatedrico es pertinente también
para la Geografia y las otras disciplinas de este campo del conocimiento.

Esta tarea fenomenoldgica, estriba en describir la realidad del sentido comun, vida
cotidiana, o mundo de la vida como dijera Schutz, tomando en cuenta su caracter
de presupuesto. En ese sentido, impera retomar la propuesta Husserliana del

andlisis de la consciencia.

La postura de Berger y Luckmann (2005) es acorde con la original de Husserl, ya
gue mencionan que la consciencia es siempre intencional y dirigida a objetos, ya
sea que el objeto de la consciencia se experimente como parte de un mundo fisico
exterior, como podria ser el espacio o el lugar, o como elemento de una realidad
subjetiva interior. Mencionan, por ejemplo, que si se contempla el panorama de
una ciudad o si se toma consciencia de una angustia interior, los procesos de

consciencia son intencionales en ambos casos.

En concordancia con Schutz, estos autores consideran determinante la realidad de
la vida cotidiana como un mundo intersubjetivo, un mundo compartido entre
significantes y significados. En ese sentido, la estructura espacial posee una
dimensién social en virtud del hecho de que la zona de manipulacién de unos se

intersecta con la de otros (Berger y Luckmann, 2005).

Teniendo este antecedente tedrico-epistemoldgico de la Fenomenologia, partimos
al andlisis de la construccion social de la realidad, a partir de la conjuncion de la
realidad objetiva con la realidad subjetiva, como se sefiala en los siguientes
apartados.

12



I.1.1. Realidad objetiva

La existencia humana se desarrolla empiricamente en un contexto de orden,
direcciéon y estabilidad, el cual se suscita porque el ser humano se relaciona no
s6lo con un ambiente natural determinado, sino también con un orden cultural y
social precedido, mediatizado para él por los otros significantes a cuyo cargo se
halla (Berger y Luckmann, 2005). En dicho orden social y cultural se encuentra el
espacio geografico, cuyo fendbmeno de analisis en este caso es la segregacion
residencial. Este contexto es una dimensién de la realidad objetiva.

Otra dimensién, es la institucionalizacion, la cual se experimenta como realidad
objetiva, ya que al igual que el orden social y cultural, tiene una historia que
antecede al individuo. Esta historia de por si, como tradicién de las instituciones
existentes, tiene un caracter de objetividad. Esta objetividad del mundo
institucional, es producto y construccion humano (Berger y Luckmann, 2005).

Berger y Luckmann (2005), llaman objetivacion al proceso por el que los productos
externalizados de la actividad humana alcanzan el caracter de objetividad. Por lo
tanto, el mundo institucional es actividad humana objetivada. La objetividad
caracteriza al mundo social en la experiencia humana. El hombre, productor, y el
mundo social, su producto, interacttan; el producto actia sobre el productor y

viceversa.

La externalizacion y la objetivacion conforman un proceso dialéctico continuo que
se completa con la internalizacion, por la que el mundo social objetivado vuelve a
proyectarse en la consciencia durante la socializacién. Justo esta internalizacion

implica la realidad subjetiva, que enseguida se trata.
l.1.2 .Realidad subjetiva

Como arriba se menciona, la internalizacion completa el proceso dialéctico de la
relacion realidad objetiva-realidad subjetiva. En si, la internalizacién, se entiende

como la aprehension o interpretacion de un acontecimiento objetivo en cuanto
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expresa significado (Berger y Luckmann, 2005). El proceso de construccién social
de la realidad del espacio experimentado no se podria entender sin este proceso.

Dicho proceso, dicen Berger y Luckmann (2005) se lleva a cabo con la
socializacion, la cual puede definirse como la induccién amplia y coherente de un
individuo en el mundo objetivo de una sociedad. La socializacion siempre se
efectia en el contexto de una estructura social especifica, teniendo como
trasfondo una comprension macrosociolégica, como un lugar determinado, las

diferentes zonas de Ciudad Juérez, por ejemplo.

La realidad objetiva, que ha de ser internalizada, produce también una identidad,
la cual representa totalmente dicha realidad objetiva. En otras palabras, todos en
gran medida son lo que se supone sean. Todos saben quién es cada uno y
guiénes son los otros. La identidad y el mundo se definen socialmente y se
asumen subjetivamente (Berger y Luckmann, 2005). En el caso de las dinamicas
internas de la ciudad de Juéarez, este proceso de identidad se puede analizar
desde las diferentes zonas espaciales de segregacion residencial.

En resumen, estos apartados sobre la realidad objetiva y subjetiva, determinan la
herramienta teorico-epistemolégica que dara sentido a los analisis posteriores de
la situacion de la experiencia de la segregacion residencial en Ciudad Juarez, en
conjunto con las aportaciones teoricas provenientes desde la relacion entre

Fenomenologia y Geografia, en el campo de la Geografia Humanistica.
I.2. Fenomenologia y Geografia

En este apartado se contempla la relacion primordialmente entre la
Fenomenologia y la Geografia, con la intencion de encuadrar el criterio antes
analizado de este campo del pensamiento y la construccién social de la realidad.
Cabe aclarar que se retoma la parte tedrica de la Fenomenologia, ya que es el
ambito desde el cual histéricamente se ha trabajado en conjunto con la Geografia,
especificamente la Humanistica, sin haber un previo acercamiento notable con la

construccion social de la realidad.
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No obstante, el término “Fenomenologia” aln no es un término completamente
familiar entre los gedgrafos, aunque esta corriente de pensamiento esté inmersa
ya desde hace mas de medio siglo en esta ciencia, como lo evidencia el trabajo de
Eric Dardel “L'homme et la terre”, de 1952, donde asienta la necesidad de una
geografia abocada a una perspectiva esencial, humana, tomando el método

fenomenolégico como fundamento.

Dardel (en Holzer, 2001), argliia que existe una diferenciacion determinante entre
el espacio geografico en contraste con el espacio geométrico, ya que la geometria
opera sobre un espacio abstracto, vacio de todo el contenido disponible; mientras
el espacio geogréfico tiene un horizonte, un modelado, un color y una densidad
gue limitan y resisten. Por lo tanto, una ontologia de la espacialidad humana debe
llamarse Geografia, y una ontologia formal de los objetos espaciales debe
llamarse geometria. La Geografia, segun Dardel, debe tener el papel de una

ciencia de las esencias.

Para Edward Relph (1979), la Fenomenologia comprende los fendmenos de la
experiencia, los cuales constituyen las bases del cuerpo formal del conocimiento

de la Geografia.

De acuerdo con Relph (1979), las bases fenomenolégicas de la realidad
geografica consiste de tres pilares: espacio, paisaje y lugar, en la medida en que
son directamente experimentados como atributos del mundo vivido. Las relaciones
entre estos tres componentes las denomina “geograficidad”, término influenciado
por la geografia fenomenoldgica de Eric Dardel. La geograficidad es un término
gue encierra todas las respuestas y experiencias que tenemos de los ambientes
en los cuales vivimos. Dicha geograficidad se convierte, entonces, en el centro de

importancia del estudio fenomenoldgico del espacio.

Por su parte, Aurora Garcia Ballesteros (1998), dice que la Fenomenologia se ha
convertido en la base tedrica necesaria para una Geografia preocupada por los
lugares y la vida cotidiana, con el fin de estudiar la intencionalidad de la accion

humana para comprender el significado social del mundo vivido, insistiendo en la
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construccion social de los lugares. La Fenomenologia presupone que la
experiencia subjetiva es fuente de conocimiento y por ello se estudia la realidad
socioespacial desde la perspectiva de las personas que actlian en la misma.

1.2.1 La Geografia Humanistica

Como se ha mencionado, el campo especifico de la Geografia Humanistica es el
referente donde se enmarca la vinculacion entre la Fenomenologia y la Geografia.
En ese sentido, la intencidn en este apartado es precisar la definicion y relevancia
de este rubro disciplinar en el contexto de una Geografia Humana y Social.

En un panorama general, José Ortega Valcarcel (2000), dice que la tradicién
geografica moderna se caracteriza por la dicotomia entre una Geografia Fisica,
arraigada en la cultura de las ciencias naturales desde la llustracion, y una
Geografia Humana que se pretende configurar como una Geografia capaz de
integrar lo fisico y lo humano. La Geografia Humana identifica una nueva

Geografia, una Geografia moderna.

No obstante, el propio Ortega (2000) menciona que, en realidad, la Geografia
Humana es una denominacion genérica, de caracter clasificatorio, que permite
englobar las diversas ramas geograficas, cuyo objeto son los fenbmenos sociales
(como la Geografia Histdrica, Politica, Econdmica, Urbana, Rural o Cultural). Ante
ello, sugiere a una Geografia Social como alternativa epistemoldgica. Menciona
que ésta, tiene un alcance alternativo a la Geografia Humana, ya que se trata de
otra Geografia Humana convertida en Geografia Social, como una propuesta de
reorientar la Geografia Humana en su conjunto. Dicha alternativa epistemoldgica,

aboca a la Geografia Social, como propiamente una ciencia social.

El caracter de ciencia social, surge de una doble exigencia: la que impone la
naturaleza del espacio social que estudia la Geografia, y la que deriva del objeto
de una disciplina moderna, capaz de responder a las necesidades de la sociedad

contemporanea. Por lo tanto, la Geografia se perfila como una disciplina social
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orientada al andlisis y, en su caso, a la solucion de problemas de caracter
espacial, que tienen relevancia social (Ortega, 2000).

Propiamente, la Geografia Humanistica es una vertiente de esta Geografia Social,
ad hoc a la denominada Nueva Geografia Cultural, con la cual se asocia de forma
paralela. Este campo es la expresion de corrientes provenientes desde las
Humanidades, la cual ha ido desarrollando su propio contenido, basandose
fundamentalmente en los presupuestos filoséficos de la Fenomenologia y algunas
aportaciones existencialistas aplicadas al estudio geografico como ciencia social
(Garcia Ballesteros en Gomez Rojas, 1999).

Para Yi Fu Tuan (en Gomez Rojas, 1999), la Geografia Humanistica constituye un
area de estudio reciente de la Geografia, aocado al estudio de la complejidad de
las relaciones entre las personas y los lugares, donde el concepto de “lugar” toma
una posicién central como referente de significaciéon, a decir, de un constructo
social. Por su parte, el gedgrafo Juan Carlos Gémez Rojas (1999), adhiere que
con el advenimiento de la Geografia Humanistica, se plantea el problema de la
escala en Geografia en términos sociales, expresado en la dicotomia entre la
objetividad del espacio geogréfico y la subjetividad del lugar, por lo tanto se hace
comprensible la légica de una construccién social a partir de la perspectiva

geografica.

Respecto al aporte tedrico-metodologico de la Geografia Humanistica, Gémez
Rojas (1999), en términos basicos, menciona que con este campo se ha generado
un marco epistemoldgico en el cual la conciencia humana otorga sentido al

espacio geogréfico.

En resumen, la vinculacion entre la Geografia Humanistica y la Fenomenologia es
indisociable, ya que los conceptos y categorias de analisis propuestos por la
primera, se sustentan en gran medida por la segunda, y a su vez constituyen su
objeto de estudio. En los siguientes subtemas estos conceptos y categorias se

revisan de manera particular.
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1.2.2 Espacio, paisaje y lugar

La importancia de concebir el objeto de estudio como referente de una dimension
social en Geografia, implica la necesidad de distinguir entre las concepciones de
espacio, paisaje y lugar, como fundamentos de la geograficidad que refiere Relph.

Para llevar a cabo tal distincion, en este subtema se determina la definicion de
cada una de ellas. En primer lugar, el concepto de “espacio”, como un término de
amplia acepcion en Geografia, para luego seguir con el “paisaje”, y finalmente el
“lugar”, éste ultimo determinante para el objeto de estudio del presente trabajo.

Sobre la definicion de espacio, Milton Santos (1996) lo refiere como una instancia
social, la cual dice es un hecho social que se impone a todos los individuos de la
sociedad, que es a la vez condicionante y condicionado, determinante y
determinado por otras estructuras sociales, o sea, el espacio es, como estructura

social, el espacio organizado por el hombre.

En concordancia con la postura de Santos, Ortega Valcarcel (2000) sefala que,
efectivamente, el espacio es una dimension social, con la cual tiene estrecha
relacion la Geografia, por lo que se puede hablar concretamente de un espacio
geogréfico. Dicho espacio geogréfico, representa una construccién especifica de
esa dimension social, entendida propiamente como el objeto de la Geografia. Sin
embargo, dicha construccién es variada segun el enfoque teérico y conceptual de
la misma Geografia.

Para Relph (1979), el espacio, visto desde una perspectiva fenomenoldgica, no es
un espacio vacio, sino que posee cualidades y significaciones, por lo que este
espacio no es euclidiano o geométrico, como ya lo habia aclarado Dardel. Por lo
tanto, el espacio es en realidad un espacio vivido.

Entretanto, el término de paisaje, segun Ortega Valcarcel (2000), responde a una
percepcion, se identifica con la apariencia y con el aspecto. Es la imagen que

presenta el espacio en un area determinada que, como tal permite distinguirla e
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individualizarla. La concibe como una totalidad que combina elementos fisicos y

humanos en una trayectoria historica determinada.

Mientras tanto, Relph (1979), arguye que el término “paisaje” esta envuelto en
significados semiprecisos, ya que, en efecto, en la experiencia un paisaje puede
representar tantas significaciones como que es en esencia una individualizacién, y

por tanto una relativizacion no del todo precisa.

Por su parte, el término “lugar”, tiene otra connotacion, incluso es un concepto
clave en la explicacion de la denominada Geografia Humanistica. Este término,
dice Relph (1979), focaliza el espacio y el paisaje en experiencias humanas. Por
su parte, Ortega Valcéarcel (2000), menciona que el lugar es Unico y complejo, por
constituir un conjunto espacial que esta dotado de historia y de significado. El
lugar adquiere un valor que deriva de la percepcién que de él tienen sus
habitantes y del significado que le han atribuido, por eso la importancia de esta
perspectiva en el caso de Ciudad Juérez. Desde una concepcidén geogréfica, la
acepcion espacial del lugar, deviene de una realidad a comprender desde las
perspectivas de quienes lo han construido, en este estudio a partir de la
segregacion residencial como constructor social de la realidad.

1.2.3 Percepcion del espacio

El concepto de percepcion, aplicado en la Geografia, ha tenido un impacto
relevante en el area de la Geografia Social, y de forma paralela y simétrica con la
Geografia Humanistica. Ademéas, como se vio en el apartado anterior, evoca un

interés muy particular en el analisis de los lugares.

En este apartado se describe la importancia de la percepcion en el estudio
geografico, partiendo de definir la percepcion per se, para luego vincularla
especificamente con la disciplina.

En una definicion abstracta, percepcion proviene de la distincion racionalista de la
mente en Descartes y su precision empirica con Hume, donde el percepto es el
efecto de los sentidos organizados, y el concepto es el darle nombre a esos
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efectos. La suma de estos dos, conforma la percepcidn, la cual consiste, entonces,

en conocer por medio de los sentidos e interpretarlos subjetivamente.

De acuerdo con Yi-Fu Tuan (1980), la percepcion es tanto la respuesta de los
estimulos externos, como la actividad propuesta, en la cual ciertos fendmenos son
claramente registrados en un constante mientras otros desaparecen. La
percepcion tiene un valor tanto biolégico como sobrevivencia, asi como cultural en
tanto por lo personal y la identidad. Mientras tanto, Maurice Merleau Ponty (1975),
escribe que toda percepcion supone cierto pasado del sujeto que percibe, y la
funcién abstracta de percepcion, como reencuentro de los objetos, implica un acto

por el que elaboramos nuestro medio.

Desde el punto de vista fenomenoldgico, Martin Heidegger (1953) dice que la
aprehension dirigida al percibir se hace accesible a la percepcion tal como ella es,
gracias a este método, por lo que es posible darse una percepcion de la cosa tal

cual.

La percepcion del espacio, ya en especifico, dice Merleau Ponty (1962) que es el
conocimiento que un sujeto podria tener de las relaciones espaciales entre los
objetos, sin embargo, el problema de esta percepcion estriba en preguntarse
coémo, en un acto expreso, podemos determinar las relaciones espaciales y los

objetos con sus propiedades.

A mediados del siglo XX, se desarroll6 un area propia para el estudio de la
percepcion desde la Geografia, denominada Geografia de la percepcion. Esta
Geografia, de acuerdo con José Ortega Valcéarcel (2000), relaciona percepcion y
comportamiento espacial, de tal manera que las configuraciones espaciales
aparecen condicionadas por el conocimiento particular que el sujeto tiene del

entorno en que actia.

Para Juan Carlos Gémez Rojas (1999), la Geografia de la percepcién surge como
una de las multiples respuestas dadas a la relacion entre el hombre y la

naturaleza, con un enfoque originalmente positivista, pero con el paso del tiempo
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tomando una postura humanista, en la cual se acepta la subjetividad del individuo
como via para entender el comportamiento que asumen con respecto al medio

circundante.

Para Relph (1979), el objeto de estudio de la Geografia de la percepcion, teniendo
como base la Fenomenologia, se describe por lo siguiente:

e Observar un fendbmeno geogréfico de experiencia, y describir la cosa
experimentada.

e Describir el fenbmeno, colocandose en el lugar de los que lo estan
experimentando.

e Hacer uso del mayor numero posible de fuentes.

e Procurar consistencia y estructuras en los significados del fenébmeno.

e A partir de la identificacién e interpretacion de las estructuras de la
experiencia geogréfica, examinar donde se originan dichas estructuras,
como se desenvuelven y sufren transformaciones, procurando colocarlas en

un contexto de origen mas amplio.

En un sentido mas especifico, el estudio de la percepcion en Geografia también se
ha abocado a la realidad urbana, a la ciudad. En este sentido, la relevancia para el
presente trabajo es notable, ya que se contempla como factor determinante en la
dualidad entre lo subjetivo y lo objetivo, tomando desde aqui un referente de la
concepcion particular de los habitantes en relacion con lo que perciben de su

medio circundante.

En esta vertiente, destacan las obras “La imagen de la ciudad” de Kevin Lynch,
“La percepcion del espacio urbano” de Antoine Bailly, y “Percepcion y conducta
espacial” de Ortega Valcéarcel (Gémez Rojas, 1999).

En las dos primeras obras, el enfoque es entre la semidtica y la psicologia social,
al tratar de comprender como los espacios urbanos, desde la casa hasta la ciudad,
participan en los procesos psicoldgicos y como éstos, a su vez, se reflejan en

dichos espacios, haciendo claro que existe una diferencia entre el medio real,
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objetivo, y el medio percibido, subjetivo, a partir del cual es posible abordar los
problemas de la ciudad desde una Optica geografica muy importante para la
planeacién y el ordenamiento urbanistico. Entretanto, la perspectiva de Ortega
Valcéarcel es eminentemente geografica, ya que sefiala que el individuo tiene una
percepcidon concéntrica de la realidad, donde el espacio més cercano es el mejor
conocido, y a medida que nos alejamos de ese centro espacial, que
preferentemente es representado por la casa, el conocimiento del espacio se
vuelve cada vez mas vago: a esto le suma la perspectiva multifactorial de la
percepcidn geografica social, como las diferencias entre sus 6rganos sensoriales,
la edad del individuo, el género, la pertenencia al ambito rural o urbano, entre

otras (Gémez Rojas, 1999).

Dice Gomez Rojas que, en términos generales, el punto de partida de todas las
teorias sobre percepcién geogréfica indican que entre el objeto real y el sujeto que
lo capta no existe una comprensién per se, sino que el objeto es sesgado por la
percepcién humana, quedando una imagen mental del objeto, en torno a la cual el
individuo decidirad su conducta con respecto a aquél, a decir, una relacion entre el

significado y el significante (Gomez Rojas, 1999).

En ese sentido, resulta fundamental conocer los elementos que componen una
percepcidn y analizarlos como un sistema de interaccion, ya que las experiencias
personales conducen a un universo propio que, no obstante, también incluyen
elementos colectivos o compartidos, como la residencia, el barrio, la ciudad, los
espacios de recreacion, etc. Por lo cual es posible que entre un grupo se comparta
una realidad subjetiva, debido a que dichos elementos propician una interpretacion
de un mismo fenémeno (Urtalejo, 2011).

En general, este campo de la Geografia abre posibilidades prolificas para la
investigacion, y las obras mencionadas lo corroboran, por ejemplo en el caso de
“La imagen de la ciudad”, Lynch (2001), toma como referentes espaciales de
observacion las ciudades norteamericanas de Boston, Jersey City y Los Angeles,
desde una perspectiva semiotica en tanto Geografia de la percepcion (en el
subcapitulo 1.3, se extendera esta orientacion); por su parte, Gdmez Rojas (1999),
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trabaja en base a un criterio de percepcién en tanto preferencias de las ciudades
de Meéxico consideradas como mejores 0 peores para radicar en ellas,
considerando el valor subjetivo de un conjunto de encuestados de diferentes
estratos académicos en el ambito de la Geografia en la Universidad Nacional
Autonoma de México (UNAM). La relevancia de estos estudios en el presente,
tienen qué ver con el ejercicio tedrico, metodolégico y epistemoldgico de este
campo particular de la Geografia, como antecedentes que propicien su aplicacion
en esta tesis, como una Geografia de la percepcion de las diferentes zonas de
Ciudad Juarez de acuerdo a su situacién de segregacion residencial.

l.2.4 Espacio vivido

La vinculacion entre Fenomenologia y Geografia, en el marco de una Geografia
Humanistica, llega a su clarificacion definitiva con el reconocimiento del espacio
existencial, el espacio vivido. Es justo desde el analisis fenomenoldgico donde
surge esta forma de estudio geografico y se representa el soporte de su objeto de

conocimiento.

Al respecto, Husserl identificé dos componentes del mundo vivido, el primero, un
mundo predeterminado o natural de las cosas, afin a lo que Berger y Luckmann
mencionan en la realidad objetiva; el segundo, un mundo vivido social o cultural
gque comprende a los seres humanos y a sus acciones, similar a la propuesta de
la realidad subjetiva (Husserl en Relph, 1979). EI mundo vivido es, pues, el mundo
experimentado como escenario, tanto el natural como el construido por el hombre
(Relph, 1979).

Desde la perspectiva de Merleau Ponty (1975), ya propiamente sobre el espacio,
dice que éste es existencial y se exterioriza hasta el punto de que se puede hablar
de un mundo de las significaciones y de los objetos de pensamiento que en ellas
se constituyen. Por lo tanto, se sigue la idea del mundo vivido de Husserl, aplicado
al espacio, tarea que continuara también integrando la perspectiva de la
construccion social de la realidad.
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Como concepto y categoria de andlisis en Geografia, el término lo propone
Armand Fremont en 1976, con el fin de hacer evidente la relacion subjetiva que el
hombre entabla con su espacio (Urtalejo, 2011). Desde esta perspectiva, Henri
Lefebvre (en Urtalejo, 2011), aborda el concepto de espacio empiricamente, al
aducir que el espacio vivido implica representaciones compuestas de imagenes,
simbolos (no verbales) y la experiencia de sus habitantes al vivir los elementos

anteriores.

Por su parte, Ortega Valcarcel (2000), en un enfoque mas racionalista, entiende al
espacio vivido como el espacio vinculado a la existencia de cada individuo, a sus
experiencias particulares, a su relacion particular con el entorno y a la percepcion
que tiene del mismo. En términos mas especificos en cuanto a estudios urbanos,
Ortega (2000) se refiere también a la “ciudad vivida”, entendida como lugar y
vinculada a las experiencias y representaciones subjetivas, que modelan el
desarrollo urbano, tales como los hitos, sendas, nodos, barreras, que descubren la
imagen individual de la ciudad. Esta idea de ciudad vivida, refuerza la intencion de
aplicarse al caso de Ciudad Juarez, en particular para este trabajo, por medio de
la obtencién de datos provenientes desde los propios habitantes en torno a su
particular reflexion de sus experiencias espaciales como significantes de la

realidad urbana.

Previo a abordar el concepto de segregacion residencial, en el siguiente apartado
se complementa la vision tedrico-epistemolégica planteada para este trabajo,
recurriendo a algunas aportaciones que se han hecho en trabajos realizados
anteriormente, desde perspectivas concernientes a la tematica de esta Geografia
Social.
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1.3 Objetividad y subjetividad: otras corrientes del pensamiento social

en Geografia

La intencion en este subcapitulo es mostrar algunas aportaciones que se han
hecho en términos de una perspectiva teérica simil a la que se propone en esta
tesis. Como se ha visto, la perspectiva fenomenolégica en Geografia, y la
aportacion general en las Ciencias Sociales con la propuesta tedrica de la
construccién social de la realidad, enmarca un proceso dialéctico entre los
componentes de la realidad social objetiva y subjetiva, por lo que en este
apartado, esta vision se complementa para nuestra estructura teérica en el marco
del interés propiamente de una Geografia Social. La relevancia de los aportes de
trabajos previos, propician un soporte epistemolégico, y ayudan a cubrir una
perspectiva general en el estudio de la Geografia como ciencia social.

Como se menciond anteriormente, un trabajo fundamental en la Geografia de la
percepcion es la obra de Kevyn Lynch (2001), “La imagen de la ciudad”, en la cual
el enfoque se orienta primordialmente a la semidtica del lugar. Un término clave en
su analisis es la “imaginabilidad”, la cual se refiere a la cualidad de un objeto
fisico que da la probabilidad de suscitar una imagen particular en cualquier
observador, facilitando la elaboracion de imagenes mentales del medio ambiente
vivido. Justo dichas imagenes, constituyen el origen de una herramienta
metodolégica: los mapas mentales, los cuales, alejados de la objetividad
cartografica rigurosa, permiten analizar cdmo cada persona ve su espacio. Esta
herramienta es primordial en la relacion objetiva de la representaciéon gréafica (no
rigurosa) y la expresion subjetiva de cada persona o grupo de personas, por lo que
en esta tesis implica una utilidad necesaria. De hecho, la viabilidad de aplicar esta
herramienta en el presente trabajo se esclarece en el texto de Lynch (2001), ya
gue ahi el autor define de forma precisa los pasos para su aplicacion, incluso
siendo la sustancia de su obra al representarla en las tres ciudades

norteamericanas antes mencionadas.
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Ha habido varios aportes generados desde la Optica de la semidtica en los
estudios espaciales, no obstante, un referente en el caso de Ciudad Juarez es el
trabajo realizado en el libro “El arte de comprender(se). Aproximacion
hermenéutica de la ensefianza del disefio”, coordinado por el sociélogo Salvador
Salazar y editado por la Universidad Autonoma de Ciudad Juérez.
Especificamente el ensayo referido es el texto denominado “Desarrollo urbano y
ciudad: aproximaciones socio-semioticas a su estudio”, en el cual el autor del
propone un analisis proyectos paralelos a la idea del crecimiento y desarrollo de
Ciudad Juarez, desde la politica publica y la ciudad como lugar de mercado y
transito (Cisneros en Salazar, 2010).

Por otra parte, otras corrientes del pensamiento en las Ciencias Sociales que han
ido tomando gran relevancia en cuanto a aportaciones son los temas que refieren
a los imaginarios y las representaciones sociales. Para Daniel Hiernaux (2007), el
imaginario funciona sobre las de representaciones, ya que estas Ultimas son una
forma de traducir una realidad material o una concepcion en una imagen mental,
por lo tanto, un término es correlativo con el otro. En la formacién del imaginario se
ubica nuestra percepcion transformada en representaciones a través de la
imaginacion, proceso por el cual la representacion sufre una transformacién
simbdlica. El imaginario es justamente la capacidad que tenemos, de llevar esta

transformacion a buen término (Hiernaux, 2007).

La gedgrafa Alicia Lindon (2007), concibe a los imaginarios como sociales o
colectivos aunque no universales. Menciona que éstos pueden estar anclados y
ser reconocidos por pequefios circulos sociales o por extensos mundos sociales,
pero siempre son un producto de la interaccion social entre las personas y que se

construyen a partir de discursos, de retéricas y practicas sociales (Lindén, 2007).

En términos espaciales, y especificamente urbanos, Lindon (2007) dice que los
imaginarios sociales fueron aterrizando en la nocidon de imaginarios urbanos.
Alude que la inclusion de los imaginarios dentro del campo de los estudios
urbanos representa la apertura de los horizontes de estos, aportando una

perspectiva complementaria a la tradicionalmente objetivista. Como concepto, la
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propia Lindén (2007), dice que los imaginarios urbanos, como en los sociales, se
presentan y emergen en los discursos, en las retéricas, lo que implica que se
pueden aprehender en las palabras de los habitantes de la ciudad, pero también
en otras expresiones del lenguaje social. Asimismo, pueden referir a la ciudad
como un todo, a lo urbano como un modo de vida o también a distintos fragmentos

de la ciudad.

En esta corriente tedrica de los imaginarios y representaciones, se han elaborado
varios trabajos a diferentes escalas, incluso interactuando teéricamente con otras
orientaciones o0 categorias de analisis como el espacio vivido o fendmenos
especificos como la migracién. En el caso de Ciudad Juéarez, el trabajo del
sociélogo Ramoén Leopoldo Moreno, titulado “Espacio Publico, representaciones
sociales e imaginarios urbanos en asentamientos populares y medios en Ciudad
Juérez”, es un referente reciente de esta vision, ya que plantea como fin el
entender las formas de apropiacion, sentido y formas de dar significado a los
elementos que integran un asentamiento humano, partiendo de la idea de que las
representaciones y los imaginarios orientan del sentido y la construccion de dichos
significados, los cuales se desprenden de acciones concretas en cada uno de los
asentamientos populares de la ciudad (Moreno, 2012).

Finalmente, es importante reconocer las vertientes tedricas que llevan un firme
avance en los estudios sociales en un sentido inter y transdisciplinar, como las
fusiones tematicas y construccién de esquemas nuevos de conocimiento. Este
horizonte aln es amplio, y como es visible en la Geografia no es la excepcion, ya
gue a parte de lo que hemos analizado, surgen otras expresiones, por ejemplo
hablar de una microsociologia espacial, como propuesta para estudiar la
Geografia de lo cotidiano, tomando quiza el concepto de espacio vivido como
clave; o bien, una etnografia en espacios de representacion, como se ha trabajado
en algunas tesis de maestrantes en Geografia de la UNAM, en el caso de la regién
cultural de Wirikuta. Y, en efecto, en esta tesis, justo esta perspectiva de
construccion de esquemas de conocimiento es la que estamos proponiendo, con

una Geografia de la construccién social de la realidad, como se vera adelante.
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l.4 Segregacion residencial

Los elementos tedricos y epistemolégicos planteados en los subcapitulos
anteriores, conducen al analisis del fenédmeno concreto de este estudio, la

segregacion residencial como un factor de la construccién social.

La experiencia en la urbanizacion de las ciudades latinoamericanas ha sido dispar
a lo experimentado en el mundo desarrollado. El proceso histérico en la evolucién
de las ciudades ha resultado en un conjunto de rasgos comunes que Se ven
reflejados en las condiciones de vida de la poblacion y en las dinamicas propias de
ocupacion del territorio urbano, tales como la fragmentacion, segregacion,
exclusion y polarizacién entre quienes tienen las mejores condiciones de vida
social urbana con los que no las tienen. Ciudad Juarez no es ajena a este modelo,
a pesar de estar en una situacién particular que le da un caracter de singular: su

condicién de frontera con los Estados Unidos de América (EUA).

Segun Manuel Castells (1978), la segregaciéon es la tendencia a la organizacion
del espacio en zonas con fuertes disparidades sociales entre ellas, cuyas
disparidades deben ser entendidas no sélo en términos de diferencia, sino también
de jerarquia. Asi, es claro que mientras mas hay crecimiento en las areas urbanas
de las ciudades, mayor es la facilidad de identificar las condiciones de segregacion
y por tanto dinamicas de una vida cotidiana particular.

La segregacion también se ha entendido frecuentemente bajo el concepto de una
divisién social del espacio, cuyas caracteristicas, de acuerdo con Emilio Duahu
(2005), son la auto-segregacion, la instauracion de barreras fisicas, la privatizacion
de espacios de uso colectivos, una marcada segmentacién social de los
equipamientos de uso publico, el uso de espacios publicos tradicionales y la
estigmatizacion de la pobreza, las cuales configuran un escenario urbano
marcado, simultdneamente, por la privatizacion de la vida cotidiana para que los
gue pueden pagarla, el repliegue de la esfera doméstica de la parte de las clases
medias amenazadas por la incertidumbre laboral y la lucha inclemente e
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individualizada por la sobrevivencia de los pobres. De hecho, estas dinamicas

trazan importantes lineas para el analisis de una construccion social de la realidad.

El sociélogo chileno Francisco Sabatini (2002), define a la segregacién residencial
como la aglomeracion geografica de familias de una misma condicién social,
entendido como un fendémeno espacial interconectado de modo complejo con
caracteristicas de la poblacion que pueden ser de tipo socioecondémico, cultural,
étnico, racial, ocupacional u otro. Tomando como base esta definicion, los autores
chilenos Jorge Rodriguez y Camilo Arriagada (2004), denominan a esta
segregacion residencial como una segregacion residencial socioeconémica, que
es diferente de una segregaciéon residencial racial. Para efectos de esta tesis,
tomaremos el término de segregacion residencial, sin apellidos, tomando en
cuenta que, en efecto, nos estaremos refiriendo a una segregacion de tipo

socioeconémica.

A lo anterior, los propios Rodriguez y Arriagada (2004), adhieren que la
segregacion residencial remite a formas de desigual distribucién de grupos de
poblacién en el territorio que se manifiestan de diferentes maneras, como: la
proximidad fisica entre los espacios residenciales de los diferentes grupos
sociales; la homogeneidad social de las distintas subdivisiones territoriales en que
se puede estructurar una ciudad; y la concentracidon de grupos sociales en zonas

especificas de una ciudad.

En relacion con el enfoque tedrico de una construccién social de la realidad,
podemos considerar una reflexion de Sabatini (2004), al mencionar que los
estudios de segregacion conectan las dimensiones econdmicas, culturales y
politicas con las dimensiones espaciales de la realidad social. Por lo tanto, en
estos estudios de segregacion, ademas de importar una situacion socio-espacial
objetiva, supone también la existencia de una dimensién subjetiva, a decir, la
percepcidn que tienen los habitantes de la ciudad sobre los espacios urbanos
segregados.
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En el sentido anterior, Sabatini (2004), aduce que la segregaciéon social del
espacio urbano, o segregacion residencial, presenta tres dimensiones principales,
ya claramente distinguidas entre o objetivo y subjetivo: 1. La tendencia de ciertos
grupos sociales a concentrarse en algunas areas de la ciudad; 2. La conformacién
de &reas con un alto grado de homogeneidad social; y 3. La percepcidn subjetiva
gue la gente tiene de la segregacion objetiva (las dos primeras dimensiones).

En los dos siguientes subtemas, se extiende el andlisis de manera particular para
cada uno de estos tipos de segregacion residencial, la objetiva y la subjetiva,
como referentes determinantes de un marco teérico que liga este concepto con el
enfoque tedrico que nos concierne, la construccion social de la realidad, como

proceso dialéctico de lo objetivo y lo subjetivo.
l.4.1 Segregacion residencial objetiva

De acuerdo con los referentes tedricos consultados de este tipo de segregacion
residencial, y siguiendo el referente de las tres dimensiones planteadas por
Sabatini (2004), se define al grado de concentracién o dispersion territorial de
cada grupo y a la homogeneidad o heterogeneidad social de cada area, como las
dos dimensiones “objetivas” de la segregacion. Ambas dimensiones son
estudiadas principalmente a través de indices que se refieren a la composicién por
grupos de poblacion de la ciudad, cuyo principal indice es el de disimilaridad. En
dicho indice, se examina la homogeneidad o aglomeracién socio-espacial al
interior de areas censales, como las Areas Geoestadisticas Béasicas (AGEBS),
comparandolas con lo que ocurre en la ciudad como un todo. Esto lo veremos con
mas detalle en la aplicacidbn a nuestro espacio de estudio, en el capitulo de la
realidad objetiva de este trabajo.

Este tipo de segregacion residencial abarca, por lo tanto, todas aquellas
manifestaciones soportadas estadisticamente y con datos rigurosos, es decir, en
términos de una construccion social de la realidad, como el orden social y natural

gue antecede a todo individuo y es cuantificable.
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Desde esta perspectiva, es donde se ha realizado el mayor nimero de trabajos
sobre segregacion residencial, como ya lo mencionamos antes, respecto a la
predominancia de los estudios urbanos con énfasis objetivistas. A nivel
Latinoamérica, hay una importante aportacion realizada en Chile, con trabajos de
autores como Sabatini, como "La Segregacion Social del Espacio en las Ciudades
de América Latina", por mencionar un caso arquetipico. A nivel nacional, en
México también existen importantes referentes, como el de “Segregaciéon
socioeconémica en la Ciudad de México. Analisis con clusters geodemograficos”,
de Adrian Guillermo Aguilar y Pablo Mateos. En el caso de Ciudad Juérez, en los
tltimos 5 afios el tema ha resultado de peculiar atractivo, y se han hecho algunos
trabajos como “El impacto de las politicas y practicas de mercado de suelo y
vivienda en la segregacion residencial en Ciudad Juarez”, de Mariana Loera, para
el Doctorado de Estudios Urbanos de la UACJ, como referente de la actualidad y

pertinencia del tema a diferentes escalas en las ciudades latinoamericanas.
1.4.2 Segregacién residencial subjetiva

De acuerdo con Sabatini (2004), la dimension subjetiva de la segregacion
residencial, se refiere a la percepcion que la gente tiene del hecho de formar parte
de un grupo social que tiene una peculiar forma de ocupar el espacio.

Por su parte, el gedgrafo Claudio Tecco y la politdloga Silvana Fernandez (2008),
consideran que la segregacion residencial subjetiva puede manifestarse de tres
formas: 1. Las representaciones que puedan tener los habitantes de un barrio,
objetivamente segregado, con relacion al espacio urbano en el cual ellos mismos
residen; 2. La representacion que estos mismos sujetos puedan tener de otros
espacios urbanos, particularmente de los colindantes y proximos al barrio en
cuestion, por ejemplo, que se compartan sentimientos de rechazo hacia los
“otros”; y, 3. La representacion que esos “otros” (personas que viven en otras

zonas de la ciudad) puedan tener del barrio pobre segregado.

Para estos autores (Sabatini, 2004 y Tecco y Fernandez, 2008), esta dimensién

subjetiva de la segregacién debe estudiarse con metodologias cualitativas, mas
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gue cuantitativas, y con estudios de casos. Tecco y Fernandez (2008) mencionan
gue las herramientas utilizadas para indagar estas cuestiones pueden ser
entrevistas cualitativas estructuradas o semiestructuradas, sostenidas con
pobladores de los barrios, las cuales, de hecho, son las contempladas para la
aplicacion en este trabajo de tesis.

Finalmente, en esta perspectiva de la segregacion residencial, los trabajos
realizados aun son relativamente muy pocos, sin embargo, existen algunas
publicaciones a nivel latinoamericano como "Espacios urbanos estigmatizados,
segregacion residencial y agenda publica local" de los mencionados Tecco y
Fernadndez; también, “La presentacion de la ciudad en la vida cotidiana. Estudio
fenomenolégico sobre segregacion residencial: Relacién dialéctica La Serena -
Las Compafiias” del psicélogo Miguel Suarez Olivares de la Universidad de La
Serena, en Chile; o bien, “La Segregacion Residencial y la Exclusion Social en el
Imaginario Colectivo Urbano de Temuco” de Campos, Kauffman, Elizalde y Ortiz
de la Universidad de la Frontera en Temuco, también en Chile. Estos ultimos dos
casos, curiosamente, realizados en Chile, siguen la pauta de la predominancia en
cuanto a produccion de trabajos de este tema a nivel Latinoamérica por parte de
ese pais.
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1.5 Construccion socio-espacial de la realidad

Como se ha visto, los planteamientos teéricos y epistemoldgicos de la Geografia
son adecuadamente compatibles con el pensamiento fenomenolégico y la teoria
social, y viceversa, lo cual es reconocido como tal. En si, el fin en este apartado
tedrico-epistemologico consiste, entonces, en la conexion especifica de esta
articulacion teérica abocada al campo de la construccion social de la realidad.

El enfoque geografico humanistico, cimentado en la Fenomenologia y
complementado por la construccién social de la realidad y las aportaciones de la
teoria social en Geografia, da forma al instrumento de analisis para el caso
especifico de nuestro tema. La percepcion del espacio, el espacio vivido y los
lugares, como categorias de andlisis, establecen la relacién dialéctica de las
manifestaciones objetivas y subjetivas de la realidad, como significantes y
significados, como productores y productos de esa relacion indisociable en la
construccién socio-espacial de una realidad. Asi pues, el objeto de estudio de este
instrumento es la geograficidad de la realidad, retomando el término de Relph, que
se representa por las categorias de analisis mencionadas.

Con el concepto de geograficidad se propicia el ejercicio analitico proveniente
propiamente desde la Geografia, para lograr el vinculo con la construccién social
de la realidad. Por lo tanto, la percepcion subjetiva del espacio vivido, representa
el elemento de una internalizacion aprehendida por medio de un acontecimiento
objetivo en cuanto expresa significado, a decir, de la ciudad, del lugar, que
constituye el contexto empirico precedido.

El analisis, entonces, partird de concebir la distincion entre una realidad objetiva y
una realidad subjetiva en el proceso de una construccion de la realidad socio-
espacial, en este caso referido al fendmeno de la segregacién residencial. La
aplicacion metodolégica de este instrumento, en términos generales, se llevara a
cabo por medio de la investigacion documental, estadistica y cartografica de la
segregacion residencial plasmada en la estructura urbana de Ciudad Juarez, como
realidad objetiva; mientras que para la realidad subjetiva, sera mediante el
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analisis de los resultados obtenidos por métodos cualitativos, como entrevistas y
mapas mentales, provenientes de la percepcion del espacio vivido de la poblacién
en cuanto a su condicion de segregacion residencial, en interaccion con la realidad

objetiva.

En conjunto, estos factores geograficos aportan los rasgos suficientes para el
analisis final, desde una vision de la construccion social de la realidad, como fin de
interpretacion en este estudio. La interaccion de los factores geograficos con los
fenomenoldgicos y sociales determinan la intencion del conocimiento que se
pretende revelar, es decir, una Geografia de la segregacion residencial en Ciudad

Juarez, como construccion social de la realidad.
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Il. Realidad objetiva: externalizacion socio-espacial

Como se ha dicho en el capitulo anterior, la realidad objetiva se experimenta como
un proceso dialéctico, en un continuum interactivo con la realidad subjetiva. El
factor que determina dicha interaccién desde la parte objetiva, se da por medio de
la externalizacion del orden social y natural que antecede a todo individuo.

La segregacion residencial es un fendmeno de orden socio-espacial, que es
intrinseco al orden social y natural. Por lo tanto, la condicion de segregacion
residencial toma una forma concreta en la realidad objetiva. Los productos
externalizados de quien experimenta el espacio, en términos de una situacion
especifica de segregacion residencial, define una forma de construir socialmente

la realidad objetivamente.

Por lo anterior, en este capitulo se determinaran los elementos que definen dicha
realidad objetiva del orden socio-espacial de la ciudad, y consecuentemente de la
segregacion residencial. En primer lugar, considerar la configuracién histérica de
la ciudad, entendiéndola como antecedente del individuo en su contexto urbano, y
como primer referente espacial de la segregacion residencial; posteriormente,
teniendo el factor histérico, se contempla la estructura urbana actual, como factor
indispensable del proceso de externalizacion-internalizacion de la percepcion del
espacio y el espacio vivido; y, finalmente, llegar al fendmeno concreto de la
segregacion residencial, por medio de la construccién de un indice que muestra

espacialmente esa realidad.

Aqui, cabe mencionar la ubicacién de Ciudad Juarez como marco de referencia
espacia, la cual se encuentra en los 31°44’ de latitud norte, 106°29’ de longitud
oeste, en una altitud de 1,140 metros sobre el nivel del mar. El limite del centro de
poblacién colinda con el Ejido de San Agustin, Ampliacién del Ejido San Isidro,
Planta Salmayuca, Ex hacienda de Salmayuca, Ampliacién del ejido Nuevo
Cuauhtémoc, Ejido Cuauhtémoc y el limite internacional con Estados Unidos de
América (IMIP, 2010).
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En el siguiente subcapitulo, se analiza la configuracion historica del area urbana,
centrando la atencién en el periodo que va de la década de 1960 hasta el afio
2010.

II.1. Configuracioén historica del &rea urbana

El crecimiento urbano de Ciudad Juarez, en las ultimas décadas, se puede definir
como expansivo y disperso, el cual, paralelo al crecimiento poblacional, se disparé
en un promedio de 300 hectareas anuales adheridas a la mancha urbana en el
periodo de 1960 a 1990, y en 1,037 hectareas por afio de 1995 al 2000, para bajar
a 423.35 Has., en el siguiente quinquenio y retomar la explosividad a 2,456 Has.,
en tan solo los ultimos tres afios de 2005 a 2008, tal como lo refieren los datos del
Instituto Municipal de Investigacién y Planeacién del Municipio de Juéarez (IMIP,
2010) en la siguiente tabla:

Cuadro 1. Crecimiento histérico de Ciudad Juarez 1960-2008

Superficie Densidad
Afo Poblacion (Has) (Hab/Ha)
1960 262,119 3,064.37 215.08
1970 407,370 5,899.63 97.13
1980 544,496 10,795.11 60.63
1990 789,522 14,049.30 65.17
1995 995,770 15,363.74 56.42
2000 1,208,498 20,553.00 57.46
2005 1,301,452 22,684.77 57.37
2008 1,371,494 30,052.89 42

Fuente: Elaboracion propia, en base a datos de IMIP, 2010.
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En el siguiente Mapa 1, se muestra el resumen grafico del crecimiento urbano

hasta el afio 2010, de acuerdo a datos del propio IMIP (2010):

Crecimiento urbano de Ciudad Juarez 1960-2010
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Mapa 1. Fuente: Elaboracidn propia, en base a datos de IMIP, 2010.

En términos generales, se puede observar que en el periodo que va de 1960 hasta
principios de la década de 1980, el crecimiento marginal se presentd
principalmente en las inmediaciones de la Sierra de Juarez, al poniente de la
ciudad, en predios topograficamente accidentados y bajo el esquema de
apropiacion irregular de la tierra. Sin embargo, en las Ultimas dos décadas ese
comportamiento ha variado, ya que el crecimiento urbano de Ciudad Juarez se ha
orientado basicamente hacia una sola direccién, el sur, lo que ha propiciado una
configuracion muy diversa, pero a la vez sui generis de la estructura urbana de la

ciudad.
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A continuacién, se presenta un analisis por década, de dicha configuracion,
partiendo de 1960, hasta llegar a la época actual, en el afio de 2010.

[I.1.1. Asentamientos irregulares e industria maquiladora (1960-1970)

En este periodo la poblacién paso6 de los poco mas de 262 mil habitantes al inicio
de la década, a superar los 400 mil habitantes al finalizar ésta. Su crecimiento
espectacular dio como resultado un proceso de ocupacion informal de la tierra a
través de invasiones, sobre todo en la zona poniente, generando un incremento
significativo en la extensién de la ciudad y provocando la disminucion en la

densidad poblacional a poco menos de 100 hab/ha (IMIP, 2002).

Los nuevos asentamientos en el poniente alcanzaron sus limites naturales, al
llegar a las faldas de la Sierra de Juarez, bordedndola, hasta llegar al Puerto de
Anapra, en el norponiente, siguiendo los limites con algunas comunidades de
Nuevo Meéxico. En el surponiente, ocurre un fendbmeno novedoso: grandes
extensiones, propiedad de los principales terratenientes urbanos, localizadas en la
colonia La Cuesta, son fraccionadas sin contar con los servicios basicos, y
vendidas a familias de escasos recursos, en lo que representa la consolidacion del
primer mercado del suelo orientado a la poblacion de bajos ingresos (Santiago y
Chéavez, 1996).

En el oriente, tres factores determinan el cambio del patron de crecimiento para
los afios siguientes: en primer lugar, el desarrollo del area PRONAF (Programa
Nacional Fronterizo), impulsado por el gobierno federal, entre los afios de 1962 y
1965, con el objetivo de dotar de equipamiento y embellecer las ciudades de la
fronterizas; en segundo lugar, la entrega fisica de ElI Chamizal, en 1967, cuyos
terrenos se entregaron con la vocacion de un uso exclusivamente social, o sea,
para construccion de espacios de esparcimiento, recreativos o educativos; y, por
altimo, la construccion del Parque Industrial Antonio J. Bermadez, en 1969, al
constituirse como el primero en su especie en la ciudad, y el de mayor
concentracion de industrias y empleos generados. Estos polos de crecimiento,

crean las condiciones para una rapida valorizaciéon de los de viejos predios
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agricolas y la emergencia de multiples fraccionamientos exclusivos para las clases

medias y altas.

En adelante, segin Guadalupe Santiago y Javier Chavez (1996), el poniente de la
ciudad serd para familias de bajos ingresos, adscritas a las organizaciones
populares; el sur también para sectores populares, pero con capacidad de compra;
el nororiente serd costo de las clases medias y altas; y dentro de este Ultimo
sector, en pequefios lunares, se desarrollaran los proyectos de vivienda publica.
Esta reflexion muestra con claridad una ciudad fragmentada, reflejada a través de
una notoria segregacion residencial, identificada desde estos afios.

[1.1.2. Auge industrial e incursion del Estado (1970-1980)

Para 1970, la poblacion de Ciudad Juarez se estimaba en 407 mil habitantes y por
primera vez superaba a la de El Paso, Texas. La extensién de la mancha urbana
era de 5 mil 600 hectéreas, bajando la densidad a 97 hab/ha, practicamente la
mitad con relacién a la de principios de los afios sesenta.

Este periodo enfrenta el surgimiento de procesos muy significativos. Desde el
punto de vista econdmico, la ciudad es otra, ya que en lo fundamental, depende
de actividades industriales. La industria maquiladora en adelante marcara el ritmo
de la vida fronteriza. La expansion y dispersion de la mancha urbana se sigue
acrecentando. El espacio natural para los asentamientos populares sigue siendo
ocupado, particularmente, en el poniente de la ciudad, pero a fines del periodo ya
da sefiales de saturacién. En materia de asentamientos humanos, el estado

tomara, por primera vez la batuta (Santiago y Chavez, 1996).

De acuerdo con Santiago y Chavez (1996), con la creacion del Infonavit en 1972,
emergen grandes proyectos de vivienda, los cuales estaran dirigidos a los
empleados de la industria maquiladora, quienes, por su cuenta, ya constituyen la
rama mas robusta de la poblacién trabajadora. La localizacion de estos primeros
fraccionamientos no desbordard la fronteras establecidas a principios de los

setenta en el extremo oriente de Ciudad Juarez, ya que en su mayoria se
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levantaran sobre los grandes baldios, producto de una ocupacion original del suelo
demasiado discontinua. Estos asentamientos se empiezan a construir en esta

década, sin embargo, el auge se vera en los siguientes 20 afios.

En esta década, también se empiezan a dar las invasiones del denominado
Comité de Defensa Popular (CDP), a partir de 1977, el cual brota como el ultimo
de los actores relevantes en el escenario de la disputa por el suelo en Ciudad
Juéarez (Santiago y Chavez, 1996).

Al final del periodo, en 1979, el crecimiento de los ultimos 19 afios duplicé la
poblacién y la expansion fisica se incrementé en casi un 400%. Esta particular
condicion fue un factor determinante para que el Plan Director de entonces fijara
como principales politicas urbanas la regulacién y el ordenamiento que, sin

embargo, iria a cambiar a mediados de la década siguiente (IMIP, 2002).
I1.1.3. Dispersién urbana: el CDP y la alternativa de interés social (1980-1990)

Con mas de medio millén de habitantes, en un area urbana superior a las 10 mil
hectéreas, inicia este periodo, el cual da cuenta, en alguna medida, del papel que
han jugado las autoridades gubernamentales en el desaliento del crecimiento
hacia el poniente, el cual a partir de esta década tiene una nueva direccién franca:

el sur.

En 1984 se realizé la primera actualizacion del Plan Director, modificando la
anterior politica de regulacion y ordenamiento por una de impulso. El Plan
proponia la ocupacion de baldios. Esta politica de saturacion dio buenos
dividendos, pues en términos porcentuales, se utilizaron casi la mitad de ellos. Sin
embargo la consideracion del poblado de Zaragoza como parte del area urbana,
no permitio revertir la tendencia de dispersion (IMIP, 2002).

Para esta década, la presion sobre el suelo es muy alta y el asunto se complica
porque el norponiente se habia saturado. En tales condiciones, apoyandose en la
renovada legislacion, las sucesivas administraciones estatales y municipales junto

con la federacion, alentada través proyectos de urbanizacion en gran escala y
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programas de distinta indole como "pies de casa", viviendas acabadas de interés
social y unidades habitacionales en condominio, son una eficaz solucion para la
rapida ocupacion del sur, mediante desarrollos privados, como los Infonavit Casas
Grandes, El Jarudo, Tecnoldgico, o el Fraccionamiento Oasis Revolucion.

A partir de 1984, la mancha urbana creci6 rumbo al sur, predominantemente sobre
las principales vias de comunicacion, tanto las existentes como las que se crearon

y ampliaron durante este crecimiento (Cervera, 2005).

La magnitud de esta nueva direccion del crecimiento de la ciudad, inducida desde
el gobierno, por primera vez ha provocado un reacomodo interno de los
asentamientos, pues a estas nuevas colonias se ha trasladado un nimero muy
significativo de familias que antiguamente habitaban en el poniente o en las
colonias populares, aledafias al viejo centro comercial de la ciudad (Santiago y
Chéavez, 1996).

En este periodo, las invasiones del CDP, llevaron a fundar 30 colonias,
apropiandose de suelos que, en muchos casos, eran contiguos a los nuevos

desarrollos de vivienda publica (Santiago y Chavez, 1996).

Debido a la incesante presion urbana, el crecimiento al suroriente fue ocupando
espacios que anteriormente eran de uso agricola, ademas, el ensanchamiento del
area urbana de las colonias Satélite, Zaragoza y Waterfil contribuyeron a la
disminucién de la superficie agricola (Cervera, 2005).

Por su parte, el uso industrial aproximadamente triplic6 su superficie en esta
década, fundamentalmente con el asentamiento de nuevos parques industriales,
como el Omega and Magnaplex, Los Fuentes, Rivera Lara, Juarez, Fernandez,
Gema, Los Aztecas, Zaragoza, Salvarcar y Panamericano (Cervera, 2005).

En términos generales, el uso de suelo industrial no tuvo una localizacion con una
tendencia a la concentracion, por el contrario, se crearon varios parques a lo largo
de las principales vias de comunicacién, sin mencionar a las multiples empresas

gue se encuentra dispersas. Tal situacion origind que la mancha urbana creciera,
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ya que la poblacién tiende a demandar vivienda cerca de su lugar de trabajo, con
su consecuente demanda de servicios basicos e infraestructura (Cervera, 2005).

II.1.4. El boom de la vivienda de interés social (1990-2000)

Segun el Censo General de Poblacion y Vivienda realizado por INEGI, la
poblacién de Ciudad Juarez ascendia a un total de 789,522 habitantes,
distribuidos en un area urbana de poco mas de 14 mil hectareas (IMIP, 2002). La
tendencia de crecimiento seguia siendo fundamentalmente hacia el sur, y la
vivienda de interés social se apuntal6 como alternativa casi Unica, principalmente

en la zona del entonces llamado “Juarez Nuevo”, al suroriente de la ciudad.

En la primera mitad de la década, se llevan a cabo proyectos publicos como el
Fraccionamiento Eréndira, las diferentes etapas del Infonavit Aeropuerto, Infonavit
Juérez Nuevo, las diversas etapas de los Morelos, Infonavit Solidaridad y Torres
del PRI (con su nombre tan militante). Y el éxito de poblamiento fue casi ipso
facto, ya que los proyectos eran vendidos con una gran capacidad mercadolégica.

Dicho éxito, propulso la creacion de un gran numero de fraccionamientos privados,
lo que catapulté las inversiones de las inmobiliarias, con un éxito casi garantizado.
Fraccionamientos como Las Dunas, Valle Dorado, Las Torres, Villas del valle,
entre otras, se dio la entrada de lleno a estas empresas en el mercado del suelo
urbano habitacional.

Desde la mitad de esta década y hasta practicamente toda la década siguiente, la
construccion de vivienda de interés social se masificd, principalmente en el
suroriente de la ciudad, generando una nueva gran ciudad, dentro de la ciudad,
saturada de viviendas de este tipo. Esta década, justo se caracteriza por el boom
de esta oferta de vivienda'.

En la zona sur, sobre la avenida de las Torres, la carretera panamericana y el

boulevard Oscar Flores a la altura del aeropuerto, se experimentd un explosivo

! Incluso, llegando a ser la ciudad que mas vivienda produjo a nivel nacional, durante varios afios,
en el periodo 1995-2005.
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asentamiento de industrias, en su mayoria sobre predios que se encontraban sin
uso (Cervera, 2005).

I1.1.5. Los ultimos afios: dispersion y fragmentacion (2000-2010)

Para el inicio del nuevo milenio, Ciudad Juarez seguia siendo un polo de atraccion
de migrantes, al alcanzar una poblacion superior a los 1.2 millones de habitantes,
con tasas de crecimiento por encima del 4.3% anual, las cuales se encontraban
muy por encima de la tasa nacional. lgualmente, para este momento, la ciudad
habia alcanzado el crecimiento mas algido de su mancha urbana, al crecer mas de

6 mil hectareas en los ultimos 10 afios.

Dicha dinamica practicamente se logré6 hasta el afio 2000, ya que para los
siguientes quinquenios, el crecimiento fue de moderado a casi nulo. Entre el afo
2000 y el 2005 la tasa fue de 1.49% y para el periodo entre 2005 y 2010 fue de
apenas el 0.3%. Este descenso en el ritmo de crecimiento se debid principalmente
a la desaceleracién en la economia estadounidense y su repercusion en la
industria maquiladora de exportacion en Ciudad Juarez y el consecuente
desempleo. Aunado a ello, en los ultimos 2 afios del quinquenio 2005-2010, esa
contencion del crecimiento, también se debi6 a la alta emigracién de personas, por
el factor de la inseguridad provocada a partir de la instauracion de la politica de

seguridad del estado mexicano contra el narcotrafico?.

Para el afio 2010, de acuerdo al Xlll Censo General de Poblacion y Vivienda
(INEGI, 2010), Ciudad Juéarez alcanzé una poblacion total de 1,321,004
habitantes, teniendo apenas cerca de 113 mil habitantes mas que 10 afios antes, y
tan sélo un poco mas de 19 mil habitantes mas que en 2005. Donde no hubo
desaceleracion fue en la expansion urbana, ya que a pesar de la caida de la tasa
de crecimiento de poblacién, ésta crecié en mas de 15 mil hectareas, llegando a
mas de 35 mil hectareas para el final de la década®.

2 Principalmente desde la instauracién del Operativo Conjunto Chihuahua en 2008.
® Dato obtenido tras sumar las areas de los poligonos que INEGI contempla en el Censo de 2010,
para el area urbana de Ciudad Juarez.
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En este periodo, los proyectos de las inmobiliarias privadas, de la mano con
Infonavit, siguié siendo el negocio que satur6 el suroriente de pequefas viviendas,
gue aunque dotadas de los servicios basicos, carecian de un equipamiento urbano

deseable.

Los terrenos baldios y areas contiguas a los fraccionamientos construidos en la
década anterior, fueron los espacios que continuaron el modelo de crecimiento,
principalmente hacia todas las direcciones cercanas a la avenida de las Torres. Al
este de dicha avenida, y oeste del Libramiento Aeropuerto, surgieron
Fraccionamientos como Rinconada de las Torres, Praderas del Sur, Horizonte del
Sur, EI Campanario, Villas de Salvarcar y varios fraccionamientos privados de
interés social mas. Hacia el poniente de la avenida de las Torres, surgieron
colonias como Parajes del sol, Complejo Roma, Praderas de la Sierra y Hacienda
de las Torres, entre otras, también de interés social. Al sur del Libramiento y la
avenida de Las Torres, surgieron fraccionamientos como Hacienda de las Torres
Universidad, Villas del sSur y Rincones de Salvéarcar, por mencionar algunos. Al
oriente del Libramiento se construy6 Patria, Héroes de México, Parajes del Valle,
Paraje de Oriente y otros, todos con las mismas caracteristicas que los anteriores.

A la par de este patrén, se dio continuidad, aungue en menor proporcion relativa,
la construccién de viviendas auspiciadas por el gobierno de la entidad, por medio
de pies de casa, en colonias como Municipio Libre, Manuel Gomez Morin, El
Mezquital, Terrenos Nacionales, Frida Kahlo, Carlos Castillo Peraza y Olivia
Espinoza, todas con los servicios basicos, pero igualmente sin equipamiento

urbano adecuado.

Un caso arquetipico de esta forma de desarrollar la ciudad, fue el enorme proyecto
de vivienda de interés social Riveras del Bravo, con sus IX etapas.
Fraccionamiento promovido por el gobierno del Estado de Chihuahua, se
encuentra en el margen del Rio Bravo, contiguo a la carretera que va al poblado
de El Porvenir. Sin embargo, su condicion limitrofe al pais vecino de Estados
Unidos no ha generado ningun beneficio, sino por el contrario, ha generado
incluso conflictos, como los olores fétidos del canal de aguas residuales que corre
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a la par del rio. Este fraccionamiento cuenta con servicios basicos, sin embargo,
las carencias de equipamiento son muy marcadas, ya que no cuenta con ninguna
escuela de nivel medio superior o superior, ni espacios para la cultura,
dependencias judiciales (como policia o bomberos), hospitales, o algun centro
comercial importante, aunado a las carencias del transporte publico. Lo relevante
es la alta cantidad poblacion habitante de dicho lugar que, sin embargo, también
ha ido revirtiéndose en los dltimos afios, principalmente debido al abandono de
viviendas. Justo este fendmeno, se ha convertido en un elemento caracteristico de

este periodo: las viviendas deshabitadas®.

Asimismo, algunas colonias populares también se instalaron en la zona. Estas
colonias surgieron a partir de terrenos adquiridos a particulares, cesiones del
gobierno, o invasiones irregulares, los cuales en la mayoria de los casos carecian
de servicios basicos y equipamiento. Este crecimiento se dio tanto en el
suroriente, como en el surponiente y norponiente, en colonias como Fray Garcia
de San Francisco en el sur, la colonia Tarahumara en el surponiente, o la

extension de la colonia Lomas de Poleo en el norponiente.

En el caso contrario, en esta década se dio el giro a una construccion de vivienda
para poblacion de clases media y media alta, con una infraestructura orientada a
la seguridad, a través de accesos controlados y sistemas tecnoldgicos. La
fragmentacion es evidente, el cerrar los fraccionamientos se convirtié en un factor

indispensable para la adquisicion de este tipo de vivienda.

Los fraccionamientos cerrados se empezaron a desarrollar principalmente en las
antiguas zonas agricolas, especialmente en la denominada Zona de Integracién
Ecoldgica, la cual era una reserva para evitar la depredacién ambiental, no
obstante, el mencionado éxito de las inmobiliarias fungié como ente dominante.
Fraccionamientos como Campos Eliseos, Tres Cruces, Hacienda de los nogales,
Jardines de Aragon, La Sarzana, Colonial del Valle o Jardines de San Carlos son
ejemplos de ello.

4 Segun datos de INEGI, en el afio 2010 existian un total de 111, 103 mil viviendas particulares
deshabitadas, teniendo Ciudad Juéarez el mayor indice de viviendas deshabitadas a nivel nacional.
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Finalmente, al final de la década, la el gobierno del Estado, llevé a cabo una
decision que vendria a cambiar el devenir de los afios futuros: la actualizacion del
Plan San Isidro-Zaragoza. Este plan contempla la urbanizacion de la zona
denominada “Ciudad del Conocimiento”, la cual se espera sea un polo de
atraccion con paradigmas de desarrollo diferentes, con las instituciones educativas
como los elementos detonadores. No obstante, las criticas al Plan han sido
constantes, por una parte, por el hecho de dispersar aiun mas la ciudad, ya que el
centro de la Ciudad del Conocimiento se encuentra a unos 36 km. del centro
histérico, y por otra parte, por la desconfianza en los actores que toman las
decisiones, bajo el argumento de que se puede continuar con el mismo modelo de
los ultimos afios, anteponiendo los intereses econémicos y politicos. Sin embargo,
el proyecto aun es joven, y por lo pronto la Universidad Autonoma de Ciudad
Juarez (UACJ) vy el Instituto Tecnolégico de Ciudad Juérez (ITCJ), ya tienen
edificaciones en la zona desde 2009, la primera en su nueva Ciudad Universitaria,
y la segunda en su Campus Il. Por lo pronto, el devenir de la zona es
impredecible.

[1.2. Estructura urbana actual

El IMIP de Ciudad Juéarez, en su Plan de Desarrollo Urbano (PDU), cuenta con un
estudio muy amplio sobre la estructura urbana de la ciudad, en el cual menciona
gue, en términos generales, la base econdémica, las condiciones de la propiedad
del suelo y los procesos sociales han determinado la conformacion de la
estructura urbana actual de la ciudad.

Asimismo, dice el IMIP (2010) que el aumento tan considerablemente de la
expansion de la mancha urbana, ha propiciado que el proceso de conformacién de
la estructura urbana haya dado lugar a una ciudad polinuclear, debido al
desplazamiento de las actividades terciarias, fundamentalmente hacia el sur y

suroriente de la ciudad, impulsando el origen de nuevos subcentros urbanos.

Segun el IMIP (2010), en Ciudad Juérez la relocalizacion de la poblacién hacia el
sur de la ciudad ha generado una pérdida de poblacion de la zona central y
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asentamientos de viviendas economicas y de interés social hacia la periferia,
ocasionan el incremento de la densidad de poblacién en zonas alejadas del
centro, lo que contribuye a la generacion de nuevas centralidades. Justo ese
comportamiento es lo que ha propiciado el aumento del policentrismo en la
ciudad.

De acuerdo con el Doctor Adrian Guillermo Aguilar (2002), un subcentro urbano
constituye la estructura basica del policentrismo en una ciudad, y desempefian
varias funciones importantes como nucleos urbanos emergentes, ya que
abastecen de mano de obra barata, proveen de un amplio rango de servicios, y en
varios grados, sirven de ciudades dormitorio. En ese sentido, el concepto cabe en
el andlisis referido del IMIP, respecto a la condicion de Ciudad Juarez.

Para el afo 2002, el IMIP planteaba la existencia de un centro, y cuatro
subcentros urbanos en Ciudad Juarez: el del PRONAF, con una influencia a nivel
ciudad, que concentra servicios como educacion, cultura, comercio, gobierno y
turismo; el de Salvarcar, sujeto a la dinAmica de crecimiento de la zona con mayor
expansion, es decir la suroriente; el de Zaragoza, también en el suroriente, en el
centro tradicional de ése antiguo pueblo; vy, el del Parque Central en el centro
geogréfico de la ciudad. Sin embargo, para 2010, el propio IMIP ya contemplaba
un total de seis subcentros existentes y tres en proyecto, llamando la atencion que
todos los subcentros considerados en 2002 ya no existian como tales,
exceptuando el caso del PRONAF.

No obstante, estos nuevos y recientes subcentros, producto de la demanda de
comercios y servicios al sur y este de la ciudad, carecen de equipamientos y
servicios especializados que los posicionen. Los equipamientos son
fundamentales para la consolidacién de los elementos que estructuran la ciudad,
no obstante, el principal problema de éstos es su localizacion, pues se concentran
mayoritariamente al centro y norte, desfavoreciendo a las zonas més distanciadas
de estos puntos (IMIP, 2010).
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Por lo anterior, es evidente que el centro urbano y el subcentro del PRONAF,
tienen un papel determinante como focos centrales de influencia a nivel ciudad. En
este sentido, cabe mencionar la propuesta de César Fuentes, donde justamente
valora estos dos nucleos como ejes urbanos de la ciudad. Fuentes (2001),
reconoce a estos nucleos como los dos centros principales de Ciudad Juarez,
denominandolos como el centro historico y el centro econdmico, respectivamente.
El primero, dice Fuentes, alberga diferentes funciones centrales, como una gran
area de mercado, servicios culturales, venta de productos al menudeo y
actividades administrativas; mientras que el centro econémico, abarca funciones
centrales como servicios financieros, tiendas departamentales, almacenes,
restaurantes, bares, centros nocturnos y bienes inmobiliarios, asi como funciones
administrativas y espacios culturales, como antes lo habiamos referido con el
IMIP. Estos centros estan consolidados. Sin embargo, el IMIP (2002) anota que el
centro historico, tradicional, ha ido perdiendo capacidad y competitividad con
respecto a las nuevas areas de actividad, no obstante, su funcion prevalece como

el centro urbano de la ciudad.

Respecto a los usos de suelo urbano, el IMIP, contabiliz6 en el PDU 2010 la
distribucion de estos usos en la ciudad para el afio 2008, sin embargo, a pesar de
gue existen algunas inconsistencias en sus resultados (tales como el porcentaje
total que rebasa el 100%, o el inverosimil crecimiento de baldios que supera el
crecimiento total entre el periodo 2001-2008), es relevante la cuantificacion en el
sentido de ser un referente para dimensionar dicha distribucion. Los tipos de uso
de suelo considerados son: habitacional, industrial, servicios, espacios abiertos y
vialidades.

De acuerdo a lo anterior, en este trabajo tomamos como referente esa distribucion,
pero descartamos el elemento de los baldios, para hacer un comparativo entre los

ya mencionados tipos de uso de suelo.
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Cuadro 2. Distribucion de usos de suelo en Ciudad Juéarez

Uso de suelo %
Habitacional 57.78%
Industrial 8.54%
Servicios 8.17%
Espacios abiertos 0.80%
Vialidad 24.72%
TOTAL 100.00%

Fuente: Elaboracion propia, en base a datos de IMIP, 2010.

Como se observa en el Cuadro 2, el uso de suelo predominante es el habitacional,
lo cual refleja la importancia de la configuracion historica y la estructura urbana
actual de la ciudad en este rubro, por ejemplo, con respecto al fendbmeno de
segregacion residencial. Las ciudades generalmente tienen como uso principal el
habitacional, y por consecuencia la siguiente superficie de importancia son las
vialidades, por el hecho de dar servicio de movilidad a dichas areas. Por ultimo, es
relevante que el uso industrial supera al de servicios, lo que reafirma la vocacién

industrial en la economia de la ciudad.

De acuerdo al Censo Econémico 2009 de INEGI (2009), el personal ocupado en el
sector industrial en la ciudad, ascendia a un 58.15% del total, mientras que el
sector de servicios y comercio implicaba un 36.44%.

Espacialmente esa proporcidn tiene una representacion, la cual, segun el IMIP
(2010), en el caso de los servicios se ubica principalmente en la parte norte de la
ciudad, en el area de influencia del centro, del PRONAF, donde se concentran los
servicios financieros, hoteles, servicios de salud y restaurantes. La concentraciéon
de la poblacién que se ocupa en este sector alcanza una densidad de casi 4 mil
personas por AGEB, dejando las areas periféricas de la ciudad como areas

dormitorio.
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Por su parte, la industria se ve representada espacialmente, bajo la l6gica de
accesibilidad a vialidades principales y a puentes internacionales. De esta forma,
los empleos industriales se concentran principalmente en los parques industriales:
Omega, Bermludez, Azteca, Intermex y Rio Bravo. También se ubican sobre vias
principales como las avenidas Tecnoldgico, Ramén Rivera Lara, de las Torres y
Libramiento Aeropuerto (IMIP, 2010).

Con lo anterior, no se evade la realidad de los baldios, sino simplemente se ha
excluido del Cuadro 2, por las inconsistencias mencionadas, sin embargo, este
elemento de la estructura urbana es indispensable en la concepcién de la
dispersion de la ciudad, ya que al ir creciendo esta, los baldios se van
incrementando, dejando asi lo que algunos urbanistas denominan una “ciudad

chimuela”.

Los baldios de superficies significativas, se encuentran ubicados en el oriente y
sur de la ciudad. Estas zonas se caracterizan por el uso habitacional, las cuales se
encuentran en proceso de ocupacion. En la zona central de la ciudad se han
ocupado algunos de los baldios, sin embargo, siguen permaneciendo los grandes
lunares que no se ocupan en corredores urbanos y en areas habitacionales. En
cuanto a los parques industriales, también se cuenta ahi con disponibilidad de
superficie que aun no se ha desarrollado (IMIP, 2010).

La estructura vial de la ciudad, de acuerdo con el IMIP (2010), esta conformada
por vialidades de tipo regional, primarias, secundarias y vialidades locales, que en
suma alcanzaban 5,167 km. para el afio de 2008.

La vialidad de tipo regional la ciudad es la conexién del Libramiento Aeropuerto
con el Boulevard IV siglos Paso del Norte, y ambos a su vez con el periférico
Camino Real, haciendo una red vial periférica de tipo regional, denominado
libramiento regional. Las vialidades primarias son las de mayor flujo vehicular y
namero de carriles pavimentados en el interior de la ciudad; las secundarias son

calles pavimentadas alimentadoras de las primarias; finalmente, las locales son las
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de flujos menores, pavimentadas o no pavimentadas, con conexion tanto a

vialidades primarias como a secundarias.

Vialidades primarias de Ciudad Juarez
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Mapa 2. Fuente: Elaboracién propia, en base a IMIP, 2009.

Otro aspecto fundamental es la situacion de pavimentacion de las vialidades, ya
gue este aspecto no solo implica una mera cuantificacién de infraestructura, sino
también cuestiones de calidad de vida y rasgos propios de la segregacion
espacial, como se vera en la construccion del indice de Segregacion Residencial

en el siguiente subcapitulo.

Segun datos del IMIP (2010), del total de calles y avenidas que habia en la ciudad
en 2008, un 63% eran pavimentadas, mientras que el restante 37% se

encontraban a nivel de terracerias. Como se aprecia en el siguiente mapa 3, la

51




cobertura de calles pavimentadas se encuentran principalmente en el oriente, sur
y suroriente de la ciudad, mientras que las no pavimentadas estan en todo el

poniente y algunas zonas del suroriente.

Vialidades de acuerdo a su situacion de pavimentacion
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Mapa 3. Fuente: Elaboracion propia, en base a datos de IMIP, 2009.

Es importante mencionar que el aumento en la cobertura de pavimento obedece
en mayor proporcion a la expansion fisica de la ciudad, generada con la
construccion de nuevos desarrollos habitacionales, sobre todo en el sur y
suroriente, mas que a inversiones aplicadas por parte de las distintas esferas de
gobierno (IMIP, 2010).

En resumen, al tener esta vision de la estructura urbana de Ciudad Juarez,

aunada a la configuracion historica urbana, se tiene una concepcién mas precisa
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del caracter objetivo de la espacialidad que se estudia. En el siguiente subcapitulo,
se busca fundamentar, en términos de segregacion residencial, esa objetividad
gue interactia de forma dialéctica e inherente con una realidad subjetiva que

construye socialmente una realidad.
11.3. Indice de Segregacion Residencial

Como se observa en los subcapitulos anteriores, la configuracion de la estructura
urbana ha favorecido una segmentacion de las areas residenciales, propiciando un
modelo tipico de ciudad fragmentada, con rasgos caracteristicos como la
reproduccion de islas distribuidas segun las condiciones de propiedad del suelo, o
los procesos socioecondmicos de la poblacién. No obstante, para llegar a una
definicion estadisticamente fundamentada sobre este argumento, ha sido
necesaria la construccién de un indice que lo represente, ya que como bien lo
aduce Sabatini (2004), la segregacion es un complejo fenémeno social que los
indices convencionales no miden directamente. El indice propuesto para este
trabajo es el denominado indice de Segregacion Residencial (ISR), el cual
comprende un conjunto de variables e indicadores sobre segregacion

socioecondmica, distancias y equipamiento.

El fendbmeno social de la segregacion, dice Sabatini (2004), se basa en una
relacion espacial de contiguidad, por lo que para medirla, se debe examinar la
homogeneidad o aglomeracion socio-espacial al interior de los diferentes
espacios, como las areas censales o AGEBS, comparandolas con lo que ocurre
en la ciudad como un todo. Un indice cominmente usado para esta medicién es el
de la disimilaridad, el cual da el punto de partida para el indice propuesto aqui,
principalmente con la estrategia propuesta por el propio Sabatini.

Dicha estrategia para el indice de disimilaridad de Sabatini (2004), abocada a la
constitucién de nuestro propio indice, consiste, en primer lugar, en considerar que
los indicadores de segregacion adecuados son los que mejor registran la
composicién social del area, como la dispersion estadistica del nivel promedio de
educacion, la proporcion de bienes como computadora y acceso a internet, o la
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cobertura de servicios basicos; también, medir la aglomeracién de familias de una
misma condicién social o segregacion residencial priorizando la contigliidad sobre
la cercania, es decir, la distancia, dicho sea, hacia un punto central desde los
centros historico y econdmico de Ciudad Juarez para este estudio; y, finalmente,
delimitar empiricamente la escala en que la segregacion espacial se asocia con

mas claridad con los problemas que le atribuimos conceptualmente.

Para la eleccién de las variables e indicadores para la construccion del ISR, se
consideraron los referentes del indice de disimilaridad antes mencionados, asi
como la metodologia de la clasificacion geodemogréfica, trabajada por Aguilar y
Mateos (2011), y finalmente, la matriz de la exclusion social de Joan Subirats i
Humet y otros (2005).

La metodologia de la clasificacion geodemogréfica, de acuerdo con Aguilar y
Mateos (2011), se considera como un instrumento para clasificar zonas
residenciales de la ciudad en una tipologia multidimensional de estilos de vida, y
estos autores incluyen, en su trabajo sobre la “Diferenciacién sociodemografica del
espacio urbano de la Ciudad de México”, una serie de célculos estadisticos para la
definicion de sus variables, entre las cuales consideramos fundamentales algunas
para nuestro estudio, como el grado promedio de escolaridad, las viviendas
particulares sin drenaje y las viviendas particulares que disponen de computadora,
por su relevancia en cuanto al fenomeno residencial. Cabe aclarar que para el
estudio de Aguilar y Mateos, se utlizaron variables concernientes al Censo
General de Poblacion y Vivienda del afio 2000, en México, y para nuestro estudio
sé6lo se consideraron los determinantes prevalecientes al Censo del afio 2010.

Respecto a la matriz de la exclusion social mencionada (Subirats, et al, 2005), se
considera basicamente el &mbito de la vivienda como factor de exclusién, tomando
en cuenta los rubros de infravivienda, deficiencias en instalaciones basicas y
hacinamiento, determinadas por variables de hogares pobres en infraviviendas
(chabolas, cabafias, cuevas y otro tipo de viviendas distintas de pisos o0 casas),
personas que residen en viviendas sin agua corriente o porcentaje de personas
gue manifiestan problemas de espacio/superficie por persona, que a sSu vez,
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interpretadas desde las variables del Censo de 2010 en México, tenemos el
porcentaje de viviendas particulares habitadas con piso de tierra, el porcentaje de
viviendas particulares habitadas que no disponen de agua porcentaje, y el
porcentaje de viviendas particulares habitadas con mas de 2.5 ocupantes por

dormitorio, respectivamente.

Finalmente, con respecto al factor de la disimilaridad, se contemplan elementos
propios de la localidad, como la situacion de viviendas deshabitadas, la cobertura
de equipamiento urbano, y el distanciamiento hacia los centros histérico y

econdmico antes referidos.

Para llevar a cabo la propuesta metodoldgica en este estudio, se ha precisado
elaborar una matriz de impacto, en la cual se establece una ponderacion valorativa
de las variables e indicadores que la componen. Esta clasificacion tiene como
valor maximo 3, que considera a las variables con una prioridad muy alta; luego,
las variables con prioridad alta, con un valor de 2; finalmente, con valor de 1, se ha
determinado para aquellas variables cuya prioridad se considera media. Cabe
aclarar que la definicion de las prioridades se hizo en base a un criterio de

implicacion especifica con el fendmeno de segregacién residencial.

La primera valoracion de la matriz engloba las variables referentes a la vivienda y
la situacién economica y de escolaridad. Para ello, fue necesario construir el
indice de Segregacién Socioeconémica (ISSE), el cual tiene conjuntamente un
valor de 3, para la matriz de impacto del ISR.

El ISSE, contempla las variables de porcentaje de viviendas particulares habitadas
con piso de tierra (VIV6_R), porcentaje de viviendas particulares habitadas con
mas de 2.5 ocupantes por dormitorio (VIV9_R), porcentaje de viviendas
particulares habitadas que no disponen de agua entubada de la red publica
(VIV17_R), porcentaje de viviendas particulares habitadas que no disponen de
drenaje (VIV23_R), porcentaje de viviendas particulares habitadas sin
computadora ni Internet (VIV23_R), viviendas particulares deshabitadas
(VIVPAR_DES), y el grado promedio de escolaridad (EDU49_R), todos a nivel de
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AGEB, con datos del Xlll Censo General de Poblacion y Vivienda de INEGI
(2010).

Estas variables, a su vez, comprenden una matriz de impacto propia del ISSE, y
siguen el mismo esquema de valoracién que la matriz del ISR. La matriz de

impacto del ISSE es la siguiente:

Cuadro 3. Matriz de impacto del ISSE

VARIABLE |IMPACTO
VIV6_R 3
VIV9_R 2
VIV17 R 3
VIV23 R 3
VIV39_R 2
VIVPAR_DES 1
EDU49_R 3

Fuente: Elaboracion propia.

La variable de porcentaje de viviendas particulares habitadas con piso de tierra,
tiene una prioridad muy alta, debido a su singularidad de frecuencia, ya que los
casos de viviendas con esta caracteristica son reducidos, incluso en la mayoria de
los AGEBS no tienen ningun registro o se encuentran por debajo del 2.5%, tal
como se ve en el mapa 4. Al ser tan especifico, quiere decir que quienes residen

en viviendas con piso de tierra son muy altamente segregados.
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Porcentaje de viviendas particulares habitadas con piso de tierra
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Mapa 4. Fuente: Elaboracion propia, en base a datos de INEGI, 2010.

Es notoria la concentracion de viviendas con piso de tierra primordialmente en el
extremo poniente, desde el norponiente hasta el surponiente. También resaltan
algunos AGEBS del suroriente, pertenecientes a algunas de las colonias
populares. Finalmente, también se distinguen algunos predios aledafos a la Zona
de Integracion Ecoldgica, aun no urbanizados, en el nororiente de la ciudad, que

aunque son de amplia superficie, tienen baja poblacion.

Respecto al porcentaje de viviendas particulares habitadas con mas de 2.5
ocupantes por dormitorio, la prioridad es alta, debido a que, en efecto, el
hacinamiento es una manifestacién residencial, e implica una situacion de
diferenciacién. Sin embargo, esta variable no se consider6 de muy alta prioridad,

debido a que no se considera indispensable para una definicion en tanto
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segregacion socioecondémica y residencial, como quiza si lo seria en tanto a

indicadores sociales como la calidad de vida.

Como se observa en el mapa 5, la presencia de viviendas con ese nivel de
hacinamiento, esta practicamente en un perimetro que va desde el norponiente
hasta el extremo suroriente. Es evidente que la zona de los centros principales
(como los define Fuentes, 2001), las zonas aledafas a los puentes fronterizos y

los fraccionamientos del norte y nororiente practicamente no resaltan.

Porcentaje de viviendas particulares habitadas con méas de 2.5 ocupantes

por dormitorio
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Mapa 5. Fuente: Elaboracion propia, en base a datos de INEGI, 2010.

La tercera variable considerada para el ISSE, es el porcentaje de viviendas
particulares habitadas que no disponen de agua entubada de la red publica. En
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este caso, la logica de las viviendas con piso de tierra se repite, aunque en este
caso de forma mas notoria, ya que los AGEBS que presentan casos son
realmente muy reducidos. Lo importante es que justo esta reduccion dara el
caracter de mayor segregacién a esos sectores, ya que por la circunstancia de

particularidad, la asignacion valorativa en la matriz es de muy alta.

Siguiendo el patron de lo que se ha venido observando en las variables anteriores,
en este caso, también las zonas segregadas se encuentran en el poniente, y de

manera mas intensa en el surponiente (ver mapa 6).

Porcentaje de viviendas particulares que no disponen de agua entubada de
la red publica
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Mapa 6. Fuente: Elaboracion propia, en base a datos de INEGI, 2010.

El porcentaje de viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje, es

la cuarta variable, la cual sigue los patrones de la variable anterior, tanto en la
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valoracion de relevancia en la matriz, como en el comportamiento espacial. Los
AGEBS contiguos a la sierra de Juéarez, desde el norte hasta el sur, son los que
carecen mas de este servicio basico. La zona surponiente tiene una marcada
situacion de deficiencia y, es importante tomar en cuenta que colonias como la
Tarahumara o el Km. 27 son asentamientos recientes que surgieron de forma

irregular, careciendo, como aqui se ve, de practicamente lo indispensable.
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Mapa 7. Fuente: Elaboracion propia, en base a datos de INEGI, 2010.

En cuanto al porcentaje de viviendas particulares habitadas sin computadora ni
Internet, la interpretacion de la valoracion en la matriz es afin a la del
hacinamiento, por eso mismo, la prioridad también es alta. No obstante, en este
caso el matiz de la variable es mas econdmico que social, por eso lo relevante de

considerarlo. En realidad, la intencion de la construccion del ISSE, vy
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posteriormente el ISR, es justo la de contemplar los factores mas pertinentes para

su medicion.

Espacialmente, las areas donde aparecen los colores méas fuertes son en el
poniente y el suroriente, con la particularidad de que el surponiente y el extremo
suroriente concentran las mayores deficiencias. Es importante notar que este tipo
de carencia, evidencia una brecha entre los diferentes sectores de la ciudad
respecto a su situacion socioeconomica, en el sentido de ser un factor
determinante en el acceso a nuevos servicios y pertenencias, como el caso de las

nuevas tecnologias.

Porcentaje de viviendas particulares habitadas sin computadora ni Internet
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Mapa 8. Fuente: Elaboracion propia, en base a datos de INEGI, 2010.
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La dltima variable referente a vivienda, es la cantidad de viviendas particulares
deshabitadas. Como se menciond en el subcapitulo de la estructura urbana, este
fendmeno es de gran relevancia en la realidad actual de Ciudad Juéarez. El dato
para la localidad en general asciende a mas de 111 mil viviendas deshabitadas
(INEGI, 2010), sin embargo, esa informacion a nivel AGEB fue un tanto imprecisa,
por el hecho de tener una importante cantidad sin datos, no obstante el dato
general esta calculado. Por ese motivo, en este caso se prescindié la elaboracion
del mapa. Igualmente, debido a ello, la valoracion se determin6 en 1, o sea, como

prioridad media.

La sexta variable considerada para la elaboracion del ISSE, es el grado promedio
de escolaridad. Se ha recurrido a esta variable, debido a la inexistencia de
informacion en el Xlll Censo General de Poblacion y Vivienda de INEGI, respecto
a los niveles de ingreso. Esta variable es utilizada recurrentemente con ese mismo

propdésito.

Por lo tanto, al tratarse de una medicién de tipo econdémico y nivel de vida,
plasmado en términos espaciales, esta variable tiene una muy alta prioridad en la

constituciéon del indice.
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Grado promedio de escolaridad
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Mapa 9. Fuente: Elaboracion propia, en base a datos de INEGI, 2010.

Como se observa en el mapa 9, la concentracion de AGEBS con mayores niveles
de escolaridad se encuentran en el norte y nororiente de la ciudad, que, aunado a
las variables anteriores, se va esclareciendo esa realidad objetiva de las
condiciones de cada una de las zonas de la ciudad, respecto a sus diferencias
socioeconémicas. La intencién del ISR sera justo la de analizar esa realidad
objetiva del espacio en términos socioeconémicos, de acuerdo a su situacion de

segregacion residencial.

Respecto al mismo mapa del grado promedio de escolaridad, es importante notar
gue una parte importante del suroriente, especificamente donde se encuentran los
fraccionamientos de viviendas de interés social contiguas a la avenida de las

Torres y el Libramiento Aeropuerto, tienen un alto promedio de escolaridad. Esto
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se debe al escalonamiento social de la poblacibn més joven, ya que en esta zona
es justo donde se concentra la mayor parte de esta poblacion a nivel ciudad, sin
embargo, esta condicion no es factor para definir a esta zona como de alto nivel

socioeconémico.

Para la construccion estadistica del ISSE, se ha requerido estandarizar los valores
de cada una de las variables, de acuerdo a su valoracion de impacto (entre 1y 3).
Para todos los casos, excepto para el grado de escolaridad, lo que se ha hecho es
tomar el valor mas alto, y este a su vez, estandarizarlo de acuerdo al valor que la
variable tenga en la matriz. Por ejemplo, si se ha de estandarizar el porcentaje de
viviendas con piso de tierra, se toma el valor m4s alto y se toma como base, de tal
manera que todos los registros (AGEB), se tendran que dividir entre ese nimero
estandar, para luego multiplicarlo por 3, que es el valor dado en la matriz. Ese
ejemplo aplica para todos, excepto para el grado de escolaridad, en el cual la
estandarizacion se hace exactamente igual, s6lo que en lugar de tomar el valor
mas alto, el que se toma es el valor mas bajo, ya que en este caso, mientras mas
alto es el valor, entonces mejor es la situacién, y por lo tanto el valor para un

indice de segregacion debera ser menor.

Una vez teniendo los valores estandarizados de todas las variables de la matriz de
impacto del ISSE, la tarea es cuantificar los valores de cada AGEB para
concentrarlos en un solo, a decir, en el ISSE. La técnica aplicada fue la de sumar
el valor de las seis variables por AGEB, y obtener un resultado para cada AGEB.
El resultado més alto, es el que determina el valor maximo del ISSE, con un valor
maximo de 3, con el cual se ha de efectuar una estandarizacion para determinar
los valores de los demas AGEBS (con valores entre 0 y 3), tal como se hizo con
las variables.
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indice de Segregacion Socioeconémica (ISSE)
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Mapa 10. Fuente: Elaboracion propia en base a datos de INEGI, 2010.

Plasmado espacialmente el ISSE, como se ve el mapa 10, las zonas con mayor
segregacion socioeconémica, marcados con los colores mas fuertes, se
encuentran en el poniente, principalmente en la zona contigua a la sierra de
Juérez, asi como al norponiente, en la colonia Anapra y alrededores, y en el
surponiente, en los asentamientos circundantes a la carretera a Casas Grandes,

pasando el km. 20. En general, el poniente se pinta con valores superiores a 1.12.

El sur y suroriente también notan importantes niveles de segregacion, aungue no
al nivel del poniente, sin embargo, en algunas zonas de asentamientos populares
del extremo suroriente pertenecen al rango de un ISSE superior al 1.89. En ese
caso se encuentran algunos AGEB pertenecientes al fraccionamiento Riveras del
Bravo, arquetipico de la zona.
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En el norte y nororiente, practicamente el ISSE es muy bajo, salvo algunas
excepciones, como los AGEB contiguos al centro histérico, o los predios aun no
urbanizados cercanos al puente internacional Waterfill y la Zona de Integracion
Ecoldgica, asi como los antiguas colonias como Satélite, Fidel Avila y Rio Bravo.
También resaltan en un nivel de 0.51 a 0.82 algunos sectores pertenecientes a los
primeros fraccionamientos de Infonavit construidos en la ciudad, como Infonavit

Fidel Velazquez o Infonavit Casas Grandes.

Desde este momento el comportamiento espacial de la segregacion residencial va
definiendo patrones, y el ISR se va configurando.

Con todo lo anterior, la matriz de impacto para la construccion del ISR, ha
guedado de la siguiente manera:

Cuadro 4. Matriz de impacto del ISR

VARIABLE IMPACTO

ISSE 3
Zona de distancia 1.25
Acceso a vialidades primarias 0.5
Equipamiento 1.25

Fuente: Elaboracion propia.

Como se aprecia en el Cuadro 4, la variable con mas impacto, en términos
numeéricos, es el ISSE, con un valor de impacto o prioridad de 3; para el caso de la
zona de distancia y el equipamiento, la valoracion fue de 1.25; finalmente, para el
acceso a vialidades primarias, el valor de impacto fue de 0.5. Esta clasificacion se
dio de esa manera, debido a que al estar estandarizado el ISSE en 3, los AGEB
resultaron con una variacién importante en el rango 0 a 3, con una media de 0.94,
por lo que los valores de impacto de las otras tres variables se determiné que

estuvieran cercanas a esa media, dependiendo de su relevancia. Estas tres
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variables, a su vez, se estandarizaran a un valor definitivo de 2, es decir, de alto,

para la determinacion del ISR.

Para determinar las zonas de distancia, se estableci6 un punto medio entre el
centro historico y el centro economico (de acuerdo a la clasificacion de centros
principales realizada por Fuentes, 2001), y a partir de ahi, se construyeron bufers
de distancia cada 5 km., hasta llegar al buafer 25-30 km. En total resultaron 6
bafers.

Con los bufers definidos, la tarea consistié en delimitarlos por AGEB, y asignarles
un valor, que estribaron entre 0.21 para los ubicados entre 0 y 5 km. del punto
central, hasta 1.25 para los que se encuentran entre 25 y 30 km. del mismo.

En ese sentido, los AGEB ubicados en el suroriente son los mas segregados, y las
zonas del poniente que habian resultado con mayores niveles de segregacion en
términos socioeconomicos, reduce su indice, al estar relativamente cerca de las
zonas mas consolidadas de la ciudad. Por su parte, los AGEB ubicados en el norte
y nororiente de la ciudad aumentan la brecha en los valores del indice, con

respecto al suroriente y poniente.
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Bufers de distancia a partir de los centros principales
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Mapa 11. Fuente: Elaboracion propia.

En el mapa 11 se ven los limites de los bufers de forma exacta, sin embargo, al
transponerlo a los limites de las AGEB, el mapa queda de la siguiente manera:

68




Zonas de distancia a partir de los centros principales
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Mapa 12. Fuente: Elaboracién propia.

En cuanto al acceso a vialidades primarias, lo que se hizo, en primer lugar, fue
establecer bufers de distancia de cada una de las vialidades, con el fin de
visualizar la cercania con los AGEB, desde una panoramica completa de la
ciudad. La importancia consiste en ver como en las zonas mas consolidadas de la
ciudad, los colores de la cercania son mas intensos, o cercanos a las vialidades,
ya que es donde existe la mayor cantidad de vialidades primarias construidas;
mientras tanto, en las zonas periféricas los colores tienden a ser mas claros, o
lejanos, debido a ser zonas aun en proceso de desarrollo y consolidacion, tal
como se aprecia en el mapa 13.

Respecto al mismo mapa, se puede apreciar que en el poniente de la ciudad

existe un hueco entre los AGEB del poniente y el periférico Camino Real, no
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obstante, la propia vialidad fue un factor relevante para aminorar las deficiencias
de comunicacién de dicha zona. En el oriente de la ciudad, también existe un
hueco en la Zona de Integracion Ecoldgica, principalmente en los AGEB aun no
urbanizados por completo, contiguos al Puente Internacional de Waterfill.

Bufers de distancia a partir de las vialidades primarias
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Mapa 13. Fuente: Elaboracién propia.

Posteriormente, una vez teniendo los rangos de distancia a partir de las vialidades,
lo que se hizo fue determinar esas distancias con respecto a los AGEB, esto, por
medio de definir un vértice de cada poligono de los AGEB y sobreponerlo con la
informacion de los bufers antes realizada, lo que daria como resultado una
distancia entre cada vértice de los AGEB con las vialidades. El resultado de este

analisis espacial de cercania se ve en el mapa 14, en rangos que van de entre 0 a
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100 metros, hasta los AGEB que se encuentran a mas de 1 kilbmetro de las

vialidades primarias.

Distancia entre vialidades primarias y AGEB
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Mapa 14. Fuente: Elaboracion propia.

El valor de impacto definido para esta variable es de 0.5, debido a la relativa
importancia de acceder a las vias, sin embargo, el factor determinante de esta
valoracidon estriba en la relacion del acceso con la distancia hasta los centros

histérico y econémico, como se analiz6 en la variable anterior.

En ese sentido, se aprecia que las zonas con mas alejamiento de vialidades
primarias se concentran en los asentamientos irregulares del surponiente de la
ciudad, como las Granjas Santa Elena, Polo Gamboa o las colonias Km. 27 o

Tarahumara; en el poniente, aunque con rangos un poco menores, hay varios
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AGEB que se encuentran relativamente distanciados de las avenidas,
principalmente en el espacio comprendido entre el periférico Camino Real y la
Avenida 16 de septiembre, en colonias como la Guadalajara, Plutarco Elias Calles
o Fronteriza baja; en el suroriente, los fraccionamientos de nueva creacién, como
Paraje de San José, Jardines de Roma o Misiones del Real, ain permanecen
relativamente lejos del Blvd. Miguel de la Madrid, que es la vialidad que funge
como acceso a estos fraccionamientos; en el oriente de la ciudad, como se
menciona antes, la Zona de Integracion Ecolégica muestra tres AGEB con relativa
lejania; y, finalmente, en la salida al Valle de Juérez, el poblado de San Isidro
aparece con los mayores valores, ya que esta localidad aun no forma parte de la
estructura urbana de Ciudad Juérez, no obstante, en la cartografia de INEGI
(2010) ya se considera dentro del mismo marco de referencia estadistico.

Respecto a la variable de equipamiento, se consideraron dos tipos de espacio: en
primer lugar, espacios de educacion y cultura, entre los cuales se incluye teatros,
museos, centros civicos, escuelas de nivel medio superior y superior; y, en

segundo lugar, centros comerciales.

La definicion de los valores de impacto, se hizo, en primer lugar, dando una
relevancia de 1.5 a los espacios de educacién y cultura, y de 1 a los centros
comerciales. Luego, dependiendo del total de espacios por cada tipo, se multiplicé
por la zona de bufer donde se ubica, y al final se estandarizé en un valor de 1.25.
Los valores finales fueron de 0.79 el mas alto, 0.55 el valor mediano y 0.29 el mas

bajo.

La distribucion espacial de los espacios de equipamiento se ve de la siguiente

manera.
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Equipamiento por zonas de distancia
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Mapa 15. Fuente: Elaboracion propia en base a datos de IMIP, 2009.

Es sobresaliente la concentracion de espacios de educacidn y cultura que hay en
el norte y nororiente de la ciudad, sobre todo en el area circundante a los centros
principales. Es sorprendente que, de hecho, los Unicos espacios de teatros,
museos Yy centros de convenciones s6lo se ubiquen en el bufer de 0 a 5 km,
mientras que en el resto de la ciudad no existe ninguno.

Las instituciones de educacion superior, practicamente también se encuentran en
el norte de la ciudad, aunque también se pueden apreciar tres espacios en el sury
suroriente, no obstante, de estos tres solo una escuela es publica, la Universidad
Tecnoldgica de Ciudad Juarez.
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Es también de llamar la atencién, la gran cantidad de espacios comerciales
ubicados en el sur, ya que incluso, en suma, tiene mas espacios que todo el norte
y el poniente. Este fendbmeno es relevante en el sentido social de los espacios
publicos, ya que, es paraddjico el tener mas cobertura de espacios comerciales
gue de cultura, por lo que el espacio publico se privatiza, al ser los centros

comerciales la Unica alternativa.

Siguiendo el patrén antes mencionado, el poniente de la ciudad practicamente
aparece descubierto de estos tipos de equipamiento, ya que Unicamente resaltan
algunas escuelas de nivel medio superior y algunos centros comerciales. No
obstante, la relativa cercania de algunas zonas del norponiente y poniente con los
centros principales, puede aminorar esa desproporcion.

Finalmente, teniendo los valores asignados para cada variable en cada una de las
AGEB, lo que resta es aplicar la formula para calcular el ISR. Dicha férmula,
consiste en sumar las tres variables subsecuentes al ISSE, o sea, las zonas de
distancia, el acceso a vialidades primarias y el equipamiento, y posteriormente
estandarizar los valores a 2, de acuerdo al resultado de mas cantidad, para
asignarle la relevancia alta, en términos comparativos con el mencionado ISSE.
Una vez que se tiene el valor estandarizado de las Ultimas tres variables, se suma
con el valor del ISSE y se estandariza de igual manera, sélo que ahora a un valor
de 3, representando el valor maximo o de mayor impacto en cuanto a su situacion

de segregacioén residencial, a decir, el resultado del ISR.

Por lo tanto, el mapa del ISR por AGEB, queda de la siguiente manera:
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Mapa 16. Fuente: Elaboracion propia en base a datos de INEGI, 2010 e IMIP, 2009.

En realidad, la expresion espacial del ISR no dista mucho de la del ISSE, en

términos generales, se presenta un mismo comportamiento.

El poniente es la zona que presenta una mayor segregacion residencial,
principalmente en el norponiente, los sectores contiguos a la Sierra de Juarez y el
extremo surponiente. En el poniente las tonalidades de algunos AGEB se hicieron
mas tenues, con respecto al ISSE, principalmente por lo ya referido en torno a la
cercania relativa con los centros y al acceso mas cercano a vialidades primarias, a
diferencia del surponiente, donde se acentuaron los colores, ya que ademas de su
carencia de equipamiento, lejania de las vialidades y los centros incrementaron

sus valores de impacto.
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En el sur, la situacién si cambi6é del ISSE al ISR, aunque en general repite el
patrén, solo que en el caso de segregacion residencial se realzaron los colores en
practicamente todo el extremo suroriente. Esto se debe, principalmente, a las
distancias tan relativamente grandes de los centros principales, aungque bien se ha
visto que el sur y suroriente también es tiene una importante segregacion en todos

los términos, pero relativamente menores a los reflejados en el poniente.

Finalmente, en el norte y nororiente, igualmente se ha repetido el patron, ya que la
situacion se acentud en el sentido de tener los sectores con menor segregacion,
pues, en general, los AGEB de esta zona se encuentran en una situacién de
segregacion residencial baja o muy baja a nivel de la localidad. En comparacién
con el ISSE, es notorio como los sectores que tenian indices relativamente altos,
en el ISR se contuvieron e incluso dejaron de serlo, como en los casos de los
AGEB circundantes al centro histérico, las colonias antiguas como Satélite o
Waterfill, o los fraccionamientos de Infonavit establecidos en la década de 1980.

En resumen, como se ha visto en este capitulo, la manifestacion de una realidad
objetiva es percibida como tal en el constante cotidiano de los habitantes de la
ciudad, producto de una configuracién histérica de la ciudad, de la estructura
urbana como espacio vivido cotidianamente, y de una situacion especifica de
segregacion residencial, que definen el proceso de externalizacion de la
percepcidn espacial, proceso inherente de la construccion social de la realidad, e

intrinseco a la realidad subijetiva, en la cual justamente se concreta el proceso.

La segregacion residencial en Ciudad Juarez tiene una definicibn muy singular,
donde se ve con claridad una distincion entre practicamente tres grandes zonas: el
norte, el poniente y el sur. Cada una de estas zonas con comportamientos muy
particulares, pero a la vez muy diferentes entre si. Justamente, para llevar a cabo
una distincibn mas especifica de estas zonas, en el siguiente capitulo se definira
una zonificacion en torno a los comportamientos aqui analizados, y que a su vez
dan el punto de partida para la configuracion de una realidad socio-espacial tanto

objetiva como subjetivamente.
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[ll. Zonificacién de la segregacién residencial en Ciudad Juarez

La determinacién de realizar una zonificacion en Ciudad Juarez, implica el
reconocimiento de su propia complejidad y singularidad, tomando en cuenta su
configuracion urbana, como medio natural construido objetivamente, y los
procesos de interaccion cotidiana en el espacio geografico, como entorno de
construccién subjetiva. En el caso particular de este trabajo, esta zonificacién es

determinada por la situacion de segregacion residencial en la ciudad.

La suma de los elementos objetivos observados en el capitulo anterior, dan la
pauta para la constitucion de tres zonas primarias en Ciudad Juarez, a partir de los
patrones resultantes en los AGEB, donde se conforman sectores con grados
relativos de homogeneidad.

Posteriormente, las mencionadas zonas primarias se subdividirAn en ocho
subzonas con mayores niveles de homogeneidad y rasgos mas especificos, como
una zonificacidon secundaria. Estas subzonas, referidas geograficamente en un
mapa, son también un resultado objetivo, no obstante, a partir de esta definiciéon
se propicia el vinculo con la realidad subjetiva, como referente primordial en
términos de la interaccién social en el espacio vivido, como complemento de la

mencionada complejidad y singularidad de esta ciudad.

En los siguientes dos subcapitulos nos remitiremos a la definicibn de ambas
zonificaciones, la primaria y la secundaria, para posteriormente, dar paso al ultimo
capitulo del presente, relativo a la realidad subjetiva del proceso de construccién
socio-espacial de la segregacion residencial en Ciudad Juéarez.

[1l.1 Zonificacion primaria

De acuerdo a los referentes tedricos sobre segregacion residencial, revisados en
el capitulo primero, asi como a la medicién elaborada en el capitulo anterior, se
puede aducir una tendencia de ciertos grupos sociales a concentrarse en areas
especificas de la ciudad, con un relativo grado de homogeneidad social. Este

fenbmeno es determinante en la concepcidon objetiva de la segregacién, no
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obstante, el fendmeno subsecuente que completaria la realidad socio-espacial de
la segregacion lo implicaria la incursién de la cuestion subjetiva, por medio de la

percepcion que la gente tiene de lo objetivo.

Por lo anterior, la propuesta de este trabajo es elaborar una zonificacion primaria,
gue distinga las mencionadas areas especificas de la ciudad con relativa
homogeneidad, con rasgos comunes que permitan clasificarlos, en cuanto a la
ciudad como el todo. Nos referimos a una zonificacidén primaria, como una primera
distincion en un marco espacial, en la cual la ciudad se dividira en tres grandes
zonas, las cuales daran pauta para una zonificacion secundaria posterior, con un

mayor nivel de especificidad entre las zonas.

Los factores considerados para la elaboracidon de la zonificacion primaria
consisten, principalmente, en la distribucion y contigliidad espacial de los AGEB,
en cuanto a su valor de ISR, por una parte; también, se considera el total de la
poblacién que reside en el conjunto de estratos pertenecientes a los diferentes
rangos de ISR, y al porcentaje que esta poblacién representa del total de la zona;
por ultimo, se contemplaron los limites de las areas tomando como referencia las
avenidas principales y la delimitacion geografica de colonias y fraccionamientos.
En un sentido subjetivo, previo al analisis correspondiente del siguiente capitulo,
se definieron las extensiones territoriales de cada zona, de acuerdo a referentes
geopoliticos, geofisicos, histéricos y demograficos, fundamentalmente. El
resultado fueron tres zonas primarias: Norte, Poniente y Sur.
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Mapa 17. Fuente: Elaboracion propia, 2013.

En el siguiente cuadro (5), se muestra la extension territorial en hectareas, la
poblacidn total, la densidad de poblacion y el ISR maximo y minimo por cada una

de las zonas primarias:

Cuadro 5. Zonas primarias de Ciudad Juéarez

Extension (Has) | Poblacion | Densidad ISR min ISR max
Norte 8884.58 246700 27.77 0.29 1.11
Poniente 11810.41 460377 38.98 0.96 3.0
Sur 14851.47 617410 41.57 0.76 25
TOTAL 35546.45 1324487 37.26 0.29 3.00

Fuente: Elaboracion propia, 2013 (dato de poblacion: INEGI, 2010).
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De acuerdo con los criterios definidos anteriormente, se observa que la zona con
mas extension, poblacién y densidad es la Sur, seguida de la Poniente, y en un
nivel considerablemente menor, el Norte. Los niveles del ISR resultan diversos

entre las zonas, pero relativamente homogéneos dentro de ellas.

En la zona Norte se aprecia que las condiciones de segregacion residencial son
reducidas, ya que los niveles oscilan entre los 0.29 y 1.11 del ISR. En contraste, la
zona Poniente concentra los AGEB con mayor segregacion, pues los valores van
de los 0.96 los de menor cantidad, hasta el extremo de 3.0 del indice, es decir, los
AGEB con menor valor son casi equiparables a los de mayor valor de segregacion
en el Norte. Por su parte, en el Sur, los niveles también son relativamente altos, ya
gue aparecen AGEB con un valor de 0.76, pero también otros que superan los 2

puntos, incluso uno de ellos con un valor de 2.5.

Para precisar la relevancia de la homogeneidad, en cuanto a segregacion
residencial, ha sido necesario elaborar una tabla por zona, referidas al total de
AGEB que pertenecen a los diferentes rangos elaborados para el mapa del ISR
visto en el capitulo anterior. Dichos rangos son: |I. Muy baja, para los valores que
van de 0.29 a 0.83, Il. Baja, de 0.84 a 1.19, Ill. Mediana, de 1.2 a 1.5, IV. Alta, de
1.51 a2.06y V. Muy alta, que va de 2.07 a 3.0.

Ademas, tomando en cuenta la cantidad de poblacién de los AGEB por cada
rango, se hace posible calcular el indice de Variacion Cualitativa (IVC), para
determinar estadisticamente la homogeneidad de cada zona en cuanto a ISR®.

Con esto, nos podremos dar cuenta de qué manera se comporta la variabilidad de
los valores a nivel espacial, tomando en cuenta el nimero total de AGEBs para
cada rango y la poblacidn total que representa para cada una de ellos, teniendo ya
el referente geografico del mapa elaborado del ISR, que para este caso
presentamos de manera particular por cada zona. Los resultados se presentan en

los siguientes apartados.

® Los rangos de clasificacion estadistica del IVC, establecen que mientras mas cercano a cero sea
el indice, mayor homogeneidad habréa en la poblacion.
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[11.1. 1. Zona Norte

En esta zona, la colindancia con los limites y cruces internacionales fueron un
factor importante para delimitar el &rea de la zona, ya que practicamente inicia en
los puentes internacionales de Santa Fe y Lerdo, en el Centro Histérico de la
ciudad, y termina en el puente internacional Zaragoza al oriente. A este factor,
considerado como un referente de la geopolitica internacional, se afiade el factor
histérico de la configuracién urbana, ya que se considera incluir en esta zona los
asentamientos desarrollados desde la fundacion de la ciudad, hasta los nuevos
fraccionamientos recientemente construidos en la Zona de Integracion Ecoldgica
de estratos altas y medios. Demograficamente son, en promedio, zonas poco

densas.

La distribucion de AGEB y poblacién por rango en esta zona es la siguiente:

Cuadro 6. Rangos de ISR en la Zona Norte

Norte (IVC=0.38)

Rango | AGEBs Poblacion % de Pob. Tot.

| 90 200232 81.16%

Il 31 46468 18.84%

1 0 0 0.00%

v 0 0 0.00%

vV 0 0 0.00%
TOTAL 121 246700 100.00%

Fuente: Elaboracion propia, 2013 (dato de poblacion: INEGI, 2010).
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Mapa 18. Fuente: Elaboracion propia, 2013.

Aqui, es notoria la predominancia de AGEBs y poblaciéon con un rango muy bajo
de segregacion residencial (rango 1), ya que practicamente 8 de cada 10
habitantes de la zona se encuentran en dicha situacién. El resto de la poblacién se
concentra en AGEBs con una segregacion baja, principalmente en las areas
colindantes al norponiente de la ciudad, en las inmediaciones del Centro Historico,
asi como en los fraccionamientos vecinos del sur de la ciudad, contiguos a la Av.
Manuel Clouthier, y, también los mencionados antiguos pueblos del Valle de

Juarez, como Waterfill, Satélite o las Colonias Fidel Avila y Lucio Cabafias,
ubicadas al sureste de la zona Norte.
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[11.1.2. Zona Poniente

En el Poniente, el factor geofisico fue determinante para su delimitacion, por una
parte, debido a la colindancia con la Sierra de Juarez, desde el norponiente hasta
el surponiente, asi como, por otra parte, la topografia accidentada que se tiene en
una importante dimension del territorio. Los asentamientos contemplados son en
su mayoria colonias populares que en su origen, fueron mayormente asentadas de

forma irregular.

Cuadro 7. Rangos de ISR en la Zona Poniente

Poniente (IVC=0.68)

Rango |AGEBs |Poblacion % de Pob. Tot.

| 0 0 0.00%
Il 33 46480 10.10%
1 145 280897 61.01%
v 74 117594 25.54%
vV 43 15406 3.35%
TOTAL 295 460377 100.00%

Fuente: Elaboracion propia, 2013 (dato de poblacion: INEGI, 2010).

83



Zona Poniente

—— Rio Brava

|:| Limite internacianal
| Cruce internacional

— Vialidade s principales|

SR

[ | n2a-nes3

[ os4-110 [

[ 120-150

[ 151-208

- 207-3.00

oost 2 3 4
I W ilometers

05

Mapa 19. Fuente: Elaboracion propia, 2013.

Como se ve, aqui la distribucién de la poblacion por el rango de ISR es mas
variada, ya que existe desde una baja segregacion, hasta muy alta, no obstante, el
rango predominante es el de mediana, el cual determina el patrén de la zona. En
este rango se ubica mas del 60% de la poblacion de la zona, espacialmente
distribuida por toda la zona, de forma continua y contigua en la parte central del
poligono y las areas vecinas a las zonas Norte y Sur.

El siguiente rango de relevancia en la zona son los AGEB con segregacion
residencial alta, los cuales se concentran principalmente en el norponiente y toda
la zona aledafa a la Sierra de Juarez, albergando una poblacion de casi 120 mil
habitantes.
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Es evidente que en el Poniente es donde los niveles de segregacion son mas
altos, y cuantitativamente se reflejan por el hecho de tener la mayor poblacién en
el rango V, o segregacion residencial muy alta, en toda la ciudad. Tiene una
poblacion de mas de 15 mil habitantes en dicha situacién, la cual representa el
98.13% del total de segregacion muy alta en la ciudad, y se ubica primordialmente
en el extremo sur del Poniente, en la zona de Granjas y asentamientos irregulares
contiguos a las instalaciones de PEMEX, en la salida a Nuevo Casas Grandes. La
relevancia de este sector en cuanto al ISR, consiste en las peores condiciones de
vivienda y socioecondmicas a nivel de la ciudad, aunado a las variables de
distancia, equipamiento y acceso a vialidades, a diferencia de otras areas del

Poniente, donde las Ultimas variables contienen el incremento del valor del indice.

Finalmente, en esta zona también existen areas donde la segregacion es baja,
basicamente en algunos AGEB limitrofes con la zona Norte, cercanos al cruce de
las Avenidas Carlos Amaya y Blvd. Oscar Flores; igualmente, es importante notar
gue esta situacion de segregacion también se presenta al sur del Blvd. Zaragoza,
en el Fraccionamiento Oasis Revolucion, uno de los pocos en su especie en esta

zona.
[11.1.3. Zona Sur

El factor historico es determinante para la delimitacion de la zona al Sur, ya que en
sSu gran mayoria los asentamientos son relativamente de reciente creacion, salvo
los antiguos poblados del Valle de Juarez, hoy absorbidos por el area urbana. En
esta zona la densidad de poblacion es la mas alta, ya que como antes se observo,
es donde la variable de hacinamiento tuvo mayor incidencia, fundamentalmente
por las dimensiones reducidas de las viviendas construidas por inmobiliarias

privadas bajo el estatus de ser de interés social.
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Cuadro 8. Rangos de ISR en la Zona Sur

Sur (IVC=0.82)

Rango |AGEBs |Poblacion % de Pob. Tot.

I 2 39 0.01%
Il 77 237366 38.45%
1 82 210030 34.02%
v 59 169682 27.48%
\Y 1 293 0.05%
TOTAL 221 617410 100.00%

Fuente: Elaboracion propia, 2013 (dato de poblacion: INEGI, 2010).
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El comportamiento de ISR en esta zona es singular, fundamentalmente por ser
una zona de reciente crecimiento y de crecimiento activo, sin embargo, existen

patrones de comportamiento espacial que la definen. La concentracion de la




poblacién en los rangos bajo, mediano y alto es casi equitativa, destacando la
predominancia en las areas con baja segregacién, con cerca del 40%, pero que
sumado al 34% del rango mediano y al poco mas del 27% del rango de
segregacion alta, cuantifican arriba del 99% de la poblacion de la zona.

Es importante notar que los extremos de los rangos practicamente no figuran en
esta zona, ya que tan sélo un par de areas aparecen con segregacion muy baja, y
s6lo un AGEB presenta la caracteristica de muy alta segregacion. Un referente
gue ayuda a entender esta situacion es la predominancia de vivienda de interés
social en la zona, mezclada con asentamientos populares, con niveles educativos
relativamente altos que, no obstante, carecen en gran medida de equipamiento,

ademas de encontrarse geograficamente lejanos de los centros principales.

Las areas de viviendas de interés social contiguas a la Avenida de las Torres
(Morelos I-1V, Horizontes del sur, Praderas del Sur, Hacienda de las Torres, etc.),
asi como los fraccionamientos tradicionales cercanos a la Avenida Manuel
Clouthier y al aeropuerto (los Infonavit Juarez Nuevo, Oasis y Ampliacion
Aeropuerto, por ejemplo), constituyen el cliuster de los AGEB con segregacion
baja, ya que las condiciones socioeconémicas, aungue no son las mejores, no
implican una determinante (ver el ISSE), sin embargo, los factores de distancia y
equipamiento resultan de mas impacto al incrementan el valor del ISR, aunque

cabe aclarar que estas areas son las menos alejadas de la zona Sur.

La mayor parte de los AGEB contabilizados en el rango lll, son en su mayoria
asentamientos populares, como las colonias Terrenos Nacionales, Salvarcar,
Lucio Blanco o el antiguo pueblo de Zaragoza, aunados a fraccionamientos de
interés social mas alejados que los mencionados en el parrafo anterior, de los
centros principales. La suma de las carencias socioeconOmicas de los
asentamientos, con las distancias relativas y la falta de equipamiento, definen la

conformacioén de este rango en esta zona.

La poblacion de la zona Sur en situacion de alta segregacion, es muy significativa,

ya que es justo aqui donde se concentra la mayor incidencia de este rango a nivel
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general. Casi 170 mil habitantes del Sur de Ciudad Juarez se encuentran en
espacios de alta segregacion, la mayoria de ellos en fraccionamientos de interés
social muy alejados, asi como sus vecinos, igualmente alejados, pero asentados
en colonias populares. En estas areas todos los factores influyen en su definicién,
pero, sin lugar a dudas, los factores de distancia, equipamiento y acceso a

vialidades son los que acentian su categorizacion.

Una vez establecida la zonificacion primaria, ha sido necesario construir una
zonificacion consecuente, la secundaria, donde los patrones se manifiestan con
mayor especificidad, partiendo de los andlisis realizados en este subcapitulo, para
posibilitar desde el analisis objetivo la insercion de una vision mas micro para los

posteriores enfoques subjetivos.
[1l.2 Zonificacion secundaria

Ya que se ha establecido el criterio de zonificacion primaria, la tarea es reducir las
extensiones para dar un acercamiento a las realidades objetiva y subjetiva de
forma interactiva. Por lo tanto, la tarea en este subcapitulo es basicamente dividir
las tres grandes zonas, de acuerdo a su poblacion y criterios sociohistdricos para
la construccién de una zonificacion secundaria que da la pauta para dicha

interaccion.

Los criterios consideradas para la divisibn de cada subzona consisten, por una
parte, en trazar los limites de acuerdo a la concentracién relativamente
homogénea de los AGEB, tomando en cuenta referentes urbanos como la
delimitacién por colonias y la traza vial. En segundo lugar, por la correlacion de
referentes histéricos de los asentamientos, como los afios de origen y su
representacion en la configuracion de la estructura urbana. Finalmente, se ha
considerado la dimension territorial y poblacional, ponderada, de acuerdo a los
totales de cada Zona.

La zona Norte, se ha dividido en dos subzonas: Norte centro y Nororiente; La zona
Poniente en: Norponiente, Poniente centro y Surponiente; y, la zona Sur: Sur
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centro, Suroriente y Extremo Suroriente (ESOCJ).

zonificacion secundaria es el siguiente:
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Mapa 21. Fuente: Elaboracion propia, 2013.

Enseguida se analiza cada una de las subzonas creadas, de acuerdo a su

particularidad en cuanto a su comportamiento espacial, extension, poblacion,

densidad, asi como maximos y minimos de ISR.

[11.2.1 Subzonas del Norte: Norte Centro y Nororiente

En la subzona Norte centro, se ubican todos los asentamientos del Juarez

tradicional, incluyendo el Centro Histérico y el Econdémico, ademas de los

asentamientos que se fueron desarrollando a la par del crecimiento histérico al

oriente en zonas de niveles medio alto y alto, como el Campestre, Las Fuentes o
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Rincones de San Marcos. En esta subzona también se incluyeron, por el factor de
los limites espaciales, los primeros fraccionamientos de Infonavit, en el actual

centro geografico de la ciudad y el antiguo sur, como los Infonavit Casas Grandes,
Eréndira y Parques industriales.
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Mapa 22. Fuente: Elaboracion propia, 2013.

90



Imagen 1. Area de servicios en la Avenida Paseo Triunfo de la Republica, en el Centro Econémico
de Ciudad Juarez. Fuente: Google Earth, 2014.

Imagen 2. Viviendas del Fraccionamiento Coérdova de las Américas, en el Norte Centro. Las

residencias son de terrenos y construcciones amplias y con todos los servicios; las vialidades son

amplias, aungue se notan con cierto desgaste por la antigliedad. Fuente: Google Earth, 2014.

La otra subzona que completa el Norte, es la Nororiente. Aqui el patron
predominante es la ubicacion de fraccionamientos recientes de clase media alta,
principalmente asentados en la Zona de Integracion Ecolégica y zonas aledafias,

los cuales no surgen bajo el concepto de vivienda de interés social, sino como

91



parte de la oferta a las clases con mayor poder adquisitivo, por lo que las
condiciones de infraestructura y equipamiento son superiores a los
fraccionamientos del Sur de la ciudad. También, en esta subzona se ubican los
antiguos pueblos del Valle de Juérez, y los asentamientos contiguos al cruce
internacional Waterfill, los cuales, como ya se vio, representan las areas con

mayor segregacion relativa de la zona Norte.
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Imagen 3. Imagen tipica de los fraccionamientos de clase media alta en el Nororiente. Notese que

a ambos lados de la acera, los fraccionamientos son privados y cuentan con accesos controlados

(fraccionamientos cerrados). Fuente: Google Earth, 2014.

Cuadro 9. Subzonas del Norte de Ciudad Juéarez

Extensiéon

(Has) Poblacion |Densidad |ISR min ISR max IVC
Norte centro 5258.42 174067 33.10 0.29 1.08 0.41
Nororiente 3626.16 72633 20.03 0.44 1.11 0.30
TOTAL 8884.58 246700

Fuente: Elaboracion propia, 2013 (dato de poblacion: INEGI, 2010).

Respecto a la poblacion de estas dos subzonas, la Norte centro supera por mas
del doble a la Nororiente, fundamentalmente por ser mayor en extension y
densidad de poblacion, ademas de incluir zonas totalmente urbanizadas, a
diferencia del Nororiente donde aun existen espacios no urbanizados.

En términos de segregacion, en la subzona Norte centro, aun incluyendo los
fraccionamientos de interés social mencionados, los valores de ISR oscilan entre
los 0.29 y 1.08, a diferencia del valor maximo en la subzona Nororiente, donde el
valor maximo es de 1.11 en un AGEB ubicado en la colonia Lucio Cabafas, un
asentamiento nacido irregularmente en el marco del ya referido CDP en la década
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de 1980. En toda la zona los rangos de segregacion son muy bajos en su mayoria,

bajos en menor proporcién, como se vio en el subcapitulo anterior.
[11.2.2 Subzonas del Poniente: Norponiente, Poniente Centro y Surponiente

El Norponiente de Ciudad Juarez se desarroll6 fundamenalmente en la década de
1960, mediante la apropiacion irregular de terrenos en las faldas de la Sierra de
Juérez, y, entre las décadas de 1990 y 2010 el crecimiento se dio hacia la zona
del denominado Puerto de Anapra, donde prevalecieron las mismas condiciones
de asentamiento y nivel socioeconémico. Desde ese periodo, y hasta la
actualidad, en esta zona se ha concentrado la mayor parte de la poblacién con
rezago socioeconémico (ver mapa 10), aunque territorialmente el de mayor rezago
es el Surponiente. Topograficamente, esta subzona es la de mayor dificultad, al
estar asentada en gran parte en terrenos accidentados, en las laderas de los

cerros.
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Imagen 4. Viviendas en la Colonia Anapra, al Norponiente de la ciudad. Se nota lo accidentado de

la topografia, asi como las vialidades sin pavimentacion y una imagen urbana que en general se
aprecia como negativa. Al fondo se puede apreciar el Cerro de Cristo Rey, en la frontera con
Nuevo México, EUA. Fuente: Google Earth, 2014.

El Poniente centro, es la prolongacion hacia el sur del crecimiento llevado en el
Norponiente, ente 1970 y 1990, siguiendo basicamente los patrones de
asentamiento. La Avenida de los Aztecas funge como vialidad que divide aquellas
colonias ubicadas en las faldas de la Sierra, al poniente, como las colonias
Mariano Escobedo, Galeana, Morelos o Libertad, y las colonias asentadas en
topografias menos conflictivas al oriente de esta y contiguas a las zona Norte y
Sur, como las colonias Santa Rosa, San Antonio, Independencia o Azteca.

En esta subzona, es donde se concentra la mayor parte de AGEBs con niveles de
ISR bajo en la zona Poniente, particularmente ubicados en las inmediaciones de la
Avenida Carlos Amaya, cercanos al Centro Historico, y contiguos a la zona Norte,
como los Parques Industriales Juarez y Gema.
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Imagen 5. Vialidad de la Colonia Galeana, en el Poniente Centro. A la derecha se puede observar

una escuela primaria ubicada en un terreno riesgoso. La vialidad no esta pavimentada y tiene una
pendiente pronunciada. Al fondo se ve que la topografia accidentada, en las faldas de la Sierra de
Juarez, se presenta en gran parte de la Subzona. Fuente: Google Earth, 2014.

Como se ha anotado antes, en el Surponiente se ubican las areas con mayores
proporciones de rezago socioecondémico y de segregacion residencial, aunque
poblacionalmente no es el mas relevante, ya que su densidad es casi 4 veces mas
baja que la que se tiene en el Norponiente, sin embargo, los niveles de
segregacion mas altos concentrados en el conjunto de AGEB contiguos, definen la
particularidad de esta subzona, como la de mayor incidencia de muy alto ISR.

Un fendmeno relevante en el Surponiente, es el hueco espacial en el
fraccionamiento Oasis Revolucién, donde la segregacion es baja, en un entorno

rodeado absolutamente por areas de segregacion mediana, alta y muy alta.
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Imagen 6. Viviendas contiguas a la Carretera a Casas Grandes, en la Colonia Kildmetro 29, una de

las mas segregadas residencialmente de acuerdo al ISR. Ademas de la carencia de servicios, se
nota la falta de pavimento, aunque en este sector la topografia no es tan riesgosa como en las
otras dos Subzonas del Poniente. Fuente: Google Earth, 2014.

Cuadro 10. Subzonas del Poniente de Ciudad Juarez

Extension

(Has) Poblacion |Densidad |ISR min ISR max IVC
Norponiente 3147.37 188467 59.88 0.96 3] 062
Poniente centro 3432.24 191380 55.76 0.96 271 0.50
Surponiente 5230.79 80530 15.40 1.04 2.79| 0.88
TOTAL 11810.40 | 460377.00

Fuente: Elaboracion propia, 2013 (dato de poblacion: INEGI, 2010).

Es importante notar que en las tres subzonas existen AGEB con ISR muy alto,
pero solo en el Norponiente hay un AGEB con el valor mdximo de 3.0. La
concentracion del rango de ISR muy alto se da de manera mas evidente en el
Surponiente, por el ya mencionado factor de la extensién de los AGEB, sin

embargo, en las otras dos subzonas estos valores también son relevantes.

Las condiciones socioecondmicas en el Norponiente y Poniente centro son de muy
alto rezago, no obstante, su relativa cercania a los centros principales, y el acceso
a vialidades primarias reducen su ISR.
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[11.2.3 Subzonas del Sur: Sur Centro, Suroriente y ESOCJ

Como ya se ha mencionado, el Sur de Ciudad Juarez ha sido histéricamente la
zona franca de crecimiento de la ciudad, potencialmente desde la década de 1980
con la incursién del Estado y el posterior boom de la vivienda de interés social. En
la actualidad sigue siendo el principal horizonte de expansién, configurandose y

reconfigurdndose paulatinamente.

Los primeros asentamientos de esta zona, se remontan a los antiguos ejidos y
localidades rurales de principio del siglo pasado, en las actuales colonias
Salvarcar y Zaragoza. No obstante, el crecimiento que acerco y unié a Ciudad
Juarez con esos predios fueron asentamientos populares contiguos a ellos, por
una parte, y fraccionamientos impulsados bajo la denominacién de interés social,

por otra parte.

La subzona del Sur centro, se caracteriza por concentrar una importante cantidad
de fraccionamientos de interés social, desarrollados desde mediados de la década
de 1980, hasta principios de la década de 1990, como los Infonavit Tecnoldgico,
Aeropuerto, Juarez Nuevo o0 Solidaridad (en menor proporcion, algunos
fraccionamientos surgieron en los ultimos 15 afios, como Jardines del Aeropuerto,
Roma o Villa residencial del Real). También, no menos relevante, es la presencia
de asentamientos de tipo popular regulares o irregulares en su origen, con
grandes extensiones de terreno, como las colonias El Granjero, Lucio Blanco,
Lomas de San José o Héroes de la Revolucion. Estas colonias carecen en mayor
proporcién, en comparacion con los fraccionamientos, de equipamiento y calidad

de vivienda en términos generales.

En esta subzona se ubica el Aeropuerto Internacional de Ciudad Juarez, justo en
el centro de la subzona, y a partir de éste, la distribucién de los asentamientos es
claro: los predios vecinos pertenecen a colonias populares, varias de ellas
asentadas en torno a los movimientos del CDP; al norte de sus limites con el Blvd.
Zaragoza, y hasta la Avenida Manuel Clouthier, se ubican la mayor parte de los

fraccionamientos de interés social; al sur, se encuentran parques industriales y los
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desarrollos de fraccionamientos mas recientes; al poniente se encuentra el Parque
industrial Aeropuerto, rodeado de colonias de tipo popular, como la Colonia Nuevo
Hipodromo o Colinas de Juérez; al Oriente se da una mezcla que une a las
colonias populares con los fraccionamientos que a su vez se extienden hacia la

subzona Suroriente, rumbo a la Avenida de las Torres.

Bésicamente, hay tres tonalidades en la diferenciacion por segregacion, a decir,
baja, media y alta. Casi todos los AGEB con rango de segregacion mediana y alta
corresponden a asentamientos populares, salvo algunos ubicados al suroriente del
Aeropuerto, tocantes a fraccionamientos relativamente recientes, con importante
alejamiento de los centros principales. Esta subzona representa la menos extensa
y poblada del sur, al alcanzar casi los 150 mil habitantes en poco mas de 3,500

hectareas (ver cuadro 11).
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Imagen 7. Residencias del Fraccionamiento Aeropuerto, en la Subzona Sur Centro de Ciudad

Juarez. Estas viviendas son un ejemplo de los desarrollos de interés social iniciados en la década
de 1980. Las dimensiones y calidad de las viviendas eran superiores a los fraccionamientos de la
etapa del Boom de la vivienda de interés social, nétese la extension de las cocheras, donde caben
2 vehiculos. Fuente: Google Earth, 2014.

El Suroriente de Ciudad Juarez, con una poblacién de casi 226 mil habitantes,
representa la zona donde se vincula el crecimiento de Ciudad Juérez con las
antiguas localidades ejidales, notando una transicién en la vocacion del suelo y las
dindmicas socioecondémicas. Esta subzona corresponde fundamentalmente al
boom de la vivienda de interés social, en predios desarrollados desde principios de
los 90s, hasta la actualidad. Por otra parte, también aqui se encuentran varias
colonias populares, cuyo origen fueron mayormente de tipo regular.

Al igual que en el Sur centro, en el Suroriente Unicamente figuran tres rangos de
segregacion: bajo, medio y alto. Aunque, en esta subzona es aun mas clara la
distribucién de dichos rangos, ya que los concernientes a niveles medio y alto,
corresponden exclusivamente a colonias populares, como las antiguas localidades
de Zaragoza y zonas aledafias (Salvarcar, Terrenos Nacionales o Manuel Valdés,
por ejemplo), o desarrollos posteriores como la Colonia Municipio Libre o Manuel
Gémez Morin al sur del poligono. Las areas con ISR bajo representan casi

totalmente a los fraccionamientos de interés social.
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En esta subzona, la Avenida de las Torres es un referente de ubicacién y
crecimiento de los fraccionamientos recientes, y la principal via de conexion con el
norte de la ciudad. La prolongacion del periférico, en el Blvd. Indepedencia,
delimita la frontera entre el Suroriente y el ESOCJ.

Aqui, el factor de la distancia hacia los centros principales, es determinante en la
clasificacion del ISR, el cual se exacerba en el ESOCJ.
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Imagen 8. La colonia Morelos lll, fue uno de los primeros desarrollos de la vivienda popular en el
Suroriente, impulsada por el Gobierno del Estado de Chihuahua, en 1992. Se nota las dimensiones
mas pequefias de los terrenos, en comparacion con los desarrollos de la década anterior, un
ejemplo es la concentracion de automdviles invadiendo la banqueta y estacionados en doble fila, al
no tener espacio en las cocheras. Fuente: Google Earth, 2014.

El ESOCJ, es la subzona con mayor dinamismo en la actualidad, por lo que la
delimitacion se ha establecido conforme a la configuracion histérica de la ciudad,
al ser practicamente toda la zona de reciente creacion y encontrarse en proceso

de crecimiento aun.

Como es visible, el crecimiento ha sido muy intenso en los ultimos afios, y para
muestra, esta subzona representa la mas poblada y extensa de la ciudad. Todos
los asentamientos del ESOCJ surgen en las ultimas 2 décadas, excepto las
antiguas localidades de El Valle de Juarez (El Sauzal y San lIsidro), siendo
predominantemente fraccionamientos de interés social (en esta subzona se ubica
el mencionado arquetipico fraccionamiento Riveras del Bravo), mezclados con
colonias populares como Tierra Nueva, Fray Garcia de San Francisco o Manuel
Clouthier.

Los rangos de segregacion son predominantemente altos, sobre todo los mas
alejados de los centros principales, aunado a las importantes carencias tanto de

equipamiento como de acceso a vialidades primarias, y el relativo rezago
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socioecondémico a nivel zonal. La segregacion media figura en segundo lugar, en
el centro de la subzona, entre algunos AGEB circundantes con el Surioriente con
ISR bajo, y los mencionados de segregacion alta.
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Mapa 28. Fuente: Elaboracién propia, 2013.
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Imagen 9. Imagen del arquetipico fraccionamiento Riveras del Bravo en el ESOCJ. Es notoria la

problemética de abandono de vivienda, a pesar de contar con los servicios minimos y las calles

pavimentadas. Las dimensiones de las viviendas son ain mas pequefias que las desarrolladas en

la etapa del Boom de las casas de interés social. Al fondo se ve la planicie del antiguo valle de

Juérez en la linea fronteriza con los EUA. Fuente: Google Earth, 2014.

Cuadro 11. Subzonas del Sur de Ciudad Juarez

Extension

(Has) Poblacion |Densidad |ISR min ISR max ICV
Sur centro 3535.40 146973 41.57 0.77 1.75 0.64
Suroriente 4022.12 225794 56.14 0.88 1.59 0.61
ESOCJ 7293.95 244643 33.54 0.76 2.5 0.61
TOTAL 14851.47 | 617410.00

Fuente: Elaboracion propia, 2013 (dato de poblacion: INEGI, 2010).
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IV. Realidad subjetiva: internalizacion del espacio vivido

La internalizacion del espacio vivido, en cuanto segregacion residencial, completa
el proceso dialéctico de la relacién objetiva-subjetiva de la realidad. Esta
internalizacién, como se menciona en el Capitulo I, implica en este caso la
aprehension o interpretacion de la segregacién como acontecimiento obijetivo, en
cuanto expresa significado, como espacio vivido, o sea, como el espacio vinculado
a la existencia de cada individuo, a sus experiencias particulares, a su relacion
particular con el entorno y a la percepcion que tiene del mismo. Es, por lo tanto, la
expresion subjetiva de la segregacién residencial.

La dimensién subjetiva de la segregacién se da de manera particular por cada
experiencia vivida, no obstante, en términos de una construccion social se puede
estudiar por medio de metodologias cualitativas de investigacion. Como se ha
dicho antes, en este trabajo se optd por la realizacién de entrevistas y elaboracion
de mapas mentales por parte de habitantes de las diferentes zonas de la ciudad,

como representacion de la internalizacion del espacio vivido.

El mecanismo fue la aplicacion de una entrevista semiestructurada a habitantes de
todas las Zonas y Subzonas de la ciudad. La definicién del total de entrevistas a
aplicarse, se determiné tanto por una nocién estadistica, como por una referente a
los alcances de recursos econémicos, humanos y temporales. Se tomo6 en cuenta
el total de los AGEB para la ciudad, y a su vez para cada Zona y Subzona, para
definir una muestra representativa. El universo de los AGEB es de 637, por lo que
para obtener un nivel de confianza del 95%, con una probabilidad de error del 5%,
y un error muestral del 5%, el total de entrevistas requeridas era de 66, sin
embargo, las limitaciones de tiempo y recursos®, permitieron llevar a cabo sélo 61,
lo cual representa el mismo nivel de confianza y probabilidad de error, sélo que en
este caso, el porcentaje de error muestral asciende a 5.2%.

®El trabajo se llevd a cabo en 10 dias de estancia en Ciudad Juarez, con un recurso autorizado de
$7 mil pesos m.n.
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La entrevista aplicada fue aplicada a 61 habitantes de puntos aleatorios de las
diferentes zonas y subzonas de la ciudad de manera ponderada, de acuerdo a la
poblacién de cada zona’, en la cual, al final de las preguntas se solicitaba a los
entrevistados elaborar un mapa mental de cémo perciben la ciudad o de algun
espacio geografico de la misma que reconozcan, por ejemplo un recorrido de la
casa al trabajo o escuela.

IV.1 Realidad subjetiva verbalizada: la entrevista.

Para la definiciéon de la realidad subjetiva de la segregacion, se determindé llevar a
cabo entrevistas, debido a la necesidad de profundizar en la percepcion espacial
de los habitantes de forma verbalizada, por medio de respuestas amplias, donde
pudieran figurar elementos suficientemente claros de una significacion. La
entrevista es semiestructurada, ya que oscila entre la estrechez de ciertas
preguntas, combinadas con la apertura a extender las respuestas desde el criterio
particular de cada entrevistado en varias de ellas.

La entrevista consta de 26 preguntas referentes a movilidad intraurbana,
percepcion del lugar de residencia, percepcion de otras zonas de la ciudad y
reconocimiento de elementos simboélicos o de imaginabilidad (de acuerdo al
término propuesto por Lynch, 2001) de la localidad.

Para efectos de organizacion de informacion de este trabajo, se han elaborado
tres cuadros comparativos entre cada zona, de los resultados obtenidos en las
entrevistas, tal como se muestra en los cuadros 12, 13y 14.

El analisis de los siguientes cuadros se hara desde una perspectiva general, y no
en particular para cada zona (como se hizo en los capitulos anteriores), debido a
la importancia de interaccion entre las zonas para la definicion de una realidad
subjetiva de cada una ellas, como singulares, pero en una relacion mutua

constante de tipo tanto objetivo como subjetivo.

" De acuerdo a la proporcién de la poblacién de cada zona, en el Norte se aplicaron 12 entrevistas,
en el Poniente 21 y en el Sur 28.
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Cuadro 12. Caracteristicas de los entrevistados por sexo y lugar de nacimiento por Zona

Norte
Mujer Hombre
Sexo (%) 66.7 33.3
Entidad Otra entidad
Lugar_nac (%) 91.7 8.3
Poniente
Mujer Hombre
Sexo (%) 81.0 19.0
Entidad Otra entidad
Lugar_nac (%) 38.1 61.9
Sur
Mujer Hombre
Sexo (%) 53.6 46.4
Entidad Otra entidad
Lugar_nac (%) 53.6 46.4

Fuente: Elaboracion propia, 2014,

Como se puede apreciar en el Cuadro 12, la predominancia de entrevistadas
mujeres se da en todas las zonas, pero con una mayor notoriedad en el poniente,
debido a la disponibilidad mayor de este sexo en horario matutino o laboral. En
tanto, el lugar de nacimiento marca una primer diferencia entre las tres zonas, ya
gue la zona con mayor proporcion de entrevistados nacidos en el Estado de
Chihuahua fue el Norte, con 9 de cada 10 nacidos en esta entidad, a pesar de ser
la zona de mas tradiciébn, pero que incluye una importante cantidad de
asentamientos de sectores nuevos con poblaciéon joven nacida en importante
proporcién en la ciudad o estado. El opuesto resultd en el Poniente, donde 6 de
cada 10 entrevistados nacieron en otro estado o pais, principalmente en los
Estados de Durango, Coahuila y Zacatecas, entidades que predominaron en
cuanto a migrantes asentados en el periodo de crecimiento de este sector. En el
Sur, la division fue mas equilibrada, con casi la mitad de los entrevistados en cada
rubro, superando un poco la poblacién nacida en la entidad con 53.6% de los
entrevistados, esto a pesar de ser una zona donde la diversidad de origen
prevalece, sobre todo a partir del éxodo de inmigrantes veracruzanos desde
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mediados de la década de 1990, aunado a los migrantes tradicionales del centro-
norte de la Republica.

Relativo a la movilidad intraurbana, se comparan los porcentajes del medio de
transporte mas utilizado por los entrevistados para moverse en la ciudad
(Transporte_usan), asi como las zonas de la ciudad a donde se dirigen a trabajar,
estudiar, visitar familia o a cualquier otro asunto (Zona TEV).

Cuadro 13. Caracteristicas de movilidad y transporte de los entrevistados por Zona

Norte

Propio Publico | Otro
Transporte_usan (%) 83.3 83| 83

N P S
Zona_TEV (%) 92.0 40| 4.0

Promedio (min)
Tiempo_Trab 17.14
Tiempo_Estud 15.83

Poniente

Propio Publico | Otro
Transporte_usan (%) 47.6 52.4

N P S
Zona_TEV (%) 52.7 30.9| 16.4

Promedio
Tiempo_Trab 29.31
Tiempo_Estud 17.12

Sur

Propio Publico | Otro
Transporte_usan (%) 48.1 51.9

N P S
Zona_TEV (%) 25.7 12.2] 62.1

Promedio
Tiempo_Trab 43.41
Tiempo_Estud 25.74

Fuente: Elaboracion propia, 2014,

En el transporte utilizado para moverse dentro de la ciudad, es notoria la
predominancia del uso de auto propio en la Zona Norte, ya que 10 de las 12
personas entrevistadas refirieron usarlo como medio principal, a diferencia de los

porcentajes en el Poniente y Sur, donde la cifra asciende a poco menos de la
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mitad. Este resultado sostiene, de alguna manera, la situacion socioeconémica de
mejor estatus en el Norte con respecto a las otras zonas (como se vio en el mapa
del ISSE), tanto por esa proporcién, como por la subsecuente de uso de transporte
publico, al ser utilizado sélo por 1 de las 12 personas entrevistadas, en contraste
con el Poniente y el Sur, donde poco mas de la mitad utilizan ese servicio como
medio principal. Finalmente, también llama la atencién el hecho de que una
persona entrevistada en el Norte no utiliza vehiculo motorizado para moverse en la
ciudad, sino que transita caminando, debido particularmente a la cercania de los
lugares a donde se mueve, tomando en cuenta que es justo en el Norte donde se
encuentran las mejores condiciones de infraestructura y equipamiento en la

ciudad.

Respecto a las zonas a la que se mueven principalmente, dentro de la ciudad, se
nota la relevancia de la zona norte como receptora de los habitantes do toda la
ciudad, principalmente en relacion con los propios habitantes del Norte, asi como
los vecinos del Poniente. Aqui se puede observar, en primer instancia, una
estrecha relacion urbana de interaccion por parte de los habitantes del Poniente
con el Norte, debido a la relativa cercania de las zonas pobladas de ambas zonas,
y sobre todo a la concentracion de servicios y equipamiento en el Norte de la
ciudad. En el Sur, la situacion se expresa de forma muy singular, ya que la
mayoria de los entrevistados refirieron moverse, en su mayoria, en areas del
misma Zona Sur, debido a que en esa zona se ubica su lugar de trabajo o de
estudios, tomando en cuenta que esta zona concentra la mayor parte de las naves
y parques industriales de la ciudad, y por lo tanto una importante cantidad de
puestos de trabajo. Finalmente, se puede apreciar, como la vecindad entre el Sur
y el Poniente no es tan relevante reciprocamente, como lo es en ambos casos con
el Norte, aunque como se vio, se da de manera mas cercana entre Poniente y

Norte.

Los tiempos de traslado referidos por los entrevistados, representan un resultado
gue confirma, en cierta medida, las variables espaciales de acceso a equipamiento

y vialidades primarias, asi como el distanciamiento, que fueron utilizados para la
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construccion del ISR. En primer lugar, es importante tomar en cuenta que los
traslados a los espacios educativos (Tiempo_Estud), varia en relacion al grado,
aunque en la mayoria de los casos estos fueron a educacion bésica, la cual se
encuentra principalmente en relativa cercania al origen de quienes se transportan
a ellas, a diferencia de los niveles medio superior y superior, donde como se ha
visto antes, los espacios estan concentrados en mayor frecuencia en el Norte de la
ciudad. Respecto a los traslados a los espacios de trabajo (Tiempo_Trab), las
zonas de traslado fueron diversas, pero con ciertos patrones trazados en cuanto a

la interaccion interzonal por el factor laboral.

En el Norte, los tiempos de traslado fueron, por ende, los mas reducidos, ya que
tanto en el viaje a las escuelas, como al trabajo, apenas superaron el cuarto de
hora en el tiempo utilizado en promedio, basicamente por tener en la zona la mejor
cobertura de esos espacios a nivel ciudad, aunque en algunos fraccionamientos
nuevos de nivel medio alto y alto, los espacios de educacion basica no estan aln
cubiertos optimamente, sin embargo, el uso del vehiculo particular como medio de

transporte principal, acorta los lapsos temporales de los recorridos.

En la Zona Poniente, los tiempos si mostraron una variacién entre el tipo de
destino, ya que para llegar al lugar de trabajo, la duracion fue de casi media hora
en promedio, mientras que para llegar a las escuelas, el promedio apenas superé
los 17 minutos. En concordancia con el andlisis referido a la zona donde se
mueven, la mayoria corresponde a una interaccién interzonal con el Norte, tanto
en lo laboral como en lo educativo, sin embargo, la relativa cercania coloca los

promedios de tiempo no tan altos como en el Sur.

En el Sur, justamente, los promedios de tiempo de traslado resultaron los
mayores. En el caso de los tiempos para llegar a los lugares de trabajo, la
duracion promedio fue de poco mas de 43 minutos, mientras que para acceder a
los espacios educativos, fue de mas de 25 minutos. En ambos casos, los espacios
se concentran mayormente en la propia Zona Sur, no obstante, la interacciéon
interzonal también es mas frecuente hacia el Norte, pero en el caso de los

traslados intrazonales, los recorridos no siempre fueron de pocos minutos, ya que
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hay que recordar que esta Zona es la de mayor extension territorial, y por tanto la
de mayor dispersion.

Sobre la percepciéon de la poblacién con respecto de su lugar de residencia en la
ciudad, colonia o fraccionamiento, importa en primer lugar, la experiencia vivida en
ese espacio como forma de precision relativa, y en segundo lugar, la imagen que
se ha configurado en torno a si mismos en ese espacio, como todo aquello que

implica una significacion como contexto.

En cuanto al tiempo vivido en la ciudad (T_viveciudad), en las tres zonas resalta la
permanencia en esta ciudad desde hace mas de 10 afios, aunque en el Poniente
también se nota poblacion recientemente migrante, ya que un poco mas del 15%
de los entrevistados mencionaron vivir en la ciudad hace menos de 10 afios,
mientras que en el Norte y en el Sur, el 100% refirié vivir hace mas de 10 afios en
la ciudad. No obstante, al transferir la variable al espacio de residencia de colonia
o fraccionamiento (T_vivecolonia), los porcentajes se comportan de manera

distinta.

En el Norte sobresale la mayoria de entrevistados que refirieron vivir en su
fraccionamiento o colonia hace menos de 10 afos, los cuales representan el
58.3%, lo que hace deducir una importante proporcién de migracion intraurbana en
ese periodo, fundamentalmente por los habitantes de fraccionamientos de estatus
medio alto y alto en las zonas contiguas a la frontera y la Zona de Integracion
Ecolégica, como el caso del Fraccionamiento Hacienda del Nogal donde se
realizaron entrevistas, sumados a aquellos migrantes recientes en viviendas de
otras colonias tradicionales, pero sin el arraigo temporal en la propia vivienda; por
otra parte, el restante 41.7% de los entrevistados son colonos asentados hace
mas de una década, primordialmente en asentamientos antiguas o relativamente
antiguos en el sector del Juéarez tradicional y de los primeros desarrollos de

vivienda de interés social de la década de 1980.

El tiempo de residencia en colonias del Poniente, indicado por los entrevistados,

es opuesto al caso del Norte, ya que aqui la mayoria son habitantes con mas de
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10 afios viviendo en su colonia actual, los cuales representan el 71.5% del total,
entendido en gran medida por factores como el arraigo a la propiedad y al lugar,
gue en varios de los casos pertenecen a las zonas de origen irregular, o que
propicia un sentido de identidad particularmente estrecho entre los habitantes y su
forma de concebir el espacio compartido. Otro factor es la situacion
socioeconémica de la mayor parte de los asentamientos del Poniente, como la
deficiencia en el poder adquisitivo y una subsecuente resistencia a los cambios,
desde una perspectiva sociolégica de escalonamiento social. Por otra parte, el
restante 28.5% de los entrevistados, dijeron residir en su colonia o fraccionamiento
actual desde hace menos de 10 afios, debido tanto a la migracion intraurbana
reciente (principalmente de otras colonias del mismo Poniente), como a la

migracion de habitantes provenientes de otros lados del pais.

En el Sur, los porcentajes de tiempo de residencia en la colonia o fraccionamiento
actual, son muy similares a los del Poniente, ya que los entrevistados que
refiieron vivir en los lugares actuales desde hace mas de una década,
ascendieron a un 71.4% del total, mientras que el restante 28.6 resultaron ser
habitantes con menos de una década de asentados en su lugar actual de
residencia. La migracion intraurbana y la inmigracion de habitantes provenientes
de otras ciudades caracterizan a esta zona en su conformacién historica, no
obstante, el Sur es el area de la ciudad con mayor proporcion de poblacién joven,
por lo tanto, el porcentaje de habitantes con mas de 10 afios de antigliedad en las
colonias del sur fueron migrantes o nacidos en los primeros desarrollos de
vivienda de interés social de la Zona, o de las colonias antiguas que anteriormente
fueron poblados o ejidos, mientras que los recientes pobladores son mayormente
migrantes intraurbanos o de fuera de la ciudad. Es de gran relevancia en esta
zona el factor de identidad colectiva, como un proceso aun inmaduro en términos
temporales, ya que la zona se encuentra de hecho en activo desarrollo, y sigue
siendo el principal horizonte de crecimiento de la ciudad.
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Cuadro 14. Reconocimiento del espacio y percepcion de los entrevistados por Zona

Norte
0-5 afios 5-10 afios | 10-15 afios | 15y mas afios
T _viveciudad 16.7 83.3
T _vivecolonia 25 33.3 8.3 33.3
Si No
Gusta_col (%) 83.3 16.7
Muy buena Buena Regular Mala Muy mala
Img_vecinos (%) 45.45 45.45 9.1
Alta Media Baja
Clase (%) 8.3 75 16.7
Muy buena Buena Regular Mala Muy mala
Calidad_viv (%) 33.3 33.3 33.3
Si No
Diferencias (%) 91.7 8.3
N P S
Zona_vivir (%) 91.7 8.3
Zona_novivir (%) 8.3 66.7 25
Lugares Personas
Noconoce_nte 1 1
Noconoce_sur 3 11
Noconoce_pte 5 9
Poniente
0-5 afos 5-10 afios | 10-15 afios | 15y mas afios
T_viveciudad 9.5 4.8 9.5 76.2
T_vivecolonia 9.5 19.0 9.5 62
Si No
Gusta_col (%) 85.7 14.3
Muy buena Buena Regular Mala Muy mala
Img_vecinos (%) 28.6 42.9 28.6
Alta Media Baja
Clase (%) 76.2 23.8
Muy buena Buena Regular Mala Muy mala
Calidad_viv (%) 14.3 38.1 28.6 19.0
Si No
Diferencias (%) 90.0 10.0
N P S
Zona_vivir (%) 41.2 41.2 17.6
Zona_novivir (%) 5.0 70.0 25.0
Lugares Personas
Noconoce_nte 5 11
Noconoce_sur 5 10
Noconoce_pte 4 14

Continda cuadro en la siguiente pagina
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Sur

0-5 afos 5-10 afios | 10-15 afios | 15y mas afios
T _viveciudad 14.3 85.7
T_vivecolonia 17.9 10.7 46.4 25.0

Si No
Gusta_col (%) 92.9 7.1

Muy buena Buena Regular Mala Muy mala
Img_vecinos (%) 39.3 42.9 17.9

Alta Media Baja
Clase (%) 7.1 60.7 32.1

Muy buena Buena Regular Mala Muy mala
Calidad_viv (%) 7.1 39.3 53.6

Si No
Diferencias (%) 89.3 10.7

N P S
Zona_vivir (%) 39.3 60.7
Zona_novivir (%) 7.4 63.0 29.6

Lugares Personas
Noconoce_nte 3 10
Noconoce_sur 2 12
Noconoce_pte 5 20

Fuente: Elaboracion propia, 2014,

Propiamente, respecto a la percepcion e imagen del entorno, es donde el
elemento de la relativizacion define con mas claridad las posturas de cada
individuo. El grado de conocimiento o experiencia del espacio vivido en cada una
de las zonas, determina los conceptos o imagenes de las mismas, por lo que el
caracter absolutamente subijetivo del lugar recae en una situacion de asimilacion y

comparacioén del entorno inmediato.

En ese sentido, la percepcion y evaluacién del gusto o aceptacion del espacio
cotidiano de vida (Gusta_col), la imagen de los vecinos (Img_vecinos), la clase
social (Clase), la calidad de la vivienda propia (Calidad_viv), las diferencias con
respecto a otras zonas de la ciudad (Diferencias) y su posicionamiento en un
marco espacial general, representan esa subjetividad del lugar reflejada a través
de las preguntas especificas de la entrevista realizada.

De acuerdo a los porcentajes que refieren al gusto de vivir en la colonia o

fraccionamiento, puede resultar sorprendente el hecho de que tanto en el Poniente
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como en el Sur, las proporciones de aceptacién resultaron mayores a las del
Norte, ya que en el caso del Poniente, los entrevistados que opinaron sentirse
gustosos de vivir en su colonia fueron un 85.7% del total, mientras en el Sur el
porcentaje fue ain mayor, con un 92.9% que dijeron vivir a gusto, a diferencia del
83.3% que asi lo mencionaron en el Norte. Sin embargo, estos porcentajes por si
mismos no reflejan mucho, ya que por una parte, pueden ser resultados de una
perspectiva relativa al grado de conformidad y postura acritica del espacio propio,
y por otro lado, la simple muestra de un dato cuantitativo, por lo que el factor
cualitativo referente a la extension de esa perspectiva es lo que mas ayuda a la
concepcion de una caracterizacion del espacio vivido. En este sentido, los rasgos
0 adjetivos que se suman a la respuesta de la evaluacion, es donde las diferencias

se acentlan entre las tres zonas.

Los aspectos valorados positivamente dan un significado caracteristico para cada
zona, debido a la particularidad observada. En el Norte, los propios habitantes
reconocen a su espacio, principalmente, como tranquilo, con buena seguridad
(publica) y con ubicacion privilegiada, como ya hemos visto siendo la zona con
menores indices de segregaciéon y mayor dotacion de espacios de equipamiento e
infraestructura. En el Poniente, los rasgos que definen el gusto por vivir en su
colonia son principalmente de tipo social, como la existencia de cohesién
comunitaria, en el sentido de compartir condiciones homogéneas; por otra parte
también se refirieron a tener un sentido de arraigo o costumbre a su lugar; v,
finalmente, aunque en menor proporcion, también mencionaron vivir en un lugar
con buena ubicacion, sobre todo teniendo como referencia la cercania al Centro
Histérico de la ciudad. En el Sur, los entrevistados refirieron en primer lugar la
ubicacion, tomando en cuenta que es una zona con gran desarrollo de espacios
comerciales, detonantes del esparcimiento, ademas de tener en su mayoria una
buena cobertura de vialidades primarias; en segundo lugar, se mencioné la
tranquilidad, en el sentido de no tener problemas vecinales o incluso de
inseguridad a gran escala; y, finalmente, aunque en menor incidencia, se refirieron
a la cohesiéon comunitaria, como un elemento de interaccion favorable, sobre todo

en los asentamientos de mas de 10 afios.
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En contraste, los aspectos negativos resaltados en cada zona, también dan
particularidad en el factor subjetivo de cada espacio. En el Norte, hubo referencia
basicamente a dos aspectos: el deterioro urbano y falta de cohesion vecinal, el
primero en base a sefialar una situacioén de abandono de viviendas y calles en mal
estado, principalmente en las colonias antiguas, mientras que en el segundo caso,
la frecuencia fue principalmente en los fraccionamientos cerrados de clase media
y alta, donde la proteccién de la propiedad y lo individual suele predominar. En la
Zona Poniente, el factor mas predominante fue la inseguridad, referida tanto de
esa forma, como de otras maneras especificas: violencia, robos, balaceras o alta
presencia de picaderos (puntos de venta de drogas al menudeo); en segundo
lugar, se menciono recurrentemente la falta de equipamiento e infraestructura, y
particularmente la falta de pavimentacion en las calles, confirmando lo ya referido
en el capitulo Il sobre esta variable y su predominancia en el Poniente;
posteriormente, también se hace mencidén negativamente a la imagen urbana, en
un sentido muy relacionado al referido de la falta de pavimentacion, aunado a la
situacion de viviendas pobres, basura, baldios y los asentamientos ubicados en
las faldas de la sierra, en una topografia accidentada con accesos complicados;
finalmente, también se menciond a la pobreza como factor negativo de la Zona, lo
cual no es extrafio, ya que como se vio en ISSE, esta zona es justamente la de
mayores indices de carencias socioeconomicas de la ciudad. En el Sur, hubo méas
diversidad de factores negativos mencionados, y por lo tanto la distribucién de
menciones fue menos homogénea, no obstante, la suma de ellas representa justo
esa parte subjetiva de ver su propia colonia, por parte de los entrevistados: se
menciond, por una parte, la alta presencia de viviendas abandonadas, ya que, en
efecto, esta zona es donde mas se presenta este problema, sobre todo en los
fraccionamientos de interés social (recuérdese el caso arquetipico de Riveras del
Bravo); también, se menciond como factor negativo a la imagen urbana, ya que al
igual que en el Poniente, en esta Zona, la falta de pavimentacion esta presente,
principalmente en los asentamientos populares y los antiguos pueblos del Valle,
ademas de referir también lo antiestético de las viviendas tan pequefias y las
abandonadas y vandalizadas, asi como también carecer en gran medida de
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referentes iconicos, hitos o simbolos que de importante atraccion estética; por
ultimo, también se hizo referencia a la ubicacién de sus colonias, ya que como
hemos visto antes, las distancias de esta zona a los Centros principales son las
mayores a nivel ciudad, y por tanto se percibe una relativa marginacion espacial
con el resto de la ciudad.

En la Zona Norte de la ciudad, casi el 91% de los entrevistados mencionaron tener
una buena o muy buena imagen de sus vecinos, lo que implica, por una parte, una
forma de auto reconocimiento del estatus espacial compartido, principalmente en
los fraccionamientos de estatus socioeconémico alto o medio alto; vy, por otra
parte, independientemente del grado de cohesion, también se relaciona con de
hecho de que los vecinos se conocen de mucho tiempo, sobre todo en las colonias
del Juéarez tradicional. Aunque es importante notar que en esta Zona, 3 de cada 4
entrevistados dijeron pertenecer a la clase media, y s6lo una persona dijo ser de
clase alta.

En el Poniente, la imagen que tienen entre vecinos es singular, ya que, a pesar de
haber figurado la cohesion como uno de los factores rescatables, el concepto de
los vecinos en la cotidianeidad no es tan positivo. La imagen de vecinos
regularmente aceptados es la que predomina, pero no absolutamente, ya que tan
so6lo el 43% de los entrevistados mencionaron percibir asi a sus vecinos, mientras
gue la buena y mala imagen en suma fueron la mayoria, dividida a la mitad
exactamente entre cada una de ellas, lo que refleja una diversidad en esta
percepcion por los habitantes de la Zona. No obstante, la auto concepcion de
estatus social repite la tendencia del Norte en cuanto a la predominancia de los
gue se ven como clase media, con mas del 76.2%, pero a diferencia que en el
Norte, el resto lo componen aquellos que mencionaron ser de clase baja, lo que
marca una tendencia equilibrada hacia los términos medios, como estandar de

valoracién subjetiva de si mismos.

En el Sur, la opinion que los entrevistados tienen de sus vecinos fue
primordialmente buena y muy buena, ya que mas de 8 de cada 10 habitantes asi

lo refirieron, mostrando un caso similar al presentado en el Norte, en el caso de los
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fraccionamientos donde se comparten estatus socio espaciales comunes y los
lazos de interaccidén son basicamente superficiales. En el caso de la clase social
en la que se definen, existe una mayor variacion en la distribucion de la valoracién
gue en las otras zonas, aunque continda la predominancia de la clase media, ya
gue aproximadamente 6 de cada 10 mencionaron estar en ese estatus, pero a
diferencia del Poniente, aqui resultaron mas casos de entrevistados que refirieron
pertenecer a la clase baja, con casi la tercera parte del total, y aparecié una
proporcién de poco mas del 7% considerados de clase alta.

En la cuestién residencial, un primer factor de percepcion lo implica la vivienda
propia, respecto a la valoracion de la calidad por sus propios habitantes. En la
Zona Norte, la distribucion de la percepcion fue equitativa entre una valoracion
muy buena, buena y regular, lo que hace notar un reconocimiento del estatus de
Su espacio en comparacion con viviendas de otras zonas de la ciudad, por una
parte, y por otra parte, la manifestacién de una Optica relativamente critica, donde

se aprecian mayores niveles de exigencia en cuanto a aceptaciéon cualitativa.

En el Poniente la distribucién fue mas variable, ya que existen opiniones de
entrevistados que califican a sus viviendas desde muy buena hasta de mala
calidad, aunque la mayoria la calificaron de buena y regular, representando dos
terceras partes del total entre todas las visiones. En esta Zona, también esti
presente la comparacion con otras zonas de la ciudad, recurrentemente
enfatizando en la extension de las viviendas, ya que se aduce en gran medida una
mejor condicion y calidad de sus viviendas en comparacion con las casas Yy
terrenos tan pequefos del Sur. Los factores de arraigo e identidad aqui son muy

claros.

En las areas del Sur, la percepcion de la calidad de sus viviendas, s6lo quedaron
en los valores de muy buena, buena y regular, predominando la calificacién
regular y después la buena, que entre las dos suman casi el 93% del total. Como
se menciond en el caso de la aceptacion de vivir en su colonia, aqui se reproduce

el fendmeno de los relativos niveles de conformidad y postura acritica, tomando en
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cuenta las condiciones de homogeneidad en varios de los fraccionamientos

principalmente de interés social.

En cuanto a la precepciéon comparativa, entre las residencias particulares y los
espacios de vida compartidos, 9 de cada 10 entrevistados refirieron encontrar
diferencias sociales, tanto positivas como negativas, con respecto a otras colonias
y zonas de la ciudad, las cuales repiten y reafirman una postura en cuanto a su

percepcidn del espacio vivido, tal como se vio en la aceptacion de su colonia.

En la Zona Norte, se define primordialmente una percepcién de las diferencias del
otro entorno a la visualizacion de las areas de la ciudad de las que tienen una
imagen negativa o inferior a su espacio propio. Elementos como la diferencia en
ingresos, calidad de vivienda o imagen urbana fueron algunos de los

mencionados.

En el Poniente resaltdé un mayor nimero de elementos de diferencia social, como
una forma de reflejo de la cotidianeidad de su realidad social y espacial, asi como
una especie de denuncia de lo que les afecta. Los entrevistados refirieron percibir
diferencias en términos desiguales de cobertura de servicios, concentracién de
pobreza, discriminacién o segregacion, calidad de vivienda, calidad de vida y
cohesién social. La mayoria son rasgos que reflejan una vision negativa, salvo la
cohesioén, lo que reafirma las desigualdades materiales, pero a la vez una relativa
construccioén positiva de la subjetividad compartida en el espacio, como el arraigo

ya mencionado.

En el Sur también result6é una amplia variedad de elementos identificados de
diferencia social, como la falta de equipamiento en unas zonas y en otras no, la
calidad de vivienda, el aislamiento urbano, la educacién, el empleo y las formas de
vida. Al igual que en el Poniente, estos rasgos mencionados demuestran una
forma de denuncia, aunque ellas difieren cualitativamente, ya que en el poniente
se prioriza en lo socioeconémico, mientras que en el Sur, prevalece la segregacion
de tipo urbano, y en ese sentido residencial. Es importante aclarar que,

efectivamente, en esta parte no se reprodujo el fenbmeno de respuestas
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relativamente acriticas o conformistas, debido a la apertura de la pregunta, dando

opcién a una postura de respuestas mas libres.

Un par de variables clave para la percepcion del espacio vivido, es la de la
preferencia de la zona, area o colonia de la ciudad percibida como la mejor para
vivir (Zona_vivir), o donde les gustaria vivir, asi como el caso contrario, 0 sea,
donde no les gustaria vivir (Zona_novivir). Estas variables ayudan a analizar, por
una parte, el conocimiento, empirico o no, del horizonte espacial de la ciudad por
parte de los habitantes de las distintas zonas y la interaccion espacial entre ellas,
asi como, por otra parte, la imagen de la ciudad como un constructo subjetivo de

lo ideal o deseable y sus contrarios.

Respecto a la colonia, area o zona preferida para vivir, en el Norte resulté
contundente el gusto por su propia zona, ya sea en su colonia o en alguna
cercana de la cual tienen el concepto de ideal. Todos los entrevistados
manifestaron esa respuesta, excepto una persona que menciondé como la ideal
para vivir a una colonia del Poniente, tomando en cuenta que es reciente migrante
intraurbano en el Norte y es proveniente del propio Poniente. Es evidente la
continuacién de la tendencia de percibir esta zona como la de mayor aceptacion,
incluyendo a sus propios habitantes, a pesar de la postura critica que los
caracteriza, pero demostrando que existe una consciencia de reconocimiento
propio, en términos comparativos con las otras zonas de la ciudad o espacios

conocidos por los entrevistados.

Los habitantes del Poniente mostraron una doble preferencia, por una parte, a
poco mas del 41% les gusta la Zona Norte como lugar para vivir, ya que la
consideran como un lugar donde hay mas seguridad y servicios, y la reconocen en
gran medida por ser donde mas interactian espacialmente externos a su Zona de
residencia, y muy constantemente refiriéendose especificamente al Centro
Histérico. Por otra parte, la misma proporcidbn de habitantes entrevistados
refirieron que les gusta vivir en su misma residencia o en colonias vecinas de la
misma Zona, fundamentalmente por la cuestion de la costumbre, segun refirieron.

También hubo un porcentaje, aunque significativamente menor (un poco mas del
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17%), que mencionaron a la Zona Sur como la idénea para vivir, tomando en
cuenta basicamente el buscar un espacio mas cercano a la familia asentada en
esa Zona, aunque también se explica en el sentido de ser la principal posibilidad
de migracién intraurbana, debido a la situacion socioeconémica predominante en

el Poniente.

En el Sur, s6lo se mencionaron como Zonas preferibles para vivir al Norte, con
casi el 40%, y al propio Sur, con mas del 60%. En referencia al Norte, se
mencionaron caracteristicas propicias, como una mayor seguridad y un alto
desarrollo, tomando en cuenta la interaccion que desde el Sur se da con el Norte,
y las necesidades de movilidad que acentian esa preferencia, principalmente del
ESOCJ, que es el mas distanciado de los Centros Principales y del Norte en
general. Respecto a lo ideal de vivir en el Sur, se mencion6é de manera casi
unanime la posibilidad de contar con una casa propia, y eén menor proporcion se

reafirmé el factor de la tranquilidad, ya mencionado en el gusto por la colonia.

En cuanto a la colonia, lugar o area de la ciudad donde no les gustaria residir, o
donde consideran un espacio indeseable de vida, los resultados fueron variables
de acuerdo a los niveles de interaccién entre los lugares de aplicacion de la
entrevista, pero con un patrén comun, ya que en todas las Zonas se refirieron al
Poniente como la zona que concentra lugares o colonias con las imagenes mas
negativas®. Este resultado confirma lo obtenido en los indices como referente de la
realidad objetiva, y lo obtenido subjetivamente a través de las opiniones con una

tendencia clara.

En la Zona Norte, dos terceras partes de los entrevistados mencionaron a alguna
area o colonia del Poniente como no deseable para vivir, fundamentalmente por la
imagen de inseguridad y falta de servicios, como la pavimentacion. En segundo
lugar, el 25% mencion6 al Sur como la Zona donde no les gustaria vivir,

basicamente por el motivo de la lejania. Finalmente, hubo un habitante que refirié

® Las areas o colonias con mayor frecuencia de menciones fueron: Anapra, las areas de la Sierra
de Juérez (los cerros), o literalmente el Poniente.
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no querer vivir en el Norte, por problemas vecinales y por tener un arraigo muy

fuerte en el Poniente, su zona de origen antes de migrar en la misma ciudad.

En el Poniente, resulta muy importante notar que, asi como resultdé en gran
medida la aceptacién por su espacio de residencia y a la postre como la Zona
ideal para vivir, también reflejé la misma tendencia a su rechazo, pero en este
caso especifico con el rechazo de colonias vecinas o pertenecientes al mismo
Poniente, pero diferentes a su lugar de residencia (el cual también se incerta en
esa misma Zona). 7 de cada 10 habitantes refirieron no desear vivir en alguna
colonia del Poniente, repitiendo el patron de denuncia a causa de la falta de
pavimentacion, inundaciones y la imagen urbana. Igual que en el Norte, el
porcentaje de rechazo a vivir en el Sur, por parte de los habitantes entrevistados
del Poniente, fue de un 25%, y el motivo fue el mismo, el de la lejania, pero en
este caso sumado al de la inseguridad. El restante 5% dijo no querer vivir en el
Norte, basicamente por no tener la confianza en la gente, en los vecinos o en la
imagen de habitantes con niveles socioeconémicos mas altos y por tanto mas

presuntuosos, segun su percepcion.

En el Sur de la ciudad, el porcentaje de rechazo a vivir en colonias del Poniente
ascendio a un total de 63%, mencionando como motivos a la inseguridad, la falta
de servicios y imagen urbana. En segundo lugar, con casi el 30%, el propio Sur
fue referido como una Zona no deseable para vivir, siendo el caso similar al
Poniente, que aun habiendo relativa aceptacion, la denuncia implicita refleja el
rechazo ya sea por las colonias propias o las vecinas, las cuales se conocen y
experimentan en mayor dimension. Las causas de rechazar al Sur como zona
ideal para residir estribaron basicamente también en la lejania. En cuanto al Norte,
hubo un poco mas del 7% de habitantes que dijeron no querer vivir ahi, debido a la
inseguridad que ellos perciben, asi como a la imagen que tienen del Centro
Historico, como un caos, reflejando la relativamente poca interaccion con algunos
de esos espacios, incluso dejando de ser el Centro Histérico un referente incluso
simbdlico, como se vera en el reconocimiento de espacios representativos. En el

Sur las dinamicas de utilizacién del espacio publico ha sido histéricamente muy
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endeble, ya que el espacio privado es el que ha llevado la tarea de concentrar y
ofrecer las alternativas de esparcimiento, por una parte, y por otra parte, la
carencia de referentes simbdlicos y dotacién de equipamiento adecuado.

Finalmente, el dltimo referente cualitativo de comparacién entre las diferentes
zonas lo implicé el reconocimiento de espacios icénicos, simbdlicos, hitos, nodos o
sendas de la ciudad, distribuidos equitativamente por cada Zona de la ciudad (18
espacios en total, de los cuales fueron 6 por Zona). Mediante una lista de
espacios, se pregunté a los entrevistados si conocian cada uno de ellos, y en
algunos casos especificos fue necesario detallar qué conoce o como describe a
esos espacios’.

Este ejercicio influyé en la concepcion de una imagen de la ciudad en general y
por lo tanto en la evaluacion de los procesos de interaccion interzonal por parte de
la poblacion, de acuerdo al conocimiento y reconocimiento de toda la ciudad por
cada habitante.

En la Zona Norte, en suma, tuvo mayor frecuencia el desconocimiento de espacios
del Sur, ya que 11 habitantes mencionaron desconocer 3 lugares de esa Zona. En
segundo lugar, en cuanto a frecuencia de habitantes, fue el Poniente, no obstante,
el niUmero de espacios resultantes como desconocidos fue mayor a los del Sur, ya
gue un total de 5 espacios dijeron no conocerlos 9 entrevistados. En general, los
habitantes de esta Zona conocen bien su lugar, ya que sélo una persona dijo
desconocer un espacio del propio Norte. En general, la precision por parte de los
entrevistados respecto a los detalles de los espacios mencionados, fue adecuada,
ya que los referentes dados correspondieron con el espacio descrito. Finalmente,
como dato relevante fue el hecho de que los habitantes de esta Zona refirieron
conocer en mayor medida a la vecina ciudad de El Paso, Texas que los espacios
sumados del Poniente y Sur.

° Los espacios que requirieron extender la respuesta a detalle fueron: en el Norte, la zona turistica
y cultural del PRONAF (en el Centro Econémico) y el Centro Histérico; en el Poniente, el
Monumento a la expropiacion petrolera (conocido como el Monumento al Cigarro) y el Periférico
Camino Real; y en el Sur, la Plaza Comercial “Las Torres” y la Glorieta de Benito Juarez del Km.
20.
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El caso del Poniente de Ciudad Juarez fue peculiar en este rubro, ya que a pesar
de la ya observada relacion mayormente estrecha con el Norte, en el
reconocimiento de los espacios simbdlicos los resultados no fueron relevantes. En
esta Zona, predominaron los altos niveles de desconocimiento general y la falta de
precision exacta de la referencia espacial. Del Norte, 11 personas dijeron
desconocer 5 espacios; del Sur, 10 personas mencionaron no conocer 5 lugares
simbdlicos; y, del propio Poniente, 14 habitantes refirieron no saber de 4 espacios.

En el Sur, se reafirma la calidad de espacio dormitorio (por experimentar en mayor
grado su propio espacio), por una parte, y su mayor interaccion interzonal con el
Norte, por otra parte. El nivel de conocimiento fue considerablemente mayor de los
espacios de la ciudad en general por parte de los habitantes, sin embargo, al
momento de precisar algunos lugares, los detalles no siempre fueron exactos,
pero mayormente si lo fueron. Del Norte de la ciudad, 10 habitantes dijeron no
conocer 3 espacios; de la misma Zona Sur, 12 entrevistados dijeron desconocer
s6lo 2 espacios; y, del Poniente, la mayoria de los entrevistados, 20 en total,
refirieron desconocer al menos un espacio de esa Zona, sumando en total 5

espacios desconocidos.

En resumen, estas representaciones de la realidad espacial, a decir, de la
percepcidn del espacio vivido por parte de los habitantes de la ciudad, de acuerdo
a su situacion residencial, confirman los postulados de la construccion subjetiva de
la realidad, como un mundo intersubjetivo compartido entre significantes y
significados, donde la estructura espacial posee una dimension subjetiva en virtud
del hecho de gue las zonas de unos se intersecta con la de otros, como lo referian
Berger y Luckmann (2005).

Asimismo, cabe mencionar la propia confirmacién de la situacién de segregacion
residencial subjetiva, al manifestarse en dichas representaciones de los habitantes
de un lugar, objetivamente segregado, en el cual ellos mismos residen, en
contraposicion con los espacios urbanos como los otros, y al mismo tiempo la

representacion que esos otros (personas que viven en otras zonas de la ciudad)
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tienen del lugar segregado. Todos se perciben espacialmente a si mismos y a los
otros. La realidad se define socio espacialmente y se asume subjetivamente.

IVV.2 Mapas mentales por subzona

De acuerdo con Charles Holahan (1991), cada individuo tiene un mapa mental en
el cual entienden el ambiente geografico a nivel personal. La elaboracion de
mapas mentales consiste en un proceso que permite captar, organizar, almacenar,
recordar y descifrar informacién sobre la ubicacion relativa y los atributos de las
caracteristicas del ambiente geografico. Es una representacion del espacio, un
modelo simplificado, no es una copia exacta del ambiente objetivo.

El modelo de medicion tomado para este trabajo es el ya mencionado propuesto
por Lynch (1960), en el cual se les ha pedido a los entrevistados, una vez
concluida la etapa de preguntas, tracen de memoria un mapa de algun contexto
urbano en una hoja en blanco, con el fin de que los propios habitantes de las
diferentes Zonas de la ciudad exterioricen en forma grafica su reconocimiento

espacial y a la vez se obtengan datos referentes a ello.

A continuaciéon se presenta un ejemplo de mapa mental para cada Subzona de la
ciudad, observando las particularidades en cada una de ellas en torno a la

medicién descrita.
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Imagen 10. Mapa mental dibujado por la persona entrevistada de la Subzona Norte Centro.

El mapa mental realizado por la persona habitante de la Subzona Norte Centro,
refleja la ubicacién de elementos correspondientes al area del Centro Econémico.
Es un mapa con una clara fragmentacién, ya que no tiene trazos de manzanas,
vialidades (excepto un tramo de la Ave. Paseo Triunfo de la Republica, la mas
importante del CE) o nombre de calles, ya que los elementos dibujados aparecen
aisladamente, como una forma de mostrar los espacios mas representativos.
Realza los espacios de esparcimiento tanto publicos como privados, ya sea el
caso de los parques publicos como El Chamizal en la linea fronteriza, o el
tradicional Parque Borunda, asi como los espacios comerciales representativos de
la zona PRONAF. Es relevante sefialar que también refiere un hito de reciente
creacion y de gran popularidad en la actualidad, La Plaza de la Mexicanidad, o
Plaza de la X, ubicada en los terrenos de El Chamizal. En general, se aprecia que
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la relacidon espacial del area trazada indica la importante influencia de este sector

a nivel zonal e incluso general en la ciudad.
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Imagen 11. Mapa mental dibujado por la persona entrevistada de la Subzona Nortoriente.

El mapa del habitante del Nororiente muestra cierta precision en relacion con la
descripcion de los lugares aledafios a la vivienda de la persona entrevistada, por
lo tanto es un mapa fijo, no obstante, los trazos de las calles son escuetos e
inconexos. Es importante la referencia del limite fronterizo a través de la ubicacion
del Rio Bravo, ya que en la zona cercana a la vivienda no existe un cruce

internacional, pero si la linea fronteriza. También relevante, es que en total se
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muestran en el mapa 4 espacios de los enlistados entre los lugares simbdlicos de
toda la ciudad previamente reconocidos, de los cuales 3 son de la Zona Norte y 1
del Sur, lo que también denota una cierta fragmentacion de los espacio. El mapa
se realiz6 tomando al norte en direccion a la izquierda de la imagen, y las

ubicaciones de los referentes cumplen con la orientacion.
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Imagen 12. Mapa mental dibujado por la persona entrevistada de la Subzona Norponiente.
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Avecindada de la Colonia Anapra, la entrevistada traza el recorrido de su vivienda
hasta la Presidencia Municipal de Juarez. Aunque la orientacion del norte no es
del todo precisa, la relaciéon de las sendas, hitos y nodos en el recorrido son
claros, por lo tanto es un mapa fijo. Muestra la amplitud del reconocimiento de ese
espacio transitado, usando una nomenclatura suficiente de las vialidades y
lugares. Entre los iconos reconocidos estan las glorietas y el Monumento al
“cigarro”, asi como la megabandera de ElI Chamizal, un simbolo muy interiorizado

entre los habitantes de las areas cercanas a la frontera con El Paso, Texas.
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Imagen 13. Mapa mental dibujado por la persona entrevistada de la Subzona Nortoriente.

La relevancia de este mapa se encuentra en la relacién tan importante que hay
entre los habitantes del Poniente con el Centro Histérico, ya que aqui justamente
se dibuja el area mas concurrida de éste, observando la precision y
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preconocimiento del espacio como una muestra de la experiencia. EI mapa esta
realizado a través de la traza de manzanas, tomando como punto central la plaza
de armas y la iglesia catedral. Indica Unicamente dos vialidades paralelas (oriente-
poniente), la avenida Vicente Guerrero y la 16 de septiembre. Se nota la
predominancia de espacios comerciales, ya que el Centro Histdrico durante
muchos afios fungié como principal foco de concentracion de servicios para las
areas cercanas, incluido todo el Norponiente y Poniente Centro, no obstante,
también se resaltan iconos del lugar, como la figura de la iglesia, la plaza de
armas y el monumento a Tin Tan. Cabe destacar que en el caso de la catedral, no
se reconoce propiamente la edificacion de la mision de Guadalupe, la primera de
la regidon Paso del Norte, por lo que el valor histérico del lugar simbdlico queda

excluido.

134



=
L s
o
-
i
C—~
¢ |
) ‘L\"
o (o]
A e
N ’__“,/7':’/ T
AL loffo? 2
N
™4
)
\l
¢ |
6; \

Imagen 14. Mapa mental dibujado por la persona entrevistada de la Subzona Nortoriente.

Este mapa, correspondiente a una persona habitante del Surponiente, indica el
recorrido desde su lugar de residencia, en este caso el Fraccionamiento Pradera
de los Oasis, hasta la residencia de un familiar en el Fraccionamiento Paseos del
Alba, del Sur Centro. Es un mapa con rasgos fragmentados y distorsiones
notorias. La orientacion del norte es imprecisa y por lo tanto también la direccion
tanto del origen como el destino. El trazado inicia en el fraccionamiento de la

persona entrevistada, tomando como referencia el Blvd. Zaragoza, sélo que el
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norte esta en direccién contraria, ya que la orientacién hacia el oriente la indica al

lado contrario, y lo mismo sucede en el destino, en el Fraccionamiento Paseos del

Alba, al orientarlo en el errébneo sur, cuando en realidad estaria en el erréneo

norte. Espacialmente se representa la relacion entre las Subzonas vecinas del

Surponiente y el Sur centro, entre dos fraccionamientos de interés social

asentados entre las décadas de 1990 y 2000.
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Imagen 15. Mapa mental dibujado por la persona entrevistada de la Subzona Sur Centro.
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El mapa representa un area donde la persona entrevistada suele transitar, ya que
no pertenece a su subzona Sur Centro, sino a al Norte Centro. Toma como base a
la avenida Tedfilo Borunda, aunque no la indica en el mapa; refiere espacios
publicos como el Parque Central o la central de autobuses, pero primordialmente
resalta la ubicacion de espacios comerciales, incluso de pequefios locales. La
localizacién la focaliza en los cruces de dicha avenida con la Carretera
Panamericana por un lado y por otro lado con el Paseo de la Victoria en la
denominada Nueva Zona Dorada de la ciudad.
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Imagen 16. Mapa mental dibujado por la persona entrevistada de la Subzona Suroriente.

El mapa de esta persona habitante de la Subzona Suroriente, toma la direccion

norte como referente y a partir de esa orientacién ubica cada elemento en el

espacio total. Es notoriamente fragmentado y con distorsiones, ya que no toma en

cuenta las sendas, nodos o bordes, salvo una breve parte del Rio Bravo y una

vialidad cercana a la colonia de residencia. En el Suroriente rescata la ubicacion

su colonia y la mencionada avenida, asi como una plaza comercial (incluida en el

listado). La precision de ubicacion no es adecuada, ya que traza los elementos en

el vacio al no existir una rigurosidad espacial, por ejemplo, la colonia de residencia

138



la ubica al norte de la avenida, cuando en realidad es al sur, y la plaza comercial la
ubica al norte, cuando realmente se encuentra al sur de la colonia. Finalmente,
también refleja la importancia de los espacios ubicados en el Centro Historico y su
vecindad con el Centro Economico en el limite fronterizo, de la Subzona Norte

Centro, como Zona de influencia externa.
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Imagen 17. Mapa mental dibujado por la persona entrevistada de la Subzona Nortoriente.

Este mapa muestra la imagen de la ciudad completa, es coordinado en el sentido
integrado del espacio. La configuracion de los trazos se basa en la ubicacion
espacial de las sendas o vialidades, donde ubica los elementos reconocidos, como
6 de los espacios referidos en la lista de lugares simbdlicos (3 de ellos del
Poniente). La orientacion hacia el norte es adecuada, y por tanto los lugares
referidos también tienen precision espacial. Los elementos son referidos

basicamente por una leyenda, exceptuando la Sierra de Juarez, lo que demuestra
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el énfasis en la intencidn de lo geogréfico sobre lo simbdlico. Es notoria la relaciéon
mas estrecha de este habitante del ESOCJ con el Poniente, debido a los datos

mas especificos y recurrentes en dicha Zona.

Con estos mapas, se puede aducir que, en efecto, el espacio se puede dibujar
empiricamente, como un espacio vivido, el cual implica representaciones
compuestas de imagenes, simbolos y experiencias de sus habitantes, a decir, de
su imaginabilidad. Es la suma de la relacion objetiva de la representacion gréafica
(no rigurosa) y la expresion subjetiva de cada persona.

140



Conclusiones

La relacion socio-espacial de la realidad entre las diferentes zonas y subzonas de
la ciudad, en cuanto a segregacion residencial, marcan un patron que las define
de manera singular. Si bien, las zonas geograficas definidas son contiguas y
cercanas geograficamente, la evidencia empirica tanto objetiva como subjetiva,

hace distinguir socialmente sus realidades.

En ese sentido, el instrumento tedrico-epistemoldgico planteado en el Capitulo |,
implica una importante semilla para el analisis geografico social, como andlisis del
proceso dialéctico de una construccion socio-espacial de la realidad, en este caso
de la segregacion residencial en Ciudad Juérez.

Objetivamente, la estructura urbana de la ciudad vive un proceso constante de
cambio, es una ciudad tan dinAmica como su propia historia. Este proceso esta
aun muy lejos de llegar a su conclusién, no obstante, los horizontes se pueden ir
dilucidando a través del tiempo, y ello nos permitira no soélo conocer la
problematica y realidad del espacio, sino la posibilidad de encontrar las
alternativas oportunas para un futuro deseable de la ciudad.

El reconocimiento de las zonas y subzonas facilita esta labor, tomando en cuenta
su caracter de singularidad y relativa homogeneidad diferenciada de cada una de
ellas. Los patrones socio-espaciales trazan claramente sectores bien
diferenciados, y los indices elaborados para esta tarea, el ISSE e ISR, lo reflejan
claramente. La concentracibn de los niveles con mejores condiciones
socioeconémicas y de menor segregaciéon se ubican en el Norte de la ciudad,
cuyas circunstancias se mantienen y propician un estatus privilegiado invariable,
debido tanto a esta zonificacibn que define clusters evidentes, como al orden
mismo de las funciones de ciudad: estar geograficamente contigua esta zona al
vecino pais, a los cruces internacionales y a la consecuente derrama econémica
sostenida por esa ubicacién, ademas de tener la accesibilidad a las mejores vias
de comunicacion y mantener la centralizacion de los servicios y equipamiento. En

contraste, el Poniente, representa los indices mas altos en cuanto a segregacion y

141



mas bajos en cuanto a condiciones socioecondémicas, lo que implica una situacion
gue no facilita alternativas a corto plazo, sino, por el contrario, el crecimiento
histérico de la zona, la ubicacion geogréafica en zonas de riesgo natural y las
dinamicas propias de la configuracion de la ciudad han propiciado la perpetuacion
de las carencias en la Zona. Finalmente, en el Sur, los niveles socioecondmicos
son relativamente mas diversos, aunque mayormente superiores a los indices del
Poniente, no obstante, en lo referente a la segregacion concentra niveles muy
altos principalmente en los asentamientos mas alejados de los Centros
Principales; esta zona mantiene un constante dinamismo, tiene el mayor nivel de
crecimiento poblacional y urbano de la localidad, pero padece un importante déficit
de cobertura de equipamiento; el dinamismo de la zona mantiene la posibilidad de
revertir y reorientar propuestas de un desarrollo mas equilibrado, sin embargo, el
propio desarrollo historico de la Zona no es diferente al del resto de la ciudad, ya
gue los intereses politico-econdmicos siempre han sobresalido, y lejos de
encontrar alternativas, se han repetido los vicios del pasado, como el crecimiento
descontrolado y arbitrario, o la especulacién desmedida de la tierra. Cabe sefalar
gue en el Sur de la ciudad existe proceso urbano reciente, activo, en la Ciudad del
Conocimiento, lo que implica un eje de analisis propio para analizarse, discutirse y
resolverse en tiempo y forma, como una evidencia de lo que se puede hacer bien,
o de lo que se puede seguir reproduciendo bajo los vicios que han determinado la
estructura de la ciudad.

Esta situacion tan claramente dispar, se explica desde una perspectiva histérica
gue vislumbra el origen de estos comportamientos, como ya se vio en el Capitulo
Il. Por ahora, sélo afiadimos que esta configuracion objetiva de la ciudad obedecio
al tipo de ingreso de los beneficiaros, dando un acceso diferenciado en el mercado
de la tierra, segun nos dice Guadalupe Santiago Quijada (2013), por lo tanto, la
desigualdad entre los habitantes de la ciudad se reflej6 en las formas de
apropiacion del suelo y en el acceso a los servicios publicos e infraestructura, a
decir, esa division espacial propicid6 una segregacion en la mayor parte de la
poblacién.

142



La configuracion objetiva de Ciudad Juarez, repercute invariablemente en una
configuracion también subjetiva. Esta subjetividad, a diferencia de lo obijetivo,
tiende a ser variable espacio-temporalmente, por lo que el espacio define formas
especificas de concebir la realidad, y el tiempo histérico da sentido a las formas
cambiantes de construir la realidad social y espacialmente.

La construccion subjetiva del espacio vivido en Ciudad Juarez, es igualmente
diferente entre las zonas y subzonas. Los métodos de investigacion social
utilizados en esta tesis, las entrevistas y los mapas mentales, demuestran dicha
diferenciacion en los patrones de comportamiento entre cada una de ellas, a nivel

de segregacioén residencial, como se debe entender.

En el Norte, las relaciones subjetivas en la escala de ciudad, se dan de manera
dominante, es decir, las dinamicas concentradas en esta zona originan formas de
concebir el espacio y construir la realidad en un marco de interaccién general, no
obstante, dicha concepcion varia de acuerdo al origen zonal de quienes
experimentan la realidad espacial aqui. La dominancia es reconocida
subjetivamente por los propios habitantes de la Zona Norte, marcando una clara
diferenciacion del espacio propio con respecto a las otras zonas, tanto en los
niveles de satisfaccion, conocimiento e identidad, como lo muestran los datos de
las encuestas. Cabe decir que, en esta zona, la mayoria de los entrevistados (en
un grado mayor que en el Poniente o el Sur) demostraron un discurso seguro y
preciso sobre informacion, datos, crénicas histéricas o anecdoticas de su espacio

de residencia.

En la Subzona Norte Centro, figuré una relacion mas estrecha con el Poniente,
principalmente con el Norponiente y Poniente Centro, debido tanto a su vecindad y
cercania, como al tiempo de interaccion propio de la configuracion histérica
urbana. Como fue visible en el Capitulo anterior, el conocimiento espacial y la
imagen del Poniente sobresalieron por tener una imagen mayormente negativa,
gue al mismo tiempo resaltaba la justificacion y satisfaccién de su espacio propio.
La imagen del Sur de la ciudad, por parte de los habitantes del Norte, conllevo a

conclusiones similares, sbélo que en este caso el desconocimiento fue
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predominante, principalmente por habitantes del Norte Centro, salvo por algunos
de los espacios iconicos principalmente comerciales, ya que el factor de los
centros comerciales en Ciudad Juarez es muy importante subjetivamente en la
defensa del estatus de satisfaccion de los ciudadanos, y, cabe aclarar que algunos
corredores comerciales del Norte, especificamente del Nororiente, se entrelazan
con desarrollos del Sur. No obstante, en el Norte Centro, ain con el desarrollo
comercial del Sur, se desmerita la imagen de dicha Zona, fundamentalmente por
el factor de lejania, ya que aunque se pueda concebir que existen areas en
proceso de consolidacion, se entiende de antemano que la Unica zona

consolidada es el Norte, y particularmente el Norte Centro.

Por otra parte, en el Norte Centro, existe una percepcion del espacio muy
particular que, aunque no es Unica, se da de una forma intensa, mas intensa que
en las otras subzonas: las dinAmicas de interaccion objetiva y subjetiva con El
Paso, Texas. Esta situacion se presenta de una forma paralela, construyendo una
forma de percibir la realidad en un contexto bicultural o multicultural, ya que en
este caso la otredad es hacia el norte del Norte. En este caso, la construccion de
la realidad no dista mucho del argumento que sugiere Pablo Vila (1993), cuando
dice que la identificacion del “nosotros” como juarenses contrapuestos con los
“otros” pasefos, exalta el caracter de vida al sur de la frontera, por encima de las
imagenes creadas entre los propios conciudadanos de Juarez o del resto del pais,
a decir, se sitila como una construccion valorada del “yo” dialécticamente, hacia
adentro y hacia afuera, y en el Norte Centro se vive cotidianamente. Sin embargo,
paraddjicamente la relacion entre el Norte Centro y la vecina ciudad de El Paso,
traspasa la interaccién en la ciudad, ya que en esta subzona fue recurrente la
manifestacion de los entrevistados respecto a sus visitas y experimentacion del
espacio en esa ciudad, incluso algunos de ellos de forma frecuente, como el ir a

estudiar o trabajar.

En el Nororiente, las dinamicas de relacién intraurbana son mayormente con el
Sur, y mas especificamente con el Suroriente. Los corredores comerciales, las

conexiones de las zonas mediante las amplias avenidas, y la condicion de ser en
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gran proporcion asentamientos de reciente creacion, configuran una percepcion de
su realidad como privilegiada. Los fraccionamientos cerrados y la alta dotacion de
servicios y equipamiento, encapsulan una forma de concebir el espacio
segregado, en este caso de los privilegiados en contraposicion con los otros. Es
importante sefialar que en esta subzona se concentran los mayores niveles
educativos de toda la localidad, y ello interfiere en la forma de construir esa
imagen de si mismos y de los otros, ademas de reconocer su estatus, incluso por

encima del Norte Centro, donde la exclusion no es tan evidente como aqui.

En el Poniente, a pesar del IVC ya referido, se manifiesta claramente un patron, lo
gue representa, como ya se ha dicho, un gran clUster de estatus desprivilegiado,
principalmente en sus condiciones socioecondmicas, pero también con la
concentracion de los niveles mas altos de segregacion residencial. Esta situacion
de homogeneidad relativa se manifiesta también, en gran medida, en la

construccion subjetiva de la realidad socio-espacial.

Esta zona es la mas alargada de las 3, ya que entre el punto ubicado mas al norte
del Poniente y el mas alejado hacia el sur hay mas de 25 km de distancia y, aln
asi, dicho patron recorre casi toda la franja poniente entre ambos puntos. Un
ejemplo, es la notable defensa del espacio propio, reconocido como un logro en
base a su esfuerzo propio o de sus antepasados, lo cual propicia un sentido de
pertenencia, apropiacion y valor subjetivo de sus espacios de vida. Estar
acostumbrados a su lugar, con los rasgos ya mencionados, implica una cohesiéon
ya sea directa o indirecta entre sus habitantes, ya que ademas de compartir un
territorio, se comparten de igual manera las dinamicas, procesos y problemas
zonales. Estos factores, propician un resguardo indirecto, al formar parte de una
estructura socio-espacial, aun siendo esta misma zona la de mayores niveles de
problemas sociales como el pandillerismo o la drogadiccion, de acuerdo a lo
recabado en las entrevistas.

Tanto en el Norponiente, como en el Poniente Centro, existe una referencia casi
ineludible hacia el Centro Histérico de la ciudad, como punto de interaccién con las
actividades laborales, educativas, de esparcimiento y de servicios. Esta relacion,
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denota la cercania con la Zona Norte, que, aunque mas estrechamente se da con
el Centro Histérico, el conocimiento reflejado por los entrevistados, también dan
muestra de su interaccion con toda la Zona. La movilidad de los habitantes del
Poniente hacia el exterior de la Zona, como ya se vio, se da fundamentalmente
hacia puntos del Norte, o que a su vez reafirma la imagen dominante de éste, lo
cual hace construir un referente de comparacién, en su caso entre un estatus
superior, el otro, y un estatus inferior, el propio, sin embargo, el valor subjetivo de
su espacio, como identidad, permite construir una idea de satisfaccién, al valorar
justamente cuestiones simbodlicas donde sobresalen los sentimientos y un intenso
reconocimiento hacia lo propio. Como bien sefialan Berger y Luckmann (2005), se
generan universos simbolicos, donde se produce una legitimacion social por medio
de totalidades simbdlicas, y los cuales son la matriz de todos los significados
objetivados socialmente y subjetivamente reales.

En la relacion del Poniente con el Sur, a diferencia de con el Norte, existe un alto
grado de desconocimiento relativo por parte de los habitantes del Poniente, pero
también una cierta contraposicion, ya que en general las caracteristicas de la
geograficidad del Poniente, hace valorar a su Zona como de mejor estatus que el
Sur, ya que a ésta Ultima se desacredita por su lejania, particularmente del Centro
Histérico (a diferencia de ellos que estan mas cerca de ese referente ineludible);
también, se concibe como una zona con casas predisefiadas, feas y pequefias, a
diferencia de las propias que son con terrenos mas amplios y construidas a sus
gustos; ademas, por mencionar un ultimo caso, se estigmatiza la alta proporcion
de inmigrantes veracruzanos en la zona, aun siendo el Poniente, también, una
zona de alta concentracion de poblacion inmigrante, s6lo que en su caso de zonas

mas septentrionales del pais, como Durango, Coahuila y Zacatecas™

En las subzonas Norponiente y Poniente Centro, existe una percepcion dialéctica
sobre la vecina ciudad de El Paso, ya que el primer referente es el visual, el cual

es inevitable, aunque no obligado como reconocimiento. Un ejemplo claro de esta

% Témese de ejemplo 3 colonias fundadas por inmigrantes de dichas Entidades: Colonia Durango,

Colonia Torreén y Colonia Zacatecas.
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dialéctica fronteriza es el Puerto de Anapra, al Norponiente de la ciudad, donde la
imagen urbana observada hacia su norte, es radicalmente distinta a la imagen
urbana propia y cotidiana, lo que propicia un pensamiento tanto de deseo de estar
del otro lado, como de impotencia, por no poder estar, asi como de frustracion,
debido a la evidente injusticia de la dicotomia pobres-ricos o privilegiados-no
privilegiados, que al mismo tiempo trae consigo una resignacion, similar al

comparativo ya analizado del universo simbolico y de la construccion valorada del

yo”.

El caso del Surponiente, se mezcla una subjetividad mas compleja, ya que se
reproducen criterios construidos similarmente a las otras dos Subzonas del
Poniente, s6lo que en este caso también existe una dinamica muy cercana a lo
experimentado en el Sur de la ciudad, fundamentalmente, en el caso de los
fraccionamientos de interés social. Ademas, como ya se vio en el Capitulo
correspondiente, en esta subzona es donde se concentra la mayor cantidad de los
AGEB con mayores indices de segregacion residencial, lo que la hace

homogénea, pero a la vez muy fragmentada.

En el caso de la Zona Sur, factores como la lejania de los Centros Principales, el
déficit de equipamiento y la concentracion de la poblacion mas joven de la ciudad
(principalmente como fuerza laboral obrera), marcan los rasgos mas importantes

en el imaginario colectivo y la construccion socio-espacial de la realidad.

El arquetipo urbano de esta Zona es el de la proliferacion de viviendas de interés
social, que sumadas a los asentamientos irregulares, configuran su singularidad.
Una ciudad interior, dormitorio, reconocida y vivida con sus carencias
interiorizadas per se, pero que mantiene un aliciente al auto-reconocer ciertos
nodos como areas en proceso de consolidacion. Los niveles socioeconémicos son
relativamente mejores al Poniente, en general, ya que en gran parte de esta zona
estan cubiertos todos los servicios bésicos e infraestructura como la
pavimentacion. Estos factores, remiten a una concepcién del espacio propio como
relativamente satisfactorio, ya que, por ejemplo, la cuestiéon de la imagen urbana

contrasta abruptamente con el Poniente, donde los asentamientos irregulares en
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terrenos accidentados y sin pavimentacion, exaltan la diferencia. Ademas, en esta
percepcion subjetiva de los habitantes, la gran cantidad de centros comerciales
gue se han instalado, a la par de los pargues industriales (como focos de trabajo),
denotan un espacio fértil, donde se puede seguir propiciando un desarrollo, no
s6lo un crecimiento desmedido de la ciudad.

En el Sur, ademas de la percepcion ya mencionada, se tiene una Vvision
relativamente consciente de las dificultades, por ello, las proporciones de
satisfaccion no resultan superiores a las del Poniente. La falta de cohesién vecinal,
los problemas de inseguridad, las viviendas deshabitadas, y todos los factores
mencionados arriba, también propician la construccion de una realidad de
dificultad, o sea, se da un reconocimiento de los esfuerzos que se tienen que vivir
cotidianamente, como el traslado en tiempos muy superior a cualquier otra zona
de la ciudad. Esto, a su vez, da un valor positivo a los habitantes de esta zona,
colectivamente, ya que, al igual que en el Poniente, se comparten las dificultades y
los logros de salir avantes dia con dia.

En relacion con el Norte, como imaginario del surefio, se concibe como una zona
donde se posibilitan la mayor parte de las oportunidades, desde los mejores
lugares de trabajo o estudio, hasta la concentracion de los personajes mas
importantes, famosos o poderosos de la ciudad, es decir, en el Sur se vive bien y
dificil, pero el Norte aparece como una zona reconocida como de mejor calidad de
vida, por lo que a su vez figura como una especie de modelo, como ya se dijo
antes, de espacios consolidados, a los cuales en el Sur se espera llegar en algun

momento.

En el caso del Sur Centro y el Suroriente, se comparten ciertos criterios de
formacion subijetiva, aunque el Sur Centro concentra asentamientos mas antiguos.
La expansion paulatina y a la vez desmesurada, trae consigo una relativizacién de
las distancias, ya que los primeros fraccionamientos construidos en estas
subzonas fueron en algin momento las orillas de la ciudad, sin embargo, como la
ciudad ha mantenido el horizonte de crecimiento casi Unicamente hacia el sur y

suroriente, esos fraccionamientos antes periféricos, ahora se consideran como
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funcionales e integrados a la estructura de la ciudad. Aunado a ello, las vias de
comunicacion a las que se tienen acceso, especificamente en direccion norte-sur
o sur-norte, fomentan la interaccion con el Norte de la ciudad, lo que permite
percibir subjetivamente una articulacion objetiva de estas subzonas con las areas

de mejor estatus de la ciudad.

No obstante, la segregacién es percibida como intensa en ambas subzonas
surefias, principalmente por el factor de la lejania, y sélo se reconoce una mejor
situacion que los fraccionamientos ubicados en la actual periferia cambiante. Sin
embargo, como ya vimos antes, los servicios publicos cubiertos en su totalidad,
propician que su imagen de segregados se atenue, pero sin dejar de considerar a

sus espacios de residencia como segregados en un alto nivel.

En el ESOCJ, la situacibn es mas notoria, ya que es casi invariable la
autodefinicion de residentes marginados, aislados o abandonados. Se piensa
como una tierra sin ley, donde a pesar de los servicios basicos cubiertos, su
vecindad con el desierto natural y de equipamiento, desanima una percepcion
predominantemente optimista. No obstante, los comparativos generales con el
Poniente, también dan posibilidad a la construccion de un universo simbolico

satisfactorio.

En resumen, la segregacion residencial como proceso dialéctico objetivo-subjetivo,
como construccion socio-espacial de la realidad, conjuga la suma de significados
propios de lugares, entendidos como espacios vividos, con valoraciones diferentes
o distantes, pero a la vez homogéneos. Es la dialéctica de una ciudad, como
varias grandes urbes, donde la fragmentacion propicia ciudades internas, objetiva

y subjetivamente.

En conclusion, cabe reiterar que esta investigacion pretende ser un aporte de
conocimiento geografico social de la ciudad, un instrumento que posibilite rasgos
precisos de los habitantes de esta compleja ciudad. Conocer los rasgos de una
sociedad, ya sea en términos de segregacion residencial o de forma general, abre
la posibilidad de repensar las alternativas idoneas de acuerdo a cada espacio, con
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sus necesidades especificas objetivas y subjetivas, aplicable a cualquier indole:
gubernamental, politica, social, econémica, cultural, educativa, o cualquiera donde

se pueda aprovechar.

Finalmente, como observaciones generales de la labor de esta tesis, cabe
mencionar algunas de las limitaciones para llevarla a cabo, como las propias de
cualquier trabajo académico dispuesto para la obtencion de un titulo de Maestria.
Factores como los recursos econdmicos o humanos (como la falta de personal
para realizar entrevistas), han sido notorios, aunados a los espacio-temporales.
Por una parte, la tesis se inscribe al programa de Posgrado en Geografia de la
Universidad Nacional Autonoma de México, con sede en la Ciudad de México,
cuya distancia del espacio de investigacién, Ciudad Juarez, ha implicado un
esfuerzo importante para llevarla a cabo, no obstante, los apoyos de la Institucién
se han aprovechado lo mas posible, para lograr este objetivo. Por otra parte, el
tiempo siempre implica una limitante, como la vida propiamente temporal, y en el
caso de esta investigacion, la intencion ha sido concluir en los tiempos
establecidos por el programa y el Consejo regulador a nivel federal, el Consejo
Nacional de Ciencia y Tecnologia (CONACYyT), ante los cuales, se ha precisado el

cumplimiento oportuno.

La tarea de llegar a estas conclusiones, son un paso importante, sin embargo,
dicha tarea persiste, tanto desde una Optica tedrica u operacional de lo aqui
aportado, pero al mismo tiempo como una vertiente que siembra posibilidades

para investigar fenbmenos afines a esta investigacion.

150



Agradecimientos

El hecho de concluir un arduo trabajo es un logro, que trae consigo importantes
satisfacciones y orgullo, los cuales estan directamente ligados a un proceso en el
cual varias personas e instituciones fueron parte primordial para conseguirlo, a

guienes agradezco sinceramente.

A mis padres, que siempre estan con la mano extendida, especialmente a mi
madre, figura central desde mi decision de concursar en la convocatoria de

ingreso al posgrado y estar presente en todo momento, incluso a la distancia.

A mis hermanos, quienes son mi principal referente en todos los acontecimientos

de la vida profesional y personal.

A mis compafieros y amigos de generacion, por su invaluable compafierismo,
solidaridad y convivencia, especialmente a las gebégrafas Andrea Sierra por su
amistad y humanidad, y a Angela Lopez por sus buenas vibras y gran apoyo en la
realizacion de los tramites a distancia para la obtencién del grado.

A mi tutor, el Doctor Adrian Guillermo Aguilar, y a mis sinodales, las Doctoras
Susana Padilla y Sandra Bustillos, y los Doctores Enrique Propin y Juan Carlos
Gbmez Rojas, por su confianza, su disposiciéon y sus ensefianzas. También, por
sus determinantes observaciones, sin las cuales no habria sido posible este

producto de tesis.

A la Dra. Maraia Luisa Garcia Amaral, por compartir el gusto y amor por esta
discplina, por haberme transmitido la confianza de venir a estudiar este posgrado y

apoyarme en el inicio del proceso.

A los amigos residentes del D.F. y areas circundantes, por su camaraderia y

solidaridad durante mi estancia en en estas tierras.

A mi alma mater, la UACJ y a la UNAM, instituciones que siempre reconoceré
como parte de mi, hacedoras de logros.

151



Bibliografia

e Aguilar, Adrian Guillermo. "Las mega-ciudades y las periferias expandidas.
Ampliando el concepto en Ciudad de México". Archivo electronico,
publicado en Revista EURE. Chile, 2002.

e Aguilar, Adrian Guillermo y Pablo Mateos. "Diferenciacion sociodemografica
del espacio urbano de la Ciudad de México". Archivo electrénico, publicado
en Revista EURE. Chile, 2011.

¢ Ardiles, Osvaldo. “La descripcion fenomenolégica”. ANUIES. México, 1977.

e Berger, Peter y Thomas Luckmann. “La construccién social de la realidad”.
Amorrortu. Madrid, 2005.

e Bertol Rocha, Lurdes. “Fenomenologia, semidtica e Geografia da
percepcao: alternativas para analizar o espaco geografico”. Archivo
electronico, Revista da Casa da Geografia de Sobral. Brasil, 2003.

¢ Botello, Adrian. “Periferia urbana: el caso del Extremo Suroriente de Ciudad
Juarez”. Ensayo presentado para la materia de Taller de Investigacion
Socioldgica en la UACJ. Ciudad Juarez, 2006.

e Castells, Manuel. “La cuestion urbana”. Siglo XXI. México, 1978.

e Cervera, Luis Ernesto (coordinador)."Diagndstico geo-socioeconémico de
Ciudad Juarez y su sociedad". Colegio de la Frontera Norte. Tijuana, 2005.

e Cervera, Luis Ernesto y Julia Estela Monarrez (compiladores). “Geografia
de la violencia en Ciudad Juarez, Chihuahua”. Colegio de la Frontera Norte.
Tijuana, 2013.

e Duahu, Emilio y Lidia Girola. “La ciudad y la modernidad inconclusa”.
Publicado en revista Sociolégica, afio 5, num. 12, UAM. México, 1990.

152



Duahu, Emilio. “Division social del espacio y exclusion social”. Publicado en
el libro “Pobreza, desigualdad y exclusion social en la ciudad del siglo XXI”.
Siglo XXI editores. México, 2008.

Fuentes, César. “Los cambios en la estructura urbana de ciudad Juarez,
Chihuahua, de monocéntrica a multicéntrica”. Articulo publicado en la
revista Frontera Norte, COLEF. Ciudad Juarez, 2001.

Garcia Ballesteros, Aurora. “Métodos y técnicas cualitativas en Geografia
Social”. Oikos-Tau. Barcelona, 1998.

Gomez Rojas, Juan Carlos. "La experiencia cultural del espacio: el espacio
vivido y el espacio abstracto. Una perspectiva ricoeureana". Investigaciones
Geogréficas, Boletin del Instituto de Geografia, UNAM. Ciudad México,
2001.

Gbmez Rojas, Juan Carlos "Percepcion cultural de las ciudades de México".
Inédito. Ciudad de México, s.f.

Gbmez Rojas, Juan Carlos."Una geografia para la vida: el espacio vivido".
UNAM. Ciudad de México, s.f.

Harvey, David. "Del espacio al lugar y de regreso”. Archivo electrénico.
Reino Unido, 1996.

Heidegger, Martin. “El ser y el tiempo”. Edicidbn electrénica de
www.philosophia.cl. Edicion de 1953.

Hiernaux, Daniel. "Los imaginarios urbanos: de la teoria y los aterrizajes en
los estudios urbanos”. Archivo electronico, publicado en Revista EURE.
Chile, 2007.

Holahan, Charles. “Psicologia ambiental”. Editorial Limusa. México, 1991.

153



Holzer, Werther. “A Geografia fenomenolégica de Eric Dardel’. EDUERJ.
Rio de Janeiro, 2001.

Husserl, Edmund. “La idea de la fenomenologia. Cinco lecciones”. FCE.
Espafia, 1982.

Instituto Municipal de Investigacion y Planeacion. “Plan de Desarrollo
Urbano de Ciudad Juarez 2002". IMIP. Ciudad Juéarez, 2002.

Investigacion Municipal de Investigacion y Planeacién. “Plan de Desarrollo
Urbano de Ciudad Juarez 2010". IMIP. Ciudad Juéarez, 2010.

Investigacion Municipal de Investigacion y Planeacion. “Sistema de
Informacién Geografica Municipal SIGMUN”. IMIP. Ciudad Juéarez, 2009.

Instituto Nacional de Estadistica y Geografia. “Xlll Censo General de
Poblacion y Vivienda 2010”. INEGI. Aguascalientes, 2011.

Lindon, Alicia, et al. "Lugares e imaginarios en las metrépolis”. Antrophos
Editorial y UAM Iztapalapa. Ciudad de México, 2006.

Lindon, Alicia. "La ciudad y la vida urbana a través de los imaginarios
urbanos". Archivo electrénico, publicado en Revista EURE. Chile, 2007.

Linddn, Alicia. "Los imaginarios urbanos y el constructivismo geogréfico: los
hologramas espaciales". Archivo electrénico, publicado en Revista EURE.
Chile, 2007.

Lynch, Kevin. "La imagen de la ciudad". Editorial Gustavo Gili. Espafia,
2001.

Campos, Pablo, et al. “La Segregacion Residencial y la Exclusion Social en
el Imaginario Colectivo Urbano de Temuco” Inédito. Chile, 2013.

Merleau Ponty, Maurice. “Fenomenologia de la percepcion”. Ediciones
Peninsula. Barcelona, 1975.

154



Moreno, Ramoén Leopoldo y Luis Gerardo Wong. "Espacio Publico,
representaciones sociales e imaginarios urbanos en asentamientos

populares y medios en Ciudad Juarez". UACJ. Ciudad Juérez, 2012.

Olivares, Miguel. “La presentacion de la ciudad en la vida cotidiana, estudio
fenomenoldgico sobre segregacidon residencial: Relacion dialéctica La
Serena - Las Compafias.” Inédito. Chile, s.f.

Ortega Valcarcel, José. “Los horizontes de la Geografia. Teoria de la
Geografia”. Editorial Ariel. Espafia, 2000.

Relph, Edward. “As bases fenomenolégicas da Geografia”. Associacao de
Geografia Teorética. Sao Paulo, 1979.

Ritzer, Georg. “Teoria socioldgica clasica’. Mc Graw Hill. Espafia, 2001.

Rodriguez, Jorge y Camilo Arriagada. "Segregacion residencial en la ciudad
latinoamericana” Archivo electrénico, publicado en Revista EURE. Chile,
2004.

Sabatini, Francisco. “La segregacion de los pobres en las ciudades: un
tema critico para Chile”. Archivo electronico, publicado en Revista Centro
de Investigacion Social. Chile, 2002.

Sabatini, Francisco. “La segregacion social del espacio en las ciudades de
América Latina”. Banco Interamericano de Desarrollo. Washington D.C.,
2003.

Sabatini, Francisco. “Medicion de la segregacion residencial: reflexiones
metodologicas desde la ciudad latinoamericana”. Instituto de Geografia,
PUC Chile. Chile, 2004.

155



Sabatini, Francisco, et al. "Segregacion residencial en las principales
ciudades chilenas: Tendencias de las tres ultimas décadas y posibles
cursos de accion”. Archivo electronico, publicado en Revista EURE. Chile,
2001.

Salazar, Salvador (coord.). "El arte de comprender(se). Aproximacion
hermenéutica a la ensefianza del disefio". Universidad Autbnoma de Ciudad
Juarez. Ciudad Juarez, 2010.

Santiago Quijada, Guadalupe. “Politicas federales e intervencion
empresarial en la configuracién urbana de Ciudad Juarez, 1940-1992".
Universidad Autonoma de Ciudad Juérez y Colegio de Michoacan. Ciudad
Juérez, 2013.

Santiago Quijada, Guadalupe y Javier Chavez. “Expansion fisica y colonias
populares”. publicado en revista edifica, num. 36. Ciudad Juarez, 1996.

Santos, Milton. “Por una Geografia nueva’. Editorial ESPASA. Madrid,
1990.

Schutz, Alfred. “Construccion significativa del mundo social”. Paidos.
Buenos Aires, 1993.

Subirats, Joan, et al. "Analisis de los factores de exclusién social". Institut
d’Estudis Autonomics, Generalitat de Catalunya y Fundacion BBVA.
Catalunya, 2005.

Tecco, Claudio y Silvana Fernandez. "Espacios urbanos estigmatizados,
segregacion residencial y agenda publica local". Archivo electrénico,
publicado en Revista Administracion Publica y Sociedad, UNC. Argentina,
2008.

Tuan, Yi-Fu. “Geography, Phenomenology, And The Study Of Human
Nature”. En Revista Canadian Geographer, XV, 3. Canada, 1971.

156



Urbalejo, Lorena. "La ciudad como espacio vivido: mixtecos de Guerrero en
Tijuana". Editorial Académica Espafiola. México, 2011.

Vila, Pablo. “Cultura e identidad en Ciudad Juarez y El Paso”. COLEF,
Ciudad Juarez, 1993.

Vila, Pablo. “Identificaciones de region, etnia y nacion en la frontera entre
México-EU”. UACJ, Ciudad Juarez, 2004.

Wallestrein, Immanuel. “Abrir las Ciencias Sociales”. Siglo XXI. México,
2001.

157



	Portada 

	Índice

	Introducción
	I. Perspectivas Teórico-Epistemológicas
	II. Realidad Objetiva: Externalización Socio-Espacial
	III. Zonificación de la Segregación Residencial en Ciudad Juárez

	IV. Realidad Subjetiva: Internalización del Espacio Vivido
	Conclusiones
	Bibliografía

