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El ger humano como integrante de la comunidad y
como participe en la creacién y modificacidn del derecho,
se preocups por comocer ls esencia y caracteres espec{fi
cos de lo que es la justicia, preocupacién gue ha sido -
objeto de meditacidén desde las primeras investigaciones-
-encaminadas casi todas a averiguar sobre la naturaleza-
del mecanismo social, puesto que la justicia es base y -
supuesto de la convivencia humana~, una buisqueda conti--
nua por parte de los pensadores para lograr un concepto-
claro y preciso, que pudiera servir de base al orden ju-
ridoco, al juez, &l ministro, al gobernante, tanto'en el
drea de su pensar como en la de los actos de ellos emana
dos. La funcidén legislative al crear el derecho, las nor
mas juridicas generales, se inspira en la justicia con =
objeto de mantener su cardcter protector en el sentido -
de tutelar y amparar todos los intereses del hombre cons
tituyéndolo en un factor de progreso y de paz.

% \ILa teorie de la justicia ofrece una singular —-
homogeneidad en el pensamiento, & través de la historisa;
la antigliedad griega plasma el ideal del derecho en la -
justicia: ésto se debe & que en diche época el derecho -
no se encontraba separado ni de la moral ni de las cos--
tumbres; dominaba en aguellos afios el espiritu dogmdtico.
Es por ello que vemos a Homero reflexionar sobre el dere
cho, al que simboliza en la figura de la diosa Themis, =
encargada de poner el orden en el Olimpo; ella conoce el
destino de los inmortales y de los hombres por lo que se
le atribuye el calificativo de consejera del padre de —-—
los dioses, y por lo tanto, 1os'preceptos y reglas que =
da Zeus a los reyes se denominan themistes.



Homero hace referencia al término “dike", que -
originariamente significaba la proteccidn juridica subjé
tiva de una persona, posteriormente significd ademds el-
reconocimiento por el juez de un derecho subjetivo; es -
por ésto que al juzgador se le 1llamé (dikasein). (1).

Hesfodo, que conoce & la diosa Themis coloca, -
sin embargo, a Dike en lugar mds importante./

{_ Ahora bien en la época a que aludimos, ni los =
poetas, ni los rédpsodas, ni edn los primeros pensadores-
pudieron emitir una concepcidén del derecho expresado en-—
una forma abstracta, sino gue las manifestaciones gque sp
bre el derecho se tuvieron fueron caracterizadas en las-
figuras de Themis y Dike. )

Véﬁf‘ Hesiodo entendid que en la injusticia pueden --
caer los jueces que dicen el derechc en virtud de un fa-
1lo gque no esté acorde con lo ordenado por la diosa, y -
no dnicamente las personas privadas. /

Sin embargo también comprendid gue no todo lo -
que se manifiesta en forma juridica, sea siempre lo jus=-
to, sino que la sentencia debe ser pronunciada en acata-
miento a las disposiciones de Dike; agrega gue el dere--
cho debe de ser ademds de dictado, encontrado, es decir,
gue la verdad oculta debe de ser revelada. '

-““fl Posteriormente, el pensamiento griego desarro--
116 una teoria sobre la justicia, entendiendo a &sta co-~
mpo & una entidad abstracta.

As{ “tenemos que hacia el siglo VI a.j.c. surgid
una escuela llamada pitagérica, fiel seguidora de las en
sefianzas de su maestro el fildsofo de Samos -cuya obra -
conocemos a traves de sus discipulos-, que comprendid al
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mundo como un “todo® "en el que le medida y la armonia -
‘reinan universalmente®. Hablé de un orden social en el -
que cade individuo tiene asignada una determinada misién.
El maestro ensefid que la justicia consiste en la igual--
dad de lo igual o en el numero cuadrado; a ésto se debe-
gue sus discipulos nombraron al nudmero cuatro, primer nd
mero cuadrado, justicia.

-ﬁééﬁi Pitdgoras se refirid y conocid en su esencia --
ade de le justicia conmutativa que recompensa iguale-
mente a lo igual (o sea la igualdad “"Aritmética™), a la-
justiecia distributiva, segin se desprende del orden 36--
cial que concibié en €1 que el legislador con ayuda de -
su prudencia, coloca a cada ciudadano en un puesto deter
minado de acuerdc con los merecimientos de cada persona.
Ademds habldé de que los ciudadanos deben unirse en una -
vinculacién social con un sincero sentimiento de paz y be
nevolencia: ésto es lo que constituye el andlogo de la =~
arnonia matemdtica del mundo. Para esta escuela, el nidme
ro es la esencia de todas las cosas, y la justicia es —-
una ecuacién le igualdad, una relacidén aritmética. Ahora
bien ya desde este tiempo se dejé sentir una oposicidn -
entre lo justo por natureleza y lo justo por ley. Esto -
produjo gque muchas veces sSe negara la existencia real de
lo justo por naturaleza, y admitir Unicamente lo justo -
por ley. En tal sentido se expresd, por ejemplo, Argue-—-
lao, discipulo de Anaxdgoras; con un mayor desarrollo la
misma tesis fué sostenida por los sofistas -Siglo V, - -
8. j.Cs—~, negando la posibilidad de un conocimiento obje-
tivamente vdlido, counsiderando a la justicia reducida a-
una opinidn individual, ésto es, a lo que conviene al —=-



nds fuerte -Trasimaco-. Asi mismo pensaron Pirrén y Car-
neades; pero estas mismas negaciones sirvieron para rea-
firmar la creencia en la justicia natural o divinaj-asi,
el pensamiento iusnaturalista de Séfocles (con ese matiz
teoldgico que tiene), comprendid que lo, justo natural no
encuentra su fundamento en el poder, ni mucho menos deri
va de la voluntad del legislador; encuentra su fundamen-
to en el arbitrioc divino y en los atributos de la espe—-
cle. Entiende a la justicia como de origem divino al - =~
afirmar la existencia de un derecho escrito que pertene-
ce o es creado por el hombre; este derecho es de iIndole-
perecedera y, cambiante en contraposicidn a las leyes :de
los dioses que tienen validez absoluta; los decretos de-
los hombres no tienen validez si se oponen a las leyes -
de los dioses, no escritas, inmutables, que rigen desde-
toda la eternidad. Conformar lo dicho es hacer mencidn ¢
la respuesta de Antigona al tirano Kredn; 4ste pregunta-
si le ha dado sepultura al caddver de Polinice.

"Kredn:

Td, que inclinas al suelo la cabeza, jconfiesas
o niegas haber sepultado a Polinice?

"Antigona:

Lo confieso, no niego haberle dado sepultura.

"Kredn:

¢Conocfas el edicto gue prohibfa hacer eso?

*Ant{gona:

Lo conocfa. . . . Lo conocen todos.

*Kredn:

4Y has osade violar las leyes?

"Ant{gona:

Es que Zeus no ha hecho esas leyes, ni la Justi-



cia que tiene su trono en medio de los dioses inmortales.
Yo no crel que tus edictos valiesen mds gue las leyes no
escritas e inmutables de los dioses, puesto gue td eres-
sélo un simple mortal. Inmutables son, no de hoy ni de =
ayer; y eternamente poderosas; y nadie sabe cuando nacie
ron. No quiero, por miedo a les dérdenes de un s0lo home-
bre, merecer el castigo divino. Ya sabia que un dfa debo
morir -i;cdémo ignorarlo?- aun sin tu voluntad; y si muero
prematuramente, joh!, serd para mi una gran fortuna. Pa-
re los que, como yo, viven entre miserias innumerables,-
la muerte es un bien. . .* (2). '

Este pasaje de la Antigona de Séfocles va con—
tra la orden injusta de un tiranoc recurriendo a las le--

yes no escritas, indestructibles de los dioses. Ya en eg
tas ideas se aprecia la existencia de un pensarxiento di-
rigide hacia una verdad superior, no sujeta al arbitrio-
humano,

=3 La justicia en Platén. 3

El pensamiento ético, polftico, foloséfico de -~
Platdén, se encuentra expuesto en varios de sus diélogosf
sobre todo en el de la Repidblica o el Estado; en ellos -
se puede apreciar la honda huella que dejaron en su espi
ritu las enseflanzas socrdticas referentes a la virtud mo
ral.,

Para Platén la justicia es la virtud fundamen--
tal de la que derivan todas las demds virtudes de la Po-
lis. Consiste la justicia en una armonia entre los ele--
mentos constitutivos del Estado.

Ahora bien plantedsele a Platén, la exigencia -
de definir cudles son las funciones propias de todas y -



cada una de las partes integrantes del alma individual y
del Estado. El filésofo trata de establecer tales elemen
tos en el Estado, para después, por analogia, hacer ex--
tensivos sus razonamientos al hombre, circunstancia que-
nos revela la concepcién orgenicista que del Estado te--
nia Platén.s "

Después de su estudio de las clases sociales --
que integran al Estado, los magistrados, los guerreros y
los artesancs, expone la virtud correspondiente a cada -
una: la prudencia o sabidurfia, el valor o fortaleza, y -
la templanza respectivamente. Ahora bien, la justicia en
el Estado consiste. . . "“en que cada uno haga lo que tig
ne obligacidén de hacer. . ." o mejor dicho. . . “en ocu-
parse Unicamente en sus negocios sin mezclarse para nada
en los de otro. . ." (3).

Es decir, que los magistrados sélo ordenmen lo -
que es dtil a la comunidad; que los guerreros defiendan-
interior y exteriormente al Estado, acatando las érdenes
de los magistrados; y que los artesanos se conduzcan obe
" deciendo las leyes creadas por sus superiores sin inter-
venir o invadir la esfera de los demds; 8i las distintas-
clases que componen el Estado, cumplen con sus propios -
deberes, surgird la armonia del todo, que Platén identi-
fica con la justicia. '

De igual manera, en el individuo existen las si
guientes facultades animicas: la razén, la voluntad, y -
los apetitos a los que corresponden las mismas virtudes-
que a las partes del Estado respectivamente. La justicia
en el individuo consistird, pues, en que cada parte del-
alms cumpla su virtud, o sea que la razén de Srdenes sa-



bias, y que la voluntad someta los apetitos a dichos man
datos. ' ;

*Zeus ordena a los magistrados, como primer - -
principio y por encima de todo, que vigilen y observen -
atentamente a los nifios buscando qué metal ha entrado en
su composicién., Si el hijo de un padre que pertenece a -
una de las dos primeras clases tiene mezcla de b}once y-
hierro, la naturaleza ordena un trastrueque de rangos y-
el ojo del magistrado no debe tener compasidén para con -
el nifio si tiene que descender la escala y ser labrador-
o artesano, asi como puede haber hijos de artesanos que-
teniendo mezcla de oro y plata deben ser honrados elevédn
dolos al rango de guardianes o auxiliares porque un - —-
ordculo afirma que la Polis perecerd cuando la guarden -
el hierro o el bronce®. '

"MEn el didlogo el "politico™ o de la "Soberania®,
Platén hace una alusidén tangencial @ la justicia, como =
valor jurfdico, cuando define la Polftica como el arte -
de gobernar conforme a la Ciencia. Platén en dicho -pasa-
je habla, por boca de un extranjero andénimo, y se expre-
sa asf{: ", . . consideramos el poder de los jueces, gue-
administran justicia con equidad#. . No tienem otro po-
der que el de aceptar del rey legislador las leyes esta-
blecidas sobre las relaciones sociales, y juzgar confor-
me & 1o que ha sido declarado justo o injusto, haciendo
consistir su virtud en la firme resolucidn de decidir -~
las pretensiones de las partes segin las prescripciones-
del legislador y sin dejarse influir por los presentes,-
ni por la compasidn, ni por otro sentimiento hostil o be
névolo. . .



Nos encontramos pues, con gque el poder de los =
jueces no se confunde con el del rey, y que no es otra -
cosa que el guardidn de las leyes y el servidor de eguel®.

En resumen, y seguin lo expuesto, direnos que'la
justicia conforme a la concepcidén de Platdén, es la vir—-
tud que armoniza y rige el obrar de los particulares y -
el de los distintos estratos sociales.

\.g;;}l En nuestra opinién Platén, considera al Estado-
como un hombre grande, es decir, como un perfecto orga--
nismo, en el cual las diversas clases sociales cumplen -
andlogas funciones a las gque desempefian en la vida indi-
vidual las facultades del alma humana./Por ésto es que -
la naturaleza, de la justicia segin Platdn debia descu=—-
brirse mediante el examen de la armonia del Estadé%gkho—
ra bien un orden social de acuerdo con el pensaﬁiento -
platdénico, habrd de tener especial cuidado de que las —--
personas de igual capacidad y mérito ocupasen el mismo =
puesto en la vida, ya que de lo contrario se extenderia-
en todos los estrados sociales un sentimiento general de
favoritismo arbitrario y de injusticim. Pero surge una -
aporia: ;Cémo juzgar las cualidades de cada hombre? ;Qué
no podrfan los fildsofos, los gobernantes, de la Polis -
sufrir equivocaciones en perjuicio de los ciudadanos in-
tegrantes de la misma? ;Serdn criterios infalibles de es
tas personas al determinar el destino de un nifio o un ==
adolecente? Nos parece que nunca tendrdn la perfeccidn -
absoluta que los convierta en administradores libres del
error y las pasiones,

Toda la misidn del hombre no se consuma en la -
pertenencia y dedicacidn al Estado. El individuo segun -



Platén no estd en el Estado para encontrar por si mismo-
su propic rango por libre competencia con sus semejantes.
Falta en el sistema platdnico un reconocimiento de los -
derechos naturales de la persona humana asi como también
una limitacidn de la absoluta potestad del Estado.

"\‘*‘* La justicia en Aristdteles.

Aristételes es el pensador gue esculpid en fér-
mulas inmortales el sistema de la metaff{sica. Es sin dig
puta el mds completo, el mds informado y congruente de -
los pensadores antiguos. Si el ideal humano para los - -
griegos fué el Fildsofo, debemos convenir que Aristéte--
les fué el griego perfecto.ﬂ(ﬁ

i Aristételes considera a la justicia a través de
diversos éngulos o sentidos. En un sentido altisimo, la-

entendié como proporcionallaad de los actos, -el justo -
wedio entre el exceso y el defecto— principio de toda la
virtud a virtud, en efecto, tiene su manifestacidn en-

el obrar prdctico, en la observancia de un término medio
(Mesotes), por cuanto es imperic de la razdn sobre la ma
rejada de los apetitos. Aquel término medio se fija siem
pre entre los extremos que presenta le vida moral en sus
mdltiples asvectos, entre lo demasiado y lo poco, entre-
el exceso y el defecto; no hay, ﬁues una limitacidn en -
el ndmero de las virtudes, sino gque serdn tantas como —-
"justos medios" se puedan encontrar entre los extremos -
opuestos de la conducta humana en sus manifestaciones.

~N) La justicia es el criterio inspirador de todos~-
los justos medios o términos medios; se identifica con -
lo igual, o sea aquella medida gue representa el medio o
la equidistancia entre lo mucho y lo poco entre los ex—-—

—



74
tremoéékll explicarnos como debe encontrarse tal medida
en toda virtud, consistente en un justo medio, resulta-
que la justicia, genéricamente entendida comprende y —-—
abraza en s{ a todas las virtudes restantes, al regular
las. En este sentido el concepto aristotélico no difie-
re sustancialmente del platdnico, pues 'si la justicia -
de Platén busca la armonfa en las demds virtudes, no me
nos la busca la justicia de Aristételes promediando to-
dos los extremos, o sea el ejercicio, ya excesivo, ya -
defectivo, siempre armdénico de las facultades morales.-
El justo medio no debe objetarse aduciendo que es incom
patible con las virtudes mds elevadas y que conduce a =-
la mediocridad, puesto que comprendiéndolo tal como lo-
establecid la doctrina aristotélica -Tomista la objecid
no tiene razdén de ser, dado que tal dectrina analiza a-
los actos virtuosos tanto en relacidén con su fin, como-
en cuanto a su materia: en relacidén con el fin, que es-
la idea del bien, la virtud represente un extremo, una-
cima correspondiendo al otro extremo los actos viciosos
que no son conforme a la regla de la razdén, ya sea por-
exceso o por defecto; pero si se considera a la virtud-
en su aspecto meterial, en cuanto a las operaciones de-
upa potencia, se mantiene esencialmente en un medio, en
el camino recto entre las desviaciones que puedan tener
esas operaciones. En cuanto a su aspecto mds general, -
puramente ético, ha quedado expuesta la concepcidn de -
la justicia en Aristdételes; pero en su sentido mds par-
ticular y restringido, audn sie
la vida deluEstado, representa la reallzac"
cipio de la igualdad, como fundamento y co eeidn armdni
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ca de la comunidad o como conservacién del recto medio=
social. La_ﬂg;iggﬂg;ﬂgggggirjtg_ngo“'la virtud y cuali
dad moral que obliga a los hombres a practicar cosas —-
justas y que es causa de que se gquieran hacer", enten--
diéndose por hombre justo al que obedece las leyes y ob
serva con los demds las reglas de la igueldad. (4).
Continda diciendo que las leyes extienden su -
imperio sobre todas las demde virtudes y vicilos, pres--
cribiendo unas acciones y prohibiendo otras, y cuando -
han sido racionalmente elaboradas, ésto es, cuando tie-
nen por objeto favorecer el interés general, crear 0 --
conservar para la asociacién politica el biemestar o so
lo algunos elementos de bienestar, podemos decir gque --
son justas. En este sentido, considera la Jjusticia como
la virtud suprema, la suma y ccmpendio de las demds vir
tudes del ciudadano; todas las virtudes se encuentiran -
en el seno de la justicia; ésta no es una virtud purg——
mente individual, es relativa a tercero y ésto es lo ——
que hace gque las mds de las veces se la tenga por la —~
méds importante de las virtudes. Es la mds completa vir-
tud porque el gue la posee puede aplicar su virtud con-
relacién a las demds y no sélo a s8i mismo; muchos pue——
den ser virtuosos con relacidn a su misma perscna e in-
capaces de virtud respecte a los demds. As{ entendida,~
la justicia es en grado eminente la mds completa Vir—-—-—
tud, porgue es la Udnica, entre todas las demds virtudes,
que constituye un bien extrafio, porque se ejerce respec
to a los demés y no hace mds que lo que es dtil a los -

son la misma cosa sélo su manera de ser no es idéntica:

&
i
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en tanto que hace relacidn a otro, es justicia; en tan-
to que es hdbito moral personal, es la virtud, absoluta
mente hablandoJZPor lo demds, dice Aristdteles, la ma--
yor parte de las acciones conformes con la ley no lo son
menos con los principios de la virtud perfecta; la ley-
prescribe que se viva segudn las reglas particulares de-
cada virtud, asf como prohibe los actos que puede inspi
rar cada vicio en particular. Reci{procamente, todo lo =~
que prepars y produce la virtud perfecta es del dominio
de la ley. .

De entre las escuelas postaristotélicas desta-
can por su importancia la estdica y la epicdrea. La pri
mera tiene su precedente en la filosofia de los cinicos:
el pensamiento de esta escuela gira al rededor de la ngo
c¢cién panteista de Dios y la Naturaleza: ";Cuél es la mi
sidén del hombre? ajustarse al orden natural, que es en-
dltima instancia la razdén divina. En ello estriba lez --
virtud y la felicidad: en gque cada cual acepte su desti
no, evitando toda contradiccidn entre la vida y el de--
seo. La virtud implica el dominio de ls razdén, de la per
te directiva del alma, sobre las fuerzas inferiores y so
bre las rebeldfas de la voluntad. . . hay que practicar
le virtud por la virtud misma, =in miras ulteriores,

"N\ Ia escuela estéica define a la justicia como a
le razdén en cuanto da a cada uno lo suyo. (5).

Esta escuela sostuvo la existencia en la natu-
raleza de una ley universalmente vdlida, que se mani --
fiesta en el hombre como recta razdén, imponiéndose so—-—
bre las pasiones; considera que en esto estriba la ver-
dadera libertad. Al hablar de una ley, comdn a los huma
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nos, el estoicismo superd el idesl civico de Platén y =
de Aristételes; el hombre es ciudadano del mundo y més-
alld del Estado hay una sociedad del género humano./

Frente a esta escuela surge la fundada por Epi
curo (306 a.j.c.). Epicuro niega la existencia de Dios,
o al menos de la Divina Providencia; el hombre, en con-
secuencia, no debe esperar nada de los dioses. El estoi
sismo conduce a Epicuro a sustentaer una moral hedonis—-
ta: "El1 hombre debe examinar sus posibilidades, seguir
los impulsos de su pnaturaleza y gozar de la vida. . « =
El placer ha de ser noble, duradero, sin mezcla de do--
lor o de arrebato. . ." ‘ '

El "concepto de la justicia apenas se eleva —-
réds alld de las leyes positivas, y es eminentemente ——-
pragmdtico y utilitario".

Consecuente con sus principios esta corriente-
tomé como criterio del bien no a la virtud sino 2l ple-
cer y concibid al Estado como el fruto de un cdlculo =--
egoista, s

El pensamiento griego recibid nuevas elabora—-
ciones en Roma con Marco Tulio Cicerdn (106-43 a.j.c.).
Si bien no es original ni profundo como pensador, sin -
embargo tuvo el mérito de haber difundido el pensamien—
to griego entre los romanos. Inspirdndose en las teo —=-
rias de los estoicos, ademds de las ensefianzas de Pla--
tén y Aristdételes, les did estido, esplendor y elocuen-
cia.

"™\ Fo podemos decir que Cicerdn pertenezca a una-
escuela como pensador, dado que estd influido por todas
las escuelas del perfodo postaristotélico.
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Combatié la tesis de los escépticos, sostuvo =
con gran vigor la existencia de una ley juridica natu -
ral que "nace del seno mismo de la filosofia"; esta ley
natural se encuentra en la conciencia misma del hombre
¥y vale en todo tiempo y en cualquier 1ugar%éwu*

Entre los sistemas de la filosofla griega, el=-
estoicismo fué el que tuvo en Roma mds aceptacidén debi-
do a gue era el gue mejor armonizaba con la Indole aus-
tera del ciudadano romano, y también por la idea cosmo-
polita de los estoicos que encontraba eco positivo en =
el dominio creciente de Poma; por ello fué que Cicerdn,
adepto de tal punto de vista en el orden politico reg-—-
firma por "boca de Escipién, en De repdblica, la naturg
leza social y politica del hombre frente al contractua-
lismo utilitarista que Carneades habfa opuesto a la dogc
trina estoica™. (6).

Cicerdn habld de que une convivencia humena or-
denada se da Unicamente si se realiza la justicia gque -
es el "fin esencial de la sociedad politica”,

'biDebido e la existencia de factores comunes en-
el Derecho de los varios pueblos, y por la necesidad de
una regulacidén especialmente en lo mercantil con los ex
tranjeros, los juristas romanos llamados cldsicos (de -
la época imperial de los siglos II y III aproximadamen-
te del 120 al 230), elaboraron la nocidén del jus ges——-
tium, ius civile y ius naturale; o sea la famosa divi-——
g8ién tricotémica del derecho. .

El jus gentium, se aproxima a la idea del jus-—
naturale y aparece confundido muchas veces; empero se -
diferencia no sélo por su origen, sino, incluso, por su
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contenido. Como ejemple diremos que la esclavitud se ==
consideré contraria del Derecho natural y, sin embargo-
es licita segin el Derecho de gentes. El1 jus gentium es
el patrimonio de las diversas naciones, surge de la ex-
reriencia juridice del pueblo romano en la medida que -
se le presentan las relaciones con los otros pueblos. -
La nocidn de ius naturale tiene un cardecter filosdfico-
y esto se debe a la interferencia de las dos tradicio—-
nes, la jurfidica positiva de Roma y la filoséfica de —-
Grecia. Los romancs tuviercn viva la conciencia de la =
cohexidn entre el derecho y la moral, aceptando un dere
cho fundado en la naturaleza comin del hombre e incluye
ron entre los principios juridicos fundamentales el ho-
reste vivere, junto al neminemlaedere y ml suum ciugue

tribuere, audn cuando no distinguieron estas especies de
normas.

En el término aequitas fué muy importante en -
la jurisprudencia; el jurisconsulto no tuvo el cargo de
merc servidor de la letra de la ley sino que fue consi-
derado un "“sacerdote de la justicia", y la justicia se~
gun definicidn que nos legara Ulfiano, "es la constante
¥ perpetua voluntad de dar a cada uno su derecho". (7).

Algunas de las férmulas genéricas emplesdas —-
por estos pensadores parecen denotar cierta confusién -
¥, sin exbargo, no se duda que tuvieron mds que ningdn-
otro pueblo, una fina intuicidén sobre la naturaleza es-—
pecifica del Derecho y de sus limites propios; ésto se-
denota en su exacta resolucidn en los casos prédcticos y
en sus mdximas concretas.

Hacia el afio 534 estas ideas fueron incorpprggrpw
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das al Corpus iuris por orden de Justinianoc. El derecho
romano es con la filosofia griega y la religidn cristia
na "la piedra angular en la construccidén del mundo occi
dental”. (8).

"Cuando el pensamiento no le queda més posibi-
lidades porque las habia ensayadc todas el mundo necesji
taba y esperaba un mensaje de salvacidn y surgid con —-
exactitud en la plenitud de los tiempos", seguin la pro-
fecia: en un obscuro rincdn del imperio aparece quien -
afirmf: "Yo soy el camino, la verdad y la vida". (9).
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A la llegada del cristianismo, en los dltimos-

afios del imperio romano, las principales corrientes del-
pensamiento filoséfico, polftico y jurfdico, eran el es-
toicismo, epicureismo, escepticismo y eclecticismo. Los-
primeros pensadores cristianos aprovecharon las ensefian-
zas de los diferentes sistemas en todo agquello en que no
se opusieran al dogma, para elaborar sus sistemas filosg
ficos, politicos o morales.

En la obra de San Pablo encontramos reflexiones
aisladas con respecto a problemas de tipo social, mismas-~
que serdn desarrolladas por la patristica y la escoldsti-
ca, ;
Desde el afio 28 de nuestra era se inicia la - -
propagacibén del Evangelio fuera de Palestina., Al finali -
zar el siglo I ya se habfa predicado el dogma en el me —-
dio Oriente, el Asia Menor, los Balkanes, Italia, Africa-
y Espafia, por los enviados.

Destacé como la figura mds importante de entre-
los apbéstoles, el converso de Damasco, San Pablo, por él-
que la dogmdtica cristiana se precisa y consolida.

San Pablo, hombre de gran talento, judfo de -~ -
origen, ademd4s de ciudadano romano, versado en los siste-
mas de su época e instruido en la nueva fe, se convierte-
en un predicador infatigable.

Es el santo, de quien bien expresa el licen - =
ciado Daniel EKuri Brefia, es "una voz de tormenta, un for=-
midable grito humano que repercute en el mundo de la an -
tigtledad anunciando al "hombre nuevo™,

Comenta el doctor Luie Recaséns Siches, hablan-
do de San Pablo, gue en la Epistocla a los Romanos, II, --
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14 y 15, se refiere a la existencia de una ley suprema,-
independiente de cualquier prescripcién positiva, que --
responde a la esencia de la persopa humana en cuanto ser
racional: es decir, la ley suprema, se deriva de la natu
raleza moral y racional del hombre, Dice textualmente -—-
San Pable "Cum enim gentes, guae legem non habet, natu -
raliter ea, quae legis sunt, faciunt, ejusmodi legem non
habentes, ipsi sibi sunt lex: Qui ostendunt opus legis =
scriptum in cordibus suis, testimeonium reddente illis --
conscientia ipsorum, et inter se invicum cogitationibus-
accusantibus, aut etiam defintibus", (puesto que los gen
tiles no tienen ley, es natural que haciendo lo que es -
de ley, aungue ellos no tengan ley, son ley para si mis-
mos, mostrando la obra de la ley escrita en sus corazo -
nes, dando testimonio para ellos sus conciencias y acu -
sidndose y defendiéndose reciprocamente entre si por sus-
pensamientos).

"\ Dando forma sistemdtica al pensamiento del - -
Apéstol, cabe decir que esta ley natural es comin a to -
dos los hombres, porque todos ellos son iguales: iguales
en su pnaturaleza racional y moral, Todos los individuos-
de la especie humana tienen algo comdn, y no ciertamente
algo accidental, sino precisamente aquello que determina
su cardcter de hombres, a saber: el espiritu racional y-
la dignidad ética como individuos"( 1 ).J{’

La sociedad humana es una obra, en la que los -
individuos se encuentran en constante relacién que aspi-
ra hacia una unidad moral, politica y jurfdica. Por lo =
que San Pablo dice: "a cuyc fin todos nosotros somos - -~
bautizados en un mismo Espiritu para componer un solo --
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cuerpo, ya seamos judfos, ya gentiles, ya esclavos, ya ~
libres: y todos hemos bebido un mismo Espiritu" ( 2 ).

El Estado, es decir, la comunidad bhumana, lo -
establece la ley natural, y el Estado o comunidad nece -
sita de una autoridad, para dar cumplimiento a las rela-
ciones interhumanas cuyo origen es divino, segln dijo —-
Sap Pablo a los romanos: "Toda alma sométase a las potes
tades superiores, Porque no hay potestad sino por Dios,-
¥ las que hay, por Dios han sido ordenadas, Por donde =—-
gquien resiste; y los gque resisten, ellos mismos se la ==
bran su condenacién., Fuerza es someterse, no sélo por la
ira y el miedo, sino también por la conciencia™ ( 3 ).

En este pasaje San Pablo se refiere a la auto-
ridad legftima, y no al poder que se deriva de la usur -
paeidn o tirania,

El apéstol rechaza también los mandatos arbi -
trarios e injustos, que tratan de obligar a los hombres-
a realizar ciertas conductas impuestas solamente por la-
fuerza, )

& Como institucién social la autoridad en si, y-.
en cuanto no se aparte de la ley natural es algo jnst04£
y como la justicia encuentra su fundamento en el Ser Su-
premo, luego entonces la autoridad es establecida por —-—
Dios. Por supuesto gue se trata del poder en general co-
mo institucidén, y no de este o aquel gobernante.

Pricisando las ideas del Ap6éstol cabe adver -
tir que en sus comentarios expuestos, encontramos la ba-
se de los principics fundametales de la estructura ju —

ridica, social y politica de la civilizacién cristiana -
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occidental.

En resumen comenta el Lic, Daniel Kuri Brefia, —
en el pensamiento de San Pablo se advierten los siguien —
tes principios: ( 4 ).

I.- La existencia de una ley natural, fundada ——
en la estructura teleoldégica del hombre.

IT.- Esta ley funda, por naturaleza, la comuni =
dad universal humana,

ITI.- Todo poder viene, inmediata o mediatamente,
de Dios,

IV.- El hombre debe someterse a la autoridad por
deber de conciencia.

Surge asi una mueva consideracién en la filoso -
fia del Derecho, con una diferente manera de explicar sus-
principios fundamentales.

Inmediatamente después de la difusién del evan
gelio, y de la era apostélica surge aquella direccién - -
teofiloséfica de inspiracién cristiana: la patristica. - -
Destacan como primeras figuras de dicha época los padres -
apologistas S, Justino, S, Ireneo, y Taciano; la escuela -
de Alejandrfa entre cuyos pensadores destacan Clemente y -
Origenes, los padres de Capadocia: Sean Gregorio de Nazian-
20, San Basilio y su hermano San Gregorio de Nissa y San =
Juan Criséstomo.

San Justino, en virtud de sus dos apologias, - -
obras escritas en el siglo ITI, abre generosamente el ca —-—
mino hacia una integracién de la filosoffa griega en la —
sabiduria cristiana; San Justino asentd segtn la férmula -
estolca la existencia de un logos spermatikos, una razén -
seminal de cuyo gérmen la humanidad es participe en ma - -



21

yor o menor grado,

Ireneo, a la manera de Séneca, opone el estado-
actual de la sociedad humana a un estado primitivo de - -
inocencia; su iusnaturalismo patristico nos dice Antonio~
Truyol y Serra, inicia la corriente pesimista del iusna -
turalismo.

Sobresalen por sus ideas Clemente y Origenes, =
dentro del pensamiento de la culta escuela de Alejan = =
drfa. El primero "considera la filosofia y la revelacién-
cristiana como dos caminos, el uno imperfecto y el otro -
mi4s seguro, hacia la verdad, pero que lejos de ser incom-
patibles, se complementan y ayudan",

Algunas ideas paganas las cristianiza: "el or =
den como elemento esencial de la moralidad, el concierto-
de la virtud con el bien del hombre, y aquella distincidén
aristotélica entre virtudes intelectuales y morales con -
siderande la Justicia como resultado, no sblo de cierta -
disposicién natural, sino del ejercicio esforzado por - -
parte del hombre" ( 5 ).

jﬁ;Las obras de Orfigenes se conocen en forma im —-
perfecta debido a que sus principios han sido objeto de -
alteracidén; sin embargo se puede descubrir en sus ideas,-
como dice el doctor Recaséns, el prinecipio del derecho =--
a la revolucidén, teoria que més tarde seria la base del =~
derecho de resistencia contra la autoridad injusta, y - -
del tiramicidioc«

Orignes al comentar la doctrina paulina, so - -
bre la potestad proveniente de Dios, en sus comentarios
a la "Epfstola a los romanos", 9: dice: "También los - -
sentidos dimanan de su Creador y sin embargo, podemos - =
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hacer un mal uso de los mismos, y no va a ocurrir que, =-
al practicarlo, consideremos estar investidos por la - =-
proteceidén y el consentimiento divinos, El poder como --
Institucién estd concedido por Dios en cuanto sirve para
castigar al malvado. En consecuencia, es legftimo resis-
tirse a una ley injusta" ( 6 ).

De entre los padres de occidente, los princi -
pales exponentes son los pensadores de la escuela afri -
cana, Tertuliano y Lactancio.

Tertuliano hablé de la existencia de una ley -
natural en la naturaleza humana, anterior a los manda --
mientos promulgados en el Sinai,

Su pensamiento también lo refirié hacia la - -
igualdad esencial entre los hombres, en su obra, De Tes-
timonio Animae.

Lactancio, el Cicerén cristiano, relaciona la-
concepcién del derecho natural con creencia en un Dios -
verdadero,

".ee« Quien desconoce el verdadero Dios no pue-
de conocer la Justicia ni sus caminos. Ios reinos de la-
justicia son la piedad y la equidad, y ellas nos dictan-—
nuestros deberes para con Dios y para con nuestros seme-
jantes", Rechaza, por consiguiente, la institucién de la
esclavitud.

Para este pensador, la justicia fuera de el ——
cristianismo, ¥Ynicamente pudo existir, en aquel estado =
de inocencia de la humanidad, tal y como lo describieron
Séneca y San Ireneo.

Otro pensador importante es San Ambrosio, arzo
bispo de Mildn; la concepcidn ambrosiana sobre el dere -~
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cho natural gira en torno de las ideas tradicionales de-
la patristica; coincide en ciertos aspectos con el pen =
samiento estolco; subrayé el fundamento natural de la —-
sociedad civil y coincide con el pensamiento de Lactan -
cio en la teoria de la justicia la cumal implica el cono-
cimiento del verdadero Dios ( 7 ).

El periocdo patristico culmina con el sobresa -
liente pensamiento de San Agustin, figura gigantesca, —-
foco de difusién del cristianismo, el més preclaro expo-
nente de la patristica.

San Agustin, fundé su teoria tomando en cuenta
que la ley de la naturaleza es una manifestacién de la -
ley eterna en la criatura racional; y considera a la ley
eterna como razén divina que gobierns el Universo.

San Agustin, tomé de la doctrina estoica el --
principio del logos, mismo que pasé a la teorfa cristia-
na, dandéle el caridcter de ley eterna. Zenén, Herdclito,
Cicerén y Plotino consideraban al logos como una razln -
césmica e impersonal; la concepcidn agustiniana la eh —-
tendié como la razdén divina o voluntad de Dios.

La ley eterna de que habla el Santo nos la = -
muestra como la expresién de una légica divina que rige-
la armonia del Universo"... es aguella en virtud de la -
cual es justo que todas las cosas estén perfectamente —-
ordepadas..."” ( 8 ) esta ley inmutable, eterna es la ra-
zén misma de Dios, es su voluntad gue manda se conserve-
el orden por el creado, prohibiendo su destruccién®.

"El sumo y verdadero Dios con su Verbo y el --
Espiritu Santo, cuyas tres Divinas personas son una esen
cia, un solo Dios todopoderoso, Creador y Hacedor de to-
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das las almas y de todos los cuerpos, por cuya participa-——
cién son felices todos los que son verdadera y no vanamen-—
te dichosos, El que hizo el hombre animal racional, alma -
¥y cuerpo; El que, en pecado el hombre, no le dejé sin cas-
tigo ni sin misericordia; El que a los bueno€ y a los ma -
los les dié también ser con las piedras, vida vegetativa -
con las plantas, vida sensitiva con las bestias, vide in -
telectiva 86lo con los 4ngeles; de Quien procede tode zéne
ro, toda especie y todo orden; de Quien proviene todo Jo -
que naturglmente tiene ser, de cualquier género, de cual -
quier estimacién que sea; de Quien resultan semillas de —-
las formas y las forres de las semillas; y sus movimien —-
tos; EL que dié izuslmente a la carne su origen, su hermo-
sura, salud, fecundidad para propagarse, disposicidén de --
miembros, equilitrio en la saluwd; y El que, acsimismo, con-
cedié al alma irracional memoria, sentido y apetito,y a la-
racional, ademfs de estas cualidades, espiritu, inteligen-—
cia y voluntad; y El gue no sélo al cielo y a 1la tierra, -
no sélo al 4ngel y al hombre, pero ni a un a las delicadas
telas de las entrafias de un pequefiito y humilde animal ni-
a la plumita de un pdjaro, ni a la florecita de una hier -
ba, ni a la hoja del 4rbol dejé sin su conveniencia, y con
una quieta posicidén de sus partes, de ningln modo debe - =
creerse, que guiera que estén fuera de las leyes de su - -
providencia los reinos de los hombres, sus sefiorfos y ser-
vidumbre” ( 9 ).

Dios cred con su sabidurfa infipita la maravillo
. sa armonfa de la Creacidn, dotdndola en el todo y en ca —-—
da una de sus partes de leyes adecusdas; esta adecuacidén -
abraza también al espiritu humano; aquel sector de - - =~
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la Ley eterna que rige racionalmente las relaciones in -
terhumanas en la convivencia social y que se encuentra -
impresa en la mente del hombre debido a la participacién
de la razén divina en la humana -idea que ya habia sido-
expuesta por Cicerén-, es lo que propiamente constituye-
la ley natural, la que se encuentra en forma expresa en-
el alma racional, como prolongacién o participacién ra -
cional de 12 Ley eterna, la gue debe ser fuente de inspi
racién en la creacién de la Ley humana, temporal o posi-
tiva. "La ley natural estd inscrita en el alma racional-
para que los hombres conserven en sus costumbres las - =
imdgenes de las ideas morales que les fueron comunica --
das" ( 10 ).

¢ Cuél es la relacién en que se encuentran las
leyes humanas con respecto a la ley natural? San Agus —-
tin contesta que la ley natural emana de Dios para regir
el orden ético, el cual se manifiesta en muestra concien
cia, como fuente y medida de toda ley humana, a tal gra-
do que no puede haber nada justo que no encuentre su ra-
z6n de ser en aquella,

Comenta el doctor ILuis Recaséns Siches que, el
fin de la ley temporal o humana es el de mantener la paz
y el orden en la sociedad terrena, inspirada siempre en-
la ley natural; ahora bien, contimia diciendo, debido a=-
que en muchas cosas, el fin propio e inmediato de la Ley
temporal es guardar el orden y la paz sociales, incluso-
81 es necesario contra la volunted de los hombres-, re -
sulta necesario conceder al legislador facultades para -
realizar dichos fines. Por esto es que San Agustin afir-
ma categéricamente "Ia ley humana se propone castigar no
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mds que en la medida de lo preciso para mantener la paz-
entre los hombres, y sélo en aquellos casos que estdn --
al alcance del legislador. ¥4s en cuanto a otras culpas,
es indudable que tienen otras pemas, de las que Ynica —
mente puede absolver la sabidurfa® ( 11 ).

Este pensamiento se aclara si recordamos que -
Cicerén al comentar el concepto de la ley dijo que éste-
corresponde con propiedad Winicamente a la ley eterna, la
recta ratio, que es justa absolutamente; y 86lo conven -
cionalmente podemos llamar ley a la positiva,

4 Esté implicito por otra parte, en la ley natu-
ral, el principio del que para distintas situaciones de-
hecho, rijan principios racionales igualmente diversos -
en cada upa, segin los tiempos y los lugares, "debido a-
que la ley humana audn siendo justa puede experimentar --
cambios justos segdn lo exijan las circunstancias de los
tiempos" ( 12 ).Z" .

San Agustin comenté acerca de la Ciudad o el
Estado entendiéndolos como la "multitud de hombres unida
por cierto vinculo de sociedad", o bien como la "Multi -
tud de seres racionales vinculada por la sociedad de una
ley® (13 ).

Por cuanto a que dentro de la ciudad o Estado,
se de una conveniente relacién entre los integrantes de-
éstos, es necesario recurrir a la autoridad.

Ia autoridad proviene de Dios como ya hadbia —
sido expresado por San Pablo; ahora bien, debido a que =
entre los hombres existen algunos que transgreden la com
pleta conservacién del equilibrio en la convivencia so -
cial, es por esto que al Estado se le asigna la misién -~



27

coercitiva; el fin de la accién coercitiva, nos dice, el
doctor Iuis Recaséns Siches, no es castigar el pecado --
sino el de mantener el orden Juridico.

"Z'S.El estudio sobre la funcién coactiva del Esta-
do gue efectué San Agustin -cabe decir- no fué con el —-
fin de darle el cardcter de nota constitutiva de lo ju =~
ridico; el obispo de Hipora estudia la coercibilidad en-
tanto instrumento para mantener la ordemada concordia en
el mando y obediencia denmtro de la sociedad.®”

Dice San Agustin: "Los primeros hombres santos
y justos no necesitaron de legislaciones positivas que -
ejerciesen presién sobre sus conciencias; ellos impera -
ban solamente sobre los irracionales de la creacidén y, -
mirando a los demds hombres como hermanos, exclufan toda
posible violacidén de la ley natural., M&s con el pecado =
el hombre se vicid; perdié la justicia y la santidad ori
ginales, y se hizo necesario gue una fuerza que le era -
extrafdia y superior actuase sobre su vida impidiendo, ain
por el temor, que su voluntad viciada, su egoismo y sus-
hdbitos desordenzdos, hiciesen peligrar la seguridad de-
los demds" (14 ).

La potestad politica no puede ser absoluta, se
encuentra limiteda por los principios de la justicia, ==
"La patria estd por encima de los padres, y no de es~-
cucharse a éstos si ordenan algo contra ellaf pero Dios-
estd por encima de la patria, por lo que no ha prestarse
ofdos a la patria, si contra Dios ordena algo".

Para San Agustin una ley que no es justa no es
ley, y el Estado para constituirse, requiere de ella - -
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igualmente., Dice: " Sin la justicia, ;qué son los reinos—
gino grandes latrocinios? y estos latrocinios, ;jqué son —-
8ino unos reducidos reinos? y es una misma fuente de hom -
bres dirigida por el mando de un principe, vinculada por -
pacto de soeciedad que distribuye el botin conforme a la -
ley establecida. Si este mal crece tanto con el concurso,-
de hombres perdidos, que tengan ya lugares, funde residen-
cias ocupe ciudades y sojuzgue pueblos, toma otro nombre -
wds ilustre, llamé4ndose reino, al cual se le concede ya al
descubierto no la ambicién que ha dejado, sino la impuri -
dad que se le ha afiadido y por eso, con mucha gracia y - -
verdad respondié cierto corsario que siendo, prisionero —-
de Alejandro llagno como este rey le preguntara qué le pa -
recfa cémo tenia inquieto el mar, con arrogante libertad -
le dijo: 5 Y qué te parece & ti como tienes inguieto todo-
el mundo? Mdés yo, porgue lo hago con un pequefio bajel, me-
llaman ladrén, y a ti porque lo haces en gran escala em —-
perador™ ( 15 ).

%51 tomamos en cuenta la célebre férmula clésica-
de la justicia, segtin la cual se entiende por ella la vir-
tud que da a cada uno lo que es suyo, es preciso citar el-
siguiente comentario de San Agustin: "; Qué justiciz,ts -
pues es la del hombre que al mismo hombre le guita el Dios
verdadero y le sujeta a los impuros demonios? ; Es esto —-
acaso dar a cada uno lo que es suyo? ; Por ventura el que-
usurpa la heredad al que la comprd y la de al que ningin -
derecho tiene a ella es injusto, y el que se la quita, - -
asimismo, a Dios, que es su Sefior... y sirve a los espiri-
tus melignos, es justo?.



San Agustfn alude distinguiendo implicitamen -
te, dos conceptos sobre la justicia: Cuando habla de la-
repiblica o Estado cristiano se refiere a la '"verdade --
ra justicia®™. En cambio cuando se refiere a la justicia-
gque se ha de llevar a cabo entre los componentes de una-
multitud que a la postre integran un pueble simplemente,
habla de la justicia natural, la que se tiene Udnicamen
te en el aspecto terreno.

"N1la concepcidén del santo scbre la justicia la
desarrolla tomando en cuenta dos extremos de la morali -
dad: por una parte el de la moralidad natural, y por - -
otra el de la moralidad sobrenatural. Las confusiones al
respecto se deben a su tendencia de mezclar el orden na-
tural con el sobrenatural, s8in delimitar con exactitud -

uno y otro.<&

San Agustin sostiene que para gque se constitu-
ya una colectividad en Estado no tiene otro camino que e
de practicar la justicia; sin ésta no cabe diferencia ~-
alguna entre un Estado y una banda de malhechores. ‘

El Obispo de Hipona apegado & las doctrinas —-—
filoséficas de Grecia considera que la justicia es el --
Amor Del Sumo Bien, es decir, de la divinidad; la justi-
cia como virtud, no es mdes gque el "Ordo Amoris",
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Santo Tomds genio extraordinario, el més gran-—
de de los pensadores medievales de oceidente, el modelo-
perdurable del sabio segin el orden de la sabidurfa, su-
po implantar con la audacia revolucionaria de su pensa -
miento la sintesis metafisica que resistirfa el embate -
secular de los errores, Es dnico sol sin ocaso en los --
horizoqfes de la filosofia,

\: A1 principiar Santo Tomds su tratado sobre la-
justieia comienza por preguntarse si el Derecho es el —-
objeto de la justicia. =

La respuesta es afirmativa, "Lo propio de la -
justicia, entre las deméds virtudes, es ordenar (o regir)
al hombre en las cosas relativas a otroafimplica, en — -
efecto, cierta igualdad, como su propio nombre eviden --—
cia; en el lenguaje vulgar se dice que las cosas que se-
igualan se "ajustan", Y la igualdad se establece en re -
lacién a otro. En cambio, las demds virtudes perfeccionm
al hombre solamente en aquellas cosas que le conciernen-—
en si mismos.

Asi, pues, lo que es recto en los actos de las
demds virtudes, aquello a que tiende la virtud como a8 —-
su objeto propio, no se determina sino en relacién al —-
agente., En cambio, lo recto en el acto de justicia, ain-
hecha abstraccidn del agente, se constituyen en aten - -
cién a otro sujeto, puesto que en nuestras obras se lla-
ma justo lo que seguin alguna igualdad corresponde a - =~
otro: por ejemplo, la renumeracidén debida por un servi -
cio prestado.

En consecuencia, se da el nombre de justo a ——
.aquello que, realizando la rectitud de la justicia, es =
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el término del acto de esta, adn sin tener en cuenta co -
mo lo ejecuta el agente, mientras que en las demds virtu-
des no se califica algo de recto 8ino en atencién a como-
el agente lo hace. De ahf que, de un modo especial y a —-
diferencia de las deméds virtudes, se determina por sf - -
mismo el objeto de la justicia y es llamado lo jnstofr&al
es el derecho., Iuego es evidente que el derecho es el - -~
objeto de la justicia"™ (1 ). y a la justicia la estudia-
como una virtud especial dado que, "La virtud humena es -
la que hace bueno el acto humano y bueno al hombre mismo,
lo cual ciertamente es propio ée la justicia; pues el - -
acto humano es bueno si se somete a la regla de la razén,
segin la cual se rectifican los actos humanos, Y puesto -
que la justicia rectifica las operaciones humanas es no -
torio que hace buena la obra del hombre, y, como dice Ci-
cerén "por la justicia reciben principalmente su nombre -
los hombres de bien". Tuego, como alli mismo dice" en = =
ella estdn el mayor brillo de la virtud" ( 2 ).

")\ Ia justicia por lo tanto es la virtud que tiene
su asiento en la voluntad, como en su propio sujeto, La -
virtud es el hébito del bien obrar, es decir al hdbito —
recto que rige la operacién de una potencia hacia su fin-
propio, y su bondad la deriva de la regla de la razdén;
todo esto ciertemente conviene a la justicia; pues ésta -
rectifica las operaciones humanas y hace justas las accio
nes cuando realiza respecto de un semejante una igualdad-
segin lo determina la razén. Pues bien finalmente, como =
toda virtud hace bueno el acto y bueno al hombre mismo. -
Se dice que reside en la voluntad, como en su propio su =
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jeto debido a que la justicia no se ordena a dirigir al —
gUn acto cognoscitivo, en efecto, no se le da el nombre —
de justo a un hombre porgque conozca algo rectamente, lue -
go el sujeto de la justicia no es la potencia cognosciti -
va, el entendimiento y razdén; se califica justo al que ha-
obrado con rectitud, y como el principio préximo del acto-
es la fuerza apetitiva, es necesario que la justicia se ==
halle en &ésta; pero hay un doble apetito, el irracional o-
sensitivo gque se divide en irrascible y concupiscible, ¥ -
el racional o superior que es la voluntad; luego la justi-
¢ia no puede radicar, como en su sujeto sino solamente en-
la voluntad a la cual dispone lo mismo gue a los apetitos-
sensibles a obedecer a obedecer los dictémenes de la ra --
zdn. B

\Tla definicién de justicia gue propone el Doctor-
Angélico, siguiendo a Aristételes y a los jurisconsultos -
romanos es la siguiente. "Justicia es el hdbito segin el -
cual uno, con constante y perpetua voluntad, da a cada - -
cual su derecho" ( 3 )./,

"N, Sobre la conveniencia de esta definicidén dice —-—
que es necesario que toda virtud se defina por el acto - -
buenc acerca de la materia de la propia virtud, pues el —-
hé&bito es el principio del acto bueno; luego, al decir - -
"dar a cada uno su derecho" se designa el acto de la jus -
ticia, puesto que ella tiene por materia propia los actos-
y cosas relativas a otro; por otra parte para que un acto-
sea virtuoso es preciso que sea voluntario, estable y fir-
me; de lo contrario solo serfa virtuoso por accidente y —
de allf que en la definicién se indica primeramente la - -
voluntad para manifestar que el acto justo debe ser volun—
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tario, y se agrega la constancia y perpetuidad para de =—-
signar su firmeza, &

“w) Para Santo Tomds el Derecho es lo justo, el - -
objeto de la justicia, y para que se realice el concepto-
¥ esencia de lo justo, se requieren de tres condiciones -~
esenciales; éstas son: que sea en orden a otro, que se —-
trate de algo debido, y que se deba en estricta igualdad.
Estas condiciones son las que determinan el Derecho y que
a su vez son consideradas como propiedades de la justicia
Yy como notas esenciales del Derecho; sin mediar conira —-
diceidn entre ambas, debido a que las condiciones forma -
les del objeto, se comunican a la virtud que son a la vez
las condiciones esenciales de ella._: -

—-=Considera Santo Tomds a la alteridad como la =
primera y aln gendrica nota distintiva del derecho; asi -
pues nos dice: la justicia es "ad alterum" es decir, su -
naturaleza mismafSe refiere a otro, y asi la justicia pro
piamente dicha no existe sino de un hombre a otro; las —-
relaciones de justicia son por fuerza bilatersles, la - -
idea de justieia implica originaria ordenacién a otro, y-
como lleva implicita la igualdad requiere la diversidad -
de sujetos, por que el Derecho se inscribe en la catego -
rfa de relacidn que enfrenta a dos sujetos de derechos y-
deberes entre si a través del objeto del Derecho; ya que-
nada es igual a si sino a otro; esta es la relacién de =~
alteridad perfecta "...M4s las acciones son de las perso-
nas y de los gue forman un todo, y no, propiamente hablan
do, de las partes y de las formas o de las potencias, - -

pues no se dice con propiedad gue la wano hiera, sino el-
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hombre por medio de la mano ni se dice propiamente que el
calor calienta sino el fuego por el calor, sin embargo se
habla asi con cierta analogfa, Iuego la justicia propia -
mente dicha requiere diversidad de sujetos. Y, por ende,-
existe sino de un hombre a otro" ( 4 ).

. Santo Tomds define la virtud de la justicia - -
atendiendo a la actuacidén propia en orden a la materia —-
¥y objeto; por eso pnos dice que e8 la voluntad constante -
de dar a cada uno su derecho, pues lo propio de cualquier
virtud es 1la disposicién que dirige firme y permanente —-
mente los actos; si lo antes dicho es lo propio de la jus
ticia, no por ellec se quiere decir que sea un acto que —-
perdure por siempre sino que se refiere al objeto gque lle
va implicito el propésito de obrar justamente con cons ——
tancia. .o

La idea de lo debido a que nos referimos en pé-
ginas anteriores es sin duda lo especifico y fundamental-
del derecho; lo debido implica la exigencia de un deber,-
que va siempre referido hacia un objeto al que Santo To -
rds 1llamé el iustum o lo equivalente a lo justo, lo debi-
do a otro o sea el objeto de la justiecia., Ildmase suyo de
cada persona 1o que se le debe segdn igualdad de propor -
cién, y, por consiguiente, el acto propio de la justicia-
no es otra cosa que dar a cada uno lo suyo; por lo suyo -
no se entiende Ynicamente el sentido material de una cosa
posefda, sino todo aquello ordenado a otro.

"2aDe acuerdo con lo anterior, en la terminologfa-
aquiniana priva la idea de cierta igualdad, armonia o pro
porcidén implicada en el concepto de justicia, cuya mate -
ria es la operacidn exterior medida por una proporcidén de
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igualdad con las exigencias de otra persona. Asi pues lo-
que se adecda a otro es lo que le es debido, lo suyo; la-
idea de lo debido se complementa formalmente por medio --
de la igualdad..4& '

Porque la Justicia como la virtud que es, tie -

ne también un término medio que consiste en la igualdad -
de proporcidn en la cosa exterior a la persona; en efecto,
las otras virtudes tienen por objeto las pasiones y su =—-
justo medio no se considera en cuanto a la proporcidn de-
una cosa con otra, sino solo segin la comparacién 2l hom-
bre mismo, el virtuoso; mientras gue la justicia tiene —
por materia la operacidén exterior, segln que dicha opera-
cién o la cosa de que por ella se hace uso tiene respecto
de otra persona la debida proporcidn.
' TxzAdemds el medio de la justicia es real, pues lo
igual es realmente el medio entre lo mayor y lo menor. --—
Asi pues para que tengamos un débito en igualdad comple -
ta, es necesario gue sea sefialado por una medida objéti -
va 0 sea el medio rei, o medio real del que hablaba Aris-
tételes y al que designé, como igualdad aritmética o cuan
titiva entre un exceso y un defecto en la justicia conmu-
tativa, e igualdad proporcional para la distributivae

El dar a cada uno su derecho, es un bien; por -
tanto, la justicia siempre se refiere a un bien; y como -
el bien propio de la justicia es el dar a cada uno su de-
recho, de alli{ que la justicia se defina por el propio ==
acto en orden a su objeto formal; este no puede ser otro-
que lo debido & otra persona en igualdad, y por lo tanto-

el sujeto de la justicia debe de ser aquél sujeto de de =
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beres que mire como deberes los derechos de otro.

Por eso es que para cumplir la justicia se de -
be de tomar en cuenta, lo que es derecho o lo justo para-
ese otro, 1o que es debido por mi; por ello se pueden - -
identificar lo justo y lo debido.

~El contenido formal de una cosa es aquél elemen
to que denota la esencia de una cosa, que al destruirse,-
destruye asimismo la cosa; pues bien el derecho subjetivo
0 exigencia de una persona establece 1o que le es debido;
sin este derecho ninguna cosa es justa, debido a que las-
cosas materiales no se constituyen en algo justo objeto -
de la justicia eino en virtud de una relacidn en cuanto -
al derecho subjetivo de otro..

Solo debido & las exigencias y facultades de --
posecidén subjetiva de las personas, las cosas pueden ser—
debidas y cambiadas en un derecho a realizar por la vir -
tud de la justicia,

El Angélico en cuanto a la definicién del dere-
cho como objeto de la justicia, reconoce implicitamente -
la existencia del derecho subjetivo, y lo considera no —
desde el sujeto, sino del punto de vista del objeto mate-
rial o de 1la accién que es debida a otro,

Santo Tomds acepta como la esencia del derecho,
lo justo cuando confirma al hablar sobre la férmula de —-—
San Isidoro, que establece una equivalencia del derecho -
con lo justo.

N Para el Santo el centro ¥y fundamentoc de todo el
orden jurfdico estd en el objeto justo; asi pues el dere-
cho y sus modal idades se conocen y determinan desde el =--
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objeto; esta concepcién del Santo gque radica en todo el -
orden de la justicia estriba en considerar que la medida-
de la accidbén es estrictamente independiente de la consi -
deracién del agentejy€l Angélico, al hablar sobre el ius-
o lo justo, no se refiere uUnica y exclusivamente a las —-
cosas materiales ya lo justo pueden ser cosas o accio = -
nes: "cuantas cosas pueden ser rectificadas por la razén-
son materia de la virtud moral, que se define por la rec-
ta razén, como expone Aristételes. Pueden, pues, ser rec-—
tificados por la razdém todas las pésiones_interiores del-
alma como las acciones y las cosas exteriores que estén -
al servicio del hombre, Pero en las acciones y cosas ex -
teriores, por las que los hombres pueden comunicar entre-
si, se considera el orden de un hombre a otro; en cambio-
en las pasiones interiores se considera la rectificacidén-
del hombre en si mismo. Y, por lo tanto, como la justicia
se ordena a otro, no tiene por objeto toda la materia de-
la virtud moral, sino solamente las acciones y cosas:ex =
teriores, conforme a cierta razdén especial del objeto, —-
esto es, en cuanto que por ellas un hombre se coordina --—
con otro" (5 ).
™\ Para Santo Tomds el derecho es primariamente =--
el objeto de la justicia, o sea lo justo; lo justo se pro
yecta hacia el mismo derecho, facultad de los otros, que-=
consiste en el ajuste a otro, 1o que es debido a otro se-
gin una razén de igualdad, con lo cual se distingue del -
objeto de todas las demds virtudes, .
Sin embargo también ensefia que la ley, 0 norma-
juridica no es el derecho en sentido propio y formal, - -
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sino una razdén o regla del derecho gue existe en la men -
te, al modo como existen las ideas ejemplares que son re-
glas de las cosas artificiales, -

—=> Por esto el derecho, lo que es debido en justi-
cia es debido estrictamente en virtud de la ley, como - =
principio formal que es del mismo; esto es la ley enten -
dida en toda su amplitud, es decir comprendiendo la ley -
eterna, 1a ley natural, la ley humana; la ley es pues - -
causa radical y formal del derecho y en tal circunstancia,
: el término derecho se aplica analfgicamente a la ley. Es-
to nos obliga a considerar en primer lugar a la ley, con-—
la finalidad de explicarla dentro de la concepcién de - -
Santo Tomis, <=~

Toda ley es una regla o medida de los actos hu-
manos; en cuanto prescriben al ser humano su deber estos-
principios derivan pues de un orden jerdrquico del que =~ -
nos habla Santo Tomés en su tratado de la ley; refiérese-
en primer término a la mds perfecta de las leyes, fuente-
y razén de todas las demds, esto es, la ley eterna; ape -
gdndose a la concepcidn de San Agustin Santo Tomds afirma
que la ley eterna "es la razén suma, a la cual es preciso
ajustarse siempre”, ,

No deja de advertirse también la influencia de-
Platdén en el Anzélico cuando escribe: "Entre Dios y el —-
Universo hay la misma proporcién que entre un artista y -
su obra de arte, Es también él que rige todas las accio -
nes y todos los movimientos de cada uno de los seres gque-
integran ese Universo. Por lo tanto, asi como la sabidu -
ria divina, en cuanto creadora de todas las cosas, tiene-
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razén de arte, de ejemplar, de idea, asi esa misma sabi -
durfa, en cuanto impulsora de todos los seres a sus res -
pectivos fines, obtiene el cardcter de ley. Segin esto, -
la ley eterna no serd otra cosa gque "la razén de la divi-
na sabidurfa en cuanto dirige todea accién, todo movimien-
to® { 6 }s

Ia ley eterna no es sino la misma razén divina-
en cuanto gobierna todo lo gque existe, tanto las cosas —-
necesarias como las contingentes; esta ley no es conocida
por el hombre en s{ misma, sino en virtud de sus irradia-
ciones o efectos, Esta es la suprema norma, en la Que que
dan comprendidas las llemadas leyes naturales, gque se - =
designan con el nombre de cosmolégicas, asi como también-
las légicas morales e histéricas, denominadas noolégicas.
La criatura racional se encuentra sujeta a la ley eterna-
en un doble sentido: "por cuanto conoce de algdn modo esa
ley y por cuanto lleva impresa en su misma naturaleza, =—-
una natural propensién hacia aquello que ordena™ ( 7).

"% Nuestro entendimiento no puede plenamente par -

ticipar de la razdénm divina, Gnicamente en forma relativa,
imperfecta; sin embargo la criatura racional es partici -
pe originaria y naturalmente de 1la ley eterna, en cuanto-
tiene conocimiento acerca de algunos principios generales
de la misma en virtud de los criterios de los principios-
supremos de la conducta humana que participan de la ley -
eterna, por medio de la inteligencia y libre albedrio - -
impresos en el ser racional, pudiendo por tal motivo - =
crear su propia vida moral encaminada al f{n dltimo.~

Por esto mismo podemos decir con Santo Tomds, -
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que la participacién de la ley eterna en el hombre es lo-
que llamamos justamente ley natural "Por eso el Salmis —
ta, después de haber cantado: "sacrificad un sacrificio =
de justicia™, afiadié, para los que preguntan cudles son -
las obras de justicia: "Muchos dicen: ;Quién nos mostra -
rd4 el bien?"; y, respondiendo a esta pregunta, dice: "La-
luz de tu rostro Sefior, ha quedado impresa en nmuestras —-
mentes™, como si la luz de la razdén natural, por la cual-
discernimos lo bueno y lo malo -tal es dfin de la ley na-
tural-, no fuese otra cosa que la impresidén de la luz di-
vina en nosotros. Es, pues, evidente que la ley natural -
no es méds que la participacidén de la ley eterna em la - -
criatura racional" ( 8 ).

Empero la razén humana partiendo de los princi-
pios comunes que Unicamente puede conocer, determina lasg-
normas particulares que dirigen con rectitud su accién --
concreta; a esta urgencia responden las leyes humanas,. La
ley humana es una invencidn del hombre, mediante la cual-
la mente humana con base en los principios de la ley na -
tural procede a sus aplicaciones particulares. La ley - -
humana o sea el derecho positivo es obra de la autoridad-
social, cuya fuente no es otra que la ley natural. Santo-
Tom4ds nos dice gue en el orden prédctico "el hombre parti-
cipa naturalmente de la ley eterna en cuanto conoce alzu-~
nos principios generales mas no respecto a verdades par -
ticulares de casos concretos que estdn contenidos por - -
igual en 1la ley eterna., Por eso es necesario que la ra =—=-
z6én humana proceda wlteriormente a sancionar en particu -
lar ciertas leyes" ( 9 ).
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"™ Pues bien la ley se establece, como dice San —
Isidoro "no para provecho del individuo, sino para venta-
ja y utilidad de todos los ciudadanos"., "EL hombre aisla-
do no es sino una parte dela comunidad, por ello el fin --
de la ley es aquél que se dirige al bien comin, por lo -~
tanto el legislar corresponde ya a la comunidad polfitica-
entera, o a la persora piblica a cuyo cuidado estd la co-
punidad® ( 10 )&

~>1La ley es un dictdmen de la razdén préctica "El-
proceso de la razén prdctica es semejante al de la espe -
culativa: ambas conducen a ciertas conclﬁsiones partien -
do de determinados principios,’ Diremos por tanto, que, —-—
asi como, en el orden especulativo, de principios indemos
trables naturalmente conccidos fluyen las conclusiones de
las diversas ciencias -conclusiones cuyo conocimiento no-
estd impreso naturslmente en nosotros, sino que es adqui-
ride con el esfuerzo de 1la razén-, asi también es necesa-
rio que la razén prdctica llegue a obtener soluciones més
concretas partiendo de los preceptos de la ley natural co
mwo de principios generales e indemostrables, Estas dispo-
siciones particulares de la razén prdctica reciben el - -
pombre de leyes humanas cuando cumplen todas las demds —-
condiciones que pertenecen a2 la naturaleza de la ley"(1l).
La ley humana para Santo Tomé&s es la aplica - =

cién de los principios de derecho natural a la materia —-
social, Asi nos dice: toda ley justa deriva de la ley - -
natural, al expresar el pensamiento de San Agustin: "En -
la ley temporal nada hay justo y legftimo que no hayan —-
tomado los hombres de la ley eterna”. Ahora, que ademds -
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de la ley natural, es conveniente la creacidn de las le -
yes humanas, porque debdio a la maldad del hombre es ne -
cesaria la existencia de una legislacidn que sanciones de
inmediato la conducta del ser humano, dado que no basta -
el pensar en la ley natural, es necesario para apartar --
los del mal el empleo de la fuerza o el temor; por esto e
gque para el mantenimiento de la paz se crean las leyes --
"el hombre, si es perfecto por su virtud, es el mejor de-
todos los animales; pero, si estd apartado del cumplimien
to de la ley, es el peor de todos ellos"™ ( 12 ).

-->As{ pues las fuentes del derecho son sin duda,-~
las leyes, puesito que todo derecho se encuentra constituil
do por leyes, y estas a su vez, otorgan y establecen de ~
rechos; ya Platdén decfa gue "las leyes son la determina -
cidn de lo justo e injusto" .S

- »Todo derecho es respaldado por la ley; ésta ec-
su efecto propio, el establecer y constituir derecho. La-
ley constituye asi otro aspecto objetivo del derecho nor-
mativo que muestra a la ley como el principio formal del-
que derivan los derechos de todo el orden jurfidico. <=

Con esto quiers demostrar Santo Tomds que, la -
ley es la regla constitutiva del derecho, la norma que --
dirige, conforma y determina lo gue es justo, el orden de
Jjusticia en las acciones y prestaciones humanas, sefialan-
do derechos y deberes.

T"El Aquinate ademds de explicar gque la ley es ——
causa formal extrinseca del derecho, ensefia gque la misma-
influye en la causalidad eficiente; en cuanto que su mi -

sidn no es la de regular la produccién en si, sino a tra-
vés de quien la lleva a cabo o la e;iecuta."I-a causalidad-
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ejemplar es complemento de la causalidad eficiente, -al -
igual que la final que ejerce la funcién de conformar las
formas reales a través de ella. En esta misma forma la --
ley juridica ejerce su influencia direcviva y constituti-
va del derecho, al establecer el motivo formal indicando-
lo que es justo, a la virtud de la justicia y también al-
hombtre, que es un ser apto para realizar el orden justo -
en la serie de relaciones con los demis,

-+Debido también al cardcter de principio obliga-
torio gque tiene la ley, como ley moral, puede mover e — =
impulsar con su fuerza obligatoria a la voluntad humana,-
para que cumpla lo que es justo y debido a otrosékio que-
es debido a otro tiene siempre cardcter obligatorio, y ——
mueve meralmente al sujeto determinado & conformarse g —-—
€l y ejecutarlo; esto es lo que imprime a la ley su causa
lidad eficiente y moral.

>Como expresdé San Agustin, "la ley que no es jus
ta no parece que sea ley". Por tanto, la fuerza de lz ley
depende del nivel de su justicia. Y, tratdndose de las --
cosas humanas, su justicia estd en proporcidén con su con-
formidad a la normz de la rz2zdén. Pues bien, la primera --
norma de la razbén es la ley natural... por consiguiente,-
toda ley humana tendrd cardcter de ley en la medida en —-
que se derive de la ley de la naturaleza; y si se aparta-
en un punto de la ley natural, ya no serd ley, sino corrup
cién de 1la ley® ( 13 ). £

-->>1a ley causa el derecho en dos aspectos en el -
orden intencional y de motivacidén interna, esto es como -
norma directiva y preceptiva que determina por via de - -
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principio formal aquello gque es justo y objeto de la jus -
ticia, delimitando las exigencias, derechos y deberes al -
mismo de la persona., Y en el orden de ejecucién en via de-
causalidad eficiente, como la norma imperante gue dirige -
al hombre por su intimacidén obligatoria a realizar una - -
acecidén justa. .

"La razén prédctica versa acerca de lo operable,=-
gue es singular y contingente, pero no acerca de lo nece =
sario, gue es objeto propio de la razdn especulativa. De -
aguf que las leyes humanas no puedan gozar de le infabili-
dad que tienen las conclusiones demostrativas de las cien-
cias, Pero no es necesarioc gue toda medida sea completzmen—
te cierta e infalible; basta que lo sea en el grado posi -
ble dentro de su determinado orden de cosas" ( 14 ).



45

El problema de la inmutabilidad de la ley.

.>La ley natural -como ya se eéxpresé- no es otra-
cosa que la participacidén de la ley eterna en la criatu-
ra racional.g. .-

- Esta ley natural es un conjunto de proposicio——
nes universales, no particulares, dirigidas hacia el = =
bien comin universal, al que se deben de orientar; cuan-
do el hombre expresa tales proposiciones de cardcter uni
versal forma la ley natural, dictada por la razdén que --:
manda lo bueno y prohibe lo malo; esta ley es evidente -
por si misma, se encuentra inserta en la conciencia y ex
presamente en la mente del ser humano en forma indeleble <—
como dice San Agustin: "Tu ley estd escrita en los cora-
zones de los hombres, la cual no puede borrar iniguidad-
alguna®, la ley escrita en los corazones de los hombres-
es la ley natural. Luego la ley natural no se borra.(15).

‘~La ley natural es vdlida para todos los hombres
¥y todos los pueblos, es inalterable, fuente y justifica—
cidén de todos los derechos y leyes positivas./

La ley viene a ser un producto de la vida huma-
na; el acto de legislar, por asf decirlo, arranca de la-
gsociedad sus sentidos y los objetiviza cristalizédndolos-
en el mundc del deber ser; pero, como la vida humana es-
un constante hacerse a s8i misma, es agilidad y movimien-
to, es cambio y transformacidén, por lo gue las relaciO--
nes sociales como parte de la vide humana se presentan -
en forma indiscutible como algo en constante efervescen-

cia, lo que da lugar a que la ley natural fuente de las=



46

leyes humanas sufra mutaciones; estas pueden verificarse
en dos formas: por via de adicién, cuando se le afiaden o
agregan ya sea por la ley humana o divina, nuevas deter-
minaciones; o también puede cambiar, por substracciém, -
esto ocurre cuando algo que era de ley natural dejé de-
serlo; no existe inpedimento alguno para que por adiciénm
se cambie la ley natural, dado que muchas cosas han sido
afiadidas a la ley natural, dtiles a la vida humana, tan-
to por la ley divina asi como por las leyes humanas.

‘Asi pues ésta mutacién o cambio no afecta a la-
ley en si misma, la gque permanece inalterable una vez --
efectuando el cambios Ahora que por cuanto a los prime--
ros principios, éstos vistos desde cualquier dngulo, son
absolutamente inmutables, como la naturaleza humana en--—
tendida como tal; y en cuanto a los principios segundos,
los que son como ciertas conclusiones propias de los pri
meros principios, "la ley natural no se muda en general.
Como si dejase de ser recto lo que prescribe. FPuede sin-
embargo, mudarse en algun caso particular, y esto en los
menos, por algunas causas especiales que impiden la ob—
servancia de tales preceptos”. (16). _

.« La inmutabilidad de estos preceptos se origina-
por la perfeccidn e inmovilidad de la razdn divina que -
cred la naturaleza humana y con ella a la ley natural —
que es la participacidén de la ley eterna. “Ya hemos di—
cho que la ley natural es una participacién de la ley —
eterna; por eso es inmutable. Esta inmutabilidad la reci
be de la inmutabilidad y perfeccidn de la inteligencia -
divina, autora de la naturaleza. En cambio, la razdén hu-
mana es mudable o imperfecta; de ahf que su ley sea muda
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.ble. Ademds, la ley natural contiene ciertos preceptos -
universales que siempre perduran, mientras que la ley hu
mana contiene preceptos particulares segun las diversas-
circunstancias, que son muy variables". (17).

_»Con base en las leyes establecidas de suyo como
innato, debemos hacer hincapié en las leyes establecidas
0 puestas por una anterioridad como es la ley positiva o
ley humana, en las que el legislador se inspira en la --
realidad social porque precisate la regulacidén de la vi-
da humana, en cuento a su expresidén externa de conductas
individuales, es el objeto de la juaticia.)%;'

~>Pues bien la ley para ser tal, tiene que ser —-
justa, y la justicia en los casos humanos es necesarig--
mente determinada por la razén, y como la ley natural es
el producto o regla de la razdén que determina cuando hay
justieia y rectitud en los casosﬁyés por esto que nos di
ce Santo Tomds una ley humsna serd justa en cuanto no se
aparte de lo preceptuado por la ley natural, dado que la
ley humana como productc que es de la razdn, no puede -
surtir sus efectos, sino apegdndose & los principios de=-
le ley de derechos naturales; por esto expresa San Agus-
tin. "la ley que no es justa no parece gue sea ley". Por
tanto, la fuerza de la ley depende del nivel de su justi
cia. Y, tratdndose de cosas humanas, su justicia estd en
proporcidn con su conformided a la norme de la razén. --
Pues bien, la primera norma de la rezdén es la ley natu--
tal, como consta por lo ya dicho. Por consiguiente, toda
ley humana tendrd cardcter de ley en la medida en gue se
deribe de la ley de la naturaleza; y si se aparta en un-
punto de la ley natural, ya no serd ley, sino corrupcidn
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de la ley". (18), “

El intento del hombre a captar la justicias nor-
malmente se presenta en el derecho positivo o ley huma--
ra; puesto que, en lugar y época determinados al tener a
la vista sus leyes estas, como expresidn de lo que esa -

sociedad considera justo nos muestra que "todo derecho

positivo representa un ensayo, desgraciado o feliz, de
realizacién de la justicia. . ." (19).

.*Fl intento o ensayo del hombre para captar la =
justicia en un ordenamiento legal puede lograrse o bien-
fallarse. Ahora que las leyes se presentan en la vida so
cial arrastrendo injusticias en un grado minimo o bien -
en grado méximof“pero como las leyes humanas son obra —-
del hombre y éste a su vez se encuentra en un grado de -
imperfeccidn propio de su naturaleza, es por &llc que en
su obra se encontrardn imperfecciones. Este minimo de in
Justicia se encuentra en todas las leyes; perc no quiere
esto significar que exista un atentado en contra de los-
valores supremos del derecho.

~>Por cuanto al grado mdximo de injusticia éste -
representa una ancormalidad completa en el derecho, llega
a deshumanizarlo. x '

~Las leyes son justas nos dice Santo Tomds: "por
razén del fin, cuando se ordenan al bien comdn; por ra--
zén de su autor, cuando la ley establecida no excede la-
potestad del legislador, y por razdén de la forma, cuando
se imponen las cargas a los subditos con igualdad de pro
porcionalidad al bien comdn.«, . Las leyes injustas pue-
den serlo por dos razones: primera, porque, contrariamen
te a las anteriores, se coponen al bien humano: o por ra-
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zén de su fin, v.gr., cuando un soberano impone lejea -—
cnerosas & sus sibditos mirendo a la gloria y los intere
ses propios mds que a la utilidad comdn; o por razén de~
su autor, cuando un hombre dicta leyes que traspasan la-
potestad gue le ha sido otorgada. O también por razén de
la forma, por ejemplo, cuando se reparten las cargas a -
la multitud de una manera desigual, aun cuando se orde—
nen al bien comdn. Tales leyes son mds bien vioclencias,-
porque, como dice San Agustin, "la ley, si no es justa,-
no parece que sea ley. (20).

»No es dificil encontrar todavia en nuestro tiem
po, personag que opinan poniendo en duda la poaibilidad»
que existe de enjuiciar el derecho positivo y en espe--——
cial las leyes & la luz de la filosoffa jurfdica, al —-=
afirmer la validez induscutible de una ley por el solo =
hecho de haberse publicado, y desconocer la validez de =
los interrogantes axioldgicos. < -

ME1 fin del derecho, consiste en garantizar que
por la justicia, el orden y la seguridad, se creen las -
condiciones que permitan a los miembros del grupo reali-
zar su bien, el bien de todos, el bien comin, realiza——-
cién que implica el sostenimiento de una justa medida en
tre la tradieidn y el progreso, y en consecuencia, el si
multdneo rechazo de la rutina y de las variaciones dema-
siado bruscas", (21).-<<—

.En todo derecho, los primeros princifios se es~
tructuran atendiendo a los criterios racionales o fines-
supremos de la conducta (uno de los cuales es la justi-=-
cia); estos son los postulados filoséficos del derecho =~
positivo, en cuando residen, condicionan y limitan la ta
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rea de constituir y mantener en vigor un ordenamiento ju
ridico concreto; por eso para que se de la positividad -
juridica esto es, para que exista un derecho positivo, -
éste debe fundarse en los primeros principios del dere--
cho que, comdé ya se dijo son los que en definitiva legi-
timan el derecho positivo.
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2).- Relacién de la Prudencia con la ley.

- Como en la construccidén de la obra exterior —-di-
ce Santo Tomds~ ha de preexistir en la mente del artfifice-
una razén o norma ideal de la misma, que es la regla de —-
arte, de igual suerte toda obra justa ha de estar determi-
nada por una norma ideal preesistente en la mente, y que -
es una regla prudencial,.)™

Y ; por qué debe ser prudencial? esto se debe —-
dice Santo Tomds a que la prudencia es como la gufa y maes
tra de las restantes virtudes; se trata de un hibito opera
tivo, de un principio moderador de las demds virtudes.

La prudencia es una virtud intelectual préctica;
asi pues, se le llama prudente segin San Isidoro, al que -
"prevé con certeza a través de la incertidumbre de los su-
cesos".

Ahora bien dentro de los actos humanos el fin --
comin ocupa la causa mé4s elevada, "esta es el fin del gue-
se ocupa la prudencia, puesto que, sSegfn el filésofo, asi-
como el que razons bien en orden a un fin particular, v. -
gr., la victoria, decimos que es prudente, no absolutamen-
te sino en este género bélico, de igual suerte el que ra -
zona bien respecto de todo el bien moral, decimos sin mds-
que es prudente. La prudencia es, por lo tanto, sabidurfia-
acerca de las cosas humanas: no sabiduria absoluta, por no
versar sobre la causa altfsima absoluta, puesto gue se tra
ta del bien humano, y el hombre no es lo mejor de todo lo=-
que existe., Por eso, con razdén dice alli que la prudencia-
es "Sabiduria en el hombre®, peroc no la sabidurfa en abso-
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Tuto® { 22 ).

~»Lo propio en la prudencia no es Unicamente la —-
consideracidn racional, sino el aplicarla a la obra, que -
no es otra cosa que el fin de la razdén préctica.~”

La prudencia versa Sobre la diversidad material-
de los objetos; esto es lo que la distingue de las demds -
vitudes intelectuales.

“sLa prudencia es aquella virtud que se encarga de
dictarles a las demds virtudes su propio medio, puesto que,
su misidn versa sobre la aplicacién de 1la serie de princi-
pios universales a conclusiones particulares del orden de-
la accidén, y no impone por lo tanto los fines a las virtu-
des, sino que Unicamente dispone de los medios, "Zs el fin
propio de toda virtud merasl conformarse con la recta ra ——
zén¥ asi la templanza tisnde 2 que el hombre no se aparte-
de la razdén por sus concupiscencias: la fortaleza, a que -
no se aparte del juiecic recto racional por el temor o por-
la sudacia, Iste fin le es impuesto al hombre por la ra —
zén natural, la cual dictz al kombre obrar siempre confor-
me a la razdén, Tero el determinar eomo y por qué vias debe
alcanzar en sus actos ese medio racional corresponde a la-
prudepcia, Pues, aunque el fin de la virtud es alcanzar el
justc medio, este solo se halla mediante la recta disposi-
cién de los medios" ( 23 ).

>»Para una debida aplicacidn de los medios es ne -
garia la prudencia: "La rectitud en el consejo se precisa-
para aplicar a la operacidn los medios debidos que se han-
encontrado., Por ello el imperio es propio de la prudencis,
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cuya funcidn es aconsejar bien"‘( 24 Yo
#La prudencia es la "recta razdén en el obrar".En-

esta virtud debemos observar ires actos: primeramente el -
consejo. El segundo se refiere al juzgar de los medios en-—
contrados; esto es por cuanto 2 la funcidn especulativa; -
en cuanto a8l tercer o Wltimo acto, es en donde interviene-
la razén préctica junto con el imperio, para aplicar a la-—
operacidn esos juiciosﬁy consejos, Este acto se asemeja el
fin de 1la razdén préctica; por ello se trata del acto prin-
cipal de la prudencia. '

Ahora bien porque la prudencia es recta direc =-
cién de las acciones, en orden al bien comdn, o en orden =
2l bien particular por ello es gque toda ovra que lleve - -
impl{cita la justicia virtud social, ha de estar dirigida-
con certeza por le prudencia.d”

ILas leyes humanas son el fruto de lz prudencia.
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> E1 derecho no tiene ubn fin especifico, ni en--
cuentra legitimacidn en una norma superior de justicia.

-»E] derecho nos dice Hans Kelsen, regula la con
ducta humana, y el orden juridico es vdlido, si se toma
como apoyo & la coaccidn, por lo cuel las normas juridi
cas se refieren al Unico derecho gque existe, el derecho
positivo; la positivided del derecho radica, udnica y ex
clusivamente, en la eficiencia de su representacidén psi
quicajiel cardcter de esta naturaleza psiquica de que -
el poder radique en la coaccidén hace aparecer al orden-
coactivo estatal, como un sistema cerrado, autdrguico -
sin que sea necesaria una explicacidn ulterior fuera de
dicho orden, debido & qué en la coaccidn, como kecho psi
quico, reside la eficacia de las normas juridicas, como
reglas motivadoras y determinantes de la efectiva con--
ducta del hombre. (1).

81 en tal ceso las normas juridiecas no requie-
re de justificacidén fueras de dicho orden, resulta que =
son vdlidas y eficaces, independientemente de cualguier
fin al que se le trate de buscar, dado gque la esencia =
de la norma jurfdica no puede ser otra que la coaccibén&

.. TAhora bien no se debe olvidar, que el derecho-
es un orden coactivo, y cada una de sus normas integran
tes prescribe y regula el ejercicio de la coaccidén. Cla
ro estd que el derecho, es un medio al servicio de un -
fin, audn cuando ese fin es de neturaleza trascendente =
al derecho, por lo cual no puede ser de su esenciafff):

7 86lo le interesa al derecho regular el ejerci-
cio de la coaccidn gin importarle el fin que se persi--
gue al hacer tal reglamentacidn; tan solo le correspon-
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de tipificar las conductas para la debida ordenacidn de
la counvivencia humana. Es por esto que, el conocimiento
teordtico del derecho se limita a dibujar la tipicidad-
de todos los sistemas histdricos, o posibles simplemen-
te. ..

> Tan es asi que, al pensar em el destinatario -
de la norma juridica, de inmediato se tiene la idea de-
un fin trascendente al derecho, dado que el destinata--
rio de toda regla de derecho es cada uno de los hombres
a los cuales provoca la representacidén psiguica de las-
normas y la realizacién del fin del orden jurfdico.(3)%

..vEa trascendente al derecho el fin porque perte
nece a una esfera distinta de la normativa; la represen
tacidén psiquica de la norma jurfdica que es la esfera =
subjetiva de las motivaciones causadas por las represen
taciones de las normas jurfdicas, no es otra que la es-
fera psicoldgica naturalista de las conexiones causales.

El fin es una exigencia de la politica que co=-
mo ciencia, es una parte constitutiva de la ética, que-
sl indica finalidades a la conducta humana; por eso tig
ne su fundamento en juicios de valor, que son cada vez-
mds generales hasta alcanzar una norma cuya validez no-
es demostrable. (4). '

El fin en gque el derecho es trasceundente al --
mismo, dado que al invadir los campos de ética, de la -
politica, de la sociologia, su contenido se vuelve mate
rial e independiente al derecho, que dnicamente posee =
elementos formales y como ciencia su cardcter es anti--
ideoldbgico, y carece de fin; que tiene su origen en la-
voluntad emocional de la conciencia y no en el conoci-=-
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miento o elemento racional.

Surge de un interés distinto del interés de la
verdad, el que no debe de implicar nunca un juicio de -
valor, dado que si se valora un interés da lugar a que-
se origine un conflicto entre la verdad como el princi-
pio fundamental de la ciencia, por una parte, y por - -
otra, con el fin que se persigue, como el supremo desi-
deratum de la politica. (5).

—>Toda clase de juiclos de valor deben desechar-
se en el derecho, ya sean juicios morales o politicos -
puesto que no tienen connotacidén moral debido a que son
parte de una técnica especifica de organizacidén sccial.

Cientificamente el derecho, es un problema de-
la técnica social y no un problema ético, debido a que-
no implice ningudn juicio moral £ E1l derecho no es sino -
un orden de la conducta humana y este orden es el con——
junto de normas gue relacionadas con las otras normas -
del ordenamiento juridico, y en si mismas, constituyen-
lo esencial a la naturaleza del derecho. (6).

- Los fines a los que estd afecto el derecho, =--
son de naturaleza metajuridica; y por lo tanto constitu
yen algo ﬂlverao o distinto a 10 jurfdicamente plantea-
do. (7).

Al principio decfamos que, Hans Kelsen soste~-
nfa que la justicia nada tenia gue ver con el derechoj-
pues bien al respecto nos dice: no es necesario al or--
den jurfidico para su validez, legitimarse por una nor-
ma superior de justicia. La esencia del derecho no re--
quiere absolutamente de un fin especifico, porque el de
recho no es mds que la forma de todos los posibles con-
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tenidos™El admitir un fin espec{fico del derecho seria
una restriccidn inaceptable al concepto, puesta que con
€l se incluirfa otros posidles elementos materislesy —-
ademds del elemento de la coaccidn. (8).

Al derecho no se le puede concebir como una --
creacién de la justicia, la cual le es.trascendente y -
no puede ser su objeto particular puesto que el derecho
es una técnica social especifica que se basa en la pro-
pia experiencia humana.

~7El derecho por tanto se niega a ser una metafi
sica jurfdica; a tratar de encontrar la razdén de su va-
lidez en un princifio metajuridico y solo trata de en--—
contrar una posible hipdtesis juridica que le sirva de-
fundamento%’& sea una norma bdsica que deba establecer-
se por medio de andlisis 1légico del pensamiento juridi-
co real. La ciencia Jurfdica Tradicional confunde el --
problema del derecho con ideologias politicas, es decin
muchas veces confunde lo que el derecho realmente es --
con el problema de lo que el derecho debiera ser. Asi -
pues trata de identificar el derecho con la justicia y-
a veces, con el derechc natural.
>Todo lo que se afirme y sostenga dentro de la-
ciencia juridica, tiene que encontrar su fundamento en-
el orden juridico positivo, o en la comparacién de orde
namientos diversos segun su contenido, y no en una filp
soffa de la justicia.,

Para lograr una pureza del método, es necesa—-—
rio gque la ciencia juridica se cifia a un andlisis eg—=-
tructural del derecho positivo. (9).

—~7Existe la tendencia de considerar al derecho =
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como justo; de agqui que el concepto de justicia y dere-~
cho se funden aparentemente en el lenguaje cotidiano y
ain en el ideal politico.<Khora bien, a un orden juridi
co se le considera justo emn tanto proporciona felici-—-
dad, bienestar a la colectividad; también se obtiene el
mismo resultado si se habla de la felicidad individualj;
empero las necesidades humanas deben de ser todas satis
fechas, pero surge la aporia, ;jcudles tendrian su prima
cia sobre otra? ;a qué orden de jerarquia deberdn ape--
garse? el problema gque presentan no puede ser resuelto
por un conocimiento racionel, en cuanto se implique la-
existencia de Jjulcios de valor debidos forzosamente a -
factores emocionzales y subjetivos de cardcter relativo.
Por ello, la justicia es un juicio subjetivo de valor -
ajeno al conocimiento cientifico.

Lz determinacidén de mdios adecuados en virtud-
de los cuales se alcance un fin generalmente reconocido
comc provlema de la justicia es un resultado que no pue
de obtenerse racionalmente debido a gque los bienes espi
rituales y materiales, como la libertad y la igualdad -
representan un valor supremo no puede resolverse racio-
nalmente,”El criterio de justicia no se obtiene de una-
repeticién constante sobre determinados juicios valora-
tivos; existe una serie de ideas que hablan sobre lo --
Justo, tantas que resulta imposible hablar simplemente-
de justicia.s

Cada uno de los individuos postula una determi
nada idea de justicia, guiado por su propia necesidad -
de Jjustificar sus actos emocionales; ésto no es mds que
un autoengafio. Por esto la doctirina del derecho natural
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.es errénea puesto que postula, como Yltimo fin la exis-
tencia de una ordenacidén de las relaciones humanas dife
rente del derecho positivo, superior a este y absoluta-
mente vdlida, como también justa en cuanto se origina -
de la naturaleza de la razdén humana, o de la voluntad -
de Dios.

> Empero ninguna teorfa del derecho natural ha -
logrado definir, con exactitud y objetividad, el conte-
nido del orden justo que proclama. Y lo que se ha dado
en llasmar y presentar como justiciaf:ﬂo son sinc férmu-
las vacias, como: "dar a cada quien lo suyo", pero no -
se dice gque es lo suyo de cada quien; o como: "imperati
vo categdrico™, que no es sino una tautologfa desprovis
ta de significado; o como: "debes hacer el bien y evi--
tar el mal", sin que exista una aclaracién de lo gue es
el bien y el mal. Las doctrinas que postulan tales ase-
veraciones sostienen gque la respuesta es evidente por -
s{ misma; ésto es falso, pues en modo alguno, tiene es-
te cardecter.

7 Las normas que pretenden ser o pasar como la -
expresidn de la justicia, no son sino principios genera
lizados de un derecho positivo, gque no pueden ser declg
rados absolutamente vdlidos y justos.<

=51 la justicia fuera objetivamente cognoscible,
no habria derecho positivo; no existirfa el Estado; la-
afirmacidén de que existe un orden absolutamente bueno,-
aln cuando no sea inteligible y trascendente, o de que-
existe la justicia, pero que no puede ser definida en--
cierra una contradiccidn flagrante. Tales afirmanciones
solo demuestran la lamentable circunstancia de que la =
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.justicia es un ideal inaccesible al conocimiento huma-~
no. &£

El conocimiento solo puede revelar la existen--
cia de un orden positivo, evidenciado por una serie de -~
actos objetivamente determinables. Tal orden es el dere~
cho positivo, uUnico gque puede ser objeto de la ciencia,-
la cual investiga el derecho real, y no el derecho per--—
fecto. (10).

_# Unicamente en el dmbito de la legalidad puede -
penetrar el concepto de la justicia en el perimetro de -
la ciencia jurfdica; en tal ecircunstancia la justicia, -
es compatible con el orden jurfdico positivo y exigido =~
por €1, independientemente de gue se trate de un sistema
capitalista o comunista, democrdtico o autocrdtico. Se -
trata de una justicia "bajo el derecho", en le cual se -
determina la conducta de un individuo, como Jjusto o in--
justofrgn relacidén con la correspondencia que el compor-
tamiento tenga con lo preceptuado por la norma jurfdicse,
que el sujeto que juzga presupone como vdlida en cuanto-
se trata de una orden juridieco positivo.

La norma juridica sirve de base en un juicio esg
timativo, especifico, que la califica le conducta del ér
gano o del particular, ya sea como legal, debida, o ile-
gal, indebida. En cambio los juicios de valor se refie--
ren al-derecho mismo, o0 a la actividad de los individuos
que crean la ley. Estos juicios afirman gque la actividad
del legislador o del producto de la misma ley, son jus—-
tos o injustos.

7Cuando el juez despliega su autoridad puede su-—
ccenducta ser considerasda como justa o injusta UYnicamente
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.en cuanto realiza la funcidén creadora de derecho, pues
to que cuando simplemente efectda la aplicacién de la-
ley, tal conducta se considera legal o ilegal.<—

#En juicio jurfdico de valor implica la afirma-
cidén de la existencia de la norma juridica. En vista de
lo cual, dicho juicio de wvalor puede ser verificado por
hechos gque condiciona la existencia de la norma, con la
cual convierte en juicio de hecho.d

#Reciben el nombre de valores de legalidad, el-
conjunto de predicados de valor que llevan implicados -
los juicios gue afirma que cierta conducta es legal o -
ilegal;ﬁﬁh tanto gue los implicados en juicios gque afir
man que el orden juridico es justo e injusto, reciben -
el calificativo de valores de justicia. Es por ello ---
que, los valores de la legalidad son objetivos, en ten-
to que los valores de la justicia son subjetivos.

En cuanto a las normas empleadas como criterios
de justicia, varfan de sujeto a sujeto y son irreconci=-
liables entre si. Cierta situacidn social puede ser pa-
ra un individuo justa o injusta segun el interés que ma
nifieste dicho sujeto; sin embargo pretende a su juicio
imponerle objetividad y por lo mismo trate de afirmar -
gue hay una Jjusticia independiente de la voluntad huma-
na gque aparece ante nosotros bajo la forma de derecho -
natural.

-%~>f La doctrina Husnaturalista afirma el cardcter-
inmanente de la norma de justicia; ésto es una ilusidn
que se explica por la objetividad de los intereses sub-
jetivos, puesto que el hombre solo puede captar pero no
crear o modificar dicha norma.,}(¢5~‘
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- i/ El valor de justicia, en cuanto a la persona—
que juzga, depende en gran parte de su interés subjeti
vo del juzgador. Por esto es que no existe un solo cri
terio de justicia, sino mdltiples criterios distintos-
asi como incongruentes.*4.¢g

El derecho positivo es uno solo y sus Juicios,
merced a la existencia de valores de legalidad, estdn -
condicionados por hechos objetivamente verificables.

- f/ A las normas de justicia gue son subjetivas so

lo les corresjonde como & los de derecho positivo una -
determinada realidad scocial. Los juicios juridicos de -
valor pueden ser, objetivamente comprobados con ayuda -
ée los hechos, siendo admisibles dentro del dmbito del-
dericho. Lo contraric sucede con los juicios de justi--—
cia que no pueden objetivamente comprobarse, adn cuando
en gran nimerc de sujetos tenga un mismo ideal de justi
cias y o0

El problema de la justicia rebasa por su misma
naturaleza los linderos de una jurisprudencia normati--
va, limitada al derecho positivo. (11). '

Para una comstruccidn teorética del derecho, -
no sirve la justicia, pero en cambio sf{ para su justifi
cacién axioldgica. Siendo tan importante el problema de
la justicia, es inaccesible a la.limitada razdén humana;
debido a esto no jpuede ser objeto de un estudio cienti-
fico, que es el que corresponde al derecho, sino Udnica-
nente es objeto de un estudio metafisico, en el que se_
pueda discutir y especular pero sin que se pueda diri--
mir cientificamente, puesto que los valores de la justi
cia son subjetivos solamente.
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Asi pues no cabe confusidn entre ambos, pues—
to que, los valores del derecho declara que cierta con
ducta es conforme a derecho, y son absolutamente obje-
tivos; los valores de la justicia, como valores morales
y politicos son de Indole netamente subjetiva.

A dos drdenes de origen ldégico diverso perte-
necen el derecho y la justicia; por eso el decir que,-
el derécho es la justicia, es negar de antemano -en el
curso de la historia-~ el problema de los derechos que-
ge han acogido a otras ideologias. (12).

/ La Jjusticia es absolutamente indispensable pa
re el obrar humano, y constituye un ideal irracional -
no sujeto a conocimiento cientifico., Ocupa un lugar —-
preeminente eu la axiologfa jurfdica, pero mo es una -
parte o elemento es=ncial al derecho, el cual puede de
cirse justo o injusto sin dejar de ser derecho., (13).

\3R"La justicia es un ideal irracional. Por in--
dispensable que sea desde el punto de vista de las vo-
liciones y de los actos humanos, no es accegible al co
nocimiento. . . los juicios morales y politicos hdllan
se determinados uUnicamente por un deseo subjetivo de 1
persona gque juzga.;k”fﬂUna cosa es justa o injusta uni
camente para el individuo frente al cuel existe la co-
rrespondiente norma de justicia, y tal norma tiene —--
existencia solo para aquellos que, por una u otra ra--
zén, desean lo gue la misma prescribe. ., . En dltims -
instancia, constituye la expresidén del interés del in-
dividuo gque declara gue determinada institucidn social
es justa o injusta". (14).

Rodolfo Stammler al exponer su docirine co---
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mienze por aclarar distinguiendo entre el concepto ¥y la
idea del derecho.

LKEA Nos dice gque el concepto de derecho lleva im--
plicitemente determinada modalidad de la voluntad hume-
na, independiente desligada de criterios fijos; en tan-
to que, la idea del derecho, no es sino una aspiracién=-
en cuanto & que se trata de una nocidn ideal que jamds-
alcanzard su plena realizacidn. (15).

El concepto de derecho es el punto que marca -
el 1imite que separa las nornas juridicas de otras posi
bles manifestaciones tipicas como los hechos naturales,
la moral, los usos sociales y el poder arbitrario. Empe
ro el conocimiento de la idea del derecho, consiste en-
ahondar investigando sobre el hecho de si son legitimos,
intrinseca y fundamentalmente, los dictdmenes de la vo-
luntad investigados y clasificados; se trata de otro —-
rroblema que se encuentra por encima del concepto del -
derecho.

De una manera diferente del de la clasifica---
cidn conceprtual, la idea de lo justo y de lo injusto ==
seccionan los actos de la voluntad humana; debido a ello,
el concepto de justicia surge de la posibilidad de armo
nizar en la mente tcdas las aspiraciones concetibles; -
el fin ¥ltimo esencial que informe a la aspiracidén juri
dica y la dirige se debe de esclarecer despdes de fijar
el concepto de derecho, (16).

La norma unitaria y absoluta, no es mds que un
método de cardcter formal que permite juzgar, indistin-
tamente, la materis heterogénea que hallamos en la his-
toria; ésto se debe a que es indudable que los precep—
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tos jurfdicos no van enceminados hacia la bdsqueda de -
ningdn fin. (17).

Es inadmisible tratar de encontrar un fin esen
c¢ial al derecho, y por lo tanto, que encuadre dentro de
su naturaleza en todoes los tiempos y en todos los pue--
blos. Cualquier fin en pos del cual vaya al derecho ten
drd que sujetarse al cambio constante. Histéricamente -
el derecho se halla condicionado, y por ello, no puede-
ser esencial a é1 ningun valor absoluto e ilimitado, —-
puesto que esa virtud unicamente la mantienen las 1lf---
neas formales que orientan e informan nuestros concep-=-
tos y juicios. Por ser producto de la evolucidédn histdri
ca, el derecho, es diferente y mudable y su contenido -
siempre estard basado en las necesidaedes concretas de -
la vida y en la manera de darles su debida satisfac «-—-
cién. (18).

\EhIas caracteristicas del derecho nos obligan a-
buscar su esenciaj ahora bien, si la esencia de un obje
to es la unidad de las condiciones que lo determinan, -
es de concluir afirmando que la esencia del derecho se-
encuentra determinada por la voluntad vinculatoria, au-
tdrquica e inviolable. (19)., a

Porque pertenece a la esfera del querer, el de
recho es voluntad -nos dice Stammler~ entendida ésta no
en sentido psicoldgico sino como una concepcidn teoldgi
ca en sentido abstracto.

"I\ El derecho es vinculatorio, autdrquico e invip
lable porgue es entrelazante, puesto que se refiere a -
los fines de varioe; y tiene poder propio, independien-
temente de la aceptacidén del obligado; el derecho se en
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“cuentra integrado por un conjunto de normas, permanen--
tes y regulares cuyo cumplimiento a de ser en todos los
casos. (20)..

"2\ En la esencia del derecho no se encuentra nin-
gun valor puesto gue los valores son aspiraciones que -
estudia la filosofia juridica, pero no la teoria del de
recho; a ésta le corresponde el andlisis de la esencia-
del derecho en virtud de la voluntad inviolable, vincu-
latoria y autdrquica como ya se dijo. .~ '

Todo derecho tiene que ser por la carencia de-
un valor esencial, imperfecto en cuanto a las normas --
concretas de que se compone; puesto que el derecho care
ce de valores absolutos, por ello, no puede ser perfec-
to; la perfeccidn no cabe como tal en lea realidad huma-
na, que es limitada. (21). '

En el concepto de derecho los valores no inter
vienen para nada; asi la justicia, verbigracia, no es -
esencial al concepto del derecho, y 8l a la idea del de
recho. Esto es si se parte de la base de que todo le -=
contenido en la existencia humana, se puede preguntar -
si es justo o injusto; ésta nocidn de lo justo entrafia-
una unidad de ordenacidén en nuestros pensamientos, equi
vale pues lo justo a lo ordenado unitariamente, lo que-
es opuesto al caos y a la confusidn en el espiritu.(22).

Ho existe una idea de justicia a votar en los
comicios, como tampoco la hay en general, en virtud de-
que no existe en esta cuestidn un criterio aprioristico
gue valga para todos los hombres asi como para todos —-
los pueblos. Es diffcil llegar a comprender la idea de-
justicia, puesto que la apelacidédn de la mayoria numéri-
ca no puede ser factor determinunte, porqueello entrafia
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la confusidn de la calidad con la cantidad. (23).

Permanentemente la justicia no puede ser en mo
do alguno inmutable y definitiva, dado que se encuentra
sujeta a alteraciones y rectificaciones independiente—-
mente de las lineas directrices de cardcter formal gque-
son elempre idénticas. Por e=to es que no es extrafio --
que losg diferentes pueblos y grupos humanos as{ como =--
las diversgas clases e individuos varfen y lleguen a una
contradiccién con relacidén al concepto que sobre la jus
ticia tengan. (24).

_~> Toda norma jurfidica es un medio adecuado para-
lz consecucidn de un fin concreto. Luego entonces, de--
cir eug el derecho es justo cuando cumple su fin, no es
decir nada. (25).-

# Gustavo Radbruch al respecto sostiene gque, el-
derecho positivo es el que diferencia la ciencia jurfdi
ca de la filosoffa del derecho y de la polftica jurfdi-
cas En efecto afirma que la ciencia jurfdica en sentido
estricto, o sea la ciencia dogmdtica del derecho, se de
fine como la ciencia que versa sobre el sentido objeti-
vo del derecho positivo; este sentido objetivo del dere
cho positivo es el que diferencia a la ciencia jurfdica
de la historia del derecho, del derecho comparado, y de
la sociologfa y de la psicologfa juridica, en tanto que
se trata de disciplinas que versan sobre la existencia-
del derecho y sobre los hechos de la vida jurfdica. Asi
pues a la ciencia dogmdtica del derecho no le interesa-
ni el valor del derecho, ni los medios que sirven para-
la realizacidén de ese valor, puesto gque llo corrésponde,
respectivamente a la filosoffa del derecho y a la poli-
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‘tica jurfdica. (26).

Nos conduce el sentido objetivo del derecho po
seitivo el conocimiento general y sistemdtico del signi-
ficado incorporzdo a las normas juridicas, soslayando -
el peusamiento de las personas que intervinieron en su-
creacidén. As{ es como gueda reducida la ciencia del de-
recho, sin gque le importe la finalidad que persiga el -
derecho. Por esto es que la elaboracidn del derecho po-
sitivo por la ciencia juridica ésta pare nada recurre -
a los valores, se concreta a estructurar el derecho po-
sitivo en tres etapas, a saber: I.- En la etapa primera
realiza una interpretacidn gue, versa sobre el sentido-
objetivo del derecho positive.

2.- En la etapa segunda la ciencia juridica e-
construye el derecho positivo tomando en cuenta el uso-
del método en virtud de una sintesis realizada sobre --
los resultados del andlisis previo.

3.~ En la etapa tercera sistematiza la ciencia
jurfdica el desarrollo de las normas concretas de tédo—
el orden jurfdico o de una de sus partes; con relacida-
a una sola idea.

_>> El1 estudio del valor y de los fines del dere--
cho no le conciernen a la ciencia jurldica; ésta exclu~
sivamente estudia le interpretacidn, construccidn y la-
sistemdtica juridica,. (27).

El problema relacionado con los fines del dere
cho es estudiado Unicamente por la filosofia del dere--
cho disciplina a la cual le corresponde examinar los va
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lores as{ como las metas del derecho, la idea del dere-
cho, y el derecho ideal; para encontrar un complemento-
en la politica juridica la que versa sobre las posibili
dades de convertir al derecho ideal en realidad.

La ciencia juridica estudia metddicamente el -
derecho positivo independientemente de que sea valioso,
de que no lo sea, dado gue no es de su esencia el fin,-
(28).

—>El concepto del drecho es un hecho perienecien
te al mundo del ser y cuyo estudio le corresponde a la-
ciencia jurfdica, y como a ésta no le interesa lo que =
se refiera a la valoracidn del derechoéfaebido a que no
es de su esencia, por ello se debe distinguir dice - —--
Radbruch como lo afirmd Stammler, el concepto del dere-
cho de la idea. del derecho; el concento del derecho es
la idea del deecho, lo que el ser es al deber ser.

El estudio de la idea del derecho la efectia -
la filosofia jurfdica, la que aspira hacia una estructu
racidn de una teorfa del derecho justo tomando como ba-
se la naturaleza del hombre y de las cosas.

_>La pauta exioldgica del derecho positivo es —-
desde luego la justicia, meta del legislador audn cuando
su estudio corresponda a la filosofia juridica y no a -
la ciencia del derecho, la gue Unicamente se refiere al
estudio del sentido objetivo del derecho positivo sin =
tomar en cuenta si es justo o injusto..

La ciencia juridica no puede considerar la jus
ticia como la esencia del derecho debido a que es una -
idea formal gue supone un trato igual a los iguales y -
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“un trato desigual a los desiguales con arreglo a la mis-
ma pauta, pero sin que pueda decirnos a quien se debe =
considerar como igual y a guién desigual, ni tampoco la
forma de como deben ser tratados los iguales y los des-
iguales. La justicia es una idea formal que no puede de
cirnos nada en cuantc al contenido de las leyes genera-
les velederas por igual para todos los equiparados como
iguales. (29).

Nunca son de la esencia del derecho sus valo--
res o fines, dzdo que varfan con.arreglo a los estados-
sociales de los distintos pueblos y tiempos; y son en--—
Juiciados subjetivamente segun las personas y sus senti
mientos gue sobre el derecho y la forma de concebir al-
Estado tengan, con base en su creencia religiosa y en -
su posicidn de partido.

Los fines del derecho son un resultado de la -
decisidn que toma el individuo descendiendo hasta la en
trafia de su propia personalidad. (30).
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“>Hans Kelsen expone en su formalismo jurfdico --
que el derecho regula la conducta humana. Pero este for -
malismo olvida que la conducta humana siempre perseguird-
un objetivo, un finy es por ello, que si aceptamos que —-
las normas juridicas rigen la conducta humana, tendremos-
que aceptar iguwalmente que las mismas necesariamente per-—
siguen un fin, y tnicamente se hace uso de la coaccién --
cuando se presenta o se hace patente el incumplimiento de
los sujetos hacia lo preceptuado por la norma.

Kelsen expone gue "el derecho es un sistema ce-
rrado, légicamente autdrquico, gue no necesita de ulte --
rior fundamentacién ante una instancia situada fuera de -
ese orden en virtud de que el derecho es simplemente un -
orden coactivo, al ser la coaccidn la esencia del dere —-
cho y donde radica su eficacia"; con lo anterior no esta-
mos de acuerdo, puesto gque el derecho no es esencialmentc
un orden coactivo; podemos decir, en efecto que las nor -
mas jurfdicas prescriben lo gue se debe hacer, dado que -
la norwa como regla que es, habla de una ordenacidén de ——
medios a fines; ahora bien, el fin primordial de la nor -
ma es dirigir la conducta humana con miras al bien comin;
la coercién no persigue otra objeto que el de darle fuer-
za a esa finalidad directiva, gque ciertamente, puede con-
siderarse prineipal. La funcidn directiva es una conditio
per quam; la funcidn coercitiva es una conditio sine quae
non. Por ello afirmamos gque no por el hecho de carecer de
sancidn coercitiva, una norma jurfdica, pierde tal cardc-
ter,

A la ciencia del derecho no se le puede consi -
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derar como una mera estructura légica, como lo supone - -
Hans Kelsen; igualmente, pueden ser materia de estudio --
cientifico los valores supremos del derecho.

Podemos afirmar gue los fines supremos del de -
recho, no han de estructurarse convencionalmente, sino —-
gue necesariamente atenderdn a la naturaleza del hombre,-
formado por un cuerpo portador de espiritu, que es quien-
persigue ciertos fines, que son los gue permiten al dere-
cho concluir su funcidén directiva, la cual si es de su —
esencia.

Dice el maestro de la escuela de Viena que €l -
fin del derecho es metajuridico porque este es trascenden
te al mismo, y por ello, no es de su esencia,

Esta conclusién no es aceptable, dado que el ==
derecho estd constitufdo por un contenido de acciones hu-
manas mismas que tienen un contenido finalista. Como sabe
mos el acto humano, se rezliza siempre en funcidén del fin
que persigue y que le da sentido, por ser de su esencia;-
debido a tal circunstencia no se concibe al derecho sin -
los fines que busca, los que le deben de estar de acuer -
do con las exigencias de la naturaleza humena para que Se
pueda dar una actividad social completa de acuerdo a la -
justiecia que tiende a la realizacidén del bien comin,

A la conducta humana ciertamente le han sefiala-
do una serie de finalidades la politica y la ética como -
afirma Xelsen, pero su formalismo jurfdico :alla cuando -
asevera que si se trata de buscar fines al derecho, se --
_cae en un sociologismo o un eticismo juridicos.

No se trata de considerar al derecho como mera-
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técnica, de cardcter especifico de organizacién social, -
que carezca de todo juicio de valor. El derecho cierta —
mente tiene una estructura légica, pero su contenido estd
determinado por fines y criterios, que podemos considerar
como causa final de toda norma jur{dica. La causa final,-
como lo dice Aristételes, es parte fundamental de la es -
tructura dntica de los objetos.

vavExpresa Hans Kelsen que entre el derecho y la -
justicia no existe ninzuna relacién, porque ésta le es ==
trascendente y dice gue la Ciencia Juridica Tradicional al
afirwar gue existe una relacidn muy estrecha entre el de-
recho y la justicia confunde los términos, es decir, lo -
gue el derecho es con lo que el derecho debiera serfgf -
sin embareo la Ciencia Juridica Tradicional no confunde -
los términos de 1lc cgue es el derecho con lo que es el de-~
recho con lo que el derecho debiera ser, cuande afirma --
que el derecho debe ser justo, dado gue no esta aludiendo
al deber ser 1l6gico al cual hace mencidn Kelsen, cuando -
sostiene dogmdticamente que el derecho es una estructura-
légica y que carece de contenido, sino al deber ser axio-
1ld6gico, el gue nunca debe de pzsar desapercibido al dere-
cho.

El derecho tiene un contenido integrado por las
acciones humanas y forzosamente tenderd a la realizacién-
de los valores y bienes que van encaminados hacia la reali
zacidn de los actos para alcanzar el fin determinante que
el hombre se propone; por esto se explica que el derecho-
tenga en cuenta los fines que le proporcionan y determi -
nan su contenido y sentido, Asi es como puede llevar a —-
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cebo la funcidn directiva el derecho, la gue consiste en-
coordinar las acciones humanas para el logro de una paci-
fica, tranquila y justa convivencia, Y si consideramos al
drecho, haciendo caso omiso hacia el deber ser exiolégi -
co, seria tanto como deshumanizarlo mutilédndolo; ahora —-
que si se trata de quitarle al derecho su contenido, como
expresa Kelsen dejdndole Unicamente su estructura 16gi --
ca, lo que gueda no se le puede llamar en realidad dere -
cho, dado que & éste no se le concibe sin sus fines su --
premos que son los determinantes en la conducta de su - -
contenido, proporcionando sentido a lo jurfdico. '

—--z> Al referirse Hans Kelsen a la pureza del méto -
do, lo hace para después dogmédticamente estzblecer la na-
turaleza del objeto de conocimientoff;ste procedimiento -
que emplea lo conduce al error, puesto que lo separa del-
estudio del contenido del derecho, gque como ya se dijo —-
estd constitufdo por una serie de acciones humanas, cuya-
estructura indudablemente es de cardcter finalista; ghora
bien, si consideramos segin la metafisica tradicional, --
que el objeto debe determinar al método de conocimiento,-
debemos concluilr que pl método juridico tiene que adecuar
se a los distintos aspectos del derecho, es decir, el so-
cial el axioldégico y el normativo.

—*>Para el maestro de Viena la justicia no puede -
ser objeto de un estudio cientifico, dado que se trata de
un juicio subjetivo de valor; segin afirma Kelsengla - -
justicia no tiene racionalmente explicacidén, puesto que -
no se puede definir con exactitud y objetividad; esto es-
falso, pues Kelsen al no tomar en cuenta al conocimiento-
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sistemdtico de la justicia, no hace sino desconocer su —-
esencia y pasar desapercibido su estudio; esto impide gque
pueda conocer que sf se da una definicidn objetiva de la-
justicia a la luz de la razdén natural,

—-La justicia no es un criterio .convencional ni -
subjetivo como sostiene Kelsen, sino racional gque encuen-
tra su fundamento en el ser, en datos objetivos y con - -
apoyo en los mismos establece igualdad o armonfa no en =--
forma arbitraria, subjetiva y convencionalmente como guie
re Kelsengsino con el fundamento que proporcionan los —-
datos estrictamente comprobables y verificables que tie -
nen como base la materia libre y sociable del hombre.

En efecto, s{ puede ser objeto de estudio cien-
tifico la justicia en contraposicidén de lo expresado por-
Kelsen, pues bien puede darse una definicidn objetiva con
exactitud; la justicia "es el criterio préctico que nos -
obliga dar al préjimo lo que se le debe conforme a las —-
exigencias ontoldzicas de su naturaleza; en orden a su —-
subsistencia y perfeccionamiento individual y socisl" - -
( 31 )>Es por tal motivo que a la justicia no se le pue-
de considerar en ningdn momento como juicio subjetivo de-
valor; ahora que también en forma objetiva su explicacidn
es racional, puesto que hace alusidén a las ideas de igusl
dad y armonfa en cuanto estas encuentran su fundamento en
la naturaleza libre racional del hombre; y no se refiere-
a ellas en forma subjetiva,, -

" Se debe de atender a planos colocados en un mis
mo nivel para que se pueda explicar la objetividad de la-
justieia, la que si puede ser objeto de un estudio cien -
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t{fico; por esto se explica que un individuo que comete =
el delito de robo no sea castigado en la misma forma que-
otro que haya cometido el deilito de homicidio, Siempre =
debe existir upna equivalencia entre las partes, segin lo-
manda el criterio de la justicia,

En un plano superior se encuentra la justicia,-
por cuanto fija un 1imite a le voluntad del legislador, =-
substituyendo determinados contenidos de la regulacidn —-—
jurfdica (32). Debido a su jerarquia, se encuentra por —--
encima de los gobernantes, de los legisladores y de los -
contratantes, Se encuentran adscritos a su servicio la —
voluntad y la libertad de igual manera las leyes y los =--
contratos que son instrumentos técnicos para su realiza -
cién, Por eso la voluntad, la libertad, las leyes y los -
contratos, no son sino formas inertes, filoséfica y mo -~
ralmente hablando, cuzndo se separan de la justicia (33).

—> Por esto es gue la importancia de la justicia =
es ingente, pues ella asegura la existencia y representa~
el equilibrio impuesto por el interés de la sociedad en -
tre un hecho y sus consecuencias para su autorﬁ(34).

Exige la justicia pues, que cada uno se conten-
te y limite con lo propio, que es-el mis firme sostén de-
la vida social, y gquien renueva tal fundamento, derrumba-
el edificio social entero (35).

~>Kelsen expresa que Unicamente y dentro del &mbi
to de la legalidad se puede efectuar por la ciencia del =
derecho el estudio sobre la justicia; ésta afirmacién se-
debe a que opone la ciencia del derecho a la filosofia ——
jurfdica, Ahora bien si reconoce gque el concepto de la —
justiecia, puede entrar en el perimetro de la ciencia ju -
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ridica, se trata entonces de una justicia bajo el dere ——
chur2§ﬁes bien, con esto afirma que la legalidad se con -
vierte en rectora de la justicia y a su vez reconoce que-
el criterio de lz justicia, es fundamental en el derecho-
positivo dado que la legalidad no se puede establecer ar-
bitratiamente, sino apezdndose a ciertos criterios de - -
igualdad, armonfa, proporcién., Ahora gue el colocarla ba-
jo el derecho es porgque solamente reconoce al derecho po-
gitivo, prero también se da cuenta que el dmbito del dere-
cho positivo imposible serfa prescindir de la justicia, -
adn cuando su canyo de accidn se reduzca Unicamente al —
dubito de la legalidad por lo que Kelsen si admite que la
justicia sea de la esencia de lo jurfdico. Ia justicia no
se puede dar bajo el derecho porque la slaboracidén de és-
te debe ser hacia un objeto de cardcter superior; este —
objetivo no es otro que el criterio de la justicia,

Afirma por otra parte el maestro de la escuela-
de Viena, que la justicia que estudia la filosofia del --
derecho se encuentra fuera del campe de la ciencia del de
recho.

Su formalismo jurf{dico estima que la justiecia -
estudiada por la filosofia juridica no es de la esencia -
del derecho y que no puede Ser objeto de estudio cientf -
fico; cae nuevamente en un error pues sSi consideramos gue
existen varios grados de saber con validez cientifica, y-
g8l por otra parte debemos considerar que la ciencia en su
sentido genérico constituye un sistema de verdades gene -
rales, demostrables sobre un objeto determinado, después-
de lo dicho se comprende que, tanto la filosoffa como la-
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ciencia en sentido estricto quedan comprendidas dentro de
la ciencia, y no Unicamente se califica de cientifico el-
estudio que del derecho se efectda con base en las fuen -
tes formales, =ino gue con mayor razén se considera tem -
bién al estudio del derecho con apoyo en los primeros - -
principios o sea en las causas Ultimas, objeto formel de-
la filosofia juridica.

_.>~Con lo gque ssevera Kelsen demuestra que su - =
error consiste en oponer ciencia a filosofia, con lo gue-
se origina que dnicamente se admita como ciencia, la que-
trata del estudio de las causas segundas y de los prin —-
cipios préximos{ si se reconoce como ciencia a este cono-
cimiepto, con mayor razén este cardcter debe atribuirse -
¥ reconocérsele al conocimiento que se ocupa de los pri -
meros principios y por consiguiente, de los dltimos fi -
nes que integra a le ciepncia lato sensu, en la gque guedan
comprendicas la filosoffa y la ciencia en sentido estric-
to en vista de la subordinacién de ésta a la filosofia. -
Por ello se afirma que se trata de dos etapas del cono ==
cimiento gue efectian la inteligencia en su tarea de en =
contrar la verdad. Sin dude pues, por existir diferentes-
grados en la abstraccién por consiguiente en el szber, —-
ce desprende que le filosofia y lea ciencia estrictu sen -
su, no son conocimientos independientes ni opuestos.

—=>La filosofia juridica, comprende en su estudio-
los primeros principios asi como las causas ultimas del -
derecho; es por esto gque la ciencia juridica en sentido -
estricto versa sobre las causas segundas y los principios
préximos del derecho. Es por esto que la ciencia del de -
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recho, lato sensu comprende tanto a la filosoffa juririca
como a la ciencia del derecho en sentido estricto..£-

Para un estudio cientifico completo sobre el de
recho que comprenda todos los datos esenciales del mismo,
debe abarcar tanto el estudio de 1la técnica, como el es =
tudioc de los fines supremos de la conducta de entre los -
cuales figura la Justicia.
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-~ Rodolfo Stammler maestro de la escuela de Mar--
burgo, hace notar en primer lugar una distincidn esen-—-
cial entre el concepto de derecho y la idea del derecho;
dice que el concepto de derecho lleva implicita una de--
terminada modalidad de la voluntad humena, deslindada de
acuerdo a criterios fijos; en tanto que la idea del dere
cho no es mds que una aspiracién en cuento que se trata-
de una nocidn la gque nunca alcanzerd su plena realize—-—-
cidn. o -

Adn cuando estas idems no se encuentran funda--
das en su teoria, puesto gque solamente hace referencia a
gque tantc desde el punto de vista conceptual asi como ==
del ideal, el derecho puede ser objeto de un estudio ===
cientifico. Stammler no explica debida a qué las catego-
rias idesles gue le dan valor al derecho no pueden ser -
objeto de un estudio cienditico.

Asi pues tampoco se percata de que lo primor—-—-
dial es el fin en el orden del obrar, el que hace posi--
ble la distincidn entre un acto y otro; esto se debe a -
que no toma en cuenta que él derecho tiende a la bisgque-
da de un ideal tratando de alcanzarlo.

Ahore bien al regular la conducta humana, no --
puede eludir lod criterios raéidnales o fines supremos -
de la conducta gque siendo de su esencia, contribuyen & -
determinar su sentido puesto que como ya en pdginas ante
riores habfaros dicho, al derecho no se le puede expli--
car cient{ficamente sin tomar en cuenta el deber ser axjp
légico, cuya estructura la forman los fines supremos de-
la conducta, mismos gue contribuyen a aclarar el sentido
0 campo de 1o juridico, de aguello gue no lo es.
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el punto de vista ldégico entre el concepto de derecho y
la idea del derecho, debido que adn con la ayuda de la-
téenica, el derecho precisa de un contenido gue lleva -
impl{icita la actividad sociel y que tiene a su vez un -
sentido finalista. Por ello es que si queremos aplicar-
un criterio cientifico debemos de atender a la idea del
derecho dirigida por la conducta, es decir, por sus fi-
nes supremos, asi como también debemos tomar en cuenta-
el concepto de derecho que debe ser constitufdo de ~——-
acuerdo por la técnica, asi como por los valores o fi--
nes propios del derecho.

> E1 derecho no es un método légico simplemente-
como quiere darnos a entender Rodolfo Stammler, cuando-
dice que, el derecho no trata de buscar ningdn fin, da-
do que las normas juridicas no son sino un método for--
mal, gue nos permiten el juzgar la materia heterogénea-
qie se encuentra en la historia._

El derecho es una regulacidn de la conducta hu
mana y no unicamente un producto histdérico, como expre-
sa Stammler, cuando afirma: "el derecho es un producto-
de la evolucidn histdrica, carente de cualguier fin que
se le busque, puesto que cualguier fin estaria sujeto a
un cambio incesante". Pues bien el contenido del dere--
cho como ya se habfa dicho, estd constitufdo por la ac-
tividad social con sentido finalista puesto que el fin-
da origen al medio; el cembio incesante no da en la es-
tructura finalista si tiene el cardcter demudable o de-~
ficiente, dado que en la naturaleza libre, racional y -
sociable encuentran su fundamento los fines supremos de
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1a actividad social; en tal circunstancia, en t0do =—=r
tiempo el derecho mantendrd un contenido determinado -
por los mismos criterios racionales, por esto no puede
considerarse al derecho como producto exclusivo de la-
evolucién histérica y sus fines esenciales no podrédn -
estar sujetos a cambios o modificaciones. Asi pues la-
esencia del derecho Unicamente se puede dar, después -
de haber efectuado un estudio sobre la naturaleza ra—-
cional social y libre del hombre, puesto gue solamente
en este forma hallaremos los fines necesarios de la vi
da social imprescindibles y determinantes del conteni-
do y sentimiento del derecho., ' '
—~ Al derecho debe interesarle tanto la conexidn
o enlace de la técnica hacia los criterios racionales,
o sea los fines esenciales de la conducta humana, por—
lo que una definicidn que del derecho se haga deberd -
unir tanto el concepto de derecho como la idea del de-
recho caracterizdndolo como la voluntad inviolable, ==
vinculatoria y autdrquica, puesto que la técnica no-.es
la que determina en forma exclusivista al derecho..
> Para Stammler no existe una idea o criterio -
de la justicia y por lo tanto se concreta a admitir —-
que "siendo la justicia esencial-a la idea del derecho
¥y no al concepto de derecho, su estudio le es ajeno a-
la ciencia juridica la cual dnicamente examina la esen
cia del derecho"4 Empero su tendencia es errénea dado-
que, la justicia no es subjetiva puesto que la misma -
s se puede emitir un criterio objetivista vdlido para
todos los hombres, para todos los pueblos, debido a —-
que en un lugar determinadoc y en cualquier tiempo se -
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- puede eludir a la idea de jJjusticia, la que encuentra =
su fundamento en la razén estableciendo una igualdad,-
armonia o proporcidén dirigidas siempre no en forma ar-
bitraria ni mucho menos convencional sino hacia lo gque
permanece inmutable, la naturaleza racional del hombre;
porque de ninguna manera se le puede atribuir al cardc
ter de instrumento al derecho acondiciondndole cual—-—
quier contenido.

Por cuanto a la tesis de Gustavo Radbruch al-
igual que Stammler afirma que "debe distinguirse entre
el concepto del derecho y la idea del derecho pues ——-
aquel es a ésta lo que el ser 2l deber ser; ahi que --
siendo la justicia esencial a la idea del derecho, su-
estudio corresponde a la filosoffa juridica y no a la-
ciencia del derecihio que solo estudia el concepto del =
derecho porgue es en esta nocidn donde se encuentra la
esencia de lo Jjuridico".

Con lo que sostiene Radbruch, no hace sino ad
mitir que existe una separacidn irreductible entre el-
ser y el deber ser, sin que tome en cuenta el hecho de
que el deber ser integre una finalidad implicita en el
ser; lo dicho encuentra su explicacidén en que Radbruch
no quiere entender que, al regular la conducta humana-
el derecho, éste persigue una finalidad la que es de =
su esencia y que determina el sentido de lo juridico;=-
porgue el fin es el que califica la actividad social o
sea el contenido del derecho. No dabe por lo tanto una
distincidn entre el concepto del derecho y la idea del
derecho, pues se trata de los mismos elementos =-vistos
desde el dngulo cientifico son equivalentes-, esencia-
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1es del derecho.

Sostiene Radbruch que la ciencia jurfdica dni
camente estudia el sentido objetivo del derecho positi
vo, atendiendo a la interpretacidn construccidn y a -~
las sistemdticas juridicas, haciendo caso omiso del va
lor del derecho, puesto gque de este se encarga la filo
sofia juridica.

Esta concepcidn es errdnea pues como ya diji-
mos al hacer la crftica de Kelsen tal postura opone --
ciencia a filosofia, pero no debemos olvidar que la ~-
ciencia en sentido genérico constituye un sistema de -
verdades genersles gue comprende tanto a le filosofia-
juridica latosensu lleva implicita el estudio de la =--
técnica del derecho asi como también el de los fines -
supremos de la conducta.

,iar“La justicia es una idea formal comeunta -Rad-
bruch- gue supone trato igual a los iguales y trato -=-
desigual & los desiguales con arreglo a la misma pan—-—
ta, pero sin que pueda decirnos quienes son los igua--
les, guienes los desiguales ni tampoco la forma como -
deben ser tratados los iguales y los desiguales".s

Estamos de acuerdo en considerar y aceptar --
con Gustavo Radbruch la categoria de valor formal que-
le da a la justicia; sin embargo no poderos considerar
a la justicia como criterio, sea formal, dado que ésta-
se funda en la naturaleza humana que es la que en defi-
nitiva establece la igualdad y desigualdad humanas. No-
obstante la opinidn vertida por Radbruch la justicia si
nos habla acerca de los iguales y desiguales, comc eX--—
presa el Lic. Jesuds Toral Moreno, a2l mencionar algunas-
méximas de cardcter formal que & continuacidn transcri-
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bimos:

a). Si quierc para mf{ las consecuencias prove
chosas de un acto o situacidn, debo admitir que tam——-
bién sobre mf recaigan sus efectos dafiosos o molestos;

b). Si no quiero para mf los efectos gravosos
de una situacidn, no debo pretender sus consecuencias-
agradables;

¢). Si quiero para otros las consecuencias —-—
perjudiciales de un hecho o situacién, debo reconocer-
que también le corresponden las ventajas;

d). Si no admito gque otro obtenga beneficios=-
de un acto tampoco debo exigir que sobre é1 recaigan -
los efectos nocivos;

e). Si pretendo para m{ las consecuencias ——-—
agradables de una situacién debo acceder a que también
beneficien éstas a otro gue, como yo, ha countribufdo a
crear esa situacidn;

£)s 81 no acepto los efectos desagradables de
un acto, tampoco debo reclamar gque se imputen a otro -
que haya intervenido tanto como yo;

g). Debo dar a N (o solo debo exigir de N) --
tanto como, por creerlo juridicamente debido, he dado-
a P (o he reclamado de P), en circunstancias esencial-
mente idénticas;

h). Debo dar a N (o debo exigir de N), en la-
presente ocasidn, tanto como, por estimarlo debido en-
Justicia, he dado al mismo N (o pretendido del propio-
9)y en otro momento, en circunstancias substancialmen=—
e iguales a las que ofrece el caso actual;

i). Debo dar a N (o puede exigir de N) tanto=~
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.cuanto, por considerarlo juridicamente correcto, esta-
ria facultado para exigir de N (o estarfa ibligado a -
dar a N), si estuvieran invertidas nuestras posiciones.

Estas méximas se complementan con la ayuda de
otras de cardcter menos hipotético, asi tenemos gque:

"].- Nadie puede exigir de otro una ventaja -
superior a la que ha prestado o prometido a ese otro;

II.- Nadie puede negarse dar a otro el equiva
lente de lo que éste le ha dado o prometido.

I11.- A nadie puede imputdrsele las consecuen
cias nocivas de un hecho o situacién en que no intervi
no; '

IV.- Radie puede exigir los efectos provecho-
gos de un acto o situacidén a los que es ajena;

V.- 4 nadie pueden achacdrsele las consecuen-
cias nocivas de una situacidén en mayor grado del que co
rresponée a la importancia de su participecidn;

VI.- Nadie puede pretender los efectos benéfi
cos de un hecho en proporcidén superior al grado en gue
cooperd para producir tal hecho.

Adn podemos agregar otras proposiciones.

A.- Toda exigencia y toda sancidn juridica --
han de ser en tal forma y hasta tal grado que no, solo
no se atente contra la cohesidn social ni se impida la
conservacién de las garantias necesarias para un mini-
mo de progreso de la colectividad, sino gue en alguna-
medida, que aunque indirectamente, se contribuye al —=
bien comun;

> B.- Toda exigencia y toda sancidn juridica de
be concebirse y aplicarse con tal sentido e intensidad,
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que, después de haberse hecho efectivas, el deudor o in
fractor pueda seguir siendo considerado como un préji--
mo"s (36)

Por tado lo dicho no podemos atribuir el cali-
ficativo de formal a la justicia como opina Radbruch, -
puesto que la justicia habla de una igualdad, la gque se
lleva a cabo después de considerar las diversas valora-
ciones relevantes a lo juridico -segun lo que hemos di-
cho en pdginaes anteriores-, mismas que determinan que -
la estimacidn sea pareja de acuerdo a lo gque encarnan -
los términos de la relacidn.

—=La Jjusticia posee un contenido, al que no se -
le puede atribuir un calificativo de generalisimo. La -
justicia encierra todas las posibles normas justas y no
hay porque considerarlas despojada de contenido "no pue
de haber principios sin contenido, porgue seriasn vacics
y carentes de sentido alguno, y no podrian ser universc
les ni permanentes ni simplemente principios".« .

Radbruch afirma tembién gque, los fines no son-
de la esencia del derecho debido a la veriacidén gue su-
fren en el tiempo por el juicio subjetivo que sobre —-—-
ellos se efectda, con lo que no estamos de acuerdo; =—--
existen opiniocnes dentro del derecho comparado gque afir
man lo contraric. H. A. Post, gue no obstante ser posi-
tivista, no niega sino afirma convencido que hay un —--
gren ndmero de princifios juridicos, comstantes en todas
las épocas y pueblos. (37).

Los fines supremos de la conducta humana se es
tructuran en forma objetiva y su determinacidén mo obede
de a Jjuicios subjetivos, sinc objetivos, ya que estos -
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+ fines siempre serdn los mismos en cualquier tiempo y -
1ugar.
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CONCLUSIONES.

l.- En la antiglledad la colectividad reconocfa-
la ley Divina por sobre la ley escrita (atribufda a los -
hombres), al considerar que la justicia provenia no del -
hombre sino de Dios.

2.- Segin el pensamiento de Plétdn, la justicia-
es la virtud que armoniza y rige el obrar de los particula
res ¥ el de los distintos estratos sociales. Platén mird -
al Estado como un perfecto organismo en el cual las diver=-
sas clases sociales cumplen funciones ardlogas a las facul
tades del alma humana, Segin Platén, la justicia es un ele
mento imprescindible en la formacidén del Estado.

3.~ Sezln Aristételes, la justicia no es una vir
tud puramente individual, y siendo realtiva a tercero, es-
la wds importante de las virtudes, pues quien posee justi-
cia puede aplicarla y practicarla hacia los demds, dnica -
manera de que la justicia se manifieste, ya gque ho es un -
conocimiento que se gusrde y exista en si mismo.

4.~ Como fuente importante en las ideas de San -
Pablo, asi como en las de los pensadores cristianos poste-
riores al apdstol podemos citar las sintesis recogidas por
los primeros pensadores cristianos sobre el pensamiento —-—
imperante de la época, o sea las corrientes filoséficas, -
politicas y juridicas.

Se debe a San Pablo la implantacidén de una pro -
blemdtica de tipo social contenida en sus reflexiones, que
a la postre serfa la base de las ideas desarrolladas por -
la patristica y escoldstica.

5.- E1 pensamiento de San Agustin efectué una --
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transformacién de la doctrina estdéica del logos, en la teo
ria cristiana de la ley eterna. En tanto que Zenén, Herd
clito, Cicerén y Plotino estudian al logos como la razén -
impersonal, la ley eterna para San Agustin, en su doctri -
na, es la razén Divina.

6.~ Afirmemos que no porque el hombre por vir —-
tud de la ley natural es portador de un a priori moral y -
juridico resulten supérfluas las leyes positivas,

Estamos de acuerdo con el pensamiento agustinia-
no al afirmar que ninguna ley que no sea Jjusta puede lla =-
marse propiamente ley; puesto que la existencia de una ley
depende del nivel de su justicia.

Ia teoria del santoc si en muchas ocasiones pare=-
ce confusa en relacién a los conceptos de moralidad natu =
ral y sobrenatural, se debe al hecho de que entre mezcla -
los dos ordenes, el natural y el sobrenatural,

7.~ De entre los valores fundamentales que for -
man la estructura del contenido de lo jurfdico, conside —-
ramos gque la justicia es a la que se le atribuye el fin ——
especi{fico del derecho en cuanto su funcién propia consis-
te en ordenar al hombre en las cosas relativas a otro; - =
pues lo gue le corresponde a otro; 0 sea lo justo, es el -
derecho. Resulta asi evidente que el derecho es el objeto-
de la justicia.

8.- Aceptamos con Santo Tomds que el derecho es-
lo justo, el objeto de la justicia; ésta requiere en su —-
realizacién de tres condiciones: que sea en orden a otroj;-
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que se trate de algo debido; que se deba en estricta igual,
dad,

9.- La justicia se define-por su propio acto en-
orden a su objeto formal. Por ello aceptamos gque al cum --
plirse la justicia, se identifiquen los términos lo justo-
¥ lo debido.

Ia ley es el principio formal del derecho, enten
dida en sentido amplio.

10.,—- La ley humana es la aplicacién de los prin-
cipios de derecho natural a la materia social; empero, no-
basta dnicamente pensar en la ley natural, pues es menes -
ter la creacién de las leyes humanas gue sancionen de in -
mediato la conducta del hombre, lLa ley serd justa en cuan-
to no se aparte de la ley natural.

11.- Consideramos que la justicia es un elemen -
to del derecho, y también una finalidad del mismo; ahcra -
bien, no siempre puede lograr su objetivo, pero esto es —--
natural debido a que las obras humanas son imperfectas.

l12.- El1 derecho positivo postula en sf mismo, de
un modo necesario, un ideal de justicia, independientemen-—
te de que lo encarne o0 no. Por ello lo juridico no tiene -
razén de ser si carece de la idea de justicia, valor de =--
que participa todo derecho en mayor o menor medida.

13.- La inmutabilidad de la ley natural depende-
de 1la razénm Divina.

14.- El1 derecho no es esencialmente un orden - -
coactivo, pues las normas juridicas prescriben aquello gue
se debe hacer, dado gue la norma como regla que es nos - -
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muestra una ordenacidén de medios a fines; y como por otra—
parte el fin primordial es el de dirigir la conducta huma-
na al bien comin, no podemos atribuir el cardcter de or —--
den coactivo al derecho como lo hace el formalismo juridi-
co; puesto gue la coercidn Unicamente da eficacia a la fi-
nalidad directiva. Por esto afirmamos que, no por el hecho
de carecer de sancién coercitiva la norma jurf{dica, pierde
ese carécter.

15,- Sostiene el formalismo juridico gue el de -
recho no tiene un fin especifico; pero no confirma sus - -
postulados, mismos gue mantiene con cardcter dogmdtico.

16.- Tampoco consideramos al derecho como una —-—
mera estructura lézgica, céado gue los valores del derecho -
también pueden ser materia de un estudio cientifico. Cier-
tamente el derecho tiene una estructura légica; pero su --
contenido obliga a efectuar un estudio a la luz de la psi-
cologfa y de la ética, pues el contenido del derecho estéd-
determinado por fines y criterios gue constituyen la causa
final de toda norma juridica,

18.- Con la distincién entre el concepto de de -
recho y la idea de derecho sostenida por el criterio for -
malista de Stemmler, no estamos de acuerdo, ni con el agre
gado que hace de que Unicamente las categorias conceptua -
les son objeto de un estudio cientffico, por lo cual hace-
a un lado las categorias ideales gque dan valor al derecho.
Esto se debe a que su formalismo 1e'impide entender que el
derecho no es sino una sintesis de 1o que 41 llama idea y-
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concepbo del derecho, ya que no explica el porque Se deba-
de exclufir 1la relacién entre lo juridice y el sector de --
los fines humanos.,

19.- E1 atribuirle el czrécter formal a la justi

cia,es algo con lo que estamos de acuerdo con lo expresa -
do por Gustavo Radbruch, desde luego en parte, puesto que-
la justicia como criterio no es formal.
Tampoco aceptamos gue el valor justicia sea inesencial al-
derecho, Ademds este jurista nos deja sin demostrar a que-
se debe que la filosoffa juridica, sea dnicamente la que -
estudie los valores aparténdolos de la ciencia jurfdicaj; -
esto no es del todo verdadero, si pensamos que la ciencia-
jur{dica en sentido amplio, encierra tanto el estudio de -
la técnica asi como el de los fines supremos de la conduc-—
ta; es decir el sistema de verdades genersles.,

20.- No debemos considerar al derecho como un ur
den coactivo, como sefiala Kelsen; ni tanpoco puede ser una
voluntad autdrquica e inviolable y vinculatoria como expre
sa Svammler; ni un sentido objetivo del derecho positivo —
segin Radobruch; puesto que se trata de meras definiciones-
formales gue nablan del derecho como técnica, pasando por-
alto el contenido del derecho inftegrado por las acciones -
humanas de acuerdo con sus exigencias ontolégicas.

Por esto es que el derecho, cuyo contenido estd-
constitufdo por las acciones humanas, es algo mds que un =
simple instrumento y constituye una realidad fundada en —-
las exigencias ontolégicas del hombre.
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