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INTRODUCCION

Una de las ramas del derecho més importantes es sin duda el Derecho
Penal, el cual por definicion conocemos que es relativo a los delitos, a las penas
y a las medidas de seguridad, cuyo objetivo principal es la creacién y la
conservacion del orden social, estableciendo normas dirigidas a los ciudadanos
en donde las normas cuyo objetivo es prohibir o mandar determinadas acciones
gue puedan ocasionar un dafio a la sociedad, tutelando los intereses
fundamentales de toda sociedad para llegar a garantizar la supervivencia misma
del orden social.
Como el delito es una obra humana y por ello debe seguir un proceso mas o
menos extenso, en donde el hecho delictuoso se genera en la mente del autor y
se exterioriza hasta llegar a la consumacion y total agotamiento del delito,
también puede no consumarse por diversas causas ajenas a la voluntad del
agente.Asi, la proteccion prioritaria fundamental del derecho penal es la
proteccion de los valores humanos esenciales. Por tal razén debe tenerse
especial cuidado no solamente al resolver cuales procederes han de incluirse en
la lista de delitos, sino también en como sera su tratamiento legislativo, porque
la configuracion de los tipos penales es traducir en derecho positivo los
principios sancionadores que adopta el poder publico para proteger los mas
preciados valores humanos.
Es por ello, que la presente investigacion denominada: “LAS MOTIVACIONES DE
CARACTER PSICOSOCIAL EN EL HOMICIDIO EN RAZON DE PARANTESCO
COMO CARACTERISTICA DE UN TIPO PENAL ABIERTO”, hace necesario el
analisis y estudio del delito, asi como del delito del homicidio, sus formas de
ejecucion, respecto a las motivaciones de caracter psicosocial, y si en realidad

dichas motivaciones constituyen o no un tipo penal abierto.



CAPITULO I

DERECHO PENAL

1.1. DEFINICION

Al referirse al estudio de esta materia se han empleado varios términos,
por ejemplo, uno de los mas difundidos es el de “derecho criminal” que han
utilizado algunas legislaciones y tratadistas, clasificando las conductas punibles
en crimenes, delitos y faltas; otros cédigos y penalistas han preferido el término
“derecho de defensa social “destacando el papel del derecho penal en la
proteccion de la sociedad, sin embargo la mayoria utiliza el término “derecho

penal” que refleja claramente el caracter punitivo de su materia. *

Al entrar en conflicto las relaciones de los individuos, aparecen las
normas de derecho, para asi adoptar un criterio y establecer armonia, pero
mayormente el orden social, asi, encontramos que el “Derecho es un conjunto
de normas juridicas que rigen la conducta externa de los hombres en sociedad
los cuales pueden imponerse a sus destinatarios mediante el empleo de la

fuerza de que dispone el estado”. 2

El estado en la busqueda de la seguridad de la colectividad, establece
normas que regulan la conducta del individuo, y €l mismo es quien tiene la
facultad de castigar, aplicar una sancion, un correctivo a quienes desarrollen

conductas distintas a las previstas por las leyes.

! ORELLANA WIARCO OCTAVIO ALBERTO, CURSO DE DERECHO PENAL, Ed. Porrta, México
1999, p.5

2 CASTELLANOS FERNANDO, LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO PENAL, 35 ed.
Ed. Porrtia, México 1995, p.17



De tal manera, existen leyes especiales encargadas de definir las
conductas consideradas como delitos, asi mismo establecen las sanciones que
resultan aplicables al caso concreto, asi encontramos que el Derecho Penal es
definido como “el conjunto de normas de derecho publico que estudia los
delitos, las penas y medidas de seguridad aplicables a quienes realicen las
conductas previstas como delitos, con el fin de proteger los bienes juridicos

fundamentales de la sociedad y de los individuos”. 3

Para su estudio el Derecho Penal se divide en: Parte General que
comprende el estudio metddico de la Teoria de la Ley Penal, Teoria del Delito,
Teoria de las penas y de las medidas de seguridad; y la otra parte llamada Parte
Especial la cual comprende el estudio de los delitos en particular, las penas y

las medidas de seguridad.

1.2. ANALISIS

1.2.1.DERECHO PUBLICO

El derecho se encuentra dividido en dos ramas, de las cuales se
desprenden el Derecho Publico y el Derecho privado, entendiéndose que es un
derecho publico en cuanto regula las relaciones entre el individuo y la sociedad,
porque solo el estado es capaz de crear normas que definan delitos y que
impongan sanciones en orden a la consagracion del axioma liberal: nullum

crimen, nullapoenas sine lege.*

Es importante mencionar que se afirma que el derecho penal es publico,

porque solamente el estado tiene capacidad para establecer delitos asi como

30p. Cit. (1) IDEM
“ IMENEZ DE ASUA, LUIS. LECCIONES DE DERECHO PENAL, Volumen 7, Ed. Harla, México
1997, p.3



sefialar, imponer y ejecutar las penas, sin embargo cabe mencionar que todo el
derecho siendo uno solo dividido en dos ramas y que aun siendo privado es
dictado y aplicado por el propio estado como ente soberano creando las normas
reguladoras entre los particulares y el estado y aun entre los propios

particulares.

Sin olvidar que el Derecho Penal es de caracter publico porque las
sanciones que impone el Estado, son en razon de un interés publico, porque al
cometerse un delito se crea una relacién juridica entre el delincuente y el Estado
como soberano y no entre aquél y el particular ofendido, en concreto, se
norman las relaciones entre el poder y los gobernados.

En concreto, puede decirse que el derecho penal es publico, por normar

relaciones entre el poder y los gobernados.

1.2.2. DERECHO INTERNO

El derecho penal es interno porque esté dirigido a los subditos, dentro de
los limites jurisdiccionales del estado, por ello se le considera una rama del
derecho interno, sin constituir excepcién los convenios celebrados entre los
paises para resolver cuestiones de naturaleza penal, pues esos tratados no son

sino actos de voluntad soberana de quienes los suscriben.”

El derecho publico interno vincula a los hombres de una nacién entre si y
a todos ellos con el Estado, éste en un plano de supraordinacion, juridicamente

establecido con la facultad de imponer normas y penas.

°Op. Cit. (2) p. 20



1.2.3 NORMA JURIDICA

Para que exista un orden y regulacion en la convivencia de las personas,
es necesario establecer normas juridicas que deben ser respetadas por esas
personas en tanto forman parte de una comunidad y por ello el acatamiento de
dichas normas es condicién indispensable para la convivencia de la propia
comunidad y como titular de ese orden juridico y social y ademas como un
medio necesario para lograr que se dé dicha convivencia social, tenemos al

Estado.

En su forma gramatical, la palabra norma implica una regla que debe ser
observada, Garcia Maynez, sefiala que la palabra norma puede ser estudiada

desde dos puntos de vista, en lato sensu y en stricto sensu.

LATO SENSU: Implica una regla de conducta obligatoria
STRICTO SENSU: Debe ser entendida como una regla que debe ser

observada por aquel sujeto a quien va dirigida.

Con lo anteriormente expuesto, entendemos por norma toda regla de
comportamiento obligatoria que impone deberes y otorga derechos a todo
individuo, es decir, implican una orden de hacer o no hacer determinada cosa
conforme a derecho, como resultado tenemos que toda norma juridica es

aquella que estéa inmersa dentro de la disposicion legal hecha por el legislador.

La norma juridica, en general, tiene como caracteristicas que son:

- Bilaterales.- Pues suponen deberes y derechos.



- Heterobnomas.- Significa que la norma es creada por una persona
distinta al destinatario y que estas ademas le pueden ser impuestas aun en

contra de su voluntad por los 6rganos del Estado.

- Externas.- En cuanto regulan el comportamiento del hombre hacia su
ambito social, Coercibles.- Implica que la norma debe ser cumplida aun
en contra de la voluntad del obligado y se puede hacer cumplir por
medio del uso de la fuerza del estado, haciéndose el infractor acreedor a

una sancion.

La norma juridica como regla de observancia obligatoria® se integra de
precepto y sancién; entendiéndose por:

Precepto: La prohibiciébn o el mandato segun sea el delito del cual se
trate ya sea por accién o por omision.

Sancidn: Es aquella que contiene la pena o medida de seguridad.

1.3. DIVERSAS DEFINICIONES DE DERECHO PENAL

Aunque un tanto escéptico sobre la utilidad practica de los conceptos
aprioristicos, el insigne maestro Jiménez de Asua define al derecho penal como:
“Conjunto de normas y disposiciones juridicas que regulan el ejercicio del poder
sancionador y preventivo del estado, estableciendo el concepto del delito como
presupuesto de la accidn estatal, asi como la responsabilidad del sujeto activo, y
asociando a la infraccion de la norma una pena finalista o una medida

aseguradora”. '

® ORELLANA WIARCO OCTAVIO ALBERTO, CURSO DE DERECHO PENAL (PARTE
GENERAL), Ed. Porrta, México 1999, p.34
'Op. Cit. (4) p.2



Para el jurista Fernando Castellanos el Derecho Penal, es “la rama del
derecho publico interno relativa a los delitos, las penas y las medidas de
seguridad, que tiene por objeto inmediato la creacion y conservacion del orden

social”. 8

Otra definicion de Derecho Penal es la rama del Derecho interno que
tiene por objeto la determinacién de los delitos y sanciones que deben

imponerse a quienes los cometen. °

De lo anterior se infiere que la evolucion del derecho penal, influida por
las circunstancias de lugar y tiempo, ha venido a revelar la importancia de
ciertas medidas para combatir la criminalidad, cuyo caracter es
fundamentalmente preventivo; y precisamente la notoriedad que han adquirido
en la doctrina y en las legislaciones obliga a incluirlas en el concepto de derecho

penal.

1.4. ASPECTOS DEL DERECHO PENAL

1.4.1. SUSTANTIVO

Segun se ha visto, el Derecho Penal se integra con normas relativas al
delito, a la pena y a las demas medidas de lucha contra la criminalidad; por lo
tanto, la verdadera sustancia del derecho penal la constituyen tales elementos;
de ahi la denominacion derecho penal sustantivo o material. Para Eusebio
Gomez el derecho penal sustantivo concreta la nocion del delito y determina sus

consecuencias.

8 CASTELLANOS FERNANDO, LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO PENAL, 35va.
Ed. Ed. Porrda, p.19

® PUENTE, ARTURO. PRINCIPIOS DE DERECHO. 42 ed. Ed. Bancariay Comercial, México 1991, p.
267



Las normas de derecho penal sustantivo no deben aplicarse en forma
arbitraria o caprichosa, sino de manera sistemética y ordenada; para ello existe
otra reglamentacion cuyo objeto es sefialar el camino a seguir en la imposicion
del Derecho material y recibe el nombre de derecho adjetivo o instrumental, y

con mayor frecuencia, Derecho Procesal Penal.

1.4.2. ADJETIVO

El derecho procesal suele definirse como el conjunto de normas relativas
a la forma de aplicacion de las reglas penales a casos particulares. Eusebio
Gomez expresa que el derecho procesal penal regula el desenvolvimiento del
proceso penal, segun Manuel Rivera Silva, el derecho procesal penal es el
conjunto de reglas que norma la actividad estatal que tiene por objeto el

eslabonamiento del delito con la sancion.

El Derecho penal sustantivo y adjetivo coexisten necesariamente; como
bien lo sefiala el Profesor Carlos E. Cuenca Darddn: “...sin uno, el otro pierde su
razon de ser: sin el derecho procesal, las disposiciones normativas se convierten
inmediatamente en letra muerta, porque no hay posibilidad de que los
particulares puedan excitar la maquinaria judicial correspondiente para exigir el
respeto de sus derechos; en tanto que sin derecho sustantivo, tampoco tiene
razon de ser el derecho procesal, se convierte en un formalismo absolutamente

hueco.*°

Asi que, estamos frente a normas de derecho penal sustantivo cuando nos
referimos a los delitos, penas, medidas de seguridad, es decir, a la materia, a la
sustancia del propio derecho penal. Sin embargo, el catalogo de delitos que
pueda contener un codigo, requiere de un conjunto de normas que regulen su

aplicacion, de procedimientos que permitan la aplicacion de la materia a los

19 Op. Cit. (2) p.p. 22-23



casos concretos, ello constituye la esencia del derecho penal adjetivo, que

constituye la forma en que se aplica la materia penal.

1.4.3 OBJETIVO

El derecho penal en sentido objetivo, dice Cuello Calon, es el conjunto
de normas juridicas establecidas por el Estado que determinan los delitos, las

penas y las medidas de seguridad con que aquellos son sancionados.

Von Liszt lo define como el sistema de normas establecidas por el estado,

gue asocia al crimen como hecho, la pena como su legitima consecuencia.

Segun Edmundo Mezger, el Derecho Penal Objetivo es el conjunto de
reglas que norman el ejercicio del poder punitivo del Estado, conectando en el

delito como presupuesto, la pena como su consecuencia juridica.

En México Raul Carranca y Trujillo estima que el Derecho Penal,
objetivamente considerado, es el conjunto de leyes mediante las cuales el
estado define los delitos, determina las penas imponibles a los delincuentes y

regula la aplicacion concreta de las mismas a los casos de incriminacion.

1.4.3.SUBJETIVO

En sentido subjetivo, el derecho penal se identifica con el iuspuniendi:
es el derecho a castigar. Consiste en la facultad del estado (mediante leyes) de
conminar la realizacion del delito con penas y, en su caso, imponerlas y
ejecutarlas. Para Cuello Calon es el derecho del estado a determinar, imponer y

ejecutar las penas y deméas medidas de lucha contra la criminalidad. *

20p. Cit. (2) p.p. 21-22



En realidad, el derecho penal subjetivo, es el conjunto de atribuciones del
estado, emanadas de normas, para determinar los casos en que deben
imponerse las penas y las medidas de seguridad.

El estado como ente soberano y dentro del marco que la propia ley le concede,
determina que conductas son delictivas y que penas o medidas de seguridad

deben aplicarse al delincuente.

1.5. PENAS

La palabra pena proviene del latin “poena” y del griego “poiné” que denota el
dolor fisico y moral que se impone al trasgresor de una ley. Para Maggiore lo
mas importante de la pena es la sancion, que vendria siendo la inevitable
consecuencia del incumplimiento de la Ley. Por ende se define a la pena como
la sancién que impone el Estado a aquel sujeto que comete algun delito, con la

finalidad de conservar el orden juridico social.

El concepto de pena hay que reducirlo a la reaccion del estado frente a la
conducta delictiva. La finalidad de esa reaccion varia segun el punto de vista

criminoldgico desde el que se la contemple.

Reina la confusion entre los especialistas sobre lo que es propiamente una
pena y una medida de seguridad; a ambas generalmente se les designa bajo la
denominacion comun de sanciones consecuencia de la comision de un delito. El
jurista Fernando Castellanos dice que la distincion radica en que mientras las
penas llevan consigo la idea de expiacion y, en cierta forma, la retribucién, las
medidas de seguridad, sin caracter aflictivo alguno, intentan de modo
fundamental la evitacion de nuevos delitos. Propiamente deben considerarse
como penas, la prision y la multa, y medidas de seguridad los demas medios de

que se vale el Estado para sancionar. 3

B0p.Cit.SUPRA (2). P.324



Indudablemente el fin Ultimo de la pena es la salvaguarda de la sociedad.
Para conseguirla debe ser intimidatorio, es decir, evitar la delincuencia por el
temor de su aplicacion; ejemplar, al servir de ejemplo a los demas y no solo al
delincuente, para que todos adviertan la efectividad de la amenaza estatal;
correctiva, al producir en el penado la readaptacion a la vida normal, mediante
los tratamientos curativos y educacionales adecuados, impidiendo asi la
reincidencia; eliminatoria, ya sea temporal o definitivamente, segun que el
condenado pueda readaptarse a la vida social o se trate de sujetos
incorregibles; y, justa, pues la injusticia acarrearia males mayores, no so6lo con
relacion a quien sufre directamente la pena, sino para todos los miembros de la
colectividad al esperar que el derecho realice elevados valores entre los cuales

destacan la justicia, la seguridad y el bienestar sociales. **

Por tanto, la pena es necesaria como medio de represion para mantener

la convivencia armoénica de una colectividad.

1.6. MEDIDAS DE SEGURIDAD

Las medidas de seguridad son las prevenciones legales encaminadas a
impedir la comision de nuevos delitos por quienes ya han sido autores de
alguno, o para la prevencion de los que puedan cometer quienes, sin haber
cometido ninguno hasta el momento, por sus circunstancias personales es de
temer que los realicen.

Sefala Villalobos, que las medidas de seguridad, recaen sobre una persona
especialmente determinada en cada caso, por haber cometido una infraccion

tipica, asi, las medidas de seguridad miran sélo a la peligrosidad y, por ende,

¥ Op. Cit. (2) p.p. 319-320
> RAFAEL DE PINA VARA, DICCIONARIO DE DERECHO, Ed. Porr(a, 23ra ed. Ed. México 1996.
p.370
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pueden aplicarse no Unicamente a los incapaces, sino también a seres normales

susceptibles de ser dirigidos por los mandatos de ley.

En el derecho mexicano son consideradas como medidas de seguridad: la
reclusion de locos, degenerados y quienes tengan el habito o la necesidad de
consumir psicotropicos o estupefacientes, etc., siendo un medio para procurar la

curacion del enfermo mental que ha cometido algun delito.

La diferencia entre la pena y las medidas de seguridad radica en que la
pena atiende sobre todo al acto cometido y su base es la culpabilidad del sujeto,
en cambio, en la medida de seguridad se atiende a la peligrosidad del sujeto. *°
Siendo la peligrosidad, la probabilidad de que se produzca un resultado, es
decir, de que se cometa en el futuro un delito por parte de algun individuo.
Tanto la pena como las medidas de seguridad, son medidas de prevencion del
delito, asi mismo ambas guardan diferencias, entre ellas mencionaré solo

algunas:

e La pena es consecuencia del delito, la medida de seguridad se aplica por
el caracter peligroso del sujeto.

e Al imponer la pena se produce la aplicacién de la ley, mientras que la
medida de seguridad prevé la comisién de un delito y es un medio
asegurativo.

e La pena se impone tomando en cuenta la gravedad del delito y el grado
de culpabilidad de su autor, en tanto que la medida de seguridad se

impone exclusivamente tomando en cuenta la peligrosidad del individuo.

* MUNOZ CONDE FRANCISCO, INTRODUCCION AL DERECHO PENAL, Casa Editorial.SA.,
Barcelona 1995, p.39
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1.7. DELITO

La palabra delito deriva del verbo latino “delinquere”, que significa “abandonar,

apartarse del buen camino, alejarse del sendero sefialado por la ley”. *’

1.7.1 DIVERSAS DEFINICIONES

Existen conductas que son contrarias a Derecho, para ser mas precisos,
resultan ser alteraciones al orden juridico establecido, esto es lo que es

considerado como delito.

Para analizar el delito, nos encontramos con la Teoria del Delito y dentro
de su estructura encontramos que comprende al delito tanto en su aspecto
positivo como en el negativo, siendo la Teoria del Delito el estudio del delito
mismo, entendiendo por este la trasgresion de lo que se estipula en las normas

juridicas.

Desde el punto de vista juridico se han elaborado definiciones del delito
de tipo formal y de caracter sustancial, mismas que han quedado enunciadas de

la siguiente forma:

En cuanto a las de caréacter formal encontramos a algunos autores que
caracterizan al delito por su sancion penal, en razon de que la Ley Positiva es la
gue suministra este concepto, pues si una ley no sanciona determinadas
conductas, no podemos hablar de un delito, solamente se fundan en el

Caréacter punible.

YOp. Cit. (2) p.125
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Fernando Castellanos, cita las opiniones de los diversos autores como:

Para Edmundo Mezger, “el delito es una accion punible”. Para ello hay
gue tomar en cuenta que existen delitos en los cuales no se aplica la pena,
debido a que tienen una excusa absolutoria y eso no quiere decir que pierdan

su caracter delictuoso.

Por otro lado, los autores que hablan del caracter sustancial del delito, se
refieren a su sustancia, es decir, a su contenido, encontrando entre esos
autores a:

Cuello Calén, quien sefiala que el Delito “es la accibn humana,
antijuridica, tipica, culpable y punible”. 2

Asi mismo, Jiménez de AsUa sefala al respecto: “Delito es el acto
tipicamente antijuridico, culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de

punibilidad, imputable a un hombre y sometido a una sancién penal.*®

El Cédigo Penal del Estado de Guanajuato que data de 1978 y vigente
hasta el 31 de Diciembre del 2001 en su articulo 11 decia: “Delito es una
conducta tipicamente antijuridica, imputable, culpable y punible” ?° una
definiciébn que abarca los elementos esenciales del delito, aunque solo menciona
su aspecto positivo, siendo que la Teoria del Delito nos establece la existencia
de un aspecto negativo, es decir, los eximentes de responsabilidad. Sin
embargo el nuevo Cédigo, que abroga al de 1978 y que de acuerdo al Articulo
Primero transitorio en donde establece que entra en vigor el 1°. De enero del
2002, se estatuye en su Articulo 8° “el delito puede ser cometido por accion o

por omisién”, #* en esta definicion son omitidos los elementos del delito y de

8 |BIDEM P.129.

% IMENEZ DE ASUA, LUIS citado por CASTELLANOS IBIDEM P.130

2 GUANAJUATO, CODIGO PENAL, vigente a 31 de diciembre del 2001 Ed. Orlando Cérdenas, Gto.
México 1999 p.8

2 GUANAJUATO, CODIGO PENAL, Ed. Anaya Editores, s.a. México 2002 p.9
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acuerdo a la exposicion de motivos se deja a la libre interpretacion de dichos

2

elementos a los encargados de impartir y administrar justicia, % en cambio la

definicién del Cédigo Penal Federal en su Articulo 7° refiere: “delito es el acto u

omisién que sancionan las leyes penales”®

Ahora, ubicando al delito en la doctrina encontramos diversos conceptos
y dentro de las definiciones doctrinarias menciono a:
Fran Von Liszt, el delito es un acto humano, culpable, antijuridico y

sancionado con una pena.

Ernesto Von Beling: dice que es una accion tipica, antijuridica, culpable,
sometida a una adecuada sancion penal y que llena las condiciones objetivas de
penalidad. Esta es la famosa definicion dada por Beling en su libro Die

LehreVomVerbrechen.

Del concepto mencionado se deduce que para ser delito un acto necesita
reunir estos requisitos: accidén descrita objetivamente en la ley, es decir,
tipicidad; contraria al derecho, esto es, que exista antijuridicidad, dolosa o
culposa, es decir, que medie la culpabilidad; sancionada con una pena, 0 sea,
gue tenga fijada una penalidad; y que se den las condiciones objetivas de

punibilidad.

Max Ernesto Mayer define al delito como el acontecimiento tipico,
antijuridico e imputable. Es de observarse que Mayer emplea la palabra
imputable en el amplio sentido de la culpabilidad, y por ello, en este punto, no

difiere esencialmente su concepto del delito del expuesto por Beling, pero su

22 Exposicion de motivos del Codigo Penal de Guanajuato publicado en el Periddico Oficial del Gobierno
de Guangjuato, 2 noviembre 2001 “que nos dice” que para conocer 1os elementos del delito se debe hacer
unainterpretacion a contrario sensu, permitiendo con ello lainterpretacidn doctrinariay jurisprudencia a
fin de que sean las personas encargadas de procurar y de administrar justicialos que vayan definiendo los
elementos del delito...”

% CODIGO PENAL FEDERAL, Ed. Delma, 32 ed. México 2000 p.2
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definicibn ha sugerido la necesidad de intercalar un nuevo caracter de las
infracciones penales. La imputabilidad, en todo su volumen, corresponde a la
parte del delincuente mas que a la consagrada del dleito, pero es indispensable

aludir a ella en una construccién técnico-juridica del crimen.

Edmundo Mezger, lo considera una accion tipicamente antijuridica e
imputable. Para nada Mezger alude a las condiciones objetivas de penalidad,
gue ha de tratar en otro sentido, y tampoco a la penalidad, que es para él una

consecuencia del Delito y no una caracteristica.

Francisco Carrara, sefiala que el delito es la violacién a los sentimientos
de piedad y probidad poseidos por una poblacion en la medida que es

indispensable para la adaptacién del individuo a la sociedad.

Jiménez de AsuUa, lo estima como un acto tipicamente antijuridico
culpable, sometido a veces a condiciones objetivas de punibilidad, imputable a
un hombre y sometido a una sancion. Segun Jiménez de AsUa, se suman aparte
a la definicion del delito las siguientes caracteristicas: actividad, adecuacion
tipica, antijuricidad, imputabilidad, culpabilidad, penalidad; y en ciertos casos,

condicion objetiva de punibilidad.

Agrega ademas, que el acto independientemente de la tipicidad, es méas bien el
soporte natural del delito; la imputabilidad es la base psicolégica de la
culpabilidad; y las condiciones objetivas son adventicias e inconstantes. Por
tanto, la esencia técnico-juridica de la infraccion penal radica en tres requisitos:
tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, constituyendo la penalidad, con el tipo, la
nota diferencial del delito.

El Cédigo Penal para el Estado de Guanajuato define al delito como la

conducta tipicamente antijuridica, imputable y culpable, que puede ser realizada
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por accion u omision .en su primer parrafo establece: “Delito es el acto u

omision que sancionan las leyes penales”.

1.7.1. DEFINICION DOGMATICA

El anterior Cédigo Penal para el Estado de Guanajuato, establecia una
definicibn dogmética del delito al establecer: “Es la conducta tipicamente
antijuridica, imputable, culpable y punible”., sin embargo, en la Nueva Ley
Sustantiva Penal, tal definicibn desaparece, presumiéndose su existencia como
consecuencia a lo estipulado en el Articulo 33 de dicha ley, en donde lo define
por exclusion al citar cada uno de los aspectos negativos del mismo, por lo cual

a contrario sensu tendremos los aspectos positivos del delito.

1.7.2. ELEMENTOS OBJETIVOS

El delito de acuerdo a la doctrina consta de elementos objetivos y
elementos subjetivos.

Entre los elementos objetivos se encuentran:

1.- La Conducta
2.- La Tipicidad:
3.- La Antijuridicidad

1.7.3. ELEMENTOS SUBJETIVOS
Entre los elementos subjetivos encontramos:
1.- La Imputabilidad,

2.-la Culpabilidad;
3.- La Punibilidad,

16



1.7.4. ASPECTOS POSITIVOS

El delito para su existencia debe conjuntar ciertas caracteristicas que

constituyen el aspecto positivo y que estd en relacién con el aspecto negativo

mismo que se traduce en las eximentes de responsabilidad.

Como aspectos positivos encontramos:

1.- La conducta

2.- La tipicidad,

3.- La Antijuridicidad
4.- La Imputabilidad
5.- La Culpabilidad
6.- La Punibilidad

1.7.5. ASPECTOS NEGATIVOS

Entre los aspectos negativos se encuentran:

1.- Ausencia de conducta

2.- Ausencia de tipo o atipicidad
3.- Causas de justificacion

4.- Inimputabilidad

5.- Inculpabilidad

6.- Excusas absolutorias

17



CAPITULO 11

TEORIA DEL DELITO.ELEMENTO OBJETIVOS

A) CONDUCTA Y SU AUSENCIA.

Hemos dicho que el delito dogméaticamente es una Conducta Tipica Antijuridica,
Imputable, Culpable y Punible. Como se puede apreciar es indudable que para
gue exista un delito debe de existir el elemento fundamental objetivo como lo
es, precisamente la conducta elemento basico que debera de gozar de varias
caracteristicas para que entonces sea punible, entendiendo por caracteristicas a
los demas elementos que componen la definicion del delito. Por lo que se refiere
a este elemento llamado Conducta se le han dado varias denominaciones unos
los sefialan como accidn, otros le llaman acto, otros mas le han llamado hecho y
como se ha mencionado también se le ha llamado Conducta y para los efectos

de este estudio le denominaremos Conducta.
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2.1. DEFINICION DE CONDUCTA.

24
Tal y como lo hace el Maestro Fernando Castellanos Tena quien define a

la Conducta como:”Un comportamiento humano voluntario positivo o negativo

encaminado a un proposito”.

25
Mientras que el Maestro Jiménez de Azua la define como:"La

manifestacion de voluntad que, mediante accion, produce un cambio en el
mundo exterior, 0 que por no hacer lo que se espera deja sin mudanza ese

mundo externo cuya modificacién se aguarda”.

Para el Maestro Aleman Franz Von Liszt la Conducta ha sido definida
como un movimiento corporal voluntario positivo 0 negativo, desencadenante

del proceso causal que modifica el mundo exterior.

24

IBIDEM.P.146
25

LA LEY Y EL DELITO, 112 ed. Ed. Sudamérica Buenos Aires, 1980, p.210
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De la definicion anterior podemos afirmar que la Conducta es:”El
movimiento corporal que se traduce en una traccion de los musculos del ser
humano, esta traccion debe de ser totalmente voluntaria, es decir que
realmente se trata de una manifestacion de voluntad expresada hacia el
exterior, considerandose a la voluntad como la capacidad de autodeterminacion
del ser humano que es el Unico capaz de voluntariedad”; el movimiento corporal
voluntario se debe de traducir entonces en dos puntos de vista que constituyen
las clases de conducta como son el punto de vista positivo y el punto de vista
negativo de la conducta, es decir que el movimiento corporal voluntario desde el
punto de vista positivo, es un hacer, es un llevar a cabo, es una accion; y desde
el punto de vista negativo se trata de un no hacer, no llevar a cabo, se trata
pues de una abstencion; este movimiento corporal voluntario positivo o negativo
debe de ser desencadenante del proceso causal, esto es, debe de dar lugar a la
relacion de causa efecto, en donde la causa es el movimiento corporal
voluntario y el efecto consiste en la consecuencia que se traduce en la
modificacion del mundo exterior, o de la puesta en peligro del bien juridico
tutelado denominandose a esto como el resultado de la conducta unidos
siempre a través del nexo causal, el cual en el articulo 9 primer parrafo de

nuestro Codigo Penal para el Estado de Guanajuato menciona lo siguiente:

Articulo 9.- “Ninguna persona podra ser sancionada por un delito si la

existencia del mismo no es consecuencia de la propia conducta”.

Es necesario hacer hincapié en los puntos de vista positivo o negativo en que se
puede desarrollar la conducta; dijimos que la conducta desde el punto de vista
positivo se traduce en un hacer, en un llevar a cabo, se traduce entonces en
una accién, que a su vez se nos convierte en una comision cuando se viola una

norma prohibitiva; el punto de vista negativo también dijimos que se trataba de
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un no hacer, de un no llevar a cabo, de una abstencion, misma que se nos
traduce en omisién cuando se viola una norma dispositiva que ordena o manda
llevar a cabo una conducta y esta no se realiza por el sujeto activo. De esta
manera entonces tenemos una clasificacion de la conducta o mejor dicho una
clasificacion de los delitos como lo es la de referirse a los delitos por accion o

comision y a los delitos de omisién.

La doctrina nos habla de una tercera clase de conducta o de delito, como son
los delitos llamados de Comision por Omisién u Omision Impropia. En los delitos
de Comisién por Omision en los cuales a través de la violacion de una norma
dispositiva se viola una norma prohibitiva tal es el caso del ejemplo de los

padres que no les dan de comer a los hijos y estos mueren de inanicion.

Por lo que respecta a los delitos de Omision Propia o Simple Omision sélo
se viola la norma dispositiva por que el sujeto activo no realiza lo que se ordena
por la misma. En cuanto a la accién del punto de vista positivo de la conducta,
gue se traduce en Comision cuando se viola una norma prohibitiva se manifiesta

gue sus elementos consisten en una manifestacion de voluntad, un resultado y

26
una relacion de causalidad . Hemos dicho que la conducta para que sea

considerada como tal debe de contener un factor rector que es la voluntad y que
esta debe de ser manifestada hacia el exterior con movimientos corporales
(voluntarios positivos 0 negativos), pues supuesto que si no existiese la
voluntad no podria haber conducta;como tal debe de contener un factor rector
gue es la voluntad y que esta debe de ser manifestada hacia el exterior con

movimientos corporales (voluntarios positivos o negativos).

26
CASTELLANOS TENA Op. Cit. Supra (5) p. 156
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Por supuesto que si no existiese la voluntad no podria haber conducta; el
segundo elemento de la accion es el resultado que como ya lo hemos dicho no
es otra cosa mas que la modificacion del mundo exterior o de la puesta en
peligro del bien juridico tutelado; esos dos elementos primeros de la accion
deben de estar vinculados a través de una relacion de causalidad, es decir
vinculados a través de un nexo causal que como elemento objetivo del tipo, se
demuestra su existencia a través de la teoria de la condictio sine qua non o
teoria de la equivalencia de las condiciones, que segun varios autores es la mas
aceptada y en donde para demostrar el vinculo de causalidad en un hecho
delictuoso basta quitar mentalmente la conducta y si de esta manera
mentalmente desaparece el resultado quiere decir que la conducta sera

considerada como la causa del resultado o efecto.

Respecto del punto de vista negativo de la conducta, que segun dijimos se trata
de un no hacer, de un no llevar a cabo, de una abstencion, antes que nada
debemos de decir que la omisién es una forma de conducta también debe de
estar regida por la voluntad siendo esta el primer elemento de la omision; el
segundo elemento de esta forma de conducta es la inactividad en la cual la
voluntad debe de estar dirigida a no efectuar la accion ordenada, es la no
ejecucion voluntaria del movimiento corporal que debiera haberse efectuado; en
lo relativo a la relacion de causalidad en la omision algunos autores afirman que
este elemento debe de existir en la omision y otros afirman que no, no obstante
el Maestro Fernando Castellanos afirma que en los delitos de omision también
llamados de simple omision u omisién simple no emerge resultado material por

ello no es dable ocuparse de la relacion causal y que Gnicamente existe relacion

27
causal en los llamados delitos de Comision por Omision.

27
IBIDEM, p. 161
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2.2. AUSENCIA DE CONDUCTA.

Cada aspecto positivo del delito tiene su aspecto negativo y ante la
presencia de su aspecto negativo se elimina el correspondiente elemento y
consecuentemente no habra delito por faltar un elemento de definicién. Pues
bien, el elemento objetivo conducta tiene su aspecto negativo que se traduce en
las causas de Ausencia de Conducta. Nuestro Cédigo Penal anterior establecia
como causas de ausencia de conducta a la Vis Maior o Fuerza Mayor, Vis
Absoluta o Fuerza Fisica Irresistible, Impedimento Fisico y cualquier otra causa

que nulifigue la voluntad.

De esta forma debemos de decir que la Vis Maior o Fuerza Mayor, el
sujeto se mueve obligado por las fuerzas de la naturaleza obteniéndose asi un
resultado tipico, un resultado ilicito que constituye una ausencia de conducta
como consecuencia de que el sujeto se ha movido pero no por su voluntad sino

por una fuerza superior proveniente de la naturaleza.

En cuanto a la Vis Absoluta o Fuerza Fisica Irresistible, el sujeto se
mueve como consecuencia de una fuerza proveniente, en este caso no de la
naturaleza, sino proveniente de otro ser humano en donde tampoco puede

haber conducta supuesto que el sujeto se ha movido sin su voluntad.

En relacion con el Impedimento Fisico, aqui el sujeto no se puede mover
para evitar un acontecimiento ilicito como es el caso en que se encuentre
maniatado o amarrado, impedido para moverse por un obstaculo insuperable,

en donde como consecuencia no habiendo voluntad tampoco habra conducta.
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Y finalmente, nuestra ley anterior se referia a cualquier causa que
nulificara la voluntad y dentro de ese aspecto de ausencia de conducta se
comprendia al suefio, al sonambulismo, al hipnotismo, a los movimientos

reflejos.

Lo anterior nos lleva a reafirmar que para que exista conducta es
necesario la existencia de movimientos corporales positivos 0 negativos, pero
todos ellos regidos por la voluntad o capacidad de autodeterminacion del
hombre, por lo que podemos decir que pueda haber movimientos corporales,
pero que si estos no son voluntarios no podemos hablar de la existencia de la

conducta.

Para finalizar, debemos de mencionar que nuestro CAodigo Penal actual vigente
para el Estado de Guanajuato en su articulo 33 fraccion | nos dice literalmente

lo siguiente:

Articulo 33.- El delito se excluye cuando:

I. El hecho se realice sin intervencion de la voluntad del agente.

Lo cual nos establece como ausencia de conducta a cualquier causa que
nulifique la voluntad, o sea que con esta sola disposicion se comprende a todas
las demés causas y ausencia de conducta que establecia nuestro Cdédigo
anterior y de esta manera debemos de mencionar la existencia de eximentes de
responsabilidad, supralegales, llamadas asi porque a pesar de que no estén
mencionadas especificamente en la ley dandose cualquiera de ellas en el tiempo
y en el espacio, surten sus efectos como eximentes de responsabilidad, o sea
gue aunque no estén mencionadas en nuestro Codigo actual la Vis Maior, Vis

Absoluta, Impedimento Fisico, el suefio, sonambulismo, hipnotismo,
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movimientos reflejos, si se dan en la realidad, constituyen ausencia de conducta

por eso se convierten en eximentes supralegales.

B) TIPICIDAD Y SU AUSENCIA.

2.3. DEFINICION DE TIPICIDAD.

Se afirmé con anterioridad que para que exista un delito, ademas de que debe
de existir la ley, debe de existir la conducta, con varias caracteristicas que la van
hacer punible y dentro de estas caracteristicas encontramos a la tipicidad, a la

gue podemos sefalar como el segundo elemento objetivo del delito y como

Primera caracteristica de la conducta para que sea punible, constituyendo
ademas un juicio de valor que se realiza sobre la conducta para determinar si es

tipica o no.

En ese sentido es necesario hacer mencion de varios conceptos como lo
son la Tipicidad, el Tipo, la Atipicidad, la Ausencia de Tipo y lo que es Tipico o

Tipica.

La tipicidad es un elemento objetivo que agrego el Maestro Beling a la
definicién de delito del gran Maestro Von Liszt y que ademés de ser el segundo
elemento objetivo del delito y la primera caracteristica de la conducta para ser
punible se le ha definido como: “La adecuacion de la conducta dada en la

realidad con la descrita en el tipo penal”.
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El tipo penal se ha definido por el Maestro Ernesto Von Beling como la
descripcion en abstracto de la conducta penalmente relevante, o que se
considera delito, teniendo en nuestro sistema su base Constitucional en el
articulo 14 parrafo tercero que a la letra dice: “En los juicios del orden criminal
gueda prohibido imponer, por simple analogia y aun por mayoria de razon, pena
alguna que no esté decretada por una ley exactamente aplicable al delito de

que se trata”.

La ausencia de tipo.- Como su propio nombre lo dice no existe tipo, por
lo tanto no hay delito y se presenta cuando el legislador no ha definido la
conducta que segun el sentir general deberia ser incluida en el catalogo de los

delitos.

Tipico o Tipica.- Es el resultado del juicio de valor de la tipicidad, una vez
gue se ha efectuado el estudio para determinar si la conducta relune los
elementos que el tipo penal exige, de tal manera que si esto es asi podemos

decir que existe la tipicidad y consecuentemente la conducta sera tipica.

2.4. RELACIONES DE LA TIPICIDAD CON LA ANTIJURIDICIDAD.

En el afio de 1906, el Maestro Beling considera al tipo como una mera
descripcion en abstracto de la conducta penalmente relevante siendo por lo
tanto descriptivo ademas el tipo penal de Beling es eminentemente objetivo
porque solo contiene elementos objetivos, siendo ademas avaloradamente
neutro por no tener ninguna relacion con los juicios de valor de la Antijuridicidad
ni de la Culpabilidad. Afirmando que el delito es accion, tipica, antijuridica y

culpable.
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Posteriormente el Maestro Ernesto Mayer asegura que la tipicidad no es
meramente descriptiva, sino indiciaria de la antijuridicidad, es decir si la
conducta es tipica probablemente sea antijuridica sujetando todo ello al juicio
de valor de la antijuridicidad de esta forma aparece la ratio cognocendi en
donde el Maestro Mayer afirma que toda conducta tipica puede serantijuridica
siempre y cuando noexista alguna causa de justificacion. Considerando al delito
como accién o conducta, tipica, antijuridica y culpable, dicho concepto cambio
con el Maestro Edmundo Mezger quien define al delito como accién o conducta,
tipicamente, antijuridica y culpable esto en razén de que el tipo penal ya no es
simple descripcidbn de una conducta antijuridica, sino la ratio essendi de la
antijuridicidad la cual dice que toda conducta tipica es antijuridica siempre y

cuando no exista una causa de justificacion.

Como podemos darnos cuenta con la afirmacion del Maestro Mayer en
donde nos dice que la conducta tipica probablemente sea antijuridica el Maestro

Mezger nos afirma que toda conducta tipica es antijuridica.

2.5. ELEMENTOS DEL TIPO PENAL.

En la integracion de los tipos penales pueden aparecer ciertos elementos
como son: Elementos Objetivos, Elementos Subjetivos y Elementos Normativos,
los cuales son necesarios para que una conducta o hecho pueda ser tipificado
como delito siempre y cuando el tipo penal los exija puesto que sin estos
elementos se precisa la Atipicidad porque la conducta no encuadra en el tipo

aunado a ello, no existira delito por Atipicidad.

27



Ahora bien, los Elementos Objetivos del Tipo estan constituidos por:

Conducta.- Es el movimiento corporal voluntario positivo o negativo
desencadenante del proceso causal que modifica el mundo
exterior.

Resultado.- La modificacion del mundo exterior o la puesta en peligro
del bien juridico tutelado (interés social juridicamente

protegido).

Nexo Causal.- Es la relacion entre la conducta y el resultado.

Especiales Formas de Ejecucion.- Son los medios comisivos, en
algunos tipos penales se exige que la conducta se desarrolle

a través de un medio especial que el tipo requiere.

Modalidades de Lugar, Tiempo u Ocasidon: Algunos tipos penales
exigen que la conducta se lleve a cabo en un lugar
determinado para poder ser tipificados. Asi mismo algunos
tipos exigen un periodo de tiempo determinado para
desarrollar la conducta. Por dltimo, existen también tipos
penales que deben ser cumplidos en el momento en que el
sujeto activo aprovecha para llevar a cabo la conducta

delictuosa.

Sujetos.- Son los individuos que tienen la voluntad de actuar o abstenerse de

un hacer y que se dividen a su vez en: Sujeto Activo y Sujeto

Pasivo. En los dos hay que tomar en consideracion la calidad y el

ndamero.
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Sujeto Activo.- Es la persona que lleva a cabo la conducta delictuosa, es
decir quien realiza el movimiento corporal positivo 0 negativo

gue modifica el mundo exterior.

Sujeto Pasivo.- Es la persona que materialmente recibe el dafio o el

hecho del mismo modo tenemos al sujeto Ofendido que en
algunos casos tiene relacion con el sujeto pasivo o que
generalmente coincide con este y es la persona titular del
bien juridico dafiado a excepcion en el delito de homicidio en
donde el sujeto pasivo es el muerto y los ofendidos son los

parientes del muerto.

Respecto al numero.- Debemos de decir que los tipos penales en su
mayoria estan redactados en singular, en los cuales un solo
sujeto puede agotar estos. Existen ademas tipos penales que
requieren de una pluralidad de sujetos, si esta pluralidad no
se cumple en la realizacion del ilicito ser4d una causa de

atipicidad.

Respecto a la calidad.- En los tipos penales hay algunos que requieren

necesariamente que el sujeto activo o pasivo obstenten una
calidad como por ejemplo; la calidad de ser padre, madre,
hijo, ascendiente, descendiente, los servidores publicos, si no

se cumple con esto habra una atipicidad.

Objeto Material.- Constituye la persona o cosa sobre la cual recae la

conducta delictuosa.
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Objeto Juridico.- Es el bien juridico tutelado entendiéndose por este el

interés social juridicamente protegido.

Los Elementos Subjetivos fueron descubiertos por Mayer en 1915 al
percatarse que algunos tipos penales exigian ciertas caracteristicas referidas a la
intelectualidad del sujeto como son entre otros los fines, &nimos, propositos,
sabiendas, conocimientos, saberes, con los que se actla y dentro de estos
tenemos a los Elementos Normativos que son juicios de valor que se dejan a la
interpretacion subjetiva del juez pero tomandose en consideracion lo que por

ello se entiende en la colectividad.

Los Elementos Normativos que la doctrina le atribuye al Maestro Edmundo
Mezger pueden ser cuestiones de valor cultural o juridico tomando en
consideracion a lo que por ello se entiende en la colectividad como el honor, la

honorabilidad, la honradez, la deshonra

2.6. DIFERENCIA ELEMENTOS DEL TIPO Y CUERPO DEL DELITO.

En 1998, nuestra Carta Magna se reforma desechando los elementos del
tipo, para poder hablar del Cuerpo del Delito. A través de los afios se han

derivado diversas corrientes acerca del Cuerpo del Delito:

a. Era el instrumento con que se cometia el delito.

b. Después era el objeto material del delito, esto es, la persona o cosa
sobre la que recae la conducta delictuosa.

c. Posteriormente eran los elementos objetivos del delito, es decir, la

Conducta, la Tipicidad y la Antijuridicidad, y;
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d. Por ultimo se consideraba Cuerpo del Delito a los elementos
objetivos del tipo, son los que hemos hecho mencion en este

capitulo.

Sin embargo, en la actualidad nuestro Codigo de Procedimientos Penales para el
Estado de Guanajuato, en su articulo 158 segundo parrafo define al cuerpo del
delito como: “El conjunto de elementos que su integracion requiera, de acuerdo

a su definicion legal”.

Como nos podemos dar cuenta esta definicién nos dice que el Cuerpo del Delito
son los elementos del tipo penal. Consecuentemente la Unica diferencia
existente ente estos dos conceptos es que los elementos del tipo es un concepto
gue corresponde al Derecho Sustantivo Penal en tanto que Cuerpo del Delito

pertenece al Derecho Adjetivo Penal.

2.7. CLASIFICACION DE LOS TIPOS PENALES.

a. Normales y Anormales

O

. Fundamentales o Basicos

. Especiales

o o

. Complementados

[}

. Autonomos o Independientes

—h

. De formulacion casuistica
g. De formulacion amplia

h. De dafio y de peligro

a) Normales y Anormales.- Son tipos normales cuando contienen puros
elementos objetivos y anormales ademas de contener elementos objetivos se
requiere una valoracion cultural o juridica, es decir requiere de elementos

subjetivos.
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b) Fundamentales o Bésicos.- Los tipos basicos constituyen la esencia o
fundamento de otros tipos, dan origen a una familia de tipos penales todos
protegiendo el mismo bien juridico tutelado. Pueden ser de dos clases:
especiales y complementados que a su vez pueden ser agravados y

privilegiados.

c) Especiales.- Presumen la existencia del basico pero lo excluye.

d) Complementados.- Estos tipos presumen la existencia del basico pero no lo
excluye, se integran con el tipo béasico y una circunstancia o peculiaridad

distinta.

e) Auténomos o Independientes.- Son tipos que no necesitan de otro tipo penal
para subsistir.

f) De formulacién casuistica.- Son aquellos tipos penales en los cuales el
legislador no describe una modalidad Unica, sino varias formas de ejecutar el

ilicito.

g) De formulacion amplia.- En ellos se describe una sola hipotesis en donde

puede caber cualquier forma o medio de ejecucion.

h) De dafio y de peligro.- Los tipos penales de dafio consisten en proteger los
bienes frente a la disminucién o destruccion total del bien juridico tutelado. Por
otro lado, seré de peligro cuando se tutela bienes contrala posibilidad de ser

dafados.
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2.8. ATIPICIDAD.

La atipicidad existe cuando la conducta realizada, no encuadra en el tipo penal,
por faltar alguno de los elementos que el mismo tipo exija, presentdndose esta

figura en las siguientes situaciones o causas:

e Ausencia de calidad o namero exigidos por la ley en cuanto a los sujetos
(activo, pasivo u ofendido).

« Si falta el objeto material o el objeto juridico.

e Cuando no se dan las modalidades de tiempo, lugar u ocasion, requeridas en
el tipo.

» No realizarse el hecho por los medios de ejecucion.

« Si falta algun elemento subjetivo del tipo legalmente exigido.

« Por la ausencia de algun elemento normativo del tipo legalmente exigido.
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C) LA ANTIJURIDICIDAD Y SU AUSENCIA.

En el siglo XIX era muy frecuente escuchar que el delito era lo contrario a la ley,
por ello el Jurista Fco. Carrara lo definia como: “La infraccion de la ley del
Estado”. Sin embargo, el Jurista Aleman Carlos Binding descubrié que el delito
“Es el acto que se ajusta a lo previsto en la ley penal”.?®Por eso el citado
Maestro decia “La norma crea lo antijuridico, la ley crea la accion punible”, es

decir la norma valoriza y la ley describe.

Nos encontramos entonces que para existir la Antijuridicidad no basta con que
la conducta se encuentre tipificada sino que esta debe ser contraria a derecho,
esto es que en las normas penales se encuentran protegidos los bienes juridicos
de una sociedad y época determinada.

Con lo que cierta conducta o conductas al afectar ciertos bienes juridicos se
viola la norma penalmente ajustandose a la conducta descrita por ella y
creandose la Antijuridicidad por la afectacién a ciertos valores protegidos por la

norma.

LUIS JIMENEZ DE ASUA, Op. Cit. Supra (9). p. 269



2.9. DEFINICION DE ANTIJURIDICIDAD.

Es la relacién de contradiccién entre la conducta tipica y el orden juridico. Lo
antijuridico es un concepto negativo basado en el andlisis de contradiccion que
realiza un sujeto con su actuar violando una norma cultural reconocida por el

Estado.

El Maestro Franz Von Liszt*elaboré la teoria dualista de la antijuridicidad la cual
dice que el acto serd Formalmente Antijuridico cuando implique una
transgresion a una norma establecida por el Estado.

Y Materialmente Antijuridico en cuanto signifique contradiccion a los intereses

colectivos.

2.10. AUSENCIA DE ANTIJURIDICIDAD O CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Respecto de este elemento objetivo del delito en cita, su aspecto negativo se
encuentra formado por las causas de Justificacion que son excluyentes de
responsabilidad, sefaladas especificamente por la ley y estas causas que

generan licitud de la conducta tipica son las siguientes:

a. Legitima defensa

b. Estado de necesidad

c. Cumplimiento de un deber y ejercicio de un derecho

d. Consentimiento valido del sujeto pasivo siempre y cuando el bien juridico

tutelado este a su disposicion.

*CASTELLANOS TENA, Op. Cit. Supra (5). p. 181
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a) LEGITIMA DEFENSA.

Es uno de los aspectos negativos de la antijuridicidad en donde el Estado otorga
al particular el derecho de repeler el peligro inminente que representa tanto a
sus bienes como a su persona constituyendo una licitud de esa conducta, en
virtud de que el Estado no puede brindar la proteccion minima. En esta figura
tenemos dos situaciones: primero, que es la amenaza inminente de un bien
tutelado por la ley y el segundo, que es el reconocimiento de esa propia norma
juridica de permitir al ofendido su defensa obligado al actuar contra el peligro
de la ofensa injusta, esto es, el ataque o0 agresion a cualquier bien juridico
tutelado, propio o ajeno.

Para Cuello Calon®

es legitima defensa, la necesaria para rechazar una agresion
actual o inminente e injusta, mediante un acto que lesione bienes juridicos del
agresor. Segun Franz Von Liszt, se legitima la defensa necesaria para repeler
una agresion actual y contraria al Derecho mediante una agresion contra el
atacante. Para Jiménez de Astia®la legitima defensa es repulsa de la agresion
ilegitima actual o inminente, por el atacado o tercera persona, contra el agresor,
sin traspasar la necesidad de la defensa y dentro de la racional proporcion de

los medios empleados para impedirla o repelerla.

©IBIDEM. p. 191
310p. Cit. Supra (9). p. 289

36



Por lo tanto Legitima Defensa es la repulsa de una agresion antijuridica actual o
inminente por el atacado o por terceras personas contra el agresor sin traspasar
la medida que es necesaria para su proteccion.*

El articulo 33 de nuestro Codigo Penal para el Estado de Guanajuato., nos dice

en su fraccion V lo que es la legitima defensa:

“Articulo 33.- El delito se excluye cuando:

V.- Se obre en defensa de bienes juridicos propios o ajenos, contra agresion
ilegitima, actual o inminente, siempre que exista necesidad razonable de la
defensa empleada para repelerla o impedirla”.

ELEMENTOS DE LA LEGITIMA DEFENSA.

e Una agresion injusta y actual

e Un peligro inminente derivado de la agresion sobre bienes juridicamente

tutelados

e La repulsa de dicha agresion

Por agresion debe entenderse con Mezger, la conducta de un ser que amenaza

lesionar intereses juridicamente protegidos, esto es, la posibilidad de un

32CASTELLANOS TENA. Op. Cit. Supra (5). p.191
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Dafio que tiene que ser de orden real para producir una lesién a los intereses

juridicos protegidos por la ley.

Inminente es en el momento que sea presente 0 muy proximo a causar dafio
por lo que inminente significa lo cercano a.
Por ultimo repeler, significa evitar o rechazar por cualquier medio una accién de

un tercero.

EL EXCESO EN LA LEGITIMA DEFENSA.

El Maestro Soler®llamé al exceso en la legitima defensa a la intensificacién
necesaria de la accién inicialmente justificada, es decir, cuando se traspasa lo
necesariamente para repeler una agresién, ay sea porque los dafios de la
conducta del agresor eran reparables por los medios legales permitidos o

porque podian evitarse por estos medios.

No debe existir norma juridica que obligue al sujeto a soportar las
consecuencias juridicas de una accion determinada. En conclusién, si no hay
agresion o una presunta agresion no hay legitima defensa ya que esta protege

la posibilidad de que dafien los bienes juridicamente protegidos.

®IBIDEM. p. 198
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b) ESTADO DE NECESIDAD.

Generalmente, se admite con Franz Von Liszt, que “el estado de necesidad es
una situacion de peligro actual de los intereses protegidos por el Derecho, en
gue no queda otro remedio que la violacion de intereses de otro, juridicamente

protegidos”.3

Ha sido reconocido desde hace siglos bajo la férmula de necessitaslegem non
habet, el clasico ejemplo del estado de necesidad que impulsa a una persona a
lesionar el bien juridico de otro, es el de los dos naufragos sostenidos en una
tabla, la cual solo podra sostener el peso de uno, por tanto se genera una lucha
entre ambos privando de la vida a uno de ellos a fin de poder sobrevivir el otro.
Surge cuando al existir un peligro actual o inminente para bienes o intereses
juridicamente tutelados y ante la imposibilidad de existencia de ambos bienes el
Estado autoriza la salvacion de uno de ellos, mediante la realizacién de un dafio
en la persona o bienes de otro de menor o igual valor siempre que no exista
otro medio mas practico y menos perjudicial y se encuentra establecido en la
fraccion VI del articulo 33 del Cédigo Penal para el Estado de Guanajuato, el

cual a la letra dice:

#VILLALOBOS IGNACIO. DERECHO PENAL MEXICANO. 52 ed. Ed. Porria, México, 1990, p. 373
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El delito se excluye cuando:

VI.- En situacion de peligro para un bien juridico, propio o ajeno, se lesionare
otro bien para evitar un mal mayor, siempre que concurran los siguientes

requisitos.

a) que el peligro sea actual o inminente;

b) que el titular del bien salvado no haya provocado dolosamente el peligro;

C) que no exista otro medio practicable y menos perjudicial.

ELEMENTOS DEL ESTADO DE NECESIDAD.

e Una situacion de peligro, real, actual o inminente. Como lo dice dicha
disposicion por peligro debemos de entender la posibilidad de que un bien
juridico preponderante reciba la lesion o la posibilidad de que reciba un dafio, el
peligro debe de ser actual, es decir en un momento presente o bien, que dicho
peligro se vea venir.

e Que ese peligro no haya sido ocasionado intencionalmente por el agente, es
decir no debe ser creado dolosamente por ninguno de los participantes, este
puede ser surgido por terceras personas ajenas a cuestiones fenomenoldgicas o

gue sea creado culposamente.

* Que la amenaza recaiga sobre cualquier bien juridicamente tutelado (propio o

ajeno)
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e Y por ultimo, que no exista otro medio practicable y menos perjudicial para

eliminar el peligro.

El Maestro José Manuel Gallegos Gonzales en su catedra de Teoria del Delito
expuesta en la Facultad de Derecho de la Universidad Lasallista Benavente
afirmd: Esta causa de justificacion tiene su base en la teoria llamada Interés
Preponderante la cual dice que cuando ante el peligro existente entre dos
bienes juridicamente tutelados y ante la imposibilidad de que se puedan salvar
ambos bienes, el Estado autoriza a dafiar el bien de menor valia para que se
salve el de mayor valia o interés preponderante, siempre y cuando no exista

algun otro medio menos perjudicial para salvarse ese valor.

DIFERENCIAS ENTRE LEGITIMA DEFENSA Y ESTADO DE NECESIDAD.

En el estado de necesidad la lesion es sobre bienes de un inocente y en la
legitima defensa se afectan bienes juridicos de un injusto agresor.

En la legitima defensa hay agresiébn y se crea una lucha, una situacion de
choque entre un interés ilegitimo (agresion) y otro licito (la reaccion, contra-
atague o defensa). Mientras en el estado de necesidad hay ausencia de

agresion y no existe una lucha sino un conflicto entre intereses legitimos.

En la legitima defensa existe un ataque o repulsa, se habla de la defensa de uno
de ellos donde debe de eliminar el peligro que pone el uno al otro, en tanto que
el estado de necesidad surge por cuestiones fenomenoldgicas y por terceros o
por los participantes en forma culposa.

En el estado de necesidad ninguno de los sujetos crea el peligro, mientras que

en la legitima defensa uno de ellos crea el peligro.
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¢) CUMPLIMIENTO DE UN DEBER Y EJERCICIO DE UN DERECHO.

Se encuentra contemplado como una causa de justificacion atendiendo a que
esta especie, el estado emite reglas especificas de participacion de algunas
personas en contiendas o acciones que producen un enfrentamiento entre dos o
varias personas justificandose en forma juridicamente formal de que existe un
Interés Preponderante de la sociedad para autorizar: Las lesiones o el homicidio
que pueda derivar de un evento deportivo como el boxeo por ejemplo, asi
mismo las lesiones y el homicidio como consecuencia de tratamientos medico-
quirdrgicos. Ya no es excluyente de las lesiones que surjan de un derecho de los
padres o de quien ejerce la tutela para corregir a los hijos o quien este bajo esa
tutela, por el contrario el causar lesiones a los menores o pupilos bajo la guarda
dequien tenga la patria potestad o la tutela, ademas de las penas
correspondiente por lesiones se le suspendera y privara del ejercicio de estos

derechos.

Del mismo modo encontramos dicha causa de justificacion en nuestro Cédigo
Penal para el Estado de Guanajuato en el multicitado numeral que a la letra dice

lo siguiente.

Articulo 33.- El delito se excluye cuando.

I11.- Se obre en cumplimiento de un deber legal o en el ejercicio
legitimo de un derecho.

Formalmente se dice que es una causa de justificacion mientras que
Materialmente no estd justificada porque hay hechos, dafios y lesiones. El
Estado justifica por el Interés Preponderante Social, porque se pretende
controlar los delitos en la sociedad. Se autoriza a producir lesiones de orden

leve, es decir que no pongan en peligro la vida y tarden en sanar mas de 15
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dias pero que no traigan ninguna secuela en la victima y levisimo, esto es que
no se ponga en peligro la vida y tarden en sanar menos de 15 dias.

En el evento deportivo el Estado les da un derecho siempre y cuando este se
encuentre regulado por él, pero cuando por ejemplo; dos personas deciden
hacer una pelea clandestina en donde se hacen apuestas, ya no se encuentra
Regulado por el Estado y es sancionado pues aqui si se sancionara el homicidio

o las lesiones si llegan a darse.

Por otra parte también se establece como una de las causas de Interés
Preponderante en donde la persona que produce un dafio a otros bienes debe
hacerlo fundamentado en un deber u obligacién que puede ser la obligacion
derivada de su funcion o trabajo en donde tiene el deber de enfrentarse al
peligro y también cuando una persona interviene en una obligacion de
solidaridad siempre y cuando tenga la posibilidad humana y este dentro de sus
alcances razonables para enfrentarse al peligro y eliminarlo, aqui debe de
analizarse que quien enfrenta el peligro debe utilizar el medio mas practicable y
menos perjudicial. Como es el caso del policia en el robo de un banco, en donde
el ratero utiliza la violencia y el policia en ejercicio de sus funciones se enfrenta
al peligro de desarmar al ratero utilizando para ello un medio razonable sin

excederse ya que por el contrario cometeria un delito.

En cuanto a las lesiones consecutivas de tratamientos meédico quirdrgicos,
Gonzélez de la Vega afirma: que la antijuridicidad se ve destruida por el
reconocimiento que el Estado, en las diferentes actividades, hace de la licitud de
las intervenciones curativas y estéticas, o por la justificacion desprendida de
obrar en estado de necesidad para evitar un mal mayor. La justificacion formal

deriva de la autorizacién oficial, la material de la preponderancia de intereses.*

3CASTELLANOS TENA FERNANDO. Op. Cit. Supra(5), p. 215
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d) CONSENTIMIENTO VALIDO DEL SUJETO PASIVO SIEMPRE Y
CUANDO EL BIEN JURIDICO TUTELADO ESTE A SU DISPOSICION.

Y por ultimo esta causa de justificacion se encuentra establecida en el Articulo
33, fraccidon IV del Codigo Penal para el Estado de Guanajuato el cual sefiala

gue el delito se excluye cuando:

Se actue con el consentimiento valido del sujeto pasivo, siempre que el bien
juridico afectado sea de aquéllos de que pueden disponer licitamente los

particulares.

Es decir, que el bien juridico se encuentre disponible y sea licito, que el titular
del bien tenga la capacidad juridica par disponer libre mente del mismo y que el
consentimiento sea expreso o tacito y sin que medie algun vicio, o bien que el
hecho se realice en circunstancias tales que permitan fundadamente presumir

gue, de haberse consultado al titular, éste hubiese otorgado el mismo.



CAPITULO I11

TEORIA DEL DELITO, ELEMENTOS SUBJETIVOS

A) LA IMPUTABILIDAD Y SU AUSENCIA.

3.1 LA IMPUTABILIDAD.

El tema a tratar dentro de este tercer capitulo es sobre la imputabilidad, la cual

forma parte esencial en la Teoria del delito.

La imputabilidad es la capacidad de querer y entender, en el campo del Derecho
Penal. Querer es estar en condiciones de aceptar o realizar algo
voluntariamente, y entender es tener la capacidad mental y la edad biolégica
para desplegar esa decision. El individuo requiere de dos condiciones para que
pueda presentarse la imputabilidad, estas son: edad bioldgica y edad mental. El
hombre debe ser capaz de querer el resultado delictivo, y de entender, en el

campo del Derecho Penal, para que sea sujeto imputable.*®

La imputabilidad es, pues, el conjunto de condiciones minimas de salud y
desarrollo mentales en el autor, en el momento del acto tipico penal, que lo

capacitan para responder del mismo.*

%Lopez Betancourt Eduardo. Teoria del Delito. 102 ed. Ed. Porrda. México 2002. p.180
3Castellanos Tena Fernando. Op. Cit. Supra (1) p. 218.
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3.1.1.- LARESPONSABILIDAD.

La responsabilidad es la situacion juridica en que se encuentra el individuo
imputable de dar cuenta a la sociedad por el hecho realizado. Son imputables
guienes tienen desarrollada la mente y no padecen alguna anomalia psicologica
gue los imposibilite para entender y querer, es decir, los poseedores, al tiempo
de la accion, del minimum de salud y desarrollo psiquico exigidos por la Ley del
Estado, pero solo son responsables quienes habiendo ejecutado el hecho, estan
obligados previa sentencia firme, a responder de él.

La responsabilidad resulta pues, una relacién entre el sujeto y el Estado, segun
la cual éste declara que aquel obré culpablemente y se hizo acreedor a las

consecuencias sefialadas por la ley a su conducta.®

3.1.2.- LA INIMPUTABILIDAD.

Al hablar de inimputabilidad nos referimos a la ausencia de la imputabilidad, es
decir que si en la imputabilidad el sujeto era una persona capaz de entender y
comprender, en la inimputabilidad, el sujeto se encontrara en un estado dentro
del cual le serd imposible poder entender y comprender que su forma de actuar
va en contra de lo que se encuentra establecido en la Ley, es decir actia de una

forma antijuridica.

38IDEM.

46



La inimputabilidad, consiste en la incapacidad de querer y entender en el mundo

del Derecho.

Concretamente puede decirse que las causas de inimputabilidad son aquellas
capaces de invalidar o neutralizar, ya sea en el desarrollo o la salud de la
mente, en cuyo caso el sujeto se encuentra con una carencia psicoldgica para la
obtener un entendimiento de lo que esta haciendo.

Concretamente puede decirse que las causas de inimputabilidad son las
siguientes: trastorno mental, desarrollo intelectual retardado, miedo grave y

minoria de edad.

El trastorno mental incluye cualquier alteracion o mal funcionamiento de las
facultades psiquicas, siempre que impidan al agente comprender el caracter
ilicito del hecho o conducirse acorde con esa comprension. Puede ser transitorio
0 permanente. Solo se excluye el caso en que el propio sujeto haya provocado

esa incapacidad, ya sea intencional o por imprudencia del sujeto.

El desarrollo intelectual retardado es un proceso tardio de la inteligencia, que
provoca incapacidad para entender y querer. Un ejemplo es la sordomudez pues
esta sera causa de inimputabilidad sélo si el sujeto carece de capacidad para

entender y querer.

El miedo grave es un proceso psicologico mediante el cual el sujeto cree estar
en un mal inminente y grave. Es de naturaleza interna, a diferencia del temor,

gue tiene su origen en algo externo.
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Minoria de edad, se considera que los menores de edad carecen de madurez, y
por lo tanto de capacidad para entender y querer. De lo anteriormente

mencionado se deriva que el menor no comete delitos, sino infracciones a la

ley.*

3.1.3.- ACTIONES LIBERAE IN CAUSA.

La imputabilidad debe existir en el momento de la ejecucién del hecho, pero en
ocasiones el sujeto, antes de actuar, voluntariamente o culposamente se coloca
en una situacion inimputable y en esas condiciones produce un delito. A estas
acciones se les llama liberae in causa (libres en su causa, pero determinadas en

cuanto a su efecto).

De lo anterior se puede decir que consisten en que el sujeto, antes de cometer
el delito, lleva a cabo una serie de actividades ya sea de forma culposa o por

propia voluntad que lo llevan a caer en un estado de inimputabilidad.

¥ Armuchategui Requena Irma. Op. Cit. Supra (11). P.p. 81
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B).- DE LA CULPABILIDAD Y SU AUSENCIA.

3.2 NOCIONES DE LA CULPABILIDAD.

En su méas amplio sentido el Licenciado Jiménez de Asua define a la
culpabilidad, como wun conjunto de presupuestos que fundamentan Ila

reprochabilidad de la conducta antijuridica.

Siguiendo en el estudio del maestro Castellanos este nos dice que la
culpabilidad es considerada como el nexo intelectual y emocional que liga al
sujeto con el acto.*

Solo aquel que ha cometido un acto ilicito sera susceptible de recibir una pena,

de ahi que exista un principio relativo a la culpabilidad, el cual consiste en que

no puede ser penado aquél que no puede ser reprochado por su conducta.

3.2.1.-DOCTRINAS SOBRE LA NATURALEZA DE LA CULPABILIDAD.

1.- TEORIA PSICOLOGISTA O CLASICA.- Para esta concepcion, la culpabilidad

radica en un hecho de caracter psicoldgico, dejando toda valoracion juridico
para la antijuridicidad, ya supuesta; la esencia de la culpabilidad consiste en el

proceso intelectual / volitivo desarrollado en el autor.

“OCastellanos Tena Fernando. Op. Cit. Supra. (1). p. 233, 234.
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2.- TEORIA NORMATIVA O NORMATIVISTA.- Para esta el ser de la culpabilidad

lo constituye un juicio de reproche; una conducta es culpable, si a un sujeto
capaz que ha obrado con dolo o culpa, le puede exigir el orden normativo una
conducta diversa a la realizada. La esencia del normativismo consiste en
fundamentar la culpabilidad, es decir, el juicio de reproche, en la exigibilidad o
imperatividad dirigida a los sujetos capacitados para comportarse conforme al

deber.**

3.2.2.- FORMAS DE CULPABILIDAD.

Como ya lo sabemos nuestro Derecho solamente considera como formas de

culpabilidad a dos tipos:

1) DOLO.
2) CULPA.

De acuerdo a lo anterior Castellanos Tena menciona que la culpabilidad Reviste
dos formas: dolo y culpa, segun el agente dirija su voluntad consciente a la
ejecucion del hecho tipificado en la ley como delito, o cause igual resultado por
medio de su negligencia o imprudencia. Se puede delinquir mediante una
determinada intencion delictuosa (dolo), o por descuidar las precauciones

indispensables exigidas por el Estado para la vida gregaria (culpa).*?

“ICastellanos tena Fernando. Op. Cit. Supra. (1) p.p. 234, 235.
“2|BIDEM p. 237
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3.2.3.- EL DOLO.

Dolo es la voluntad consciente dirigida a la ejecucion de un hecho que es

delictuoso®

En los delitos que son cometidos de manera dolosa el sujeto activo realiza la
conducta pese a que él tiene conocimiento de que ese acto o esa omision es
considerado delictuoso, incluso él quiere que se dé el resultado prohibido.

Jiménez de Aslta considera al dolo como la produccion de un resultado
antijuridico con conciencia de que se quebranta el deber, con conocimiento de
las circunstancias del hecho y del curso esencial de la relacién de causalidad
existente entre la manifestacion humana y la modificacion del mundo exterior,
con voluntad de realizar la accion y con representacion del resultado que se

quiere o ratifica.**

Una definicion del dolo nos la da nuestro Cédigo Penal vigente para nuestro
Estado, y dice:
Obra dolosamente, quien quiere la realizacion del hecho legalmente

tipificado o lo acepta, previéndole al menos como posible.....

“3L6pez Betancourt Eduardo. Op.cit. supra (31) p. 218.
“4Jiménez de Asta Luis. La ley y el Delito. ed. 6° Ed. Sudamericana. Buenos Aires 1982. p. 480.

“>Guanajuato. Actual Cédigo Penal.
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3.2.3.1.- ELEMENTOS DEL DOLO.

El dolo como elementos tiene un elemento ético y otro volitivo o emocional. El
elemento ético es el saber que se esta infringiendo la norma, el volitivo, que se

refiera a la voluntad de realizar una conducta antijuridica.

Por su parte Lopez Betancourt denomina a los elementos del dolo como
elemento emocional y elemento intelectual. Al realizar un estudio de diversos
autores todos hacen alusién tanto al conocimiento que el sujeto activo tiene de
gue la conducta que se despliega es antijuridica, como la voluntad que éste

tiene a delinquir.

Como elementos del dolo se puede tener: el conocimiento y la voluntad, del
conocimiento, el sujeto sabe que la conducta que realiza es considerada por la
ley como incorrecta, es considerada como delito. La voluntad es el deseo que el

sujeto tiene o manifiesta al actuar, esto a pesar de saber que es incorrecto.

3.2.3.2.- DIVERSAS ESPECIES DE DOLO.

Se habla de una gran clasificacion del dolo, pero el maestro Castellanos Tena

hace una clasificacion de los més importantes y son:

a) DOLO DIRECTO.- Es aquel en el que el sujeto se representa el resultado

penalmente tipificado y lo quiere. Hay voluntariedad en la conducta y querer del

Resultado. Segun Cuello Calon el dolo directo se da cuando el resultado

corresponde a la intencion del agente.

b) DOLO INDIRECTO.- Conocido también como dolo de consecuencia necesaria,

se presenta cuando el agente actla con certeza de que causara otros resultados
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penalmente tipificados que no persigue directamente, pero aun previendo su

seguro acaecimiento ejecuta el hecho.

c) DOLO INDETERMINADO.- Intencion genérica de delinquir, sin proponerse un

resultado delictivo en especial.

d) DOLO EVENTUAL.- Existe cuando el agente se representa como posible un

resultado delictuoso, y a pesar del tal representacion, no renuncia a la ejecucion
del hecho, aceptando sus consecuencia. Hay voluntariedad de la conducta y
representacion de la posibilidad del resultado, este no se quiere directamente,
pero tampoco se deja de querer, se menosprecia, que en Uultima instancia

equivale a aceptarlo.*

Cabe mencionar que la ley solo distingue a dos clases de dolo y estas son: el

Dolo Directo y el Dolo eventual.

“Castellanos Tena Fernando. Op.cit. supra (1) p.p.239, 240.
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3.2.3.3.- EL DOLO EN EL DERECHO MEXICANO.

Para el estudio de esta apartado nos referiremos a lo que establece el Cddigo
Penal Vigente en el Estado de Guanajuato, el cual en su articulo 13 define o
explica lo que significa el Dolo en nuestro pais y dice que obra dolosamente
quien quiere la realizacibn del hecho legalmente tipificado o lo acepta,

previéndole al menos como posible.*’

De igual manera en el cddigo penal Federal en su articulo 9 dice: obra
dolosamente el que conociendo los elementos del tipo penal, o previendo como

posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del hecho descrito por

3.2.4.- NOCION DE LA CULPA.

La culpa es el segundo grado de culpabilidad y ocurre cuando se causa un
resultado tipico sin intencién de producirlo, pero se ocasiona por imprudencia o

falta de cuidado o de precaucion, cuando puede ser previsible y evitable.*

“’Guanajuato. Codigo Penal Vigente.
“8México, D.F. Cédigo Penal.

“‘Armuchategui Requena Irma. Op.cit. supra (11). p 87



3.2.4.1.- ELEMENTOS DE LA CULPA.

La gran mayoria de los autores consideran como elementos de la culpa a los

siguientes:

1.- La voluntariedad del acto inicial, es decir, debe quererse la conducta, sea

ésta comitiva u omisiva.

2.- Un resultado dafioso tipificado en la ley, para que podamos catalogarlo como

delictivo.

3.- La ausencia de dolo, es decir, de la intencién delictiva pues el agente o no se

presenta el resultado, o si se lo presenta, espera que éste no se produzca.

4.- La prevision o la falta de prevision del resultado, cuando uno u otro, son

deberes que se derivan de la ley, o de la propia convivencia social.

5.- La elaboracion causal directa entre el acto inicial y el resultado, es decir,
debe existir un enlace entre el proceso psicoldgico del agente, sea consciente o
inconsciente, y el resultado lesivo, por no haber obrado con la prevision que

exigfa la norma.*

%00rellana Wiarco Octavio Alberto. Cursos de Derecho Penal Mexicano. Ed. PorrGa. México 1999.
p. 315.
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3.2.4.2.- CLASES DE CULPA.

La culpa se clasifica en consciente, también llamada con representacion o
prevision, e inconsciente, denominada también como; sin presentacién o sin

prevision.

Pavdn Vasconcelos sostiene que existe culpa consciente cuando el sujeto ha
representado la posibilidad de causacion de las consecuencias dafiosas, a virtud
de su accién o de su omisién, pero ha tenido la esperanza de que las mismas

sobrevengan.®

La culpa es inconsciente, sin prevision o sin representacién, cuando no se prevé
un resultado previsible (penalmente tipificado). Existe voluntariedad de la
conducta causal, pero no hay representacion pero no hay representacion del
resultado de naturaleza previsible. Para Soler, esta clase de culpa se presenta

cuando el sujeto no previé un resultado por falta de negligencia.>

®1L 6pez Betancourt Eduardo. Teoria del Delito. 102 ed. Ed. Porriia. México 2002 p. 234

*2Castellanos Tena Fernando. Op.cit. supra (1) p.256.
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Nuestro Codigo penal se refiere a la culpabilidad en su articulo 14, parrafo
primero, que dice: Obra culposamente quien produce un resultado tipico que no
previo siendo previsible o que previo confiando en que no se produciria, siempre
gue dicho resultado sea debido a la inobservancia del cuidado que le incumbe,

segun las condiciones y sus circunstancias personales....>

3.2.4.3.- DISTINCION ENTRE CULPA CONSCIENTE Y DOLO EVENTUAL.

De la diferencia se puede decir que se ubica en el elemento de voluntad,
respecto del resultado, pues en la culpa consciente el sujeto activo pese a que
tiene representado el posible resultado que se puede dar con su conducta este
la lleva a cabo, pero tiene la esperanza de que tal resultado delictuoso no se
presente pues no es su finalidad. En el dolo eventual el sujeto activo también
prevé el resultado que puede darse al momento de que realiza la conducta, en

este caso el sujeto acepta el resultado que se presenta.

En este sentido existen autores como Fernando Castellanos Tena que opina que
tanto en una como en otra hay voluntariedad de la conducta causal y
representacion del resultado tipico; pero mientras en el dolo eventual se asume
indeferencia ante el resultado, se menosprecia, en la culpa con prevision no se

quiere antes bien, se abriga la esperanza de que no se producira.>

*3Guanajuato. Actual Codigo penal.

*Castellanos Tena Fernando. Op.cit. supra (1) p.251
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3.2.4.4.- CULPA EN EL DERECHO MEXICANO.

Este elemento al igual que los anteriores también se encuentra establecido es
nuestra legislacion penal, lo que quiere decir que se encuentra tanto en nuestro
Cédigo Penal como en el Cbédigo penal Federal. El primer cédigo citado lo
contempla en el articulo 14, primer parrafo, el cual a la letra dice: Obra
culposamente quien produce un resultado tipico que no previé previsible o que
previo confiado en que no se produciria, siempre que dicho resultado sea
debido a la inobservancia del cuidado que le incumbe, segun las condiciones y

sus circunstancias personales....*®

El segundo de los ordenamientos juridicos anteriormente citados se refiere a la
culpa en su parrafo segundo y dice: obra culposamente el que produce el
resultado tipico, que no previo siendo previsible o previé confiando en que no se
produciria, en virtud de la violacion de un deber de cuidado, que debia y podia

observar segun las circunstancias y condiciones personales...>®

3.2.4.5.- EL CASO FORTUITO.

El caso fortuito se refiere a situaciones en las cuales el sujeto no es susceptible
de prever el resultado, pues pese a que él actuando con toda la diligencia y
cuidado a que la ley le obliga, se produce por causas imprevisibles un resultado
tipico. En este sentido el caso fortuito no puede verse como doloso, pues el
sujeto en ningun momento desea que se presente un resultado tipico, pues el
actia con todas las precauciones que sefiala la ley, ademas en los delitos
dolosos el resultado es previsto por el sujeto, esa caracteristica no se da en el
caso fortuito, pues el sujeto actia de una forma precavida y en ningun

momento preveé un resultado.

*Guanajuato. Codigo Penal Vigente.
*México, D.F. Codigo Penal.
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Para Castellanos Tena el caso fortuito el resultado deviene por el concurso de
dos energias diversas: la conducta del agente (por hipotesis precavida, licita) y
una fuerza a el extrafia. De una parte ese actuar voluntario, y de otra, una

concausa que se une a la conducta; de esa amalgama surge el evento.

En consecuencia, el caso fortuito queda fuera de la culpabilidad; si una
conducta es cautelosa y absolutamente licita, pero se une a ella una concausa
extrafia y por ellos se produce el resultado coincidente con la descripcién legal
de un delito, no puede atribuirsele al sujeto porque no lo quiso, ni omitié deber

alguno de cuidado o diligencia.®’

El caso fortuito en nuestra legislacién penal se encuentra establecido como

causa de exclusion del delito, en el articulo 33, fraccion X, que dice:

El delito se excluye cuando:

X.- el resultado tipico se da por caso fortuito.>®

*’Castellanos Tena Fernando. Op.cit. supra (1) p.256.

*8Guanajuato. Codigo Penal Vigente.
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3.2.4.6.- AUSENCIA DE CULPABILIDAD.

La inculpabilidad es la ausencia de culpabilidad; significa la falta de
reprochabilidad ante el derecho penal, por faltar la voluntad o el conocimiento
del hecho. Esto tiene una relacién estrecha con la imputabilidad; asi, no puede
ser culpable de un delito quien no es imputable.>®

3.2.4.6.1.- LAS CAUSAS DE INCULPABILIDAD.

Castellanos Tena considera que en estricto rigor, las causas de inculpabilidad

seran:

a) El error esencial de hecho (ataca el elemento intelectual), y

b) La coacci6n sobre la voluntad (afecta el elemento volitivo).®

Al error lo podemos definir como el vicio psicologico consistente en la falta de

conformidad entre el sujeto que conoce y el objeto conocido. Existe una falsa

apreciacion de la realidad.

*Armuchategui Requena Irma. Op.cit. supra (11). p 89.

60



®Castellanos Tena Fernando. Op.cit. supra (1) p.258.

Diaz de Leon lo define como el concepto equivocado o juicio falso. Accion
desacertada o equivocada. Contrario a la verdad.®*

Nuestro cédigo penal vigente contempla a la inculpabilidad dentro de las causas
de exclusion del delito, la cual se establece en el articulo 33, fraccion VIII, que
dice:

El delito se excluye cuando:

VIII.- Se realice la accién o la omision bajo un error invencible:

a) Sobre algunos de los elementos esenciales que integran el tipo penal;

b) Respecto de la ilicitud de la conducta, ya sea porque el sujeto desconozca la
existencia de la ley o el alcance de la misma, o porque crea que esté justificada

su conducta. %2

Nuestra legislacion penal del Estado Unicamente establece el error de tipo y el

error de prohibicion.
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CAPITULO IV.

PUNIBILIDAD

4.1. CONCEPTO

Al haberse acreditado todos los elementos del delito se considera que la
conducta tipica, antijuridica, imputable y culpable es punible. En cuanto a la
punibilidad existe controversia entre los diversos autores, pues algunos la
consideran un elemento esencial del delito y otros dicen que tan solo es la
consecuencia del delito, pero lo verdadero es que es necesario que a través de
esta se establezca la pena que el sujeto activo merece por la conducta tipica

gue realizo.

La punibilidad consiste en el merecimiento de una pena en funcién de la
realizacion de cierta conducta, al realizarse una accion tipica acreedora de una
pena, se dice que una conducta es punible, siempre y cuando haya sido

valorado como antijuridico, imputable y culpable.

Otros autores dicen:
Pavon Vasconcelos: La punibilidad “es la amenaza de pena, que es estado
asocia a la violacibn de los deberes consignados en las normas juridicas,

dictadas para garantizar la permanencia del orden social.

Al respecto Fernando Castellanos ha precisado que una conducta es punible

cuando por su naturaleza amerita ser penada.
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De lo anterior, la punibilidad es:
1. Merecimiento de penas
2. Conminacion estatal de imposicibn de sanciones si se llenan los

presupuestos legales; y

3. Aplicacion factica de las penas sefaladas en la ley.

4.2. DISTINCION DE CONCEPTOS

Para un mejor entendimiento de este capitulo, considero necesario distinguir los

siguientes conceptos:

PUNIBILIDAD: Es la amenaza de una pena que contempla la ley para aplicarse

cuando se viole la norma juridico penal.

PUNICION: Consiste en determinar la pena exacta al sujeto que ha resultado

responsable por un delito concreto.

SANCION: Este término es utilizado como sin6nimo de pena, pero propiamente

esta es usada en otras ramas del derecho.

PENA: Es la restriccion o privacion de derechos, que se impone al autor de un

delito, implica un castigo para el agente y una proteccion para la sociedad.
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4.3. PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

El legislador estipula la pena que merece el sujeto activo del delito segun
sea la naturaleza del delito. Asi, la pena no es mas que la sancién resultante e
inevitable del incumplimiento de la ley y de esta manera conservar el orden de
la sociedad, su finalidad es que sea ejemplar para que de esta manera se
puedan evitar conductas tipicas repetitivas por los individuos que constituyen la
colectividad, por ello podemos definir a la pena como la sancién que impone el
estado a aquel sujeto que comete algun o algunos delitos para conservar el

orden juridico y social.

4.3.1. VARIACION DE LA PENA

El delito igual corresponde a una pena igual, pero existen tres variantes:

= Arbitrio judicial.- Deriva del margen sefialado por la ley en cada norma
gue establece una pena, al considerar que esta tiene una dimension que

va de un minimo a un maximo.

= Circunstancias atenuantes.- Son las consideraciones del legislador para
gue, en determinados casos, la pena correspondiente a un delito se vea

disminuida.

= Circunstancias agravantes.- Son consideraciones del legislador contenidas

en la ley para modificar la pena agravandola.

Las medidas de seguridad en cambio, son prevenciones legales

encaminadas a impedir la comisién de nuevos delitos por quienes y han sido
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autores de algun delito o para la prevencion de los que puedan cometer quienes
sin haber cometido ninguno hasta el momento por circunstancias personales es

de temer que vayan a realizar alguna conducta tipica.

4.4.LA PUNIBILIDAD. ELEMENTO O CONSECUENCIA DEL DELITO

Ha sido tema de discusion para los penalistas de si la Punibilidad forma parte

esencial del delito o si es la consecuencia necesaria del mismo.

Por su parte Porte Petit dice: “para nosotros que hemos tratado de hacer
dogmatica sobre la Ley Mexicana, procurando sistematizar los elementos legales
extraidos del ordenamiento positivo, indudablemente que la penalidad es un
carécter del delito y no una simple consecuencia del mismo.®

Arranca y Trujillo afirma al referirse a las excusas absolutorias, que tales causas
dejan subsistir el caracter delictivo del acto y excluyen solo la pena. Asi que

para él la punibilidad no es un elemento esencial del delito.

Al respecto Ignacio Villalobos de igual forma, no considera la punibilidad como
un elemento del delito, ya que el concepto de éste no concuerda con el de la

norma juridica.

“Una accion o una abstencion humana son penadas cuando se les califica de
delictuosas, pero no adquieren este caracter porque se les sancione
penalmente. Las conductas se revisten de delictuosidad por su pugna con
aquellas exigencias establecidas por el estado para la creacion y conservacion
del orden en la vida gregaria y por ejecutarse culpablemente. Mas no se

pueden tildar como delitos por ser punibles”.

®pORTE PETIT, CELESTINO. Citado por Lopez Betancourt, Eduardo. Teoria del Delito. 62.ed. Ed.
Porrda. Pag. 264
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Por tal razén, en algunos sistemas juridicos, no se incorpora dentro de la

doctrina como caréacter del delito, sino como una consecuencia de su existencia.

Gran confusion han provocado las diferentes opiniones con respecto a la
punibilidad, pues conforme a las diversas definiciones, el término puede tener

los siguientes sentidos:

a) Puede ser la oportunidad para aplicar una pena

b) Puede ser la obligacion o merecimiento de recibirla

Por lo sefialado con antelacion se ha considerado que la Punibilidad es
caracteristica esencial del delito, porque la conminacién abstracta de la sujecion
a la sancién. Forma parte de su sustancia. Un delito sin sancién no es delito,
una norma sin sancién no es norma, es una mera recomendaciéon. Sin embargo,
hay ocasiones en que a pesar de la infraccién cometida a la norma penal, ésta
se dispensa al agente, no por el hecho de que no haya cometido delito alguno,
sino porque el legislador considera que causaria mayor dafio la pena que el
dafio causado, o simplemente porque deja al ofendido que sea quien pida la

pena.

4.5.EXCUSAS ABSOLUTORIAS

En funcidon de las excusas absolutorias no es posible la aplicacion de la pena;

constituyen el factor negativo de la punibilidad.

Las excusas absolutorias son aquellas que dejando subsistente el caracter
delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplicacion de la pena, pues el
Estado no sanciona determinadas conductas por razones de Justicia o Equidad

Criminal. En presencia de una excusa absolutoria, los elementos esenciales del
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Delito (conducta o hecho, tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad), permanecen

inalterables; Unicamente se excluye la posibilidad de punicion.

Para Raul Carranca y Trujillo las principales excusas absolutorias son:

a) Excusas en razon de los moviles afectivos

b) Excusas en razon de la copropiedad familiar

C) Excusas en razon de la patria potestad o de la tutela

d) Excusas en razon de la maternidad consciente

e) Excusas en razon del interés social preponderante

f) Excusas en razon de la temibilidad especificamente minima revelada.

Asi, las excusas absolutorias, son las causales de impunidad en cuya virtud, no
obstante concurrir todos los elementos del delito, el derecho deja de antemano
de hacer regir, por razones variadas de utilidad publica, la conminacién penal
respecto de determinadas personas. Tratese pues, de casos excepcionales en
gue se excluya la punicién por causas personales, sin que con ello desaparezca

la infraccién propiamente dicha.®

Asi, podemos decir que las excusas absolutorias dejando subsistente el caracter
delictivo de una conducta o hecho, impiden la aplicacion de la pena al agente.
Pues aunque el delito existe, no puede castigarse, en virtud de causas politico
sociales a las que el estado da primordial interés y que considera se veran mas

afectadas al imponerse la pena.
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Por lo anteriormente mencionado, es importante dejar en claro que las excusas
absolutorias no eximen de la pena a los extrafios que hayan intervenido en el

delito ni excluyen de la responsabilidad civil a que pueda haber lugar.

4.5.1.CLASIFICACION DE LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS

Atendiendo a la Ley Sustantiva Penal, las excusas absolutorias han sido materia

de clasificacion, siendo las més importantes:

Excusa en razon de la minima temibilidad.- Un ejemplo seria el delito de
robo, cuando la cuantia de lo robado no exceda de 20 dias de salario minimo
general vigente en el estado, en la fecha de los hechos y el activo repare
voluntaria e integramente el dafio, no se aplicara pena alguna (sefialado en el
articulo 196 de nuestro codigo penal). La razén de esta excusa debe buscarse
en que la restitucion espontanea es una muestra objetiva del arrepentimiento y

de la minima temibilidad del agente.

Excusa en razén de la maternidad consciente.- Un ejemplo que podriamos
mencionar es el del delito de aborto, cuando se produce por imprudencia de la
mujer (articulo 163 del cédigo penal citado). Al respecto Gonzalez de La Vega,
dice que la impunidad al aborto causado solo por imprudencia de la mujer, se
funda en la consideracion de que ella es la primera victima de su imprudencia,
al defraudarse sus esperanzas de maternidad, por ende resultaria absurdo
reprimirla.

También es el caso del aborto cuando el embarazo es resultado de una
violacion, como dice Cuello Calén, nada puede justificar imponer a la mujer una
maternidad odiosa, dando vida a un ser que le recuerde el horrible episodio de
violencia sufrida. En este caso, para que pueda operar la impunidad se requiere

la previa demostracion del atentado sexual.
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Excusas en razon de los moviles afectivos revelados.- Algunos ejemplos
por mencionar: El homicidio culposo de los parientes (articulol55 del cédigo
penal sustantivo para el estado de Guanajuato), el encubrimiento de personas
gue sean parientes, ascendientes y descendientes consanguineos o afines, el
conyuge y parientes colaterales por consanguinidad hasta el cuarto grado y por
afinidad hasta el segundo grado y los que estén ligados con el delincuente por

amor, respeto, gratitud o estrecha amistad.

Excusa por graves consecuencias sufridas.- Es el caso de una comprension
indulgente y humanitaria, asi como en relacion de los verdaderos fines de la

pena. Cuando por haber sufrido el sujeto activo consecuencias graves en su
persona o por su precario estado de salud, fuere notoriamente innecesaria e
irracional la imposicién de una pena privativa o restrictiva de libertad. El juez
podra substituirla por una medida de seguridad, apoyandose siempre en

dictdmenes de peritos.
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CAPITULO V.

DE LOS DELITOS CONTRA LA VIDA'Y LA SALUD

5.1 CONCEPTO DE HOMICIDIO.

Gramaticalmente, homicidio es la muerte causada a una persona por

otra. Es la accidon de matar a un ser humano.

Desde el punto de vista juridico se han estimado diversas definiciones;

dentro de las més sobresalientes se tienen las siguientes:

Carrara. Sefala que algunos autores han estimado al homicidio “en
sentido genérico y cual mero hecho, lo definen como la muerte de un hombre
cometida por otro hombre “. Asi mismo apunta que el homicidio considerado en
sentido mas restringido, y como delito, se define: la muerte de un hombre

cometida injustamente por otro hombre. Por hombre se entiende en este caso
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Cualquier individuo que pertenezca a la especie humana, sin distincion de sexo,

edad, raza o condicion.

Ramaon Palacios lo define como: “la privacion de la vida de un hombre

por otro”.

Maggiore, manifiesta que” homicidio es la destruccion de la vida
humana”. Del mismo modo, este autor sefiala que “como el delito es siempre
una acciébn humana, resulta superfluo agregar que el mismo es la muerte
cometida por un hombre; y sobra también calificar de injusto el homicidio, ya
que la injusticia es elemento constitutivo de todo delito”. El elemento que
realmente distingue el homicidio voluntario agrega Maggiore de orta figura de

homicidio, es la voluntad o intencién (cominmente llamada fin) de dar muerte.”

El maestro Gonzalez de la Vega, define “el delito de homicidio, en el
derecho moderno consiste en la privacion antijuridica de la vida de un ser

humano, cualquiera que sea su edad, sexo, raza o condiciones sociales”.

Si analizamos las definiciones anteriores, concernientes al homicidio,

podemos apreciar que solo varian en la forma de expresar el delito, ya que
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Todas ellas, nos exponen que el homicidio es dar muerte a alguien, y
algunas se preocupan por introducir elementos como la Antijuridicidad y la

culpabilidad.

Definitivamente el concepto correcto de homicidio se contiene dentro de

la extincion de la vida, por lo tanto, es la privacion de la vida, originada por un

67
agente viable.

Nuestro Codigo Penal vigente establece en su articulo 138: Comete

homicidio quien priva de la vida a otro.

5.2 NATURALEZA JURIDICA DEL DELITO DE HOMICIDIO.

La Naturaleza Juridica del Homicidio consiste en primer lugar, en que es
un delito contenido en los articulos 138 al 141 del Codigo Penal vigente para el

Estado de Guanajuato.

El fin de la existencia del tipo penal de este ilicito es proteger la vida
como bien juridico tutelado. El resultado siempre serd material, siendo éste la
privacion de la vida humana y la existencia del nexo causal entre la conducta y

el resultado producido.
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Algunos penalistas consideran como elemento material del homicidio el
hecho de la privacion de la vida humana, ya sea mediante una accion u omision
, @ la que corresponderia comision por omision, puesto que se necesita del

resultado mortal inferido a la victima.

Gonzalez de la vega manifiesta que “para la integracion del delito de
homicidio, aparte de la muerte de un ser humano consecutiva a una lesion

mortal, es precisa la concurrencia del elemento moral: la muerte debera ser

68
causada intencional o imprudentemente por otro hombre.

En consecuencia, agrega que los homicidios casuales realizados con
ausencia de dolo o de culpa no serdn delictuosos. Tampoco podra ser
considerado como homicidio el acto por el cual una persona se causa asimismo,
voluntaria o involuntariamente la muerte; el homicidio, aun cuando no se

consume, escapa a toda represion penal.

Para comprobar el cuerpo del delito del homicidio es primordial el

dictamen pericial y la fe del Ministerio Publico.
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5.3 ESTUDIO DOGMATICO

I. CLASIFICACION DEL DELITO.

a) En funcién de su gravedad.

Es un delito, porque atenta contra el bien juridico tutelado: la vida, y su

69
persecucion corresponde a la autoridad judicial, es decir, al Ministerio Pablico.

b) En orden a la conducta del agente:

1. Puede ser de accién, cuando el agente realiza los movimientos

materiales o corporales para cometer el ilicito.

2. Sera de comision por omision, cuando el sujeto activo deja de
efectuar lo que esta obligado a hacer y se produce un resultado material, en

este caso la muerte de la victima.
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c¢) Por el Resultado:

Es un delito material, ya que consiste en privar de la vida a una
persona. Maggiore manifiesta que es material, “por cuanto hay perfecta
coincidencia entre el resultado juridico (anulacion del derecho a la vida) y el

resultado material (muerte)”. Para su tipificacion se requiere del resultado

70
material que es la muerte de la victima.

d) Por el dafio que causa:

Es de lesidn, ya que su propia definicion dice que homicidio es privar de
la vida a un ser humano, al realizarlo se esta dafiando, acabando con el bien

juridicamente tutelado: la vida.

e) Por su duracion:

Es un delito instantaneo, ya que se consuma en el momento mismo de

ejecutarse.

Soler expresa: “Es tan evidente que no es el caracter fisicamente
instantaneo de la actividad lo que determina la clasificacion, que nos hallaremos

en presencia de los delitos instantaneos cuya realizacion fisica
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Exige la concurrencia de distintos hechos no necesariamente
simultaneos y que ordinariamente no lo son. Tal es el caso justamente tipico de
delito instantaneo, el homicidio, en el cual las lesiones que producen la muerte y
gue determinan la imputacion de ésta como homicidio, constituyen un hecho
distinto de la muerte misma del interfecto. Ello depende de que la duracién del
periodo que va entre las lesiones y la muerte carece de relevancia juridica, y de
que lo que la ley castiga es “matar”, “causar muerte”, es decir, que el evento

consumativo tipico s6lo en un instante se produce, y por ello el homicidio,
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cualquiera que sea el medio empleado, es instantaneo.

f) Por el elemento interno:

El homicidio puede cometerse de manera dolosa, culposa.

El homicidio sera doloso cuando el agente tenga la consciente y

voluntaria intencién de matar, y quiera el resultado delictivo.

Cuando hay intencion de dar muerte, dice Carrara- intencion que puede
0 no ser explicita, como sucede en el dolo determinado; para declarar doloso el
homicidio, basta la intencién implicita, como sucede en el dolo indeterminado,

es decir, cuando se emplean medios que por su naturaleza
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Dejaban prever que abrian podido ocasionar la muerte, aunque ésta no

se quisiera como resultado necesario de los propios actos”.

Maggioreexpresa: “Este delito se imputa, a titulo de dolo, y éste

consiste en la voluntad consciente de causar la muerte de una persona”.

Porte Petit, nos sefala que, “un homicidio es doloso cuando se quiere 0

acepta la muerte de otro, abarcandose con esta definicion tanto el dolo directo
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como el eventual”.

El homicidio serd culposo cuando el agente por imprudencia,

negligencia, descuido o torpeza, comete el delito.

“El homicidio culposo consiste en ocasionar, por culpa, la muerte de un
hombre. Se diferencia del homicidio doloso, en el cual la muerte es querida por
el agente. En el homicidio culposo-dice Maggiore y agrega- se quiere la accion
(o la omisién), no el resultado (la muerte) que se verifica por negligencia,

imprudencia, impericia o inobservancia de reglamentos, 6rdenes y norma”.

El homicidio es culposo, cuando se comete previéndose la muerte con la
esperanza de que no se produzca, o no previéndola siendo previsible. De este

modo, abarcase el homicidio culposo con y sin representacion”.
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g) En funcion a su estructura:

El homicidio es un delito simple, ya que en su realizacion dafia

Gnicamente un bien juridicamente protegido, la vida.

a) En relacion con el niumero de actos integrantes de la accion tipica:

El delito de homicidio es insubsistente, ya que no se requiere la

73
concurrencia de dos o mas actos en su realizacion.

b) En relacién con el niUmero de sujetos que intervienen en el hecho

tipico.

Este ilicito es unisubjetivo, porque ninguno de los tipos penales
comprendidos dentro del delito de homicidio, requiere de la participacién de
mas de una personas. Esto lo podemos distinguir, ya que el tipo expresa el por
gue como se puede apreciar, se refiere a una sola persona es decir a un solo

sujeto activo.
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5.4. CORRIENTE QUE JUSTIFICA PARCIAL Y RELATIVAMENTE EL
HOMICIDIO EN LA LEGISLACION PENAL PARA EL ESTADO DE
GUANAJUATO

Esta serie de opiniones por parte de integrantes del Foro Juridico de
nuestro Estado, asi como de abogados postulantes y litigantes notables, estan
basadas principalmente en la existencia de la atenuacion o privilegio de la
responsabilidad penal que en relacion a las circunstancia y elementos que se
concretizan en el tipo penal del Homicidio como tipo penal abierto que existe en
nuestra legislacién penal local y atendiendo desde luego a factores histéricos y
al temperamento psicosocial de la poblacion que conforman los diversos grupos
étnicos y sociales del Estado de Guanajuato, tanto en el area rural como en el
area urbana, integrada esta ultima con los diversos grupos culturales y sociales
provenientes de otros estados de la Republica Mexicana y asi como personas y
grupos de otros paises emigrados al nuestro y que aun conservan habitos y

costumbres propias y que crean en los mismos una identidad.
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5.5 TIPOS DE HOMICIDIO

En nuestro Codigo Penal del Estado de Guanajuato nos hace mencion al
tipo de homicidios mediante los cuales las conductas realizadas por el sujeto
activo pueden encuadrar perfectamente como motivaciones de caracter
psicosocial en el homicidio en razon de parentesco los cuales mencionaremos a

continuacion:

5.5.1DE LOS DELITOS CONTRA LA VIDA'Y LA SALUD PERSONAL

ARTICULO 138. Comete homicidio quien priva de la vida a otro.

ARTICULO 139. Al responsable de homicidio simple se le impondra de diez
a veinticinco afios de prision y de cien a doscientos cincuenta dias multa.

(REFORMADO, P.O. 03 DE JUNIO DE 2011)

ARTICULO 140. Al responsable de homicidio calificado se le impondra de
veinticinco a treinta y cinco afios de prisibny de doscientos cincuenta a
trescientos cincuenta dias multa.

(REFORMADO, P.O. 03 DE JUNIO DE 2011)

ARTICULO 141. A quien cometa homicidio con consentimiento vélido del
sujeto pasivo se le aplicara de tres a doce afios de prision y de treinta a
ciento veinte dias multa.
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a) HOMICIDIO EN RINA

ARTICULO 152. La rifia es la contienda de obra con propdsito de dafarse
reciprocamente.

Si el homicidio o las lesiones se cometen en rifia, se sancionaran con la mitad
0 cinco sextos de las penas que correspondan, segun sea el provocado o el
provocador.

ARTICULO 153. Se entiende que el homicidio y las lesiones son calificados
cuando:

I. Se cometan con premeditacion, alevosia, ventaja o traicion.

Hay premeditacion cuando se obra después de haber reflexionado sobre el
delito que se va a cometer.

Hay ventaja cuando el activo no corre riesgo de ser muerto ni lesionado por
el pasivo.

Hay alevosia cuando se sorprende al pasivo, anulando su defensa.

Hay traicion cuando se viola la fe o la seguridad que la victima debia esperar
del activo.

Il. Se ejecuten por retribucion dada o prometida.
I11. Se causen por inundacion, incendio, minas, bombas o explosivos.
IV. Se dé tormento al ofendido.

V. Se causen por envenenamiento, contagio, estupefacientes o psicotrépicos.
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B) HOMICIDIO EN RAZON DE PARENTESCO

ARTICULO 156. A quien prive de la vida a su ascendiente o descendiente
consanguineo en linea recta, hermano, conyuge, concubinario o concubina,
adoptante o adoptado, con conocimiento de esa relacion, se le sancionara
con prision de veinticinco a treinta y cinco afos y de doscientos cincuenta a

trescientos cincuenta dias multa.

Cuando el delito se derive de violencia fisica 0 moral habitual que ejerciera el
sujeto pasivo sobre el inculpado o sus ascendientes o descendientes en linea
recta, conyuge, concubinario o concubina, adoptante o adoptado, se aplicara
una punibilidad de doce a veinticinco afios de prision y de ciento veinte a

doscientos cincuenta dias multa.

A la madre que prive de la vida a su hijo dentro de las veinticuatro horas,
inmediatamente posteriores al nacimiento de éste, y ademas dicha privacion sea
consecuencia de motivaciones de caracter psicosocial, se le impondra de

seis a diez afios de prision.
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ARTICULO 157. Si el delito se cometiere en rifia y el activo fuere el

provocado, se aplicaran cuatro quintas partes de las sanciones anteriores.

C) ABORTO

ARTICULO 158. Aborto es la muerte provocada del producto de la

concepcién en cualquier momento de la prefiez.

ARTICULO 159. A la mujer que provoque o consienta su aborto, se le
impondrd de seis meses a tres afios de prision y de cinco a treinta dias

multa.

ARTICULO 160. A quien cause el aborto con el consentimiento de la muijer,

se le impondra de uno a tres afios de prision y de diez a treinta dias multa.

ARTICULO 161. A quien provoque el aborto sin el consentimiento de la
mujer, se le impondra de cuatro a ocho afos de prisibn y de cuarenta a

ochenta dias multa.
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ARTICULO 162. Si en el aborto a que se refieren los dos articulos
anteriores, participare un médico, partero o enfermero, se le suspenderd
ademas en el ejercicio de su profesion o actividad por un tiempo igual al de

la sancion privativa de la libertad impuesta.

ARTICULO 163. No es punible el aborto cuando sea causado por culpa de la
mujer embarazada ni el procurado o consentido por ella cuando el embarazo

sea el resultado de una violacion.

5.6 ELEMENTOS DEL DELITO DE HOMICIDIO

5.6.1 PRESUPUESTO DEL TIPO:

1.-

La

La vida del ser humano.

proteccién penal inicia a partir de cuando el nuevo ser haya sido extraido

completamente del claustro materno, con independencia de que no se haya

cortado el cordén umbilical.

La

pérdida de la vida ocurre cuando:

Se presente la muerte cerebral; o

Se presenten los siguientes signos de muerte:

a. La ausencia completa y permanente de conciencia;
b. La ausencia permanente de respiracion espontanea;
c. La ausencia de los reflejos del tallo cerebral, y;

d. El paro cardiaco irreversible.
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Para la certificacion de la pérdida de la vida deberd comprobarse previamente la

existencia de los siguientes signos de muerte:

I. La ausencia completa y permanente de conciencia;

Il. La ausencia permanente de respiracion espontanea;

5.6.2 OBJETO MATERIAL:

Es la vida de la persona misma.

5.6.3 BIEN JURIDICO TUTELADO:

La vida de la persona.

El tipo objetivo del homicidio estéd integrado por la descripcion de la conducta
prohibida (ya sea por accién u omision), estando constituida por la actividad
dirigida a matar a otro y por el resultado que es, precisamente, privar de la vida

a una persona.

El homicidio también admite la accidbn comisiva y omisiva impropia, es decir, la
comisién por omisién (art. 7° CPF) regulando las causas por las que se pueden

imputar resultados al omitente.
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5.6.4 ELEMENTOS DEL TIPO:

Admite la forma dolosa y culposa de comision, se trata de un delito penal
bésico.

En su consideracion de "simple intencional”, es descriptivo y autbnomo.
Se admite en su comision tanto la autoria como la participacion.

Es unipersonal y puede ser pluripersonal.

Es un tipo genérico y de lesion.

Es de resultado e instantaneo.

Por su grado de ejecucion admite la tentativa y puede se consumado.

Es de ejecucidn instantanea.

Se persigue de oficio, a excepcion del supuesto previsto en el articulo
222 del CPE, en cuyo caso se persigue previa querella.

Se trata de un delito grave en la mayoria de los casos.

En cuando al autor como al pasivo, pueden ser comunes (homicidio en

razon del parentesco
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5.7 TIPOS PENALES ABIERTOS

Tanto la doctrina, como la jurisprudencia han denominado a estos
tipos de diferentes maneras LISZT, se refiere a las leyes abiertas, GRISPIGNI los
denomina disposiciones penales incompletas MEZGER por su parte se refiere a

estos como tipos necesarios de complemento.

Los tipos penales abiertos caracterizaron el derecho penal nazi y se caracterizan
por no definir con precision que conductas habran de considerarse delito,
guedando librado al criterio personal de un juez establecer si ciertas conductas
no descriptas en la ley habran de considerarse delito. En la teoria penal clasica
los tipos penales abiertos eran totalmente rechazados, como normas totalitarias.
Sin embargo en las ultimas décadas los mismos han ido siendo cada vez mas
reconocidos en las legislaciones mundiales, en especial en delitos relacionados
con los intereses del Estado, como las cuestiones impositivas y politicas (los
tipos abiertos suelen ser crecientemente utilizados en la represion del

terrorismo.

En los tipos penales abiertos el juez debe remitirse a reglas generales,
normadas o no, propias de la actividad en la que se desarroll6 el hecho que

provoco el resultado tipico (médico, electricista, duefio de un comercio, etc.).

Aqui el juez determina la norma que establece el cuidado debido.
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En los tipos abiertos la ley no individualiza totalmente la conducta prohibida,
sino que exige que el juez lo haga, para lo cual debe acudir a reglas generales
que se encuentran fuera del tipo penal y que pueden encontrarse en otras
partes del mismo ordenamiento, en otros ordenamientos de igual o inferior
jerarquia (conduccidn vehicular, manejo de ascensores, montacargas o gruas,
apertura de puentes, etc.) o en pautas éticas, sociales o de costumbre cuando
no se trata de actividades reglamentadas (encender fésforos, hachar arboles,

correr por la acera, subir una escalera)

Ejemplos de esta modalidad son:

a) Los delitos imprudentes, en los que se exige al juez que frente al
caso concreto determine cual era el deber de cuidado que debid

observarse y de esa manera "cierre" el tipo, y

b) los delitos de omision impropia, donde se encuentra “abierto” el
ambito de la autoria para que el juez lo cierre a través del criterio

de la “posicion de garante”.

Los "elementos de cierre" pueden provenir del mismo ordenamiento juridico, de

pautas de convivencia o de alguna actividad no reglamentada.

La apertura de estos tipos se debe a la dificultad de plasmar legalmente tales

caracteristicas (cuidado debido y posicién de garante) en la figura penal.
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Es necesario recalcar que “esos elementos pertenecen también a la tipicidad y
por consiguiente, si no se dan, se excluye ya la tipicidad misma antes de saber

si el comportamiento realizado es 0 no antijuridico”.

En todos los casos el juez dispone de “un punto de orientacion suficientemente
determinado por la ley”, por lo que las posibilidades de cierre no son
absolutamente amplias y libradas al arbitrio judicial, sino que aparecen
minimamente referidas en el tipo (el deber de cuidado en cualquier ambito de
relacion en los delitos imprudentes y la posicion de garante en los delitos de

omisién impropia).

Este es el parametro que diferencia los tipos abiertos de:

a. las leyes penales en blanco, donde la funcién del juez es solo de
busqueda de una parte del tipo (el supuesto de hecho), que se
encuentra en otra norma, para luego incluirlo sin mas en “el
blanco” de la formula legal, que se halla cerrada por el legislador
(aunque delegue funciones legislativas), dicha labor no es de

complementacién como en los tipos abiertos; y
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b. aquellas leyes cerradas pero que requieren un contexto de
interpretacion, en las que es necesario no confundir la funcién de
cierre con la que corresponde a todo juzgador y que consiste en
interpretar ciertos tipos que ofrecen un margen amplio de
aplicacion pero que no revisten la forma abierta, mostrandose

sencillamente como una funcion de interpretacion.
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CONCLUSIONES

PRIMERA: Derecho Penal es “el conjunto de normas de derecho publico que
estudia los delitos, las penas y medidas de seguridad aplicables a quienes
realicen las conductas previstas como delitos, con el fin de proteger los bienes
juridicos fundamentales de la sociedad y de los individuos”. Y para su estudio
el Derecho Penal se divide en: Parte General que comprende el estudio
metodico de la Teoria de la Ley Penal, Teoria del Delito, Teoria de las penas y
de las medidas de seguridad; y la otra parte llamada Parte Especial la cual
comprende el estudio de los delitos en particular, las penas y las medidas de

seguridad.

SEGUNDA: El derecho penal es publico, porque solamente el estado tiene
capacidad para establecer delitos asi como sefialar, imponer y ejecutar las
penas, ademas porque las sanciones que impone el Estado, son en razén de un
interés publico, porque al cometerse un delito se crea una relacion juridica

entre el delincuente y el Estado.

TERCERA: Lanorma juridica es toda regla de comportamiento obligatoria que
impone deberes y otorga derechos a todo individuo, es decir, implican una
orden de hacer o no hacer determinada cosa conforme a derecho, y como
resultado se encuentra inmersa dentro de la disposicion legal hecha por el
legislador. Sus caracteristicas son: Bilaterales, heteronomas, externas vy

coercibles.

CUARTA: La pena se define como la sancién que impone el Estado a aquel
sujeto que comete algun delito, con la finalidad de conservar el orden juridico
social. De tal manera que las penas llevan consigo la idea de expiacion y, en
cierta forma, la retribucion; llevando como ultimo fin la salvaguarda de la

sociedad.



QUINTA: Las medidas de seguridad son las prevenciones legales encaminadas
a impedir la comision de nuevos delitos por quienes ya han sido autores de
alguno, o para la prevencién de los que puedan cometer quienes, sin haber
cometido ninguno hasta el momento, por sus circunstancias personales es de
temer que los realicen. Intentando asi de modo fundamental, la evitacion de

nuevos delitos.

SEXTA: Etimolégicamente, la palabra delito, proviene del verbo latin
“delinquere” que significa abandonar, apartarse del buen camino, alejarse del

sendero sefialado por la ley.

SEPTIMA: Delito es la conducta tipicamente antijuridica, imputable y culpable,

que puede ser realizada por accion u omision.

OCTAVA: Los elementos objetivos del Delito en su aspecto positivo son:
Conducta, Tipicidad y Antijuridicidad; y en cuanto a su aspecto negativo son:

Ausencia de Conducta, Atipicidad y Causas de justificacion.

NOVENA: Los elementos subjetivos del Delito en su aspecto positivo son:
Imputabilidad, Culpabilidad y Punibilidad; y en su aspecto negativo son:

Inimputabilidad, Inculpabilidad y Excusas Absolutorias.

DECIMA: La punibilidad consiste en el merecimiento de una pena en funcion de
la realizacion de cierta conducta, al realizarse una accién tipica acreedora de
una pena, se dice que una conducta es punible, siempre y cuando haya sido

valorado como antijuridico, imputable y culpable.



DECIMO PRIMERA: Cabe sefialar que las motivaciones de caracter psicosocial
no deben considerarse como atenuante en la pena impuesta por la conducta

realizada por la madre.

DECIMO SEGUNDA: No debe considerarse el Homicidio en razén de parentesco
como un tipo penal abierto, cuando por motivaciones de caracter psicosocial la
madre prive de la vida a su hijo. Debe convertirse dicho delito en un tipo penal
cerrado, ya que asi no se tendria que recurrir a reglas generales ni al arbitrio

del juez para la resolucion de esta conducta tipificada como delito.
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