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PROLOGO,

El derecho constituye un campo de accidén tan amplio
y variado como la vida misma, se desenvuelve, se multipli~
ca y va pasando por diversas etapas en multitud de institu
ciones y figuras juridicas, en el afan de regular la con—

ducta sodial del hombre.

Todos estos acontecimients son con el fin de propor
cionar y conocer los principios y reglas en que se fundg—
menta todo derecho teniendo como cimentacidn el jurista um
minimo de conceptos claramente delimitados que estdn conte
nidos en toda norma, en toda figura y en toda institucidén-

jurfdica.,.

Estos principios bdsicos son los conceptos juridi—

cos fundamentales.

Dentro de estos conceptos juridicos fundamentales -
sobresale porque con el se inicia la elaboracidn juridicay
~ el supuesto de derecho y la laber primordial de los juw-
ristas es conocer perfectamente los supuestos que contie——
nen las normas de derecho y determinar cuales son las con-

secuencias gue le son aplicables.

El Derecho Agrario, como rama integrante del Dere—
cho Social, se avoca a la defensa del sector campesino y -
a su superacidén y dignificacidn plenas, sin embargo no se-
puede desconocer el cardcter totalmente juridico de la dis
ciplina por lo que resulta indispensable la aplicacidn de-

la teoria general del Derecho al campo del Derecho Agrario,
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Con esto guiero decir que aparte de tomar a
agrario como una rama del derecho social, se debds tomar 0=
mo ciencia, ya gque también se desarrolla sn este sentido.

El Estudio de los conceptos Juridicos fundamentaieg=
en Derecho Agrario trae como consecuencia cual va a ser sl-
procedimiento a seguir y sus consecuencias juridicas gue o
producen aplicdndolas a los particulares y a las autoridades

agrarias,
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CAPITULO PRIMERO.

a).— Concepto Juridico.
b).~ Concepto Juridico Fundamental,
¢).~ Estructura Légica de la Norma de Derecho y -

Conceptos Materiales.



LOS CONCEPTOS JURIDICOS FUNDAMENTALES DEL DERECHO AGRARIO.

I. Introduccidn.
A

a) Concepto Juridico.
b) Concepto Juridico Fundamental.
c) Estructura Ldgica de la Norma de Derecho y Concep

tos Materiales.,
I.-~ Introduccidn.
A
a) Concepto Juridico.

Se entiende por concepto, la significacién simple, =~
general y abstracta de los objetos. La palabra concepto, en
su sentido etimolégico, significa receptdculo, y se deriva-
del verbo latino concipio, que denota recoger, recibir o -——

abarcar con la mente (1).

El concepto es la forma mds elemental del pensar. Es
producto de la actividad psiquica del sujeio que constituye
un representarse en la mente el objeto de conocer, el cual-
no se limita a los objetos materiales, sino que comprende =-
todo tipo de objetos inteligibles, pudiendo incluso en esia
forma llegar a hablar del concepto de determinado concepto,

Vgr. del concepto de los concéptos juridicos fundamentales,

[



Debe distinguirse al concepto del objeto a que se refie
re; éste es el objeto de conociriente en si y aguel es la cap
tacidén o representacidn rental que se itienen sobre el objeto-

en cuestidn.

Debe asimismo distinguirse la representacidn mental de—
la representacidn sensorial: aguella es una captacidn en for—
ma abstracta y general, gueriendo obtener la esencia, inacce-
sible a los sentidos, del objeto de conocimiento, mientras --
que ésta, es una captacidn individualizada y concreta de un -
objeto material que se logra a través de los sentidos. Cabe =
aclarar, que el concepto, en virtud de la abstraccidn, no ago
ta la totalidad de la realidad, sino las notas aisladas y es~

pecificas obtenidas de ella.

El concepto, como la forma mds elemental del pensar, de
be diferenciarse de las dos formas restantes de ese proceso:-

el Juicio y el Raciocinio,

El concepto se limita a obtener contenidos, es el pri-—
mer paso del conocer, constituye el inicio del conocimiento,-—
en tanto gque el juicio permite alcanzar plenamente el conoci-
riento, ya gue relaciona los contenidos y constituye una ex—-
presidn de su existencia; es por esto que se dice que el jui-
cio es un enlace de conceptos, La fijacidén del contenidc con-
ceptual se hace por medio de un vocablo, en tanto que la ex—-—

presidn de un juicic se hace por medio de una proposicidn,

"El concepto, dice Brugger (2). Representa las esencias
del ser como manifestaciones todavia no puestas en relacidn -
con €1, en tanto que el juicio relaciona los contenidos con -

el ser y por medio de el asentimiento expresa su existencia.

2



El asentimiento es una manifestacidén gue se hace respecic a -
la relacién de los contenidos con el ser, y es el elemento —-
que se distingue al juicio de las otras operaciones del pen—-

88T,

El raciocinio tiene en comin con el juicio y el conw-
cepto el hecho de ser actividad del pensamiento, peroc no cons
tituye un perfeccionamiento de la esencia del conocimiento, -
sino en dirigirse de un conocimiento a otro, o mejor dicho un
obtener un nueve conocimiento con base en el que ya se tenia.
El razonar es partir de una o varias proposiciones y obtener-
como resultado de su afirmacién una nueva proposicidn no dada

en el momento inicial.

Con base en lo expuesto, puede decirse vdlidamente, =
gue son nociones distintas y no deben de confundirse, las si-
guienies: la de concepto con el objeto del concepto, ni con -
el vocablo que lo fija, ni con la representacidn sensorial, -

ni con el juicio o0 con el raciocinio.

Habiendo quedado determinada la nocidn del concepto -
juridico serd una significacidén elemental referida a un obje-
to de conccimiento determinado: el drden juridico o dicho ene
otra forma, es una nocidén deriva de la realidad juridica; lo-
que no quiere dar a entender que el derecho aluda a una reali
dad juridica; lo que no quiere dar a entender que el derecho-
aluda a una realidad diferente a la que se refieren las demis
disciplinas, s8ino que se refiere a la misma realidad, sélo -—-
gue apreciada bajo un punto de vista diferente y con un senti

do distinto.

La realidad importa al derecho en cuanto se refiera,-



o se pueda referir, a una conducta humana a la que puedan atri
buirsele determinadas consecuencias; por lo que, si se hace re
ferencia a aquél sector de la realidad en gue interviene pri=——
mordialmente la conducta humana, y, méds alin, si se hace refe-~
rencia a la ordenacidn que debe de darse a esa conducta, se ~——

estard delimitando el orden normativo.

La vida social debe ser dirigida y ordenada para lograr
su normal desarrollo, a ese fin surgen reglas de ordenacidn de
la conducta de los hombres que conviven en socisdad, normas ==~
que van a imponer a los individuos una determinada forma de o
actuar, y que van atribulr a ésa conducta determinadas conse--—
cuencias. Esas reglas de conducta van a formar sisiemas u Srde
nes normativos que daran un tratamiento sigular a la conducta~
humana: el &rden moral, el religioso, el social y el juridico-
que son ésos sistemas de normas, y qu¢ con miras a la realizacidn
de un valor especifico en cada caso, va a imponer a los indivi

duos una determinada forma de actuar.

El derecho es uno de los sistemas normativos mencionados

es pués, un conjunto de normas con carécteres peculiares,

Hans Kelsen (3). afirma que: "La norma jurfdica es la ex
presidén del enlace existente entre un hecho condicionante y una~
consecuencia, gque se traduce gramaticalmente en proposicionesg-
¥ légicamente en juicios", que por ser normativos, agregaria -

yo, son juicios de valer.

Asi, la norma ldégicamente, es un juicic de valor gque se-
expresa a través de una proposicidn que contiene una relacién-
entre un supuestio y una consecuencia, Esto es, légicamente, la

norma es un juicio cuya estructura consiste en una relacidénj;-
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este enlace, que atribuye determinadas consecuencias a un su
puesto dado, no quiere implicar, un modo algunoc, que la con-

secuencia tenga por causa el supuesto.

La nocidn de casualidad no tiene aplicacidn en el cam-
po del derecho, si bien puede estar implicita en las normas-
juridicas, toda vez el derecho toma en cuenta hechos reales-
que estdn regidos por leyes naturales pero los regula impu--
tandc & su realizacidn determinadas consecuencias. Es por ello
gue la imputacién es una nocidén que es utilizada por el dere
cho. La imputacidén es considerada por Kelsen como el nexo ==
que une a un supuesto juridico con una consecuencia de dere-—
cho, sin embargo, otros autores consideran a la imputacién -
como un criterio ético gue permite atribuir consecuencias a-

la realizacidén de determinados supuestos.

El hombre, como elementos de la naturaleza, estd deter
minado en cierta medida en su vida por las leyes casuales, -
a las cuales no puede sustraerse, ni dejar de cumplir, no po
dria pretenderse que dos cuerpos ocupen un misro lugar en el
espacio, o0 gue un Ccuerpo inmersc en €l agua, no desplace un-

volimen de liguido igual al de su peso.

Pero cuando la conducta humana se analiza a través del
orden juridico, a ese actuar se imputan determinadas congsem-
cuencias.= El hombre podria sustraerse a las leyes naturales
pretendiendo ir en su contra, asi pues, supedita su conducta
a esas leyes, y actia en la medida en que éstas se lo permi-
tan, existiendo en funcion de lo anteriormente expresado la-
idea de la libertad, entiéndase por libertad, en el presente

trabajo, la posibilidad a aptitud del individuo para actuar=



conferme a su voluntad, perc sierpi. oo o del maron de lo-

rerr~itido por las leyes de 1 notuis oo

Ahora bién, el indaiv_dwe, neo.o oo i ag suw liltertad,
realiza uwna conducta gue ;uedc cenmol oo o2 vuene o onndla, 11
cita y segln sea catalogu w, L& L& L W .. Lo Luniecucncia
cuvpecifica. La imputacidn zocuerniz . oo o lleaeidn en une e-
count ueta humana, para la ool estel Lowe oL ncrma i determi

CONSECUGHCId.

La imputacidn nc es un concepto derivado del drden ju-
ridico, sino un principic :dgicou yue permlte conocer y expli
cir la estiructura 1dgica de la norma. Dicha estructura ldgi-
¢v se sintetiza en la clasica férrula gue expresa: .Si es A,-
dete ser B, esto es, s1 se da un determinade supuesto, debe-

aurse una consecuernclis especifica.

En ette orce:r de 1deas, 1la estructura 1dgica de la nor

ra juridica conestiiuwye un Juicio, gue di lurmar a una conse—-—

4

enclia condicy raow ner 1w realizacidn o cumplimienta de un

i

coruesic.

-

En sintesis = 1lr exruesto, pueide a2€cirie ¢ue 1og S0-

ceriosg Juricicos £or goueilzy nocloner ve caricter elemental,

¢ ntenidas en la nozra Jurilici.

R LR . PR 7 R SN 3
wvo o Ralruen g, ndirtmo gue Mollvzern conveptog de o—-

ot

Gue
importancia jurii ca, que son tomadcs de¢ clres vuipos wel sa
ter 0 de lu ovida o Luna LOTr €1 uelelio, yuk accge Lot LEechos,
o dd una delida cnterpreticidn, » oo oresula'. Sorn 20¢io-——

Ler omenersles qu

o
wE
o
-
Iy
¢
&
Y
o}
pa
m
o
ot
ged
3
@
L]
o]
1

a ciras ciscipli

6



H

aas, core por ejerplo lan nocitnes “e atorto, de ancuiluwis,
e oftulmia, de muerte, etc., que sin ser €n nouc alpune ju-

ridicus, en uwn momento dado el derccho las toms ern considera

cién y las regula, coro faeria el caso dol delite del aborto,

de los accidentes de trabajo, de lag enferredades profesiona
les, e*tc., en gue son indispensalliesn las noclones mencionge-
ias para roder regular tas situacicnes a Cue ¢ reficren, en
verma adecuada.

Frente a esiocs concentws @€ ivyoriancia suridica, exis
wen log concertog jwridices e sentide estricic, jue gcn los

sue estdn incluidoe en la nerma Juridica.

Legaz y Lacarbra {%) dice ul respecic: "Wue la ciencia
juridica para cumplir c¢u i.inoudn, necesitu te wuveptoe, los
Clwsles pueden ser ue wog coutil; soncertes juricicos purcs,-
necesarios ¢ empiricoe. Loe primerocs, se dan en isdo derecho,
rientirag gue los sepundos se dan en las instituciones juridi
cas cencretas, y, por lo migr¢ son tumbién coucretos y varia

Lles!,

Los autores antes citudog, concuerdan con la idea de -
gque no todo concepto Juridico es esencial, pero gue existen~
ciertos conceptos jurisicor gue tienen ese caractcer. Nogso— -
tros ectumos de acuwerds ern que es indispensable hacer ung ——
divtineidn clara entre los conceenoce fundarenitules del dere-

che, ¥ los que no lc¢ zon.

En realid=s exici-rn b oo

skjetos juridicos ~ueca Loter:

.

contrato, el delicusute, la

la patria potestar, sl detel



secuencias juridicas, la propiedad, la accidn, etc., son al-
gunos ejemplos de la pluralidad de los conceptos juridicos;-
detide a esto, existen diferencias y semejanzas en todos - -
ellos. Asi, existe un tipo de conceptos Juridicos qgue tiene-
una importancia radical dentro del campo del derecho, ya que
son constitutives de su propia esencia y estédn implicitos -
en toda norma juridica, y son imprescindibles, ya que en su-
ausencia el derecho dejaria de ser lo que es, Existen otros-
gonceptos juridicos que no tienen esta relevancia y que pue~

den o no darse en un orden juridico sin alterar su esencia.

La primera clase de conceptos, llamados por algunocsg -=
conceptos juridicos a priori, categoria juridicas ("), o con
ceptos juridicos fundamentales, son aguellos en los cuales -~
es impensable el derecho, es decir, estdn incluidos en todo-
ordenamiento, sea cual fuere, y se contiene en el ser mismo-

del derecho.

Los conceptos mencionados estdn implicitos en toda no-
cidn juridica, toda norma de derecho los presupone, es por -
eso que, para comprender al derecho, para conocerlo, es in--

dispensable el estudic de dichos conceptos,

El investigador obtiene estos conceptos del andlsis de
los datos que proporciona la vide Jjuridica & la luz de la intuicidn in
telectual, de la necesidad ldgica y de principios evidentes,
por lo que, comc dice el maestro Preciado Herndndez (6), el-
método de conocimiento adecuado a los objetos ideales deberd
ser acentuadamente deductivo y sintético, pero sin pretender

afirmar que un sélo método deba aplicarse en forma exclusiva,



sino al contrario; la metodologia contempordnea busca, al de
cir de I.M. Bochenski (7), que los distintos métodos, en vez
de ser exclusivistas, sean complementarios, porque la filoso
fia actual nc puede prescindir de ningin medio para alcanzar

resultados definitivos en el proceso cognoscitivos

Con base en todo lo anteriormente expuesto, se puede -
dar como nocidén de los conceptos juridicos fundamentales, la
sigulente: Son aguellas significaciones de cardcter elemen——
tal, referidas a objetos determinados contenidos en el orden
Juridico, y constitutivos de la esencia de las normas de de-

recho.

C). Estructura Légica de la Norma de Derecho y Concep-

tos Materiales,

El andlisis del orden juridicos nos proporciona la = =
idea siguiente: toda norma estd integrada por dos tipos diver
sos de estructuras: una formal o ldégica y una real o de con-
tenido.

Ya se ha dichoc anteriormente que la estructura ldégica-
de la norma consiste en un juicio que contiene una relacidn-—
o enlace entre un supuesto y una consecuencia, Sin embargo, -
este criterio formal no basta para el conocimiento de lag —-—
normas en su respectivas dSrdenes, ya que esa estructura 1égi
Ca tiene aplicacidén en todo orden normativo, puesto que tan-—
to las normas de la moral, como de la religidn, como del de~
recho o de los convencionalismos sociales, son juicios que m—

contienen el enlace entre un supuesto y una sonsecuencia.

Es la estructura, el criterioc material o de contenido-



el que nos va a permitir, dentro del mundo normativo, diferen

ciar al derecho de los otros sistemas normativos.

El maestro Preciado Herndndez (8), dice al respecto gque
"La estructura real de la norma juridica es el deber de Jjusti
cial.

Existen relaciones necesarias entre los seres, deriva--
das de su propia naturaleza,una de ellas es la necesidad moral, y
consiste en la relacidn gue se d4 entre un acto y el bien ra-
cional del hombre, que cuando es captada por el entendimiento
se convierte en una exigencia para la voluntad, a la que se -
denomina deber. En este sentido, la norma es la regla de condug
ta que impone un deber que tiens por fundamento la idea del -

bien racional,

Por otra parte, el derecho tiene un fin especifico: el~
perfeccionamiento de lo social, es decir, pretende gque la so-
ciedad se desarrolle normalmente, pero con un sentido de mejo
ramiento, buscando alcanzar siempre el bien comin, creando al
efecto un orden en el que se de a cada quien lo que le corresg
ponde, con un criterio de igualdad en relacidén con los demds-
integrantes del grupo, esto es, creando un orden justo., Asi -
pués, en toda norma juridica se encuentra el deber de reali--

zar, de un modo o de otro, la justicia.

A reserva de ampliar estas ideas mds adelante, puede de
jarse asentado que la estructura real de la norma constituye-—

el contenido invariable y constante del orden juridico.

Ya se ha dicho que los conceptos fundamentales del dere

cho son nociones implicitas en la norma juridica, y que cons-
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tituye el contenido invariable y constante del orden juri-

dico.

Ya se ha dicho gue los conceptos fundamentales del
derecho son ncciones implicitas en la norma juridica, y -
gue constituyen su propia esencia. Esas nociones se pueden
derivar u obtener de la estructura ldégica, como de la eg—
tructura real de la norma. Es en este sentido que se habla
de conceptos juridicos fundamentales de cardcter real, y -

conceptos juridicos fundamentales de cardcter formal.

Los conceptos de cardcter formal son elementos de -
la estructura 1légica de la norma, y sin ellos no es pogi--
ble pensar en orden juridico alguno, son nociones implica-~
das en la estructura formal de la norma, y que cangtituye su-—
propia esencia.Cabe aclarar, que estos conceptos y los de ca--
rdcter material no se dédn en forma aislada el uno del otro,
ni se contraponen, antes bien, se encueniran en relacidn -
directa en la norma, ya gue ésta tiene una estructura for-
mal y un contenido, pero para lograr su conccimiento, se =
hace una abstraccidn de lo material al hablar de lo formal

y viceversa.

Con base en lo dicho anteriormente, hemos de selfia—-
lar como concevtos fundamentales de cardcter formal a los-
implicados en la estructura 1l6gica de la norma juridica, y
como conceptos fundamentales de cardcter real a los conte-
nidos estrechamente vinculados con la estructura material-

de la norma de derecho.

11



Por lo gque se refiere a los conceptos de cardcter formal

consideramos que pueden dividirse en dos grupos:

a).- Los originarios, que son los que forman parte acti-
va de la estructura légica de la norma: el supuesto y la dispo
gsicidén o consecuencia. Se consideran como originarios, porque~
en ellos estdn contenidos todos los demds conceptos de cardc—-
ter formal gue son reconocidos por los autores: los sujetos, -
el objeto, la relacidén juridica, el deber juridico, el derecho

subjetivo y la sanciédn,

b).~ Los derivados, que son los gue si bien estdn impli=-
citos en la referida estructura ldgica, van surgir en virtud -~
de razonarientos posteriores: todo supuesto necesariamente ha-
ce referencia a sujetos, toda consecuencia alude en forma inne
gable a derechos y deberes juridicos, a sanciones, de los gue-
se puede obtener a su vez la relacidén juridica como elemento -
complejo de articulacidén de los elementos derivados menciona-—

dos.

De acuerdo con las ideas anteriormente expuestas, se con
sideran como conceptos juridicos fundamentales de cardcter for

mal, a los siguientes:

ORIGINARIOS.

a).- El supuesto de derecho, el cual serd el objeto de -
estudio de los capitulos subsecuentes, considerando como la ==
hipétesis prevista por la norma, a cuya realizacidén atribuye -

la misma las consecuencias de derecho que ella preestablece.

12



t).- Las consecuencias juridicas, que evidentemente son=-
los resultados juridicos que se presentan al realizarse el su-

puesto previsto por la norma.

c).- Se habla del nexo juridico o cépula debe ser, que =—
es el nexo normativo cuya funcidn consiste en unir al supuesto
con la consecuencia; pero que no es una nocidén derivada del or
den juridico, sino un principio légico que sirve, al igual gque
el de causalidad, para explicar una determinada realidad, en =
este caso, la juridica. Este nexo juridico no es otra cosa que
la imputacidén, a la que ya se hecho referencia, y que expresa,
como afirma Hans Kelsen (9),"Solamente el enlace formal entre-
los hechos condicionante y condicionado", esto es, entre el su

puesto y la consecuencia.

DERIVADOS.,

a).— El sujetc de derecho, considerado como el destinata
rio de la norma, pudiendo distinguir en toda norma de derecho-
un sujeto activo, como titular del derecho subjetivo y un suje

to pasivo como titular del deber juridico.

b).~ El objeto de derecho, como las prestaciones a gue,—
por un lado tiene derecho el sujeto activo, y por el otro, a -

la que estd obligado el sujeto pasivo.

¢).- E1 derecho sujetivo, consecuencia prevista por la -
norma, que consiste en el poder que tiene un sujeto frente a -
otro para desarrollar su propia actividad o determinar una -—-

actividad ajena.

d).~ E1 deber juridico, como correlativo del derecho sub

jetivo, consiste en la exigencia derivada de la norma para un-
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gujeto de no impedir la actividad del sujetc titular del dere~
cho subjetivo, someterse a sus pretensiones, o llevar a cabo -

determinada conducta.

e)s— La relacidén juridica, como elemento complejo de ar-
ticulacidn, que consiste en el vinculo que establece entre los

sujetos a través de un objeto determinado.

f).- La sancidén juridica, como la consecuencia especiale
atribuida por la norma al cumplimiento o insumplimiento de lo-

gque ésta se estableace,

Estos son los conceptos fundamentales de cardcter formal
gue en nuestra opinidén deben considerarse como integrantes de-

la norma.

Pero ademds, como ya se ha expresado, existe en las nor
mas un cotenido permanente y constante, del cual se derivan —-
los datos reales, es decir, los conceptos de cardcter material

que también son constitutivos de la esencia de lo juridico.

Estos datos son, para el maestro Preciado Herndndez, los

siguientes:

"La persona Juridica, la Sociedad, la Autoridad, La Coer

cidén, los fines jurfdicos y el deber de justicia" (10).-

Pasando a interpretar las ideas del autor mencionado, po

demos decir gque log datos reales de la norma sons

a).~ La persona Juridica, que es el concepto material co
rrelativo del concepto formal sujetc de derecho, y gque es el -~

ente capacidad institucional con un fin especifico.
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b)e— La sociedad, ya que toda norma se refiere a una so-
ciedad, en funcidén de la cual es creada, y que se considera co

mo una unidad institucional con un fin especifico,

c).— La autoridad, considerada como funcién de direccidn

y servicic, con facultades coercitivas.

d)e~ La coercidén, que es otro de los datos reales, com—=-
plemento necesario de la funcién de la propia, autoridad enten
dida como facultad o posibilidad de exigir el cumplimiento for

zado de un deber.

e).~ Los fines juridicos,ya que toda norma tiene una direccich
teleoldgica, por lo que es otro dato real implicito en la nor-~
ma de derecho, en concreto: la seguridad juridica, el bien co~-

min y la justicia.

f).~ El deber de justicia, que se funda en el fin propio
de las normas juridicas, y al gque el autor citado le dd el ca-
racter de estructura real de la norma Jjuridica, por que en - -

cierta medida resume, a los anteriores.

Se dijo anteriormente que los conceptos de cardcter mate
rial de la estructura real de la norma, y que dicha estructura
consiste, para el maestro Preciado Herndndez, en el deber de -
justicia; nosotros consideramos gque dicha estructura consiste~
en la conducta y fines protegidoé por la norma juridica, entre
los que se encuentra, desde luego, el deber de justicia, pero-
no en forma exclusiva,

Dicha estructura real constituye el contenido constante-

i
de la norma, comprendiendo las nociones ya mencionadas de per-—
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sonas, autoridad, coercién, fines juridicos y deber de justi=-

cia.
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I. Introduccién.

B

Nocidén de Derecho.

al).

Dentro de la problemdtica que presenta el teﬁa materia -
de esta tesis, hemos decidido dar una nocidn general acerca -
del derecho, acerca de lo agrario y acerca del derecho agra—
rio, después de haber hechc una breve referencia a los concep

tos Juridicos Pundamentales.

En tal virtud, nos avocaremos al andlisis de la nocidn -

de derecho.

La conducta humana, dada su especial naturaleza, esta re
gida por una serie de ordenamientos normativos que indican a-
los hombres como debe de ser su actuacidén, como deben de com-
portarse en un momentoc dado. Estos sistemas normativos presegi
tan caracteristicas especiales, debido a los fines que persia‘
guen y por lo mismo, sus normas presentan diferencias especi-

ficas.



Los sistemas normativos a gue nos venimos refiriendc sore
Lz Religidn, la moral, los convencionalismos sociales y el de
recho. Dada la naturaleza del presente trabajoa nos referire-
mos someramente a las notas distintas de cada uno de estos or
denamientos, para delimitar en una forma corre%ta al derecho,

conforme a los siguientes cirterios:

l.~ Bilateralidad y Unilateralidad.~ Un orden normativo-
es bilateral cuando otorga derechos y obligaciones, es decir,
gue frente a un sujetc obligado siempre existird un sujeto -~-
pretensor, en tanto que la unilateralidad implica exclusiva——
mente derechos u obligaciones para una persona, 8in gue exis-
ta nadie a guien pueda atribuirsele el deber o la facultad -

correlativos.

2.- Heteronomia y Antonomia.- Estos criterios significan,
al primero la existencia de una voluntad ajena a la del obli-
gado y que le impone un deber, mientras gue la Antonomia im-—

plica que el deber es autoimpuesto por el sujeto obligado.

3.~ Exterioridad o Interioridad.- Con base en estos cri-
terios lo que a las normas les interesa es en el primer caso,
la conducta externa del sujeto independientemente de la volun
tad, en tanto gque en el segundc caso lo que importa es la in-

tencién del acto, mas que el propio acto.

4.~ Por dltimo los criterios de coercibilidad e incoerci
bilidad, segin que pueda o no exigirse por la fuerza el cum——

plimiento de lo ordenado por una norma.

Moral, Religidén, Convencionalismos Sociales y Derecho --

tienen en comin precisamenie el ser &rdenes normativos, en- -
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b).~ Derecho Agrario.

Para exponer un concepto sobre el derecho agrario, es -
indispensable fijar, ante todo, nos dice Mendieta y Nihez la

extensidén del término Agrarioc.

"La palabra mencionada viene del latin agrariu, de ager,
campo y su consecuencia designa todo lo relativo al campo. --
Derecho agrarioc es, dentro de tan extenso significado, sola—-
mente el estatuto del campo. En otras palabras se refiere a -
las normas legales que rigen toda relacién juridica cuyo obje
to es la tierra como propiedad o como fuente econdmica de ca-
rdcter agricola, entendiendo este cardcter en su méds amplioc -
significado, es decir, en cuanto explotacidén de la tierra mig
ma o de industrias inmediatamente conexas con esa explotacidn®
(1).

La Dra. Martha Chdvez P. de Veldzquez, hace una distin—-
cién entre los términos agricultura, agrario y posteriormente
determina que tipos de actividades son las que comprende el -

derecho Agrario,

"La palabra Agricultura, tan estrechamente vinculada a =
lo Agrario, viene de las palabras latinas ager campo y colo-
cultivar; pero Ager significa no la forma rudimentaria de cam
po. Debemos notar que dentro de ese aprovechamiento se encuen
‘tran muy diversas actividades que no en todos los paises se in—-

cluyen dentro de la definicidén ritual de Derecho Agrario,

Lo agrario viene de la palabra latina Ager: en este sen-

tido, el mds amplio y sin tocar el problema de su clasifica~-
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recho Agrario concretdndolo a las leyes, reglamentos y dispo-
siciones administrativas referentes a la propiedad ristica, a
la agricultura, ganaderia, silvicultiura, aprovechamiento de -
aguas, crédito rural, seguros agricolas, colonizacién y plani

ficacidn agraria.

"El Derecho Agrario, en consecuencia, se ocupa de normar
las relaciones juridicas derivadas de los miltiples aspectos-

de lo agrario, que acabamos de enumerar" (3).
c).— Concepto y Naturaleza.

En este lugar, mds gue tratar de dar un concepto del de-
recho agrario, ya gue en términos generales ha guedado preci-
sado en el inciso anterior, procuraremos definir al derecho -
agraric, proporcionando al efecto varias de las definiciones-—
gue se han elaborado y que se contienen en la obra Introduc—-
cidn al Estudio del Derecho Agrario del Kaestro Mendieta y —-

Nifez.

"Giorgio de Semc define el Derecho Agrario como la rama-
juridica de cardcter prevalentemente privado, que contiene -
las normas reguladoras de las relaciones juridicas concernien

tes a la agricultura'.

Este mismo autor hace, en su obra citada, una revisidn~-

critica de las siguientes definiciones:

Arcangeli: "Se entiende por Derecho Agrario la totali--
dad de la:z normas, va sean de Derecho Privado o de Derecho —-
Piblico, que regulan los sujetos, los bienes, los actos y las

relacicnes juridicas pertenecientes a la agricultura.
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Se critica esta definicién por no ser unitaria ni sinte

tica.

Pergolesi: "El Derecho Agrario es el ordenamiento total
de normas juridicas gue disciplinan las relaciones intersubje
tivas de la aplicacién de actividades publicas o privadas de-

caracter agrario."

La expresién "ordenamiento total de normas", segin Gioxr
gio de Semo, puede hacer pensar en un sistema cientifico y no
en el conjuntc de preceptos de Derecho Positivo que regulan -

la actividad agricola.

Este mismo conjunto no es todo el Derecho Agrario, pues
éste comprende, ademds, las normas no escritas, lac costum- -
bres" gque constituyen junto a las primeras una fuente juridi-

ca de relevante importancia "

i

Por otra parte, en las "relaciones intersubjetivas no -

estan comprendidos los derechos reales",

Y por dltimo, en la definicidén critica se pone en segun
do término la norma juridica, siendo que es ella la que impri

me a la actividad agricola el cardcter de plblica o privada.

Carrara: "El Derecho Agrario es la totalidad de las nor
mas que diseciplinan las relaciones que constituyen en el ejer

cicic de la actividad agraria".
Esta definicidén parece demasiado restringida y vaga:

Sisto: "El Derecho Agrario o Legislacidén Rural, consis-
te en el conjunto de las normas juridicas que se¢ refieren - -

principalmente a los fundos risticos y a la agricultura". Com
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prende, ademds, las normas relativas a la produccién del gana
do (que constituye, con la agricultura, la industria rural) y
la apropiacién de los bienes ofrecidos gratuitamente por la -

naturaleza (industria extractiva o de ocupacidn).

No se acepta esta definicidén porque identifica el Dere
cho Agrario y Legislacidén Rural y comprende la industria mine
ra que no corresponde el Derecho Agrario. En nuestro concepto

carece, ademds de la concisidn indispensable.

Hasta aqui las definiciones que transcribe Giorgio de-
Semo en su obra citada. Nosostros por nuestira parte, podemos-

agregar las siguientes:

El doctor Ratl Magaburu, profescor de la materia en la-
Universidad de Litoral, Replblica Argentina, define el Dere—-
cho Rural diciendo que "es el conjunto auténomo de preceptos—
juridicos que recaen sobre las relaciones emergentes de toda-
explotacidén agropecuaria, establecidos con el fin principal -
de garantizar los intereses de los individuos o de la colecti

vidad derivados de aqguellas explotaciones".

Bsta elegante definicién, en nuestro concepto, no compren
de todo lo que debe considerarse dentro del derecho que trata
de definir, pues en realidad lo concreta a las normas puramen
te juridicas, El Derecho, en general, nunca estd constituido-
exclusivamente por las leyes, sino también por la teoria, la

doctrina, la jurisprudencia, segun explicamcos mds adelante,

El doctor Bernardine €., Horne, considera que "el Dere-
cho Agrario es el conjunto de normas juridicas particulares -~
que regulan las relaciones atinentes al trabajo, a la produc-

cidén, a los bienes y a la vida en el campo.
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Esta manera de concebir el Derecho Agrario nos parece -
demasiado extensa, pues dentro del concepto ™wida en el campd”
caben muchas cosas que no son precisamente del resorte de las
relaciones juridicas agrarias. También concreta el derecho ~-—

gue define, a las normas juridicas.

El doctor Osorio, dice que "El Derecho Agrario es el ~-
conjunto de normas concernientes a las personas, a las propig

dades y a las obligaciones rurales',

Aparte de que son agrarias itodas las leyes aplicatbles a
las personas rurales, esta definicidén, como todas las que he-
mos “ranscrito, restringe el concepto de Derecho Agrario al -

aspecto formal de la norma juridica.

Fodriamos aceptar la definicidn de Giorgio de Semo ya ~
transcrita, perc ella da al Derecho Agrario un cardcter "pre-
valentemente privado"™ que, como veremos mds adelante, no es -
aplicable a nuestra legislacidén sobre la materia, ni tal vez-
a la de otros paises en los gque, como en el nuestro, determi~
nadas circunstancias de orden social y peolitico obligan a im-

primir al Derecho Agrario un cardcter esencialmente publico.

Nos encontramos, asi, en la necesidad imprescindible de
ensayar una nueva definicidn suficientemente para comprender-
en ella el Derecho Piliblico y el Privado y los diferentes ag——
pectos de las relaciones juridicas agrarias. Desde los prime-

ros afios de nuesira cdtedra ofrecimos la siguiente:

El Derecho Agrarioc es el conjunto de normas, leyes, re-
glamentos y disposiciones en general, doctrina y jurispruden—

cia que se refieren a la propiedad rdstica y a las explotacio
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nes de cardcter agricola.

Sin pretender gque nuestra definicidén sea perfecta (no -
creemos en las definiciones perfectas), consideramos que con-
ella se logra dar una idea inicial sobre la materia suficiené
te amplia y precisa. Comprende el derecho plblicoc y el priva-
do; en la palabra normas que incluimos estd implicita la cos-
tumbre; introducimos la doctrina y la jurisprudencia como con
tenido del Derecho Agraric porque creemos que una y otra lo -
son en todo Derecho., En efecto, el precepio legal por si mis-
mo sélo constituye una parte del Derecho, la parte formal, pu
diéramos decir, en tanto gque la docirina y la jurisprudencia-
son su alma dindmica, el derecho viviente sin las cuales no -
se puede ni conocer ni comprender. Doctrina y jurisprudencia-~
da a las normas juridicas tendendencias, orientaciones, realj

zaciones, que a menudo se apartan de su letra.

Por fltimo, decimos que normas y leyes "se refieren g -
la propiedad ristica y a las explotaciones de cardcter agrico
la" para comprender los dos grandes aspectos de ftoda cuestidn
agraria; la propiedad de la tierra y su cultivo y para incluir,
asi, leyes como las de aguas, bosques, créditos, colonizacidn,

etc,, que en alguna forma alcanzan a esos dos aspectos.

Por lo demds, la definicidn sélo intenta delantar nocio
nes para emprender sobre una base, partiendo de un punto de -
apoyo, un estudio extenso, Es la introduccidén Obligada a toda

especulacidén cientifica". (4).

Por mi parte, afirma la Dra. Chdvez P. de Veldzquez, ma
nifiesto que intentaré determinar lo que es el Derecho Agra-——

rio, mds que definirlo; la razdén es que 8i la clasificacidén -
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del Derecho en ramas y subramas nos la da un criteric mate— —
rial y el Derecho Agrario se distingue de las ctras subramas—
por la materia tiempo espacial que tiene, ese mismo interés -
repercutirid en su definicién, pues se definird al Derecho -~ -
Agrario por su materia y esta varia en cada pais con sus cir-
cunstancias tempo espaciales. Esta es la razén por la cual pa
rece preferible definir el Derecho in génere; pero las subra-
mas del mismo deben determinarse como sistemas juridicos con-

cretos.

Dicho lo anterior coniemplemos en primer término un sis
tema juridico concreio, el mexicano, y veamos que deniro de -
€l se incluyen todas las leyes, reglamentos, disposiciones ju
ridicos en general, vigentes en el pais en una época determi-~
nada. En consecuencia, Derecho Agraric en nuestro pais es la—
parte de un sistema juridico que regula la organizacidén terri
torial ristica, todo lo relacionado con las explotaciones y ~
aprovechamientos que este sistema considera como agricolas, -

ganaderos y forestales y la mejor forma de llevarlas a cabo".

(5).

Nosostros pensamos que en realidad las definiciones pro
puestas por Mendieta y Niifiez y la Dra. Martha Ch&vez nos pro-
porcionan una idea precisa acereca de nuestra materia, desean~
do concluir esta parte, aceptando la definicién del Maestro -
Ratil Lemus Garcia: "El Derecho Agrario, en sentido objetivo,-
es el conjunto de principios, preceptos e instituciones que -
regulan las diversas formas de tenencia de la tierra y log —-

sistemas de explotacién agricola®™ (6).
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Naturaleza.

Nos toca tratar ahora lo relativo a la naturaleza del De
recho Agrario, o sea la ubicacién de esta materia juridica --

dentrc de algunas de las ramas del derecho.

Hasta hace poco tiempo, cuando la clasificacién del dere
cho en piblico y privado estaba en boga, se trato de encuadrar

al Derecho Agrario dentro de una de estas dos grandes ramas.

Incluso eminentes itratadistas de nuestrc medio; como el
Maestro Lucio Fendieta y Nufiez han seguido esta corriente, En
efecto, dice el autor mencionado: "En nuestro concepto preva-
lentemente piblico o privado del Derecho Agrario depende, en-
cada paifs, de los antecedentes histdéricos, sociales, juridi--—
cos de la legislacién respectiva. En México el Derecho Agra—-
rio tiene un cardcter eminentemente piblico. En efecto, se de
riva en su parite fundamental del articule 27 de la Constitu--
¢idér. Politica de la Repltklica. Las autoridades encargadas de-
vramitar los expedienties agrarios son administrativas, el pro
cedimiento es administrativo exclusivamente ante dichas auto-
ridades y cuando intervienen, en los casos de amparo, las au-
toridades judiciales, éstas son las de orden federal. El eji-
do, ain después de entregado a los beneficiados no constitu—-
ye propiedad privada absoluta, gueda sujeto a constante inter

vencidn de autoridades administrativas.

También se derivan del articulo 27 Constitucional las -
disposiciones referentes al uso y aprovechamiento de aguas -
federales, a los bosques al fraccionamiento de latifundios, a

la colonizacidén, a las tierras ociosas, tierras nacionales y-
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organizacidn de la agricultura.

La pequeria propiedad protegida por la constitucidén y la
propiedad parcelaria no ejidal, corresponden al Derecho Priva
do, En este mismo derecho se clasifican los contratos de ca—-
racter agricola, como la aparceria y el arrendamiento de pre=-

dios rusticos, no ejidales, de que se ocupa el Derecho Civil,

Asi se corprende que no es posible definir en México el
cardcter del Derecho Agrario como Publico y Privado exclusiva
mante; pero si podemos decir gue su contenido actual correse-

ponde en su mayor parte al Derecho Publico". (7)

Sin embargo, consideranos mds acorde con el estado ac-
tual de cosas, la idea de que existe independiente de las dos
grandes ramas del derecho una nueva e importantisima rama, la
del derecho social, que impone sus normas sobre las del dere~
cho privado, pero que en todo caso habrd de subordinarse, o -

coordinarse al menor, con las normas de derecho pidtlico.

Como ya hemos apuntado anteriormente, es el tipo de re-—
laciones juridicas y la naturaleza de los sujetos que inter—-
vienen en las mismas, los que nos habran de dar la pauta para
su debtido encuadramiento dentro de las grandes ramas juridi-—-—

cas .,

En este sentiido se expresa la Dra. Martha Chdvez: "En -
efecto, si atendemos a las relaciones sociales que rigen las-
normas juridicas, éstas apuntan hacia tres sujetos que no pue

den confundirse entre si y que nos dan la pauta para clasifi-
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carlas de la siguiente manera:

a).- Las relaciones juridicas de los particulares o del
Estado como particular y gue son reguladas por el-
Derecho Privado.

b).- Las relaciones entre los Estados o del Estado, co-
mo entes coberanos y que son reguladas por el Derg

¢cho Pblico,

Las relaciones de los grupos sociales desvalidos,-

o
et
»
i

que no pueden identificarse ni con los particula—-—
res ni con el Estado y que son regulados por normas
juridicas que no pueden catalogarse dentro de los-

dos cagsos anteriores.

Por lo anterior, concluimos gue el derecho social es ==
una nueva rama fundarental del Derecho que impone nuestra rea
lidad actual y las nuevas subramas Jjuridicas gque nacieron de-—
revoluciones sociales; en consecuencia, éstas se agrupan bajo
aquella y demuestran noc solo su existencia socioldgico median
te la existencia del grupo social de gue se trate, sino tam—-
bién comprueba su existencia juridica en aquellas normas cong
titucicnales y reglamentarias que establecen la personalidad-
colectiva de dichos grupcs. En consecuencia, el Derecho Agra-

rio es en nuestro pais una subrama del Derecho Social™. (€).

Ccmo conclusidn de lo expuesto, hacemos nuestras ideas-
de la Dra. Chdvez y consideramos que la naturaleza del Dere—-
cho Agrario es el ser integrante del Derecho Social, o sea, -
el ser un ordenamiento esencialmente protector de una clase -

social desvalida : la campesina.
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LOS CONCEPTOS JURIDICOS FUNDAMENTALES DEL DERECHO AGRARIO.

II.- ESTRUCTURA LOGICA DE LA NORMA JURIDICA AGRARIA.

A).- LOS SUPUESTOS EN DERECHO AGRARIO.
B).~ LAS CONSECUENCIAS AGRARIAS.
C).- EL SUJETO AGRARIO.

D).~ EL OBJETO EN VFATERIA AGRARIA.
E).- EL NEXO JURIDICO.

A).- LOS SUPUESTOS EN DERECHO AGRARIC,

Como hemos sefialado, la estructura ldégica de la norma, -
consiste en un juicio que contiene una relacidén o enlace en--

tre un supuesto y una consecuencia.

Nos corresponde ahora determinar la nocién de supuesto -
juridicq y referirla al Derecho Agrario, a efectoc de compren-

der la estructura ldégica de la norma juridica agraria.

El supuesto juridico, como concepto fundamental de dere-
cho, no fué conocido por los juristas romanos; puede decirse-
que en general faltdé al derecho romano, inclusc en su época -
cldsica, una teoria general, una teoria general, una elabora-

¢idn doctrinaria sobre los principios bisicos del derecho.

Sin embargo, esto no significa que en el sistema mencio-
nado no hayan existido normas, ni la preocupacidn por ajustar

la solucidn juridica a las distintas hipéiesis condicionantes,

Los romanos elaboraron un sistema juridico extraordinario,- -
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cuya materia bdsica de estudio la constituyercn los casos con

cretos de la vida juridica; ademds, estaban consientes de que

jo¥
&

indose determinados hechos se producian consecuencias especi
ficas, de agul que el principio de ocue del hecho nace el dere
~ho, estaba vivo en el ordenamientc romano.

Diohos en otros términos, puede afirmarse gue los roma-
ros, 51 bien laboraron a base de normas y ragularon la vida -
de

rea?iZaban, no elaboraron una doctrina del derecho, y menos -

¥}

u época atribuyendo consecuencias a 1os supuesios gque se-

¥

adn, una teoris ds los praincipics jurfdicos fundamentales.
CTiauds Du Pasyurer, afirma gue los romanos manejaban el
juridicos radiapte el emplao de una férmula que coe-—

o que 8U pr°ouup401on fue-

8
~onsiderar ocauist

i1camente al derecho con-
viempe, ¥ 28 asi gue en la Edad Media los-
venovistas mane tan precticaments 125 supuestea uridicos; sin

darles adn una reguiacicn ted7rica, Vgr. en el casoc de la ¢os-

tumbre i:imitan el supuesto de $sta, al exigir gque se le dota-

fines del saxglo XVIII y prin

ipins de. siglo XIX, que surge =1 interés por elaborar una ~

a g 03 DTRINCIPLOS o

dal orden juridico. La Bscueia histdrica de Savigny surge 0e

me reaccidn al derecho natural abstracto, pugnando porgue s

gstudze el ~orpus Jjuris romanc para buscar los principios ba-

3 es82 derecho, y congtisuye sl antacsdente inmedisto -
del Pandestismo.

YWinscheid y Darnburg, czreadores de la escuela Pandectis-

tica Alemana, y los mds grandes investigadores de la dogmdti=-

ca del Digesto, estudian dicha obra en busca de las bases y dog
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mes en que se fundd el Derecho Romano. En esta forma comien-
za a surgir una serie de investigaciones y e.atoraciones dol-
trinarias que vendrdn a dar al derecho una estructura tedrica,
Estos estudios se desarrollan, se amplfian, v asi surge impo--
nenie una teoria general del acto juridico, pers gue 2 va a-
circunscribir esclusivamente al derecho privado, en partiizu——

lar ai derecho civil, y dentro de éste al contrato {3).

Es hasta fines del siglo XIX y a principios del actual,~
que 88 piensa en la necesidad de elaborar una teoria Fundamen
tal de Derecho, que se ocupe del estudio y conccimiento de la
esencia del mismo y de las unoziones en é1 implicitas: precisa
mente los conceptos juridicos fundamentales, dentro de 108 o

que se& comprende, ~20nc ya sxpresamcs, al supussto de derecho.

Esta clase de estudios, sxpresa el maestro Lule Recossns
Siches, comengaron z hacersa2 hace unos 00 anos, y loa prime--
ros intenios surgen como reaccidén a ins conceptos inadscuados
gque el positivismo habla introducido en ei derecho: y se reco
nocid la necesidad de lograr la unidad formal de los concep—-
tos del derecho, frente a la multiplicidad de su contenidoe =
(4).

El supuesto jurfdico, dice Rojina Villegas, se define co
me la hipétesis normativa de cuya realizacidn depende gue se-

actualicen las consecuencias de derecho.

"Decimos que el supuesto es un hipdtesis normativa, en -
virtud de que simplemente comprende el enunciado que en térmi

nos hipotéticos se encuentra en toda norma juridica y de cuya
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realizacifén dependerdn las consecuencias contenidzs en la par

te dispositva de la misma." (5).

Miguel Villero Toranzo dice al respecto "gue los supues-—
tos juridicos son todos aguellos datos que forman la situa- -
cidén juridica que ha sido determinada previamente por el le——
gislador, para que con su realizacidn se siga la aplicacién -

de la valoracién de la norma."™ (6).

Estas ideas complementan las ideas anteriormente expues-
tas de donde podermos afirmar que el supuesto de derecho es la
hipétesis prevista por la norma juridica, de cuya realizacidn
ki

depende que se actuaiicen las consecugncias de derecho,

Por otra parie, respesic a ia afirmasidn de gque los sae-
puestos forman esa situacidn juridica jgue ha side predetermie

nada por 231 legi
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cho ro es descripcidn de alg
sino indicacidr de los zZarioterss Jue S0k SORUNEs & un nimers

indefinido de casos.

Esta indicacidn habra de hacerse en forma abstiracta y ge
neral, ya gue seria practicamente imposible pretender regular
todos y cada uno de los cascs concretos en forma individual,-
por lo que se regulan en forra abstracta e hipotética, de ma-
nera que puedan ser comprendides mustitud da hschos similarves

en un mismo supuesto.

azLs

iy

Generalmente se confunde 21 supuestio jur

oon 108 e

o

acontecimientos gue tienen la viruid de realizarlo. El supues

to, como simple hipdtesis normativa, debe dastinguirse ciara-



mente del hecho, acto o estado juridicos, a través de los cua

les se realiza.

El supuesto, por consiguiente, no tienen realidad fuera-
del eimple enunciado normativo, es decir, pertenece al dmbito
de las significaciones ideales. En cambio, el hecho, el acto-
o el estado jurldicos, implican ya un acontecimiento que tie-

ne la virtud de realizar la hipétesis normativa. (7).

"La doctrina, afirma Rojina Villegas, distingue sdlo en—
tre sblo entre hechos y actos juridicos como formas de reali-
zacidén de los supuestos de derecho, sin comprender los esta—-
dos juridicos. Tomando en cuenta que multiples consecuencias-
de derecho dependen de situaciones juridicas permanentes a ~-—
las cuales no podriamos darles el nombre de hechos o de actos,
hemos sostenido ya la necesidad de introducir una tercera cae
tegorfia tan importante come las dos antes mencionadas. Seria-~
impropio decir gque las consecuencias juridicas gque resultan -
del estado de incapacidad o de incapacidad, de la mayoria o -
de la minoria de edad, de la ausencia, del concurso, de la -
guiebra, de la existencia de minerales en el subsueloc, del ——
desnivel de los predios, del parentezco legitimo o natural, -
etc., etc,, dependen de hechos o actos jJjuridicos. En cada uno
de los casos mencionados y otros muchos que podrian presentar
se (nacionalidad, ciudadania, condicién del extranjero, etc.)
las facultades y deberes que se desprenden de esas situaciom-
nes juridicas no dependen de un acontecimiento como hecho na—
tural o del hombre, ni tampoco de un acto juridico como mani-

festacidn de voluntad con la intencidn de producir determina-—
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das consecuencia de derecho, sino de un verdadero estadc que-
viene a constituir una especial condicidén juridica del sujeto
titular de los derechos o responsable de las obligaciones, =—
Para la mejor comprensién de esta distincidén tripartita que -~
proponeros, daremos las definiciones de hecho, acto y estado-

juridicos:

a).— El hecho juridico es un acontecimiento natural o —-
del hombre que estd previsto en la norma de derecho como su--—
puesto para producir una o varias consecuencias de creacién,-
transmisién, modificacién o extinsidén de derechos, obligacio-

nes o© sanciones,

b)o— El acto juridico es una manifestacidén de voluntad -
que se hace con la intencidn de producir consecuencias de de=-
recho, y cuya manifestacidn se encuentra prevista en la norma

juridica como supuesto capaz de producir tales consecuencias.

c)e~ "El estado juridico es una situacidén permanente de-
la naturaleza ¢ del hombre, prevista en la norma de derecho -
comc supuesto para producir miiltiples y constantes consecuen-

cias de derecho”, (8).

De conformidad con las ideas que hemos expuesto, podemos
afirmar que el Supuesto Juridice Agrarioc es ia hipStesis pre-—
vista en la norma juridica agraria, de cuya realizacidén depen
de gue se actualicen determinadas consecuencias. Este supues-
to se realiza a través de hechos, actos y situaciones juridi-
cas agrarias.

Asi, tomando cualquier norma juridica agraria para anali
zarla, podemos distinguir con claridad cual es el supuesto de
de derecho, cual es su forma de realizarse y finalmente cua—-

les son las consecuencias que el legislador atribuye a dicho-
supuesto,
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E1 articulo 50 del Codigo Agrario estuablens gue: "Los
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realizar los trabajos gue le sorrespondan =n o033 de qus 5y -
231do se explote colectivamente®.

Agui el supuesto juridico agrarlo io enrontramos en el-
hecho de que el ejidatario deje de trabajar petsonalmente su-—
parvela durante dos anos consecutivos, 0 deje de realigar ios
trabajos que le corresponden en caso de que su ejido se explo

te colectivamente,

Otro ejemplo lo podemos encontrar en el articulo 341

de. Cdédigo Agrario, que sefiala que: "Las autoridades y Srga——

AL



nos agrarios y los empleados que intervengan en la aplicacidn
de este Cdédigo, serdn responsables por las violarciones que o
metan a los preceptes del misno. Quienes incurrar en respounsa
bilidad serdn consignados a las autoridades competentes y se-
les aplicardn las sanciones administrativas gque correepondan,
gin perjuicioc de gue sean sanclonados conforme a la Ley de -

Responsabilidades de Funcionarios y Empleados Pusliczos®™.
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Son comple jos, 108 S8uUpuestos gue sonsTan de varias Lilpo
+esis, &8 decir, los que se componen de dos © mds supuesios -~

smples, Vgr. la prescripcidn positiva, que se compone de VA

i

rias hipdtesis: el trascurso del tiempo, la posesidn pacifica

sontinua y en concepto de duelo.

En Derecho Agrario, el articulo 46 del Cddigo Agrario,=-
contiene un ejerplo clarc de supuesto complejo, al establecer
"Los nidcleos de poblacidn que hayan sido privados de sus tie-
rras, bosques o aguas, por cualesquiera de los actos a que se
refiere el articulo 27 constitucional, tendrdin derecho a gque-

se les restituyan, cuando se compruebe:

I.~ Que son los propietarios de las tierras, bosques o-

aguas cuya resititucidn solicitan;

II.- Que fueron despojados por cualesguiera de log age-—

tog siguientes:

a).~ Enajenaciones hechas por los jefes politicos, go--
bernadores de los Estados o cualquiera otra autoridad local,-
en contravencidén a lo dispuesto en la Ley de 25 de junio de -

1856 y demds leyes y disposiciones relativas;

b).~ Concesiones, composiciones o ventas hechas por la-
Secretaria de Fomento, Hacliends o cualguiera otra autoridad -
federal, desde el dia lo. de diciembre de 1876 hasta el 6 de~
enero de 1915, por las cuales se hayan invadido u ocupado ile

galmente los bienes objetc de la restitucidng

¢).— Diligencias de apeo o deslinde, transacciones, ena

Jjenaciones o remates practicados durante el periodo de tiempo
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a que se refiere el indiso anterior, por compaiias, jueces -
u otras autoridades de los Estados o de la Federacidn, con =
los cuales se hayan invadido u ocupado ilegalmente los bie——

nes cuya restitucidn se solicite.

b)e— Dependientes e independientes.- Son dependientes

los supuestos, cuando para producir consecuencias; deben es~
tar unidos a otros, Vgr. el caso de la rescicidn, supuesto -
gue puede producir consecuencias si se ha dado previamente -

otro supuesto: obligacidn valida,

En el Cédigo Agrario, el articulo 147 contiene un caso
de supuesto dependiente, en cuanto a que si se dan determina
dos requisitos, los nucleos de potlacidn ejidal perderdn sus
derechos sobre las tierras, bosgues ¢ aguas gue se les hayan
concedido, estos es, existe dependencia del supuesto inicial
con otro que consiste en que se haya concedido derechos so~——
bre tierras, bosgues o aguas a un nlGcleo de peoblacidn ejidal
Yy con base en este supuesto, podrd cbviamente decretarse la-

pérdida de los derechos del grupo en cuestidn.

BEs supuesto independiente, el gque para producir las =
consecuencias previstas, no requiere de otro supuesto, es de
cir, el gue puede producir sus consecuencias en forma aisla-
da. En el ejerplc anterior, serd independiente Vgr. la obli-

oz

gacidén valida, de la institucidn de la rescicidn,

En Derecho Agraric, encontramos un ejemplo de supuesto
independiente en el casc contenido en el artfculo 162 del C3

dige Agrario, en cuanto se alude a la facultad del ejidata—-
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rio para designar heredero que le suceda en sus Jerecnis agra

rios.

Debemos aclarar que en la prédctica, de hecho casi ~odos
los supuestos juridicos son dependientes y complejos, en cuan
to a gque el orden Jjuridico integra un todc que presenta una -

relacidn estrecha entre todas y cada una de sus partes.

c).- Compatibles e incomplatibles.— Los primeros son -

aguellos supuestos que al combinarse suman sus consecuencias-
juridicas, o bien, producen otras nuevas, en tanto que sov in
compatibles agquellos supuestos gue reunidos destruyen o all—-
quilan-~lascongecuencias gue preducirian aislados. Como ejem=-
plo puede citarse el caso gue regula el articulo 31 del C&di-
go de procedimientos civiles para el D.F. en vigor, respecto~
a que cuando existan diversas acciones en contra de una misma
persona, provenientes de una misma causa y respecto de una -~
misma cosa, deben intentarse en una sola demanda. Ademds, el-
citado precepto en su segundo parrafo, establece la prohibi-——
cién de acumular en la misma demanda acciones contrarias o —-—

contradictorias.

Como ejemplos concretos de este tipo de supuestos, nog-

referiremos al texto del articulo 54 del Cddigo Agrario:

"Art. B4.- Tendran capacidad para obtener unidad de deo-
tacidén o parcela por medio de dotacidén, ampliacidn, creacidén-
de nuevo centro de poblacidn o acomodo en tierras ejidales ex

cedentes, lcs campesinos que revnan los siguientes requisitos:

T.~ Ser mexicano por nacimiento, varén mayor de dieci~—-

seis alios, si es soltero, o de cualquiera edad si es casado,~-
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o mujer soltera o viuda si tiene familia a su cargo:

II.- Residir en el poblado solicitante por lo menos -
desde seis meses antes de la fecha de la presentacién de la-
golicitud o del acuerdo que inicie el procedimiento de ofi——
cio, excepto cuandc se trate de la creacidén de un nuevo cen-

tro de poblacidén o del acomodo en tierra ejidales excedentes;

III.- Trabajar personalmente la tierra, como ocupacidn

habitual;

IV.= No poseer a nombre propio y a titulo de dominio,

tierras en extensidén igual o mayor que la unidad de dotaciéng

V.~ No poseer un capital individual en la industria o
en el comercio de dos mil quinientos pesos, o un capital - -

agricola mayor de cinco mil pesos'.

Asi, conforme al articulo gue comentamos, serdn incom
patibles los supuesios gue presenten a una persona gque no ——
reuna los requisitos exigidos, con el supuesto de tener capa
cidad para obtener unidad de dotacidén o parcela, en tanto ~=
que s8i se reunen en un momento dado eso08 requisitos, este -
serd un supuesto compatible con el supuesto de ser capaz pa-

ra obtener la unidad de dotacidén o la parcela.

d).— Por altimo, en funcién de las diversas ramas del
derecho en gue van aplicarse, los supuestos pueden clasifi—-
carse en: Supuestos del Derecho Civil, del Derecho Penal, ——

del Derecho Agrario, etc., o bien, en supuestos de derecho -
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puiblico, de derecho privado o de derecho social, o todavia,-
en supuestos de derecho interno y de dereche internacional,-
tode ello con la principal finalidad de gque al clasificar al
supuesto de derecho, se obtenga un conocimiento mids completo

de éste a través del conocimiento de sus diversas formas.
B).- LAS CONSECUENCIAS AGRARIAS.

Podemos definir las consecuencias de derecho en gene-—-
ral, diciendo que son las relaciones juridicas que se prevén
en la norma y se establecen al realizarse el supuesto juri
dico, o dicho en otros términos, son la modificacidén o afec-
tacidén que sobre viene al orden juridico con la realizacidn-

del supuesto de derecho.

Del andlisis de la definicidén dada, se desprenden dos-

elementos de las consecuencias: a).— La modificacidn del or-
den juridico,.

b).~ Que deberd producirse -

por la realizacidn de -

un supuestc de derecho.

La modificacidn del orden juridico puede ser creando ;—
modificando, transmitiendo o extinguiendo relaciones juridi-
cas, que se traducen en cada caso en un derechc subjetivo y-

el deber juridico correlativo.

El maestro Rojina Villegas (9), divide a las consecuen

cias en:

a).— Primarias o facultativo-obligatorias, gue consis-

ten en la c¢reacidén, modificacidn, transmisidn o extinsidn de
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deberes y derechos,

b).~ Secundarias o Sancionadoras, que son para Kelsen—
(10), las Gnicas consecuencias de derecho existentes: "En —-
una regla de derecho, la consecuencias imputada a la condi-—
cidn es un acto coactivo...ese acto coactivo se llama san— -
cidén". Una conducta estd juridicamente prescrita,; si su cum-—
plimientc ee la condicidn de una sancidén. Establece al reg—-
pecto dos tipos de normas: la primera, que establece una re-
lacidén entre una conducta y una sancidn, y la secundaria, —-
que prescribe la conducta que permite evitar esa sancidn. la
primera supone a la segunda, por lo gue tiene en realidad el
cardcter de juridica, en tanto que la segunda es una simple-

enunciacién basada en la norma primaria.

¢).~- Premiales o retributivas, cuya finalidad es la de
estimular la conducta positiva de los sujetos otorgando en -

su faver una determinada prestacidn.

d).- Procesales o de” sector contenciosc de la conducta,
diversas de las anteriores.y que congisten en poner en movimiemo a

la organizacidén judicial del Estado.

e)e.~ De libertad o del sector potestativo de la condugc
ta, consistente en la desvinculacidén abeoluta de relacicnes-
juridicas entre los sujetos, para lo cual surgen el derecho-

y el deber de liberar.

En nuestro concepto, todo tipo de consecuencia juridi-
ca puede contenerse en la creacidén, transmisidn, modificae- =
cién o extinsidén de relaciones Jjuridicas, en las que se im-——

plican, desde luego, el derecho subjetivo y el deber jurfdi~
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=0 correlativo.

El segundo elemento de la definicidn dada implica una
intima relacidén de las consecuencias de derecho con los su-—
puestos juridicos, que se explica a través del priucipio 16—
gico de imputacidn, a gue nos habremos de referir al hablar-

del nexo juridico.

El maestro Garcia Maynez (11), dice que debe dintin--

guirse cuidadosamente:

a).~ El Supuesto como simple hipdtesis juridica,
b)e.— La realizacidén del supuesto,
¢).- La actualizacién de las consecuencias, y

d)e~ La realizacidn de las consecuencias.

En tal virtud, existen dos tipos de relaciones entre-

los supuestos y las consecuencias:

A).- Relaciones entre la realizacidn del Supuesto y -
la actualizacidn de las consecuencias, que se presenta como-

ldégicamente necesaria, debido al principio ldgico de imputa-

2idn,
B).- Relaciones entre la realizacidén del supuesto y =
el cumplimiento de las consecuencias, gue es contingente y -

puede o né darse, toda vez que el cumplimiento de una obliga

cidn o el ejercicic de un derechc no se ddn necesariamente.

En nuestro concepto, deben distinguirse dos tipos de-
relaciones entre el supuesto y las consecuencias: la rela- -

cién juridico formal y la relacidén juridico axiolégica.
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La relacidén juridico formal entre los supuestos y =
las consecuencias es precisamente la que se d4 en viriud de-
la imputacién, desde un punto de vista exclusivamente ldgico,
Hans Kelsen (12), dice que en la regla de derecho se da una-
relacidén entre una consecuencia y un supuesto en el sentido-
de que si éste se realiza, la consecuencia debe ser; esta --—
expresidn, afirma, tiene un sentido puramente !égico y la re
lacidn gue estaklece tiene el cardcter de una imputacidn, es
decir, es una relacidn funcional especifica establecida en~—

tre un supuesto y uha consecuencia.

La relacidén juridico axioldgica, implica la relacidn-
gue debe darse entre el contenidc del supuesto y el de 4 “onse-
cuencia, esto es, entre el acontecimiento gue ha tomadc en =
cuenta la norma y su justa regulacidn, de acuerdo con los fi

nes y valores gue persigue el derecho.

El derecho, dice Kelsen (13), es una *tdcnica sccial =
que induce a los hombkres a actuar en un cierto sentido, por-
lo que las normas Jjuridicas se dan en funcidn de conductag -~

humanas .

Nosostiros agregariamos solamente gue la ordenacidn de
la conducta humana se logra a través de la elaboracidn norma
tiva, tcmando en cuenta los datos gue proporciona la vida 8o
cial e imputando determinadas consecuencias a todos ellos, =
siempre en funcidn de una conducta, a fin de lograr la convy
vencia humana por medioc de una ordenacidn dirigida a la zon-
secucidén de la seguridad juridica, del kien comin y de la —-
justicia.
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El supuesto juridico, para lograr este fin, deterd ex-
presar con claridad el hecho a que se refiere, a Tin de que-
las consecuencias imputadas sean congruentes, precisas y Jus

tag.

Por todo esto, se considera que la humanizacidén del de
recho en general, y por tanto la mejor adecuacidén de éste &~
las exigencias de wna justa convivencia entre los hombres —-
podrd lograrse a través de una mejor tipificacidn de los su-
puestos juridicos a través de un mayor conocimiento de ia -
vida social y juridica, y de una adecuada regulacidén juridi-
co axioldgica entre los supuestcs y las consecusncias de de~-

recho,

Anlicando todszs las nociones erpleacas anferiormente,-
poderos afirmar gue las consecuencias Jjuridicas agrarias con
sisten en la creacidn, rtransmisidn, modificacidén ¢ sxtircidr
de relaciones juridicas agrarias, en ias gue Se implican ne-
cesariamente los Derechos agrariocs y ios deberes juridicni -

o

correlativos.

Como ejemplos concretos en Derecho Agrario, poderos s=
flalar el caso previsto por el articulco 169 del C&digo, gque -

egtablece:

"Articulo 169.- El ejidatario perderd sus derenhcs 30-
bre la parcela y, en general, 1os gue tenga como miembro de=-
un nicleo de poblacidn ejidal, a excepcidn de los adguiridos
sobre el solar gque le hubiere sido adjudicadc en la zona de=

urbanizacién, dnica y exclusivamente cuando durante dos afios
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consecutivos o mids falte a la obligacidén de trabajar persce
naimente su parcela, o de realizar los trabajos que le co—-

rrespondan en caso de que su ejido se explote colectivamen~

"

+
e,

En este caso, el supuesto gue contiens la norma con-
siste en el incumplimiento de la obligacidn d2 cultivar la-
parcela o de realizar los trabajos qus le corresponden al =
e idatario en el caso de jue su =jido se explote, zoleztiva
mente, en tantoc gue la conse-uencia previstz en la norma «-
consiste en la pérdida de los derechos sobre esa parcela y
en general los que se¢ tengan comc miembro de un nidcleo de -
poblacidn ejidal, excepcidén hecha de los derechos gue tenga
adquiridos asobre . solar gae tenga adjudicado en i3 zoga ~

de urbanigacidn correspondiente.

Otro ejemplo, =s el del articulo 165 del CAdigu Agra
rio, que contiene un zaso obtenido a contraric swnsu del za

so anterior. Dice el articulo respeciivo:

"Art. 165.~ Los campesinos radicados en un ntcles de
poblacidén ejidal que hayan poseido pacificamente una parca-
ia o ila hayan cultivado personalmente durante dos o mig = -
aflos, tendrdn derechos a que se les adjudigue, atn cuando -
no hayan sido incluidos en el censo correspondiente, tenien
do en cuenta las preferencia establecidas en el articulo e

153"4

Aqui el supuesto juridico consiste en la posesidn pa
cifica de una parcela o el cultive personal de la misma, -—

por parte de campesinos radicados en nficles de poblacidn w—
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ejidal, y la consecuencia es la adquisicién del derecho a -

que se les adjudique.

Asi, comprobamos plenamente que la teoria del supues-~
to juridico y las consecuencias de derecho tiene aplicacidn
integra al derecho agrario y resulta fundamental para la —-
comprensidn y entidimiento de nuestra materia el conocimien
to de la forma en la que operan los supuestos y las conse——

cuencias juridicas agrarias.
¢).- EL SUJETO AGRARIO,

Hemos hecho ya referencia a los conceptos juridicos -
fundamentales y afirmamos que en toda norma se encuentra -~
invariablemente dichos conceptes, siendo la norma desde el-
punto de vista légico, un juicio que contiene una relacidn-

entre un supuesto y una consecuencia.

Por otra parte, hemos sernaladc que el derecho es regu
lacidén de conducta humana, toda vez que no se entenderia -=-
una regulacidn normativa que no tuviese un destinatario, o-
sea, encontramos como un elemento indispesable al derecho,=-
al suwjeto, es decir, la persona a guien se dirige el manda-
to normativo, encontrando desde luego aguil otro elemento de
la norma: el mandato, es decir, el objeto de la norma juri-

dica.

Lo que nos interesa por el momento es dejar estableci
do que el sujeto de derecho es otro de los conceptos juridi
cos fundamentales, una de las nociones bdsicas de la norma=

Juridica.
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Asi pués, a reserva de precisarlo mds adelante, dire-
mos que el sujeto de derecho es un concepto juridico funda-
mental derivado de la norma juridica, a quien habréd de apli
carse ésta, imponiéndcle obligaciones u otorgdndcle faculta

des.

Uno de los temas gque mds interés y al mismo tiempo ma
yor dificultad ha presentado a los juristas, es el de las -
personas o sujetos de derecho. A este respecto, Garcia May-
nez, sefiala: "La materia a que nos referimos es, incuestio-
nablemente , una de las mds arduas de la ciencia juridica. A-
pesar del enorme nimero de trabajos escritos sobre ella, —-
los tratadistas no han logrado todavia ponerse de acuerdo.-
Una de las principales causas de gque en este punto no haya-
gido posible encontrar soluciones gue gocen de una acepta-——
cidén mds o mencs general, debe verse en la gran diversidad-
de puntos de vista en que los autcores se han colocado al -~
akordar el problema. Tomando en cuenta esta circunstancia,-
nuestra primera preocupacidn consistird en distinguir las -
diversas cuestiones que pueden susciturse acerca de la per-
songlidad juridica, para indicar después en gue forma pugw--

den ser resueltas",

"Légicamente, la primera pregunta que ocurre formular,
es la gue se refiere a la esencia de lasg personas Jjuridicas.
Es decir, en qué forma pueden definirse, como la nocidén de-
persona es unc de los conceptos juridicos fundamentales, su
definicidén incumbe a la Filosofia Juridica. El problema a -~
gque aludimos gueda, pués, resumido en la interrogacidén si-—-—

guiente: Qué son los Sujetos de Derecho?". (14).
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El maestro Raul Lemus Garcia, con relacidn a este te
ma, ha dicho: "En todc derecho enconiramos tres elementos -
fundamentales: a).- E1l sujeto; b).— El objeto; y c¢).~ La re
lacién jurfdica. La calidad de sujeto del derechc sélo puede-
recaer en una persona fisica o moral. En esta virtud, algu~
nos auvtores, con criteric simplista, definen la perscna di-

ciendo gue "es el Sujeto del Derecho'.

"Desde otro punto de vista, se afirma que perscna es
todo ente capaz de tener derechos y obligaciones, Este cone
cepto incluye tanto a las personas fisicas o individuales =
como & las morales, tarbién llamadas colectivas, figticias-
o juridicas, creadas por la Ley en mérito a su poder de abg
traccidn. Ahora bién, en Roma, especialmente en =1 derechoe
primitivo, no todos los individuos gozaban de personalidad;
carecian de ella Ios esclavos gue estaban asimilados a las-

cosas y se les clasificaba dentroc de la res mancipi."
P

La palabra perscna deriva del verboc "personare", ex--
presidn que en Grecia y en Roma significata la mdscara ue -~
usaban logs actores en escena para representar los diversog—
papeles, la cual tenfa una especie de bocina que aumentaba—
la voz, En sentido figurado se aplicd en el derecho. En con
consecuencia, persona , en una tercera acepcién , significa los
div:rsos papeles o posiciones que el sujeto representa en -
el campo juridicoj; asi por ejemplo, la persona podrd tener—
la calidad de paterfamilias, de cdényuge, de tutor, de hijo-
de familia, de pupilo, etc., de donde le derivaban derechos
y obligaciones especificos, inherentes a dichas condiciones™

(15).
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Es interesante mencicnar las ideas de CGarcia Maynez-
al respecto: "La palabra persona posee multiples acepcio--

nes, siendo las mds importantes la juridica y la moral.

"No ochstante las investigaciones glosoldgicas hechas
hasta ahora, la palabra es aln bastante obscura, y la mds -~
probable es la derivacidén que de ella hace Aulc Gelio de ~~
personare. Cierto gque entre los latinos el sentido origina~
rio de persona fué el de la wascara, larva histrionalis, --
gue era una carets que cubria la fag del actor cuando reci=
taba en escena, con el fin de hacer su voz vibrante y sono-
ra; y poco después la palabra pasd a significar el mismo —=
autor enmascarado, el perconaje; asi, en el frontispicio de
las comedias de Plauto y Terencio se lee la lista de lag —-
personas. También en el lenguaje featral se usaban las eXx—-
presiones personam gerers, agere, sugtinere, en al sentido-
de sostener en el drama las rartes de alguno, de represen—
tar a alguno. Ahora bién, este lenguaje escénice se intrody
jo bien pronto en la vida. Y asi como en el actor que repre
sentaba en el drama la parte de alguno, también del que en-
la vida representaka aiguna funcidn, se decia gerit perso--—
nam {principis, consulis, etc). Persona quiere decir agui:-

posicidn, funcidn cualidad...".

Por un ulterior desarrcllo lingiiistico pasd luego a -
denotar al hombre, en cuanto reviste aguel status, aquella-
determinada cualidad, y asi se habla de personas congulis,-

de personas socis, en vez de sQsius, etc. Pero en estas for

mas de cooligacidn personas va perdiendo gradualmente todo-—
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significado y se reduce a un simple subfijo estilistico, un
rudimento sin contenidoj asi se llega a ver en persona la -
indicacidén del género, cuyo agenitivo a positivo formaba la
especie, y esta indicacidén genérica no podia ser otra gue~
la de hombre. De este modo persona termina por indicar inde
pendientemente al individuc humano, y este es el significa-

do gue se hace mds comGn y persiste hasta hoy". (16).

Una opinidn que redondea las ideas que Venimos €XpO=-
niendo es la sustentada por el maestro Andrés Serra Rojas,-
cuando dice: "Persona es todo ser capaz de ser titular y —-
e jercitar derechos o facultades y contraer obligaciones o -
deberes. En el antiguo derecho pergona es "homo cum statu -
gquodam consideratus ", para la ciencia del derecho la no- -
¢idén de persona es y debe ser una nocidn puramente juridica
La palabtra significa simplemente un sujeto de derecho, un -
ser capaz de poseer derechos subjetivos que le pertenecen -

propiamente, ni mds ni menos.".

"Una persona se caracteriza por tener diversos atribu
tos: un hombre, un estatus, un domicilioc, un patrimonio, y-
una naciocnalidad. La doctrina juridica distingue entre per-
scnas fisicas o sean los seres humanos y las persgonas juri-
dicas gue son entidades creadas o reconocidas por el derge—
cho y forman unidades distintas de sus componentes. Una so-
ciedad andmina o el estado son perscnas juridicas, gue no =

se confunden con los accionistas o los ciudadanos".

"La persona como titular de la situacidn juridica se-
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distingue por su capacidad juridica para ejercer y defender
sus derechos y en su caso, ocurrir ante los fribunales para
hacerles valer. lLas personas fisicas pueden hacer iodo lo -
gue la ley no les prohibe, su campo es mayor que el de las-
personas juridicas reguladas estrictamente por la ley gue ~

las crea y limita su funcionamiento™., (17)

De las ideas expuestas anteriormente, se desprende, -
por una parte, el origen stimoldgico de la palabra persona-

y por otro, el concepto que se ha dado a esta nocidn.

Recurriendo el método Aristotélico de definicidn y de
género préximo y diferencia especifica diremos que el géne-
ro préximo la persona o sujeto de derecho, lo constituye el
ser concepto juridico fundamental y su diferencia especifi-
ca precisamente el ser destinatario de la norma, el ser un~

ente capaz de tener derechos y obligaciones.

Por lo que toca a las clasificaciones que se han dado
de las personas juridicas varian en funcidén del puntoc de ——
vista que se adopta. Indiscutiblemente, la méds conocida de-
todas es la gque divide a las personas en personas individua
les o fisicas y en personas juridicas cclectivas o morales,
Dada la importancia de esta clasificacidn la analizarencs -
al final del presente inciso con posterioridad al estudio -

de otras clasificaciones conocidas.

Francisco Ferrara clasifica a las personas juridicas-

de la siguiente manera:
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A.- Segin su estructua, en personas de tipo corpora-
tivo y personas de tipo institucional;

B.- Seglin su capacidad juridica o régimen juridico -
a que estédn sometidas a personas de derecho pu--
blico y personas de derecho privado y,

C.~ Seglin su nacionalidad, en nacionales y extranje-
ras. (18).

Una clasificacidén de mucho interés y que es reconoci
da por la mayoria de los autores es la de la clasificacidn-
de las personas juridicas en publicas y privadas, o mejor -
dicho, personas de derecho plblico y personas de derechc —-
privado. Es muy importante sefialar que aun cuandc la genera
lidad de los autores refiere esta clasificacidn exclusiva——
mente a las personas juridicas, colectivas o morales, noso=
tros estimanos que también las personas fisicas deben com—-
prenderse en esta clasificacidén aln cuando por regla gene——
ral queden encuadradas dentroc de las personas de derecho ==

privado.

Er cuvanto a las personas colectivas su clasificacién
dentroc del criterio gue estamos sefialando, ha sido planteada
por el maestro Serra Rojas, distinguiendo los siguientes ti

pos de personas juridicas:

A).~ las personas juridicas de derecho piblico, las-
cuales persiguen la realizacidn del interés general, como -

el Estado.

B).- Un grupo intermedio de personas juridicas de in

terés plblico, que si bien son regidas por el derecho comin
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son objeto de alguna regulacidn especial en la ley.

C).~ Las personas juridicas de derecho privado que se
refieren a intereses particulares inspirados en el interés -
personal o en un propdsito de lucha, como son las asociacio-

nes civiles o las sociedades mercantiles, entre otra. (19).

La clasificacidén de las personas que consideramos mas
importante es la que distingue las personas fisicas y las --

personas Jjuridicas, colectivas o morales,

"Se da el nombre de personas fisicas, dice Garcia May
nez, a los hombres, en cuanto sujetos de derecho. De acuerdo
con la concepcidén tradicional, el ser humano por el simple -
hecho de serlo, posee personalidad juridica si bien bajo ~ -
ciertas limitaciones impuestas por la ley (edad, uso de ra—-
26n, sexo masculino para el ejercicio de algunas facultades-
legales, etc.). Los partidarios de dicha teoria estiman que-
el individuo en cuanto tal, debe ser considerado como pergo-
na". (20).

En contra de la doctrina tradicional de las personas-—
fisicas, se pronuncia el célebre jurista vienes, Hans Kelsen
afirmando: "La persona fisica no es el hombre, como lo consi
dera la doctrina tradicicnal. El hombre no es una nocidén ju-
ridica gue expresa una funcidn especifica del derecho; es ~-
una nocidn bioldgica fisioldgica y psicoldgica. Cuando una -
norma juridica utiliga el concepto de hombre no le confiere~
por ello el cardcter de una nocién juridica. De la misma ma-

nera, el concepto fisico de la electricidad no se convierte-
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er una nocidén juridica cuando es utilizado en una forma juri
dica que regula el empleo de esta fuerza natural. El hombre—~
solamente puede transformarse en un elementc del contenido «
de las normas Jjuridicas gue regulan su conducta cuando con-—-
vierte algunos de sus acios en el objeto de deberes de reg—-
ponsabilidades o de derechos subjetivos. El hombre no es una

unidad especifica que denominaos persona', (21)°

lAsi pues, una de las dos especies de la clasificacidén
gque analizamos lo es la persona fisica, considerada por la -
doctrina tradicional como el hombre mismo y por la teoria ——
Kelseniana como una conjunto de normas, como la personifica

cién de un orden juridico determinado.

La otra clase de personas, la constituyen las persow-—
nas juridicas, colectivas o morales, Este tipo de personag -
surgen debido a la complejidad de las situaciones humanas, -
gue obligan a reconocer por el interés social oiras unidades

de intereses colectivos.

La personalidad juridica, dice Serra Rojas, es una ng
cidn valiosa del derecho, por medio de la cual se da unidad-
Juridica y posibilidad de accidén limitada, a un grupo de per
sonas gue unen en formas diversas sus intereses para reali--

zar deternminadas finalidades., (22).

Por Gltimo, debemos decir que los elementos de la per
sonalidad juridica son, para el maestro Serra Rojas 1los si--

gurientes:

A.- Un grupo de personas fisicas gue unen sus volunta~
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des en una organizacidn licita.

B;"‘

Co“"

Da"“

Ee-

Fo-

G-"

Con

Los fines sociales que se proponen realizar con eg
ta unién que den ser durables y permanentes.

los intereses patrimoniales gue aportan para la --
realizacidén de los fines.

El reconocimiento legal del Estado de su capacidad
para tener derechos y adquirir obligaciones, que -
es la autorizacidn que les permite aciuar.,

La representacidén de pleno derecho de sus asocia~-
dos por medio de sus 6TgAncB...

La separacién de los patrimonios de los Sociocs, ==
del patrimonio de la persona juridica.

Y finalmente, su régimen juridico, es decir, lag -
leyes, reglamentos, escritura constitutiva, estatu
tos, reglas de operacidén, instrucciones generales,

que las gobiernan". (23).

lo expuesto, consideramos haber dado un esbozo ge-

neral de las clasificaciones mds imporiantes gue respecto de

lag personas juridicas han sido elaboradas y fundamentalmen-—

te por lo

que toda a las personas fisicas y las juridicas, -

colectivas o morales.

Como ya hemos expresado anteriormente, el problems de~

las personas o sujetos de derecho ha sido sumamente debatido,

Ya hemos hecho referencia a los dos principales teorias que-
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sobre las personas fisicas se han elaborado, la tradici?nal,
derivada en parte de la tesis de Windscheid sobre el derecho-
subjetivo, en el sentido de que siendo la esencia del mencig
nado derecho subjetivo el poder volitivo humanoc, el sujeto -
de tal voluntad, seri, necesariamente, sujeto de derecho. —~
Dicho en otros términos de acuerdo con la tesis tradicional,
el ser humano por el sdlo hecho de serlc tiene perscnalidad~

juridica.

La otra tesils gue hemos mencionado es lu del jurista -

Hans Kelsen, la tesis normativista,

Ahora btien es interesante referirnos en esta oportuni-
dad al problema de la personalidad de los sujetcs colectivos,

de las personas juridicas o mal llamadas personas morales.

Entre las tesie mds conccidas a este respesiu, &nClN-—

l.- La teoria de la ficecidn, en su aspest antiguo y -
modernc, representada por Sevigny, Laurent, Aubry-
et Rau, Ducrocq, entre otros.

2.~ Las teorfas gue niegan la personalidad, entre las-
que se cuentan las teorias del patrimonic de afec-
tacidén de Brinz, la teorfa del patrimonio coleeti-
vo de Planiol y la teoria de les branes s.n suiato
de Jeze,

3.~ Las teorfas basadas en la voluntad, fundarent.inm

te la organicista de Worms, la del almas solectiva-

de Zitelmann, la del organismo social de Cierke, -
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las teorias de la institucidn basada en el interds de Hauri-

Cls

4.- Las teorias basadas en el interés de Michoud, Sa
leilles y Ferrara.

5.~ La teoria normativa de Hans Kelsen,

Para un breve andlisis Je algunas de las teorias men-
cionadas, recurriremos a la Enciclopedia Juridica Oheba , -~

(24) de cuyo texto estdn tomados los siguientes conceptos:

®Al promediar el siglo XIX los alemanes siguiendo —
principalmente, a Savigny emplearon y difundieron ampliamen—
te el uso de la expresidn personas juridicas, para designar
a los sujetos de derecho constituido por una pluralidad de -

individuos juridicamente organigados,"

La literatura francesa, por su parte, utilizaba ya -
por el mismo sentido las denominaciones "personas civiles"™ y

"personas morales",

El proyecto de Freitas, también inspirado en Savig-
ny, empled sin embargo la expresidn "personas de existencia-
ideal" la cual se adecua mucho mds a la teoria de la ficcién

expuesta y desarrollada por este Gltimo autor.

Teorfa de la Ficcién.- Quien ha introducide un con-
cepto que ha logrado amplia difusidn en la doctrina de la ~

personalidad jurfdica, ha sido Federico Carlos de Savigny.

Con su teorfa denominada " de la ficcidén" €818 —w =
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autor sostiene gque lo que en Derecho es caracterizable como
"personalidad jurfdica'" es algo esencialmente distinto de la
realidad, algo meramente puesto o prefigurado per el Dere——

cho.

Savigny define a la persona Jurfdica comec un sujeto de
Derecho patrimonial creado artificialmente por la autoridad-
con el objeto de facilitar a las asociaciones de individuos,
consideradas convenientes 3l bien piblico, el ejercicio de-—
los derechos y el cumplimiento ds las obligacionss inheren—-

tes a su finalidad especifica.

Una de las mds serias objeciones gque se han hecho a la

teoria de la ficecibén es la relativa de la percona juridica -

del estado como sujeto del derecho privado, es decir, como
sujeto capaz de poseer, adquirir y transferir bienes; de = =
ejercer, en general, facultades patrimoniales; de estar en -
juicio, etc., 5i el estadoc es una persona juridica. Que au-
toridad lo enviste de capacidad? A esto responden lous adhe-—
rentes a la organizacidn fundamental de la vida sccial no es

creade, s8ino que tiene una existencia natural y necesaria.

Pero esto no significa s8ino gue admitir que la tesis =

de la ficeidn existe una contradiccidn insalvable.

La teoria de Savigny ha prevalecido en Alemania casi «
hasta fines del siglo XIX y en Francia hasta principios del-
actual. Y es precisamente la que informan al Cddigo Civil ==

Argentinoe,

Teorfa de la realidad.- Estas teorias consideran a lag

65



personas colectivas como una realidad social.

Una de ellas, sostenida principalmente por Lilienfeld o
Schaefflief y Reneé de Worms es generalmente designada con el -
nombre de “organicista bioldgica". Esta posicidn ha definido a
la persona juridica como un organismo totalmente similar al or
ganismo psicofisico y del individuo humanoc y hasta con una vo-
luntad estructurada de la misma manera que el ser individual.-
De acuerdo con esta tesis, los elementos integrativos de la --
persona colectiva tienen una notoria similitud con las células
de un organismo natural. Mds estia postura, que es un producto-
positivista y de la época no tiene asidero alguno en la actua—

lidad.

Otro autores de esta tendencia, basdndose asi mismo en =
la realidad extraindividual de la persona juridica, descubren=
en esta un alma y una voluntad colectiva independientes de las
dos de log individuos gque la integran. Pero esta tesis es tan-
objetable como la anterior pues si bien es cierto gue en la vi
da social existen una serie de manifestaciones espirituales —-
distintas de los individuos, ello no significa que esas manji--—
festaciones patenticen la existencia de un"alma' o una volun——

tad exirahumana,

Otra deduccidn, denominada organicista social, prepugha-—
da por Gierke, no identifica en cambio a las personas juridicas
ni con los individuos ni con el organismo biocldgico individual,
Para este autor el ente cclectivo es una "persona real" consti

tuidos por individuos reunidos y organizadog para concretar e
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fines que estdn mds alld del planoc de intereses individuales,~
todo ello a través de una unidad de voluntad y de accidén que -
70 es la mera suma de voluntades individuales sino, por el con
trario, una voluntada superior manifestada a través de los 6r-

ganos de la comunidad asociada y organizada.

La persona juridica es asi, un organismo social, una uni
dad de vida sul generis, una realidad estructural, indepsndisn
te de los seres individuales.Posee, por consiguiente, una pis—
na capacidad de querer obrar y por ellc es un sujeio de dere—
cho tan real como el individuo humano. Esta teorfa cuenta con-

1os sostenedores entre otros a Wundt, Lasson y Zitilelman.

Otra tesis de bases socioldgicas, gque puede fundadadamends
se» encaminada dentro del sistema de la realidad, es la teoc——

ria de la institucidén elaborada por Hauriou.

Segiin este autor existen en realidad social una serie de
realidades institucionales gue se presentan a la observacidn -

como constituyendo una estructura Jjerdrgquica.

Para Hauriou una institucidén es una idea de obra, empre-
sa, gue se desarrolla, gue se realiza y se proyecta dando for-
mas definidas al acontecer social. El desarrollo y actuacidn -
de la idea se patentiza en Michoud, en actos humanos organiza-
dos y unificados. Cuando la idea de obra arraiga de tal modo -
la conciencia de los individuos que estos actdan con plena con
ciencia y responsabilidad de los fines sociales, entonces la -

institucidén adquiere personalidad moral, y cuando esa idea per

mite unificar la actuacidn de los individuos de tal modo gue -
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dicha actuacidn se manifiesta como el ejercicio de un poder ju
ridicamente reconocido, entonces la institucién tiene personali

dad juridica.

La teoria de la institucidén nada aclara, sin embargo, 80
bre el concepto de personalidad juridica, otra posicidén que -
gqueda enmarcada dentro del sistema de la realidad es la tesis~

de Michoud.

Seglin Michoud, el individuo humano es el centro fundamen
tal de interés y de voluntad a guien el Derecho reconoce perso
nalidad. Mds como individuo no puede cumplir sus propios fines
sino uniendo su esfuerzo al de sus semejantes a través del tra
bajo y la accidn woiectivos, el Derecho puede también recono=—

map y proteger log intereses y la actuacidn dsl grupo social.

Para gue sl Derecho reconozca la personalidad juridica =
de todo grupo soccial, es pues menesier, segin Michoud, que di-

cho grupo reuna los siguientes condiciones:

al.~ Poseer un interés unificado, die*tinta de los inters
sas individuales;
b).- Poseer una organizacidn que sea capaz de eXpresar -

voluntad colectivaj

Por dAltimc una tesis muy difundida en ia actualidad es -
la tesis normativa de Kelsen, gue referida a la persona Jjuridi

ca es expresada en los siguientes términos por su autor:

"A semejanza de la persona fisica, la persona llamada mo
ral o juridica designa solamente la unidad de un conjunto de -

normas, a saber, un orden juridico que regula la conducta de -
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una pluralidad de individuos. Ella es a veces la personifica——
¢idén de un orden juridico parcial, tal como los estatutos de -
una asociacién, y a veces la de un orden juridico total, que -
corprende el conjunto de los {Srdenes juridicos parciales y es—

denominado habitualmente con el hombre de Estado.

Para la teoria tradicional la persona fisica es un hom—
bre, sujeto de derechos y deberes, en tanto que la persona . ju-
ridica no es un hombre sino alguna otra cosa. Al no hacer dis—
tincidén necesaria entre el hombre y la persona, ve una diferen
cia esencial entre la persona fisica y la persona juridica, y—
es incapaz de concebir la persona fisica como una persona juri

dica y reunir a estas dos personas en una nocidén comién.

Para la teeria pura del derecho, por el contrario. la -
persona fisica y la persona juridica son ambas la personifica
c¢ién de un orden juridico, de tal modo, que no hay diferencia-
esencial entre estas dos clases de personas, ya que la persona
fisica es también una verdadera persona juridica. Bsta concep-
cidén tiene la ventaja de descartar la idea de que la persona -
23 una especie de sustancia que "tiene" sus deberes, sus res—
ponsabilidades y sus derechos subjetivos. Al ver en la persona
la personificacidén de un conjunto de normas juridicas, por lo—
tanto de un orden juridico parcial o total, dicha concepcién -
evita el error de considerarla como cosa distinia del conjunto
de deberes, responsabilidades y derechos subjetivos, constitul
dos por esas normas. Se abstiene asi de proceder a un desdobla

miento superfluo y engafioso a la vez". (25).
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Como resultado de la exposicidén realizada de las diver—
sas teorfas acerca de la personalidad podemos inferir la impor
tancia que dentro de la elaboracidén normativa posee este con—
cepto, de donde se deriva precisamente su calidad de concepto-

juridico fundamental,

Nosotros creemos, siguiendo en parte la teoria Kelsenia—
na, que la personalidad, la calidad de sujeto de Derecho, de -
persona juridica deriva bdsicamente de una norma juridica, ya-
gue sSi persona es el ente capaz de tener obligaciones o dere—
chos, esas atribuciones y esos deberes seran la consecuencia -~
establecida por una norma de Derecho a un supuesto juridico de
terminado y con relacidén a una conducta humana; ya gque no debe
olvidarse que el derecho es una regulacidén normativa de los —

actos de los hombres que conviven en sociedad.

Hemos dejado establecido, gue el concepto juridico de --—
persona es una nocién fundamental de la elaboracidén normativa-

del Derecho,

El orden juridico tiene trascendencia, alcanza sentido —
en cuanto 8e ocupa de regular conducta humana, atribuyéndole —
determinadas consecuencias; deberes o derechos, al actuar del-
hombre, o al acontecer naiural en cuanto pueda ser referido a—

una conducta de unc o varios hombres.

Un derecho sin sujetos a los cuales habrd de aplicarse,-
resultaria ilégico por ello, la nocién de persona juridica, de
sujeto de derecho, constituye un elemento esencial en el orden

normativo,
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Por otra parte, creemos que la nocidén de persona debe-
ser gongiderada en un gentidoc mds acorde con las necesidades e

ideldgias que privan actualmente.

Radbruch ha expresado gque el concepto Jjuridico de per-
sona es el resultado de la concepcidn individualista del hom--—
bre en el derecho, surgida dentro de la corrientes del 1.bera-

- . JP
cismo egondmico. (20).

Es decir, afirma que la nocidén de persona es un conusp

te igualitario, en el gue se equiiibran y nivelan %odas Las d>

i

ferenc.ss existentes entrs los hombres: 28 persons pars

zfectos dei derecho, tanto el rico somo el pobre, tanto &l ine

£

Aividun

ébis como ia poderosa persona woiechiva.

Sir embargo, a: mirar de serca a la realidad, aparecen
rudas 2 insa.vabies :as diferencias sosciales existentes entre=
c0s5 individuos, entre 108 grupos gue integran un mismo cong.o-
marado humano.

De agui que haya sido menesater al surgimiento da ur -
nuavo tipo de sujeto del derecho: i hombre, el 1ndividuo, al-
grupo, sometidos a vinculos socilales: el sujeto ya no simpie=-—
mante iundeterminado dei derecho, sino &l aujeto que tiene difs
rencilas gue 1o individualizan, necesidudes apremiantes, deb:li
dades gue hay que vencer; el sujeto gue sido la base dei surgi

riente de la mds moderna y noble rama del Derecho: El Derecho-

Social.

Asi pues, el concepto de perscna juridica, de sujeto -

de derecho, sufre una especial traraformacidn al ser referido-
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al derecho social, ahora no habrd de hablarse de sujetos inde--
terminado, sindé de <lases necesitadas, grupos gue hay que pro-

tegsr, sujetos que deben alcanzar un nivel mds decoroso.

E! derecho sccial no habrd de partir de la idea de la -
igua’dad d= las personas, sino precisamente de la desigualdad-
que existen entrs 155 sujetos a los cuales se destina; dejando
de ser la 1gualdad 21 punto de partida del derechc, para cop--

a, en la aspiracion noble y jusia del orden-

Br val wy=7ad i

al, slendo 2. dereche agrar:c por naturaieza-~
JArRIND $0C1a., Sar SUJRTO03, 1a% personas 3 juienss van alrigl

fa% sus normas, davsrdn particapars de la calidad de sujevos de

dazrecho 0 .a., 843 su;etos, as perscras a guienes var dirigl

5 313 rormas deberan psrricipar de la calidad de sujeros daoo

o
Ya
bt
]
)
jy
i
fros

3038, , & dicho en otro giro, =21 deracho agrario, como
daracho fundamenta.mente protector de las clases campesinas, o
hzorsi d2 partic de la 1dea de gue sus sujetos son distintos
z 0% demas ¥ por ello, procurar nivelerins en 138 condi T.ouses
3+ .08 diversos gruapos tategrantes del grups 300uale

Anorz bien, dada 2@ e3paciad naturassza dei Derecshs Agra

rio, podamos razconocer dos itipos diversos de sujetos de =28te -
dere hos los sujetos de naturaliezs publica o de derecho pilbii-
oy

de
cho pravado.

5

[eR)

%)

ardcter privado o de indole particular o de dere-

ksta diferenciacion se basa fundamentalmente en la natu-

raleza de las personas que intervienen en la norma Jjuridica --
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agraria. For una parte se habla de Autoridades y drgancs agra--
rios y £3j1daies y por la otra, se hace referencia a los nfcleos
de pot.acidn y a ios campesincs, de dondas sa desprende gue las—
normas agrarias tienen zaplicacidn a estas dos cilases de sujelos,

a
;or 2 naturaleza espacifi:

que sa y su stitucidn, son diver-—
208,

Como suistos Agrarics de Dsrecho Pabirzo, ze consideran -
1 o8 Organos y autoridades agrarias, cou los gue se encuentran
ar ssiracha vinou acids las autoridadss -naida.es

L5 pues, podemns afirmar gue los sujetos Jnl derecho
483010, e% an counrcento curidicoe agrario fundamental. gus 58 -
Sectve da la onotma yoa los cuales 8w les habri de aplicar, mpl
nodndt igs DD LTASIOREE D 20N AT Andnla’d AsTIinaci.

Di.= EL OBJETO EN MATKERIA AGRARI

Como otro de ifos fongspios Juvidisos Fundamsntales der --

Larerho, podsmos sellainr s el Objets,

Ueneralments se ha considerado gue ins objetos dei dere--

“ho en general estin constituidos por las cosas © bienes. Ds —-

o

sta susrte, airma Rojina Viliegas, consideran que tratandose -

[

—

¢l derecho objetivo patrimonial, asi como de los derechos sube
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jetivos patrimoniales: reales y personales, son los bienes - =
o cosas los que integran el objeto de las normas, de las rela-
ziones juridicas, de los derechos y de las obligaciones™{27).
Es decir, en Derecho Agrario, conforme a esta tesis, so=
‘amente podrfs considerarse como Objeto Juridico a la tierrs =
ya considerada come ejido, como propiedad comunali, como peque-
Aa propiedad, como latifundio, etc., guadando fuers 2zantidad -

d2 situaciones y relaciones juridicas Agrarias.

Lz tesis sefialada, conforme las ideas de Rejina Villegss
or 'as gue estamos p.ewamsnte de acuerds; €3 indiscutiblem-n

e faisa y "dsbe abandonarse para siempre, Tanto =0 e, Deracho
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ducva humana en su interferenscia intersubiativa gue se mani- -

fiesra en ¥atu.tades y daberes®,

o

Derecho objevive regula formas de condusta qus s die-

ferenscia de la moral, de ia religidn, o de las reglas del ~ra-

%
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[Ai]

externo, se manifiestan sierpre a través de facuitadss y de
tsres  Ahora bién, las facultadss y los deberes gon 1os prainey

ra-.es objetos directos del derecho objetivo, por cuantio que= =

3

cnstituyen formas de conducta gue se manifiestan n goms auto.
i zaciones woncedidas a uc Sujlers pretansor, o bien, COMG 5u=-

leT010NBs Impuestas a un suaeto obligesc., Facuitad y debar zon
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T4



regula, También hemos incluido a las sanciones, hechos y actos

jur{dicos".

"En los derechos subjetivos y en los deberes juridicos,
a su vez, encontramos que los objetos directos estdn constitui
dos por la conducta humana a través de la cual se ejercita el-
derecho o se cumple la obligacidn. Cuando el pretensor pone en
ejercicio su facultad juridica realiza un acto de conducta gue
el derecho autoriza y protege. Asi mismo, cuando el obligado =~
cumple el deber juridico realiza otra forma de conducta y el -
derecho también protege el acto de cumplimiento, reconociéndo-
le deterrinadas consecuencias juridicas. En ambos casos se tra
ta de conducta que se manifiesta ecomo objeto directo de los de
rechos subjetivos o de los deberes juridicos. También conside-
rando al derechc o al deber antes de su ejercicio o de su cum—
plimiento respectivamente, advertimos gue existe una posibili-
dad juridica de actuar en el pretensor o en el obligado, y co-
mo tal, es también una forma de conducta por desarrollarse den
tro de los limites de la norma juridica. Se itrata de una cone-—
ducta potencial gue habrd de actualizarse cuando se ejercite -

el derecho o se cumpla la obligacidn®.

"Podemos, en consecuencia, considerar gque los objetos ==
del derecho subjetivo o del deber juridico siempre son formas—
de conducta en un +ipo especial de interfarencia: aquel gue se
manifiesta en facultades y deberes respecto de dos o mds suje~

tos relacionados™ {(28),

Es decir, conforme a las ideas que expusimos, el objeto~

del derecho puede ser de dos clases: el objeto directo y el —-—
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objetc indirecto. El objeto directo del derecho serd siempre -
la conducta humana, el actual del hombre, que se manifiesta en
wna facultad o en un deber. El objeto indirecto serd el bien -
material sobre el que verse ese derecho o esa obligacidn, obje

t0 que no siempre se presenta en las normas juridicas.

En materia Agraria, es totalmente aplicable esta idea y-
encontramos gue se puede hablar del objeto directo de una nor-
ma juridica agraria, al hacer referencia al derecho o al deber

correlativos de dicha norma.

Asi, se consideran como Derechos Agrario y pof tanto, --
pueden considerarse como objetos directos en materia Agraria:z-
La dotacidén de tierras, bosques y aguas, la ampliacidén de eji-
dos, la creacidn de nuevos centros de poblacidén, la restitu- -~
cién de tierras, bosques y aguas, y en general, todos aguellos
derechos y sus correlativas obligaciones que contiene la legig

lacidn agraria.

Como objetos indirectos en Derecho Agrario, podemos con=-
siderar, segun sea el caso, a las tierras, bosques y aguas gue
hayan de ser restituidas o dotadas, a los ejidos que se creen-
o se amplien, que se permuten, que se hereden, etc., y en gene
ral, todos aqguellos bienes materiales que sean materiales que~
sean materia de regulacidn en una forma o en otra,; por parte -

de las normas juridicas agrarias,

En el Cédigo Agrario, en el articulo 50, en el 52 y 53,

se consignan los derechos que tienen los ndcleos de poblaciédn,
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Asi, el articulo 50 d& el derecho a los nilcleos de poblacidén~-
que carezcan de tierra, bosques o aguas, © no los tengan en —-
cantidad suficiente para satisfacer sus necesidades, a gue se-

les dote de esos elementos.

En tanto que el articulo 52 consigna que los nicleos de-
poblacidén que tengan veinte ¢ més individuos tienen derecho a-

solicitar la ampliacidn de sus ejidos.

Por dUltimo, el articulo 53 consigna que los grupos de ~-
veinte o mds individuos que reunan determinados requisitos, -~
tienen el derecho de sclicitar la creacidn de un nuevo centro-

de poblacidn,.

En el propio Cédigo Agrario, en el articulc 54, a log ~-—
campesinos gue reunan determinados requisitos, les di el dere~
cho de obtener unidad de dotacién o parcela por medio de dota-
cién, ampliacién, creacidn de nuevo centro de poblacidn o aco~-

modo en tierras ejidales excedentes.

E).- EL NEXO JURIDICO.

Ya hemos expresado que la estructura ldgica de la norma-—
de derecho consisten en un juicio que contiene una relacidn o-
enlace entre un supuesto y una consecuencia., Ahora bién, el ——
nexo juridico o cépula debe ser, es el nexo normativo cuya fun

cidén consiste en unir al supuesto con la consecuencia.

Debe, sin erbargo, aclararse que el nexo juridico no es-—
una nocidén que se derive del orden juridico, sino un principio

légico que sirve, al igual que el de la causalidad, para expli
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car una determinada realidad, en este caso, la juridica.

Este nexo juridico no es otra cosa que el principio de-
imputacidn a la que ya hicimos referencia en el primer capitu-
lo de este trabajo, y que expresa, como afirma Hans Kelsen, —-
"golamente el enclace formal entre los hechos condicionante y-

condicionado, esto es, entre el supuesto y la consecuencia. -
(29).

A este respecto, nos dice Rojina Villegas que: "La ley-
del enlace que rige en el mundo juridico se distingue desde —-—
ctro punto de vista méds de la ley de la causalidad. Se debe a-
Kelsen haber seifialado en sus distintas obras lo que podriamos-
considerar como el elemento normativo por excelencia, o sea, -
la cépula "deber ser" que caracteriza la estiructua de la regla

juridica”.

"Segin el enunciado Kelseniano, la ley de causalidad —--
que rige en el mundo fisico se expresa de la siguiente manera:
dado el antecedente A, se producirid el efecto B, si A es, tie-
ne gue ser B. En cambio, la norma juridica, por virtud de la -

cépula "beber ser", dice: Si A es, debe ser B." (30).

Sintetizando lo expuesto, podemos afirmar que el nexo -
jurfidico constituye el enlace entre el supuesto juridico y la-
consecuencia de derecho, pero que per su esencia, constituye -
un principio légico que sirve para explicar plenamente la rea-

lidad juridica.

En derecho Agrario, comoc en todo derecho, es indispensa
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ble la existencia de este nexoc juridico, por lo que podemos ~-
afirmar en forma absoluta, gue el nexo juridico constituye unc
de los conceptos juridicos fundamentales del derecho en genew—

ral y, por consiguiente, del Derecho Agrarioc,
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LOS CONCEPTOS JURIDICOS FUNDAMENTALES DEL DERECHO-
AGRARIO.

ITI, EL ACTO JURIDICO AGRARIO,

A) .~ HECHO AGRARIO.
B) .~ ACTO JURIDICO AGRARIO.
C) o= BLEMENTOS DE EXISTENCIA Y REQUISITOS DE VALIDE.

D)o~ SITUACION JURIDICA AGRARIA,

Hemos dicho gque el supuesto de derecho es una hipdtesis-
genérica, y como tal debe distinguirse de las formas a través
de las cuales dicho supuesto se realiza, esto es; las normas -
jurfdicas al regular la conducta del hombre toman en cuenta tgo
da la inmensa variedad de acontecimientos de la vida, ya seah-
naturales o del propic ser humano, pero que puedan fener una -
determinada trascendencia jurfdica, y los enuncian en forma de

gupuestos a los gue altribuiridn determinadas consecuencias,

Es necesario dejar aclarado que los hechos de referencia
los acontecimientos mencionados; no son por si solos juridicos
ya que hnecesitan que la norma les dé caracter. Una cosa eg el-
enunciado hipotético de esos acontecimientos, y otra las fore-

mas o maneras en que se individualizan y concretizan.

Con referencia a este tema, el maestro Francisco Gonzé--
lez Diaz Lombardo, dice que frecuentemente se ha confundide la
hipStesis normativa con el hecho de su realizacidn, éue es pro
piamente el hecho jurfdico; y hace una distincién entre el he-

cho, el acto y el estado juridico: el primero como todo aconte
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cimiento gue prodace consecuencias de derecho, ya sea natural,
en relacidn con el hosbre mismo; el acto juridice como manifes
tac16n de voluntad hecha para producir consecuencias juridicas
¥y los 2stados juridicos como sitwuaciones de permansncla, Pro—
d

uctores de consecuencias de derecho. (1).

L S

Villoro Toranzo, habla de gue existen diversas especies-
de supuestos juridicos: los hechos jurfdicos, las situaciones-~
juridicas, los derechos subjetivos y las modalidades de los ac

tos jurfdices { 2 ).

El autor mencionado, define a los hechos juridicos, Sie—
guiendo a Garcfa Maynez ( 3 ), diciendo que son: "Los sucesos—
temporales y espacialmente localizados que provocan al ocarrir
un cambio en la realidad juridica existente". Dentro de esta -
nocién comprende tanto al hecho en sentido estricto, como al -

acto juridico.

Como situaciones jurfdicas entiende los modos de ser de-
alguien o de algo; las situaciones pueden derivarse de hechos-
juridicos, pero se distinguen de ellos en que subsisten mucho-

después de que agquellos dejaron de realizarse,

Al igual que Garcfa Maynez, afirma que los derechos sub-
jetivos son supuestos juridicos, idea con la que no estamos de
acuerdo, ya gque los derechos subjetivos son consecuencias gue-

prevé la norma y nunca supuestos.,

Garcfa Maynez fundamenta su tesis ( 4 ), en el hecho de-
que existe una relacién indefinida de supuestos y consecuen ——
cias, y dice gque un derecho subjetivo puede ser consecuencia -
en una determinada norma, pero al mismo tiempo supuesto de o -

tra; y da el ejemplo del derecho de propiedad, en virtud del -
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cual &l propietario de un pargue puede elegir entre pasear o -
no pasear por éste, afirmando que este derecho deriva del de -~

propiedad.

Sin embargo, debe rectificarse la postura anterior, ya =
que el derecho, en el ejemplo citado, de pasear o né por el -
pargue, no deriva del derecho de propiedad, sino de la situa -
cidn juridica que adquirid el propietaric en virtud del dere -
cho de propiedad, esto ¢s, los derechos son siempre consecuen-
cias, pero como tales pueden originar situaciones juridicas, -
las que podrdn ser supuestos, pero de otra norma distinta a la

que did origen al derecho subjetivo.,

Por Gltimo, se habla de gue los supuestos juridicos pue-
den realizarse a través de las modalidades de los actos juridi
cos, los que si bién dependen de dichos actos, no deben ser —-
confundidos con ellos; razonamiento con el cual tampoco esta -
mos de acuerdo, ya .jue no existe razén valida alguna para sepa
rar a los actos juridicos de las modalidades a gue puedan es -
tar sujetos. Con afirmar que el supuesto de derecho se realiza
a través de actos juridicos, se comprenden tanto a los actos -
puros y simples como a los sunjetos a modalidades, que tienen -

la misma naturalegza de actos juridicos gue los puros ¥ simples

Con relacién a estas ideas, Rojina Villegas seiiala gues-
"La doctrina distingue sblo entre hechos y actos juridicos co-
me iformas de realizacién de los supuectos de derecho, sin com-
prender los estados juridicos. Tomando en cuenta que mé@ltiples
consecuencias de derecho dependen de situaciones juridicas per

manentes a las cuales ne podriamos darles el nombre de hechos-
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o de actos, hemos sostenido ya 1z necesidad de introducir cna-
tercera categorfia tan importante como las dos anteé menclona-—-
das. Serfa impropic decir que las conscecuencias juridicas que-
resultan del estado de capacidad o de incapacidad, de la mayo=-
ria ¢ de la minoria de edad, de la ausencia, del concurso, de-
la guiebra, de la existencia de minerales en el subsuelo, del-
desnivel de los predios, del parentezco legitimo o natural, —-
etc., etc., dependen de hechos o de actos juridicos. En cada -
uno de los casos mencionados y o%ros muchos gue podrfan presen
tarse ( nacionalidad, ciudadanfa, condicién del extranjero, ——
etcv), lag facultades y deberes gue se desprenden de esas si--
tuaciones jurfdicas no dependen de un acontecimiento como he—-
cho natural o del hombre, ni tampoco de un acto jurfdico como-
manifestacién de voluntad con la intecidén de producir determi-
nadas consecuencias de derecho, sinc de un verdadero estado —
que viene a constituir una especial condicién jurfdica del su-
jeto titular de los derechos o responsable de las obligaciones
Para la mejor comprensidén de esta distincién tripartita que ——
proponemos, daremos las definiclones de hecho, acto y estado ~

juridicos,

a)e~ El hecho jurfdico es un acontecimiento natural o ——
del hombre que estd previsto en la norma de derecho como su —-
puesto para producir una o varias consecuencias de creacién,——
transmisién, modificacidén o extinsién de derechos, obligacio-—-—

nes o sancioness

b).- El acto juridico es una manifestacidén de voluntad -

que se hace con la intencidén de producir consecuencias de dere
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cho, y cuya manifestacién se encuentra prevista en la norma ju

ridica como supuesto capaz de producir tales consecuencias,.

c)e= Bl estado juridico es una situacién permanente de -
la naturaleza o del hombre, prevista en la norma de derecho co

mo supuesto para producir miltiples y constantes consecuencias

de derecho™s {5 ).

Con base en lo expuesto, podemos afirmar gue el supussio
de derecho, como lz hipStesis genérica prevista por la norma -
de cuya realizacidn depende que se actualicen las consecueN——-
cias de derecho, no debe confundirse con las formas a través -
de las cuales se concretiza o realiza y que tradicionalmente -

se han dividido en hechos, actos y situaciones juridicas,

Habiendo quedado precisado que los supuestos juridicos -
se realizan através de hechos, actos y situaciones o estados -
juridicos, procedamos al anilisis concreto de cada uno de ellos

refiriéndolos al derecho agrario,
A) .~ HECHO AGRARIO,

Hecho, en términos generales, es todo acontecimiento que

provoca una modificacidn en la realidad.

La reélidadi el mundo gue se presenta al honbre, y del -
cual éste forma parte integrante, estd constituida por un con-
junto desordenado y multiforme de hechos, es decir, de aconte-
cimientos gue modifican esa realidad y la transforman constan-
temente; la vida misma es un hecho complejo gue se desenvuelve
a través de una variedad infinita de hechos, por lo que es de-

ran importancia el conocimiento de los hechos para la eficaz-

comprensidn de la realidad.
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BEn el mundo del derecho existe también una gama intermi-
nable de hechos juridicos; de cuyo ccnocimiento dependeri en -
una parte considerable la cabal compresién de lo jurfdico, Pe-
ro para entender lo que es un hecho juridico es necesario pre-

viamente referirse a la nocidn genérica de hecho.

Hecho, dice Brugger "es un objeto de juicio concreto, —-
perceptible, una cosa y sus relaciones en conexién eficiente y

concreta™ ( 6 ).

J. Ferrater Mora, se refiere al hecho en los siguientes-
términos: "Se dice de algo gue es un hecho, cuando tiene un ca
ricter innegable, cuando ha ocurrido u ocurre efectivamente, =

El hecho es siempre algo individual dado en la experiencia"{7)

Garcfa Maynez dice que por hecho se entiende: "Un suceso
temporal y especialmente localizado gue provoca al ocurrir, un

cambio en lo existente". ( 8 ).

De las nociones dadas se infiere; gue el hecho es un g
contecimiento es algo que ocurre, y gue provoca un cambio gue-

modifica en alguna norma la realidad,

Hasta ahora hemos hecho referencia a la nocién de hecho-
en sentido genérico y se ha dicho que de la realidad se des —
prende una enorme pluralidad de hechos. Ahora bién, ; Hablar -
de hechos jurfdicos significari hacer referencia a un tipo es-

pecifico e individual de hechos, diferentes a todos los demds?

Né. Al hablar de hechos jurfdicos no se pretende crear -
un tipo suigeneris de hechos distintos a los otros hechos y de
uso exclusivo de los juristas, todos los hechos que se dan en-
la vida pueden ser jufidicos, siempre gue se contengan en una=

norma ce derecho.
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Ya se dijo gue la realidad importan al derecho si se pue
de referir a una conducta humana a la cual se atribuyan conse-
cuencias jurfdicas. El derecho es por su naturaleza regulacidn
orden, direccién de conducta humana social. La diferencia que~-
se di entre la realidad total y la juridica es que ésta es la-
parte de guella que se toma en cuenta por el derecho para orde
nar la conducta de los hombres gque conviven en sociedad. Den-—-—
tro de la realidad jurfdica, los hechos juridicos, en sentido-
amplio, constituyen el sector mds importante, son el punto de-

partida en el dinamismo de las normas de derecho,

Asf pués, el hecho juridico es aquel hecho gue es tomado
en cuenta por el derecho, por considerar gue su regulacibén con
tribuye a alcanzar el fin genérico de todo el sistema juridico.
El elemento esencial del hecho juridico es su reconocimiento y
regulacién por parte del derecho, para que produzca determina-
das consecuencias; es decir, el derecho toma en cuenta los he-
chos que le proporcioné la realidad, peroc para atribuir a su -
realizacidn determinadas consecuencias.

Rafael De Pina ( 9 ), afirma que la trama de la vida del
derecho est& formada por normas jurfdicas, las cuales tienen -
su origen en hechos o en actos juridicos, siendo asi que se ha
aceptado como un principioc de derecho indiscutible el de que -

el derecho nace del hechos: " Ius ex facto oritur',

Esto es innegable, los hechos, en sentido amplio, conver
tidos en jurfdicos al ser regulados por el derecho, son la ba-
se, la fuente de la cual brotan las normas juridicas; seria ab
surdo pensar en que las normas de derecho surgen desconociendo

los hechos de la vida y creando una realidad propila pero dig——
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tinta, a fin de darle una regulacién especifica que no podria-

darse.,

Podriamos conclufr gue el heche juridico es el aconteci-
miento natural o del hombre que estd previsto en una norma de-
derecho, como supuesto para producir uha o varias consecuen —-—
¢ias de creacidn, transmisibén, modificacidén o extincién de de-

recho y obligaciones,

Definiendo ahora el hecho juridico agrario es el aconte-
cimiento natural o del hombre que estd previsto en una norma -
de derecho, agrario como supuesto para producir una ¢ varias -
consecuencias de creaccibn, transmisién, modificacién o extin-

¢ién de derechos, obligaciones o sanciones de caricter agrario.

Para el efecto de comprender mejor esta idea, considera-
mos periinente aplicarla a casos concretos, buscando ejemplos-

de hechos jurfdicos agrarios,.

a)e.= El tiempo, hecho natural que todo derecho toma en -
consideracién para la produccidn de consecuencias juridicas, -
es previsto en derecho agrario, y asf, en el artfculo 169 del-
Cédigo Agrario se establece que el no cultivo de una parcela -
en forma personal durante el té&rmino de DOS ANOS ocasiona la =

pérdida de sus derechos.

Como se vé, dentro del supuesto de esta norma se incluye
un hecho natural como es el término de dos afios, para la pPro-——
duccidén de consecuencias jurfdicas, en este casc, la pérdida -

de sus derechos.

También podemos sefialar otros cascs en que el tiempo es-
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tomado en cuenta por el derecho agrario, como en el caso de —-
las concesiones de inafectabilidad ganadera, que en articulo -
115 del Cédigo Agrario se fija por veinticinco afos, o en el -
Artfculo 104 que se refiere a las inafectabilidades agricolas-

por el término de veinte arfios,

En el artfculo 50 del propio Cédigo, al seflalarse la ca-
pacidad de los ndcleos de poblacidén, se exige que los que los~
poblados existan cuando menos con SEIS MESES de anterioridad a
la fecha en que se solicite la dotacién de tierras, bosques o~

aguas,

b) .= Desde otro punto de vista el propio articulo 169del
Cédigo Agrario, que ya mencionamos, contiene otro hecho jurfdi
co agrario ademis del tiempo, como lo es el no hacer, que cong
tituye un hecho del hombre, voluntario y negativo en virtud —-
del cual se van a producir consecuencias juridicas independien
temente de la voluntad del sujeto omisor, esto es, el no culti
vo de la parcela en forma personal ocasionard la pérdida de —-

los derechos del campesino.

¢)e= Un hecho juridice del hombre, voluntario y positivo
por medio del cual se producen consecuencias juridicas indepen
dientemente de la voluntad del sujeto lo encontramcs en el ar—
tfculo 165 del CSdigo Agrario, consistentes en la posesién pa-
cifica de una parcela o el cultivo personal de la misma, duran
te el tiempo que fija el propio articulo, produciéndose como -
consecu@ncia la adquisicidén del derecho a la adjudicacién de ~

la parcela.

Asf, de todos los ejemplos que hemos sefalado, y muchos-
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otros que se podrian encontrar, comprobamocs gue el hecho juri-
dico agrario es el acontecimiento natural o del hombre gue es-
t4 previsto en una norma de derecho agraric como supuesto para
producir una o varias consecuencias de transmisidn, modifica--
cién o extinsién de derechos, obligaciones o sanciones de ca -

rcter agrario.

B).- ACTO JURIDICO AGRARIO.

El acto juridico ha sido definido como la manifestacidne
de voluntad que se hace con la intencidén de producir consecuen-
cias de derecho, que pueden consistir en la creacién, transmis

sién, modificaciér o extincién de derechos y obligaciones, (10)

De esta nocidén se desprende la importancia de la volun =
tad en el acto jurfdico, que en cuanto es reconocida y regula-
da por el derecho es capaz de producir consecuencias, es decir
el elemento esecial del acto juridico es que exista una volun-
expresa encaminada a la obtencién de ciertas consecuencias, vo
luntad que estd sujeta a restricciones y, sobre todo, estable-

cida en una norma de derecho.

Desde luego, no debe llegarse al extremo de considerar -
que la voluntad es la Gnica creadora de obligaciones y rectora
soberana del orden jurfdico, ya que: "la voluntad de los parti
culares no pueden eximir de la observancia de la ley, ni alte-

rarla, ni modificarla™. ( 11 ),

Bs entonces el acto juridico un acto de voluntad, pero-
cabe aclarar que no todo acto de voluntad es jurfdico, de aqul

gue la voluntad expresada por el sujeto deba ser reconocida y-
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regulada por una norma para poderse considerar como juridica,-
de lo contrario se estaria en presencia de un acto material y-

né de un acto juridico.

Para los pensadores que no estin de acuerdo con las ideas
de la doctrina clisica francesa, el acto juridico podria defi-
nirse como el acontecimiento humano gque es tomado en cuenta ——
por la norma para la produccién de consecuencias de derecho, -
definicién que se da, tomando en cuenta la distincidn ya sefia-

lada anteriormente entre hechos y actos juridicos.

Por otra parte, tradicionalmente, desde el derecho roma-
no, dentro de la nocibn del acto se consideréd a la idea del ne
gocio jurfdico como una nocidn sinfnima de aquella. Sin embar-
go, una corriente Italo Germana ( 12 ), acorde con las ideas -
de Carnelutti al respecto, argumentandoc gque como el concepto -
de acto jurfdico es'aplicable tanto al derecho privado como al
derecho plblico, sostiene la necesidad de reservar la denomina
cién de negocios juridicos a los actos que llevan a cabo los -

particulares.

Afirma la mencionada corriente, gque el negocio juridico-
es la expresién plena de la voluntad de los particulares, en ~
virtud de la cual sefcrea, modifica, transfiere o extingue un-
deber. Presenta, sin embargo, una sola diferencia: considera =
que el negocio ilfcito es inexistente, de lo que se deriva que
para esta corriente la licitud es un elemento de existencia, -

idea en total discrepancia con la doctrina clésica.

El término negocio juridico ha sido aceptado en algunos-—

paises, Espafia por ejemplo. Pero la préctica mexicana no consa
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gra dicho término y si habla expresamente de los actos juridi-
cos, pof lo que, siguiendo nuestra tradicién jurfdica, debemos
mantener el uso de.la expresidn acto jurfdico en forma indis—-
criminada dentro de todo el derecho, diferencidndolo simplemqﬁ
te de los hechos jurfdicos y considerando a ambos como formas-—
a través de las cuales se realiza la hipétesis prevista en la-

norma jurfdica.

Por ello, el acto juridico agrario se puede definir como
la manifestacién de voluntad que se hace con la intencién de -
producir consecuencias de derecho égrario ¥ cuya manifestacién
se encuentra prevista en la norma juridica como supuesto capaz

de producir tales consecuencias en derecho agrario.

Como ejemplos de actos jurfdicos en derechc agrario, po-
demos citar la permuta de parcelas a que se refiere el articu-

lo 161 del Cédigo Agrario, fue establece:

"Art., 161.- Una parcela ejidal puede permutarse por otra.
Cuando la permuta se efectfe dentro del mismo ejido, bastari,~
para que la operaciéh se perfeccione, la conformidad de los in
teresados y la aprobacién del Departamento Agrario; y cuando -
se realice entre ejidos distintos, se requerird, ademis, la —-

conformidad de las asambleas generales de ejidatarios,”

Vemos que de la manifestacidén de voluntad de los ejidata
rios de permutar sus parcelas, se derivan consecuencias juridi
cas, tales como precisamente la permuta legal de dichas parce

las,
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Bn el articulo 159 del propio cbédigo se prevee la celew.
bracién de contratos (Figura clésica del acto jaridico) de a =
parcerfa, arrendamiento o cualesguiera otros que impliquen la-
explovacidén indirecta de la parcela o el empleo de trabajo asa

lariado, bajo determinadas condiciones:

Dice el articulo 159: "Los derechos individuales del eji
datario sobre la unidad normal de dotacién a la parcela, asi--
como sobre los bienes del ejido, no podran ser objeto de con--
tratos de aparcerfa, arrendamiento o cuales guiera otros que =
implique la explotacidén indirecta o el empleo de trabajo asala

riado, excepio en los slgulentes casoss

Tow Cuande se trate de mujeres con familia a su cargo, -
incapacitadas para trabajar directamente la tierra por sus la-
bores domésticas y la atencidén de los hijos o menores que de =

ellas dependan; siempre que vivan en el nilicleo de poblacidn;

II.~ Los menores de 16 afios que hayan heredado los dere-

chos de un ejidatario;

IIT.~ Los incapacitados, cuando la incapacidad haya so—-
brevenido por 1o menos un afic después de trabajar en el ejido,

¥

IV,~ Los ejidatarios goe hubleran sufridc accidentes o -
padescan enfermedades gue los imposibiliten para el trabajc a-
gricola, siempre gue aquellos o éstos hayan sobrevenido cuando

menos un ajio después de trabajar en el ejido,.

&l consejo de vigilancia, en los casos antes indicados,—
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intervendrd en la celebracidén de los contratos y designaré a =
La persona gue en su representacidén vigile el exacto cumplimien

o de 10s ramnos."

P

Ctro artfculo que prevee la manifestacidén de voluntad cg
mo productora de consecuencias de derechko agraric, es el arti-
culo 144 del cédigo de la materia, al seflalar gue: "Los ndcleos
de poblacidn que posean terrenos comunales podran adoptar el -
régimen ejidal por voluntad de sus componentes; tramitédndose -
este cambio por conducto del Departamento Agrario; pero cuande
sean beneficiados en virtud de una resolucidén detatoria, queda
rdn automdticamente sujetos, por lo que toca a todos sus bie--

nes, al régimen ejidal.

En el articulo 71 del propio cédigo se hace mencidn al -
acto jurfdico més importantes, los contratos, permitiéndonos -
corroborar gue el derecho agrario presta una gran importancia-

a los actos juridicoss

"Art.7l.~ Todos los contratos, cualesquiera que sea su -
fecha y su naturaleza, celebrados por el propietaric con rela-
cién a los bienes afectables, quedardn sin efecto en lo que se
refiere a la porcién afectada, a partir de la diligencia de po
sesidn definitiva. Las autoridades agrarias dictaridn las medi-
das necesarias para evitar que se efectfie una explotacibén inmo
derada de los bienes afectados durante el tiempo que medie en-

tre la publicacidn y la ejecucién definitiva."

Hasta ahora hemos heche refersncia a los actos juridicos

bilaterales; contratos, a que se refiere el cbédigo agrario,- -
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sin embargo, debemos decir que como acto juridico agrario de -
caracter unilateral podemos sefalar la facultad de designar he
rederos de los ejidatarios, a que refiere el articulo 162 del-

Cédigo, que a la letra, dice:

"Art. 162.- Bl ejidatario tiene facultad para designar -
heredero que le suceda en sus derechos agrarios, entre las per
sonas que dependan econémicamente de &1, aungue no sean sus Pa
rientes, Para tal efecto, al darse la posesién definitiva, el-
ejidatario formulard una lista de las personas que vivan a sus
expensas, designando entre ellas a su heredero, quién no podra,

ser persona que disfrute de derechos agrarios.,”

Es interesante sefialar la importancia que toda la teoria
del acto jurfdico tiene dentro del derecho agrario y no solo -
dentro del derecho civil como originalmente se ha venido apli-
cando, por ello, el conocimiento adecuado de esta teoria, nos-
permitird conocer mejor nuestra materia yrcomprenderla debida~
mente, por ello, vamos & hacer una breve referecia a los ele-
mentos de existencia y requisitos de validez del acto juridico,
teorfa gue es total y absolutamente aplicable al derecho agra-

rio.
C).~ ELEMENTOS DE EXISTENCIA Y REQUISITOS DE VALIDEZ.
Del andlisis de la nocidén de acto jurfdico se desprende-
una serie de elementos que tienen una influencia diversa den—-

tro del mismo acto. Existen elementos sin loscuales el acto ju

ridico no podria existir, no podrfa concebirge, otros sin los-
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cuales el acto, si bien existiria, no podrfa producir sus cone
secuenc¢ias, y, por dltimo, elementos o requisitos gue pueden o
né darse en un acto sin variar en nada su existencia o su efi-
cacia., [n tal virtud, se considera gue existen tres clases de-

elementos en los actios juridicos:
l.- LElementos esenciales o de existencia.
2.- Elementos naturales o de validez, y

3.~ Elementos occidentales del acto juridico,

1.~ Los elementos esenciales o de existencia son aquellos
gque son imprescindibles para que el actc exista, y se derivan-

de su propia nocidn. Se dijo que el acto jurfdico es:
a)s~ Una manifestacién de voluntad que se hace,

b)e- Con la intencidén de producir consecuencias de dere-
cho, que pueden consistir en la creacién, transmisién, modifi-

cacibén o extincién de derechos y obligaciones.

De esta nocién se derivan, en principio, dos elementos -
esenciales del acto jurfdico: que exista una voluntad manifes-
tada, ya sea expresa o técitamente, y un objeto posible, fisi-
ca o juridicamente sobre el que vayan a dirigirse esa volufe-
tad.

Algunos autores mencionan como un tercer elemento esenm-
cial del acto jurfdico el reconocimiento que haga la norma ju—

ridica de los efectos deseados por el autor del acto, ( 13 ).
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Sin embargo, este elemento, recepocimiento de la morma -~
a la produccidn de consecuencias, nc ¢s exclasivo del actec jo-
ridico, sino gue también los hechos y las situaciones para ser
jurfidicas y realizar el supuestio, debesn ser previstas =20 gpa —
norma. Nosotros hemos considerado como presapoesto indispensa—
ble de las formas de realizacién de los sapuestos el reconoci-
miento normativo, por lo que consideramos gue al tratar de los
elementos esenciales del acto jurfdico ya se esti presaponiendo
aquél, por lo que nos limitaremos a hablar de los dos elemenics
de existencia mencionados y a plantear la necesidad de ipcluir

como un tercer elemento de existencia a 1a solemmidad.

Dado gue los elementos de existencia del acto juridico -
son indispensables para concebirlo, se ha dicho gue s anses—
cia ocasiona la no existencia del acto, la mada jurfdica: mo -
se puede concebir a un acto sin voluntad, o ona velantad gque -

no se dirija a un objeto determinado.

Nuestro c6digo civil, siguiendo la tendencia de referir-
la teorfia del acto juridico exclusivamente al contratc, alude-

a los elementos de existencia, pero con respecto al conirato:

"Art., 1794.~ Para la existencia del contrato se reguiereg
l.~ Consentimiento.

I1.- Objeto que puede ser materia del contrato™.

51 bien esto es cierto, es indebido limitarlo a los comn-
tratos, dado que en ninglina otra parte del citado ordenamiento
se hace nueva mencién de los elementos de existencia; siendo -
indudable que el Cédigo civil regula otros actos jurfidicos a —

los gue no refiere expresamenie los elementos de existencia
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mencionados, como lo son: el testamento, le oferta piblica de—

venta y muchos otros, a los gue es aplicable imtegranente.

Si un acto no redne algumo de los elementos de existes—
cia, se habla de arn acto juridico inexistente, y como tal mo -~
puede ser realizacién de un supuesto y mo es posible que pro —

duzca consecuencias jaridicas.

La inexisterncia en el derecho comsfituye uma sancifn es—
pecial que debe de tomarse en cuenta comp uma mecesidad légica
en la que un acto, no reaniendo sus elementos esencizles mo ——

puede existir comc tal.

Por otra parte, la inexistencia debe ser considerada mo-
como la nada juridica, puestc gue &sta mo imteresa em absolo-
to al derecho, sinoc comc alge gue no e lo gue se pretendfa, -
pero gue puede ser oira cosa. Bs decir, la imexistemcia jurfdi
ca no se refiere a lo gue no es en t€rmimos gemrerales simo @l-
acto concreto gue no refine los eclemenfos necesarios para comsi
derarle acto jurfidice, y que, por ello, mo puede producir las
consecuencias previstas, perc gque puede ser un hecho juridice,
el cual podri prodacir comsecuencias. Fuede afirmarse gue pre—
tendiendo realizar an deferminzdo supmesto me se reimem los e~
lementos necesarios para ello, y se realiza wm supuzsfo distim

to.

Otro problema gque es imteresante plamtear es si la solem
nidad es un elemento de existencia del acteo jurfdico, y como -
tal puede aplicarse a todas las ramas del derecho, dade gque, -
cuando se exige unaz sclemnidad determimads y &sta mo se cunple,
el acto no existe,



Gabinc Fraga ( 14 ), refiriéndose al derecho administra-
tivo, afirma que normalmente la forma, a diferencia de lo gue-
ocurre en el derecho privado, tiene el carfoter de una solemni
dad jue es necesaria no sdélo para la prueba, sino para la exis
tencia del acto, ya que el elemento formal es una garantia de-

la eficacia de la actividad administrativa.

Estas ideas pueden ser aplicables a todas las materias -
juridicas,; en cuanto que para la elaboracién de determinado agc
to sea necesario, en algunos casos la intervenciédn de un fune-
cionario, la cual dé el cardcter de solemne al acto. Coro hemos
dicho antericrmente, el carfcter distintivo de la solemnidad =
es la intervencidén de una autoridad para la existencia del ac-
to, por lo gque, para nosotros, la solemnidad es un elemento de
existencia del acto jurfdico, pero sdlo en los casos en que pa
ra su elaboracidén deba intervenir un determinado funcionario,-
cuya intervencién sea ad solemnitatem y no ad probationem, o-

simplemente ad formalitatem.

Sintetizando lo expuesto, puede afirmarse que los elemen
tos esenciales para que exista un acto jurfdico son: el consen
timiento y el objeto, y, en algunos casos, la solemnidad. La =
gsancidn que establece la norma a la ausencia de los elementos-
mencionados, consiste en la no produccidn de ningln efecto de-
seado o previsto, y que se debe denominar inexistencia del ac-—

to, y né inexistencia jurfdica.

2.~ Lia validez de un acto consiste en la eficacia del -~
mismo para producir las consecuencias juridicas deseadas. Asi,

los elementos de validez de los actos juridicos son aguellos—
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vie poermiten a un acto, desde luego existente, preoducir sus —-

consecuencias especificas. £n este cuso el acto juridico y3 =

o)
ot
4
o8
@
jo
vy
e
w
[
i
o
~
kol
€L
g
[
o}
A
o
PJ
a
3
4
£

4e ¢lertos elementos para te

dstos elementos son U 15 ¢

(0. Que la voluntad se manifieste de aruerdo con 1o es

tablectds per la tey, elemente al gue se denomi-a f2rma.

20.= Que dalcha voiuntad se manif:ele de manera cieria y.-

tibre. esto es, ausencia de v cios en la voluntad {error, dolo

violencia o lesionl.

Jve= ue esaz voluntad se manifisste por una persona ca -
paz 9ge¢ producir las consecuentias gue se desean; este ferver -
d

el acto curidivo.

dose= Que el fin, motive. objeto o condicidn que se persl
guen con la realizacidn del actc estén permitidas per 1a ley,-

itae tengan licitud, esto es, gue no sean contrar.as a las le =

g

ee de orden pQblico o a las buenas costumbres. ( 16 }o

Cuando un acte juridico no relne alguno de los requisitos
de validez, se dice que eg un acto nulc, y como tal no puede -
producir los efectos deseados. In algunos ¢asos 108 = = = -
produce provisionalmente y se cumple con el reguisite omitido-
se convalida el acto, es decir, se convierte de un acto nulo -
en un acto valido; en ctros casos, sGn cuando produzca efectos
privisionalmente, no es¢ posible dar validez al acto; en el pri
mer caso se trata de una nulidad relativa, en el segundo de -—
ana nulidad obsoluta, Bsta distincidn entre las diviersas cla——

ses de nulidades se da en funcidn de la sancidn ~ue la ley - =
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atribuye a la falta de diversos regquisitos de validesz.

Déndose los elementos de existencia y los reguisitos de-
validez en un acto jurfdico, este produce todos sus efectos y-

realiza plenamente el supuesto normativo,

3.- La voluntad puede dotar el acto jurfdico existente y
vdlide de una serie de complementos o de modalidades a fin de-
obtener un resultade juridico muy_especial. Estos elementos -
son accidentales dentro de un acto jurfdico, dado que pueden o
né darse, y su ausencia no perjudica en forma alguna al acto,-
son elementos que tienen por finalidad dotar al acto de una eg

pecial fisonomia.

En tal caso del contrato de compraventa existen ciertos-
elementos accidentales que le dan una especial fisonomia al ac
to, tal es el caso del pacto en virtud del cual la casa compra
da no puede venderse a determinada persona, el pacto de prefe-

rencia, la venta en abéno ete. ( 17 ).

Nuestro cbdigo civil faculta a las partes contratantes a
agregar al contrato las cldusulas que estimen convenientes, —-
siempre gue se respeten los elementos de existencia y los re—-

quisitos de validez ( 18 ).

D).- SITUACION JURIDICA AGRARIA.

La tercera forma en la que consisien los supuestos la ——

constituyen el estado o situacién juridica.

La situacién juridica no es un hecho, puesto que no cons

tituye un acontecimiento gue modifigue en alguna forma la rea-
lidad.
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No es tampoco un acto, ya que no implica una manifestacién de-
voluntad encaminada a la produccibn de determinadas consecuen-

cias jurfdicas.

La situacidén juridica es un elemento complejo que puede~
en ocasiones contener algln hecho o algln acto, pero que €s ==
distinto de llés, ya que en oposicibn al hecho o al acto sub -
siste mucho despuds de que éstos dejaron de realizarse. Una si

tuacidn jurfdica tiene permanencia.

Refiriéndose a esta forma de realizacién de los supues—
tos, el maestro Rojina Villegas afirma que es '"Una situacibn -
permanente de la naturaleza o del hombre, prevista en la norma
de derecho como supuesto para producir miltiples y constantes-
consecuencias de derecho" ( 19 ), En esta definicibén se desta-
ca la permanencia del estado, elemento que no aparece ni en el

hecho ni en el acto juridico.

Legaz y Lacambra afirma ques "Las situaciones juridicas-
son las distintas circunstancias de la existencia jurldica per
sonal" ( 20 )9 en tanto que Villoro Toranzo entiende por situa

cién juridica: "Los modos de ser de alquien o de algo", ( 21 ).

En este mismo sentido, pero con mayor amplitud, Planiol-
dice que :=- "Bstado es toda cualidad gue produce efectos de de
recho", ( 22 ),

Julién Bonnecase dice gue la situacién Juridica es una -
manera de ser derivada de un acto o de un hecho jurfdico, que-
ha hecho actuar en provecho o en contra de una persona determi
nada, las reglas de una institucién jurfdica { 23 ). Para este

autor, tanto el hecho como el acto juridicos dan lugar a 408 -
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tipos diversos de consecuencias: un efecto juridico limitado -
que se traduce en la creacidén, modificacidén o extincibén de una
relacidén de derecho, por un lado y por el otro, un estado, es-

decir, una situacién jurfdica permanente y general,

De las ideas dadas, pueden derivarse las sigulentes C&w-

racteristicas del estado juridico.

lo.— Es una situacidn, entendida ésta como manera de ser,

come cualidad de un sujeto de derecho.

2.~ Tiene permanencia, esto es, perdura en 2l tiempo in-
dependientementede las causas que le dieron origen, en contra=
posicién a los hechos y los actos que tienen una duracidén defi

nida en el tiempo.

3.~ Necesita, al igual que el hecho y el acto jurfdico -
estar previsto en la norma como supuesto para producir determi

nadas consecuencias.

4.= Deriva de un hechc o de un acto juridicos, pero tie-
ne una naturaleza diversa que le permile a su vez producir con

secuencias de derecho.

Generalmente se quiere definir a la situacién juridicaw-
como el conjunto de derschos y obligacienes de gue goza una deg
terminada persona ( 24 )9 lo cual equivale a confundir el SUe-
puesto con sus consecuencias, ya que una situacidén jurfdica va
a producir obligaciones y derechos, pero no por ello deben de-
confundirse estos dos aspectos; una cosa es la situacidn jurfdi
ca como forma a través de la cual se realiza un supuestc juri-
dico, y otra diversa el conjunic de derechos o deberes gue van

a derivarse de la realizacidn del supuesto, como consecuencias
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previstas en el mismo.

Con base en las consideraciones anteriores y siguiendom-
el sistema gue venimos aplicando en la presente tesis, de apli
car los conceptos generales a casos concretos del Derecho Agra

ric.,

Podemes encontrar como situaciones juridicas agrarias, -

entre otras, a las siguientes:

a).= La nacionalidad Mexicana.- Esta situacién juridica-
es tomada en cuenta por el derecho agrario en miltiples precep
tos, entre los gue podemos efialar el articulo 54 del Cédigo ——
Agrario; gue al referirse a la capacidad individual en materia
agraria y exigir gque los campesinos sean mexicanos por naci —
mientos el articulc 13 del propio C8digo exige, para ser miem-
bro de un comité ejecutivo agrario, ser Mexicano por nacimien-

't\Om

Asi, vemos que la situacién jurfdica en que consiste la-
nacionalidad Mexicana, en los casos en que el derecho agrario-

exige,; constituye una situacidn jurfdica agraria.

b)e= La edad.- La edad es otra situacién o estado de de-
recho que el cddigo agraric presupone en determinados casos,-—-
como en el caso del articulo 54 ya referido, que exige gque el-
campesino sea mayor de dieciseis atfios 81 es soltero ¢ de cual-
gquiera edad si es casado; los articules 85 y 153 del cédigo --
agrario, establece una orden de preferencia con relacibén a la-
dotacidén y a los derechos individuales de los campesinos en --
donde sc¢ toma primordialmente la edad, asi como otro estado o-

situacién juridica muy importante gque a continuacién sefialare-~
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mos, como e el estado civil,

c)e~ £l estado civil.~ De los preceptos gue venimos sefig
lando, se desprende gue el oddigo agrario; también toma en =———
cuenta si los campesinos son soltercs, casados, viudos, con O=
sin familia a su cargo, de donde se infiere que 2l estado Cle=

vil constituye otra situacidén juridica agraria.

d)o= El estado comunal.- Consideramos que este estado es
de los que mayor particularidad tienen en derecho agrario, ya-
que, las situaciones juridicas a que ya nos referimos, pueden-
aplicarse en un momento dado a otras ramas del derecho, sin em
barge, el estado comunal, en nuesirc concepto, €5 una situa =

¢ién juridica privativa del derecho agrario.

i

El articulo 128 del cddigo agrario, hace referencia al -

>

estado comunal y ie reccnuce determinadas consecusncias de de-

recho. Dice al articulo mencionado:

"Art, 128.- Los nficleos de poblacién que de hecho o por-
derecho guarden el estado comunal, tendrdn capacidad para dis-
frutar en comin de las tierras, bosques y aguas que les perte-

nezcan, o gue se les hayan restituidc o restituyeren.”

e)e— El ser ejidatario o campesino, es otra situacidn ju
ridica agraria, que produce innumerables consecuencias jurfdi-
cas en derecho égrarioc De la simple lectura del c6digo agram-
rio, se desprende que en la casi totalidad de sus preceptes, -
se¢ encuentra reconocida o exigida la situacibn de campesino o-
de ejidatario y a esta situacidén se le otorgan determinadas —--

consecuenciasg,
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Con los ejemplos mencionados anteriormente, podemos com~
probar gue la situacién jurfdica agraria es un estado permanen
te previsto en una norma de derecho agrarioc como supuesto para

producir consecuencias jurfdicas agrarias.

En sintesis de todo lo expuesto en el presente capitulo,
podemos afirmar que del conocimiento y aplicacidn de la teoria
del acte jurfdico al derecho agrario, depende en una grin medi
da el eficaz entendimiento de las normas de derecho agrario y-

la mejor comprensidén de sus finalidades y propdsitos fundamen-

tales.
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NOTAS AL CAPITULO III

Francisco Gonzélez Dfaz Lombardo.- Introduccién a los Pro-
vlemas de Filosoffa del Derecho.~ Editorial Botas, MHéxico,
1965.- Pag. 1ll2.

Miguel Villoro Toranzo.- Introduccién al estudio del Dere-
cho.~ Editorial Porrfa, México, 1966.- Pig. 333,

Ob. Cit. P&g. 333.~ Cfr. Eduardo Garcia Maynez.~ Introduc-
¢ibn al fHstudio del Derecho.- Pig. 172.

Ob. Cit. Pég. 171,

Rafael Rojina Villegas.- Derecho Civil Mexicano.- Tomo l.-

#dicién.- Antigua Librerfa Robredo, México, 1959, P4g. 171.

Brugger Walter S, I. .~ Diccionario de Filosoffa.- Edito~-

rial Herder, Barcelona, 1962, P&g. 180,

José Ferrater Mora;- Diccionario de Filosoffa, Editorial =

Atlante, México, 1941, Pég. 98,
Ob. Cit. P&g. 170.

Rafael De Pina Vara,- slementos de Derecho Civil Mexicano.

Vol. I.~ Editorial Porrda, México, 1963. Pig. 263.

i0o= En este sentido sc expresan los exponentes y seguidores -

de la Doctrina Clésica Francesa.

lle~ Articulo 6o0. del Cédigo Civil. (Nota: para evitar repedi-

ciones constantes e innecesarias, cuando se diga simple——

mente cédigo civil, se estarid aludiendo al vigente para -
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@1 Distrito y los Territorics Federales),

12sm=

136w

24 o

Zntre los gue cabe citar a Del Vecchio, Coviello, Ennece-

rus, Von Thur, Zitelman, entre otros.

Bn este sentido R. Rojina Villegas. Derecho Civil Mexica-

no., To I. P. 302,

Derecho Administrativo. ®d. Porrda, México, 1964, P4g.293.
Cfr. Arts. 2225, 2226 y Sigs. del Cédigo Civil,

Cfr. Art. 1830 del Cédigo Ciwvil.

Cfr. Arts. 2301, 2303, 2310 del Cédigo Civil,

Gfr. Art. 1839 del Cédigo Civil.

Derecho Civi! Mexicano. Tomo Primero., Ed, Robredo, iéx. =
1959, Pég. 172

Ob. Cit. Pag. 540.
Ob. Cit. Pég. 320.

Tratado elemental de Derecho Civil., Introduccidén, Familia
y Matrimonio, Trad. por José M. Cajica, Puebla, 1946, Pég.
214,

Introduccidn al ectudio del Deresho. Vol. I. Trad. de Jo.

s& M, Cajica Jr. Ed. Cajica, Puebla, 1944. Pig. 213.

Cfr. Gabino Fraga, Ob. Cit. P&g. 0.

w
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PRIMERA. -

=

SLGUNDA =

THERCERA o~

CUARTA.~

QUINTA -

SEXTA,=

CONCLUSIONESDS.

Concepto juridico es la nocidn de carécter elemental

contenida en la norma juridica.

Concepto Jurfidico Fundamental es la significacién de
carfcter elemental referida a objetos determinados -
contenidos en el oden jurfidico y constitutivos de la

escencia de las normas de derecho,

Por su propia naturaleza, los conceptos juridicos —-
fundamentales se encuentran implicitos en toda norma
de derecho y, desde luego,; en las normas de derecho,

agrario.

' s » .
La estructura légica de la norma jurfdica en general
y de la norma juridica agraria en particular, consig
te en un julcio que contiene una relacidn o enlace -~

entre un supuesto y una consecuencia.

El supuesto juridico agrario es lu hipotesis yrevista
en la norma juridica, de cuya realizacibén depende -
gue se actualicen determinadas consecuencias, El su-
puesto juridico agrario se realiza a través de he —-

chos, actos y situaciones juridicas agrarias,

Las consecuencias juridicas agrarias consisten en la
creacién, transmicién, modificacién, o extincién de-
relaciones jurfdicas agrarias, en las que se impli--
canh necesariahente los derechos agrarios y los debe~

res juridiecos correlativos.
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SEPTIMA,~ Como conceptos jurfdicos fundamentales del derecho—-

OCTAVA.~

NOVENA o=

DECIMA.~

agrario podemos sefialar, ademds de las ya menciona -
doss los sujetos agrarios, el objetc en materia agra

ria nexo juridico agrario.

Hecho jurfdico agrario es el acontecimiento natural-
o del hombre que estd previsto en una norma del dere
cho agrario como supuesto para producir una o varias
consecuencias de creacién, trasmisién, modificacién
o extincién de derechos, obligaciones o sanciones de

cardcter agrario.

El acto jurfdico agraric se puede definir como la ma
nifestacién de voluntad que se hace con la intencién
de producir consecuencias de derecho agrario y cdya»
manifestacién se encuentra prevista en la norma juri
dica como supuesto capaz de producir tales consecuen

cias en derecho agrario.

La situacidn juridica agraria es un estado pormanen—
te previsto en una norma de derecho agrario como Su-
puesto para producir consecuencias juridicas agra -

rias.

DECIMAPRIMERA.~ Resulta de particular importancia el estudio -

¥y conocimiento de los concéptos juridicos fundamenta
les del derecho agrario, para el eficaz entendimien-
to de las normas de derecho agrario y la mejor com—

prensién de sus finalidades y propdsitos fundamenta—

les.
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DECIMASEGUNDA.~ El derecho agrario, como rama 1ntegrante del-
derecho social, se avoca a la defensa del sector ——
campesino y a su superacién y dignificacién plenas,
sin embargo no se puede desconocer el cardcter to—-
talmente jurfdico de la disciplina, por lo que re--
sulta indispensable la eplicacién de la teoria gene

ral del derechc al campo del derecho agrario.

DECIMATERCERA.~ Consecuentemente, el estudio de los concéptos

juridiccs fundamentales y de la teoria general del-

B

cto jurfdico, aplicados al derecho agrario, forta-
iecerdn el cardcter cientifico; jurfdico de la dis-

€
ciplina, propic:iando que ésta pueda realizar adecua

daments sus finalidades,
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