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INTRODUCCION

Bl autor Nathan Cardozo refiere que “La funcién de emitir
ffcﬂios se Héve a cabo diariamente en cientos de tribunales en

[IX

'iodo el po;s. : lo.que podria suponer que emitir una resolucién

es de lo mos comun para un juez, sin emborgo no se considera

' Zlque para dn:mr una semencrc defmmvo el juzgador: hene que .

. ‘vaierse de oS medios de prueba apormdos por las partes.
En ase senndo es pr;mord«al hobior del conceplo der
de{echo procescﬁ que de ocuerdo a Moynez es “el conjunto de
reglas deshnadcs a la aphcacxon de las normas de derecho a
"casos pamcuiares yo sea con el fin’ de esclcrecer una sumgaon
«}UF!dlCG dudosa ya con el propédsito de que los &rganos
:f;ur:sd ccienales declaren - IQ' exi§%encia de determinada
' ;obhgacmn ¥, en caso necasorso ordene que se haga efactwu "
Ahora bien, en el procesc civil en el Estado dakMemco
R ‘pard qué las partes. puedan obtener una sentencia justa
,'cénformfe a derecho fienen Pc; obligacién de aportar medios de
." prusba \;féhqcié‘n’res,f de acuerdo a lo establecido por 'I'os‘
articulos 1.252, 1.253 y 1.254 del Cédigo de Procedimientos
‘lees vrgeme parcz e! Estado de México®, de entre fos cuales
encommmos fa pwebo testimonial, la cual en ta practica

- ;urtdaca se ve mermodc en cuanto a su credibilidad y eficacia,

'» .- LA _FUNCION_JUDICIAL, Benjomin Nathan Cardozo. ditorial Oxford University Préess.

¢~ Primérg edicién. México Distrite Federal, 2000, paging 1. :
- . NTEOQI UCCION AL ESTUDIO DEL_DERECHQ. fduardo Garcio Moynez. Editorial Porrda.
E‘duc':lén 2084, México Distrito Federal. pagino 143. :

Sista. México Distrilo Federal. 2004,



‘ ya que se sujeta a ios 'reshgos pora que declaren al tenor de
mterrogator;os, sa’;uaceon que aprovechan algunos abogados'
pcn‘ronos pcsrcs o:tecmoncf a los tesiigos ofrecidos por la parte
k . que Gsesor(}n DFevio o fa dritgencm de recepcion de dicha
‘ probcﬂzo | ;
ES'Q—h!, donde 'enk‘{:uen‘rra sustento et presenie trabajo de
'rwésﬂgdcién bues en este, se analizara el desahogo. de la
prueba en cuestion, con el objeto de determmcr si en realidad
t su;emr ‘a los testigos. poro que declaren al Tenor de un
‘»inferroadmr o, mermo o eflco‘cm probatforia de dtcho medio de
conv;ccmn tat y como fo seno!e en el presente frabajo, razédn
; por To cual se reglizaran Ias. propuestcs respectwcs

No s€ debe olwdar que el derecho ttene que ser utilizado
c;omo herramsemo para !‘;egar a la justicia que de acuerdo o
: v Haro Tarcnzo es * yna virtud gue necesariamente debe. regir al
hombie pma que este puedao realizar su uh‘zme fin...Ulpiane ia
B deﬁmo como: “La vo%un’md constante y perpetut de dcu' a cada
,uno lo suyo..."*

CEl 'ﬁn p'ri:morydiol' de todo abogado ‘es utilizar el derecho
como herramtentc y obtener « favor de  su cliente el
‘reconommmnto de un derecho o la dedaracmﬂ de la existencia
de und le;gumén de su c:o;n’rraparfe, en oiras paiabrgs obtener

justicia.

Coe - INTRODUGCION AL ESTUDIO DEL DERECHO. Miguel Villoro Toronzo. Editorial Porrdd.

e Edicidn 2’004. mexico Disirite Federat, paging 15,



LAS PRUEBAS EN GENERAL

SUMARIO

R Cbncepte de prueba; 1.2.- Objeto de la prueba; 1.3.-
: ;J"P"rinc‘ip" rectores de la prueba; 1.8.1.- Principio de la
an‘necemdod de la' prueba; 1.3.2.- Principié de prohibicién de
ophcar el conocnmxento prwado del juez; 1.3.3.- Principio de
‘fcdqu s:c;on de la pruebo 1.3.4.- F‘rsncrp:o de PUbliCldOd de la

pruebcr 1.4.- La cargc de la pmeba t.5.- El procedimiento

) probmono 1 6 - Los medlos de,pruebc, 1.7.- Vciorgcifén de ta
pruebazli 7. S:sfema Libre 1.?‘2.- Sistema Tasado; y 1.7.3.-

- ~_Srsfem0 Mlx%o
_ 1.1.- CONCEPTO DE PRUEBA.

Las normas juridicas supednfan la produccion de SUs
”efecios a la exw’rencm de determmoda situacion de hecho.
De ahi que en los procesos civiles la parie que gfirma la
: exisienc—tq de un hecho al que le atribuye alguna consecueﬂczq
. :}eridi'ca debe acreditar la real existencia del mismo, con la
f ,fsnc ldOd de que produzca sus efectos juridicos.
Por ello, es lmportonfe entender con claridad el s:gmftcodof
. jUdeCO de prueba mendo necesario tomc;r en consideracion
1que ha sido conceptualizado por diversos autores de las

. fs;gmen%es formas:




HJosé Qifmle Favela sostiene que prueba es la obtencion
Cdel cerciorsmiemo‘ del juzgador sobre los hechos cuyo
,éscfarecimiehfo‘ es necesario para la resolucién del conflicto
“sometido a proceso.”! '

: “Edpérdd paliares define pkuebo como el medio o
’ihs'fmme:nfb de que se sirve el hombre para evidenciar la verdqd
f’a la fclsedad de una proposicion, ta existencia o inexistencia de
':Qigo"z '
’ “Canales Mendez ha dlChO gue prueba es Ia acttwdcd
procesa! er’;cammodc a la demostracién de la existencia de un
“hecho o Octo Es la venf&cacnon o3 conf;fmacmn de tas
-  of;rmczc:aones de hecho expresadcs por las par’res"3 '

’*Ccntreras Vacu defme prueba como la fose del proceso

‘en‘l‘ct‘s%‘du’e las partes, 'Ui‘iﬁzcndo los ihs’rrumen”fospermiﬁdos por

ta ley y‘ que consideran edoneos tramn de acredilar anie el
‘;:égk}uzgador c ce:fezo de sus pretenswnes, a efecto de gue los
' ﬂnaixce en su- sem‘encm b esfe en oph’rud de fesokver fa
'c,ontrov,efsra "~ con fuerza : vinculativa pqro las  partes.™#

“Eduardo Coumre dice que prueba es un medio de

k - TE Qg \ ;:ZENERAL DE EL PROCESD. José Ovaite Favela. Editorial Oxfard University Press.

Horlo Méxms Edlcum 2003, México Distnto Federat, Dégma 313,

: DICCIQNARSQ EQEREC!;]Q PRO E§A CIViL. Eduerdo Pallares. Editorial Porrda;, Edu:ion
2000 México Ristrito Federol. pagmo 658

- GRAN E)iCCIOMARlO JUR!D!CO DE LOS GRANDES JURISTAS. tovier G. Canales mMéndez
{{ekcommdor)‘ Edttqzes Libros Técnicos. Edicidn, 2000. Tiaxcale, México, pdgina 906.
& .~ DERECHC PROCESAL CIVIL. Francisco José Conireras Yaco. Editorial Oxford University
: P;reés. Primera Edicién. México Distrito Federcl. 2000, poging 98,




ver’ifi(cacié‘n de las proposiciones que los litigantes formulan en
 eljuicio”s.

- Por ofra parte, en el Cédigo de procedimientos Civiles
vigyeme para el Estado de México, no existe dispositivo del gue
pufe.dyd dedu,cirsé 'un_cohcep’ré de prueba, si no gque los titulos
' -q&e‘!d' fegu!‘oyn de’rerminan Onicamente fas condiciones para

"que cada ‘uno - de fos medios de conviccidn hagan plena
N pmebo - " , 7
En escrs circunstancias se concluye de los concép’ros

‘citados con onienondad que prueba es el medio e mstrumento

‘ '_de que se sirven las’ poﬁes en un- pfocesc para evidenciar la

verdad o la falsedad de los hechos en los que fundan sus
respeoqus prefensiones excepcmnes.

1.2.- OBJETO DE LA PRUEBA

Un derecho'nd es nada sin la prueba del acto }urfdico‘ o

" del hecho material del cual se deriva. Cuando la existencia de

este acto o hecho no se conoce, es necesaria probario, para

; ,conrvencer al juez de la existencia misma del derecho: a falta

de prueba no 5€- puede ob’fener el respeto del derecho.
El Cédigo de Proced mienfos Civiles vngeme en el Estado
‘de ‘México en SU- articulo - 1. 25? estqblece como objeto de rq

N pruebo Io- sngu:enfe “Solo IQS hechos dudosos o controvertidos

. FU’N DAMENTOS DEL DERECHO PROCESAL CIVIilL. Eduardo J. Couture. Editoriat
’ ‘Depa'fmal Bdicibn ZOGG.Buejnos Aires, Argentina., pagina 217.
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~ serdn objeto de prueba; el derecho 1o estard unicamente
cuando se funde en leyes exfranjeras, usos y costumbres”s
A mayor  abundamiento  encontramos  de una

wnterprefacmn i6gica }UﬂdlCO de los articulos 1. 252, 1.253 y 1.257

o ‘dei Codigo de Procedi mlenfos Cw;!es que el actor debe probar

: l'os h‘echos co‘nsﬂfuivos‘de su accién y el demgndado 05§ de sus
ﬁéfénsas y eixceQC‘iéhe,s: asimismo, - establecen que el que
k'cﬁfimﬁd tendrd ia c‘cjr"gc de la prueba, de sus respectivas
'1prop051csones de hechcx?’ de. lo <anterior, se conclbye QUe elv
obgeto de IG prueba és conducir al juzgador al cercmrc&m;emo
de los hechos . controver’udos con la finatidad de resolver el

{;Qnihcfo spmeﬂdc; a proceso.
© 1:3.- PRINCIPIOS RECTORES DE LA PRUEBA.

Se destaca que 'tct». prueba es un elemenio esencial de!
juicio, por la necesidad de las partes de demostrar la existencia

- de ios he’chm en que fundan sus pretensiones, que tiene por

- ob;efo hacer valer la procedencm dei derecho mvccadcr ‘

En efec%o tan :mnorian’res son tos medios de convicciéon en
f Unproces;x, ,que a tey requsefe o las parties gue m#erwez}en en

e <1 ) qde':pdrc Ja tpfocedéncia‘d,e yna accion o éxcepciéri,jes

o [m‘éhésfer‘ queofrezcan pfu‘ebas;fehocienies‘- qgue conduzcan ala
'%(er{jza.d de lbs_hé:"fchas‘, provocando dnimo en et juzgador quo

z ﬁr‘evisolx#er c’dn”‘jusﬁc‘ic una coniroversia.

QQDIGQ DE PR EDIMI NTDS NTE _PARA EL ESTADG OF MEXICO, Editorial
. Slsm Méxrco D;s’mle Federal, 2004, cxmcuio 1.257,

d Ede, arhc_u[os 1.253, 1,254 ¢y 1.257.




. En ese sentido, se han establecide diversos principios que

; ri‘gén qur,u,ebq mismos que g saber son:
1.3.1.- PRINCIPIO DE LA NECESIDAD DE LA PRUEBA.

‘ ~ Para entender con clandad el principio de la necesidad
:de‘ la - pruebo es necesario  tomar en Vconaderoc;on - los
sxgusen’res concep’ros tedri cos juridicos:

Ova le Favelu dice gue tos hechos sobre los cuales. debe
:=fundczrse ia decision }ud;c;ot necesitan ser demostrados por las
‘r*pruebos apor’radcs por- cuoiqu;era de las partes o por el juez.

"j':Es’ro r}eceydad de la prueba tiene no sélo un fundamento

B ,"'}ur;{,’érco sino logeco pues el }uzgador no puede decidir sobre

cueshones cuyya prueba no se haya venfrccdo 8
Cdﬁos Arellano refiere que demre de un proceso, es de
- ret:‘e%vcn?cic‘ maU’difd conceder un lugar de privilegio a la prueba
“puss, Iész fallos son favorables no a los que hacen mefereé
k‘ cﬂegoc:ones sino d los que apoyan sus aseveraciones con
| fementos acredmmos ?
Asrmssmo enconfmmos que V»cmr de Santo, refiere la
’i‘necestdad de que los hechos sobre los cuofes debe fundcrse la
‘fsenfenc;;u se hallen acreditados con pruebas summns’rrcdas por:

g (jud!quierd de los litigantes o por el érgano jurisdiccional.’o

% < DERECHO PROCESAL CIVHL, José Ovalte Favela. Editorial Oxford University Press Harld

ﬁMéxir;o Edicién 2002, México Distrito Fedsral., pégina 102.
DERECHQ PROCESAL Ci\{}_! Carkes Gargia arellano, Editorial Porrda. Edicién 2001. México

Distrito Federol, pagina 222. ,
R LA PRUEBA JUDICIAL TEORIA Y PRACTICA. Victor de Santo. Ediforial Universidad S.R.L.

Edicion 2000, BuenogAsresArgentmo pagina 14.
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, ‘ D'e los anteriores conceplos se concluye gue es de suma
" importancia la prueba en un procesc, en virtud que las portes
o f’ienén la carga procesal de acreditar los hechos en que funden

‘ resfpectivameme sus acciones, defensas y eXcepc'ones ya que’

- es fundamenfol pora que el juzgador ems‘ra ung resotuciéon ;usm

T

Y conforme o] derecho

:"1 3.2.- PRINCIPIO DE. PROHIB!CION DE APLICAR EL CONOCFM!ENTO':
‘PRIVADO E)EL JUEZ.

‘Con relacién o este principio Eduardo Pallares establece:
El juez no debe juzgar por el conocimiento extraprocesal que
'/‘iyfen-g;‘o de los hechos controvertidos, sino t}hic—amen’re pof el gue
se d‘ésprefj‘dd de las constancias de autos"V
‘ kvA&imi‘smo eﬂnccnframds qgue Victor de Sanito dice que “este
:pr‘mc:pm aude a la necesidad de que los hechos sobre los
‘ cuo#es debe fundo;‘se fa semenmq se hallen ocredxmdos con
pruebos sumimsfrcdms por cwalqwero de fos litigantes o per el
7"ojrgono junsdrccaonal sin que el mag;strado pueda suplirlas con
el aonoccm enm personaf prwodo que. fenga sobre eﬂos“‘é
‘ Se conctuye en’fonces que el principio en estudto fene ia
finghdod de prahi‘blr a los jueces aplicar conocimi em‘cs
é;iﬁoproéesq!eisparc‘ resolver una controversia, ya que se tienen
q;uef,;im~i}orpc:r’Qndﬁzm y concatenar los medios de conviccion

,‘cjpor"‘rodos' por las partes para llegar o la verdad de los hechos.

.~ DERECHO PROCESAL ClVit. Fduardo Paliares. Ediferial Porrdo. Edicién 2002, México

. D|sinto federol, pdgina 354.

Lo LA PRUEB&A JUDICIAL TEQRIA ¥ PRACTICA, ‘wc?or de $anlo. Edztonol Universidod S.R.L.

Edm.on 2000. Buenos Aires Argent na., paging 14,
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- Este ;)rmczp;o en?onces represenfa una inapreciable
'garamto para la nbertod y los derechos del individuo, que der
'Otrquanera estarian en manos de jueces parciales y a merc:ed
‘de"dyecisiones gue no podrian ser reyisodos’ par la autoridad

'sup‘eriar.
o ;1.3.3*-;~PRI‘NC'IP{O DE ADQUISICION DE LA PRUEBA.

El ‘Co’njunio probatorio del proceso forma una unidozd %
- como. tal debe ‘éer ekom‘nado y meditado por el érgano
JUHSCiICCIOﬁO! confromondo las diversas pruebas cpormdos por
: Eas pcrfes en un juicio. '
CEn e.fecjo la prueba no pen‘enece a qulen Eo suminisira,
porbende,”eé kinadmlszb{e pretender que sélo benefscs‘eﬁai que la
blle’ga al proceso, es decir, una vez incorporada legalmente o

~ los autos d‘ebe ‘tenérsefa en cuenta para determinor o

Uex1sfenc;a del hecho so’bre e} c'uol versg, sea que resulie
\'fcwcmble a quien fa propusc o al’ odversono que bien pueda
'mvoccric
Elfin del proceso es la reaitzoc;on del derecho mediante la
‘Gpl;cacmn de la fey al caso concreto y las pruebas constituyen
- jlos efememos uhﬂzcdos por el ofgc}no jurisdicciondatl para arribar
a ese resultqdo , » ’
De ahi qgue no importe quien las haya propuesio o
p'rfcncﬂccdo. Desde el momento que ellas producen la
"céh'viccié‘n o certeza necesaria, la funcidn del juzgador se
'ici’rcunscrible a aplicar la norma reguladora de esta situacién de

- hecho. .




Victor de Sonto refiere lo siguiente “Este principio
defermmo la modmas bilidad de la renuncia o desistimiento de
: cuc:iqmer pruebc gue ya hayc; sido producida... Este pfmC!plO
fcmbzen se vmculc con el principio de la lealtad, puesto gque
rmmde prcctacario porcs luego aprovecharse de ella si resulta
beneflmoso o rehrario si pergud ca."B

Er; ese orden de ideas, se concluye que el principic en'
PSfUdIO resulia de sum@ importancia, esto en vzrfud de gue
'ccmo ya se df;or os medzos de conviccion aportados por las
pdftes son ,cc‘)h‘ la finyczlidad‘de“dve el juzgador conozca la
ve:fdcsd de fos vhécho's ‘ya que deberd emi‘fir una resclucion
justa y conforme a derecho as por ello . que el conjun‘ro de
pruebas gue llegaren a onrtm las partes formcm una umdcd

: puas pueden benehcxar o} per;udrccrlos mdtsfmtamenfe
},‘3.4.._ PRINCIPIO DE'#GBLEC}QAD DE LA PRUEBA.

‘ ‘Como‘ yd se dij-o el fin de la prueba es producir la certeza
,eh la mente del Juzgcdor pcro que puedo decidir (g litis
‘jusfcmen‘re y conforme a derecho; de ahi que haya un interés
' pubhco en la ft.mcnon que desempenu en el proceso
" Con retoc:on a lo anterior Victor de Santo refiere: “..el
;Uzgador debe mencuencr en la sentencia los mohvos de la
‘demsmn ¥ ehfre enos ocupa ugcrr preemmeme el examen de fa

' -pruebc Y

b ‘LPRUEB‘A JUD!QAL TEQR!A Y PRACTICA, Victor de Santo. Editorial Universidod S.R.L.

'Ed*crcn 2000. Buenos Alras Afgem‘mc pGging 16,

H .~ Ibid, pogmo 17




En efecio, el conocimiento del juez no se forma a través
de un solo ‘medi‘o“dé prueba, sino que és consecuencia de una
elaboracién  mental de  reconstruccion  mediante  Ia
‘,cohff"dn’raciéﬁ d'e los disﬁ‘nfos' eiemen’rés c:fe pruébra que las
, par’fe& le summls’rran Corroborando lo an‘renor encontramos lo
*mamfesfcdo por Jose Vizcarra quien refiere lo siguiente: “Una
teoria ‘géne:c}i‘cte ia prueba permite est(}bi‘ecer‘ el modo como
etf‘}uéz va- odaum:endo conoycimiemo de ‘las cosas; explica la
' formacién I(’jgicd de los distintos medios de prueba, y la

“winculacién - que entre ellos existe, base de la prueba

- compuesta. Surﬁ’hi‘sﬂa por ultimo, el criterio para la valoracion

ede fa pmeba en la semencm s

Por su parfe Eduardo Pallares d;ce E de la ‘pub}icidod
que enge gue fas pruebos se rindan en oudleacm pUblica, sailvo
los casos en que, pcr las maiertas a que se refleran, deban
m;jeahzo,fse c«&n‘ asxstenqu Gnicamente de las partes y deé sus
ab{ig@:das, - para ‘Vn,o" ofender la honestidad y a la moral
poblica.” o | |

Anfe fales "rd'zondmie-nfos,‘ se puede decir que
resancummente el prmmpm de la publicidad de la pruebo se
freffere a qua las partes. heﬂen la obligacion procesai de aporfor
‘ fodos los med;os de pruebe gque estén a su alcance y que estos‘
se deberon deschagar en Gudtencm pub ica con gasistencia de
, Iqs/par:tes Siempre_y cucndqno dafien la honestidad, moralidad

~ y buenas ¢»o$1u'mbrea, o anterior con el objeto de ilustrar ol

- ‘fEORiA GENERAL DEL PROCESQ. José Vizcarra Davalos. Editorial Porrda. Edicién 2003,

”Méxnco Disteifo Federal, pcgmcx 205.
E)fCC QNARIO DE, DtREg;HQ gagzg;egm CIVilL. Eduardo Pallares. Ed torial Porma

' Demmo novena ed;cron México Distrito Federal. 2001, paginas 663 y 664,
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. ;uzgador con relacion a la verdcd de los hechos ¥y pueda estar

' ﬁ\‘en la pOSibIllde de emitir una resolucién justa y conforme a

" defecho pues’re gue emitird una resolucion en la cual deberé
recﬂszcr rozonomsen’ros togicos- Iundtcos de tos medios de prueha
‘:‘apormdos y o su vezr tendrd qwe valorarlos explicando
de'rct ladamente los fundamemcs de su voﬁcfacron ¥ de Sud

~ dec;sron
" 1.4.- LA CARGA DE LA PRUEBA.

- Con relac»on a este tema Ovalle Favela dice: “La carga de

"‘la pruebd lguién prueba} es la situacién juridica en que fa iey'

. ‘,coloco a cada una de fers paries consistente en e[ xmperohvc’

‘ “,der probc::f defe;mmados hechos en su propio interés,. de tal

' modo que 5iong cumpken con ese mpera?wo se vbhicaran en uno

fs;‘ruacron de d‘ewen?oja respecta de la sentencia qve se esgera
‘f‘con arreglo a derec:l‘xc:"ﬁr ' '

k ‘Por su pctn‘e Eduardo Pqﬂares refiere: “La carga de la
‘ ipmebc Cons;sfe en la neces;dod jUﬂ{iiCO en que se encueniran. '
= las xjm’fes da probcr determmados hechos, si quieren obtener
'uno sentencm favorable a sus g::»re’ren:a:one:s."‘8

o Amm:sma el insﬂ%ufc de tnveshgactones jundtcas de {a

V',‘.Unwerssdad Noc:ona! Aufonomc de Meéxico establece o

sxguneme.,; segun fas cuates e! Qc’for vy el demandado tienen

] 7=- TEORIA GENER’AL DEL PROCESQ. José Ovalle Favela. Editorial Oxforgd Umvers:iy Press
: chrm Memco ‘Bdicién 2003, Mexxco Dlsmto federal, pagina 321,

8 Qﬁﬁ;@!wmm_gm Edvorde Pallares. Editorial Porrda. Edicion 2(}{}2 México
i Dmmm Fedem pégmc 359




la 'cd‘r—'ga' ‘de‘p’robor los hechos en que funden su pretensién o
éxcepcién, respectivamente, y sélo tiene la carga de probarlos
a i{:‘g pc?tei Q‘Ueﬁio afirme ytnd la . gue los ﬁiegue." 19

‘ PQ!’VSQ por"’r'e el Cédjigoe de procedimienms Civiles vigente
" pora . el Estado de Mexzco, de f{::srmct clara establece a quien le
corresponde la carga de fa prueba, pues en sus articulo 1 252 y
o 1.253 estob ece lo sguleme “El actor debe probar tos hechos

;kconsh’ruhvas de su occxon‘ y ei,demdhdado los de sus defensas.y

',féxcep‘c‘iones‘” y El qué afirma tendré la carga de la prueba, de

gs{}s respecﬂvas proposiciones de hecho, y ios hechos sobre los
que id contrcpan‘e ‘renga a su fovor una presuncaan legal."2
Se pyede oftrmor emonces que el actor v el demendoda
':henen ’ que prebar los hechos; en los que consin‘uyen sUS
QCCfones,fexcepci’ones ¥ "defen,sqsi ;respecf:ivcme‘m‘e;, Yy . que
,'Csﬁ,ic;r:jm,eﬁfe os hechos a prob‘ar serdn en los que fas partes
,ofi‘fmen' und defarminado si’ffdacién 5 en los que la confraparie

‘renga a su favor uno presunc*on tegal.

Por cuanto hace a la C(}ng probaforia de los hechos,‘

_'h?ego"nvas,, fa -prop‘lc Ifegssl’acmn procesol civil para el Es%odo dse

"Méxic’o’. en sy articulo 1.254, estabtece une la parte gue niega

esm obhgado a probar solo en tos s&gu{entes casos: "L- La
“rtegmwa envuelvo ia qfrrmocxon de un hecho: il.- 5e com‘rodtgo

. ‘}cs presuncxon iegcﬁ que fenga en su favor el comlgon’re ith.- Se

¥ . Nngtng{:«;’AJuéEDlgA MEXICANA, tnstituto de investigaciones Juridicas. Universidad

) Nacxonal Autoﬂoma de México. Edllorial Porrba. Primera Edicién. México Distrito federal,
20@2 toma ¥, pcgmu 204,

- COBIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA EL ESI’ADO DF MEXICO Editorial,

'Sksfo México DIS;F%IO Federot. 2004, articulos 1.252 y 1.253.




. des@:ono‘z‘cc la capacidad; IV.- La negativa fuere elemento

‘constitutive de la accién o de la excepcién.”?!
. 1.5.- EL PROCEDIMIENTO PROBATORIO.

Es la fase del ;:Sméeso den“trc de la cual las partes tienen la
oportunidad de  acreditar su - dicho ante el juez
5"correspondsendole o+ aetor hocerlo respecfo a los hechos

X “cons’muﬂvos de Su Gccmn y al demcndado en relacién con sus

’Qdefensas % excepcnones '

Al re&pec?o Ovdlle: Fovela rehere "Actos de prueba. Estos

c:cfos de las partes se dirigen a obiener la certeza del uzgador

“ sobre los, fundcxm‘en"ros de hecho de la prefensién del aci'o«f o)

d’e’i,‘ ocusador* o. sdbré los.. fundamenfos de hecho- dé

" excépmon ola defensa del demandadc o del inculpado. Estos.

: acfos SO basxcamente de tres clases: actos de oftemmaenfo o
.j‘gropomcmn de las pruebGS' ac’ros de prepmacaan, y acfos de

""»ejecumon o prucﬂ{:a de las pruebas”2

- Por fo' an’renor, se dice que el per;ado probatorio, se

i:hteg.m por cuatro fases subsecuentes que a saber son: el

- 'ofrecirhi‘émd admisién, preparacién y el desahogo, las cuales

' 1se cmcmzarom de fa szgusenfe forma:
| EI afracimrenfo es el penodo dentro de la fcse probatoria,

: fen el que lms pcrtes puedcn proponer al. jUZngOE Io recepcion

bld mhculc} 1.254.

Com o TEORIA GENERAL DEL F’ROCESO losé Ovalle Favela, Editorial Oxford
‘Um‘x{erslty Press Harla México. Edicién 2,003. México Distrito Federal, pagina
292, S ‘ |




de los medios que estimen pertinentes; para lo cual se deberan

observar los siguientes lineamientos:

Las medtos de prueba que pretendan aportar {as partes, fos

~fendr0n que, ofrecer con las formmsdades Yy en Ios fermmos

‘ es’robfeczdos por el Codrgo de. Precedtmxenfos Civil es vigente

‘ p,,aro e!‘,Esm’do d«e México, por ’ram‘o, a contmuccton se

detallaran los férmi‘nés establecidos por el ordenamiento en -

cita, respecto de cada uno de los procedimienios que

_ contempla, que a saberson los siguientes:

. Waordindric Civil. Esta via es la mas comuin utilizada en los

~juicios civiles y famifiares en el Estado de México, en la cuai

sé concede un pfazo comin de cinco dias para ofrecer

| D%uéb#ds contados a partic del dia: s;gmenfe en-aue se.

“:calebre Ia audiencia de concmacmn y depurccmrx esto en

~cqso~de gue hayan asistido las partes; o si no fue asi o partir

i:fe que se les notifique el auto en que se abra el juicio a
“ p‘riueba,, tal y como lo dispone el articulo 2.126 del’ Cédigo de

" Procedimientos Civites.

-Vidde tas Cdnfroversfas del Orden Familiar, Se ha adopfado

: ‘:el cm‘er:o que esta via es o través de la cual se tramitaran

*"exc:?uswamen?e todo 1o referente a los c:[tmentos criterio gque

'no se comporte -en o‘rencwon a que conssdero que foda

i confrovers;o que involucre a la familia deberra tramitarse a

: frreve‘sr,de esta via, sin embargo, este tema no esta en

'digcusié‘n,; por lo cual se precisa que el artficulo 2.134 del

'%ccidzgo de Procedimientos Civiles, establece que en la




" demdnda de -alimentos y contestacion las partes deberém

ofrecer sus pruebas respectivas.

: 3 Pmced;mrentos Judic:a!es no Contenciosos; Juicm Ejecutivo
Civil; fnc_tdem‘es y. proced:m;entos Especra!es En esta clase
de procedrmtentos,!as pruebos se ofreceran en el momento
en que se presente et escn%o que ios inicie vy respechvamente

en e} comesmc;on de fos mismos.

Todas las demd@s acciones que no fengan un procedimiento
especifico se tramitaran a fravés de la via ordinaria civil, por lo

“cual se afrecerdn en un periodo de cinco dias como ya se dijo.

. Qtro _reqwsﬁo para el ofrecimiento .de pruebcs serd que
: “henen gue ser ofrecidas falac:enondoias con cc;do une de lo
. punms comrovarfsdas ¥ se relacionaran can‘ekh»echso o‘
»hechos que 5€ frm‘cn de acredﬁar Y ‘ne deberdn ser
‘c:emmrros a e tey, morat o ias buenas costumbres En efecto,
‘I‘pcird el caso de que no se cumplc con astos requisitos los
*i"‘med;c}s de conwccton apor‘rados no serdn admmdos fal y
. como io- esmbece el Codzgo de Piocedtm;enms Civites
vwg@nfe para ei Es’rcff:io de Mexrco puesto que en su arficulo
f}258 »drspone lo s:gwenfer. “El- tribunal deb& recsbr{
pruebcs que le presemen ias pc:ffas s:empre gue tengan
';relocxon d:recm o mmedsoia con los hechos controvertidos ¥
no secm confranos a la ley, moral o buenas costumbres.”
Por c:uc:mto hace a las formalidades con las que se

deberan ofrecer los medios de conviccién se detfallaran en




fc”c}pﬁuios‘ 'subsecuenfes del presente trabajo, para ser exacios
~en el tema 1.6 denominado de fos medios de prueba.

La admisién de pruebas es la fase probatoria en el que el
'jUZQE}dOF cno&zza fos medios de prueba propuesfos por las mon‘es,
para deferm inar. si es foc’rfbte proceder a su preparacion y
desohogo Se Hem a cabo a %faves de un auto admisorio. de ‘

pruebas ezf CUQ} debe sghscher fos sngu:entes reqms*’ros

e Dictarse al dxa szgu iente en que se- preseme el escrito de

ofremmlento de los medios de conviccién de cada parte.

. Determinard las pruebas que . se admitan sobre cada'
ﬂheche desechcndo« cts ofrecidas ‘exiemporcneamen’fe o

Asm sotisfacer lo que marcd la ley, o que no tengan re}gcic’m 3
directa o nmediata con tos hechos controvertidos y secm

"V'icontrancs dlaley, moral o buencss costumbres.

o LdIeﬁgi‘s{gcién,’prec;esql civil vigente en el Estado de México
*“en su articulo 1 ‘258 estabi lece que el auto que admita pruebas
, no es ;eczumble v el que !os deseche, es apet ab%e sin efecm

suspenswo 23

ta ﬁre'pardcién para el desahogo de los medios de'
- conwccmn “Este es el penc}do dem‘re de 10 fase probatoria del
] proceso en el que se reahzcm las crc’nv;dcdes necesarias para

; que Ic:ars medxos proba}‘ortos admmdos por el ;uzgcxdor puedan ser

N bidem)




das‘d:hogo‘dos. Como veremos mas ~adelante cada medio
B :probg’foﬁof fjependiendo de su naturaleza, exige gue se

redlicenycierfos; arreglos para hacer factible su practica, tales
“ c’:g:imqi:i citar alas ,pcrfes,/ a los "fesffigos‘ y peritos, solicitar informe

" a autoridades, girar exhortos, etcétera.

- Lo practica, recepcién o desahogo. ts la fase dentro del
penodo preboforfc gue se Heva a cabo ante el tribunal en una
o vcnos audrencuas en las gue deben estor presentes el guez el
secretario de acuerdos ¥ podrdn esfcer las partes {pureden
~es?0r GSASTtdOS de sus oboga«dcs patronos o noj, los peritos,
, ’reshgos y demcs personas que deban mfervemr. ‘
, | Enei inicio de tas audiencias se de?ermmcn quienes deben
- permdnecer en el saléh y quienes en lugar separado, para ser
imtroduc,’fdos en sy opor’rumdad
5 en ic: audsenc;a de desohogo s& llegare o presentar
igunc mrcunsfcnc:a anémala a la recepcién el juez

Adetermmam lo que en derecho prc«ceda v la resolverd en el

- mismo momento.

; En,todczs Vics audiencias de recepcion sze precisara la hora
de ih%cifb y ta hora de conclusién, debiendo de firmar al finatizar
es‘fo"os 'que infarvinieron, duisiemn y supieron hacerlo: ya gue
‘pam el cc::so de que Gtguno de los que intervi inieron en la
v auduencna se negarc a frmor el secretario hard constar d:cha
- ‘c:rcuns’rcncsc
‘ Por otra. parie la legistacion procesal civil v;gem‘e para el
Estado de México, en la via ordinaria civil establece un periodo

de quit}ce dias ‘pcu'o el desahogo de las pruebas admitidas y
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asimismo  prevé un plazo supletéric 6 complementario, al
‘esmb‘[‘ecer en su arficulo 2.133 lo siguiente: “Solo podrén
"'p'rm:ﬁéatsef después de vencido el pl"azo de desahogo las
pruebas que ofrecidds en tiempo no pudieron practicarse por
,cc:t)éda'ojehas al oferente. En estos casos el juez, si: lo cree
‘conveniente, podrd mandar concluirlas, a solicitud de parte
,dondo’ ‘conocimiento de ello o la contraria y sefalando al
| vefecto por una solo vez un plazo hasta de cinco diags.”?

De fguql manera, por cuanto hace a la via de ‘Ios
coniroversias del Ordéﬂ familiar; précedimienfos especioles;
i p,rcy)'cedirﬁikenfosno cdhfenc’icso«y juicios ejecutivos e, incidentes,
la }‘egisidcio‘n -procesal c'%xil esic:bfece que las pruebas 'se

= desohcgan en tna sola oudtenc:c:
.6.- LOS MEDIOS DE PRUEBA.

o En el presente tema se desarroltara el concepto y requisitos
‘de cada medio , ‘_de‘ prueba que contempla el Cédigo de
ProcedémieniogCivites, asi como una —sim‘ésig de su desahogo.

En ese senfido se debe mencionar que el ordenomiemo
antes citado, " COhfémpl'c:" en su articulo 1.265 los 'sig'uie'me‘s
medios - de- pmeba* *i.- Lta confesidn; .- Doc:umen?f}s pfjbic'os‘ ¥
Vpnvados. i.- Dictémenes periciales; \f - lnspecmon Judiciat; V.-
' Yeéﬁgés" Vi, -Fotogfoﬁa copias - fofostohcas, reg:stros

dactiloscopicos. cualguier grabacion de tmcgenes \; sonidos v,
| "‘en genero todos aqguellos elementos aportados por Ia ciencia y

ol Tecnolagta, vu.— Reconocimiento y contenido vy firma de

- ibig, articulo 2.133.



documento privado; - VilL- Informes de auiéﬁdddes: y IX.-
Presunciones"‘ Por tanto; {os anteriores medios de conviccion se

'anahzaran de ja sagutente formar
I. LA CONFESION.

Con el objeto de entender correctamente et concepto de
confesién se anahzaran i‘os conceptos que han dado giversos
‘aufores como iao ‘es Ovalle Favela qunen concep?uohm esta
‘:probanza de Ecz siguiente forma‘: “,La confesional ‘es una
‘dec%crocson ; vmculaiwc pues generalmente contiene un
“’reconocmienfo, de' hechos de consecuencias  juridicas
. desfavorabies para el confesc:me Es ademas, una declaracién

' de Ul’tCl de las parfes ma#er%&!es""’s
Por otra paﬂ’e encantmme}s el concepto de Jose Vizcarra,
‘ cfj;men; ia defmed«g Ea. ,sigmente manera: “La declaracion de ias

o Jb‘éﬁes'eﬁ et proc»‘evsc; acerca de heé’hos ‘prap'ECS'qUe son materia

“de Jer. lms. 2 suscepnbles de rroerles consecuencias juridicas a su

i 'co:xrgc»"26

v Por su par’re Cipriano Gémez Lara, “afirma lo sxgusente se
‘le censfdem ccme ef. reconommrenfo de la parte de hechos

v ‘proplos"??

. QﬁRECHO PROCESAL CAIV‘n N ;Iosé Ovaolie Favela. Editorial Oxfo'rd Unive(ﬁity Press Harla
Mexico. Ed!cién 2002, Mé;ﬁco Distrito Federal. pagina 121, ’

% _ TEORIA GENERAL DEL PROCESO. José Vizcarra Davales. Editorial Porrga. Edicidn 2003,
l 'Mexeco Dlsfmo Federal, pagmo 220. i ’

7 - DEREQ;HO PROCESA! CIVI . Cipriana Gémez Lora. Edsfonct Hetxrlc: Edicion 2002. México
‘ Dus?r o Federal, pbging 0.
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De IQUG forma, at onallzar la ]egtsiamon procesal civit para

el Estcdo de Mexmo se puede adveriir que no define o fa

' jprueba cenfesnonal si NO gue Gnicamente se limita a esmb!ecer

Clas Ctases efectos y reqmsz’tos de tal probanzo.

“En esa tesn‘ura se puede concluir que o prueba

‘confes;onal son las declarociones que realizan las partes en el

_proceso, a iravés de las ckuqies reconocen hechos propios,

~ trayendo consecuencias juridicas negativas para el confesante.

- Ahora bien, ‘de suma importfancia resulta saber las clases

‘de com‘esron que contemptd el coédigo procesal civil para el

‘Es’todo de Mexsco mismas que a saber son:

k3 Confesion expresa - Es ic: gue se hace clorao vy

\termmantemenie al formular o contestar la demanda,

al absclver pos;crones o en cualquter otre acto del

procesc. El' Cédigo de Procedimienios Civiles al

" habtar de cuqtqu&er ofro acto del procéso se refiere a

E las promoctones que f[egasen a presentar las partes o
cﬂ comparecer en alguna diligencia.

. 'Cnnfes.:;)n Tacita o ficta. Ei ordenamiento en consulia,

deja una gran duda en relacién a esta clase de

,C:Onfé\s;:ién, er‘é“V‘Er’de gue Gnicamente refiere que se

- da cuando »Eo" seﬁaio Ece‘ tey: por tal razdn es

_indispensable realizar un andlisis de lo previsto en los

articulos 1 287, 1.288, 1.290, 2.119 y 2.120 del Cédigo

proc‘es‘al'mnfés citado, dispositives de los que se

advierte que confempla dos casos en los que se

declara confesa fictamenie a alguna de las partes: la

~ primera de ellas o serd cucmdo la parte qgue

legalmente - se le cito a absolver posiciones no



compdrezca sin causa justificada: sé niegue a
deéiarc{; n«ovrespon‘dq afirmativa o negatlivamente, o
manifieste ignorar los hechos, en estos Oltimos dos
‘supuestos | serd 'respec‘ro de las preguntas que e
for?ﬂu'te el ‘juz»gcador ol absolver posiciones por parie
de ulgimdde“l‘os-pdﬁes %

El segundo de 105 casos en que se declorara
fcfcmenfe Confese a alguna de las parfes, lo serd
cuondo  se r‘empiazo personal y dirsectamente al
demandodo sin QUe esté haya dado contestaciéon a
la demenda demro de[ pi az0 que se le conced;o para

cho efecto.
Los dos supuestos que la ley contempia parg
ﬁ'dec;~i,crariCOnfeso‘ fic‘rdmeh‘re a alguna de yids pérfeg
' se realizara previa pelicién de parfe, esto quiere
E decsr que las :pqd‘esv tienen la obligacion procesat de
: i?cifczr que se le declare ccxr‘rfes’o a sy confrapyarie si
' pretenden que dicha canfesmn surta sus efec‘fos
B k ;‘como ?ci

, Lc confasmn de pos;mones es el medio de conviccion que
'normolmen%e se ofrece en la e‘iopo prebatoria, por lo gue se

‘eSTUdtGFGﬂ Sy desahoge ’
" En ese Senildo s& destaca que solamenie lcxs paries
,pueden absolver posiciones de acuerdo a dos reglas A'j,~ o
pnmero es- paso Jas pe{soncs ﬂsscas que lo horcm por si o a

través de su representante, si tiene faculiades para ello; y, B}.-

23 .- Cédigo g'e'Prgcedimigmc};s Civites vigenie para el Estado de México. Editoriol

Sista, Mexico Distrito Feceral. 004, articulos 1,287, 1.288 v 1.290.




La segunda regla lo es para las ;Sersonos iuridicas colectivas,
»yquie"r‘tés dbsbf\ferénf posiciones  por conducto de su
representame legal o ap«odemdos .con facuitades para ello,-
jésfo 'sin q‘ue'pueda exigirse que | tas pdsiciones sean absuelias
‘ -por determmado fepfesen‘rcnte legal o opoderado
‘  Asimismo, se destcca que el Codigo de Procedimientos
" Civiles, en su arficulo 1*270, establece una regla especial en el
caso de cesidn paesto gue prevé lo siguien’re' “En ei‘ caso de
casron, se considera - al cesionario como apoderado del
‘cef,dens’re, pcrd\abs‘oiverpos;cmnes sobre hechaos de éste, pero.
,f;s‘ixloi ignora, puédeh arﬁcwarse‘los posiciones ai c‘:e‘denfe"’
: : Ahora b:en para que pueda tener fuerza probatoria la
' ,confesron de posrcmnes debe reunir las forma idades:

a}.~f Al momento de offec:er la confeSton se_tendrd que
acomponar un pliego que tendrd que Gb‘.‘i{}i\fef alguna de- %cns
Vocr’res,_v el cual confendrd posiciones que deberdn llenar tos -
~ siguientes requisitos: ' .- Estar formuladas en términos claros y

o precisos; ff.- ‘Deben ser o'sev‘erotivus, entendiéndose por tales

las que. afirman algo, aungue estén con términos negativos; Hi.-

 Deben contener hechos pfopios.de[ gue absueiva, referentes a

. ,f:suvéxcﬁvidod externa y no a conceptos subjetivos u opiniones:
IV.- No han de ser insidiosas, entendiéndose por tales, las que se
dirijan a ofyscar la inteligencia del que ha de responder, con
ro!::;}”e'rc de ”ob’renef una Confesién‘cofnirO‘rio a la verdad; V.- No
’non de com‘ener mos que un solo hecho. Cuando la pos&c:on
confengo dos o mas hechos, el Tnbunal la examinarg
prudememenfe, ‘determinando si debe absolverse en dos o mas,
o i, por la intima relacién que exista entre los hechos que

contiene, de manera que no pueda afirmarse o negarse uno, sin

21




afirmor o negar el ofro v ofros, ?‘ﬁﬁﬁ@ﬁdO'éh éUenTc[d ya
declarado por el absolvente al contestar las anteriores
 pDﬁcmne& deﬁe;ﬁéva%cerComQVMJﬁdcfonndada;VL~N0
ihczh de ser Contrudictoriqs, Las,‘ que resulten serio, serén
‘desechadas ambas; V.- Deberdn concretarse a hechos que
- sean Obje‘fo; del debaté: ‘_\!HL— No podran referirse a hechos del
»'Vdecf‘drdme "qfue ‘deban constar brobodos por documento
«'pupf\i(:‘c& o privado; IX- No contendran términos técnicos, a
Pmehos que guien depongd pokauén‘de sy profesién o
,q*éﬁvidad,.reswke quéf‘ié’ne capac%déd de dar respuesia a elios;
X~ Rﬂﬂpoto se réhﬂwén G:hechos que ya consten en el
‘ "ipmceso, Xt.- No Coniendron repehcsones de posiciones.
‘ b).-. Uncr vez que se ofrecto la pmeba con los reqursrfas,
‘seﬁala;d‘os'en el inciso ,anfenor, ,,s‘e admitiré ordenando citar de
forma persc}ncl al que ha de absolver pesrc:ones
cxpermbrendaio que si dejare de comparecer sin justa causa,
serd tenido. por corifeso . de tas que previamente hayan sido
hftcadcs de Iegctes ,

C)-' Al momento de iniciar la diligencia de desahogo de
pruebas se Cdiiﬁcc;min' las posiciones, admifiendo as 'qué rednan
‘!ds »re‘q’s;isﬁosf rzéife»ncio‘nodos en el inciso a; Gsimismo se evitara fa

: comumcccron enfre los abso!vemes para el caso de que fuemn’;
w:mos y por mngun moﬂva se ies permmrc estar asesorados por
su abogado, procwa;ﬁor. ni ofra persona, ni se le dara copia de
las poéicioﬁes.‘ ni plofzo’ para que se aconseje.

. Pero si rr‘ao hablaran idioma espaiol &l o los absolvenies o
- tuﬁzvi‘eron algin impedimenfo para comunicarse, podrdn ser
asistidos pbr un interprete o podrd ser nombrado algunc por el

Tribunal,




“d).- Antes de que el que ha dé absolver empiece, se le
k p(afesfdm pczm que se conduzca con verdad y seré apercibido
por ef Tribunal de feﬂerlo por confeso si se niega o confesfm o}
Eo hace con evaswas O momfte-sta ignorar los hechos propios; |
i'vdeb&endo contestar las posxcxones categéricamente afirmando
| o negando las mrsmas pero si el absolvente las estima e}egoies o
:.;confusr:xs podra mamfesmr o a fin de que se vuelva a calificar y
k fresul’rondo de nueva cuen’rcz Iegc se le repetira para que fa
Vcon’reste '
| e}.- -Es péﬁinéa’fe decir gue una vez que el absolvente
:hayc' contestado ‘rodo ebk»pl'ego‘v el orficulonfe podré formutlar
"‘nuevas posrcsones mismas que seran calificadas de Eega!es o
no; Gs:mismo el Tnbunol Isbremenie puede en el acto de o
"dahgencm mfefrogor sobre los hechos 'y czrcunsfcncms que sean.
8 conducen?es af cansmmeen#o de fa verdcd
, f}.- Las deciaracmnes  de los absolventes serdn
osentados Mem!mente y f:;mados por esfos al pie de la uhmq
“‘hO]o v al margen de tas demds en que se con’rengc esfo
Adespues de Ieeﬂa por si mismo o leida por el secretfario;
' amm;sma el absolvenfe firmara el pliego de posiciones o en su
defecfo pondra su huel a d*grm(
' ,g},- Cuando el obsolven’fe manifieste no estar de
Jocuerr’db con tos férminos -en que se hayan asentado sus’
', féﬁpécﬁvos rﬂespuéi]‘os, el tribunal decidira en el acto lo que
‘ "bro;:edo. Se ha tomado como practica juridica gue para el
‘ ;Caso‘ de ‘que' el obselvente no este de acuerdo con su
: declaracién se le da el uso de la voz y las aclaraciones gue
‘reohce se agsientan en la parte ullima del acta, esto, sin:

modificar el contenido de su declaracién.




h}.- En caso de imposibilidad justificada pcra asistir a
declarar, se frastadara el personal de actuaciones. al lugar en.
:que se- encuenhe el obsowenfe en ef cual se efactuarg la

';’d;h,gen:c;d, eniem:i;e.ndc«se por personal de Qc’ruociones, el

. juzgador, el secretario de acuerdos y un auxiliar {técnico

‘judiciat}, ,
~iJ= i el absolvente radica fuera de la jurisdiccion del
vfribuhal; aun cuando tenga domicilio sefalado para recibir
h’o“ﬁfic‘oc’:iones se”gim‘ré exhéffo o despacho. En este ca'so,'," se |

wdbl’ird\ el sobre que conhene ‘el piego vy, calificadas las

ypommones se sacctro CQpIG del mismo, la que se gucrdoro en el

"secre?o del iribunat, ramn endose el ongmak en sobre cerrado y
~ sellado, con el exhorfo 0 despacho para el desehogc} de |
' 'jpruebc '

Il. DOCUMENTOS PUBLICOS Y PRIVADOS.

Para mavyor comprensién‘ del ‘tema  se esludiaran

e individ?uc:{men"re los dcs" ccn'cepfos que abarca, fp‘ovr'lo que en

sfe momemo se analizara el concepm de documenio pubhco
"de fa s;gwente forma: - ,

L EU Cod;go de Procedimiénfos Civilés vigente para el Estado
: de Mék’icio' en su articulo 1.293 detine d’oc’umenfos publicos de

“‘Ic sngunente formc “‘Son decumenfos pubhcos os fOrmuladés por

. Notarios o Corredores Pubhcos y los exped:dos por serwdores

«‘pubhcos en el ejercicio de sus atribuciones Jegcr es. La calidad
"de pubhcos se demuestra por los sellos, firmas u otros signos

: 'exfenores qgue prevengan las leyes”
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Para el autor Vizcarra Davaids s8h dbéumentos pUblicos:
“son los 'o'to?gados porvauforido,des o funcionarios pubficos
dentro de los iimités de sus atribuciones, o por personas
Cinvestidas de fe pOblica deniro del ambito de su cofnpefénda
Cen forma tegal™® k '

Poro Cipriano Gémez Lara el concepfo'de‘ docum‘emo

-pﬁblico“' es: “Los pubiicos son. dqdel!os que se otorgan por

ffouforidades o por fun«cionqrios en el ejercicio de sus

"o’fr bucrones o b;en por funcxonanos o] personas investidos de fe
VQUb!CO
Los concepfos realizados por fos autlores onies citados

- Henen mucho en comun puesto que todos ellos refieren que | os

V;k'documentos publices son aquellos gue son exped:dos por

- avutoridades o funcionarios en ejercicio de sus funciones,

- s\:t«uac on que es de lguat forma concordante con la legisiacion

pfocesai crvii en el Estado de México, por lo tanio, no se tiene
que referir mas al respecfo spbre el {:onc:ep‘fo de documento
- pubnce. pueﬁfo que esta claro que es lo que se debe de
enténder cuando hablamos de’ uno.

| En ese ‘sé_n‘ﬁdo' €5 necesario hacer mencién que los
documentos pébliéss ; expécﬁ‘idm‘ por autoridades de ta
Federacién, de los Estados. del Distrito  Federal o de fos
"M&hi{:ipios,‘ hﬂréh fe en el Estado de México sin necesidad de
\‘i,égaliiza’cién;'y por,cﬁuento hace a los documehfos publicos

expedidos en el ék-tranjero, deberdn llenar los requisitos que fije

L ~IEQRIA GEMERAL DEL PR_Q,_&SO losé Vizcorra Davalos, Eaitorial Porrfa. Edicion 2003.
‘Mex:co D}smm Federal, paging 231,

- DERECHO PROCESAL ClViL. Cipriano Gémez taro. Edttoﬂot Hario Edicidn 2007, México
D srmo Federal, pdging 99,




el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles y Tratados
: mtern«qcioncfes.

Ast las c‘:osos,k procederemos a abarcar el ~c0ncepto de
documento privado, siendo que en esta tesitura el Cédigo-_de ‘
' Prbcedimienfos Civéles ,porqei Estado de México, en su arliculo
» }2‘?? establece Jo siguienfe: "Son documentos Privados fos que
V no rednen los reqiui.si?os de los publicos”; concepto que no deja
claro lo que es un documento privado, por lo que es menester
tomar en considéraéién que Ovo{‘le Favelg refiere lo siguiente:
“Por exc!usién;"ésf'os, documenfds‘se definen como "c'q'ueltos que

| ho‘hq’n‘ sido,‘éxped‘id‘os por funcienarios publicos en ejercicio de

“:S\‘US‘ d’rlr‘fbuc%dnes o por profesionales (;?éic:dos de fe publica... son

documentos ‘privodjos los vales, los pogarés, los libros de
o cuemeé,’ics ccrkms-‘y demds escritos ﬁrmodbs o) f’drm%fddos por las
partes o de su o;dén y“' que no estén cu‘%drizddos:p~0‘r'efs¢r¥bctnas
o funcionarios cempeiemes’*a‘ ‘

Por otfcs paﬁe es importanie referir que los documentos
pt}blmos “hacen prueba plena, por el contrario de los -
- docum’enfos -privadss,rpues’rc”que«ejs’fos GHimos rnec‘esifdn ser
'reconocsdas o adminiculados con otfro medta de prueba con el
objeto de que feﬂgan eﬂcac;a probatoria en reiac;on a los

B vhechos que se preiendcn acredﬁor

An’fe tales c&rcuns’rancms se puede conclusr que fos
documenfos pnvados son aguelios que no son formulados por
-alguna auforidad o servidor publico en ejercicio de sus

“funciones 'y que ademds necesifan ser reconocidos o

* . DERECHO PROCESAL CIVIL. losé Ovalle Favela. Ediforiol Oxiord University Press Harta

México. Ediéién 2002, Mexico Distrito Federol. paging 131,



concatenados con diversos medios probatorios' a fin de qgue
pueidan acreditar un determinado hecho durante el proceso. .
C Parg - tener mayor» compfesién del presente- ‘remcz se
- estudiaran los siguientes puntos que se relacionan con el medio
de prueba en estudio: A} Que se tiene que hacer para el caso
de que se encueniren en rdaoma diferente al espafiol; B].- En
, 'q_ue; mememo dei procedimiento tienen que ser exhibidos; C}.-
\Cpgndo se consideran como disponibles part; fas partes; D}.~
' Cudndo se consideran indubitables: E}.- Forma de realizar el
cofejo de doc’:‘um":enfcs* F) -Los requisitos para la objécéén de las
d@cumen’raies exhtbcdcs por fas portes. Estudidndolos de o
‘ Stgu;ente formo
Para ei casc de que los dacumen’ros exhibidos por alguna
de las partes se encueniren en idioma que no sea espafiol,
feﬁdr‘c’z que ser exhibida una traduccidn de los mismos, con la
) ‘cual se mandard dar vista a la parte coniraria, para que, denfro
de tres dias f‘mc‘iniﬁesfe st éstéfcehforme. §i estuviere conforme o
" no contestase 'ld"visf"a,”se tendrd por consentida la fraduccion:
~en caso de 'qwe no Se conforme con Ia erdUccién.eI tribunal
, 'nombrcra traductor si asi lo estima necesario.®
Por cuanto hoce al segundo inciso, la legislacién procesat

_civil en el Estado de México, establece que a foda demanda o

com‘egmcxon deberdn ccomponarse necesaﬂamen?e él o ios

'documem‘os en que se funde el derecho de !as partes; &l

"idocumenfo con el que se acredite el derecho a comparecer a

32 Cadigo de Procedimientos Civiles vigenie para el Estade de México.

Editorial Sista. México Distrito Federal. 2004, articulo 1.296.
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‘ nom‘bre‘de ot‘rc}y copia de los escritos v documentos ‘cuando
V haya de correrse trcslado ala contrcpor’re.

Es’ra regla, liene ung excepcron en en‘enc;on a qgue !0
propia legislacidn en c&?a esfcbieca que podran odmmrsa
- despues de g, demoaohdo o contes‘rocson dhicamente }os
, "documenfos que rednan fos siguientes requi isitos: 1.~ Ser de fecho
) posteno&’ a dichos escritos: H.- ‘Los anteriores, respecto de iosy
;,‘Cudfes protestando decir verda‘d asevere la parte que los

“presenfe no hcber fenida conactm en’re omes de su exm‘enmo :

~ salvo pruebd” en commrm En estos casos los documenios

Videberan 'Ofxr_e‘c_e.rse deniro de los ’sr_es dias en el que juveo
conacirﬁienfo‘d@ sU ekistencic: .- Los gque no haya sido posible
adquirir .con -d:‘e’ferioﬁdad, por causas no imputables a la parte
inie{emdah y :siémpré» que 'hcyd hecho opoﬁunc‘:\memé la
Q!icf?udm archivo o lugar en q&e 5e encu‘enf’freh. los: 'aarigir;dtes,z
‘antes de la v:feiam&nda o contestacién, en su caso.®
X -Dicha@egis!acién fombién'e'sfobtece que se admitiran al
oc?or den%ro de Ios Yres dias sagu:enies al auto que fenga por
' con‘resmda k:: demonda, los documentos que e sirvan de -
‘ pruebo Com‘rd ios exaepcmnes alegadas por el demcndado
| Ammts{mo‘ e;ste ,mdenczmrenio establece que se presentaran
~los originates de los documentos privados, y, cuando, formen
-p?cirte de un libro, "ex'pe“dienfe o legajo, se exhibiran para que se
: 'c_i::mpulsef}a pé:i';)r*fe qué séﬁc%én 165 interesados;: asimismo, para el

caso de que se encuentren en libros o papeles de casa de

'cor‘nercno o eﬁcbiemmnenfc industrial, el que pide el documento

0 fa constancias debera precisario, procediendo o fomar {a

B big, articule 2.104.



“copia en el establecimiento, esto sin que los directores de los
‘ ?  estqblgcfmienfos estén obligados a llevartos al juzgado.
o Por ofra parte, esmbtece gue la presenmcion de
" documemos fundq?orsos del derecho, cuando sean publicos,
“~:podra hacerse por copia sxmpfe, si el interesado manifiesta que
'corece de Qiro fehaciente, pero no producird ningun efecto si
‘Lden’rra dél plazo de prueba no se presenta con los requisitos
l~egc{es'fhiece‘sdrios para el ofrecimiento c‘iye cuo!q&ier.medierde
':c‘:onvi’cci‘én‘%En fe! brdcﬁca en la elapa de ofre‘cim%enfo de

pruebqs tos. ﬂbOngOS tmgcntes tienen ia costumbre de exhibir

"‘f’fodas unellos documentales que creen les servirdn para

’,'c:credt‘rar‘ fespec’nvomeme‘ Sus cxccnones,' excepciones ©
def’enscs, mlsmas que se& admiten vy fienen por desahogcdos por
el organo 5unsdscc&onol esu‘o en atencién al principio de
~f0c§qu¢s:c&on de ta prueba, pue&&o que el juzgador ﬁené ta
‘Ob sgoc;on de vo arar fodas Fas ‘documentales que ‘obran en el
' fexpedieme.

En- relacién Q\ %ercer inciso la legislocion procesot civit en
estudro estab ece que - los paries henen a su. d;spos;cnon los
documemos Y debemn ocompanﬂrios a fa demanda 0
:::on‘resmc:fon siempre que ‘existan los originales en un protocolo
Lo cxfchwo publrco dei que puedon pedir y cbfenef copias
Gu’tonzodus de elos, por e;empio cuondo se trata de actas del
*esfado civil, ‘Tas parfes pueden pedir copia certificada de iasv

m:smos c:mte el regisiro civil en donde se hallen, sin que exxsto

P . ipid, articutos 1.298 y 1.259.
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restriccién dlguna de pedir cuantas fe sean necesarias, por lo
- gue estan en la facultad de exhibirlos con toda opartunidad.
Para et caso de qt‘}e‘ (as’-‘documeﬁtos no se encueniren
disp‘on'ibie‘s l’DO{G las pdﬂés hcrcm sober esta situacidn ol
'Tfuzgcdor ¥ desrgnarcn el archivo o Iugczr en gue se encueniren
'.?osorxgm*ole-s a efecto de que o cositd del solicitanie, se ordene
a expedicion de'los mismos.

En re!atién al inciso D, Gémer Lqm retiere lo siguiente: “La

ifcuienhcrdod es, en rec: ;dod una mdubstobi idad. Es decir, es el

- no . poder dudar del origen y TQ procedencia . de " un
“;c:iocumenfo”‘é5 , 7 , v

‘ Por otfra: par’re el Cédigo de Procedimientos Civiles
establece que se considis’ran “documentos indubimbles los
" siguientes: .- El documento que ambas partes r"e»::c'mézccn como
‘suyv [~ Ek documem‘o pnvada cuya. letra o fiurmc haya sido -
reconacsdc en gurc:o por. aque a quuen se ambuya fa duﬁom’

SN EL documem‘c cuycr Ee’rro. firma ¢ hueﬂq dsgrtqi ha -sido

“gudxcmlmente dec!uraﬁm propia de aquél a quren se atribuya lo
dudosa, exc:eptuada el caso en qgue la declaracién haya sido
'heche en rebeldm V.- Eb escrito ;mpugnado enla pa{fe en que
reccnozcc: fq tefra como SuUyQ aquel a quien pe;';udfque V.- tos
: firmas o hueﬂgsfdsg;to[es puasias en cctuqcrones judiciales, en

presén'did de un servidor judicial que tenga fe pUblica.®

e EREC&O PROCESAL ClVi! C#pncn{) Gémez tara. Editorinl Hora, Edicién 2002, Msxico

Dtsimo Federa! pctgma ma
Codige de Pt Yimilentos Civiles vigente por | Estado de Mézico. Editoricl Sista.

’Méxic‘;o Distsito Federol. 2004, arficule 1,301,
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De lo om‘erior se condvye que la indubitabitidad se refiere
q’dquetl‘os documentos de los cuales no se duda de su origen y
) “procedencic ¥ qce son eficaces juridicamenie para probaf
k igun determmado hecho en el proceso, siempre y c;uondo

o ;iengmn «relc:re::;on

Habfemos ehora de los-punios Ey F, gque se refieren ala
"ob'}ecnon y cote}o de documenios, por lo que a mi

consideracién es primordial mencionar que la. \egsstocwn,

”prOcesm ci'v“;l estabi’ece que las partes podran objemr los

documentos ptesen‘fctﬁos,\"al contestar la demanda, al
,4‘reconvemr o 'GF ch’fésyfm',és‘ro, o deniro de los fres dias
siguientes ala apertura del plazo de prueba, traténdose de los
Qrésenmdos’ lhosfq entonces: los exhibidos con posterioridad,
7 fpi‘odréh serlo en %Quc‘l plazo, Codtddos desde la notificacion del
‘ , auto que fos hcyce tenide como pruebqs precisondo szempre los
mo’rwos o causa de la objecion. , ,
Para enfender Gmphamen%e ta objecton de documen’ros se
4 fzene que abercar la formag de hacer un cotejo puesto gue se
‘ ‘,hc:ce en tos casos en que se niegue o ‘ponga en dudo a-
cufenfscedod %afot fa) porcmf de un documenta, por lo que la

; pcn*‘re que sohc:tfe el cofe;o tendra que designar &l documento,

‘ con que deba hacerse, o pedtfc al Tribunal que cite al
“'_m’feresado para que, en su presencca ‘ponga la firma, letra o

o hue a digx’rgl ¥ demdas srgnos que serwmn parg realizarlo.

.- D’ICTAME“NTES 'PEmc-iALEs.

En refcc“én al presente temo el Cédigo de Procedimientos
Crvr}es wgem‘e pczro ‘el Estado de Méxiceo, esfcb ece que la

ﬁ:meba pericial serd ofyecudc: y admitida cuando la nafurgiezc
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de fas cueshones materm de ta misma requieran conemmren’zos
Cienhﬂcos o fecnologxcos o bien expenencm practica en el
e}erc:c:o de ‘un servicio u oflcsc con la finalidad de presmr
auxmo a )Uzgcfdoﬂ? sin embcsrgo §31e) Conceptua iza el medra de
”pmeba en estudio por lo tanto debemos recurrir a los ’feo:acss
del derecho a fin de dehm:fcr

. José V;;carra refiere lo sx-guieme en relacién al presente

tema: "Ci}ahdo"'ld apreciacidn de un hecho requi‘ere’de parfe
‘del observodar ung. preparoc;cn espec;al dbtenida por‘ el
esfud;o de ta mofena a la que se refiere o s:mp}emenfe pc:r la
expenenc;quersfonal gue. proporcaonc el e;ercxc;o -de una
- pfof'esién U. 'reficio' surge en el proceso la neces:d@d de la

"pen«:tai La exigencia de a prueba pencm! es’fe en refacron con
fﬁei comc’rér mas o menos técnico de la cuestion ,sometlda al.
f_“‘juez 7 7
, qua Ovcite Favela un mctamen penclol es: "el juicio

enimdo por personas que cuentan con una preparacion
especwhzada eh olguna C\encra tecmca o or’fe con el objeto
 de escfarecer crtgun o cﬂgunos de Ios hechos materia. de la |
‘controversta" #

Por sU par’fe Gomez Lara dice gue "la pmeba pencmi es

_aquel medio de confirmacién por el cual se rinden dictémenes

* - Ibid, articulo 1.304.

.35 '- EQRIA GEBERAL DEL PEOCESO José. Vizcarre Davales, Editerial Porrda. Edicién 2003.
: Maxico Disimo Fedemi pogmo 233,

LW K DEEECHQ ggggg@u CIviL. José Ovaolle Favela. Editorial Oxford University Press Horla
’ ,kMexmc Edrcuﬁn 2002, Mex;co Drstn!o- Federal. paging 134,

et
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,Gcércheria produccién de un hecho y sus circunstancias
~contorme la tegalidad ccmsoi que lo rige”. 10
‘Estos conceptos nos Hlevan a la conclusibn de gue la -
prueba z}encmf es aguelia que se ofrece y admite cuando es
ngcesario. pr-oberf por las partes afgun« h‘echo,que. requiera
conocimentas. cie‘h‘ﬂfiicos,‘ tecnolégicos o bien experiencia
‘ prac\‘tiéa en el ejercicio de un servicio u oficio.
‘ Unc vez que se delimito el concepto de pruebci pericial -se
" debe mencionar el concepto de pen’ro y los requ;sems gue se
vﬁecesﬂo* para serlo. Vnzccmc: define pen’ro como "ja persona ‘
enfendncqen G%guna ctenc;c 0 ori,e, que puede ilustrar al juez o
at tr?bUn‘af acerca de los‘dife‘ren’res asgﬁedos de una realidad
‘_co‘ncreio,@ po*_rd CUYo ‘exdme-n Se ‘r‘equieren' conocimientos
‘ ‘e‘spéc:imes en mayor grado que los que entran en el cavdal de ‘
»ifuna cultura genemi media. Son fitutares los peritos. si hcm
t‘ ~1rec:absdo Htulo prafesmnaﬁ O carrera tecmca reglameafudo por '
el Esmd‘o «prcach«cos si g especm! capaadqd fa han qumndq
vkumccrmem‘e en el ejercicio de uR oftcro o arte”. 4 o
: De. cherdo a Gémez Lara, pemo es “un qumor dei
,‘;uzgcdor cuando por ejemplo, es fraducfer pero es 0 a vez” :
:ouxthar Yy medxof de prueba, cuando le proparcnona a cque[ el
cen@mm:emo “cienfifico y técnico para la expﬁ(ztx_ciéri e

‘comprensmn de tos hechos confroverhdos,“‘?

A .'~ DE‘ RECHD PROC M CIVit. Cipriano Gémez tara. Editorial Harta. Edicién 2002. Méxicon
Dx;!r;te Fede al. . pogina 104, : ‘
-~ JEQRIA QENERAL DEL PROCESQ. José Vizcorra Davaios. Editorial Parria. Edicidn 2003,

. Mexrco D:str o Feaerm paging 234.

C Distiio . Fedc ., pogine 105,



Por su parte Arellano Gorcia define ia prueba pericial
como et"{medio acrediticio propuesto a iniciativa de 'ai‘g"‘una de
tas partes o del juzgador gue se desarrolia mediante la
intervencion de perito o peritos.”« ; ‘

interpretando arménicamente los cbncaptos antes Cifados
se '{ie*gc: ala conclusion que ﬁeﬂto es la permna qi;e' cuerim
con. conodmienfos fécnicos cienﬁﬁcbs o adquiridas por la
ex;::enencrc de los cua{es se vale el luzgador con el objeto de

llegar a la verdad de los hechos.

Parc ser perito el Cod;gg de Procedimienfos Civile

esfcb&ece que se. debe fener mui?o en la ciencia, arte o indusiria
'c:vo,nespondfemeg siestuvieran iegatmenfe reg amentmdas* en
- caso canfraﬁo"o' ‘,c‘;uando no bub;ere en el lugar peritos titulados,
kf}i:cidfé ser nombrada cualquier persona con conocimientos en la
mﬁf?ericx«,‘ a iuicio del JUéz En todo caso, deberé’h cumphr con
k,,ros requzsdos que para ser perito requrere la ley Orgdnica del
: Podar Judicial del Estado de México.# v

‘t CAsi las cosas se destaca que la Ley Orgcmca del Foder .
B Jud;crcﬂ del Esfado de México, esmbfece los stguxem‘es requisitos
«_,pgrau sef - ;peme: - Ser civdadano mexicano; .- Tener

conocimiento, capacidad y preparacién en la ciencia arte v

" oficio sobre el que va a dictciminw”y poseer, en su caso, titvlo

pmfesmnai expedtdo par una institucion de ensefianza superior »

ega%men%e fcrcuifodm pcxro eH ; I~ Tener una anhguedad de

S8 . DERI:CHO PROCE&AL CW%& Carfos Gaercia Arellano. Edu’forxol Porraa, Edicién 2001,

‘ ; Mexico Drsfmo Federal, pdgma 341,

44 -~ Codigo de Procedimientos Civiles vigenie para el Estado de méxiga. Editoriat Sista.

México Distrito Federal. 2004, articuto 1.305.
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cuando menos cinco -afios en la practica de ia materia sobre la
gue va a dictaminar; V.- No haber sido condenado por delito

» doloso: V.- No tener tmpedtmento fxsnc:a o] enfermedad que lo

tmpos:bl n‘e para el e;ermczo de su cargo; vy Vi~ No ser m:mstro
de mngun cy ,’ro(re igioso4s

Una vez delimitado Vto‘ anterior se procederd a realizar una
s:inféskisﬂ del desghogo de la prueba pericial, en ta cual cada
- par’re nombroro un perifo a no ser que se pusieren de qcuerdo
en e¥ nombrom;emo de uno solo.

Actcxrondo gque en’ caso dey ffisconsorcio nombmron un
perﬁo los que sostuvieren una misma pretension, y otro Ios gue
V"iﬂ con’rrcdtgcn Si fos gue deben nombrar un perito no pudieren
?‘ponerse de acuerdo el Tnbunal demgnorc uno de entre los que
' prcpongan los mferescdcs ‘

A! mcmenm de ofrecer ta prueba pericial id pur’re que o

haga fendm que ofrec:er un cuesﬂonarko precxmnda %os punfos

objefo dei dicmmen por lo qué una vez que se haya admitido
o pmeba la. contrcpar’re tendra un piczo de tres: d:as para que

odtcrone el cueshoncnc y des;gne su perifo. 4

_ -En-esa tesﬁurc dentro de los cinco dias siguientes def auto

] :que tengc por nombrado penfo cada uvno de ellos (pent‘osl

presentard :escnto de aceptacién y protesta del cargo: en el

¥ ng;, ééﬁatioréh Csus datos de identificaciéon, su cédula

‘profesional, hardn referencia a su experiencia profesional, y

.- LEX ORQAN[QA OEL QQEQ JUDICIAL DFL ESTADO DE'M EX!CQ Editorial Sisto. México
Dm‘mo Federa 2004, articule 172, .

- Cod;go de Ftocgdlmugmos Civiles vigente para el Estado de México. Editorial Sigfa.

. Mexico Drsmto Federol 2(}04 articuios 1.304, 1.307 y 1.308.



manifestardn que desempefiaran sus funciones con prontitud vy

, 'bdj‘o Ics*prinv'c‘ipios de'objeﬁvidod probidad y profesionalismo.

Una vez que los. perffos presen!en su escrifo de aceptacién

¥ proiestq del cargo; gl Juez sefalard plazo para que los peritos

,rmdcm su dictarmen, o en su cdso, cuondo !a natvraiezc del
osunfo lo exifa; senaima tugar dia y hora para gue se fteve a

cabo la practica de ia- dmgenczo respecrwo, gue siempre

s debero presndtr pud:endo pedir a los peritos las aclaraciones

que eshme conducenies.

Ante ?al-c&rcuns?anma, se deberd hacer mencién gue el

~ Codigo p{bcefsc:f\civi‘i para el Estado de México establece los -
© casos en que habrd desercion y preclusion  del derecho a la -

priuébc pericial, en el primer‘i:,‘a‘sfo existirg desercién cuando los.

”perjﬁdsf: 1. No QC@"pfgﬂ y émiest‘e’h el cdrgo,en el término de ley;
. Mo 'asismn”of de's,ahogo de la pruebd 5i para elo se sefald
dsa ¥ fecha, . No rindan su dictamen en el pﬁam fijado.

Hc:bm preciusién al derecho de lo pruebcr peticiafl cucndo ‘

‘ ia confrcrporfe de! oferente no desrgna perito, si el nombrado no
a c:ep’ra et cargo no acude al desohog@ o no rinde su d?cmmen

; ken el plazo fijado.

" En esa ’fest*urcz, los peritos designados seran responsables:

~“de'}os dafios y perjvicios que causen a lag parte interesada,

. cuando no desempefe su cargo en los férminos del parafo

zchfeﬁ@r sm ‘perjuicio de la responsabilidad penal en gue

pudtercn mcumr

~ Ef desohogo de la pruebg pericial podrda ser presidida por

?ef »i‘Juez ‘qmien “observard . fas siguientes reglas: 1. Los peritos

L prdcﬁcarén conjuntamente la diligencia, en la que los

- interesados pueden hdceries cuantas observaciones quieran, y



~estan obhgodos " a considerar en su dictamen esas
 observaciones: Ii. Los peritos dictaminardn inmediatamente, si la
ncfurq?ezc del. negocio lo  permite:; de fo contrario, se les
: senatora plazo para que fo nndan

Cuando el Juez senale plazo para que los peritos rindan su
dictamen. ésios (-p‘rdéﬁ‘ccrén - sus . peritajes  conjunta’ o
‘ sepmodah\enfe; con asistencia o no de fas partes: adoptando
‘ ids medid‘as 'neCGSGr‘as para otorgar a los peritos todas las
focmdcdes que permitan a éstos emilir su dictamen.

i ios penias concuerdcn en ‘su opinidn, emn‘trcn su
» drctomen en un mismo escrito. Si no lo estuvieren, lo haran en
‘escn’ro por sepcrado

Rendsdos {os dsctamenes el Juez le_ examinard, vy, si
"discordaren en alguno o algunos de los punios esenciales,
inorﬁbmré ,ﬁnicaméme como fercero a un perito oficial del
Tribunai Supenor de '}Qsﬁcia: quien notificade de su
nombramlenio fendtm su dictamen en el plazo que se 'Ee’ fije.

'guc:i de%gnocron horc en favor del demondodo que no se hczyc:

opersonado en ai fu1cao actuando en rebeldia.

Sk el pern‘o OfiC!le no rmde su dictamen en el pltazo que se
) le senale, se Ie cxphcctrcm medtos de apremzo sin embcrgo
~ puede ,\excusarsa s} Que_de ser racusado dentro de los dos dias
~siguientes de que se notifique su nombramiento a los litigantes,
~ porias Vm‘ismqs c‘cu‘s‘asfdﬂepuéden serlo los Jueces.

En reiaciién a Id‘s' e)tci)sos o recusaciones de los periios la
 1 legislacion procesof civil-en el Estado de M‘éxico, estabf ece en \
el articulo 1.52. los impedimentos por los cuales un perito no
puede intervenir en un determinado asunio {siendo los mfsmos

. Empedimen‘rosque todo Magis’rrad‘o? Juez G'Secrefcfid); de igual



fgrmd se hace notar gue en el escrifo incidental de recusacién
se ofryeqerdn pruebdas; los demds interesados podran hacerlo
‘dentro de los dos dias siguientes, vy para el caso de que se
requiera se sehalara .unjc: audiencia dentro de los dos dias
- siguienfes para el Efesahogo,de las mismas y resolucién; en caso
'conﬁdrior el Juez resolverd de inmediato. '

C‘or’i’rmuand‘d con el tema, para el caso de que los peritos
Hoycn presénmdo los diidc'lmenesrque se les encomendd, el
Juez los examinard, v, si dzscordcren en al guno o clgunos de tos
*'puntos esenciales, nombraro dnicamente cemo tercero a un
pe‘moﬁ,’gfnc:cﬂ dei;?rsbunoi Supenor de Jushcm,,quwn nohﬂco‘do ,
- de su nombramiento, r»endiré'su dic‘ramen en el plazo que se le

fije. igual designacién hard en favor del démandado gue no se

- "ﬁa‘yo\ apersonado en'ei'jui'ci‘o, acluando en Eebe’tdic;

Por Gltimo se hace mencién que los henorarios de cada
perito seran pagados por la parte que o hubiere nombrado, sin
N ;:rer;mcm de {o gue se resuelva en definitiva sobre condenqcmn

‘en cosms
1il. INSPECCION JUDICIAL

:En 'relcic:'ién al presente' tema Arellano Garcia dice que
“inspeccién ;udicidl‘ es la actividad de examen de personas o
.cds«dsparguh é?rgqn@ del Estado que: tiene a su »c‘argo el

. dé.sempeﬁd de la funcién jurisdiccional. Por su puesfo que ese
. é\r'gqno del Estado deberd actuar a través del funcionario o



‘ fOncioncrios Iegaimen?e ccpcc;mdos para el desariollo de la |
"dmgenc ta de mspecc;on wdrczal" 7

' Gomez Larc concepiuahza la pruebo - de .inspeccitn
;udncm% de la ssgwenfe forma: “esta pmeba es g Que‘comisfe
- en la ,posfmmom ‘o sea, la actividad que enlrafia mostror
di{e‘cmt‘*neh-fe: al juzgador las personas, las cosds ‘0 los objetos
mc,ionados con ‘?I‘o‘s"pumos del litigio por resolverse, para que

_de esa observacron pueda obtener alguna luz o Hustracion

o scbre las cueshones debahdc:ts"‘*a

; De acuerdo al Instituto de Cnenc:os Juridicas la mspeccron
v;ud}cml es él"'é»xc:}'netn.o‘ cqmprobocmn direc’m gue realiza el
juez O fnbunoi c“;:': quien Correéponda verificar 'hechos C
- circunstancias d‘aunfbicio, cuya descripcidn se consigng en los
Gn‘fosi respectivos, édrq dar fé de sy exisfeﬁcia, asi como de fas
- personas, cosas c:k lugares gue deban ser ex’aminados a
: E"p(GpOSlCléﬂ de | as parfes en conhendo"‘ﬂ V ' '
o De 1o antenor se puede cancfu;r que {a mspecc#on judicial”
-es la prueba a 'frcwes de Ia cucﬂ el 1uzgodor reohzo un examen
 ~0~ trcves de sus senhd‘os onalfzando cosas, personas, o lugares
‘fvcan er Qb;efo de venfxccr a exzs’rencxa de algin. detefmmado :
| hecho confmverttdo por las partes.
- Une ver que se c%ehmﬂo el concepto de inspeccion judicial,

resumiremos ‘ahora su desahogo, por lo que se deberd tomar en

' ,“7 -+ DERECHO PR‘QCESM Ci\«’lL Carlos Garcia Areliono. Editerial Porrbo. Edicidn 2001
»A:Méx'fco Disirito Fedam! pagma 321,
i ."’3, .-"iggg;g gENggAL DEL PR CESQ Crpnano Goémez Lara, Editorial Harla. Edicidén 2002,
v México Disirito federal, péglna 108.
9 - ENCICLOPED!A JURID!CA MEXECANA Instituto de Investigaciones Juridicas. Universidad
. Nucxorml Auidnoma de Méxrco Edarmxm Porria; Priimera Edicidn. méxice Distrito Federol.
o 2062 tomo 14, pagma 5035,
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- cuenfa que el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado

| :,Vdey “México, - establece que este medio de ~prueba puede

practicarse a peficion de porte O pb: disposicién del Jueé,
cuando puedo servir pcm gctarar o fijar hechos relatlivos a ia
litis ¥y que no requieran conocimientos iecmcos espec»cﬁes
debrenda precnsorse los punios objeto. de g  pruebar
s establ leciendo que sin esfos requisitfas no se admitira dicha
. ‘probonza o
‘ Asxmismo establece gue las parfes podrdn concumr a la
. ins,;:}ecc iony hacer las observaciones gue estimen oporfuwa‘s, ¥
'Gl,péﬁciéndé alguna de las partes o a criterio dél Juez.se
| tevantaran planos o se sacaran fotografias del lugar u objefos
inspeccionadas cue‘mdo”sea posible, y se redactord acta
: "cifcunsmhcmda,‘firman’dd«!os que en ella intervienen.

IV.. TESTIGOS.
CEi presenfe tema se desarrollara en el capitulo cuarto, esto

en virtud que es ef tema prmCtpci det presen’fe 1raba;o de

{mvashgac;on por io cuat no se hara mencién oiguna eh este

L ‘mcmenfo

V. FOTOGRAHAS COPIAS FOTGSTAﬂCAS REGISTROS .
 DACTILOSCOPICOS, CUAtQUiER GRABACION DE tMAGENES Y
S vSONiBO& Y, EN GENERAL, TODOS AQUELLOS ELEMENTOS

" APQRTADOS POR LA CIENCIA Y LA TECNOLOGIA :

" En relacién ol presente tema Carlos Arellano Garcia refiere
Jb(i’siguiem‘e: “Son czquell‘d_s medios acrediticios gue aportan

'Jrco{;dc‘r«m'iveh’ro al juzgador, mediante el empleo de elementos
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produc%o de fa evolucién cientifica y técnica, respecto de los

‘hechos controverhdos en el .proceso, Constituyen elementos del
concepfo propuesfo A}.- Se trata de medios de prueba por.
"'tar’)to llevan la tendencia a ;mpactar el cnteuo del ;uzgador
g con datos que se i’i(e\v,cm a sy COrovmlen?o. B).- El sujeto a quien
: se di—r_§géfn estos rﬁedio's proboidri‘os es el Jruez‘, para que Gmpﬁe

 1 sy ;es‘f'ekr‘a de ,cénocimien%o respécm del asunio en‘e! gue ha de
S fejercer ‘Su fundén jurisdiccional.  Esos elementos . de

;Conocemtenm se %os pueden allegar - las pdrfes pero, él también

. ées’tq- fac:ui’rqdo para procurdrselos. C).- El comin denommcdor

~de las pruebas: C-Fen‘tificas,’v Vcardc?effsﬁcc esencial de elas
‘ icg‘nsliv_ygfe en qrﬁe la evolucion técnica v cién’rificd proporcionan
E esto&’ medios, con,siderczdos.huevos. por ser de invencién
| relativamente reciente, en comparacién con pruebas que
,'extsﬁeron desde los albores de la civilizacién hﬁmanct Dy~

Coma !as demas fas caen‘rrftcas deben estar vmcuiados con 105

"hechos con’r{overhdos que requieren ser respaldados por

,medros de prueba que los apoyen para provocar conviccion en
e% ;Uzgados, ;
Por oira pan‘e ai Cédigo de Procedimientos Civiles no da
I concepto de estos medrcs de prueba, refiriéndose o ellos -
'como los etem‘enfos de conviccidn produczdos o descubiertos
por !ct cxencxa o lc tecnologia. '
Asnmtsmo dIChO ordencmiento estcblece que las partes
poro acréditor los hechos comroverhdos pueden»presenmr

- fotografias, reg;stros dacmoscoptcos, grabaciones de imagenes

3 . DERECHO PROCESAL CI¥IL. Corios Garcfa Arettono. Editorial Porfga. Edicién 2001

réxico Distritc Federal, pagine 419,
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y sornidos y fodds qu’ueflos etemerntos aportados por {a ciencidy -
o tecnologia. Previn’%en_dd gue la parte que presentfe los medios
d’e prueba en estudio, deberd para su desahogo en la fecha
gque ‘sefzqter el Juez, m‘mis?mf los aparatos 6 elementos
necesartos ‘para que puedo cspreciufse & regisfro 1%
reproducczones de los sonidos & imagenes, sinio cual se tendrd
por_ desierta la- pruebo. Por cuan’rowhqce a los escrifos y notas
: foi:(urigyriéﬁcds pueden presentarse ‘como  prueba,

V dcompcﬁéndose la traduccidn, con especificacién del sistema

o mqwgraﬁco

~El dia del deschogo de lo pruena se incluirg en el acta |
que ‘ios partes o el Juez considere “nhecesario. ya sed

trﬂnscr&baeﬂdoio o descnb;ersdoio

VL. RECONOCIMIENTO Y CONTENIDO Y FIRMA DE DOCUMENTO
" PRIVADQ. ' ‘

P “lo que respecta al presenfe tema el Codigo de

o Procedam:en?os Civites no defme dicho medm de conviccidon y

M siey estq.biece alguna formc} especifica para su desahogo.
Por fal rozém, se tiene que (’écurrir a lo previsto por los
‘articulos 2.43 al 2.49 del Ofdenam'ienfo en cita, dispositivos que

R _esi‘ob{acen un procedtmsenfo de - reconocimienio de

‘,documenfot que umcamenie se ophce para la preparacién del

, }urcro e}ecuhvo sin emborgo este procedimiento en lo pmchcc

' ,*:,profesgoncl se uhhza en los juicios en los que se ofrece por

‘ 'a[guha*'de fas pctrfes el reconocimiento de documento privado
- por parte de su contraria, el cual se desarrolla de la siguienie

forma: -



« EI reCon‘ocimienfo 5610 puede pedirse de la persona
obligada, del albacea o del represenfcnfé de una persona
_jurid.ic‘:ct colectiva que lleve la firma social.

» Promovido el reconocimiento, se cz?cm {La cn‘occon para
e! reCOﬂocnmten‘ro de un documenfo se hard en Ia misma
_fo;mc que para la confesion.), a !Gperscna a reconocer o
no, como expedido por efla, o por su répresehmdo. el
do‘cu‘menfo“; Yy COmo suyq, o de su representado, la firma
‘qué fo. éuscribe, abercibido de'qve si no comparece sé
tendrd por reconocido. Bl mismo apercibimiento procederd
cuomdo el documento esté firmado a ruego de la persona

- que debe reconocerio

. Cuondo ala dmgencm de reconocimiento de documemo’

: camparezca la persona o quien se airrbuyc su expedicion
o a c&zyo ruego haya sido expedido., deberd decir
V cafegmrcmmeme s lo reconoce o no.

. En- casa de' que reconozca como suya sélo pcrfe del
“documento o sélo la fsrmo,“ se hard constar, con claridad;
,: lo reconocido. | . _

« Se. tendra p@r reconoccdo un dccumento I. Cuando no

comparezca et ssgnmono del mismo, o la ‘persokno‘que
: de‘bd fecﬁonocﬁer£0‘cua‘nd'o otfra haya firmado a su nombre;
‘!f' Cudnd;o ‘h:ts‘,'per'sonds sefaladas en la fraccién anterior

" no contesten sireconocen o no el documento.

Por ofra pdrfe_ en relacién al concepto tenemos que referir
que Arellano . Garcia conceptualiza el reconocimiento de
" documento  como: “El reconocimiento - enfrafia  una

_manifestacién de la voluntad de una persona fisica o de una
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~ persona moral, que tiene como objetivo admilir o rechazar un

documento Dfrecido como prueba por la parte contraria™.s
B cmter!or concepfo se comparfe en vrrtud que esfoy de
acuerdo en que el reconocimiento de documenio es aquel en
el que aiguno de las partes momftesta su voluntad de admitir o
%echazcsr un documento.
-En ofra ?es:fum se tiene que aclarar que el reconocimiento

de documenfos umccmeme se reohza sobre ariginales, esto es

Casi puesto que como ya se dijo, en femds anleriores, los

documentos privados se deben exhibir en originales con el

jab;eto de que fengan algin determinado valor probatorio: mas
aun que: !ds cop:as srmp&es Gnicamente presumen lo existencia.
“del d(}cumenfo

" Vii. INFORMES DE AUTORIDADES.

Con relat:ron a esh:x pfuebct es pertinente decxr que los

-feoncos de la mcﬁena no lo conce;}fuo zzon ni mucho menos el

Codtgode;Procedlmlen’ros Civiles vigente para el Estado de

México.

/ ‘Esencialmente esta pm’yeba es‘ofrecf!da por las pdﬂes con el

_ i)ii’:jge‘to de fque- algung autoridad tnforme una circunstancia
: ;i\',déﬁé‘rmfinqda de la cual haya tenido conocimiento, con la
f'mi‘::ﬂfidcd. de  acreditar  respectivamente  fos.  hechos
"‘~'ﬂ'c0m‘rover’ridosf en los que fundan sus acciones, defensas y

exceépciones.

- DERECHO FROCESAL -CIVIL. Carlos Garcig Arellano. Ediforial Porria, EBdicién 2001,

Mexico Distrito Federol, pGging 308.
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El pmcedvmlento para el desahogo de este medio  de
pruebo es sonc:tcr se gire oficio a una de’rermmcda avtoridad y

se le requxera para que proporcrone olguno mformacaon que

S seq relevanfe en el proceso: se puede sohcz%ar se le otorgue un

) f%armmo prudenie y se le opercxba a io autoridad requersdct
pcrrcx que en caso de omisién se le imponga una medida d:e‘
'Qpremm} , L

‘ Los informes. pueden solicitarse desde el escrito de
. demanda, reconvenc:on O comesmaon a ios mismas, 6
ldurdnfe el penodo de ofrecrm%ento de pruebas sin embor‘go‘
~dichos informes nenen que_consmr en actuaciones a mas
~ tardar el ultimo dia del término de desahogo de pruebas para

S que-se I'els,‘pu‘e‘dc‘.‘ o’rcﬁrgor}o no valor probatorio.
Vill. PRESUNCIONES
- Existen dos tipos de presuncmnes, fas primeras denommcxdas

!egaies que de acuerdo a Gomez Lara “es el reconocimiento

i,"’que ia ley: ordena o rmpone que se tenga de una situacidn de

f_'hecho como caer?a ‘cuando concurren los elementos sefialados

. D{Jr o ley, a fin da gue” se les imputen deferm nadas

_»consecuencrcs ;undlcas“ 52 '

Las presunc:ones humanas de acuerdo a lo estab!ec:do por .
iAryeiigno Gar-ma; son "aquelios medios de prueba en los que el

5 jL_Jz»geu(:i'cjff pior d‘écisic’)h propia, © 'p'or peticién de . parte
,'inféresb’da,‘, ‘fién?e_pér acreditado un hecho descono‘cido; por ser

w2

'H'D;‘stnm Federo! pégmc 120.




%:Qnse»cuencia légica, de un 'hecho probado o de un hécho
admitido” 5 ’

Las presuncugnes legales vy humanas se tienen que ofrecer
’,en el penodo probm‘oﬂo observcndo las formuhdades con las.
que se ofrecen las pruebas en generoi como es relacionartas
con cada uno de los p’ru,fnfos controvertidos y se relacionaran
cdn‘fel hecho o hechos que se fratan de acreditar y no deberdn
ser confrarlas afa iey moral o las. buenas costumbres. '

F“osr lo que respeci’a a sy desahogo, en atencién a su
‘ hdmrqtem se tienen .por desqhogadas, es decir, no tienen
necésfd’cdfdfe Unaiditigeni’;iq especial de preparacién, ni de und
espe(;i‘atfde‘jydésdhogo,'gyg que" esta en condic?@nes de ser
valorada por el i'uzgadof,"?or fal rozéh es Endispenéable femar
en C'Ohsiderd’cién gue el Codigo de Procedimientos Civiles para

el esmdo de Mex&cc esfabiece que umcamenfe se her;en que

grabar fos hechos en que se fundon las présunciones,

'1.7.- VALORACION DE LA PRUEBA.

Conireras Vaca establece que la valoracion  de las
pruebas es “la acﬁﬁd’ad gue realiza el drgano jurisdiccional en
et momento de dictar senfencia, en virfud de la cuat analiza la

» eficacia probatoria de los instrumentos desah'ogodos dentro de

'3, -~ DERECHO PROCESaAL CIViL, Carlos Gaorcio Arellano. Editoriot Porrda. Edicidn 2001,

: Méxicp Distrite Federol, paginag 407.
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V o empa de prueba, con el propdsito de motivar debidamente
-Su fallo e impartir Jus’rrcro“ 54

Por su pcm‘e Ovaie Favela reﬁere que “la apreciacién o
va!eracton de los pruebas es la operacmn que reohza el
jjuzgcdor con el objeto de defermmo:‘ la fuerza probatoria de
-cada uno de los medlos prachcados en el proceso. Se trofc‘ de
la operocson por la cucsl el juez decide el valor de cada uno de
Jos med!os de pruebo desahogados" 35 7

Dado que las pruebas es’rcm establ ecudos pard producrr

cbnviccron en &l organo jurisdiccional, qusen-debem resolver la
con’rrover51a an’re el plameadc .es necesario que el juez en
' sentencxo proc:edcx a darle: defermmodo valor a las probanzas
que se hcyan rendido en }urcm to anterior pcro Arslfcmo
 Garcia, es a vatorcmon de las pruebas.s '
‘ Pe !os amenores concepms se Hegc a la conclusién que la
*vaieromon de fas: pmebas es la opemcmn men%at que rechza el
Juzgador res;aecto “de- las pruebas cdmmdas v desahogcdas
deniro dei‘g}}ozo probctono. a ias cuales les otorga o no, un
- de‘ferminado vdic r, pues?o que jos medios de prueba henen
como final tcﬁcd pmducur conwccxon en su animo.
, Asz {05 cosqs respecfo del presente tema Ovalle Favela
esfub!ece I«Q siguiente: La valordcién de las pruebas se podra
reatizar bééicaméme por alguno ‘de los tres siguientes sistemas:

?‘);“i— el de Ia pruebd» legal, en el que el fegismdor establece ef

Mo EREgﬂO PR OCESAL CIViL, Froncxsco José Conlreros vgcc Editorial Oxford Unwersn‘y ‘
Press Eciicion 2080 Méxlco Dasfmo Federof pdgina 115,

Memco Edrc'on 2002 México Dsstnto Federat, pdgina 144, i
36 . DERECHO PROCESAL CIVIL. Carlos Garcia Areilans. Editoriol Porraa. Edicion 2001,
México Distrito Fedarai, pagina 249,
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valor que se debe dar a cada uno de los medios de prueba
prd::ﬁcodos: 2).- o de la libre apreciacién razonada o sanea
~critica, que faculia al juzgador para determinar en forma
‘concreta la fueric pré’baiorio de cado uno de los medios
‘,‘pvrocﬁcados y 3}.- un sistema mixto, gue combina los dos
omenores 57

AL Igual que Ovalle Favela, los autores Vizcarra Davalos y
Conf(eros: Vaca, llegan g la conclusiéon de que existen - ires
‘d'EVe;so’sv‘ sistemas de volyorccién de las. pruebcs los cuales a
,, Arsdbef 'soh**EI sistema libre; el tasado vy el mixto, los cuales se
estudlcrcn para sy’ mdyor compresuon por separado de la

' ‘s:gurenie forma.
1.7.1.- S!STEMA‘ LIBRE.

En lmeas ;}recedemes qued0 esmbiemdo que Ovaﬁ

B chefc: refaere Ta) &tgu:ente' “el de libre apreciacién mzonoda de

‘ocue»rdo can ei Cuch ei juez no se encuentra sometido a reglas
: legales es’rcb ecndasf en forma apnor;shcc& sino, que c&prec;a el
’ ;‘vglor de lx:s pruebas segin SU propio cmeno, de monem libre,
' pero cqusmndose en todo caso a regms de coherencia iégica ¥

.'expresonfdo,,en forma razonada, los motivos de su valoracion™®

‘Por'su parte Conireras Vaca, establece que el sistema libre
es "cuando el juzgodor asigna a los instrumentos probatorios
?‘fcpormdos fa fuerza y los efectos que considera convemenfes.

~‘uhhmndo #czs reglas de %0 togica en el anﬂlsxs de la fotalidgd de

! - ECRM GENERAL DEL PROCESO. José Ovalle Favelo. Editoriol Gxford University Press
Harla Memco Edrcac‘m 2003, Mexfcc Mistrito Federal, paging 319,
L »”8 s DERECHQ PROCESAL CIVIL. José Ovdalle Favela. Edlfonc:n Oxford Unwersn‘y Press Harla

‘Meéxico. Edicidn 2002, Méxice Distrite Fe-dero[, pdging 144,
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, kms constcznczcs de autos y sin que exnsmn criterios legisiativos ‘
: ,esmblemdos para el efecto.”s
, As:m:smo Vizcarra: Dévalos establece lo siguiente: “Este
- sistema otorga, al juez una absoluia libertad en la estimacion de’
"IGS vp}mebos, Ademads no solo concede al juez el poder de
| ‘Opre‘t?bri‘q, sin fraba legal de ninguna especie, sino que esta
p:oiestf]d se extiende igualmente a la libertad de seleccién de
las mc’jﬁ‘xsrhos‘.déiex‘p‘eriencia que sirven bar‘o su valorizaciéon”
‘Come conclusién podemos decir que el sistema libre de
~ apreciaciéon de la bmebag es aquel que le concede al juzgador
‘Un\q fdcuﬁczd a'mplia dé' oforgarle vrok‘jr probatorio a los medios
de conviccion ‘aportades por las partes, ‘puesto que no existe
’[&m%TOCiOH legqf a guna[se dxce que sin I:mﬁac:on en atencién a
que el eg:s!odoz’ no le da valor probcmfio deferminado a los
Amedms de convrccnan} sm embo:rgo, se tiene que ajustar a
' ?reglgcs de «caharencrc ¥ §é§ic0; debiendo siempre exp?resm las

‘ rqzonés y mgﬁvbs de su§ valoracion.

' 1.7.2.- SQSTEMA TASADQ

Vnzcorro Davalos, refiere io siguiente “la valorizacién de

N cada uno de los medtos de prueba se encuentra previamente
= “regulada pcsrv Ea fevy vy al juez ha de aplicarla rigurosamenie, sea
""c'udf“fuiere su criterio personal. En este sistema el legistador da al

‘juez reglas con cardcter general segin ellas tienen que juzgar

¥ - DERECH PE ESAl _CIVIL. Francisco José Contreras Vaca. Editorial Oxford University
" press. Edicién 2000. Méxice Distrito Federal, pégina 1186,
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ia admisibilidad de los medios de pruebd y sobre su fuerza

probatoria."é

‘ ‘Por, su parte Ovalle Faveid dice gue este sistfema s “segdn
I cual el juzgador de‘be suié%arse es’rri?:tameme a los valores o

E ﬁidéds &x‘abi’ecides~. de mdner{:s qgriérfsé‘fcm en la iéy pdrq cada

~Uno,de fos m_,edicg§ de pruebas; en este sistema el juzgador se-

limita o revisar si los pru’eb@s se practicaron respetando las

. emgencuas !egcs?es ¥y reconccerles el valor que en cada caso,
fa iey senai el
' Asi m;smo Arelmno Gorc:c sostiene en relacién a esfe tema
o siguiente: "la ley~ senala por on’rtczpado al juez el,grodo,def
eficacia de 'de’férmin'c;do‘ ~ medio kprobdforio .dentro de un
srsteme de’ rtgurasa pruebc tasada, el juzgador no se convertirg
V‘en un c}uioma’ra pues‘ro que a &l le corresponderd examinar si
ta prueba ‘f@ﬂdljdﬂ en el caso cancrefo se cr;usm a los
'f@“linecmienms legates para concederle el valor previsto por el
: Esglsfador U
Ante fafes cencepfcs se conc vye que en el sistema tasado
-de-val oraci on de g prueba et ;uzgodor tHiene que suietarse al .
valor que el legistador te otorgo a cada uno de los medios de
~ conviccién que se encueniren previstos por una detéxminqijd
: Ieg&sto{:lcn procesc% sieﬁdo‘s}nicq funcién del juzgador Veriﬁcaﬁ '

*que el ofrecnmlemo y descshogo de los medios de pmebo

0 -IEOR GEMERAL DEL PROCESO, José vizcarra Ddavalos. Editorial Porrdo. Edicidn 2003,

R péxico stmm Fedeml pagmos 2%6 y 217,

' - DERECHOM Jose Cvotie Favela., Editoriat Oxtord University Press Hurlq
. iMexice decuén 2007, México DistiHo Federal, paging 144.
& QEREQHOM&&LM Cartos Gmcm Arellano. Editoriel Porrda. Edicién 2001,
México Distrito Federal, pagina 250. .




“aportados por las - partes se ajusten a fos - lineamientos

previamente :establecidos.

1.7.3.-SISTEMA mxro.

El sesfemo mfxfo de vcﬂormc;on de | la pruebc de acuerdo a
Ovclle Favela es el que combmo fos dos anenores (snsfema_
libre 'y'fcscdo], es de‘ctr, que sefiala deferrﬁinddas reglas para
a apreciar - algunas pruebas y otras fas confia ‘a la libre
, dpredacién razonada :diei juzgador~.”é3

Eh iguc:' sentfido Comrercgvdca establece que’: "as una
~combm0c;on de los dos onfeno{es por fanto, en algunos casos
Sla ley e mdlco Qt juzgador el valor. que d@be otorgar a los
§~nsfrumenfos prcbo’fanos Yy en erro_s, permite que el tr_lbunq§ o
' reahce hbremente T4 o

De . igual forma Areﬂcmo Garcla precisa lo sigruki:eme:
. H.cﬁgvnm b‘mabcs tierien un vcﬁar-atnbmdo' expresamente por
e egtslador y en otras, el propio aufor de la éy le deja 01
;wzgador atribu;rle el vaior Que determme su prudeme arbitrio-a
las pruebcs" &

V Anfe E50s c:trcuns’fonc:os, se conciuye que el sistema mixto
de vufora;cron’ de fos~ipruebcxs, es,una combinacién de los
'sésiémus libre y legal, puesto que en este, él_[egi’smdor le otorga
“vator probatorio ddefémihadrds probanzas y por otra parte

“faculta ui*'juzgcdor por’cﬁquee valorare libremenie ofros medios

QERECHQ EE‘OCE&L CiviL, José Ovalle chéicz Editoriol Oxford University Press Harla
CMeExico. EdtCEOR 2002, México Distrito Federal, pdgina 144,

&R__CRO PROCESAL C CWIL Fronc:sco José Contreras Voca Ednfono! Oxford University
) ‘Press Edicion 2000, México Distrito federal, pagine 114.

.~ DERECHO PROCESAL CIVIL. Cnrlos Garcia Areltano. Editorial-Porrda. £dicién 2001,
Mextco . Méxice Dr,tnm Faderal, paging 250,
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- de conviccién libremente, debiends éxpresar las razones ‘y
- motivos de dicha valoracion.

,Ayhora bien,&&(:édigo de Procedimientos Civiles vigente
pd‘mi el Estado de México, en mi opinién, erréneamente refiere
el epigrafe del articulo 1.359 et siguiente sistema: Sistema Libre
de Valoracion, por otra .pcxrfez,'de}c fectura de,dic:hodi*sposiﬁvg
a la letra dice: “El Juez goza de. libertad para valorar ‘las
 pruebas, con, excepc’ic’m de los documentos ' pUblicos que
| siempre ‘hardh pﬁ'uebd pfe\nd, Lo haré tanto en Io individuai
~como en su éonj-unfo c#en’diéndo las reg%as de a légica y !

‘expenenc:fa Explicard defcrf adamente los fundamentos de sur

: “_"vc!orc:cran Y sS4 dec:s;on " Por TGE razon, se llega a ia conctus:c«n

: que el legw!odar encuen?ra fundamento para la valoracién de
© las pruebos en: un susiema mleo puesto que le oforga pleno
- valor probmorto alos documentos pUblicos y facultcs at ;uzgador
de valorar hbremenfe los demes medios de conviccidn, guien
idebera atendar siempre a. las reg[os de ia ’k’)gi'cc': y la
' _texpeﬂenma, exphcando los fundcmenfos de sy valoracién vy s
‘dems'on Aclarando que los documentos’ pGblicos a pesar de
tener valor probcﬁono pfeno el juzgador tiene la obhgacron de
mterprefc;réos con sl obgefo de deferminar si tienen efscama

-proba?or:a alguna: pora justificar los extremos de lai acciones o

‘Vexcepmones respectivamente, es decir. un documento publico

es ineficaz paro-‘acfedt%ar determinados hechos, como lo es el

i;ma’{ cOmpcﬂamienTo del padre con su hijo, un accidente

j'oufomowhsfico 0 la agresmdad de una persona hacia o?rqs sin
‘que esto qunerc decir que se reste su valor prabo’rono ya gue lo
saguen conservondo al- haber sido expedidos por alguna

:aufondod.
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" PROCESO.

SUMARIO
2:7.- “Sﬁ‘ighiﬁcodos;‘ 2.2.- 'Diferencia  enire proce‘so y
‘pfioceydimifénfe; - 2.3.- Principios procesates; 2.4.- -Acios

5pro¢esolés;'254.»1.- Concepto; 2.4.2.- Condiciones del acto
‘pr’oceséi' 2.5.- Clasificacion de los actos procescﬂes; 2.51.-
«VACTDS procesaies de las. por’res 2.5.2- Actos procesa es def

o organo wnsdscmono! 2 5. 3 Actos procesales de terceros

o 2.1.- siGMHCALBosﬂDE PROCESO.

Porc; en%ender el significado de proceso se tiene que
es%udzor conjunfomeme con: el de procedlmtento por que son
:‘dos ’remc&s que se encuemmn reioctonados intimamente emre st
yépar lo c:ue se anohmm en pr;me-r lugar. el concepte de proceso

¥ -posfenormente el de proeed:mpenfo
Para’ Eduardo Paliares ‘proceso “en su acepcion mas k ,

geneml sngmﬁca un conjunto de fenomenos, de actos ¢

. aconiec;mten‘res que’ suceden en ei ‘nempo y. que mantienen

: enfre st defermmodos re!acxones de sehdcmdcxd s} vinculacmn El
' proceso ;ur;dxco es una serie de actos 1undlcos que se suceden
f‘regulmmenfe en el hempo ¥ se encuentran csncc’rencdos entre

’SI por el fin u ob;efo que se guiere rea%;zar con eilos f.o que da

© unidad al Con[Uﬂ’fO y vmcukoczon a fos actos, es grecrsameme

, fmahdod que se. persigue, io que configura la institucién de que

se frata,”ss

& - 'DIVCC!‘ONAR!O DE _DERECHO PROCESAL CIVIt. Eduardo Palores. Editorfal Porrba.,

Edicidn 2000, México Distrito Fédemh pagino 658,




Rafael De Pina define proceso c‘omo *conjunio de actos
regulados por {d ’!ey y realizados con la finalidad de c;lcdnzcr la
cpﬁcadén judicial del derecho objelivo y la saﬁsfcccién
consiguiente ’del ‘i’m‘erés iegulmente tutelade en el caso
concreto, med:cmfe una decision del juez compe‘ren’re La

' pambro proceso es sindnima de'ta de juicio”é?

,Para‘Comrerqs Yacc “en el derecho mexicano el término
proceso o ;"ufcio puede definirse como la secuela ordenada de
‘actos de derecho publico re‘kdﬁzcdos con intervencion del juez
;én uso de la facultad jurisditcionci deéegodqpqr el Es%cdo, en
donde fa pazr‘le oéfor‘d*expo‘h_ie:‘cﬁ juzgador sus pretensiofies y la
' démandada  sus  defensas o excepciones, tfeniendo los
Confendien’res la ‘opor‘mn“idad de acreditar sus gfirmaciones y
alegar, a efecto de que el tribunal obienga los e!emenfos de
conviccion que consxdere suficientes pam emitir su fallo o ;u&cm
en una saniencta que ‘resveiva fa controversia en forma
vmcwtahvc para.: los ;con’?andfémes. ya sea declarando la
exssfen'cxc o resolucién de un derecho, constituyendo un nuevo
esio?us Jursdrco o condencndo a hacer, cbstenerse o entregar
‘alguna cantidad de dinero o caosa, la cual una vez consxdemda
hrme, debe ejecutarse coactwcmeme en sus términos, parg
1mp<:tr’m justrcm y iogmr ia pieno eficacia del derecho”

De to anterior se puede concluir de forma personal que
"‘proceso es el conjunto de actos regulados por la ley y

realizados por las partes, el érgano jurisdiccional, auxiliares de

67 - mQCIQNARiO DE DERECHC. Rofael de Pina Vara. Editarial Porrua. vigésimo octava
 edicién. México Distrito Federal, 2000., pagina 420.
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és’re' y terceros, cuyos actos se ehéUéﬂi?cn éOrzccﬁenadds Yy se
desorroiion progreswamente para Hegar a su fin,  que es la
~senter}cm, a fravés de a cual se dirime unga controversia. ‘
" Asi las cosas, ~se’ ‘desarrollara ahora el concepto - de
pmcedfmtenfo el cuai pOTO Eduardo Pollares es “el modo como
va. desenvmwendose el proceso, los tramites a que estd sulefo
‘ {I=3 manera de substonc:arfo...”ﬁ? o v

' Para Rafael De Pina prbcedimien%o es "el conjunto de
- formahdades © %romnes a que estd sujeta la realizacion de los
ccfos , jur {dicos - civiles, procesoies‘,  administrativos ¥

!eg s!ahvos" 70

Concluyendo se puede declr que procednmlenfo es pues el

'*';comunio de formalidades o tframites” c que esta sujeta la

;eahzac;on de los actos jund&cos p;ocescies, es decir, es el

;mét‘o‘doo estilo propios para la actuacién ante los fribunales.

© 2.2.- DIFERENCIA ENTRE PROCESO Y P‘Rocemmsmo;
Para re’f‘orz&r el tema anterxor en -el présenfe se
'dtferenczorc enfre proceso Y procedlmxemo puesto qve es
' esencscl saber deirmtfcr cada uno de eltas con el objeto de no
~ caer en la confusrony aphc:.orios e'r‘raneqmeme, puasto que son

términos esenciales en la practica de todo abogado.

* .- DERECHO PROCESAL CWIL. Francisco José Contreras Vaca. Editorial Oxford University

v Press demon 2000, México Distrito Federal, paginas 2y 3.

- Dlg;C ONARIO. QE DERECHO PROCES&L CI¥IL. - Edvardo Pallares.. Editorial Porriaa.,
‘Ed;mon 2!306 MéEX] co Dm‘mo Federal. Paging 635, ‘

Q QQ QNAR 10 DE DERECHO Rafael de Pma Vara. Editorial FPorruo. Vigésimo octava

edscxon Mexrco Dnstn?a Federal, 2000, pdgina 42(:




En el tema precedente se llego a ia conclusién aue
proceso es e} conjunto de actos reguicrdos por I ley vy
: ,,'reahzados por ias porfes el organo jurisdiccional, auxiliares de

jesfe : y; terceros, cuyos actos se ‘encueniran COHCG’{enGdéS— ¥ ose
: ,desormﬁt}n» progres'Vamedfe para. legqr a su fin., gue es ko
sentencia, g %rcwes de lg cual se- dmme una controversia. ‘

As&mtsmo se dijo que procedtm:emo es el conjunio de
kfo‘rm’::tisdades o tramites a que esta sujeta la realizaciéon de los
_G,c:_z‘bs }u‘ridic;‘oé procesales, es dé‘cir,' es el método o ‘es’fﬂa propios
. para ia actuacién ante 1os %sibuhd!es

En esa ’resxmm se puede dec;r qgue lg principal dtferencm
enfre proceso ¥ procedlm;em‘o es’ que este’ ul’nmo se compone‘
o de los formohdcdes ¥ los términos. legdies con Que se

*ufdescfrolmra cada una de las etapas del proceso, es decir,

) jpmceso es lo general gcmd y procedimiento es fa especialidad:

? ,pom maycr entendrmsento se drce que el prcxceso {en esfe cCass
‘;areo cwﬂ} se cempone de diversas: etopcs que c: sober son: Aj.-
ampa pre{rmmmr B} - efapa exposrtwa ‘C}.- etapa probatoria:;
“D) ~~ea‘apo conc!uswo E).- etopa resolut ¥y pOr su ;mrfe el

‘preced:mtenm comprende los fermmos y tas formalidades con

'que se desarroﬂan ceda unar de estas eta pcxs, por ejempfo enla

"‘,",vempa exposmva  estan contemplados  la demandc:,

»‘;feconvencmn y contestacion o tas mismas; debiendo tener
c&erfos reqmsﬂros ejemplo de e io es que la demanda deberd
‘confenef lo saguzem‘e Todo juicio iniciara con la demanda, en lg
: que seexprescxrén. 1. El Juzgaodo ante el cual se promueve; I, El
*ybsmbré‘ del actor y domicilio que sefiale para recibir
notificaciones; M. Ei nombpre del demandadb y su domicilio; |

Ltas: prestaciones reclamadas, con toda exactitud, en férminos
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\c{c:,rr‘os 'y precisos; V. Los hechos en qz;e funde su ‘peticion,
n;umerdndo!as ¥ narréndoios' sucintamente. con claridad y .
precision, de tal manera que el demandado pveda preparar y’
produc:r su contesfac;on y defensai V6L £t valor de fo rec!amado '
si de elta depende fa compefenc;a del Juzgado* Vil. Los

"‘ifundomenfos de cferecho procurando citar los precepfos,k

. legales apf:cab!es”

2.3.- PRINCIPIOS PROCESALES

Gomez Lara establece con relacion al presente tema fo
- siguiente: “Las razones fundamentales. pues. de la unidad de lo
) procesai nos permitéh deed»uciirlic}s pf‘méipi’os fundamentales de
1a estructura de£ procesyo que, « ‘nuestro entender, son
’precisqmente /!Q'S'sx,guiemes.:' }.- B contenido de fodo proceso es

. un ,Eiﬁgiof ¥ su finalidad es la de iesower éste; 2.- Toda relacién
':pf{ic:e’sdlvﬁene‘snd estmc:turd triangular en la gue el fribunal o
,fuez estd colocado en el vértice superior,.y las dos partes, con-
_intereses contrapuestos entre efias, en los vérfices inferiores; 3.-
“El proceso es g‘m fenémeno dindmico, transitorio y proyectivo.
Esta p‘royacﬁvfdcd‘fde‘bef er{iender'se en cuanto a fa estructura

"~‘vv'~mi's;ma de fa re{dcién' ‘emre las »pdries ¥ e*l‘juez, vy en cuanfo a!

. eslaboncmxen’ro cadencx o serie, que es esencial enire unos ¥
otros actos procesoles desde el primer acto de excstocsén al
f’srsbunai, hasta el Gitimo acto procesal; 4.- El principio de

'_,impugn'qcién; que abre la puerta a !o revisién y andlisis de las:

- Miéxico Distrito Federo! 2004 articulo 2.108.




reso%uc;ones del Juzgodor Hava ;mphén‘os los principios |ngCO ¥
und:co .es decir, hay :mpugg‘;acton procesal, en vm‘ud de que
el juzgador esta kobl‘iga’do a actuar imparciaimente y, ademdas,
di ﬁjaéérfb; debe hacerlo observando las reglas de la légica, de
1o ’.iguql:ddc% de los pdﬁesi y de la legalidad en la resolucién.
Todo esto nos llevara forzosamente a los princ‘ipios de
congruencm y de mof:vocson de ia semencrcn tos cuales deben
estar presenfes en fodo tipo de proceso, y 5.- En todo proceso
ex:s#en corgas posabmdodes Y expec’rahvas, lcs que implican
que es’ren sefia ados los oporfumdades precisas 'dérac%uacién

de lcxs pcn‘es ‘en cada e“fclpo o momen‘ro de desarro[lo del

procedxmaenfo Yy o sU vez, que precluyan los derechos a ejercer

- determmadas conductas cuando no se hayan ejercido dentro
- de lds’ : pfmc)s U ocssmnes prop:ctos y como verdoderos
i SOHC{OHQS por ei descmde o indolencia de ias partes o de sus
abogodas 72

Los prmcrpros cmfes citados, esfablecidos en su momento

por Gomez Lara, han evotuc;onado con el fronscurso del

S ﬂempc} se han’ vuei’ro mos qbs’rrccios mds espec&f;ces tan es

o kcm que Gvane Favelc esfoblece io siguiente: “ Los principios

"g:pmcescxles son cqueﬂos cnterr,&s o ideas fundamentales,

: Tcam‘emdos en forma: explicita o implicita en el ordenamiento
Lf“jundzco, que senoion las caracteristicas principales dei derecho

o 1procesal ¥ SUs dwersos secfores y que orientan el desarrolic de

o la acfmdad procesal Esz‘os principios tienen una doblie funcién:

; ~por un lado, perm;fen ‘determinar cudles son las caracieristicas

" _JEQRIA sgneéAL DEL PROCESO. Cipriono Gémez Lora. Editorial Harla. Edicién 2002.
México Disirito Federal, péginas 260 y 261.




mds. ;mpormmes de ios sectores del derecho proc:esc:l asi como
, las de sus dtferem‘es ramas; por et otro, contrsbuyen a dlflgﬂ’ e]
*foctlwdad procescrl ya sea proporcionando. criterios para -la
ﬂmferprefuczcn de la ley procesal o ya sea auxiliando en la
‘m‘egrocron de o mnsmci "73 '

L Como mera menc;on se hace notar que Ovalle Favela
Veé"rdblece le s;gmekntes.pr ncipios procesales, los cuales se

explicaran brevemente:
» Principio de contradiccién.

Esencialmente este principio conjs%stxe en qu‘e‘ la litis se

; ﬁjdrd con la demanda reconvencion y‘su COntesidcién,
= 'czcmsi ~procesales que respectivamente picm’reamn fas
- t:}'c:r‘fes ' El cufor en consulta establece lo siguiente: “El
pnnc;pxo de confmdtccron se encuenim reconocido, por
'fylo que ccnmeme al dem‘gnda’do, en el derecho de

' defenso 0 gcmn’nc de GUdIeﬂCIG que esmbtece el parrafo
‘segundo del Gmculo 14 constitucional. Por lo que se refiere
cx meas parfes et prmc;pm de contradiccion es Unct de
tbs “formahdades esenc&ates d&i pfocedtmtento a que

aiude el m!smo precep’ro constitucional."7¢

= Principio de igualdad de las partes.

‘7;13 .~ TEDQRIA GENERAL DEL PROCESO. losé Ovalle Favelo. Editorial Oxford yniversity Press
Hcrla«MéxEco; fdicion 2003. México Distritc Federal, paginas 196 y 197,

™ - 1EQRIA GENERAL DEL PROCESO. José Ovalie Fovela. Editorial Oxtord University Press

 Hario México. Edicién 2003. Méxica Distrito Federal, paginas 197 y 198.




Es obvioque este principio se refiere esencialmente a
gue las partes tendran los mimos derechos contemplados
_por la ley, y que no se ‘dvistfi'nguiré favoreciendo o alguno
de ellos, es déc‘:ir;qn‘re e’f‘érgdno jurisdiccional no existira
“pa,r:c'iialiddd alguna a favor o en contra de cxl,rgunc: de las’
puffeé.‘ Al ‘respé&:fo Ovallé Favelga refiere to siguien’fe:' Este
v'pf:in»tipio se deriva del arficulo 13 de ta Constitucion
Féfderai ie(‘*im:po’nev al iggiskqdor y ol juzgador el deber de
’co;nfegir G fas partes las mismas oportunidades procesales
_para exponer sus pretensiones y excepciones, para probar
fos hechos en que basen aquellas y para expresar sus

propios alegatos o conclusiones.””s

'« Principio de preclusién.

- Este principio se refiere esencialmenie a la la perdida,
extincion o consumacion ‘de una facultad procesc}f que no
se ejercﬁo en el momen’ro onrfunc, ejemplio de ello es
c:ucmdo el demandado dentro de fos nueve dias que ia t

e o’rorgcx ‘ hoj contesta la demanda o lo hace
extemporoneamenfe lo que ie acarrea consécﬂencics
graves, como lo es que si hubiera sido emplozc:do

- personalmente se le tenga por Confrasodds fictamente los

hechos constitutivos de la accién; asimismo pierde lo

- TEOR!A GENERAL DEL PROCESQ. José Ovalle Favela. Editorial Oxford Umvers:?y Press
~ Harta Mex;ce Edicion 2063 MEXICO Distrito Federal, paginags 198 y 199,
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“oporfunidad de reconvenir y oponer las defensas vy
*excepmones que tuvo a su favor.
Codlgo de procedtmien‘;os Civiles wgente para el
Es’rado de México establece que la preciusxmn es la
perd}do de la fccul?ud de las partes en juicio para realizar |
“defer‘mmodos actos procesales, después de que se han
eiecutcdo otros o hg ’rranscurrido cierto plazo legal. Tiene
. por.objeto dar precis on y seguridad al procedlm;en’_ro Y
af‘r‘ibuir\ﬁrmezo ”d las resoluciones que, sin produc‘ir* la
excepcién de cosa jt‘gzgadd,;’rienen efectos que han de ser
respetados en el procedmnenfo cuando  dichas

resolucqenes no amer %en recurso alguno 7
e Principio de eventualidad.

Este principio es expiiccxt{a por Ovalle Favela de la .
sig’uiénte*forma*"“a principio  de evenitualidad o de
siocumuiccrcn even’rum &mpo‘nfef a las pqries el deber de
presen?ar en fiormc smuﬁdne‘q Y no S‘UCeﬁiVG} todas las
acciones Y excepcuones tdsfdfegacibnes ¥ pruebcs*'quef
correspondun a un acto. ¢ a. una etapa procesat,
-mdepend:entemen?e de que sean o no compatibles, v cwn‘
cuando si se esﬁma fundado alguno de los puntos se ‘haga

- innecesario el estudio de los demas.””

iviles vigente poro el Estado de México. Ediforial Sista.

- ~Mex1c0 Distrito. Federal 2004, erf.culo 1.215.
-,_ EORIA GENERAL DEL PROCESO. José Ovalle Favela. Ediforial Oxford Umversaiy Press
- Horla México. Edicién 2003, México Distrito Pederal. pdagina 199.
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‘Estre‘pri‘ncip?o en esencia 'eSidbfece que todas aquetlas
dccione‘s ogvexcepci‘ohes que se tengan en“com‘ro de
: q}gung persena se tienen que hacer valer conjuntamente,
ce igual forma preve que  se tienen que ofrece:r en
E commm‘o Ios pruebas ¥ !os cﬂegcﬂos de las partes; ya que
de . permft;r, que se preseniaron sepcradﬂmeme se
kfr‘accioharic:' el proced miento y no se respetarian las

- etapas del procedimiento.
'« Principio de economia procesal.

No ex:sfe mayor comen’mno de mi pen‘e con refacion

a es‘%e pnncspto, en wrtud que de forma clara y preczsa
Ovalle Favela, conceptia y. lo delimita al manifestar io
: Sig‘uieme: “Este principio establece que se debe tratar de
-ie}grdr enel prat:es:o iosr‘mcryares resultados posibles, con el
- en@r empleo pos:ble de achv:dades, recursos y. Hlempos.
;Dicho prmmpm ex;ge, enire otms coscrs gue se simplifiquen

- los precedrm‘len’ros, se delimite con precision el litigio; sélo
' zse admltan ¥ ;::racisquen pruebqs que sean pen‘menies ¥
re‘evantes pma o] deciﬂcn de k' causa que se desechen
‘ :'aqvelios feCUrsos e mcxdenfes que secn notoncmenfe '

lmprocedemes efcefera.”m

'« Principios de lealtad y probidad.

- EQR é g}ﬁ ERAL DEL PROg;ESO José Ovalle Favelg. Ediforial Oxford University Press

Hcréo Memco Edicidn 2003. Mex ico Distrito Federal, pdgina 200,




~Con relacion a este ‘princi‘pio Ovalle establece lo-
siguiente “el proceso debe ser c‘onsiderado por las ”p‘dries ¥
sus abogados como. un instrumenio del Eéfcrdo parg |
"solucie‘nar7c6nﬂic’ros con arreglo a derecho. y no como
una habil maqguinocion para hacer valer pretensiones
itegales, fniusms O, peor aun, fraudulentas...Las partes
'debe Conducirse con dpegobblc verdad en los actos
‘pro;c‘,iescfes en que intervengan y aportar todos los medios
de prueba que puedan contribuir a esclarecer los hechos
~confrovertidos. Deben ufilizar los medios de impugnacién
 sélo en czqueﬁo‘s ;CGS’OS en que efectivamente estimen que
: "l'cs-e:::c:tos' de {ribunal son contrarios ¢l derecho.“??
De acuerdo a este pri‘ncipio las partes tfienen que
 declarar al érgano jurisdiccional la verdad de los he;:hos,
aportar tedos fos medios de conviccidn que tengan o sy
‘dispégicién con el objeto de que el iuz«gcdor Eiegue a la
verdad; 'ﬁor ~su parte los abogados ‘ que infewengan,
deberdn ‘;tener' éﬁcc profesional ¥y no obsfcct}ﬁzqn i

- “reta‘rdcr el procedimien'tocon el uso indebido de la ley..
. Er?néipfas de oralidad y de escritura.

“Es?o‘s principios suelen ser referidos a la forma gue
predomine en el proceso. Asi se afirma que rige el principio
“dé Qroliddd en aquellos procesos en los qUe piredomme el
uso‘ de la paidbro hablada sobre la escrita; y gue fige el

principio de escritura en los procesos en los que predoming

LW pid, paging 20t
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el empleo de la palabra escriia ‘so’bre la palabra hablada,
En ambos casos se trata de bredominio en el Uso ¥ N0 uUso
eXc:lUs’i’ufo": lo om‘eﬁoy es,refé‘rido por Ovalle Favela.
- Bl Codigo de Procedimienfos Civiles vigente para el
Estado 'ide‘ México, establece. prbcesos en donde
pre,donﬁna el uso de idpo-l’abrdescrita socbre f{a pal‘dbrc
, habladd, tan es asi que. antes de la entrada en .ifigor del
'cédigoy' Zc;wc;i 'se Céniémplabcn los juicios verbales,

mismos que fueron dei’pg'c:dos por el érgano legislativo.

Por oircr parte, como se ha sosienido con on?e[czcton los
’prmcmsos procesales han evolucionado, hasta el punfo que en
| ta acfuahdcd pora ser mds precisos del cxmcvle f 134 al articulo
},.}‘38 de;fcr »l«_egtsiacsqnﬂ c:ldje’r‘w&;,cwﬂ vigente en el Estado de
:Méxiczo; 5 cghfem~pE<:§n Ggiccmeme cinco Qrinc.fipios Que a saber
S son:

1. Print;ipic de exactitud

‘ ,Esfe prindpi@, establece que en ia substohciccﬁ-én de -%qu's
}Gé‘iqunc‘iaé; los Jueces guardaran y hardn guardar con la
,’mci&'@;‘exacﬁf‘u& {os frémifesy ptdzos marcados por la ley.
cuéi’e:ﬁt}uierd que séqn"ms’dispos‘ic'ianes anteriores, docfrinas,

précticas y opiniones en contrario.

2 ‘Br.i‘ﬁ'e:ipf‘e de método y orden
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Establece que los-lueces no permilirdn que una .porfe seq
'meportuno e mfempeshvomente sorprendida por la otra con
:cueshones no formuladas en la oportunidad correspondiente
dentro de los términos de ley, ni que de cualquier otro modo se

:cﬁere‘ei"méfodo y orden del procedimiento.
3. Principio de probidad procesal

Esi{jbiece que‘ los Tribunales no ‘yadm‘iﬁrén promocionss,
recursos vc incidentes maliciosos, frivolos o improcedentes, los
; desechoran de piono motivando debidamente la causa por la

que se. desecho e lmpondmn una correccidén disciplinaria,

S hdar;amen?a al promovente y al abogado patrono.
. 4 Principio de congruencia

Establece que la ley prescribe encerrar en limites precisos la
discusién juridica; la decisién judicial se limitard a resolver sobre

. los puntos controvertidos.
5. Principio de direccién del proceso

v Establece QUe la direccién del proceso estd confiada ol JQez,
- el qué_la' ejercerd de acuerdo con las disposiciones de este
Cédigo; dé’béré tomar las -medidas que ordena la ley para
prevemr Yy, en su cdSo sancionar cualquier actividad v omision
con la finatidad de impedir el fraude procesa la colusién y las

conductas mcntos o dilatorias.
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‘ Personalmente puedo decir que los ‘principios procesales’
,;i:in'fes menéidncdosprevén los medios o través de los cuales se
- d'esdrrtolliora]ci}frecmmen*e ef proceso, los éuales faculftan at
giIu‘zgcdor para gue haga respe’rar dichos p‘finc'ﬁpies ¥ . se

encdrgué de la debida direccién del proceso.
2.4.- ACTOS PROCESALES

Ei pfesenfe tema es de gran i mpormncro para el troba;o
zfe tesis que se desarroﬂc en agiencidn que son fundamentos del
“m,ts:mo por lo tanto en primer lugar se desarroliara el concepto

’dé'dcﬁtosﬂ‘pfocresolés de la sigufén‘ref&rmo.
2.4.1.- CONCEFTO.
Con ef aobjefa de tener una idea clara del concep‘ro de

‘ ;acfos pfocesales se liene que fomar en consrderac:on ta que

‘esfabfece Ovalle Favela quien refiere lo srgutema “lg doctring

. procesoi drsfmgue enfre los hechos prccesa!es -qué son. aquellos

;dcan’recnmxentcs de la vida que tienen consecuencias sobre el
gprocssohindepend:emememe de 4a voluntad humona- y i{)s’,

acfcss procesczles~ como se denomina a dichos acontecimientos

' Cwandu aparecen dommcdos por una voivnfcrd humana Jdoned

.','para Crear mOd!fiCGI 0 e—xhngmt derechos procesales. 80"

" Los acfos procesales son, pues, las manifestaciones de ia
voluntad emitidas. por los sujetos del proceso, como lo son:

~ éf’ﬁgcnos, personales de Ic-;‘urisdiccién. Ministerio PUblico, las




: pcn‘es v por qunenes flenen en el procesc aiguno m}ervencron
!egmmo

Pcr otra parie se puede afirmar que fos actos procesales
son cc’fos volunfdnos que ’frenen por efecio drrecfo e inmediato
ia constitucion, el desenvolvimiento o'la extincidn del proceso,
seq que bro«:eddn de las partes, del drgano jusisdiccional de sus

auxiliares o de terceros.
2.4.2.- CONDICIONES DEL ACTO PROCESAL

Para que los actos procesales sean consideradas como
tales, tienen que reunir ciertas condiciones, las cuales a saber
‘ son: la ~fo’rjrhc:;, ‘el fiempo y el lugar, por o que se estudiaran

_individualmente cada una de estas, con el objeto de

o entenderias con claridad.

La forma es Ea manera como deben exfenonzorse los actos
- «procesoles
A[ respecto el Cadtge de Procedimientos lees wgente :

B pora e Es%edo de México, cfel arhcuo 1.96 al articuio t. Hl

establ ece tas sagmenies reglas con relacién a- fa formc de los

CtCi‘U GCSOHBS Y prememones

« lLas actuaciones }udicial‘es y promociones pueden
efectuarse en cuofqmer forma, salvo que la tey seno!e una

eqpec;ol

¥ _ TEORIA GENERAL DEL PROCESO. Jos& Ovalle Favela. Editorial Oxford University Press
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» Deberdn escribirse con material indeleble; ademds de gue
las promociones cuando presenten correcciones, a ftravés
‘de ,—Tochvaduiras,', ehmendadurés o entrerrenglonados

ﬁ ' debe‘réh"sqtvorse con firma del interesado, lo que se hard
constar por el servidor judicial al momento de su

recepcion.

e Las promociones y actuaciones judiciales deberan firmarse
por quienes las realizan. Las partes si no saben escribir o no

pueden firmar, imprimirdn su huelia.

» No se dard curso a las promociones gque carezcan de firma

o huelia del interesado.

. Las o-c:tuatienes‘}ud’iciaie’s ¥y promociones deben escribirse
| én“ idioma ‘espdﬁo'r Ltos documenios que se presenien
redcxc:fados en o’fro 1dromu o lengua, salvo {os c}far;smos en
latin que podmn ser fruduczdos se acompanoron de ld

corfespondlen’re deuccuon
. Las fechas y cc:ri‘ridades-sees'cribirétn, con lefra y nimero.

. Enlas. {':c?uacjoneé judiciales no se empleardan abreviaturas
" nise rdsporén ids‘_frdses equivocadas, sobre fas que sdlo se
' pondrd una h’neq;delgadc. salvandose al final con toda
pr‘ecisién ‘el error cometido. lgualmente se salvardn las

frases escritas enfre renglones.

) “Harlo México, Edicidn 2003. México Distrito Federcl, paging 283.
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Todos'tas"dectaracionés ante los Tribunales se rendirdn

'ba;o pratesta de decir verdad vy bajo mpermbxmtenfo de ta

peno en gue mcurre el que ‘cometa el deh’to de fctsadad

en declaraciones ;udrczmes,.en términos de la legislacion

- penal,

Las audiencias serén piblicas, con excepcién de Ilas -

relativas a los casos de divorcio y de las demas que, o

- juicio del Tribunal, convenga que sean privadas.

Los Jueces y Magistrados recibirdn pofrr‘si mismos tas

declaraciones y presidiran todas las audiencias

vEl‘Tiem‘pa“en‘que SE& efeciudmn tas actuaciones fudiciﬂ!és fo

; _esfmbkece el Cédtgo de Pmcedtmtenfos Civiles vigente para el

 Estado de Mexu:o de su articulo 1. 105 al articulo 1.119, regula

| en dias y horas ‘hdbiles, ¥ esfobfecsendo plazos, los cuates se

especifican de la siguiente forma:

L2

Las. ‘ccmcrdone's ’j'udicfiates‘ se pra-éﬁccirén en dias y horas
‘hébil es:‘mende dsas hébiles todos los del afio, excepfo

f,sobados y demmgm ’y los que sefiale el Conse}o de ]a

3udxccmrc

El Juez puede habilitar los dias y horas inhébiles, cuando

h'ubirevre ic'dusc‘: gue lo exija, expresando cudl sea ésta v las

‘ difigencias que hayan de pracﬁccrsé. tas diligencias que

e




se inicien en dia y hora habiles, se llevaran hasta su fin sin

interrupcién y sin necesidad de habififacién expresa.

-« Son horas habiles las que median enire las ocho v ias

diecinueve horas, salvo excepciones.

e En Jos juicios sobre alimentos, nulidad de matrimonio,
servidumbres legales, posesiones, controversias famitiares y
los demas gue determinen las leyeés, no hay dias ni horas

inhdbiles.. -

e« Siempre: que deba tener lugar un acto judicial en dia vy
hora sehalados, y por cualquier circunstancia no se
efectuare, el Secretario cerfificard en autos tal

circunstancia.

e Los Jueces y Magistrados recibirGn por si mismos las

deciaraciones 'y presidirdn Todds fas audiencias,

7 Por ofra parte, con relacién. a las promociones gue se -
presentan ante los juzgados o por oficiatia de partes, se destaca

o siguiente:

e Las promociones sélc podrdn presentarse dentro:del
horario laborable que seﬁo:lé e‘!' Consejo de la Judicatura

. {deflos ocho treinta horas a las quince freinta horas}.

s En la promocién se hard constar el dia y la hora de su
presentacién y el nomero de anexos debidamente

descrifos, selldndola y rubricandela la persona autorizada




. pcxfa 'eHo Lo mismo se hard en [a copia que serd devuelia
al mferescdo.
El Secretario dard cuem‘a al titular del Tribunal con la

'pre«senmcw’n de ic:s promocmnes a mas tardar ol dia

siguie‘nfe La rozon de cuema se rubncam por oque{ y el

Jjuez & Mag:stmdo.
A través de la Oficialia de Paries Comun donde Eas hcye
se psesenfcrcn ios escmos por med io de los cuates se ;mme

un. procedtm:entof yio,s que se tumardn al Tr:bung

. correspondiente (de ias ocho treinta de la mafiana a las

veintion horas).

A los escrifos y sus copiqas se les anotordn los requisitos que

para las demas promociones. Los escritos que se refieran al

mismc asunio qu'e'Se framita o vaya a framitarse y que

«Iegqlmenfe reqwercm resolverse en forma con}unia se

remlhron al mismo “Fribuncxl

Los plazos o términos son [os espmmos de tiempo concedido a

L ‘ic:s portes para que ejerciten un derecho respecto de los cuales

el cedngo procesai cwal de suU articulo 1. 148 al arficule t. 163

B esfc&bieoe GS ssgu&enfes reglos

ios plazos judiciales son tmprorrogobIes salvo disposicion

en contrario. «
"‘Los pIazos empezarcn a correr al dia siguiente de
'prcchcada fa nohﬁccc:on, cuando fueren varias las

'portes, el p!azo'sevconfdré desde el dia siguiente a aquél ‘

 en que todas hayan quedado notificadas, si el mismo fuere

S comun.
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En ningdn Tpioto se contaran los dids en gue no puedan
;fener tugar las cciugcmnes judiciales, salvo disposicién
i Confrar;o de ia. ley, cuando dentro del plazo no haya
habido despacho en el Tribunal, se aumentardn de oficio a
éste, tos dias respechvos

En om‘os se Osen’rmu razcm del dia en que comranzo Q

Correr,un plazo vy en el que deba concluir. La constancia

~ asentard el dia en que se efectud la notificacion de la

resclucién en que se conceda el plazo.

Los p lazos que por dnsposmton de la ley no son :ndmduc:«

- son comunes para todas las partes.

“Los plazos judscmies no. pueden svz}spendefse,‘,pronagarse;
ni reabrirse después detc’;nc,luidos: pero puedendarse por
| fenecidos. ';:}‘or voi’u‘nfdd de las partes, c’i)qndo estén
 establecidos en su favor.

Para fijar la duracién de los plazos, los meses se regutan
'por el nimero de dias de acverdo ol cafendario; los dias se
- en’renderén de vemhcuofro horas, con ia salvedad del

hcmno normal esmb ecndo

Concfuzdos os ptoxos ?uadcs a las partes se fendrd. por

k ;z}erdnde el derecho que denfro de elios deblo e}emttarse,
',‘sm neces:dad de acuse de rebek:tm
Cuando un acto procesal deba efectuarse fuera de! lugar

' -,'enque radique el proceso, y se deba fijar un p?azo_pqra 7

“ello, o esté fijade por la ley, se ampliard en un dia mas por
cada doscientos kildmetros de distancia o fraccién que
"e:{ceda de la mitad, entre el lugar de radicacion v en sl
gue deba tener lugar el acto. Se éxcepmq de lo q‘h‘reriovr




fos casos en que., atenta Ila dls‘rancrc se sehale
expresamente un plazo por la ley. ‘

-+ Cuando tuvieren que practicarse diligencias o aportarse

f‘_pruebqs' fuera del Estado, a peticién del interesado se
concederdn los siguientes. plazos ektroordinaﬁoé: I. Treinta
dias si el lugar estd comprendido dentro del’ ’rer’riforio_
nccioncﬂ" il Hosm sesen‘ra dias - cucmdo es1e situado en
cucr queer otra par‘re qua que se . puedan oforgcr estos

: 'p%ozos exfreordmanos se neces ifaran cubrir los syg;usem‘es
requisitos: |. V'Qu‘é se soliciten en el momento mismo de
vof'recerse la pruebc . Que sye proparcibneh' los ddtos
necesarios pcro practicar la diligencia, scﬁrsfeczendose los
reqwsﬁos egofes para cada prueba. El auto que concede,
un plazo extrccrquno no es recurrible.

_Sélo disfrutard del plazo extraordinario la parte a quien
se cohcedn y ﬁnicamenfe para tos fines indicados en el
auto; cumphdos conclu:m aunque no haya fenecido éste.

. Cucmdo ia ley no sena!e plazo porc la préctica de algin
"‘octo procesal o-para el e;ercucno de una focui’rad se fiene

a por sefialado el de tres dias.

Lo precmsson es un fema que se .ancuentra mhmamenfe
, loceonado con tos ptazos, por tal razén se hcsce mencién del
“!’igconcepfo que proporciona la legislacion procesei civil en
consulta, la cual es: “La preclusmn es la pérdida de }c: facultad
"de; las parfes en juicio parc realizar ,de’re‘rm’modos actos
procesales, después de que se han ejecutade otros o ha

:’rfronsjct“jrridd cierto plazo legal. Tiene por objeto ddr'precisién y

o seguridad al procedimiento y atribuir firmeza a las resoluciones




E que sin producir la excepcron de cosa juzgada, tienen efectios

_que hcn de ser respetados en el procedlmten’ro cuando dtchos ,

- ',resotucmnes no amerifen recurso alguno”sl,

SUnal vez que se aburccron los temas de forma y tiempo de
tas ac%uoc;ones judiciates, se tiene que referir ef lugar en que se
- efectoan, para lo cual se recurre a lo establecido por Ovalle

3

“F‘cv’elcr‘ rc';’uien”reﬁe‘fe }o'sigciente' es la sede del érgand

;urtsd:cc;onc -En sus oflcmcs se tevan a cabo la mayor parte de

los c’:lcfos del pfoceso “desde que se constifuye hasta que se

termmo la retacion juridica procesai“32
En. efecfo la mayoria de las actuaciones procesales se
deberdn efectuar en la ubicacitn del drgano jurisdiccionat, sin

‘f'embargo; tambien existen actos que se realizan fuera de este,

como lo son: los emplazamientos, las citaciones y notificaciones

[cuando ta parte a notificar o citar fenga sefalado domicilio

fuero detl ‘érgcmo jurisdiccional), los requerimientfos, tlos

S ‘emborgos, tas lanzamientos, efceiem, por tal razén no se dabe

vadar que estos acms mempre serdn d’enfro dei ’semforro en
“que’ ~’fengm cempefencm el érgano Junsdrcc;onot ﬂp-ues en caso
contrano -se liene que recurrir a ios medios de comunicacion
_procesal cemo fo es el exhorto, oficio 0 despacha a fravés de
Qs que se mhcnfora el auxilio del brgano ;,vrzsdlczcmnal que
: fenéa competencia-en el fterritorio ‘en donde se ha de efectuar

el dcm,proc‘esc:t;con el" objetc de que'se realice por este ¥

fengd p}eno validez. 1o anterior en virlud que Gnicamente serdn

; e Procedimientos Civiles wgentg parg el Estado de México. Editorial Sista.
g Méxlco Drs?ra?o Federal. 2004, articulo ¥ 215.

- TECR!A GENERAL DELVPRDCESD. Jusé Ovalle Favela. Editorial Oxford University Press
- ‘_Hana México. Edicion 2003. México Diskrito Federal, pagina 289
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validas las  actuaciones que se realicen ante el juez
competente. ‘

~ 2.5.- CLASIFICACION DE LOS ACTOS PROCESALES

 Para el ‘f',desar{oﬂa del presente tema debemos tener en
'«“‘icuenfq gue deniro del proceso existe una pluralidad de sujetos
‘cofmo‘ o son las partes, el organo jurisdiccionat, sus ouxiliares, y
~ ‘;‘efceros, por tal razén se explicard en que consisten los actos '

que realizan cada uno de ellos, y se enfocaran al tema principal ,
. del pféSén‘re frabajo de investigacion.

2.5.1.- ACTOS PROCESALES DE LAS PARTES

7 Pcm Ovole Favela los QCxO> wrocesales pueden ser dev
L pehc:on de prueb@ de Qegacson deimpugnacion... &

Los actos de peh’cidn son aquellos en los que las paries
"{exprescm al Juzggdor sUS pretensiones, como por ejemplo en IG

' gd‘e«monda o] reconvenczon solicitan que UnQ vez que se c&gmen

- lus etapos ‘prdceso‘tes‘correspondieﬂ’fes se dicte sentencia

fdefmthva condonondo a4 SuU confrapor’fe o cumplir con las
ipresmcnones QUe rec!cmcn ‘ ‘

Prmmpaimen’re este acfo se reﬂere a que las partes
N ’;éxpresors ol UZQQdOf las prestaciones quen,reclamcn sean
y“cumpldas por sy contfraparte, el cual después de haber sidc‘);

oido. \; venc;do en juicio sea condenado en sentencia definitiva.

¥ - ipid. paging 291,
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En ‘los;vac‘qu de alegacién las partes manifiestan al

juzgddor sus fundamentos de hecho y de derecha en los cuales

«bqsdn;“respecﬁvcme,m‘e sUs acciones y excepciones, esto, con el
. obieto dequg el juez dicte una seniencia a fravés de la cual

‘condene o absuelva al demandado del-chmpiimiehfo de todas

"o algunas de fas prestaciones. gue se reclaman. Se - debe

dkestacdr: que eh“los‘j‘uicios ordinarios civiles de! Estado de

'M’éxico,'se coniemptc una fase de o‘fego’r\'os et cual comprende’

Lires - digs, ,“c"onmdlcﬁ a partir de que fenecio el término de
: desiqhogo de pruebas, en el cual las partes pueden fc‘nrmulqr los
: alegatos due ‘es"rimcn perﬁnemes, Aclarando que en vlésvdemc’z‘s
: prc{’ce:c:i’ifrv*s*‘si;en’fcas‘l eh gue se “fe‘ngoh queiformu!cr dl‘e.gd’ros se
13;@;55, que reglizar én fa c&d’i‘encic,‘qve para Toiykefecfo se
sefiale  [pe |

[por lo generol son audiencias denominadas de

"d‘e;sqh'crgo de pruebas y alegatos).

Los actos de impugnacién son aquelios a través de los

‘cuales las partes, combaten ldas resoluciones - judiciales que

consideran’ no se encueniran conforme a derecho u omiten

"prgvee’r r%Spec?To de qlgin punio especifico que hayan
" solicitado. ‘ '
En ese: sentido se destaca que las partes cuentan con la

--apelacion, -la revocacion o la queja para combatir las

E :1resol,uc:io,hes que consideran injustas. Asimismo y para el caso de

. gue las sentencias definitivas o interlocutorias dicfadas  hayan

sido omisas o tengan alguna. contradiccién, ambigledad u’

‘obscuridad de las expresiones, las partes podrén solicitar su

‘aclaracién-expresande claramenie, el porque la solicitan.
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Como’yo se dijo. en femas Qréa@d‘éﬁ%e& fas partes tienen

la carga procesal de acreditar respectivamente sus acciones,

- defensas y excepciones, por lo tanto los a}cfos de prueba son

':‘Qqueﬁo‘s a través de los ‘c‘uc&es las partes dirigen a aportar todos

aquellos medios de conviccién gue estiman capfos para obtener -

la certezts del juzgador sobre los fundomemos de hecho de la

pretens 6n dei actor o sobre los hechos en que se bcso Ia

excepcién o ta defensa del demandado.

En efecto, Ios pories {eci izan c: cabo actos procesmes con

el objeto de ogofc}r e procedimiento probatorio, mismo que ha

: quedado deb;damente exp licado con qn’renondod.
- 2.5.2- ACTOS PROCESALES DEL ORGANO JURISDICCIONAL.

- Existen actos’ procesckes del c}rgono ;unsd;cc&ona! durante

el demrmiio cie todo ef proceso, puesio.que es este el que se

encargc:t de la a(ﬁmlms%racmn de justicia, las actuomones del
. 7organo ]Uf‘%SdICCtOQGF se denommon resomcrones judiciales, por

‘medio de los CL?C![@S decide sobre las peticiones y demos actos

de CtS pczr’res o de terceros.

“ En efec’fo .para fodo GCTO procesal que efectien las

' ‘pc:rfes el organa yunsdrccxonct ’r;ene la. oblsgaczon de emitir ung

- wreso{ucaon judiciat, por e;emplo al ser presenfcda una demanda
B jel Juzgador tiene guse ordenar se emplace al demandado con el
eto de gue seq o&do en juicio y no violentar de esta forma

:s‘vs garantias individuales. incluso para el cumplimiento de una

fsen‘ren‘cia en ejecucidon forzada interviene el Jdrgano

" jurisdiccional.



En materia de pruebos’ el érgqnc jurisdiccional tiene la
obligacién de verificar que las ofrecidas por las partes cumplan
con. !c}s réquis%?os que establece la ley para ser admitidas,

asimismo, para el caso de que necesiten preparacién tiene que

- erdenar las med’idas ‘necesarias para que se desahoguen

;radecucdomente o en'su caso sefdlar una audzencm parda su

‘ ~recepcron

En esa Teszfuro el organo rtsd;chonc[ fiene la facuitad de

e ‘_imdogc:r dcerca de la verdad durante el desahogo de algin

“medio de prueba, con el o}‘:‘)]etoy‘ de llegar a la ver‘dad: en" sU

caso en el desahoge de las pruebas confesional y testimonial

- f:pUedev ‘pmn"rear las pregunias o posiciones que estime

| ;’g}erhnmn’fes ‘
Prmczpﬂ}menfe el érganc jurisdiccionatl tiene la obligacion
,que' el pmcedxm;enm se  dirija correctamente, pero
excepci onaimente tiene la facuimd de allegarse de medios de
prueba,  come IQ‘ e: en materia familiar que cuenta con
if‘p'c:"féz;s’rou:‘:i de o’rdénai s6 récdban medios de prueba que le
fpe:mﬁon fener mayores elementos QGTQ Hlegar a la verdad, esto

Ces 051 en ofencxon 0 que %o familia es el pilar fundomenfo de

R nuestra soc:tedad por 1o que el Estado esfc. interesadeo en su

 preservacion.
' 2.5.3.- ACTOS PROCESALES DE TERCEROS.
“Sen Terceros-m,‘nf’rok aqguellas personas que no  han

‘p‘crticipcdd en el proceso, como aguellas que. bdn;in’fer‘venido

- en el'mismo, pero sin fener el caracter de parte...ajenos al juicio
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Yy d sus resultados”8 1o anterior de acuerdo a lo que establece
Qvo![e Favela = o ,

‘ En ese senfido hablamos de actos procesales de terceros
los que realizan los peritos, los traductores, los testigos y en su
L COsT . otguno autoridad; en. efecto, los- peritos  y testigos
efectian actos procesales respecﬁvomenfe al  emitir  sus
fdtcfomenes Q a dec aror con refacién o un hec:ho discutido por
Clas par?es. por su parte ios traductores son necesarios para
saber el contenido de aquelios documén’ros que no se
encuentran en elrid}'omd espoﬁct;por ultimo se mencioné alas
"cmorrdades en G’rencran a gue se fes requi ere para que
: m.ormen alguna deiermmcdc ot rcunstcnc ias. y que a través de
su cooperacion se realice o para que impongan alguna multa, o

para gue presenten a una determinada persona, etcétera.

34
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LITIGIO Y MEDIOS DE SOLUCION.
SUMARIO

3.1.- Concepto de Litigio; 3.2.- Medio de solucién de conflictos:

3.2 Aufotutela;  3.2.2.-  Aulocomposicién;  3.2.2.1.-

- Desistimiento;  3.2.2.2- Perdén del Ofendido;  3.2.2.3-
e Ailmnomzenm 3.2.2.4.- Tronsaccron 3.2.3.~ Heferocomposm éns
E ‘3 2.3.1.- Med:amon 3.2. 3.2 Ccncchaoﬂ 3.2.3.3.- Ombudsman;
3.2.3.4.- Arbitraje: 3.2.3.5., Proceso. '

3.1.- CONCEPTO DE LITIGIO.

, Ldpaiabm litigio es t}n conceptlo fundamental pcra el
défa~ch® pr@cesaé el cual dev’c‘cuerda cEduardo Pallares es “ef
k corﬁhcto de m%ereses sobre un bren de’farm ncmfo s;empfe que
el confhcfo sea de noiurafezm }UF&d!CG y se manifiesta: por las
' prefensxones opues’ms qua hagcm vo{er tas personas m?erescdas
en dicho bien.”% ‘ ; ‘

" Rafcel De oina Yarg lo defme como "pleito, controversia o
‘,conhenda ;ud cial™es, sm embargo es’re concepfo no ac*ara el

concep’ro de m igo, porlo que es necesario recurrsr a ofro autor.

e DEREC‘HO'FROCESM CIYIL. Eduardo Pallares. Editorial Porria. Edicién 2002, México

Disfrito Federci pcgmo 100.

ol g;g; ONARE gz DE E;ERECHO Rafael de Pina Yara, demfso! eorrua. Vigésimo actava
| edicién. México Dasirzto Federal, 2000., px::g ing 342.
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‘ Eﬂ ese sentido Gva Ie Favela ¢on rekac:on ci presente tema
establece io Stguzenfe" “En la vida social la - personas  se
relacionan nosmalmeme sobre la base del acuerdo de
vol“umc&deé,‘ del convenio o del conirato. del cumplimiento
Vesp‘oméh‘eo o de sus obligaciones. Sin embargo eve‘mualmehfe

surgen conflicios de infereses enfre los sujetos de derecho; una

persona a&rmo ser ia prOpiefona de un bien y pretende que se

‘le entregue. v la que posee dicho bien se resisie a entregarlo
Gducien‘do_que ‘e:Ho también tiene ‘H"rwo de propifedad sobre el
mismo bien. Es entonces cuando surge el litigio."® o

Camefuﬂi por sy parte establece o siguiente: "El conflicto
de in;\“er‘esfes es un litigio, siempre que una de esas dos personas

‘ fomﬁu!é Ponird a ‘ofrcs und pre’rensién 'y ééfc ie oponga
resxsfenca rEs. Este Conce‘pi‘o ha evolucionado a través del

‘tsempo has’ra quedar el concep%o de la siguienie forma: Litigio
es el conf licto de mfereses calificado. por la pretem{én de uno
de los. sme{esczdos ¥ par la resistencia de otro.

Concepto al cual me deelo en virtud que a mi porecor

es la deflnlcxon odecuqdo para el concepto en esfudio.
3.2,‘-‘ MEDIO DE SOLUCIGN DE CONFLICTOS.
Cuando estamos ante a presencia de aigon conflicio de

intereses, por naturaleza buscamos la solucién del mismo, por tal

‘fdzré;n a fravés del tiempo se han desarroliado y dividido las

) 87

: Ho'!cr Mexrco Edtczon 2083 México Distrito Federal, pogina 5.

8% . mauoz&gx& JCLASICOS DEL DERECHO, DERECHO CIYiL, francesce COmewm Editorial
N Harla. Edicidn 2001, México Disifilo Federal, pagina 130.
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“formas de solucion a los conflictos en tres grandes une a saber
son: la Aufotutela, fa Autocomposicidn y la Heterocompaosicion,
“los cuales seran desarrollados individualmente para su mayor

' comprensidn.
3.2.1.- AUTOTUTELA.

Ovdlte Favela reflere con relacién al presente tema que
autotutel la “consiste en ig 1mp05|c 4n de la prefensrén propm en
: ,peijiCiO del interés ajeno” . ® ‘ '
’ En efecio de ’fodos tas formulas de solucién de los
~";c‘i?>r*£f"c’fos fa “du‘té‘fmem denommado de tgucﬂ formd C{}m‘o
f‘k:csu%odefensa o cufoayuda constn‘uye sin lugar a dudas, en ser
la fo.rma mas pnmnwc imus’ro y pel zgmsa es, pues, propia de
‘ soc&edades pnmhas en ia que toda orgamzac:on es’tom e'ra
Loy débil, por lo que %os pmhculczres se veian obl;gados a

_résmmr las pugnos con' la victoria del mas tuesrte, del mds

- poderoso, del mas violenio, habil o inteligente.

Ante tales circunstancias los ordénamientos legales han

procurado adoptar la mayor cantidad de medidas necesarias

. con el ebjeto de erradicar el medio de solucién a los conflictos

' en estudio, tan es asi que la propia ‘Consti’rucién Politica de los

. Estados Unidos Mexicanos establece lo siguiente: “ninguna
: V‘pergonoy podrdhacerse justicia por si misma, ni ejercer violencia
parg reclamar éu derecho. TOddpersdnq tiene ‘der_écho a gue se ’
le administre justicia por tribunales gue estardn ekpedi“ros,vporq

impartirla en los plazos y términos que fijen las leves, emitiendo
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sus resoluciones de manera promc complefa e imparcial, Su
servicio sercr gmtun‘o ~qued0ndo, en consecuencia, prohnbxdds '
las costas ]UdtC%Q es".%0 |
-Sin. embargo existe una excepcidn, para ef t}sor de la
cufo’mtelo (outodefensc)!ic cual se encuenira previstia por sl
CédigofPencl para el Estado de México, el chii establece
como Causo excluyen’re del deh’fo y de la responscbmdcd a la
'(Iegmma defensa puestc} que prevé io siguiente: "Son causas -
Cogue excluyen el delito vy la responsobmdad penal: 1. Las causas
permisivas, como: b) Se repela ung agresion real, actual o
"v‘inmm,enfé 'y sin dery‘echo ‘en proteccidn de bienes juridicos
p(opios 0 q]é‘nos‘fsiempre que exista necesidad de la defensa y
- racionalidad de los medios empleados y no medie provocacion
~dotosa, suficiente e inmediata por ‘parte del agredido o de la
*'p‘eerso'nc: a quien se deﬁendé; Se presumird como defensa
legitima, salvo prueba en contrario, el hecho de causar dafio o
quien por cuaiqaﬁer}f’ medid ‘fro?d de penetrar o haya penetrado
sin "derechcé cii ho"g,cjr ‘dé-irdgenfe’, al ‘de su familia, o sus
dependencigs o d I«oside ce}a!qufer'perso:m que ftenga la .
‘obligac':iénde defender, al sitio donde se encuentren bienes
~7 proip*ié's' .o 'qjenros, respeci‘o .de los que exista la misma

“obligacién; o fo encuenire en alguno de aquelles lugares en

- JECRIA g?_rENERQE DEL PRQQ;EQQ José Qvalle Favela. Editorial Oxford Umversny Press

© Harto Memco Egicion 2003, Mexlco Distrito Federal, pogmo 9.

% . CONS}'H‘UCFGN POL!T}CA OF 1OSs ESTAROS UNIDOS MEXICAMOS. Edtfonct Porrua
Mex co stmfo Federcri 20604, articulo 17.




Vcimunsfoncias tales que revelen lo probabilidad V‘dé una
agres:on "ol o ‘

- Sin embargo, no se puede abusar de la anterior excepcién,
en virtud que un mdwrcfuo que abuse de la legitima defenso
serd ‘s{jncionado. por 'ie tegisiaciéon penal, puesto que se
@;%qbf’ece lo siguiente: "A. quien se excedierer en fos limites
sefalados para la defensa o la necesidad, porgque el dafio que
" iba a sufrir erd facitmente reparable por medios legales o era de
"meho‘r mcghi‘md due‘ el que causd o bien por no haber tenido
heceiiddd rar:?ono del medio ‘empieodc‘ se le impondrd prisien
/ ‘de seis meses a Sfe’re afos y de freinta a noven‘ro diags multa, sin
que en nnrsgun casa la pena excedc de 105 dos terceras partes
dela que corresponderia al delito smpif e”.72

. 3.2.2.- AUTOCOMPOSICION.

Respecto de esfe tema Ovalle ravela refiere lo siguiente:
“AL ;gugl que la Autotutela, la Autocomposicion es un medto de
,solucmn parciatl, porque proviene de’ Una o de ambas partes en
. ‘c:io«nﬂ:tcto. La oufocamp.os&g:on‘es unilateral cuando proviene de
U;;iq de ias partes, v bitateral cuando fiene su origen en ambas

pc’trtes ‘Peso a‘diferenda de %0 duiodefensd 1o oumcemposicién

1 - CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE MEX!’“O. Editorial Sista. México Distrito Federal.
2004 drhc,:l 15,

?zw COQ?GO PENAL PARA EL ESTADO DE MEX g;_; Editorial Sista. méxico Disirito Féﬁerm‘

: 2(}04 arsiculo £4.
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del interés ajeno, sino, por el confrario, en la renuncia a la
propia pretensién o en la sumisién a la de la contraparte 93
Se puede decir entonces que la autocomposicién es la

olucién a los cenflictos mediante la concesidn o sacrificio

~ parcial o total que las partes hacen de su prefension o rectamo

ST e

frente a la ex&genc&c de SU con’(ropcrfe

v CEn esa tesitura, la autocomposicién se ha dmdcdo en
‘diviérsas formas ‘las cuales a saber son: el desistimiento, sl
De{den del ofendido, el allanamiento y la transaccidn; especies
: que de {]cuerdo a io definici on de Ovalle Favela, c’foda en
,imeos preceden’res ’rendrcn el corccter de um[otercres Ects fres
Zpﬂmeras y la ultima serd bilateral; formas gue se estudiaran por

fsepc:rado para su mayor compransion.
2.2.2.1.- DESISTIMIENTO.

De acuerde a Gomez Lara desusnmienm de o occidén se -
define “como wuna renuncia procesal de derechos o de
pre’rens:enes o4 | ; o ‘ ,

~ Se conftfmc o On’renor con ei Concepio de qulle Favela,
qusen refiere: “El desrstprmento es...la renuncia a a prefens&on'
litigiosa deducida por %Q"pqrfe atacante, y, en caso de ‘;hdber

‘p'erovfidc 'yc:; el.proceso, la renuncia a la pretension formulada

.- TEORIA GENERAL DEL PROCESO. José Owalle Favela. Editorial Oxford University
l”:(ﬁ&S'Ha;ia Méxgico. Eéicién—é(}@:} Mexico Distrite Federal, pg’xgi:ia 16, )
% _ TEORlA GENERAL DEL PROCESQ. Cipriano Gémez Lara. Editorial Harla. Edicién 2002.

México D ’z:s:rim Federal




por el actor en su demanda o por el dem@hdodo en su
reconvenc;on" #5 |

Es por ello gue se concluye que el desistimiento es un acio
précesa% medtan?e el cual  se manifiesta el propésito de
, Gbanésnor una msfancxu © de no conhnucr el ejercicio de und
occ:lon © la reclc}mGC!on de un derechc o la realizacién de
| cuo%qurer o’rro tramne de un procedimiento iniciado.

Los o:w’rores‘ de derecho procesal han distinguido tres
y‘formdjs de deaisﬁm?e/nfo-z ‘a} desistimiento de la accién: b)

desistimiento de ‘lc i’hsfon’cio, c} desistimiento de ba demcmdc

CoLsin embar‘go@_ la legislaciéon procesal civil vigente para el Estado

‘de México reconoce gnicamente las dos primeras formas; en
afencién. a que establece lo ,siiguien’re: “Causas de extincion del
'bf:}i:‘eSof El pro-éesa se exltingue por: fL Desistimiento de 1a
accidn © de la ins‘?dnc*u ucep‘rddo'por ) pcrfe‘defhahddda
‘NQ er«; necescmc:r fa’ ccep?amc}n cuc}néo el deszs’wmren’ro s
lverzﬁca antes del emplazamiento." o
Parg emencer ai concepfo de estas dos form‘ds de
desrshm;en‘ro con?empmdas por ei codlgo procesctt civil en ci ita.
es\necesano entender en pnmer ugc:r el des&s% mienio de fa
ihétqhéié& el cudl produce la renuncia de los actos procesales
realizados, ya gue iniciada cq‘&ellqﬁ o ﬁ:eq la accidn, lo dnico
- gue ocurre es que se s‘uspeh’de el p‘rdcedimienfo, paor cbn?\fenir

- al interés del demandante su abandono, para conservar un

‘35} 'EORIA_GENERAL  DEL PROCESOQ. José Ovalle Favela. Editorial Oxford University
LI‘ESS Harla Me\u.o Edicién SGUK México Distrito Federll phgina 16,

Qééugc de F‘rocedsmsgnfgs Civiles vraente parg el Estado de México. Cdﬁonol Sista.
: MEXICO Distrite Federal. 12004, articulo 1.240.
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derecho vy d‘ejrq‘r subsistente la posibilidad de exigirto en un

nuevo proceso con elementos distintos.

Por otra parte, la expresion de desistimiento de {a accién

se ha emptedd‘o,gdmndesignar el acto procesal mediante ef

“cual el demandante renuncia a la intentada, pero, en realidad
en estos casos n,tx‘fse désis’te de la accidn, si no se desiste de la
pretensién o pretensiones formutadas en la demanda.

- Es decir, la principal diferencia enire las dos formas de
éesisﬂmiem/o, es-gue en la Aprimerc gnicamente se renuncia al
proceso, dejando a salvo el derecho que dio origen a la accién
‘p‘crd ejercitarlo. pogferiormente; y en 'e! desistimiento de la
‘accién se renuncia al derecho sustancial que dio origen a

@Cudir al érgano jurisdiccional, por Io que no puede reclamarse-

' 'et smo derecho fundado en los mismos hechos, si no aue

: ’r;‘enen que ser diversos.

| 3.2.2.2.- PERDON DEL OFENDIDO.

No se Ohondarc en el presente tema en virtud que es un’

3medzo de soiumcn de los conflictos meramente de corocter

penal,, por _lo ,mnio‘ = exphcam brevemente para sy

 comprensién de fa siguiente formar:

“Pef'déhdei ofendido es un acto procesal particularmente
de caracter pencl pue’s’ro que es és%a legislacién, la gque regula

o referente a esfe medio autocomposhvo al prever 1o

- fStgu eme "El perdon del ofendido exiingue la prefensnon punitiva

- ,ffylc: penc en su caso, respecto de los delitos que se persiguen

" por querelia necesaria. Otorgado el perdén y no habiendo

- oposicidn a él, no podrd revocarse. Ef perdén puede ser:

87




otorgado por ei ofendido O por su fepfesénfdnfé legal, st aguél
er‘se menor deg edad o ésfuvierc incapacitado; pero el érgano
' gur;sdnccmna[ o el Minist'erio Pblico, en este fxmmo caso,
deberan. a su prudeme arbitrio, ‘conceder o no ef:cccm al
ctorgqidQ por &l representante y en case de no aceptario, seguir
el procedimiento. Ef perdén concedido a uno de los inculpados
s’e;exfendﬁgr’d a fodos- los démcﬁs. lguaimente se exitenderd é:r
' /é‘ncub‘r”d‘o‘r‘ EI pe%dén podrd ser oforgodo en cumss‘quie‘ra de
“las etapas del procedimiento penol "9y ,
Comc:} e puede advertir el perdon de ofendido exfmgue ia
prefens oo punmva y i penq en su ‘caso, el cual puede ser

. otorgodo por el ofendida O su represemon?e el cuoi sola podrda -

= f:efeduarse cuondo se ‘rrc‘re de dehfcs gue se pe,gtgcn por

quer«et lerdo esta la Unica hmx'{an’re para este medio

: Qu’fQC'omposrmro.
©'3.2.2.3.- ALLANAMIENTO.

Bt allanamiento  es una actitud procesal propia dek
demandado {infcr‘uso an Ia»' reconvencion), que consiste
fundamamcﬁmenie en some%erse G derecho redamodo por el
l‘,,‘occzoncme y cumplir de esto formcvotumargcmente fas
»presmcmnes que le son reclamadas. '

‘ En esa Tesnuro parg fener ung maycr compren ion del
« 'temc Tenemos que recumr a lo es?obiecsdo por diversos oufores :

del dergcho procesa% como lo es Arellanc Garcic guien

9 - CODFGO PEMAL PARA EL ESTADO DE MEXICO. Ed forial Slsfa Meéxico Distritc ~2derol.

. 2004 artrcwo g1,

88




establece lo siguiente: “Es el “acto procésal de la parte
rdemqndqdcx, producido al contestar la demanda, en cuya
virtud, acepta someterse expresamente a todas y cada una de
las: presmcidneé reclamadas por la parte actora. Constituyen
‘elementos defl Concegﬁfs propuesto los siguientes: a}.- Ei sujeta
activo del allanamiento lo es el ’demc}n‘dc}do: b}.- El momento en
que se produce el c,ﬂcndmien%o es precisdmeme en’i_ﬁ etapa
‘procesal en la que se produce Ed contestacion, por tanto, el
allanamiento es un ccquUe se da dentro del proceso; cj.- Se
- Trqfo de un acto procesal pues, si el sometimiento se produce
“furer'c: del proceso o en olro momentc procesol puede ser umjv
frgnSaccién pero no un tinico leonum‘ieynio; d}v.— El allanamiento
'es una aceptacién éx;ﬁreso 'yrun sometimiento también expreso

a todas vy cada una de ias pfesiaciones que ha reclamado lag
porfe actora. vog . , k

De 1gucﬁ forma, Eduardo Pat ares establece lo siguienie: "Es

: _ef dgicto procesa% mediante el cual el demandado re‘c,cnece
nfexpresomenie tcr procedencia o‘e fa c:ccién intentada en su
‘-*comrc es decxr es un ccfo de dtspomc;on de tos derechos
litigiosos muteno del juicio, por lo que Unicamente pueden
: recmzorio con efxcccw }UI'CNCC} qu&enes estan focutmdos ars
_;dssponer de ellos.”?
: Por olra parte. GoOmez Larg @s%cbfece lo s;gu;enie VEL
‘;"q!‘lqnomrento ‘es una conducta o acto procesal que ‘implica eF‘\

“sometimiento por parte del demandddo o de quien resiste en el

% - DERECHO PROCESAL CIVIL. Carlos Garcia arellano. Editorial Porrga. Edicién 2001
‘México Dislrito Federat, paginas 198 y 197,

Edu’:zor} 2()00. México Distrito Federal, paging 79.
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préceso, a las pretensiones de quien acciohd. Gomo puede
facitmente observarse  es una conducta caracteristica del
‘demandado o resistente respecto de las prefensiones del actor
“dentro del proceso.” '
Los autores han dicho que pueden. existir allanamientos
p;ct‘rciolkes, es décit.qqe el demandado al contesiar la demcn;dc
: puede'atian‘om’e'a la demanda pero controvertir ms‘he'c‘:hos, por -
e‘;;é;m:pic,~ en materia familiar cuando alguno de ,loé'pényuges Ié
fdemcmda la d'st)fucién del vinculd matrimonial af ofro por
[guno de fas causcies comempladcs por el Codigo c¢ivll, su -
o c@n’froporte puede at momento de confes'for a demcndc estar
de ocuerde con el divorci i&, pero no con los hechos, por que en
determmcdos causales se. puede condenar a uno de los
conyuge como cu pable; to que fraeric como consecuencia en
' ,cqso de ser ic mujer ta cu poble perder el derechc a los
. d‘{?menfosy sies el hambre se le condenara a pagar un monto
; p@:}" dicho cf:an’cém‘er de igual forma se Gfec%an sus derechos de
g, ‘soc'eddd' conyugal, siempre vy cuando hcyan contraido
mu%nmomo bajo este régimen economtco
- Personaimente no estoy de acuerdo con el Gilohomienm
. p'ar'r:idt por que”uné de los efectos del allanamiento es que no
sga - necesario agotar fas. etapus procesales, es decir, no se

'necesn‘an desehagar pruebas, ni formular aglegatos, por que froe

- ‘como consecuencia mmed ata la citacion de las pcrtes, pard

sf’eﬁntencici,v;
Ahora bien, existen acciones en las que la parte
- demandada no puede allanarse, como lo es. cuando la

‘jeh}‘uiciontéﬁ pretende ta perdida de la patria potestad, por que

- en este tipo de accién se tienen que probar fehacientemente
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las causas fqueflc motiven, puesio que ia peﬁ?dido de la patria
pofte‘s%od es una sancidén muy grave para quienes la ejercen vy
no puede uno persona caprichosamente allanarse a la perdsdo
maxime que &3 una institucion de orden publico.

© 3.2.2.4.- TRANSACCION.

El Cédigo Civil vigente para el Estado de México
~k,~7’e«:s1‘a‘bfe,’c‘e ‘q,u‘e transaccién es “un coknfraj"ro por ‘el cugl las
bdr«’res,_ h‘cc}iéndose‘ reciprbcqs cohcesiones, terminan  una
‘controversia o prévienén una futura™10

' Por otra pcm‘e Gomez Loro establece que la Transmcaon
“es mdudobememe ia flguro jurtdica de cuf,ocompos;cson
bilateral. :Es‘ decir, es un Vne;g‘ociok IU!’Ed‘ICO"G fravés del cual las
partes mediante el pacto, o mediante el acuerdo de
'}'{fof}un?’adésg encueniran la solucién de la conifroversia o del
Mfgc:“ w0l ,

' As;mssmo Ovalle Favela esmbfece fo siguwiente: V”La
"1rensaccnon es un medro cutocomposamo b!ictera% porgue a
traveés de ella tas dosvportes sofuceonanf el litigio renunciando
;poycm%mente s su‘respedim prei‘ensién y resistencia. Desde el
- punio delyvi‘sm de lo justicia de la solucion, la fransaccion debe
implicar Una renuncid o concesién equilibrada y razonable de
‘cddo parfe. La forma mas apropiada para Hevdf a cabo la

transaccion, - ta gue ofrece mayores garantias, es la del

e CODIGO CIVIL EARA EL ESTADO DE MEXICQ. Ediforlal Sisto. México Distrito Federa.

2@04 crhculc 7. zMS

Mexvco Desinto Federal, pdgina 22y
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com{enio i'udiciaL gue es aguel gue las paries celebran deniro
"de un Procesc o juécjio, con la aprobacién del juzgador.” 02

En efecto, las fransacciones que se celebran ante el
o {)rga‘noﬂ juris’dic‘c’ioncl son las gue ofrecen mayorgs garantias en
b"relacron' al ‘ Cumplimienm de . las obligaciones que
recrprocamenfe cqumefon los coimgonfes por gque el juzgador
“eleva dichos conven| ios a cofegonogde cosa ;uzgoda, siempre -y
: cu{:nc‘io se encueniren conforme a derecho y la moral; osif las
, ccScs' si alguna de las parfes no cumpliere en sus términos el
convemo ‘que i’iégcse a cefebmr sU cdn’rmparfe' tiene la
‘ focuﬁod de acudir anfe ei orgono fur sdtccmnoi ¥ sohcx’for afl
juzgador gue lo requiera para que de manera vo unmnq o}
' coactivamente cumpla, esto serd a través de la via de“opremic},
'sm necesxdad de tmmi’for otfro ;wc
, Sin embargo, no se puede %rqnygar respecto de todos los
"‘derachos -y obligaciones que los colitiganies ‘feﬁgcm
‘respechvameh?e ya gue inciuso. ta propxa legisiacion sus’ran’nva
civil, esf(}blece los srgwenfes Cas0s en los gue no podra haber
k tronsaccton* “Es nula ia fransccc:en que verse sobre: I. Delito,
dolo y culpa futuros: If. La accién civil que nozca de un deli*ro o

"i‘poffu‘mros*f . Sucesidn ffufura' v, Una herencic antes de
'vzsfo el fesiamento si-lo hay V. Et derecho de recibir alimenios;
vi. H esmdo civil de las personas;  Vil. La validez del
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3.2.3.- HETEROCOMPOSICION.

La Heterocomposicién de acuerdo a Ovalle Favelaos “es la

sfo[ucié’n al conflicto que se caiifica de imparcial, por gue no \;'o‘

a ser dctdo por fas por%es sino por un tercero c:;eno al hhg g, un

’rercero sin mteres propio en la controversra

‘ En efecto las partes con la finalidad de terminar un titigio
,‘sbme?éenrespechvcmenie sU prefensién vy res;sfenc;a, ante un
. ’r’erc‘er‘o e Imporc;cl para QUe é‘ste decida y emita la solucién
mas ;us’fo para cmbos par’res demseon que serd ob!ugotona porq

;;ios colitigantes.

«
“Existen diversas fguros juridicas ¢ través de las cuales se
'puede recurrir. a ta Hetemcompcsrqon, come’ fo es ta
. medm*cnén 'conci:i'li,o'cién Ombudsman, orbii‘rais— 7 rprocesof las
" cuoim& sE exphcaran con Mayor dﬂfemmfem‘o en los sigulentes
. ‘temas que se desafrolian.

3.2.3.1.- MEDIACION.

A vaes de este medio de solucion de conflictos un

fercefo se limita a proptmm Ecz comunicaciéon y {a nagociaciéh A

enfre 16}5 ;:mrfes pora frcﬁor de que lleguen a un acuerdo que
resueivo el conflicto.
" En efecto la funcién que reaqliza este tercero fliamado

‘mediador] es invitar a fas partes para que platiquen respecto

i IEQRIA GENEQM. DEL PROCESD . José Ovolle Fovela. Editorial Oxford University Press

Hara méxico. Edicibn 2003, México Diskito Federal, pagina 25,




7 delv litigio suscitado erﬁre ellos e invitarlas para gue lleguen a un
fcrcuerdo que ponga fin a la conifroversia. |

Los autores han refendo gue no existen organismos o
‘ifns‘mucmnes enc_argadcs de prestar reguiormenie este servicio,
sin embargo, en lo actualidad, especificamente en el Estado de
Mé)&ico, ‘existen centros de Mediacién y Conciliacidn. que son
‘ ‘fnsmuc ones que se encargcn de explotar este medio de

olucién a los conftictos. ' '

Sin embargo, como la mediacién y la conciliacién son
temas ihfim‘cmenfe relctcionédos, sa explicara la funcidn de los
’c‘ehfrbs‘van\fésmencioncdos en el 'giu'enfe fema del presente

: cc}pﬁu[o esto, con el fin de lograr una mayor comprensién,

13.2.3.2.- CONCILIACION.

Esie es un medio de solucién a los conflictos intermedio
‘emre el mu’rocompos icidn v lo heiemc&mposnc;on en’ e{ cuo;
;",‘m‘ferwene un ’fercero aue se denomma concifiador, e¥ cyal su
' funcxcm pnnc pa\lf es Ia de p,r.opo_nef a los partes las alternativas
;c‘on‘crequ, pdr‘m: gue resuealvan ,de comi:‘n‘ az:ruefd,o SUS
diferencias. es”decir{ a diferencia de la - mediacién, el
. éoncﬁnigdor propone diversas sfcfuciones gue pueden aceptar las
E pdﬁes xe né,’ situacién gue no acontece en la medidciénc en
: virlud. que en esta el mediador gnicamente propicia la
co‘municacién entre las partes parg que estas lleguen a sus
, prop as solumones o gcuerdos
En esc tesitura, como ya se diio, el Bstado de México creo

Cen?ros de Mediacién y Conciliacién, ios cuales encueniran su
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' pﬁrher fundamento en el Cddigo de Procedimientos Civiles®, en
"otencién a que prevé lo siguiente: “Las controversias juridicas

entre los -particulares, podran resolverse a través de - la

conciliacién o de la mediacién, como medios alternativos a la

via EurisdfcciOnat.vLos tribunales podran remitir a los particulares
al Cenitro de Mediacién vy Conciliacion, previo  su
'cfoﬁ’se.ntimienfo, qgue deberd cor;sm% en forma fehaciente. Los
i(ﬁ"via, jurjs'di;ccionoi, se regutfﬁrén, de acuerdo al reglamento.
' reﬁpeéﬁvon' |

, Ast las céscs; gl segundo fundamento juridico ld es el
reglamento del Centro de Mediacién y Conciliacién del Poder
Judiciat del’ Estado de México, el cual establece tanto la
naturaleza, como funcionamiento de dichos centros; por tal
razén, se  explicaran . brevemente los dos aspectos antes
ref‘eridc}s‘ fo gus se regliza o través de los sigﬁ%entes punios
- esenci’aies; ‘ '

s La mediocién y la conciliacidon son medios alternativos,

auxiliares ¥ complementarios de la funcién jurisdiccional.

“ No sustituyen la prestacién del servicio de los érganos

jurisdiccionales.

16

M‘éx?‘co Distrito tederal. 2004, ardiculos 2.307 y 2.308.
6 . REGLAMENIO DEL CENIRO DE MEDIACION Y CONCILIACION DEL PODER JUDICIAL DEL
,EMSAQO: DE MEXICO. qu’licddo por et Iribunal Superior de Justicio det Estado Libre y

soberdno de México, p‘rimera‘edicién, 2003, arficutos 1.2, 1.3, 1.4, 1.5, 1.4, 1.7, 1.8.'1.9.
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Se enfiende por mediacidn, el framite en el que uno o Mas

mediadores infervienen en und confroversia entre partes

determinadas, facilitando la comunicacién enire ellas con

‘el objeto de construir un convenio.

Se enfiende por conciliacién el proceso en el que uno o

mas concilicdores. asisten a tas parfes en confiicto. pora
focshtor las - vias de didlogo, propomendo alfemaiavcs y

soiuc:ones GE confl cho

S La ‘mediac’:ién Y conci[iociéh pueden llevarse a cabo aun
'on’tes de iniciar cuo'qmer proceso judicial, con io ani ica
B condlcmn de que los pomcuiores momﬁesfen sy \roiumaa

‘ de hacer uso de dichos med ios GHG‘FRDS de solucién de

con%rover«sm,.

Una verz mn:sodo un juicio cwn o pendl, las paries podréan

somefer. su- conhcto ~a mediacién o concrhoc:on

sujetc&ndose a fos term‘mos 'pfevis‘fOS en las leyes adjetivas

‘ correspondrentes En mafenc Civil, familiar y mercanti, ias

,porﬂfes podmn somefer a mediacién o conciliocion o

regutacnon det cumpnmtemo de fa semenc;a e;ecutonadc

En materig penal, la ejecucion de la sentencua'so{o podrg
‘ser reguicdq' en cuanto a la reparacion del dofo; tfambién
:podm hccerse uso de la medzoceon o conciliacidon pora

iresmurmr ias relomones humanas y soc&otes afectadas por
el dell’ro
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+ El acuerdo para someterse a la mediacion o conciliacién
podrd constar en contrato privado o en cualquier ofro
medio fehaciente.

« Pueden ser matferia de mediacién o conciliacion, todas o
algunas ‘de las difereh"cios que se susciten en relacién con
- un determinado hecho, d_efet:ho, contrato, obligacion,-
acciéh o prefensién. Si ésias no se 'eSpec"rﬁcoren, s&
presurnird que el acuerdo se exitiende a ftodas las
diferencias aue hayan surgido o puedan surgir entre los
" interesados. S

« La mediacion y la conciliacién sélo se admititan en los
C asunios que sean susceptibles de ftransaccion, Cuy‘o
conocimiento esté encomendado a los Tribunales del
‘Poder Judicial del Estado, siempre que no se afecte la
maral, 0 derechos de ferceros, ni se conlravengan
“di‘sbosicfiohes de orden publico.

'« Tratandose de conductas delictivas se admitita o
mediacién y la conciliacién en los delitos perfsegmb!es por

5 :quereﬂc; sin emba%gof 'en los perseguibles de oficio, sélo et

-pago de la reparacién del dafio podrd sujetarse o

: med;acron o COﬂCmGClOﬁ

La medioczon y la ccncﬂmcuon se rigen por fos principtos

de volun%onedod grcfuadod neutralidad, confidencialidad e
.tm“parmohdodg gue se encuentran previstos del articulo 1.9 al
"kidrtic‘uilo kl,.14 del Reglamenio del Cenfro de Mediacién v
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~Concili xacxon del Pcder Judlcml del Estado de Mexxco los cuaies
a saber SO

. Prmf:tpio de votuntnnedad La mediacién y la conciliacién
son vo umcncs por o gue no podron ser fmpuesfcs a
personc calgum:s

. Principio de gratvidad. La mediacién y la ‘co‘n’cilicscién es

 un ‘servi‘cid fo%aime’n’rengrd’rui’to por lo que el Cen’rro de
Med:acxon y Conc:thcc;on del Poder Judncml no cobrom
refnbucaon a!guna pmr la pres’racson de SUS serv:c;os

' Queda prohxbadc fod{} clase de dadiva o grot;fxcocnon !
fos empieodos del Cenfiro.

‘-5 ?nncrpro de confi&enciul‘idud‘ No debe divulgarse lo
Vocumdo den’rro de los procesos de mediccién t¢]
CCmC hac,ton, excep’ro con el c‘:,onseniimien’\fo de lg
totalidad de los parficipantes involucrados.

. Prmcrpxo de :mpascmhdad Et mediador-conciliador

- asignado o un dete{mmads osunfc; no debe actuar a
favor o en cgm%ra de (}Iguno de los pomcipuntes en
conficto

De acs;:erdo ‘dt reg}omenm del centro de med*omon ¥
fﬂ,lkconcahaczon podemos deﬁmr m figura del med;ador conczhador
'vcmmo fa persona capacitada para facmmr Ia comumccczon ¥
\fken‘ sU -caso, proponer una solucidn a las pam‘es que intervienen
en una controversia dentro del Cenfro de Mediacién y

k [Concii@cién del Poder Judtc:ol del Estado de México, el cual

. ’reﬁdm iaa slguaem‘es obligaciones:



Desarrollar su funcién imparcial y neutralmente;

Realizar la medtcc;on o concillacién en la forma y ’rermmos

'esfcxbiecsdos en el presente reglamento y demds
disposiciones aplicables: j ‘

Vigilar que én el trémite de mediacién o conciliacién no se
afecten derechos de terceros o intereses de menores o

incapaces;

”Carei‘omrse de. -que los interesados fengan correcvto
- entendimiento del proceso y alcances de la mediacién o

conciliacién desde su inicio hasta su conclusion;

Cercmrmse que la voluntad de tos mferescdos no - sufra

fgtm vicio dai consenhmr@nfo,

- Abstenerse de prestar sérv‘icios profesionales diversos al de

“la mediacién o conciliacién en cualquier tipo de asuntos;

":Excuscrse de conocer del Trc’zmite de la  mediacién o

. concmucmn an los mismos casos prewstos para los ;ueces :
5 confovme al Codlgo de Procedtmtentos Civil es de Esfcda
dea México;

g Mdr‘ﬂe‘ner;fo confidencialidad de ios actuaciones:;

Facilitar la comunicdcién directa de los interesados;
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» Propiciar una satfisfactoria composicién de  intereses,

mediante el conseatimiento infarmado de las partes; vy

« Auxitiar ol dorgano Jjurisdiccional en los casos de

concilidcion en gue seq requerido.

* Pmc el caso de que los interesados qué acudan GE cen?ro de
medlocron Y conciliaciéon legcsan a aun c:cuerdo ¥ mcnmesmn
su wo umcsd de ce!ebrcf un convemo aste deberd cumplzr con

os srgm«emes reguisifos: -

(-'~.“\_’C{>‘ns%qr por escrito, indicando isgar vy fecha de

celebracién:

» Nombre, edad, nacionalidad, estado civil profesién u

‘ocupacién y domicilio de los interesados:

'3 ;Descr"bir el decumenfo con el gue el apoderade o
representon’fe de los interesados acredita su cardcter,

y;debxendo agregar copia certificada del mismo;

s« Declaraciones: Las que contendrdn una breve relacion de

los 'a’ni’et:ede‘nfes que motivaron el trémite:

L. Clausutas: Las gue contendrdan las obligaciones de dar,
“hacer o tolerar, asf como las obligaciones morales

convenidas por tos interesados:



Determinar el juez competente para el caso de
incumplimiento; '

CFirma vy huslial digim' de los participantes o sus

repfesenfonfes en caso de que alguno de ellos no suprefe ‘

f:rmar ofro persona o hard a su ruego;

El nombre y firma del mediador-conciliador: y

La certificacién del Director del Cenlro de Mediacion y
Conciliacién de haber revisado el convehio, y en sy caso,
Cla cerhfcocron de haber sido &, quien funcronc Como

mecﬁmdqr conciliador.

Los convenios sélo serdn autorizados en casc de que no

~contravengan ta moral o disposiciones de orden piblico.

- Una vez autorizado ef convenio final por el Director del

Ceniro, fendrd respecto de los interesados el caracter de

senfencia ejecutoriada con efectos de cosa juzgada.

‘Cuando se ‘incumpla el convenio se procederd a su
sjecucion en la via de apremio ante el Juez competente,

conforme al (Cc’)digo‘ de Procedimientos Civiles. Las

obligaciones de contenido ético o moral no seran -

‘~suscepﬁbiesdeVe}‘e(‘:ucién coactiva.

Es juez compefente para la ejecucién del convenio el que

iihiciotrmente haya conocido de la controversia en sede
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judicial, en su defecto, el sefialado en el convenio y a la

falta de seﬁcldmiemoyexpreso, el def lugar del convenio.

Asimismo se debe destacar gue el tramite de medmc;on G

conc;hacron se ’tendrc por concluido en los stguxenies CaAsos:

» Pof cenvenio o acuerdo final;

. P‘or,déciéién,de 'ios interesados o alguno de ellos; ‘

. Por inasistencia deé los ‘inieresddo_s ados o més'sesioh‘esf sin
mofivo justificade;

'g, ”Por negohvo de }os interesados o alguno de eHos a

SUSCF bif et CDF‘WGD!O fmm

El tema de ia Mediacién-y Comjili’ccién como medio de
 3 lucidén a los conflictos es un tema nuevo en cuanto a Eés
‘ ‘V‘msh%ucmnes que presian es?e servicio, pof lo QUe umcameﬁ%e se

»puumuah;o fo esencmi a fin de fener uno C:Omprens;on de su
- funcionamiento. '

 3.2.3.4.- ARBITRAJE.

El preseme terma se enfocam umcamenfe a kg motenc

“thl en ofencaon d gue ‘el punto esencm{ del presen‘re fi"de}O

. g de myest gacion, lo es el desahogo de la prueba testimonial en

' materia civil, especificamente en el Estado de México.
©Asi- fas  cosas; . encontramos que el Codigo de
VV‘Procedamtenfos ‘Cfviies esfcb!ece un juicio arbifral que «

»‘/grandes rasgos consrs’ze enlo ssgmen?e
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Los que tengan una conifroversia tiehen derecho de sujstar

sus diferencias al juicio arbitral; en el cual se sedalara el

_ negocio gue se sujete al juicio arbitral y el nombre de los
. arbitras. '

. H iuicEQ arbitral duraré hasta que se resuvelva fa controversia o
't’m,bl‘aw de cien dias, salvo convenio en contrario. Tiempo
que de igual forma durard el encargo del arbitro: plazo que

solo se interrumpiré a partir de la muerte del drbitro o cuando

~se promueva sy recusacion, reanuddandose cuando se

nombre el sustituto; o decida la recusacian.

: Pd,ra poder revocar a un arbitro, se necesita un acuerdo

“undnime de las partes.

Los arbifros siempre esian obligados a recibir pruebas vy ofr

“alegatos si cualquiera de las partes io pidiere.

._En-e! COmp/romiso‘ arbitral s'e,podré pactar sobre las reygimrs

pracesqieé,_ pero en todo caso deben respetarse ias

»f‘d'rmo:fid‘dd‘es esénc%ales del procedimiento, pudiéndose

convenir lo siguiente: 1. El némero de arbitros y el

procedimiento para su designacién; Il El lugar donde se

llevard a cabo éffcrb?’rmjfa: Hl. El nombramienfo del Secrefario

paralos drbitros.

. El Qr‘bil‘rdje Conciuyé: . Por muerte del arbitro nombrado por

‘tms rpaf‘fes; . Por excusa del arbitro; lif. Por recusacién del

‘,'iy“‘@rbitro nombrado por el Juez; IV. Por remocién: V. Por



© terminacién del plazo o sus prorrogas: Vi, Por honsaccnon Vit.

’Por descponcmn o destruccion del objeto del litigio. En tos

supuestios ~marcados en. las cuotfo primeras fracciones,

_terminara el compfomiso arbu’rmi suempre ¥y cuando no ex:s‘ro

"érbﬁrc sustituto o las  partes no convengan en nueva

. I;desrgzﬂﬁcfén.

. Los arbitros emitirdn laudos que deberan contener los mismos

requisitfos. de ta sén’fen‘cim mas aquellos que o identifiquen

como tal y que las par‘res hayan pactado; pueden condenor

en c:osms dafios, per;‘ulcaos e imponer multds, pero para
'emplear, {os ‘nﬂ'."ediosi de c'pr:emio‘ deben; acudir ol juez de
- Primera Instancia, quien resolverd sin ulterior recurso; lo
‘mismd;'{montece para la ‘ejecucion  del laudo, autos vy
decretos. ' ' /

Los drbitros podran conocer de los incidentes, que se

t»ramﬁoréh eri_ g forma prevista por el -Codigo  de

4 Proc‘:edimiénfosCivi‘es vigente en el Estado de. México, sin

cuya rese!uc&on no fuere posibt e decidir el negocio principal

",y de 10& excepc;ones pﬂ-ren%orec&s pero na‘de i

reconvenc;on a menos que en la misma se reciame la

‘compemsqc;cen has,’ga la" cantidad. que importe ia demahdo' o}

. cuando asi se hc:-ya:z paciade expresamente,

~De lp anterior se puede concivir que el arbitraje como medio

heterocompositivo, es utifizado por aquelias parsonas que tienen

“un canflicto enfre si, mismas que voluntariamente se someten a

Ja decisién de un arbitro. ante el cual aporfaran tos medios de -
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' ,c‘o’riyiccién gue estiman pertinentes, decidiendo el arbitro a
;!‘rcvésde la emisiénrde un laudo que contendrd las mismas
: ,formohdcdes que una senfenc;o ast como los datos qgue lo

‘ ;denhftquen como tol.
3.2.3.5.- PROCESO.

| Proceso como medio heterocompositive de solucién a

‘,i”o‘s; confhcfos se puede definir como el com‘umo de

dtsposxmones que regu!cm tc sucesidén conca%enoda de Jos actos

L qurrdicos re‘ahzados ‘por el ,mez, s - partes y olros suietos

: procemies; con el objeto de resolver las cb'mroverﬁcs que se
- “‘suscﬁan con lcx aphcoc:on de tus normas de derecho sustantiv
- : El;proceso como tal ha sido explicado y desorroﬂqdo en
v 1,fé.mc1usr Onter’ofes asimismo se ha hecho con las etapas que 1o
k con?c}rman por fat razon, umcqmeme cabs mencionar en el
'i;xr:sreseme tema, gue fos autores hc:m dividido el derechag prf}ceset ‘
en di,v»ersqs materias como [o son: civil, penal, dmlmsfratwo
cons’riﬁ;cﬁionql infefnac;‘onoi mercantil, efcé’fe?o; sin embargo,
jy*‘personaimen%e conmdero que el pfocesa" como medio de
50 ¢ EUC)QQ, a los confu tos es uno, mdependlen’remente de la

‘maferia de que se irate.




LA PRUEBA TESTIMON&AL EN EL
PROCEDEMIENTO CIVIL EN EL ESTADO DE
Mexxco

SUMARIO.

4 - Com‘:ep’ro de- ’res%sgo 4 2.- Concepto de Teshmomo 4.3.-
-Ciasrfncac ion de testigos; 4.4.- Requsst’ros para ser testtgos 4.5.- -
flmpedrmenfo para ser %eshgo 4.6.- Obhgoc&on de Comparecer 7
Acomo fasftgo 4.7 .- Deschogo de o pruebo testimonial; 4.7.1.-
‘Prafesm de testigo; 4.7. 2~ Toma de deciarocién det testigo:
"4?3- Facmtc}d de£ 1uzg0dor para interrogar o ios ‘reshges

4, Z 4.~ mpor’fancm da lc razén de sy (:hcho 4.7.5.- End#V:Sib{thd

B des o pfuebg ?estrmc}mot

4.1.- CONCEPTO DE TESTIGO,

Pc::m Gomez Lc:rc: testigo es “"aguella persona a lo que le
i‘cons?an ciertos hechos y se le llama para que rinda una
‘ deciorqcron ante el funcionaric u oficial, o ante el juez

| declaracién gue va a vertir ese propio tesiigo mediante un
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interrogatorio y por medio de brégun“rdg que se. le van
formutondo" 1oz

Por su -péﬁe ‘P‘érez fPolmc dice qué testigo es “toda persona
que ienga cenoc&mlenfo de los hechos que las. partes deben
prabgg‘ 108 V

, "Ahora bien. la legislacidén procesal civil vigente en el
,\Esftddo de México, ‘estable query‘ “Todos los que - tengan
conocimiento cfe tos heches que las parfes deben probar, esian
obl’?gédosio dec orqr como testugos”m’ por o que ql redlizar
jv'una f'ﬁ"w‘erpfé‘i‘dcién iogtca-zund cc se puede deduczr que el
k"’ozdenomxento en consui‘ra defme Teshgo como la- persono gue
, heree conocxmenfo respecto de {os: hechos que las partes estan

Qbhgados a probar

En ese . sen%tdo, se puede concluir gue tesltigo es todo
pefsona que ’uene conocsmtenro directamente o tfcves de sus
: ,senhdos respecio de los hechos ccmrovemdos que las pcr%es se

S encuentmn obhgadas Q probaf

En esa tesitura se debe decir que los testigos son llamados-

" declarar ante la justicia sobre et hecho que les consta, con el

"7 - DERECHO PROCESAL CiViL. Cipriano Gomez Lara. Editorial Horla . Edicién 2002, México

) D;stmc Federal, pagina 112

Dbmbuidar Edluon 2091 Mex:co Distrito Federal, paginag 466,

- Codigo de Proc ggjmzemos Civiles vigente K)O\'U =1} Eswdo de M@xico Eduorial Sistao.
‘k ) Mex:co st‘m?o Féderal EQQA articulo 1326,
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objeto de que el juzgador se allegue de elementos convictivos

“que le permita emitir una resolGcién justa v conforfne a derecho.
- 4.2.. CONCEPTO DE TESTIMONIO.

Testimonio proviene del latin festimonium, atestacién de
) u‘nd cosa, prueba o justificacién de una cosa. Este concepio
~abarca et documento notarial en el que consta una escritura y
o ladeﬁ:ia‘rcc%éynd,e un festimonio o prueba Tesﬁ'moniot.

_Ahora bien, como en el presente tema nos estamos
refiriendo : es;:?eéiﬁ'carh,en“re@ al de,S:GhVOgO de g pmebo :
testimonial, es mbﬁvo bor el cual testimonio debe entenderse
»como ta declaracmn en un- proceso de una personcz ajena a tas
: pcn‘es sobre los hechos re!ccxonados con la itls que hcycn ssdo:
‘conocdos di rec%omen?e Yy a Trcwes de sus senfidos por esta.

ta dec%c:ramon de una persana que comparece en cahdad
“ 'de ’reshgc se deberd recabar ante un juez y. un secretario de

'“qc:yerdos. a cudl quecfcz asenmda por escrito.
4.3.- CLASIFICACION DE TESTIGOS.

Los autores han clasificado en diversas formas a fos
fesﬁgos; sin-embargo para el desarrolio del presente tema.
‘Gn'iic':'drnente se concept‘uoiiiardn de forma concreia, los que
) tengon mayor retomon con &l presente trabajo de mves’ﬂgcmon

' clasmcocron que se hace de la siguiente formato;

HO AN miCCIONARIO JURIDICO. DE.10S GRANDES JURISTAS. lavier G. Conoles Méandez

{taéoxﬁ cdor). Editores Libros Técnicos. Edicion, 2000. Tlaxcoio, México, pagina 1077-1081,
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~+ Testigo judicial.

Es uneﬂc pefsona  que declara ante un érgano
Jurlsdtcmono? enrelacién a uno o vcmos hechos de los que .

se hayo percm‘ado a tmves de SUS semados
. Testigo de cargo.

’ Persona cuyo - testimonio tiende a demostrar la
r”esponsczb' idad ‘p‘ena I de una personc en la averiguacién
prevm o dumnfe eit procedrm ento penai.

Esta clcce de testigo, es de ccrcc?er mercmen?e peno sir
) embargo se menciona-en QTG!’ICIOH a oue es uno cics:f&cocnon
' rmpormme dentro del derecho.

« Testigo de descargo.

‘ Al 'guol que la. clasificacion anterior, se menciona esta
ase de testigo dac&c su importancia

Asf las a,osos,vfeshgo de descmgo as ia person«d cuycﬁ
g [;Tes‘nmame hende a demos?:qr a mocenmo de un individuo

en el proceso peno
» Testigos de oidas.
- Es aquelia perséno que no tiene conccimiento directo vy

personal de tos hechos, y sélo sabe de ellos, por haberlo oido

de otras personas.
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» Testigo ocular.

Se denomina festigo ocular, o aguelia persona que
presencio persanalmenfe o que reftere se percato del hecho

a ircwes de sus sentidos.
« Testigo idéneo.

Se denommm asi, a los testigos que por sus condiciones
persena!es y el conoc:mnemo de los hechos comrover% dos,

- merecen c.edtbmdad en o que declaran.
« Testigo singular.

Son los que ’yenﬂ sus declaraciones no estdn acordes con
otros fes”rilgos’ en cuanto a los hechos esenciales sobre 10s
<que declcmn un ejempio senc el caso de que uno de los
)‘esﬁg@s sosiuvaerq gue una suma (ie dinero fue recxb da en:
'pd idad de presiams ¥ Gi‘ra dl}ero que tue en calidad de

- donacién. o

« Tesfigo énico. |
Es quei i:om‘o 'su nombre o indfca, que por c;irc:un’smﬂcios;
"especm es ho sido ta ¥nica pefsona que ‘ha presenci odo un
‘hecho

TG




-« Testigos contestes.

Son aguellos que coinciden en el contenido de sus
dechraciones‘, tanto en lo accidental, como en lo sustancial;
..ﬂdé %Qud t forma, esta clasificacion se da al momento en que el
}UZdeOr va}om 05 medios de conwc:cron opon‘cdos durame :
e} proceso

. Te;sﬁgo falso.

Es chel‘que falta a ta verdad al declarar, sea diciendo lo
que - no.es, negondo lo que sube o deformando el feshmomo

- con evaszvcs 0O, refzcencms

Como se puede odvertxr en c:llgunczC de las cas;ffcac:ones
‘vde los feshgos se ogmn apreciar Unicamente hosia que el
";uzgador vm{orc} §Qs medxo& de prueb«a Opormdos por tas partes,

, oiros at momenioc f:ie la recepcion y o’rros en el mismo mememo

_;de ser ofrecrdos

aa- REQUISITOS PARA SER TESTIGOS.

: qutegiskacién_ procesal civil vigente para el Estado de
México, no establece expresamente los requisitos que se
lnec’esi:mn pd‘m ser %est‘gos,éniccmeme se limi‘rdcz establecer lo

: sigVuien‘rve ‘Todos los gue fengan conoc;mtenfo de los hechos
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“que fas partes deben probar, estan obligados a declarar como
testigos™ it
Sin embargo esta sifuacidon no es asf, pues, no todos los

- que -fengan cendcimienfo de‘ios ‘hechos pueden sér testigos,
”'eiem‘plo %:idro‘son las partes, "que a pesar de gque existe ia
Lpresuncion que ésm«fireyre»n presentes en &l momento de los
“hechos. no pu\eden declarar en relacion a los mismos, ya que
' puedeén declarar a su favor.
o Lo anterior no guiere decir que las partes no puedan
dectarar en fetacson d los hechos DO{ el contrario, si lo pueden
- thCéf Csin emborgo para que se de esfa situacion, su
, ;:om;eparte tiene que ofrecer una prueba diversa denominada
: icbnf@‘siéh ,dé; posicﬁfnnes, a través de ia cual las partes se
-maniféas‘mnx‘espec‘ro d.e 105 hechos pmrpi‘os conﬁoverﬁdbs en
;  Ha formc Y. términos que se explicaron en ccpﬁukos precedenies.
fas cosczs por logica, los represen’rcntes Iegc!es ¥
'ébbgadqs, pgtrono«s de tas por‘fes, no pu‘aden ser tesfigos en el
proceso dentro del cual representan ¢ pcfrdcincn g aéguna de
las partes, pues, sus declaraciones seran favoritisias y
fanc%ehcibs'as, |

' Ahora bien, si . consideramos que el Cédigo Civiliz,

‘ coﬁ?empt Ios siguigntes éasos de incapacidad natural y legal:

. Los menores de edad; . Los mayores de edad disminuidos o

perfurbcdos en su inteligencia por frastornos mentales, aunque

nt 'Cédiqo de Procedimientos Civites vigenle para. el Esiado de téxico. Ediforiat Sista.
Mézxico Bistito Federal. 200& cr?iaum 1.326.

2 - cODIGO CIVIL PARA £LESTADD DE MEXICO. Eaiforial Sista. México Dislrito Federal.

’ ,2004 cm‘ cule 4,230,

12




tengan intervatos lucidos: it Los sordomudos gue no sepan leer
ni escribit; IV. Los ebrios consuetudinarios, y los que
'hcsbituclmevn‘te hacen uso inadecuado de estupefacientes,
psrcotrop jcos, o cualquler otra sustancia que attere la conducta
"»y produzca dependencna V. Las personas gue por cual quzer
: ccusa fisica o menicﬂ ne puedcm manifestar su voluntad por
igun medtc; V
De lo cn‘renor se puede deducxr que oque!lcs personas que
se ‘encuen‘rrcn en ios supuestos de incapacidad natural-y Eegci
1qryn*es‘ citados. no puejdén ser testigos, por obvias razones: sin
'T‘Vembargo,- en ef cds? de fos menores de edad, se deberd fomar
‘en consideracion “que existen - casos en 10s que pueden
Lcomparecer en cohdad de feshgos siempre y cuando tengan
kkUso de razdn Y- conmenc:a de .los hechos que presenciaron,
"Eé‘gico;resuttd que no puede llamarse como testigo a un menor
,V~‘de tres a‘ﬁcs o m‘enos,y bues a esa edad no tenen la capacidod
de retener a corlo plaze ms hechos que accntacen a sy
iclrededor ’ o
En esé sentido, s,é{desicco que un mehéf de caiorce afos,
fiene plena cbnciehciade lo que sucede a su alrededor, pues el
propio iegtslcdor cansudera que a esta edad puede tomar
decisiones, fan es E}S! que la legisiacidén sustantiva civitis
: ,esffobfece‘yqve‘cuaﬁdo Sevtengc} que resolver sobie:ic guofdd ¥
custodia, los mcyﬂrer‘s,dé catorce afios elegirégn cual de sus
padres debera hacerse cargo de ellos, por lo que se puede
,conciu‘sr que - si son capaces de ‘romar ung decisiéyn Yan

©importante, 1o serdn para comparecer en calidad de festigos.

. s -~ 1oid. articule 4.228, traccidn i, inciso C..




Personalmente considerc que olro impedimento para ser
testigo lo es ser subordinado de la parte que lo ofrece, pues
resuj%c légico que la declaracion puede ser manipulada por Ia
relacion laboral que existe enire el oferente y el testigo: por lo
gue su tesfimonio resultaria falto de credibilidad.

En tag misma situgcion se encontrarian tas declaraciones de
iospdrienfes ofrecidos como testigos por alguna de las partes,
'en( virtud gue dada la ofecﬁﬂvidod que puede haber puede ser
Tehdenciosa la declaracidon a favor del familiar que se
é,n(;uehfra en juicio. Sin embargd existe una excepcion en
materia familiar, en virtud que en esta materia si esta permitido
que los parienies de oiguna de lgs parfes comparezcan a
‘declarar como fé&%‘igos, ya que logicamente es en el niclec
familiar donde surgen las controversias y son los integranies de
este quienes pueden aprecior directamenie los hechos que
dieron motivo a la litis.

En esas circunstancias se puede {:Qﬂctui{,‘ que no existen
requisitos para ser testigos, pero si determinados impedimentos,
por lo que foda persona que comparezca en calidad de testigo
no debe tener alguno de los impedimentos antfes sefalados y
“explicados, pues podria tacharse con facilidad su testimonio.

. 4.5.- IMPEDIMENTO PARA SER TESTIGO.

El tema anierior ¥ el presente se encuentiran infimaomente
rélacionados, por que del anterior se deducen los impedimentos

_ para ser fesfigo que a saber son:
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« No ftener incapacidad natural o legal.

e No tener parentesco con las partes.

« No ser subordinado de la parte que ofrece su deciaracion.
s No ser parfe en el proceso.

*» No serrepresentante legal de alguna de tas partes.

e No ser el abdgodo paftOno de alguna de las partes )

En esa ’feszturo‘ com0 ya se dijo, los impedimentos antes
 numerados ’nenen excepciones las  cuales 'ya quedaron

debsdcmente mencaoncdas y explicadas en el témdan’rer’ ’
por lo que puede consxdercrse a al guno de estos ;mpedtmentos
.como reiativos vy no Qbsoiu’ros es decir, como ya se dijo ex;sfen
excepcaones para agigunos de eik

4.6 oyB‘uem&éﬁ DE COMPARECER COMO TESTIGO.

El COdiQO de Procedimientos Civil es vigente en el Estado
. de Mexrco establece 1o snguren‘re “Todos los gue- fengon

'Conoc:mlen’ro de los hechos que las pattes deben probm estan

bltgadas a deciarar como tes’ngos“ 4 Er} esa tesitUra al ns:o‘ B

xistir d&scusson de cual es lc: obhgac on de los testigos pam
' comparecer COomo teshgos ycz que el ordenamrenm en cita es
‘ mu\; ciaro al respecfo por lo tanto Gnicamente se exphcerqn fas
- fomﬁos en que comporecen tos testi gos las cuales a scber son:

¢ De forma voluniaria.
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‘Aqui la parte que ofrezca la prueba testimoniat deberd
bhccer mencidén  si presentara a los testiges de forma
voluntaﬂd' en este caso, Hlos testigos sin coercién alguna
fc/ompg,\recerﬁr ante el organo jurisdiccién el dia y la hora
s‘eﬁ'alledoﬁ‘s -Ddra la recepcidon de -esta probanza.
‘ J\F’:or;o\’r'r:d p(:éfie, si tos testigos no fueren presenfados por la
- parte que los ofrecid, frde‘ como consecuencia la desercién
~de | a pruebo s¢emr:5re ¥ cuondo d:chc inasistencia havya sido
sin wsm causa ya que. en caso contrario se sefialara nuevo
k d:o y, horg para el desr::hogo de tal medio de prueba.

o Citados por el érgano jurisdiccional.

‘En' esta, Ta parte oferente ol ofrecer la prueba testimoniat
) mamfestam ba;o proia&fa de decir verdad que le es
impos;b'e preseniar ol Tesi:go por o que e{ ngador dictara
“un auto c través del cuatl. senufare dic v hora para o
‘recepc-on de esfe medio de convfccac# ordenando ol
noti ﬁcador adscmo clie a fa persona que ro de compcrecer
‘V Como ’fes’ngo. ﬁO sin. antes drc far fas. medtdc; neceaesgrias pard
‘que comporezca dicha persona, sserzdo sor lo general un
‘ q‘percr»bfmifen?oien caso de de@m»co?o. :

- En esa ,fesi‘r{}rca, se destaca qué las mezidas de c;prem?o
pfueden corisiﬁst“'rr en: .- Mulia rasta de cien dias de salario
minimo vigente en la region de la actuacién; que podra

-~ duplicarse. en caso de reincidencia: H.- jso de la fuerza

. CODIGO DF PROCEDIMIENTOS CIVILES ¥ GENZ PARA E. ESTACT T% MEXICO. Ediforiot

{16




pOb[iCa: .- Rompimiento de cerrcdufcs; V.- Cateo por orden
ésc;i?d; y. V.- Arresto hasta por freinta y seis horas.

' Sm'eimborg'o si no comparece el testigo o la audiencia
rsenaloda pcm: la recepcidon de la prueba, a pesar de que se ‘
e;ecufmon ias med das de apremio que el }uez considerd

: per‘rmentes se dedcrara desierto tal medio de conviccion.

Por oiro pqrte, en caso de que se sehale et domicilio de un
vfestigo dé fofm*o inexacta o se realizo Coh el ‘propodsito de’
retardar e procedimiento, se dard vista al Ministerio Pub;co

- para ‘efec‘tos de iniciar Ic: cvengugcron‘,que corresponda,

debiéndbse‘deciqror:desierm o prueb,o ofrecida.

. Como excepcaon a las cmfenores formas de compcrecer en
!dad de. Tesnge fo estan fos servi dore;s publicos con
‘ prof\,{:rron congmumona generales con mando y presidentes

“;mumupq 5. qmenes Fendif(}ﬂ su declaracmn por oﬁcmfo

= ",p:r Qnaimente si lo desean, sin embargo, la legislacion procesal

cwr% es omisa én comemp}ar olguno sanciéh en casa de que no
fmdcn su declaracién los anfesrmencioncdos, le que podria
'gfmef'ca‘mo consecuencia gue se retrasara el procedimiento vy

~‘por ende la imparticién de justicia.

En el breﬁen?e “tema, también es imporfante abarcar el -
‘ supuesfo en que no comparezcan los testigos a la audiencia de-
recepcron de }a prueba Y posfenormenfe justifiquen su
mas:s’;encrc ‘

Sisto. México Distrito Federol, 2004, articuia 1.326
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» En ese sentide es importante destacar que la Iég%slccién
.pra’cesc:l,‘civ‘i!;dei Estado de México, establece en el capitulo de
lq pmeba,confesionc&, g forma en qué se justificaran las
i’nq‘sisiencid“:de‘ iosjy %esﬁgos‘ puesic que nos remite a dichas
reglas, fas cuales establecen lo siguiente: “El absolvente que
demues‘%re justa causa para no haber comparecido, podrd
Sél’ié:i’tcrvdenfro del plazo que guede insubssistente la declaracion
de confeso, sin perjuiéio de que puedan articularse de nuevo
‘ pyo;siddnés‘a Soii‘cifud‘ de la parte interesada, hasta antes de ia
fase de alegatos's.” , |

. Asr l'ds«c:ogdsr, si cof‘nparomos, los testigos podran justificar su
”‘;_ir_‘iasis‘rencia, v, mor ende, se tendrd cgue sehalar una n»uesko
fecha para la ;ecreinén de sy dedorccién y en caso de que se
hgi/a‘dec%argdo desierto el medio de conviceién se dejara sin
‘eb'?iesc"fd 1“;51 resbi’udr’an, de acuerdo coen fo establecido por el

S articulo 1.332 del Cédigo adietivo civil del Estado de México.
© 4.7.- DESAHOGO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

Corr%o es logico, para gue exista el desahogo de uwn medio
-~ de conviccion, preyidménfe se fiene que ofrecer cumpliendo
~con fos réquisi%os que establece la iegis{dtién procesal civil, por.
lo que se estudian de la siguiente forma: ‘

" El p’rimér,reqms;ifb, por iégica, es qdeﬁ la prueba testimonial
’ ‘ﬂsgpropon‘ga dentro del periodo de offecirﬁien?o de prue’bcs,yo v
'QLJe es el momsnto protesdl,odecuado para ofrecerta, pues
tuera del ,c}fcvdo pé‘riddo no se admitiré dicha probanza, s es
' ‘qqé es ofrecida. ‘

i, orticutos 1.292 y 1,332
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Por otra parte, la legistaciéon procesatl civil, en su articulo
711.'3»34, esmble,ce‘ los requisitos esenciales que deberd reunir el
~~dfre{:imi\enfd de la prueba testimonial para que sea
' 'debidycmen’r?e admitida, mismos que se mencionan y analizan de
a si“guien?e forma: | '

.- Se sefiala el nombre y ddm{ciﬁo de los testigos;

El presente requisito es indispensable, igg gue en caso de
'ﬂqué?, los  testigos tengan que ser citados por sl 6rgano
.,}Ufrisd‘icc:iondi—'sé deberd conocer su nombre y domicilio como
'if'mrnlma pues en -caso conirario resulto;‘;a xmpocsble citarlos,
"‘refcrrdcndose de esta forma el procedimiento, en virtud del

. |mpos!bie desohogo de la prueba testi momcﬂ.

:'* i.- La mencron de si el Qferenfe los presenia o fendrcm que se
' »‘c;fcdo«s por el }e:ez*

Como yo se menciono en el Temo cmtenor este reqursﬁo es

mdlspenscb.e pam determinar si fos testigos serdn presenfodos

por parie del o%aren’re o tendran que ser cx’rczdos por el argano

juns\dtc:c;onai.
. .- Los punfos sobre los que versard su testimonio;
En o personal el presente requisito no-tiene razén de ser,
ya que las partes al ofrecer cualquier medio de prueba estan

lefgodos a relacionarlos con los héchos que - pretender

v acreditar, por lo que resulta logico que la dectaracidon que

1o




rindan  versard relacion o los hechos con los que se les

relacione.
1V.- La relacién del testimonio con los hechos controvertidos:

» Como vya -guedo establecido, las partes tienen ia
obligacién de relacionar todo medio de prueba que ofrezcan,
pues en caso contrario se inadmitird su probanza, por lo que en

lo personal resulta obvio el presente requisito.

V.- f.o exhibicidn del inferrogufbrio ¥ copia del mismo.

Es pﬁmordio{' mencionar en relacién al presente requisito,
'qoe los pregunias y repregunias solo se referiran a hechos o
circunsfdncios que hayan podido apreciar los festigos por
: medlo de suUs senfidos Y deberan ser precisas, mqmsiti\faa ¥ ho
Hevor rmp 1<:n‘a Ir:: respues’ca, serén conducentes a la cuestién
debchdo procurdndose que en una sola no se. comprenda mas
gue un hecho.
Asimismo, et i‘{uzgddor ai momento de calificar  los
‘ infer‘rogqmrios fendrd que des\echaracﬁuéi%csr preguntas que;
A}*.»Noﬂreﬂnan los requisitos antes mencionmdds; Bl.- Se refieran
‘c'he‘chés o circunstancias ya prob.odsos‘en autos; C}.-Sean
insidiosas; :D)_- Sean  contradictorias, en coyo caso | se
desecharan las dos preguntas o repregunias que com‘enzgon o]
‘contradiccion: y E].- Estén formuladas en términos técnicos o se

“refieren a opiniones o creencias.
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-Por. otra parte, el presem‘e reqws:‘ro $€ dlscufe, en virtud
que el ordenamiento procescl civil en consuim es limitativo en
: ;cuc:m‘o al desohogo de la pruebc testimonial, ya que sujeta a
vk!os “festigos a que declaren Gnicamente al fenor de un

*inter;rogdior?‘o_‘ de bregun’ros o) re'pregunfcs‘ que Jile‘goréh a
- presentar las partes respectivamente, lo que ocasiona en la
. i'%na'yoric ‘de los casos, que: ﬁios ersﬂgo’s no fp‘recisen las
| rcunstancxos de modo hempo v 1ugar a fravés de los cucles se
Vpercciuron de fos que las partes pretenden probor vy por tal
‘rozon resulfe deﬂc:ente .sU declaracién. o

“Mas aun, el Codzgo en cita. no contempla la’ posibll:dcd de
f ;que las’ pc:rfes puedon formu}cr nuevas pregum‘qs o] repregunms
S alo los testigos, una vez que estos hayan confesmdo las
) presen‘radas por las pon‘es respectivamente en sus escn’ros de
ofrecalmxemo de r"uebcs Y. hcsm antes de la aud:encm de

;_recepcmﬁ de es*{e medio de pruebq.

‘ !nclusa en lo personal no estoy de acuerdo que ia
declaracién de los fesﬁgos ﬁ.e 1ehga que hacer al tenor de un
*"yiri'%ler'rbgctoriok pues se debe tomar en cuenta que en 4q

"pracfrcc juridica. la 'foita ‘ydye \ké‘ﬁ(':o profesional de ,q}gunos
""yabogados p@s’ru[antes en especial tos de la parte oferente, .
p , cbuscn de hecho qué ellos | son los que pianfeon k’los
: mterroga?onos de pregunqu qué se fes formulan a jos testigos, 'y

‘;fque tienen contacto directo con los mismos; pues aleccionan

prewamente A ta recepc;on de la pruebo a ms personcs que

comparecen at proceso en su cchdad de tesﬂgos
- Ahora bien. en ofem:ton al oleccmnomlenio antes refendo,
: "ias deciorocrones de los #eshgos se ven mermadas en cucm’ro a

- su credibilidad, en virfud que muchaos veces dirdn situaciones
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~ falsas, o existirg cierto favoritismo a favor de la parte que los
 ofrece. ‘ '
| _Anfe tales circunstancias, se sostiene que la declaracion
reailzado por {os iesfrgos al fenor de un interrogatorio, no puede
ser. debidcmenfe valorada por el jUZngOf ya que se ve
‘ ‘,1mposeba |fcdo o oforgcrles algtn valor probatorio en virtud que
V‘mu»::hos ’resﬂgos no se concj‘ucfen con la verdad o declaran
| févoiﬁecieénda a la parte que los ofrece. en razén de que como
: ya se dijo son aleccionados por . algunos abogados faltos de
- ética profesional. V
' Es por tal razén, que las declaraciones de los testigos
tienen "qiyue ser esponfaneas y no provocadas como en la
" actualidad se hace, situacién que en caso de ser cambiada
. e‘vi%cria considerabfemente que algunos abogados
_ miec‘:ionamn ,d sus testigos., . pues tendrian ia obligacisn de
‘ precisar con detalle en sus respectivos hechos de demanda y
_Cﬁnfﬁﬁﬁ(ﬁéﬁ tas circunstancias de modo, fiempo y lugar en que
) "déchieciéwn fos hechos, refiriendo con exactitud los testigos
_que los pre‘sénc‘idmn. '

Por ‘Ui‘rimo” para concluir el presente tema., se hace
'?mencmn que el Cédlgo procesm civil, de forma severa, prevé la
Vancedm;s:on de la pruebu testimonial para el caso de omisién @

atgtmo de fos requisitos para su ofrecimiento; v por otra parte
i esa‘cb ece que Gnicamente se podrén ofrecer como mdaximo
thst‘c fres 1‘851‘1905 por cada hecho. Se limita a ires testigos
' co,ﬁi‘o maximo, pues en caso de que no existiera esta regla, {os
qbbqu@ postulantes podrian abusar y ofrecer un sinnGmero de

tééﬁgos' con ef objeto de retardar el procedimiento.
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" 4.7.1.- PROTESTA DE TESTIGO.

Ad cdmmrse 2ol pruebo teshmomai el Juez senalard dia y
' horo para su recepcton en la cual alos Teshgos se les fomcro la
: profes‘rcz de conduc&rse con verdad vy se les adver‘ﬂra de la pena
"‘por faisedad mlsmos que serdn exammados de forma sepofodd
'y suceswomenfe sin que puedan presencnar las declaraciornies
de 105 oiros* osenmndose previ iamente sus datos personoles ]
. es panenfe amlgo o) enemigo de. alguna de ios pcsrfes y si tiene
”‘ameres en el juicio; ‘

-

'En esa tesitura, se debe menfzionor gue el Coédigo de
rfProcedi'miemOs Penales vigente para el Estado de Meéxico
‘ ‘esfdbtecevde formd. pf‘ecisa 1g forma'eh que se deberd tomar la

,pm?esm de los Teshgos !c: cual serd de la siguiente manera: "Se

| '*fceiocora al decl urz:m%e de pie, frente a la chdera Nacionat, y/

con via mano derechd sobre,lc Conshfuc;on Polit ica de' los
'Esiﬂdcs Uni’dOS“Me‘xiconesy; se e ’romqm fa protesta bajo la
" ‘s:igui_en?e« féormuia: "Los arﬁcpios 154 y 156 del- cédigo penal,
' Cc:s‘rigdn Cé’n‘ penas hasta de seis y quince afios' de prision,
‘%é‘specﬂ‘vcmemé, y' de setecientos cinbue’nid dias multa @ ,
fy"é;uvienes ‘de‘tioren fairsome‘n‘re'.«Emercdo de ello, pregunto «
: ?usfed en nombre de la !ey‘ Si protes’rd”sbiemhemem’e’y bcjo
' obra de honor conducxrse con verdad en las diligencias en

' que va m’rewsmr . Al contestar en sentido afirmativo se hara




constar y se procederd a recibir la declaracién que
correspondaqg.is ;

De igud fo;mo el ovdenomlemo penal en citqa, esmblece
: que os serwdores publicos, que omf‘ron formulcr la pro’fes'ro en
',iosffrerminOvs refendos se !es ampondrcm por el superior 1erorqu:co 7
| fas Correccaones dascaplmcr ias correspondlen’res ociarcndo que
'ﬂen ia- prochco el secremno de ocuerdos es qwen realiza la
| /prm‘esm de ios testigos.

4.7.2 .- TOMA DE DECLARACION DEL TESTIGO.

Toda ac’ruqcmn ante un orgcno judicial se asienia en unc
Cacta, fa cucx es hrmada por fos que en ella :m‘erwenen qmefen
Y pueden hacerlo; diligencia que es glosada al expedten’re pcra
cgnsmnc;a iegci ‘ , ;

En esa “iesitum, la audiencia de desdhogc de la prueba
- festimonial es presidida por el juzgador, el cual actuara con la
piesehcio del secretario de acuerdos quien dard fe. De igual
forma las pa‘r‘res pbdrﬁén o no, asistir ‘dic;hcz audiencia asistidos
de SUs chgcdos patronos.

En ese senhdc - los 1es’ﬂgos que comparezcan se les
émpezora a formular tas  pregunfgs  que - Qresen‘ra(on
",respetiivamen’rek%as partes, y lcsr respues’ros que m‘on”ﬁesien
' serdin csen’rodos ln‘ercaimente escribiéndose en forma que al
- mtsmc} fiempo se comprendc en ella el sentido o termmos de la

'pregunm,-y seran firmadas por éstos { pie de la Gltima hoja v

¢ - CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES VIGENTE PARA EL ESTADO DE MEXICO. Editorial
‘Sisto. México Distrilo Federal. 2004, articulo 16,
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al mcrgen de las demas en gue se ccntengcn después de
: leerics por si mismos. '

i el teshgo no hoblo el idioma espafol o tiene
'impedime‘m‘o para comumccrse rendird su declorcc;on por

medio de mferpre?e que le nombrara el 1uez

4.7.3.- FACULTAD DEL JUIGADOR PARA INTERROGAR A LOS

' jj:'TEsnGos

La %egisiac:on procesal civit, es’rcblece dos supuesfos en a
flrcw*s de los cuoies se podrd indagar acerca de fa verdad en el
de;ohaga de a prueba ’resumoma siendo los siguientesii’: '
‘ Fl primeér supuesto se da cuanda {os teshgos conbesion
kﬁOﬂerdJC}LOHQ, ammgucmente o son omisos, ante lo cual o

' :«jpe’ncxon d@ pcsr‘fe o el juzgcdor de cﬁcm les exige icss respuestus

- ¥ acfcmcnones que estime. pemnemes

7‘ El segundc supues’ro es ko focuﬁod que le da la pfepxq ey
‘! ;Uez qmen podrd: hacer a los %es’rsgos las pregumas:
7‘conducen%es a la investigacidn da la verdad, “asi como pcra

| .cercaorarse de la fdoneldod de los mlsmos

Sm embmrga con.relaciéon al preseme tema, se tiene que

'destccm que neghgem‘ememe ios jueces no hacen uso de esta

T'Vfocu%iod de fmmuio ' pregumas a {os i‘eshgos que decloran Y.

’por tal razdén no pueden indagar la verdad de los hechos
- {:onirovemdas ‘




4.7.4 .- IMPORTANCIA DE LA RAZON DE SU DICHO.

t Codlgo de Procedlmientos Civiles vigente para el Esfado
‘de Mex:co establece que los fes’ngos estén obligados o dar la
‘rozon de su dzcho, respecto de las respuestas que no la leven
ya en si, vy el Juez debera exsgirto H8
Lo anterior nos Hevo a la deduccién que los testigos al
- contestar ca‘do una de !stpr'egunms gue se les formulan, estdan
' bilgodos o precusgr el porgue saben lo que dec}oron es decir,
- ilenen que preczscf ms c:rcunsmncms de modo, ixempo y lugar,
De uh: que es fmpormnfe la razén de su d:cho pues permite
""‘defermmcr con exocf;n,d Ia cred:bmdad de tas declaraciones
. de los %esﬁgos |
B En la pmcﬂc:a wndlca, par costumbre, al finat de las
~ﬂudxenmcts de recepmén de {a prueba en -estudio, se les
'pregunia a fos Teshgos cual es ta razdn de su dicho, sin embargo

_nc se ie da la 1mpor’ronma que se merece pues en la mayoria

o fde tos casos 1os ‘reshgos se hmt‘rcn a referir que saben lo gue

: declorc}ren por que lo vieron o por que estuvieron presenfes sin

: ;preasar las circunstancias de modo tiempo vy lugar.
4.7.5 .- INDIVISIBILIDAD DE LA PRUEBA TESTIMONIAL.

Al respecfo |Q legislacion procesal civil, vigente en el

\'Esmdo de Mexico es’robiece lo siguiente: “La prueba testimonial

-~ CODIGO DE P’ROCED!MENTOS CIVILES YIGENTE PARA £L_ESTADO DE MEXICO, Editorial
’ Smc Memcc Distrito Federal, 2004, artlcuio 1.343 y 1.344, .
I CADIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA £t ESTADO DE MEXICO. Editorial
Sasw. México D1sfri{o Federal. 2004, articuto 1.347,
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. es indivisible, por lo que deberd desahogarse en una misma
; diligenciohostdéu conclusidon, salvo por causas graves™ 119,
V Es muy claro el ordenamiento en consuliq, pues establece
de forma clara gue lo mdwsSlbl sdcd de. esta prueba se refiere
~umcomeme o! ospec’ro procesal, es decir, que no se debe
dec!orer prsmerqmente un test g'ov ¥ 'después‘ susp‘ende{ la
" diligencia y conbbsfe’réoridad recabar la declaracién del ofro
testigo, ya que se tiene por objeto evitar que exista
| comunicacién enire ambos. '
Asi 1gs cosas, en caso de que no se respete el principio de
‘ indivis‘ib‘x“ﬁ‘éad quer rige la prueba testimonial se puede presumir
k’que los testigos se comunicaron con el objeto de que sus
declaraciones fuercn similares, provocando en el juzgodor una
: zdeq\foiso de la verdad de los hechos, 1azdn por la cual la

~existencia de este principio.
L ‘4.3‘;; DECiARACiQNES FALSAS DE TESTIGOS EN MATERIA CIVIL.

k‘E{ tema de fcs defclomciones» falsas de los testigos en
© mdteria ,vcivil,‘ es un tema précﬁcc}mlen’re‘cbandonadof«pUes 1a
' :prdp‘i‘d' legislacion procesal ci\)il, no contempla. nada ai
: respec’ro | ;
El Cédigo de Procedim:en’fos Cwﬂes vigente en el Esmdo
: fde Mex:co tan omiso es en relacidon al presente tema,; gue st al
_re-cibl_’rseyla prueba testimonial se llegara a apreciar alguna
| circunstancia que pudiera afectar la credibilidad de los

~’resﬁgbs, como lo es la falsedad en sus declaraciones, dicho

' - CODIGO DF PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA EL ESTADO DE MEXICQ. Ediforial
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ordenamiento Unicamente contempla &l incidente de tachas de

testigos'@ que-en esencia se framita de la siguiente manera:

oVVConci-uido‘e examen de los 1es’figos o al dia siguiente
puede tacharse su dicho por cual quner crrcunstdnc:c que

k fafecie su cred:bxl:dcd
. Pc}rq lqpruebo de los tachas se concederd un plazo de
tres dias contados. a pcfﬂr del auto que la tenga por

formulada, y cuando sea testimonial, no se podrén.
préﬁenidr més de dos testigos sobre cada circunstancia. EF

. d!{:h@ de estos testigos ya no pwede ampugncrse por medio

- de prueba testimonial.

+ Ld tacha de testigos se analizard en la sentencia definitiva
| o en la interlocutoria si fue Vincidén’re donde se taché el

gicho. .

.Pfoc.edtm enfo del cuoi se puede advertir que en ningOn
T mo‘men"fo a los testigos  se les . puede fmccr olgt,nq
f‘{éspdhsobiﬁdod en caso de qué sus declaraciones fue{qn falsas;

ZQen el L‘rf‘ti‘rﬁobde io‘s‘cososr no esfab%e{:e un ‘me'dio para que el
‘ f}hz‘g‘dddf ;vpue,do‘ 'dcrie vista ‘al Agente del Ministerio Publico
;LAésérob]d fin da gue se inicie una averiguacion previa por tal
’mﬂﬂvb.

Asi Ic:s cosas, para fener una idea mas clara en reicc:on al

g f.presen’re 1emr:1 se fiene que recurrir al Codigo Penal vzgenfe en

‘ J{el Es’fczdo de Mex:co, el cual tipifica el faiso festi momom de |

: ES;sia Méxmo sttmo Federat 2004, omcu[o 1,342
% - ibid, articulos 1,349 1350?1351 )

) - ;@KGO PEN PAE EL ESTADO DE MEX&CO Ednonol Slsfc México Distrito Fedeml
i2004 arficulo 156 R :
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_sigoiehte manera: Comete el delite de falso festimonio, el que: 1.
Interrogado por alguna autoridad pO{bHca o fedatario en
kejerci’(v:io de sus fu’nciénes o con motivo de ellas, faltare a lo
verdad; I 'Exominddo por la dm‘oridad }Udicidl éomo Tes’r‘zgo

~ faltare a ic verdad en relacion con el hecho que se trata de
"‘fmvenguar ya seda oflrmqndo negondo u ocultando ia exas?enmc
. de a}guno c;rcunstonc;o que pueda servir de pruebd sobre la
ve;dod o falsedad del hecho principal, o ‘que aumente o
’dismin‘uyc lc grcvédd’d . Sobome aun festigo, a un perito o a
un mfterpre?e para gue se produzca con falsedad en juicio: o los‘.
' obligue o camprom&th elta en cua!qu;e; forma: vy, V. Slendo
‘perﬁe o} %mérpreté, afirmare una faisedad, negare o callare lq'
'v‘erdqd", al re‘ndjir un dictamen o hacer una fraduccion. Al
'r’espcnsoble de esie delito se le impondran de dos a seis. afios
' ‘de prisién y de ‘rem%a a setectentos cmcuenic dias muita.

’ - Al anatizar lo prevrsto por ia iegwiocaon penci antes citada,
. 'se puede deer’m{ de 1gual forma, que no establece alguna

‘~ faculiad para el 19290{30{ que le permita pro‘ceder o-dar vista al |

‘representante social adscrito para que se inicie alguna

‘,avenguccmn en conira del testigo que esta faltando a la

R verdod :m:tondo esta fucuﬂcd a las par?es
4.9.- VALOR‘ACléN DE LA PRUEBA TE‘STIVMONIAL.

Al guo que ‘rodos los medios de conv;cc:on Gpormdos por
las partes en un jUIC!O el juzgador tiene Ta obilg{:cgon de
‘ cmchzcr 1a prueba 1es‘}fmomal a fin de poder determinar si Hiene
eficoc;a probm‘onc determinando si es una pruebo que e
permife Hegar o la verdad de Tos hechos.
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En efecfo, el juzgodor con e objets de poder valorar la
. prueba teshmomcﬂ tendrd que realizar una operacién mentai
: ,remecto‘ de las deciaracranes de los Tesﬂgos, la cual realiza de
‘la siguiente forma: '

Se cerciorg que ids declaraciones de los ‘reshgos no se
~ vean afectadas en su veracidad por alguna circunstancia,
Vi'comvo'ld es que tengan interés en el juicio en que intervienen, o
) qu_e‘ ?en;gdn‘rencor contra alguna de las paries, ya que dichas
"si‘fudcyiohes mermc sUs ‘deciarociones cbnside-roblemenie

ASimmmo, analiza si ios testigos dec!qmron comeste ¥
‘Umformemen’re respecfo de las preguntas que se les formularon, -
de‘rermmando si sus declaracuones son acordes con ios hechos
que ‘las par’les pretenden acreddm es decir, examina, si los
' testigos reﬁr*eron las circunstancias de modo, fiempo y lugar, de
flq,rh;'smcz» forma como tas pnr’reﬁ Narraron sus respectivos hechos.

»Conciayxen,do poedemos decir que el juzgodor cuenfa con
~yna facul fcd'c‘:mp lia de dnc izdr ¥ oforgorie valor prebatoric o
*la prueba Tes‘nmoma! pues’ro que puede examinaria libremente,
siempre mjus’fandose a las reglos de coherencia ¥ log;cc}‘
kdeb‘ne\ndo siempre expresc’r_ las {Gzonesk y molivos de su
valoracién. '
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‘CONCLU‘SIONEVS.

‘La prueba en genera el proceso, litigio y en especifico el

: desohogo‘ de la prueba testimonial, son los temas que se

abarccron desorro”aron Y analizaron dentro de los cuatro -

ccspv’ru!os que e preceden al presenfe Eos cuoles en su con;un’ro

hacen legar Oi susfentante a ds siguientes conc[us:ones

1.

Litigio es el conflicto de intereses calificado por la

pretension de uno de los inferesados y por la resistencia de

oifro.

‘Para resolver los conflictos de intereses entre dos personas,

existen ires grandes grupos de medios de solucion, que a

saber son: 1.- La autotutela: 2.- La avtoecomposicion; y. 3.-

L& Heterocomposicion.

. El proceso, como medio heterocompositivo de solucion a

, !05 conﬂic’rds ¥ 'qUé esfei mas desarroliado den’rro de una

‘ soc;edcsd cmhzada como en o que vivimos, se puede

'def;mr como et con;unm de drspos;ctones que regulan la

suces;on concafenodc de los actos juridicos realizados por

;el juez, Iaspcxn‘es ¥ oT-ros‘sujeTos procesales, con el objefo

de resolver Los comroversnos con la apitccc:on de las

‘ :‘,normag de derecho susmm‘ivo

. Dentro de todo proceso las partes, parg acreditar . los

extremos de su accidn, excepcidn o defensq, deben

131



aportar medibs de prueba que le permitan al juzgador

saber la verdad de los hechos vy poder emitir una sentencia

justa y conforme a derecho.

El Cédigo de Procedimientos Civiles vigente para el Estado

de México, establece diversos medios de conviccién a

fravés de los cuales las partes pueden provocar conviceién

en el animeo del juzgador’ acerca de la verdad de los ‘

. hechos.

. De entre los medigs de prueba exisfan’res, esta la prueba

testimonial que es ta que se basa en la declaracion de una

persona, ajena a las partes sobre los hechos relacionados

‘con lo litis gque hayan sido conocidos directamente vy a

través de los Se:ra’ffddsr de esta.

El 'desahogo de la prueba testimaonial én, el Estado de
México, limita la recepcidén de la decldm-oién ~de los

testigos  a las ~;espuestds que puedan dar a los

inferrogatorios de preguntas y repreguntas que las partes

hayan presentado hasta antes de la audiencia séAalada

© para ei:desahogc de ta pruebc testimonial.

. La sujecién de la declaracién de los festigos al tenor de un

,infe‘rfoga?oﬁrio da pauta a gque los abogados carentes de

' ética profesionat alac'cric_nnen a los testigos, ofrecidos por la

| parte gue representan, a fin de obtener una sentencig

favorable; pues como ya-se dijo las decic&raciones de los

testigos son provocadas y no esponfdneas, es decir,
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decjcrcm contestando un interrogatoric, el cual en

muchos casos ya conocen previamente a perfeccién.

9. Con el aleccionamiento de testigos que en la practica
k}Urfdicdoch’rece, provoca que la prueba testimonial
cmez{:o de fuerza probatoria, ya que se subvierte o
realidad pc}r el aleccionamienfo anfes mencionado,
dejdﬂdo, al juzgador imposibilitado para llegar a la verdad -
de los hechos 'y 'erhiﬁr 's‘en’rénc}as }us‘msy conforme a

derecho.

PROPUESTA

Ante los conclusiones oblenidas se propone la reforma y
. detogacién respectivamente de los articulos 1.331, 1.333, 1.334,
11.335, 1.336, 1.337, 1.338, 1.339, 1.343, 1.344, 1.344 y 1.347 del

' “‘Cédigo de Procedimientos Civiles.

, Lo,v reforma qy'derog‘c;cién respec;’riva de los articulos antes
‘mencionados, deberd cénfenér los sigulentes puntos:

i Lasr pq{’fes T‘endrén la carga procesal de relacionar al
-momento. de inferponer sy demanda, re’convénci‘én o)
VCOn’fes"fq'cién a las mismas, las persohas gue intervinieron .
en los heéhos, refiriendo sus nombres y las circunstancias
de modo, tiempo y lugar en gue ?nfer’yiniéron o se

percataron del mismo.
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2. Las declaraciones de los testigos no deberan estar
sujetas a un Interrogatorio, por el contrario, tienen que
declarar lo que saben cén relacién a los hechos en los
que las bartes  los adminiculen, de viva voz vy

~ directamente ante el érgano jurisdiccional. :

3. Las partes, una vez que los testigos hayan declarado,
pod'rc’:lnfc:'mular preguntas Unicamente con el objeto de

| clarar las dyeciaroéi‘ones de los testigos oi‘ para
'deswr’ruc:r)c:s | |

4. Obligar a todo servrdm publico o quien lo haya sido a
| ‘ccompcxr,ecer en calidad de testigos, respecto de los
hechos que les hayan ‘constado én e}ercicio de sus

funciones; ¥ en todo caso imponer med;das de apremio
sino dec!oran '

,5.’Facu£’fc’1r al 1u2gddor para que pueda remitir al Agenie
: 'dei Mimsieno Publico Investigader copias certificadas de
: l}oS octuocnones ‘de. las gue -se desprendan las
; decﬁcracxones fc:liso*s de los ‘iesﬁgds,’ con ei'ob}e»fcj de

que, se . iniclen las ovériguaciones previas
carrespondieh’res. |

5. ?acuirdr‘ql'j.uzgddor para que pueda imponer sanciones’
economicds  © suspensiones femporoles déi ejercicio
prcfesiondl“l a aguellos abogados que se les sbrprendd o

| C‘ompruebe" haber d{eccionad‘o a los testigos de la parte

que representan.
Las- cxm‘enores - propuestas tienen  tres objetos

fundamerﬁo que a saber son: 1}~ Terminar con el

aleccionamiento de testigos; 2).- Incrementar la  eficacia
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. Lconozem -
‘Leonocide por virfud 'de|

- probatoria de

la prueba testimonial;

y. 3].-

Evitar que ‘lo

s

abogados litigantes se {:onduzccm con deslealtad ante los

Para

mencionadas a través del

‘ ,‘/qc”mql .desahdg"o de la prueba testimonial

mayor

. -drganos jurisdiccionales.

exactitlud de tas

propuestas

sugeridas, asi como la finalidad o motive de cada una de estas:

~ De la Prueba Testimonial -

DESAHOGO PROPUESIO

, DESAHOGO ACTUAL

FINALIDAD O MOTIVO

| Articulo 1.326 “NO SE PROPONE REFORMA”
. .| Atticulo.1.327 ‘ “NQ SE PROPONE REFORMA”
i Adiculo 1.328 “NO SE PROPONE REFORMA”™

U Adiculo 1329 1 “NO SE PROPONE REFORMA”

- Adiculo T 330 : [“NO SE PROPONE REFORMA” - )

L ;Axﬁcoio . 1.33%-  Los|REFORMA PROPUESTA: Los servidores Tiene como findlidad |
servidores  pUblicos o,pubﬁcc& o quienes lo- hayon sido, jacercar of juzgodor
quisnes lo- hayan sido, | esfén obligados a declarar. mayares probanzas o

tno estan obligades o) Deberdn informar o . juez sf st in de que legue o fa

declarar, o soliciiud de

de
o

’ cxstmfo que

‘hayan

~|sus- funciones. ~ Sdlo
| declarardnst el Juez lo
considera convenienie.

“blas partes, respecto aif

declaracién fa hardn o través de
oficio’ ‘o personalmente, en cuyo
caso se sefidlara una  audiencia
para lo recepcion de su testimonio.
Si ‘deciden hacerdo mediante oficio
deberdn p;esenfodo dentro - dal

término de desahogo - de pmebus, ‘
pues en caso .de . omisidn sercn‘

verdad de jos hechos.

|.géenerales con mando ¥

- apremiados.
-l Aficulo 1,332 T“NO SE PROPONE REFGRMA" e '
. |Afficolo | 1333~ Lo,s’i'MOQFFECAsClON PROPUESTA. Su finglidad es aportar
iserwdores pubhcos con Se deberd ‘adicionar -al. fingl del|elemenios of juzgadort
| proteccidn arficulo lo sigufente:. "Deberan rendir| con el objelo de que
' conshh_tclonat sus declaraciones obligatodamente llegue o la verdad de

pues ‘en cgso confrario - serdn

los hechos

presidentes 1 opremrados. en términos de  este | confrovertidos.
g 'munfcrpdles rendmn su cédige”
declafacion-por oficio o
personaimente s 1o
desean. | S ) )
Adiculo ~ 1.334.- Al “NO SE PROPONE REFORMA™ e

antes
siguiente cuadro se compargra el

y Jas modificaciones -
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1observerdn

ofrecer la festimonial se

o}
-~ fsiguientesreglas
‘|1 Se sehalard el nombre | “NO SE PROPONE REFORMA A ESTA
y domiclic de los|FRACCION®
festigos; ‘

L oLa mencbn de 5 el

: toferente los presenta o
fendran que ser cn‘cndos’

“NO SE PROPONE RWORMA A ESTA
FRACCION”

: or el Jusz .

. Los puntos sobre Ios MODIFICACION PROPUESTA. Lo presente fraccidn
,que . versard sU|Se deberd derogar esta fraccién no tene razén de ser,
testimonio; + pues los - testigos

| deberan declarar en
relacidon a los hechos
por  fal rowdn su
testimonio verscirds
. , L | sobre jos mismos. '
1Y, Lo relacién  del MODIFICACION FROPUESTA. Esta fraceidn, como la |,

| festimonio - ‘con'  los
hechos controvertidos:

Se deberd derogay esta fraccion.

‘anterior no fiene razén

de ser pues toda
prueba  flene  que
relacionarse con  los

hechos a probar, yo

que es fequtsn‘o para
admifise. |

V. [a exhibicion del

interrogatorio |y copia

MODIFICACION PROPUESTA,

‘Se debe'ﬁ derogor efsfq fraccion.

Come yo se clio, o
deckrocidn: de s

dxreofamente con los hechos en los

e fos~  parfes funden
irespectivamente . sus acciones,
defensas y excepciones”

' de%mlsmc: Jtestigos al tenor de
| interragaicda da
paula all
. - S alecclonamiento.
De no cumplise con}
lestos requisitos, no se
admifirds k: pmebc ‘
I MODIFICACION PRGPUESTA. Esto ayudara o
1 Se ctebem adicionar la  siguiente | efiminar el
[fraccién  “los ~ fesfigos que se cﬁeccronc:m;enfo,
" | ofrezcan deberdn estar relacionados [pues . las parfes

fendrdn to obligacion

procesal de narar fos
hechos  pracisando
exactamente ~las
circunstancias de,
modo, tlempo v lugan
asi como las personas
que intervinieron.

~Ipara

PAniculo 1.335.-
“lsefialard dia y hord
BT recepcion

B Juez

MODIFIC ACION PROPUESTA.
Se deberd modificar esle arfculo
para quedar de la siguiente forma:

Bsta  fraccidn  se

'modifica en atencidon

a gue se propone que

: mandondo - dar. copia

*H juez sefidlarg dic v hora para la

la declaracidn de fos
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% del interrogatorio- a los
demds Irferesados en el
. prasemnr repreguntas

ten que vaya o inciarse

juicio, aulenes podrani

hastn en el momenio!

recepciéon de la prueba, en la que
las partes podrdn asistir © no.

| dleccionamiento.

testigos no se sujete a
un interogatorio,
eliminando con esto
un posibie

hayan podido apreciar

de sus sentidos.

Hlos festigos por medxo’

o diigencia, ; . : , ‘
[Adicvlo  1.335.-  Lcs| MODIFICACION PROPUESTA. Como la propuesta es
pregunias . viSe deberd derogar el presente|que tos testigos
repreguntas sdlo se | arffculo. © | decloren :
Jrefedrin. o hechos o ' directamente el
circunstancias que conocimientio que

_tlos testigos.

fienen de. los hechos!
confrovertidos, no es
necesario al|
interrogatorio. Caon 1o
que se eviforda un
aleccionamiento” de|

inquisifivas v no tlevar
“limplicita la respuesta:

“conducentes o gy
euestion - debotida;
| procurdndose que en
Coduna osola ono se

comprenda mds de un
ihecho.

| Atficulo  1.337.-  Las{ MODIFICACION PROPUESTA. - Tiene por objeto

I pregurdas vi%e deberd defogor el . presente! eliminar. el
repreguntas - seran| articulo. aleccionarniento  de
clarcs, precisas, |- ‘

testigos.

| Aicule :1.338:- Los
| preguntas ' y
lrepreguntas serdn

 desechadas cuando:

C4l o No  reGnon

arficulos anteriores:

it. Se refieran a hechos o

creunstancios . ya

-orobadas en aules;

* I Sean insidiosas;

4 V. S8ean conirgdictorias,
len

cuya. case  se
‘pdesechardn  las dos
pregunias o
| Hrepregunias que
" Feontengart
‘Y contradiccion;

|V, Estén formuladas en

Se 'deberd derogar el

; tos|
frequisitos ' de los dos|

MODIFICACION PROPUESTA.
presenie
ar?iculo.

TEn

base 5] «3
‘propuesta " del
presante  hrabdio de
investigacion, no
habrd  inferragatorios
aue ealificar.

' [Témminos iécnicos: o se
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.. testigos estcm ob igados

_.{refieren o opiniones o
- [creencias,

lel testigo radique fuera
lde - ja . julsdiccion  del
tTrbunal, - se. - forarg
{exhoto o carka
Jrogatoria - ot Tribunal
ivompelente para  ef
‘desohogo de fa
_iprueba,. '
‘accmponcndofe,
isobre  cemado,
_ linterrogatorios,
cdlificacion, -
" 1En esfe supuesto,
feomerd iraslade o g
" iparte contrafa con o
copia del inferogaterio,
T para: que ‘denire de los

Cen
los
previa

| Arfculo” 133?- Cuando|

‘partes.

se
que

MODIFICACION PROPUESTA.

 Se deberd modificar este aticulo
 para quedar de la siguienfe forma:
“Cuando el tesfigo radique fuera de|
‘o jurisdiccién del Tribundl, se lorard
 exhotic o carta rogatoria of Tibungt
compefen%e para el desahogo de la.

pruebc Facultando ol  juez
exhorfado a fin de que recabe fa
declaracion  corespondiente.  Las
podrdn  acudlr ante la
auloridad  exhortada v fermulor
preguntas - refaciocnadas  con o
declaracién del testigos, una ver
este  hoya -~ rendido. su
declaracién, lo cudl podrdn hacer
una salg vezrespeciivamente.

Lo anterior

con - el
objeto de elimingr el
aleccionamiento.

el testigs -

lomiso, ‘g solicitud  de
“Iparte o de oficio el Juez

oontaeste
,camrqd!af&nq oo
"mmb&gucmenfe o SecH

Se deberd modificar este

» : articulo
para quedar de la sigulenfe formo;
"Cuando el fesfige no: precke las

cireunstancios de modo, tempo v

lugar. o sea omiso, a peficién de

fdos  digs - siguientes
exhibg fos repregun‘i‘ds . o
Asflculo 1.340 | “NO SE PROPONE REFORMA™
Asficulo 1.341 NG SE PROPONE REFORMAY
© | Aticulo 1.342 “NQ SE PROPONE REFORMA”
| Adiculo 1.343. Cuando | MODIFICACION PROPUESTA. TEsto fene camo ﬁn

eliminar
alsccioncamients
Teshgcs

é% .
de‘

¢ irespugstas dal: testigo se

of mismo,  Hempo  se

L comprenda en ella” el

séntido o términos de o
pregunta; ‘puede el

~ [Juez, de ser necesario,

" escribirdn en forma que'

Se deberd modificar este - ﬁmculn

PG quedar de la sigurenfe forma;.
los  testigos |

“Lay decidrccan de
fendrc que asénfarse de . forma
’re;gfuo! vy que se ‘enhe’ndc '

exigra - respuestas v {porie o ef juez de eficio le exigitd Tas

aclaracionss. Lacioraciones comespericientes.”. ]
[ Aticulo 1.344 _|"NO SEPROPONE REFORMA™ _ ~

{Adiculo 1345~ 1“NO SEPROPONE REFORMA™

{Adfculo  1:386.-  Las| MODIFICACION PROPUESTA.

“laidar Jo razdén de su

ordenar - se escribai’
textodl mente Ja
‘pregunta ¥ af
5 ~,ccanhnuqczon i
- respuesta, o ‘ .
- | Adicule’ . 1.347.-  Los!| MODIFICACION PROPUESTA.

'S¢ deberd modificar este atliculo
~pam quedar de la sxguienfe forma |
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jdicho, respecto de lags
respuestas gue ne o
fleven ya'en s, y e Juez
deberd exigiria.

“los testigos estdn obligados a
precisar los circunstancias de modo,
fiempo v Wgar a fravés de los cuales
se’ percataron del hecho sobre el

) __toue estan declarando.
Aticulo.  1.348.-  Las| MODIFICACION PROPUESTA.
declaracionas  de ,I'c}s Se deberd modificar este’ umr:ulof
testzgos - serdn| para quedar de la siguiente forma: |

‘asertadas }’fercxlmenfe
y. firmadcs por “dstos’ al
pie-de fa dlifima hoja v

ol margen de las demdas
en que . se canfenga,
después de leeras porsi
{mismos, - sf - guisieren

hacerlo, o de que le§

Isean  leidas por el
| Secretariy, . también
firmardn el
] irrferregafono

St no supteren flrmcr.»

pondran’  su  huelia

digital v, sino qwsteren
hacer lo uno ni fo ofra,
| firmaran'sélo ef Juezy el
Secretario v ésle hard
constor esta

de que

“Las declaraciones de los lestigos
serdn  asentades  fiteraimente v

firadas por éstos ol pie de ja difimar
hoja y of margen de las demds en

que se comengc, después de lesras
por st mismos, si guisieren hacerlo, o
les sean leldas por e!
Secretano '

St no supieren firmar, pondran su
huslia digital, y, si no quisieren hacer
lo uno ni fo ofre. firmardn sdlo el Juez
y el Secretario y éste hard constc:r
esta c:rcunsfancrc

circunstancia,

|SE PROPONE 1A ADICION DEL
| SIGUIENTE ARTICULO: “Una vez que

se haya protestado o los ’tes’ngos el

i seécretario de acuerdos dard lectura,
_ipor separado @ cada uno de los
| testigos,
| supuestamente

de  los hechos que
+ huvieron

congcimiento; con el ob}afo de que

‘ dectcren enrelacion al mtsmo*

los festigos sea ot
tenor de un
interrogdtorio v con
esto  evitar el
aleccionamierto por}
parfe de lost
abogados.

Tiene como fin evitlar
que la declaracién de

. SE PROPONE LA AﬂlCiDN DEL
| SIGUIENTE - ARTICULO: “las partes El}

Ministerio PGblico v la  defensa

1 fendran el derecho de interogar al
testigo: pero el érgano Jurisdiccional
| podrd B
{interrogatorios  se hagon© por  su
'conducto  cuando - asi
.necescario;  fendra
'-desechar las pregunias que d..sy

disporer que los

la - facultad . de

juiclo . sean znconducen‘res ¥,
ademds, podrd interrogar o testigo
' lsobre los  puntos  gue estime

lo  estime]
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 convenientes.

Las - preguntas, para ser
conducentes, serdn claras y precisas;
se concretardn a los hechos que se
Investiguen; . no . deberdn ser
confradictorias,  Insidiosas,

heche o términos técnicos.

nii
cdpciosas, ni contener mas de ung

lean.

tSE PROPONE 1A ADICION DEL
SIGUHENTE ARTICOLO: “Cuando el
Jijuzgador se  percate que  una
I persona se conduzca notoricmente
fosedad, expedird . copias
cerfificadas de los acluaciones de
{as que se deduzea tal fabsedad y las
{remitird. al Agente - del  Ministerio
Pubiico con el obiefo de que inicie la
Yaverdguacion pravia
. correspcndiehieq'—‘ )

Esto  fiene ' como
finalidad ~ evitar que |
fos.  testigos se
conduzcan con

falsedades y propiciar
'que el juzgador sel

allegue de medios de:
prueba iddneocs.

SE. PROPONE IA ADICION DEL
| SIGHIENTE ARTICBLO:

1 Estén impedidos para comparscer
en calickad de teddigos ar

.. Los futores, euradores, pupios,
conyuges - o - concublnos, o sus
parientes  por  consanguinidad o
afinidad en finea recta ascendente ¥
descendente sin  fmitacion  de
grados . en la colateral hasta el

| cuarto-grada inclusive;
11 tos abogados paironos de k:s
'pqrtes,
los  que. fengan

R
incopacidad legal o natural.

. Los subardmados por cgun
motivolaboral de ta parté oferente,
|V~ Los represenfcnfes legales de laz
par’res

Respecio de la fraccién 1, si fuera
necesario el fesfimonio de alguna o

Jalgunas - de  los - personas  gue
| cotngrende fal fraccion o fuviere la
Ivoluntod de declarar, se hard

corstdf esta circunstancia vy
| recibir® su declaracidn.
Por. cuanio_hace a la fraccidn M,

alguna;

se |

 Tiene como fimque la]
prusba

testimoniat |
tenga mayor| .
credibilidad vy port
ende, mayor eficacia
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podrén declarar los menoras de
edad siempre y cuando tengan
caforce afios - cumplides of dia de la

‘diligencica

Ambas parfes fendrén el derecho de
inferrogar ol fesfigo, una vezr que
este hayd declorado; pere los
Inferrogatorios serd@n por conducto
del drgang jursdicciondl, el cudl
tendrd lo facultad de desechar las

pregunias que o su juicio sean
Jinconducentes. : )

Las pregunias, deberdan ser claras y

precias; se concretordn a- los

hechos confrovertidos; no deberén

ser confradictorias,  Insidiosas,  ni

capciosas, ni confener més de un
hecho o términos técnicos.
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