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CONDUCTAS INDUCIDAS DE BEBER 
Y "AGRESION": 

Patrones temporales de distribución en programas múltiples de 
reforzamiento. 

Javier Gutiérrez Rosano 

RESUMEN 

El propósito del presente trabajo, surgió a partir de la revisión de un conjunto de estudios 

realizados· sobre la distribución temporal de la conducta inducida bajo programas múltiples 

de reforzamiento; en los cuales, se han obtenido resultados discrepantes en lo que respecta 

a los factores controladores de dicho tipo de conducta. Lo anterior, es analizado 

particularmente en ;relación a las implicaciones que éstas tienen para el modelo propuesto 
. . 

por Staddon (1977) en. lo referente a los factores . que dicho modelo considera como 

determinantes de su localización y distribución temporal. Asimismo, diólugar al análisis de . 

·tas diferenciasexis~ntes en dichas investigaciones, en las cuales~ se observó que una posible 

fuente de variabilidad se encontraba en el tipo de conducta inducida estudiada (beber y 

agresión), y la especie empleada (ratas y palomas). Portal motivo, y con la finalidad de 

deljmitar una de ,las posibles variables implicadas en dicha discrepancia, se realizó un primer 
<' "" 

experimento, en el cual, se replicaron las mismas condiciones experimentales utilizadas en 

un estudio previo (Gutiérrez, 1985). sobre distribución temporal de conducta inducida de beber 

en . programas múltiples de reforzamiento en ratas. Ese ,estudio consistió en un programa 

múltiple de reforzamiento de doS' componentes, cuya duración se mantuvo cOllstante en un 

minuto a lo largo de todo el experimento. El primero de estos, fue de razón fija, en donde 
. . .: '. 

se variaron los requisitos de respuesta (RFl, RF5, RF15, RF45 Y RF60) yel segundo 

componente de extinCión. Con base a dichas condiciones experimentales, se procedió a 

·utilizar palomas como sujetos experimentales ya registrar la conducta inducida de.agresión . 

. Los resultados obteriidos, mo~aron que polidipsia y agresión inducida siguen patrones· de 

distribución diferentes; ya que mientras la conducta de beber ~ende a ocurrir principalmente 
: . 

durante elcompottente· de reforzamiento,· la conducta· de agresión eS emitida durante el 

. periodo de extinción. . Lo cual muestra, que no es adecuado generalizar las variables 

consider~das en el modelo de Staddon a ambos tipos de conductas. inducidas sin una 

evaluación mas amplia"de otros factores de tipo motivacional implicados en el tipo de especie. 

y conducta estudiada. 



El segundo experimento, tuvo como propósito delimitar la contribución de uno de los 

parámetros temporales de los componentes· del programa (extinción), sobre la distribución 

. temporal de dicha conducta. Por tal motivo, se procedió a variar su duración a 6, 30, 60, 120 

Y 180 seg, manteniendo constante la del componente de reforzamiento en un minuto, y se 

manipularon los mismos requisitos de respuesta establecidos para la entrega del alimento. En 

general, los resultados obtenidos muestran que al manipular la duración del componente de 

extinción, la tasa de respuestas de la conducta inducida de agresión mantiene el mismo 

patrón de distribución, y que ésta tiende a igualarse cuando la duración del componente de 

extinción es corto (6 y. 30 seg). 

Con base a los resultados anteriormente descritos, se plantea la necesidad de hacer un 

análisis metodológico mas· estricto de las condiciones experimentales, el tipo de organismo 

empleado, y la respuesta inducida a estudiar. Asimismo,se considera la necesidad de retomar 

lo propuesto por Roper (1981), en lo que respecta a los criterios para considerar una conducta 

como inducida, y se considera la necesidad de orientar la investigación dentro de este campo 

hacia la búsqueda de los mecanismos motivacionales relativos a la especie, reforzador, y 

factores contextuales bajo los cuales el organismo tiene disponibilidad de emitir un 

determinado tipo de comportamiento. 



Conductas.inducidasde beber y agresión: Patrones temporales de distribución en programas 
múltiples de reforzamiento. 

Enel presente trabajo, se aborda el estudio de las.conductas referidas en la investigación 
experimental como ""Inducidas por el Programa de Reforzamiento" o ·"Adjuntivas". Por lo cual, 
se presenta· un panorama general que abarca aspectos. referentes al tipo de conductas 
categorizadas como inducidas por el programa de reforzamiento, la generalidad del fenómeno 

. en diferentes especies de organismos, los hallazgos mas importantes en lo referente al tipo de 
programa de reforzamiento empleado, la participación de factores motivacionales tales como la 
magnitud delreforzamiento, el peso corporal del sujeto, el·contenido nutricional del alimento, y 
otras variables hacia donde se ha encaminado el estudio de dicho tipo de conductas. Asimismo, se 
. mencionan las principales aproximaciones teóricas bajo las cuales han sido desarrolladas 

.. e interpretadas las investigaciones realizadas dentro de esta area . 

Para concluir esta sección introductoria, se hará una revisión mas detallada de los 
estudios que han utilizado. programas múltiples de reforzamiento, de las consistencias e 
inconsistencias que los resultados han generado en lo que respecta a las variables y parámetros· 
implicados en la localización y distribución temporal de las conductas inducidas. Particularmente, 
analizaremos éstas desde los elementos que conforman el modelo de Staddon (1977); ya que a 
partir de las propuestas de éste surgió el propósito del presente trabajo y se expondrá el objetivo 
de·la presente investigación. 

CONDUCTAS INDUCIDAS POR EL PROGRAMA DE REFORZAMIENTO 

En esta sección, se describirán las condiciones experimentales bajo las cuales fue 
originalmente descubierto el fenómeno de la polidipsia inducida por el programa de 
reforzamiento (PIP). Asimismo, se referirán algunos de los estudios que se realizaron con la 
finalidad de esclarecer la naturaleza de. las variables detérminantes de dicho fenómeno. 

Falk en 1961 realizó un experimento con ratas, en donde dichos sujetos se encontraban bajo un 
régimen de privación de·alimento que ·las mantuvo dentro de un rango de 70 a 80% respecto a su 
peso en con4iciones de a\imentación libre. La disponibilidad al agua fue ilimitada.; ya queésta 

. se encontraba presente; tanto en la caja habitación, como dentro de la cámara e~perimental. Las 
condiciones experimentales consistieron en un programa de reforzamiento de intervalo variable 
un minuto. Los resultados obtenidos mostraron que las ratasingerian una cantidad excesiva del 
líquido; ya que por cada 3.17 horas de sesión experimental tomaban eh promedio 92.5 mI de 
agua. Este volumen representa 3.43 veces su nivel normal de íngesta en 24 horas cuando se 
encuentran bajo un régimen de alimentación libre. . 

A este· hallazgo, Falk lo reportó con el nombre de "Polidipsia Psicogénicall o. "Polidipsia 
Inducida por el Programa de Reforzamiento", ya que de esta forma se destacaba su naturaleza 
psicológica,.y se diferenciaba de lo que se podría considerar como tlSed fisiológica". 

Sin emb~g9, y no obstante que desde un principio se hizo énfasis en la naturaleza 
psicológica del fenómeno, dado el antecedente que se tenía con un estudio reportado por 
Strominger (l946;citado en Murphy y Brown, 1975) y posteriormente confirmado por Falk 
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(1964) de que las ratas generalmente decrementan' su consumo, de. agua. cuando se encuentran 
bajo· condiciones de privación ·de alimento, se realizaron múltiples trabajos que evaluaron 
factores relativos a la composición química del alimento empleado como reforzador. Tal es el ' 
caso de los trabajos reportados por Falk (1967); Christian y Schaeffer (1973); Christian, Riestery 
Schaeffer (1973), quienes utilizaron pellas con sacarosa; Burk, Hitzing y Schaeffer (1973) 
incluyendo glucosa en éstas; Christian (1973) con dextrosa; Christian y Schaeffer (1973) quienes 
explearonalimento sin azúcar, Schuster y Woods (1966) y :Porter y Kenshallo (1974) con 

.. pellas de plátano . 

. Eri términos generales, tales investigaciones mostraron una relación inversa entre la cantidad 
de azúcar contenida en el alimento empleado como reforzador y ·la cantidad de agua ingerida; es 
decir, que al mcrementar la concentración de ésta, se observó, que tanto la cantidad de agua 
ingerida, como el número de lamidas al dispensador del líquido disminuyen. Lo cual, hizo 
considerar que factores como éstos,· si bien no eran determinantes de que se generara o eliminara la . 
PIP, participaban en términos de la magnitud con que es emitida. 

Respecto a la influencia que tiene el sabor del alimento (palatabilidad) en relación a la 
cantidad de agua ingerida, (Falk, 1971;Poling, Krafft, Chapman y Lyon~ 1980) yde su contenido 

. nutricional (Freed, 1971), se observó que la cantidad del líquido ingerido aumentaba en 
, . , 

función de estas variables. 

Otro de los factores fisiológicos que se supuso podían intervenir en el desarrollo de la 
polidipsia inducida, fue el referente a los efectos la de resequedad que produce la ingestión 
del alimento seco en la cavidad oral del animal; el.cual, fue propuesto por Stein(l964) y 

, Teitelbaum(1966). Sin embargo, un experimento reportado por Murphy'y Brown (1975) 
cQncluyeron que la PIP eS una conducta aprendida, y por 10 tanto, las teorías de la resequedad 
,resultan inadecuadas para tratar de explicar su etiología; ya que si éste. fuese el factor 
determinante de la PIP, los sujetos desarrollarían dichá conducta desde el momento en que 
sOn sometidos a la situación experimental, y no requerirían de varias sesiones para que' se genere 
dicha conducta (Staddon 1977). 

Estudios shnllares en lo que respecta a la delimitación de éste tipo de. factores, sou los que se 
realizaron,con la finalidad de evaluar algunos fármacos, cuyos e~ectos se encuentran ligados a 
los procesos fisiológicos del comer y del beber, y que por lo tanto, resultarou~ti1es para explorar 
la naturaleza de los mecanismos implicados en la PIP.' ,. 

Algunos •. , de los trabajos que ejemplifican dicha aproximación, los encontramos en los 
realizados por Keehn y Riusech (1977), en los que emplearoJ1 haloperidol, cuyo efecto 
farmaco16g~co es sedante, y reducen la actividad motora en las· ratas. Los resultados que se 
observaronhl comparar sus efectos sobre lá ingesta dé agua y sacarina, mostraron que dicho 
fármaco reduce la PIPen. proporción directa a la dósis empleada; aunque la ingesta de la 
solución que contenía sacarina siempre excedió ala de agua. Por tal motivo, los autores 
concluyeroJil que la. PIP eS resultado del·efecto reforzante del compuesto comida·agua, el cual, 
potencializa los mecanismos fisiológicos de regulaciónhomeostática. 
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Asimismo, se produjo una considerable cantidad de investigaciones sobre PIP utilizando 
otros organismos además de lás ratas y palomas; tales como monos rhesus (Schuster y Woods, 
1966; Salzberg, Henton, Jomad, 1968; Mello y Mendelson, 1971; Allen y Kenshallo, 1976), 
ratones (Palfai,Kutscher, y Symons, 1971), humanos (Kelly y Hake, 1970; Kachanoff, Leveille, 
Mc LeHand, Wagner, 1973), palomas (Shanab y Peterson, 1969), gallinas (Killeen, 1975), cobayos 
(Porter, Sozer, Moeschl, 1977). 

Los resultados obtenidos en dichos estudios, mostraron contradicciones; ya que Wilson y 
Spencer (1975) y Symony Sprott (1976) no encontraron evidencia de PIPen el hamster dorado, 
ni en algunas cepas de ratones. Asimismo, Millery GolIub (1974) y Wallen yWilkie (1977) 
. utilizando palomas como sujetos y midiendo dicha conducta, reportaron que bajo los mismos 
parámetros· dereforzamiento con los cuales se establece dicha conductacón ratas,·no . 
lograron· que. se generaraPIP; por 10 cual; concluyen que la conduc'Ql de beber depende más de la 
losalización . espacial del dispensador de agua, que de los factores que la generan en otras 
especies. 

Al respectó, Falk (1977). su~iriÓ que ·.lascatacterísticas propias de la condlJcta. de forrajeo de 
. una.especie ensuaillbiente natural, pueden ser los determinantes para la ocurrencia O ·no 

.oci,lrrenciadel beber inducido cuando el alimento se entrega periodicamente. 

Unúltimo comentario que resulta importante hacer.a este respecto, es el propuesto por Roper 
(1981) al considerar que no existe un acuerdo común entre los investigadores respecto alo que 
se·, ha denominado tlConductas inducidas por el programalt; ya que este término es apropiado 
para el caso <;lela conducta de beber. Pero otro tipo de conductas, tales como la de correr en la 
rueda de actividad, no cuentan con suficiente evidencia empírica que muestre que su ocurrencia 
emcrementoes debido a los efectos del reforzamiento intermitente; ya que los trabajos 
reportados carecen de una línea base apropiada que permita determinar su frecuencia de ocurrencia 
bajo condiciones previas a. ia manipulación experiméntal. Por tal motivo, concluye que las 
col1ductasque: masprobablem~nte pueden ser catalogadas como inducidas, además de la de 
beber en ratas y en primates no human'os, son las de agresión en palomas~ y ·la de 
aufoadmiriistrttci6n de drogas en ra~s; aunque aún resulta necesario re~izar evaluaciones mas 
sh;temáticas al respecto. 

En relación a las conductas inducidas de roer materiales que no contienen sustancias 
nutricionales o de PIP, reportada en otras especies diferentes a la rata y a los primates no 
humanos, considera que existen algunas evidencias; pero que éstas resultan débiles y menos 
consistentes que la de bebereq. ratas. Finalmente~ propone que es preciso que la 
investigación.-que se realiza' en dicha area sea más sistemática, y que tome en cuenta los 
niveles a que éstas son emitidas en condiciones previas a la manipulación experimental . 

... DISTRIBUCION TEMPORAL DE LAS CONDUCTAS INDUCIDAS POR PROGRAMAS 
DEREFORZAMIENTO. 

Los programas de reforzamiento, son prescripciones para iniciar y terminar estímulos, 
discril11.inativos. o reforzantes, ,en el transcurso del tiempo yen relación a las respuestas (Morsa, 
19(6). En el presente apartado, sedescribirán los principales hallazgos experimentales 

. . . 
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reportados en relación a los efectos de éstos y de sus parámetros, sobre la magnitud y 
distribución temporal de la conducta inducida. AsiInismo, se realizarán comentarios en relación 
a las concordancias y contradicciones que se han generado a partir de éstos. 

1. Programas de reforzamiento de intervalo y de tiempo [yo. 

La utilización de este tipo de programas; en donde en el primer caso, se establece como 
requisito para la ocurrencia del alimento el paso de un tiempo determinado, y la emisión de una 
respuesta'·.particular, y en el segundo solamente el paso del tiempo, han reportado los 
siguientes hallazgos generales: 

a). El comportamiento inducido de beber agua, de ataque y de escape, muestran una relación 
bitónica con respecto a los parámetros temporales del programa; ya que éstos incrementan hasta 
alcanzar un punto máximo, y posteriormente disminuyen cuando los intervalos entre 
presentaciones de alimento son muy grandes (Segal,Oden, Deadwyler, 1965; Flory, 1969; 
Brown y Flory,J972). 

En el casQ particular de· la conducta de ataque, ésta alcanza su punto máximo cuando la tasa 
de presentación del alimento oscila entre 0.3 y 1.0 presentaciones por minuto o mayores a 15 por 
minuto, con un punto máximo de ocurrencia cuando ésta era de 0.5 ocurrencias por minuto. 

b).Tanto en los programas de reforzamiento contingentes, como en los no contingentes, las 
conductas inducidas de beber y de ataque, ocurren consistente e independientemente de que se 
restrinja () no la entrega del alimento a la emisión de una respuesta operante (Segal, Oden, 
.Deadwyler, 1965; Hawkins, Schrot, Gitens, Everet, 1972; Chereck, Thompson, Heistad, 1973). 
Sin embargo, la conducta de beber decrementa cuando sé impone una contingencia tal como el 
tiempo fuera a la.emisión de la conducta de beber; tal como lo reportaron Flory y Lickfett (1974), 
los cuales mostraron que éSta disminuye considerableménte (aunque no se elimina), cuando se 
aplica dicha. contingencia. 

Asimismo, Avila y Bruner (1994), reportaron que, al variar la disposición temporal al 
dispensador de agua dentro del intervalo entre presentaciones de alimento en un programa de 
intervalo fijo de 180 seg , el beber disminuye a medida que éste se presenta más alejado del 
momento en que se presentó el alimento. 

e). En ·los programas de intervalo fij o, tanto polidipsia como agresión y ataque ocurren 
principalmente. durante el periodo de pausa posreforzamiento (Falk, 1961; Cherek y Pickens, 
1970; Stein,. 1964). Particularmente en el caso de la PIP, hay datos que muestran que el momento 
en quelol) sujetos comienzan a beber. agua dentro del intervalo entre reforzadores, está 
relacionado con la· duración de éste; ya que entre mayor sea el intervalo, más demorará en iniciar 
el beber (Segal. Oden. Deadwyler, 1965; Falk, 1966). 

2). Programas de reforzamiento de razón fija y variable. 

La. investigación realizada utilizando. tal tipo de programas. ha generado hallazgos que 
resultan en algunos puntos contradictorios; tal como lo veremos a continuación. 
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a). Mientras que Falk (1961), Schaeffer y Diehl (1966) y Burks (1970) concuerdan en sus 
resultados. respecto a que bajo condiciones en donde la entrega del reforzador es continua, o 
bajo requisitos de respuesta pequeños; ya sea fijos o variables, se produce una muy baja 
emisión de conductas inducidas de beber y de ataque. Asimismo, los datos reportados por 
Shumake (1968) mostraron que en un programa de reforzamiento de razón variable en que se . 
. emplearon valores cortos la polidipsia no se desarrolló, observandose solamente a partir de valores 
promedio de 80 respuestas por reforzador. 

b)~ Al incrementar el requisito. de respuestas por reforzador, aumenta la :frecuencia de 
ocurrencia de las. conductas de beber y de agresión (Azrin, 1961; Apel, 1963; Thompson, 
1964; Thomas y Sherman, 1965; Falk, 1966; Hutchinson, Azrin, y Hunt, 1968; Burks, 1970; 
Colotla, 1973) .. 

Adicionalmente, Colotla (1973) reportó que las ratas exhibían un patrón característico de 
respuestas de beber, posterior a la entrega del alimento; ya que ocasionalmente interrumpen la 
respuesta de presionar la palanca para ingerir el líquido cuando el requisito de respuestas de 
presionar la palanca para la obtención de la comida es alto. 

e). Respe.eto a la distribución temporal de las conductas de beber y de agresión, una serie de 
investigaciones reportadas por Falk (1966); Gentry (1968); Azrin, Hutchinson, y Hake (1966); 

; Hutchinson, Azrin, y Hunt (1968), muestran que éstas se distribuyen principalmente durante el . . : , . ) 

periodo de la pausa posreforzamiento; mientras que Gentry y .Schaeffer (1969) encontraron que 
las ratas emitían la conducta de ataque a lo largo de· todo el intervalo entre reforzadores, y 
Colotla (1973), encontró que sus sujetos (ratas) bebían agua después de la presentación del 
alimento y ocasionalmente durante el periodo posterior a la pausa (periodo de carrem) . . 

d ). La conducta inducida de ataque, disminuye notablemente cuando se sobreimpone un 
perioqo de tiempo fuem posterior a la entrega del alimento . 

. 3)~ Programas de reforzamiento múltiples. 

Los programas múltiples dereforzamiento, son aquellos que estan compuestos por dos o mas 
programas Simples, que funcionan de manera alternada o aleatoria, cada uno de ellos señalado 
por'un estímulo discriminativo diferente. Laócurrencia del alimento, se da al completar cada 
uno de los requisitos establecidos en cada uno de sus componentes (Catania, 1974). 

Los hallazgos mas importantes, reportados en las investigaciones en que se utilizó éste tipo 
deprogrrun3.s, .son los siguientes: 

a) Flory (1972) reportó un experimento en el cual la conducta inducida de beber, muestra 
el·efecto de contraste conductual observado en conductas terminales (Reynolds, 1961) cuando se 
altera la frecuencia de reforzamiento en uno de los componentes que conforman el programa. 
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b). En pruebas de generalización de estimulos, se observan variaciones en la magnitud de la 
PIP, ... en función de los cambios en el valor fisicodel estímulo que sefiala el componente de 

. reforzamiento (Harnm, Porter, y Kaempf, 1981). 

e). Respecto a su localización y distribución temporal a lo largo del programa, los datos 
'reportados muestran discrepancias a considerar; ya que mientras que trabajos tales como los de 
Alferink~ Bartness, y Harder (1980); Ator, (1980) y Minory COulter (1982) apoyan la 
observación de que tanto la PIP como la conducta inducida de ataque se localizan en periodos en 
donde la frecuencia de reforzamiento es más baja, Jacquet (1972); Smith y Clark (1974); Allen 

.. y Porter(1975) y. Gutiérréz (1985) obtuvieron resultados contradictorios; ya que éstos 
muestran. que éstas se distribuyen principalmente durante el periodo en donde la frecuencia de . . 

reforzamiento es mas alta. 

4). Programas de reforzamiento concurrente. 

Los programas de reforzaffiÍento concUtTente, son aquellos que establecen dos o mas opciones de 
respuesta de manera simultánea e independiente, asociadas a presentaciones independientes del 
reforzador sefia1adas por un estimulo discriminativo diferente. . 

Resumiendo la poca investigación reálizada utilizando programas de éste tipo, obserVamos 
lo siguiente: . 

a). Al incrementar la frecuencia de presentación del álimento se producen incrementos en la 
tasa de respuestas de la conducta de beber, y decrementos en la cantidad consumida a cada 
,presentación de ésta (Cohen, 1975). 

b). Las tasas de la respuesta de beber, son una función directa de la frecuencia de presentación 
de alimento (Cohen, 1975). . 

··c)~ Al sobreimponerchoqueseléctricos independientemente del responder (durante un 
componente· de tiempo fijo ) se disminuye marcadamente la ingestión del líquido, y a mayor 
.jntensidad de éste es mayor la disminución de la ingesta del líquido; mientras qué cuando. éste 

'qcUtTe durante un periodo de reforzamiento contingente, sus. efectos son mínimos o cási·nulos 
oobre ~a PIP (Hymowitz y Freed, 1974) . 

. d)~ Los resultados reportados· por Wetherington (1979), muestran que la ecuación propuesta 
por Herrnstein (1970), respecto a la relación cuantitativa entre la frecuencia relativa del 
reforzamiento y la tasa relativa de la respuesta, es también adecuada para describir la 
relaCión cuantitativa entre la cantidad de agua ingerida y la tasa de reforzamiento; lo cual, es 

. ,apoyado por un estudio reálizado por Heyman y Bouzas (1980), quienes concluyeron que una vez 
.que s~ establece la conducta inducida de beber, ésta es mantenida de acuerdo a la ley cuantitativa 

. ·delyfecto (De Villiersy Herrnstein, 1976). 

En términos generales, la información anterior, ha tratado de abarcar los resultados más 
generales que han sido reportados en los estudios que han evaluado variables y parámetros 
relativos al programa <,le reforzamiento.· . ,. . 

LZt 
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INVESTIGACIONES ORIENTADAS AL ESTUDIO DE VARIABLES 
MOTIVACIONALES. 

Staddon (1977), tomando C01110 base evidencias empiricas que muestran que la PIP incrementa al 
:aurnentar el tamaño de la recompensa, el desarrollo gradual de la conducta inducida de beber a lo 
· largo de las sesiones experimentales y la relación inversa de ésta con respecto al peso corporal del 

sujeto, consideró que éstas desempefian un papel motivacional importante dentro del e&tudio de la 
conducta inducida por el programa de reforzamiento.· Por tal motivo, a continuación, se describirán· 
alguilosde los estudios en que se ha evaluado este tipo de factores. Posteriormente, se continuará . 
con .la descripción de las propuestas teóricas bajo .las cuales se enfocó el fenómeno de las 

: conductas inducidas, haciendo particular énfasis en el modelo de Staddon. y en los trabajos 
experímentalesquehan apoyado y cuestionado dicho modelo; principalmente en lo que se refiere a 

,aq\U!Uos que han empleado programas de reforzamiento múltiples. Finalmente, y con base a dichos . 
· resultados, se planteara el objetivo que dio lugar al desarrollo de la presente investigación.' . 

1). Magnitud del reforzamiento. Los· trabajos .en que se han investigado los efectos de la 
magnitud del reforzamiento sobre la . cantidad de PIP producida arrojan resultados 

· contradictorios; ya que Falk (1967); Hawkins, Schrot, Githens, y Everett (1972);. Bond 
(1973) y Lotter, Woods, y Vásseli (1973) concuerdan con la afirmación de que la cantidad de 
agua que los sujetos ingieren, disminuye a medida que· se incrementa la magnitud. de la 

· rec()mpensa~ Sin embargo, otros resultados, tales como los reportados por Rosenblith (1970) 
mqstraron . que se produce una mayor ingestión de agua dentro de eada intervalo entre 
presentaciones del alimento, cuando la magnifudde ésta es de 250 mg,· en comparación a 
cuando se entregan solamente 45 mg a cada ocurrencia' de éste. 

Sin embargo, estudios posteriores mostraron consistentemente esa relación, y han sugerido la 
· existencia de Ptoblema~ metodológicos en los experimentos previamente descritos. Tal,es el caso 
de Flory (1971) obtuvo· datos de sujetos sometidos a un programa de reforzamiento, en 
donde se manipulaba un rango de intervalos fijos entre reforzadores, y se variaba la .magnitud · 

· de~ éstos (1 d 2. pellas por ocurrencia), encontró que la· ingestión .del liquido resultaba . 
mayor para las condicionesel1las cuales se entregaba más alUner1to,·y Hawkins, Everett, 

.Oithens,Schroit(1972. Citados en Christian, Schaeffer, y King, 1977} mostraron que'la ingestión 
· de agtiaaumenta cuando lacantiiiad de comida se incrementa de 45. a 90 mg por 
· reforzamiento~i manteniendose constante el número .de presentaciones del alimento en cada caso . 
. ASÍlnismo, Couch (1974) consideró que en los estudios en que ~e reporta una disminución de . 
laPIP, hubo.tlrta.conf\lsión en lo .. referente a magnitud del alimento y número de periodqs en que 

. . éste· oC\llTe.· Podo cual, realizó un estudio en el que mantuvo constante el número qe periodos 
d~ presentación ~comida. variando la magnitud· de·· ésta cada vez que ocurría, obtenieIido· dátos 
qlle apoyan loshtesultadosanteriores, en el sentido de que PIP incrementa al incrementar Ja 

•. magnitl,ld del refotzanrlento; Otrb de los factores implicados en la;reblción que guarda la magnitud 
· delreforzamieiltoy ·lacanti4ad de PIP producida, es la descrita pOJ,' Keehn . y Colotla· (1970). En 

.... . ,.,!..... ... . . , 

un estudio eh queiutilizaronprogramas de reforzamiento míxto de intervalo fijo-razónfija, 
, " , , '. ' 
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concluyeron que la magnitud de la PIP depende más del espaciamiento entre comidas que de 
la magnitud de ésta. 

2). Sabor y compqsicióndel alimento y de la solución ingerida. 

Dad.o que la literatura existente al respect.o abarca estudi.os en l.oS que se han evaluado l.oS 
efectos de la comp.osición del alimento y . .otros en los cuales se ha manipulado la . 
composición de la solución ingerida, desarrollaremos este punto agrupando la información 

. en d.os partes . 

. Composición del alimento. Uno de l.oS factores que han sido estudiados a este respecto, es el 
. del efecto que tiene el sab.or y composición del alimento s.obre la magnitud de la PIP. Así, a 
partir de un experimento reportado por Stein (1964) se observó que al substituir las pellas de 
aliment.o sec.o p.or leche no se produjo PIP. Con bas~ a dicho resultado, el autor conchlyó que. 
dich.o fenómen.o era consecuencia de la resequedad producida por el alimento en la cabidad orál 
del organismo (hipótesis de la resequedad de la boca). Asimism.o, Strlcker y Adair (1966) 
utilizando ratas expuestas a un programa de interval.o variable, y empleando aceite vegetal c01110 
alimento tambienreportar.on no haber establecid.oPIP. 

Otro estudi.o en que se reportó·· el mism.o tipo de fenómeno, pero bajo c.ondiciones 
.experimentales más controladas,· dado que se c.ontó con más indicadores cuantitativos, fue 
realizadaporFalk (1964), el cual, también comparó l.oS efect.os de la utilización de alimento 
seco .o líquido como reforzador. Los datos obtenidos, mostrar.on que ambos no son condiciones 
suficientes para· que se produzca la polidipsia irlducida. Adici.onalmente, al hacer· una 
valoración del c.ontenido calóric.o· de éstos, observó que tampoco es el fact.or determinante. 
Por lo que la producción de la PIP, depende maS del tamaño de la porción alimenticia entregada. 
en cada ref.orzamiento y·del intervalo de presentacÍón entre éstos . . 

Trabajos adicionales, que también evaluaron otro tipo de alimento empleado como reforzador, 
fuer.on los realizados porSchuster y Woods (1966)· y Porter y Kensha10 (1974) los cuales, 
empleatoJ,1 como reforzador pellas de plátano; Sus resultados, mostmon que la PIP tainbién es 
generá~ cuando se emplea dicho tipo de alimento como reforzadQr. 

Composición de la solución ingerida. Asimismo como surgió el interés por investigar los 
factores··nutri~ionales~ composición química, contenido calórico y·sabor del alimento empleado 
c.omo.· reforzador, también se realizaron otros trabajos en los que se manipuló la composición 
química de lasolución ingererida. Tal es el caso, de. estudios como el de Falk (1966), quien 
utilizó Una s.oluciónde cloruro de sodio en concentraciones que variatonde 0.1% a 3.0%. Los 
resultadoS obtenidos; en términos de la· aceptación o rech~ de la solución a ingerir, . 
mostraron que los animales: tomaban la solución menos frecuentemente en comparación a 
cuando ingerían agua; pero cuando lo hacían era durante periodos prolongados. 

Otra investigación que cabe señalar dentro de este punto, es la de Keehn, Colotta, y Beaton 
(1970). Los cuales mostraron que cuando la solución ingerid.a contiene sacarina, la ingestión de 
ésta supera a la de agua simple bajo las c.ondiciones de reforzamiento intermitente. OcUrriendo . 
en el caso de la ingestión de agua, después de la entrega del alimento y para el caso de la 
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sacarina, a lo largo del intervalo entre comidas. A partir de dichos hallazgos, los' autores 
consideraron que el sabor no es un factor determinante del beber inducido, 'sino un estímulo 
adicional a éste. 

Uri estUdio adicional, que resulta importante referir, es el de, Valenstein, Cox" y, Kakolewskii 
(1967. Citado en Christian, Schaeffer, y IGng, 1977). En el cual, se utilizaron cuatro grupos de 
ratas (dos, de hembras y dos de machos). En un primer experimento, los dos grupos de hembras 
tuvieron acceso a beber lÚla solución al3o/ode glucosa o una solución de glucosa y sacarina (0.125 
y '0.1 25% cada una). En el segundo experimento, los dos grupos de ratas macho fueron 
evaluados bajo las mismas condiciones del estudio. anterior. Los resultados obtenidos, 
muestran que las hembras beben niás de la solución mas dulce que los machos, y que la 
solución preferida fue la del compuesto de sacarina y glucosa en comparación a cuando éstas 
se presentaban por separado. Asimismo, se observó en algunos sujetos que la ingestión de 
líquidO llegaba a rebasar su peso corporal. 

, Otra substancia que ha sido ampliamente utilizada en éste tipo de estudios, es el alcohol 
etílico. En una investigación reportada por Falk, Samson, y Winger, (l972) utilizaron ratas como 
sujetos, que fueron expuestas a un programa de reforzamiento de tiempo fijo hasta que se 
.estableció la conducta inducida de beber agua. A partir de ello, se substituyó el líquido por un 
,compuesto de agua con alcohol etílico, en concentraciones que variaron de 1 a 6% de etanol. 

En los resultados, se. observó que lás ratas bebían en exceso a una cantidad de 13.1 gramos 'de 
alcohol por kilogramo de peso, y que al retirar dicho compuesto éstas mostraron signos de 
retirada o abstinencia que les producían convulsiones y en algunos casos hasta la muerte. 

Peso Corporal. Entre los estudios en que se ha evaluado el efecto de' dicha variable sobre' 
la conducta inducida encontramos los de Falk (1969,1971,1972); Chillag y Mendelson (1971); 
Freedy Hymowitz (1972); Dove(1976); Wayner, Stem, Loullis, Barone, Jolicoeur, y Rondeau 
(1978) y Roper y Nieto (1979). A continuación, describiremos algunos de los trabajos que han 
evaluado los efectos de dicha variable sobre las conductas inducidas de beber, ataque y roer 
madera. 

, Larelaci6ti entre el peso 'corporal del sujeto y la cantidad de PIP, fue inicialmente reportada por 
FaIk (1969)~ el cual, realizó un experimento en el cual varió progresivamente el peso de sus 
sujetOs (rat~),aumentando de manera gradual el suministro de las raciones de alimelÍto 
proporcionadas en la caja habitación para incrementar el peso corporal del sujeto desde un 80% 
hasta un 95% de su peso normal bajo condiciones de alimentación libre. Al medir el consum() de 
agua que éstas tenían durantela sesión experimental, observo que dichos incrementos no tuvieron 
efectoss(}bre la cantidad de polidipsia inducida, y que al aumentar más el peso del sujeto, 
decr~llientaban de manera progresiva la ingestión del liquido. Al restablecer la condición de 80% 

, ',observó que la ingestión de agua regresó al nivel de consumo inicial. 
, ' 

Asimismo, en trabajos reportados por el mismo autor (Falk, 1971/1972), amplió dichos 
resultados al encontrar que a medida que se aumentaba el peso de los sujetos de 95% a 105%, el . 
bebér Üldt:lcido disminuía progresiva y linealmente hasta un 20% del nivel observado cuando éstos 
se encontraban al 80% de su peso en alimentación libre. 
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Roper y Nieto (l979)~ realizaron un exwrimento en el cual utilizaron seis ratas como 
sujetos, bajo un régimen de alimentación que las mantuvo, en diferentes condiciones 
e{(perimentales al 80, 90 o 100% de su peso con respecto al establecido bajo un régimen de . 
'alimentación libre. La disporubilidad al agua fue constante; tanto durante' el tiempo que duraban 
las sesiones exwrimentales, como dentro de.la caja habitación. El programa de reforzamiento 
empleado fue de tiempo fijo 60 seg.·Los resultados obtenidos, mostraron que el consumo de 
agua, el tiempo empleado para ingerirla, el número de contactos al bebedero y la duración de éstos 
varió inversamente con respectO al peso corporal. . 

. Otra investigación realizada con el propósito de evaluar los efectos de dicha variable sobre la 
conducta inducida de ataque, fue la reportada por Dove (1976) en el cual, utilizó cuatro palomas 

.. como sujetos, en un régimen de privación de alimento, que las mantuvo a un 65,80 ó 95% de su 
peso en relación al de la condicion de alimentación libre. El programa de refurzamiento 
e91pleado fue un múltiple TF15 seg-TF120 seg, en donde el señalamiento de los componentes se 
realizó mediante la presentación de un tono en el primero de ellos, y de su ausencia durante el 
segundo componente. La respuesta de ataque se midió registrando los contactos a un eswjo 
Iócalizadpen la pared lateral izquierda de Jacámara experimental,. el cual, al ser movido 

"activaba unos micro interruptores que registraban dichos contactos. Los resultados, mostraron una 
rélación inversa entre el wso corporal y la tasa' de ataque. Asimismo,se observó una tendencia 
a incrementarse los contactos al espejo a lo largo del exwrimento .. 

. Roper y Crossland (1982) estudiaron los efectos de la manipulación del peso corporal sobre 
la duración y frecuencia de ocurrencia de la conducta inducida de roer madera . Para ello, 
eJnplearon como sujetos a ratas, cuyo peso se varió en diferentes condiciones experimentales que 
abarcaron desde un 80% hasta 110% del obtenido bajo condiciones de alimentación libre. 
F'ueron sometidas a. un programa de entrega· periódica de alimento' de intervalo fijo 60 seg, 
dentro de una cámara' experimental en la cual se colocó eÍ11a pared opuesta al dispensador de 

. comida un trozo de. madera de roble sujeto a un microinterruptor que registraba los contactos a 
éste. 

,Los hallazgos reportados, establecieron que dicha conducta decrementa a medida que el peso 
corporal se aproxima al de alimentación libre. Asimismo, reportaron que el roer no se observó en 
tpdos.los sujetos expuestos a la condición experimental, que. se desarrolló lentamente, mostró 
una 'variabilidad considerable de. día a día, declinó marcadamente a lo largo de la sesión y 
dcurriócon mayor frecuencia a la mitad del intervalo entre reforzadores. 

Con base en los resultados anteriores, los autores concluyen que aunque la conducta de roer'. 
, madera es inducida, esta presenta Características diferentes a la conducta inducida de beber. 

tEn terminos generales, podemos observar que este tipo de variables consideradas como 
motivacionales, dado que contemplan propiedades del alimento empleado (magnitud, sabor, 
~mposición), de la solución a la cual se induce su ingestión (salina,sacarosa),y del peso corporal 
delos sujetos, representaron elementos iInportantes en la búsqueda de los factores implicados en 
laexplicación.de la conducta inducida de beber. . 
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A continuación, se describiran algunas de las principales interpretaciones teóricas surgidas para 
dar cuenta de dicho tipo de fenómeno. 

Aproximaciones teóricas bajo las cuales·fue abordado el estudio de las 
conductas inducidas por el programa de reforzamiento. 

A partir del descubrimiento de las conductas inducidas por el programa de reforzamiento, y 
particularmente la de beber, se realizaron varias propuestas teóricas que intentaron explicar 
10s detenninantes de su adquisición, mantenimiento y eliminación; tales como la de la tasa 
consumatoria (Fa1k,1969), la de la frustración (Thomkay Rosellini, 1975); la de la motivación 
adquirida y la adicción . (Solomon y Corbit, 1974); la del control asociativo y posprandial de las 
conductas interinas (Minor y Coulter, 1982) entre otras. 

Sin embargo, y dado que el propósito del presente trabajo no radica en profundizar en el análisis 
de las concepciones teóricas que han sido propuestas al respecto; sino describir los supuestos 
teóricos que . dieron lugar al presente estudio, solamente abarcaremos las que Staddon (1977) 
refiere. como mas relevantes. . 

La primera de ellas, considerada más fisiológica que psicológica, es la llamada. "Hipótesis de 
la sed inducida" la cual, trató de explicar dicho fenómeno con base a la busquedade los procesos 
fisiológicos subyacentes a la regulación de la conducta de beber. Sin embargo, ·tal enfoque no 
logró explicar el fenómeno tomando como base los componentes puramente fisiológicos de 
dicha cóndm::ta; y por lo tanto, no se encontró el apoyo . empírico necesario para dar le una 
explicación dentro de dichos lineamientos. . 

Una segunda aproximación, fue la llamada hipótesis del Reforzamiento adventicio (Clark, 
. 1962), cuyo planteamiento básico parte del supuesto de que cuando un organismo bebe durante 
el intervalo entre reforzadores, dicha conducta puede ser ·reforzada cuando ocurre contigl,lamente 
a la entrega del alimento. 

Dicha hipótesis, no tuvo suficiente apoyo empírico. Dado que. investigaciones tales como 
las de Falk (1964), y Flory y O'Boyle (1972) mostraron que la contigüidad temporal entre la 
ocurrencia del alimento y la conducta de beber no es el factor determinante de la emisión de ésta. 

Al respecto, Staddon concluyó que la PIP no puede ser interpretada como un comportamiento 
supersticioso; debido a que ésta resulta poco afectada por la demora del reforzador y además, no 
explica por qué ésta es la que se fortalece en particular, y no otro tipo de conducta. 

Hipótesis motivacional. Los resultados proporcionados por la investigación empírica (Falk, 
1969; Falk, 1971, Freed, 1971; Bowen, 1972; Hawkins, Schrot, Gitens, 1972. (Citados en 
Staddon, 1982); ;.Poling, Krafft, Chapman, yLyon 1980; Roper y Nieto, 1979; Reidy 
Staddon 1990;), fortalecieron la necesidad de abordar el estudio de las conductas inducidas 
por el programa de reforzamiento a partir de una teoría que integrara también variables de tipo 
motivacional. Lo cual, fue consíderado por Staddon en el modelo que se describe a 
continuación. 
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Staddon (1977) consideró que bajo un programa de reforzamiento; en el cual el alimento es 
entregado de manera periódica, las conductas que se emiten durante éste pueden pertenecer a tres 
categorías: 

1. Conductas Terminales. Comprende aquellas respuestas o actividades orientadas hacia la 
obtención de comida, y ocurren durante la presentación de estímulos correlacionados con la 
entrega del alimento, o de algún otro reforzador positivo. 

2. Conductas Interinas. Son emitidas durante periodos en los cuales existe una baja 
probabilidad de que se entregue el reforzador. 

3. Conductas Facultativas. Consideradas como noinducidas por· el programa; dado que no 
parecen ser afectadas directamente por las contingencias de reforzamiento establecidas por el 
programa. 

. .'. . .' . . . ( 

Asimismo, Staddon propone que las conductas terminales e Interinas (de comer y beber) , 
. ~ardan. una reIaciónsimilar .encuanto a . los factores motivacionales que las producen; ya que 

cuandola motivación porcomet es mayor, también lo es lamotivaciónporbeber~ Lo cual 
supone la existencia dellI1a. interacción recíproca entre. ambos estados. . 

Un último aspecto que se considera importante destacar de dicho modelo, es el hecho de que 
fundamenta el estudio de procesos interactivos, para la determinación de los patrones 
temporales .. de dist,ribución del comportamiento. tomando como base los factores CQntroladores y . . 
los efectos directos e indirectos que éstos producen sobre otras actividades. 

A continuación,y con base en este modelo, analizaremos específicamente los· trabajos en que 
se han estudiado las conductas inducidas de beber, agresión y ataque empleando programas 
múltiples de reforzamiento, haciendo notar sus concordancias y discrepancias· en relación a su 
distribución temporal. . 

Jacquet (1972) reportó un . estudio en el cual utilizó un programa de reforzamiento múltiple de 
dos componentes de intervalo variable (Mult IV-IV). El primer componente, se mantuvo 
constante en su duración al· min, se varió la duración del segundo componente (1 . min, 3 min y 
extinción) yla tasa y magnitud del reforzador (1 y 3 pellas). 

Los resultados, mostraron que el incremento en la magnitud del reforzamiento no elevó el 
nivel d~ingestión de agua; dandose el valor máximo de éste cuando el segundo componente 
fue de IV 1 min, y la magnitud de una pella por reforzador. Asimismo, la tasa de beber en el 
componente que no se alteró. ~ambién varió. cuando se manipuló la tasa y magnitud de 
reforzamiento. (inducción positiva), y al incrementar la magnitud del reforzador de 1 a 3 pellas 
enla condición de IV 3 min, incrementó proporcionalmente la tasa de respuestas de lamer el 
dispensador dellíqqido. . 

Finalmente, durante la .condición en la cual el segundo componente fue de extinción, los 
sujetos mostraron un marcado contraste positivo, que· incrementó persistentemente las lamidas 
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al dispensador durante el primer componente~ 10 cual ocurrió principalmente en el periodo de 
reforzamiento . 

.. Allen y Porter (1975), realizaron un experimento en el cual evaluaron los efectos de 
restringir la emisión de la conducta inducida de beber en uno de los componentes de un 
programa múltiple de reforzamiento~ sobre la frecuencia de ocurrencia de la PIPo Para ello, 
Utilizaron tres ratas macho y una hembra, mantenidas al 85% de su peso. Todas contaban con 
.historia experimental en programas de IF en los cuales se había previamente establecido la PIP .. 

·.El procedimiento empleado consistió en un programa Multiple IF 1 min-IF 1 mino 
Posterionnente, cuando la polidipsia fue establecida y mantenida a un nivel estable, se 
interrumpió el acceso al agua en uno de los componentes, lo cual dio como consecuencia que al 
restringir la disponibilidad a beber en uno de los componentes, se produjera un incremento 
considerable en aquel que permaneció inalterado (contraste positivo). Al restablecer las 

. condiciones iniciales, éste· decreció a un nivel aproximado al observado durante la línea 
base (contraste negativo) .. 

Otra investigación relevante respecto al papel que juegan los estímulos . que señalan la 
ocurrencia o ausencia del alimento sobre la distribución temporal de la PIP, fue la realizada por 
Minoi y. Coulter (1982). Para ello, emplearon 24 ratas al 80% de su peso. Fueron expuestas a un 
progra,ma de reforzamiento múltiple de dos componentes; uno de tiempo variable y otro de 
extinción. La duración de I:\I11bos componentes fue de 1 mino Se manipuló la presentación de los 
estímulos. de señalamiento; de tal manera que les permitió· comparar bajo una situación de 
seudo~ondicionamiento discriminativo, en el cual, dos estímulos señalaban indistintamente los 

· perioqos de reforzamiento de extinción, y de condicionamiento discriminativQ, señalando 
difere~ciahnente los. periodos de reforzamiento y de extinción.· . 

Con base a lo anterior, los autores concluyen que la conducta de beber está controlada por 
estímulos que predicen la ausencia del reforzador; debido a que ésta se registró durante el 

· componente de extinción en el grupo que recibió condicionamiento discriminativo. 
Respecto a. los sujetos que fueron sometidos a la condición de pseudocondicionamiento, éstos 
desarrollaron un patrón de ingesti6n de agua posterior a la entrega del alimento (efecto 

. posprandial). 

Otro estudio realizado también con la ftnalidad de determinar el control que ejercen los 
estímulos sobre la distribución de la PIP fue reportado por Hamm, Porter y Kaempf (1981); los 
cuales emplearon un programa múltiple de dos componentes. Uno de tiempo al azar 30 seg, con 
un mínimo posibl~ de tiempo de ocurrencia del alimento de 6 seg, y el otro de extinción. El 
señalamiento de componentes se hizo mediante la presentación de tonos· de 40 y de 10 pulsos 
por segundo. 

. . 

Los resultados indlc~on que PIP ocurre principalmente en el componente de reforzamiento, 
y bajo la prueba de generalización se observo que los cambios en los valores del estimulo que 
señalaba este componente produjeron cambios en la magnitud de la respuesta de beber. 

· Lo aníerior, hace considerar a los autores, que éste tipo de comportamiento ·puede ser puesto 
bajo el contról de estimulos diferentes a la comida tal como ocurre con la respuesta operante,. 
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y por 10 tanto no debe ser considerado como un tipo diferente de comportamiento como 10 
. propuso Falk (1971). 

Respecto a los factores implicados en la distribución temporal de la conducta inducida de 
beber, Alferink, Bartness, y Harder (1980) reportaron un estudio, en el que utilizaron cuatro 
ratas como sujetos, fueron entrenadas en un programa Mixto conformado por un componente 
deRF 10, encadenado RF 10 ~RF 90. Como señalamiento del segundo componente del 
en.;adenado se utilizó un tono; mientras que en los anteriores no se presentaba éste. 
Posteriormente, fueron entrenadas bajo un programa Múltiple, compuesto por RF 10 - RF 100, 
en:donde el señalamiento del pritnercomponente se realizo nediante la ausencia de tono, y el 
segundo con su presentación. . 

. Los resultados. encontrados en el caso del programa múltiple, fueron que el beber seguía ~ la 
entrega de las pellas. En dos sujetos, ocurría cuando el componente que seguía era de RF 100, Y 
enlos dos ~estantes ésta ocurría si . continuaba el de RF '10. En el programa mixto, se observó el 
mismo caso de· que en dos sujetos el beber precedía a la iniciación del componente de RF 90, Y 
en los sujetos restantes, el beber se presentaba antes de iniciar RF 10 Y el encadenado. • 
Respecto a la magnitud de la respuesta, ésta ocurrió principalmente después de la entrega del 
alimento que de la emisión de una respuesta operativa. . . , 

. En una segunda fase del experimento, solamente. se emplearon dos sujetos. Se . mantuvo 
constante el requisito de respuestas totales establecidas por el programa en RF 100; mientras 
q:ue el tamaño de las dos razones que conformaron el encadenado se varió inversamente, . 
señalando el segundo componente media'nteun tono. 

Los datos indicaron que el beber durante el tono se dio cuando éste señálaba las razones de 
90~ 95 y 100 respuestas; pero no cuando éstas eran de 75, 80 Y 85 . . 

Con base en lo anterior, los autores concluyen que la PIP es controlada por las propiedades . 
. discriminativas de la comida, más que de sus propiedades elicitadoras o productoras de sed. 
Además, el hecho de que el beber fuese seguido después de la presentación de la comida· más 
que .. a la ocurrencia de una respuesta, sugiere la contribución del factor sed en la polidip~ia 
inducida. 

. . 

. Dentro de esta misma línea de investigación, en que se evalúa el control que ejercen los 
estímulos. sobre la actividad inducida, se encuentra un' estudio reportado por Buzzard y Hake 
(1984), en el cualemplearQD palomas como sujetos, midiendo la actividad inducida por el. 
programa. El procedimiento experimental consistió de varias fases conformadas por 
programas múltiples y míxtos. 

En la primera de éstas, se empIcó un programa cuyos componentes eran de TV 30 seg y Ext 60 
.seg, cuya duración para ambos fue de 60 seg. Los resultados obtenidos, muestran que la tasa 
de actividad dm'ante el componente de extinción fue alta, considerando que durante ese 
periodo no se presentaba alimento. En la segunda .condición, se incrementó la duración del 

. componente de extinción a 7 min, observandose que en dos detres sujetos se decrementó su 
.actividadditrante el periodo de reforzamiento y.de extinción (inducción negativa); mientras que 
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en el sujeto restante la tasa de actividad fue superior en el componente de reforzamiento (25. 
picotazos a la tecla por minuto) en comparación al de extinción (2.1). Asimismo, reportaron que 
la tasa de actividad . fue alta al inicio del cambio del componente de . reforzamiento a 
extinción,. decrementaba abruptamente aproximadamente a la mitad del periodo de extinción, e 
incrementaba basta el momento en que se iniciaba nuevamente reforzamiento. . 

El· segundo y tercer experimento, fueron realizados con la finalidad de determinar el control que 
ejercen los estímulos.de señalamiento sobre la actividad inducida. Para lo cual compararon la 
ejecución bajo programas . múltiples y mixtos, empleando como señalamiento en el primer 

. . casoestímulo$ visuales, localizados y nO localizados, y estíniulos auditivos. Con base en 10 
anterior, los autores concluyeron quela tasa de actividad es mucho menor cuando no hay 
señalamiento de componentes, en comparación a cuando sí los hay. Por lo que sugieren que el 
. control de estímulos de la actividad inducida por programa puede ser un factor que interviene en 
el control discriminativo de la conducta operante. . 

. Otro estudio realizado con la finalidad de evaluar los efectos de los parámetros temporales 
del'programa sobre la magnitud de las conductas· de beber, presionar la palanca y correr, es el de 
Smith y Clark (1974). En el pre>cedimiento experimental, emplearon tres ratas· al 80% de su 
peso, que fueron expuestas a un programa múltiple conformado por cuatro componentes; tres de 
los cuales fu.eron de reforzamientodiferencial de tasas bajas, de ·10, 20 y 60 segundos, y un 
componente de extinción de 5 minutos de duración. La señalización de los componentes se 
efectuó mediante la presentación de tonos y ruido blanco. Las respuestas que se cuantificaron 
fUeron la de beber, presionar una palanca y correr en una rueda de actividad; dentro de la cual, se 
encontraban ubicados la palanca y el dispensador de líquido. 

Los resultados mostraron que la tasa de reforzamiento, la tasa de respuestas de presionar la 
palanca y la de beber, decrementaron de manera similar en todos los sujetos en función del 
incremento en los parámetros temporales del programa. Mientras que la tasa de la respuesta de 
co~r presentó ·diferencias en cada uno de los sujetos; yá que uno de ellos emitió una tasa 
eleVada de dicha respuesta durante el componente más largo, otro sujeto emitió una tasa 
moq:eradamente .alta en los valores de 20 y 60 segundos, y el tercer sujeto corrió ~as durante 
el. interváIocorto. Sin embargo, al realizar un análisis de probabilid~es condicionales entre las 
c1~s de respuestas registradas, los autores observaron relaciones ordenadas entre los 
req~erimientosqel . programa y la probabilidad de que los animales beban, presionen la 
pahinca o corran; ya que a meqida que los parámetros temporales del programa se 
incrementaron, correr se hizo. más probable, y presionar la palanca y beber se hicieron menos 
freC~ente después de que se presentaba la comida. . 

Un trabajo adicional, que amplía la información referente a los efect()s de la tasa de 
re:(orzamientodurante la línea base yde la duración de los componentes, sobre el contraste 
conductual y la re-localización de la conducta interina de beber, fue el reportado por Dougan, 
McSweeney y Farmer (1985), quienes realizaron dos experimentos utilizando ratas como sujetos . 

. En~l primero, manipularon la frecuencia de reforzamiento bajo dos condiciones de línea base (Mul 
IV.60 seg-IV tiO·seg ; IV 10 seg -IV 10 seg). Posteriormente, utilizaron dos condiciones de 
refótzamiento y extinción (Mtilt IV 60 seg-Ext y Mult IV lOseg- Ext), con una duración de 
aml!ióscomponentes de 90 seg. En el segundo estudio, se mantuvieron constantes los· 
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requisitos del programa, cambiando solamente la duración de los componentes paraIa línea base 
y para la condición de reforzamiento y extinción a 30 seg. 

En 'general, se observó un efecto de contraste conductual positivo de la respuesta de palanqueo, 
posterior a la línea base durante la condición Mult IV 10-Ext, y no en el caso del Mult IV· 
60-&t; sin que se produjeran efectos atribuibles a la duración de los componentes. Asimismo, 
~e observó que conjuntamente al efecto de contraste conductual, la tasa de la respuesta inducida 

. deheber durante extinción se incrementó, mientras que en el .componenteque permaneció 
inalterado no Se observaron variaciones. 

Dichos resultados, permitieron considerar a los autores que los datos obtenidos no son 
consistentes con la teoría de la competencia de respuestas, pero sí lo son con las predicciones 
derivadas de la ley de igualación. 

Por otra parte, respecto a la conducta inducida de ataque, encontramos que Weebbe, De Weese y 
Malagodi (1974) reportaron datos de un estudio en el cual emplearon cuatro palomas 
experimentalmente· ingénuas. De ellas, dos se mantuvieron al 80% de su peso y el resto al 1000/0. 
Las que se encontraban privadas de alimento fueron expuestas a un programa Mult RF-RV,en 

.. donde los requisitos de respuesta se incrementaron en ambos componentes, en fases sucesivas de 
50 hasta 125 respuestas por reforzador. 

Las otras dos palomas fueron empleadas como blanco de ataque, y se les colocó en la parte 
posterior de la cámara experimental, resguardadas por una pared de plexiglas transparente; la 

· cual se encontraba conectadaa un microinterruptor, que al ser· activado registraba las 
.. respuestas de ataque. 

Como resultado de dichas manipulaciones, se observó que la respuesta inducida de ataque 
ocurría sólamente durante la pausa posreforzamiento, y principalmente en el componente de 
razón fija, en todos los requisitos establecidos por el programa (50, 75,100 y 125 respuestas por 

· reforzador). Por lo cual, los·autores sugirieron que otras características de reforzamiento, además 
de su frecuencia de ocurrencia son determinantes de los niveles alos que ocurre la conducta . 
inducida de ataque. . . 

Un trabajo adicional, en el. cual se estudiaron los efectos de la aplicación de contingencias 
aversivas sobre la PIP, fue el reportado por Hymowitz (1981), quien utilizó un programa múltiple 
de reforzamiento de dos componentes de intervalo fijo 40 segundos. A partir de que se 
estableció y estabilizaron las respuestas de presionar la palanca y de beberse sobreimpuso 
otro programamúItiple de dos componentes de tiempo variable de presentación de choque 
eléctrico; en donde solamente uno de ellos se señalaba durante un periodo previo al choque 
de cinco segundos. La intensidad del choque eléctrico y el peso corporal de los sujetos.fueron 
variados a lo largo de la investigación. 

Los datos resultantes, particularmente en lo que corresponde a los cambios producidos por 
el choque eléctrico señalado y no señalado, dieron como consecuencia efectos de supresión 

· diferencial de la respuesta inducida; siendo éstos de mayor intensidad cuando· el estímulo 
aversivo no· era precedido por la señal. Asimismo, el autor consideró que la tasa de la respuesta 
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de beber puede ser afectada sin que ésta guarde una· relacióp de competencia con la respuesta 
operante, y por lo tanto, puede modificarse diferep,ci31men,te bajo ciertas condiciones 
experimentales.· . 

Una última investigación a describir, fue la realizada por Gutiérrez (1985) en la cual, se 
efectuaron dos experimentos cuya fmalidad fue la de. determinar la relación entre los requisitos 
de respuesta impuestos para la entrega del reforzador, sobre la frecuencia y distribución temporal . 
de la conducta inducida de beber . 

. Para ello, en un primer estudio se utilizaron seis ratas macho como sujetos, experimentalmente 
ingénuas al inicio del experimento, mantenidas al 80% de su peso bajo alimentación libre, con 
disponibilidad continua al agua; tanto dentro de la caja habitación, como de la cámara 
. experimental. Los sujetos fueron expuestos a un programa múltiple de reforzamiento de dos 
componentes, en donde el primer componente de era de razón fija y.el segundo de extinción. Los 
requisitos impuestos para la entrega del alimento fueron de 1, 5, 15, 45 Y 75 respuestas por 
reforzador,y la duración de este primer componente dependía del tiempo que el sujeto tardara 
en completar la razón establecida .. Mientras que la duración del periodo de extinción se mantuvo 
fija en 60.segundos. 

Los resultados obtenidos, . mostraron que la conducta inducida de beber ocurre 
principahnente durante el componente de extinción, independientemente de la frecuencia de 
reforzainiento del primer componente,observandose incrementos muy pequeños durante el 
periodo:dereforzamiento en las condiciones RF45 y RF 75. 

Con respecto a la frecuencia de contactos al bebedero durante el componente de extinción, 
se produjo un incremento gradual de éstos desde RF l·hasta RF 15, ya partir de dicho valor se 
mantuvieron a niveles altos y aproximadamente iguales. 

En el segundo experimento, se emplearon 5 de los 6 sujetos del primer estudio. Se les distribuyó 
nuevamente al azar, y>fueron evaluadas en las condiciones RFl, RF5, RF15, RF 45 y RF60 (se 
eliminó RF 75). La • duración de ambos componentes del programa se igualó a 1 minuto; por lo 
que el cambio del periodo de reforzamiento a extinción no era determinado por la entrega del 
alimeptbcomo en el estudio anterior, sino por el transcurso del tiempo, y las respuestas que no 

. completaban la razón establecida, se contabilizaban para el siguiente componente de 
reforzaniiento,. 

Los datos obtenidos, permitieron concluir que la conducta de beber ocurrió principalmente 
durante el componente de reforzamiento; independientemente del número de respuestas 
requeridas para la entrega de éste. Asimismo, se observaron incrementos consistentes en la 
frecuencia de respuestas en ambos componentes bajo las condiciones RF 45-Ext y RF60-Ext., con 
excepclón de.RF15-Ext, . en donde no se observó un aumento considerable de las respuestas de 
beber durante el componente . de reforzamiento en comparación con la condición RF5-Ext. 

Habiendo realizado una descripción de los experimentos y resultados que particularmente han 
. sido realizados con programas múltiples de reforzamiento, se procederá a presentar un resúmen 

general de estos. 
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Los principales hallazgos, que han sido reportados sobre distribución temporal del 
comportamiento inducido en programas de reforzamiento múltiples utilizando como sujetos 
palomas, muestran que los .. datos· que apoyan el modelo de Staddon (1977), en lo que respecta a 
que la conducta inducida de agresión y ataque ocurre principalmente dentro . de los periodos de 
baja probabilidad de reforzamiento, también encontramos que parad caso de la agresión, ésta 
es consistente con dicha propuesta en los estudios de Knutson (1970) y Ator (1980); mientras. 
que un resultado opuesto, fue el obtenido por Webbe, De Weese y Malagodi (1974), loscuales 
reportaron que la conducta de ataque ocurrió con mayor frecuencia durante el componente de 
.mayor probabilidad de reforzamiento .. 

Dos investigaciones, que es apropiado . tra~r por separado; dado que los resultados observados 
nopenniten hacer consideraciones suficientemente concluyentes a este respecto, son los trabajos 

,de Buzzard y Hake (1'984) y de Haight y Killeen (I 991). En la primera de estas, empléaron 
... :. palornas como sujetos, y la conducta inducida que ré~istraron fue la de actividad hajo programas 

: de reforzamiCllto múltiples y mixtos deTV -:-Ext¡ En una primera condiCión, ~nla cual mantuvieron 
constantela duración <ie ambos componentes en l.min,observaron que la tasa de actividad durante 
el componente de extinción fue alta. Posteriormente,al incrementar ladilración del periodo de no 
tefor?:atttiento a 7.min, dos de l{)s sujetos mostraron· un decremento de actividad durante los . 
comWllentesde refotzamiento(inducción negativa) y de extinción,lllientras que en otro de los 

. sujetos se observó que la tasa de actividad fue superior en el periodo de reforZamientoque en el de 
extinción. Asimismo, reportaron que la tasa de actividad era alta al cambio del componente de 
reforzamiento. a extinción y que decrecía abruptamente a la initad de este intervalo hasta el 
'momento en que iniciaba nuevamente el componente de reforzamiento. 

En ·las condiciónes experimentales dos y tres, analizaron los efectos que ejercen los estímulos 
de señalamiento (visuales.y auditivos) sobre la áctividad inducida. Para ello, compararon 
programas múltiples contra mixtos, concluyendo que la tasa de actividad es mucho menor CUándo 
no hay seftalamiento ( programa mixto )en comparación a cuando si lo hay. A partir de 10 anterior, 
sugieren que el control que establecen los estímulos sobre la actividad inducida puede ser un 
factor que interviene en el control discriminativo de la conducta operante. 

Haight y Killeen (1991), cuantificaron dos tipos de actividades inducidas (de orientación y 
respuestas discretas) en programas· mUltiples. Para ello, utilizaron cuatro palomas (dos con 
historia experimental y dos ingénuas) '. Se mantuvieron bajo un programa múltiple de tiempo fijo, 
en donde el primer cómponente permaneció constante en 15 seg, y el segundo varió de 15,45 o 5 
seg. L9s datos resultantes, mostraron . que la distribución de respuestas durante el componente que 
pennanecía inalterado cambiaba cuando la tasa de reforzamiento variaba en el otro componente, y 
que eventualmente, éstas regresaban a su localización original. Lo anterior, hace considerar que la 

. distribución temporal de éste tipo de conductas, consideradas porlos autores como adjuntivas, no 
solrunentetiende a ocurrir principalmente durante los periodos de bajafrecuencia de 
reforzamiento, sino que su localización también depende dela frecuencia de reforzamiento del otro 
componente de reforzamiento. 

Respecto a la conducta inducida de beber, Alferink, Bartness, y Harder (1980), Dougan, 
McSweeney, y Farmer (l985) y Minor y Coulter (1982), concuerdan con que la PIP 
ocurre principalmente durante periodos de baja probabilidad de reforzamiento; mientras que 
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Jacquet (1972), Smith yClark (1974),. Allen y Porter (1975) y Gutiérrez (l985)encontraron 
resultados contradictorios; ya que ésta ocurrió principalmente durante el componente de 
reforzamiento. 

A partir del análisis de las discrepancias existentes en.la literatura sobre comportamientos 
inducidos por programa de reforzamiento, Reid y Staddon (1990) consideraron que la 
investigación realizada a este respecto no ha peñnitido aislar los efectos de variables tales 
como la frecuencia dereforzamiento, la duración de los componentes del programa , el tipo de 
sujetos y de conducta estudiada. . . 

Por tal motivo, se propuso como objetivo del presente trabajo, evaluar una de las diferencias 
existentes en los hallazgos experimentales reportados sobre distribución temporal de conductas 
i¡¡ducidas bajo programas múltiples de reforzamiento: las relativas al tipo de especie empleada, y 

. del tipo de conducta inducida estudiada (beber y agresión ).Para lo cual, en un primer estudio, se 
mantuvieron constantes las condiciones experimentales previamente empleadas en un estudio 
realizado por Gutiérrez(1985) sobre distribución temporal de PIP bajo este tipo de programas de 

·reforzamiento. (Ver Tabla 1), y se procedió a evaluar los efectos de dichas condiciones sobre la 
conducta inducida de agresión en palomas, lo cual permitió comparar la localización y 
distribución temporal de tales conductas, bajo condiciones semejantes en ambos tipos de 
organismos. 

En el segundo estudio, se evaluaron los efectos de la duración del componente de extinción, con 
la finalidad de delimitar la contribución que éste tiene con respecto a la localización temporal de la 
agresión inducida~ . 

20 



21 

EXPERIMENTO 1 

Este primer experimento, tuvo como fundamento un estudio realizado por Gutiérrez (1985), . 
en el cual, se investigaron los efectos de la manipulación de los requisitos de respuesta impuestos 
para laentrega del alimento,. sobre la distribución temporal de la conducta inducida de beber en 

. programas múltiples de reforzamiento. Los resultados obtenidos en esta investigación,mostrarQn 
que la propuesta teórica de Staddon (1977) no concuerda con los datos obtenidos en dicho 
estudio, en lo que respecta a que la conducta inducida tiende a ocurrir principalmente durante el 
periodo de menor probabilidad de reforzamiento. Por ello, el presente estudio se dirige hacia el 
análisis de otras variables que permitan dar cuenta de la contribución de otras variábles. 

Por tal motivo, y con base a la evaluación de los datos reportados en la literatura expel'Ílllental, 
se consideró al tiPQ de especie como una posible fuente de discrepancia respecto a la distrilJUci6n 
temporal de la conducta inducida; para ello se comparan los resultados obtenidos utilizando ratas 
(midiendo la conducta inducida de. beber) y palomas (registrando la respuesta de "agresión o de 

. ataque"). Por. lo cual, se considef() importante realizar dos estudios; de los cuales, en el primer 
trabajo se m~tuvieron cmlstantes las condiciones experimentales empleadas en el estudio de 
polidipsia inducida. Con la diferencia de que se emplearon.paJomas como sujetos experimentales, 
y se registró la respuesta de hacer contacto a un espejo a la que denominaremos genéricamente 
como la respuesta de "agresión". 

METODO 

Sujetos 

Cinco palomas macho criollas, provenientes del bioíerio general de la ENEP Iztacala, 
experimentalmente ingénuas, mantenidas bajo un régimen de privación de alimento, que las 
mantuvo al 80% de su peso bajo condiciones de alimentación libre. 

Aparatos 

Se empleó una cámara de condicionamiento operante para palomas, marca Coulboum modelo 
10-10, la cual se encontraba ubicada dentro de un cubículo de aislamiento acústico, provisto de 
ventilación y de una fuente de ruido blanco. 

El registro de la respuesta operativa (la cual determinaba la entrega del alimento), se realizó 
mediante una tecla de respuestas ubicada en la pared frontal de la cámara experimental, a 16 cm 
por encima del dispensador de alimento; la cual, al ser activada con una fuerza mínima de .25 N 
cerraba un micro interruptor que registraba dichas respuestas. 

La iluminación de la cámara experimental, se realizó por medio de dos focos de 6 W 28 ved, 
que se encontraban situados en la parte frontal, cubiertos con material de plexiglas translúcido. 
La señalización del componente dereforzamiento se realizó mediante el encendido de lámparas 
que se encontraban ubicadas en la parte posterior de la tecla de respuestas, y la entrega del 
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alimento fue señalada mediante una lámpara· coloca<ia en la parte interior del dispensador de 
. comida. 

En la pared opuesta al dispensador de alimento y a la tecla de respuestas, se colocó un espejo 
de 3mm de grosor de 21 cm de ancho y 28. cm de altura; el cual, al ser presionado con una 
fuerza mínima de 0.25 N, cerraba un microinterruptorque registraba las respuestas definidas 
como de agresión (las que no tenían consecuencias sobre la entrega del alimento). 

La programación y registro de eventos, se realizó mediante la utilización de equipo· 
electromecánico marca BRSIL VE. 

Procedimiento 

La distribución de los sujetos para conformar las diferentes secuencias experimentales 
programadas, se realizó de manera aleatoria. Y quedó conformada de la manera en que se 
muestra en la Tabla I. Posteriormente, se procedió al moldeamiento de la respuesta de presionar 
la tecla de respuestas, y se estableció el programa de reforzamiento requerido conn base a la 
secuencia experimental programada para cada uno de los sujetos. 

Linea Base. Se estableció un programa de reforzamiento múltiple de dos componentes, 
conformado cada uno de éstos· por un programa de razón fija {Mult RFn-RFn),en donde el 
requisito de respuestas programado para la entrega del alimento era de 1,5,15,45 o 60 respuestas 
por reforzador;depehdiendo dela condición experimental asignada para cada uno de los sujetos 
empleados. 

La duración dé ambos componentes, se mantuvo fija en un minuto; tanto durante esta. 
condición, como· para· el resto de las que conformaron el estudio. La señalización del primer 
coml'0neJ;lte del programa, se realizó mediante la iluminación de la tecla de respuestas con una 
luz blanca, y durante el segundo componente del programa, ésta permanecía apagada. 

Fase Experimental. A partir de la condición de línea base, se procedió a cambiar el segundo 
componente del programa múltip~e a un periodo de extinción; cuya duración se mantuvo 
cOnstante en UI¡l minuto como en la condición anterior, y se procedió a manipularen cada una de 
las condiciones experimentales el requisito de respuestas establecido para la entrega del 
reforzador, conforme al diseño ("contrabalanceado") que se indica enla Tabla I. 

.Las respuestas emitidas durante el componente .de reforzamiento, que no alcanzaban a 
completar el requisito de la razón establecida para para la ocurrencia del alimento se acumulaban, 
yieran contabilizadas en el· siguiente periodo de reforzamiento. 

. Cada una de las sesiones, concluía con la entrega de 50 reforzadores, y cada condición se se . 
mantuvo constante durante 20 sesiones, realizadas de manera ininterrumpida. 
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RESULTADOS 

El análisis de los resultados de este primer estudio, fue realizado con base al cálculo de la 
mediana de los datos obtenidos en las cinco últimas sesiones de cada condición experimental, 
para los cinco sujetos, durante las condiciones experimentales (RFI-Ext, RF5-Ext, RF15-Ext, 
RF45-Ext y RF60-Ext). Mientras qpe los resultados presentados én la Línea Base y fase de 
Reversión (RFI-RFI, RF5 ... RF5, RF15-RF15, RF45-RF45 Y RF60-RF60), corresponden a un 
solo sujeto por condición. La utilización de la mediana de respuesta en el . análisis de los datos, 
fue considerado apropiado, dado que ésta d.ivide la distribución de los resultados en dos partes 
iguáles;de tal forma que la mitad de las puntuaciones son mayores a ésta, y la otra mitad son 
menores. 

Respecto aJos datos obtenidos, la Figura 1 y 2 ( Y los resultados numéricos contenidos en la 
Tabla3 y 4 ) muestran la mediana de contactos al espejo en las cinco últimas sesiones de cada 
condición evaluada durante la Línea Base y Reversión en ambos componentes del programa 
múltiple. En .ambas condiciones, se observa una distribución monotónica, que incrementa en el 
caso de lacondición de Línea Base hasta un valor máximo cuando los componentes del programa . 
fueron de RF15-RF15, y durante la condición de Reversión, esta misma tendencia se mantuvo 
constante en lo que respecta al incremento de las respuestas de agresiÓn, conforme se aumenta 
el requisito de respuestas por reforzador. y posteriormente un decremento de éstas cuando el 
intervalo entre. reforzadores incrementa, con la diferencia de que se dio un corrimiento del punto 
m.áximo de respuestas, dur?l1te la condición RF5-RF5. Asimismo, la mediana de respuestas por. 
sesión ipcrementónotablemente, llegando 11 un valor de 734; mientras que durante la línea base, 
no alcanzo niveles que. superaran las 60 respuestas por sesión. También se observó, que durante 
la condición de Reversión, los contactos al espejo se mantuvieron de manera consistente y a 
niveles considerablemente altos durante el segundo conwonente del programa. El cual, durante 
lafase experimental había sido de extinción (los datos nunléricos, se muestran en la Tabla4). 

En la Figura 3, se presenta la distribución de contactos al espejo durante los componentes de 
reforzami~nto y de extinción de las cinco condiciones experimentales estudiadas. Los datos 
obtenidos, muestran una clara diferencia respecto al componente en que éstos ocurren con mayor 
frecu~ncia:(componente de extinción) y los resultados numéricos (Ver Tabla 5), indican que 
h~y un inc{emento de contactos al espej o que va desde la condiciónRF 1-Ext, hasta RF 15-Ext. 
En donde; para la condición RF l-Ext ésta se mantuvo dentrQ de un rango que varió entre 72 y 
1 04 respuestas por sesión durante el periodo de extinción, y de 2 a 11 respuestas durante el 
componente de reforzamiento, hasta. llegar a un puntó máximo durante la condición RF 15-Ext, 
endonde se observó que la frecuencia de respuestas por sesión, osciló dé 244 a 390 durante el 
cOIl1Ponente dereforzamiento, y de 17 a 35 para extinción. A partir de este punto, seobser\ia un 
incrementÓ abrupto cuando los valores del programa correspondieron a la condición RF45-Ext, 
en <;londe l~s contactos. al espejo ocurrieron dentro de un rango que varió de 411 a 566 respuestas 
por sesión: en el componente de extinción, y de 42 a 103 en el intervalo de reforzamiento. A 
partir de este punto, se produjo un decremento considerable del número de respuestas durante el 
programa RF60-Ext., y los valores máximos para el componente de reforzamiento variaron entre 
58 Y J 19 respuestas, y de 155 a 240 durante el componente de extinción. 
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La Figura 4, muestra la distribución temporal de la conducta inducida de agresión, en términos 
del número de contactos al espejo durante el componente de extinción, por subintervalos de·l O 
seg para las cinco condiciones evaluadas. En términos generales, se puede observar que la 
distribución temporal de la conducta inducida de agresión, varía conforme se incrementan los 
requisitos establecidos por el programa, y dichos cambios, no solamente ocurren en términos de . 
la frecuencia de contactos al espejo durante el componente de extinción; sino que conjuntamente, 
se produce un corrimiento del punto en que tienden a ocurrir mas frecuentemente, conforme se 
incrementan los requisitos de respuesta. Por lo cual, se dan principalmente· durante los 
subintervalos más próximos a la iniciación del periodo de reforzamiento; generando por ello, un 
corrimiento en la distribución temporal de los mismos. . 

Los datos numéricos presentados en la Tabla 6, nos permiten confirmar dicho hallazgo; 
asimismo muestran que durante la condición RF45-Ext se emitió el mayor número de contacto a . 
al,espejo (con un rango comprendido ente 35 y 81 respuestas por subintervalo), y que éstos 
decrt'1mentaron de mahera abrupta cuando se incrementó el requisito del programa a RF60-Ext 
. (cort un rango comprendido entre 21 y 36 respuestas). Asimismo, la distribUCIón temporal de 
contactos al espejo, mostraron una, disminución de respuestas en todas las condiciones evaluadas, 
durante los últimos subintervalos del periodo de extinción. 

I;:n relación alas respuestas de agresión registradas durante el periodo de reforzartllento. a 
partIr de su inicio y hasta la entrega del primer reforzador, la Figura 5 y la Tabla 7 muestran las 
medianas de la frecuencia de ocurrencia para cada condición estudiada. En éstas, en términos 
generales se observa que ésta ocurrió principalmente para el caso de los programas RFI-Ext, . 
RF5-Ext y RFlS.,.Ext, durante el periodo previo a la primera ocurrencia del alimento; mientras 
que para las condiciones RF45-Ext y RF60-Ext, éstas se emitían más a partir de la presentación 
del primer reforzador. La frecuencia más alta, se produjo bajo las tres condiciones con mayor 
requisito de respuestas por reforzador; en donde el tango más alto se dio en RF45-Ext y osciló 
entre 19 y 35contactos por sesión. 

DISCUSION y CONCLUSIONES 

Este primer experimento, muestra que la conducta inducida de beber en ratas y de agresión en 
palomas, no siguen un patrón de distribución temporal común; ya que al contrastar estos 
resultados con un estudio previamente realizado por Gutiérrez (1985) sobre PIP, empleando ratas 
como sujetos experimentales, y registrando la respuesta de beber, empleando las mismas 

.. condiciones experimentales empleadas en . el. presente estudio, mostró que ésta ocurre 
principalmente durante el componente de reforzamiento, independientemente de los requisitos 
impuestps por el componente de reforzamiento para la entrega del alimento (Ver Figura 6 y 
Tabla 8), mientras qué la conducta de agresión es emitida principalmente durante el componente 
de extinCión (Ver Figura 2). 

ASHnismo, se observaron diferencias en lo referente a la distribución temporal de ambos tipos 
de conducta en el intervalo de extinción; ya que PIP ésta ocurre más frecuentemente durante este . 
componente en los primeros sub intervalos, hasta niveles bajos a medida que transcurre dicho 
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periodo (Figura 7 y Tabla 9): .Mientras que en el caso de la respuesta de agresión, ésta presenta 
un patrón similar al de beber solamente cuando los requisitos de respuesta son pequeños (RF 1 
Y RF5); mientras que para el resto de las condiciones, en las que se establecieron razones de 
RF15, RF45 yRF60, la frecuencia de contactos al espejo incrementó conforme transcurría el 
· intervalo de extinción, para fmalmente·decrementardurante los dos últimossubintervalos (Ver 
· Figura 4). Otra diferencia a considerar, es el hecho de que en la Linea Base y Reversión, en las 
cuales se reforzaba la respuesta terminal de picar la tecla en las palomas (Ver Figura 1, 2 Y 
Tabla 11) Y de presionar la palanca en ratas (Figura 8, 9 Y Tabla 10), se observaron distribuciones 
diferentes. en función de los requisitos del programa; ya que en el caso de agresión, ésta 
incrementó abruptamente.durante la Linea Base cuando los parámetros del programa fueron 
RF15~RPI5, en comparación con los valores mostrados durante requisitos de razón más cortos, 

. para posteriormente decrementar durante RF45-RF45, y reducirse nuevamente a niveles muy 
bajos durante RF60-RF60. Mientras que bajo las mismas condiciones. la conducta inducida de 
beber mostró un incremento a partir de RFI-RFl, hasta RF5-RF5, se mantuvo relativamente 
constante hasta RF45-RF4S, y se incrementó considerablemente en RF60-RF60. 

Durante la condición de Revers~ón, PIP mostró una tendencia similar a la observada durante 
la condición de Linea Base, con la excepción de que se dio un decremento considerable de 
contactos al bebedero en RFS-RFS. Respecto a la conducta inducida de agresión, ésta no mostró 
regularidad durante dicha condición; ya que no se reprodujeron los mismos patrones temporales 
de distribuCión observados durante la Linea Base, y se mantuvo una tendencia a responder más 
dutante· el componente que previamente durante las condiciones experimentales había 
correspondido a extinción. . 

Lo anterior, sugiere que para el caso de la agresión induci~ el control que adquiere el periodo 
de extinciqn, y de los estímulos asociados a éste, sobre dicha conducta, puede competir durante 
un. ti(;':mpo considerablemente mayor con los· parametros temporales de reforzamiento 
estapIecidos por el prograrrIa, y por lo tanto,. no rystableoorse en periodos relativamente cortos 
de.·20 sesiones· como :f11e el caso del presente experimento .. Mientras que laPIP, está mas 

. <letefffiÍnada porla ocurrenciadelalimento, que por los estínlUlos, asociadós a cada componente . 

. Otra posibilidad,es que ambas conductas requieren de mayor o menar tiempo para 
desarrollarse. a . su nivelrn!ÍXlmo, y que en el caso de la. agresión, el tiempo asignado a ·la 
condición deLinea Base, no reflejó los valores reales a los cuales se emite dicha conducta bajo. 
dichos parámetros, y por lo tanto, durante reversión se reflejan cambiosatribuibles a la 
eXP9sición que los sujetos tienen a las contingencias del programa a 10 largo del experimento. 

Respecto a los contactos emitidos al dispensador de agua durante el componente de 
reforzamientoa partir de su iniciación, hasta la ocurrencia del primer reforzador (Figura. 1 O Y 
Tabla 12), y de las respuestas de agresión (FiguraS y Tabla. 12). Los datos obtenidos son 
similares en lo .ref.erente a que a medida que incrementa el requisito de respuestas para la entrega 
de fa comida, los contactos previos a la ocurrencia de ésta aumentan; aunque en el caso de la 
cónducta de beber, ésta incrementa hasta llegar a un valor máximo durante la condición RF60-

· Ext, y agresión aumenta su frecuencia hasta RF45-Ext y decrementa en RF60-Ext. 
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EXPERIMENTO 11 

Con base a estudios previamente referidos, en los cuales se ha mostrado que la duración·del 
intervalo entre presentaciones del alimento, constituye un factor determinante de la magnitud de 
·laconducta inducida por el programa, y de los resultados obtenidos en este primer estudio, se 
realizó un segundo experimento, cuyo propósito fue el determinar los efectos de la duración del 
componente de extinción sobre la distnoución temporal de la conducta inducida de agresión. Para 
tal motivo, se mantuvieron constantes los mismos requisitos de respuesta por reforzador ( con 
base· a los valores utilizados en el primer estudio ), y la duración del componente de 
reforzamiento, y se procedió a manipular la duración del periodo de extinción. 

METODO 

Sujetos 
Cinco palomas macho, criollas, procedentes del bioterio general de la ENEP Iztacala, 

experimentalmente ingénuas, mantenidas bajo un régimen· de privación de alimento que las 
. mantuvo al 80% de su peso bajo condiciones de libre alimentación . 

.. Aparatos 

Se utilizó el mismo equipo de programación y registro de eventos empleado en el experimento 
anterior. 

Procedimiento 

A partir del moldeamiento de la respuesta de picoteo·a la tecla, se procedió a distribuir de 
manera aleatoria a los sujetos para conformar las cinco condiciones experimentales evaluadas 

Línea Base. Al igual que en el experimento anterior, se estableció un programa múltiple de 
reforzamiento (RFn-RFn), en donde los requisitos de respuesta establecidos para la entrega del . " , 

alimento en cada uno de los componentes del programa, estuvo determinado por la secuencia 
eXPerimental asignada a cada sujeto ( Ver Tabla 2). Asimismo, la duración de ambos 
componentes, la señalización de éstos, el criterio establecido para la terminación de la sesión y 
de cambio de condición experimental, se igualaron a los del estudio anterior. 

:P (lse Experimental. El segundo componente del programa de reforzamiento, se alteró para 
convertirlo en un periodo de extinción (1v1ult-RFn-Ext), cuya duración comprendió valores de 
6, 30, 60~ 120 y 180seg, taleomo se indica en la Tabla2. 
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RESULTADOS 

Los resultados que se presentan a continuación, fueron determinados con base al mismo 
criterio utilizado en el estudio .anterior; o sea, el cálculo de la mediana de los datos 
correspondientes a las cinco últimas' sesiones de cada condición de los cinco su jetos. Con 

. excepción de la Línea Base y Reversión, que muestran datos que corresponden a un solo sujeto 
en cada una' de ellas, tal como se refiere en la Tabla 13. 

En las Figuras 11 y 12, se presentan los resultados obtenidos durante la Línea Base y 
Reversión. Los cuales, mostraron frecuencias de ocurrencia muy bajas durante las condiciones 
. de RF 1-RF l.y RF5~RF5, y posteriormente para el resto de las condiciones incrementos abruptos, 
con rangos de variación de 81 a 186 respuestas por sesión para la condición RF45-RF45 durante 
el primer cómpon~nte, y de 189 a 331 contactos en el segundo componente, Asimismo, se 
observó un decremento de dichas respuestas durante RF60-RF60, en donde los' resultados 
variaron de 81 a 157 contactos por sesión durante el primer componente y de 69 a 249 en el 
segundo de éstos (Ver Tabla 13).Respecto a los datos de la condición de Reversión, se observó 
que no hay una recuperación de lo~ resultados inicialés; ya que se dio una disminución de dicha 
respuesta enlas condiciones RF45-:-RF45 y RF60-RF60.Asimismo, durante dicha condicion, la 
frecuencia d~ contactos emitidos durante el componente que durante la condición experimental 
hábía sido de reforzamiento tendió a igualarse en ambos componentes durante la condición 
RF45-RF45, ya ser mayor en RF60-RF60. 

La Figura 13 yTabla 14, muestran la mediana de lafrecuencÍa de contactos al espejo en 
ambos componente del programa múltiple (reforzamiento yextirtción), durante las cinco últimas 
sesiones de' cada condición. Los datos, indican que mientras la duración del componente de 
extinción varió de 60 a 180.seg, las respuestas de agresión son emitidas principalmente durante 
éste; .pero al reducir dicho periodo a 6 y 30 seg, dicha conducta ocurre más frecuentemente 
durante el componente de reforzamiento, con el componente de extinción de 6 seg. En los 
resultados nÜméricos referidos en la Tabla 15, se observa que en RFI-Ext; en donde la duración 
del irtterval<;> de extinción fue de 180 seg, la mediana de respuestas al espejo durante las cinco 
últimas sesiones varió de 2 a 9 en reforzamíento, y de 215 a 288 en el periodo de extinción, para 
incrementar IconJuntamente hasta RF 15-Ext; en donde la duración de ambos componentes fue de 
60 seg, la fr®uencia de respuestas varió de 20 a 37 durante el primer componente, y de 283 a 358 
dl'1ranteel segundo de estos. A partir de· este punto, en RF45.;.Ext los contactos durante 
reforzamiento incrementaronabruptarnente a niveles comprendidos dentro de un rango de 259 
a :322 y de 155 a 209. en extinción, y para la condición RF60-Ext, ésta varió de 291 a 333 
respuestas en reforzamiento y de 37 a 61 durante extinción. 

Con la finalidad de realizar un análisis más fino, en lo que respecta a la distribución de las 
respuestas de agresión en ambos.cofllponentes del programa de reforzamiento, se procedió a la 

. determinación de la mediana de la tasa de respuestas por sesión; ya que es una determinación que 
permite .comparar los resultados con base a una unidaq temporál común. En la figura 14 , se 
observa que al reducir la duración de los intervalos . de extinción a 30 y a 6 seg, con requisitos 
de razón de: 45 y 60 respuestas por reforzador respectivamente, la tasa de agresión por minuto 
durante ambos componentes se hace más similar; aunque no se altera de manera total la 
persistencia a ocurrir principalmente en el componente de extinción. Asimismo, se produjo una 

f 
I 
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fuerte disminución de ésta en comparación con las tasas ~Il:litidas en el resto de las condiciones 
durante el intervalo de extinción; mientras que en reforzamiento ésta pennaneció muy constante 
através de todas las condiciones experimentales. 

En la Tabla 16, se presentan los resultados· numéricos que confirman las observaciones 
anteriores, al mostrar que la mediana de la tasa de respuestas de las cinco ultimas sesiones varió 
de lOa 12 respuestas por minuto en reforzarniento, y de 14 a ·18 en extinción en la condición 
RF45·Ext .Mientras que durante el segundo de éstos (RF60-Ext)~en el componente de 
reforzamiento, la tasa variÓ de 7 a 8 y de 8 a 11 respuestas por minuto en extinción. Para el caso 
deRF1':'Ext, RF5·Ext y RF15-Ext, la tasa varió dentro de un rango de 3, a8 respuestas por 
minuto durantereforzamiento y de 75 a 102 en extinción en el primer caso, entre 4y 10 en el 
primer cOI11ponente y de 43 a65 en el segundo componente en la condición RF5-Ext, y de 4 a 
9y 63 a 72 contactos por minuto en reforzamiento y extinción paraRF15-Ext. 

Con respecto a la distribución temporal de contactos al espejo durante el intervalo de 
extinción, se puede observat en la Figura 15 y la Tabla 17 un patrón muy similar durante las 
condicionesRFl-Ext y RF5-Ext"{en donde los periodos de extinción fueron mas prolongados 
y los requisitos de respuesta más cortos), que iniciaba con una alta frecuencia de contactos al 
principio de éste, y decrementaban «onforme se aproximaba el componente de reforzamiento. 
Para RFI5·Ext,en dónde la dmación de ambos componentes del programa fueron igualados, se 
observa úna alteración del patrón anteriormente descrito; ya que se produj o una disminución de 
respuestas a partir del inicio de extinción en comparación con las condiciones anteriores, y una 
tendencia a incrementarse confonile transcurría dicho componente, hasta alcanzar la frecuencia 
de ocurrencia más alta en los dos subintervalos más próximos a la iniciación del primer, 
componente. 

En RF45-Ext Y RF60-Ext, la distribución temporal de respuestas tiende a parecerse más al 
observado duranteRFI-Ext y RF5-Ext en lo relativo a que hay mayor número decontactQs al 
espejo al iniCio de extinción, pero no se reproduce un patrón tan definido.Los resultados 
numéricos, muestran que en los requisitos de respuesta lÍ1áspequeños~ con intervalos de 
extinción más largos (RFI-Ext y RF5-Ext) la mediana de la frecuencia de respuestas al itricio del 
segundo componente se ma:htiene. dentro de un rango de 83 a 94 respuestas, para con.cluir 
durante el último subintervalo entre 7 y 17 respuestas; mientras que paraRF15-Ext,Ja frecuencia 
de contactos al espejo fue de' 46 y concluyo con 59 al finalizar dicho componente. 

En relación a las condiciones RF45-Ext y RF60-Ext, la medianade la frecuencia de contactos 
al espejo a partir del inicio del componente de .extinción muestra·índices bajos; ya que en el 
primer caso 'ésta fue de.35, disminuyendo durante el último sub intervalo hasta 20 respuestas, y 
para RF60-Ext, ésta fue de 16 y decrementó a 12 respuestas· al espejo. . 

La Figura 16 y Tabla 18, muestran la mediana de contactos al espejo a partir del inicio del 
componente de reforzamientQ hasta la ocurrencia del primerreforzador. En éstas, se observa una 
marcada diferencia en las condiciones RFI-Ext, RF5·Ext y RF15~Ext, en comparación con los 
resultados (lbtenidosen RF4S-Ext y RF60-Ext; ya que el número de contactos por sesión durante 
estas tres primeras no fue superior a 29 y tuvo un límite mínimo de 17, mientras que para RF45-
Ext y RF60-Ext éstos se emitieron dentro de un rango que osciló de 64 a 78 y de 78 a 104 

i 
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respl!estasdurante las cinco últimas sesiones. Lo cual, permite considerar que el incremento de 
respuestas por reforzador, conjuntamente con la disminución del periodo de extinción, tienden 
a incrementar.laocurrencia de respuestas de agresión durante el componente de reforzamÍento. 

DISCUSION y CONCLUSIONES 

Este segundo experimento, permitió en términos generales extender los hallazgos realizados en 
los trabajos anteriormente descritos, dado que proporcionan mayor· información respecto a la 
influencia que ejercen la duración del componente de extinción y del requisito de respuestas por 
reforzador durante el componente de reforzamiento, sobre la. localización y distribución temporal 
de la conducta inducida de agresión. Los datos obtenidos en relación a la mediana de la 
frecuencia de contactos al espejo en cada componente del programa múltple, durante las cinco 
últimas· sesiones de cada condición experimental, muestran. que la agresión inducida por el 
programa de reforzamiento mantiene la misma tendencia a ocurrir principalmente durante· el 
periodo de extinción; tal como se observó en el experimento anterior, cuando la duración de 
dicho componente fue de 180, 120 o 60 segundos; pero cuando éste se redujo a 30 y a 6 
segundos de duración, ésta ocurrió principalmente durante el componente de reforzamiento. Sin 
embargo, al analizar los datos en términos de la tasa de contactos por minuto; lo cual permite 

. establecer una unidad común e independiente de la duración del intervalo de extinción~ se 
observa que aunque sigue predominando la ocurrencia de dicha conducta durante extinción, ésta 
presenta niveles muy similares durante ambas éondiciones del programa (Ver Figura 14). Por lo 
cual, . dicha diferencia se reduce considerablemente, y se mantiene la misma consistencia 
observada en el primer estudio. 

Respecto a la distribución temporal de respuestas durante el periodo de extinción, ambos 
estudios son consistentes en lo referente a que bajo las condiciones de menor requisito de 
respuestas por reforzador (RFI-Ext y RF5-Ext) la mayor frecuencia de contactos seda durante 
los periodos más cercanos al inicio del componente. Asimismo, el patrón temporal de respuestas . 
durante la condición RF15-Ext, muestra un cambio enla tendencia anteriormente observada; ya . 
que la mayor frecuencia de contactos al espejo oourre principalmente durante los subintervalos 
más proXImOS a lainiciaciópdel componente de reforzamiento (Ver Figura 4 y 15). Para, las 

. condicionesRF45-Exty RF60:-Ext, 'los resultados no muestran un comportamiento similar; ya 
. que mientras en: el primer experimento se produjo un incremento en la frecuencia de contactos 

al espejo dentro de los últimos 50 segundos del intervalo de extinción, al reducir la duración de 
éste en el~egundo experime,nto a 30 y a 6 segundos, se generó nuevamente un increme:nto de 
respuestas de agresión 'inducida a partir del inicio de dicho periodo. 

Con respecto al número de contactos al espejo emitidos durante el componente de 
reforzamiento, previos a la ocurrencia del primer reforzador, en témlinos generales ambos 
estudios concuerdanconlaobservacíón realizada en el trabajo realizado sobre PIP (Figuras 5, 
10, Y 16); ya que a medida en que se incrementó el requisito de respuestas por reforzador, los 
contactos al espejo fueron más frecuentes, y particularmente dicho incremento fue mayor durante 
este segundo experimento, bajo las condiciones RF45-Ext y RF60-Ext, en donde la duración del 
componente de extinción fue de 30 y 6 segundos respectivanlente. 
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Lo anterior, permite suponer que la duración del periodo de extinción, puede Ser un factor que 
contribuye a la competencia entre conductas interinas y terminales en términos de . las 
restricciones temporales que éste establece para la emisión de las conductas inducidas. 

i 
i 
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DISCUSION y CONCLUSIONES GENERALES 

. Las conductas inducidas por el programa de reforzamiento, han recibido una considerable 
· atención por parte de los analistas experimentales del comportamiento por más de tres 
décadas. La investigación realizada· dentro de dicha area, ha abarcado una gran diversidad de 
factores cuya fmalidad fue la de evaluar la contribución de factores fisiológicos, parámetros 

· temporales y requisitos d~ respuesta impuestos por el programa de reforzamiento empleado, 
composición química de la solución y del alimento ingeridos, la generalidad del fenómeno a 

. nivel de especies, y el análisis de variables metodológicas y motivacionales implicadas en 

. dichbfenómenoentre otros factores. Específicamente, en el caso de los programas múltiples . 
· de reforZamiento, éstos cobraron un interés particular dentro del análisis de los factores 
Ílhplicados en la distribución temporal de las conductas inducidas por el programa de 
refotzamiento, dado el modelo propuesto por Staddon (1977), en el cual, se establece .que las 

. . conductasinter~nas tienden a ocurrir principalmente durante el periodo de menor probabilidad 
· de ocurr~cia del reforzador, las ~onductas facultativas se presentan aproximadamente a la 
" mitad, del intervalo en que éste ocurre, y las terminales durante el periodo en donde la emisión 
de éstas tiene mayor probabilidad de que ocurra el alimento, no resultó en general consistente 

,con algunos de los estudios realizados empleando este tipo de programas .. A este respecto, 
· Reid y Staddon (1990), concluyeron que hay tres posibles factores .que determinan la 
distril:mción temporal de la conducta inducida bajo programas múltiples de reforzamiento: 

1). Duración del componente 
2).' Tasa relativa de alimentación 
3).'.Los estímulos que señalan la probabilidad de que el alimentó ocurra. 

Adicionalmente, en un estudio reportado previamente por los mismos autores (Reíd y 
· Staddon,1981) consideraron que es frecuente observar que en estudios sobre comportamiento 
· inducido; en los cuales se emplean programas múltiples, no se han reportado trabajos en los 
, cuales se muestre un control que permitadeliIhitar los efectos de la duración de los 

40mponentes del programa y de lafrecuen,CÍa relativa de reforzamiento. Con tal propósito 
Gutiérrez (1985) realizó un estUdio sobre polidipsia inducida en programas múltiples de 
lfeforzamiento,cuyopropásito fue el delimitar los efectos de dichas variables. Los resultados 

> obttrnidosien este primer estudio, mostraron que bajo dichas condiciones la PIP ocurre 
pri~cipalmentedurante el.componente de reforzamiento, 'e inde,pendientementede la 
frecuencia con ,que éste ocurre (Ver Figura 6). Podo que su emisión y distribución temporal 
se encuentran más estrechamente relacionada con la presentación de la comida que con otro 
tipo de. factores tales como la probabilidad de reforzamiertto, en comparación con la conducta 
ind~cida de agresión o ataque (Knutson, 1970; Ator, 1980), en donde pueden estar 
~nvolucrados otro tipo de factoresmotivacionales (no asoCiados específicamente a la entrega 
pel .alimento). 
> Con el propósito de extender los resultados obtenidos, y dado que dichas consideraciones 
no han tomado en cúenta aspectos relativos a la naturaleza de la respuesta inducida y el tipo 

, de especie empleada, se realizaron los dos experimentos anteriormente descritos~ Los cuales, 
permitieron hacer una evaluación más controlada del tipo de conducta inducida evaluada bajo 
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las mismas coridiciones experimentales utilizadas en el estudio sobre polidipsia inducida. Los 
resultados·obtenidós, mostraron que·bajo los mismos parámetros temporales y de 
refotzamiento, la conducta de ataque ocurre principalmente durante el intervalo de. extinción; 
mientras que el beber inducido por el programa ocurre durante el periodo. de reforzamiento. 

Dichos hallazgos, fortalecen la necesidad de considerar con mayor detenimiento trabajos 
. . . tales como las repOrtadas. por Wilson y Spencer (1975) y Symon y Sprott (1976), en los 

cual.es no se encontraron evidencias de polidipsia en el hamster dorado, ni en algunas cepas 
de tatones y de Walleny·Wilkie (1977), quienes utilizando palomas como sujetos 
experimentales, sometidas a las mismas condiciones experimentales bajo las cuales se genera 
PIPen ratas, . encontraron que no se desarrolló dicha conducta; ya que lo anterior, hace 
suponer la participación de otras variables que no han sido analizadas sistemáticamente en 
otros estudios. 

En relación a los resultados obtenidos en el segundo experimento, los. datos obtenidos 
contribuyen en partea.delimitar la contribución de la duración relativa de los componentes 
del program¡t sobre la frecuencia y distribución temporal de la agresión inducida. El análisis 
de la tasa de respuestas en ambos componentes (Figura 14) permitió hacer un análisis 
comparativo, con respecto a una base temporal común, y los resUltados muestan que en 
general la. conducta inducida de agresión persiste principalmente durante el periodo de 
extinción; aunque para las condiciones RF45~Ext y RF60~Ext, en donde la duración del 
segundo componente fue de 30 y de 6 segundos, ésta decrementó considerablemente hasta 
alcanzar niveles cercanos al emitido en reforzamiento. 

Lo anterior, cuestiona parcialmente una observación realizada por ,Reid y Staddon (1990) 
. en el sentido de. que no se dispone de datos relativos al comportamiento in,ducido con 
palomas, que permitieran generalizar el hecho de que el factor más importante es como en el 

. caso de laPIP en tataS, es la duración de los componentes del programa múltiple de 
reforzamiento. En, do~de a medida que éstos se incrementan, los sujetos emiten una mayor 
frecuel1cia de respuestas de beber durante el componente de reforzamiehto en la medida en 
que bajo los parámetros temporales empleados y los requisitos de respuesta investigados, en 
el primer experimeIíto no se observó un incremento de contactos al espejo, considerable 
durantereforzamiento al incrementar el número de respuestas por reforzador, y cuando se .. 
alterólaéQuracíóndel segundo componente, en términos de tasa deresptle~tas tampoco se dio 

. dicho cambio. 

Por tal motivo, se considera necesario realizar estudios tendientes a sistematizar más la 
investigación real~zada en este campo, empleando controles metodológicos más estrictos, 
explOrar. los factores motivacionales propios del tipo de organismo empleado, los factores 
contextuales que coniforman .el espacio experimental en donde es estudiada la conducta, y. 
extender el análisis.de la distribución temporal del comportamiento en términos de otras· 
condúctas que también forman parte de la organización de ésta; tal como ha sido reportado en 
los trabajos de Killen (1915) y Reid, Bachá y Morán (1993), en los cuales, se ha evaluado de 
manera empiricalarelación entre la conducta definida como inducida por el· programa de 
reforzamie:nto y otras actividades que ocurren durante el intervalo entre reforzadores (tales 



.' . , . . . . ". 

como correr en una rueda de actividad, mantener la cabeza dentro del dispensador de 
. alimento y aletear~ entre otras). 

Respecto a otros modelos teóricos que han sido propuestos, y que representan formas 
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. alternativas de arializar los mecanÍshlOs implicados en la distribución temporal del 
comportamiento inducido; tales como el de Church (1984. Citado en Haight y Killen, 1991), 
en donde plantea un modelo de organización temporal del comportamiento, basado en el 
supuesto de la existencia de relojes biológicos que actúan como procesadores de información 
que mantienen un ritmo temporal en las conductas que los organismos emiten, o el modelo de 
Killeen y Fetterman (1988), que también parte del supuesto de que los organismos cuentan 

. con un generador biológico de pulsos que determinan las transiciones de. una conducta. a otra, 
y que para el caso particular de. las inducidas por el programa de reforzamiento, éstas operan 
cOll1oestÍmulos que señalan el paso del tiempo. Se considera que es necesario en el momento 
ac;tual de la investigación dentro del campo Qe las conductas inducidas por el programa, 

. TeConsideraraspectos metodológicos. Por 10 cual, la aportación del presente trab¿go fue la de 
proporcionar evidencias empíricas que fundamentan dicho punto de vista, y la necesidad de. 

. investigarrnás sistemáticamente Qtras variables que permitan construir un modelo con bases 
metodológicas y·empíricas·más sólidas. 
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. Tabla!. Distribución de sujetos y secuencia experbnental utilizada en el primer 
. estudio. La duración de ambos cOmponentes del programa le mantuvo 

fija en un minuto. 

LINEA . FASE FASE FASE FASE FASE 
SUJETOS BASE EXP.I EXP.n EXP.m EXP.lV EXP. V RE VE RBION 

AI~l . R.Fl-RFl RFl-Ext . R.Ji5..Ext RFJ5..Ext RF45-Ext RF60-Ext RFl-RFl 

AJ.2 RF15--RFl5 RFJ5..Ext RF60-Ext RFl-Ext RF5-Ext RF4S-Ext RFJ5..RFl5 

AI..J RF45-RF4S· RF4S-Ext RFl-Ext R.F5-Ext RftiO..Ext RFJ.5..Bxt RF045-.RF4!í 

AI~4 RF6O-RF60 RF60-Ext RF45-l!:xt RF5~Ext . RFI-Ext RF15-Ext RF6Q..RF60 

AI-5 RF5-RF5 RF5-Ext RP45-Ext RF60-Ext RFl5-Bxt RFl-Ext R.F5.-RF5 



Tabla 2. Distribución desujetol y secuencia aperimental gtilizada ea • segundo 
estudio. La duración de ambos componentes del.programa se indica en 
la parte inferior en segundos. 

LINEA FASE FASE FASE FASE FASE 
SUJETOS BASE EXP.I EXP.n EXP.m EXP.IV EXP.V UVERSION 

. 

BU RFl-RF1 RFl-Ext . RF5-Ext RF15-Ext RF45-Ext RF6O-Ext RFl-RFl 
60-60 ··60-100 60-120 60-60 60-30. ~ 60-60 

. 

BI .. 2 R.J'U...RF15 RF15-Ext RF60-Ext RFl-Ext RF5-Ext RF45-Ext RFl5-R.F15 
~ 60-60 60.:6 60-180 60-120 60,.3(). 60-60 

BI-3 .. RY4!i-RF<t5 RY45-Ext RFl-Ext RF5-Ext RF60-Ext RF15-Ext RY45-RF<t5 
60-60 60-30 40-100 6O~12O 60-6 60-60 tiO-6O 

BI-4· RJi'60-R.F60 . .RF60-Ext RY45-Ext RF5-Ext· RFl-Ext R.Y15-Ext R.F'6Q.,RF60 
60-60 60.,.6 6()..30 60-120 60,.180 60-60 60-60 

81-5· RF5-RF5 RF5-Ext RF45-Ext RF60-Ext RF15-Ext RFl-Ext RF5-RF5 
.6Q:.60. ·60-120 60-~ 60-6 60-60 60-180 60-60 

• 



.. 

Tabla 3. Exp. 1 Número de cootadosal espejo durante la condidón delinea base 
en ambos componentes del programa. Datos por sujeto en cada 
c:ondidón en las doro últimas sesiones. 

S.jeto AI-l Al-S .AI-l AI-3 AI-4 

Sestoo RFI-RFl RFS-RF5 RFlS-RFI5 ·RF4S-RF45 RF60-RF60 

1 5-9 0-0 50-37 3S-14 0-0 

2 1-1 0-0 52-34 29-20 O-O 

3 1-0 0-0 59:52 36-10 0-0 
, 

4 0-0 0-0 '52-38 49-11 0-0 

S le"'7 0-0 44-47 . 36-23 0-0 



Tabla 4.Exp. l. Número de contactos al espejo por .aJete); d,rllnte la condidón .• 
. delnea baseenambol componentes· del programa en cada condldón 

enlal cinco últimaJ lesiones. 

Suj .... AI-l Al-S AI-2 AI-3 AI .. 4 

Sesion· RFl-RFl RFS-RFS RFlS-RFlS RF4S-RF4S RF60-RF60 

1 0-75 207-786 204-302 ~2 22-52 

2 3-61 200-671 164-244 5-ZI 11-45 

3 0-33 270-SS0 176-45S 0-35 14-70 

4 0-32 232-60S 90-353 1-12 14-202 . 

5 0-19 193-734 160-554 2.-47 11 ... 81 



Tabla 5. Exp. l. Mediauade contados al espejo durantelóscomponentes de 
reforza miento y extinción en las cinco últimas sesiones de 
eada.condidón . 

. .. 

Sesión RFI-Ext RF5-Ext RFl5-Ext RF4S-Ext RF60-Ext 

1 3-104 5-63 35-268 42-461 87-155 
. 

2 11-87 5-114 27 .. 286 45-566 58-156 

3 2-74 8-120 . 17-271 101-411 69-209 

A 2-89 9-176 14-390 70-415· 77-216 .. 

• 

S 5-72 12-112 17-244 103-455 119-240 



. Tabla 6 .. Mediana de la distribudóntemporal de contactos al espejo durante 
el componente de extinción en el experimiento l. 

RFl-Ext . RF5-Ext RF15-Ext RF45-E:tt RF60-Ext 

S 
0-10 ·27 25 15 35 21 

U 
B 

.. 1 1(t.;.20 21 29 26 81 29 
iN 
T 

20-30 : 10 29 34 80 36 E 
R 
V 30-40 • 10 17 62 81 24 
A 
L .. 

O 40-50 7 ·12 53 66 24 
S 

.5~óO 10 11 41 71 23 

1 



Tabla 7. Exp. l. Mediana de contactos alespej o emitidos a partir del inicio· 
del componente de reforzamiento hasta la entrega del primer 
reforzador en las cinco últimas sesiones de cada condici6n. Datos 
de . doco sujetos. 

Sesión RFI-Ext RFS-Ext RFlS-Ext RF4S-Ext RF60-Ext 

1 3 5 17 30 24 

1 4 5 20 34 lO 

3 1 8 10 29 26 
. 

4' 1 9 12 3S 20 

5 3 12 10 30 15 



Tabla8. Mediana de contactos al dispensador de egua en ambos componen
tes del programa, últimas cinco sesion~ de cada condidón. 

Sesión RFl-Ext RFS-Ext RFlS-Est RF4S-Ext RF69-Ext· 

1 4'70-158 937-249 877-330 1282-709 1851-1031 
.. 

2 371-96 . 91&-178 639-275 1170-712 1781-894 

3 334-144 993-171 632-265 1247-693 2039-1051 

. .. 
4 367~131 898-144 825-291 1339-646 1487 .. 1089 

5 ·340-150 814-159 724-289 1240-542 1583-962 



Tabla 9. Mediauade contactos al dispensador de agua dqranteel componente de 
extindóuen subintervalOl de 10 ségundos. Datos de áncosujetos en las 
doco últimas sesiones de cada condidón. . 

RFI-Ext RF5-Ext RFl5-Ext RF45-Ext RF60-Ext 

Si 
0-10 RO ll6 207 336 197 .u 

B 
1 10-20 24 30 S9 13S lIS 
N 
T 

.20-3~ 7 10 . 35 106 127 E 
R 
V '30-40 4 3 26 76 75 
A 

. \ 

L' , . .. 

O '·40-5() 3 4 18 61 57 

'8 
• 

' .. , 

. 50-60 1 .·1,' 10 55 48 



Tabla 10. Número de contactos al dispensador de agua por suj eto, en ambos 
componentes del programa de reforzamlento durante la línea· base 
(cinco últimas sesiones de cada. fase experimental) . 

. 
Sujeto FJ-l Fj-8 Fj-6 Fj-J Fj-4 

Sesión RFI-RFl· RFS-RFS RFl5-RF15 RF45-RF4S RF60-RF60 

1 306-215 790-802 1033-974· 1002-926 1892-1469 

2 374-297 760-820 1031~1032 967-777 148~1498 

3 306-200 777~726 849-961 1016-974· 141,3;.1734 

4 . 296-290 . 91~832 ·969-750 985-853 1793-1595 

S 383-308 605-540 1016-1008 lO3~1072. 1980-2208 



Tabla 11. Número de eGntaetosal dispensador de &gua por sujeto en ambos 
. componentes del programa duran~ la fa&e de reversión (duco 
últimaslesionel de cada fase). ' 

Sujeto Fj~1 Fj-8 Fj-6 Fj-J Fj-4 

Sesión RFI-RFl RF5-RF5 RFI5-RFI5. RF45-Ext RF60-RF60 

1 .. 180-101 146-141 507-529 800-138 1810-2079 

" , 

2 132-150' 183-186 895-822 517-401 2038-2036 

3 21J...247 180-106 793-668 574-529 1729-1390 

·iOO-148 
, 

4 . ·122-121 649-$03 551-528 1589~1919 

5 206--200' .149-149 575-443 ,432-:-480 1922-1897 



Tabla 12. Mediana de contactos al dispensador de agua a partir de la iniciad6n 
del componente de refor.zamiento hasta la entrega del primer refor
zador. Cinco últimas sesiones de cada condidón. (Cinco sujetos por 
condidón). 

Sesi~n RF1-Ext RF5-Ext RFl5-Ext RF45-Ext RF60-Ext 

1 2 11 6 51 90 

2 2 2 ·6 45 79 

3 2 2 10 44 SO 

4 2 4 14 33 37 

.. 

5 1 5 7 40 44 



.TabJa 13. Esp. 11. Número de contactos al espejo durante. linea base en ambos 
componente por sujeto en las cinco últimas sesiones de cada condición .. 

Sujeto 81-1 BI-S 81-2 ·81-3 BI-4 

Sesión RFI-RFl RFS-RF5 RFlS-RFlS RF4S-RF45 RF60-RF60· 

.~d4B'e 
. 60Seg. 60 Seg. 60 Seg . 60Seg. 60 Seg. ambo 

eO...,ODeJltes 

1 fJ.,.0 0-0 72-93 134-275 148-69 

2 fJ.,.0 fJ.,.O 56-124 104-234 81-189 

3 0-4 0.-0 103-92 100-216 129-194 

: . 
4 . ()"'4 0-0 78-109 106-231 157-195 

5 0-3 0-0 . 88-35 81-189 86-182 . 



Tabla 14. EXp. 11. Número de contactos al espejo durante la fa$e de reversión 
etl ambos componentes por sujeto duracnte las cinco últimas lesiones 
de cada condidóD. 

.Sujeto BI-l BI-S . Bl .. 2 BI-3 BI-4 

Sesión· RF1-RF1 RF5-RF5 RFl5-RF15 RF45-RF45 RF60-RF60 

Daradónde 
60.Seg. 60 Seg. 60Seg. 60 Seg. 60 Sega 1IIIibo. 

. compODeD.tel 

1 4-1 0-0 106-66 113-121 235-89 
. 

. 

:2 1-0 0-0 110-524 96-98 220-169 

i 

3 6-1 0-0 127-446 78-113 248-123 

: .. 

4 3-11 0-0 172-626 169-222 245-115 

5 4-4 0-0 123-703 208-182 249 .. 189 



Tabla 15. Exp.l1. MediaDa de contados al espejo·duranteel componente de 
reforzamienlo y extinción en cada fase experimental. La duración 
de los componentes está dada en segundos ( Datos dé los cinto sujetos) . 

. Seaón RFl.;.Ext RF5-Ext RFI5-Ext RF4S-Ext . RF60-Ext 

D'arIldÓll4e 
! 

.... Ir 60-180 60-120 60-60 60-30" 60-6 
eompeneates 

1 ..... 268 16-236 27-299 260-161 333-37 

2 4-262 11-247 30-354 
I 

264-156 291-41 
. 

.. 

. ' 

2-251 . 21-223! . 3 '25-283 259-155 311-49 

" . .' 

4 3-288 13-190 20-336 311-,161 296-46' . , 

S '9-243 8-201 37-312 '322-209 29~61 



Tabla!6. Exp. U.Medianadela tasa de contactos al espejo (por mlIiuto) 
en losCC)i.mponentes de reforzamiento y a;tindÓn. para cada fase 

. experimental Los datos correspondeD 8 IOldnco sujetos, la 
duración de los componentes del programa está dada en segundos. 

Sesión RF1 ... Ext RF5-Ext .. RFl5-Ext .RF45-Ext RF6()"Ext. 

.. 

Daratl6ade 
60-180 60-120 ·60-60 60-30 60-6 lII1bos 

tompooeates : 

1 5-86 7-43 5-63 11-16 8-8 

2 4-79 6-65 6-72 11-15 7·,10 

3 .3-75 10-65 9-57 10-14 7-11 

4 3-102 6-45 4-65. 11-14 8-9 

S 8-81 4-50 6-63 1~18 7 ... 11 
l . 



.. 

Tabla 1 '1. Exp. 11. Mediana deeontaetolalespejodur.nte el componente de 
extinción para cad .. fase esperimeatal. Los datos corresponden <8" 

101 dnco sujetos en las doro úlÜDlas lesiones de cada condidón 
.( la duración de ambos componentes está dada en legundos). 

, 

Rfl-Eu RJ5..Ext RttS-Es.t Rf4S-Ext Rf6i-Ext 

Dlpei6a de 8IIIb05 compoaeates y .etIiaaa de 'respuestas por _intervalo 

D P 60-180 ' , . 
60-60 60-30 60-6 I O 60-120 

" 

S r 
t 

0-31 , .. O-ZIi 83 0-18 46 0-5 35 0-2 16 
r S 
i U 

" 

b b 
30-a 59 10-4. 35 10-%0, ... 5-10 27 %-4 ,17 

U i 
~' n . 

t 1 " ' , 

ó r6~'0 45, 4o;..(ie 38 10-30 49 10-15 '1.4 4:;.6 11 .e . i' '. , , 
r 

n , r 
, v '. " , 

, , " 

t a ,,~O .. t~ 29, 60-10 28 30-40 54 15-20, 26 

e : 1 
m o 
Pi I lJO.o.150 18 'O-tto 21 40-S0 6 .. íO-~ 28 

: 

o 
r 
a 150-18e 7 100...124 17 ' 50-60 59 ;""'-30 28 

I 



T"bIa 18. Esp. 11. Mediana de contados al espejo emitidos a partir de la inidadón 
del oomponente de reforzamiento basta la entrega del primer reforza
doren las cinco últimas sesiones de cada condidón. (Datos de los cin
co sujetos). 

Sesión .RFI-Ext RF5-Ext RFl5-Ext RF45-Ext RF60-Ext 

1 .1 15 21 74 83 

2 3 10 24 67 104 

3 2 19 .29 64 88 

4 2· 4 17 78 78 

5 5 6 lO 77 ·88 
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