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I. IHT OrucCInid

_ EL nrecente tr brjo eg vn estucdio e la Pobl cidn Rursl
que se Picr en lrs zonas ‘rires Je Wéxico, referente a la
\ evolucidn fe la poblrcidn de 1030 a 1770,1la ietribucidn de
| 1la poblecidn y el andlieis ¢e las caracterfictices cocioeco-

némices en 1970.

Existen diferentes criterios nrra celiniter les zonsv

5/ frices “el » fs,1lfmites que cependen brcic ente ¢el objeto

g ne e%thlo rentro (e dichsg areavya que no eg ¢olo un elemen-

io el nue eternlna el area\pomo lo hecen notar en sus estu-

6105 Agullerq y Idnez de Llergo,l1963, les cusles seialan aue
no solo influyen factores bioldgicos,sino bfcicrmente fisi-
cos y especificemente climantoldgicos, nara establecer el 11i-

mite de las zonas dridns.

Las zonas 4ridas de México, se ubicen “rincip lmente en
la regidn comnrendida entre los naralelos 232 433-2@ de latitud
norte,~ungue tenbien se encuentran venuefias extenciones dri-

das,Cisppdsas 8l sur de 1a reglon enterior.

La OTlQPt”C]én gcnerql de las (os. gr'nies gierras del
peis,como lo con 1o Sierrrs Wadres Orientsl y Occidental,
cue ~chtuen como berreras al impetir el +co de las mesoe Ce

sire humedo, rovenientes del m- r,oviginen 1o aresencia (e
amplias zonas fvidas en el nals, tantio té“gﬁlma Semi-ﬁrido,f%4
cusnto dékgﬁima mvy Jrifo TBN

Los cllma muy zloos(BW) se loc lizen en nerte ce la
Altirlanicie exicena entre 1000 y 1570 =ebtrog sobre el ni-
vel del mar,en la Llanura, Crstera del Tacifico,siturda al
norte cel = rolelo de 25° ce latitud norte: nsf como en zo
nas litorsles Ce la Peningula e Beja ¢ lifornia al N,35,R

y W, con excevrcidn del extremo NW de 1la misma.



Los climas semi—éridga,(BS) se localizan rodeando a,
los climas muy &ridos (BW) en la Altiplanicie WMexicana, en el
N# de la Penfnsula de Baja California, en porciones de la ver
tiente Occidental de la Sierra NMadre Occident2l, en la Sierra
de Baja California con excepcidn de las porciones correspon-—
dientes a la Sierra de San Pedro Martir y Sierra de Judrez
asi como a la porcidn correspondiente a la Sierra de la Lagu-
na situada en el extremo Sur de la Penfnsula de Baja Califor-
nia. También existe en la Peninsula de Yucatdn en una franja

muy angosta situada en el extremo NW de 1la Peninsula.

Existen también otras dreas pequeiflins con clima semi-4-
rido (BS), al Sur de la Altiplanicie lMexicana, correspondien-
tes a regiones muy bajas de la Cuenca del Rio Belsas y en las
Cuencas Altas de loszios, Verde, Mixteco, Tlapaneco, Papaloa

pan y Tehuantepec.




Numerosos son los estudios enfocados en los diferen -
tes aspectos del desarrollo de los recurscs fisicos y biold-

gicos en las zonas d4ridas.

Entre los trabajos existehtes(Fe ci%éh alguﬁds dg}los
ianalizados,}correspondientes a ¢+ las WMesss Redondas sobre
problemas de las zonas dridas de México en 1955; los de 1la
Conferencia Latinoamericana pars el estudio de las zonas éri
das efectuado en 1963 y otros presentados en la Reunidn Con
tinental de 1la Ciencia y el Hombre, en el Simposio "EL DESA-
RROLLO DE LAS ZONAS ARIDAS",'en 1¢73, Ambos celebrados en
la Ciudad de México. Tn el épendice se incluye une biblio -
grafia no exhoustiva de los trabajos temdticos sobre zonas
dricdas de lMéxico, analizando los que se consideraron mds re-

levantes para el presente trabajo.(Anéndiice A).

-

R

La mayof pafte de les publicaciones contienen estu-
dios sobre el desarrollo de las especies biolégicas, eguili-
brio y restricciones ecoldérgicas, importancie de los recursos
naturales,'estudios agronbmicos y edafold~icos. Tarbién es-
tudios sobre adelantos tecnoldricos, rarz un mejor desarro-
1lo de actividades agronecuarias, tendientes a una explota-
cién mfs favoreble ¥y un mejor aprovechrmiehto de los recur—
s0s existentes, fibras, maderas, pastizales, tanto nera el
consumo local, como pera incrementor el desarrollo incdustri-
21 que permita una mejor remuneracidn pare la poblacidn cue
se dedica en fran parte a esgtas actividrdes y tratar de mejn
rar su nivel de vida.

LTambién existen trebajos en log curles se observa 1

creciente necesidad de obtener mecjores inﬁicéﬂorcs o preci-
sar con loc yo exictentes loc 1lfmites de las ponas frides,

"1imites que nucdon ser uvtilizodos en forme sistem®tica, nere
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que los estudios que sobre las zonas se efectuen puedan tener

el mismo campo de accidn y poder relacionarlos mejor.. Entre

—
los trabajos méds importantes del tema podemos mencionar a los

| realizados por el Instituto Mexicano de Recursos Naturales Re
@ novables, a través de lo expuesto en sus estudios en mesas re

' dondas sobre el problema de las zonas &ridas de México desde

1955.

'JDe los trabajos elaborados en los diferentes eventos
que se han méncionado, pocos son los que analizan las caracte
risticas de la poblacidn que se ubica_én las zonas &ridas en-
tre ellos podemos citar: los de Gonzélez,vBeltrén, Delgado,
1963, en los que se hace referencia al estudio de la poblacidn
sin profundizar en ello, mis bien es una relacién de la pobla-
cién con las caracteristicas de las zonés dridas y no de la po
blacibén en si.

Existe otro trabajo que se analiza en forma més detalla
da, dentro de los antecedentes de este estudio por tener algu-
' nas caracteristicas que podrian tener relacién més estrecha
con el que aqui se presenta. El trabajo es de Saeb y Cabrera,
¥ se denomina "POBLACION Y CONDICIONES DE VIDA EN LAS ZONAS ARI
DAS" publicado en 1973. |

La investigacidn consta de dosrtemas.principales:

1) Aspectos del crecimiento de la poblacién y su distribucidn
geogrifica en las zonas &ridas, y

2) Las condiciones de vida.

Este trabajo de SaeB y Cabrera, coincide aparentemen-

te con el estudio que se presenta. Pero a pesar de que en la
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primera parte del mismo, se habla de evolucidn y distribucién
geografica, en su andlisis muestra una orientacidn diferente,
puesto que es una investigacidn bAsicamente demografica en la
que casi no existe el enfoque desde el punto de viste geogra-
fico, noténdose la falta de la descripeién de la distribucién

de la poblacidn en relescidén con el espacio geografico,

Por otra parte, al conocer la publicacidn de Saeb y Ca
brera, se pensd que no era necesario hacer el andlisis de la

poblacibn en zonas &ridas; sin embargo, al estudiarla a fondo,

se vid que habia una serie de discrepancias en lcs aspectos ai

guientes:

El Area de estudio del trabajo anteriormente mencionado
corresponde 8 las zonas aridas que son objeto de desarrollo
por parte de la Comisidén Nacional de lzs Zonas Aridas, eg de-
cir, seglin el articulo 2 del decreto gque se relsciona con esta
Comisién en donde se considera como zonags Aridas aquellas en
"que né es posible obtener cosechas costeahles de cereales en
ningin aflo, a menos que se dispghga de riepgo; ¥ aquellos en
que, a causa de la escasa precipitacifn, pluvial, ias cosechas
son de muy bajo rendimiento y se pierden t@ta;mente en el cin=-
cuenta por ciento de los ahos de cultive, aproximadamente como
promedio”.

En el trabajo que'prasentan.sulo analizan 368 municipios
en 17 entidades federativas, para el snflisis de distribucidn
de la poblacidén y 502 municipios para el anéiisis de Niveles de
Vida.

En egte estndio siempre se analizarin el mismo nimero de

municipios, 538, comprendidos en 23 entidades federativas.
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El Estado de Oaxaca se analiza a nivel municipal y no a
nivel ex-distrito, como lo han estudiadq los autores menciona-
dos.

El trabajo de Saeb y Cabrera estd referido a la pobla-
cién total de las zonas &ridas, el gque presenta la autora se
refiere Unicamente a la poblacibn gue habita en localidades de
menos de 10 Q00 habitantes y que se considera en este estudio

como poblacibn rural,

Este ﬁrabajo presenta algunas limitaciones en cnante al
ninero de indicadores utilizadog, FEl trabzjo de los autores
mencionados como es es referide a la poblacidn total utiliza
numerosas variables en su andlisis sobre niveles de vida., £l
que a continuacidn se presenta sdlo analiza algunas variables
socio—econémic&a,_quinoe, gue contiene la infcrmacidn censal =
nivel localidad.

Por lo &nteriormente comentado, =obre les trabajos ela-

borades en torno a2l tema de Zonas Aridas, se cobaerva la necesi

—rn

dad de realizar estudios sobre la poblacifn con un enfoque aﬂo

grifico con 21 fin de tener un mejor conociriento de la regién

un. deearrollo m \S @qw 11hrﬁda,,”

tendlenteﬁ logr

¢4w4n%e£esmée%w$em¢maﬂrg@w&@w&awwmpgyt&dnaa qaekflpne,

oo £ A .
i Bt een L

- la poblaeibn rural de las- zenas dridas. en cuanbe a - su fendrlw

cia de crecimiento, evolucidn y caracteristicas $wclomecon6m1m

C&S.-fipr S T : : o SR ’(‘f 7
Uiéévionastéridas abafcan’ﬁéé‘dé1:57 % de la superficie

total del pafs.

El percentaje de poblacidn en zonas Sridag con respecto

a la poblacidén total del pais, en el periedo 1930-1270, fluctua

bR e



entre 29.0 % y 31.0 %.

De los 48 225 237 habitantes c@nﬁados_en el pais en 1970,
}14 442 176 residian en zonas Aaridas, o sea el 29.9 %. |

Por lo que se refiere a la poblacibén rural y urbapa del
pais, que résidia en zonas Aridas en 1970, representaban el
29.1 % y el 30 9 % respectivamente.

El ObJEthQ geneféi‘ae egte esctudio es complementar el
trabajo que sobre la poblacién de las zonas Aridas de léxico se
realiza en 21 Instituto de Geografia de la UNAM, y especifica-
mente el del andlisis de la evolucidn, distribucidn y caracterig
ticas de la poblacidn que habita en localidades de menos de
diez mil habitantes; para lo cual se plantean les siguientes
objetivog: . |

a) Conﬁcer y enalizar la evolucidn. rﬁxél de la poble-

ra/pﬁ,g Loy ey
010n/3"1as zonas Aridas Ade MAxico a través de la

A
7

oot , uﬁrlanrU&Clén vﬁnaal desde 1220 é 1970,

z"

b) Con@éék‘y analizar léﬁdi:tlﬁbﬂﬂlﬂﬂ é@1ééé misna ;‘]{piﬁ,
poblacidn en 1970.

¢c) Conocer, a través de un snflisia parcentual; cudles
son algunas de las caracteristicas socio- econdmicas

que presenta la poblacién rural de las zonas Aridss.:

Dado el objetive del trabajo y lo complejo que serfia el
desarrollo socio-econdmico de las zonas Aridas, es evidente
‘que el trabajo ro profundiza en este Ultimo aspecto y solo se

senalan algunas de las caracteristicas de cste fendmeno.

El espacio donde habita la poblacidn rural, cuya Area
resulta bastante dificil de delimitar, asi como el anflisis de

los diversos rasgos especificos, atribuibles a ese espacig, es
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necesario estudiarlo, pero no como un sole espacio, since como

varios espacios rurales aque se encuentrsn con espacios urbanosg,

Y en gran parte de las veces ein continuidad.

La orgenizacidn socio-econdmicae de astos eapacios, se
ha analizado durante largo tiempo, en base a la agricultura;
segin  Fung , (19Y2:: "al decrecer @speétacularménta‘el nimero
de empleos gue Asta propoerciona, leos "ruvralistas™, hen dodo en
precconizar el desarrollo de otro tipo de netividades, a fin de
mantener un minime de poblacidn que vivifique laz aglomeraciones

rurales", tales actividades estan irntiwamente relacionadas con

el proceso de urbanizacidén. Entre las miltiples actividades que

se han desarrollado podemos mencionar la industria, laz artesa-
nia, los servicios, el turismo, entre obras.

Bl mismd autor menciona que:

"ElL porvenir de las actividades tradicionsles del espa~-
cio rural: agricultura y silvicultura™, presentan diferenbeé pro

blemsg, sobre todo en aquellos espacios rurales con zonag peri-

urbanas o bien para los que se localizen en zonas aislsdss, por

lo que es necesario un andlisis de esgtos difercntes espacies,

Sin embargo, no se debe olvidar que también hay gue hacer un
andlisis en forma global, en donde se involuecre tanto el espa-
cio urbano cuanto el rural.

El espacio rural, come ya se ha mencionado, es dificil

de delimitar y lo que dentro de ese espacio se considers como

rural, también resulta dificil de definir.

3in embargo, basfndose en los estudios de Gutidrrez, 1965,

3 ““Xkﬁl\ \%7\‘ ubilizaremos wn criterio nmumérico y funcional.
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1) El proceso de desarrollo de la poblacidén rural de
las zonas &ridas est& relacionado con el desarrollo

del pais y fundamentalmente con el desarrollo urbano.

2) El hecho de hablar de distribucidn de la poblacibn
-nos lleva a sefalar que dentro del espacio conside-
rado para la poblacibén rural en las zonas dridas,
los municipios tienen diferentes caracteristicas so-
cioecondmicas, Segﬁn tengan influencia del espacio
rbatio. e VR . o S

3) El anélisislbdréénfuél deilos'indicadores socioecond-
micos muestra cudl es la situacidn de la poblacién
de los municipios estudiados, en 1970; en ningin mo-

mento se pretende obtener el grado de desarrollo so-
cioecondmico de dicha poblacién a través de esos in=-

dicadores.

En la elaboracidn del presente estudio se han seguido

los siguientes pasos:

“Delimitacién dei”éfea de estudio. El 4rea de estudio se
delimitd a través de la Carta dé Climas de la Repiblica Mexica-
na-Instituto de Geografia UNAM, 1970, escala 1:500 000, y las
cartas de divisidén municipal, esc: 1:4 000 000 y 1:500 000; la
primera elaborada por Vidal y Rojas, 1970, y la segunda elabo-
rada en el Instituto de Geografia de la UNAM, iﬁédité.

| La superficie considerada como zonas &ridas por Garcia,
1963, abarca un &rea de 1 140 000 Km°, o sea un 57 % de la su-
perficie total del pais. |

Dentro de esta extensidn se encuentran las &reas corres-




pondientes a los climas (BS) o c¢clima seco estepario y a los
climas (BW) o clima seco desértico; para distinguir ambas
dreas, dentro de las zenas Aridas en gnver 1, é la zona de
clima BS se le denominari en este estudio zona de clima semi-
drido y la zona de clima BW se le llamar® zona de clima muy
&rido. |

En esta superficie considerada come zonas avidas de
México se ubican 588 ﬁuﬁicipios, que repreéﬂntan_el 24 75 del
total dé municipios del pais. Este nimere fue determinado al
comparar las cartas climitica y la de divi<idn municipal, es-
cala 1:500 000 de la Segretaria de la Dafensa Necional y poder
definir cufles serisn los municipios 2 considerar ern las zonas
dridas., |

&m»aqunllaq mun1c1y10@ qle\pnr su forma y o;tans16n ae

enoontrabaﬁ t:aﬂow en varias zonas climftiecag, so t@mé para

‘.J.

poder incluirlﬁé dentre de la zona de egtuﬂio, los sigvientes

criterios: (Figura 1)

S TR T ST L

a) Cuando la mavoria de las 10ﬂallinﬂmwwbﬂ @ronn?rabﬁn
2 et
en zonas aridas, aun cuando la "1Jﬂr an+p i@ la
superficie del'mﬁhiciﬁiquuedara agmgr@ndida_en
otras zonas cllmatneaﬁﬂ
b) Cuande mhs del 50 5 de la superficie del nunicipio

correspondia a las zonas Arvidsas, y gran parhe de

las 1orﬂ111\%ea estaban tambifn dentro del frea.

gttt

oL A nivek~eﬁtatal se~eneu@%ur%1 nrfwd“'ﬁ“ er lag cuales
el 100 % de gug municipios ee vbican dentzo ds las monas Ari-

dag, como sucede con’las siguientes esntide 1des: Aguascalientes,

Baja California Nerte, Psja California Onr y Coahmila. In el
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- resto de las entidades el porciento de municipios varia de 1.0 %

a 97 % (Cuadro 4).

Para el anfilisis de la evolucidn de la poblacibén fue ne-
cesario hacer la recopilacibn de los datos estadisticos referen-
tes a la poblacibén que habita en localidades de menos de diez
mil habitantes en los diferentes periodos censales, desde 1930
hasta 1970. | |

Para hacer el anéllsls porcentual de algunas caracteris-
ticas socioecondémicas de la pobla01on fue 1ndlspensable la re-~
cop11a016n de la informacidn de los datos estadlstlcos referen-
tes a esas variables, que reglstra él Censéga; Integrac1on Te-~
rritorial para 1970 (Apéndlce C), referentes a actividad econd-
mica, alfabetlsmo y aspectos de v1v1enda. |

Los indicadores: ugiiiégﬁo% para el anéllsls de las carac-
terlstlcas&3001oecon6m1cas se deflnen a cdntlnuac16n.

—Twé13¢%;£l;éion economlcamente activa de 12 afos y més, res-
pecto a la poblacién total.

2) Pobla016n en actividades primarias: es la poblaclén

‘de 12 afios y méds que trabaja en agricultura, ganade-
ria, silvicultura, pesca y caza, datos obtenidos con
respecto a la poblécién econdmicamente activa total.

3) Poblacién en Industrias. Es la poblacidn edonémica;

mente activa de 12 afios y mds que trabaja en indus-
trias extractivas, extraccidn y refinacién de petréd-
leo, industrias de transformacién, construccién,vge—'
neracién y distridbucidn de energia eléctrica; respec
to a la poblacidn econbémicamente actifa total. |

4) Poblacidén en Comercio y Servicios. Se consideré a

x <

A
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la poblacién econdmicamente activa de 12 afios y més
que trabaja en comercio, servicios, transportes y
gobierno; respecto a la poblacidn econémicamentq ac-
tiva total.

Es necesario aclarar que los datos referentes a las 3 Y

" / ramas de actiVidﬁa (2), (3), (4) no suman 100 % debido a que se 3

/

» | excluybé a la poblacibén con actividad insuficientemente especi-

[
k@ﬁ%yindicadores referentes a. Educacidn:se—-analizaron—loes

5) Alfabetismo. Se consideré a la poblacidén de 10 afios

! ficads.
N

y més que sabe leer y escribir respecto a la pobla-
cibn dé 10 afios y més.

6) Asistencia a escuelas primarias. En ella se toma en
cuenta a la poblacidén de 6 a 14 aﬁos‘que asiste a es
‘cuelas primarias respecto a la poblacidn de 6 a 14
anos. |

7) Con instruccién primaria o superior. Poblacidn de 12
afios y m4s con 62 grado de primaria terminado o con
algin grado de enseflanza superior al 62 grado de pfi—

-maria. Dato tomado con respecto a la poblaciébn de

12 afios y més.

Lﬁsgindicadores referentes a caracteristicas de la vivieg
da;: son: A |
8) Viviendas prcpiaéV 1“*“““
9) Con agua entubada dentro del edificio.
10) Con agua entubada fuera del edificio.

11) Con drenaje,
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12) Con piso diferente a tierra.
13) Con energia eléctrica.
14) Con radio.

15) Con televisibn, -

Los ocho indicadores anteriores fueron obtenidos con
respecto al total de viviendas en cada municipio.

El nivel relstivo de las caracteristicas socioecondémi-

cas fue calculado a través de la aplicacidén del anélisis de

. . ; o . R . U
: ompone Ib l (: I I R N R R R DR ol L T Ly st P ,

Se parte de una matriz de datos iniciales con 588 muni

cipios de las zonas Aridas y los quince indicadores socioeco-

ndmicos ya mencionados.
El método busca relacionar las variables.

De existir esta intercorrelacidén de las variables las
expresa en forma de un nimero menor de componentes principa-
les, obteniéndose de esta forma un nimero de variables menor

al inicial, ya que estos se han agrupado en componentes,

En &l cdlculo del coeficiente de correlacidn de Pearson
(producto-momento), los resultados son §alores entre +1 y -1;
cuando el resultado se acerca a estosvnﬁmeros, significa Que
hay una correlacién directa si el rgsultado es positivo e in-
versa si es‘negativo. Cuando los valores se acercan a cero no

hay correlecidn. 51 coeficiente re correlrcicn en este metodo
obtvu o ! '

" "ce obtiene a travée de la fArmula siguviente-

A

N$XY - (£X) (£Y) i A

Viwex®- (= x)] [mzv* - (27)*/

Firaula cdel coeficiente de correlncidn " R "

de la prueba
¢e Pearson en: Cole ,P. John, 1975,
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Después se obtiene una matriz de indices de correlacién,
en donde la diagonal principal tiene indice de 1.00, ya que re

presenta la correlacidén de cada variable consigo misma.

Debido a que se trata de una matriz cuadrada solo se

analiza la parte inferior izquierda de la matriz.

El nivel de confianza utilizado para el trabajo de co-
rrelacidén fue de 0.4409 cuando se analizan quince variables y

dé 0.4973 cuando se analizan 12 variables.

Después se obtienen los componentes, en orden decrecien
te, utilizando solo aquellos que tienen el més alto valor; es-
te se determina a través de la correlacidn que exista entre las

diferentes variables,

Generalmente se excluyen los factores que tienen un va-
lor menor de 1.00 porque tienen menos valor de correlacidn que

las variables por si mismas.

Y por Gltimo se obtienen los componentes formados para

los casos utilizados en una matriz de componentes.

El anédlisis de los indicadores socioecondémicos no se hi
zo para los afios de 1930 a 1960 debido a que no existe informa

cién a nivel localidads Es por primera vez en 1970'que se tie

ne este tipo de informacidn,

Para mayor detalle del mismo ver: Davis, 1973.
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II EVOLUCION Di 1a PUDLACION KURAL DE 1930 4 1970

| Seghn el Censo de Foblacidn de 1970, la poblacién del
ﬁ pais fue de 48 225 237 habitant eg, de los cuales el 53 % era
poblacibn rural.

Late crecimiéQJQ de la poblacifn en nimeros relativos
ha disminuido ya que en 1920 ss habia reglstrado un 80,2 % de
la poblacidn rural y para 1970 «8lc un 52,8 %, es decir la po
blacidn preseatd una reduccidn de 27.7 % en 40 afios,

3in embarge, el enflisis de 1o poblacidn en nimeros ab

; solutos, para ecte mismo periode, noz domusatra que la pobla-

« ¥ 13 . + b T . D, -
: cion casi se ha duplicade, ya que de 13 2248 00D personas en

0, pasa a registrarse una peblacidn Ae 25 903 D26 en 1970,

° - es decir la poblacién sce incrsmentd en 27,2 7,

deble ya que de 3 772 892 hahitanten on 1920,

1970 una poblacién da 7 417 033 poreonss, con un ineremento

para este pe iedo de QG 4 T, Iﬂﬂf%m@%ﬁm superior al que pre-

S - N }
sentd la prlﬂciéu_rural del pafs.

Fastas tondencias gimilayes oy oL ovepinizcnto de 1a no-

»,

s ) .
blacidn rural y nrhans tanto del pals ecuante do las sonas dpi-

das, se puaden ohnervar al compsrayr las corrvespondion-

: tes (figuras 2 » 3, cuzdros B, O, b, ¥.),

as
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EVOLUGCION DE LA POBLACION URBANA Y RURAL
EN LAS ZONAS ARIDAS DE MEXICO DE 1930 A 1970
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T vy e Dmed fi=ars

Tor lo gue =ze reficre a la evolucidn ds la peblacibn ru

ral en las zonag de climn remi-fride (B8), muy Aride (BW), ce

puede observar lo sigulente, en comparacidn con 1z evolucidn

:;..J.
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35 or
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ReY

ide (B&), 21 porcentaje de

-
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et

n la gena de clima sem

la poblacidén sierpre ha representado mhs del 79 % de la pobla-

cibdn total rural de las gonas Aridas. Toxhién ha registrade

, _ . ) . 3 . . ¥ N e =h vy oo N
para el perloede de anflieisg, 1230 o 1970, on fucrte incremento
‘ e i d:é)\“/ﬂ:m}&::’.
de 92.0, asi mispo cani se bha duplicado ga que de 3 155 529 ha

bitantes en 1920 registra para 1270 una pohlacifn Ae 6 090 435

~ - . ”, ’
Fero a1 =e analizn esie por docadas, se obser

> » . . . 2
va que el incroemento mag importants vegiotra la poblacion

N » . ) - . '
para la zona de olimn seri-arido ¢ 21l carreapondiente al perig
Ao 1930=-1940 que fue de 29.70 .

En 12 zona de clima muy frido (B.) Jdurente o) periods Ae

I'd - - « & . . .
ansliais, la poblecidn rural ha «ide sienpre inforior o1 21

by
B
n]
]
fe)
o7
(o]
4’)

;
ongideradn a pesar Ao

B T
/

anbo de 2,11 J.

i tawbifn se tome en curnta 2l iveremento de la pohlo -

nitog

cidn cada diez afics en esta Avea =o aluieprten dos inore
importantes, el primere corresponde al periodo 19201040 Ae

25.26 %y un segundo de A3, 6 para 2 lapso de 1950-1000,

S AR,

win enbarge loz incrementos que.rprasenta la poblacidn ru

ral son wuy infericres a leg gue se vegis=ftran prra la poblld
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Esteos insrementos en la poblucidn de las zmonas é&ridas
estdn influidos por cambios en la forma de explotacidn de la
tierra; la uﬁilizacién de sistemas de riege, creacidn de obras
piblicas de infraestructura, de irrigacidn, construccidn de
presas y vias de comunicacidn.

Gtro aspecte que influye en este crecimiento fue la co-

,

lonizacidn de los distritos de riege y la orientecién agricola

y econdmica que estos tuvieron.

Con la Ley de Irrigacibn que entré er vigor en 1926, so
empezaron a realizar obras por iniciabtiva gubernamsntal, a tra
vés de la V0m6 ié6n Nacional de lyvrigueidn, estiméndose upa su-

perficie con rviege de mds ds un milldn de hectdrens, hasta 1930,

de las cuales 9% 000 hectéireas, o sea 9.6 %, cerrespondia a tie
rras situsdas en lsgs zonas ﬂrlﬂmq- aeil como obras dz intraeg-

tuctura econdmica como carveheras y barecos de crédito, que in-

fluyeron en el dasarrello y distridbucidn d= la poblacifn en las
zenas Aridag; ectas obras fuerven debarninuntes para él desarro-
llo de la regifn, entre étrnﬂ los de Le logune, Hic Jolorado,

410 Yaguni, nhe.

Utro aspecko que influyd en este fuerbe crecimiento es
que para el pericdo 19241240 correspondiente a la gubernatara
de Lé,aro Cérdenss y el primer plan sexenal de desarrolle del

afs, se llevaron a cabo uns serie de scontecimientss cuyos ob

el

Jativoe fuereon: la reforma agraria masiva a trevée de la resti

tucibn y dotscidn de tierrvas, crédite, mayuineria agricol:

* St

-
&
-

uso de nuevas téenicas agricolas, use de fertilizentes, asi co

mo oktros crmbios en el asepzcho econdnico, ¥ ¢l objobtive social
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que esta reforma agraris btuve, en dar sgpuje a los campesinoes

’
ma

m

pobres y principalmente los gjidatavies; acontacimientos

que favorecieron sobre todo a las regiones agricolus del norte

fus
P
U

B

del pafs, en consecuencia beneficieron a las zonas

El inicio de obras de irrigacidn a fines del periodo
1930-1940 5 la terminacidn de algunag ya enpezadas en pariodos
anterlorxg e3 otro de los aspechtos que iofluyeron en el fuarte

des arrollo d= la pobluciédn.

F"T L R ooy ) . 3 e rr’(' & ey oy Tl e trac e “ _] 3

Intre las obras de rviego was inportantes gue ze realiza-
ron sntes del periocdo de 1930 s 1240 y daranke el primer plan
sexenal podenwos citar los egiguientos gquo influyercon en el desa-

rrolle de las zonas Aridas.

presa Ualles, on Coahuwila, la pre

kn Aguszecalientes, la pr Toa, of

sa Venustiano Cerranza, y adaphacidn de olras para fopmar el
distrite de riegg de lalestina, sobre el Ifo Zalade; la praea
wodriguez y sus canales en Tijuapa; voalizacidn de obres de rie
go importantes =n gl itfe Coloradoe, BLajs ¢slifornia Norke; obras

de ampliacidn y riego en Tula, la prora begaena, L presa [SEER IS

L4

chapan y canales de riego de Ixwmiquilpar ci el Yetando de ilidalgo.

Entre las obras mis importantes que se iniciaron entre
1930 3 1240 se mencionsn la construcceidn de cinco grandes pro-

’

sas: en Durangn, la presa Lizavo Cirdenas, aprovechandn las
aguas del Hio liazas y la zona de 12 Inagina; en ‘inaloa la presa
Sanalona y en <amora la presa de la ingoatura, asi come canvles
de desviacidn y canales para regar colenias yaquis; en querttaro
o

la presa de Gan Ildefonso y canales de Jan Jusn del Qo 3 on La-

catecas la presa wenba Rosa.
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For lo yue se refiere a la dotscién y restitucién de
tierras, fstas se rveparkicvon parva ejides colectivos ehtre losg
que destacan los de lexicali, Bl Yaqui, Dagyo, Cnliscén, La Lo-
suna, Lombardia y Nueva 1talia, Tam&h%b»hay que agregar la
creacidén del Konco Nacional de Crédito hjidal, que daria crédi-
to a los ejidatarios para fomentar el desarrallo agricoln asi

como bances regionales y otras institouciones hancariee con es-

te fin.

Otro asp=c tn que inflnye es 2l qus se rafisre al desarre

<t

J'4
Y

1lo de comunicaciones y transyovh~on, =me incluyd para cste”perig
do un pregrama de construcceidn de carrcteras y fervocarriles

entre los gqne figuran la carvrehers ds Lﬁrndm a la Ciudad de 14~
xico y otra de Goneva.a Chispas; lz de larsabtlin a Darango entre

otras de la~ quc ge construyernn on Zonas Avidaes,

Fara el psricdn 1980-1250, se preosentd un crecimiento

?

lento de la poblazidn totsl rurel cop iasvemantos mfis bhajes que

en la décads anberior. .

\ [
Late lento ereaimiento ds 1o pohlaridp 22 las zonas Ari-
dag ce debid pr inae 'lp almante n» qug en osba Abepdn ”}i)"!-@«v'iﬁ)f;@ (:;-”.(‘:-v
gundo ﬁlan sexﬁnal poriodo-de dvils Camaobo 1241176 e inicio
del sexenio de Iliguel Alemdn 1217-1951), 2 pesar de gque los ob-
Jetivog del segundo plan sexenal era conbtinar ¢l reparto agra-
rio, créditn barato, riego y viss de comunicacién asf come in-
tensificer 1a colectivizacidn de 1o agricelturs, no fueron 1le-
vados @ cabo en la misma magnitad que 2p ol perfodo snterior,
~vin emwbargo, en wateria de riege se crientd principalmente ha-.

cia la conservacidn y econclusidn de proyeches que benlsn moyor

produchtividad.
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AY dnicio 2el pericdh de 1240-1270 1a politica de ivri

gacidn se orientd principalmente hacia la cenclusién de obras

iniciadas en el sexenio anteyior.

e terminaron obras en Baja Califernis y Soncra, en los

distritos de riego del rio Colorado; en Chihushua, ampliacidn

o

‘del distrito de rviego de Delicias, tambidn cantinﬁa 12 cons-

truccifn de la presa Francisco 1, 'aderc que almascenavias las

aguas del rie tan Fedro asi como la qplineifn del distrite de

el distrito de riego de Twmiquilpsp; en usréiaprg, distrite de

i

Ios Aisty

San Tnan del Rio; en Sivaloa
. ’ - . - s "
de Culiacén, cinuslea, del rio I'ucrte; or onera se ternind 1n

Ar les distritos de vic-

presa de La ivgoeshura y 1a

5 . ’ - + .
g2 Hermosillo, del rio Mayo; oo Tamauldipas el Aistriteo de rie
] ’ - K 4
go del bajo rfn Ssn Juan y 1» presa Mevte o, Gdmes. -
i ~ . . * L 4
En pegquena irrigacion bamblin so @ ron ebras en las
- w Lt e o E Y g %
zenas muy aridas y semi-drvidos,
A parbir de 12470 Ya OJoanizifn Hoadorsl de & 1

transforma en la Secretoria de Hecuvscr Tidrdulicoes, esta 4l6i

2y

ma cocrdinoris los miltiples proysctos gue habia en obras hi-

3}.)\

dr

ulicas; enbre lag obras de irrigacid

y 1252 podemog -itar las si:

. . 3 * I 4 A
a Galifornia Norvrhe, =n 21 yis Uclovade, la presa

" T et P P ZUY % L ) ~ ., 1 ) W
sral Pexdcanog oo Chihuabua 1a prees de Pappal;

P ]
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-
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cn Jalisen, el sistema
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i

Midelgo 1n presa Inde =5 <1 ric Tnla
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México la press Danxbhé; en .onora lz

Tunauhtémoc sobre el

rie iltar y la presa slvaro Ubregin sobre <Ll rio Ysqui,

También debe mencionsarse gque dentre de eske periodo se
lleva a cabo una politica de perferaciln de pozes para riego en
donde no pudieron aprovecharse las aguss superficiales, princi-

ziendn leas entidades de las 20—

)
ot
D
]

palmente en lag zonas ejidsl

da

L_a -

ri

‘...)

v

nas s principalmente lag jue s2 heneficiaron con esta po-

litica,
Utro Tactor

FVRRTE L
de la p@blqéi'. es que, para esta época  so da un impulso al

influye en la reduceidn del incremento

desarrelle industrial, gue habia tanido poca importencia hasta
antes de 1940, desarrello preoducte de la demunda externs en 1a
produccidn industrial de bhicnes de consune, estimulado por la

segunda Guerra Mundial, en debtrimenkto A=l dos=arvolle reral.

Vs

In o1 aapecto de 1o minerfa ze dio preferercia a la ex-

Tot: 3 A T miroreleon $adalrd ab me o an T et pre o oot S,
PALOTECION OO0 WINSTALCE INCUSUTLaLes & 51 aunnng nhros minaron
+ T - s At apmiviget & Ao oo oe =Y e < 1T MooCe oy
CUVI1IETON UAna al8minucion e soaaooac EERE o ,l. TR G oe 2 ¥

plotaban este tipe de productos.

Faras el periodo 1250-1000 1z poblecifn varal de las 50~
nag Aridas registra un incrementn de 19.2 4, mayor que el del
lapso anterior, pereo menor al dnervemento rogizsbvado eon el pe-

riodo 1930-1040,

Al dinicio del decenin (de 12501200 ar tvynlnisen obras

de riege, pero ya en menor escala, sin cmbargo estas obras fug
Ton muy imporvtontes pava el desarrello de lsa sctividades ogri

e

colas da las zones Grid:
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Cabe monclionar agqui que en bhase 51 éxite logrado con

ot
O
[Fe)

trabajos de desarreollo regional en obtras obras come fue-
ron la del RBio Fapaloapzn y el sfo Tepsleatepec; nl dinicio de

este pericdo, en 1951 se crea la Comie

de la cuencs

el okjeto de 10Lr~r una llineabgén

.

te rio se ubica en zonaa de agricultara comercial de fuerte

da Hiralea, Sonors

desarrollo, @n porciones de )

CORGe oonasencia que

tupa que bhepeficiarvon eg

+ 0 1("{" A a 109 TATIOC L -
e qu\,l 41 2 ¥ LS Zonas arliaas.
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periodas anteriores, cin embargo laz ohroe

lapso bencficisron a 13 poblacidn de loo

se terminaven algunag de los obras inisiadsas

For 2lvimo, parn 1O0-A070, ne abnovie oar

. ~
cornhinga,

A pivel nocionsl v lativaosnoericnnoe
) ’ s,
se producen hechos gue van a afectar la ercopomle de log prizoes

"hubo un decaimiento en lag exporbtacionsa y el estancamicnto de

la economia, ep Nfxico aparte 4o log ohotienlas sobructurales
v la caida Ae los precics intevrnacicnnles da los proiuctoes sgri

. il e, 1071,
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colas, asi como la poca inver:d
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presenta la continvacidn d¢ los e=faerzos del plan anterior,

Aesarrello, puesto que no
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en ningin momento favorec:

llegaron a implantarse; las inversiores ss= realizaron en aque

llas ramas de la economia que aseguraban la recuperacidn de

m

capital. Las cbras que ep el aspecto de riego habian favore-

por la féita
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se orientaron a obras que mo pran de riogo, como lo fueron

—
D~
i

177

plan [NET (HNauvcalpan-Jdragoza=Tlalpepantla) en el Estado de

Grijnlvwa
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e
2

2

e [alpneo » el pri

e

- 1a presa haudalegs
mere para agna potnble y alcantarillado , la segunda para 1a

generacidn de energia eléctrica.

Tas ohrag de irrigacidn se orientaron principnlmente o
1la wﬂhthlwfﬂ"'a de los dligkrites d= riepe”, algunas g8 1es-

.

lizaren perc sus objet

— : * : - £ ars - ~ - . 4 1
o Paja Colifornia en o) rio Celorsde se reoalizd uns
red de drennje para desalitrar las ticvyreor el Digtrito de 1
o, 4 - . L4 .
go del #lo Colorado, ares que se hablas encolitrede con apguns
g . 1 .
2 b | 4 - . £ v Ay gy A I P 4 - o .
foeiles salirnze gque s hablan extreido Jo aricena,.  Asl conn

- #

algunos trabajoe de renovacidn, applisciln y mejoraos ep obres

s

] ,
de visgo, ¥ presas que se hablan conghruido en pericdos ante-

riores. k) Tlen de Acclidn Inmedicta Trvorecid principalmente

3

fois
U

P

i A A1 At
53CLON en .as8 S0NAa8 aArlidang,

a la pequen= irr:

Le 1o onterior ge denprende gno o traufa fe loa fistin
tos pericdeos de suflizis el crecimiento ds la poblacién rav:)
de las zonas &ridasz de Déxico we ve influide principalmente
por el auge Quw trvo la reforma agrexvia y oal (ﬁl a0 que Tu-

viepron las gbtwes de irpigscidn, scobre 20do 21 iricic del pe-
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riodo conziderado; no ob:bante & partir de 1940 leos planes de
desarréllo.del pals se orienbaron prineipalmeﬁt@ hacia el d@sg
rrollo ipdustriel, grazn parte de las inversiones se realiszaron
en zonas urbanas come reflejo del desarrelle coondmico del pais
lo que origind en la poblacidn rursl de lag zonas Aridas una

redvccidn en el ritme de su ovecimiento.



55

IIT. LA DISTRIBUCION TE LA POBLACICN RURAL EN
LAS ZONAS ARIDAS I'E MEXICO EN 1970.

Es importante el_conocimiento de la distribucidén de 1la

poblacién, ss{ como las.causas que influyen en ella, por ser

este uno de los aspéctos esencisles para cuzlquier politica
que se desee llevar a cabo,tento para una planeacidén integral,
como para la elsboracién de planesa, tendlentes a una reclqtri—
bu016n de la poblacién,

En el caso de la poblacién rural de las zonas dridss de
Néxico, es evidente que esta distribucidn esta relacionada
con el proceso de desarrollo que se ha realizado en el 4rea,
as{ como a la crescidén de los distritos de riego y la presen-
cia de centros mineros, industrisles y agricolas.

~ El andlisis de la distribucidn de la poblecidn rural de
las zonas érloas se basa en gran parte en la interpretacidn
del mapaﬁelaborada pare este fin.(mapa 2).

No debe olvidarse que especialmente en las zonas 4ridas
se localizaen municipios muy extensos en los cuales , la robla-
cidn no se encuentra uniformemente cistribuida, por lo que en
algunos casos, al snalizar el mapa, se obtiene una falsa im-
presibén de la reeslidad,como sucede por ejemplo en los munici-
pios de la Peninsula de Baja California; aspecto que cdebe to
marse en cuenta en el anall :is de la distribucién de la po-
blacién.

Para el estudio de la distribucidn de lz poblacidn ru-
ral de las zonas 4ridas de WMéxico, se clacificéd a la vpobla-
cidn en tres niveles de acuerdo a su poblacién absoluta:

NIRRTV O—i\'& G
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Con alto nimero de habitantes, se consideras =quellos
municipios que registraron vnara 1970, un= poblacidn supe-
rior a los 13 000 habitantes;con poblaciédn media a aquellos,
en los cuzles el nimero de habitantes fluctuda entre 5 000 y
13 Q00 y con poblacidn bezja a los municipios con menos de
500 habitantes. B

}Mf VA_ En este'anélisis 5910 se comentardn las zonas que for—
maB los municipios con muy slto nimero de habitantes, ya que
estos representan el 60% del total de los municipios del dres..

Para facilitar el andlisis del mepa se han considerado dos
zonas

(ﬂﬁgfaena«{%tvrTﬁéﬁaﬁﬁfgﬁte alLoswmuniGi@ieswqﬁx se localizan
SRR N - ey{"

iea%ia Altiplanicie Fexicana, en la porcidn noroeste,oeste,centro
¥y sur;en la parte norte de la llanura costera del Pac{ficoj los
municipios cercanos a la desemboczdura del rio Colorado; y la
llanura costera del Golfodde México, en la porcidn noreste.

C/ Feer de Lo golppaid ,
La_zona . ll.correspondiente 2 los municipios que se ubican

en la cuenca delyrfo Tepalcatepec y a los vallescentrales de
Oaxaca,

En la primera zona; las concentraciones mds importantes,

P . .
A
‘7{%»« Tl

se Beben al desarrollo de la agricultura comercial por la
presencia de numerosos distritos de riego, centros mineros e
industriales y considerables localidades urbsnas como centros
de desarrollo de los municipios rurales,as{ como numerosas vias
de comunicacién.

En la segunda zona la presencia de algunas concentraciones
se deben generalmente a que se ubicen en los municipios cepita-
les estatales o cabeceras municipales. Las sctividadee econdémi -
cas se relacionan con la agricultura,la genaderfa ,explotacidén
de frutales, textiles y =lgunos minerales;pero su desarrollo es
sumamente inferior al que presenta la zona I.
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El hecho de onue en el mena ce observe la nrecencia de
gran nimero ¢e municivios con 2lta poblacidn ' bsoluta,mis
del 607 del total del “rea de estudio,no indica cue la no -
b.rcibn este concentrsda nor el contrario, =1 znalizar 2 la
poblacidn nor t:mcfio de locnlidad, se acdvierte oue=: el ¢1%
de la noblecidén rural de las zonas “rides, ce localiza en asen
tamientos de menos de BN0 hobitentes y de ecte rorcentaje el

66% corres onde a localidades de nenos ¢e 1N0 personas.
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IV. ALGUNAS CARACTERISTICAS SOCIOECONOMICAS DE LA PO-
BLACION EN LAS ZONAS ARIDAS DE MEXICO, EN 1970.

i . o
o Ceroal P A L [ : T P FUN SNt

De acuerdo con las variables utilizadas para esta parte
del trabajo, las caracteristicas socio-econbdmicas del &rea de
estudio; estan ligadas, con el desarrollo de las vias de comu
nicacibén, las condiciones de vida de la poblacibn, los servi-
cios con que cuenta; asi como las actividades econdmicas que

en el &rea se realizan.

Para el estudio de estas caracteristicas se utilizbd el
método de anflisis de componentes principales.

Del andlisis de las variables se desprende lo siguiente:

En la matriz de indice de correlacidn (cuadro G), se ob=-
~serva que la diagonal principal tiene indices de 1.00 pués re
presentan la correlacidn de cada variable consigo misma.

Por tratarse de una matriz cuadrada (nlmero igual de ren
glones que de columnas, doce) y simétrica solo se analiza la
parte inferior izgquierda de la matriz. (por ejemplo, la corre
lacibén entre las variables 3 y 4 es igual a la correlacidn en

tre las variables 4 y 3).

Se pueden analizar los datos de la manera siguiente

(1) Encontrar el indice de correlacion més alto: en este
caso, el de -0.8280 entre las variables 2 (roblacidn en acti-
vidades primarias, y 3 (poblacidn en industrias). Esta corre-
lacidon negativa muy alta es de esperarse, porque, en general
las personas en el medio rural no tienen actividades enla in-
dustria.

Estos pasos se repiten hasta que todas las variables con
correlaciodn mayor.' En este :trabajo se han incluido todag las

—~

variables con correlacidn mayor de + 0.40.

En la matriz de indices de correlacidn, se observa que
la primera variable, poblacidn economicamente activa, tiene
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muy poca correlacidn, con el resto de las variables, ya que
los indices que se obtienen no se acercan al valor de * 1.0.

En la segunda columna predominan las correlaciones negati
vas entre la variable poblacidn que se dedica a las activida--
des primarias con las variables 3, (poblacidn que se dedica a
la industria), con la 4 (comercio y servicios), asi como con
las variables 9, (viviendas que tienen piso diferente a tierra
y con la 10 (viviendas con energia eléctrica);

En el caso de las zonas aridas este aspecto es lbgico, ya
que la mayoria de las personas que se dedican a las activida--
des primarias, tienen viviendas, en donde predominan los pisos
de tierra y debido a su ubicacidn carecen de servicios, las
personas que se dedican a actividades secundarias y terciarias

son muy pocas.

En la columna 3, en donde se observa la correlacibn entre
las variables 2 (poblacibdn en la industria) se advierte que
existe muy poca correlacidn con las variables de vivienda) y
con las de poblacidn en actividades primarias y terciarias,
sin embargo existe una alta correlacidn positiva con las'correg
pondientes a la educacidn (poblacidn que asiste a la escuela
primaria, alfabetismo, y con instruccibn primaria o superior).

En la cuarta columna, predominan las correlaciones positi-
vas de la variable 4 (poblacibdn en Comercio v servicios) con
las siguientes variables relacionadas con la vivienda; (agua
entubada dentro de la vivienda, 9 (viviendas con piso diferen-~
te a tierra; 10 (viviendas con energia eléctrica)ll‘(viviendas
con radio) y 12 (viviendas con televisibn), también presenta
una correlacidn positiva alta con las variables de educacibn e

instruccibn.

Con respecto a lo anterior, se puede decir que la pobla--
cibébn que se dedica a las actividades terciarias, generalmente
tienen una vivienda con mejores condiciones, pues gran parte
de las veces, las localidades se ubican cerca de zonas urbanas
y por 1lo tanto también la poblacidn puede asistir a centros e-

ducativos.,.




40

, En quinta columna se advierte que existe una correlacibdn
alta negativa de la variable 5 (viviendas propias), con la va-
riable 9 (viviendas con piso diferente a tierra). Esta éorrelg
cibn es logica, en general en el caso de la poblacibdn rural,
las viviendas, suelen ser propias y ya hemos mencionado, que
en este caso las viviendas suelen tener ademas aspectos pecu-

liares como es el piso de tierra.

En la sexta columna, predominan las correlaciones positi-
vas entre la variable 6 (agua entubada dentro de la vivienda y
las siguientes variables: la 8 (viviendas con drenaje), la 9
(viviendas con piso diferente a tierra, la 10 (viviendas con
energia eléctrica y con la 12 (viviendas con televisidn)

En la séptima columna, las correlaciones son muy bajas en
tre la variable 7 (agua entubada fuera de la vivienda y el re-
to de las variables.

En la octava columna, también predominan las correlacio-
nes positivas altas, entre la variable 8 (viviendas con drena-
je) con las siguientes variables, la 9 (viviendas con piso di-
ferente a. tierra; con la 10 (energia eléctrica) y con la 12
(viviendas con televisibn).

En este caso, aquellas viviendas que cuentan con ciertos
servicios, también son aquellas en las cuales, sus propietari-
os tienen una situacibn econbmica que les permite, la adquisi-
cibn de ciertos objetos de consumo duradero; también, se puede
pensar que las localidades se situan en zonas bien comunicadas
ya que cuentan con el servicio de energila eléctrica.

En la novena columna continua la correlacidn positiva alta
entre las variables 9 (viviendas con piso diferente a tierra)
y la 10 (viviendas con energia eléctrica), con la 11 (vivien--~
das con radio) 'y con la 12 (viviendas con televisibn); en la
décima columna también existe una correlacibn alta positiva,

con la variable 10 (viviendas con energia eléctrica y la 12

(viviendas con televisidn).

En este caso las viviendas que en general tienen mejores



41

condiciones también cuentan, con servicios de energla y el uso
de los aparatos eléctricos mhs comunes.

En la columna once existen correlaciones muy bajas entre
las variables 11 (viviendas con radio) y la variable 12 (vivi
endas con televisibdn). v

En la columna 12 muestran la correlacidn de la variable
12 (viviendas con televisidn) consigo misma.

En el algebra de matrices, los componentes son eigenvec—
tores. Cada componente tiene un tamafio determinado, el tama-
fio de los componentes depende del grado de correlacibn entre
las variables. La primera componente (cuadro H), un eigenva-
lor de 4.9129, con un ﬁorcentaje de informacidén de 40.94%; la
segunda cémponente, tiene un eigenvalor de 1.5597 el cual re-~
presenta el 12.99% de la informacidn. La tercera compomente
tiene un eigenvalor de 1, 1045, que tiene el 7.78% de la in--
formacibn total. '

Las otras componentes tienen menor tamafio e importancia.
. Generalmente las componentes con un eigenvalor menor a 1.00
se excluyen del snflisis siguieénte, porque tienen menor peso
que cada una de las variables solas.

En el presente estudio, el total de las variables anali-
zados se ha reducido a tres componentes, que representan en
conjunto el 63.14% del total de la informacibdn.

Las variables 4 (Foblacidon en actividades terciarias), 6
(agua entubada dentro del edificio), 8 (viviendas con drenaje),
9 (viviendas con piso diferente a tierra), 10 (viviendas con
energia eléctrica), y la 12 (viviendas con televisibdn), estas
variables tienen una correlacidn alta en 1a'primera componen-—
te. ’

En la segunda componente tienen correlaciones altas las
siguientes variahles; la 2 (poblacibn en actividades prima--
rias), la 3 (poblacidn en industria), la 7 (viviendas con
agua fuera del edificio) y la 8 (viviendas con drenaje).
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Con respecto a la primera componente podemos decir que
Los municipios en donde el porcentaje de poblacidn que se de-
dica a las actividades primarias es alto, el nivel socio-econo
mico es muy bajo, ya que la mayor parte de las viviendas care
ce de los servicios basicos aqul considerados, indicéndonos,
que se trata de municipios con un nivel de vida precario.

En relacidn con la segunda componente podemos decir ques
donde el porcentaje de personas que realiza actividades prima

‘rias, también puede existir algunas veces porcentajes conside

rables de personas que realizan actividades en la industria,
comercio y servicio, por iltimo la tercera componente, se ob-
serva que la poblacibn con las caracteristicas antes menciona
das, no tiene acceso o bien tiene muy poco acceso a la comuni
cacidn por medio de la radio.

Dentro del area de estudio, los municipios que presentan
las mejores condiciones dentro de las sefialadas en la primera.
componente, son aquellos Que se ubican en la zona I, o sea la
gue se situa al norte del paralelo 20° de latitud norte; des-—
tacandose los siguientes municipios :

Ixmiquilpan Hdgo; Aquiles Serdan, Chich.; Nacozari de
Garcia, Bacoachi, Santa Ana, Banamichi, en Sonora; Tijuana,
Baja California Norte, Camargo, Tamps.; Garcia, Gral. Zazua,
Opodaca, Pesqueria, General Teran, Ciénega de Flores y Carmen
en Nuevo Lebdn. |

En estos municipios, el porcentaje de poblacidn dédicada
a la agricultura es inferior al qie se dedica a las activida-—-
des terciarias y donde las condiciones de vivienda y alfabetis
mo son los mejores, y el,porcéntaje de viviendas propias en
general es muy bajo.

Los municipios que muestran las condiciones mas desfavo-

.rables son los que se ubican pr1n01palmente en la zona II es

decir al sur del paralelo 20° de latitud norte; municipios en
los cuales; un elevado porcentaje de personas dedicadas a las
actividades primarias; las condiciones devivienda son las més
deficientes y en este caso el porcentaje de viviendas propias

es elevado.
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Por 1o'que se refiere a la segunda componente, que se en

cuentra intimamente relacionada con la anterior se advierte
gue 3

Cuando ademés de existir porcentajes considerables de
personas en actividades primarias pero también existe un por-
centaje considerable en las actividades secundarias y tercia-
rias, las condiciones de educacidn y viviendas son mejores,
en este caso se encuentran principalmente los municipios de
la zona II.




V. COMENTARIO ACLARATORIO

Si bien es cierto que existe un trabajo que es semejante
al que se ha elaborado es necesario hacer una serie de aclara
ciones, por no estar de acuerdo, con los datos que en aquel
se meﬁcionaron; el trabajo a que se alude es el que se denomi
na "Poblacibén y condiciones de vida en las zonas &ridas" de
Saeb y Cabrera, 1973. Los comentarios que se presentan a con-
tinuacidn no se pretenden en ningln momento restarle valor ala
investigacidbn realizada por Saeb y Cabrera, ya que se conside
ra un trabajo valioso pero con un enfoque distinto.

l.- E1 nimero de Municipios que se ubican en las zonas
aridas, resulta, muy reducido debido, al criterio que se uti-
1iz6 para delimitar las zonas &ridas; dicho criterio solo to-
ma en cuenta principalmente el factor de precipitacidn en el
desarrollo agricola.

Cabe seflalargue : como ya lo han mencionado varios autores ci

tados en el texto; son nimerosos los factores que se deben con
siderar para delimitar esta zona. Yor lo que el criterio uti-

lizado resulta poco operativo ya que solo se consideran 17 en

tidades federativas siendo que con los criterios elimaticos y

administfativo considerados en este trabajo, esta se amplia a

2% entidades del pais.

2.~ Es necesario aclarar que la poblaciébn total que se
ubica en las zonas fridas en 1970, representa e1i§§:§%jde la
poblacibn total de la Repliblica y no el l?%;:bomo%igﬁhan men-
cionado los autores citados. .

3.- E1 nimero de municipios analizados en el trabajo ci-
tado varia def368'§ 502‘segﬁn l6s temas estudiados, por 1lo
que produce cierbta confusibn.

4,- Con respecto al incremento que la poblacidn tendré pa
ra fines del presente descenio también resulta bastante con-
servador, ya que se menciona que la poblacidn actual de



8 000 000 se incrementarid en dos millones méis, aegﬁnﬁbllp§n§&~
tendria una poblacion de 10 000 000 para 1980.

En primer lugar la poblaci6n total que se ha calculado
para las zonas &ridas resulta muy inferior a la obtenida por
la autora, que es de;;%f442 176 en 1970, lo que sobrepasa la
cantidad sugerida por los autores para 1980. |
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¥I. CONCLUSIONES

Del andlisis del estudio que se ha realizado, referente

‘a la poblacidn rural de las zonas Aridas de México se des -

prenden las siguientes conclusiones.

Aunque existen numerosos estudios sobre el desarrollo de
las zonas &ridas se observa la creciente necesidad de preci- .
sar los limites de las zonas Aridas para que las investigacio
nes que sobre el tema se realicen tengan el mismo marco de
trabajo y poder relacionarlos mejor.

También se observa a travéz de los diferentes trabajos
la carencia de estudios con enfoque geografico, principalmen-
te los referentes a la poblaciodn.

Se nota también que debido a la falta de informacidn cen
sal a nivel localidad, el trabajo que se presenta es bastante
limitado en lo que se refiere a las caracteristicas socioecondo

micas.

En la parte correspondiente a la evolucidon de la pobla -
cidén rural en las zonas aridas de 1930 a 1970. Se advierte
que su crecimiento esta relacionado con 4 proceso de desarro-
1lo de México, al impulso que se did a la reforma agraria y a
las obras de irrigacibn que beneficiaron principalmente al &a-
rea considerada ademés de la orientacidn econbmica que se ha
dado al pais, al fomentar el desarrollo industrial lo ha re-

percutido también en este crecimiento. >
_ o ,
La poblacidn rural de las zonas aridas siempre es supe--

rior a la urbana, durante el periddo de estudio pero su cre-
cimiento es lento de un millon de personas por cada diez afios;
en nimeros relativos siempre ha ido disminuyendo a travéz del

periodo considerado de 78.4% en 1930 a 51.%% para 1970.
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Sin embargo si la poblacibn continua con esta tendencia,
es decir creciendo lentamente, la disminucién de la poblaciodn
en nlmeros relativos se acentuarid mhs en los prbximos aflos,
segun los calculos elaborados por Gutiérrez y Valverde en

1978, que indican gque : la poblacidén rural de las zonas ari=-

das para el afio 2 000, serh de 28.5% .

Al analizar la poblacidn rural de las zonas aridas que

se ubica en los dos tipos de clima considerados, semiZfrido y
muy Arido, se encontraron diferencias que resulta interesente
destacar: la poblacidn de la zona de clima muy arido siempre
ha sido inferior, tanto en nimeros relativos, cuanto en abso-
lutos a la que se registra en la zona de clima semi-arido; ge
neralmente presenta un lento crecimiento con una ligera ten-
dencia a disminuir en el periododo 1960-1970. .

En relacibdn con la distribucidn de la poblacién rural
que se ubica en las zonas &ridas, esta practicamente esta
"dispersa", ya que el 91% se encuentra en localidades de me -
nos de quinientos habitantes, lo que dificulta en gran parte
las politicas tendientes al suministro de servicios, princi-
palmente energia eléctrica y dotacidn de agua.

Los municipios con mayor concentracidn de poblacidn abso
luta, se situan en la zona I, que se localizs entre los para=-
lelos 32°43! v 22° de latitud norte; siendo esta zona la que
presenta las mejores condiciones de desarrollo, debido a la
presencia de numerosos distritos de riego, centros mineros e

‘industriales.

En esta area las mejores condiciones socio-econbmicas se
relacionan con aquellos municipios donde existen porcentajes

considerables de poblacidn que se dedica tanto a la industria

cuanto a las actividades terciarias y en menor porcentaje a
las actividades primerias; asl como las mejores condiciones y
servicios en la vivienda; y una mejor participacion de los be-
neficios de la educaciodn.
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En los municipios que se localizan al sur del parale16
22° Latitud norté, la que se ha denominado zona II, existen
algunas concentraciones de poblacion sin embargo su desarro-
llo es inferior al que registran los municipios de la zona I.

En esta &Area los municipios registran las caracteristi-
cas mas desfavorables, se relacionan con una predominancia de
la poblacidén que se dedica a las actividades primarias, condi
ciones precarias en la vivienda y los servicios con que esta
cuenta; la poblacidn tiene poca participacidén de los benefi-
cios de la educacidon. ZEstas caracteristicas son menos desfa-
vorables en aquellos municipios en donde existe poblacibn que
se dedica a las actividades secundarias o terciarias.

Es de desear que el trabajo contribuya de alguna manera
en los estudios que sobre las zonas fridas se realizan, ten--
dientes a una mejor planea01on, en beneficio de la poblacidn
gue ahi se localiza y en el desarrollo mlqmo del ﬂtﬁs.

Considerando que las zonas dridas de México representan
el 57% del territorio nacional y cuentan con la tercera parte
de su poblacibn; ademés debe tomarse en cuenta las tendencias
del crecimiento de la poblacidn las cuales son muy diferentes,
si se consideran los dos tipos de clima a que se ha hecho re-
ferencia en este trabajo.

Por (1ltimo un estudio detallado que muestr;/la distribu-
cion de la poblacidbn por localidades es indispensable dada la
gran dispersibn que muestra la poblacibdn rural considerada,
Dichos estudios son escenciales para una redistribucidn de la
poblacibdn.
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. EVOLUCION DE L& POBLACION URBANA Y RURAL DE MEXICO, DE 1930 A 1970

oN
CUADRC B

Afios 70T 4 L URBANA % RURAL %

ANA | | |
1930 16 552 722 3 217 816 19.4 13 334 906 80.6

8 W 1940 19 853 552 4 250 461 21.6 15 413 291 78 .4

7 1950 25 791 017 7 519 540 29.5 18 191 477 20.5

2 1960 34 923 129 13 926 715 139.3 21 196 414 60.7

5 1570 48 225 237 22 721 951 47,1 25 503 286 52.9
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= .
"Suelog", Aguilera, 1963, prssenta ur trabajo orientado

al mejor aprovechamientio y uso del agua de lluvia y riego, la

aplicacidn de fertilizantes especificos, «1 tipo de sales y io

‘

nes acumulados, estructura y drenaje, asl como los efectos de

I3

las propiedades fisico-quimicas del suelo sobre las asociacio

nes vewetaleu. Tanbién contiene un mapa sobre la distribuecidn
de los suelos en las zonas éridas.

[§)

"Geohidrologia”, kalas, 196

Aad

, ootudio donde se annliza

cbdmo la hidrografia de las zonsg Aridas y semi-iridas, esté

controlada por los factores de porosidad y permeabilidad de las

rocas que forman estas freas, e hace un andlisis de la hidro-
3

logia de esta zona y las caracteristicaa que presecpta, en los

diferentes tipos de rocas.

"Fauna", Beltran, 19%2. Anflisin de la fauna silvestre

en la vida

52

de las zonas Avridas, su distribucidn, importancis
humana. La ipportancia de dichs fauns parva los hahitantes de

ridas sificéndolas derde tros puntes de vistn.

O

lasg zonasn

a) log animales cinegéticos ye ee capburan para o)
bE LAV A i B 118 ot <A LA ‘é‘,f ke LU 3 q 3 RS L T €RLE ._E/',.i [ AR g &

aprovechemiento de oo csrne, pisl u otres produchos.

b) Los predotiorss :jue causen dafio a log animales domés=~
ticos.

c) Los animsles venenosos que censtifuyen un peligro
para el homhre y el ganado.

"Agricultura", Martinez, 196}, cdescrihe 12 importancia

que tienc la agricultura de tenporal; las caracterfticas que

presentan las 4dreas de riego y la dotaecidn de ngun pera las mig
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mas, &si como la necesidad de estudios cientificos en la agr;
cultura de temporal, debido a su cardcter aleatorio con 1a'ppg
cipitacibén de las zonas. La falta de chras adecuadas para cap
tar el agua de escurrimiento y la importancis en la investiga-
cién e introduccidén de nuevos cultivos, semillas mejoradas, ma
nejo de la humedad en los cultivos de secano y otras pricticas

agronémicas.

"Gonaderia y forrajes", Martinez, 1963, (10), estudio
sobre los pastizales su definicién, la influencia de los'facn
tores fisico-geograficos en su distribucién, ﬁipés de pastiza-
les 3y fdrrajes cultivados. Ganaderia, gu organizacién legal,

asi como la ampliscidn de nuevas Areas de cultivo, en benefi-

cio de un mayor incremento en la genader{s.

"Industris", Deschamps, 1962, (11), estudio del aprove-
chamiento de materias primas vegetnles, a pesar de las linita-
ciones y las restriccicnes ecolégicas, gfada de dispersidn co-
mo factor de dificultad en los costoes de rTeceoleccidn. Desarrg
llo de algunas especies a pessr de ger sustituidas en gran psr

te por productos sintéticoes.

"Poblacién: econlogia, demografia y estructura social“,
Délgado v FPérez, 1963, (12). Consideran la falta de elementos
que permitan delimitar con precisibn las zonas Aridas del pais.
_El trabajo s¢ bssa en datos de la Dircecidn de Economia lural,
tanto para la delimitacidn del 4rea de eztudio como para algu-
nas caracteri{sticas de les zonas Aridas, (e analiza un grupo
de municipios &rides del Estado de Coshuila 7 otro grupo de mu
nicipios no Arides del Estadn de Verascruz haciendo conclusio-

nes de "Fisiografia y Vegetacién", Miranda y Hernfndez, 1264,

la planicie Costera del Golfo, en donde la vegebtacidn mds di-
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frutales‘(ﬁaranja, manzana y perdn).

FTor lo que se refiere a cultivos de tierras incultas
preoductivas,

"Actualmente, las zonas “ridas son sujeto de aprovecha
miento margencial exclusivamente, y ain no se ha'establecido
un plan.integral que aproveche todos los recursos susceptibles
de explotacidn, debido a lo poco que han szido estudiadas estas

regiones?

La politica gubernamental seguida hasta la actualidad
en las zonas 4Aridas se ha limitado a construir costosas y gran-
des obras de irrigacibn.

*

Este riego encaminado a la produccidn de agricultura

comercial,

"For lo aleatorio del clima, por la escasez de investi-

gaciones serissencaminadas al aprovechamien%o integral de los

]

numeros0s recurses con que cuenta, ¥ porgue las perspective

e3]
4

(o]
i

actuales que presenta el desiarto‘na son atractivas a lo
versionistas que podrian aportar capitalen suficientes para ins
talar fébricaé que diesen trabajo a leos hnbitantes de nuestras
extensas areas desérticas cen @) movimiento que imprime el co-

mercio y la industria.

No obsténte, en términos ganerales, no ge puneden dar ac-
tualmente lineanmientos para una politics d2 aprovechamiento de
los recursos de las zonas &ridas debido a leos complejos proble
mas que pressnhtan dichas regioneé tanto de caracter geogréfico

como de Indole social".

e R e W Sy TR R T EETE A B S A g (RS ) TATRE LSS W S e ey B VW de R GA MDY Ao R S v'E)J-. Tt T

y procedimientos de obtencidn y problemas de produccién.
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"De acuerde con la olasificncidn gque para lss zonas ga-
P
naderas hace Hernfindez (1957)", los Estados del norosste so

ubican dentreo de tres zonas ganaderas.

a) La zona semi-&rida y desértica d=1 norte
b) Zona de temporal de Jalisco; ¥

¢) Zona forestal-ganadera de las sinrras.

Se menciona que entre los factorese gue hzn frenade el
desarrollo ganadero en el 4rea de ﬂstuiigvsﬁ encuentran princie-
palmente los siguientes: la epizcotia de fichre aftosa gque sur
gidé en 1946 y que se prolongd hasts 1950; la sequia que se pro-

longd desde 1241 a 1950,

" .

Tambidn la "superficis de pastes”, o= deeir: "los pasti-
zales propiamente dichos, o =sea las formaeciones vegetales con
predominancia de gramfneas, ocupan csegin Iiranda (1943) uns -
drea "proporcionalmente reducida"  dentro 4o loa estudies de

Coshuila, Nuewvp Ledn, san Luis Fotosi y Zacntecas.”

5l gansde vacuno no ha exparimentsdo grasdes cambing on
relacidn con otras ragicnes goanuderas, nin enbarge hHiens impor-

tancia en cada una de las difevontes cntidodes de estudio, ya

4
A

sean como ganado lechere o gansdo sacrificado para el consuno,
se mencionan los municipioa con mayer conconbracidn de pganado
vacuno. | |

Con rsferencia al ganado caprino ss sefala qus la 2a.
parte de la poblazidn caprina 42l pafs se encuentra en la gzone
de estudio, sin embarge a pesar de la gran variedad deo vegelte-
les gque pusade Qtilizar cemo alimento, la cria del ecaprino no

puede considerirsele como actividad exelusiva del habitante de
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la zona, generalmente esta actividad va acompaiada tanto por la
explotacién de algunos recurses paturales y con labores égricom
las.

Tambi®n se bace referencia al ganado ovino. No toda la
zona e€s apropiada para su cria, se mencionan datos a nivel mu-
nicipal asi como estadisticas pera produccién de lana, e impor-

tacidén de lana,
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"Las zonas aridas de liéxico. Ju presente y su futuro",

Beltran, 1964.

En este trabajo se menciona la existencia de graves pro-

blemas para definir lo que son las zonas Aridas de México.

Algunos de leos indicadores utilizadeos para llevar a cabo
la delimitacibén es la cantidad total de precipitacidn pluvial
en la regidn; sin embargo este indicador no es suficiente ya que
al relacionarlo con otros elementos presenta caractsristicas muy

especificas.

"Treg son fundamentalmente los criterios gque se aplican
para definir y delimitar las zonas Aridss: el climatolégico, que
%oma en cuenta la cantidad y distribucibn de la precipitacidn
pluvial, ¥y sus relaciones con la températura; el hidroldgico, que
considera 1la dispcnibilidad de agua con miras a su utilizacidn,
analizando no sole los factores anteriores, sino tambiédn los oro-
graficos y edéficos, que pueden afectar més o menos profundamen-
te el panorama respectivo; el ecolfgico que -sunque en los datos
basicos derivados de»las condiciones anteriores- usa como crite-

rio para la delimitacidn de las zonas las caracteristicas de su

vegebtacibn".

Je menciona que tomando como base cvalquiera de los crite-
rios anteriormente descritos, aproximadamente 21 36 % de la super-

ficie de la Tierra son de zonss Aridas.

e describe cdmo a travéds del tiempo se ha estudiade a las

zonas aridas tanto a nivel internacional cuanto a nivel nacional.

"En México, Robles Ramos en 1948 fue de los primeros en
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enfocar la atencién gobre estos problemas en su interesante tra-
bajo "La desertizacidbn de iiéxico", que ademAs contiene intéresag
tes materiales geolbgicos e hidroldgisns, fue también grito de
alarma frente al mal manejo de los recursos bésicos que son el

suelo y el agua",

Ctro evento importante donde se discutid el problema de
las zonas Aridas son las "Mesas Kedondas sobre Froblemas de las

zonas Aridas de l1éxico", bajo la direccidn del Institute liexicanc

A

-

de Recursos Naturalss lenovables en enero de 195

quintanar en 1961, proporciocna informacidn 4%il sobre el

tema.,
La creacidn del Instituto del Desierto en la Universidad
de nan ILuis Fotosi, con colaboracidn de la UNAM,

En 1951, El Instituto Mexicano de Secursos Naturales Reno-
vables, por contrato con lLaboratorios lacicnales dg Fomento In-
dustrial, para poder utilizer lasz yucas en la obhtencidn de celu-

losa, Trabajo inédito,

Una investigacién reciente es la quz inicid el Instituto
de Investigaciones Forestales en 1960, para el eatudio de dife-

rentes aspectos de las zonas Aridas.

Se hace también dentro del trabajo aqui}analizado, la im-
portancia que tienen los estudios sobre zonas fridss y que se
analizaron a través de los trabsjcs preseﬁtados en "Léa zonas Ari
das dellcentrg‘y noreste de Héxico y el sprovechamiento de sus

recursos?

Oe hace un resumen de las caracteristicss mis importantes
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que presenta esta 4d.'ea de estudio, z2si come la importancia que
han tenido las obras de irrigacidn, sefialando gue: "una de las
perspectivas de desarrollo de las zonas Aridas consiste en inm-

pulsar las obras de irrigacidén en todos sus aspectos”.

Fero tampoco se debe olvidar lo costoso de éstas, como
un limite del desarrollo de las zonas Aridas, as{ como las con

diciones ecoldgicas tanto de plantas cusnto de animales,

La agricultura depende de¢ continuas investigaciones cien
tificas para la obtencidn de variedsdes asdaptadas a las zonas
aridas.

Ll autor del trabajo concluye con una cita: "El desarro-
110 y explotacidén de log desiertos requiere investigacidn cien-

tifica y movilizacidn tecnoldgica.
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El trebanjo es de Sreb y Cebrere, ecte tr-bojo se denomi
na "POBLACICON Y C(NDICIONES DE VIDA T TAS Z0NAS A (IDAS™.

La investigacidn consta de dos tem s principnles:

1) Aspectos del crecimientn de 1 poblrcidn y su distri

bucidn geogrdfice en les zonas drides. y
2) Las condiciones de vida.
En el sndlicsis del primer punto los ~utores mencionan

datos sobre el crecimiento e incremento ce 1z pobl .cidn en 368

Municipios pertenecientes a 17 entidacdes federntives que ce

~conesideran dentro de l¢=s gzones ‘ridrs, indicsnd» que en dichos

municipios el rumento de la poblocidn he sido del 30%, dato in
ferior 21 que se registre p:ra el pris que es de 42%, p.re el
periodo 1960-70.

Tembién se indica que 1o poblﬂcién que se ubica en les
gonas drides cdel pris representa el 177 de 1o pobl:cidn de 1n
Repiblica en 1970. |

Asimismo de destaca que "‘dﬁdﬂ el bajo nivel de desnrr)
1lo de las gzonss drides, el crecimiento de 1. poblrcidn est:
efectado'por el desplozamientn de los habitantes hacis otres
regiones del pris". Se crlculs que p 7+ el nerfiodo 1960 1970

emigraron siete mil hrbitentes de 1lis zonas 2

Y"entre las “freas de atrbccién'demogrfficn, nocos son
loe Municipios oue destocen por su ~celerrdn crecimiento", es

decir solo 16 del total estudindo tienen atrrcciin demorgrdfice

Estos municipios se ubicen principnlmente en 1l-g zonrs
coctersg de Sonorn y en el Retedn de Brja Cdalifornis Norte,

Estos Municipins de atracci’n se crrreterizan por tener ~lguna
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localidad urbans.

" De los 36& Funiciping, 308 Tienen un crecimiento demo

graficn debil, situacidn que indica unz fuerte emigrocidn.™

En cusnto e le distribucidn de 1a poblecidn se hace re-
ferencia, & la cue esta presenta nor trmofio de localided, ces
tacendo la presencia de un cumento en el ¢r-do de dispersidn,
por 1o que "se hnce 8ificil incrementer el bienestrr de la po.
blacidn”. Se seflala que en 1970 ce 1os 8 millones de habiten
tes de lms zones drides el €99 de 1+ pobl=cidn hebitsabs en lo
calidades de menng de 5CO0 hrbitentes distribuidos en la ¢i-
guiente forme : 629 de la poblecion residis en locslidades de
menos de 100 habitentes y 27% en locrlidadeg entre 100 y 500

habitentes.

Le poblecidn que vive en comuni<aces de menos de 100 ha
bitantes prescnta une disminucidén de poblacidn, ~compoiiads de
un 2umento en el numero de loc~lidrdes "lo aue gignifics que
el grado de dispersidn de estn poblecidn aumentd significotive

mente".

Tndo 1o contrario sucede cun ~cuelles lacrlidades que
registren entre 20 y 30 mil habitrntes ¥y en log de mfs de 250
mil hebitentes, cue registran un crecimient: mfe fuerte y en
las curles 1r poblecidn se duplica o triplicn ¢urrnte el perio
do de 1960 1970C.

ILee conclusiones dentro del primer tems "egue llegern

los sutores mencionsdos se resumen

En relecifin con el primer tems - Asnectos del crecimien

to de la ‘poblacidn y su distribucidn geogrdfice . . . . ,

el crecimiento demogrdéfico de lns zones fridre, es ele



vedo, pero menor al que presents el pris., Sin embargo este cre
cimiento de mcuerdo con alrunas hipdtesis, seris el siguiente
"log 8 millones de habitentes se incrementsrdn, por lo menos

en 2 millones, pers fin del presente decenio”.

Por 1lo que se refiere a 1% distribucidén de 1r poblacidn
ésta presents "dos movimientos opuestos, uno de dispersidn en
locelidades muy pequefias, y otro de polrrizecidn en grandes ciu
dades",

TLios movimientns migratorios dentro cde los zonas fri
es muy intenso y de las gonas Sridre hoci: ntres regiones t:m
bién.

Lo anteriormente plenteadn indice 12 necesicderd urgente
de re~lizar investigrciones y "apresursr los estudios y progrs
mes de deserrollo more que frnto 10 voblcidn nresente como los

préxim-s gener-ciones obtengrn un «31id> bienester.”

Con referencia al segundn tenn trotron  "ILng condiciones

de Vidn", ge sefirl que -

existe uns gren vroried=d de sitw cinnes gnciles. ¥y ecn
némicrs, debidns trnty a 17 extensidn e lac zmcnes ‘rides, curn
to 2 «iversos fretores estructuralos. ¥ 1 1o trnto ©1 sefaler
1o anterior es necesario srber cu les ron esrs cir-cteristic: s
sociles y econ‘micrs par s qué el orgonism- encrrg do del des_
rrollo de esr regidn es decir 1» Crmisidn Nrcion 1 de 1log zo
nrs Aridns (CiNAZL), puciern 1ogrbf cug objetivos ¥y hocer efi

cientes los trrbojos ¢ su c ren.

El ondliris de las condiciones cde vida permitiria conn
cer estrs crricteristices y dvr priorid ¢ - n rtir de los ve

cursns, nece<cicdncdes y urgencias pwrs resclverlos,
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Con este objetivo ce el:-bord un firgndstico o clrsifics:

5

{

lo |

cidn ¢e los niveles de vica, que rresentan lzs diez y ciete =z
nas #ridas cue rtiende CON/iZA, a partir de 1+ informecidn cen
sal del IX Censo Genernl de poblrcidn, conzidersndo rus venta

jas y limitaciones.

"Lo importente era poder cprecisrr el :vence o rezago de
uns zona respectn » los demfs, preciser 1lres mfe Cdenrimides y
eliminar 9rbitrériedpdes y estereontinos, ¥ countar con un punto
de referencia pare evaluar log resulterdos e log progrem:s gue

se emprendieran”.

El trobnjo se brse en el rnfliris de lrg sigvientes carrcteris
tices: ©Poblecidn econdmicrmente active, en ~ctividedes prims
rins: consumo de c-rhne, .leche y huevo, ingrecos h ste de 199
pesos mensuales, viviendo con uno y <o cusrtos, viviendns con
radio, snalfrbetismo, =cietencis = prim rire e ingresos munici

pales percepitn.

Se clesific ron 5C2 Municipios {ricdos en 5 categorrios
de desarrollo slcenzado. Anslizcnde 367 unicipios y en el'ci

co cel Estadon de Nexace se =n=lize » nivel eéx-digtrito.

"Le calgificrcidn ol condyuver ¢ destocar zonss deprini
mides y gonzg Ceserrolladns, nog orientn enls busquedn ce los
‘factores que estr-n presentes en estos fenduenos y nor lo tento
sobre la estrategis que hoy que sceguir pars increment:r su ce

gerrollo™.

Tanbidn se mencionan otri e crrrcteristices de 1ne zZonss
drides no incluicdrs en el dirgndetico entre los cu les figu-

ren @

1) Ls escrses de agua.

En rel-cidn = este nunto se destrce 1o frlte de 1=



distribucidn de 1luvis cursnte el flo, yo que este ge
neralmente cse ¢os o tres veces ~1 a¥io y "sin enbsr
go gron perte de estes lluvia ce pierde en torrentes,

y por infiltracidn y evenoracidn®,

El rendimiento de cultivos bdsicns (maiz y frijol)

se reduce a veces a menos de300 kilogresmos por hectd
’ s

rea, y en époces de prolongrds sequia no se cosecha

pricticemente nada.,

Teobidn se sefiele que 1o myoris de los localidnades
de estz zonz, carece de sgum pot~ble,
2) "Li's zon:s drides tienen cercr de tres vices menos

. 2 P .
hobitentes »nor Km. gque el »romedio MNaocionel.

3) Se sefirlr como actividades princinprles de 1- mryorie

le sgriculturs trodicionsl y el nostoreo.

4) "finifundismo simulndo" (ELl reprrio cgrorio siguid
frecuentemente "un criterio r~gricol=" no obst nte
que en 1rs zonvs fridrs es comin requerir de 2C =z 30

hes.,, neras uns crbeza de grnedn mejor.
’ ) =

Tembién en el r~specto de tenencin de 1o tierrn‘hay
uns grrn vioriedsd de situnciones segin el censo ﬁgri
coles, gonndero y ejidél de 1960, Befinlandose que =1
guncs ejidos tienen superficies promedio miyoresg nue
otros. Ejemplor Los ejidos deConhuile, tienen en
promedio una superficie de 3.3&5 hes., mientras qUe'
en Hicalgo tienen 957 his., o sea 35 veces menos gu

perficie.

5) Alto costo de srticulos de primers necesided, en com

perecidn con lag gonas mejor comunicodss.
6) Subocup=cidn y desocupncidn en grodo =preciable,

7) Insalubrided y nuticidn deficiente, sobre todo en
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c
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cusnto a proteinc s cnimeles.

Bn la meyoria de l&s zones drides se observe emigra

cidn de su fuerze de trzbojo heei: zoprs mfés dindmi

v}
[6)]

Bl trabnjo concluye :+ " es un~ regidn frencamente
merginade o deprimide ¢ pesar de que cuenta con re

cursos natureles y otrss mosibilidades de deserrollo.
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FUNICIPIOS POR ENTITATES FEBRATIVAS Y T.A EVOTLUCICN
TE SU POBLACIFN\SN LAS ZONAS ARIDAS 1I'E MEXICO

T'E 193

A 1970,

97
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AGUASCALIENTES

Ném. Afios Incremento

en el MUNICIPIOS
mapa 1930 1940 1950 1960 1970; 1960~70
1 Cosio ( 2404 2687 3656 5065 7325 44,61
Tepazeld 4750 5207 6890 8101 9632 18.89

3 San José de
Gracisa - e 3716 4828 29.92
4 Asientos 11266 11202 13048 16189 18352 13,36
5 Calvillo 12179 13891 14202 19758 24178 22.37
6 Jests Marfa 7763 8253 10020 11944 16676 39.61
T Aguescalientes 19940 22034 68282 27594 43258 56.76
8 Rincén de Romos 12354 16185 21825 24329 19086 -21.55

9 Pabellén de

. Arteaga ——— ~—-= 13532

TOTAL 70656 79459 137923 116696 156867 34.42



BAJA CALIFORNIA NORTE
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Ndm. : ’ Atios J Incremento
en el MUNICIPIOS
mapa | 1930 1940 1950 1960 197 ! 1960-70
1 TIJUANA 11271 5491 2971 13316 13183  -0.99
2 TECATE —ae = s 6162 8208 03353 -59.14
3 MEXICALI 15143 25534 32688 106793 132826 24,37
4 ENSENADA 7071 12531 12927 150690 37736 -74.95
T OTAL 33485 43556 54748 150690 187098  24.16
BAJA CALIFORNIA SUR
Nim. Afios Incremento
en el MUNICIPIOS : » '
mapa. | 1930 1940 1950 1960 197¢ 1960-70
1 Mulegé . 14235 13337 14485 14772 194‘16 31.43
2 CONMONDU 4844 5671 7302 15968 . 21712 35.97
3 DA PAG 11994 3253 4442 4896 5510  12.54
4  San Anténio 3774 5008 5636 5424 5088 -6.19
5 Todos Sentos 2783 - 3694 3941 - 4234 4521 6.77
6 Santiago 3270 3862 4842 4531 5716  26.15
7 San José del
Cabo 6189 6245 7145 751¢ 9497 26.32
TOTAL 47089 47293 57343 71460 24.61

41070
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COAHUILA
Num. Afios Incremento
en el MUNICIPIOS | |
mapa 1930 1940 1950 1960 1970 1960-70
1 ACURA 7098 8275 2168 2269 2224 - 1.98
2 Jiménez 6453 7767 8111 7113 8445 18.72
3 PIEDRAS NE-
GRAS 3191 3004 4084 3416 5665 65.83
4 Nava 3310 3645 3690 4385 5682 29.16
5 ALLENDE - 6580 8183 9370 11743 1631 -86.11
6 Morelos 2691 3221 3689 3773 4974 31.83
7 Zaragoza 6937 7251 7537 7649 8963 17.17
8 MUZQUIZ 15718 21817 23054 20592 16510 19.82
9 Ocampo 4043 4744 6866 8260 9934 20.26
10 Sierra Mojada 5105 4084 4337 3646 - 5415 48.51
11 Cuatro Ciene- '
gas 7064 6149 6516 6106 9443 16.49
12 Sacramento 1249 1899 143¢ 1135 1345 18.50
13 Lamedrid 1292 1909 1907 1529 1629 6.54
14 Nadadores 3095 4566 3744 3452 3915 13.41
15 San Buenaven-
tura 4942 7788 8461 9772 12019 22.99
16 Escobedo 1666 3151 3050 3139 2988 ~4.81
17 Progreso 5355 4725 3969 3678 3867 5.13
18 Judrez 1725 2673 2285 2240 1578 -29.55
19 SAN JUAN DE |
SABINAS 12442 29576 3817 3002 3168 5,52
20 SABINAS 14297 17327 20588 9599 8656 -9.82"
21 Villa Unidén 4078 4853 4680 5162 5716 10.73
22 Guerrero 3326 3449 3237 3391 2650 -21.85
23 Hidalgo 586 749 693 1040 619 - ~40.48
24 Abasolo 1937 2433 1963 1726 1523 ~11.76
25 FRONTERA 6448 7453 11087 1989 2218 11.51
26 IMONCLOVA 8748 9411 2478 2130 3744 75.75
27 Candela 2717 3364 3141 2656 2209 ~16.82
28 Castafios 5311 8527 9340 13641 46.04
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COAHUILA

Nim. L Afios . ' Incremento
el el MUNICIPIOS
mapa 1930 1940 1950 1960 1970|  1960-70
29 Remos Arizpe 15941 21161 19927 17212 19266 11.93
30 Arteaga 9836 13621 13845 13205 15763  19.37
31 - SALTILLO 21337 26291 28761 28933 29880 3.27
32 General _ _ , '

Cepeda 12056 13181 14478 14192 13202 ~6.97
33 PARRAS 8359 . 10851 13109 13670 14501 6.07
34 SAN PEDRO 30962 - 30606 42702 44373 45952 3.55
35 FCO. I. VA- ; |

DERO. - - - 20094 28810 35466 24730 ~30.27

36 MATAMOROS 20278 28514 27470 32860 29316 ~10.78
37 Viesca 19340 12449 12567 14528 16146 11.13

38 TORREON 8905 11969 18262 23252 27420  17.92

TOTAL =~ 284418 378510 386418 383443 386547 0.80

COLINA
NUm. : Afios t Incremento
en el NUNICIPIOS -
mapa 1930 1940 1950 1960 1970|  1960-70
9 TECOMAN 7151 5421 12263 23887 12781  -46.49

10 ARMERTA - - - == - - - 5734 00.00

T OTA L 7151 5421 12263 23887 18515 -22.07
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Gran Morelos 3064

CHIHUAHUA
Nam, , Afio s Incremento
en el  MUNICIPIOS | | ’
mapa. 1930 1940 1950 1960 1970 1960=70
"1 Jemos 2234 3138 4201 4397 7028 26.31
2  _Ascensién 2758 .2460 - 3545 6034 9316 54,39
3 Judres 3469 6143 8742 14876 16765  12.69
4 Guadalupe 4927 4885 7264 9120 9593 5.18
5 Praxedis G. | ~
’ Guerrero 5551 6392 7391 6545 7950 21.46
6  Ahumada 2649 4435 6302 9272 10400 12.16
i Buenaventura 8591 14127 9266 12815 14924 16.45
8 Nueva Casas = | | o |
Grandes 4985 6898 10889 4347 10680 145.68
9 Casas Grandes 6329 7349 10679 9440 8832 -6.44
10 Galeana 1495 2047 1902 2686 1838 31,57
11 Ignacio Zaragoza-—- —— 8151 8966 9742 8.65
12 Madera 7212 10121 14255 26146 29915 14.41
14 Matachic 1993 3226 3150 3675 5521 150,23
.15 Gémez Farias ———- -  ———= 7980 9305 13.22
.16  Nemiquipa . 7718 9202 13525 19440 28876 48.53
17 Chihuahua 15931 22045 24468 35659 20072  -43,71
. Aldama 6729 8467 10736 12702 13349 5.09
19 Coyame 2650 3528 4232 3778 3830 1.37
20 Ojinaga 12048 12333 16540 20373 12803 37.15
21 Manuel Bena- :
vides ‘ o~ 4896 5509 | 4605 = 5167 12.20
22  Julimes 3203 4666 4972 5076 5639 11.09
23 Aquiles Serdan 9773 11757 7083 6535 5056 -22,63
24 Rosales 3945 4570 6845 8676 10748 23.88
25 Satevé 6060 7742 7936 7817 8738 11.78
26 Gral. Trias 3484 4592 4950 5702 6595 15.66
27 Riva Palacio  314% - 3728 6491 8857 10836 23.34
28 Cuahutemoc 14581 21884 30098 29155 29372 0.74
29 Bachiniva 3469 4300 5696 7093 9237 30.22
40 3051 3826 6299 7253 15.14
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CHIHUAHUA
Ném. : Afios Incremento
en el MUNICIPIOS '
hapa ' 1930 1940 - 1950 1960 1970 | 1960-70
41 pr. Belisario
’ Dominguez 5256 5517 5979 6667 7.370 10.54
42 San Fco. de ,
Borja 3056 3716 3764 4420 4616 4.43
43 Nonoava 3316 3803 4059 . 4335 4043 6.73
67 Batopilas 15153 14245 20234 22100 8854 -59.93
48 Balleza 7375 8462 10272 14386 13244 - T7.93
49 Tule, El 3319 3078 3023 3040 3476 14.34
50 Rosario 4578 4838 4774 5202 4992 =~ 4,03
51 Huejotitén 1430 1609 2298 2623 27 37 4.34
39 Cusihuiridchic 7991 7420 8568 9244 8768 - 5.14
52 San Fruncisco
del Oro 6787 12663 13372 12867 1592 ~87.62
53 Hidalgo del
Parral 2926 5702 6674 12609 4198 -66.70
54 " Ignacio Zarago- '
za,Valle 4836 5789 5953 6233 6229 - 0.06
55 Saueillo 8769 15347 17993 26144 29730 13.71
56 Delicias ——— 11860 12361 11677 11747 0.59
57 " Meoqui 4359 7204 16382 25129 15852 -36.91
58 Camargo 13986 15332 6673 10234 12192 19.13
59 Cruz, La 2673 2605 3082 3819 3884 1.70
60 San Fco. de
Conchos 2676 2951 3247 3338 3817 14.34
6l Allende ‘ 7785 10394 10842 11799 11182 -5.22
62 Jiménez 10844 10834 14001 10063 9540 -5.14
63 Lépez 3011 3969 3792 5032 5163 2.60
64 Coronado 2172 2375 2424 2614 2898 10.86
65  Matamoros 3721 5691 5785 5263 5965 13,23
66 Sta. Barbara 2819 7307 4399 3517 - 2884 -17.99
TOTAL 271995 364904 424525 515227 514344 - 0.17
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DURANGO
Nim. Afios Incrementd
en el MUNICIPIOS
mapa 1930 1940 1950 1960 1970 1960-70
2 San Bernardo 4762 5533 T446 8545 9230 8.01
3 . Ocampo 6727 9538 13475 12917 15168 17.42
4 Hidalgo 1795 2648 = 3074 @ 2526 6438 154.07
5 Mapim{ 118766 ‘ 9984 13964 19325 19096 -1.18
6 Tlahualilo de ’
Zaragoza - - - 11886 14740 18352 22423 22.18
T GOMEZ PATLACIO 22439 26913 38598 42370 52981 25.04
8 LERDO 7 18075 20143 15114 21550 35503 64.74
9 San Pedro del ,
Gallo 2029 3085 4039 3821 3909 2.30
10. San Luis del '
Cordero 1720 2473 3284 3876 3186 17.80
11 Rodeo - 7523 7934 - 9570 12338 14107 14.33
12 Indé 4933 12101 9332 9752 12009 23.14
13 Oro, E1 11987 13642 18725 19672 20959 6.54
14 Tepehuanes 11699 11812 15730 16709 16511 -1.18
.18 Santiago | _
Papasquiaro 22828 27145 28760 32905 38217 16.14
21 Canatlédn 24328 30660 v 42808 48283 62113 28.64
22 Coneto de ‘
o Comonfort - - - 2440 3432 3390 5452 60.82
23 San Juan del o
Rio 9254 9369 11387 12444 14569 17.07
24 Nazas T105 7686 9738 11650 13109 12.60
25 Cuencamé 14612 18223 25737 27798 32039 15.25
26 Gral. Simén
Bolivar 4812 5934 6362 7660 8944 16.76
27 San Juan de :
Guadalupe 7710 7735 8964 9267 8941 -3.82
28 Sénta,Clara 12613 3232 4698 5136 6240 21.49
29 Pefion Blanco 18818 8213 9154 9758 10765 10.31
30 Guadalupe
Victorisa - - 16251 19058 23147 27836 20.25
31 Pédnuco de _ ) '
Coronado 6512 9263 10823 11804 15302 29.63
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DURANGO-
Num. : Afios Incremento
en el MUNICIPIOS .
mapa - ‘ 1930 1940 19850 1960 197¢ 1960-70
32 DURANGO 19906 32758 39229 45553 53844 18.20
34 - Mezguital 5497 4676 6847 7102 10677 50.33
35  Sdchil 8804 11407 14466 5631 6443 14.42
36 Nombre de Dios 9879 12498 15387 16256 17664 8.66
37 Vicente Guerre- | | ,
TO - - - R — - - - 10225 13674 33.73
38 Poanas 7424 10653 13687 16960 20319 19.80
TOTATL 292557 355805 437619 496752 17.67

597668
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GUANAJUATO
Num. ' _ Afios ‘ .| Incremento
en el - MUNICIPIOS -
mapa | 1930 1940 1950 1960 1970  1960-70
1 - Ocampo 12927 13732 16153 17210 16274 5.76
2  San Felipe 34704 34869 47377 51803 47078 9.12
3 San Diego de : | ‘ ' .
la Unién 15721 15731 18865 20341 20672 1.62
4 Sen Luis de , | |
la Paz 28584 27918 29473 35010 23300 33.44
5 Victoria 8806 9231 10013 12050 13764 .  14.22
6 Xichd 4822 5688 8568 8936 9377  4.87
T htarjea 2892 2762 3296 3620 4152 14.69
'8 Santa Catarina 2595 2006 2663 2916 3108 6.58
9 Tierra Blanca 5685 5685 3378 5843 8428 44.24
10 Dr. Mora = mem—e ———— 8656 9862 9322 ~5.47
| San José Itur- | o |
bide 19755 20378 16790 21303 23490 10.56
Allende 32680 34984 29942 36178 40508 11.96
Dolores Hidalgo35550 31346 44722 41078 56554 37.67
 Sileo . 16011 19409 25519 29808 39212 31.54
‘Leon 30054 29150 34617 50763 55160 8.66
17 Sen Fco. del
Rincén 12794 13923 15782 19392 22980 18.50
20 Romita 14201 15643 20065 12648 18935 49.54
25 Apaseo el -
Grande 30022 32502 21117 24281 33717 38.86
26 Celaya 22429 22946 27998 39697 67298 69.52
27 Cortazar 23316 20317 11143 15680 19772 26.09
28  Villagran ———— 8395 10976 15868 22522 41,93
43 Apaseo el Alto ————-— -——— 16128 22320 28101 25.90

TOTAL 353548 366586 423241 496667 579572 16.69
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- 42

GUERRERO

Egmél MUNICIPIOS | Afios | Inoremento

mapa | | 1930 1940 1950 1960 1970 1960-70
25  Coahuayutla 546 9917 10381 12057 10693  -11.31
40  Huamuxtitldn 4737 5018 5413 . 6499 9612 13.09
57 Alpoyeca 1477 1631 2015 2563 3251 26.84
T OTA L 15760 16566 17809 23119 23556 1.89

HIDALGO
NUm. ' Afios Incremento
en el WUNICIPIOS ‘ |
mapa 1930 1940 1950 1960 1970 1960-70
22 Pacula 4010 4252 4228 4600 4986 8.39
23 Zimapdn 11615 16907 15703 18583 24215 30.30
24  Nicolas Flores 5967 5928 5832 5905 6524 10.48
25 Cardonal 8007 8127 9358 10307 12567 21.92
27 Meztitlédn 13268 14490 16182 17682 19385 9.63
29  Meyquititlédn 7465 7248 6728 7121 7297 2.47
31 ACTOPAN 10651 11987 15161 20994 = 14922  —-28.92
32 Santiago 8566 8527 7368 €332 9693 16.33
33 IXMIQUILPAN 16081 18522 21291 24871 6048  -75.68
34  Tasquillo 6011 6691 7602 9113 10972  20.39
35 Alfajayucan 12126 12284 12260 12810 13916  6.63
36  Tecozautla 9487 10531 12341 15271 18556 21.51
37 Huichapédn 13935 165€E8 18418 20559 23854 16.02
38 Novnala 6537 7367 7938 8737 10904 24 .80
39 Chapatongo 582 6806 6904 g225 - £975 8.35
40 Chilcuautla 5925 6147 645¢ 7305 6455 15.74
41  NIXQUIAHUALA 7816 11103 14413 19342 6626  -65.74
Fco. I. Madero 5544 7053 9706 12854 16409

27.65
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284761

ﬁﬁm. Afios Incremento
en el MUNICIPIOS | | - L ,
mapa . 1930 1940 1950 1960  197d  1960-70
43  San Salvador 7236 8358 10891 13268 17027 28,33
44 El Arensal _ 6409 7372 5836 6621 7749  17.03
46  Pachuca 4683 . 5997 7671 7501 7657 2,07
50 - Acatlén ———- ———= 2557 10078  294.13
57  Tulancingo 15286 6988 6960 9853 10885 10.47
58 Santiago
Tulantepec = = —-———- — 4890 6039 8030 32.96
65  Tlanalepan 2148 2256 2312 2806 4023 43,37
66  Zempoala 11301 12218 12778 12311 13830 12.33
67  Epazoyucen 4892 5573 5596 5763 6184 7.30
69  Tezontepec 3091 3234 3329 4136 4930 19.19
70  Tizayuca 3806 4654 5096 6037 8703 44.16
71 Tolcayuca 7696 3042 3110 3343 4460 33.41
72 Zapotlén de
Judrez —— 4641 4950 5499 6337 15.23
73 San Agustin ,
Tlaxiace 8282 8980 10113 11546 12287 6.41
79 Tezontepec de '
Aldama 6902 8048 10324 13531 18322 35.40
80  Tepetitlén 4086 4172 4692 5003 5872 17.36
81  Tulae de Allende 14925 18369 23509 29339 27965 -4.68
83 Progreso = = o—=——=  cemee mmmee e 9959»
TOTAL 256402 319969 377463 408602
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JALISCO
Ntm. ' T Afios Incremento
en el MUNICIPIOS '
mapa 1930 1940 1950 1960 1979 1960-70
2 Mezquitic 7030 5487 10245 11910 10449 -12.26
-3 Hujucar 6180 6478 7399 8699 7812 -«10.19
5 Colotlén 10837 11352 12530 14383 13217 -8.10
8 Bolafios 3635 3553 3332 3058 3416 11.70
9 Chimaltitlén 1675 2523 3030 3987 - 3843 - 3.61
11 Hostotipaquillo 10800 9337 7884 7932 9886 24.63
18  Mexticacén 2834 - 2670 2949 7692  160. 8
19 Villa Obregén 6639 5841 5811 6913 6759 - 2.2
20 Teocaltiche 18148 21533 22889 15313 15720 2.65
21 Villa Hidalgo 6231 5953 5634 7007 8213 17.21
23 san Juan de los
Lagos 5525 5792 7834 -——= 11131
24 Encarnaciln de '
Dlaz 20205 20955 23164 26139 19189 -26.58
25 Lagos de Moreno 23879 24607 26404 28754 32168 11.87
26 Ojuelos de Ja— : '
‘lisco 8763 9784 12129 15541 15350 - 1,22
27 Unién de San
: Antonio 10659 11348 11038 12020 14343 19.32
28 San Diego de '
Alejandria 5017 5056 5798 6294 5175 17. 8
57 Jocotepec 10918 12304 15567 18953 22390 18.13
66  Jilotlén de ‘ »
los Dolores 9779 T943 7252 7826 10347 32.21
83 San Martin |
Hidalgo 13126 13530 16729 19687 23300 18.35
84 - Cocula 14075 15077 15829 19905 20404 2. 5
92 Toliman 4326 7003 6396 6782 7282 T 37
93 Tuxcacuesco 3101 3628 3961 4193 4170 - .54
111  Autlan 9279 10179 7472 9988 10731 7.43
TOTAL: 212611 219281 240997 258233v 332987 28.94
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MEXICO
Num. Afios Incremento
en el MUNICIPIOS ’
mapa 1930 1940 1950 1960 1970 1960-70
84 - Apaxco 2910 3972 4764 6535 9488 45.18
85  Hueypoxtla 9112 10474 10961 12949 15153 17.02
86  Tecdmac 6863 7718 9104 11671 20882 T4.43
90 Atenco 4463 5023 5424 7341 10616 44,61
91 Tezoyuca 1960 2161 2532 3424 4770 39.31
92 Acolman 5827 7234 8422 12230 20964 71.41
93 Teotihuacan 5418 6667 = 834¢& 10477 16283 55.41
94  Temascalapa 7304 8136 8191 8955 8892 -0.70
95 San Wartin de ' :
las Pirdmides 3717 4171 4718 5425 7242 33.49
96 Axapuso 7049 7662 7595 8073 9256 14.65
97  Nomaltepec 2333 2709 . 2931 2866 2681 ~6.45
98  Otumba 7167 7584 8407 10455 12349 17.68
TOTATL 66024 75747 84167 103123 143314 38.97
HMICHOACAN
Nfim. Afios Incremento
en el MUNICIPIOS . '
mapa 1930 1940 1950 1960 1970 1960-70
34 Buenavista 3314 3841 6246 14100 23768 68.56
35 Tepalcatepec 6030 8545 9502 15040 19094 26.95
44  APATZINGAN 7480 6917 15283 30975 22021  -28.90
45 MUGICA S S 7427 . 1514 7898 25.36
47 Huacana, La 9139 10199 11295 17073 24016 40.66
74 Churumucu 5050 5394 5906 8248 10121 22.70
75 ‘Huetano 21544 19417 20890 24287 30434 25.30
TOTATL 52557 54313 76549 111237 137352 23.47
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2346

NAYARIT
Ném. Afios Incremento
en el MUNICIPIOS
Mapa 1930 1940 1950 1960 1970 1960-70
15 Yesca, La 5758 4722 - 8513 10544 9022 -14.43
TOTAL 5758 4722 8513 10544 9022 -14.43
‘NUEVO LEON
‘N, ~ Afios Incremento
en el MUNICIPIOS : |
‘mapa 11930 1940 1950 1960 1970 1960-70
1 Colombia - 519 471 375 446 370 17.04
2  Ainéhuac -—— 12498 20001 18116 13341 -26.35
3 Lampazos de o
Naranjo 9741 5621 4619 3669 4807 31.01
4 Bustamante 3227 3059 3392 2584 2893 11.95
5; Villaldama 4828 5440 4989 4337 4083 12.58
. 6 Sabinas Hidalgo 9219 1706 12047 14182 16179 14.08
8 rerés 1539 2256 1939 1599 1638 2.43
9 Agualeguas 4318 5541 5530 4516 5506 21.92
10  General Trevifio 2108 2291 2189 1978 2170 9.70
11 Aldamas, los 3332 3829 4357 4581 4713 4.01
12 Dr. Coss 3525 3893 4110 4436 4587 3.40
13 General Bravo 3974 4397 5060 5013 2170 -56.71
14 Herreras, Los 3179 3436 3733 3268 4141 26.71
15 Melchor Ocampo 926 919 1040 1025 1220 19,02
16  Cerralvo | 5243 5524 5633 5810 7677 32.13
17  Higueras 1094 1087 691 676 865 27.95
18 Salinas Victoria 4524 5328 4912 4848 5578 - 15,05
19 Mina 3997 4633 4541 3055 3207 4.97
20  Garcia 5178 6254 4769 4091 6477 58.32
21  San Nicolas | S S
Hidalgo 1783 2282 3504 7007 99,97
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NUEVO LEON
Ném. : Afios Incremento
‘'en el MUNICIPIOS
mapa | 1930 1940 1950 1960 __ 1970|  1960-70
7 Vallecillo 3212 4103 3709 3007 3012 11.66
22 .Abasolo 437 306 305 236 398 68.64
23 Carmen 1247 . 1153 1078 1271 2150 69.15
24 Ciénegas de Flores 1709 1853 1595 2076 3273 57 .65
25  Gral. Zuazua 2055 = 2153 1679 1564 2687 71.80
26  Marfn 1726 1522 1289 1219 1745 43.15
27 Dr. Gonzdlez 2848 3323 3330 2620 2424 7.48
28  Remones, Los 7945 10291 10604 8015 9360 16.78
29  China 5568 7377 8480 8570 10349 20.75
30 Gral. Terén 11682 16602 16562 15766 17765 12.67
31 Cadereyta Jiménez 18017 21180 23786 24354 16179 ~33.56
‘32 Pesqueria 3677 4697 4358 3205 5181 61.65
33 Apodaca 4636 4553 4915 6259 18564  196.59
. 34 Grel. Bscobedo 1309 1648 2066 1824 10515 . 476.48
' 40. Juérez 3707 3966 2839 3166 5656 78.64
41  Santiago 12858 13670 16528 16993 24089 41.75
45 Hualauises 3882 5416 = 5070 4975 5879 18.17
46  Rayones 3854 3755 3426 3848 3724  -3,22
47  Galeena 16771 24970 30823 33212 40069 20,64
48  Iturbide 2016 2625 2641 2987 3345 11.98
49  Aresmberri 6959 9264 11486 12389 16300 31.56
50  Dr. Arroyo 19352 20883 31665 34573 42871 24,00
52 Mier y Noriega 3571 5075 6010 7523 7347 -2.33
TOTAL 1212485 250351 284584 287667 352311 22.47
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A9~ 1

OAXACA
Mo, Afios Incremento
en el MUNICIPIOS -
napa ) 1930 1940 1950 1960 1970 1960-70
‘2~ 6 Sta. Catarina o ) ' ‘
o Zopoquila 570 667 906 1046 1202 14.91
39 San Miguel : : : ‘ '
: Tequixtepec 1663 1685 1522 1486 1310 11.84
4- 8 San Antonio | _
o Nanahuatipan T20 598 698 780 932 19.48
4~ 9 Teotitldn del ‘
Camino 3199 3185 3711 4148 4223 1.80
4-16  San Martin - - ;
Toxpalan 1400 1423 1760 1962 2036 3.77
4-21 San Juan los Cues 838 981 1048 1263 1689 33.72
4-24 Sta. HMaria Teco-
mavaca 809 1105 9869 1003 1093 - 8.97
5-10 San Juan Bautis- .
ta Cuicatlén 4351 4797 5882 7325 7880 T.55
5-17  Valerio Trujano 618 785 1670 1216 1280 5426
. 5-18 Sta. Mar{a Tecax- o :
7 titlan 865 997 1010 1006 900 -10.53
5-16 San Pedro Joco- '
ticpac 769 » 172 927 1087 1062 - 2.29
5-19 San Pedro Jalte- '
petongo | 588 608 715 813 785 - 3.44
10- 2 Santiago Apoala 1348 1672 1802 2105 1893 -10.07
10- 3 San Miguel Chi- ,
' cahua _ 782 1103 1375 1620 1666 - 2.83
10- 8 BSan Juan Yucuita 1143 1319 621 1244 985 ~20.81
ll- 1  San Juen Bautista
A Atatlahuacea 998 920 951 849, 1085 27.79
11- 2 San Jerénimo So- ‘
sola ‘ 2820 2991 3416 3561 3350 - 5.92
11. 3 San Juan Bautis- _ -

‘ ta Jayacatlédn 827 918 1957 1344 1237 7.96
17- 5 Zaachila 4567 5012 5734 7039 8332 18.36
18- 5 Sta Catarina '

Quiané 823 788 826 983 1272 29.39
18-12  Sta. Ana Tlepacoyanpoey 2281 2506 2698 2292 10.89
Oaxaca de Judrez 895 2533 3321 6269 16853

168,83
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OAXACA
Num. Afios Incremento
en el MUNICIPIOS
mapa ' 1930 1940 1950 1960 - 1970 1960-T70
19-11 Santa Cruz ‘ : . :
' Xoxocotldn 1640 2910 4287 4897 6692 36.65
19-12 San Agustin de
las Juntas 432 505 57T 771 - 1063 . 37.87
19-18 San Raymundo Jalpan6l7 679 764 953 1120 17.52
19-19 San Juan Bautista: _ .
‘ Animas T;ujano 1151 1225 752 849 1078 26.97
19-20 Sta. Maria Coyo-
tepec 376 506 592 725 &80 21,37
19+21 San Bartolo Coyo : ' '
tepec 1527 1405‘ 1863 1832 2379 29.85
20- 3 Villa Diaz Ordaz 2270 2558 2901 3939 4308 §.36
20— 9 Sta. Ana del Valle 753 978 1168 1366 1634 19.61
20-10 TIACOLULA DE MATA- . ‘
MOROS 5756 6483 7084 9041 10554 16.73
- 20-11 San Pablo Villa ' ,
de Mitla 4109 4’799 4149 5122 6296 22.92
20-18 Sta. Maria \‘ :
' Guelaxé - 389 419 423 550 642 16.72
20-23 San Dionisio : .
Ocotepec 2964 2881 3020 3958 4766 20.41
20-24 San Pedro Toto- , ,
lapan 666 1109 1202 1887 2499 32.43
20-25 Santa Maria Zo- :
quitldn 1278 1794 2071 2741 2974 8.50
24~ l_ Ejutla de Crespo 7652 8252 12041 13861 15822 14.14
24— 2 San Kartin de
los Canseco 433 473 1337 1490 770 ~48.32
24- 5 BSan Martin '
Lachild 989 1078 750 943 1034 9.65
24—~ 6 Pe, IlLa 670 666 982 1058 1270 20,03
24~ 7 San Niguel Ejutla 484 453 503 560 676 20.71
24- 9 Taniche 594 760 793 €94 1005 12.41
24-10 Compafiia, La 1657 1860 1861 2494 2927 17.36
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PUEBLA
_ Ndm. Afios . » Incremento
en el MUNICIPIOS. , .
mapa 1930 1940 1950 1960 1970 1960- T0O
55 Zautla 10286 10814 12609 13986 14464 - 3.41
65 Tepeyahualco 5187 5825 7225 8583 9233 7.57
66 Oriental - 5389 6840 7944 16.14
T4 ~ San Nicolas de ,' ' |
Buenos Aires 3634 = 3476 3766 4155 4429 6.59
15 San Salvador | ‘ |
el Seco 6359 6650 8766 10434 12787 - 22,55
76 Mazapiltepec de | '
- Juérez : 1468 1486 1658 1782 1825 2.41
71 Soltepec 4015 4365 4999 5925 6975 17.72
78 San José Chiapa 2466 1979 2644 3157 . 3438 8.9
79 Rafael Lara Gra- | |
S jales . ==-=- 2190 3389 4575 6103 33.39
161 = Tacoltepec de | ’ '
: k‘Benito Judrez 9161 9228 12078 15209 19018 25.04
163  Chapulco 2275 1312 1520 1934 2642 36.60
164 Tepanco de Lépez 4366 3987 4309 5981 7483 25.11
192 Petlalcingo 5426 7125 6589 7719 8658 12.16
193 Acatlén 10975 15097 17577 20337 22967 12.93
194  Xayacatlén de . - |
Bravo 1131 1195 1150 1605 1689 : 5.23
195 San Jerdénimo :
Xayacatlén 2726 2926 3224 3912 4115 5.18
196 Totoltepec de , | .
Guerrero 1113 1207 1240 1416 1394 -1.55
199 Tehuacan 5407 8921 10433 13252 20835
200 Santiago Miahua
t1én 4280 3076 3697 3977 5234 31.60
203 San Antonio Ce-

fiada 1277 1533 | 1696 1911 2175 13.81




118

PUEBLA

Nm 7 Afios ‘ Incremento
en el  MUNICIPIOS . ‘ . v
mapa = 1930 1940 1950 1960 1970}  1960-70
204 Ajalpan 9903 3716 10018 15638 21568 -  37.92
205 Altepexi " 2534 2771 4037 " 4667 - T443  59.48
206  San Gabriel o |

Chilac 6659 6868 6830 - 7255 6661 8.18
207 Zapotitlén 3872 3496 3824 4815 5618 16,67
209 - San José Miahua | | | -

t1én | 3862 4140 4337 4315 6111 96.45

210 Zinacatepec 3909 4131 4545 9400 7310 -22,23

211 Coxcatlén 5442 6776 7952 8685 10727 23,51

TOTAL 117733 124250 155501 178213 225346 26.44
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QUERETALRO
~ !

Nam, ’ Afios Incremento
en el  MUNICIPIOS | J | ,
mapa ~ 1930 1940 1950 1960 197 1960=70
5  Peflamiller ' 8998 9113 11027 21.00

6 Tolenan 15770 15320 9331 9742 11947 22.63

8 Cadereyta 24691 28013 19310 21133 = 28554 35.11

9  Ezequiel Montes -- 7336 8297 10910 31.49
10 Tequisquiapan ~ —=—=w 9765 10877 13697 18424 34.51
1 Colén 13560 10800 12808 16533 20498 23.98
12 Marquez, El 16114 20009 27228 36,07
13 Queretaro 43466 39322 29493 36233 50070 38.18
14 Corregidora ————- 8309 9677 13656 16950 24.12
16 Pedro Escobedo 11338 14381 20242 40.75

17 San Juen del | |

‘Rio 41717 35783 31233 28263 38477 36.13
TOTAL 139204 147312 166515 191057 254327 33.11
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Num, Afios Incremento
en el MUNICIPIO
mapa ; 1930 1940 1950 1960 1970 1960-70
1  Vanegas 3978 5466 6703 6790 6771 ~0.27
2 Cedral 8570 10731 11688 13130 13221 0.69
3 MATEHUATA 11903 17409 20803 19307 20446 5.89
4 Villa de la Paz 8383 7158 5271 5405 5720 5.82
5  Catorce 8657 9963 10891 11241 = 12841 14.23
6 Santo Domingo 5963 7911 10467 10939 10237 - -6.41
7 CHARCAS 13482 13979 19065 20792 11744 -43.51
8 Villa de Guada- ' ,
lupe : 8293 8953 10267 11950 12337 3.23
9  Guadalcdzar 11710 15358 20373 271¢3 25786 4.85
10 Villa Hidalgo 6201 8459 16546 19963 21798 10.85
11 Venado 8131 9690 11359 12493 12265 -1.82
12 Salinas 7684 10414 14018 15770 15894 0.78
13 Villa de Ramos 6635 10016 13517 17132 17510 2.20
14 Moctezuma 8917 10089 11760 14766 14650 ~-0.78
15 Ahualulco 8715 10235 12056 = 14702 16490 12.16
16 Mexguitic 17222 18924 22079 25496 31907 25.14
17 . Villa de Arria-
ga. ' 8254 10044 11272 13430 11393 -15.16
18 Villa de Reyes 10760 11996 14174 - 16906 20665 - 22.23
19  SAN LUIS POTOSI 17880 20601 29576 33690 37912 12.53
20 Soledad Diez Gu : ’
tierrez 6743 6719 10208 12591 29061 130.80
21 Cerro de San - ‘ _ .
Pedro 4415 4910 3032 2105 1975 -6.17
22 Armadillo de los
| Infante 5690 6692 7498 7830 7436 -5.75
23 -San Nicolas To-
lentino 5057 5991 7359 8533 8559 .30
24 Zaragoza 7982 9342 11936 13765 16478 19.70
25 Sta. Maria del '
Rio 18410 18933 24487 27042 30162 11.53°
26  Tierranueva 4844 5040 6115 6881 7950 15.53
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e d

TOTAL

435343

- Ndm. : Aflos Incremento
en el MUNICIPIOS : | |
 Mapa 1930 1940 1950 1960 1974 1960-70
27 Ciudad Fernédndez 12074 11698  -——-—— 18881 22140 17.26
28 Rio Verde 25460 29556 48312 37139 40205 8.25
29 Villa Juérez 4620 6840 9755 12778 12777 -0.00.
30 Cerritos 11206 13923 17342 19664 9444 ~51.97
31 Cd. Del Mafz 11884 16170 23632 30076 34044 13.19
38 Alaquines 5169 5810 6837 8163 8493 4.04
39 Cérdenas 13829 11786 4339 4762 5138 7.89
40 Raydn 7073 9949 13490 17040 16697 -2.01
42 Lagunillas 5918 5523 6327 8476 - 8033 -5.22
TOTAL 331710 717988 472554 546491 578179 5.79
_SINALOA
Nim, Afios Incremento
en el MUNICIPIOS -
* mapa | 1930 . 1940 . 1950 1960 1970 1960~70
1 AHOME 20390 26271 38623 51286 96766 88.67
2 Fuerte, El 25849 32558 40406 44674 61558 37.79
4 Sinaloa 27617 35693 42784 49886 52942 6.12
5 ‘Guasave 26940 36960 54631 73514 110908 74 .95
6 Angostura 9113 9515 - 10512 12631 29309 132.04
7 Mocorito 29330 36797 44606 55256 49025 11.27
9  Culiacan 53146 71321 - 98170 123958 110661 45.74
11 Elota | 5911 7132 8765 12220 17562 43,71
12 San Ignacio 16769 21112 19482 23212 23332 0.51
13 Mazatlén 24959 31181 35112 36868 68063 84.61
15  Rosario 24181 26017 27303 23178 29452 27.06
16  Escuinapa 6019 10232 14949 17994 14365 ~20.16
17 Salvador Alvareado s - ~ - 11895
264224 344786 524677 745838 42,15
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SONORA
Ném. . Afios Incremento
en el MUNICIPIOS |
mapa 4 1930 1940 1950 1960 1970 1960-170
1 SAN LUIS RIO COLO- |
RADO - - - - 13593 13589 13614 0.18
2 Puerto Pefiasco - - - - - - - 5741 12436 116.61
3. CABORCA | 4867 5850 9192 12400 8200  -33.87
4  Altar » 2196 2178 2036 2974 3886 30.66
5 Saric 1873 1853 1479 1787 2321 29.88 -
6  NOGALES 1544 1556 1538 2155 1386 -35.68
7 Sta. Cruz 1027 1402 1458 1303 1637 25.63
9 Naco | - - 1668 2495 3559 4200 18.01
10  AGUA PRIETA 6677 6552 2650 1909 2518 31.90
11  Bavispe 2047 2106 2299 2311 2057 - 10.99
12 Nacogari de Garcia 16204 10602 5500 3889 3678 ~4.44
13  Fronteras . 2733 4076 4183 -~ 3190 @ 3792 18.87
14  Bacoachi 1713 2786 2096 1531 1705 11.36
15  Arigpe 4171 4490 4659 4106 4378 6.62
16 Imuris 3181 4045 4999 5492 5996 9.17
17 MAGDALENA 6220 7265 9034 12070 3789 -68.60
18  Tubutama 1779 2187 2186 1873 1858 -0.80
19 © Atil | 603 528 868 1068 804 -24.71
20 Oquitoa , 624 591 661 681 658 -0.03
21 Trincheras | 1789 4709 3402 2665 2487 ~6.67
22  Pitiquito 2506 3040 3203 4047 4134 2.14
23  HERMOSILLO 5576 11464 10984 22073 31568 43.01
24  San liguel de | | | |
Horcacitas 4215 4655 4727 1834 2173 18.48
25 Carb$ - - - - - - 3094 3313 - T7.07
26 = Opodeve 2689 2993 3899 3186 = 3341 4.86
27 Sta. Ana 5120 7441 G974 9519 10803 13.4¢&
28 Benjamin Hill - - - - - - 4923 5842 16.66
29 - Cucurne 1690 3976 1902 1597 1302  -1&.47
30 Benamichi 1397 1472 1617 1297 1626 25.36

37 Hudsabas 1211 1308 1621 1760 1552 -11.81
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SONORA
Ném, Afios Incremento
en el KUNICIPIOS ‘ ‘ ) ) ) ‘
mapa 1930 1940 1950 1960 1970 1960~70
31 Gumpas 5760 6189 6284 5890 6288 - 6.75
32 Ville Hidelgo  ———- +=—— 2550
33 Bacerac l61l 2810 2573 2409 2299 4.56
34 Huachinera ——— | 1396 1601 14.68
35 Ndcori Chico 1629 1672 2594 2520 3253 29.08
36 Bacadéhuachi 1278 1292 1659 1458 1544 5.89
38 Granados 1006 1235 12713 1340 1387 3.50
39 Divisaderos — 1083 1098 1071 1010 -5,69
40 Moctezuma 2970 3285 3132 3135 3501 11.67
41 Baviécora 2340 3130 3122 3877 4224 8.95
42 Aconchi 1460 1755 1775 2080 2365 13.70
43 Huépac 1136 1276 1236 926 1213 30.99
44 San Felipe 578 911 830 604 566 6.29
45 Rayén 1630 2197 2250 2650 2763 4.26
46 Ures 6063 7785 8603 8004 9870 23.31
47 Villa Pesquerfa 1579 1877 1757 1668 1852 11.03
48 San Pedro de 1a
| Cueva 1299 1321 1733 1703 2647 54,88
49 Tepache 2098 1216 1402 1708 1890 10.65
50 Suhuaripa 6881 8722 9392 9304 9405 1.08
51 Arivechi 1479 1911 2168 1910 1887 -1.20
52 Bacenora 1312 2316 1645 1769 1865 5.42
53 Soyopa 1647 2738 1476 2329 2374 1.93
54 Sen Javier 999 817 862 675 384 -43.11
55 Mazatén 909 1067 1200 1486 1575 5.98
56 _Colorada, La 2565 3976 3546 3143 3193 ~1.59
57 - Guaymas 18779 20550 2290% 18822 9310 -50.53
58 Empalme ‘ 22485 9209 ~59.04
59 Suaqui Grende 482 848 . 912 1075 1064 - 1.02
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2429

Nam, Afios MIncrementé

en el MUNICIPIOS : .

HMapa 1930 1940 1950 - 1960 1970 1960~-70
60 Onavas 613 2337 . 601 . 482 508 5.39
62 Rosario 4838 5360 4852 5397 5867 8.70
63 Cajeme 14114 15022 32034 56206 68497 21.87
64 Bacum 6204 6198 8498 13969 16889 20.90
65 Navojoa 22864 20109 21188 23852 23266 -2.,45
66 Etchojoa 9626 13365 23684 38451 55573 44,52
67 Huatabampo 11810 14874 22701 19707 26081 32.34
68 Alamos 118857 19165 21484 24525 24170 ~1.44
69 - Quiriego 4016 3101 3326 4064 3907 -3.86

TOTAL 244084 282231 336021 429739 462901 7.71

TAMAULIPAS

\‘Nﬁm. _ _ Afios Incremento
en el MUNICIPIOS : ,

Mapa 1930 1940 1950 1960 1970 1960-T70

1 Nuevo Laredo 1492 2630 1828 3416 2386 -30.15

2 Guerrero 3220 3470 3073 4237 4249 0.23

3 Mier 7756 9658 12984 5194 6193 19.23

4 Miguel Alemén —— - 12872 6959 -45.93

5 ' Camargo 9918 17526 25845 29319 15416 -47 .41

6 Reynosa 12346 23137 35339 60729 13403 -77.92

1 Valle Hermoso  —=—w—= ————— ————— 27215 23009 -15.45

9 San Fernando 6782 T366 11116 21644 28064 29.66

10 Méndeg 2450 2788 2479 3768 3487 - T.45

14 San Carlos 6813 8198 8665 9927 10916 - 9.96
18 Padilla 4691 6125 9095 10447 13825 32.33
19 Jiménesz 3460 3808 3207 3926 5423 38.13
20 Abasolo 918 973 1307 85.54
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Ntm. Afios Incremento
en el  MUNICIPIOS ‘ | - : R
mapa ) 1930 1940 1950 1960 197 1960+70 -
21 Soto la Merine 3992 3796 4097 6932 9176  32.31
22 CASAS 3127 3389 3643 4519 4388 ~2.89
23 Guemes 6682 7598 10242 10625 12628 18.85
24 Victoria 9126 10312 10844 9685. 11888 22,74
25 Jaumave 8650 11491 12257 14643 14374 ~1.83
27 Tula 10789 13433 15372 19812 24157 21,93
35 Xicoténcatl 4367 3836 10254 13425 2120 36,77
36 Llera 7091 8412 12354 16264 21402 31.59
37 Gonzdlez —— 5555 7297 13495 24451 81.18
38 Aldama 5106 6388 7963 10159 15285 50,45
42 Rio Bravo — = e —mee 32371 0,90
43  Gustavo Diaz .
Ordaz — S ——— —— 8107 0,00
TOTATL 122117 164413 214908 320882 342714 6.82
TLAXCALA
Eﬁm. . Afios Incremento
en el ' .
mapa 1930 1940 1950 1960 1970 1960-70
38 Atlzayanca 4694 4670 5740 6726 7846 16.65
39 Carmen, El 3007 3185 4278 5113 5098 -0.29
40 - Cuapiaxtla 2940 3385 4742 5405 4946 = -8.49
TOTAL 10641 11240 14760 17244 17890 3.74
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VERACRUZ
‘ﬁﬁm. Afios Incrementoguv
en el MUNICIPIOS : S
mapa 1930 1940 _ 1950 1960 _ 197d _ 1960-70 -
57  Perote 9982 11349 13105 20020 11667  =-41.72
TOTAL 9982 11349 13105 20020 11667  -41.72
YUCATAN
_Nuam, , . Afios Incremento
en el MUNICIPIOS . L
_mapa 1930 1940 1950 1960 1970 196070
1 Progreso 1293 1792 2409 3366 3834 13,90
2 Chicxulub 1434 1350 1733 2099 2145 2.19
3 Ixdd 929 996 1254 1568 1594 1.65
4 Telchac Puerto 1687 332 394 472 570 20,76
5 Sinanché 1380 1540 1867 2575 3151  22.36
6 Yobain 1079 1149 1141 1677 2166 29.15
7 Dzidzentén 12708 3406 3898 5351 7568  41.24
8 Dzilam de Bravo 342 402 526 887 1313 48,02
10  San Felipe — 487 384 626 769 22.84
11 R{io Lagartos 576 642 742 1192 1705 43,03
19  Dzemul 1907 1951 2086 2767 3254  17.60
TOTAL 13335 14047 16434 22580 28069 24,30
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ZACATECAS
Nvm. v Afios Incremento
en el MUNICIPIOS
mapa 1930 1940 1950 1960 197¢ 196070
1 MNelchor Ocampo 1654 3295 3536 3593 4172 16.11
2  Concepcidn del . _ v
oro 17134 15135 16239 ~ 21247 15676 -26.22
3 Mazapil - 18706 21672 25121 28700 28977 0.96
4 Gra. Fco. Mur-
guia 10748 13357 15134 14982 20290 35.42
5 Juan Aldama 5603 7668 9782 11151 13912 24.76
6. Miguel Auza 4709 5578 8061 9653 15078 56.20
7 RIO GRANDE 16802 18800 24167 26781 23748 -11.32
8 Villa de Cos 7388 10164 12670 14379 18621 29.50
9  Cefiitas de Felipe | '
Pescador - - .- - - - - 6824 6522 ~4.42
10 FRESNILLO 20278 35474 47653 46633 59040 26.60
11 Sain Alto 6496 8416 10698 12795 ' 14591 14.03
15 Valparaiso 17076 25015 31199 39031 43983 12.68
17 Tepetongo 8340 9547 11204 15117 13928 -7.86
‘18 Sustican 1107 1395 1592 = 1945 2104 8.17
19  JEREZ 21551 26378 21102  258t8 29134 12.53
20 ©  Calera 4015 6371 8453 9438 13333 41.26
21  Morelos 3243 4244 4532 4793 5315 11.05
22 Pédnuco 2817 4062 4799 5848 6690 14.39
23 Veta Grande 3038 2904 3268 4072 4590 12.72
24 GUADATUPE 12143 13997 18313 23576 18872  -19.95
25 General Panfilo ' | ‘
Natera 5758 7631  1lu224 11816 13417 13.54
26  Villa Gonzélez ' |
Ortega © 2930 3952 4806 6181 6529 5.63
27 . Villa Hidalgo 4747 6112 6658 8748 9324 6.58
28 Pinos 23743 30894 30466 42248 42014 -(.55
29 Ville Garcia 13115 5657 6185 8000 8607 - 7.58
30 Loreto - - - 10288 14458 18813 21716 15.43
31 Noria de los ‘
Angeles 4955 T0G37 8540 8657 1.37
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480003 576339

Ném. Afios | Jlncremento
en el MUNICIPIOS _
mapa 1930 1940 1950 1960 1979 1960-70
32 Luis Noya 3574 4014 5036 2311 6983 54.70
33 0jo Caliente 9957 12083 15601 18193 20398 12.12
34 Cuauhtémoc 3232 4135 4371 5642 6492 15.06
35  Genaro Codina 2267 3124 4228 5747 6719 16.91
36  ZACATECAS 3455 4827 5954 6609 8072  22.13
37 Villa Nueva 12182 18400 22241 29256 31930 9.14
38 Tabasco 6544 7413 8777 11075 11676 5.42
39 Gral. Joaquin
Amaro 2524 . 2273 3517 4561 4934 -8.17
42 Huanusco 3667 4247 4758 5727 720:8 25.85
43 Jalpa 9103 13084 15622 20256 24633 21.60
49 Moyahua de :
Estrada 8105 8443 9469 931:4 8609 42.28
50 Juchipila 9541 9704 9441 11161 14458 -9.21
51 Apozol - 4478 5750 6681 7381 6701 -9.2
55 General Enrique
Estrada - - - - - - 4236 . 0.00
56 Salvador, El - - - - - - - = 4064 0.00 -
TOTAL 239472 407485 644790 11.17
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