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Capitulo 1: La Libertad como Concepto.

INTRODUCCION.

La libertad es un problema que los filosofos y estudiosos del derecho deben
tener un especial cuidado y analisis, en virtud de que se trata de un concepto dificil de
precisar; para algunos la libertad es hacer todo aquello que no esta prohibido, para otros la
libertad es la no prohibicién de ningin acto humano (anarquistas), otra concepcién de
libertad que se maneja es aquella que Umicamente se encuentra en el interior del ser humano
y no asi en el exterior.

Sin embargo, la autora de este trabajo pretende analizar a la libertad desde
una concepcion socioldgica, por lo que se busca demostrar que el concepto de la libertad es
un instrumento eficaz, que se utiliza con el unico fin de que la conciencia real subjetiva de
los individuos sea construida como una objetividad dominada por quienes han tenido poder
para considerar una construccion de la realidad como verdad, y por ende, como una sola
razén.

La metodologia utilizada en este andlisis es socioldgica y critica, y los
objetos de estudio aqui aplicados son los siguientes:

o La conciencia de lo real subjetivo que ha sido construida por la clase
poderosa como objetividad, como Unica razén; pues a ellos, por
contar con los medios idoneos, les pertenece la verdad a la cual
institucionalizan, y cuya violacion de la misma traerd como
consecuencia la pérdida de la libertad para “los desobedientes™.

e La universal inclusién ideoldgica, que genera violencia y pérdida
“legitimada” de la libertad, contra todos aquellos que no encajan en
la conciencia de la realidad de los poderosos, y que a su vez,
construye como universal exclusion.

e La estructura desigual del sistema de poder y de produccién, que
sirven de base para la creacion de normas cuyo unico fin en la
autopoietizacion del poder para los poderosos, sin importar que se
traten de normas cinicas, abusivas y mortales para los individuos.

e El derecho interno como dependiente del derecho internacional
mediante una globalizacién genocida y etnocida, que radicaliza los
conflictos entre culturas y civilizaciones.

De igual forma las categorias metodolégicas utilizadas en este analisis, son
las siguientes:

o Negar la realidad que aparece como lo comun generalizado, pues
aliena a los individuos mediante un discurso subjetivo, ya que se
trata de una construccion de poder irracional que atenta en contra de
la libertad de los individuos.
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e Analizar ¢l objeto d estudio desde la perspectiva dialéctica e
histérica.

e Conocer y evaluar el interrogante estudiado dentro de la totalidad a
la que pertenece y en la cual ocurre.

e Analizar a la libertad con un interés emancipatorio de las personas y
de su liberacién de la violencia y el control institucionalizados.

Por lo que este tipo de investigacién corresponde a la rama de la Sociologia
y critica Juridicas, puesto que es el poder quien crea al derecho y ello pone de manifiesto
todo comportamiento humano, lo que considera a un individuo, arbitrariamente, como
incluido en la sociedad o como un loco desadaptado.

Por lo que, en el primer punto analizaremos a la libertad como concepto
estudiandola en la modemnidad y en la posmodemidad. De igual forma analizaremos las
autoconciencias de los individuos y como se entiende a la libertad en los mismos, desde un
punto de vista moral y ético, obteniendo como Unico fin: un discurso juridico ético.

En el segundo capitulo hablaremos de la libertad como una construccién
social, la cual no serda mas que un valor impuesto por el poderoso pues la utiliza como
instrumento controlador y como base de su discurso falaz y justificatorio de poder.

El tercer capitulo habla de una libertad inexistente, pues el neoliberalismo,
como ideologias enemiga de la libertad no sélo ha provocado el terror y 1a desesperanza en
aquellos que las han sufrido. También son responsables de las mayores matanzas que el
Estado ha cometido sobre sus subditos.

El ultimo capitulo aterriza la idea de que el concepto modemno de libertad ha
sido sustituido por los que he llamado “derechos humanos” posmodemos, y por
consiguiente, el gobemado renuncia en forma pacifica y admisible a la misma. Sin
embargo, sc concluye con la idea de que 1a libertad es existente y se puede concretizar.
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CAPITULO PRIMERO.

LA LIBERTAD COMO CONCEPTO.

1. LIBERTAD: Modernidad y Posmodernidad

El vocablo de libertad se conoce desde la época moderna, por que antes se
nacia y moria en las tierras de un Sefior a quien se pertenecia en forma natural. Con los
descubrimientos del siglo XV, muchos individuos abandonaron los feudos y su vinculacion
con la tierra, Migraron a los puertos y a las ciudades para vincularse al trabajo en las
galeras como remeros o constructores. Al esparcirse esa poblacion por Europa ya no
tuvieron al feudo como control social y por ello se ided la ideologia del hombre libre pero
responsable de estar vinculado al aparato productivo.

El concepto de libertad que se entiende en la actualidad es un concepto que
surgiod junto con el Estado Modemo, que lo garantizo en todas las Constituciones Politicas
de los Estados Nacionales que fueron naciendo, con la finalidad de que los individuos,
como hombres libres y ya no como siervos, formaran parte del nuevo modo de produccion:
el capitalista y de esta forma vendieran *“libremente” su mano de obra al mejor postor y
posteriormente convertirse como la base del proceso productivo siempre bajo las ordenes
de los duefios de los medios de produccion “el patron™.

La Modernidad se inicia en el siglo XVI, como una reaccién en contra del
proceso que se estaba viviendo en la edad media, en donde ya no era posible seguir
sosteniendo el mismo modo de produccion, en virtud de la explosion demografica del
campesinado, y la fragmentacion de la nobleza y del clero. El sistema de produccion de
autoconsumo ya no podia satisfacer las necesidades de los individuos; asi el feudalismo, ya
ineficaz, no podia seguir sosteniendo a sus medios de produccion. La servidumbre tendi6 a
desaparecer, ya no existian campesinos en los feudos que sostuvieran la economia de los
mismos. En ese marco de cambio de las condiciones sociales se dan la caida de
Constantinopla, los descubrimientos de ultramar, la Reforma Protestante y la imprenta.

La modernidad trae consigo una lucha por lograr la independencia y
autonomia que estuvo marcada por un intenso deseo de afirmar al individuo, a las
instituciones y a la ciencia, frente a la autoridad religiosa y politica. El valor de la vida
humana se centraba, tedricamente, en la razén y en la libertad, como principios del nuevo
Estado Laico, y no mas en Dios. El individuo se persigue como fin ltimo y con ello se creé
la idea errénea de una libertad efectiva; cuando la finalidad real era el sometimiento del
individuo a través del manejo de esa “libertad™.

Asi “el sistema de produccion feudal cedié ante la emergencia
del mercantilismo, pero aparecio entonces la ideologia del “hombre
libre, con derechos, capaz de contratar, pero responsable de estar
vinculado al proceso productivo”. Con esta trampa se le mantuvo
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sometido, pues el trabajo se hizo obligatorio y se convirtic la
mendicidad en “vicio o delito”, que en la mentalidad cristiana hasta
entonces, habia sido valorada como una forma de vida, pues la
pobreza y la renunciacion eran virtudes™

La revoluciéon economica se da con la aparicion del libre mercado y la
exaltacion del individuo queda enmarcada en la promulgacion de los Derechos del Hombre,
en los “ideales de la libertad” como nuevo concepto, asi como en la “igualdad”. De este
modo el concepto de libertad en la Modemidad traia consecuencias de represion, porque los
vagos y los mendigos eran considerados delincuentes, cuya pena era la de muerte. Se daba
en la realidad una evolucion del sistema de produccion de la servidumbre feudal al
proletariado capitalista.

Autores como John Locke estimaban que el estado de naturaleza del hombre
es un estado pacifico, o al menos relativamente pacifico. La naturaleza del hombre no es
para €l ni feroz, ni perfecta. El estado de naturaleza del hombre es un estado de hecho, una
situacion perfectible.

Contrariamente a Hobbes también, Locke estima que la propiedad privada
existe en el estado de naturaleza, que es anterior a la sociedad civil. Esta teoria de la
propiedad ocupa en Locke un destacado lugar: atestigua los origenes burgueses de su
pensamiento y contribuye a aclarar su éxito. La propiedad privada no solo beneficia al
propietario privadamente, sino a todos los hombres.

“Si en el estado de naturaleza la libertad de un hombre es
tan grande como hemos dicho; si él es sefior absoluto de su
propia persona y de sus posesiones en igual medida que
pueda serlo el mds poderoso; y si no es subdito de nadie,
cpor qué decide mermar su libertad? ;Por qué renuncia a
su imperio y se somete al dominio y control de otro poder?
La respuesta a estas preguntas es obvia. Contesto diciendo
que, aunque en el estado de naturaleza tiene el hombre
todos esos derechos, estd, sin embargo, expuesto
constantemente a la incertidumbre y a la amenaza de ser
invadido por otros. Pues como en el estado de naturaleza
todos son reyes lo mismo que él, cada hombre es igual a los
demds; y como la mayor parte de ellos no observa
estrictamente la equidad y la justicia, el disfrute de la
propiedad que un hombre tiene en un estado asi es
sumamente inseguro. Esto lo lleva a querer abandonar una
condicion en la que, aunque él es libre, tienen lugar
miedos y peligros constantes; por lo tanto, no sin razon
estd deseoso de unirse en sociedad con otros que ya estdn
unidos o que tienen intencion de estarlo con el fin de

'Sanchez Sandoval, Augusto. Sistemas ideoldgicos y Control Social. Universidad Nacional Autonoma México, México
2001. P. 53.
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preservar sus vidas, sus libertades y sus posesiones, es
decir, todo eso a lo que doy el nombre genérico de
«propiedady. nt

Segtn Locke, es el hombre industrioso y razonable -y no la naturaleza-
quien esta en el origen de casi todo lo que tiene valor. Por consiguiente, la propiedad es
natural y bienhechora, no solo para el propietario, sino para el conjunto de la humanidad: El
que se apropia de una tierra mediante su trabajo no disminuye sino que aumenta los
recursos comunes del género humano. La propiedad confiere la felicidad y la mayor
felicidad coincide con el mayor poder: La mayor felicidad no consiste en gozar de los
mayores placeres, sino en poseer las cosas que producen los mayores placeres. De esta
forma queda definido un "hedonismo capitalista”.

Un individuo tiene derecho a la propiedad privada de tanta tierra cuanta
pueda labrar, sembrar y cultivar para aprovechar sus productos.

La propiedad privada es un derecho natural tan primitivo que es la base ideal
para que el individuo ejercite su propia libertad.

Para garantizar la propiedad, los hombres salen del estado de naturaleza y
constituyen una sociedad civil "cuyo fin principal es la conservacion de la propiedad”. "El
gobierno no tiene mas fin que la conservacion de la propiedad." Para que se prohiba a
todos los hombres invadir los derechos de otros y para que sea observada la ley natural que
aspira a la paz y a la defensa de todo el género humano. La ejecucion de esta ley, en el
estado de naturaleza, se ha dejado en manos de todos los hombres en donde todo el mundo
tiene derecho a castigar a los transgresores en grado suficiente para prevenir su violacién.

Hay que observar que aqui Locke emplea mas o menos indiferentemente las
expresiones "sociedad civil" y "gobiemo". Para Locke la funcién del gobierno consiste
menos en gobernar que en administrar y legislar.

“Pero aunque los hombres, al entrar en sociedad,
renuncian a la igualdad, a la libertad y al poder ejecutivo
que tenia en el estado de naturaleza, poniendo todo esto en
manos de la sociedad misma para que el poder legislativo
disponga de ello segiin lo requiera el bien de la sociedad,
esa renuncia es hecha por cada uno con la exclusiva
intencion de preservarse a si mismo y de preservar su
libertad y su propiedad de una manera mejor, ya que no
puede suponerse que criatura racional alguna cambie su
situacion con el deseo de ir a peor. Y por eso, el poder de la
sociedad o legislatura constituida por ellos, no puede
suponerse que vaya mds alld de lo que pide el bien comuin,
sino que ha de obligarse a asegurar la propiedad de cada

* Locke, John, Segundo tratado sobre el gobierno civil. Alianza Editorial, Madrid, p. 123
* idem, p. 129
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uno, protegiéndolos a todos contra aquellas tres
deficiencias que menciondbamos mds arriba y que hacian
del estado de naturaleza una situacion insegura y dificil. ¥
asi, quienquiera que ostente el poder legislativo supremo
en un Estado estd obligado a gobernar segiin lo que dicten
las leves establecidas, promulgadas y conocidas del pueblo
y no mediante decisiones imprevisibles; ha de resolver los
pleitos por jueces neutrales y honestos, de acuerdo con
dichas leyes; y estd obligado a emplear la fuerza de la
comunidad, exclusivamente, para que esas leyes se
ejecuten dentro del pais; y si se trata de relaciones con el
extranjero, debe impedir o castigar las injurias que vengan
de afuera, y proteger a la comunidad contra incursiones e
invasiones. Y todo esto ne debe estar dirigido a otro fin que
no sea el de lograr la paz, la seguridad y el bien del
pueblo™.*

Locke justifica sin embargo, la esclavitud, cuando alguien que puede ser
reo de muerte, en vez de ejecutado es utilizado en su servicio por el ofendido, sin que por
ello cometa éste delito alguno; pues, en todo caso, siempre queda al esclavo obtener la
muerte al resistirse a la voluntad de su amo si considera que las penalidades de su
esclavitud superan el valor de la vida. Ello no se podria considerar una violacion a la
libertad del individuo sujeto puesto que existe en el acuerdo de voluntades y, por tanto, se
observa como el mismo lo indica.

Todos los hombres son libres, iguales e independientes por naturaleza, y
nadie puede ser privado de esa condicién ni sometido a un poder politico sin su
consentimiento. Pero cuando un niimero de personas se avienen a formar una comunidad o
gobierno, pasan a constituir un cuerpo politico en el que es la mayoria quien tiene derecho a
actuar y decidir, ello lo deben hacer conciente y voluntariamente, sin dejar de ser menos
importante la informacion que los individuos deben tener con respecto al cuerpo politico
que se trate.

El pacto de institucion del poder publico, del Estado, es diferente del que
establecia Hobbes. Hobbes lo concibe como un despojamiento completo que obliga a los
sujetos y no implica ninguna obligacién por parte del Estado. Locke se distingue en esto,
porque, segtn é€l, la sociedad como tal -en el estado de naturaleza- posee la capacidad de
organizarse armoniosamente, sin necesidad de recurrir al orden politico. Lo que obliga a
instaurarlo es la impotencia a la que se ve reducida tal sociedad cuando su orden natural es
amenazado por enemigos interiores y exteriores. Los derechos naturales se ven privados de
su fuerza: es indispensable constituir un poder que los enuncie y formalice -que les dé
fuerza de ley- y que imponga su efectividad mediante la coercion.

*idem 139,
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El principio del Estado es, pues, necesario con su aparato legislativo,
judicial, policial y militar, pero es una formula vacia. Los ciudadanos propietarios deciden
sobre la naturaleza del cuerpo legislativo y del gobierno, asi como aquellos de entre ellos a
quienes otorgan su confianza para desempefiar tales tareas. Por lo tanto, el régimen depende
de ellos, durante tanto tiempo como el que sea capaz de servir al bien publico.

Sin embargo, la ideologia de la libertad en el modernismo funcioné como un
concepto que ayudaba al arranque del nuevo sistema de produccion, convirtiendo al
“individuo libre” en “esclavo asalariado” y de los duefios de los medios de produccién;
este esclavismo fue legitimado en aras de la libertad individual. De esta manera la
modernidad pretendia asegurar ese espacio de libertad también frente a la autoridad. De ahi
la idea, y la justificacion, del Estado de Derecho como forma concreta de la libertad.

La modernidad trajo consigo teorias utopicas sobre la libertad, sin embargo,
surgieron los derechos del hombre positivizados juridicamente, los cuales nos serviran en el
desarrollo de esta investigacién y que nos dan la pauta para analizar a la libertad y
enfocamos en el individuos, en su moral, en la ética y en los valores; de tal manera que
podamos proponer reglas juridicas que permitan la convivencia de estos individuos en el
pleno ejercicio de esa “libertad.

No obstante que la libertad padece de esas limitaciones, actualmente
vivimos la ideologia del neoliberalismo que pretende negar al sujeto individual para poner
en su lugar a una ley negadora de las libertades formales y a las fuerzas del mercado sin
control.

El desenmascaramiento de las teorias justificadoras de la modemnidad
marcarén el principio del fin de la modernidad y con ello el principio del fin conceptual de
la libertad; dando origen al pensamiento de la critica de la sociedad mostrando su
fragmentacion, la ruptura y la negacién del individuo. El nuevo paradigma desplaza al
individuo y pone en su lugar la razén del sistema; es decir, aparece la posmodernidad, la
cual inicia entre 1950 y 1960 y cuyo principio fundamental es la negacién del individuo y
su futuro, oponiéndose el progreso, a las verdades absolutas y sumandose la desconfianza
de la autoridad respecto de los individuos, lo cual da lugar a la constitucion de Politicas
Criminales cada vez mas duras. Y un sistema productivo represor.

Por ello este andlisis se hace interesante por que parte de una vision
sociologica juridica que puede refiir con los dogmatismos, positivismos, luhmanianismos, y
en general, por todos aquellos cuyo intelecto este dominado por alguna teoria
posmodernista.

Es de suma importancia indicar en este apartado, el concepto de libertad
objetiva, asi como de libertad subjetiva; pues en estos conceptos se basaran capitulos
posteriores.

Podemos considerar a la libertad subjetiva como aquel reconocimiento que
tienen un individuo de si mismo; lo cual lo hace conciente de sus necesidades ideologicas y
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que lo lleva a actuar con los demas individuos que conforman su sociedad de una forma
determinada; reconociendo siempre a todo miembro que viva en su sociedad puesto que es
conciente de lo que ideolégicamente necesitan.

La libertad objetiva es aquella que tiene el individuo en el mundo real, que
se exterioriza, pues le es posible satisfacer sus necesidades ideoldgicas sin encontrarse
alienado socialmente, por tanto nunca alienara a su otro semejante.

2. La libertad humana, declarada y latente.

La libertad es un problema que los fildsofos y estudiosos del derecho deben
tener un especial cuidado y analisis, en virtud de que se trata de un concepto dificil de
precisar; para algunos la libertad es hacer todo aquello que no esta prohibido, para otros la
libertad es la no prohibicién de ninglin acto humano (anarquistas), otra concepcién de
libertad que se maneja es aquella que inicamente se encuentra en el interior del ser humano
y que no dependiente de las condiciones del exterior.

Sin embargo, lo que pretendemos aqui es llegar al analisis del significado
que puede tener la libertad en la sociedad civil en que actualmente nos encontramos
inmersos, asi como los diferentes significados que puede tener dicha libertad, tanto para la
clase poderosa como para el gobernado; por ello, en el presente estudio analizamos dicho
concepto desde el punto de vista critico, juridico, ético y comunicativo.

Para algunos la libertad es tomada como un programa y le atribuyen el
significado de ser una esencia en que el sistema debe mantener los maximos espacios de
libertad para la persona, a fin de proteger su desarrollo en la vida social. Sobre la libertad
como garantia individual, se debe decir que es la condicion natural del ser humano y es el
principal derecho humano del individuo, después de la vida. Hay hombres que han luchado
toda su vida por su libertad, lo que significa que es mas importante que la propia vida.

Es importante puntualizar que la concepcion de libertad actual que tenemos
es una libertad institucionalizada, dada por el Estado con la finalidad de controlarnos
socialmente y seguir produciendo y protegiendo el poder que tiene.

En otras palabras, la libertad que tenemos actualmente, no es mas que una
ficcién; una ficcidn que nos indica, que desde la perspectiva de los controladores, libertad
es poder incriminar a cualquier sujeto sin prueba alguna, y que nos indica que todos somos
potencialmente peligrosos para los intereses ideoldgicos ocultos del poder que domina la
sociedad en donde nos encontramos; una libertad de la cual nunca hemos sabido lo que
significa, como se materializa, como se exterioriza, cual es su concepto.

Nace asi la presuncion de peligrosidad social, que restringe en su totalidad la
libertad individual, a tal grado que cualquier conducta considerada como ilicita por el
Estado no se penara en adelante por los resultados del acto o la consecuencia del mismo,
sino que se penara por los actos futuros del sujeto potencialmente peligroso. Se sientan las
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bases para las denominadas sociedades de proteccién de los riegos: seguros y seguridad en
todos sus tipos. Estas se encuentran en acto en la época neoliberal, en la que los derechos
del ciudadano, estan por debajo del poder institucional. La persona y su libertad, han sido
desplazadas de su lugar como centro, para que sea “el sistema de control” lo mis
importante y los individuos se conviertan en accesorios periféricos. El supuesto concepto
de seguridad publica y social, entonces se convierte en una seguridad para el sistema y no
para el individuo, por lo cual es completamente irracional.

Lo que vivimos en la actualidad es la ausencia de libertad, la era de la
imposicion del poder por medic del derecho y como tinico beneficiario del mismo y auto
reproductor. Es periodo de control social colectivo en que se estigmatiza y aisla a grupos
sociales completos, ain siendo inocentes y que llevado hasta sus ltimas consecuencias, se
manifiesta en una sociedad disciplinaria de permanente vigilancia, de verticalismo y de
control en todas las esferas de la sociedad por el Estado, cuyo objetivo es la proteccion y
auto reproduccion de su seguridad y de los medios controladores.

“La realidad es una construccion “subjetiva y particular”
del poder que se institucionaliza y se vuelve obligatoria a
través del derecho, por tanto, aquella y éste no son mds que
artificialidades ideolégicas”™

El mundo de la vida cotidiana es aquel que se da por establecido como
realidad, el sentido comiin que lo constituye se presenta como la "realidad por excelencia”,
logrando de esta manera imponerse sobre la conciencia de los individuos, en tanto que se
presenta a estos como una realidad ordenada, objetivada y ontogenizada.

La realidad de la vida cotidiana es una construccién inter subjetiva, un
mundo compartido, lo que presupone procesos de interaccién y comunicacion mediante los
cuales el individuo comparte con los otros y experimenta a los otros. Es una realidad que se
expresa como mundo dado, naturalizado, por referirse a un mundo que es "comiin a muchos
hombres".

Se aprehende al otro, a los sucesos, acontecimientos y objetos por medio de
Esquemas Tipificadores, que se vuelven progresivamente anénimos en la medida que se
alejan del aqui y del ahora, de la situacion cara a cara; es decir, que el conocimiento, y los
conceptos que conforman a este, se construye y reconstruye no sélo con y mediante los
semejantes, con quienes se establece interaccion directa, sino con los contemporaneos y no
solo con ellos sino con los antecesores y sucesores.

Ello indica que el concepto de libertad se ha venido construyendo con todas
las generaciones de sociedades que han existido. Y para los individuos, su sentir de libertad
dependera de la construccién de la realidad que determinados grupos hagan de la misma.

¥ Sinchez Sandoval, Augusto. Derechos Humanos, Seguridad Publica v Seguridad Nacional. Instituto Nacional de
Ciencias Penales, México 2000. p. 15.
‘. p.36.
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El conocimiento circula como evidencia andnima, independiente de los
individuos y de las situaciones que lo crearon, es conocimiento o mas bien realidad dada, y por
tanto posibilidad de existencia y reproduccion de la vida cotidiana.

Existe en tanto la expresividad humana la cual logra concretarse, cristalizarse u
objetivizarse, en signos, simbolos o significaciones agrupados en sistemas, los cuales son
accesibles objetivamente. El sistema de signos por excelencia en la sociedad humana lo
constituye el lenguaje.

Es gracias al lenguaje que se posibilita la acumulacion o acopio social del
conocimiento:

"Que se transmite de generacion en generacion y estd al
alcance del individuo en la vida cotidiana”, este acopio
social abarca el conocimiento de mi situacion en el mundo
con sus limites y posibilidades y en el ocupa un lugar
especial el llamado "conocimiento receta”, en tanto es el
tipo de conocimiento”... que se limita a la competencia
pragmdtica...es un conocimiento que se refiere a lo que
tengo que saber para mis propdsitos pragmiticos del
presente y posiblemente del futuro”.”

El hombre, a diferencia de otras especies, establece una relacién de apertura con
su ambiente natural y humano, lo que hace que el ser humano, después de su nacimiento,
contintie su proceso de desarrollo bioldgico en interrelaciones no s6lo con un ambiente natural,
sino también con un orden cultural y social especifico.

Pero ese orden social es una construccion constante del hombre; no se da el
ambiente natural, ni deriva de datos biologicos, no forma parte de la naturaleza de las cosas;
existe solamente como producto de la actividad humana y el ser humano se considera siempre
en una esfera de externalidad activa.

Las instituciones son, por lo tanto, objetivaciones que cumplen el papel de
regular y orientar los comportamientos humanos:

"... estableciendo de antemano pautas que lo canalizan en
una direccion determinada”. Asi, las instituciones se
convierten en ordenadoras del mundo social, tienen fuerza
normativa en tante "... se experimentan como existentes
por encima y mads alld de los individuos a quienes "acaece"
encarnarlas en ese momento... se experimentan ahora
como si poseyeran una realidad propia, que se presenta al
individuo como un hecho externo y coercitivo”

7 idem. P. 40
* ibidem, p. 80
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Las formaciones sociales requieren de procesos de objetivacion a fin de ser
transmitidas a una nueva generacién y éste es el lugar que ocupan las instituciones en tanto
se experimentan como realidad objetiva. Tres momentos constituyen el proceso dialéctico
entre el hombre productor y el mundo social su producto:

- La externalizacion:

Proceso por la cual las instituciones aparecen fuera del individuo,
persistentes en su realidad "estan ahi", existen como realidad externa

"... el individuo no puede comprenderla por introspeccion:

debe "salir" a conocerlas, asi como debe aprender a
conocer la naturaleza... el mundo se experimenta como
algo distinto a un producto humano'”.

- La objetivacion:

Los productos externalizados de la actividad humana alcanzan el caracter de
objetividad. Los significados se materializan permitiendo que el sujeto se vuelva accesible
los conocimientos de su entorno a las experiencias de su practica cotidiana.

- La internalizacion:
Es el proceso

"... por el cual el mundo social objetivado vuelve a
proyectarse en la conciencia durante la socializacion”, la
internalizacion se define como" .. Aprehension o
interpretacion inmediata de un acontecimiento objetivo en
cuanto expresa significado, o sea, en cuanto es una
manifestacion de los procesos subjetivos de otros que en
consecuencia se vuelven subjetivamente significativos para

mi" 10

El proceso dialéctico de construccion social de la realidad es resumido por
Berger y Luckman asi:

"La sociedad es producto humano, la sociedad es una
realidad objetiva, el hombre es un producto social Al

?idem p. 83
" idem, p. 165
" ibidem.
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La integracion del orden institucional:
"... puede entenderse sdélo en términos del "conocimiento"”
que sus miembros tienen de él". Dicho conocimiento es
sélo es una pequefia parte conocimiento tedrico, también
existe u conocimiento primario situado en el plano
pretedrico definido como "... la suma total de lo que "todos
saben" sobre un mundo social, un conjunto de mdximas,
moralejas, granitos de sabiduria, proverbial, valores,

creencias, mitos, etc.”."”

El llamado conocimiento pretedrico aporta las reglas de comportamiento
institucionalmente apropiadas.

Por tanto, cuando un hombre carece de libertad subjetiva y por
consecuencia, objetiva; se encuentra inmerso en un abismo de construcciones particulares
de la realidad, cuestiones que lo obligan a la observancia de reglas de las que no conoce, no
concientiza y cuyo rtesultado serd la violacion de las mismas pues estd expuesto a la
consiguiente muerte de su libertad.

El andlisis de la libertad en una doctrina como el liberalismo, revela que la
libertad en una ideologia liberal es aquello que cada uno es la ley para si, de donde nace esa
moral que llaman independiente que, apartando a la voluntad, bajo pretexto de libertad, de
la observancia de los preceptos divinos, suelen conceder al hombre una licencia sin limites.

Fiécil es adivinar a dénde conduce todo esto, especialmente al hombre al que
vive en sociedad. Porque una vez restablecido y persuadido que nada tiene autoridad sobre
el hombre, lo que sigue es no estar fuera de €l y sobre él; asi que, la causa eficiente de la
comunidad y sociedad civil, se basa en la “libre voluntad de los individuos™, pero no es solo
esta afirmacion la que hara que la libertad de los individuos se establezca, pues debe existir
primero el desarrollo de la libertad subjetiva en los mismos.

No se trata de cualquier multitud, ni de cualquier convenio, sino de una
razoén que sirva como una guia ética y no una razon que acredite los fines de las acciones
privadas, pues el convenio debe serlo de todos para todos.

El liberalismo indica que el poder es proporcional al nimero, la mayoria del
pueblo es la autora de todo derecho y obligacién, ese ha sido su estandarte en todos estos
anos, pero en cambio, la facultad de mandar se separa del verdadero y natural principio, de
donde toma toda la vida para obrar el bien comuin; y la ley establece lo que se ha de hacer y
omitir, se deja al arbitrio de la multitud méas numerosa, lo cual es una pendiente que
conduce al innegable sometimiento de los individuos por otros.

"2 jdem. P.168
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3. La Lucha por la Libertad.

La lucha entre la libertad y la autoridad es el rasgo mas saliente de esas
partes de la Historia con las cuales llegamos a familiarizamos con Grecia, Roma e
Inglaterra. Pero en la antigiiedad esta disputa tenia lugar entre los stbditos o algunas clases
de sibditos y el Gobierno.

Se entendia por libertad la proteccion contra la tirania de los gobiernos
politicos. Se consideraba que éstos (salvo en algunos gobiernos democraticos de Grecia), se
encontraban necesariamente en una posicion antagénica a la del pueblo que gobernaban,

El Gobiermo estaba ejercido por un hombre, una tribu o una casta que
derivaba su autoridad del derecho de sucesion o de conquista, que en ningun caso contaba
con el asentamiento de los gobemadores y cuya supremacia los hombres no osaban, ni
acaso tampoco deseaban, discutir, cualesquiera que fuesen las precauciones que tomaran
contra su opresivo ejercicio.

Se consideraba el poder de los gobemantes como necesario, pero también
como altamente peligroso; como un arma que intentarian emplear tanto contra sus sibditos
como contra los enemigos exteriores. Para impedir que los miembros mas débiles de la
comunidad fuesen devorados por los buitres, era indispensable que un animal de presa, mas
fuerte que los demas, estuviera encargado de contener a estos voraces animales.

Pero como el rey de los buitres no estarfa menos dispuesto que cualquiera de
las arpias menores a devorar el rebano, hacia falta estar constantemente a la defensiva
contra su pico y sus garras. Por esto, el fin de los patriotas era fijar los limites del poder que
al gobernante le estaba consentido ejercer sobre la comunidad, y esta limitacion era lo que
entendian por libertad.

Se intentaba de dos maneras: primera, obteniendo el reconocimiento de
ciertas inmunidades llamadas libertades o derechos politicos, que el Gobierno no podia
infringir sin quebrantar sus deberes, y cuya infraccion, de realizarse, llegaba a justificar una
resistencia individual y hasta una rebelién general. Un segundo posterior expediente fue el
establecimiento de frenos constitucionales, mediante los cuales el consentimiento de la
comunidad o de un cierto cuerpo que se suponia el representante de sus intereses, era
condicion necesaria para algunos de los actos mas importantes del poder gobernante.

En la mayoria de los paises de Europa, el Gobierno ha estado mds o menos
ligado a someterse a la primera de estas restricciones. No ocurrié lo mismo con la segunda;
y el llegar a ella, o cuando se la habia logrado ya hasta un cierto punto, el lograrla
completamente fue en todos los paises el principal objetivo de los amantes de la libertad.

Mientras la humanidad estuvo satisfecha con combatir a un enemigo por
otro y ser gobermmada por un sefior a condicién de estar mas o menos eficazmente
garantizada contra su tirania, las aspiraciones de los liberales pasaron mas adelante.
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El tnico fin por el cual es justificable que la humanidad, individual o
colectivamente, se entremeta en la libertad de accion de uno cualquiera de sus miembros, es
la propia proteccion. Que la tnica finalidad por la cual el poder puede, con pleno derecho,
ser ejercido sobre un miembro de una comunidad civilizada contra su voluntad, es evitar
que perjudique a los demas. Su propio bien, fisico o moral, no es justificacion suficiente.
Nadie puede ser obligado justificadamente a realizar o no realizar determinados actos,
porque eso fuera mejor para él, porque le haria feliz, porque, en opinion de los demas,
hacerlo seria mas acertado o mas justo.

Estas son buenas razones para discutir, razonar y persuadir a cualquier
lector, pero no para obligar o causar algin perjuicio si obra de manera diferente. Para
Justificar esto seria preciso pensar que la conducta de la que se trata de disuadir producia un
perjuicio a algin otro. La tnica parte de la conducta de cada uno por la que un individuo es
responsable ante la sociedad es la que se refiere a los demas. En la parte que le concierne
meramente a él, su independencia es, de derecho, absoluta. Sobre si mismo, sobre su propio
cuerpo Y espiritu, el individuo es soberano.

Algunos pensardn que esta doctrina es solo aplicable a seres humanos en la
madurez de sus facultades. No hablamos de los nifios ni de los jovenes que no hayan
llegado a la edad que la ley fije como la de la plena masculinidad o feminidad. Los que
estan todavia en una situacién que exige sean cuidados por otros, deben ser protegidos
contra sus propios actos, tanto como contra los dafios exteriores.

Por la misma razon podemos prescindir de considerar aquellos estados
atrasados de la sociedad en los que la misma raza puede ser considerada como en su
minoria de edad. Las primeras dificultades en el progreso espontineo son tan grandes que
es dificil poder escoger los medios para vencerlas; y un gobernante lleno de espiritu de
mejoramiento estd autorizado para emplear todos los recursos mediante los cuales pueda
alcanzar un fin, quizé inaccesible de otra manera.

El despotismo es un modo legitimo de gobierno tratindose de barbaros, siempre
que su fin sea su mejoramiento, y que los medios se justifiquen por estar actualmente
encaminados a ese fin y que las libertades objetiva y subjetiva siempre se observen.

La libertad, como un principio, no tiene aplicacion a un estado de cosas anterior
al momento en que la humanidad se hizo capaz de mejorar por la libre y pacifica discusion.

Pero hay una esfera de accidn en la cual la sociedad, como distinta del
individuo, no tiene, si acaso, mas que un interés indirecto, comprensiva de toda aquella
parte de la vida y conducta del individuo que no afecta mas que a ¢l mismo, o que si afecta
también a los demas, es solo por una participacién libre, voluntaria y reflexivamente
consentida por ellos.

Cuando digo a él mismo quiero significar al individuo como ser en si; pues
todo lo que afecta a uno puede afectar a otros a través de ¢él, y ya sera ulteriormente tomada
en consideracion la objecion que en esto puede apoyarse.
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Esta es, pues, la razon propia de la libertad humana. Comprende, primero, el
dominio intemo de la conciencia; exigiendo la libertad de conciencia en el mas
comprensivo de sus sentidos; la libertad de pensar y sentir; la més absoluta libertad de
pensamiento y sentimiento sobre todas las materias, practicas o especulativas, cientificas,
morales o teoldgicas. La libertad de expresar y publicar las opiniones puede parecer que cae
bajo un principio diferente por pertenecer a esa parte de la conducta de un individuo que se
relaciona con los demds; pero teniendo casi tanta importancia como la misma libertad de
pensamiento y descansando en gran parte sobre las mismas razones, es practicamente
inseparable de ella. En segundo lugar, la libertad humana exige libertad en nuestros gustos
y en la determinacion de nuestros propios fines; libertad para trazar el plan de nuestra vida
segun nuestro propio caracter para obrar como queramos, sujetos a las consecuencias de
nuestros actos, sin que nos lo impidan nuestros semejantes en tanto no les perjudiquemos, a
un cuando ellos puedan pensar que nuestra conducta es loca, perversa o equivocada. En
tercer lugar, de esta libertad de cada individuo se desprende la libertad, dentro de los
mismos limites, de asociacion entre individuos: libertad de reunirse para todos los fines que
no sean perjudicar a los demas; y en el supuesto de que las personas que se asocian sean
mayores de edad y no vayan forzadas ni enganadas.

“La tinica libertad que merece este nombre es la de buscar
nuestre propio bien, por nuestro propio camino, en tanto
no privemos a los demds del suyo o les impidamos
esforzarse por conseguirlo. o

No es libre ninguna sociedad, cualquiera que sea su forma de gobierno, en la
cual estas libertades no estén respetadas en su totalidad; y ninguna es libre por completo si
no estan en ella absoluta y plenamente garantizadas. La tnica libertad que merece este
nombre es la de buscar nuestro propio bien, por nuestro camino propio, en tanto no
privemos a los demis del suyo o les impidamos esforzarse por conseguirlo, Cada uno es el
guardian natural de su propia salud, sea fisica, mental o espiritual. La humanidad sale mas
gananciosa consintiendo a cada cual vivir a su manera que obligindole a vivir a la manera
de los demas."

La oposicion de opiniones es la que mantiene a cada individuo entre los
limites de la razén y la prudencia, y en ese sentido, plantea los supuestos para una nueva
moralidad, en donde las reglas y las leyes deben ser fruto de concertar diversas opiniones e
intereses. Una de las principales finalidades de Stuart Mill en el campo de la libertad
individual, es la defensa del individuo frente a las presiones sociales, pues considera que las
costumbres usurpan la verdadera naturaleza humana.

Su argumentacién también va dirigida contra la unanimidad de opiniones y
recomienda la méds completa y libre comparacién de opiniones opuestas. Se pronuncia

'* Mill, John Stuart, Sobre la libertad, México, Alianza Editorial, 1984, p. 69.
'* Parafrasis, John Stuart Mill. Sobre la libertad, Alianza Editorial No. 273 Madrid, 1970, 207 p.
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porque existan "diferentes opiniones, diferentes maneras de vivir, y que se deje el campo
libre a los diferentes caracteres, con tal de que no se perjudique a los demds”."”

Considero que la postura de Mill, cuando afirma la necesidad de
salvaguardar el ambito de lo privado contra la intromision del Estado, puede ser solo una
solucion ilusoria, o ser sélo el principio de una solucidn, pues en nuestros tiempos
podriamos preguntamos ;qué significa salvaguardar el ambito de libertades minimas para
millones de individuos desnutridos, semidesnudos, enfermos y analfabetos, oprimidos por
su Estado y por Estados extranjeros, que lo que més necesitan son alimentos, ayuda médica,
educacion. Deben darse las condiciones minimas adecuadas para el uso de la libertad, pues
en caso contrario, ésta carece de valor y de sentido. En otras palabras, podriamos
preguntarnos ;Qué significa la libertad para aquellos que no pueden usarla por carecer de lo
indispensable? Ello nos llevaria a reflexionar que la libertad Unicamente existe para los
conglomerados sociales donde tengan una economia fulgurante. Lo que nos indica que la
libertad es més que lo redactado en lineas anteriores, ya que en la lucha por la libertad, se
debe llegar a un punto en el cual ésta sea significativa para todos, o cuando menos, para la
mayoria de los hombres, para la mayoria de las conciencias.

4. Libertad y Razoén juridica.

Hablar de libertad no es tarea fécil, sobre todo, si se pretende analizarla a la
luz del derecho, de las practicas legales actuales y filosoficas, criticandolas para descubrir
que las mismas no tienen matices éticos, sino funcionales y utilitarios.

La libertad, concepto del cual se tratara de probar que nos es mas que una
ideologia que surgid con la modernidad, y que tiene su propia racionalidad segin el
discurso juridico; lo que hace de este concepto, un medio del control social de la clase
poderosa.

Sin embargo, no podemos eximir a la ética del concepto de libertad, ya que
con la finalidad de proponer un orden juridico penal libertario, sea utilizado en el discurso
para que el individuo pueda auto-reconocerse respecto de otros y no ser esclavo de nada, ni
de nadie.

De tal forma que el manejo de la libertad haya sido promovido como un
rasgo natural inherente a la existencia humana, es decir, para que tenga una conciencia de
que todo individuo debe ser libre, y por tanto, respetado, pues ve libre a los demis
individuos, a los cuales reconoce como autoconciencias'®, tal y como Hegel lo plante6
cuando mencioné “que la sustancia en si, es el saber de si mismo en relacion... con el ser
y saber de otro”," ello quiere decir, que antes que un individuo reconozca como libre al

otro, este debe reconocerse asi mismo como libre, de otra forma seria imposible aquello.

15 e
Ibid., p. 126.
'® G.W.F., Hegel, Fenomenologia del Espiritu, cuarta edicion, ED. Sisifo, 2000, p. 107: La autoconciencia para Hegel es
_ ¢l ser si mismo, por si mismo y para si mismo, con exclusién de todo otro.
'" G.W.F., Hegel, Fenomenologia del Espiritu, cuarta edicién, ED. Sisifo, 2000, p. 107.
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Por tanto cuando un individuo es libre en su conciencia, y esa libertad es la
voluntad, debera reconocer dentro de su ética a la libertad de su semejante, y asi
consecuentemente, sera todo un individuo, creando normas cuya finalidad sean el
reconocimiento reciproco de la libertad de los individuos, mediante un discurso que contenga
una construccion general de la realidad, mediante normas éticas y no mediante normas
represivas.

Ya que las normas que surjan de una sociedad seran el reflejo del nivel de
libertad que los propios individuos, como autoconciencias, estén dispuestos a darse, puesto que:

“Las normas juridicas son la creacion y la manifestacion
del arbitrio del poder en las Sociedades de estructura

vertical, por lo tanto, su aplicacion depende de él mismo”."*

Si la construccion de la realidad para un individuo fue creada en base a una
construccion de la realidad despética, en la cual no existe una comunicacion verdadera; por
tanto, las normas juridicas seran a su vez despoticas y la libertad que para el individuo cree que
existe, en realidad no lo es: simplemente serd una libertad disfrazada de un control social
despoético y desmedido.

5. La Lucha por el reconocimiento.

El reconocimiento de autoconciencias no siempre se da en el mismo nivel,
unas se respetan y trabajan juntas y otras se matan, nunca se reconocen, pero cuando en esa
lucha uno de los adversarios es vencido y en lugar de morir por su libertad prefiere vivir, no
le queda otro recurso que ser el individuo no reconocido por el otro y por tanto, el
dominado, porque de otra manera, la conciencia vencedora le quitaria la vida; asi que debe
someterse a la reglas de la autoconciencia vencedora con plena sumision y renunciacion al
reconocimiento de si mismo, como pasa en las sociedades civiles de dominacion.

En esa relacion desigual se impone la “conciencia de lo real™’ que tenga el
dominante, es decir, lo que la vencedora considere como verdad y realidad. Asi existira una
sociedad jerarquizada que desarrollara un sistema de produccién de dominio y explotacion
del otro, en donde existe una dominacion por el poder, mediante la violencia y en donde se
excluya todo aquello que no pertenezca a sus normas, considerando a esos excluidos como
“enfermos bio-psico-sociales que rompen la belleza del concierto y la armonia sociales,

es decir, los hombres delincuentes™".

Asi el dominado se somete al dominante, por todo el tiempo en que tarde en
reconstruir su autoconciencia y hacerse fuerte para volver a medirse con su adversario, para
obtener su reconocimiento, el respeto a su individualidad o de su racionalidad.

'® Sanchez, Sandoval, op. Cit. P. 17

" La conciencia de lo real es la relacién determinada del yo con un objeto (Hegel) que comienza con el conoci
aparente de los entes que constituyen ¢l universo y que da al individuo la vision de una realidad, con criterio de verdad.
En Augusto Sanchez: “Control Social en México DF."”, Acatlan, Naucalpan 1998, p. 23

* Prometeo, op, cit, p. 55
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En la llamada lucha por el reconocimiento, seglin Augusto Sanchez
Sandoval®', pueden darse las siguientes hipétesis:

® Que la autoconciencia 1 venza a la 2 y la mate. Que la extermine que
acabe por imponer sus reglas ideologicas, juridicas, econdmicas,
religiosas, etc., eliminando por completo el interior del individuo y por si
es necesario eliminarlo fisicamente; tal y como ha sucedido en la historia
de la humanidad con diversas colonizaciones.

e Que la autoconciencia 1 venza a la 2 y la deje viva, pero la 2 se
suicida, para no ser dominada. Como en el caso clasico de muchos
pueblos latinoamericanos ante la autoconciencia europea.

®  Que la autoconciencia 1 no venza a la 2, ni esta a la 1, y por tanto se
reconocen reciprocamente. Lo anterior se da en las Sociedades civiles
con medios de produccién horizontal, en las cuales existe el
reconocimiento y respeto entre los individuos. Ambas autoconciencias
permanecen en un nivel de equilibrio, ambas trabajan el mundo y
obtienen frutos en proporciones similares, no existe jerarquizacion.

® Que la autoconciencia 1 venza a la 2, y la 2 prefiere la vida a la
libertad, por lo tanto se subordina y se deja dominar por la 1. La
autoconciencia que prefiere la vida a la libertad, se somete y luego se
humilla frente a la otra. Quien trabaja el mundo es la autoconciencia
vencida y sus frutos los recibe el dominante, apropiandose de ellos, sin
importar que la autoconciencia trabajadora no tenga recurso alguno,
puesto que no la reconoce.

En el reconocimiento de autoconciencias, sin duda, la libertad subjetiva y
objetiva prevaleceran y hara que todos y cada uno de los miembros de una sociedad
respeten su libertad y las de los demas. Si no se reconoce a otra autoconciencia, se
justificara ideoldgicamente la merma de su libertad, para que la clase que detenta el poder
lo reproduzca y no lo pierda.

Por tanto, tenemos en principio que la libertad en un individuo consiste en
ser autoconsciente, en conocerse a si mismo en el mundo en que le toca vivir y tener dentro
de su identidad, las verdades necesarias para ser.

Por ello, el concepto de libertad nada tiene de similar con la figura del
hombre libre, capaz de contratar, porque siempre estd dominado en el proceso productivo
por la necesidad de sobrevivir. La supuesta libertad es una trampa mediante la cual se
somete al individuo al modo productivo del capitalismo, se le reprime con normas que
legitiman esta explotacién y se le mantiene esclavo de la fabrica y del patrén.

*! Licenciado en Derecho, Ciencias Politicas y Sociales de la Universidad Nacional de Colombia. Doctor en Derecho
Penal y Criminologia de la Universidad de Roma, Italia. Doctor en Ciencia Politica de la Universidad Nacional
Auténoma de México. Coordinador del Posgrado en Derecho de la Universidad Nacional Auténoma de México, en la
FES Acatlan, Estado de México. Investigador Nacional en el Sistema Nacional d Investgad de la Secretaria de
Educacion Piblica.
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Hegel reconoce y "concibe" como contraria a la libertad del individuo, el
hecho de atenerse y dejarse persuadir a lo piblicamente aceptado, y las leyes creadas para
la regulacion de cada individuo del estado, este ultimo pues no debe ser al final la
determinacion ultima y apodictica del modo de actuar de los individuos. Reconoce que el
hombre busca y crea en el pensamiento su libertad y el fundamento de la ética.

Mis sin embargo, esta libertad que el hombre posee y determina a actuar, caen en
un contenido sin razon, si inicamente posee valor efectivo para el pensamiento. El hombre
es libre, solo en la medida que discrepe de lo que es reconocido y aceptado por voto
universal y sepa crearse una realidad singular que le autodetermine a dirigirse.

Esta idea de la libertad, constituye un papel fundamental en el desarrollo del
derecho individual, y el hombre, como sustancia ética de la sociedad civil, solo desarrolla
todo su devenir, en base a la libertad.

Libertad no es un concepto limite en Hegel, sino es la misma autoconciencia
que se determina a obrar y moldear el contenido de su voluntad.

6. Lenguaje y Reconocimiento.

El reconocimiento reciproco de los individuos debe hacerse, inevitablemente
mediante el lenguaje, mediante una comunicacion. La comunicacion a que nos referimos
debe ser racional, como bien lo indica Habermas “implica la orientacion de la accidn al
entendimiento mutuo y no al éxito a cualquier costa. Para Hegel el acuerdo constituye la
raiz de la humanidad de los sujetos™”.

Asi la libertad para los individuos sélo serd posible cuando éstos se
reconocen mutuamente como libres e iguales, en ello radicara la ética de cualquier
ordenamiento juridico, la cual se concretizara mediante el lenguaje, puesto que cuando las
normas son formuladas unilateralmente por la clase dominante, sin consentimiento ni
conocimiento de los gobernados, inevitablemente se tratarda de normas represivas y
excluyentes que careceran de libertad y cuyo “sistema ideoldgico de universal inclusion se
construird con base en la creacion de diferencias y distinciones a partir de considerar
una unica realidad, la del “sistema” y ello implica que excluye la racionalidad de cada
uno de los individuos que integran el sistema”.”

El discurso que regulara las normas con matices libertarios debe ser
“inclusivo y libre de coercion, entre participantes libres e iguales, y en donde todos se
ven... en la perspectiva de todos los demds y con ello en su auto comprension y en su
comprension del mundo™’. Esta comunicacion pondra en discusién y critica a las normas
que se consideran por algunos como violatorias de la libertad e incluso aquellas que se

= Berimen Campos, Anturo, La ética Juridica, Redeterminacion Dialéctica del Derecho Natural, Segunda Edicion.
Meéxico 2003, p. XXII, Habermas, también citando a Hegel.

* Sinchez, Sandoval, “Sistemas Ideolégicos y Control Social”, op. Cit. p. 51.

** Debate sobre el liberalismo politico. P, 52
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consideren normas éticamente validas, llegando a un consenso, en el cual las normas aceptadas
sean racionalmente validas y cuya observancia sea coercible para todos, sin excepcion. En el
caso que no se observen por algin individuo, éste sera consciente del castigo que con lleve
dicha violacién o inobservancia. Asi, todo individuo aceptard éticamente, a cumplir dicho
castigo.

Este analisis no pretende una justificacion anarquista, ni proponer la creacion de
una sociedad civil que no se rija por normas, sino que son inaceptables las normas represivas,
que seran aquellas que formen parte de un discurso interpuesto violentamente para la sociedad,
puesto no existe una comunicacion del creados de las mismas hacia los receptores; por lo tanto,
el contenido y base de su discurso es desconocido por los individuos, pero a los cuales se les
atribuyen sus consecuencias normativas, es decir, las penas, los castigos que se cumplimentan
forzosamente, antiéticamente ya que no son conocidas por los destinatarios de la norma.

La mayoria de las veces, se desconoce cual conducta pudiera ser constitutiva de
delito, asi como la sancion que prescribe, convirtiéndose dicha norma en instrumento violatorio
de la libertad, asi como auxiliar legitimo de los represores, cuyo tnico fin es el control social,
puesto que la afirmacion de que “la ignorancia de la ley no exime su cumplimiento”, es una
perversion del sistema juridico positivista.

La libertad esta condicionada por la vida social, es decir, no es la pura libertad
del sujeto en si mismo en una actitud anarquista; asi como también del conjunto de condiciones
en que se vive; lo que determina una mayor o menor libertad y autonomia individual efectiva,
siempre y cuando sea moral y ética.

De las relaciones de poder y las correlaciones de fuerza se van a estructurar el
derecho y la organizacion de la libertad, en funcion de la cultura y las relaciones de
supervivencia en un momento historico. Esta es la exteriorizacion de la libertad, una vez que el
individuo tiene el concepto intrinseco de la libertad y considera su observancia como un deber
para si mismo y para los demas, y asi, el hombre constituye sociedades civiles para obtener
satisfactores y sobrevivir. Por lo tanto, se puede vivir en una sociedad, no sélo por necesidad
sino también por libertad, naciendo la existencia de una construccion social de la realidad
mediante la institucionalizacién de una norma ideoldgica ética y con valores sociales.

“La ética del discurso es una ética cognotivista y una ética
universalista. Lo primero quiere decir que ha de poder
decir como se fundamentan los juicios morales; lo
segundo, que el criterio que da para ello no expresa las
instituciones de una determinada cultura, sino que tiene
validez universal”.”

El discurso que rige a la libertad es un discurso universalista, el cual por
ser fundado y razonado, se convertira en un juicio racional, lo que se patentizard en
costumbre para una sociedad y con posterioridad en una regla libertaria.

** Habermas, Jurgen, Escritos sobre moralidad y eticidad. Paidos. Espaiia, 1998, p.p. 46-47.
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7. Moral y Etica.

Considero importante hablar de moral y de la ética en todo lo que respecta a
la libertad, puesto que si un ordenamiento juridico se sustenta en estos dos conceptos, no
cabria la represion de los individuos, y en contraposicion, realmente existiria libertad para
todos los miembros que estuviesen bajo la observancia de dicho ordenamiento legal.

La moral, dice Hegel, “es subjetiva, pertenece al individuo, y por esto, al
mismo tiempo, es certeza de este sujero”z‘el sujeto sabe lo que es para €l un deber y un
derecho y lo acepta asi, tiene la voluntad y la libertad de considerarlo de esta forma: como
un deber y un derecho; no hay coaccion alguna que impida o que obligue al individuo a
considerarlo como tal.

Sin embargo, “el Estado, que es el ente que crea, aplica y modifica leyes,
no puede reconocer a la conciencia moral en su forma propia, es decir, como saber
subjeﬁvo”", en este orden de ideas la moral se encuentra en cada individuo, en su
conciencia, pero siempre encaminado en un deber que buscara la realizacion del bien de si

mismo y de los demas.

Nunca sera moral una bondad disfrazada de control social y de represion,
una moral que el poder prevé como bien y pone de manifiesto su legitimidad sin tomar en
cuenta la subjetividad de los demas individuos. Nunca deberd considerarse como moral
una imposicion de una supuesta moral creada por la clase poderosa para reprimir a los de su
especie; ello es lo que Hegel indica como "h:’pocres:’a”” vocablo utilizado por la clase
poderosa como “probabilismoe”, es decir, aquello que la conciencia sabe que esta mal, que
no es un deber, y ain asi lo disfrazan como moral para internarla de esta forma a la
conciencia del individuo y llamar a ese mal como moral.

Un discurso fructifero contrario a la moral, que jamas tendrd como fin un
bien en conjunto para la sociedad, y si en cambio, un fraude para todos y cada uno de los
individuos que forman la misma, incluyendo a la clase poderosa.

Un individuo, debe estar plenamente convencido que los conceptos que €l
mismo tiene como moralidad son la moralidad colectiva y por tanto tiene el deber de
observarlos como derecho, que al final significara para todos bienestar.

Ese derecho y esas normas estaran conformados por la libertad y a su vez
estarian plagados de moralidad; asi la libertad no puede ser supuesta o entendida, debe ser
objetiva, se debe exteriorizar en la observancia de las normas, debe ser su fin dltimo, su
esencia. Finalmente el derecho debe ser el resultado de esa libertad, aplicada a todas los
sujetos por igual, pues ellos decidieron, se comunicaron, debatieron y aceptaron que asi
fuera y que esas reglas que los rigen son moralmente buenas y al exteriorizarse el derecho
sera ctico, puesto que “la eticidad ya no es meramente la forma subjetiva y la

ff G.W.F. Hegel, Principios de la Filosofia del Derecho, Editorial Edhasa, México, 2000, p. 234
" idem
* Idem
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autodeterminacion de la voluntad, sino el tener como contenido su propio concepto, es
decir, la libertad”.”

“La eticidad es la idea de la libertad como bien viviente que
tiene en la autoconciencia su saber, su querer, y, por medio
de su actuar, su realidad; actuar que tiene a su veg en el ser
ético su fundamento en y por si y su fin motor. Es el
concepto de la libertad que ha devenido del mundo existente
y naturaleza de la autoconciencia™’

La libertad humana se puede definir como la "autodeterminacion
axiologica". Esto significa que una persona libre se convierte, por ese mismo hecho, en el
verdadero autor de su conducta, pues ¢l mismo la determina en funcién de los valores que
previamente ha asimilado. Cuando no se da la libertad, o se da en forma disminuida,
entonces el sujeto actia impedido por otros factores, circunstancias y personas, de modo
que ya no puede decirse que es el verdadero autor de su propia conducta. De acuerdo con
esto se dice que la condicién previa de la libertad en un individuo es la captacién y
asimilacion de los valores. En la medida en que un individuo amplia su horizonte
axiolégico, podra ampliar paralelamente el campo de su propia libertad. Y en la medida en
que una persona permanezca ciega a ciertos valores, se puede decir que posee una
limitacion en su libertad.

Siguiendo las ideas anteriores, el manejo de la moral, al exteriorizarse en los
individuos y llegar al consenso se utiliza para justificar leyes e instituciones, cuyo fin sera
el beneficio de la sociedad civil; entonces se espera que la ética este exteriorizada en las
leyes e instituciones, que seran impuestas para los ciudadanos, sin ser necesariamente
represivas; pues dada su eticidad significaran lo mas natural para ellos observarlas. De esta
forma los individuos aprovecharan en cada instante su propia libertad; y como
consecuencia, crecera en la sociedad la fe y la confianza en las instituciones legales; el
observar las leyes que las conforman, se convierte en un deber igualmente ético que es
donde realmente se concretiza la moral del individuo.

El deber no es de ninguna manera limitante de la libertad del individuo, ya
que la clase poderosa utiliza al deber como fundamento de obediencia a la represion; el
deber sera la liberacion de los individuos en cuento a su forma concreta se refiere. Hegel
nos indica que “el deber no es limitante de la libertad, sino uinicamente de su abstraccion,
es decir, de la falta de libertad. Es por el contrario, el alcanzar la esencia, la conquista de
la libertad afirmativa™’, por tanto, el deber solo seria limitante de la libertad que algunos
individuos creen tener, y que en realidad va en contra de la libertad del resto de la sociedad
civil, por tanto la hbertad individual subjetiva, que no reconoce la libertad de los demas

individuos, no es libertad, es egoismo.

= ibidem p. 261
* ibidem p. 265.
*! ihidem p. 269.
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Mediante un derecho ético, una sociedad civil estara compuesta de
individuos virtuosos, honrados y libres; individuos éstos que siempre estaran preocupados
por realizar actividades para el bienestar de ellos mismos, y como consecuencia, de la
sociedad en su totalidad, y, por supuesto, entre estas actividades se encuentran las juridicas.

“El derecho de los individuos a una determinacion
subjetiva de la libertad tiene su cumplimiento en el hecho
de que pertenecen a una realidad ética, pues la certeza de
su libertad tiene su verdad en esa objetividad y en lo ético
ellos poseen efectivamente su propia esencia, su
universalidad interior™’

Por tanto, la ética ser4, tanto individual como general, por que es parte del
mismo individuo y de la sociedad.

8. La Reciprocidad de la comunicacion.

El lenguaje es de vital importancia para que exista una comunicacién entre
individuos, asi como un discurso racional, y por consecuencia, la existencia de la libertad.

Esta comunicacion debe ser reciproca de tal manera que exista una auto
comprension en el individuo y una comprension entre individuos, puesto que “lo
igualmente bueno para todos, seria efectivamente de igual interés para cada cual, solo si
en la auto comprension de cada uno de nosotros se reflejard una conciencia
trascendental, esto es, una comprension del mundo universalmente vdlida™”. Esta
comprensién debe estimar a la pluralidad de individuos y de comunidades que existen en la
sociedad civil, ya que sin estos elementos, la comunicacion y la comprension entre los
individuos no seria libre al observar un ordenamiento juridico, puesto que como lo indica
Habermas “los hombres solo actiian como sujetos libres cuando no obedecen sino a las
leyes que ellos mismos se han dado, basadas en convicciones comunes obtenidas en la
comunicacion y en la libre discusion”.”’

La comunicacién es vital para la creacién de un ordenamiento juridico
impregnado con matices libertarios. Habermas tiene como punto central para que la
comunicacion sea efectiva, el concepto de racionalidad, entendiendo a ésta como una razén
que permita al individuo desarrollarse, gramatical y cognitivamente, para proveerle de un
conocimiento tedrico e implicito en su conciencia, sobre lo que es valor, moral, ley y
estética. Lo mas importante consiste en que dicha conciencia, cuando se comunique a su
vez con otras conciencias, existira una comprension comunicativa cuyo fin principal sera
llegar a un acuerdo, a una comprension reciproca, a un conocimiento compartido, a una
confianza mutua, a un acuerdo entre uno y otro.

* fhidem p. 273.
*' Habermas, Rawls, p. 52
** Habermas, Jurguen, Facticidad y validez, Editorial Porriia, México 2001.
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Sin embargo, no es tan facil, pues el acto del habla entre los individuos
debera tener unos requisitos de validez implicitos, si éstos no existen no podra hablarse de
una comunicacion efectiva; tales requisitos dice Habermas son: Comprensibilidad,
Verdad, Veracidad y Exactitud, los cuales haran llegar a los individuos a un consenso.

Los requisitos antes mencionados deben ser universales y por tanto, deben
traer aparcjada la suposicion de que son justificables, y ello seria el medio para evitar el
abuso y la represion. Asi la razén de la que nos habla Habermas, trascendera de tal forma,
que permitira el desenmascaramiento de las situaciones que se encuentran escondidas u
ocultas en el discurso e impiden que verdaderamente exista una comunicacion efectiva
entre los sujetos.

De ello sera posible que se vayan subsanando las manipulaciones del
discurso, por la evolucién o trascendencia a que nos hemos venido refiriendo, es decir, por
el desarrollo de la racionalidad comunicativa, y de esta forma dejaria de existir la
demagogia y las demas formas irracionales seleccionadas por la clase poderosa, que no
permiten que el individuo ejerza su libertad de reconocerse a si mismo, reconocer al otro y
lograr del otro el reconocimiento propio. De esta manera se logra el reconocimiento
reciproco de los miembros de la sociedad.

9. Un discurso juridico ético.

Un discurso juridico seré ético cuando el mismo no se utiliza como control
social del poderoso ni como medio para cumplir fines particulares “donde todos sean parte
creadora y receptora de las obligaciones y de los derechos que los cohesionan y cuyo fin

wltimo, sea la realizacion de la libertad de todos”*.

La ideologia-norma es la expresion de la conciencia de realidad que hacen
obligatoria quienes detentan el poder y cuyos destinatarios son los dominados. Los
mecanismos a través de los cuales se opera ese control son los aparatos ideol6gicos y
represivos del Estado, como son la religién, que a mi parecer es el medio ideolégico mas
poderoso para dominar a cualquier grupo de individuos, el derecho y los medios de
comunicacion entre otros.

Es sabido que en todas las ideologias religiosas impera un ser omnipotente,
casi siempre masculino, machista, racista, el cual excluye de su mundo a la figura
femenina, siendo ésta la mas sufrida a través de todos los tiempos: Dios, Ala, Jehova o
como se le quiera llamar, pero que en nuestra cultura, es un masculino, omnipotente, al que
hay que tenerle respeto, adoracion, sumision. Estas estructuras de pensamiento condicionan
la forma de ver el mundo y hace que se convierta en realidad-verdad general, lo que es una
vision particular de quien tiene el poder para imponer la ideologia-norma.

La ideologia cristiana que nos domina, no permite que el individuo
desarrolle su autoconciencia, por si y para si, sino que le impone ser por ella y para ella. En

** Hegel W. F. Filosofia del Derecho. Op. Cit..

24



Capitulo 1: La Libertad como Concepto.

consecuencia le impide dudar o cuestionar, porque ello implica incurrir en el pecado de
falta de fe. El cristianismo ensena a sus seguidores a aguantar castigos fuertes por que son
el medio para la purificacion del alma, por ello promueve en las conciencias conceptos que
motiven al sacrificio y a creer que la represion es merecida, puesto que el castigo esta visto
como un acto de amor.

Estas situaciones no permiten que una conciencia se reconozca a si misma y sea
capaz de convertirse en una autoconciencia. En consecuencia la conciencia estd condicionada
para no sublevarse ante la represion, ni ante la violacion de su dignidad. Asi se le tiene
controlado de una forma total, que la alienacién es perfecta para dominarlo y hacerlo obedecer
o acoplar su conducta a situaciones que cualquiera consideraria una vejacion para el individuo;
sin embargo, consiste en que dicha vejacion, se reproduce y actualiza a su propia voluntad.

Aun cuando el individuo no sea religioso, siempre tiende a comportarse con
rasgos pertenecientes a la ideologia-norma obligatoria de la sociedad en que vive, por que su
sociedad se desenvuelve de esa forma y sus comportamientos de vuelven automatizados-
naturales, asi que sera “natural™ obedecer, al grado que se convierte en una costumbre y si no
lo hace, tiene un gran remordimiento de conciencia, se siente mal aunque ello implique que su
dignidad humana ha sido pisoteada y su libertad extinta; se olvida de ser productivo para si
mismo, de cultivar su autoconciencia y la de sus semejantes.

Esta “conciencia” se encuentra en una posicion en que no estando en si mismo,
solo puede estar al servicio y sumision de otros, pero a su vez, en contra de las personas que
pudieran ser mas débiles que él. En las jerarquias se es un vencido respecto al dominante, pero
un dominante respecto a los débiles. Una sociedad asi se convierte en una piramide de
sometedores y a la vez de sometidos, creando un sistema represor que se auto construye a si
misma, se autopoiétiza con sus propias reglas de dominacion, y considera a los individuos que
no aceptan sus normas estigmatizandolos como inadaptados o peligrosos sociales, a los cuales
se les priva de su libertad mediante un derecho espurio legitimante. Asi nuestro concepto de
libertad en las sociedades verticales no es mas que una utopia.

Un discurso que presume como concepto fundamental a la libertad, debe
estar plagado de eticidad, no puede ser de otra manera, y jamas cabran normas represivas y,
por tanto, irracionales. Hegel dice que “la libertad realizada es el absoluto fin ultimo del
mundo™’ y el ltimo fin del mundo sera el bienestar para todos los individuos, el cual se
materializarda en un derecho colectivo y cuyo derecho mas importante sera el no
reconocimiento de lo que no se considera racional desde el punto de vista objetivo, no asi el
subjetivo. Por tanto, el bien al que se refiere Hegel debe ser objetivo y no basarse en la
subjetividad de lo individuos, y asi, el bien debe fundarse en una voluntad libre, conforme
al deber y cuya racionalidad nos dara a la libertad.

De esa manera Kant expres6 el imperativo categorico que implica que la
accion desplegada por cualquier individuo, pueda ser aceptable por cualquier ser racional y
se encuentre elevada como una ley universal.

* Hegel, Fenomenologia del Espiritu, op. cit p. 225
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El discurso del “derecho ético”™, de ninguna manera puede ser religioso, ni
tampoco puede imponerse sin el conocimiento previo que tengan de €l, las personas a las
cuales se les exige su cumplimiento.

No es posible seguir aceptando justificaciones que exijan al individuo, cualquier
tipo de sumision para observar una norma que oculta y legitima intereses particulares de los
grupos represores, presentandolos ante la sociedad, como justos y legitimos para todos.

Un discurso ético juridico que tenga como concepto fundamental a la
libertad del individuo debe reconocer la diversidad de los otros y todos los individuos
valgan como cada uno, valgan como personas, valgan como autoconsciencias reconocidas.

“Este yo, vale segiin esto, de aqui en adelante como la
esencia que es en y para si; este ser reconocido es su
sustancialidad; pero es la universalidad abstracta,
porque su contenido es este si mismo rigido y no el
disuelto en la sustancia™’

“La ética discursiva justifica el contenido de una
moral de igual respeto y la responsabilidad solidaria
para todos ni

Es responsabilidad de cada individuo respetar la libertad de todos los
miembros de la sociedad e incluso, sublevarse ante aquellas creaciones normativas que
prescriben ciertas conductas que lo desconocen o lo niegan. “El derecho humano de
resistirse ante la tirania” implica no aceptar normas ideoldgicas o acciones practicas que
nos pongan en peligro como personas y para ser autoconscientes se debe entrar a la lucha
por el reconocimiento, al grado de morir si es preciso para cumplimentar tal fin, pues
quizas es mejor la libertad, que la vida, pues no se justifica vivir inmerso en la esclavitud.
No obstante, el permanecer vivo nos da la posibilidad de reconstruir nuestra autoconciencia
y volver a la lucha por el reconocimiento y la libertad.

El individuo debe tener como conciencia que es su voluntad, respetar al
individuo, ello formara parte de su moral, que se convertira en deber y exteriorizara al
grado de convertirse en una moral colectiva y en un discurso ético, el cual, sera trascendido
a la ética estatal cuyo discurso no sera represor. Ese discurso si es conforme a un derecho
ético sera observado por todos y cada uno de los individuos. los conflictos sera resueltos
mediante la comunicacion y el entendimiento.

“El respeto reciproco e igual para todos exigidos por
el universalismo sensible a la diferencias quiere una
inclusion no niveladora y no confiscadota del otro en
su alteridad™’

':7 G.W.F. Hegel, op. Cit.,nota 1, p. 283
** Habermas, Jurguen, La inclusién del Otro. P. 70
* Ibidem, p. 72
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Por tanto, el discurso del derecho ético debe construir una sociedad plural,
donde se reconozcan las diferencias y no que unifique a todos dentro de una sola razon. Asi
las otras sociedades micro inmersas en la sociedad macro estarin protegidas en sus
libertades y en su diversidad. Esta perspectiva daria cabida a una sociedad plural como la
nuestra en donde existen comunidades indigenas no reconocidas pero que tienen sus
propios codigos de ética y sus propias leyes, asi como la prescripcion de dichas conductas
que a la clase poderosa les causa un obstaculo para llevar a cabo sus planes de expansion.

El discurso del derecho ético debe entonces, contener mvariablemente los
siguientes elementos:

1) El reconocimiento de los individuos por los mismos individuos,

2) Una comunicacion de consenso para aceptar diversas eticidades.

3) Un debate permanente para que se estén reproduciendo la ideologia de
la pluralidad,

4) Una adecuacion en las précticas sociales de normas éticas segin lo
convenido.

Cuando la accion comunicativa se basa en argumentaciones racionales y
tiene pretensiones de universalidad se denominaré discurso ético. De esta forma la libertad
se convertira en un concepto fundamental del discurso juridico.

El concepto de accion comunicativa en una sociedad es importante para el
gjercicio de la libertad de los individuos, de la libertad que los mismos individuos
reconocen, la consideran deber y exteriorizan.

“La accion comunicativa fuerza u obliga a considerar
también a los actores como hablantes u oyentes que
se refieren a algo en el mundo objetivo, en el mundo
social y en el mundo subjetivo, y se entablan
reciprocamente a este respecto pretensiones de validez
que pueden ser aceptadas o ponerse en tela de juicio.
Los actores no se refieren sin mds intenciones a algo
en el mundo objetivo, en el mundo social o en el
mundo subjetivo, sino que relativizan sus emisiones
sobre algo en el mundo teniendo presente la
posibilidad de que la valide; de ellas pueda ser puesta
en cuestion por otros actores o

El discurso del derecho ético, debe ser una forma especial de comunicacion,
donde, por medio de la argumentaci6n se determine que todo es vilido y todo es verdadero.
Es decir, la verdad no es una copia de la “realidad construida por los discursos™ a la cual se
refieren los argumentos de los participantes en el mismo, sino un resultado consensual
sobre el cual no actiia ninguna influencia que lo distorsione.

“" Habermas, Jurgen, Teoria de la accién c icativa: compl s a estudios previos, Madrid, Catedra, 1989,

Pag. 493.
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Ese consenso se logra cuando se dan cuatro condiciones de validez
aceptadas por todos los participantes:

a) que el enunciado que hace un hablante sea comprensible, todos
debemos entenderlo, la educacion de la sociedad social es un requisito
de suma importancia;

b) que el hablante sea fiable, es decir, una conciencia que se haya
reconocido a si misma, que sea libre y que sea para €l un deber esa
libertad y, por ende, la libertad de los demas individuos;

c) que la accion pretendida sea correcta por referencia a un contexto
ideoldgico-plural vigente cuyo concepto fundamental sea la libertad en
la diversidad de los individuos; y

d) que la intencion manifiesta del hablante sea, en efecto, la que él
expresa, es decir, que traiga un discurso €tico, libertario y pluralista.

La racionalidad final de la libertad se dara cuando se supriman las barreras a
la comunicacién en la sociedad civil entre gobemantes y gobernados, y asi dejar de llamar a
estas clases sociales, poderosos y oprimidos. El medio para hacerlo lo constituye la
modificacion en profundidad de las relaciones sociales vigentes y las que se esperan, pues
las vigentes no son més que un medio de control formulado por la clase poderosa, que
desconoce a las demas autoconciencias y que se reproduce a si mismo, a través de sus
propias reglas, con la finalidad de seguir dominando y excluye a todo ello que no forme
parte de las mismas.

Cambiar La evolucion social consiste, precisamente, en cambios en el
sistema de produccion, es decir, cambiar el capitalismo por socialismo, sino en el transito
de una sociedad racional en la cual la comunicacién de las ideas se expondra sin
restricciones, ello sera un discurso ético.

La importancia que tiene la comunicacién en la moral en este anilisis es
infinito, ya que debemos hacer una conjuncién entre el pensamiento habermasiano y el
hegeliano, tomando como conceptos fundamentales el consenso entre los individuos en
base a la comunicacion, pero a una comunicacién que indudablemente debera ser ética, y
como resultado se obtendrd un derecho cuyo modelo de comunicacién sea racional y asi
mismo propicie el reconocimiento reciproco de los individuos, puesto que el derecho es un
proceso de comunicacion.

Por tanto, para que los procedimientos juridicos sean racionales y morales, las normas que
regulan los mismos deben ser materializadas en base al consenso de los individuos, aun y
cuando dichas normas conlleven violencia como parte de la coaccion de las mismas,
siempre y cuando dicha violencia se haya establecido comunicativamente y, sélo si, tiene la
finalidad de hacer posible el reconocimiento reciproco de los sujetos.
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CAPITULO SEGUNDO.

LA LIBERTAD COMO CONSTRUCCION SOCIAL.

1. La Construccion Social de la Realidad.
a. La Estabilizacion del Comportamiento.

Para el sistema social existe una vital importancia que las instituciones de
control social tengan estabilidad. La causa de estabilidad de las Instituciones radica en el
comportamiento pautado de las personas. La cohesién de un sistema social se debe al rol o
roles que puede desempeniar una persona o un conglomerado de personas, es decir, es “el
sistema organizado de interaccién entre el ego y el aiter”™'. Simultaneamente al rol surgen
las expectativas del rol, que son “las expectativas reciprocas respecto de las acciones
mutuas™”. La caracteristica propia de las Instituciones “la integracién de las expectativas
de los actores en un sistema apropiado de roles interactivos que poseen un patrén normativo
y combatido de valores™’.

En este modelo, las Instituciones constituyen un sistema integrado donde las
expectativas de los roles estan normadas. Esta norma ha de interpretarse como una
estabilizacién reciproca de la conducta y esta conducta, a la vez, se convierte en habito;
“desde esta perspectiva, se llega siempre a una Institucionalizacién alli donde los habitos
comportamentales de una multiplicidad de individuos se coordinan entre si en un modo

tipico y Constante™*.

Con esta concepcidén de expectativa se puede explicar como el concepto de
la libertad no es otra cosa mas que un instrumento controlador utilizado por quienes tienen
acceso a lo diferentes medios para crear conciencia de roles en los individuos.

b. La identidad social.

En las sociedades complejas, los procesos de socializacion convierten en un
laberinto las trayectorias individuales mediante las que pretendemos aprehender la realidad
social. Estas trayectorias individuales enmarcadas en una sociedad determinada van
perfilando la construccién de la identidad, fenomeno que surge de la dialéctica entre el
individuo y la sociedad.*’

Las identidades se construyen a través de un proceso de individualizacion
por los propios actores para los que son fuentes de sentido y aunque se puedan originar en

*! Parsons, T. Hacia una Teoria General de la Accion. Editorial Kapelusz, Buenos Aires, 1968.
“Ibid. p. 37.

* Ibid, p. 38

“_ P. Bereger y Th, Luckman, La Construccién de la Realidad Social, op, cit, p. 51

* idem p. 240.
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las instituciones dominantes, solo lo son si los actores sociales las interiorizan y sobre esto
ultimo construyen su sentido.

La identidad social nunca es unilateral, necesita de la interaccion. En este
sentido, tanto las identidades sociales individuales como colectivas pueden ser
comprendidas utilizando un modelo dialéctico procesal, externo ¢ intemo. Ello supone, en
cierta manera y una alternativa mas completa a la disyuncién persistente en la teoria social
entre lo individual y la sociedad, la accién y la estructura.

Aunque la construccién de la identidad sea un proceso, ello no implica
necesaritamente una secuencia, sino que hay dimensiones simultaneas segun se vaya dando
la practica social, son como “momentos de identificacion” y le permite asegurar que en este
modelo dialéctico el foco esta sobre la sintesis.

El individuo humano empieza pensando en términos enteramente sociales y
la misma individuacién sélo puede conseguirse por socializacién. Teniendo en cuenta esta
realidad comunicativa que esta referenciada sobre una comunidad de comunicacion, la
identidad que se adquiere tiene dos aspectos complementarios como son el de
universalizacion y el de particularizacion. Las personas, en este sentido, aprenden a actuar
autdbnomamente en un marco de referencia universalista, y a hacer uso de su autonomia
para desarrollarse en su subjetividad y particularidad.

En este orden de ideas, la concepcidn de la libertad que cada individuo tenga
en si, es la resultante de un proceso de socializacion, el cual probablemente crea que lo que
se encuentra viviendo es una “realidad libertaria”, pero en realidad no es mas que una
apacible esclavitud.

2. La ideologia intrinseca del valor.

Todos los discursos son meras posibilidades, ninguno es verdadero ni
funcional en su totalidad, y los valores que en él residen desempefian un papel importante
en la constitucion de las practicas de libertad, como portador de saberes y poderes.

De este modo se atribuye en todos los discursos un valor extra
epistemoldgico, que les niega una connotacion verdadera, cientifica o ideoldgica, en si
misma. Lo importante son los efectos propios de los discursos concebidos socialmente
como verdaderos, esto es, la politica de los discursos.

No hay verdad fuera del un discurso hecho por los poderosos, ni los efectos
de poder se dan desligados de la verdad, puesto que, la verdad tiene una existencia
histérica y posee efectos reglamentados de poder. Asi, cada sociedad tiene un régimen de
verdad que define a los discursos como verdaderos, que determina su produccién y
establece sus divergencias con los discursos socialmente falsos, asi como el estatuto de
quienes los sancionan.
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“La sustitucion del significado de las expresiones en lugar
de las esencias de las cosas posibilito generalizar a
cualquier actividad social la idea de gramdtica. Una
gramdtica _es _un_conjunto de reglas lingiiisticas _que
gobierna un determinado juego del lenguaje. La gramdtica
proporciona un conjunto finito de enunciados que sirven
para la produccion de los enunciados de un juego del
lenguaje que, en principio, son infinitos. Un juego del
lenguaje es un conjunto infinito de enunciados producidos
por una determinada_gramdtica. Hay tantos juegos del
lenguaje como gramadticas. Una gramdtica funda un solo
Jjuego del lenguaje. Si cambia la gramdtica cambia el

Jjuego ",

De esta forma, libertad tendrda un significado que corresponda al juego
gramatical existente en un discurso, si el discurso es libertario, la libertad fungira como tal, si
el discurso es represivo, el concepto de libertad y sus consecuencias seran represivas; por ello,
en las sociedades occidentales u occidentalizadas, la verdad se identifica con el discurso hecho
por la clase poderosa y con aquellas instituciones econdmicas y politicas que la producen,
transmiten y requieren.

La verdad constituye, también, el nucleo de luchas ideoldgicas que se
manifiestan en el debate politico y en el enfrentamiento social, convirtiéndose en los valores
preponderantes en una sociedad, aunque los mismos nieguen el valor absoluto y universal de la
verdadera libertad humana por oposicion a la impureza tedrica de la ideologia de las
construcciones de poder, a la vez que circunscriben la realidad opresora a sus determinantes
sociales y lo analizan en su perspectiva historica a partir de los impactos politicos que genera.

“Dificilmente se puede negar que los valores sean
resultados de distintos Interpretaciones lingiiisticas de los
actos sociales. Baste recordar el distinto valor de-la
sexualidad para las distintas culturas, las distintas épocas y
las distintas edades’’.

Por tanto, las supuestas libertades existentes en una ideologia de poder,
inicamente ha sido interesada mediante una politica de represion, que no es el error, la ilusién,
la conciencia alienada o la ideologia, sino mas bien, la verdad misma.

3. La libertad como valor social.

Los valores son ideologia entendida como moral, ética y social de las que esta
plagada una sociedad; estos valores se difunden con base en la educacion que se maneja la
sociedad civil. Los valores se pueden considerar como una subjetividad del dominante que se

": Apuntes de Filosofia del Derecho. Arturo Bérumen Campos
Iy
ibid.
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objetiviza para el dominado. Son subjetividades que los individuos reconocen como
objetividades a través del lenguaje, y que la conciencia individual los proyecta como realidades.

Sin embargo, debemos tener especial cuidado en los valores por que estos
han sido impuestos por los dominantes y los dominados los reconocen como realidad,
verdad y totalidad. Pero, no siempre éstos reconocen la libertad y ello se debe a las
necesidades de control social que imperan en determinado momento histérico. Asi, el
respeto y la obediencia como valores, no son mas que supuestos ideoldgicos que orillan al
individuo a conformarse a las relaciones de fuerza que se establecen en la sociedad y
asegura al dominante su permanencia en el poder y el éxito de su proyecto hegemonico.

De esta forma la libertad como un valor impuesto puede resultar peligrosa e
injusta por que como instrumento politico domestica al esclavo y lo hace creer que es libre:

“Cuando el pensamiento sdlo se considera uno solo y solo
se sabe libre en la medida en que se aleja de lo
universalmente reconocido y vilido, inventindose algo
particular""g

Asi, los individuos, serian objetos sociales sin libertad objetiva, pero que
simplifican la complejidad de las practicas humanas y sociales, tendientes a un desarrollo
social universal. Sin embargo, existe un desconocimiento de si mismos como individuos
alienados socialmente, pues el valor mas importante sera el valor de produccién y el valor
de cambio, no asi su verdadera libertad objetiva, sino aquella que deriva de su sujecion al
aparato de produccion.

Tal parece que para el individuo es mas importante formar parte de la
comunidad o ser reconocido por los demas que lograr el reconocimiento propio. Por ello se
homogeniza y aliena a la opinién y al comportamiento de los otros, aunque ello signifique
perder su libertad o no reconocerla como valor, pues para él no existe en Ja medida en que
su libertad esta en ser como |os otros.

Por ello se valora mas la vida que la libertad o al hecho de ser reconocido
como parte de una totalidad constituida por los demas miembros ausentes de si mismos.

La libertad como valor construido existe a partir de la modemidad®® que
percibi6 ideoldgicamente al hombre como libre aunque siempre estuvo sometido al aparato
de produccion para no engrosar las instituciones de privacién de la libertad, como esta
ocurriendo en la posmodemnidad y el exceso de mano de obra.

Asi, la libertad como valor manipulable es motivo de la dificultad de
adquirir autoconciencia y por lo tanto la falta de fuerza para exigir reconocimiento.

* G.W.Friedrich Hegel. Principios de la Filosofia del Derecho. P. 49
* Elio se indica en virtud de que, el concepto de libertad como tal, surgio en el siglo de las luces, ya que en ia antigiiedad
no existia el mismo.
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Los valores como productividad econdémica, la reciprocidad en los
intercambios, el respeto a las jerarquias superan al valor de la libertad por que esta se
sacrifica en funcidn de aquellos y, por tanto, son la base de la desposesion del individuos
sobre la utilizacion de los medios de producciéon como condicion natural de la produccion;
sin embargo, el individuo ya no es propietario de los medios de trabajo, pues se le han
quitado y se le ha convertido en el medio para la explotacion de los bienes del mundo, a
través de la explotaciéon de si mismo, por parte de los propietarios, bajo la apariencia
ideoldgica de que los no propietarios son libres para alquilar su fuerza de trabajo cuando lo
desee.

“El trabajador se somete a las condiciones del contrato de
trabajo, por que, se ejerce contra él, la violencia de la
necesidad, cuya normatividad no puede ser ética pues es un
discurso ideologico que lo presenta como un discurso
autonomo y libre 50

Por tanto, el control social sobre el individuo llega al extremo de
cosificarlo, la clase poderosa ya no se preocupa por el individuo como tal, puesto que ya es
mas importante el capital para custodiar el poder.

De este modo, el ordenamiento juridico invariablemente establece como
derecho lo arbitrario, lo amoral y lo antiético,’! cuyo unico fin es su autopoiesis, a partir de
sus propias reglas de desigualdad, para mantener el poder del dominante y del controlador,
reproduciéndose una y otra vez.

Este derecho nunca nos podrd dar libertad, por que es un producto e
instrumento de poder en las sociedades verticales. Reproduce las relaciones sociales de
inequidad que plantea el sistema capitalista de produccion con la libre iniciativa, la libre
competencia y la explotacion del hombre por el hombre.

A ello debemos agregarle la dominacién legal cuya tesis es la fe en la
legalidad de los érdenes juridicos establecidos, es decir, a la dominacién ejercida en formas
legales, pues para esa dominacion la libertad objetiva de los individuos siempre estorba.

La dominacion por medio del derecho pone de manifiesto su funcién
ideologica que oculta el no reconocimiento de los individuos por los dominantes, la
desigualdad de sus relaciones y el fracaso mismo del Estado de Derecho. Por lo tanto, esta
dominacion aplasta a la libertad objetiva de los individuos y no permite que el valor de la
libertad sea la universalidad del orden juridico ni de nada pues, como Hegel lo indica:

“El terreno del derecho es el Espiritu (1o concreto, lo
alcanzado por el hombre como individuo); su lugar mds
preciso y su punto de partida es la voluntad, que es libre,

f" Berimen, Campos Arturo. La Etica Juridica, Redeterminacion Dialéctica del Derecho Natural. P 123,
*' Entendiendo estas ideas como todas las ideas contrarias, o que lesionen, la libertad subjetiva y objetiva de los
individuos-.
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de modo tal que la libertad constituye su naturaleza y su
determinacion, y el sistema del derecho es el reino de la
libertad realizada, el mundo del Espiritu que se produce a
partir de si mismo como una segunda naturaleza”.”

La libertad objetiva es la voluntad externada del individuo en una sociedad,
de tal forma que la misma sea generalizada y se convierta en una realidad para todos y cada
uno de los individuos; por consiguiente el individuo podra desarrollarse infinitamente,
porque valorara y reconocera como lo mas preciado a su libertad objetiva y sabra que los
demas la requieren y reconocen como algo vital.

“Para que lo universal arribe a un acto tiene que
concentrarse en lo uno de la individualidad y poner a la
cabeza una autoconciencia singular, pues la voluntad
universal solo es voluntad real en un si mismo que es

uno.”™

Si no es reconocido como libre en principio, uno solo de los individuos, el
resto del conglomerado humano no lo seré, puesto que esa falta de reconocimiento recaera
en los demas; por tanto el reconocimiento de la libertad nunca sera universal.

De esta manera la libertad como valor social se ve enfrentada a una multitud
de vanantes dependiendo de las condiciones individuales y sociales y de las correlaciones
de fuerza que existan en un momento determinado.

4. La alienacién del individuo con base en el concepto de libertad.

Los valores han cambiado su conceptualizacion a través de la histona, ya
que en la antigua clasica Grecia la libertad no era considerada un valor, mas bien era una
condicién de vida: de modo que la libertad era un beneficio para unos cuantos, de hecho,
los griegos no conocian siquiera el vocablo de “libertad”. Los hombres propietarios eran
libres y tenfan derechos, ello exceptuaba a los no propietarios y a los esclavos.

Asi, en la época modema la libertad, como valor, fue su estandarte y dejaba
de un lado la idea del hombre dominado en forma directa, y asi:

“Se construyo la idea del hombre libre, pero responsable
dentro del mito del contrato social, controlado por su
contraparte el Estado, que estaba constituido por el poder
econémico politico real..., integrado por los poseedores de
los medios de produccion”’

%2 Hegel. Fenomenolégica del Espiritu, Pag. 145
f" Hegel. Fenomenologia del Espiritu. P. 346.
** Prometeo, op. Cit. Pag. 53
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Las ideas o las creencias determinadas que se tengan en una sociedad civil
no pueden atentar en contra del valor de la libertad, con que debe constituirse todo
ordenamiento juridico, ya que de aceptar las definiciones juridicas como valor, nos
encontrariamos aceptando la supresion de los individuos como sujetos, que es lo que ocurre
en las sociedades civiles verticales. Por ello no basta que los valores estén definidos por una
norma o que se tenga la creencia en ellos, para nuestra propia seguridad. Se requiere que
sean parte, no del mundo del lenguaje’j, porque éste es especulativo e ideologico, sino que
pertenezcan al mundo de lo concreto™ como objetividad evidente y practica cotidiana.

La libertad es valiosa invariablemente en las sociedad modema, por que se
ha construido como una categoria de valor reconocida en la norma, esto es, reconocida en
el mundo del lenguaje y que genera una satisfaccion en la vida del individuo y se convierte
en necesidad; por ello es un valor que debemos considerar como superior a cualquier otro,
pues da sentido y significado a la vida humana y a |a sociedad dentro del campo ideolégico.
Pero las relaciones de produccion impiden que ese sentimiento se vuelva objetivo y
préactico en cada uno de los sujetos, porque el papel de la ideologia-derecho es ocultar las
relaciones de dominacion y de violencia mediante discursos normativos aparentemente
libertarios y garantistas.

Toda conviccidon con base en |a cual el hombre ejerce con responsabilidad su
libertad objetiva contenida en sus valores éticos de reconocimiento de si y de otro, logran el
bienestar social, porque alcanza la autoconciencia individual y colectiva, es decir, esa
Sociedad se convierte en un Espiritu acabado y concreto.

No debemos perder de vista que la libertad como subjetiva-ideoldgica es
considerada en casi todas las sociedades como un supuesto de seguridad, que los
dominantes otorgan como una dadiva para ocultar la realidad de su dominacién
depredadora y destructiva.

Por ello, en sociedades donde existe represion, con base en el modo de
produccidn capitalista, los individuos y las sociedades civiles no reconocidas por los
poderosos, son liquidados o sometidos como esclavos y en consecuencia de ello, algunos
prefieren morir a ser sometidos, otros luchan por mantener lo que para ellos es su valor de
la libertad objetiva; y cuando no hay mas que hacer, incluso llegan al suicidio o se someten
por conviccidn propia manteniendo su libertad al saber la causa de su necesidad.

Por ello, en las sociedades civiles se debe trabajar para construir nuevas
conciencias, cuyo objetivo principal sea el reconocimiento de la libertad objetiva de cada
uno de los individuos, particular y universalmente, diferentes a la libertad que imponen los
dominantes como supuesto valor normativo.

** El mundo objetivo preinterpretado por el lenguaje constatativo constituye el mundo de la vida de los hechos. Apuntes
de Filosofia del Derecho. Arturo Bérumen Campos.
* La realidad como tal.
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Aun y cuando el individuo se reconozca a si mismo como libre y reconozca
a los demas como individuos libres, siempre existe el peligro de indisciplinarse por el
animo de poder que existe en toda autoconciencia y de ahi la posibilidad de que
nuevamente se intente la lucha por el reconocimiento y asi sucesivamente.

La ilusién de una democracia, inexistente en la sociedad vertical, maquilla a
los individuos de la sociedad civil como personas que tienen libertad subjetiva y se
encontrara siempre a merced de los poderosos, tal y como un juego, el nifio maneja a su
marioneta como le place y segun los intereses que le convengan.

"En una sociedad enajenada, el modo en como las gentes
expresan su voluntad no difieren mucho del modo en como
eligen sus mercancias condicionadas por los medios
masivos de comunicacion, el individuo vota y se queda con
la ilusion de que él es el creador de decisiones, que acepta
como si fueran suyos, aunque en realidad estdn
determinados en gran parte por fuerzas que caen fuera de
su control y de su conocimiento’

El individuo que conforma las sociedades actuales cree en la libertad y se
cree consciente de ejercerla, ademas de que cree que los medios de dominacidén son
correctos y necesarios para poder ejercer dicha libertad y que sin ellos €] y la sociedad
estarian perdidos.

“Se impuso la razon de los sistemas de poder dominacion y
no la razon de los individuos que fue la bandera desplegada
por la modernidad. Asi, a las personas se les construye para
que se adapten y sean funcionales a esa razon, que no es la
suya sino la del otro; que no ayuda a su estructuracion
individual, sino a la alienacion colectiva 58

Es decir, el desarrollo de los sujetos se encuentra subsumido a Ia
funcionalidad del aparato productivo acortando las virtudes de Tos mismos y haciendo a un
lado su propia razon. Se excluyen todo lo contrario a la razén del aparato productivo, pues
no respeta la diversidad de los sujetos y, en cambio, autoriza la represion de su disidencia.”

No debemos perder de vista que la libertad como valor es considerada en
casi todas las sociedades civiles del mundo, es decir, es un concepto global, y tristemente,
un concepto que los poderosos utilizan para la colonizacién, casi siempre brutal, de otras
sociedades con el Unico fin de seguir dominando y cumpliendo sus manifiestos: una
concentracion exagerada de poder a escala mundial:

f7 Gonzalez, Rivera Guillermo. La alienacion de los individuos. Editorial Kaos. México 2002.
*¥ Sanchez, Sandoval, Sistemas ideologicos y Control Social, op, cit, p. 58
59 ;

idem.
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“Con el fin de la segunda Guerra Mundial, Estados Unidos
adquiere una aplastante superioridad militar, industrial,
tecnolégica y financiera, se vuelve potencia hegemdnica. Ya
no necesita enfrentar a gobiernos derechistas en Estados
Centrales... puede pasar de una posicion que podria
calificarse de centro izquierda, a la de dirigente de la alianza
del autocalificado “mundo libre”.*

Lo anterior pone de manifiesto que la libertad subjetiva que creemos tener
los individuos, quizas pueda corresponder al efecto de una manipulacién y enajenacién
hecha por la clase opresora, cuyo objeto es lograr el control social a través de legitimarse en
normas juridicas, capaces de derrotar los principios del discurso garantista y libertario
modernos y otorgando facultades discrecionales a las autoridades opresoras, para reprimir
aln mas a esa libertad.

La libertad debe concretarse en el sistema de derecho que los mismos
individuos se dan para si, en donde todos ellos sean reconocidos como personas y
reconocen al derecho como suyo, porque es la expresién de su necesidad y por ello se
someten a €l porque hace efectiva su obligacion de proteccion.

La libertad es indudablemente un valor objetivo, porque es un universal que
expresa la determinacién fundamental de la voluntad del individuo y en ella esta superada
toda limitacion y toda voluntad particular.

De esta forma, durante la Modemidad, la libertad ha sido manejada y
condicionada por la clase dominante, mediante la imposicion de reglas de control social.
Sin embargo, en la Posmodemidad neoliberal ya no es importante siquiera el concepto de
dominacién y represion, pues estos conceptos se expresan a través de su legitimacion por
normas juridicas que atacan incluso la vida privada y la intimidad del domicilio de las
personas, quedando éstas en total estado de indefension ante la autoridad del Estado.

5. Elvalor de la Libertad en un Ordenamiento Juridico Libertario.

Sin duda, los valores sociales deberian permitir la grata convivencia dentro
de una sociedad civil, desde el punto de vista objetivo siguiendo a Hegel®' y deberfan tener
como finalidad el alcanzar el bienestar social y la libertad de los individuos, en si y para si.

Los valores éticos son aquellos que se deben enfocar principalmente a
permitir la convivencia en forma armoénica de los hombres, en una sociedad, por supuesto,
buscando como unico fin el reconocimiento de autoconciencias y como consecuencia, el
bienestar social. Entre los mas importantes encontramos a la libertad y el respeto del otro.

& Kaplan, Marcos. Estado y Globalizacion. Universidad Nacional Auténoma de México, México 2002, p 229.
®! En su obra Filosofia del Derecho, op. Cit.

37



Capitulo 2: La Libertad como Construccion Social.

Para que los valores que mencionamos con antelacion tengan eficacia, no
nos queda otra salida mas que la configuracién de un sistema juridico cuya ética se sustente
en el reconocimiento efectivo del otro diverso y no oculte relaciones de dominacion o de
desconocimiento de los individuos.

Por eso, ese sistema juridico debe cumplir efectivamente los compromisos y
obligaciones contraidos con la ciudadania, para que la sociedad civil, en la medida que se
vea respetada por el aparato juridico y sus funcionarios, cumpla reciprocamente con sus
deberes. Eso implica que el Estado y su derecho sean racionales en sentido hegeliano™, de
manera que el derecho no sea un mecanismo para oprimir a los ciudadanos, sino un
instrumento de su organizacidn; “que el derecho hable universalmente para todos y para
cada uno en sus leyes; y todos y cada uno se encuentren reconocidos en la ley, aquello
que forma el sentido, el valor, el honor de su existencia””’, de tal manera que ese derecho
constituya un Espiritu.

“Asfi es como el Espiritu se halla presente como libertad
absoluta; el Espiritu es la autoconciencia que se capta a si
misma, de tal modo que su certeza de si es la esencia de
todas las masas espirituales del mundo real y del mundo
suprasensible, o de tal modo que, a la inversa, la esencia y
la realidad son el saber de la conciencia acerca de si
misma.”*

Los individuos desde que nacen, son considerados como seres libres, sus
conciencias son libres, y en su realidad existe la libertad; sin embargo, esta libertad se ve
mermada por los discursos y practicas sociales, que a la vez ideologizan progresivamente al
mismo, eximiéndolo de su libertad subjetiva que aterrizara como la supresién ideologica de
su libertad objetiva.

El derecho deberia ser la objetividad de la libertad, algo pensado, creado por
la conciencia de los individuos, siendo su maxima expresion todo aquello considerado
como lo valido en la relaciéon de reconocimiento y por tanto tener una fuerza insuperable.
Sin embargo, hemos analizado cémo las normas juridicas son ideologia de una razoén
impuesta, desigual y represora.

El sistema juridico, tal y como lo afirma Hegel "debe ser la libertad en
cuanto idea”, esta libertad debe ser el reconocimiento de autoconciencias, existiendo una
democracia verdadera con base en una libertad no bondadosa, ni anarquica, sino racional;
es decir, que todos los miembros de la sociedad civil legitimen esa libertad con base en la
conciencia de mantenerse unidos porque estan reconocidos y se reconocen reciprocamente
y llegan a la productividad que se requiere en su comunidad satisfaciendo las necesidades
que surgen como miembros de la misma.

% El concepto de Estado y de derecho, Hegel los determina con precisién en obra Filosofia del Derecho, op, cit.
 Weil, E.”Hegel y el Estado™, ediciones Nagelkop, Barcelona, Espana, 1980. p 36
® Hegel, op cit. P. 344
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La libertad debe ser objetiva y racional en todas sus facetas; lo cual se logra
mediante una educacidn libertaria cuyo fundamento sea el reconocimiento y respeto de si y
del otro, es decir, que en la practica operen relaciones sociales de solidaridad.

Dada esa condicién de reconocimiento subjetivo y objetivo de la vida social,
se lograria que las normas éticas tuvieran un contenido objetivo aprendido en los controles
informales que haga parte de la conducta cotidiana sin esconder o enmascarar relaciones de
poder o de dominacién.

El derecho se debe construir con base en la experiencia social, no para
inhibirla sino para armonizarla, de lo contrario se pueden crear, como ocurre, un sinnimero
de normas juridicas, como la Constitucion que actualmente rige en nuestro pais, llenas de
buenas intenciones, que jamas se objetivizan en la vida real, puesto que se encuentran
disfrazadas de ideologias dominantes y supresoras, porque el derecho, al ser mundo del
lenguaje, no puede cambiar el mundo de lo concreto.

Por eso, ese sistema normativo debe cumplir efectivamente los compromisos
y obligaciones contraidos con la ciudadania, para que la sociedad civil, en la medida que se
vea respetada por el aparato institucionai y sus funcionarios, cumplan reciprocamente con
sus deberes. Eso implica que el Estado y su derecho sean racionales en sentido hegeliano,
de manera que el derecho no sea un mecanismo para oprimir a los ciudadanos, sino un
instrumento de su organizacién; “que el derecho hable universalmente para todos y para
cada uno por sus leyes; y todos y cada uno se encuentren reconocidos en sus leyes,
aquello que forma el sentido, el valor, el honor de su existencia”’, de tal manera que ese
derecho constituya un Espiritu.

Al proponer un sistema ético-normativo con base en practicas sociales y
éticas objetivas, estamos haciendo a un lado teorias tales como “el utilitarismo”, es decir no
buscamos la ventaja que pueda o no tener la norma en la sociedad; lo que se quiere es una
educacion ética de los individuos desde temprana edad, para que interioricen lo que es la
libertad propia y la libertad del otro, es decir una libertad racional y objetiva que reduce las
posibilidades de conflicto.

El sistema normativo a que nos referimos debe ser general y reconocido por
todos mediante su generalizacién en la educacion para que sea parte de la personalidad de
los individuos. Por lo tanto, la presuncidn positivista perversa de que “la ignorancia de la
norma no exime su cumplimiento” estd indicando que el sistema juridico imponga la
sancién a cualquier persona que no se comporte de acuerdo a una norma que no conoce, por
lo tanto, es mas un acto politico su represion, que un acto juridico. En consecuencia, puede
afirmarse que en el campo del positivismo juridico el derecho no norma nada, el derecho
dice normar y acumula leyes en los Cédigos, pero ante la ignorancia de la ley por parte de
los ciudadanos y de las autoridades, el mundo se mueve fuera de la norma y de aqui
podemos afirmar, que el comportamiento social es como es, mas alla del camulo de normas
positivizadas que se presume el ciudadano debe conocer.

* Weil, E."Hegel y el Estado”, ediciones Nagelkop, Barcelona, Espaia, 1980. p 36
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Es imposible erradicar el conflicto, puesto que es una consecuencia normal
de las sociedades, lo que pretendemos es que la libertad objetiva de los individuos se
observe en grado maximo racional, sin llegar a la anarquia o a teorias absolutistas
magquilladas de seguridad publica; donde prevalezca mas el control social que el consenso y
logre los satisfactores de los individuos, sin explotacién con base en la productividad que
etlos mismos obtengan:

"Lo racional es entonces lo universal, por tanto, la historia
no es otra cosa que la busqueda que el hombre hace de ese
universal. Y hablando de la formacion y estructura del
Estado, esa universalidad estaria constituida por la
organizacion de una comunidad de hombres, donde todos
sean parte creadora y receptora de las obligaciones y de los
derechos que los cohesionan y cuyo fin ultimo sea la
realizacion de la libertad de todos"*

La cohesion entre los hombres es vital, es decir, debe haber una identidad
entre ellos y si no la hay debemos tratar de cohesionarlos mediante una educacién ética en
base a la libertad objetiva.

Es por ello que se ha insistido tanto que el sistema normativo racional del
que hemos hablado debe estar cubierto de un andlisis econémico-socioldgico para no
olvidar el entomo social en que dicha sociedad se ha venido desarrollando; ya que resulta
necesario presentar una relacion entre la legislacion y las necesidades de |a realidad social
teniendo como base principal a la libertad objetiva.

6. La Libertad como discurso en la Norma Juridica.

Cuando hablamos de norma juridica evidentemente nos encontramos con
una ideologia al servicio de los individuos que la construyen, como una construccion del
mundo del mundo del lenguaje que siendo subjetivo adquiere la caracteristica de objetivo,
porque con el derecho se pueden privar a las personas de sus derechos.

Hemos dicho que la libertad ideolégica se ha utilizado la mayoria de las
veces como estandarte para que los individuos vivan el mundo del lenguaje que construye
el poderoso para si y no asi el mundo de lo concreto, del auto reconocimiento, sino la
verdad que el poderoso impone.

Para que los poderosos logren que su verdad sea la absoluta y se observe en
lo general a esa construccion particular de la realidad, no queda mas que normativizar a la
misma, de tal forma que no haya margen de error para la autopoiésis de dicho poder, y
dicha construccidn particular de la realidad se convierta en un dogma; que aunque, la
sociedad en si no la entienda, no la sepa o no este de acuerdo la misma no queda otro

% Alicia Gonzalez y otros. Control Social en México DF. Universidad Nacional Auténoma de Meéxico. Facultad de
Estudios Superiores Acatlan, 2004, primera reimpresion. P.
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. . ., 67 . . -
camino que aceptar esa ideologia’’ y ponerla en practica; y efectivamente, convertirla en
una verdad generalizada mediante instituciones.

En este apartado me permito referirme a Kelsen, en virtud de que considero
que sus ideas se encuentran plagadas de dogmas legales, consideradas por él y sus
seguidores como afirmaciones legales que no admiten otro paradigma:

De esta forma, Hans Kelsen nos indica:

“Las relaciones juridicas son relacion de hechos de la vida,
. . 3 . 8
especialmente las relaciones econémicas "

De lo antertor se desprende que la base social la constituyen las relaciones
econdémicas sobre las cuales se construyen las relaciones juridicas, relaciones estas que
deben ser basadas en las normas previamente realizadas. Por tanto, si las relaciones
econémicas son desiguales y de explotacion, las relaciones juridicas resultantes estan
imbuidas de esa misma desigualdad y violencia.

Quiza Kelsen no comprenderia que el derecho que indica no es mas que un
control social avido de engullir al débil, con base a correlaciones de fuerza que se dan
entre los individuos, las que condicionan el sistema productivo y el sistema ideoldgico
normativo justificatorio® y cuya ideologia construye su propia realidad, en la cual el
fundamento de la libertad objetiva es poco reciproco; y que mediante las relaciones
econdémicas que indica, existe una dominacion y explotacion enormes para los individuos.

Asi, la libertad de todos como ideologia, que justifica todo ordenamiento
Juridico moderno es amoral porque esconde la realidad de la explotacion del sistema
capitalista de produccién.

Y es antiética pues no corresponde a la liberaciéon del hombre de su propia
enajenacién, para enaltecer su desarrollo como individuo y de la necesidad de su
determinacién en el reconocimiento reciproco con los demas sujetos que lo rodean. El
capitalismo modemo no libera, sino mas bien, propaga la cosificacion del hombre como
“agente libre”, trabajador subordinado al propietario de los medios de produccion.
Institucionaliza el trabajo enajenado del no poseedor de bienes, de tal manera que éste
como autoconciencia vencida no es reconocida por el patron y es por ello que éste se
apropia del producto de su trabajo convirtiendo a la persona en un instrumento biolégico al

¢7 Para efectos de este analisis tomarcmos el siguiente concepto de ideologia, cuya referencia corresponde a la obra
“CONTROL SOCIAL EN MEXICO DF.", de Gonzalez Vidaurri y Otros: Universidad Nacional Auténoma de México,
ENEP, Acatlan, Unidad de Servicios Editoriales, Naucalpan 1998, p27: “Conjunto de contenidos de una particular
conciencia de la realidad, objetivados durante un determinado tiempo, espacio o circunstancias histéricas, que
han sido institucionalitos por quien ha tenido poder para hacerlo v que se mantienen a través de las
generaciones mediante controles sociales formales e informales, derivados de mecanismos de sumisién y
obediencia jerdrquicas”.

8 Kelsen, Hans, “Introduccion a la Teoria Pura del Derecho™, Instituto de Investigaciones Juridicas. UNAM, 2002,
p. 19-20.

% Sanchez Sandoval, Augusto, Sistemas Ideoldgicos y Control Social, p. 37
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cual solo se le proporcionan satisfactores basicos y minimos para satisfacer sus
necesidades animales.

Ese proceso conduce irremediablemente a la destruccion fisica de la
autoconciencia vencida, esto es a la eliminacion de si misma y de la naturaleza que la
rodea, por Ia expoliacién de las riquezas que tenia.

La libertad-ideologia moderna ha sido el elemento justificatorio para el
control individualizado y desmedido del ““hombre libre”, pues éste ha sido controlado por
el Estado que Unicamente busca los fines que permitan eficacia en su modo de produccidn,
al grado de privar de 1a libertad a los individuos que realicen actos que vayan en contra de
las ideologias dominantes.

La creacion de delitos inexistentes y burdos, tales como la vagancia y la
malvivencia, que una vez existieron y que han sido remplazados por otros, tales como
ultrajes en contra de administracién piblica, que son y han sido parte de los “delitos contra
la economia”, forman parte del sustento de dominacién, en aras de preservar la sumision de
los individuos a la fabrica, “pues a toda costa se deben evitar actos que vayan en contra del
modo de produccién, actos que Unicamente pueden sobrevenir de los inadaptados
socialmente™ que deben ser eliminados, pues ellos rompen el ambito de la “explotacion en
paz” que busca preservar el sistema.

Por medio de dicho estandarte la libertad objetiva de los individuos esta
mermada y existen ocasiones en que ya no podamos hablar mas de libertad objetiva.

El Estado se ha convertido en un ente vigilante y protector del poder de la
clase dominante, al grado de que tiene ingerencia en las esferas mas intimas de los
individuos apropiandose de la libertad objetiva y subjetiva del individuo; y ello lo justifica
en un discurso dominante, arrasador, cruel; pero, sin embargo; legitimado.

Tal legitimacion, es enmascarada por el propio Estado con un matiz
libertario en donde los individuos tienen potestad de elegir las normas “libremente”, y que
sin embargo, no conocen pues no hay una comunicacién que le prevenga el tipo de
consecuencias juridicas que pudiera existir en caso de elegirlas.

Si no existe comunicacion del estado con sus gobernados sobre el analisis y
critica de las normas juridicas, evidentemente estamos frente a un discurso juridico carente
de libertad y, por consecuencia, antiético.

De este modo las normas juridicas, aun y cuando las mismas sean
legitimadas, no pueden ser llevadas a la practica, es decir, las mismas no pueden ser
aplicadas a los miembros de una sociedad, porque los mismos se encuentran en peligro,
pues no son reconocidos como individuos, si no mas bien como artefactos que tinicamente
sirven y tienen validez para lograr los intereses de los poderosos y seguir controlando
evitando su propio desarrollo, el de los demas miembros y el desarrollo de la misma
sociedad.
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Por ello la libertad objetiva de un individuo y de todos los miembros que
forman la sociedad; en cualquier momento y bajo cualquier circunstancia podrd ser
suprimida a eleccion del modo, tiempo y lugar en que la clase opresora lo decida, y
unicamente tendremos como salida convertimos en inadaptados sociales, en seres
perseguidos, pero conscientes de la necesidad de que se nos reconozca como personas.

Para admitir que una norma prevea y tenga como sustancia basica a la
libertad objetiva de los individuos; su contenido debe ser conocido y aceptado
reciprocamente por todos los miembros de la sociedad; deben cniticarla, analizarla y
objetivizarla; se le debe dar publicidad por los medios idoneos, para que,
consecuentemente, sean aceptadas por la generalidad.

Cuando sea necesaria la privacion o supresion de la libertad de un
individuo, la forma mas ética de actuar, debe ser haciendo honor al reconocimiento que se
le ha dado como miembro de la sociedad en que se encuentra inmerso, pues se le va a
privar de su libertad, ya que el mismo violé los principios de su autorreconocimiento
tratando de dominar, explotar y controlar a cualquier otro miembro de la sociedad
atentando en contra de su libertad objetiva.

7. Argumentacion y Analisis.

En este capitulo hemos argumentado que la libertad es considerada como un
valor en las sociedades occidentales, al mismo tiempo que el valor es una construccion de
la realidad mediante ideologias dominantes.

Supongamos que consintiéramos utilizar teorias del contrato social las
cuales indican que los sujetos deben estar supeditados al Estado, ya sea para preservar el
orden civil o para hacer cumplir las leyes de la naturaleza, puesto que cada quien hace lo
que mejor le parece y los peligros acechan a los hombres por todos lados; ello implicaria,
desde luego seguir las condicionantes de los poderosos.

La libertad, en las teorias del contrato social, debe otorgarse al Estado,
puesto que este es el ente que velara por su realizacion mediante la creacién la creacion de
normas justas para todos los individuos.

La libertad como control social argumenta la desaparicién de la misma
mediante ideologias disfrazadas de valores sociales, cuyo tnico fin sera la explotacién del
individuo por el sistema productivo econémico para preservar a los dominantes y
autopoietizar su poder.

La libertad como ideologia valor, es la base real, lo existente en el mundo de
lo concreto, de la supresion de los individuos por los poderosos.

La libertad como concepcion en un contrato social es la maxima
ideologizacion del individuo, en el mundo del lenguaje, para crear en el mismo un dogma
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de que es libre; cuando en |a realidad no es mas que un titere de los poderosos y por tanto,
un instrumento para |a autopoietizacion del poder de los mismos.

Por ello, el siguiente cuadro enumera las caracteristicas mas importantes de
los conceptos significativos aqui mencionados:

LA LIBERTAD COMO " LA LIBERTAD EN EL CONTRATO
IDEOLOGIA- VALOR,. SOCIAL.
Los hombres tienen libre albedrio Los hombres tienen libre albedrio.

iy por ello obedecen al poderoso.

Existié una condicién humana Nocidn del “estado de naturaleza”
;previa a la organizacién civil, la cual no  como condicién previa a la sociedad
‘tiene importancia, pues no habia nadie civil.

:que los controlara.

: En esa Eondicién, la naturaleza es " En el “estado de naturaleza” el
el peligro de los hombres, debe existir un hombre era el mayor peligro del hombre.
‘poder que les otorgue libertad.

Existen leyes naturales, las cuales Existen leyes naturales.
no pudieran observarse sino mediante un
'sistema juridico realizado por los
controladores.

El derecho positivo asegura el El derecho positivo asegura el
.cumplimiento de las leyes realizadas por cumplimiento de las leyes naturales.
la clase poderosa y autopoietizar el
isistema de produccién capitalista.

Los hombres son buenos por Los hombres son egoistas por
naturaleza y por tanto, deben obedecer al naturaleza.
‘poderoso.

El estado surge como una El Estado surge de manera

icondicidn natural de la evolucién humana artificial, como un pacto entre individuos.
iy emana de Dios; por ello hay que

:obedecer al poderoso, pues este

srepresenta lo primero.

El Estado surge para que los El estado surge para que los
thombres se protejan unos a otros, por ello hombres se protejan unos de otros.
‘deben otorgar su libertad al Estado, en
‘caso contrario no habria control.

El poder soberano es absoluto. El po;iéf_-soBé_r-éﬁ-d es absoluto.

Los hombres no pueden destituir Los hombres no pueden destituir
:al soberano. al soberano.
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CAPITULO TERCERO.

LA LIBERTAD AUSENTE.

1. Neoliberalismo, la base del Genocidio Mundial.
a. La Fantasia Neoliberal.

En la larga lista de autores que se inscriben en el neoliberalismo,
consideramos como uno de los mas importantes a Robert Nozick, cuya obra se denomina
"Anarquia, Estado y Utopia"’®, y que es considerado como la obra en que los pensadores
neoliberales justifican sus idealismos.

El texto gira alrededor de una idea: justificar el "Estado minimo". Para ello
este escrito se mueve en dos fuentes: contra la ausencia total de Estado y contra la presencia
de un Estado mas amplio que el minimo.

Su argumentacién se basa en la proposicién clasista del liberalismo que admiten
la existencia del Estado, pero limitandolo a la protecciéon de los derechos individuales. Esta
doctrina politica sostiene que el poder debe restringirse en favor de la libertad.

Considera negativa la expansion del Estado y positiva la amphacion de los
espacios individuales. Nozick parte de la teoria de John Locke del Estado de la Naturaleza,
es decir, de una condicion tedrica en la cual los individuos tienen ya propiedades, pero en la
que no existe una autoridad constituida. Tal situacion tiende a degenerar en un conflicto al
no existir un poder comin que dirima las controversias entre los sujetos.

A diferencia de Locke, para quien el Estado solo se constituye mediante un
pacto social, Nozick considera que el Estado se crea mediante unos procesos de "mano
invisible" en los que se prueban diversas formas de asociacion hasta culminar en el "Estado
minimo"”. Asi pues, aunque utiliza el concepto de Estado de naturaleza, no plantea un
origen contractual sino gradual del Estado, de manera que no se sabe con precisién en qué
momento se pasa del Estado de naturaleza a la condicion civil.

Luego de analizar las diferentes asociaciones de proteccion que no satisfacen
la exigencia del monopolio de la fuerza para garantizar los bienes de las personas, Nozick
propone la creacion del "Estado minimo". Sin embargo, indica que el Estado minimo es el
Estado més extenso que se puede.

En este orden de ideas, el capitalismo, basa sus principios en la creacién del
“Estado Minimo” del que nos habla Robert Nozick, para crear asi una doctrina basada en el
minimo intervencionismo del Estado en las manifestaciones de tipo economico. Pero esto

™ Nozick, Robert, Anarquia, Estado y Utopia. 1992, México. Editorial Fondo de Cultura Economica.
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es solamente su estandarte, pues el verdadero capitalismo desemboca en genocidios
sociales y econémicos para los individuos y jamds se traduce en “proteccionismo”.

Asi el capitalismo, en tanto sistema mundial, vértebra un conjunto de
contradicciones sociales, politicas y econémicas que amenazan la existencia de todas las
sociedades que se reproducen con base en el modo capitalista de produccidén. La
desarticulacién de los sistemas productivos y de los mercados de trabajo es un reflejo de las
graves dificultades que el sistema encuentra para continuar su reproduccion segun la ley del
valor y la explotacion del trabajo social.

El neoliberalismo es una ideologia capitalista, la cual extingue a la libertad
econdmica y social de las sociedades, ello en virtud de que, sus unicos fines es el intento de
elevar la productividad del trabajo y obtener ganancias extraordinarias mediante la
revolucién constante de los precios y la apertura de nuevos y variados mercados para la
realizacion mercanti] de la produccién de los centros imperiales; sin importar que los paises
que no cuenten con la infraestructura econdmica suficiente para competir con los grandes
estaran trremediablemente condenados al fracaso y a la “desvinculacién” del sistema
intemacional. Condena que ya sufren paises y regiones enteras de Africa y América Latina,
sobre todo las que no cuentan con dichas ventajas para enfrentar y sobrevivir a la
competencia, por lo que se ven orillados a especializar sus aparatos productivos y
exportadores aun a costa de sacrificar el desarrollo econémico y social de su poblacién.

“El neoliberalismo estd interesado en promover una
transicion guiada por el mercado hacia el nuevo régimen
economico. Para el sector piiblico, esto significa
privatizacion, liberalizacion e imposicion de criterios
comerciales en el sector estatal que aun queda; para el
sector privado, esto significa desregulacion y un nuevo
esquema legal y politico que proporcione apoyo pasivo a
las soluciones de mercado. FEsto se refleja en el
Sfavorecimiento por parte del Estado de mercados de trabajo
“despida y contrate” (hire and fire), de tiempo flexible y
salarios flexibles; en un aumento de los gastos tributarios
dirigido por iniciativas privadas basadas en subsidios
fiscales para actividades economicas favorecidas; en las
medidas para transformar el Estado de bienestar en un
medio para apoyar y subsidiar los bajos salarios asi como
para mejorar el poder disciplinario de las medidas y
programas de seguridad social; y en la reorientacion mds
general de la politica economica y social hacia las
necesidades del sector privado. 1

" Bob Jessop, La crisis de} Estado del bienestar, hacia una nueva teoria del Estado y sus consecuencias sociales, Siglo
del Hombre Editores, Universidad Nacional de Colombia, Bogota, 1999, pp. 87-88.
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Los principios capitalistas no son mas que una trampa mortal para los pueblos,
porque detras de la camada del incremento de la inversion extranjera que "mitiga" el hambre y
el desempleo, esconden el anzuelo de la velada intencion de dominacion, explotacién,
apropiacion de los recursos naturales y de la pérdida de la soberania y la autodeterminacion.

El modelo capitalista actual, donde el Estado Minimo es su estandarte, apunta al
saqueo de todos los recursos naturales estratégicos de los pueblos: el agua, el gas natural, el
petrdleo, la biodiversidad, que pertenecen a los individuos que conforman los pueblos
subdesarrollados. De esta forma, sus bienes publicos que por miles de anos han cuidado y
aprovechado de manera equilibrada, con la (nica finalidad de sobrevivir, son entregados y
comprometidos por gobiemos corruptos en un proceso de robo, corrupcion, explotacion e
ilegalidad. El derecho a las tierras, territorios e inclusive su libertad es violado para favorecer
los intereses de las corporaciones transnacionales, gobiernos ilegitimos y grupos de poder.

El modo de produccion capitalista se ha dirigido a garantizar la ganancia del
capital a costa de la humanidad y la vida en ¢l planeta, y a sostener un sistema politico y
economico indefectible; sus politicas economicas y criminales fomentan un modelo de anexion
neocolonial, de genocidio latente, que atentan contra los aparatos productivos, profundizan la
pobreza y la triple discriminacion contra los hombres y las mujeres, por ser indigenas, negros,
pobres y excluidos de un paises “primer mundistas”.

Las ideologias neoliberales son sinénimo de privatizacién y automatismo
irracional que lleva indefectiblemente a la expiracion de la humanidad excluida.

b. El Neoliberalismo, enemigo mezquino de 1a libertad.

Las ideologias enemigas de la libertad no sélo han provocado el terror y la
desesperanza en aquellos que las han sufrido. También son responsables de las mayores
matanzas que el Estado ha cometido sobre sus subditos. La idea de la libertad objetiva
existente en la modernidad, en la actualidad, ha visto su fin con base a politicas econdmicas
genocidas.

El Neoliberalismo es una variante del liberalismo clasico del siglo
diecinueve, cuando el imperialismo inglés, entre otros, usé la ideologia de *la
competencia”, es decir, la fuerza del mas fuerte y "libre comercio” para justificar sus
propios colonialismos.

En las posiciones defendidas por los hiberales se pucde constatar, en mayor o
menor medida, una aceptacién implicita del sistema de libre mercado y de los derechos de
propiedad, como mecanismos instrumentales para conseguir el fin de una teoria: la
igualdad. Frente a estas concepeionces. sc han presentado otras, de las cualces la de Nozick cs
la mas influyente, que entienden quc los derechos de propiedad y libre cambio son
indisponibles, no aceptando ninguna intervencion en ellos, ni siquiera para mejorar su
eficiencia.

Sin embargo. es la apoteosis neoliberal, la privatizacidn de la justicia y del
derecho nacional e internacional, suplantandolo con un derecho corporativo que actia en el
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interés exclusivo del capital transnacional y de los Estados ricos, en detrimento de los derechos
fundamentales de los Estados colonizados. Estos pactos poseen un sistema coercitivo para
asegurar su aplicacién: multas, sanciones y presiones econémicas, diplomaticas y militares, etc.
Este proceso de neocolonizacion econdémica y politica tiene otro componente para garantizar su
aplicacion, la creciente e impune presencia y actividad militar estadounidense en
Latinoamérica. Es la consagracién de un sistema en el que agresiones militares y agresiones
econémicas son puntales de un esquema politico de dominacién mundial.

El neoliberalismo ha sido disefiado, promovido e implementado por algunas de
las potencias mas poderosas del mundo que utilizan instituciones como la Organizacién de las
Naciones Unidas, el Fondo Monetario Internacional y el Banco Mundial, para imponer sus
estrategias econoémico-politicas en todo el mundo. Estas Instituciones manejan y explotan al
mundo mediante politicas econoémicas desequilibradas y feroces. Las politicas economicas
estan respaldadas por la fuerza armada del Estado Imperialista en todas sus formas.

“Cuanto mds débil y pequefia es una nacion, mds estd su
politica exterior determinada por factores externos. Una
colonia no tiene politica exterior... Una nacion pequesia y
débil, formalmente independiente, tiende a adoptar una
politica exterior alineada segin la esfera de influencia de
la stiper potencia en que estd ubicada’. 72

El neoliberalismo es igualmente una ideologia y una estrategia. La ideologia
del neoliberalismo es el culto y honor del mercado y la subordinacién de todos los
individuos y grupos sociales, asi como a los gobiernos a sus demandas. La estrategia de
economia neoliberal incluye la privatizacion, la reduccion o anulacién de los gastos de
bienestar social, la contratacion individual en demérito de los contratos colectivos para
excluir a los sindicatos, el cambio de la propiedad comunal, ejidal y publica para dejar
solamente la privada de manera que desaparezca la propiedad social, la reduccién de
sueldos suficientes para el minimo de subsistencia, la concentracion de ganancias, el libre
comercio, la libertad de la movilidad del capital, y la cémoda disposicién de las ganancias y
la explotacion acelerada de la naturaleza, y alin lo peor: la especulacion econémica a
través del dinero que produce dinero.

La economia neoliberal se apodera de todos los medios de produccion
econoémicos y enriquece a los grandes negocios de las empresas trasnacionales. En cambio,
los obreros, los campesinos, la clase media, los comerciantes pequerios, y los intelectuales
se empobrecen y se convierten en seres inservibles al Estado y al sistema de produccién al
ser totalmente excluidos como entes productivos, por lo que, lejos de ser libres,
inevitablemente se les convierte, ya no en esclavos, sino en entes no explotables por el
aparato y susceptibles de ser eliminados del sistema de produccioén:

“La tendencia historico-estructural del capitalismo, agravada en
las fases de crisis y recesion, el desempleo se vuelve algo mds que
un rasgo inherente y un efecto inevitable de la alternancia

= Kaplan, Marcos, Estado y Globalizacion. Universidad Nacional Autonoma de México. P. 233
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ciclica entre expansion y depresion, y de la intensificacion de la
competencia global””

Las politicas gubernamentales de reduccién de deuda transfieren el ingreso y
la riqueza de los sueldos a las ganancias. La canasta basica cada vez mas escueta, los pagos
de bienestar social, las seudo contrataciones sin prestaciones de ley y los fondos de la
educacion, cada vez mas minimos, les quita la base de apoyo a la fuerza laboral.

Las politicas monetarias atacan a tos sueldos por medio de las altas tazas de
interés y el alto desempleo. EI desempleo, los sueldos reducidos y los créditos
enmascarados de buenas intenciones, amplian dramaticamente la cantidad de trabajo sin
sueldo que tiene el individuo que hacer para sobrevivir,

La actividad financiera irregular ha desviado las ganancias de las nuevas
maquinas, hacia toda clase de especulacion productiva para la produccién de capital, no asi
para produccidn de bienes y servicios. La reorganizacion industrial quiebra el poder de los
obreros y aumenta el del capital corporativo. Los trabajadores de sueldo bajo y las
comunidades pobres son abandonados a su suerte, mientras que los trabajadores de sueldos
més altos y las comunidades més prosperas se enriquecen desmedidamente. El efecto
global es una polarizacion hacia abajo para la mayoria y mas poder para el capitalismo. El
subdesarrollo se ha substituido por “el desarrollo” en sociedades de miserias.

“FEl grado de poder total de las superpotencias confiere
ademds a sus clases dominantes y elites dirigentes la
capacidad para que sus teorias subjetivas se vuelvan
hechos objetivos, especialmente con respecto a las
relaciones internacionales y a la estructura del sistema
mundial, y para cambiar asi la realidad en adecuacion con

. . T 74
las imdgenes subjetivas”.

La mayoria de los Estados poderosos en todo el mundo tienen hoy como
estandarte que la seguridad social representaba altos costos al Estado, que sélo podia
sufragarlos mediante impuestos, a los que més tenfan y a los obreros. Los pobres solos no
podrian sufragarlos y en consecuencia se llegaria a un momento en que toda la seguridad
social no podria ser financiada. La salida fue acabarla para dejar que las fuerzas naturales y
las enfermedades hicieran su trabajo de exterminio de los excedentes de poblacién que han
quedado excluidos del sistema de produccién.

El crecimiento y la gran fortaleza que al paso del tiempo obtuvieron las
grandes empresas transnacionales, desplazando a las nacionales, sirvi6é de presion para que
los gobiernos cambiaran su politica econdmica de bienestar y la sustituyeran por otra, cuyo
eje central fuera el libre mercado.

n Kaplan, Marcos, op cit. Pag. 266.
™ [dem p. 265.
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El Estado de Bienestar, tan solido en los paises europeos industrializados, y
tan débil en los paises periféricos, comenz6 su declive al privatizarse el patrimonio de las
distintas naciones, constituido por las empresas, por las riquezas naturales y bienes que
poseian esos Estados, para darlos a companias privadas nacionales o extranjeras.

Los recortes presupuestales en casi todo ¢l mundo occidental se hacen en
materia de salud, educacidén y pensiones, es decir, en las areas mas vulnerables del corazén
y desarrollo de un pais. Los ahorros derivados de estos recortes se dirigen basicamente al
pago de la deuda interna y externa, al armamento, a la seguridad publica y al
mantenimiento de "finanzas sanas globales”, sin tomar en consideracidn aquellos gastos
que se volvian invisibles en la beneficencia de las desposeidos de los diversos paises y que
hoy quedan sin financiamiento publico convirtiendo a los gobiermnos de los Estados en
mendicantes respecto de los poderosos nacionales o extranjeros.

El Estado hoy es sélo un simbolo de lo que fue, pero no puede responder
ante las necesidades sociales como lo hizo en el pasado. Se ha deslindado de las
obligaciones publicas que tenia y se ha convertido en una Institucion de papel que sélo
cumple funciones de control y de represion de todos aquellos sujetos que al ser excluidos,
ya no estan controlados por la fabrica, ni por la iglesia, ni por el sindicato, ni por el patrén.
Son masas sueltas que se revierten como contrapoder ante la necesidad. Son hoy los
enemigos colectivos de los grupos de poder; los Hamados peligrosos sociales o los
terroristas. Por todo ello, ya el Estado no puede garantizar ninguna libertad, ni la seguridad
social o econémica. La comunidad social ya no puede vivir con dignidad, si alguna vez lo
hizo. Los individuos que la conforman, son los unicos responsables de procurarse a si
mismos salud, educacion, vivienda, empleo y seguridad econdmica, en cualquier etapa de
su vida, incluso en la vejez

Sin embargo, la ideologia que enmascara el neoliberalismo se refiere a que
el individuo y las sociedades se provean a si mismos sin ayuda del Estado, |a defensa de los
derechos humanos y econémicos, pues pretende que el individuo valora unicamente lo que
le cuesta.

Este nuevo liberalismo desplaza la que fue una politica de planeacién y
acotacién del capitalismo y que procurd bienestar a una parte del mundo occidental a lo
largo de tres o cuatro décadas.

Aunado a ello, el avance tecnoldgico y la especulacidn comercial se vuelve
el mayor enemigo de las sociedades, pues ha estado desplazando a las personas de sus
trabajos, e incluso, ha desaparecido fuentes de empleo y recursos naturales necesarios para
la sobre vivencia de muchas sociedades:

“El desempleo comienza a afectar a los trabajadores manuales
o de “cuello azul”, poco o nada calificados, pero con la
aceleracion del cambio tecnologico se va extendiendo también
a los trabajadores de ‘“cuello blanco” del terciario, a
profesionales, y cuadros de las nuevas clases medias... grandes
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segmentos poblacionales pueden quedar definitivamente

aislados de la fuerza productiva”.”

Lo anterior trae como consecuencia la creciente ola de luchas populares,
cuyo fin es el de recomponer las relaciones sociales de produccion locales y globales para
bloquear los ataques econdémicos.

Debemos indicar y advertir que el capitalismo destruye las dos fuentes de su
propia riqueza: el hombre y la naturaleza. En ese sentido el sistema neoliberal "es un real
genocidio”, porque esta acabando con capas enteras de la sociedad humana y del entorno
natural: millones de nifios moriran en los primeros dias de su vida; las tasas de mortandad
aumentaran en todas las edades por enfermedades que son curables por falta de dinero para
comprar los medicamentos o para realizar las intervenciones quirdrgicas que los ricos si
podran financiarse; las probabilidades de vida se disminuiran tanto en el campo como en las
ctudades, para aquellos que no tienen Seguridad Social. De esa manera el genocidio
stlencioso permitira en un mediano tiempo, que las fuerzas productivas se acerquen a los
indices de produccién.

“Mientras exista un creciente llamado por el respeto por
los derechos humanos y la democracia, asi como por la
hermandad mundial y la solidaridad, fenémenos culturales
de lo mds interesante, tales como las nuevas formas de
Sfeudalismo, regionalismo, nacionalismo y
Sundamentalismo, han demostrado la brutalidad de la
capacidad de la destruccion humana”. 76

Instituciones como el Banco Mundial y el Fondo Monetario Internacional,
dia con dia, impulsan politicas farsantes de desarrollo mundial, de libertad econémica y
social; cuyo unico fin es la privatizacién de derechos subjetivos de los individuos,
materializados en “instituciones de bienestar social privadas”.

La éptica capitalista actual ve a las poblaciones que conforman el tercer
mundo como poblaciones no rentables, en razén de que éstas no pueden comprar y no
producen un valor que se pueda capitalizar. "Es una légica fria y cinica.” Las naciones no
son empresas y no pueden administrarse como tales. Las comunidades sociales se nutren de
una gran dosis de solidaridad, que no son posibles en el neoliberalismo monopélico y rapaz.

La deuda externa de los paises del tercer mundo, cuyos pagos en aumento
significan la imposibilidad de incrementar la inversion publica, inhiben también la
inversién privada y social. Entonces, los productos internos de los paises se destinan sélo a
pagar los intereses de las deudas contraidas por los grandes acreedores.

7 [dem. 266-267.
7% Gonzalez, Placencia Luis. Revista Internacional de Teoria, Filosofia y Sociologia del Derecho. Ao I, No. 1, enero-abril
1997. p. 86.
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Asi, las naciones con un mayor capital tienen un crecimiento enorme, en
tanto que los mas pobres se quedan en una situacion de pobreza. Pero la diferencia entre
ambas siempre aumenta y, por esa razén, existe un retraso de las naciones
"subdesarrolladas”, y con ello la pérdida de libertad del desarrollo de las mismas.

Por ello, el llamado neoliberalismo expresa la cristalizacion y el nacimiento
de una nueva fase de desarrollo del capitalismo monopdlico. Producto de las iniciativas de
las grandes potencias y de los conglomerados financieros para enfrentar las luchas
nacionales, de clases y las crisis que sacuden al capitalismo desde fines de los afios 60.
Dichas politicas sirvieron para profundizar los cambios econémicos y culturales que han
llevado, en su manifestacion mas visible, al crecimiento gigantesco de las actividades
financieras, sobre las transacciones de bienes y servicios. Se afirma que en las grandes
potencias esa relacion, entre unas y otras, es de 50 a uno.

Sin embargo, cabe anotar que el neoliberalismo como un momento de
desarrollo del capitalismo monopolista no es un proceso que Unica y principalmente atafia a
flujos monetarios, a procesos especulativos y a politicas de gobiemo, sino a todo un
conjunto de fenémenos inscritos en los procesos de trabajo y de produccién, cuyos rasgos
mas evidentes estdn conectados con la Ilamada "tercera revolucién tecnoldgica”
(electroinformatica, nuevos matenales, biotecnologia, etc.)”, y con cambios operados en la
organizacion del uso de la fuerza de trabajo y de los medios de produccion.

En muchos casos es totalmente verificable que los cambios aludidos iniciaron
antes de la adopcién explicita de politicas llamadas neoliberales por los gobiemos de las
potencias capitalistas. Tal hecho indicaria que el neoliberalismo no sélo es una politica de
gobierno local, sino global o de ciertos monopolios aislados intemacionales, sino, sobre todo,
una nueva realidad estructural de larga duracion, de explotacién, de genocidio, la cual no podra
ser revertida sin transformaciones econémico politicas de raiz.

Todo ese proceso histérico, en el que se combinan de nueva cuenta y con
nuevos procesos la produccion de bienes y servicios no bancarios con el sector bancario,
acentud las tendencias especulativas, parasitarias del capital, trayendo como consecuencia
que los individuos ya no formen parte del sistema productivo, y que carezcan por tal motivo
de propiedad alguna; situacién ésta que no permite la libertad de los mismos ni de los
grupos sociales en que se encuentran inmersos.

No cabe duda que el incremento de la explotaciéon que combina todos los
métodos, viejos y nuevos, asi como el saqueo de los recursos publicos, de los fondos
salariales, de los medios de vida, de la vivienda, de la educacién, de la alimentacidn y la
salud, a la par de los fraudes en las bolsas de valores, €l estimulo del narcotrafico; son
actividades econémicas que van de la mano con el creciente desempleo y empobrecimiento
de grandes sectores de la poblacién.

Si en Europa o Estados Unidos, donde aiin existen seguros contra el
desempleo, la situacion es critica; en Africa, Asia y América Latina se vive la catastrofe de

7" Kaplan Marcos, Pariftasis, op, cit, p. 260
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la privatizacién. La fase o periodo actual de desarrollo del capitalismo monopolista excluye
del derecho a la vida a la mitad de seres humanos. Dos mil, tres mil o0 mas millones de
personas han dejado de ser rentables. Ya no son incluibles en lo que un dia fue llamado
ejército industnial de reserva. Es decir, en aquella masa que se usaba para reducir las
demandas y los salarios de los trabajadores con empleo.

“En la Sociedad Contempordnea el discurso del derecho
no es igualitario por que se deriva de un sistema productivo
de poder-dominacion. Ese derecho-ideologia constituye un
sistema de universal inclusion cerrado, que solo se ve asi
mismo en sus reglas y dogmas de construccion”. 78

) Por ello, las politicas actuales se encaminan a la limpieza de América o de
Africa, exterminando el mayor nimero posible de individuos. El neoliberalismo, como
tiempo en el que la ciencia, la técnica y la riqueza acumuladas podrian ser transformadas
para el bien comun, el de todas las personas del planeta, es indicativo del gran fracaso
humano que constituye el capitalismo, de su naturaleza ajena a toda racionalidad que no sea
la de la ganancia.

El neoliberalismo, al igual que todo tipo de capitalismo, es el reino de la
barbarizacion del mundo, de la desesperanza. Tienen razon los que dicen que no se esta
frente a una crisis mas, sino ante una mutacion de consecuencias inconmensurables.

El pleno empleo, la redistribucién de la riqueza, al bienestar social son
consignas que el grueso de partidos politicos y los gobiernos del supuesto "primer mundo”
y del “tercer mundo”, han abandonado. Cada vez es mas dificil sostener los sefiuelos de
reforma social y las migajas que arrojaban a los trabajadores para comprar su complicidad
con un sistema que nunca ha sido democratico.

“Si el entorno es concebido como recurso, el sistema
experimenta la contingencia como dependencia; si el
entorno es concebido como informacion, el sistema
experimenta la contingencia como inseguridad”. 7

Una de las debilidades fundamentales de la dominaciéon monopdlica, es la
carencia o la corta edad de su proyecto de regulacion social. Cada vez son més las personas
que sienten que el actual sistema politico no las representa y que en cambio, sirven a
intereses de poder particulares, que estdan muy lejos de la democracia y de que se estdn
construyendo politicas criminales creando leyes locales e internacionales mas duras para
colonizarlos con facilidad y para controlar sus pueblos.

:‘ Sanchez Sandoval, Augusto, op. Cit. P. 51
? Luhmann, Niklas, Sociedad y Sistema. Paidés. 1990. p. 194
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En ese contexto, el capital refuerza todos los aparatos de represion: el ejército,
los organismos de espionaje y las policias, a la par que refina sus métodos de guerra
psicolégica, de desinformacion y de envenenamiento mental y fisico de la poblacién.

La guerra de baja intensidad y el fortalecimiento de los ejércitos de los paises

subordinados, ilustran los problemas crecientes de los mecanismos estatales de engafio y de
reforma social.

La preponderancia de los tecnocratas y la formacion de mafias que usufructiian
en su propio beneficio la estructura estatal, es solo un sintoma de ese proceso en el que las
salidas de fuerza, cercanas al fascismo res, estan perfilindose. No sélo para aplicarlas a los
pueblos del "tercer mundo”, sino a los del "primero”.

“La politica de Estados Unidos hacia Europa Occidental y
Japon, unifica motivaciones y tendencias contradictorias.
Se trata al mismo tiempo de penetrar y dominar ambas
zonas, pero no totalmente, restaurarlas y consolidarlas, y
de incrementar su poder economico, politico y militar, y su
estabilidad social; y de establecer, con sus grupos
dominantes y elites dirigentes, una alianza que exprese la
comunidad de intereses y la necesidad compartida de
oponerse a la otra superpotencia y su bloque y a las
corrientes  nacionales e internacionales de tipo

capitalista”.”

Las ideologias neoliberales se encargan de disolver las organizaciones
gremiales y politicas de una Sociedad. Niega y destruye toda identidad cultural, toda identidad
con la tierra, con la naturaleza, todo recuerdo de pasado libertario y de dnimos de resurreccion.
El neoliberalismo potencia, contradictoriamente, las peores lacras del machismo, del desprecio
de la mujer, de los viejos, de los nifios y estimula el culto a la violencia, la envidia, en fin,
envicia con alcohol y drogas a masas crecientes de una juventud sin mafana.

“La moralidad vinculada al sexo, siempre ha encontrado
su principal victima en las mujeres, por que se les ha
considerado como insidiosas, cuyo iinico objetivo en la
vida es seducir a los ingenuos y entregarlos a Satands. Por
eso la ideologia se apropio de sus himenes y los convirtio
en los objetos sagrados en donde residia la dignidad de las

. 81
mujeres”.

Pareciere que no existe una salida para esta ideologia aberrante y cruel, ya
no existe el reconocimiento legitimo de los pueblos, de sus identidades populares de
reconocimiento universal, en cambio, tenemos enfrente al genocidio, a una cultura asesina
sin remordimiento de conciencia alguno, que vive y goza del exterminio del otro y que hoy

80

Kaplan, op. cit. p. 236
¥ Sanchez Sandoval, Augusto, Op. Cit. P. 150
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se disfraza de llamadas a la tolerancia, al pluralismo y al endurecimiento de la penas
privativas de libertad y de muerte en beneficio de la sociedad.

El neoliberalismo no es otra cosa mas que un verdadero genocidio, seguro y
lento, que arrebata la tierra, el salario, la vivienda, la memoria, la libertad, el desarrollo
humano. Es la irracionalidad suprema.

2. Genocidio: La atrocidad usual.

“Los actos que constituyen el genocidio son aquellos
dirigidos a destruir en todo o en parte un grupo nacional,
I . . . 2
étnico, racial o religioso como tal’”

El genocidio es considerado como el crimen de destruir o cometer
conspiracion para aniquilar y exterminar de forma premeditada y sistemética un grupo.

Parece que la estatificacién de la vida, el intervencionismo del Estado contra
el que hoy se clama defendiendo la primacia de la sociedad civil, el endurecimiento de
politicas criminales sin justificacion alguna y la absorcién de toda espontaneidad social han
terminado poniendo en manos de las naciones genocidas un considerable poder econdmico,
usado como el instrumento basico del exterminio de la humanidad, y a la cual no le es
posible ser consumista a grandes niveles.

“La crisis erosiona la fe en el capitalismo de muchos paises
subdesarrollados, que reaccionan en contra de la ilimitada
liberacion economica y el caos que desencadeno. Se enfria
o disuelve el entusiasmo sobre amplios acuerdos de libre
comercio; resurgen el interés y la demanda por la
intervencién del Estado y un posible proteccionismo”.”’

El racismo es un grave problema que acompaiia al neoliberalismo, surgido
con base en un modelo que explota al hombre y a la naturaleza, y no aceptan la vida
colectiva de diversas comunidades, y conocimientos tradicionales porque ellos son de
caréacter colectivo, inalienable e intergeneracional y se hallan vinculados a sus termtorios
ancestrales, y en cambio, surge el modelo de los derechos de propiedad privada sobre sus
vidas.

Los gobiernos no reconocen el derecho a la titularidad y administracion de
los recursos naturales, la biodiversidad, la libertad y los conocimientos ancestrales de las
comunidades colectivas, se explotan sus recursos naturales extremamente sin consulta con
los pueblos interesados, y mas aun, no hay beneficios para sus gentes, y a pesar de ello,
explotan sus conocimientos, innovaciones y practicas sobre el entorno que los rodean sin
otorgarles nada a cambio. Para las potencias en nada es importante que muchas
comunidades “subdesarrolladas™ reclamen su derecho natural e inalienable a recuperar y

%2 Sanchez Sandoval, Augusto, op. Cit. P. 126
# Kaplan, op. Cit. P. 403
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manejar los territorios que poseen y a retvindicar los territorios de los cuales han sido
despojados, pues no son individuos que sirvan a las ideologias antilibertarias.

Las instituciones Internacionales “encargadas” de velar por la libertad de los
pueblos del mundo, tal como la Organizaciéon de Las Naciones Unidas, la mayor de las
veces actlian con la mayor indiferencia posible y permiten que numerosos Estados de
“Primer Mundo” cometan las peores atrocidades en contra de muchos pueblos del *“Tercer
Mundo”. El racismo contra los pueblos del “tercer mundo” no es solamente un fenémeno
histérico del pasado, sino un proceso continuado, real y vigente. Las manifestaciones
cotidianas del racismo y la discriminacion implican las limitaciones y deformaciones de los
derechos humanos, incluido el derecho a la libertad y a la vida. Los actos de genocidio y
etnocidio son las expresiones extremas del racismo y del aplaste total de la libertad.

Esos crimenes se manifiestan también en la negaciéon de los derechos
ancestrales sobre las tierras, tradiciones, territorios y recursos de las comunidades pobres
del “tercer mundo”. Ello incluye las préacticas de ocupacion, expropiacion, confiscacién,
usurpacidén y dominacion de las tierras, territorios y recursos de dichas comunidades. A
pesar de todos los tratados y convenciones internacionales, se sigue negando a los pueblos
mas pobres el derecho a la libre determinacién.

La intolerancia de las practicas culturales y espirituates y de las formas de
vida tradicionales de los pueblos del “tercer mundo”, asi como los ataques a su patrimonio
cultural e intelectual, del que forman parte sus lugares sagrados y los de significacion
historica, son abiertas expresiones discriminatorias. Otro tanto ocurre con las politicas de
asimilacién, basadas en las pretensiones de superioridad de un grupo o de una cultura sobre
otra, ya no digamos con las practicas de exclusién y marginacién que se aplican en muchos
paises del llamado “primer mundo”.

“La Universal inclusion de control formal penal
posmoderno, introduce un gran problema que se presenta
al universalizarse una sola razon que implica la exclusion

84
de muchas otras razones y de grandes masas humanas”.

E! genocidio, la destruccion masiva, sistematica de un pueblo y de una
nacion, ha sido planeado hasta el iltimo detalle tictico por las potencias del “primer
mundo”. Los economistas han calculado de forma minuciosa el costo de los movimientos
de tropas, de los bombardeos y de los desplazamientos de la poblacidn, tras lo cual han
estimado el impacto de la guerra sobre el presupuesto nacional y los futuros beneficios a
obtener del petroleo, asi como el tiempo que durara la ocupacion y los gastos a que dara
lugar; asi como las tacticas ideol6gicas de discursos disfrazados de bienestar social y
practicas libertarias.

** Politica Criminal, La reduccién del Estado Nacional y las politicas transnacionales de Seguridad Social. Dr. Augusto
Sanchez Sandoval, UNAM., Posgrado. Derecho. México DF. 15,16 Y 17 de Octubre del 2003. p.2
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3. El Garantismo Mendaz.

Es importante destacar que el garantismo en una Soctedad vigente en la
posmodernidad, no es mas que un discurso de buenas intenciones disfrazado de
intenciones de control social y destruccion masiva de las personas y de su libertad.

Para sostener el poder ante la resistencia anti-imperial de las masas, el
estado de EEUU ha violado repetidamente todas las convenciones y leyes
internacionales: Tortura de prisioneros, matanzas en masa de civiles, destrucciéon de
infraestructura y de sitios historicos, pillaje de recursos naturales, y establecimiento de
un estado cliente colonial y una economia centrada en el imperio.

Una de las politicas mas importantes del neoliberalismo es la legitimacion de un
genocidio silencioso, el cual va terminado poco a poco con la poblacién que no forma parte
del circulo de los duefios de los medios de produccion, ni de los que hacen fuertes a los
mismos, es decir, a aquellos que para el capitalismo imperial no son funcionales.

El Ilamado “Estado de Derecho” es un discurso social sumamente pobre,
pero efectivo como control social, y conlleva a las personas a dirigirse como las normas
lo indican, aunque las mismas lleven a la destruccion de masas.

“Lo que en el fondo hay en esta ideologia, es una voluntad
apologética del orden burgués. Como la palabra
“derecho’tiene buena prensa, tiene prestigio juntdndola
con la palabra “Estado”, le comunica a éste su prestigio.
Da la impresion de que si el Estado es de derecho es mejor
Estado. Mds aun: resulta bueno que haya “Estado de
Derecho”. Es conveniente. La felicidad serd graciosa con
el pueblo que disponga de un “Estado de Derecho”. De
modo que los funcionarios Publicos se sienten legitimados
si cumplen con el Derecho. Y esto, aun que las leyes sean
unas que mantienen a la mitad de la poblacion por debajo

de la miseria”.¥’

El Estado de Derecho no es mas que una mascara que legitima el genocidio
lento de clase y que justifica que la clase poderosa niegue la libertad a las personas

mediante el “cumplimiento del derecho”.

Ni el Estado, ni el Gobierno fueron instituidos para garantizar la seguridad, la

vida, la libertad y el bienestar general de los miembros de la sociedad, ya que invariablemente
actian como si no existieran los miembros concretos de dicha sociedad. Su finalidad jamas ha
sido satisfacer las necesidades colectivas, nunca han satisfecho las necesidades bdasicas de
quienes mas apoyo necesitan, su tnico fin es controlar socialmente. De no ser asi, aparece
el capitalismo salvaje, que cuida preferentemente la macroeconomia, despreocupandose por
las necesidades de educacién, alimentacion y subsistencia de los desposeidos.

¥ {dem. Oscar Correas, p. 300-301.
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Lo unico que garantiza el Estado de las Sociedades Posmodemnas son los
Intereses de los poderosos, la economia neoliberal, la explotacion capitalista; puesto que su
discurso ideolégico lo ostenta como algo “justo” y “libre” y ain mas: los llama como
“derechos fundamentales™

“Lo notable es que el garantismo pone al derecho a un
trabajo justo, entre los que considera fundamentales.
Dicho de otra forma, el lugar preciso donde se asienta la
explotacion capitalista, es puesto como “derecho”. Ni mds
ni menos quiere decir que los obreros tienen derecho a ser
explotados, el asunto es central, el garantismo acepta como

justa la explotacion capitalista”.®

No existe el respeto minimo a la libertad y a la vida, el genocidio del
sistemna juridico es mordaz, es astuto y se conduce con perfeccion para el rapido genocidio
de las comunidades, es un plan trazado por los poderosos con magnificencia. Conceptos
como “la proteccion”, “el interés superior”, ‘el bienestar social”, “la reeducacién”, “la
resocializacion” pueden justificar cualquier tipo de profanacién a la libertad y a los
derechos fundamentales del individuo.

Una sociedad que ha asegurado de manera universal ciertos derechos
sociales basicos (educacidn, salud, proteccion ante el desempleo, pensiones justas, etc.),
cuenta con un garantismo eficiente y verdadero. El Estado Social de Derecho (o Estado de
Bienestar) debe ser un desarrollo y superacion del Estado liberal de Derecho: se trata de
una forma de Estado que a diferencia del Estado liberal, hace posible una realizacién mas
acabada de la ciudadania en cuanto a sus derechos fundamentales. Dicho de otro modo:
solo asegurando una "ciudadania social”, como deberia ocurrir en aquellas sociedades
donde funciona el Estado de Bienestar, es posible hablar de una ciudadania politica mas
real y plena.

La libertad que debe ser promovida y acrecentada en todo régimen que
aspire a la democracia es la libertad individual y Social respecto del Estado, aquella libertad
de la que son manifestacion concreta la libertad objetiva, daran pie a que los individuos
participen directamente en la formacién de las leyes a través de un cuerpo politico formado
por todos los miembros de la Sociedad.

Las 1deas garantistas sdlo existen porque alguien " las lee” en textos; el
derecho dice solamente lo que alguien dice que dice y que debe considerarse una garantia
del gobernado; las normas no pertenecen a un sistema porque disponen de ciertas
caracteristicas, sino porque los poderosos dicen que pertenecen; las normas no son validas
por alguna propiedad que les es inherente, sino porque los poderosos las usan para hacer
valer sus intereses y, por tanto, todo el gobemado las debe considerar validas y actuar
conforme a ellas. Lo importante es darse cuenta de que el derecho y todo lo que conlleva

¥ idem. Oscar Correas, p. 304.
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consigo, incluyendo las garantias minimas de los individuos, son, en verdad, un
instrumento de control social desgarrador, despético y abusivo.

Los juzgadores consideran que es mas importante proteger las garantias
individuales de los poderosos, puesto que es menester la reproduccién de los medios de
produccion, pues asi protegen las suyas propias. Todo conforme actuan esta legitimado.
Aun y cuando despedace con sus decisiones a la soctedad o las haga cumplir mediante la
violencia, si actian “conforme a derecho’ estan cumpliendo con ¢l “Estado de Derecho”,
pues ello significa el “garantismo en una sociedad”.

4. Represion de la Libertad mediante las Normas Juridicas.

No existe represién mas eficaz que la ideologica y en ella se encuentra un
instrumento sumamente eficaz para tal fin: el derecho.

El derecho es un discurso realizado por los poderosos mediante propuestas
que colocan en situacion de fragilidad a las personas frente a las autoridades. Ese discurso
se autopoietiza en la participacién de los ciudadanos convirtiéndolos ideolégicamente en
partidarios del sistema de produccién capitalista, en consumidores de los productos
transnacionales y en discipulos de la privatizacién.

El derecho muestra su verdad, y por consecuencia, su libertad. La libertad
para el derecho no es mas que la obediencia del mismo. La libertad de los individuos
depende de la observancia de las normas, del “actuar conforme a derecho”, un derecho que
existe solamente mediante una interpretacion, la interpretacion de los poderosos, que da la
pauta discrecional a los juzgadores de resolver una controversia juridica con la mejor
aproximacion a los intereses de los opresores.

Los ordenamientos dogmaticos no permiten la interpretacion justa y
libertaria de la norma, por lo que el derecho como un discurso realizado por los poderosos,
es un instrumento de alta peligrosidad social, va en contra de la libertad de cualquier
individuo, el derecho carece de seguridad juridica desde su redaccion, pues permite su
aplicacion en forma arbitraria y amplia, y por tanto inventar delincuentes absurdamente.

Las normas no indican a quienes perjudican ni a quienes benefician, para
ellas no importa si el individuo es pobre o rico, si el individuo “delinquié” por que no tenia
medios de subsistencia para él y su familia, aunque dicha tarea sea obligacion del bienestar
social del que tanto habla el “Estado Benefactor”. El sistema normativo sélo esta
consagrado para controlar irracionalmente y reprimir la libertad de los sujetos, a la clase
que los cred no le es importante si es eficaz para la sociedad o a quienes beneficia su
eficacta, menos aun, a quienes perjudica su aplicacion.
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“Los juristas tradicionales se las ven con los intereses
de clase, pero se les suelen aparecer de manera
distorsionada. Mayormente la ideologia de la técnica
juridica o de los argumentos ‘“estrictamente
Juridicos”, ocultan a clases y sectores sociales. “La
igualdad juridica” que nadie podria negar “puesto
que el codigo otorga los mismos derechos a todos, es
tan “evidente”, que los intereses de clase no suele
estar a la vista. Sin embargo, alli estd, es cuestion de
aprender a verlos. Aunque eso, claro, requieren
conocimientos que no se brindan al jurista
tradicional, aunque los procuran los juristas criticos.

Pero fuera de las facultades del derecho”.”’

7 Correas, Oscar, op, cit, p. 314.
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CAPITULO CUARTO.

LA LIBERTAD NO ADQUIRIDA.

1. La exclusion de la Libertad en la Posmodernidad.®®
a. La Transicion a la Posmodernidad.

Precisamente a partir de que el propio término de la modermidad se pone en
cuestion, empieza a acufiarse el de la posmodernidad como una critica a la racionalidad y al
progreso modemista.

De esta manera, el posmodemismo significa en primer lugar una actitud
critica a una situacion que no resulté ser como se habia proyectado, la modernidad. A partir
de ello, surgen ideas de cambio en todos los ambitos de la sociedad, entre ellos, los
sistemas ideoldgicos de control social, en donde se encuentra inmerso el derecho.

En el posmodemismo ya no interesan las garantias del hombre concebidas
en las leyes modernas, la modemidad estd agotada, su idea y proyecto con sus fines de
libertad, socialismo, o igualitarismo han sido destruidas, o més bien reemplazadas por los
éxitos del mercado.

El advenimiento de la modemidad no sélo integraba una forma de
organizacidn politica y econdmica, sino que también implicaba un ‘estilo de vida’
caracteristico, una nueva valoracion de las cosas, y nuevos ideales de hombre. Se hablaba
de un hombre humanista, progresista, urbano, libre € individualista.

La posmodernidad es un conjunto de proposiciones y denuncias acerca del
estado actual de las sociedades que denuncia los productos y consecuencias del "Proyecto
moderno”, al tiempo que manifiesta la irrefutable consolidaciéon de un modelo econémico
neocapitalista liberal y multicultural.

En consecuencia, la posmodernidad no es una propuesta tedrica, ni tampoco
es un nuevo modelo de sociedad ideal o utdpica, en cambio, la posmodernidad devela una
realidad actual, que sirve de marco de referencia para interpretar determinados fenémenos
sociales.

En general, no existe un gran acuerdo entre los autores en torno a la
descripcion de la sociedad postmoderna, pero Lyotard la ejemplifica de la siguiente
manera:

¥ La posmodemidad politico juridica. consiste en la imposicion de reglas de control social internacional que hacen los
paises centrales, a los Estados Periféricos, obligandolos a pasar de la premodemizad a la posmodemnidad de control
legal y de facto, extraterritorial. Sanchez Sandoval, Augusto, op, ¢it, p. 3
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“El eclecticismo de la cultura general contempordnea:
escuchamnos reggae, vemos una pelicula del oeste, vamos a
almorzar a McDonald y a cenar a un restaurante local,
llevamos perfume parisino en Tokio y ropas ‘retro’ en
Hong Kong; el conocimiento es un asunto de los concursos
televisivos. Es fdcil encontrar un piublico para obras
eclécticas. Convertido en kitsch destinado para el gusto
popular, el arte alimenta la confusion que reina en el gusto
de los patrones. Los artistas, los propietarios de las galerias
de arte, los criticos y el piiblico nadan juntos en el ‘todo
vale’ y la indiferencia reina en nuestra época A

La pérdida de confianza, la falta de compromiso, la desesperanza, la falta de
valores homogéneos que mantengan el equilibrio tanto social como individual son quizas
las caracteristicas mas relevantes de la condiciéon postmoderna.

b. El Exterminio de la Libertad.

Crisis y caos son dos conceptos que se reiteran asiduamente en los analisis
de la realidad social. La crisis de fin de siglo, la crisis del trabajo, la crisis de la familia, y
peor aun, la geopolitica del caos. A la hora de comprender lo que ocurre en las sociedades
capitalistas neoliberales, la complejidad es lo primero que se entrevé. Y no se trata de
fendmenos coyunturales, esporadicos o pasajeros. El ‘“‘cambio” del modermismo al
postmodermnismo, como ruptura permanente, se desenvuelve a velocidades vertiginosas en
todos los érdenes de la vida.

Se ha radicalizado el sistema productivo y las politicas criminales enemigas
de la libertad de los individuos, cada vez son mas duras, sin importar que los individuos lo
sepan, pues no pueden hacer nada por su recobrar su libertad, y asi la tnica salida existe es
la resurreccion social, pues el derecho actual nacional e intenacional, se ha convertido en
un instrumento aplastador y dominante para los individuos, sin importar que ya no se
observan las garantias por las que los individuos lucharon durante afios.

La situacion se complica un poco mas si tenemos en cuenta que los medios
de comunicacién y las ideologias juridicas de la posmodemnidad, tales como el estado de
derecho, el garantismo, la democracia partidocracia, el parlamentarismo, el
progresismo judicial, las vias de la hermenéutica, la argumentaciéon juridica y la
racionalidad juridicas, no son transmisores de la realidad pablica.

El Estado de derecho no es mas que un sistema cerrado que prevé la
creacion psicolégica de individuos mediante una sola apariencia social, pues las demas
apariencias son consideradas desleales, buscando se cumplan las conductas previstas por el
derecho y cuya unica finalidad es una voluntad hostil del derecho que enmascara los
propositos genocidas y etnocidas de los poderosos capitalistas. El discurso de esta clase

8 Lyotard Jean Francois. “La Condicion Postmodema- informe sobre el saber™, 4° edicion. 1989, p. 76.
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poderosa alimenta y ensalza al derecho como tnica salida para la hbertad y la paz de las
sociedades.

El lenguaje que se maneja en este tipo de discurso funciona bajo unos
complejos sistemas de restriccidn de la realidad en el que sélo pueden participar los que
estén cualificados para ello, ya que hay ciertos aspectos o temas de la realidad que no
conocen los esclavos de los poderosos, y de esta forma existe una comunicacién, que
efectivamente se da; sin embargo, estd distorsionada, porque nadie sabe cuales son las
intenciones de esclavismo y salvajismo que la doctrina actual del derecho, nacional e
internacional, trae consigo. Esto indica que el derecho, no es mas que un instrumento
efectivo que coarta, en principio y posteriormente, la hbertad. Este discurso es una
elaboraciéon pensada minuciosamente por los controladores que saben cuales son sus
consecuencias y cuentan con efectivas herramientas para la persuasién y convencimiento
ideoldgico de los individuos. Aunque se crean libres de elegir, en la realidad no son mas
que unos esclavos del poderoso con la esperanza de recibir migajas por su obediencia.

Los gobiernos posmodermnos han creado leyes que permiten su accién
discrecional, con la finalidad de reprimir cualquier tipo de reaccion contraria a las leyes que
cubren su poder, los individuos no tienen la libertad de ser disidentes a sus propios
gobiernos, pues son aplastados de la forma mas brutal e in imaginada, que segun, las
doctrinas actuales del derecho, no existen pues por ello, resulta bueno que exista “estado de
derecho™ pues legitima todas las crueldades cometidas por los gobiemos, entre ellas, la
privacion de la libertad, pues resulta “legal” aniquilar a los individuos que se encuentran
inmersos en la miseria pues no sirven para el continuo desarrollo aparato productivo.

“El sistema cerrado al construir su universal inclusion,
requiere de la creacion de diferencias que les permitan tener
identidad frente a otro u otros y por ello es excluyente. De ahi,
que al crearse una universal inclusion como valor, se genera a
su vez un disvalor que se erige como universal exclusion.
Entonces el otro excluido se convierte en el “enemigo”, que
debe ser controlado o destruido, dependiendo de la
Sfuncionalidad que juegue para el mantenimiento de la
cohesion de la inclusion.

La evolucion del sistema productivo provoca el
acomodamiento de la ideologia- derecho que le sirve para
Jjustificarlo. El sistema de produccion capitalista produjo la
ideologia liberal de la modernidad y en la actualidad, el
sistema productivo neoliberal estd produciendo el sistema
ideolégico juridico posmoderno™”.

De un extremo a otro de las transformaciones contemporaneas, los controles
politicos, las funciones del Estado y los mecanismos regulatorios han continuado

® Sanchez Sandoval, Augusto. La Politica criminal transnacional posmodera como terrorismo juridico y de hecho de los
Estados. UNAM, Posgrado Derecho. P. 1
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dinigiendo el reino de la produccién econémica y social. Lo negativo que ataca al principio
de la libertad es que se trata de un control posmoderno irracional, el cual implica un
sentido de obediencia que desnaturaliza al individuo para convertirse en otra cosa menos
en individuo infringiendo la realidad en la que se encuentra viviendo.

“Por ello las experiencias legislativas recientes evidencias
un gran pragmatismo que libera la coherencia interna de los
acercamientos tedricos y dogmdticos de los diferentes
sistemas juridicos. En las diversas partes del mundo, los
contenidos sustantivos, procesales y de ejecucion penales se
han homogeneizado con una légica transnacional que llega
a permitir la persecucion de las personas y la actuacion de
las policias y de los jueces, mds alld de las fronteras locales,
facilitando los operativos multinacionales.”

El Imperio que enfrentamos ejerce enormes poderes de opresion y
destruccion a la libertad. La cultura de los paises hegeménicos o dominantes, asi como sus
componentes ideoldgicos tienden a convertirse en modelo a seguir por la cultura e
ideologia de los paises en desarrollo, y de los paises desarrollados en menor rango, aunque
estas ideologias signifiquen la radicalizacion de la opresién en nombre de la libertad y la
democracia, que lo Unico que garantizan es el interés de los gobiernos, asi como la
proteccion suprema de los intereses de Estado.

Por lo que no es posible seguir utilizando el término de derecho o juridico a
circunstancias de hecho que garantizan y defienden la permanencia de los grupos en el
poder y el modo de produccion imperialista, que se encuentra formado por una serie de
técnicas que, fundadas sobre un estado de excepcién permanente y el poder de la policia,
reducen a la ley y al derecho en un asunto de pura efectividad represiva, vengativa y
dominante.

“La guerra, la tortura, la desaparicion fisica de los
llamados subversivos, la muerte extrajudicial y la
formacion de grupos parapoliciacos y paramilitares
financiados por los gobiernos, han sido los medios que las
oligarquias autocrdticas nacionales han utilizado para la

9 92

defensa del sistema de produccion”.

Este orden juridico ha sido concebido cominmente como el derecho u
obligacion de los sujetos dominantes del orden mundial, de intervenir en los territorios de
otros sujetos en interés de “prevenir o resolver problemas humanitanos”, “garantizar
acuerdos” e “imponer la paz”, mediante un garantismo inexistente, mediante un discurso
apropiado para las virtudes del sistema que enmascara la efectividad de las normas y

' Sanchez Sandoval Augusto y Alicia Gonzalez Vidaurri. Criminologia, Objetos y Métodos de Estudio. Capitulo
Criminolégico, revista de las disciplinas del Control Social. Instituto de Criminologia “Dra. Lolita Aniyar de Castro.
Universidad de Zulia, Maracaibo, Venezuela 2002. P. 95

*? Sanchez Sandoval, Augusto, op, cit, p. 88
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formas del sistema garantizador de los intereses de las clases dominantes, asi como la
garantia de contencién de las potencias represivas hacia sus dominados.

El derecho de intervencion figura prominentemente en la defensa de los
instrumentos acordados en las Naciones Unidas por su mandato para mantener el orden
internacional, aunque ello signifique la creacién de nuevos delitos y con ello inventar una
doctrina que emprender la legitimacion de doctrinas irracionales, injustas e ignorantes para
que una persona sea privada de su libertad y recluida en lugares que se hacen llamar
“Instituciones’™; multiplicando en forma irracional los delitos, asi como las penas,
enalteciendo como conductas antijuridicas conductas que son legales en otros paises,
donde se pretende respetar a los derechos fundamentales de los individuos.

Es grave que los discursos posmodernos hagan creer a los sujetos que las
conductas genocidas de la autoridad estan legitimados, no sélo por derecho sino también
por consenso internacional, con la finalidad de radicalizar y crear permanente un estado de
emergencia justificado por la apelaciéon a “valores esenciales” de la llamada “‘justicia”
fingida, y de esta forma, nulifiquen la libertad de las personas.

El orden global se encuentra actualmente con una justicia y un derecho
virtuales que ya aplicados en todo el mundo niegan la posibilidad del amparo a quienes
estan acusados de violar la las bases integras de los gobiernos, sobre todo de los gobiernos
reinantes, y en cambio, son permitidos para los delincuentes comunes. Se hace
responsables a los individuos de su propia seguridad, asi como de su desgracia, miseria,
necesidad y desamparo.

La actuacién ignorante y obtusa de los juzgadores esta legitimada y
justificada, el derecho los ha formado con matices antilibertarios y de consigna, para ellos
todos los individuos que no formen parte de la clase poderosa son potencialmente
delincuentes, aun y cuando el defensor demuestre objetivamente y subjetivamente la
inocencia de aquel, pues asi se los exige el derecho.

Toda conducta que no se encuentre inmersa en la totalidad de los
mandamientos del derecho son consideradas como delitos y a los individuos que las
cometen como desadaptados sociales, que segin su doctrina genocida, requieren un
tratamiento carcelario, alin y cuando esté por demas demostrado que las carceles no
reforman, mas bien contaminan; y algunas veces acaban con la vida de internos que
cometieron una falta minima a las costumbres de la sociedad, pero que a la luz del derecho
merecen una pena privativa de su libertad que acaba con la vida social y familiar del
individuo, destrozando moral y econdémicamente a sus familias, creando individuos cada
vez mas pobres y miseros que nuevamente se convertiran en delincuentes, y asi
sucesivamente, hasta terminar por recluir a sociedades completas.

“Las garantias constitucionales de los individuos, ya no
Juegan el papel preponderante que tenian en la época en
que se creia que existia el Estado de Derecho. Para
defender la Seguridad Nacional se impide que los
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abogados realicen su actividad profesional, para que no
obstaculicen la dgil administracion de la justicia penal
militar. El abogado defensor aparece conio un estorbo para
libre aplicacion de la justicia castrense y en no pocos casos
se le apresa igualmente que a su defendido 5,

El derecho controlador asegura la obediencia® a sus reglas y a sus
mecanismos de inclusién y/o exclusion, ello es logrado por medio de instituciones
disciplinarias que van en contra de las agrupaciones subversivas como los sindicatos,
asociaciones de estudiosos (la prision, la fabrica, el asilo, el hospital, la universidad, la
escuela, etc.) que estructuran el terreno social y presentan 16gicas adecuadas a la “razén”
de una disciplina que se opone a la ideologia sediciosa y cuyo iinico objetivo es proponer
la superacién del orden burgués mediante mecanismos creados con base en estructuras
jerarquicas en donde el individuo que obedece tiene la creencia de que quien le da ordenes
tiene derecho a ello, aunque signifique acabar con la libertad y la vida de una persona
inocente; manifestando: “‘ese es mi trabajo, asi lo indica la ley”.

El poder gobierna mediante una disciplina falaz que asecha cada vez mas a
los individuos en su libertad, todo ello estructurando los parametros y limites del
pensamiento y la practica, sancionando y prescribiendo los comportamientos que considera
como “normales” o como “desviados”, todo depende que no vaya en contravencién con las
normas que protegen al sistema productivo capitalista.

“El lugar preciso donde se asienta la explotacion
capitalista, es puesto como “derecho”. Ni mds ni menos
quiere decir que los obreros tienen derecho a ser
explotados. El asunto es central. El garantismo acepta

como justa la explotacion capitalista”.”

Se debe entender a la sociedad de la abolicion de la libertad y de la proteccion
del control irracional a aquella que se desarrolla en el extremo mas lejano de la modernidad,
abriéndose a lo posmoderno, en la cual los mecanismos de comando se tornan alin mas
genocidas pero que le otorgan realces “democraticos”, mediante discursos radicalizados que
van en contra de toda necesidad social, distorsionando todo procedimiento juridico y
penitenciario. Los comportamientos de inclusion y exclusiéon social adecuados para gobernar
son, por ello, cada vez mas interiorizados dentro de los propios sujetos. El poder es ahora
ejercido por medio de maquinas que, directamente, organizan las mentes (en sistemas de
comunicaciones, redes de informacidn, etc.) y los cuerpos (en sistemas de bienestar,
actividades monitoreadas, etc.) hacia un estado de alineacion auténoma de acceder a la pérdida
de la libertad.

La sociedad de control, por lo tanto, puede ser caracterizada por una
intensificacion y generalizaciéon de los aparatos normalizadores del disciplinamiento, que

** Sanchez Sandoval, Augusto, op, cit, p. 95

#* el término obediencia se circunscribe al comportamiento del individuo que se somete a la autoridad. Sanchez Sandoval
Augusto, op, cit, p. 168

% Correas, Oscar, op. Cit, p 304
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animan intemamente las practicas comunes y cotidianas, como la pérdida de los beneficios
sociales que antes el Estado se supone debia otorgar y como la conciencia de los individuos
donde se justifica la pérdida de su libertad.

“Las propuestas del nuevo control social formal en el
plano internacional, buscan el ensanchamiento de la
discrecionalidad de las instituciones del sistema de justicia
social y se ponen en juego estrategias encaminadas a
lograr la seguridad y estabilidad del sistemma econémico, y
no, a la proteccion de la libertad de las personas o su
defensa respecto de los abusos del poder.

Hoy se han vuelto juridicamente éticas aquellas prdcticas
de las autoridades, que durante el pensamiento moderno
fueron consideradas delitos, como la invasion del
domicilio, la intervencion de las comunicaciones privadas
0 la detencion de las personas por simple sospecha. e

2. Larenuncia a lalibertad en una sociedad posmoderna.

En la posmodemidad existe un escenario del derecho penal clasico que supone
una transformacién de los principios y de las garantias penales, herederas de la tradicion
modermnista, mediante conceptos del detito y del delincuente como construcciones ideolégicas
que dependen de la concepcion que los poderosos den para ello, segin ellos como una
consecuencia de la necesidad de alcanzar un alto grado de eficiencia resolutiva ante las
“terribles afrentas” que comportan los actos que son recibidos como ataques contra la
humanidad.

Por lo manifestado con antelacion, se considera pertinente indicar dos
grandes polaridades en la visién de la organizacion social:

“LA PRIMERA.- Se consideraria a la Sociedad como un conjunto
humano homogéneo, es decir, obediente a una sola razon y a una sola realidad,
considerada como buena, bien intencionada y como la ainica posible. En ella se concibe a
todos los hombres por iguales, y el diverso, es el enemigo inconforme o disidente que
debe ser reprimido para que no rompa la armonia social,

LA SEGUNDA.- Considera a la Sociedad como un conjunto humano
heterogéneo, plural en donde coexisten distintas razones y distintas realidades, y por lo
tanto, se reconoce y respeta la diversidad. En consecuencia, lo que caracteriza a una
sociedad es la desigualdad”.”’

% Augusto Sanchez Sandoval y otra, op, cit, p. 97.
%7 Sanchez Sandoval, Augusto y ofra, op, cit, p. 100.
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En la posmodernidad unicamente se pueden encontrar sociedades como lo
indica la primera visién de la organizacion social, es decir, existe un control irracional
desmedido cuyo unico fin es la obediencia a una sola razén.

Esto sucede, a causa de una violacion moral que desmoraliza los logros
alcanzados en la modernidad y la ley posmodema ain y cuando se considere violada debe
probar de alguna manera que, pese a las apariencias, sigue estando en pie, que no ha
perdido su fuerza o autoridad pese al acto que la repudid, pese a las acciones de rebelion de
los excluidos. En definitiva, debe afirmarse frente a la violacion y reaccionar de tal manera
de demostrar una fuerza proporcional a la del ataque, siendo la Unica forma, la ceracién de
politicas criminales mas fuertes violatorias de la libertad de los individuos.

Pareciera que el recurso al derecho penal en el ambito internacional se erige
como gestor de una moral colectiva, pues se atribuye a este (ltimo la responsabilidad de
proteger ciertos “intereses mundiales” que se suponen fundamentales para las generaciones
futuras de los poderosos.

Sin embargo, considerar al derecho penal intemacional como un instrumento
calculado para el control racional de la conducta es no percatarse de su verdadera esencia y
confundir su forma superficial con su verdadero contenido. Pues la esencia del derecho
penal, sea nacional o internacional, no es la racionalidad ni el control instrumental; su
esencia es, por el contrario, una emocidn irracional e irreflexiva, determinada por el sentido
de la profanacion de las garantias libertarias minimas Este tltimo sentido, se ve con mayor
claridad aun, en el delito de genocidio y en los crimenes contra la humanidad, porque
atentan contra las bases mismas de la condicion humana y requieren, una comunicacion
eficaz por medio de la cual se ensefie al espectador qué sentir, como reaccionar y cuéles
sentimientos exhibir ante semejante horror, es decir, poner al descubierto las intenciones
genocidas existentes, pero ocultas, en el derecho penal nacional e intermacional.

En ese contexto, y no en otro, debe ser analizada la demanda de los juristas
criticos que representan a las sociedades periféricas, siendo que ante esos crimenes, reclama
Jjuicio y castigo a los verdaderos criminales, es decir, a los poderosos. Pues, el hecho de que
se vea como un inmenso progreso la implantacion de un sistema penal internacional
obedece, sin lugar a dudas, a que sistematicamente se desatienden las peticiones de cada
uno de los individuos ante las jurisdicciones estatales.

Pero abandonar el enfoque del jurista ingenuo, no sélo implica dejar de creer
que los problemas se solucionan con leyes, sino que impone el deber de denunciar que el
discurso en favor del derecho penal internacional es "mentiroso, cruel y genocida”. A pesar
de las demandas que cnistalizan en la creacion de un tribunal penal intemnacional, este ha
sido del todo inutil, siguiendo lineas etnocidas y genocidas. No se debe permitir que la
historia y el sufrimiento de los pueblos sean el objeto sobre el cual giren esos juicios. Y
cualquier profesional del derecho que permita que las personas crean lo contrario, no dice
toda la verdad, no cuanta ni con moral ni con ética; porque sabe que, en realidad, dichos
juicios no tienen otro objetivo que el control y la represion de la rebelién de los excluidos,
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protegiendo de esta forma el sistema de produccién capitalista que garantiza a la clase
burguesa en el poder.

Es asi como la Convencién de las Naciones Unidas contra el Trafico llicito
de Estupefacientes y Sustancias Psicotrépicasgg, contiene entre sus ideas fundamentales a la
represion y control formal a nivel global, mediante los siguientes principios:

Principio de incriminacién penal por sélo sospecha: basta con la
sospecha de que alguien esté involucrado con un hecho delictuoso de
delincuencia organizada para detenerlo, incriminarlo y arraigarlo, para
ello basta con presumir de las circunstancias objetivas del caso, la
intencién, el conocimiento o la finalidad de los elementos que
constituyen los delitos que la convencion define, para atribuirfos a
titulo de responsabilidad penal a una persona.

Principio de la utilizaciéon de la analogia en materia penal: La
convencion la admite para agravar los delitos, cuando al sujeto
imputado se le conozcan “‘declaraciones de compatibilidad anteriores™,
por delitos analogos a los que se le incnminan, ya sea por tribunales
extranjeros o del propio pais.

Principio de la discrecionalidad de las Autoridades: Con la
posmodemidad ya no solamente las autoridades pueden actuar
conforme lo indica la norma, sino discrecionalmente con la finalidad
de que el enjuiciamiento de los delitos se ejerza con mayor eficacia.

Principio de la no utilizacién de los beneficios penitenciarios: la
libertad es demorada dada la “gravedad” con que cuentan los delitos a
que se refiere la convencidn en comento, instituyéndose de esta forma
la prisién de maxima seguridad.

Principio de la no prescripcion de la accién penal ni de la pena: Se
han prolongado los plazos para evitar que prescriban los delitos y las
penas.

Principio de 1a negacion del concepto tedrico del Delito Politico: La
convencion rechaza que a cualquier delito en ella contenido, se le
califique como politico o se alegue que esta politicamente motivado.

Principio de que la carga de la prueba es para el acusado: Ahora
ya no son los agentes de la administracién de justicia quienes deben
demostrar la culpabilidad del indiciado, sino su defensa, asi como la
proveniencia licita de sus bienes o demostrar que no sabia que eran de

™ Esta convencion fue ratificada por México y Promulgada a través del Diario Oficial de la Federacion el cinco de
septiembre de mil novecientos noventa, en que aparece su texto completo.
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proveniencia ilicita. Se impone al acusado presentar la prueba negativa
que en teoria de las pruebas es imposible porque a sabiendas, implica
probar que no se sabia y ello es imposible en el mundo de lo concreto,
quedando ante las normas en total estado de indefensién.

Principio de la competencia juridico penal transnacional: Los
paises firmantes se obligan a declararse competentes de los delitos
que define la convencién , comprometiéndose a conceder la
extradicion cuando sean requeridos, y si la parte requerida no lo
extradita, debera juzgar al sujeto de acuerdo a sus leyes, que seran las
establecidas en Ja convencion.

Principio de extradicién universal: Si no hay tratado entre las partes,
la convencidon sera el maximo fundamento legal a aplicarse, con
normas abiertas que justifica la detencion de personas en “casos
urgentes”, solo por que asi lo solicita el pais requirente.

Principio de eficacia extraterritorial de sentencias extranjeras: Si
el pais requerido niega la extradicion, el pais requirente puede también
juzgar en ausencia a la persona no extraditada y solicitar al estado
requerido que ejecute en su territorio la sentencia extranjera emitida
por el estado requirente.

Principio de traslado internacional de Testigos: Las partes podran
detener personas consideradas testigos y mandarlas de un pais a otro y
se procedera de la misma forma si esos testigos estan privados de la
libertad, con el fin de integrar investigaciones, o intervenir en
actuaciones procesales de cualquier tipo.

Principio de la Apropiacion de los decomisos en funcion de su
territorialidad: En materia de decomisos, que se presentan como
factor determinante en la convencidn el decomiso de los dineros y de
los bienes derivados directa e indirectamente del narcotrafico o de los
denominados  delitos  organizados, ello aparece como un
enriquecimiento fundamental, puesto se lo apropia el pais donde esos
bienes se encuentren. Asi mismo, y en materia del secreto bancario, los
paises firmantes no podran alegarlo oponerlo ni alegarlo en ninguna
investigacton.

Principio de la negacion de caracter fiscal de un delito: Ya que los
capitales y los bienes vinculados con el narcotrafico o la delincuencia
organizada, que se encuentran en territorio de otros paises, no pueden
ser rteivindicados como fiscales por el Estado que investiga o
sentencia. En consecuencia los Estados del tercer mundo son
despojados de esos bienes o capitales por los Estados impenalistas, por
estar en sus territorios y vinculados con actos ilicitos.
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n.  Principio de la utilizacion de agentes infiltrados: Se legitima
Juridicamente la accién de la policia, para policias, militares o para
militares, en las mafias, en los grupos guerrilleros, sindicales,
estudiantiles u organizaciones sociales que generalmente sirven como
grupos de choque, provocando al interior de esas asociaciones de
personas, delitos para motivar la accion directa de esos aparatos de
represi(')n.9

Si esto es asi, aln cuando no podamos negar la represion total existente en el
Jjuzgamiento penal internacional, porque este se propone el control infinito de los paises
centrales sobre los periféricos. Los fines del derecho penal internacional en épocas
posmodernistas no son otros que mantener intacta la dominacién global mediante un
imperialismo 4vido por mantener las relaciones sociales que reproduzcan los medios
productivos capitalistas.

Por lo que dadas las manifestaciones anteriores, en el posmodernismo de los
paises centrales nos encontramos que los paises periféricos vuelven a la etapa premodemnista en
la cual se vive bajo los lineamientos de una sola razén, y por tanto, un juicio criminal
internacional impide enfrentar objetivamente las causas de los considerados delitos, pues
linicamente seran culpables quienes dicen los poderosos que lo son y sobre él caeran todos los
principios antes sefialados, pues merece que se le aplique “todo el peso de la ley”.

En el posmodernismo se ha fomentado una actitud incondicional frente a la
normativa intemacional, un dogmatismo arbitrario en donde los intereses de los
movimientos soctales de resurreccion en contra de dicho ordenamiento normativo, son el
blanco para que los paises poderosos que los manejan dirijan todas sus energias contra los
enemigos a quienes convierten en chivos expiatorios, en lugar de apuntarlas hacia la
reconstruccién de los lazos de solidaridad social.

Por lo que es importante sefialar cuales son los principios de la razén unica
en que basan sus actos genocidas paises poderosos del primer mundo, como los Estados
Unidos de América del Norte:

¢ La negacion para los extranjeros de los derechos exclusivos de
los estadounidenses, en materia de terrorismo no se reconocen para
los extranjeros, los otros excluidos, las garantis juridicas que tienen
los demas ciudadanos estadounidenses.

Esto no solo es aplicable en territorio estadounidense, por que segin la
Convencién de las Naciones Unidas contra el Trafico llicito de Estupefacientes y
Sustancias Psicotropicas es posible aplicar normas extranjeras inclusive en el pais de origen
del extranjero, es decir, pueden torturar al “delincuente” o “terrorista”.

* A los extranjeros se les puede detener por simple sospecha, por
ello seran validas pruebas que no seran admitidas en un juicio

% Sanchez Sandoval, Augusto, op, cit, p. 5-7.
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ordinario, tales como la aplicacién de drogas para que confiese el
“terrorista 0 delincuente” e inclusive torturarlo, pues es de vital
importancia obtener informacién a costa de la violacién de cualquier
derecho humano.

Esta es una total condiciéon de deshumanizacién del individuo donde el
mismo se desensibiliza y se convierte torturador de otro de su misma especie, pues lo unico
que realiza es la proteccion de “la buena sociedad”, de la “sociedad que no esta
contaminada”, por ello debe torturar hasta llegar al fin.

* A los extranjeros se les niega el derecho de ser tratados como
prisioneros de guerra, pero se les juzgara por tribunales militares
sumarios y secretos, que tendran jurisdiccion en cualquier pais del
mundo y podran inclusive, aplicar la pena de muerte.'®

Se pueden terminar inclusive con la vida de los individuos por simple
sospecha, si las acciones de éste van en contra de las ideologias de control y aplaste de los
Estados poderosos, aunque se trate de movimientos politicos de insurreccion; trayendo de
manifiesto que cualquier juicio criminal logra lo anterior y se describe como un “verdadero
juicio”, el cual conlleva castigos de escaparate, pues se trata de acontecimientos cargados
de emocién teatral, que suelen ser los que difunden los medios de comunicacién para
representar el significado de la justicia y de “libertad duradera™

3. La sustitucion de la libertad por los derechos humanos posmodernos.

En tiempos posmodemos el concepto de libertad no es muy usable, se habla
mas de derechos humanos, aunque dichos conceptos en realidad demuestran cada vez
intolerancia y segregacionismo mundial, asi como un racismo mortal a cuyo fin genocida se
llega mediante las técnicas mas sutiles.

La idea de los derechos humanos posmodemnos han sido construidos en base
a un metalenguaje de los que se conocian en la modernidad, ahora con matices de control
social.

La libertad considerada como derecho humano era concebida como una
defensa en contra de la gobernabilidad y se materializaba en las Instituciones Piiblicas, a las
cuales se les tenia confianza, pues eran ellas las que se encargarian de hacer todas y cada
una de las cosa en nombre del bien comun. '’

Sin embargo, en la posmodemnidad un proceso penal internacional que se
supone, debe tener por objeto el respeto por los derechos humanos universales, demuestra
que no los observa, y al contrario, muestra un gran odio hacia los que considera agresores
criminales que atentan contra el orden mundial impuesto por los poderosos, en “nombre de

™ jdem, p. 9-10
'™ Gonzalez Plascencia, Luis, op. cit. p. 100.
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los derechos humanos” y de la “fraternidad” que debe existir entre los miembros del mundo
y asi justifica a la supuesta realizacion del valor “justicia” y de la “libertad”.

De este modo se da una purga masiva de la culpabilidad que es claramente
una forma insatisfactoria de toma de decision politica cuya finalidad es simplemente dejar
en desproteccion a los mas débiles, puesto que se consideran como “iguales” y todo lo que
se refiere a la proclamacion de los derechos humanos posmodemos se toma en una caza de
brujas colectiva mas que la exigencia de responsabilidades individuales a través de alguna
variante de un derecho penal garantista.

Los derechos humanos modemos que preveian a la libertad como
conceptualizacidén fundamental de su doctrina habian engendrado elementos razonables,
positivos y dignos de ser preservados, entre los cuales se encontrarian los fundamentos
universalistas del derecho y la moral, y enlazados a éstos ultimos, las instituciones del
Estado constitucional, la construcciéon democratica de voluntades politicas, la formacion
individualista de la identidad personal. Los derechos humanos posmodemos se han
convertido tinicamente en instrumentos justificatorios de un discurso cuyo fin titimo es el
creciente genocidio mundial.

Fendmenos irracionales, como el autoritarismo y el totalitarismo, que
venian ocurnendo desde la modernidad, en el posmodernismo se han hecho justificatorios
por los derechos humanos, terminando con la libertad de los individuos porque no se
respeta la identidad socio-cultural de cada persona. Pseudo-soluciones insensatas de tinte
radical, como las provenientes del discurso de los derechos humanos posmodemos tratan
de maquillar el etnocidio y genocidio crecientes con extraordinario éxito, porque simulan
el calor humano, la solidaridad entre los individuos y la proteccion a los mas débiles.

No existe algin vinculo emotivo, obviamente relacionado con la ética, que
impida la descomposicidn social y moral, la extincion de la libertad humana, que ya se ha
convertido en un peligro inherente a toda sociedad humana. La sociedad contemporanea
corre a no muy largo plazo el riesgo de su ocaso, primero se termina con la libertad
mediante concepciones de seguridad nacional, después se termina con sociedades enteras
de individuos a los cuales no les son respetados sus derechos humanos por consideréarseles
iguales y finalmente el aparato productivo funcionara por si mismo, automatizado: el
individuo ya no tienen razoén de ser, se ha transformado en un simple escollo para los
poderosos.

“La trdgica historia de la conquista de América no ha
terminado todavia. Son ahora los gobiernos de los
respectivos paises y sus instituciones, quienes dirigen todo
su poder hacia la extincion de las culturas indigenas,
utilizando como medios la supresion de reservas destinadas
para las comunidades, el traslado de las tribus a regiones
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menos favorables, la esterilizacion masiva, el despojo de
, L. L ey 102
sus tierras, el etnocidio y el genocidio”.

Es innegable que la democracia esta fundada en la pluralidad de opiniones;
a su vez, esa pluralidad depende de la pluralidad de valores, pero si una sociedad no cuenta
con valores de libertad y respeto hacia los individuos esa pluralidad se destruye no sélo
porque no existen los valores antes mencionados, sino porque les aplica a todos el comun
denominador del precio, esto es, que la libertad y los derechos humanos ya no son
importantes, la importancia radica en la autopoietizaciéon de la economia neoliberal,
aunque ello signifique la extincion de la raza humana.

En amplias zonas del planeta el mercado neoliberal desregulado destruye
ahora economias de subsistencia y otras formas de vida premodemnas que hasta hace poco
trataban de funcionar en pro de los derechos humanos. La existencia de una sociedad civil
aparentemente bien educada e informada no excluye el despliegue de fuertes sentimientos
nacionalistas, xenofobos e irracionales.

Ante este tipo de desarrollo socio-cultural las ideologias posmodemistas y
neoliberales no les conviene exhibir la necesaria conciencia critica. Los poderosos tienen
discursos premeditados los cuales se dedican a alabar las manifestaciones mas burdas de la
cultura popular o a celebrar las necedades de los grandes entes administrativo-burocraticos
en cuanto construcciones falaces pero inevitables del momento histérico-politico en que se
encuentran los individuos viviendo, exculpando este comportamiento mediante la presunta
imposibilidad de fijar normas éticas, y justificandolo con base en la creacién de politicas
criminales cada vez mas duras y letales para la libertad del individuo.

“Los controles sociales ya no soélo serdn locales, sino también
transnacionales y se controlard selectivamente por grupos de edad, de
sexo, religion de ideologia politica o comunidades extranjeras o étnicas,
que sin haber cometido delitos son considerados peligrosos sociales, por
que representan la expresion de sistemas de inclusion que estdn
excluidos... se les aislard y sitiard en territorios urbanos o rurales... y si
es necesario, se le eliminard...””

Los poderosos no permiten que se desarrolle un andlisis critico del control
social que mata a la libertad y a los derechos humanos, justifican esta accién en el marco
de una "exigencia igualitaria”, discurso este que no permite percatarse de las funciones de
seduccién de masas que puede poseer la tecnologia moderna y sin examinar los elementos
de barbarie colectiva que pueden difundir los medios de comunicacién.

' Sanchez Sandoval, Augusto. op, ¢it. p. 105
' Sanchez Sandoval, Augusto, op, cit, p. 11

74



Capitulo 4: La Libertad no Adquirida.

4. La libertad excepcional.

El postmodemismo indica que no existen verdades absolutas, que los
derechos humanos no son absolutos por que no existe una forma unica de definir lo que es
humano, que la libertad se in individuo se debe ceder en su totalidad al Estado por su
seguridad propia y seguridad nacional.

Se ha terminado con la libertad y en cambio se han creado formas nuevas,
tan tenues, para controlar indiscriminadamente a los individuos, hasta Ilegar, como ya
hemos visto a la eliminacién de los que no son (tiles para el aparato productor capitalista.

Sin embargo, y pese a todas esas vicisitudes que hemos analizado, existe una
libertad excepcional del individuo, ella se encuentra precisamente en la conciencia del
individuo, en saber como actuar ante el escenario genocida de los poderosos.

El hacerse sabedor que existe una necesidad de encontrarse controlado, de
ser esclavizado para llegar a un fin particular ético y moral, es sin duda, ser libre.

El manifestarse y crear grupos de subversion en contra de las politicas
nacionales y trasnacionales con el fin de cambiar las mismas y no adecuarse a la norma por
considerarla inutil, reflexionando que el individuo esta conciente y sabe cuales son las
consecuencias de represion de los poderosos que su comportamiento trae consigo, es ser
libre.

Libertad no es un concepto juridico ni sociolégico, es mas bien, un
concepto psicolégico individual que permite a la persona actuar conforme su
conciencia lo considera pertinente.

“El individuo sentird que la forma del derecho en cuanto
deber, en cuanto a ley, es una letra muerta y fria, una
cadena, pues en ella no se reconocerd a si misma, no serd
libre, porque la ley es la razon de la cosa y no permite al
sentimiento abrigarse en su particularidad.” o

Las normas juridicas no proponen libertad y menos la dan, ni su finalidad
sera la misma. Las normas juridicas y los ordenes de derecho internacional son supresores de
la libertad, tratan de acabar con ella psicoldgicamente, de enajenar a los individuos para
convertirlos en esclavos obedientes pues no son éticos, por que sus reglas son torturas
psicolégicas y fisicas que acaban con la humanidad, empezando con los més débiles, por la
pobreza extrema en que se encuentran.

Los grandes principios legales de la teoria juridica prevaleciente son, a lo
sumo, mitos socialmente provechosos por la clase poderosa con el nico fin de seguir
manteniendo el poder, sobre todo econdmico, detras de los cuales no existe ninguna verdad
substancial. La acentuacién de esta doctrina conduce fatalmente a una dilucion de todos

104 Hegel, Filosofia del Derecho, op, cit, p 34.
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los cédigos legales y a una relativizacion de los actos del Poder Judicial, puesto que toda
ley o fallo judicial seria tan racional o irracional como cualquier otra, puesto que la
discrecionalidad a las autoridades asi lo refiere.

La conclusion légica de esto es clara: existe puerta abierta para la comision
de verdaderos delitos cometidos por delincuentes de cuello blanco, ya que no se puede
definir claramente qué es un delito, los que crean las leyes no son sujetos de cometer delito
alguno, puesto que no los tipifican. Con ello se considera necesario abolir las prisiones,
porque no responden al objetivo ético-practico para el cual han sido creadas, objetivo que
resulta ser-inexistente.

Por otra parte un numero considerable de privatizaciones en casi todos los
paises, incluyendo a los que nunca tuvieron un régimen socialista, conforma una variedad
muy refinada y actualizada de negocios turbios y hasta ilicitos, en los que los beneficiarios
representan grupos semimafiosos estrechamente ligados al avergonzado aparato estatal.

Es ahi donde la fachada brillante del poder y del neoliberalismo esconde
una notable regresion cultural, encubierta por el dogma postmodemnista de que no hay
jerarquias sélidas de normas y que todo vale, especialmente lo que es “aceptado™ por la
cultura popular y las determinaciones circunstanciales del mercado: Por eso es posible
sostener que el postmodermnismo se ha transformado en la ldgica filoséfica del
neoliberalismo.

Se puede llegar, por lo tanto, a la conclusion de que la democracia
representativa, la economia de libre mercado, y el pensamiento posmodernista no bastan
para edificar una sociedad mas o menos razonable, ni mucho menos libre; hace falta una
comunidad imbuida de valores éticos y culturales, pero sobre todo con la conciencia de ser
libre y de respetar la libertad de los demas.

Podemos aseverar que las tareas del espiritu critico en el presente son:

(a) el evitar posiciones y doctrinas extremistas;

(b) defender aquellas instituciones que a lo largo de los siglos han demostrado
ser dtiles a la convivencia razonable de los individuos y a la democracia pluralista;

(c) preservar los modelos organizativos racionalmente rescatables del
mundo premoderno; y

(d) combatir valores y actitudes proctives a la anomia social e individual.
Se debe prevenir y rechazar lo que es dafiino para la auténtica libertad, esa

indiferencia que diluye la ética en codigos aleatorios y ese consumismo indiscriminado
que desintegra las normativas de una sociedad en puro control social.
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CONCLUSIONES.

PRIMERA.- El modo de produccién siempre poseera sus instituciones ideolégico-
juridicas, €stas seran las encargadas de autopoietizar el control y el poder de la clase
dominante sobre los gobernados, a través de sus propias reglas. Mientras los individuos se
encuentren alienados por el poder despiadado, el sistema de produccién, invariablemente,
determinara la forma de las conciencias de aquellos coartando su libertad.

SEGUNDA.- En las Sociedades de poder-dominacion, el fin dltimo de la ideologia-
derecho, nunca sera la obtencion de la libertad de los individuos, pues no es mas que un
instrumento ideoldgico, el cual institucionaliza y legitima actos de barbarie cuyo ideal es la
obtencion y reproduccion de la obediencia ciega ¢ irracional de los individuos al poderoso.

TERCERA.- La ideologia-derecho, como instrumento de poder, constituye una fuerza
absoluta de una sola razon, para defensa y permanencia del dominante.

CUARTA.- Los grandes principios ideoldgico- prevalecientes son mitos socialmente
provechosos para la clase poderosa que le sirven de velo ocultador de su dominacién, para
mantener el poder El sistema de produccion de poder-dominacién construye sus
Justificaciones, detras de los cuales no existe ninguna verdad substancial, ni ningiin acto de
libertad. De esta forma, todos los actos del Poder de Castigar son irracionales y utilitarios,
puesto que la discrecionalidad de la autoridad y la interpretacién y aplicacion funcionales
de las normas hacen que la justicia sea un acto autoritario del dominante.

QUINTA.- Los poderosos no permiten que se desarrolle un razonamiento critico de ese
control social, que ellos desarrollen y que matan a la libertad y a los derechos humanos.
Justifican esta accion en el marco de una “exigencia igualitaria y homogeneizadora” de las
conciencias de las personas, que les impide percatarse de las funciones de seduccién de
masas, que tiene la fuerza ideolodgica y su discurso.

SEXTA.- La modernidad estructuré una sociedad con un sistema de produccién de poder-c
nacional basada en los principios del Estado de Derecho. Con base en esa aparente
“igualdad se exigi6é a la fuerza, homogeneidad a los individuos y a culturas diversas,
manteniendo una sola razén: la del sistema de dominacién, pero oculta con buenas
intenciones: las llamadas garantias individuales y los derechos humanos.

SEPTIMA.- En Ja posmodernidad se ha fomentado una actitud incondicional frente al
sistema de produccién de poder internacional. Un dogmatismo arbitrario en donde los
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intereses de los movimientos sociales en contra. de dicho ordenamiento econémico-
normativo, son el blanco para que los paises poderosos que los manejan, dirtjan todas sus
energias contra los “enemigos- terroristas” a quienes convierten en chivos expiatorios, en
lugar de apuntarlas hacia la reconstruccion de los lazos de solidaridad social.

OCTAVA.- El poder gobierna mediante una disciplina falaz que asecha cada vez mas a los
individuos en su libertad, todo ello estructurando los parametros y limites del pensamiento
y la préctica; prescribiendo y sancionando los comportamientos que considera como
“normales” o como ‘“desviados”, todo depende que no vaya en contravencién con las
normas que protegen al sistema productivo e ideoldgico capitalista.

NOVENA.- En el campo del derecho es importante la vuelta a un Estado constitucional y
garantista estable, por lo que debe crearse un a legislacion actualizada con los nuevos
desarrollos del constitucionalismo en el ambito mundial. Esto es la inclusion de los
derechos y garantias para la defensa de los derechos sociales, econdmicos, humanos,
individuales. Un nuevo texto constitucional que debe prever su aplicacién directa sin espera
de una reglamentacién o normativizacién subalterna en la que el eje sea la defensa del ser
humano y su dignidad, asi como la libertad y la democracia en un Estado de Derecho social
o humano.

DECIMA.- Se deben abandonar ideologias en el campo del derecho penal cuyo principal
estandarte sea el estado peligroso de los sujetos, la desaparicién del concepto en el campo
del derecho procesal penal del sospechoso, el abandono de las teorias de seguridad
nacional, basada en considerar peligroso a cualquier ciudadano amparado que cualquiera
puede ser un enemigo potencial de la Patria, dejar sin efecto facultades discrecionales
excepcionales a la policia o al sistema judicial en los procesos penales por terrorismo o
contra el Estado, hacer una correcta tipificacion de los delitos y de las penas, de modo que
cobren plena vigencia los principios de derecho penal de legalidad, taxatividad,
judicialidad, entre otros.

DECIMA PRIMERA.- En el campo de la aplicacion de las penas se debe volver a la
aspiracton correccionalista de la rehabilitacion de los sujetos o de resocializacion de los
autores de delitos, prohibicién de la pena capital y de los trabajos forzados; principio de
legalidad en el cumplimiento de las penas: control jurisdiccional de la ejecucion de las
penas; creaciéon de jueces de vigilancia y de control penitenciario de las penas en los
establecimientos penales; vuelta al sistema de los beneficios penitenciarios basandose en
requisitos debidamente fundamentados en la resocializacion, lo que constituye un abandono
a la cultura de la emergencia o del Estado autoritario basado en la legislacién excepcional
penal y penitenciaria; la desaparicion de las carceles de maxima seguridad.

DECIMA SEGUNDA.- El reconocimiento de las ideologias opuestas guian a las

sociedades a una evolucion moral y ética que se resumira en un reconocimiento constante
de la libertad benefactora, la cual se realizara en un verdadero valor social.
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