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La presente tesis tiene por propoésito esclarecer; ¢De qué manera se
puede demostrar la ilegalidad que se lleva a cabo en la imparticion
de justicia hacia los menores que han cometido un delito?; o como
se le llama en el Iéxico juridico de menores, una infraccion, lo que
se pretendera con la presente investigacion es disipar la hipétesis
planteada anteriormente mediante el analisis al menor a través de
la historia de México mediante el primer capitulo de la presente
investigacién, que tanta importancia se le ha dado a este rubro a
través de los afios, para que una vez que haya quedado establecido
la concepcion que se tiene del menor en México y si ésta ha
cambiado o no, podremos hablar en el segundo capitulo del
presente trabajo de investigacion de los conceptos esenciales que
rodean a la materia penal de menores, tales conceptos son los
elementos del delito, penas y medidas de seguridad asi como sus
diferencias, para que en el tercer capitulo se realice el analisis
exhaustivo del procedimiento aplicado a los menores infractores
ante el consejo, si €s 0 no un juicio sumario, y si este procedimiento
realmente otorga las garantias constituidas en la constitucion o no a
los menores infractores para que en la realizacion del cuarto
capitulo se lleve a cabo el andlisis de la situacion actual de los

menores infractores en México.

El desarrollo de justicia de menores a través de la historia,

asi como su evolucion, desde el México Precolombino hasta la época
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actual, para dar una perspectiva de como los menores han sido
tratados bajo un régimen paternalista dentro del cual a los menores
no se les otorga la garantia de legalidad, ya que ésta se entiende
como el derecho a la convivencia civilizada entre los hombres

basada en el cabal cumplimiento de la ley.

De esta manera se asegura la libertad y permite que los
ciudadanos ejerzan sus derechos y cumplan con sus deberes, sin
embargo, esta situacién no es aplicable a los menores puesto que
las leyes penales en México los consideran como inimputables,
siendo que en otras ramas del derecho éstos son considerados
capaces de entender y comprender como es el caso de la ley civil y

la ley federal del trabajo.

Por lo cual mediante este trabajo de investigacion se
pretende como su titulo lo menciona que sea creada una
normatividad represiva para los menores infractores en el Distrito
Federal, al crear ésta, lo que se pretende a su vez, es que las
garantias de legalidad y seguridad que se mencionan en la carta
magna que nos rige sean respetadas en todo momento para los
menores, desde el instante de su detencidén hasta una vez que haya
terminado el tratamiento correspondiente de resocializacion, y que
el Consejo de Menores que es la autoridad competente para conocer
de las infracciones de los menores, no se base para juzgar la
conducta infractora, en un dictamen de caracteristicas

biopsicosociales del menor que se lleva a cabo durante este
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proceso, sino que realmente se castigue la conducta infractora
realizada por éste, y no sus caracteristicas de personalidad. Una vez
que la conducta infractora ha sido tipificada, y de la cual se
desprenden los elementos necesarios para castigar al menor por las
conducta infractora no se castigue a éste por su entrono social,
como ha estado sucediendo a través de la historia y hasta la época
actual, bajo un sistema paternalista en el cual los menores son
considerados inimputables, e incapaces de responsabilizarse por sus
actos al contrario de como son considerados en otras ramas del

derecho.

Asi mismo tendremos que explicar y analizar el procedimiento
que se aplica a los menores para entender porqué se tiene en
México y especificamente en el Distrito Federal un sistema
paternalista, cuando en otros paises del mundo el enfoque que
norma a los menores ha cambiado esta postura, subrayando el
aspecto garantista y represivo para los mismos, y para poder lievar
a cabo esto se debera de realizar un estudio tedrico sustentado en
las diferentes leyes penales, y los recursos dogmaéticos literarios
necesarios para el desarrollo de la presente investigacion asi como
se realizardn entrevistas y analisis de los expedientes de los

menores que entran al consejo de menores.

Si consideramos que el reconocimiento de los derechos del
nifio confiere un nuevo sentido al principio de igualdad de todos los

hombres ante la ley, el hecho de atender las conductas infractoras



de los menores en consideracion al fenémeno de la crisis de la
adolescencia, se ha reflejado en la legislacion mexicana,

desvirtuando estos derechos.

La Ley de Enjuiciamiento de Menores creada en Alemania el 4
de agosto de 1953, ha sufrido diferentes reformas, estableciendo en
su articulo primero que dicha ley sera aplicable siempre que un
menor haya cometido un acto delictivo segun las disposiciones del
Cddigo Penal, dicha legislacion considera menor a quien tenga mas
de 14 afios cumplidos y sea menor de 18 en la fecha de la comision
del acto. Los menores de 14 anos no seran justiciables dada la

inexistencia de la responsabilidad penal.

La responsabilidad penal del menor ante la ley sera existente
en la fecha de comisién del acto, y siempre que el menor se halle
adelantado en su desarrollo moral y psiquicolégico, y le permita
entender el dafio causado por su accion y la necesidad de evitar
tales actos; en caso de hallarse el menor incapaz para responder
por sus actos ante la ley debido a su falta de madurez, el juez
podrd disponer de medidas de sequridad o penas alternativas del
mismo orden de las que disponen los tribunales. Es preciso aclarar
que existe un delito cuando se presenta una lesion o puesta en
peligro de los bienes tutelados por la ley penal, asi como la
existencia de una victima que desee hacer valer su derecho

mediante una denuncia o querella, y a su vez tenga el derecho de
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ser indemnizada por el dafio causado, asi como aplicar una pena al

menor por su conducta infractora.

Tomando en consideraciéon lo mencionado anteriormente nos
damos cuenta que en México sigue habiendo un sistema
paternalista, que desvirtia el sentido de la aplicacion del derecho y
la legalidad que deben ser contemplados para toda persona por el
hecho de serlo, aun cuando ésta haya cometido o no una conducta

tipificada en la ley penal.



CAPITULO I
ANTECEDENTES DE LOS MENORES
INFRACTORES EN MEXICO



i.1 México Precolombino.

Las culturas indigenas existentes antes de la colonia se
relacionaban a través de la fuerza, se tenia una cosmovision ciclica
y apocaliptica, el universe y la naturaleza eran concebidos de forma
analoga que nace, crece, llega a la plenitud, decae y muere, de este
modo imaginaban diferentes mundos, una sucesién de soles que
acababa cada uno en la destruccién total, creian en la inestabilidad
del cosmos y la destruccion de todo lo existente, era una sociedad
fuertemente jerarquizada dependiente de la agricultura con una
mentalidad poética simbolica teologica y dramatica donde el
sacrificio humano propicia el surgimiento de la vida a través de la
muerte, una cultura tradicional guerrera fatalista que influye en su

organizacidn social y sus leyes.
1.1.1 La Sociedad Maya.

La sociedad maya tenia una organizacion familiar monogamica, que
permitié un facil derecho de repudio, ya que el papel de la mujer en
la familia y en la vida comunal no era prominente; la educacion

ocupaba un lugar preponderante en la estructura de la comunidad
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y era piedra de toque para la estabilidad y el orden social. El
derecho penal maya al igual que los demas derechos precolombinos
eran bastante severos, en él eran muy comunes las penas
corporales y la pena de muerte, sin embargo la minoria de edad se
consideraba como atenuante de responsabilidad, y por ejemplo en
el caso de homicidio el menor pasaba a ser propiedad de la familia
victima y asi compensaria el dafo causado, el robo era considerado
un delito grave; sin embargo, aqui los padres eran los que
compensaban el dafo causado y si esta reparacion era considerada
imposible, el menor al igual que en el homicidio se convertia en

esclavo de la familia danada.

1.1.2 La Sociedad Azteca.

La sociedad azteca tenia como base de su organizacion social a la
familia, el sistema era patriarcal y la patria potestad se ejercia por
ambos padres quienes tenian sobre los menores derecho de
correccion pero no de vida o muerte. “La educacion familiar debera

ser muy severa”.!

A los quince afos los menores abandonaban el hogar para
asistir al colegio, los cuales eran el Calmecac para los Nobles, el
Tepochcalli para los plebeyos y uno mas para mujeres, en esta
sociedad la minoria de diez afios hacia excluyente de

responsabilidad, teniendo la misma el limite los quince afios. Sin

' Luis Rodriguez Manzanera, Criminalidad de Menores: p. 6,7



embargo, dentro de las escueias mencionadas existian tribunales
para la imposicion de sanciones educativas, el Huitznahuatl, dentro
del Calmecac y el Tepuchtatlas dentro del Tepuchcalli. Dentro de
los castigos que se les imponian a los menores existian los

siguientes:

“ El que injurie, amenace o golpee a la madre o al padre sera
castigado con la pena de muerte y sera considerado indigno de
heredar por lo que sus descendientes no podrian suceder a los
abuelos en los bienes de éstos. A las hijas de los sefiores y
miembros de la nobleza que se conduzcan con maldad se le aplicara
la pena de muerte. A las mujeres homosexuales se les aplicard la
pena de muerte por garrote, el aborto es penado con la muerte
tanto para la madre como para los complices. A los hombres
homosexuales seran castigados con la muerte, el sujeto activo sera
empalado y el sujeto pasivo se le extraeran las entrafas por el

orificio anal."

Con esto se dan cuenta de la severidad de las penas, la
muerte es la mas comun, sin embargo, otra caracteristica que
existe dentro de los aztecas es la rigidez sobre todo en materia

sexual donde se busca una elevada moralidad.

* Ibid:p. 8



1.2 México Colonial

Al realizarse la conquista de las indias por los espanoles, se di6 un
enfrentamiento entre las normas existentes con las que los
conquistadores traian: en el derecho espafiol de aquella época
existian las VII Partidas de Alfonso X, que sehalaban la
irresponsabilidad penal de los menores de diez afios y medio y una
semimputabilidad a los mayores de diez y medio pero menores de
diecisiete anos, estas leyes contemplaban que en “ningun caso se
podra aplicar la pena de muerte al menor de diecisiete afos, y la
semimputabilidad tenia lugar en la mayoria de los delitos debido a

la falta de conciencia sobre el error que hace.”

Sin embargo, en los delitos sexuales la aplicacion de la
imputabilidad se amplié en los varones a la edad de catorce afios y
en las mujeres a los doce, aunque en los demas delitos solo eran
semimputables a partir de los diez afios hasta los catorce y medio

afos con aplicacion de penas leves.

Durante esta época destacd la creacion de instituciones
asistenciales para menores, entre éstas se puede mencionar como
el primer antecedente de los tribunales para menores la llamada
Escuela Patridtica, creada por el Capitéan Indigena Francisco

Zuniga.

*Margarita Herrera Ortiz. Proteccion Constitucional de los Delincuentes Juveniles, p. 11




Sin embargo, el control de los menores se realizaba a través
de las instituciones educativas como son el Colegio de San Gregorio
y el Hospital de Betlehemitas, en donde recibian a los menores
abandonados a quienes educaban con mucho rigor. Aun con esto
se crearon normas importantes vigentes durante todo este periodo,
como son la Ley IV de Carlos V de fecha 3 de Octubre de 1533
ratificada en Valladolid en 1555 y confirmada por Felipe II en 1558
y 1569, misma que reflejaba la preocupaciéon de la Colonia por
controlar a los indigentes. Se establecieron normas que
determinaron la responsabilidad penal plena a los jovenes de

dieciocho afos cumplidos.
1.3 México Independiente

Ei evento mas importante fue cuando se abolio la esclavitud y Santa
Anna formd en 1836 la Junta de Caridad para la Nifiez Desvalida,
asi mismo en el periodo de Joaquin Herrera se fundé la casa de
Tecpan de Santiago llamada también Colegio Correccional de San
Antonio, la cual recibi6 a menores delincuentes de dieciséis anos

sentenciados o procesados.

Al suceder la separacion del estado de la iglesia, el estado se
hizo cargo de las instituciones de beneficencia. Siendo que para el
afio de 1871 aparece el Cédigo Penal obra de una comision
encabezado por Antonio Martinez de Castro, el cual fue el Primer
Cédigo Mexicano en Materia Federal en el que se establecio que



“para ser excluyente de responsabilidad se debia contar con algunos
requisitos mencionados en los siguientes articulos:

5.- Ser menor de nueve afios,

6.- Ser mayor de nueve afos y menor de catorce al cometer el
delito, si el acusador no probare que el acusado obré con el

discernimiento necesario para conocer la ilicitud de la infraccién”.®

Que los menores de nueve anos que delinquiesen no tendrian
mas sancion que el pago de la reparacion del dafio y que los
mayores de nueve ainos y menores de catorce que delinquiesen con
discernimiento, quedarian sujetos a las prevenciones del cédigo
mencionado, siendo asi que los mayores de catorce afos tendrian

responsabilidad plena.
1.4 Epoca Contemporanea

Los tribunales especiales (Juvenile Courts) para la atencion de
menores infractores tienen inicio en Estados Unidos en Chicago,
Illinois en 1899, la legislacidn establecia la irresponsabilidad de los
menores de diez anos, una vez pasada esta edad debian responder
por sus delitos al igual que los adultos; debido a esto se dio un
movimiento llamado Los Salvadores del Nifio, en el cual, la sociedad
fue participe al crear un sentimiento de benevolencia que intentd
rescatar a los menores de ias prisiones comunes para adultos,

solicitando la creacion de espacios especiales para los menores.

! Ibid; p. 13



Estos tribunales se crearon con la motivacion generosa contra
el rigorismo manifiesto de penas, la aplicacién en casos de personas
con muy poca edad mostraba un rigor que exasperd los
sentimientos sociales de piedad con respecto a la juventud; ya que
se llegaron a dar casos en los cuales se aplico la pena de muerte a
ninos de ocho a diez afios que fueron implacablemente llevados a la
horca con gran escédndalo de la opinién publica, esto como
consecuencia de una corriente de creacion de Reformatorios en
1824.

También en Nueva York en 1861 se nombra un comisario
para conocer de las faltas de los menores de seis a diecisiete anos y
en Boston, el afio de 1870 se modifica el procedimiento penal para

separar a los aduitos de los menores.

En el plano nacional existieron dos grandes cambios: el
primero, es la fundacion de los tribunales para menores alrededor
de los anos veintes, y el segundo, es el que los sustituyé por los

consejos tutelares en la década de los setentas

En el primer caso la justificacion de estos tribunales es la
necesidad de crear una justicia especial para menores, ya que los
lugares donde se encontraban éstos no era un lugar idéneo para

ellos.
En México en el afio de 1877 durante el gobierno de Porfirio

Diaz todos los establecimientos quedaron a cargo de la Secretaria



de Gobernacién, y se establecid6 que: “Todos Jlos hospitales,
hospicios, casas de correccién y establecimientos de beneficencia
que actualmente estan a cargo del Ayuntamiento de esta capital y
los que en adelante se fundaren seran administrados por una junta
que se denominara Direccion de Beneficencia Publica y que se
compondra de las personas a cuyo cargo esté la Direccion de cada
establecimiento”™. Tres afios después se expididé el primer
reglamento de dicha direccion, el capitulo tercero hace referencia a
la Escuela de Educacion Correccional de Agricultura Practica, la cual
se encontraba situada en Coyoacdn, misma que pertenecia al
Hospicio de pobres desde el aflo 1841; esta escuela se encargaria
de recibir a jovenes corregidos y la edad de los mismos no seria
mayor a dieciséis afos, ya que su poblacion se dividiria en dos

grupos: uno de reforma y otro correccional.

Para el afic 1908 se trasladé a Tlalpan la Escuela Correccional
que estaba ubicada en el Ex convento de San Pedro y San Pablo.
Dentro de estas Escuelas correccionales se encontraban los
menores que tras haber cometido un delito, o por su situacion de
pobres requerian el apoyo del Gobierno, sin embargo, el Doctor
Gilberto Bolafios Cacho decia que: “/a antigua carcel de Belem era
albergue de adultos y menores en promiscuidad repugnante y
sufriendo los menores la consecuencia que causaron piedad hasta a

6

los duros y asperos celadores™, al imaginarse en ellos a sus propios

* Elena Azaola, La Institucion Correccional en México, Una Mirada Extraviada: p. 48
¥ i — e
, Ibid, p.50
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hijos tuvieron a bien, manifestar un sentimianto de benevolencia y
los menores fueron separados de los adultos imponiéndoles un
uniforme verde por lo cual se le llamé a este espacio /a crujia de los

pericos.

Para 1912 los Licenciados Macedo y Pimentel aconsejaban no
enviar a prision a menores de dieciocho afos, aun siendo esta
propuesta solicitud del congreso por parte del secretario de
gobernacion Ramon Corral, no tuvo efecto dado que no se habia

modificado el codigo penal de 1871.

En 1921 se llevo a cabo el Primer Congreso Mexicano del Nifo
en el cual se aprob6 un proyecto para la creacion de un tribunal
para menores y de patronatos de proteccion a la infancia, a
diferencia de otros paises que ya contaban con dichos tribunales
especializados para menores desde un afio antes, como es el caso

de Inglaterra, Estados Unidos, Espaia, Austria Colombia, etc.

En el congreso Criminoldgico realizado en México en 1923 se
aprobd la propuesta (Los Tribunales para Menores Delincuentes,
bases para un proyecto de ley 1921) para crear tribunales para
menores sugerido por el Lic. Antonio Ramos Pedrueza, mismo que
dio pie a la creacion del primer Tribunal para Menores Delincuentes

en el Estado de San Luis Potosi.
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En 1926 se expidid el Reglamento para la Calificacion de los
Infractores Menores de edad en el Distrito Federal el cual di6é origen
al Tribunal Administrativo para menores, este reglamento fue
elaborado por el Doctor Roberto Solis Quiroga, avalado de igual
forma por los profesores Salvador M. Lima y Guadalupe Zuhiga,
aprobado por el Secretario de Gobernacion del Distrito Federal
Primo Villa Michel y presentado al Gobernador del Distrito Federal
Francisco Serrano durante el periodo presidencial del General
Plutarco Elias Calles. La creacion de dicha institucion se fundamentd
en la teoria de que el nifio es una sustancia plastica moldeable que
se deberd transformar mediante tratamientos en beneficio de los
propios menores, siendo que el primer nifio entré a esta institucion
el 10 de Enero de 1927 debido a su perversion manifestada por la

falta a los Reglamentos de Policia y Buen Gobierno.

Esta ley facultaba para actuar solo cuando los menores de
dieciséis afios cometieran faltas administrativas y de policia, cuando
se tratara de delitos comunes quedarian a disposicion de las

autoridades correspondientes para conocer del caso.

1.4.1 La Ley Villa Michel

En 1928 se expidid la Ley sobre Prevencién Social de la
Delincuencia Infantil en el Distrito Federal y Territorios conocida
como La Ley Villa Michel (por llamarse asi el secretario de
Gobernacién, Primo Villa Michel). Por primera vez se dejé a los
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menores de quince anos fuera del Codigo Penal y se faculta la
intervencion del Tribunal en los casos de ninos abandonados, vagos,

indisciplinados y menesterosos.

Durante la vigencia de esta ley se destacé que el total de los
menores internos que debido a su estado patoldgico son arrastrados
o predispuestos al delito, ya que al realizar estudios a los menores
se concluy6é que sus padecimientos eran hereditarios, como era el
caso de la sifilis, el alcoholismo y la tuberculosis, por lo tanto las
consecuencias de estas enfermedades eran la deficiencia mental
calificada en grados como son la idictez, la imbecilidad y debilidad
mental, de tal manera que se justificaba la aplicacion de dicha ley y
la existencia del Tribunal diciendo que “no importaba si existia o no,

delito que comprobar, tarde que temprano lo habria™’ .

El Cddigo Penal de 1929 declar6 al menor socialmente
responsable, con el fin de poder sujetarlo a un tratamiento
educativo a cargo del tribunal para menores, conservando asi la
tendencia de la Ley Villa Michel que en 1928 cred esta Institucién,
también la ley procesal toco el tema de los menores y concedio a
los Jueces de Menores de Edad la libertad en el procedimiento con

la salvedad de que se sujetaria a las normas constitucionales en

cuanto a la detencion, formal prision, intervencion del Ministerio

Pdblico, libertad caucional, etcétera.
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Este cddigo estuvo en vigor tan solo dos afos debido a que
fue sustituido por un nueve cédigo en 1931 bajo el principio de “no

"8 en el cual aparece el término de

hay delincuentes sino hombres
Peligrosidad por el cual el fin de la pena responde a la opcién de

reencauzar, readaptar.

Con este codigo aparecen dos tendencias juridicas: la llamada
“individualizacién de la pena” y la “administracion por parte del

cuerpo de especialistas, en el que se apoya la accion juridica”.

En cuanto a los menores se declara que quedaban fuera de la
funcién penal represiva, de esta manera daba plena responsabilidad
al Tribunal para Menores sin la intervencion del Ministerio Pablico y
la injerencia de éste hasta la edad de dieciocho afos. Es entonces
cuando los tribunales para menores obtuvieron dominio propio Yy

legalmente sancionado sobre esta jurisdiccion.

1.4.2 Ley Organica y Normas y Procedimientos de los
Tribunales de Menores y sus Instituciones Auxiliares en el

Distrito y Territorios Federales

Durante el periodo Cardenista (1934-1940) se habla mucho del
régimen al delincuente, asi como de las instituciones donde estaban

internos.

¥ Margarita Herrero Ortiz. Proteccion Constitucional de los Delincuentes Juveniles: p. 30
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En 1936 se adopta el Cddigo Penal del Distrito Federal
vigente en esta época, como tipo para aplicarse en los estados; asi
mismo se inicia la creacidon de tribunales para menores de forma

inmediata en todos los estados de la republica.

En el periodo cardenista se crearon dos casas hogares u
orfanatos: uno para mujeres y otra para hombres, ambas
destinadas a la aplicacién de dichos tratamientos, cambiando los
nombres de los ya instituidos por el de Correccional para Varones y

Reformatorio para Mujeres.

Durante el gobierno de Manuel Avila Camacho (1940-1946)
se tuvo como propdsito la unificacion de los estados de la republica
y la creacion de los tribunales para menores en los estados carentes
de los mismos, de esta manera se establecieron dos formas que
resultaron ser precedentes para la instalacion de dichos tribunales;
estos fueron: la intervencion de grupos religiosos en el tratamiento
de menores infractores y el establecimiento de patronatos que

colaboraban en la asistencia de menores recluidos y sus familias.

El 26 de Junio de 1941 la Ley Organica y Normas Yy
Procedimientos de los Tribunales de Menores y sus Instituciones
Auxiliares en el Distrito y Territorios Federales tuvo reformas al
crear la policia tutelar que tenia por objeto aprehender a los nifios
que estuvieran en centros de vicio, que produjeran desérdenes en

las escuelas, a los vagabundos y mendigos. Dentro de esta ley, las
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llamadas novedades consistieron en la intervencion del Tribunal en
la desobediencia y faltas leves dentro y fuera del hogar, conductas
desviadas como: prostitucion,  alcoholismo,  drogadiccioén,
homosexualidad, faltas graves contenidas en la legislacion penal,
asi como los hechos tipificados como delitos por las leyes penales.

El procedimiento de Ilos menores calificados como
incorregibles, desamparados, en peligro o victimas de delito, quedo

a criterio y prudencia del instructor.

Dentro de esta ley, el articulo 66 dice que “el menor debera
ser enviado al centro de observacion para ser estudiado y decidir
sobre su internamiento”, haciendo una mencion especial con
respecto a los nifios menores de doce afos que no estuvieren
pervertidos o en peligro de estarlo se le aplicaria un tratamiento
especial, y si los jovenes menores de dieciocho afos lo estuvieran

se les enviaria a una casa de Correccion.

Esta ley estuvo en vigor treinta y tres afos y fue sucedida por
la ley que crea los consejos tutelares para menores infractores.

1.4.3 Ley que crea los consejos Tutelares para Menores

Infractores

En 1936 se realizé una Convencion Nacional para la unificacion de

las legislaciones penales y la creacién inmediata en cada estado de
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la republica de un tribunal para menores. Para 1940 en el Distrito
Federal se contaba con: una casa de observacion para mujeres,
otra para hombres, tres centros de tratamiento para varones y dos

centros de tratamiento para mujeres.

En el periodo presidencial de Miguel Aleméan (1946-1952) se
llevd a cabo una conferencia muy importante realizada por la
Licenciada Maria Lavalle Urbina, quien desempefi¢ diversos cargos
en el Departamento de Prevencioén Social. De dicha conferencia se
puede resaltar que califica a los padres como: anormales,
irresponsables y perversos por nacimiento, incapaces de libre
determinacion y de hacerse cargo de sus hijos; teniendo como base
los estudios realizados a sus propios hijos sobre “herencia
patolégica”. Sin embargo, a fines de 1952 se llevd a cabo un
congreso nacional penitenciario en el cual se hablé de que para
realizar el tratamiento del delincuente se requiere hacer un estudio
completo del reo, incluyendo la clasificacién de peligrosidad y el
pronostico de readaptacion social, asi como el tratamiento que

debera llevar durante el cumplimiento de su sentencia.

Durante el gobierno de Adolfo Ruiz Cortines (1952-1958) hay
grandes sucesos, como la creacion de la Penitenciaria de Santa
Martha Acatitla que ayudd a disminuir la sobre-poblacién existente
en la prision de Lecumberri, esta creacion fue debido a que el
mismo presidente pidi6 a los estados que establecieran mas centros

penitenciarios, esto permitid que se remodelaran los centros de
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tratamiento para varones y el reformatorio para mujeres ya
existentes; asi mismo se cred el Casillero Nacional de Identificacion
de Sentenciados en el cual se concentraba toda la informacion de

los delincuentes que habian sido recluidos, incluyendo los menores.

Fue hasta el gobierno de Gustavo Diaz Ordaz (1964-1970)
cuando se cambid la forma de entender al Tribunal para Menores,
debido a que ya no se consideraba tan importantes las taras
hereditarias que tuvieran los menores, sino que se concentraban
ahora en la llamada desorganizacion familiar, en la que se
desarrollaban los mismos y el ambiente social que influia sobre ellos
para explicar el 90% del internamiento de los jovenes en dichos

centros.

Para el afo de 1974 durante el periodo de gobierno de Luis
Echeverria (1970-1976); en septiembre del afio mencionado entro
en vigor la ley que crea los Consejos Tutelares Para Menores
Infractores del Distrito Federal, que sustituyo a la ley de 1941, esta
ley se creé como respuesta a los movimientos de reforma penal y
penitenciaria que se dieron en el afio de 1971 después de la
celebracién del Congreso Nacional del Régimen Juridico del Menor,
la cual invadio de un sentimiento humanista a los legisladores y dio

como resultado la creacion de esta ley.’
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Dicha ley implanta la filosofia del “Parens Patriae”® que
significa que el estado se hace cargo de los menores que los padres
fueron incapaces de educar adecuadamente, por lo cual quedaban
internos todos aquellos menores que faltaran al reglamento de
policia y buen gobierno; por lo que no solo se internaba a los
menores que hubieran cometido una conducta ilicita sino también
aquellos cuyos padres consideraban la necesidad de que fueran
internados en las diferentes escuelas por tener conductas que
presumieran ser de cierta forma “"malas”; dentro de esta ley se
establece un procedimiento especial para los menores, dejando
gran parte del criterio y buena fe para su aplicacién a los consejeros
tutelares, en estas ley existe un espiritu humanizador que
caracterizé a la reforma penitenciaria en este momento de nuestra

historia.

Dentro de los cambios que se pueden observar en esta ley
estan los siguientes: la institucion deja de ser tribunal para
convertirse en consejo, el juez se convierte en consejero, y las

penas en medidas de correccion o proteccion.

Sin embargo, permanece la postura paternalista sobre los
menores ya que la ley establecia que los consejos tutelares podian
intervenir no solo cuando los menores de dieciocho afios
infringieran las normas punitivas, sino también cuando

manifestaran otra forma de conducta que hiciera presumir

 Tbid p. 41
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fundadamente una inclinacién o causara dafos asi mismos, la

familia o a la sociedad.

Esta ley también comprendia todo un procedimiento especial
para los menores en el cual los promotores participaban en todo el
procedimiento; esto era la presentacion de pruebas, asistiendo a su
desahogo y vigilando el fiel cumplimiento de dicho procedimiento
para terminar dictando una resolucién en los términos vya
establecidos, sin embargo al realizar fa impugnacion de dichas
resoluciones con el propésito de proteger a los menores, se les
restringian mas sus derechos que a los propios adultos, ya que el
mismo defensor era quien proponia la impugnacion de dicha
resolucion para que la sancion fuera mayor, debido a que la

consigna era la proteccion del menor.

El caracter de esta ley es inquisitivo ya que no se encontraba
dividido como sucedia con los adultos el 6rgano decisivo estaba en
unas cuantas manos, dado que no existian las partes del litigio. Esta
ley menciona en su articulo 27, que toda audiencia de menor seria
de caracter no publico y los Unicos asistentes serian el consejero, el
promotor, el menor y los encargados de éste, teniendo el consejero
como facultad de omitir la asistencia del menor y los encargados de
éste, sin embargo, permanecia la obligacion de informarle a los
encargados del menor y al menor mismo lo sucedido, sin que esto
fuera de forma o cardacter judicial, haciendo entendible la situacién

juridica por la que atravesaba el menor en cuestion y el tratamiento
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a seguir. Tratandose de las medidas dictadas por el consejo, éstas
eran siempre de una duracion indeterminada, ya que establecian
que el menor deberia de estar interno o sujeto a /ibertad vigilada
hasta que se considerara que el menor habia cumplido con el
tratamiento y alcanzado los resultados deseables previstos
anteriormente, y sobretodo mostrar que el menor habia sido
corregido para que éste pudiera recuperar su libertad, esta desicion
dependia de las escuelas en las que los menores quedaran internos,
siendo el caso que en la escuela para jévenes varones el tiempo de
internamiento era de tres meses a seis meses, y en la de nifos

alrededor de un afio.

1.5 México Actual

En 1991 se inicia el sistema llamado garantista del tratamiento del
menor infractor, existe informacion de que la creacion de los
derechos humanos y la participacion de México quien firma la
Convencion de los Derechos del Nino, en la necesidad de reformar

la ley anterior, asi, nacio la Ley para el Tratamiento de Menores

Infractores para el Distrito Federal en Materia Comun y para toda la

Republica en Materia Federal.
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1.5.1 Ley para el Tratamiento de Menores Infractores para el
Distrito Federal en Materia Comin y para toda la Republica

en Materia Federal.

Esta ley que es la que actualmente rige al consejo de menores
dando un cambio si bien no radical, si de suma importancia para el
derecho de los mismos, ya que bajo la aplicacion de ésta no se
podra internar a ningn menor que no haya cometido una conducta
ilicita o tipificada por las leyes penal, es decir que ya no se internan
a los menores por su caracter de menesterosos o por tener
conductas desviadas como son la homosexualidad o la prostitucion,
puesto que el estado ya no los tutela como lo hacia en la antigua
normatividad, esto quedd establecido en el segundo parrafo del
articulo 4 de la ley citada donde sefiala que dicho consejo conocera
respecto a los actos u omisiones en la leyes penales federales, vy
locales y en el articulo 7 sefiala el procedimiento que deberd de

instruirse a los menores el cual contendra las siguientes etapas:

¢ Integracion de la investigacion de infracciones

¢ Resolucion inicial

¢ Instruccion y diagnostico

¢ Dictamen técnico

« Resolucion definitiva

¢ Aplicacion de las medidas de orientacion, de proteccion y de

tratamiento
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 Evaluacion de la aplicacion de las medidas de orientacién de
proteccion y de tratamiento
i Conclusidn del tratamiento y

» Seguimiento técnico ulterior

Dicho procedimiento de menores se asemeja al procedimiento
para adultos contemplado en la ley adjetiva de la materia, y en el

que existen las partes que intervienen en el litigio.

En dicha ley se encuentra descritos los diferentes organos

que conocen en materia de menores como son:

¢ El Presidente del Consejo

(> La Direccién General Administrativa de Prevencion vy
Tratamiento de menores,

¢ La Unidad de Defensa,

» El Comité Técnico Interdisciplinario,

{ Los Consejeros Unitarios,

¢ La Sala Superior

Sobre los 6rganos anteriormente descritos ésta menciona sus
atribuciones y obligaciones, asi como dispone un procedimiento
para menores infractores y un tratamiento para aquellos a quienes
se les ha acreditado el cuerpo de la infraccion, asi como su plena
responsabilidad social en la comision de la misma y por haberse
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comprobado su plena participacion en los tipos penales

especificados por la ley sustantiva de la materia.

Sin embargo, en lo referente al tratamiento impuesto al
menor conforme al estudio biopsicosocial realizado durante el
procedimiento se puede afirmar que no ha cambiado con respecto a
las leyes que precedieron a la actual, ya que se mantiene un

sentido paternalista para y con los menores.

Dentro de las facuitades del Consejo d=2 Menores esta el velar
por el bienestar de los menores, su adaptacion a la sociedad, y que
éstos tengan un desarrollo integral, lo cuai se ha dado a través del
tiempo con un sentido paternalista; a partir de la Ley de Menores
Infractores para el Distrito Federal en Materia Comun y para toda la
Republica en Materia Federal, este concepto se ha modificado,
puesto que al crear esta ley se pretende que el estado deje de ser

un estado paternalista para los menores.



CAPITULO II
CONCEPTOS ESENCIALES EN MATERIA PENAL
DE MENORES
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Enmarcar la conducta infractora de menor dentro de una teoria
represiva del delito requiere hacer una revision de la postura de
México ante la Organjzacion de las Naciones Unidas y su concepcion
del menor, es dentro de este marco que la teoria del delito toma
relevancia para resaltar los elementos del mismo, como son:
conducta, tipicidad, antijuricidad, imputabilidad, culpabilidad vy
puniblidad, sefialar qué es la pena y el motivo de la misma para
sustentar la necesidad de una normatividad represiva de menores
en el Distrito Federal que es el objetivo de este trabajo. Todos los
elementos descritos son elementos de derecho que ayudan a
comprobar la probable responsabilidad, el cuerpo del delito vy
establecer dentro del mismo la infraccion de la norma descrita por
un tipo penal, llevada a cabo por el trasgresor de la misma que en
este caso seria un menor sujeto a una ley que contempla un
tratamiento que no es apegado a las garantias de seguridad vy

legalidad mencionadas en nuestra carta magna.
2.1 Los Menores ante el Derecho Penal.
Por lo que respecta a la Convencion sobre los Derechos del Nifio se

debe retomar lo que menciona en el preambulo, parrafo tercero
“Reconociendo que las Naciones Unidas  han proclamado y
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acordado en la Declaracion Universal de Derechos Humanos y en los
pactos internacionales de derechos humanos que toda persona tiene
todos los derechos y libertades enunciados en ellos, sin distincion
alguna por motivos de raza, color, sexo, idioma, religion, opinién
politica o de otra indole, origen nacional o social, posicion
economica, nacimiento o  cualquier otra  condicion.....
particularmente los nifios deben recibir la proteccion y asistencia
necesarias para poder asumir plenamente sus responsabilidades
dentro de la comunidad.”* Por lo que en el articulo primero de
dicha convencion se sefiala lo que se debe entender como nifio para
los efectos de la misma, mencionande que NINO es todo ser
humano menor de dieciocho afios de edad, salvo que, en virtud de
la ley que le sea aplicable, haya alcanzado antes la mayoria de
edad. Asi también la ley menciona en el articulo cuarenta, en el
tercer punto, apartado A que debera establecerse una edad minima
ante la cual se presumirda que los nifos menores a ésta no tienen

capacidad para infringir las leyes penales.

2.1.1 Edad Penal.

El pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos contiene varias
garantias para todas las personas detenidas y Ilamadas a
comparecer ante un tribunal, y de manera especifica establece que
en el procedimiento aplicable a los menores de edad para efectos
penales, se tendra en cuenta la importancia de estimular su

" Owganizacion de las Naciones Unidas, Convencion sobre los derechos del Nistio
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readaptacion social, desgraciadamente en el procedimiento no
existe un norma clara y definida con una linea divisoria entre las
filosofias y métodos en los cuales se basa un sistema de justicia

general y el que se debe aplicar a los jovenes.

La Comisidn de Derechos del Nifio en su Articulo 40.4 numera
una variedad de medidas alternativas que deben considerarse y que
podrian ayudar a evitar las sentencias que conllevan la privacion de
la libertad, la cual textualmente dice “..se dispondra de diversas
medidas, tales como el cuidado, las ordenes de orientacion y
supervision, el asesoramiento, la libertad vigilada, la colocacion en
hogares de guarda, los programas de ensenanza y formacion
profesional, como otras posibilidades alternativas a la internacion en
instituciones para asegurar que los nifios sean tratados de manera
apropiada para su bienestar y que guarde proporcion tanto con sus

circunstancias como con la infraccién”.*?

El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
establece que el régimen penitenciario consistird en un tratamiento
cuya finalidad esencial serd la reforma y readaptacion social de los
penados, pero debido a que no existe una norma internacional clara
con respecto a la edad a partir de la cual se puede imputar a un
joven la responsabilidad penal de forma razonable, sin embargo, la
Comision de Derechos del Nifio en su articulo 40.3 establece que los
Estados Partes tomardn todas las medidas apropiadas para

2 Comision de Derechos del Nifo art. 40.4



28

promover el establecimiento de leyes, procedimientos, autoridades
e instituciones especificos para los nifios de quien se alegue que han
infringido las leyes penales o a quienes se acuse o declare culpables

de haber infringido esas leyes.

En particular, la citada comisién obliga en el mismo articulo

\

en su fraccién 3 a “..el establecimiento de una edad minima
antes de la cual presumira que los nifios no tienen capacidad
para infringir las leyes penales.”” Aunque la edad no debe
fijarse demasiado temprana teniendo en cuenta las circunstancias
que acompafan a la madurez emocional e intelectual, debido a que
es sorprendentemente dificil obtener datos precisos sobre la edad
minima aplicada en cada pais, sin embargo, la edad oficial de
responsabilidad penal puede no ser la edad mas baja a la cual el
nino puede entrar en contacto con el sistema judicial por haber
cometido una infraccion, de esta manera en paises con edades
minimas bajas, tienen un sistema de escalonamiento, segun el cual

se aplican diferentes medidas a grupos de edad especificos,

De esta forma en Jordania donde la edad minima es de siete
afos, los infractores de menos de doce solamente estan sujetos en
principio a medidas de supervision y de conducta bajo observacion,
la edad a la que se establece la responsabilidad penal puede 0 no
reflejar una actitud represiva o de rehabilitacion por parte de las
autoridades, de hecho la principal preocupacion que nace del

" Convencion de Derechos del Nifto art. 403 fraccion 3
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estacionamiento de una edad minima demasiado alta, es la
ausencia de un proceso con las garantias debidas para los nifios de
edad inferior a la minima, esto a menudo significa, la no
intervencion del sistema judicial que es el Unico en el cual estas
garantias, al menos en teoria quedan salvaguardadas. Las
audiencias y las decisiones fuera de dicho sistema, incluidas las de
los 6rganos administrativos, no estan sujetas a las mismas normas
y se teme que puedan adquirir facilmente una naturaleza arbitraria.

Ciertos actos constituian delito cuando los cometia un nifio
pero no cuando los cometia un adulto, en otras palabras, el conflicto
resulta de la condicidon del infractor mas que de la propia naturaleza
del acto mismo; estas infracciones condicionadas por la edad
generalmente consisten en situaciones en las cuales el nifio se
escapa de casa, es condicionado, incontrolable y/o indigente, nos
referimos a la ley anterior cuando se condenaba a los nifios por

consumir sustancias toxicas o prostituirse en el caso de las ninas.

Actualmente existe una opinidn generalizada, a veces
correcta y a veces injustificada de que la tasa de delincuencia
juvenil estd aumentando de forma constante y significativa, que
nifios cada vez mas pequefios cometen delitos cada vez mas graves
y violentos, sin embargo, no es una novedad que se condene a
nifios de temprana edad por delitos como el homicidio o la violacion,
pero si se ha manifestado de alguna forma la preocupacion por la

incidencia de dichos delitos cometidos por menores.
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Gréfica 2. 3
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Teniendo un caso mas especifico esta el Distrito Federal, en el
cual la edad minima es de once afios, en donde se presenta el caso
de nifios de diez o nueve aflos que cometen delitos graves, sin
embargo, las autoridades competentes deben declararse
incompetentes ya que no se puede juzgar a los nifios menores de
once afios puesto que ésta es ia edad minima considerada por la ley

de menores.



32

Es cierto que en muchos casos los menores infractores
provienen de hogares deshechos, destruidos por el alcohol, la
prostitucion, o la violencia fisica, y de los cuales han salido
huyendo, pero ello no justifica la comision de conductas tipificadas
por la ley, toda vez que existe la conciencia por parte del menor

para decidir normar su conducta dentro o no del derecho.

También se debe tratar el tema de la edad maxima por la
relevancia que la misma tiene en la competencia del consejo para
conocer del caso, el menor para que sea juzgado por el consejo de
menores debe haber cometido la infraccion antes de cumplir los
dieciocho afios, si el menor comete una infraccién el dia de su
cumpleafos o después de esta fecha el consejo se declarara
incompetente, respetando el articulo 34 de la Constitucion de los
Estados Unidos Mexicanos, en donde menciona que sera ciudadano
mexicano toda persona que cumpla con los siguientes requisitos:

» Haber cumplido dieciocho afios y
¢ Tener un modo honesto de vivir.

La mayoria de edad queda establecida en este articulo, y en
el articulo 6 de la Ley para Menores Infractores para el Distrito
Federal en Materia Comun y para toda la Republica en Materia

Federal.

En diferentes legislaciones a nivel internacional, la edad

minima asi como la maxima para establecer quién es nifo varia, sin
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embargo, en esas legislaciones pueden darse cuenta que tienen un
sistema de represion hacia el menor aun cuando éste esta apoyado
con Cortes como es en el caso de los Estados Unidos de América,
aun cuando se trata de un sistema juridico basado en el derecho
comun, existen Cortes Juveniles que imponen medidas de
correccion, las cuales llevan implicitas la proteccion de los menores,

sin dejar de considerarlos delincuentes juveniles.

La Organizacion de las Naciones Unidas deja abierto ei tema
de si los menores deben ser considerados delincuentes o
infracto‘res, ya que menciona la proteccion de los mismos en mas de
una ocasién, pero a su vez, también hace mencién de la
responsabilidad que deberdn tener éstos. Nuestro pais en 1997 al
presentar su cuarto informe periédico con respecto al articulo 40 de
la Convencion sobre los Derechos del Nino, que los estados partes
del comité de derechos humanos deben rendir, en el aparado que
subraya como edad en que el nifio alcanza la mayoria de edad en
los asuntos civiles y asume la responsabilidad penal menciona

textualmente.

¢ 556. En México la mayoria de edad se adquiere a los 18 afios,
tanto hombres como mujeres, adquiriendo prerrogativas vy
obligaciones como ciudadanos mexicanos, segun se consagra
en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos .

¢ 557. En cuanto a los asuntos civiles, el Codigo Civil, en su

libro primero, titulo primero, se avoca al tema.
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Para lo cual refuerza lo anterior citando al cédigo civil en su
articulo 22, el cual menciona /a capacidad juridica de las personas
fisicas se adquiere por el nacimiento y se pierde por |la muerte; pero
desde el momento en que un individuo es concebido, entra bajo la
proteccién de la ley y se le tiene por nacido para los efectos
declarados en el presente Codigo. Asi mismo continia mencionando
lo establecido por el siguiente articulo consecutivo la minoria de
edad, el estado de interdicciéon y demas incapacidades establecidas
por la ley son restricciones de la personalidad juridica que no deben
menoscabar la dignidad de la persona ni atentar contra la integridad
de la familia; pero los incapaces pueden ejercitar sus derechos y
contraer obligaciones por medio de sus representantes. Por lo cual
termina haciendo mencion con respecto a la responsabilidad civil
con el articulo veinticuatro del mismo Coédigo que menciona e/
mayor de edad tiene la facultad de disponer libremente de su

persona y de sus bienes, salvo las limitaciones que establece la ley.

Por lo que corresponde a la responsabilidad penal, dicho
informe menciona que:

¢ 558. La responsabilidad penal se asume a los 18 afios,

s 559. Ley para el tratamiento de menores infractores,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el 24 de
diciembre de 1991:

» Articulo 6: El Consejo de Menores es competente para conocer
de la conducta de las personas mayores de 11 anos Yy
menores de 18 anos tipificada por las leyes penales sehaladas
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en el articulo primero de esta ley. Los menores de 11 afios
seran sujetos a asistencia social por parte de las instituciones
de los sectores publico, social y privado que se ocupen de esta
materia, las cuales se constituiran, en este aspecto, como

auxiliares del Consejo.

En cuanto a que el nifo tiene derecho a trabajar y edad en la

que se le trata como adulto a los efectos del derecho laboral.

Menciona que:

6]

1%

560. La ley federal del trabajo prohibe la contratacion de
menores de 14 afos y regula el trabajo de los mayores de
esta edad que prestan sus servicios con caracter personal y
subordinado a un patréon. Ademas, los articulos 22 y 23
establecen claramente que queda prohibida la utilizacion del
trabajo de los menores de 14 anos y de los mayores de edad
y menores de 16 no hayan concluido su educacion obligatoria,
salvo los casos de excepcion que apruebe la autoridad
correspondiente en que a su juicio haya compatibilidad entre
los estudios y el trabajo.

561. Los mayores de 16 afos pueden prestar libremente sus
servicios, con las limitaciones establecidas en el articulo 175
de la Ley federal del trabajo. Los mayores de 14 afios y
menores de 16 necesitan autorizaciéon de sus padres o tutores
y a falta de ellos, del sindicato al que pertenezcan, de la junta
de conciliacion y arbitraje, del inspector del trabajo o de la
autoridad politica. Los menores trabajadores pueden percibir
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el pago de su salario y ejercer las acciones que les

correspondan.

Una vez que se ha descrito como México establece la edad
penal ante la Organizacién de las Naciones Unidas se puede
comprender que nada impide para que una persona por debajo de
los 18 anos pueda ser sujeto inimputable, es decir incapaz al
ejercicio de la accion penal, y por consecuencia sujeto a una pena y
no a una medida de seguridad por haber realizado una conducta
que este tipificada en el Codigo Penal. Pero para ello habra primero

que explicar los diferentes elementos que contiene un delito.
2.2 Teoria del delito.

La palabra delito deriva del verbo latino delinquere, que significa

abandonar apartarse, alejarse del sendero sefialado por la ley.

La definicion juridica del delito debe basarse en el punto de
vista del derecho, sin incluir causales explicativos relativos a la

antropologia, sociologia, la psicologia criminales.

Desde el punto de vista juridico se han elaborado definiciones
del delito de tipo formal y de caracter sustancial. La verdadera
nocion formal del delito la suministra la ley positiva mediante la
amenaza de una pena para la ejecucidon o la omision de ciertos
actos, pues formalmente el delito se caracteriza por su sancion
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penal; sin una ley que sanciona una determinada conducta no es
posible hablar de un delito, de acuerdo al articulo séptimo del
Codigo Penal Federal, delito; es el acto u omision que sancionan las
leyes penales, y de acuerdo a diferentes autores los elementos del
delito son: conducta, tipicidad, antijuricidad, imputabilidad,
culpabilidad, punibilidad.

2.2.1 Conducta.

Es el comportamiento humano voluntario positivo o negativo
encaminado a un propodsito; este comportamiento se atribuye solo a
las personas fisicas debido a que tienen la facultad de Ia

voluntariedad.

Muchos autores han llamado a la conducta como accion o
acto, en lato sensu son manifestaciones mediante haceres positivos

0 negativos.

En stricto sensu es la manifestacion humana voluntaria capaz
de modificar el mundo exterior o poner en peligro dicha
manifestacién, sin embargo dicha manifestacion de voluntad puede
traducirse en un no hacer, no actuar y entonces estaria en
presencia de una omision, al decidir no actuar se comete una
voluntad aun cuando no existe movimiento corporal, pero podra
dejar de cumplir con una norma impuesta en el Codigo Penal, pero
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cabe aclarar que la manifestacion se refiere a la conducta y no al

resultado.

Celestino Porte Petit sefiala como elementos de la accion:
“una manifestacion de la voluntad, un resultado y una relacion de
causalidad, la conducta en derecho penal no puede entenderse sino
como conducta culpable ya que abarca querer la conducta y el

resultado”.**

La omision radica en abstenerse de obrar, es una forma
negativa de la accién, de acuerdo con Cuello Calon la omision
consiste en: “"una inactividad voluntaria cuando la ley penal impone

el deber de ejecutar un hecho determinado”.*

En los delitos de accion se hace lo prohibido, en los de
omision se deja de hacer lo expresamente sefialado. En los delitos
de accion se infringe una ley prohibitiva y en los delitos de omision

se viola una ley dispositiva.

El Codigo Penal para el Distrito Federal en su articulo 15
menciona que el delito solo puede ser realizado por accién o por
omisién, y en el articulo 16 del mismo cddigo sefala que los delitos
de resultado material serd atribuible el resultado tipico producido a

quien omita impedirlo, si éste tenia el deber juridico de evitarlo.

 Clauss Roxin, Gunther Arzt, Klaus Tiedemann. Inroducgion al Derecho Penal v al Derecho Penal Procesal: p. 38
5 . -
Ihid: p.38
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2.2.2 Tipicidad.

Es uno de los elementos que conforman al delito puesto que como
lo expresa el articulo 14 de nuestra constitucidon " En los juicios del
orden criminal queda prohibido imponer por simple analogia y aun
por mayoria de razon pena alguna que no este decretado por ley
exactamente aplicable al delito de que se trata; es decir no existe
un delito si no hay tipicidad y con esto podemos ahora bien definir

que es la tipicidad.”®

Para Celestino Porte Petit es la adecuacioén de la conducta al
tipo penal que se resume en "“Nullum cimen sine tipo™’. Otra
definicion considera a la tipicidad como el encuadramiento de una
conducta en especifico con la descripcion hecha previamente por
una ley, sin embargo cabe mencionar que hablar de tipo no es
igual a tipicidad ya que el tipo es lo descrito anteriormente por un
legislador e impuesto en una ley y pueden existir diferentes tipos
penales como los describe el Cédigo Penal para el Distrito Federal
en su “ARTICULO 17 (Delito instanténeo, continuo y continuado). El
delito, atendiendo a su momento de consumacion, puede ser:

I. Instantdneo: cuando la consumacion se agota en el mismo
momento en que se han realizado todos los elementos de la

descripcion legal;

'® Fernando Castellanos. Lincamientos Elementales de Dereclio Penal, p. 168
7 thid p. 170
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II. Permanente o continuo: cuando se viola el mismo precepto legal,
y la consumacion se prolonga en el tiempo; y

III. Continuado: cuando con unidad de proposito delictivo,
pluralidad de conductas e identidad de sujeto pasivo, se concretan

los elementos de un mismo tipo penal.”

Ya descrito el delito atendiendo a su momento de
consumacién, se puede establecer que la tipicidad es uno de los
elementos que conforman el delito ya que es la adecuacion de la
conducta a la descripcién realizada por el legislador mediante un
tipo penal; el tipo penal es el antecedente imprescindible a la
conducta y responde a la hipdtesis legislativa plasmada en la ley

sustantiva.

El Codigo Penal para el Distrito Federal sefiala en su articulo 2
que no podra imponerse pena o medida de seguridad, si no se
acredita la existencia de los elementos de la descripcion legal del

delito que se trate.

2.2.3 Antijuricidad.

Cuando una conducta es antijuridica es considerada como delito.
Para que la conducta de un ser humano sea considerada delictiva
debe contravenir las normas penales, la antijuricidad surge de todo
orden juridico, el cual tiene ademas del orden normativo, los
preceptos permisivos. La antijuricidad nace del juicio valorativo de



41

la oposicion existente entra la conducta humana y la norma penal,
este juicio solo recae sobre la accion realizada excluyendo toda
valoracion de caracter subjetivo. La antijuridicdad es lo contrario a
derecho, no basta que la conducta encuadre en el tipo penal, sino
que se necesita que esta conducta, sea antijuridica, considerando
como tal a toda aquélia definida por la ley y establecida de manera

expresa en la misma.

Se acepta como antijuridico lo que es contrario a derecho, es
decir la contradiccion objetiva de los valores estatales, y que

contradice los mandatos del poder.

La antijuricidad es puramente objetiva ya que solo atiende al
acto que es la conducta externa; segun Cuello Calén es “una
estimacion de la oposicion existente entre el hecho realizado y una

norma juridica penal.”*®

A su vez el concepto antijuricidad tiene una dualidad: su
aspecto formal implica trasgresion a una norma establecida por el
estado, en su aspecto material significa contradiccion a los interés

colectivos.

Al igual que el autor anterior, Cuello Calon manifiesta que

existe un doble aspecto, la rebeldia contra la norma juridica

" Sergio Vela Trevino. Antijuricidad. p. 259
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(antijuricidad formal) y el dafo o perjuicio social causado por esa
rebeldia (antijuricidad material)

2.2.4 Imputabilidad.

Se puede definir a ésta como la capacidad de entender y de querer
en el campo del Derecho Penal es decir, es el conjunto de
condiciones minimas de salud y desarrollo mental del autor en el
momento del acto tipico penal y que lo capacitan para responder

por si mismo de sus actos.

Para que exista la imputabilidad, se deberda acreditar la
responsabilidad de la situacién juridica en que se encuentra el
individuo imputable al dar cuenta a la sociedad por el hecho
realizado, son imputables quienes tienen desarrollada la mente y no
padecen alguna anomalia psicoldgica que los imposibilite para

entender y querer.

Segun los libero-arbitristas el individuo responsable debe
poseer al tiempo de la accién discernimiento y conciencia de sus
actos y gozar de la facultad de eleccion entre diversos motivos de

conducta presentados ante su espiritu, es decir el libre albedrio.

Asi mismo Aristoteles en su obra Moral a Nicomaco, hace
referencia que solo se comete delito o se hace acto justo cuando se
obra voluntariamente, lo mismo en uno que en otro caso pero

cuando se obra sin querer no se es justo ni injusto, a no ser
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indirectamente, porque al obrar asi solo se ha sido justo o no
injusto por accidente, lo que hay de voluntario o involuntario en la

accion es lo que constituye la inequidad o injusticia.

Sin embargo, hay autores como es el caso de Ferri que:
“niega la existencia del libre albedrio, puesto que traspasa la
libertad del hombre al grupo social, es decir, que el hombre no sera
responsable de sus actos, sino que es responsable por pertenecer a
un grupo social que debe de preservar, lo importante no es

sancionar el delito sino la conducta antisocial que dafa al grupo”.*

Existen posiciones eclécticas con respecto a la imputabilidad
como es el caso de Manzini, que menciona que la imputabilidad
penal es el conjunto de las condiciones fisicas y psiquicas puestas
por la ley para que una persona capaz de derecho penal pueda ser
considerada causa eficiente de la violacion de un precepto penal. O
como menciona Luis Rodriguez Manzanera “en el comportamiento
del hombre intervienen tres esferas: la intelectiva, la volitiva y la
afectiva. Siendo que por la afectiva entendemos como el conjunto
de sentimientos, que nos lleva a relacionarnos o alejarnos de los
demas, y es un gran impulsor de conductas humanas pero no se
toma en cuenta unicamente la parte afectiva sino también esta el
intelecto y la voluntad, por lo cual concluye que la imputabilidad es

el desarrollo biopsicosocial que da al sujeto la capacidad para

" Clauss Roxin. Gunther Arzt. Klaus Tiedeman: Introduccidn al Derecho Penal v al Derecho Penal Procesal: p.45
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conocer hechos, entender la trascendencia normativa, adherir la

voluntad y la afectividad a la norma."°

Juridicamente la imputabilidad como presupuesto del
culpabilidad, es la capacidad de actuar, lo cual se resume en
la capacidad de conocer y querer el resultado, siendo ésta la

que interesa en la presente investigacion.

Con el concepto ya establecido de la imputabilidad se puede
dar paso a la inimputabilidad que para el maestro Francisco Pavon
Vasconcelos es: “/a consecuencia de la valoracion hecha por el juez,
es decir, que dicho criterio es una valoracion de una actividad

w2l

subjetiva del juez que puede llegar a ser acertada o equivoca”.

En los sistemas penales no se da una definicion positiva del
concepto de imputabilidad ocasionando que ésta se estudie por
exclusiéon, causando ciertas confusiones; para Sergio Garcia
Ramirez las causas de inimputabilidad se contienen en dos
supuestos: “la falta de desarrollo intelectual, y por graves

anomalias psiquicas”.**

' Luis Rodi 1euez Manzanera, Criminalidad de Menores, p 322

! Fernande Casiellanos. Lineamientos Elementales de Derecho Penal: p.2 15
“ Ibidp. 216
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Para Porte Petit, son causas de inimputabilidad la:
» Falta de desarrollo mental: los menores y sordomudos
¢ Trastorno mental transitorio y

¢ Falta de salud mental: trastorno mental permanente

Asumiendo la posicion del maestro Sergio Vela Trevifo,
donde afirma que las causas de inimputablidad son: |la
inimputabilidad genérica que se determina normativamente; la
inimputabilidad especifica que abarca los trastornos mentales
transitorios, y la sordomudez, y la inimputabilidad absoluta que

se refiere a cuando existe un trastorno mental permanente.

Sin embargo, en el caso de los menores se hace una
limitacion drastica y absoluta acerca de la capacidad de éstos para
conocer la antijuricidad de sus conductas tipicas. En otro concepto,
el mismo autor menciona que “la inimputabilidad existe cuando se
realiza una conducta tipica y antijuridica pero el sujeto carece de la
capacidad para autodeterminarse conforme al sentido o de Ia
facultad de comprension de la antijuricidad de su conducta, sea
porque la ley le niega esa facultad o porque al producirse el

w23

resultado tipico era incapaz de autodeterminarse.

* Sergio Vela Trevifto. Imputabilidad v Delito. p. 153
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2.2.5 Culpabilidad.

Innegable que este concepto sea de suma importancia en la teoria
del delito pues es la base para vincular la conducta de un hombre
con las consecuencias de la misma. El maestro Enrique Ferri hace
mencion que “/a libertad del hombre no existe, por lo tanto resulta
absurdo responsabilizarle por aquello que estaba destinado a
realizar, como hecho natural o fruto de la pura necesidad”.*

Sin embargo no llega al extremo de disociar al hombre de su
acto, sino que explica que debera ser responsable por los actos que
realiza, en funcién de que es parte de un grupo social al cual

pertenece,

Cabe hacer mencion que la conducta manifestara la
personalidad del delincuente que siempre serd un anormal
psicologicamente deficiente, en este sentido “/a culpabilidad sera
una caracteristica del delincuente y no del delito.”” Sin embargo,
no se puede adoptar esta Uitima idea que refieren los positivistas,
ya que dentro de la misma teoria del delito se sabe que dicha
conducta es esencial para la configuraciéon del delito, es decir que si
una conducta no se encuadrada a un tipo penal ésta no acreditara
la culpabilidad del delincuente aun cuando por su naturaleza sea un

anormal psicolégicamente deficiente.

' Fernando Castellanos; Lineamientos de Derecho Penal; p. 230

" Sergio Vela Trevifio; Culpabilidad e inculpabilidad: p. 58
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Sin embargo, no estd de mas hacer menciéon de la postura
del maestro Zaffaroni, quien menciona que la culpabilidad desde un
punto de vista normativo es “/a reprochabilidad de un injusto a un
autor que solo sera posible si el autor ha obrado con una disposicion

contraria a la ley.”®

Para el maestro espafol Luis Jiménez de Azla, la concepcién
de culpabilidad “"no es wna pura situacion psicoldégica, sino que
representa un proceso atribuible a una motivacion reprochable del
agente, es decir que partiendo de un hecho concreto psicologico ha
de examinarse la motivacion que llevo al hombre a esa actitud,
psicolégica, dolosa o culposa”.’’ No basta tampoco el examen de
€s0s motivos sino que es preciso deducir de ellos si el autor cometioé
o no un hecho reprochable, solo se puede llegar a la reprobacién de
su hacer u omitir si se aprecia esos motivos y el caracter del sujeto,
se demuestra que se le podia exigir un comportamiento distinto al
que emprendio, es decir si le era exigible que se condujese
conforme a las pretensiones del derecho. En suma, la concepcion

normativa se funda en el reproche y en la exigibilidad.

Con respecto al reproche y la exigibilidad, el primero es la
conduccién del juicio relativo a la culpabilidad y presupone una
exigibilidad. Cuando el juez tiene que resolver un caso concreto e
individualizarlo al llegar a la formulacién del juicio de reproche debe

ocuparse de determinar si al sujeto de que se trata era exigible

** Octavio Alberto Orellana Wiarco. Teoria del Delito, p. 55
*"_Sergio Vela Treviiio. Culpabiliadad ¢ inculpabilidad: p.60
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normativamente un comportamiento al que realizé; y en caso de la
exigibilidad ésta presupone la existencia de una norma juridico
penal y contiene dos elementos que son el deber y el poder, siendo
el primero la obediencia juridica, y el segundo el poder actuar

conforme a la conducta exigida.

Dentro de la culpabilidad existen dos conceptos que deben de
quedar claros y los cuales determinan el grado de culpabilidad del

sujeto al realizar la conducta tipica.

El primero de ellos es el delo o intencidon, Mezger afirma
que “actua dolosamente el que conoce las circunstancias de hecho y
la significacion de su accion y ha admitido, en su voluntad el
resultado”,”® y Soler “el dolo no es solamente cuando se ha querido
un resultado sino también cuando se ha tenido conciencia de la

criminalidad de la propia accién y a pesar de ello se ha obrado”®

Estos dos conceptos son muy similares, sin embargo, existe
una diferencia entre ellos ya que el primero menciona la admisién
de su voluntad y el segundo menciona que se ha percatado de las
consecuencias; y aun con eso llevd a cabo la conducta. En este
punto, la diferencia estd en el hecho de que aun cuando no habia
llevado a cabo su voluntad toma conciencia y acepta los resultados
de la misma, con lo cual se puede decir que el dolo pertenece a la

# Octavio Alberto Orellana Wiarca. Teoria del delito; p. 148

" Eduardo Lopes Betancourt. Teoria del Delito; p. 218
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estructura de la teoria finalista ya que se tiene la conciencia y

decision de ia realizaciéon de un hecho.

El segundo concepto al que se hace referencia es la culpa o
no intencién para lo cual el maestro Carrara expresa que “/a culpa
es la voluntaria omision de diligencia en calcular las consecuencias

2% por lo que se refiere a la

posibles y previsibles del propio hecho
no prevision de un resultado previsible o bien en los términos en
que la define la ley sustantiva penal como una imprudencia, falta de

reflexion o cuidado de su conducta.
2.2.6 Punibilidad.

La punibilidad consiste en el merecimiento de una pena en funcién
de la realizacion de cierta conducta. Un comportamiento es punible
cuando se hace acreedor a una pena y culmina con la aplicacion de

la sancion.

En otros términos es punible una conducta cuando por su
naturaleza amerita ser penada, se engendra entonces la
conminacion estatal para los infractores de ciertas normas juridicas

que es el ejercicio del “Ius Puniendi”

aunque ésta se da a
posteriori cuando ya se ha cometido la accion especifica que han de

sancionar las normas penales.

¥ Ibidp pag 232
“!_ Efrain Moto Salazar. Elementos de Derecho: py 307
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Existen autores que estan de acuerdo en que la punibilidad no
es un elemento del delito por el tiempo en que ésta se da, sino que
se convierte en una consecuencia del delito y no en un elemento del

mismo como se ha manejado en otras tantas teorias.

2.3 Los menores en relacion con los elementos del delito.

Con respecto a los menores y teniendo entendidos todos y cada uno
de los elementos que conforman el delito, se puede decir que son
capaces de cumplir con el elemento de la conducta debido a que
existen movimientos corporales que ellos mismos controlan y llevan

a cabo a través de su voluntad.

Con respecto al punto de Ia tipicidad y los menores existe una
gran contrariedad, ya que las infracciones que cometen éstos se
encuadran a los tipos penales para adultos, sin embargo, no se les
conoce como delito sino como infraccion como se ha mencionado

anteriormente.,

Aun cuando un menor cometa una conducta que se adecue al
tipo penal, éste resulta inimputable por razones de ley, dado que la
misma sefala como sujeto de derecho penal a las personas
mayores de dieciocho afios, por esta razén los comportamientos de
los menores que se adecuan al tipo senalado por el derecho penal
no se configuran como delitos, calificando a éstos como

infracciones, sin embargo, desde el punto de vista logico vy
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doctrinario nada se opone a que una persona de quince anos que
tenga un desarrollo mental adecuado y no sufra enfermedad alguna
que altere sus facultades pueda ser sujeto responsable ante

derecho.

Respecto a los menores la ley presenta aspectos
incongruentes ya que en el derecho civil y laboral, un menor de
dieciséis afos cumplidos es considerado capaz para decidir sobre el
hecho de contraer matrimonio o responsabilizarse ante un contrato
laboral, pero no es considerado capaz, ni responsable sobre una
conducta que se ha encuadrado a los tipos penales que se

enumeran en un Cédigo Penal.

Si bien la punibilidad es consecuencia del delito, entonces
ésta sefala diferentes formas de castigar a la conducta que se ha
tipificado con anterioridad en un Coddigo Penal, resulta una
seguridad juridica en el caso de los adultos el hecho de que pueda
conocer lo que sucedera con ellos si realizan una accidén
contemplada por la ley, éste no es el caso con respecto a los
menores, puesto que sus conductas no llegan a tener el caracter de
delito y por lo tanto no conllevan una pena, dado que a las
infracciones se les aplica una medida de seguridad que queda sujeta
a la evaluacién que de la misma haga el comité técnico que conoce

del caso.



52

2.4 Teorias de la pena.

Las teorias que se mencionan en este apartado son una justificacion
de la existencia de la pena, éstas se dividen basicamente en:

Teorias Absolutas, Teorias Relativas y Teorias Mixtas.

La primera teoria se basa en una justicia absoluta, es justo la
consecuencia que se debe de recibir al cometerse un delito, dicha
consecuencia deberd estar orientada en forma exacta para que se

retribuya o repare el dafio causado.

Refiriéndose a las Teorias Relativas mencionan que la pena se
considera un fin, puesto que es un instrumento necesario para

asegurar la vida pacifica dentro de la sociedad.

Por ultimo las Teorias Mixtas que no son mas que una
combinacion de las dos teorias anteriores, la mas reconocida en
esta area es la de Enrique Rossi, mediante la cual explica que "“/a
pena es unicamente una remuneracion del mal, hecho con peso y

medida por un juez legitimo”.*

Ademas existen muchas teorias en las cuales se toca el tema
de la pena, pero no se encuentran realmente enfocadas a esta
situacion en particular sino que se refieren al delito. Asi que
tomando en cuenta la clasificacion de Berrner, ésta se divide en
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tres tipos que son: Escuela Clasica, Escuela Positiva y Terza Scuola,
llamada asi por su origen italiano, conocida también como Escuela
Mixta o Ecléctica. Con respecto a la primera explica sobre las penas
que: “"éstas se regulan por criterios juridicos que fijan su cualidad y
su cantidad, proporcionalmente al dafo o peligro corrido por el
derecho como asimismo a las condiciones de lugar, tiempo Yy
persona.”’ De esta manera se sabe que su maximo representante
es Francisco Carrara, quien explica que el derecho es consecuencia
del hombre, y por lo tanto, el derecho criminal son razones
emanadas de la ley moral existentes en los humanos; con respecto
al delito dice que es un ente juridico que reconoce dos fuerzas
esenciales que son la voluntad inteligente, libre y un hecho exterior
lesivo del derecho como peligroso para el mismo hombre. El autor
habla sobre la pena como el mal que inflige al culpable y no debe
exceder a las necesidades de la tutela juridica.

Lo anteriormente descrito sobre esta Escuela refleja los
puntos base de la misma:
« Método ideal ldgico Abstracto que solamente especula.
 El delito es un ente juridico creacion de la ley.
¢ Libre albedrio e imputabilidad moral, es decir no hay cabida al
castigo ni pena por ser consciente y voluntario puesto que esto
no viola el precepto legal.

¢ Pena es igual a tutela juridica.

¥ Idem
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Existen otros pensadores dentro de esta escuela que es
importante mencionar, como Manuel Kant que explica a la pena
como un imperativo categorico el cual no aspira fines de utilidad

sino justicia de una forma retribucionaria.

Otro autor es Pablo Juan Anselmo Von Feuerbach que dice
que la pena no es vélida sin ley que prohiba hacer un acto y por lo
tanto no hay pena sin crimen, lo cual significa una amenaza de ley,

(Nullum Crimen Sine Poena Legalis).”

Referente a la Escuela Positivista, su mayor exponente es
Enrique Ferri, dentro de esta corriente se manejan los siguientes
puntos clave para la explicacion de la misma:

(» Método experimental

 El delito no es un ente juridico sino un fendmeno natural

¢ Existe una determinacién al delito y por lo tanto, imputables e
inimputables deben responder por igual al hecho delictuoso
ejecutado, aun cuando sean destinados a centros de
tratamiento como en el casc de los enfermos

¢ La pena no es tutela juridica, sino un medio de defensa social

que sefala a la peligrosidad como base y medida de ella.

Dentro de la Terza Scuola, sus mayores exponentes son:
Carnevale y Alimena, ya que los estudios realizados por ambos son
una clara mezcla de las dos escuelas anteriores puesto que de la

Oniz Ortie Seratin, Los Fines de la Pena o &9
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Escuela Clasica se limitan a distinguir entre los inimputables e
imputables y toman de la Escuela Positivista el método
experimental, asi mismo niegan el libre albedrio y proclaman el
determinismo positivista, refutando el concepto de retribucion moral
por cuanto a la pena, viendo en la sancién un medio intimidatorio

cuyo fin es la prevencién general.

Asi mismo otro tipo de teorias como son: Teoria de la Justicia
Absoluta y la Teoria de los Principios Utilitarios, sin embargo de esta
ultima division no existe suficiente informacion, que nos permita
ampliarnos en el tema, por lo cual solo haremos mencion sobre lo

que persigue cada una de ellas.

Con respecto a la Teoria de la Justicia Absoluta, ésta se basa
en la retribucién aun cuando no haya un fin en si mismo. Siendo
que la Teoria de Principios Utilitarios tiene fines de prevenciéon para
que el delincuente al término del cumplimiento de la pena

correspondiente tenga una utilidad social.

Con el paso del tiempo se fueron creando nuevas teorias
como son la de la Escuela Correccionalista, la Escuela Penal
Humanista, Escuela Dogmatica - Juridica, Escuela Técnico - Juridica,
Escuela de la Defensa Social y Escuela Politico - Criminal entre
otras, sin embargo, los puntos en comdn que tienen estas teorias

son la retribucion, la prevencién o ambas.
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2.4.1 Concepto de Pena.

Antes de comenzar a describir la naturaleza de la pena es mejor
saber que ésta la estudia la disciplina denominada Penologia, que es
descrita por Carranca y Trujillo como el tratado de la penas en si
mismas. Este tratado estudia el objeto, caracteres propios, historia,
desarrollo, efectos préacticos, los sustitutivos de las mismas y
también las medidas de seguridad. Encontramos que la raiz de la
palabra PENA proviene del latin POENA y del griego POINE® y
que ésta implica un castigo o una sancién, por lo que es una de las
especies de castigo o sancién que existen en materia penai al haber
existido una trasgresion por parte del delincuente a la norma penal,
sin embargo ese es nuestro concepto de pena, aunque autores
como “Bernardo de Quirds afirman que la pena es la reaccion social
juridicamente organizada contra el delito. Y Eugenio Cuello Calon
afirma que es él sufrimiento impuesto por el Estado, en ejecucion

de una sentencia, al culpable de una infraccién penal.”®

La pena tiene lugar en el momento que se han cubierto todos
y cada uno de los requisitos de procedibilidad dentro de los cuales,
estédn, la acreditacion de la responsabilidad penal y el cuerpo del
delito a través de una sentencia condenatoria dictada por la
autoridad competente. Estas penas pueden ser de diferentes tipos
como lo establece el cédigo penal para el Distrito Federal en su
articulo 70 que a la letra dice "(Regla general). Dentro de los limites

* Serafin Ortiz Ortiz. Los Fines de la Pena; p.159
" 1bid; p.162
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fijados por la ley, los jueces y tribunales impondran las sanciones
establecidas para cada delito, teniendo en cuenta las circunstancias
exteriores de ejecucion y las peculiares del delincuente, en los

términos del articulo 72 de este Cddigo.

Cuando se trate de punibilidad alternativa, en la que se
contempla pena de prisién, el juez podra imponer motivando su
resolucién, la sancion privativa de libertad sélo cuando ello sea
ineludible para Jos fines de la justicia, prevencion general y

prevencion especial.”
2.4.2 Prevencion General y Prevencion Especial

Como lo menciona el articulo citado del Cédigo Penal, dentro de la
naturaleza de la pena existe la prevencion que surge como la
alternativa a la retribucion, ya que ésta trata de alcanzar fines
socialmente Utiles; dentro de las teorias que justifican a la
prevencion existen dos especies de prevencion las cuales aun
cuando son diferentes entre si, ambas sostienen los fines de la
pena, estas dos especies de prevencion son la general y la especial:
entendiendo a la primera como “la norma tendiente a advertir a su
poblacion la forma que se habra de reprimir las conductas delictivas
que pueda llevar a cabo cualquier persona que intente afectar
intereses del estado asi como de los particulares”;”” por lo que
concierne a la prevencion especial es “"aquélla que surge en el

"' Zamora Salicup. Valdes de Zamora Ma_ Georgina. Crimen v Derecho de Penar; pag.43
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momento que ya se han afectado los intereses y bienes protegidos
por el derecho penal, es decir, que surge una relacion directa entre
el estado y el penado por haber inobservado los mandatos y
prohibiciones contenidos en la norma per.al que exige que ias
penas tengan fines socialmente Gtiles como lo es la readaptacion”,
asi mismo tenemos que ambas prevenciones se pueden a su vez
distinguir en cuestion al sujeto, a que éstas estan dirigidas: la
prevencion general como su nombre lo dice hace mencion a la
comunidad, con el objeto de que dentro de Ia sociedad no surjan
mas delincuentes; por otro lado, la prevencion especial se aplica
directamente al trasgresor de la norma penal con el objeto de que

este no vuelva a delinquir.

Se debe agregar a este trabajo de investigacion lo que en la
Ley para el Tratamiento de Menores Infractores para el Distrito
Federal en Materia Comun y para toda la Republica en Materia
Federal menciona sobre ambos conceptos: en su articulo 34
menciona textualmente “Para los efectos de esta ley, se entiende
por prevencion general el conjunto de actividades dirigidas a evitar
la realizacion de conductas constitutivas de infracciones a las leyes
penales y, por prevencion especial, el tratamiento individualizado
gue se proporciona a los menores que han infringido dichas

disposiciones, para impedir su reiteracion”.

* Jorge Ojeda Veldsquee, Derecho Punitive; p. 72 .84
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Ya que han quedado establecidas ambas prevenciones se

puede realizar un esquema para su mejor comprension.

Esquema 2.1
Fines de la Pena

Prevenciéri_j_IB Dirigido a
General toda una
l comunidad

Fines de i
laP > _ |
a Pena — ]

L

Especial

i/L' Se busca con ésta:

1.- Prevalecimiento del

| Prevencion J

| Dirigido a un orden juridico (Forma
| T
solo individuo/ Positiva)
trasgresor ' .
v J' 2.- Intimidacion

J\} ] (Forma Negativa)

Se busca con ésta:

1.- Resocializacion
| (Forma Positiva)

2.- Neutralizaciéon
(Forma Negativa)

Fuente: Serafin Ortiz Ortiz, Fines de la Pena, p.170
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No solo existe la prevencion como fin udltimo de la pena,
también es importante mencionar otros fines como la retribucion
que consiste en retribuir a la victima, sociedad o al propio estado
por los dafos causados por el infractor de la norma penal, sin
embargo, la retribucién no es congruente con las sociedades
altamente diferenciadas, heterogéneas y desigualitarias, es decir la

retribucién no puede ser justa en sociedades altamente injustas.

Readaptacién o resocializacion es el fin que pretende que el
infractor sea nuevamente parte de la sociedad, es decir que al
reintegrarlo a dicha sociedad éste pueda interactuar de forma que
no afecte a la sociedad y al estado en sus intereses tanto

particulares como generales.

La legislacion penal mexicana se constituye en el marco del
modelo preventivo y especificamente dentro de la prevencion
especial, es decir que el derecho penal mexicano responde con la
pena que dirige al delincuente peligroso para incidir especialmente
en él y que no vuelva a delinquir, por lo cual se puede manifestar
que el fin de la legislacion penal es la resocializacién o readaptacion

social.

La resocializacién es entendida como proceso natural de
adaptacién, para este fin se sirve de teorias como la de sccializacién

o la de correccionalismo y es entre éstos que distingue la
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resocializacion como sinonimo de reinsercion social del penado a la

sociedad.

La ejemplaridad significa que por medio del ejemplo no se
sigan cometiendo los delitos descritos en un Codigo Penal al
momento que se impone una sancién, al servir de ejemplo a los
demas y no solo al delincuente para que todos adviertan la
efectividad de la amenaza estatal correctiva, no se sigan

cometiendo los delitos descritos en el Codigo Penal.

Por ultimo la sancion pecuniaria comprende la muita o la
reparaciéon del dafio, es ésta ultima la que nos interesa, debido a
que al estar el infractor dentro de una carcel no significa que tanto
a la victima, a la sociedad o al estado realmente les esté realmente
reparando el dafic causado. En este rubro donde se puede hacer la
reflexion respecto a lo que sucede con la reparacion del dafio a la

familia cuando uno de sus miembros ha sido privado de la vida

2.4.3 Catalogo de Penas y Medidas de Seguridad.

Dentro de las penas contempladas en el Codigo Penal se encuentran
las siguientes:
¢ Penas privativas de libertad
Prision
Reclusién
Confinamiento
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Prohibicion de ir a un determinado lugar

w La penas privativas de derechos
Suspension de derechos
Suspensién o destitucion de funciones
(» Penas preventivas
Amonestacion

Apercibimiento

¢ Penas pecuniarias
Multa
Reparacion del dafio

Caucion

Sin embargo, el articulo 30 del titulo tercero, capitulo primero
del Codigo Penal para el Distrito Federal, menciona que las penas

que se pueden imponer por los delitos son:

1.- Prision;

2.- Tratamiento en libertad de imputables;

3.- Semilibertad;

4.- Trabajo en beneficio de la victima del delito o en favor de la
comunidad;

5.- Sanciones pecuniarias;

6.- Decomiso de los instrumentos, objetos y productos del delito;

7.- Suspension o privacion de derechos: y
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8.- Destitucion e inhabilitacion de cargos, comisiones o empleos

publicos.

El articulo 31 del Cddigo Penal para el Distrito Federal, hace

mencion que las medidas de seguridad que se pueden imponer son:

1. Supervision de la autoridad;

2. Prohibicién de ir a un lugar determinado u obligacion de residir
en él;

3. Tratamiento de inimputables o imputables disminuidos; y

4. Tratamiento de deshabituacion o desintoxicacion.

a) Prision.

De acuerdo al articulo 33 del Cédigo Penal para el Distrito Federal:
La prisi6n consiste en la privacién de la libertad. Su duracion no
sera menor de tres meses ni mayor de cincuenta afos. Su
ejecucion se llevard a cabo en los estabiecimientos del Distrito
Federal o del Ejecutivo Federal, conforme a lo dispuesto en la
legislacion correspondiente, en la resolucion respectiva o los

convenijos celebrados
b) Tratamiento en libertad de imputables.

El articulo 34 del cédigo ya citado senala que: El tratamiento en

libertad de imputabies consisten en la aplicacién, de las medidas
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laborales, educativas, de salud, o de cualquier otra indole
autorizadas por la ley, orientadas a la readaptacion social del

sentenciado y bajo la supervision de la autoridad ejecutora.
c) El tratamiento en semilibertad.

Este implica alternacion de periodos de libertad y privacion de la
libertad, se impondra y cumplird, segun las circunstancias del caso,
del siguiente modo: externaciéon durante la semana de trabajo, con
reclusion de fin de semana, salida de fin de semana, con reclusion
durante el resto de ésta; salida diurna, con reclusiéon nocturna. O
por ultimo, salida nocturna con reclusion diurna. La duracion de la
semilibertad no podré exceder de la correspondiente a la pena de
prision sustituida. (articulo 35 Cédigo Penal del Distrito Federal)

d) Trabajo en beneficio de la victima o en favor de la

comunidad.

El trabajo en beneficio de la victima consiste en la prestacion de
servicios remunerados, en instituciones publicas, educativas,
empresas de participacion estatal o en empresas privadas, en los

términos de la legislacion correspondiente.

El trabajo a favor de la comunidad consiste en la prestacion

de servicios no remunerados, en instituciones publicas, educativas,
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de asistencia o servicio social, o en instituciones privadas de

asistencia no lucrativas, que la ley respectiva regule.

En ambos casos se cumplira bajo la orientacion y vigilancia de
la autoridad ejecutora. (articulo 36 del mismo cddigo)

Una vez que han sido explicadas las penas mas importantes
para el objetivo de este trabajo, se procedera a explicar también las

medidas de seguridad mas relevantes para el mismo.
e) Supervision de la Autoridad.

Esta consiste en la observacién y orientacién de la conducta del
sentenciado, ejercidas por personal especializado dependiente de la
autoridad competente, con la finalidad exclusiva de coadyuvar a la
readaptacion social del sentenciade y a la proteccion de la

comunidad.

f) Tratamiento de Inimputables o de Imputables

Disminuidos.

En el articulo 62, de la multicitada ley se contemplan dos casos de
inimputablilidad: permanente y transitoria, en el primer caso el
juzgador dispondra la medida de tratamiento aplicable, ya sea en
internamiento o en libertad, previo el procedimiento penal
respectivo. Si se trata de trastorno mental transitorio se aplicara la
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medida ya mencionada, si el sujeto lo requiere, en caso contrario,
se le pondra en absoluta libertad. Para la imposicion de esta medida

se requiere que la conducta del sujeto no se encuentre justificada.

Cuando se trata de personas con desarrollo intelectual
retardado o trastorno mental, la medida de seguridad tendra

caracter terapéutico en lugar adecuado para su aplicacion.

2.5 Diferencia entre Pena y Medida de Seguridad.

La diferencia entre las penas y medidas de seguridad se debe a que
en el Cédigo Penal se contemplan como dos figuras diferentes, la
pena es el castigo que recibe el delincuente al llevar a cabo una de
las conductas establecidas dentro del Coédigo Penal como forma de
represion de las mismas conductas antes mencionadas, siendo que
las medidas de seguridad se convierten, no en una forma de
represion, sino como una forma de prevencion de las mismas
conductas previstas, y como ya lo vimos en lineas anteriores son
dos conceptos toraxicamente diferentes, aunque en el caso de los
menores y tomando en cuenta que la Ley de Tratamiento para
Menores Infractores para el Distrito Federal en Materia Comun y
para toda la Republica en Materia Federal no se habla de penas sino
de medidas de seguridad, de acuerdo al supuesto que los menores

no cometen delitos sino infracciones.
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Ahora que han quedado mencionadas las penas y medidas de
seguridad se podra decir que la diferencia en la aplicacion de las
mismas radica en el sujeto penai al cual son aplicadas: en el primer
caso se trata de una conducta que se constituye en delito, y en el

segundo de una infraccion penal.

Las penas impuestas a los adultos varian a las que son
impuestas a los menores, ya que la Ley de Tratamiento para
Menores Infractores en Materia Comun para el Distrito Federal y en
Materia Federal para toda la Republica, en su articulo 88,
textualmente dice “EI Consejo, a través de los d&rganos
competentes, deberd determinar en cada caso, las medidas de
orientacion, de proteccion y de tratamiento externo e interno
previstas en esta ley, que fueren necesarias para encauzar dentro
de la normatividad la conducta del menor y lograr su adaptacion
social”: Estas medidas de seguridad a su vez se diversifican en
grupos establecidos por la ya mencionada y son:

Art. 97. Son medidas de orientacion:
¢ La amonestacion;
¢ El apercibimiento;
¢ La terapia ocupacional,
w La formacion ética, educativa y cultural; y

@ La recreacion y el deporte.

Art. 103. Son medidas de proteccién, las siguientes:

¢ El arraigo familiar;
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w El traslade al lugar donde se encuentra el domicilio familiar;

y La induccidn para asistir a instituciones especializadas;

¢» La prohibicién de asistir a determinados lugares y de conducir
vehiculos; y

¢ La aplicacion de instrumentos, objetos y productos de la
infraccion, en los términos que determine la legislacion penal,

para los casos de comision de delitos.

Por lo cual la diferencia que existe entre un sujeto
considerado por la ley sustantiva como delincuente y un sujeto
considerade infractor de acuerdo a la Ley de Tratamiento para
Menores Infractores en el Distrito Federal en Materia Comun y para
toda la Republica en Materia Federal depende de la decisién del
legislador al sefalar una edad penal para efectos de aplicacién de
las mismas; de esta manera al menor no se le aplica una pena por

la misma conducta por la que es penado un adulto.



CAPITULO III
LINEAMIENTOS DE LA LEY DE TRATAMIENTO
PARA MENORES INFRACTORES PARA EL
DISTRITO FEDERAL EN MATERIA COMUN Y
PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA
FEDERAL
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Esta ley fue publicada en el Diario Oficial de la Federacion en fecha
24 de Diciembre del afio 1991, entrdé en vigor el 22 de Febrero del
ano de 1992, esta ley lo que pretendié crear es un Consejo de
Menores y una Direccion General de Prevencién y Tratamiento para
Menores. La creacién de este nuevo consejo responde a la
necesidad de que el estado deje de tutelar a los menores que son
considerados menesterosos, rebeldes, desgraciados de familia,
drogadictos, prostitutas, con tendencias homosexuales o desviados,
ya que ésta es obligacion de la familia y no del estado. Como se
puede observar en capitulos anteriores el hecho de que el estado
contara con un 6rgano de tutela para los menores, implicaba que si
una madre, 0 en su caso el padre de familia consideraba ser incapaz
de cuidar a su hijo o guiarlo por el buen camino, solc era necesario
dar parte al consejo tutelar de la mala conducta del menor para que
el estado tomara la tutela sobre el mismo, aun cuando éstos no

fuesen delincuentes sino rebeldes, desordenados o malcriados.

Esta ley reforma esa parte ya que a partir del afo de 1992 y
especificamente el 22 de Febrero del mencionado afio solo ingresan
los menores que la Direccion General de Prevencién y Tratamiento

de Menores pone a disposicién del Consejo de Menores.

Para entender el funcionamiento del actual consejo de

menores es necesario  explicar cudles son las funciones vy
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atribuciones tanto de éste como de los drganos que lo integran,
como es el caso de la Direccion General de Prevencion vy
Tratamiento de Menores, gue es una institucion desconcentrada de
la Secretaria de Seguridad Publica, con autonomia técnica como es
el caso del Consejo de Menores, y una vez que se cuenta con este
dato se puede revisar como se describe a esta direccion en el
articulo 35 de la Ley para Menores Infractores para el Distrito
Federal en Materia Comun y para toda la Republica en Materia
Federal, la cual menciona de forma textual: “Articulo 35.- La unidad
administrativa encargada de la prevencion y tratamiento de
menores desempenara las funciones que a continuacion se sefialan:
¢ I.- La de prevencion, que tiene por objeto realizar las
actividades normativas y operativas de prevencion en
materia de menores infractores;

o IL.~ La de procuracion, que se ejercera por medio de los
comisionados y que tiene por objeto proteger los
derechos y los intereses legitimos de las personas
afectadas por las infracciones que se atribuyan a los
menores, asi como los intereses de la sociedad en
general, conforme a lo siguiente:

» A) Investigar las infracciones cometidas por los menores, que
le sean turnadas por el Ministerio Publico, conforme a lo
previsto en las reglas de Integracion de la investigacién de

infracciones de esta Ley.
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B) Requerir al Ministerio Publico y a sus auxiliares, a fin de gue
los menores sujetos a investigacion le sean remitidos de
inmediato;

C) Practicar las diligencias de caracter complementario que
sean conducentes a la comprobacion de los elementos
constitutivos de las infracciones, asi como las tendientes a
comprobar la participacion del menor en los hecho;,

D) Tomar declaracion al menor, ante la presencia de su
defensor;

E) Recibir testimonios, dar fe de los hechos y de las
circunstancias del caso, asi como de los instrumentos objetos y
productos de la infraccion, pudiendo allegarse cualquier medio
de conviccion que permita el conocimiento de la verdad
historica,

F) Intervenir, conforme a los intereses de la sociedad, en el
procedimiento que se instruya a los presuntos infractores ante
la Sala Superior y los consejeros, asi como en la ejecucion de
las medidas de orientacion, de proteccion y de tratamiento que
se les apligue;

G) Solicitar a los consejeros unitarios se giren las ordenes de
localizacién y presentacion que se requieran para el
esclarecimiento de los hechos materia del procedimiento;
H)Intervenir ante los consejeros unitarios en el procedimiento
de conciliacion que se lleve a cabo entre los afectados y los
representantes del menor y, en su caso, los responsables
solidarios y subsidiarios, en relacion con el pago de los dafios y
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perjuicios causados como consecuencia de las infracciones
cometidas por los menores;

I) Aportar en representacion de los intereses sociales las
pruebas pertinentes y promover en el procedimiento las
diligencias conducentes al esclarecimiento de los hechos que
se le atribuyan al menor;

J]) Formular los alegatos en cada uno de los casos en que
intervenga, solicitando la aplicacion de las medidas de
orfentacioén, de proteccién y de tratamiento que correspondan,
y promover la suspension o la terminacion del procedimiento;
K) Interponer, en representacion de los intereses sociales, los
recursos procedentes, en los términos de la presente ley;,

L) Promover la recusacion de los integrantes de la Sala
Superior y de los consejeros unitarios, cuando los mismos no
se inhiban de conocer, de conformidad con lo establecide en
este ordenamiento legal;

M) Poner a los menores a disposicion de los consejeros,
cuando de las investigaciones realizadas se desprenda su
participacion en la comisién de una infraccion tipificada como
delito en las leyes penales;,

N) Velar porque el principio de legalidad, en el ambito de su
competencia, no sea conculcado, promoviendo que el
procedimiento se desahogue en forma expedita y oportuna;
III.- La de diagndstico, tratamiento, seguimiento y
servicios auxiliares, que tiene por objeto practicar el
estudio biopsicosocial, ejecutar Ilas medidas de
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tratamiento ordenadas por los consejeros unitarios,
reforzar y consolidar la adaptacion social del menor y
auxiliar a la Sala Superior y a los consejeros en el
desempeio de sus funciones:

w IV.~- La de caracter administrativo que tiene por objeto
la aplicacion de los recursos humanos, materiales y
financieros necesarios para el desempefio de las
funciones propias de dicha Unidad; y

¢ V.- Las demas que le competan de conformidad con la
presente ley y sus disposiciones reglamentarias y

administrativas.

El articulo transcrito se puede resumir en que la Direccién
General de Prevencion y Tratamiento de Menores es la unidad
administrativa encargada de la procuracion de justicia que tiene por
objeto proteger los derechos e intereses de las personas afectadas
por las infracciones de un menor, a través de un comisionado quien
se encarga de la investigacion de las infracciones a la ley penal y
cometidas por menores, por lo cual practica diligencias conducentes
a la comprobacién de los eiementos constitutivos de los tipos
penales que se atribuyen al menor y del cual se presuma su
participacién en dicha conducta, asi también interviene conforme a
los intereses de la sociedad durante el proceso que se les instruye a

los menores.
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Dentro del articulo en mencion se habla de la prevencién la
cual ha sido explicada previamente, sin embargo, no estd de mas
recordar que existen dos tipo de prevencion tanto general como
especial; la prevencion especial se dirige especificamente al sujeto
que ha cometido un ilicito marcado por las normas penales y la
prevencién general va dirigida a toda persona que por medio de sus
conductas pueda constituir un delito, retomando esta idea, vy
siguiendo con otro concepto que menciona el articulo citado,
encontrando el concepto de tratamiento, que se retomard en un
apartado mas adelante. Tomando en cuenta que la fraccion primera
ha quedado explicada, se pasara directamente a la segunda fraccion
de dicho articulo, la cual menciona que la funcion de esta direccion
es la procuracion a través de comisionados para proteger los
derechos y los intereses de las personas que hayan sido afectadas
por las infracciones de los menores, estas facultades se asemejan a
las funciones del Ministerio Publico mencionadas en los articulos 2,
113, 114, 115, 116, 117, 118, primer y segundo péarrafo y 128 del
Cdédigo Federal de Procedimientos Penales, ya que en los articulos
mencionados se explica cada una de las funciones del Ministerio
Publico, el cual es una institucion dependiente del estado (poder
ejecutivo) que representa el interés social en el ejercicio de la
accion penal y la tutela social, es decir, es el érgano administrativo

persecutor e investigador de las conductas marcadas como delitos.

En este apartado se puede mencionar que el Ministerio

Publico en la parte de instruccion, hay quien niega su calidad como
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parte puesto que no tiene un interés propio, personal o extrafio a la
justicia, ademds de que es un organo del estado; pero hay otros
autores que mencionan que si es parte de un proceso ya que puede
pedir que se le otorgue la libertad a una persona o puede apelar,

etc, por lo cual es cierto que se vuelve parte de un proceso.

Cabe mencionar que en el proceso preliminar (averiguacion
previa), el Ministerio Publico no es parte, en tanto que en el proceso
principal o juicio si obtiene la calidad de parte, la misma situacién

sucede con y para el comisionado.

Como se puede dar cuenta, el comisionado que forma parte
de la Direccion General de Prevencidn y Tratamiento para Menores
estd adscrito a un juzgado. Una vez entendida esta situacion poder
sefalar que el comisionado es la persona encargada para esta
labor, y a la cual en materia de adultos la describirian como el

Ministerio Publico Adscrito.

El sequndo de los érganos que crea esta ley que es el Consejo
de Menores es el que realmente interesa en esta investigacion, ya
que es el que lleva a cabo todo el procedimiento, juzga y
posteriormente aplica un tratamiento sobre la conducta ilicita
realizada por un menor, al que previamente el Ministerio Publico de
la Agencia especializada en materia de menores le ha integrado una
averiguacion previa en su contra debido a la conducta realizada

anteriormente tipificada en el Cédigo Penal.
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3. 1 Consejo de Menores

Es un o6rgano administrativo desconcentrado de la Secretaria de
Seguridad Publica, el cual contara con autonomia técnica y tendra a
su cargo la aplicacion de las disposiciones de la Ley para el
Tratamiento de Menores Infractores para el Distrito Federal en
Materia Comun y para toda la Republica en Materia Federal.

El hablar de una definicion es relativo, debido a que se tendra
que desglosar cada uno de los conceptos mas importantes que se
encuentran dentro del mismo concepto para poder llegar a una
definicién de lo que es un consejo de menores. Primero se tiene el
concepto de organo desconcentrado, el cual se refiere a una de las
formas de organizacion administrativa que implica una manera de
diluir el poder y la competencia en los subordinados para despachar
asuntos; la desconcentracion administrativa consiste en una forma
de organizacion en la que los entes publicos aun cuando dependen
jerdrquicamente de un d&rgano centralizado gozan de cierta
autonomia técnica y funcional.

La Secretaria de Seguridad Publica es un érgano centralizado
del poder ejecutivo en el cual se delegan funciones con respecto a

la sequridad de la sociedad mexicana.

Al hablar de autonomia se refiere a la ausencia de liga

jerarquica con otros organos publicos y ésta es una de las
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caracteristicas de la descentralizacion administrativa, y dentro de
ésta, la autonomia solo es de indole técnica u operativa como es el

caso concreto.

Ahora que se tiene descrito cada uno de los elementos
integrantes de la definicion que la misma ley da se puede atrever a
crear un concepto de lo que es un consejo de menores el cual
quedaria de la siguiente manera: “Organo desconcentrado que
cuenta con autonomia técnica para llevar a cabo todos aquellos
actos relacionados con el procedimiento instruido a los menores
infractores por haber cometido una conducta antisocial descrita en

la ley penal”.

Entonces el Consejo de Menores es la institucion facuitada
para la imparticion de justicia de menores mediante la actuacion de
los consejeros unitarios, una vez que sea puesto a disposicion el
menor por el comisionado, dicho érgano debera realizar las
diligencias y actuaciones necesarias y pertinentes para resolver la
situacion juridica de los menores en un término de 48 horas
mediante una resolucién inicial debidamente fundamentada vy
motivada, en la cual se establecera si se sujeta o no al menor a
procedimiento en internacién bajo la custodia de la Direccion
General de Prevencion y Tratamiento de Menores en los centros de
diagndstico con los que para tal efecto se cuenta, o en externacion

bajo la custodia de los padres o encargados legales.
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Una vez que se ha establecido un concepto de consejo de
menores se puede habiar de como se conforma éste; el articulo 8
de la misma ley menciona que el Consejo de menores contara con:

¢ Un Presidente del Consejo;

¢ Una Sala Superior;

¢ Un Secretario General de Acuerdos de la Sala Superior;

¢ Los consejeros unitarios que determine el presupuesto; (hasta
la fecha actual 10)

¢ Un Comité Técnico Interdisciplinario;

¢ Los Secretarios de acuerdos de los consejeros unitarios;

¢ Los actuarios;

¢ Hasta tres consejeros supernumerarios;

¢ La Unidad de Defensa de Menores; y

¢» Las unidades técnicas y administrativas que se determine.

Ahora bien, dentro de todas las dreas y personas que
menciona el referido articulo se avocardn a dos en especifico que

son los Consejeros Unitarios y el Comité Técnico Interdisciplinario.

Los Consejeros Unitarios son las personas encargadas de
llevar a cabo el procedimiento de los menores, una vez que el
comisionado adscrito ha turnado a los menores a su disposicion,
éstos deberdn dictar la resolucion inicial y abrir la etapa de
instruccién que consiste en recibir pruebas de ambas partes, asi
como los peritajes que las partes ofrezcan, y por uitimo analizar los

alegatos. Una vez que se ha terminado dicha etapa el expediente
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deberd ser enviado al Comité Técnico Interdisciplinario para que
cuando haya sido valorado se dicte una resolucion definitiva en los
términos que menciona la ley; aqui nuevamente cabe Ia
comparacion con la materia de adultos, ya que una vez que las
personas adultas han delinquido y a las cuales se les ha consignado
ante un juez, éste es quien lleva a cabo el proceso y quien en su
caso debe dictar un auto de formal prisién asi como abrir las etapas
de instruccion y juicio para que en esta ultima etapa se dicte la

sentencia.

Por lo que respecta al Comité Técnico Interdisciplinario, la
mencionada Ley en el articulo 21 menciona que éste debera estar
integrado por médicos, pedagogos, licenciados en trabajo social,
psiclogos y crimindlogos preferentemente con estudios en la
licenciatura de derecho; dichas personas en conjunto deberan
realizar un diagndstico sobre el menor en cuestion, asi mismo
deberan de emitir un dictamen técnico sobre la evaluacion
realizada; en dicho dictamen se hace una valoracion del diagnostico
realizado junto con la dindmica de la infraccion dando como
resultado la consideracién mas adecuada sobre el tratamiento que
deberd seguir el menor. Entendiendo por diagnostico el resultado de
las investigaciones técnicas interdisciplinarias que permita conocer
la estructura biopsicosocial del menor, y de acuerdo a la muticitada
ley para menores en su articulo 90: “E/ diagndstico tiene por objeto
conocer la etiologia de la conducta infractora y dictaminar, con
fundamento en el resultado de los estudios e Investigaciones
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interdisciplinarios que lleven al conocimiento de la estructura
biopsicosocial, del menor, cuales deberan ser las medidas

conducentes a la adaptacion social del menor.”

No dejando de mencionar que |os estudios biopsicosociales se
encuentran dentro del dictamen técnico que sera entregado al
consejero unitario para que en conjunto con éste determine sobre la
situacion juridica del menor, por lo que la ley multicitada menciona
en el articulo 60 que el dictamen técnico debera reunir los
siguientes requisitos:

1.- Lugar, fecha y hora en que se emita;

2.- Una relacion sucinta de los estudios biopsicosociales que se le
hayan practicado al menor;

3.- Las consideraciones minimas que han de tomarse en cuenta
para la individualizar la aplicacion de las medidas que procedan
segun el grado de desadaptacion social del menor y que son las
que a continuacion se sefalan:

¢ La naturaleza y gravedad de los hechos que se atribuyan al
menor, asi como las circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasion de comision de los mismos;

« Nombre, edad, grado de escolaridad, estado civil, religion,
costumbre, nivel socioeconomico y cultural y la conducta
precedente del menor;

¢ Los motivos que impulsaron su conducta y las condiciones
especiales en que se encontraba en el momento de la

realizacion de los hechos; y
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¢ Los vinculos de parentesco, de amistad o nacidos de otras
relaciones sociales con las personas presuntamente
ofendidas, asi como las caracteristicas personales de las
mismas.
4.- Los puntos conclusives, en los cuales se determinara la
aplicacion de las medidas de orientacion, proteccion y de
tratamiento, asi como la duracion minima del tratamiento interno
conforme a lo previsto en la presente ley, y
5.- El nombre y firma de los integrantes del Comité Técnico

Interdisciplinario.

Como se menciona en el articulo anterior los estudios
biopsicosociales se integran de la siguiente manera: ficha de
identificacion, caracteristicas del desarrollo de la estructura
bioldgica, psicolégica y social del menor, para después realizar un
dictamen técnico el cual se divide en dos: la dinamica de la

infraccion y analisis del estudio biopsicosocial.

En el analisis biopsicosocial primeramente se tiene la ficha

de identificacion, la cual arroja todos los datos sobre el menor a
tratar, nombre, sobrenombre, edad, fecha de nacimiento, lugar de
nacimiento, estado civil, escolaridad, ocupacién, religion, domicilio,
responsables legales, numero expediente asignado, consejero al
cual fue turnado, periodo o fecha, procedimiento e infraccion; una

vez que se tienen los datos anteriores se podrd valorar al menor



83

desde los puntos de vista social, médica, psicolégica vy

pedagogicamente.

Por lo cual en el area médica se limitan a examinar al menor
sobre su integridad fisica, si cuenta con algun tipo de enfermedad
infectocontagiosa, o lesiones tanto internas como externas; con
respecto al drea social tratandose en esta area todo lo relativo a
su entorno, es decir, como ha sido su formacién, la situacion
familiar del menor, si cuenta con ambos padres o no, asi como si
éstos le dedican tiempo o no, la relacion que tiene con cada uno de
los integrantes de su familia como son los hermanos, padres o en
su caso, si no existen éstos, las personas que lo sustituyen como
son los abuelos, tios o primos. Asi mismo analizan sus actividades
personales en que ocupa su tiempo libre, con qué clase de personas
se relacionan, qué calidad moral tienen, si consume estupefacientes
o algun tipo de enervante o psicotropico, si el ambiente que lo
rodea tiende a ser criminogeno o no. En el area psicoldgica tratan
de dar una perspectiva de como piensa y actua ante determinadas
situaciones, por lo cual dan una vista general de cémo es el menor
por las posturas, el comportamiento y las reacciones que tiene el
menor antes, durante y después de la entrevista con el psicologo,
dan una perspectiva de sus tendencias fisicas, emocionales vy

-

sexuales. En el ar eda ica tratan el tema sobre su
educacion, hasta qué afio ha estudiado y si éste es acorde a su
nivel, asi como el total de su aprendizaje ha sido conforme a su

edad o si tiene capacidad de analisis o preferencias hacia las
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matematicas o las areas sociales, su desempefo académico, como
ha sido durante su vida escolar, asi cémo también a qué edad
comenzé a trabajar dejando a un lado los estudios o si los sigue
llevando a cabo. La cual se agrega para su mayor entendimiento y

descripcion como Anexol.

Inmediatamente gque se han analizado todas las areas
anteriores en una sola entrevista a menos que el menor requiera
una segunda sesion se lleva a cabo en sesion ordinaria, las cuales
deberan realizarse dos veces por semana por parte del Comité
Técnico Interdisciplinario, se llega a una conclusiéon siendo éste el
dictamen técnico, el cual se divide en dos como se habia
mencionado, siendo primeramente la formalidad y la ficha de
identificacion, se lieva a cabo la dindmica de la infraccién tomando
en cuenta las actuaciones que obran en el expediente, el comité
técnico explica como, donde y cuando fue cometido el ilicito
haciendo mencién especial de la participacion del menor,
inmediatamente después de esta explicacion se tiene el analisis del
estudio biopsicosocial en donde se retoma los puntos importantes
de los anadlisis realizados por parte del médico, el pedagogo, el
psicdlogo y el licenciado en trabajo social, para que una vez que se
tiene este resumen el Comité Técnico Interdisciplinario emita su
consideracion sobre el tratamiento al que debera estar sujeto el
menor en cuestion, para que éste sea atendido integraimente y
analice eventos significativos de su historia de vida, supere los
problemas que existen dentro de su nucleo familiar y por ultimo
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analice la etiologia de la infraccion y el dafo ocasionado a las
victimas, para evitar su recurrencia en actos al margen de la ley. Lo

cual se anexa como numero 2 para su mayor comprension
3.2 Procedimiento para Menores Infractores

Cuando en una averiguacion previa seguida ante el Ministerio
Publico se atribuye a un menor la comisién de una infraccion que
corresponda a un ilicito tipificado por las leyes penales como lo
establece el articulo primero de la Ley de Tratamiento Para Menores
Infractores para el Distrito Federal en Materia ComUn vy para toda
la Republica en Materia Federal, dicho representante social pondra
de inmediato al menor en la instaiacion de la unidad administrativa
encargada de la prevencion y tratamiento para menores a
disposicion del comisionado en turno para que éste practique las
diligencias para comprobar la participacion del menor en la comision
de la infraccion imputada, y dentro de las veinticuatro horas
siguientes el comisionado debera turnar las actuaciones al consejero
unitario para que resuelva dentro del plazo de ley lo que conforme a
derecho corresponda, si el comisionado no reune los elementos para
turnar al menor al consejero en turno, éste podra entregar al menor
a sus representantes legales, tutores o padres, una vez que haya
fijado la garantia correspondiente mediante la cual haran el pago de
la reparaciéon de dafios y perjuicios ocasionados, de igual manera se
hard cuando la infraccion permita sancion alternativa, como es el

trabajo a favor de la comunidad.
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Una vez que el comisionado tiene los elementos necesarios
para turnar al menor infractor al consejero en turno lo hard
mediante un acuerdo de radicacién, el cual se remitira dentro de
las veinticuatro horas siguientes a que halla tenido conocimiento de
los hechos y remitird todas las actuaciones practicadas y turnadas

al comisionado en turno. Como se demuestra en el anexo 3.

Una vez que los menores son turnados por parte de la
Direccién General de Prevencion y Tratamiento para Menores a [os
Consejeros en Turno por medio del pliego de puesta a disposicion
de menor, el consejero estd obligado a tomar la comparecencia
inicial la cual se agrega como anexo 4, la cual debera ser tomada
dentro de las siguientes veinticuatro horas, el menor debera estar
asistido de su defensor, que en este caso, si el menor no cuenta
con los recursos para pagar a un abogado, el consejo de menores le
asignara el que previamente esté adscrito a la consejeria, dentro de
la diligencia estara presente el comisionado que a su vez esta de
igual manera adscrito a dicha consejeria, durante esta diligencia el
menor cuenta con los derechos de cualquier inculpado, los cuales se
mencionan en el articulo 20 constitucional apartado A, dentro de los
cuales se puede mencionar el que deberd estar asistido de algun
licenciado en derecho, y/o persona de su confianza y si el inculpado
no lo puede pagar, el estado le proveera uno, a no declarar en su
contra, a reservarse el derecho de declarar, a mencionar los
testigos de descargo y principalmente a que se le lea e informe el

motivo por el cual es puesto a disposicion del consejero en turno,
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asi como de los delitos que se le imputan y quien lo acusa, el

derecho de ser careado con la persona que lo acusa.

Una vez que se ha tomado la comparecencia inicial, se
dictara la resolucidon inicial dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes de que el menor fue puesto a disposicion del consejero
en turno, en la cual se determinara la situacion juridica del menor,
donde deberd determinar si el procedimiento, el menor lo llevara a
cabo estando a disposicién del consejo en los centros de diagnéstico
o bajo la tutela de los padres; si fuera el primer caso el consejo
cuenta con centros de diagnéstico, uno para varones y otro para
mujeres cuya funcion es conocer la estructura biopsicosocial del
menor probable infractor mediante la practica de los estudios

biopsicosociales y técnicos correspondientes.

Desde el momento en que el menor es turnado al
comisionado en turno para que éste a su vez lo ponga a disposicion
del consejero y éste dicte la resolucion inicial en el término de 72
horas, segun indica la Constitucion de los Estados Unidos
Mexicanos, en su articulo décimo noveno, el cual menciona
textualmente "Ninguna detencion ante autoridad alguna, podra
exceder del plazo de setenta y dos horas a partir de que el indiciado
sea puesto a disposicién sin que se justifique con un auto de formal

prision... "
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El articulo 50 de la Ley de Tratamiento para Menores
Infractores en Materia Comun para el Distrito Federal y en Materia
Federal para toda la Republica menciona que la resolucion inicial

debera reunir los siguientes requisitos:

¢ Lugar, fecha y hora en que se emita,

w Los elementos que, en su caso, integren la infraccion que
corresponda al ilicito tipificado en las leyes penales;

¢ Los elementos que determinen o no la presunta participacion
del menor en la comision de la infraccion;

w El tiempo, lugar y circunstancias de los hechos;

w Los fundamentos legales, asi como las razones y las causas
por las cuales se considere que queddé o no acreditada la
infraccion o infracciones y la probable participacion del menor
en su comision;

¢ La sujecion del menor al procedimiento y a la practica del
diagndstico correspondiente o, en su caso, la declaracion de
que no ha lugar a la sujecion del mismo al procedimiento, con
las reservas de ley;

» Las determinaciones de caracter administrativo que procedan;
y

¢» El nombre y firma de Consejero Unitario que la emita y del

Secretario de Acuerdos, quien dara fe.

Como se puede apreciar en el anexo 5
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Una vez realizado esto se procede a abrir la etapa de
instruccion en la cual, los menores junto con los abogados,
presentaran sus pruebas y testigos que le sean necesarios teniendo
el consejero la obligacion de recibir todas y cada una de las pruebas
que el menor ofrezca, para tal efecto contarédn con un término de
cinco dias habiles a partir de que se notificd la resolucion inicial,
posteriormente que haya concluido el término de ofrecimiento de
pruebas se fijara fecha de audiencia, la cual tendrd verificativo
dentro de los diez dias habiles siguientes; en dicha audiencia
volveran a declarar sobre los hechos y se llevara cabo el deshago
de pruebas para posteriormente presentar al consejero sus alegatos
en los cuales el defensor tratara de concluir que el menor no es
responsable de los hechos que le fueron imputados, asi como lo
hard la contra parte a cargo del comisionado adscrito a la consejeria
de comprobar que el menor es responsable de los hechos
imputados; durante esta etapa el expediente se turna al consejo
interdisciplinario para que sea valorado el menor junto con el
expediente y como menciona la ley, hard su consideracion
respectiva, para una vez que han sido llevados a cabo todos los
estudios correspondientes al menor el expediente sea devuelto a la
consejeria con el dictamen ya realizado, como se aprecia en el
anexo 6; cuando el expediente se encuentra nuevamente en la
consejeria se procede al cierre de la etapa de instruccion y el
consejero en ese momento cuenta con un término de cinco dias
habiles para emitir la resolucion definitiva en la cual al menor se le

notificara: si queda en absoluta libertad, si es sujeto a tratamiento
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en internacion, sujeto a tratamiento en externacion o se le
impondran medidas de orientacion y proteccion, siendo que debera
ser notificada de inmediato al menor, a sus legitimos
representantes o a sus encargados, al defensor y al comisionado.

Apreciandose esto en el anexo 7.

Desde el momento en que ha sido notificado el menor de la
resolucion inicial, al momento en que es notificado de la resolucion
final, el procedimiento tiene un término total de veinte dias habiles,
y de quince dias habiles al momento del cierre de instruccion, el
Cédigo Federal de Procedimientos Penales en su articulo 152
menciona que: “El proceso se tramitara en forma sumaria en los
siguientes casos:

a) En los casos de delitos cuya pena no exceda de dos anos de
prision, sea o no alternativa, o la aplicable no sea privativa de
libertad, al dictar el auto de formal prisién o de sujecién a
proceso, de oficio resolvera la apertura del procedimiento
sumario, en el cual se procurara cerrar a instruccion dentro
de quince dias...

b) Cuando la pena exceda de dos afos de prision sea o no
alternativa, al dictar el auto de formal prision o de sujecion a
proceso, el juez de oficio resolvera ia apertura del
procedimiento sumario en el cual se procurara cerrar la
instruccién dentro del plazo de treinta dias, cuando se esté en
cualquiera de los siguientes casos:

I.- Que se trate de delito flagrante;



II.- ...
III.- Que no exceda de cinco afos el término medio aritmético

de la pena de prision aplicable, o que excediendo sea alternativa

Una vez entendido qué es el juicio sumario, segun lo explica
el codigo antes mencionado, se puede afirmar que el procedimiento
instruido a ios menores es un procedimiento sumario, ya que por
los términos mencionados en el procedimiento de menores cuadran
al tiempo sefalado en el procedimiento sumario, asi como el tiempo
minimo y maximo de duracién del tratamiento en internacion que se
puede imponer a un menor una vez que ha sido comprobada su

participacion en los hechos ilicitos imputados en su contra.

Para cuando el menor ha sido sujeto a tratamiento en
internacién mediante la resolucion definitiva, la direccion general de
proteccion y tratamiento del menor cuenta con cuatro centros de

tratamiento, siendo éstos:

¢» Centro de Tratamiento para Varones
o Centro de Tratamiento para Mujeres
¢ Centro de Desarrollo Integral para Menores

¢ Centro de Atencion Especial “"Quiroz Cuaron”
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3.3 Medidas Impuestas a los Menores una vez que se ha

acreditado su Plena Responsabilidad

Una vez que al menor se le ha acreditado la plena responsabilidad y
participacion en el hecho delictivo que se le imputa, mediante la
resolucion definitiva al menor se le impone una de las diferentes
medidas de orientacion, de protecciéon y de tratamiento externo e

interno.

Dentro de la Multicitada ley en el capitulo tercero explica cada
una de las medidas de orientacion, siendo éstas las siguientes: la
amonestacion, el apercibimiento, la terapia ocupacional, Ia
formacion ética, educativa y cultural, y la recreacién y el deporte;
posteriormente los articulos que conforman dicho capitulo explican
cada una de las medidas mencionadas, siendo el caso de la
amonestacion, la advertencia de los consejeros competentes,
quienes dirigen al menor infractor haciéndole ver las consecuencias
de la infraccién que cometid; en el caso del apercibimiento, es la
conminacion que los consejeros dirigen al menor infractor que ha
cometido una infraccion, para que el menor cambie de conducta,
toda vez gque se teme comentan nuevamente una infraccién. En
relacién a la terapia ocupacional consiste en la realizacion de
determinadas actividades en beneficio de la sociedad, la cual debera
ser cumplimentada a través de los principios tutelares del trabajo
de los menores y durard el tiempo que los consejeros consideren

pertinente; la formacion ética, educativa y cultural es brindar
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al menor con la colaboracion de su familia la informacion
permanente y continua, en lo referente a problemas de conducta de
menores en relacién con los valores de las normas morales, sociales
y legales, y por uitimo estd la recreacioén y el deporte, los cuales
tienen como finalidad inducir al menor infractor a que participe y
realice las actividades antes senaladas, coadyuvando con su

desarrollo integral.

Con respecto a las medidas de proteccién son: el arraigo
familiar, el traslado al lugar donde se encuentra el domicilio
familiar, la inducciéon para asistir a instituciones especializadas, y
por Gltimo la prohibicién de asistir a determinados lugares y de

conducir vehiculos.

La propia ley explica que el arraigo familiar es la entrega
del menor que hacen los érganos de decision del consejo a sus
representantes legales o a sus encargados, responsabilizandolos en
su proteccion, orientacion y cuidado, deberan presentar al menor a
los centros de tratamiento y no podréan abandonar el lugar de
residencia sin autorizacion del consejo; el traslado al lugar donde
se encuentra el domicilio familiar consiste en la reintegracion
del menor a su hogar o aquél en gue haya recibido asistencia
personal en forma permanente, siempre que ello no haya influido en
su conducta infractora; la induccién para asistir a instituciones
especializadas de caracter publico y gratuito, que el consejo
determine consistira en que el menor con el apoyo de su familia
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reciba de ellas la atencion que requiera de acuerdo con la
problematica, y por Ultimo, la prohibiciobn de asistir a
determinados lugares y de conducir vehiculos; con relacion a
los lugares, es la obligacién que se impone al menor de abstenerse
a concurrir a sitios que se consideren inadecuados para el menor, y
con respecto a los vehiculos es sabre entendido la abstencion y ésta

durara hasta el momento en que se considere pertinente.

En el capitulo cuarto de la misma ley hace mencion sobre
cuales seran las medidas de tratamiento externo e interno:
entendiendo por tratamiento primeramente la aplicacién de
sistemas o métodos especializados con aportacion de las diversas
ciencias, técnica y disciplinas pertinentes a partir del diagnostico de
personalidad para que el menor logre su “adaptacion” a la sociedad,
dicho tratamiento deberd ser llevado a cabo de manera integral,
secuencial, interdisciplinario y dirigido al menor con el apoyo de la
familia; su objeto serd el desarrollo de la autoestima del menor,
modificar los factores negativos de su estructura biopsicosocial,
promover y propiciar la estructuracién de valores y formaciéon de
habitos que desarrollen su personalidad, reforzar el reconocimiento
y respecto a las normas sociales y legales de los valores y fomentar
los sentimientos de solidaridad familiar, social, nacional y humana.
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3.3.1 Tratamiento Externo

Cuando se aplique el tratamiento externo los menores seran
entregados a sus padres, tutores, encargados legales y éstos
deberdn asistir a un tratamiento que sera en hogares sustitutos en
donde se proporcionara un modelo de vida familiar que le brinde las
condiciones minimas necesarias para favorecer su desarrollo
integral; en cuanto a la practica de este tratamiento, los menores
deberan asistir a centros de integracion juvenil o centros
designados por el consejo una vez a la semana para recibir un
tratamiento integral sobre su situacion, como es ayuda psicoldgica,
pedagogica, de trabajo social y familiar, donde no solo asistird el
menor, sino a su vez estara con su familia o los encargados legales,
los cuales a su vez deberan rendir un informe para que éste sea

valorado por el consejero y determine lo conducente.
3.3.2 Tratamiento en Internacion

Segun menciona México en el informe presentado a la Convencién
de los Derechos del Nino en el apartado de Menores en
circunstancias especialmente dificiles, el alojamiento de los menores
en los centros de internamiento es temporal y se realiza bajo un
sistema de clasificaciéon segun su edad, caracteristicas de
personalidad y estado de salud, ademas de que cuentan con un
programa de actividades formativas, culturales, deportivas vy
recreativas, al quedar el menor sujeto a tratamiento en internacion,
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permanecera en las instalaciones antes mencionadas donde
recibira, atencion médica, psicoldégica, de trabajo social vy
pedagogica, ya que cuentan con un programa de actividades

académicas.

Una vez que al menor se le ha notificado la resolucion
definitiva en la cual se determina que queda sujeto a una medida de
tratamiento en internacion, éste debera ser trasladado al centro que
le corresponda, conforme a la edad, su reincidencia, sexo,
agresividad, alteraciones importantes del comportamiento previo a
la comision de la conducta infractora, falta de apoyo familiar,

ambiente social criminogeno.

El tiempo minimo de duracion para el tratamiento externo es
de seis meses y maximo un afio, y para el tratamiento en
internacion permaneceran minimo seis meses y maximo cinco afios

en el centro correspondiente.

Una vez que ha quedado establecido todo el procedimiento
penal en materia de menores y asi como se ha sefialado cada una
de las medidas de seguridad que son impuestas a los menores
cuando se les ha acreditado su participacién en la comision de una
infraccion; se debe sefalar que este tratamiento tiene un
seguimiento el cual io da un trabajador social quien nc ha tenido
contacto con los hechos que se le imputan al menor, dicho
trabajador social debera rendir un informe sobre las condiciones del
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menor, siendo el primero a los seis meses, mismo que pasara a
manos de los integrantes del Comité Técnico Interdisciplinario del
Consejo de Menores, el cual reunido en sesion rendira un Dictamen
Técnico de Evaluacion, donde primeramente esta la ficha de
identificacion, con el nombre, expediente, consejeria, nimero de
evaluacion, procedencia (centro en el cual se encuentra el menor) y
edad. Primeramente se encuentran los antecedentes, en el cual
hacen un recordatorio de los hechos, es decir que en los
antecedentes nuevamente mencionan la dinamica de la infraccion,
para posteriormente hacer una propuesta en la cual se explica el
porqué deberd mantenerse sin cambio la medida impuesta o debera
haber cambio alguno, para terminar con la unanimidad de votos por
parte de los integrantes del Comité Técnico Interdisciplinario, siendo
ponente el trabajador social respectivo. Lo cual se anexa con el

namero 8 para su mayor entendimiento.

Una vez realizado el dictamen es entregado al consejero para
que sea hecha una resolucion de evaluacion en la cual el consejero
hara notar la propuesta del Comité, y por tanto, resolvera continuar
con la medida impuesta, la cual sera notificada al menor al centro
en el cual se encuentre el menor internado, asi como al defensor y
al comisionado adscritos a dicha conserjeria, y por Uultimo a los
padres, representantes legales ¢ tutores del mencr. Dicha
procedimiento se lleva a cabo por primera vez a los seis
meses de que el menor ingresd al centro, y si continua la
medida se hara nuevamente cada tres meses dando al menor
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una completa inseguridad juridica. Mismo que se comprueba con el
anexo 9.

En el capitulo quinto Del seguimiento, en la Ley para el
Tratamiento de Menores Infractores para el Distrito Federal en
Materia Comun y para toda la Republica en Materia Federal,
contiene unicamente dos articulos los cuales son textualmente los

siguientes:

¢ Articulo 120.- E| seguimiento técnico del tratamiento se
llevara a cabo por la unidad administrativa de prevencion y
tratamiento del menor, una vez que éste concluya, con objeto
de reforzar y consolidar la adaptacion social del menor.

¢ Articulo 121.- El seguimiento técnico del tratamiento tendra
una duracion de seis meses contados a partir de que concluya

la aplicacion de éste.

Sin embargo, no hace mencién de una segunda o tercera
evaluacion que debera hacérsele al menor sobre la cual dependerd
su liberad, es decir si ha comprendido el dafo causado, o si el
menor es influenciable, si sigue siendo retador a las figuras de
autoridad, y a ser proclive a interactuar con internos de
comportamiento negativo; asi se tiene que dicha situacion la
refuerzan los padres al no hacer cambios que favorezcan la

expresion de afecto, o al no ampliar canales de comunicacion y
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reforzar la convivencia con los menores y al no llevarse a cabo
ésto, se mantiene la disfuncionalidad en su nucleo social, familiar y

psicologico, es decir, no se corrigen dichas conductas.

Por lo tanto el consejo realiza un analisis sobre la situacion
biopsicosocial del menor, relegando a segundo plano la cuestion
juridica por lo que atraviesa el menor, ocasionando que la situacion
del menor cuente con puntos importantes de analisis que seran

explicados en el siguiente capitulo.



, CAPITULO IV
ANALISIS DE SITUACION ACTUAL DE LOS
MENORES INFRACTORES
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En el desarrollo de este trabajo se han ido presentando diferentes
planteamientos que a continuacién se retomara y tratard de ubicar

conforme a todo lo planteado en esta tesis.

En primera instancia debe quedar claro que en la legislacion
mexicana, como ya se sefalé en capitulos anteriores, una persona
es considerada menor hasta que cumpla los dieciocho anos de edad,
para los efectos de la ley de menores. Es menor quien tiene mas de
once anos de edad y menos de dieciocho afios, eso lleva al supuesto
que si una persona de nueve afios comete un ilicito, éste es
considerado inimputable por no contar con la edad que se requiere
para poder juzgarlo; asi mismo existe una contradiccion en el
aspecto de ser considerados inimputables, una persona que €s
inimputable es aquélla a la cual no se le puede llevar a cabo un
juicio penal debido a que no es capaz de entender ni comprender el
dafio causado, ya sea debido a que se encuentra en estado de
interdiccion, padezca alguna enfermedad mental, psicolégica o sea
una persona que consuma enervantes y la cual no tiene conciencia
del dafio que puede ocasionar con su conducta. En el mismo
supuesto se encuentran los menores, ya que la ley penal los
considera inimputables simplemente por tener una edad entre once

y dieciocho afios para su tratamiento, y para ello existe el
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consejo de menores que se encarga de juzgarlos, castigarlos y

readaptarlos.

En este consejo se juzga a los menores sobre una ley creada
para castigar conductas delictivas de adultos, utilizando a ésta para
tipificar la conductas realizadas por los menores, sin embargo, solo
se utiliza el catalogo de delitos que tipifica dicha conducta, pero no
toma en cuenta la penalidad que dicho cédigo contempla para
adultos; tal es el caso de la penalidad mencionada para el delito de
homicidio, en el articulo 123 del Cddigo Penal para el Distrito
Federa! en Materia Comun y para toda la Republica en Materia
Federal menciona de forma textual “al que prive de al vida a otro,
se le impondra de ocho a veinte afios de prision”. Pena que no sera
aplicada al menor, aln en el caso de que su conducta sea tipificada

como homicidio calificado.

4.1 Andlisis de las Penas y Medidas de Seguridad en los

Menores Infractores

~

Como se ve en el ejemplo anterior con el delito de homicidio, a los
menores no se les impone una pena, sino un tratamiento, el cual no
tiene un tiempo fijo para su conclusion, ya que la ley dispone un
término minimo de seis meses y de acuerdo a los avances que
registre el menor el tratamiento continda o se extingue, quedando
sujeto a las consideraciones del Comité Técnico Interdisciplinario.

Sin embargo, el tratamiento no es una pena, que se impone
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propiamente, sino una medida de seguridad que pretende curar un
retraso mental o problema de juicio que no existe. Como se vio en
capitulos anteriores, una medida de seguridad tenia el fin de
sustituir una pena, una vez que se ha impuesto una sentencia, sin
embargo, éstas eran consideradas sustitutivos de una pena, como
son el tratamiento en libertad, o tratamiento en semilibertad, o el

trabajo en beneficio de la victima o a favor de la comunidad.

En el capitulo segundo se menciona las medidas tutelares a
los menores, las cuales son medidas de seguridad, cuando se le
impone una medida de seguridad @ un menor es porque éste ha
cometido una infraccién, para una infraccién la ley contempla la
imposicion de sanciones las cuales no se refieren al hecho de que
el menor sea internado, sino que se le aplique un tratamiento que
podra llevarse a cabo en libertad o en reclusién, en una escuela de
tratamiento para menores, que no es, sino otra forma de llamar a la

prision.

Por desgracia al llevar a cabo este tratamiento no cuenta con
una seguridad juridica, es decir desde el mormento en que un menor
comete un delito, éste en ningin momento tiene una seguridad
juridica, puesto que como hemos mencionado al menor se le
considera como inimputable por su edad, sin embargo, si se tipifica
su conducta a un codigo penal para adultos, debido a que su calidad
de menor no es suficiente para que sean juzgados conforme a las
demds leyes como han sido considerados por la Ley Federal del
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Trabajo, ya que para esta ley un menor es capaz de trabajar, y por
lo tanto, se le considera que es capaz de racionalizar, conforme a
lo que estd bien o estd mal, asi mismo sucede con las leyes civiles,
que los consideran capaces de contraer matrimonio, aun cuando
necesiten el permiso de los padres y si éstos estan de acuerdo que

son lo bastante responsables les permitirdn contraer nupcias.

La calidad de menor no es proporcional a no tener inteligencia
0 a que no puedan distinguir entre lo correcto y lo que no lo es, un
menor de dieciséis ahos, hasta uno de trece sabe perfectamente
que robar es un delito y es algo que no estad bien, el hecho de que
se encuentren en desarrollo no impide que por sus impulsos
cometan actos inadecuados, pero aun los adultos muchas veces
actuamos sin pensar, por lo cual no es propio decir que no son

capaces de responsabilizarse por sus actos.

Ahora sabemos que las instituciones encargadas tanto de la
readaptacion, tratamiento y procedimiento que deberan llevar a
cabo los menores que han delinquido son inadecuados e
insuficientes debido a que anualmente los crimenes de los menores
han ido aumentado como lo revela la grafica que se anexa a la
presente, donde se puede notar que el delito que se comete
mayormente por los menores es el robo calificado, posteriormente
el robo simple, inmediatamente después la tentativa de robo,
sequido por las lesiones calificadas, y por ultimo la violacién, esto

en cuestion de estadisticas.
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La percepcion social es que va en incremento la participacion
de los menores en los hechos ilicitos fraguados por diferentes
organizaciones delictuosas, tomando en cuenta que los menores
que intervienen en dichos ilicitos no ingresaran al reclusorio, ya que
cada dia aumenta su participacion en las conducta delictuosas
marcadas como tal en las leyes penales; una vez que un menor ha
cometido una infraccion y es detenido como presunto responsable,
entra en un conjunto de procedimientos que no forman parte de un
proceso, ya que la ley asegura que por su calidad de menor no
puede ser enjuiciado, o sujeto a un proceso, por su calidad de

inimputables.

Al realizar la investigacion para este trabajo de tesis nos
pudimos percatar que el procedimiento seguido a los menores que
son detenidos como probables responsables de un acto delictuoso,
es de hecho un juicio sumario y esto es debido a los tiempos que se
manejan para dictar la sentencia, sin embargo, al encuadrar las
conductas infractoras en un catalogo de delitos para adultos, segun
menciona el articulo 18 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, “ solo por delito que merezca pena corporal,
habra lugar a prision preventiva...” basado en esto, es que a los
menores se les impone un tratamiento en internacién, que no se
encuentra debidamente sefialado por la ley, ya que los menores
cometen infracciones por su propia calidad de menores, y sus
conductas son tipificadas en un catalogo de delitos juzgandolos
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como delincuentes e imponiendo una sanciéon que de acuerdo a lo

que menciona la ley para menores se asemeja a la pena de prisién.

Haciendo mencion a el trabajo que México ha realizado con la
justicia de menores, ya que como lo describe en cierta parte del
cuarto informe periddico que los estados partes deban presentar al
Comité de Derechos Humanos, ha tratado de “homologar Ia
legislacion en materia de tratamiento a menores infractores del
Distrito Federal, con las de los Estados de la Republica” cosa que no
ha sido facil, tal es el caso que en dieciséis entidades federativas la
edad penal es a los dieciocho afos, en quince estados la edad penal
es a los dieciseis anos y en una entidad mas es a los diecisiete
anos; con respecto a la edad minima en cuatro estados es de seis a
ocho afos, en quince estados es entre nueve y once anos, en cuatro
estados mas es de doce a catorce afios, siendo que en nueve
estados no se especifica, como se ve, las leyes para los menores no

estan homologadas,

Lo que hace pensar que no es un tema que realmente
importe al estado cuando no se especifica esta edad de manera
clara, debiendo sefialar a partir de qué edad los menores podran ser
enjuiciados, dado que si un menor de cuatro afios es acusado de

cualguier delito queda sujeto a ser sometido a procedimiento.

En el articulo 14 Constitucional se menciona que “Nadie podrd

ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades,
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pesesiones o derechos sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos...” Una vez entendido dicho
articulo, sefiala que para que se le pueda recluir a una persona
tiene que haber un juicio mediante el cual se dicte una sentencia,
para que se determine que una persona es culpable y ésta sea
recluida, en el caso de los menores cumplen una medida de
seguridad como es el tratamiento en internacion, previo
procedimiento que lleva acabo el consejero ante quien fue puesto a
disposicion como autoridad competente para conocer del caso que

se le imputa a un menor de edad.

Este juicio por sus propias caracteristicas y tiempos que se
manejan desde: la comparecencia inicial, el periodo de instruccion y
el tiempo que cuenta el consejero para dictar la sentencia definitiva,
dan pie a que se haga una exhausta comparacién con un juicio
sumario, aungue en la Ley de Tratamiento para Menores Infractores
no se menciona que el procedimiento que se les lleva a cabo a los
menores comprenda las caracteristica del mismo, ni hace mencidn

de tal circunstancia.

Con respecto a la imposicion de la medida de seguridad que
sera aplicada al menor en cuestion, se debe tener en cuenta que la
Ley de Tratamiento para Menores Infractores en Materia Comun
para el Distrito Federal y en Materia Federal para toda la Republica,
menciona claramente que dentro de las atribuciones del consejero

unitario, descritas en el articulo 20 fraccion II menciona como
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obligacion del consejero “instruir el procedimiento y emitir la
resolucion definitiva, en la cual hard el examen exhaustivo del caso,
valorara las pruebas y determinara si los hechos son o no
constitutivos de la infraccion atribuida al menor y si quedé o no
plenamente comprobada su participacion en la comision de la
misma, sefalando las medidas que deban aplicarse de
conformidad con el dictamen del Comité Técnico
Interdisciplinario.” Tal cual se describe en el anexo 10, en la cita
anterior se deduce que realmente en el analisis que se lleva a cabo
para dictar la resolucion definitiva, no se cuentan con los elementos
juridicos de la infraccion cometida sino los estudios que lleva a cabo
al menor el Comité Técnico Interdisciplinario como son los

psicologicos, pedagogicos, médicos, socioldgicos y de trabajo social.

Lo que permite decir que se esta juzgando a la persona por
sus caracteristicas de personalidad, pero no por el hecho
constitutivo de un delito y siga procurando la tutela de los menores
dando a estos la calidad de “menesterosos” como han sido

considerados en la mayoria de las legislaciones anteriores.

Si se retoman todas las consideraciones realizadas hasta este
momento, se puede hacer mencion que aunque la nueva ley de
menores se asemeja a un proceso penal, éste pierde todo su
sentido al apoyarse en una ley sustantiva para adultos, eilo y la
consideracidn de que los menores se encuentran en un proceso de

maduracion y desarrollo apoyan nuestra propuesta de la urgente
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necesidad de una ley rep%esiva para menores que ademas de
sefalar la pena minima y maxima para cada delito clarificando las
caracteristicas que debe reunir el tratamiento de readaptacion para
los menores, que responda a las necesidades de su propio
desarrollo y no quede sujeta a un supuesto tratamiento por una

deficiencia inexistente en el mismo.

4.2 Medidas Impuestas e Instituciones de Correccion para

Menores Infractores

Cuando se llevaron a cabo las reformas en el ano de 1992 en el
Consejo Tutelar de Menores para convertirse en Consejo de
Menores, era porque el Estado estaba delegando la tutela de los
menores a quienes corresponde que son los padres de los mismos,
los tutores legales o en su caso las instituciones designadas para tal
efecto, puesto que dentro de las reformas y la mas importante es
que el Estado dejaba de tutelar a los menores considerados como
menesterosos, pero con el analisis anterior se da cuenta que el
actual Consejo de Menores sigue siendo el mismo que fuera antes

de las reformas.

Con la Unica diferencia de que ya no pueden ser tutelados los
menores que son drogadictos o las mujeres mencres de edad que
se prostituyen, o los que presentan desviaciones sexuales a menos
que éstos cometan una “infraccion” tipificada en las leyes penales,
por las cuales al final no seran juzgados por la “infraccion” cometida
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sino por su situacion social, en el aspecto de que lo Unico que
cambid del Consejo, es que los padres no pueden solicitar la tutela
del menor en los casos ya enunciados.

Con respecto al tratamiento que los menores llevan a cabo
una vez que se les ha acreditado “/a plena participacion y
responsabilidad en la infraccion penal por la cual fueron puestos a
disposicion” se les impone una medida que en el mejor de los casos
se trata de un regano por parte del Consejero al menor, en el cua!
hace de su conocimiento que la conducta que llevo a cabo lo puede
llevar a quedar sujeto a tratamiento en internacion, y trata de
explicarie el dano que puede o pudo causar al agraviado con dicha

conducta antisocial.

La segunda de las medidas que podra ser impuesta a los
menores es cumplir un tratamiento de forma externa, es decir, que
debera asistir a reuniones una vez por semana durante seis meses
como minimo en compafia de sus padres, tutores o encargados
legales para que los psicélogos, médicos, pedagogos, y trabajadores
sociales les ayuden a entender el dano causadc a los agraviados de
su conducta “infractora”, en consecuencia si los menores sujetos a
esta medida faltan a dos o tres sesiones las personas encargadas de
dichas sesiones deberan notificar de forma inmediata al consejero al
cual estén adscritos de las inasistencias de los menores al
tratamiento dispuesto, para que éste a su vez requiera de la
presencia del menor a dicha autoridad y saber el motivo de las

ausencias al tratamiento asignado, advirtiéndole de que si durante
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debera terminar dicho tratamiento en internacion, por lo cual
causaria la revocacion del tratamiento anteriormente dictado al
menor provocandc que se lleve a cabo un acuerdo, en el cual el
consejero determina su internamiento con el fin de que el menor
reaimente lleve a cabo el tratamiento y debido a que por su

comportamiento se le considera irresponsabie de sus actos.

La tercera medida impuesta a los menores es precisamente el
tratamiento en internacion, éste es impuesto de igual manera que
las medidas anteriores mediante una resolucion definitiva, la
determinacion de ésta se toma en cuenta lo dictado por el Comité
Técnico Interdisciplinario, para esta medida el consejo cuenta con
cuatro centros donde los menores seran internados siendo el
primero el Centro de Tratamientos para Mujeres, en donde las nifas
estaran internadas cuando se les ha decretado sujeciéon a proceso
en internacion ya que en el centro de diagndstico se encuentran

solamente varones.

El Centro de Tratamiento para Mujeres es el encargado para
que las nifias que estan sujetas a procedimiento en internacion,
siendo que conviven con las menores que estan sujetas a
tratamiento en internacion no obedeciendo el primer parrafo de lo
que menciona la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos en el articulo 18 "solo por delito que merezca pena

corporal habrd lugar a prision preventiva. El sitio de ésta sera
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distinto del que se destinare para la extincion de las penas y
estaran completamente separados.”

Sin embargo, si cumplen con lo mencicnado en la parte final
del segundo pdrrafo en el cual establece que "“/las mujeres
compurgaran sus penas en lugares separados de [os destinados a
los hombres para tal efecto” en dicho lugar conviven las nifas de
once anos hasta los dieciocho afios, asi como si estan sujetas a

procedimiento o tratamiento en internacion.

Una vez internas éstas se les proporciona un uniforme el cual
deberdn vestir, también asistiran a clases, aprenderan a cocinar,
hacer reposteria para que dichos postres sean vendidos y las
internas obtengan dinero para sus necesidades personales, asi
como también se les aplica un tratamiento especifico al tipo de

delito que hayan cometido.

El segundo centro es el Centro de Desarrollo Integral para
Menores, conocido como CEDIM, en este centro se encuentran
internados los menores de once afios hasta los quince afos, y que
segun los estudios de personalidad que le son practicados en el
centro de diagnostico durante el tiempo que estan internos tienen

una personalidad no agresiva.

El tercer centro es el Centro de Tratamiento para Varones,
éste es el centro mas conocido y el que tiene mayor capacidad, aqui

estan los menores que oscilan entre la edad de quince y dieciocho
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anos aproximadamente, este centro se encuentra dividido por
patios de igual forma que ios centros de internamiento para adultos,
por ejemplo en el primer patio se encuentran los menores que son

primo infractores.

Por Gltimo estd el Centro de Atencion Especial “Quiroz
Cuardn” en este centro; los menores que se encuentran internados
son los que se consideran como altamente agresivos, por lo cual se
puede hacer mencion de que este centro es considerado como de

aita seguridad.

Una vez que los menores estan sujetos a un tratamiento en
internacién, éste debera permanecer en dicho lugar por lo menos
seis meses y como maximo cinco afios, sin que realmente se les
especifique el tiempo que deberdn estar internos. Aun cuando los
menores sean plenamente responsables de un hecho delictivo,
tendran e! derecho de saber el tiempo exacto que deberan
permanecer bajo tratamiento, siendo que la Ley de Menores
Infractores en Materia Comin para el Distrito Federal y en Materia
Federal para toda la Republica no menciona mas que los términos
anteriores, minimo seis meses y como maximo un ano, lo cual se
puede considerar como una inseguridad juridica, es decir una falta a
las garantias de seguridad, en la Constitucion de los Estados Unidos
Mexicanos menciona en el articulo 14 parrafo tercero "queda
prohibido en los juicios del orden criminal imponer por simple

analogia o por mayoria de razon pena alguna que no esté decretada
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los mencres se lleva a cabo.

Como se habia mencionado anteriormente, a los menores se
les impone un tratamiento en internaciéon, basado en una ley en la
cual explica sobre qué es el consejo, sus funciones, y el
procedimiento, pero no comprende ningin capitulo que hable sobre
delitos cometidos por éstos, asi como tampoco tiene un capitulo
para las penas que éstos deberdn cumplir a excepcion del articulo
119 de la Ley de Tratamiento para Menores Infractores para el
Distrito Federal en Materia Comun y para toda ia Republica en
Materia Federal, menciona que el tratamiento externo no podré

exceder de un ano y el tratamiento interno de cinco.

Sin embargo, como se puede ver solo menciona que no
excederan del tiempo sefialado, pero dicha ley no cuenta con un
apartado especial para describir sobre qué ley los estan juzgando y
queé sancion es la que estan aplicando, realmente, es decir éstos
no cuentan con la garantia de seguridad mencionada en el articulo
20 constituciona! en su fraccion primera en la cual podran solicitar
al juez su libertad provisional si no han cometido un delito, ya que
las leyes mencionan que los menores cometen infracciones y para
eso existe la ley civica y del buen gobierno que es la que hace
mencion de cudles son realmente infracciones y por las que una
persona podra ser arrestada hasta por el término de 48 horas, no
excediendo dicho plazo ya que no serd turnado a un juez de
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primera instancia por no ser delito considerado como tal, sino una

simple falta administrativa o infraccion.

Qué se debe entender por conducta antisocial que llevan los
menores a cabo: delito o infraccion, puesto que si es el primer
adjetivo cualquier menor tendria que saber porqué ley va a ser
incoado y la pena del mismo; si es infraccion lo que llevan a cabo
los menores entonces no se puede llevar a un juicio de caracter
sumario para imponer un tratamiento y resocializar al menor puesto
que es una infraccion, y su detencion no debe exceder de las
cuarenta y ocho horas segin menciona la constitucion, como

garantia de seguridad.

4.3 Finalidad de los Tratamientos Impuestos a los Menores

Infractores

Se tiene el conocimiento de que los menores cometen infracciones
es mero dicho, puesto que desde el momento que una autoridad
tiene conocimiento de esta conducta antisocial juridicamente la
tipifica como delito, aun cuando las leyes mencionen otra situacion
tratandose de menores, asi mismo una vez que se ha llegado a una
resolucion definitiva y el menor en cuestion se encuentra sujeto a
un tratamiento, éste se trata de hacer lo mads adecuado a la
persona y por la conducta que esa persona cometid, es decir que
normalmente a un menor que ha cometido un homicidio el
tratamiento le hard ver que lo mas importante que tiene una
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persona no son las cosas materiales sino la vida, y en el caso de un
robo, lo importante que es trabajar para obtener diferentes

beneficios como pueden ser los materiales.

Como se puede ver cada tratamiento va adecuado al delito y
la ayuda que en especial requiera la persona que esta llevando a
cabo el tratamiento mismo, sin embargo para que el tratamiento
sea completo a éste y durante el tiempo que los menores se
encuentren internados, los padres de familia deberan asistir cada
vez que les sea requerida su presencia para que en conjunto con el
menor le ayuden a entender la situacion y el metivo por el que se
encuentra interno, y lograr el objetivo del tratamiento que es la
"resocializacion” y se encuentra sefalado de esta manera ya que
nuevamente se tiene aqui que los menores por su propia calidad, no
existe la necesidad de una readaptacion sino una resocializacion,
puesto que los menores al cometer una infraccion significa que no
estan desadaptados, sino simplemente deben de integrarse a la

sociedad nuevamente.

La readaptacion implica el hecho de una adaptacion existente
que se pierde en el momento de cometer un delito. El supuesto del
consejo es de que dicha adaptacion no se pierde en el menor por
cometer una infraccién, basando en ello la necesidad de un
tratamiento en internamiento para lograr una resocializacion del
mismo; tomando en cuenta que el menor se encuentra en un

proceso de adaptacién y de socializacion, ninguno de los dos



conceptos tiene cabida en la propuesta del consejo. De hecho, lo
que demuestra una conducta infractora es que ninguno de los
objetivos de la familia y la sociedad se ha logrado, teniendo que
recurrir a medidas represivas que serviran para corregir la falla de
la familia y de la escuela que son quienes tienen el deber de
adaptar y socializar al menor.

Perdiendo los menores la seguridad juridica con que cuentan
los adultos cuando mediante una sentencia se dictamina que estos
deberan estar sujetos al cumplimiento de una pena, debiendo
quedar internos en un centro de readaptacion social para el
cumplimiento de la misma vy por el tiempo que el juez determina, ya
que dicho plazo se encuentra descrito en las leyes penales y segun
el tipo de delito cometido y la gravedad del mismo es el tiempo que

deberan quedar internos.

Caso contrario a los menores se les interna en un centro de
tratamiento, pero bajo wuna inseguridad del tiempo que
permaneceran en éste, ya que lo Unico que se le asegura es que
una vez pasados los seis meses, se les hara una evaluacion, es
decir, que el personal que esté interactuando con el menor durante
el tiempo de su internacidén realizard un dictamen para que el
Comité lo revise y determine si el menor ha sido resocializado, para
que éste goce de su libertad nuevamente; caso contrario, el menor
debera permanecer tres meses mas en internamiento hasta la
evaluacion siguiente, realizada y determinada por el Comité Técnico

Interdisciplinario y no por el consejero Unitario, puesto que éste
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solo confirmard y le notificara a los padres, defensores, comisionado
y al menor mismo de la propuesta dictada por el comité y ratificada

por el consejero mediante una resolucién de evaluacion.

Una vez hecho lo anterior, el menor debera permanecer
interno durante tres meses mas hasta la notificacion de la siguiente
evaluacion, creando al menor una inseguricad, ya que dependera
de él y la forma en que maneje la situaciéon su salida del centro de
tratamiento, es decir, que si el menor puede demostrar que es
capaz de entender y comprender el daio causado a la sociedad y a
la persona en especifico, asi como mostrar interés por el estudio o
alguna de las actividades que le son impuestas, ser participativo,
aiejarse de los menores que sean considerados como dificiles para
que €l sea calificado de manera positiva y en su primera evaluacion
le puedan otorgar la libertad, ya que se juzga a la persona y su
entorno social, pero no a la infracciéon cometida.

Se le otorgara la libertad cuando se considere ha cumplido
con las expectativas del tratamiento sefalado para el término de un
ano, y los evaluadores consideren positiva su conducta, éste
cumplimentara en tan solo seis meses su tratamiento, aun cuando
la conducta cometida por el menor haya sido tipificada como

infracciéon grave.

El menor, ha cumplido con el tratamiento podra salir libre, a
diferencia de un menor que no ha demostrado entender la gravedad
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de la infraccion que cometid, no demuestra interés en su
tratamiento y dentro del centro es una persona considerada como
rebelde, dificil, y la infracciéon fuera considerada no grave, el menor

no saldra ni en la primera ni en la segunda evaluacion realizada.

Lo anterior mencionado lo podemos corroborar en el articulo
62, de la Ley para Menores Infractores en el Distrito Federal en
Materia Comun y para toda la Republica en Materia Federal, ya que
textualmente dice "el personal técnico designado por la unidad
administrativa encargada de la prevencion y tratamiento de
menores, aplicara las medidas ordenadas por el Consejero Unitario,
y rendira un informe detallado sobre el desarrollo y avance de las
medidas impuestas, para el efecto de que se practique la evaluacion
a que se refiere el articulo anterior. El primer informe se rendird a
los seis meses de iniciada la aplicacion de las medidas y los

subsecuentes, cada tres meses.”,

Es decir, que tenemos un sistema juridico para menores
infractores el cual no castiga la cenducta sino a la persona porque el
sistema juridico mexicano; con respecto a los menores sigue siendo
un sistema paternalista en todo su sentido, y se puede corroborar
ya que la multicitada ley para menores lo menciona en el articulo
anterior descrito, es decir el articulo 61 de dicha ley menciona en el
segundo parrafo que "se tomard en cuenta el desarrollo de la
aplicaciéon de las medidas con base en los informes que debera
rendir previamente la unidad administrativa encargada de la
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prevencion y tratamiento de menores. El consejero unitario, con

base en el dictamen técnico y en consideracion al desarrollo

de las medidas aplicad odra liberar al menor de la medida
impuesta, modificarla o _mantenerla sin cambio sequn las
circunstancias que se desprendan de la evaluacion.”

Ademas con esto nos damos cuenta que realmente el
Consejero Unitario no posee la autonomia suficiente para
determinar sobre un menor la medida que le sera impuesta, ya que
primeramente se vera sujeto a lo mencionado en el dictamen
técnico presentado por el Comité Técnico Interdisciplinario;
segundo, por el dictamen de evaluacion sobre el cual se basara para
mantener o modificar la medida o hasta liberar al menor de la
medida impuesta, por lo cual dentro del dictamen técnico con
respecto a la parte juridica queda muy subjetiva a la hora de
realizar el dictamen técnico que se entrega al consejero, para que
éste determine sobre la situacion juridica del menor debido a que
quienes integran el Comité Técnico Interdisciplinario no tienen una
persona especializada en derecho que pueda plasmar la esencia

juridica del caso que se requiera.

Esta situacion deja a la justicia de menores en la misma
situacion en que se encontraba antes de ias supuestas reformas y el
nuevo enfoque que se le quiso dar a la ley que rige actualmente el

Consejo de Menores motivo de esta investigacion.
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4.4 Propuesta.

Una vez que en el desarrollo del presente trabajo hemos conocido el
sistema de justicia aplicado a los menores infractores en el distrito
federal, no podemos permitir que bajo el argumento de “proteccion”
se perjudique a los menores de la manera que se ha venido

haciendo.

La necesidad de la creacion de una normatividad represiva
para menores es de manera urgente, ya que éstos han estado
siendo juzgados bajo una ley que no les corresponde y aplicandoles
una medida de seguridad que mas que ayudarlos los mantiene bajo
una inseguridad juridica que va en contra de sus garantias
individuales, ya que los beneficios que la Constitucion de los
Estados Unidos Mexicanos establece para los adultos delincuentes,
deben ser extensivos para los mencres que han cometido una
conducta tipificada en las leyes penales, y que va en contra de su
desarrollo mental y fisico al encontrarse dentro de un ambiente de
inestabilidad emocional e inseguridad juridica al no determinarse un
tiempo para la conclusion del tratamiento contemplado por el
consejo, mismo que es modificado cada tres meses sin que el

menor sepa si va a ser liberado o seqguird en internamiento.

La libertad del menor no depende de la responsabilidad que
éste debe asumir ante la conducta antisocial realizada y por la cual

ésta interno; el tiempo que permanece interno se encuentra sujeto
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a la decision de un 6rgano que no tiene ninguna funcién de anélisis
juridico, sino tiene la funciéon subjetiva de la infraccion, es decir el
anélisis biopsicosocial del menor, con respecto a su entorno social
familiar, etcétera, y partiendo del supuesto de una incapacidad para
entender la situacion vivida. Siendo que la cuestion juridica queda
relegada a segundo plano, y nos volvemos a enfrentar a un sistema
paternalista oculto bajo un supuesto juicio sumario que “busca” una
resocializacion bajo el supuesto de haber cometido una infraccion,
estos menores son internados en un centro donde se les aplica un
tratamiento adecuado a la conducta realizada, se aplica sin
determinar la duracién de! mismo, coartandoseles el derecho de que
se les imponga una pena determinada y de acuerdo a la conducta

realizada.

En el sistema juridico actual para menores infractores se
habla de una resocializacion cuando cada vez son mayores los
delitos cometidos por menores, es por lo que se considera que
dentro de este trabajo de investigacion los menores que cometen
un delito no se encuentran dentro de la sociedad, por lo cual no
consideramos que se debe llevar a cabo una resocializacién sino

una adaptacion de los mismos a la sociedad.

De la misma manera, cambiar el término de infraccion por
delito, ya que las conductas antisociales realizadas por los menores
se tipifican con la ley penal que es un catalogo de delitos y que por

las mismas conductas son juzgados ante un consejerc unitario, ya
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que dicha autoridad es la competente para conocer de los menores
delincuentes; nuevamente hacemos la mencidn de menores
delincuentes, ya que éstos cometen delitos y no infracciones.
Proponemos que se contemple la imputabilidad de los menores
mayores de once anos y menores de dieciocho que como ha
quedado demostrado en el desarroilo de la presente investigacion,
son capaces de entender qué tipo de conducta estan mostrando y
que se encuentra tipificada por las leyes, tal y como se les concede

capacidad en la ley civil y en la del trabajo.

Una vez que han quedado planteados los conceptos que
deberemos cambiar para que poder entender la urgencia de la
necesidad de la creacion de una normatividad represiva para
menores infractores en el Distrito Federal, en la cual no solo se
tipifiquen las conductas sino también se especifiquen las sanciones
que se impondran al momento de que sean aplicadas a los
menores. Estas sanciones no deberan ser tan severas como son en
el Codigo Penal para el Distrito Federal, pero si penas disminuidas y

que conlleven a una seguridad juridica para los menores.

Para los menores se propone la aplicacion de una pena
reducida, para explicar mejor esta situacién tomaremos como
ejemplo el delito de homicidio, el Cdédigo Penal para el Distrito
Federal menciona en su articulo 123, " quien prive de la vida a otro,
se le impondra de ocho a veinte afios de prision; para los menores
dentro de una normatividad represiva se mantendria el mismo tipo
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penal, pero con respecto a la sancion en forma reducida quedaria
de la siguiente manera: si la pena minima en este ejemplo es de
ocho afos y la maxima de veinte aplicada a la media es de catorce
anos, y como estamos hablando de menores, imponerle una pena
de catorce afios a un menor es excesivo, de forma que una vez que
se tiene la media de la pena que debera ser impuesta para un
adulto, ésta reducirla nuevamente a la mitad, de tal forma que Ia
pena seria de siete afios de privacion de la libertad por el delito de
homicidio, siempre y cuando este delito lo cometiera un menor. Ya
que mediante este tiempo, el menor llevard a cabo un tratamiento
de adaptacién adecuado a la conducta antijuridica que lo llevo a

estar internado mediante un juicio seguido en su contra.

Un juicio que previamente debera estar estableciddo como tal
en la ley penal, y del cual realmente se haga mencién en las leyes
penales, es decir que la propuesta de este trabajo de
investigacion es que dentro de las leyes penales se considere
una normatividad represiva de las conductas antijuridicas de
los menores, en el cual se le otorgue la facultad al consejo de
menores para conocer de los delitos tipificados por la ley
penal para adultos, pero que a su vez ésta especifique
realmente el procedimiento que se llevara a cabo para juzgar
dichas conductas antisociales, de tal manera que tendremos
que aceptar dentro de las leyes penales que los menores por
tener esta capacidad, no son sujetos inimputables a las leyes
penales, y por tanto se aplique un procedimiento mediante el
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cual los menores seran juzgados por la conducta, es decir,
por objeto de delito y no por el sujeto como se ha llevado a
cabo, asi mismo imponerles una pena reducida sobre las
penas ya establecidas en el Cédigo Penal, y sean sujetos a
adaptacion y no a una resocializacion, dando como
consecuencia que durante el tiempo que el menor que haya
cometido una conducta antijuridica éste lleve a cabo un
tratamiento para su adaptacion a la sociedad con el fin de
que se le brinde una seguridad juridica, no solo para el
menor, sino también para la sociedad, ya que esta medida

podria reducir la delincuencia por parte de menores.

Propiciando que los menores tomen conciencia de que el
delinquir no es la solucién a sus problemas, y como se menciona en
las teorias de la pena, esta medida serd de caracter ejemplar, para
aquelios que quieran delinquir; puesto que dentro del ambiente
actual los propios menores tienen previsto que si delinquen y los
arrestan al cabo de un afo o dos aproximadamente podran salir sin
ningun problema y contando ademas con el hecho de que no
tendrdn antecedentes penaies que perjudique su futuro. Al
otorgarse esta normatividad represiva que proponemos se brindara
la seguridad y la legalidad juridica a los menores que han cometido

un delito y a la sociedad que han sido victimas de sus conductas.



CONCLUSIONES
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La situacion del menor en la historia de México siempre ha tenido
un caracter paternalista. Siempre se han manejado conceptos
como: proteccion, apoyo, benevolencia, etcétera. La justicia en este
rubro no ha sido plena. Dentro de la historia del menor infractor en
México han existido diferentes corrientes que ha influenciado a la

ley penal, dejando a los menores fuera del Derecho Penal.

El sistema actual surgido de las reformas al sistema tutelar
continua con una actitud de caracter paternalista. Las leyes de
menores siguen preocupandose por el sujeto que por el delito
cometido, las caracteristicas de personalidad de los menores son el

foco de atencién y no las conductas delictivas.

Sin embargo, se cred una ley que traté de subsanar estas
cuestiones haciendo creer a la sociedad que ha dejado de ser un
sistema paternalista y que la tutela y educaciéon de los menores le
corresponde a los padres, sin embargo, solo se ha vuelto una ley
mediante la cual los menores que entran al consejo de menores
debieron de haber cometido un ilicito, y al final del proceso dicha
institucion se vuelve paternalista nuevamente, haciendo a un lado
la parte juridica para subsistir el paternalismo por parte del estado

hacia los menores.
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Al revisar la teoria del delito nos damos cuenta que las llamadas
infracciones cometidas por los menores reunen: la conducta, la
culpabilidad, la tipicidad, la antijuricidad, y la punibilidad que las

encuadrarian como delitos.

La inimputabilidad del menor responde exclusivamente a una
postura legal que lo compara con una persona de intelecto

disminuido, retraso mental o dafio psicoldgico.

Al aplicarse una medida de seguridad y no una pena a los
menores se les coloca en total indefension ante la ley, violando a su
vez las garantias de legalidad y seguridad que contempla la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. La pena tiene
como fines la prevencion general y especial que se aplica a la
persona que cometido un delito. La readaptacion, ejemplaridad vy
reparacion del dafo, quedan fuera o no se logran cuando se aplica
una medida de seguridad y no una pena.

Al realizar un analisis de la estructura del Consejo de Menores
se demuestra que dicha institucion cuenta con todos y cada uno de
los requisitos para que un menor sea juzgado por el acto cometido.
Es el caso que dicha institucién no lleva a cabo el fin para el cual fue
creado, sujetando a los menores a un tratamiento ineficaz e
inseguro juridicamente. Como se explico en el desarrollo de esta
investigacion el tratamiento impuesto y la liberacion del menor
depende del Comité Técnico Interdisciplinario que es el que analiza



la situacion biopsicosocial del menor, dejando a un lado la situacion
juridica del mismo, siendo que esta fue la causa de que el menor

ingresara a dicha institucion.

La ley actual representa una avance en la ley de menores al
proponer un proceso para el menor gue queda inconcluso al no
contar con el equivalente a una ley sustantiva que se aplique a los

mismaos.

En México no se ha logrado homologar el criterio de lus
Estados para fijar la edad penal y que la ley sea mas justa para los

menores infractores.

La calidad del menor no implica que eéeste no tenga. la
capacidad para decidir, comprender y entender la magnitud del
dafio ocasionado, asi como las consecuencias que éeste conlleva vy
poder responder ante |a ley, sino de la misma forma que un adulto
con una pena adecuada a su situacién de menor en un proceso de
desarrollo y socializacion que la familia y la escuela no le han

brindado.
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ORGANO ADMINISTRATIVO DESCONCENTRADO
PREVENCION Y READAPTACION SOCIAL
DIRECCION GENERAL DE PREVENCION

Y TRATAMIENTO DE MENORES

CENTR(J DE DIAGNOSTICO PARA VARONES
_SUBDJRECCION TECNICA

OFIC::!O No. CDV/ST/0457/04-02

México, D.F., 23 de febrero del 2004.

LIC. LUIS MIGUEL GARCIA ARRIETA |
CONSEJERO UNITARIO SEXTO% **
PRESENTE.

Me permito enviar a usted el Dm@ésgm Blo' ' _cosomal que le fue practicado a los
siguientes menores: i

3

sauiafﬂoamsusz JOSE LUIS (S.P.1)

'“'g 324/04-02

e

SUhag . .__

;};EfuusesATENTAMENTE ) ;

ra ARz SUFRAGIO EFECTIVO.NO REELEC ON.
LA SUBDIRECTORA TECNICA. A}

s - Sinotro particular, apmvecho Ia ocasa' b

c.c.p.- Expediente del Menor.
Consecutivo.

CRVB’sipg
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DIRECCION GENERAL DE PREVENCION

Y TRATAMIENTO DE MENORES

DIRECCION TECNICA

CENTRO DE DIAGNOSTICO PARA VARONES
' SUBDIRECCION TECNICA

SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA

DIAGNOSTICO BIOPSICOSQCIAL

FICHA DE IDENTIF{CACION
NOMBRE (s): SALINAS RODRIGUEZ|SOBRENOMBRE: “PANCHO”

JOSE LUIS e
EDAD: 14 ANOS FECHA:DE NACIMIENTO: 06-09-1989
LUGAR DE NACIMIENTO:. MEXICO, D.F. ESTADb CIVIL: SOLTERO
ESCOLARIDAD: 1ER. GRADO DE OCUP‘ACIGN ESTUDIANTE AYUDANTE

SECUNDARIA GENERAL .~ |
RELIGION: CATOLICA DOMICILIO RAFAEL DELGADO NO. 28,
DPTO 29,COL. OBRERA,  DEL.

CUAUHTEMOC

RESPONSABLES LEGALES:  JUANA No EXPEDIENTE: 324/04-02
RODRIGUEZ DE LA ROSA (MADRE)
CONSEJERO: 6°. L. M. G. A. PﬁRiODO 16-02-04

PROCEDIMIENTO: INTERNO 4 iNFRACCiON ROBOQ, SECUESTRO.

g

I CARACTERISTICAS DEL DESAhROLLO DE LA ESTRUCTURA

%o BIOLOGICA, PSICOLOGICA Y, SOCIAL DEL MENOR

a NKREA MEDICA: _ TR ;
mnam NO PRESENTA HUELLAS DE LESIONES!*LSICA.IS EXTERNAS RECIENTES.
)ijs .\ Py ’? ;F‘

AREA SOCIAL: A

j!
SUJETO EN ESTUDIO QUE INGRERA POR PRIMERA OCASION A ESTA
{INSTITUCION COMO PRESUNTO RESRE
{DE UN GRUPO FAMILIAR UNIPARBNTAL Y DISFUNClONAL DE CLAVE
SUBPROLETARIA QUE CURSA RORgIA FORMACION, ADOLESCENCIA Y
DESPRENDIMIENTO DE LOS DESGENDIHINTES DE ACUERDO A SU CICLO VITAL,
DONDE A DECIR DEL MENOR D! o-_,n LAS CAUSAS POR LAS QUE EL
PROGENITOR FALLECE CUANDO Bl "GONTABA CON 8 ANOS DE DAD,
QUEDANDO LA ASCENDENTE COMO PRINCIPAL PROVEEDORA ECONOMICA
POR LO QUE LABORA DIARIAMENTE DE LAS 900 A LAS 20.00 HRS.
APROXIMADAMENTE COMO COMERCIANTE AMBULANTE EN LOS VAGONES DEL|

METRO I

‘reb.



WRSONALES A
'TA31Al REFIERE RELACIONARSE CONEI..

DURANTE LA UNION LOS ASCENDENTES PROCREAN 5 HIJOS, QUE
ACTUALMENTE CUENTAN CON 6, 13, 14, 16'Y 22 ANOS'BE EDAD MISMOS QUE
ACTUALMENTE CONFORMAN EL NU,CLEO FAMILIARF A EXCEPCION DE LA
MAYOR QUIEN YA SE DESPRENDIO DE’ESTE PARA FORMAR SU PROPIO
GRUPO, DEJANDO EN EL HOGAR PR!MARIO A SU HIJO DE 3 ANOS DE EDAD,
PRODUCTO DE UNA RELACION ANTERIOR : .,}.

LA PRINCIPAL FIGURA JERARQUEG’A ES REPRESENTADA POR LA
PROGENITORA, QUIEN SE MUESTRA PERMISIVA. ANTE EL ESTABLECIMIENTO
DE NORMAS Y PARAMETROS CONDUCTUALES SIENDO SU UNICA REGLA QUE
EL MENOR INGRESE AL DOMIQILiO A LAS 10.00 PM. LA CUAL, NO ES
RESPETADA POR EL QUE NOS OCUPA, PUES DESDE TEMPRANA EDAD PASA
GRAN PARTE DE SU TIEMPO LIBRE:FUERA DEL LUGAR, MANEJANDOSE DE
ACUERDO A SUS PROPIOS !NTEREﬁES SIN' EMBARGO SU CONDUCTA NO
HABIA VISTO AFECTADA DE FORMA CQNSIDERABLE HASTA EL MOMENTO.

SE ENCUENTRA CURSANDO E,L j_ER, GRADO A SECUNDARIA EN TURNO
MATUTINO; Y POR LAS TARDES LABORA 4 HORAS DIARIAS COMO AYUDANTE

GRESOS DE $600.00 SEMANALES, DE LAS CUALES APORTA $500.00 AL
APOYO DEL GASTO FAMILIAR® Y ‘L ‘RESTO A LA COMPRA DE ARTICULOS

W %NERAL EN UNA REFACCIONAR! * AL .LADO DE UNA TiA, OBTENIENDO,

PRIMOS, TODOS ESTUDIANTES

, \S EDADES OSCILAN ENTRE 13 Y 15 ANOS.
NIEGA LA INGESTA DE SUSTAN A

--"-_.ege's DE SU COLONIA, EN SU MAYORIA
JTOXICAS.

EL MENOR SE HA DESENvaéL, EN UN MEDIO EXTERNO ALTAMENTE
CRIMINOGENO, DEL QUE HASTA' E[§MOMENTO HABIA ACEPTADO CONDUCTAS
ANTI O PARASOCIALES, SINJEMBARGO LA AUSENCIA DE CANALES DE
COMUNICACION, ORIENTACIO} ' FQMENTO DE VALORES Y SUPERVISION, LO
HAN DEJADO MAS FACILMENYE 'PROPENSO A LA INFLUENCIA DEL NOCIVO
MEDIO CIRCUNDANTE.

‘reb.
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AREA PSICOLOGICA:

JOSE ACUDE EN REGULARES conmmom&s DE HIGIENE Y ALINO. BIEN
CONFORMADO DE COMPLEXION DELGADA Y TALLA CHICA, TEZ MORENA,
CICATRICES ENTRE LAS CEJAS Y EN,LA DERECHA ASi COMO EN LA NARIZ,
REFIERE RINAS CONSTANTES, Y TENER EL HABITO DE MORDERSE LAS UNAS,
YA QUE ES MUY ANSIOSO. SUS ACTITUDES SON SUMAMENTE DEFENSIVAS,
DANDO RESPUESTAS SIMPLES Y MUY CONCRETAS FUE INFRACCIONADO CON
UN PRIMO DE SU EDAD. 8.

Y
APARENTA DIFICULTADES PARA! COMPRENDER COSAS  SIMPLES,
IMPRESIONANDO CON UN COEFICIENTE INTELECTUAL, INFERIOR AL TERMINO
MEDIO, LIMITADO POR CARENCIAS EMOCIONALES Y FAMILIARES.,
ATENCION Y CONCENTRACION :ALTERADAS IGUAL QUE SUS MEMORIAS.
JUICIOS ALTERADOS Y FALTA DE’ CAPACIDAD DE INSIGHT.

h4INMERSO EN UN NUCLEO PRIMARI l‘NIPARENTAL POR LA DESINTEGRACION
' A LA MUERTE DE SU PROGENITOR,ESTE SE CARACTERIZA POR LA FALTA DE
%% 9| ARENCION Y AFECTO, ADEMAS DE;(FCONFUSION DE ROLES. PREVALECE UN

POy

i ESERVADO QUE NO COMPARTE CON
NADIE SUS SENTIMIENTOS Y EMO er ES TENDENCIAS A LA INTROVERSION,
JEHCUBRE SUS CONFLICTOS CON FIGURAS

S SORRESCASAS Y SUPERFICIALES, CARENTE
ESTA CON LOS PRIMOS.

RELACIONES INTERPERSONAL
DE AFECTO. LA MAYORIA DELA IEMBO

MANEJA BAJO NIVEL ENERBETICO, PBR LO QUE SUELE SER, APATICO SIN
EXPECTATIVAS DE SUPERACION. TIENEMUCHAS CARENCIAS EN TODOS LOS
ASPECTOS.

TIENDE A DEJARSE INFLUENCIAR POR SUS PARES, EN BUSCA DE COMPARIA
AL SENTIR DESAPEGO EN SU NUCLEO FAMIIAR.

NIEGA TOTALMENTE CONSUMO DE SUSTANCIAS TOXICAS, ASi COMO INICIO
DE VIDA SEXUAL, NO OBSTANTE REFIERE PREFERENCIAS HETEROSEXUALES.
ES CONVENIENTE SE LE BRINDE TRATAMIENTO PSICOTERAPEUTICO QUE

‘reb.
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SE DESCRIBE COMO UN ESTUDlANTE NO CONSTANTE EN ASISTENCIA A LA

;) A;MEDIANO O LARGO PLAZO QUE

[RESE A ESTAR MATRICULADO EN Ejs S]STEMA EDUCATIVO, CARECE DE METAS
| UNIVERSISTARIA.

“6\55

ELEVE SU AUTOESTIMA Y REDUZCA .SU. INFLUENCIABILIDAD. ADEMAS DE
ATENCION, AFECTO Y SUPERVISION DE SU PROGENITORA.

AREA PEDAGOGICA: ., )

£

f"

RECIBIO EDUCACION PREE$COU\R TRES CICLOS LECTIVOS.
POSTERIORMENTE CERTIFICO EN 7 ANOS. LA ESCUELA PRIMARIA, YA QUE A
CAUSA DEL FALLECIMIENTO DEI,t ‘ABUELO MATERNO NO ASISTIO A CLASES
DURANTE UN MES. ORIGINANDGELLO RECURSARA EL 5°. GRADO. DE ESTA
ESCOLARIDAD, REFIERE HABER QBTENIDO PROMEDIO GENERAL DE 7.8

SIN RETRAZAR TRAYECTORIA! AGADEM[CA FUE INSCRITO AL NIVEL
SECUNDARIA EN MODALIDAD PARA TRABAJADORES, EN DONDE ANTES DE
INGRESARAL C.D.V,, CURSABAEL 1ER. GRADO

STITUCION ESCOLAR Y MINIMO‘CL}MPLIMIENTO CON TAREAS.

E ENFOQUEN A UNA CARRERA TECNICA

C&QNWNAMENTE ESTA POR . ‘
EACION, AUMENTAR NNEL? BE /ATENCION Y CONCENTRACION. EXPONE

% EVITA EL ESFUERZO COGNITIVO; SOBRE
ER @LUCRE LA MEMORIA.

DEL AREA COMUNICATIVA IMPRES i,'- HABILIDADES A NIVEL MICRO.
EXPONE UN REPERTORIO LINGUIS$1(0 POR DEBAJO DE LA NORMA. PARA LA

DECODIFICACION DE MENSAJESF DEMANDA EJEMPLIFICACIONES . EXPRESA
LJYSIN PRESENTAR ARGUMENTOS Y EN

IDEAS DE CONTENIDO SEN

OCASIONES LAS IDEAS CLARAS.

COMO ESTUDIANTE ACTIVO SE SUG(RRE SE LE PROMUEVAN A TRAVES DE
DIVERSAS ESTRATEGIAS LOS APRENDIZAJES SIGNIFICATIVOS; ASI MISMO ES
CONVENIENTE RECIBA MOTIVACION® CONTINUA Y SE LE OFREZCA
QRIENTACION VOCACIONAL.

‘reb.
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AL CAMPO LABORAL SE INCORPORO A LOS 13 ANOS DE EDAD, DESDE
ENTONCES TRABAJA COMO AYUDANTE, DE:LUNES A VIERNES EN UNA
REFACCIONARIA, CUYO NEGOCIO ES DE UNA TiA MATERNA. LA PERCEPCION
QUE RECIBE, LA DESTINA A APOYAR AL GASTO FAMILIAR Y EN COMPRARSE
GOLOSINAS . NO TIENE PLANES PARA TRABAJAR EN OTRA ACTIVIDAD.

DIRECTOR “ % ' SUBDIRECTORA TECNICA

D\q JOSE LUIS AWWARADO LUNA i ¢ UIC CLAUDIA R. VALENCIA BARRETO

jaltrabé ial.

.mnwuemms mo(ﬁﬁa!%' ot

‘reb.
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b = u\&‘e\L F'P JOSE 'Lills SALINAS RODRIGUEZ.

‘Eq la CLugad de Mexico, DlstnthFederal smndo Ias 12:00 horas del dia 24 de
ghsé‘ro de 2004, \bbs mtegrames del Cumlté Técnico Interdisciplinario del

SEﬁmé’&*ﬁoﬁsmo de Menores, reumdﬁos en sesién‘ordinaria, con fundamento en los

Articulos 7 Fraccién IV; 17, 1§ 19,22 Fraccu&nl 24 Fracciones I; II; Il y 1V; 38;
51 y 60 de la Ley para el Tyatam:ento de Menores Infractores para el Distrito
Federal en Materia Comun y para !oda [a Republica en Materia Federal,

procedieron a valorar el Esiudlo Blopsmosoc;al practicado por la Direccion
General de Prevencién %Tratamtem’o der Menores, para emitir el Dictamen
Técnico del menor: JOSE;;LUI&-SALINA& RODRIGUEZ.

. 3
3 SOBRENOMBRE: “Pancho”
R SEXO: © Masculino
EDAD: 14 anos 05 meses
- FECHA DE NACIM[ENT?:I 06 de septiembre de 1989
F ORIGINARIO DE: | Distrito Federal
£ g ESTADO CIViL: Soltero
g N\ i
5‘%&- © N\ RELIGION: Catdlica
E N
INSTRUCCION: Primer afio de secundaria
OCUPACION: Estudiante y ayudante en general
DOMICILIO: Rafael Delgado No. 28, Depto. 29,
Colonia Obrera, Delegacion
Cuauhtémoc
EXPEDIENTE: 324/04-02
AV. PREVIA: FAM57T3/229/04-02
INGRESO: Primero

nlNAulcq@E LA INFRACCION
El Consejero Unitario Sexto en re%)lumon inicial de 12 de febrero de 2004,
/ acordé la sujecidn a procedimiento en internacion sin derecho a la
externacioén, por su probable participacion en la conducta tipificada como robo
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,j" ~ JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ.

agravado y privacién |IegadI‘ de la Iiberdd personal, consistentes en que el
07 de febrero de 2004, enlre las 19: 00 Y. las 20: 00 horas, el denunciante sali6

*ﬁmbﬁm en forma repentina de su %pmlcclao para llevar a su hijo al médico, debido a que

padece diabetes mellitus );aa[ llegar. Rio Churubusco y Plutarco Elias Calles, un
vehiculo compacto le ?gfré el p{zfajso y descendieron dos sujetos, el adulto
amagé a los pasivos e‘pn una ; pistoia tipo escuadra y les ordend que se
pasaran al asiento trag ero, Ios actwos subieron al asiento del conductor y
copiloto, pusieron el rcha el autuméwl y en el trayecto desapoderaron al
ofendido de sus per‘;%nencnas .cartera y tarjetas de crédito, con las que
procedieron a retirar cﬁnsro de un cajaro automatico, después de rogarles que
le permitieran llevar aﬁ u hijo; al médlco so dirigieron a Médica Sur en donde

L rr A

dejaron en la entrada{da[ hospltal al hijo del pasivo bajo amenazas de matar a
su pacre si los deﬂﬁnmab‘a y .regresaron a la Avenida Acoxpa, Colonia
Residencial Villa Cogpa .erelegamon Tlalpan, en donde José Luis v otro

relacionado se les lnteggaron,; quedando un quinto sujeto en el vehicuio

* \\compacto y entraron a‘unh J;enda departamental a comprar con las tarjetas de
5 3
4 a victima aparatos ejéc ;n ,,después fueron a un Sabom’s a realizar otras
iy b '; e d
¥ compras y en una d|§}r: Jén de los activos el agraviado pidié ayuda a la

cajera, la que dio awip‘personal de sequridad de la tienda, quienes con

ayuda de elementos dq gundad publica, se dieron a su persecucién hasta

detener a tres de los S{l & entre ellos el menor, porque dos se dieron a la
fuga y les encontraron 5u poder dos relojes, dos teléfonos celulares y un
estuche con un glucémel®, objetos que en su conjunto fueron valuados en
$9,100.00 (nueve mll"ﬁen'_sos 00/100 MN), asi como los demas objetos que

L

el pasivo refiere se compraip _ con sus tarjetas los que ascienden a $12,090.00
(doce mil noventa pesos 004100 MN) y $2,200.0C (dos mil doscientos pesos

00/100 MN) que retiraron deffca;ero No se encontré al menor bajo condicion

especial alguna al momento de su probable conducta.




SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA

DICTAMEN TEGNICO AL

JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ.

VICTIMA: Dos personas adultas. de sexo"m'ascuiino. de 54 y 25 anos de edad
respectivamente, desconocidos,y sin _relaqiéh con José Luis,—--—-=smmmmmemmmeemaeee ;
ANALISIS DEL ESTUDIO BIOPSICOSOCIAL
Con base en el andlisis delj-'esludio 'Biopsicosocial realizado a JOSE LUIS
SALINAS RODRIGUEZ, quien mgresa por primera vez a esta Institucion, se
concluye que: forma parte ge una famlha uniparental, de nivel socicecondmico
y cuitural bajo, que se ancuentra en las etapas del ciclo vital de formacion,

v adolescencia y dBSpandiﬂ;llentD de los hijos, el menor ocupa el tercer lugar de

N

B

7

o

los cinco descendientes. proc?eados los que con excepcion de la hermana
mayor que ya conformoé su grypo de procreacion, viven en el mismo domicilio;
el progenitor fallecié cuando ;Dosé Luis tenfa 8 afios de edad, la madre desde
entonces se emplea en; ei c n]erc:o ‘ambulante por la zona del Metro y por su
actividad laboral descwﬂa L guld y supervision de sus descendientes; el

menor estudia pnmer 'aﬁo 'de secundana y por las tardes labora en una

o T 1

autoridad, suele manejargg®ajo sus parametros y normas, su nivel energético
" e apatia, no tiene expectativas de superacion, sus
$86n escasas y superficiales, la mayor parte de su
tiempo convive con Stﬁ :" s, tiende a ser influenciable y seguidor de sus
. que se identifican como los motives que
impulsaron su probable ct;r;ﬁucta; por lo que este Comité Técnico
Interdisciplinario considera sea sujeto a TRATAMIENTO INTERNACION, con

una duracién minima de seis meses, conforme a lo que establece la Ley de la

pares, conjunto de elenfen
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i JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ.

Materia, cen la finalidad de qhe sea aleri'dido' integralmente, analice eventos
significativos de su historia de vida, supere el duelo por la muerte del padre,
que al interior de su nuclao fammar se revise el ejercicio de roles y auteridad
para que la madre e;etza rnayor control sobre su hijo, se integre al menor a un
programa pedagégico para que contlnua con sus estudios y se estimulen sus
capacidades cognoscmvas q.ue eleve su juicio, vision social, capacidad de
insight y memoria, se t\e bnnde atehcion preventiva sobre farmacodependencia
y sexualidad, analice l‘a ethlogfa de la infraccion y el dafio ocasionado a las
victimas, para evitar su: recgrrencta en actos al margen de la ley. ~--------mm-memmv,

Asl lo dictaminaron"r"por3ﬁn§’nimidad de votos los integrantes del Comité
Téenico Interdlmpll%ano#sjéhdo ponente la LIC, EN PSIC. MARIA DEL

ROSIO NAVARRO | ISL. fquienes emiten y firman el presente Dictamen

gales a que haya lugar.

Drtes Mo

NSALGADO LIC. EN P! MARIA DEL ROCIO
y EYNA PACHECO.

q = "
S
‘II _4'&/ ){Zc((t‘( J) /‘/
¥A LILIA HERNANDEZ RODRIGUEZ.

hk i //___ {
NDRAOLMOS LIC. E@ARIAW
i3 AVARRO ISLAS:

PRESIDENTA
/

qi unﬁ%fmez ORTIZ
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ANEXO 3




JESUS DAVID SANTOS ROMERO 8
‘m probable ( s ) participes ( s } de la comision de
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DEINVESTI IONES
¥EN TURNO %ﬁ

1A: 5711282/02-09.

b
C. CONSFHERO UNITARIO EN TURNO
DEL CONSEJO DE MENORES
PRESENTE.

En fojas (tiles re '_.=f.v a Usted la Averiguacion Prewia cilada al rubro,
debidamente integrada de cuyo contenido resultadelementos suficientes para pener a su inmediata
djsposicion al menor:

s ) infraccion (es )

DIVERSOS DE LES

N AGRAVIO DEL MENOR A) ALAN VISUET CORTRERAS. B) RAMON MONTOYA MONTIEL Y C)
MARTINEZ RESENDIZ &

previstos en los articulos que a continuacion se citan del "'- digo Penal Vigenle para el Distrito Federal,
A

288, 203, 315 {hipdtesis de ventaia), 316 fraccion Il (niftesis de ser superior por las ammas que emplea y

B) 288, 289, 315 (hipotesis de ventaja), 316 fraccion Il (higtesis de ser superior por las anmas que emplea y

C) 288, 289, 315 (hipdtesis de ventaja), 316 fraccidn Ii (hig 'esis de ser supenor por las armas que emplea)
y 317 {orincipio de invulnerabilidad); 2

en relacion A), B) ¥ C) con los articulos 7 fraccion | (instant®eo), 8 (accionar doloso), 9 pamato primero y

A) Y B) 13 fraccin Il (hipdtesis de conjunto} Y C) 13 FRAECION Il (POR SI SOLO) EN CONCORDANCIA
A,

A),B) Y C) 18 {CONCURSO REAL ).

gfdenamiento invocado con anteroridad, y a los que

¥ sancnomdos por los siguientes prewpms del mi
hace para i tribuiye ¢l legislador a los bienes afectados con las

¢l valor se

conductasilicitas en comento.

A) 293 (hipotesis de sancibn) y 288 (hipstesis de sancion)
B) 289 (hindtesis de sancion) y 298 (hipbtesis de sancion)
C) 289 (hipdtesis de sancion) y 298 (hipdtesis de sancion)
A), B} Y C) EN CONCORDANCIA CON 64 (HIPOTESIS DE SANCION)

ya que les diligencias practicadas se desprende que el (o0 los) sujeto (s} activo {s) mediante [a (s)

\ conducta (s} de ;

=t
63
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. VEZ QUE EL MENOR Y SUS
mr’\ ASEGURADOS POR ELEMENTOS DE PDLI giA PREVENTIVA INMEDIATAMENTE

PO EL ILICITO, YA QUE UNA VEZ QUE PS AGRESORES LESIONARON A SU
RESAN AL LUGAR DE LOS HECHOS

SOLICITARON APOYO SERALANDOLES A DICHOS SUJETOS ETIVOS, SIENDO ASEGURADOS TRES
SUJETOS ACTIVOS, ENTRE ELLOS EL MENOR JESUS DAFID SANTOS ROMERO, MIENTRAS EL
MENOR FODRIGO CERON ESCOBAR, SE DA A LA FEGA CORRIENDO, SN EMBARGO ES
PERSEGUIO MATERIAL E INMEDIATAMENTE POR @TRO POLICIA PREVENTIVO, SIENDO
ALCANZADO Y ASEGURADO; SIENDO PUESTOS A DISPGBICION DE LA AUTORIDAD MINISTERIAL
CORRESPNNDIENTE; EL MENOR PROBABLE INFRACTORS SUS RELACIONADOS SON SENALADOS
COMO RESPONSABLES POR LOS PASIVOS, EXISTIEND® AS| INDICIOS QUE HACEN PRESUMIR
FUNDAD/. IENTE SU PARTICIPACION EN EL ILICITO; SEEJRATA DE UNA INFRACCION CALIFICADA
COMO G WE, EN EL ARTICULO 268 DEL CITADO C@BIGO ADJETIVO, EN RAZON DE QUE EL
TERMINC EDIO ARITMETICO DE LA PENA QUE CORREPONDE A DICHA INFRACCION, REBASA LA
CANTIDAT DE CINCO AROS DE PRISION Y NO ALCANZAEL BENEFICIO DE LIBERTAD PROVISIONAL
BAJO NiMCUN CONCEPTO; POR LO QUE SE RATIFICAZIA LEGAL RETENCION DE LOS MENORES
JESUS D.VID SANTOS ROMERQ , DECRETADA $¥OR LA AUTORIDAD MINISTERIAL DEL
CONOCIMINTO, EN TERMINOS DE LOS ARTICULOS {8 Y 16 CONSTITUCIONALES, ASI COMO DE
LOS NUMERALES 267 Y 268 DEL CODIGO ADJETIVO MENCIONADO; Y SE PROCEDE A SU PUESTA A
DISPOSICION DEL C. CONSEJERO UNITARIO EN TYRNO, PARA QUE ESTE DENTRO DE SUS
ATRIBUCICNES, RESUELVA EN DEFINITIVA LA SITUACIBN JURIDICA DE LAS SENALADAS MENORES.

DE LO ANTERIOR SE ACREDITA QUE EL MENOR EN ETUDIO ACTUO DE MANERA CONJUNTA POR
LO QUE HACE A LOS OFENDIDOS A) Y B) ALAN VISUEJJCONTRERAS Y RAMON MONTOYA MONTIEL
Y POR LO QUE HACE AL OFENDIDO C) ARMANDO MERTINEZ RESENDIZ FUE SU PARTICIPACION
POR SI SOLO Y CONCERTADA, EN TERMINOS DELFARTICULO A) Y B) 13 FRACCION Il Y C) 13
FRACCION i DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITQJFEDERAL; DE NATURALEZA INSTANTANEA,
A QUE S!* CONSUMACION SE AGOTO EN EL MISMOBYOMENTO EN QUE SE REALIZARON TODOS
ELF “ENTOS CONSTITUTIVOS DE LAS CONBJICTAS; ACREDITANDOSE EL ELEMENTO
BJETI\ ¢ DEL DOLO, TODA VEZ QUE EL MERPR QUISC Y ACEPTO LOS RESULTADOS
._3 POR LA LEY, PARA AGREDIR A LOS OFERDIDOS ALAN VISUET CONTRERAS , RAMON
_ MONTIEL Y ARMANDO MARTINEZ RESEND§ PROPINANDOLE GOLPES CON LOS PUNOS
Y PABRDL. EN DIFERENTES PARTES DEL CUERPO, ARl COMO UTILIZAR UNA ARMA, SIENDO UNA
I'E VIDRIO ROTA Y UTILIZANDO UNA NAYAJA, PROVOCANDOLE LESIONES A LOS
SIENDO POR LO QUE HACE A) ALAN VISBET CONTRERAS A CARACTERIZADAS POR
MULTIPLES POR INSTRUMENTO PUNZOCORTANTE EN CARA, MEJILLA DERECHA E
RDA. Y EXTREMIDADES SUPERIORES, HERIDA BENETRANTE DE HEMITORAX IZQUIERDO,
CONTUSIONES EN CARA Y EQUIMOSIS OCLO PALPEBRA} IZQUIERDO; LESIONES QUE SI PONEN EN
PELIGRO A VIDA, COMO SE DESCRIBEN Y CLA§IFICAN EN EL CERTIFICADO MEDICO
CORRESPONDIENTE Y B) RAMON MONTOYA MONTIE] PRESENTA HEMATOMAS EN REGION
OCCIPITAL: LADO IZQUIERDO Y EN REGION PARIENTL DERECHA, EQUIMOSIS EN BRAZO
IZQUIERDC" TERCIO MEDIO CARA POSTERIOR EDEMA EfiDORSO DE MANO DERECHA LESIONES
QUE POR 8U NATURALEZA NO PONEN EN PELIGRO LA §IDA Y TARDAN EN SANAR MENOR DE
QUINCE DIAS Y POR LO QUE HACE AL OFENDIDO C) ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ HERIDAS
CORTANTF3 CON PUNTOS DE SUTURA UNA DE 5 QENTIMETROS EN REGIOS FRONTAL
IZQUIERC' 1 EN CODO IZQUIERDG UNA DE 4 CENTIMETRDS Y OTRA DE 2 CENTIMETROS EN
MANO [Z{ ' IERDA, UNA DE 3 CENTIMETROS Y OTRA DEY2 CENTIMETROS Y UNA MAS DE 3
CENTIME\/OS EN REGION SU SUPRAUMBILICAL LESIONES BBJE NO PONEN EN PELIGRO LA
VIDA Y T' RDAN EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAS ; SiERDO DICHAS CONDUCTAS SON
CALIFICAL \, TODA VEZ QUE FUERON COMETIDAS CON VENTAJA, AL SER SUPERIORES LOS
SUJETOS ACTIVOS ENTRE ESTOS EL MENOR , POR LAS ARMAS QUE EMPLEARON, SIENDO UNA
BOTELLA D= VIDRIO ROTA, POR LO QUE HACE AL OFENDIDO A) APAN VISUET CONTRERAS CON LA
QUE ASESTARON DIVERSOS GOLPES EN DIFERENTES PARTES D E\ CUERPO DE SUS VICTIMAS; Y
POR LO QUE HACE AL OFENDIDO C) ARMANDO MARTINEZ RESERDIZ UNA NAVAJA ASI MISMO
POR LO OUE HACE A A) Y B) FUERON SUPERIORES POR EL NUMERO DE SUJETOS QUE LOS
ACOMPAFIFAN, SIENDO EN TOTAL CUATRO; SIN QUE DICHOS AGRESORES ENTRE ESTOS EL
MENOR JESUS DAVID SANTOS ROMERO, CORRIERAN RIESGO ALGUNO DE SER MUERTOS O
HERIDOS PR EL SUJETO PASIVO, NO OBRARON EN LEGITIMA DEFENSA, ADECUANDOSE ASI LOS
SUPUESTOS CONTENIDOS EN LOS ARTICULOS 315 (HIPOTESIS DE VENTAJA), 316 FRACCION Il Y
317 DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL POR LO QUE HACE A OS OFENDIDOS A), B} Y
€}, POR LC-QUE DICHA INFRACCION SE CONSIDERA CALIFICADA.
VULNERA® i~1052 ASI EL BIEN JURIDICAMENTE TUTELADO POR LA NORMA QUE EN EL PRESENTE
CASO OBl ECE A LA INTEGRIDAD FISICA DEL CUERPO DE LOS SUJETOS PASIVOS; DANDO LUGAR

i
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ALGUNA ﬂiSU FAVOR.

POR LO ANTERIOR, Y AL ENCONTRARSE SATISFECRDS LOS REQUISITOS A QUE SE REFIEREN LOS
ARTICULCHS 14y 16 CONSTITUCIONALES, ASI CONG LOS SENALADOS POR EL ARTICULO 122 DEL

CODi GEDIMIENTOS PENALES PARA EL BISTRITC FEDERAL DE APLICACION SUPLETORIA
A LA LE} FETERIA, Y 168 DEL CODIGO FEDRRAL DE PROCECIMIENTOS PENALES, TODA VEZ
QUE EX§ ZNUNCIA DE UN HECHO DETERMINGDO TIPIFICADO POR LA LEY PENAL, MISMA QUE
SE ENCUI A APOYADA POR LAS DECLARACIQRES BAJO PROTESTA DE PERSUNAS DIGNAS DE

FEY PORS?TROS DATOS QUE HACEN PROBABLE ' PARTICIPACION DE LOS MENORES:

;‘g JESUS DAVID SANTOS ROMERO &
EN m%uewcm Y CON FUNDAMENTO ENELOS ARTICULOS 1, 2, 3, 6, 7 FRACCION il, 36
FRACCICBI INCISOS a), c), d), ), g) m) y 4 6 B LA LEY PARA EL: TRATAMIENTO DE MENORES
INFRACTGRES PARA EL DISTRITO FEDERAL, EN MATERIA COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLIBA EN MATERIA FEDERAL, ARTICULORO FRACCION XXII, DEL REGLAMENTO DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, ASI GBMO EL ARTICULO 286-8IS DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, QUEDA A SU HBPOSICION EL MENOR PRECITADO, QUIEN SE

ENCUENTR.A FISICAMENTE:

EN EL AREA DE RECEPCHEN DE ESTA INSTITUCION.

w;w«%mmasmtsmggm&

XICO, DISTRITO FEDERAL, A DIA 0%

-
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SECRETARIA DE
SEGURIDAD FUBLICA

ORGANO ADMINISTRATIVO DESCONCENTRADO };* z
PREVENCION Y READAPTACION SOCIAL .
1 DIRECCION DE COMISIONADOS DE MENORES i
SUBDIRECCION DE INVESTIGACIONES f
i
¥

DEPARTAMENTO DE INVESTIGACIONES
COMISIONADOS EN TURNO
AVERIGUACION PREVIA: 57/1282/02-09.
PROCEDENCIA: 57*,

INFRACCION: LESIONES CALIFICADAS.
TURNO: PRIMERO.

FOLIO; 2772

|G R RADIGACION

MIL DOS, &l C. COMISIONADO adscrito al DEPARTAMENTO DE INVESTIGACIONES DE LA DIRECCION

¢
-~ - En Ia Cludad de México Distrito Federal, siendo |as 12.00 horas del dia 08 DE OC%ERE &l 2002, DOS
DE COMISIONADOS DE MENORES, dependiente de la DIRECCION GENE PREVENCION Y

..... HACE CONSTAR - - - e e O
- Que siendo las 11:00 horas del dia 08 DE OCTUBRE del afic en curs;, se recibwd en esla H.
REPRESENTRCION SOCIAL los autos de la AVERIGUACION PREVIA numero::§7/1282/02-09, con la cual
se puso a disposicion a los menores JESUS DAVID SANTOS ROMERO , por ct iderano probable participe
en la comision de a infraccion de LESIONES CALIFICADAS, por lo que con fupdér por los articulos 14,
16, 18 parralo cuarin de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexi asl como por lo dispuesto
en los articulos 1°, 2°, 3%, 4°,5°, 6°, 7° fraccion |, 35 fracciones | y Il asi coma 4 de la Ley para Tratamienlo
de Menores Infractores para el Distrito Federal en materia comun, y para/ la Repiblica en Materia
Faderal, téngase por recibida v por radicada |a indagatoria antes citada y proned en el Libro de Goblemo que
1% se lleva al efecto en el Depar!amer'to para su debido cumplimiento, prosecuciogy perfeccionamiento Iegai

infraccion de LESIONES
iante de Oficio Y Como
a disposicion de esta oﬂcma

JESUS DAVID SANTOS ROMERO, mismo que son pues!
ha Averiguacion de 282 fojas ifiles y sin objetos de infraccion.
---------------------------- DAMOS FE —--

¢ mluderal rvicio de locatel, lo que se asienta para los efectos legales a que haya lugar- -« == === === oo o~
L T T CONSTE----csemcuscsssassamennnncnnas
s ;- FE DE INTEGRIDAD FISICA, ESTADO PSICOFISICO Y EDAD CLINICA DEL ~ PROBABLE
INFRACTOR.- Ensequida y siendo las 13:00 horas del dia 08 DE OCTUBRE del afio en curso, e C.
Comisionado que actia DA FE de que se elaboro el examen médico de ingreso al Servicio Médico de esta
subdireccion, de los menores JESUS DAVID SANTOS ROMERQC contando  con edad clinica probable DE
MAYOR DE 18 Y MENOR DE 20 ANDS; los cuales fueron elaborados por el DR. MARTHA JAIME
RODRIGUEZ , el cual en sus conclusiones nos indica que los aprecio, SIN HUELLAS DE LESIONES
TRAUMATICAS AL EXTERIOR SX. DIARREICO, MICOSIS PLANTAR S nPTO PARA DECLARAR ;
docurnenros de los cuales se DA FE y come agregsdo a las presenies actuaciones. - - - - —————mem— s
~DAMOS FE----cevmomcmmmnne s os connn
RAION Enseguﬂa y en la misma iecha, stendo las 14:00 horas, el personal de actuaciones HACE
CONST&R que no han comparecido los familiares de los mencres relacionados, lo gue se asienta para
constancia legal. CONSTE
- RAZON - Ensequida y en la misma fecha, siendo las 15.00 horas, el personal de actuaciones HACE
CONSTAR que no han comparecido los familiares de los menores relacionados, lo que se asienta para
constancia legal. CONSTE
- - RAZON.- Enseguida y siendo las 15:10 horas del diz 08 DE OCTUBRE del afo en curso, el C.
Comisionado hace constar que procede Informar al menor JESUS DAVID SANTOS ROMERO contenido de




) ,RKZON.- Enseguida y en la misma fecha, siendo las 20:30 horas, e , 5

i

¥

- legal

5;? CONSTAR que no han comparecidc los familiares del menor relacionz
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DEFENSOR, NO HA LUGAR A ACORDAR LO SOLICITADO, TODA VEZ QUE LA INFRACCION EN
ESTUDIO ESTA CONSIDERADA COMO GRAVE, DE ACUERDO AL NUMERAL 268 DEL COCIGO CE
PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL, POR LO QUE NO ALCANZA EL BENEFICIO
DE LA LIBERTAD PROVISIONAL BAJO NINGUN CONCEPTQ. .
CUMPLASE -
RAZON - Enseguida y en la misma fecha, siendo las 16:00 horas, el personal de actuaciones HACI
CONSTAR que no han parecido los familiares de los relacionados, lo que se asienta patra
constancia legal.

CONSTE
- - - FE DE INTEGRIDAD FISICA, ESTADG PSICOFISICO Y EDAD CLINICA DE LOS = PROBABLES
INFRACTORES - Enseguida y siendo las 17:00 horas del dia 08 DE OCTUBRE del afi en curso, el C.
Comisionado que actia DA FE de que se elaboro el examen médico de comparecencia al 3ervicio Médico de

esta subdireccion, de los menores JESUS DAVID SANTOS ROMERO contando con edad clinica probable
DE MAYOR DE 18 Y MENOR DE 20 ANOS; los cuales fueron efaborados por el OB MARTHA JAIME
RODRIGUEZ , el cual en sus conclusiones nos indica que los apreci, SIN HUEWWAS DE LESIONES
TRAUMATICAS AL EXTERIOR SX. DIARREICO, MICOSIS PLANTAR S hPTqE'ﬁRA DECLARAR
documentos de los cuales se DA FE y corre agregado a las presentes actuaciones. -@d —ssessmmennes
s SRR o scsmiinmniimiirs s DAMOS: FE-sicisnnsn SR
- - - RAZON - Ensequida y en la misma fecha, siende las 18:30 horas, el persgffal/de actuaciones HACE
CONSTAR que no han comparecido los familiares del menor relacionado, lo que ienla patra constancia
legal.

CONSTE s B it
RAZON.- Enseguida y en la misma fecha, siendo las 19:30 horas, el p al de actuaciones HACE
CONSTAR que no han comparecido los familiares del menor relacionado, lo qhie se asienta patra constancia
legal.

CONSTE

CONSTAR que no han comparecido los familiares del menor relacionado, que asienta palra consiancia
legal. :

CONSTE £ .
RAZON.- Enseguida y en |a misma fecha, siendo las 21:30 horas, gl personal de actuaciones HACE
CONSTAR que no han comparecido los familiares del menor relacio g lo que se asienta patra constancia

£
CONSTE = - -
RAZON.- Enseguida v en la misma fecha, siendo las 22.30 hnmséat personal de actuaciones HACE

1o, lo que se asienta paira constancia

legal.

L CONSTE - -
- Enseguida y en la misma fecha, siendo las 23.30 horas) el personal de actuscines HACE
que no han comparecido los familiares del menor ralaciotjl}do, lo que se asienta patra constancia

CONSTE ~mmmil e
.- Ensaguida y en la misma fecha, siendo las 00:30 horas DEL DIA 09 DE OCTUBRE DEL 2002, !
personal de actuaciones HACE CONSTAR que no han comparecido:los famiiares del menor relacionado, o

quese asigng constancia legal. @;
T CONSTE il .
Wa y en la misma fecha, siendo las 01:30 hords; el personal de actuaciones HACE
que no han comparecido los familiares del menor relaciongtio, lo que se asienta patra constancia

legal, -—--
CONSTE i .-

RAZON.- Ensequida y en la misma fecha, siendo las 02.30 horas, el personai de actuaciones HACE
CONSTAR que no han comparecido ko familiares dei menor relacionado, lo que se asienta patra constancia

legal.

CONSTE _—
RAZON.. Enseguida y en la misma fecha, siendo ias 03:30 horas, el personal de actuaciones HACIE
CONSTAR que no han comparecido los famifiares del menor relacionado, lo que se asienta patra constancia

al.
- CONSTE o
VISTO.- El estado que guardan las presentes actuaciones, en Mexico Distrito Federal, siendo las 04:30 hora
det dia DIA 08 DE OCTUBRE del 2002, los suscrits COMISIONADOS DEL H. PRIMER TURNO, proceden a

.......... ACUERDQnvvmcommmmemmmncmemn s o s e s o
i os si L i los
- - - En virtud de que en concepto de los suscritos si se encuentran reunidos y satisfochos os extremos de
articulos 14, 16 y 18 Constitucionales, para continuar con ef procedimiento en contra de los menores JESUS
DAVID SANTOS ROMERQ  por su probable parficipacion en la comision de la infraccidn de DIVERSOS
DE LERONES CALIFICADAS , las cuales se encuentran previstas en los aI'lICLﬂ;: A) 22‘8. 293, 3;5
hipbtesis de ven ja), 316 fraccion Il (hipblesis de ser superior por las annas que empiea y por & numero de
Eos que lo acotr:)qaﬂ)an} y 37 (principio de invulnerabilidad);B) 288, 289, 315 (hipdtesis de veniaja), 316
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fuerc comin y para toda la RepUblica en maleria del fuero Federal, asi come el 122 y ?86 bis del Codigo de

Prooedimiemos Penales para el Distrito Federal, es de resolverse y se-- e e e
-—RESUELY E ;

-—PRIMERO Es procedente ejercer accidn iegai en centra del menor JESUS I:MWB S.G.NTDS RO
por haberse demostrado su probable participacion en la comision de las infracciones de LESIONES
CALIFICADAS , debiéndose remitir la Presente indagalonia y actuaciones inlegras, sin objelos, al
Unr!anoenTl.rno afin de qua conforme a sus atribuciones resuelva su situacion juridica, < -
- SEGUNDO. - Queda el menor  en el interior del drea de recepcion de esta institucion de comj
ahmed’madnspwdbndalConsamUmMenm

aduado parawesem:ermbddsaJeiedeﬂepa'lamentodeactasSmMemr.para
perfeccionamiento por lo que hace a las lesiones cometidas en agravio de otras personas. #81--
- -CUARTO.- Hagase de! conocimiento de la defensa, asi como las respectivas anolacigges
gobiemo que se lleva en el inferior de estas oficinas.-- - -
-~ QUINTO.- Con copia de las actuaciones hégasedﬁconocimm de los CC. DIREGLN
PREVENCION Y TRATAMIENTO DE MENORES, DIRECTOR DE COMISIONAI 1
INVESTIGACIONES Y JEFE DE DEPARTAMENTO DE INVESTIGACIONES, para logtgTect:
haya m;; .................................................
S TP e CUMPLASE -ccceeencnas
s .. SECIERRA Y AUTORIZA LO ACTUADQ --
S s e o DA BB o s i i =

LO COM‘tS!ONﬁDOS DEL H. PRIMER TURNO DE COMISIONADOS. -- -

-

GPE. FLORES ROCHA . LIiC. VARGAS §




DIRECCION GENERAL DE PREVENCION
Y ITRATAMIENTO DE MENORES

SUDMRECCION DE INVESTICGACIONES
EPARTAMENTO DE INVESTIGACIONES
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JEFE DEL DEPTO. DE RECEPCION
PRESENTE:

PIRECCION BE COMISIONADOS DE MENORES

Por medio de esle conducto, se informa a Usled, el INGRESO a las instal§giones de esla Direccion de
Comisionados  del  {los) menor  (es) que responde (n) al R(los) nombie (s) de
Por  estar  relacionado (s) ol '"'"'?ﬁrréfc?g&f'_"'"_dei
y la averiguacion previa , a disposicion de los Comisionados ¢ 0
Tumo, hasta en lanlo se resuelve juridica dentro del ténnine de 24 horas, a que se reliere fa Ley‘mc%[ =
(es) que ingresé a las del dia delmesde ‘é‘; s
de200_____. ?‘g il
e R “‘&ﬂﬂ & xi
ATENTAMENTE, = LA = =d
SUFRAGIG EFECTIVO. NO REELEECION, S A
Méxicn, I, 1 ' *

EL T COMISIONADO DEL 11, TURNO,
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(v'u 5

Por eslar relacionado (s) *con Ia
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o 439
DERECHOS Y OBLIGACIONES DELLOS

U g ol L MENORES PUES TOS A DISPOSICION A LA
SN DIRECCION DECOMISIONADOS EN T:1,

AREADERECEPCION.

1 sin nimero , Colonia Nagvgrte, Delegacion Politica Benito Judrez, C.P. 0302(},;:' esta Ciudad de

xico, a_Qx de_ e st de 20000 s¢ hace del conocimicghh del MENOR

e SNEC IS s Nk X_Qihéf.n.t:)“ s

10:__ )7 ZZ __encumplimiento del ARTICULO 22 del acuerdo que estaly

wionamiento de los Centros de diagndstico y Tratamiento de Menores; publica
deraciénel 20 de Agostode 1993 y queala letra dice:

FMCULO 22:Los derechos, obligaciones, correcciones disciplinarias

> lns Normas para el
Encl Diario Olicial de

i ~Heacion de las sanciones se dardn a conocer a los menores en formaclaray s
I].u:csériln, desde el momento desuingreso”. 3
DERECHOS

1. Todos los bienes y servicios quereciba en esta drea son gratuilos.

2. A lenerasistencia médicasi asi lo requiere.

3. A ser informado sobre su situacion juridica, a serasistido por un defens

4., A que resgnarden sus valores y objetos personales, previo registro queds

o familigres conautorizacion de éste.

5 Rccisﬂ'lralo respettoso por parte del personal que laboraen la I)ircm de Comisionados.

6. Recibir eiyforma voluntaria la visita de Ministros del credo que profgde.

= Con\w. eglfingreso con el material para asco personal asi com@g#bpa limpia.

o. A que’se le permita al menor la comunicacion con sus famil i:!l'cs.é

9. RealtZar tres alinientos ai dia. p

DE LAS OBLIGACION!

gias las instalaciones de las dreas que ntilicen. © 4

_ '1s\h}lcrna.‘s de organizacion y ﬁ:l1ciu|1:unicntn,e_‘,'i, estadren.

Yp&o 0 sus compaiieros, visilantes y personal de ﬁ nstitucion.

4. Utilizar ad@etadamdnte las instalaciones del drea y material (e se les proporcione para suso personal.

5. Atender sife i"rcglu\mrsmmiymndicinncs dehigiene. I

6. Guardar el orden y regpeto debidos en las actividades que desgnipeiic.

7. Abstenersg de mRBhatar o agredir fisica o verbalmente asusg€ompaiicros o al personal de la Institucion.

8. A informaeeidioddades sobre cuaiquicrsilnuciénqu@'z tere el orden, ponga en peligro su integridad

fisica, la de 87 compaiicros o la del personal de la I|1slili,ici(‘g:“
- DE LAS PROHIBICIO

. ista prohibido la posesion, trafico o consumo de cigarrilds.

2. Bsta prohibido realizar actos de comercio o intercambios de abjelos que estén bajo su resguardo o

i

1. Mantenerl
2. Acatarlas
ralarcon

responsabilidad, asi como adjudicarse o retenerios por medios no idoneos.
3, Lista prohibida la agresion verbal o fisica a menores por parte del personal.
' DELAS CORRECCIONIES DISCIPLINARIAS
U Iin‘cuanto a orden y disciplina, no se impondrdn mas restriceiones a los menores que las necesarias para
sprar la convivencia necesaria.
2. Amonestacidn verbal por parte del Director.

3.Seda por enterado de lo anterior y {irmaal calee paradebida conslancia. }
R .
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EXP.: 0534/2001-03
C.U.: 6o.
CONSEJO DE MENORES
DIRECCIONTECNICA ,m
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SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA

QUEDA IDENTIFICADO DACTILOSCOPICAMENTE SANTOS ROMERO, JesGs o Jemfis David

QUIEN BUSCADO EN LOS ARCHIVOS DE ESTE GABINETE DE IDENTIFICACION, SE
DESPRENDE L.OS SIGUIENTE:

ING.10-03-01.-ROBO AGRAV.-57/327/01-03.-C.U.80.-S.P.I.C/D.
10-03-01.- $.M.0. 06-04-01.-

"\ ING.09-10-02.~VID. DE LES. CALIF. -57/1282/02-09.
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COMPARECENCIA INICIAL.- México, Distrito Federal siendo las 12:00 horas, del dia 09

nueve de octubre del ano dos mil dos 2002, y ante la Consejera Unitaria Séptima
Licenciada CLAUDIA ROCIO SANCHEZ FIGUERCA en ausencia justificada dal
Consejero Unitario Sexto por y anle la presencia de la Secretaria de Acuerdos NORMA
ANGELICA AGUILERA GARCIA quien al final firma autoriza y da fe comparecen al {a) j
menor JESUS DAVID SANTOS ROMERO y de acuerdo a lo establecido en el articulo 20’
Apartado A, en su fraccion IX de la Conslilucion Politica de los Eslados Unidos ‘.l
Mexicanos, en concordancia con el numeral 36 fracciones Il y IV de la Ley para el Ix
Tratamiento de Menores Infractores para el Distito Federal en Materia Comin y para "

toda la Republica en Maleria Federal, se le hizo de su conocimiento que tiene el derecho B

a designar a sus expensas o por si o por sus Legitimos Representantes o encargados (:
legales a un Licenciado en Derecho de su confianza en el legal ejercicio de su profesion, 3

para que lo asista juridicamente en su procedimiento y en caso contrario el de oficio que :

le designara la Institucion, para que lo asista juridicamenle y gratuitamente y de enterado :? "
dijo que nombra al (ia) Licenciada (o) CLAUDIA ELIZABETH LOPEZ LOPEZ - - - - - - - ;

-- - - -ACEPTACION Y PROTESTA DEL CARGO CONFERIDO: México, Distrito FederaL/‘*i,

a 09 nueve de octubre del afio dos mil dos 2002 el LICENCIADO(A) CLAUDIA '_) 1
ELIZABETH LOPEZ LOPEZ manifiesta que ha sido informado de la designacion hechaa . ™3
S favor, por el ( la ) menor de referencia en este acto se acepta y protesta el cargo

jdo sednalando como domicilio para oir y recibir loda clase de notificaciones el

| en la unidad de defensa- - - - - - s - ammiamm i /(
% -Por lo que de acuerdo a las formalidades establecidas por la Constitucion Politica __J[—=" 5
e los Ehdos Unidos Mexicanos en su articule 20, asi como en lo dispuesto en la ¥

peraccioned/ Bel numeral 36 de la Ley de la Materia, en presencia del Defensor y de la _:__;E

-w%n:!: de la Adscripcion LICENCIADA CLAUDIA EUGENIA SANCHEZ ————
HEHNANDEZ se hace saber al menor en forma clara y sencilla el motive por el cual fue™ “‘*—)
puesto a disposicion de este Consejero, el nombre de las personas que deponen en su '
contra, asi como la naturaleza y causa de la infraccion que le es atribuida y exhortado que
fue para que se conduzca con la verdad en la diligencia que va intervenir; se hace de su
conocimiento el contenido de la fraccién Il y IV del arliculo 20 Constitucional y al respecto -3
manifestd: no es su deseo declarar y si carearse con las personas que deponen en su
contra, Y QUIEN POR SUS GENERALES MANIFESTO: llamarse como ha quedado, v
escrito, edad 17 afics, originario Distrito Federal, fecha de nacimiento 15 de julio de
1985, religién catdlica, \estado civil sollero, con grado de instruccién primero de ‘
secundaria, ocupacién |a empleado, que vive con mi mama de nombre MARIA 3
CONCEPCIG) HOMER SOTO. con domicilio Primera Cerrada de Ahuehuetes, lote 4 —
manzana 32, olorup Jestis del Monte, Delegacion Cuajimalpa, C.P. 05260, teléfono no ‘-g
tiene Y A PRI ?U TAS DE ESTADISTICA refirié: que si fuma cigarros comerciales, Si "

. si se droga con marihuana, no tiene apoedo, si liene un =

ingiere

‘J
tatuajes, alghna banda o pandilla, es la segunda vez que se @ entra 5
sujeto a ifvestigadion,\ sientio todo lo que desea manifestar firmando al n para _{-




F

- - -~ NOTIFICACION - Enseguida y en la misma fecha se natifica del auto que antecede i
a las partes, al menor y a sus representantes legales que dentro de un término 48 horas _.j

= ; 5 5 o AR
se emitira una Resolucion Inicial que en derecho corresponda quienes dijeron que lo oyea .

desos David sanies dlpee re
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SERVICIO MEDICO

HISTORIA CLINICA

l.- FICiiA DL IDENTIFICACION
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SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA
CONSEJO DE MENORES
CONSEJERIA UNITARIA SEXTA.

MENOR: JESUS DAVID SANTOS ROMERQ
INFRACCIONES: LESIONES CALIFICADAS
EXPEDIENTE:0534/2001-03

RESOLUCION INICIAL

----- MEXICO, DISTRITO FEDERAL SIENDO LAS 9:00 NUEVE HORAS DEL DIA 11
ONCE DE OCTUBRE DEL ANQ 2002 DOS MIL DOS meseesssmsomesseemsmmessamesnsrsanasseeees

VISTAS las presentes diligencias de Averiguacion Previa nimero, 57/1282/02-09 en
donde se sefala al menor JESUS DAVID SANTOS ROMERO como probables participes
en la comision de ias infraccion DIVERSOS DE LESIONES CALIFICADAS y eslando
dentro del término de cuarenta y ocho horas a que se refiere el articulo 36 treinla y seis
fraccién IX novena de la ley para el Tratamiento de Menores Infractores para el Disinilo
Federal en maleria comin y para loda la Repiblica en maleria Federal, paia resolver
sobre su situacion juridica, se procede a emilir 10§ SigUIBNIES - rrermsmeaememenmenec

RESULTANDOS:

1. - En fecha 09 nueve de oclubre de 2002 dos mil dos, el Area de Comisionados,
dependiente de la Direccion General de Prevencion y Tralamiento de Menores, puso a
disposicién con detenidos de esta Institucion al menor JESUS DAVID SANTOS ROMERO
por estar relacionado con la Averiguacion Previa numero, 57/1282/02-09 por el ilicito de
\DIVERSOS DE LESIONES CALIFICADAS.

- En fecha 9 nueve de OCTUBRE del afio dos mil dos, fueron recibidas en esla
unse]ena Unitaria Sexta las actuaciones que inlegran el expediente, se radico y se
procedlcr a revisar exhaustivamente las constancias probatonas, por lo que con
fundamento en el articule 286 bis del Codigo de Procedimientos Penales vigente parta el
Disfrito Federal se califico de legal la detencion de la menor referida y se ordena su
comparecencia inicial, ante esta Auloridad.

3- Anle la presencia de esla Auloridad, guien acla con secretario de acuerdos
comparecio al menor JESUS DAVID SANTOS ROMERO asistda por la defensora de
menores y presente ademas el Ciudadano Comisionado.- < - - - === ----oememnnnnns

Reunidos los requisitos anteriores se procede a emilir [0S SIQUIBNIES. ~=wwwsresemeimnases

CONSIDERANDOS

- Este Consejo de Menores en el Distrilo Federal, es compelente para conocer de [0S
presentes hechos, en términos de los articulos 6° y 122 de la Ley de la Maleria, toda vez
que era menor de edad al momento en que ocurrieron los hechos que se le atribuyen, tal
y como se desprende de las acluaciones, dado que kos mismos sucedieron el 10 diez de
Julio del 2002 dos mil dos.- == =< === cmsn-oom -

li- A efecto de determinar i en la presente causa se acreditan el cuerpo de la infraccion
de LESIONES se proceds a resefar los elementos integranles del acervo probatorio: - --

A) DECLARACION MINISTERIAL DE LOS POLICIAS PREVENTIVOS JOSE
ALEJANDRO CARRILLO NIEVES Y VICTOR MANUEL ROMERQ CASTRO, QUIENES



EN LO CONDUCENTE DIJERON: *... Que el dia 8 de sepliembre de! afio 2002, siendo
aproximadamente las 01:30 horas por medio del radio le ordenaron pasar a la primera
Cerrada de Ahuehuetes esquinas Ahuehueles, ya que les reportaron una nia callejera y
que al llegar al lugar que le sefalaron, el que dijo famarse ANTONIO GUZMAN
CONTRERAS, les pidio el apoyo para detener a tres sujetos que se encontraban en el
lugar siendo sefialados por el antes reiendo que eslos sujetos habian lesionado a su
hermano y aun vecino, por lo que procedieron a asegurar a los que dijeron llamarse
GERARDC SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERQ Y LUCIA SANTOS
ROMERQ, mismo que dijeron ser menores de edad manifestandoles el sefior ANTONIO
GUZMAN que estos tres sujetos en compaiiia de otro que se habia dado a la fuga, habian
lesionado a su hermano de nombre ALAN VISUET CONTRERAS de 15 afios y
ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ de 37 afos a ios cuales lesionaron con una navaja y
que ya habian sido trasladados por via particular al menor al hospital Gabriel Mancera y el
adulto a la cruz roja de Polanco, por lo que a peticion del antes mencionade, fueron
Irasladados a la Agencia 26 del Ministerio Publico, y que estando en dicha agencia, llego
la tripulacion 6083 con el otro sujeto de nombre RODRIGO CERON ESCOBAR de 17
afios, al cual al llegar a fa 26 Agencia de inmedialo lo identifico el mismo que solicito el
auxilio a ANTONIO GUZMAN CONTRERAS manifestando que ese era el ofro sujelo de lo
que habia participado en la rifia, por lo que al resultar lodo menores de edad fueron
trasladados a eslas oficinas, en donde el que dijo flamarse GERARDO SANTOS
ROMERO por sugerencia del medico fue traslado al Hospital del Xoco a bordo de ia
Unidad CUJ-6012, para rayos X de una mano, ya que al parecer tenia fraclura
manifestando que no le constan las hechos

B) DECLARACION MINISTERIAL DEL TESTIGO DE LOS HECHOS ANTONIO
GUZMAN CONTRERAS quien manifeslo: .. Que el dicente es hermano de ALAN
VISUET CONTRERAS, mismo que cuenta con quince afos de edad, que el dia de hoy
siendo aproximadamente las 01.00 de la mafana el dicenle llegaba a su domicilio,
cuando se percatd que cuatro sujetos estaban golpeando a su hermano afuera de su
casa, por lo que el dicente corrio de inmedialo a ayudarle a su hermano percatandose
de que el que ahora sabe responde al nombre de RODRIGO CERON ESCOBAR,
rompia ura botella y le picaba en la cara y este mismo sujeto sacd una navaja y
comenzd a picar a su hermano en el cuerpo, por fo que se percatd de que llegaba un
vecino de nombre ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ, el cual tratd de ayudar a su
hermano y se percald el dicenle que este mismo sujeto con la navaja le dio varios
piquetes a ARMANDO mientras que los otros sujetos seguian pateando en el suelo
a su hermano dandose cuenta la que ahora sabe responde al nombre de LUCIA
SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO y GERARDO SANTOS ROMERO le
seguian dando de patadas a su hermano que estaba sangrando de varias partes del
cuerpo y que en esos momentos salid mucha gentes y los cualro sujelos se echaron a
correr y se dieron a la fuga, y como su hermano sangraba mucho y como ARMANDO
MARTINEZ RESENDIZ también eslaba mal ya que tenia lesiones en el estomago, los
trastadaron de inmediato en coches parficulares al hermano del dicente a la unidad 42 del
IMSS y 2 ARMANDO lo trasladaron a la Cruz Roja de Polanco y después regreso a su
domicilio y como habian seguido a los sujelos pasaban por el lugar dos patrullas y los
sujelos regresaban al parecer para sequir peleando, pero solicild el apoyo de la policia y
lograron detener a los fres sujetos, siendo esos a JESUS SANTOS ROMERO, GERARDO
SANTOS ROMERQ Y LUCIA SANTOS ROMERO, el ofro sujelo se echd a correr perc lo
siguieron unas personas a pelicion del dicente, llevaron a los tres sujetos a la agencia 26
y estando en esa agencia, aproximadamente diez minulos después llegd otra patrulla y
presentd sabe al que ahora sabe y responde al nombre de RODRIGO CERON
ESCOBAR, identificandolo el dicente como el mismo que habia lesionado a su hermano y
a ARMANDO...por lo que en este aclo hace su formal denuncia yfo se querelfa por el
delito de lesiones cometido en su agravio de su hermano ALAN VISUET CONTRERAS y
en confra de los que ahora sabe y responden a los nombres de RODRIGO CERON
ESCOBAR, JESUS SANTOS ROMERO. GERARDO SANTOS ROMERO y LUCIA
SANTOS ROMERO, mismos que al tener a la vista en el interior de esta nfr.i?:lsllos
reconoce plenamente y sin temor a equivocarse como los mismos a que se refin en
lérminos dz 50 declaras::ién. siendo fode lo que desea manifestar. AMPLIACION DE




DECLARACION MINISTERIAL DEL TESTIGO DE HECHOS ANTONIO GUZMAN
CONTRERAS que 'eida la declaracion al dicenle la declaracion que nindio anle el
personal de actuacion de la quincuagésima séptima agencia del ministerio publice, la
ratifica en todas y cada una de sus parles por contener la verdad de los hechos
reconociendo como suya la firma que aparece al margen de la misma pro ser puesta de
su pufio y letra a que utiliza en fodos y cada uno de sus asurlos tanto publicos como
privados, agregande que el dia domingo B de Sepliembre del afio 2002 , siendo
aproximadamente las 01:00 horas, cuando el dicenle iba llegando a su domicilio sito en
sus generales se percala que dos sujelos que ahora sabe responden a los nombres de
RODRIGO CERON ESCOBAR LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO
Y GERARDO SANTOS ROMERQ estaban golpeando con los purios a punta pies en
lodas las parles del cuerpo a su hermano ALAN VISUTE CONTRERAS y a su vecino de
nombre RAMON MONTOYA MONTIEL vy cuando el dicente se enconlraba a una
distancia aproximadamente de 2 dos melros su hermano y uno des sus agresores que
ahora sabe dijo lamarse RODRIGO CERON ESCOBAR, sujelaba con fa mano derecha
del cueilo una botella de cerveza oscura de la marca Corona y Ia rompe conlra el piso y
con fos picos de dicha botella procede a golpear a su hermano ALAN VISUET
CONTRERAS, en la cara y este sujeto que dijo llamarse RODRIGO CERON RESENDIZ
saca de enlre sus ropas de la cinlura del lado derecho una navaja, con la cual procede a
golpear a su hermano ALAN VISUET CONTRERAS en diferentes partes dei cuerpo
mientras sus olros agresores gue dijeron llamarse LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS
SANTOS ROMERO, GERARDO SANTOS ROMERD, lo seguian gulpeando con ios
pufios y pies en todas partes del cuerpo asi como a su vecino de nombre RAMON
MONTOYA MONTIEL momentos en que fiega su vecino de nombre ARMANDO
MARTINEZ RESENDIZ quien interviene iratando de calmar a los cuatro sujetos que
ahora sabe dijeron llamarse GERARDO SANTOS ROMERO, LUCIA SANTOS ROMERQ,
JESUS SANTOS ROMERC, RODRIGO CERON ESCOBAR los cuales no le hiciercn

;' « £aso por lo que el sujeto que dijp llamarse RODRIGO CERON ESCOBAR procede a
2 golpear con su navaja ef estomago , como en fa cara, manos y cabezal sefior ARMANDO

MM AL

ARTINEZ RESENDIZ infiriéndole las lesiones que presenta mienlras los otros sujelos
dijeron flamarse LUCIA SANTOS ROMERQ, JESUS SANTOS ROMERQ, Y

wiia v IRARDO SANTOS ROMERO  seguian golpeando a su hermano ALAN VISUET

« . CONTRERAS con los pufios y pies en lodas partes del cuerpo ya que eslaba en el suelo

por lo que fos cuatro sujelos ya mencionados procedieron a dar a la fuga rumbo a la calle
de Ahuehueles momentos en que iban pasando elemenlos de la policia preventiva de la
Secrelaria de Seguridad publica de Gobierno del Distiito Federal a bordo de sus
respectivas patrullas a los cuales los abordo y les dije que si por la misma calle del rosal
con rumbo a la avenida Ahuehuetes, sefialandoles a los individuos que corrian y que se
eslaban dando a la fuga, segundo antes habia golipeado a su hermano ALAN VISUET
CONTRERAS y al sefior ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ infiriéndole las lesiones que
presentaban y dichos policias procedieron a la persecucion los probables responsabies ya
mencionados mientras un coche particular procedieron a trasladar a su hermano ALAN
VISUET CONTRERAS a la clinica numero 42 del Institulo Mexicano del Seguro Social,
mientras el sefior ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ fue trasladado en una ambulancia
de Ia cruz roja mexicana a la cruz roja mexicana de Polanco para su alencion medica y en
dicente se quedo en dicho lugar en donde regresaron los policias preventivos con los
sujetos que dijeron llamarse LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO y
GERARDO SANTOS ROMERQ los cuales al tenerlos a la vista en dicho lugar fos
identifico y recanocié como los mismo sujetos que momentos antes habian golpeado a su
hermano ALAN VISUET CONTRERAS y solicilo de dichos policias que estas personas
fueran presentadas ante eslas auloridades por lo que ltodos se frasladan ante estas
autoridades y al estar en la sala de espera de estas autoridades llegaron otrog_eiemenlc;
de la policia preventiva que llevaban asequrado al sujelo que ahora sabe dijo lamarse
RODRIGO CERON ESCOBAR y el dicente les dijo a los dos policias preventivos que
identifica sin temor a equivocarse a dicho sujeto que dijo lamarse RODRIGO CERON
ESCOBAR como el sujelo que habia golpeado a su hemano ALAN VISUET
CONTRERAS y al sefior ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ siendo todo o que desea
manifestar —-- s




C) DECLARACION MINISTERIAL QUERELLANTE ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ,
quien en o conducente manifestd .. que el dia de ayer ocho de septiembre de dos mit
dos aproximadamente a las 00.30 horas el de la voz se enconlraba en su local de tenda
miscelanea...por lo que enfraron en su local una mujer y un sujeto del sexo masculino
siendo los que ahora saben dicen llamarse LUCIA SANTOS ROMERO, uno mas que en
este momento no esta delenido, por le que entraron y compraron una cerveza caguama y
una cajetilla de cigarros y los pagd la mujer y a las afueras se enconiraban tres sujetos del
sexo masculino, siendo los que ahora sabe dicen llamarse JESUS SANTOS ROMERC,
RODRIGO CERON ESCOBAR Y GERARDO SANTOS ROMERO, por lo que no les tomo
impartancia y se fueron con los articulos que compraron y se fueron por la calle hacia la
derecha y un par de minulos después escucho que se rompia algo de vidrio y rapido salio
a la calle y mira hacia la derecha y a unos vente metros observa como estaban los
cinco sujetos antes cilados siendo uno desconocide al que solo sabe es de estalura
baja, menor de edad, de cabello largo lacio castaio, frente amplia, ceja semi-poblada,
cjos calés claros, de naniz chata, boca chica... y que esta en este momento delenido, asi
como LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO y RODRIGO CERON
ESCOBAR Y GERARDO SANTOS ROMERO, los cuales tenian rodeades unos
muchachos que son sus vecinos de su negocio antes citados y que sabe se llaman
RAMON MONTOYA MONTIEL y ALAN VISUET CONTRERAS, a los cuales los estaban
agrediendo fisicamente dandole de golpes con los pufios a sus dos vecinos, los
mismos que no podian defenderse por el mayor nimero de los agresores, les daban
de pufietazos en la cara, y en el cuerpo a si como de patadas por lo que corrio el de la
voz para ayudarlos y al llegar les dijo "que los dejaran”, por lo que el de la voz les grild pro
stos (sic) continuaban golpeandolos pere fue cundo el sujeto que ahora sabe dice
llamarse JESUS SANTOS ROMERO dejo de agredir a sus vecinos y se dirigié al de la
voz y con una navaja que portaba en la mano derecha y e inmediato, sin media palabra
con el dicente le dio un navajazo en la mano izquierda ya que el de la voz tenia las manos
a k& altura del pecho asiendo sefias para que se tranguilizaran todos, por lo que JESUS le
io dos navajazos en la mano izquierda y en el codo, después el de la voz se hizo para
Ués&wn la navaja JESUS le dio un navajazo en el estomago al de la voz haciendo un

vinfento directo como tratando de melerle la navaja en el estomago, y el de la voz se

agactlf un pocs por la lesion que le causo y es cuando y es cuando este JESUS con la

misma navaja ie dio olro navajazo en la frente del lado izquierde entre el cabello, por lo
que el emitenle lo que hizo fue correr hacia su local para que no o siguieran agrediendo

tar, . porlo que en este momento presenta su querella por el delito de lesiones en su agravio y

I en contra de JESUS SANTOS ROMERO siendo el mismo que esle momenlo se

~ encuentra delenido en estas oficinas.. siendo lodo lo gque desea manifestar

AMPLIACION DE DECLARACION DEL QUERELLANTE, una vez que le fue leida su

declaracion que rindio anle el personal de acluacion de la quincuagésima séptima

agencia del ministerio publico la ratifica en todas y cada una de sus partes por contener la

verdad de los hechos reconocienda como suya la firma que aparece al margen de la

misma por ser puesta de su pufio y letra la que utiliza en todos y cada uno de sus asuntos

tanlo publicos como privados asimismo agrega que el dia domingo 8 de septiembre del

afio 2002 siendo aproximadamente las 1.00 horas cuando el dicente al escuchar un ruido

como cuando se rompe un cristal o una botella por lo que salio de su negocic "marque

saul” que se encuentra ubicada en la calle de monte san miguel numero 55 de la colonia

Jesiis de monte perteneciente a la delegacion cuajimalpa de la misma colonia habia

cuatro sujelos que ahora saben dijeron llamarse RODRIGO CERON ESCOBAR, LUCIA

SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO Y GERARDO SANTOS ROMORO.

quienes eslaban golpeando a los jovenes que sabe y le consla responden a los nombres

de ALAN VISUET CONTRERAS Y RAMON MONTOYA MONTIEL con los pufios y a

puntapiés en todas pare del cuerpo por lo que al momento el sujeto que ahora sabe dijo

Hlamarse RODRIGO CERON ESCOBAR portaba en la mano derecha el cuerllo de una

botefla obscura y con los picos de esta estaba golpeando en la cara a sus vecinos que

sabe y le consla responde al nombre de ALAN VISUET CONTRERAS por lo que el

dicente inlervine tratando de calmar los cualro sujetos que ahora sabe dijeron llamarse

RODRIGO CERON ESCOBAR, LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERQIy

grito que los dejaran cuando el dicenle se percata que el suje_lo que ahora sa‘bg dijo

llamarse JESUS SANTOS ROMERQ ya portaba en su mano izquierda por dos ocasiones



en el codo izquierdo por ocasiones en el estomago por una vez en la frente de lado
izquierdo y cabeza en |a parte delantera del lado izquierdo infiriendole de ese modo las
lesiones que presenta por lo que en el momento salieron vecinos del rumbo y dicho
sujetos se dieron a la fuga por Ia misma calle de rosal hacia la calle de ahuehueles
momentos en que iban pasando elemenlos de fa policia preventiva de la secrelania de
sequridad publica del gobiemo del distrito Federal y le consta responde al nombre de
ANTONIO GUZMAN CONTRERAS y sefiala a los agresures gue se eslaban dando a la
fuga por lo que asimismo el dicente fue trasladado a bordo de una ambulancia de la cruz
foia mexicana a el hospilal de 1a cruz roja mexicana para su atencion medica, quedando
internado en dicho nosocomic y fue dado de alta a las seis horas con habitacion en donde
le dijeron que tenia que comparecer ante las oficinas 2 la cuadragesima séptima agencia
del ministenio publico ya que en dicho lugar estaba la persona que le habia infenido las
lesiones que presenta una vez que llego ante dicha autoridad le procedieron a recabar su
declaracion respectiva lugar en donde luvo a la visla al sujelo que ahora sabe dijo
llamarse JESUS SANTOS ROMERQ idenlificandolo como la persona que junto con olros
sujetos que le infirieron las lesiones que presenta su vecino que sabe y le consta
response al nombre de ALAN VISUET CONTRERAS asi como el mismo que le infirio a
dicente las lesiones que presenta asi mismo luvo a la visla en el inferior de las oficinas de
dichas auloridades a los que dijeron llamarse LUCIA SANTOS ROMERC, JESUS
SANTOS ROMERO y GERARDO SANTCS ROMERQ estos junto con el que dijo llamarse
RODRIGC CERON ESCOBAR los identifico como las personas que estaban golpeando
con fos pufios y pies en todas parles del cuerpo a sus vecinos que sabe y le constan
responde & los nombre de ALAN VISUET CONTRERAS quien primero estaba de pie y
posteriommente en el suelo y RAMON MONTOYA MONTIEL por lo que en esle aclo
denuncia el defito de LESIONES comelido en su agravio y en conlra de el gue dijp
llamarse JESUS SANTOS ROMERO, lambien denuncia el delito de lesiones cometido en
gl agravio de ALAN VISUET CONTRERAS Y RAMON MONTOYA MONTIEL en contra de
que dijercn llamarse RODRIGO CERCN ESCOBAR, LUCIA SANTOS ROMERO,
S SANTOS ROMERO Y GERARDO SANTOS ROMERO que todo lo narrade es gue
£ nsta y en eslos hechos fueron lestigos su conyuge sefora LAURA ROMO
gy. GONZALEZ asi como su hermana del dicente.

-+
D) DEGJRACION MINISTERIAL DEL TESTIGO RAMON MONTOYA MONTIEL QUIEN
PF “HEN LO CONDUCENTE DIJO." ... Que el dia de hoy 8 se sepliembre del afio 2002
4 a aproximadamente 00:30 horas ei de la voz y su amigo de nombre ALAN VISUET
L ~fCONTRERAS estaban a las afueras de su vivienda en unas escaleras que estan en la
banqueta siendo de la calle el Rosal, Manzana B, Lote 4, Colonia Jesis del Monte en
Cuajimalpa ya que eslaba platicando y fue cuando llegé un sujeto del sexo masculino
al que a hora sabe dice llamarse JESUS SANTOS ROMERO y que en este momento
se encuentra delenido y lo reconoce ya que pasa a la camara de Guesel y lo tiene a la
visla tras &l cristal y lo reconoce sin temor a equivocarse asi como los olros tres sujelos y
que ahora sabe dice llamarse RODRIGO CERON ESCOBAR, GERARDO SANTOS
ROMERQO y LUCIA SANTOS ROMERO, por lo que JESUS SANTQOS llego a donde estaba
en &l de la y ALAN (sic) y le dijo “QUIEN SE VA A DAR EN LA MADRE" y fue como ALAN
dijo pues con "QUIEN" o porque tralando de calmario, pero JESUS le dio un cabezazo a
ALAN y este respondid a Ia agresion y ellos dos se estaban peleando pero ALAN solo se
defendia de las agresiones de JESUS ya que este le daba de purietazos en la cara en el
cuerpo y observaba lo que ocurria RODRIGO CERON, GERARDO SANTO y LUCIA
SANTOS, pero al momenio en que JESUS le pegaba a ALAN y lambién se metio
GERARDO SANTOS ROMERO y le ayudo & JESUS a golpear a ALAN ya que le dio uii
gelpe con €! pufio en la cara a ALAN por lo que el de 1a voz se melio defender 2 ALAN,
por o que el de Ia voz le dijo a GERARDO que lo dejara y fue cuando GERARDO se e
fue encima el de Ia voz a golpes dandole de golpes con los pufos cerrades, en la cara y
en la cabeza y el de la voz brata de repelar (sic) la agresion mientras que el de la voz se
defendia, los olros chaves siendo LUCIA Y RODRIGO también intervinieron y
empezaron a tudarle (sicj a JESUS a golpear a ALAN ya que le daban de pufietazos y
patadas por diversas parles del cuerpo ¥ ALAN no se podia defender, por lo que el de I2
voz seguia siendo agredido por GERARDO, pero alcanzé ver como RODRIGO CERON
rompié una botella de vidrio tipo caguama la tomo de la boquilla y Ia estrello en el
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piso observando a una distancia de 4 metros aproximadamente de frente, por lo que
con la boquilla de la botella se le fue encima a ALAN, ya que con movimientos
directos a la cara, en el estomago, en las costillas, en el torax y en las manos
siendo estos rectos y como enterrindole lo que estaba roto de | botellas, por lo que
este ALAN decia " CADA VEZ QUE LO AGREDIA SE QUEJABA DE DOLOR Y LE DECIR
YA AGUANTA’, pero esie RODRIGO lo seguia picandolo con el pedazo de botella por
que ALAN cay6 en el piso y hacla el intento de ponerse de pie, pero LUCIA SANTOS
ROMERO lo impedia agarréndoio de las manos del cuerpo para que no se
incorporara y no se pudiera defender mientras tanto JESUS de daba de patadas en
el cuerpo y a este ALAN y puiietazos por todo el cuerpo, por lo que GERARDO
seguia pegéndole al de la voz, pero LUCIA llego y le dio al de la voz un pufietazo en
la cara asi como lo Jalé de los cabellos y le bajo |a cabeza a la altura de la cintura
para después darle de patada en la cabeza y pasaron unos segundo mas y o dejaron
de agredir asi como ALAN y se fueron comiendo por la calle del Rosal umbo a la calle de
ahuehueles, por lo que ALAN se puso de pie y se melio a su casa pero alcanzd a ver el
de la voz que estaba sangrando de la cara del {orax lenia la playera rota y se le
observaba la piel como sangraba de las lesiones que le causaron, y el de la voz salid
corriendo fras los sujetos agresores junto con el hermano de ALAN que habia llegado en
esos momentos y fue como inmediatamenie llegaron unas patiullas y a los oficiales les
dijeron lo sucedido y deluvieron inmediatamente a res de elios siendo LUCIA SANTOS,
JESUS SANTOS Y GERARDO SANTOS, otra patrulla detuvo a RODRIGO CERON
ESCOBAR, por lo que los cualro fueron llevados a ia delegacion de Cuajimalpa y después
a estds oficina... por lo que sin lemor a equivocarse reconoce a los que dicen llamarse
JESUS SANTOS ROMERO, RODRIGO CERON ESCOBAR, GERARDO SANTOS
ROMERO y LUCIA SANTOS ROMERO tinicamente como los agresores del emilente y de
su amigo ALAN por que presenta su querella por &l delilo de lesiones en su agravio y en
contra de GERARDO SANTOS ROMERO Y LUCIA SANTQS ROMERQ por las lesiones
que presenta en el de la voz siendo todo lo que desea manifestar. AMPLIACION DE
DECLARACION DEL TESTIGO, una vez que le fue leida su declaracion que rindio anle
la quincuanésima séptima agencia del ministerio publico la ratifica en todas y cada una de

* sus partes por conlener la verdad de los hechos reconociendo como suya la firma que

¥ aparece al margen de la misma por ser puesta de su puno y letra la que utiliza en todos y

ﬁa uno de sus asuntos tanto piblicos como privados agregando que el dia domingo 8
#

xph‘embre del aflo 2002 siendo aproximadamente las 01:00 horas cuando el dicente
contraba acompafade de su amigo ALAN VISUET CONTRERAS y eslaban en la
calle de rosal casi esquina con san miguel de la colonia Jesus del monte perieneciente a
la delegacitn cuajimaipa de Morelos cuando Hlegaron a dicho lugar los sujetos que ahora
sabe dijeron llamarse RODRIGO CERON ESCOBAR, LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS
SANTOS ROMERO Y GERARDO SANTOS ROMERO y JESUS SANTOS ROMERO le
dijo quien se va a dar en la madre por lo que su amigo ALAN VISUET CONTRERAS trato
de calmarlos por lo que el sujeto que ahora sabe dijo llamarse JESUS SANTOS
ROMERO golpeo de un cabezazo en la cara a su amigo ALAN VISUET CONTRERAS por
que todos los demas sujelos ya mencionados proceden a golpear a su amigo ALAN
VISUET CONTRERAS y el dicente 2l tratar de intervenir es agredido fisicamente por el
sujeto que ahora sabe dijo llamarse GERARDO SANTOS ROMERO quien le dic de
pufietazos y puntapiés de todas pares del cuerpo aclo seguido el sujeto que ahora sabe
dijo lamarse RODRIGO CERON ESCOBAR, sujetaba con la mano derecha una bolella
de cerveza obscura de la marca corona y la rompe contra el piso quedandose en la mano
con Ia pura boca de la botella y con los picos dicha botella procede a golpear a su amigo
ALAN VISUET CONTRERAS en el cara, estomago, costillas, mienfras que JESUS
SANTOS ROMERO Y LUCIA SANTOS ROMERQ también o seguian golpeando con los
pufios ¥ pies en lodas partes del cuerpo a su amigo ALAN VISUET CONTRERAS cuando
se percata que el sujeto que ahora sabe dijo llamarse JESUS SANTOS ROMERO saca
de entre sus ropas de la cinlura del lado derecho una navaja con la cual procede a
qolpear a su vecino de nombre ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ quien llego en esos
momeno para inlervenir y tratando de calmaran a sus agresores los que ahora sabe
dijeron lamarse RODRIGO CERON ESCOBAR, LUCIA SANTOS hicieron caso por lo que
el sujeto que dijo llamarse JESUS SANTOS SEGURA procede a golpear con fa navaja
que portaba en la mano derecha al estomago como en la cara, manos y cabeza



infiréndole las lesiones que presenla mientras los otros sujetos que dijeron llamarse
LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO Y RODRIGO CERON
ESCOBAR, seguian golpeando a su amigo ALAN (quien eslaba en el suelo) y GERARDO
SANTOS ROMERQ seguia golpeando a su amigo ALAN (quien estaba en el suelo) y
GERARDQO SANTOS ROMERQ seguia golpeando al dicente con los pufios y pies en
todas partes del cuerpo llegando en esos momentos LUCIA SANTCS ROMERO quien
tomo al de la voz por los pelos bajandole la cabeza a la allura de la cintura lugar en donde
le empezo a darle de paladas en la cabeza y una vez hecho lo anterior los cuatro sujelos

= ya mencionados procedieron a darse a ala fuga rumbo 2 la calle de ahuehuetes

momentos en que iban pasando elementos de !a policia preventiva de la secrelaria de
sequridad publica de goblemo del Distrito Federal a bordo de sus respectivas patrullas a
los cuales los abordo su amigo que dijo llamarse ANTONIO GUZMAN CONTRERAS
quien llego al momento en que eslaba siendo agredidos el emitente y su amigo ALAN del
cual es su hermano y les dijo que por 1a misma calie el rosal con rumbe a la avenida
ahuehuetes sefialandoles a los individuos que comian y que se eslaban dando a la fuga
que segundos anles habian golpeado a su hermanc ALAN VISUET CONTRERAS al
dicente y al sefior ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ, infiriéndole las lesiones que
presentaban y dichos policias procedieron a la persecucion los probables responsables ya
mencicnados mas tarde procedieron a trasladar en su coche particular a su amigo ALAN
VISUET CONTRERAS a una clinica a una clinica del seguro social en cuajimalpa mientras
que el sefior ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ fue irasladado a la cruz roja de polanco
en una ambulancia de la cruz roja mexicana y el dicente y su amigo ANTONIO GUZMAN
CONTRERAS se quedaron en dicho lugar en donde regresaron los policias preventivos y
llevaban asegurados a los que dijeron llamarse LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS
SANTOS ROMERQ Y GERARDO SANTOS ROMERO y su amigo ANTONIO GUZMAN
CONTRERAS les dijo a dichos elementos de |a policias preventiva que presentaran ante
estas autoridades a dichos sujetos pot lo que fueron presentados anle eslas auloridades,
el dicenle y su amigo ANTONIO tambien se trasladaron ante eslas autoridades y habian

™, pasado unos cuatio minutos de que llegaron anle estas autoridades y habian pasado

.
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. ESCOBAR, LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO y GERARDO
+ SANTOS ROMEROS. los reconogieron como las personas que agredieron a su amigo

I" nios de la policia preventiva y llevaban asegurado al sujeto que ahora sabe dijo
marse RODRIGO CERON ESCOBAR por lo que su amigo ANTONIO GUZMAN

%0 cuanlos minutos de que llegaron anle estas auloridades cuando llegaron mas
v g

ONTRERAS y el dicente idenlificaron a dichos sujelos que fueron lrasiadados a la
qui esima séplima agencia del ministerio publico por ser menores de edad lugar en
dofdd el dicente al tener a la visla a los que dijeron llamarse RODRIGO CERON

ALAN VISUET CONTRERAS, al sefior ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ y al dicenie
como las personas que les infirieron las lesiones que presentan por ko que en esta aclo se
querefla por el delito de lesines cometido en su agravio y en, contra de GERARDO
SANTOS ROMEROQ Y LUCIA SANTOS ROMERO que todo lo ya narrado es o unico que
le consta y lo cual ha declarado en presencia de su tia ANGELICA MONDRAGO
MONTOYA. -

E) DECLARACION POR ESCRITO DEL OFENDIDO ALAN VISUET CONTRERAS
RENDIDA ANTE EL MINISTERIO PUBLICO EL 8 DE SEPTIEMBRE DEL 2002 DOS ML
DOS, QUIEN EN LO CONDUCENTE MANIFESTO: Que el dia de ayer 7 septiembre del
afio 2002 llegd a su domicilio dado en sus generales y que se quedo en calle jugando que
de pronto se percala de que flegd JESUS persona de fa cual ignora sus apellidos ya que
solo lo conoce de vista quien le dijo “CON QUIEN VAS A PELEAR, que el de la voz le
contestd NO MI HERMANO ESTOY TRANQUILO, JUGANDO", que esto enojé a JESUS
y se le fue encima pegéndole con los pufios en la cara y acto sequido una chava a la
cual no conoce ni sabe como se llama también se le va encima y lo sujeta de las manos
que el de la voz se percala de que un muchacho al que conoce como el grefias le da
un piquete con algo por la espalda y el la voz alza el pie para tratar de e\rlﬂar que le
sigan pegando y en ese momento oye que el grefias y departe del grefias sin_hsndo dolor
en la espalda y acto seguido olro individuo al cual conoce solo como el que piocaso (sic)
fe da un golpe en la cara causandole también lesiones y al ver esto su cufiado RAMON
*N" del cual ignora sus apellidos intervino para lratar de evitar que le sigan pegando que
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ya no supo nada mas que si ios volviera lener a la vista los reconoceria plenamente ya
que por &l momento no puede proporcionar la media filiacion de las personas que le
pegaron ya que se siente mal que es todo o que liene que declarar.-—-———-———— —_—

F) FE MINISTERIAL DE DECLARACION POR ESCRITO DEL LESIONADO ALAN
VISUET CONTRERAS |a cual se tiene por Integramente reproducida tal y como si a la
letra se insertara.

G) DECLARACION MINISTERIAL DE LA DENUNCIANTE ANA CRISTINA CONTRERAS
COLIN QUIEN MANIFESTO: Que no le consian los hechos , la cual se tiene por
integramente reproducida tal y como si a la letra se insertara.

H) NOTIFICACION DEL LESIONADO ALAN VISUET CONTRERAS, emilida por el
Instituto Mexicano del Seguro Social al C. Agente del ministerio publico de fecha 08 de
septiembre del 2002 de |a que se desprende: "heridas en cara, extremidades superiores y
hemitorax izquierdo provocadas por objeto punzo corante. Heridas por objelo punzo
cortanle en hemitorax izquierdo penetrante a cavidad.

1) CERTIFICA DE ESTADO FISICO DE ALAN VISUELT CONTRERAS, de fecha 08 de
septiembre de 2002 del que se desprende: *heridas multiples por instrumento punzo
cortante en cara, mejilla derecha e izquierda saturada y extremidades superiores, heridas
penefrante de hemitorax izquierdo, contusiones en cara y equimosis dermo palpebral
izquierdo. Clasificacion provisional de las lesiones que si ponen en peligro la vida. ————-—

J) FE MINISTERIAL DE LESIONES Y CERTIFICADO MEDICO DEL LESIONADO, de
fecha 08 de septiembre del 2002 de la que se desprende: "el personal que actia DA FE
de tener a la vista en estas oficinas a quien dice llamarse ALAN VISUET CONTRERAS,
mismo a quien se aprecid masculino de 15 afios con una edad clinica mayor de 14 afios y
menor de 16 afios aliento normal presentado lesiones caracterizadas por heridas miltiples
por instrumento punzo corlanle en cara, mejila derecha e izquierda suluradas y

. extremidades superiores, herida penetrante de hemiorax izquierdo, contusiones en cara y

v, equimosis dermo palpebral izquierdo. Clasificacion provisional de las lesiones que si
Bponen en peligro la vida Previslas y sancionadas en el arliculo 288, 293 ambos

% numerales del Cadigo Penal vigente en el Distrito Federal, datos que se corroboran con el

certificado Médico suscrito por el Médico Legisla de guardias en estas oficinas documento

{ que corre agregado a la misma, en conclusion se encontrd: No ebrio con huellas de

lesiones externas, datos que se corroboran con el Cerificado Médico expedido por el C.
Medico Legista adscrito a BJ3 (Octava Agencia), Doclor CARLOS CABRERA 5."-—weveeeeee

K) CERTIFICADO MEDICO DE INTEGRIDAD FISICA Y EDAD CLINICA APARENTE DE
GERADO SANTOS ROMERO, de fecha 08 de sepliembre del 2002 del que se desprende:
*presenta excoriaciones demoepidémicas en cara anteroinlema de brazo izquierdo tercio
proximal, cara anterior de mufieca izquierda, y dorso de ambas manos por vaioracion
radiolégica realizada en el Hospital General de Xoco, en nomada por el Dr. MUNOZ R. 1.
Se reporia fractura de falange proximal de quinto dedo de mano derecha. Clasificacion
Provisional de las lesiones: Lesiones que no ponen en peligro la vida y lardan en sanar
mas de quince dias.

L) FE MINISTERIAL DE LESIONES Y CERTIFICADO MEDICO de fecha 08 de
septiembre del 2002 de la que se desprende: * el personal que actia da fe de tener a la
vista en inlerior de estas oficinas al C. GERARDO SANTOS ROMERO. Mismo que al
momento de ser examinado, presenta 14 afos por su desarrollo general sin lerceros
molares y con caracteristicas sexuales secundarios corresponde a una edad mayor de 16
y menor de 18 afios aliento alcohdlico si ebrio romberg positivo y presep!a excoriaciones
dermoepidermicas en cara, anterointerna de brazo izquierdo tercio proximal cara anterior
de mufieca izquierda, y dorso de ambas manos asi como deformidad de dt_:rso de mano
derecha por probable fractura. Por lo que se sugiera valoracion rac_iiobgnca en mdp
hospitatario. Clasificacion pendiente lo que se corrobora con el certificado del servicio
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Médico legista, mismo que agregado a las presenles certificado susento y firmado por el
C. JUAN MANUEL AVILA PEREZ".

M) CERTIFICADO MEDICO DE INTEGRIDAD FISICA Y EDAD CLINICA APARENTE DE
JESUS SANTOS ROMERO de fecha 08 de sepliembre del 2002 de! que se desprende:
“presenta excoriaciones dermoepidémicas en region interescapulovertebral izquierda, cara
anterior del brazo izquierdo lercio distal, y ambas rodillas. Clasificacion provisional de
lesiones: Lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de 15 dias” -

N) FE MINISTERIAL DE LESIONES Y CERTIFICADO MEDICO, de fecha 08 de
sepliembre del 2002 de la que se desprende: "el personal que actia da fe de lener a la
vista en el interior de esta oficina al C. JESUS SANTOS ROMERO. Mismo que al
momento de ser examinado presenia 16 afios, por su desamolio fisico general, con
presencia de lerceros molares y con presencia de los caracteres sexuales secundarios
clinicamente corresponde a una edad mayor de 17 y menor de 19 afios, aliento alcohdlico
si ebrio, romberg posifiva y presenta las siguientes lesiones: excoriaciones
dermoepidérmicas en regidn interescapuloveriebral izquierda, cara anlerior de brazo
izquierdo tercio distal, y ambas rodillas. Lesiones que no ponen en peligro 1a vida y tardan
en sanar menor de 15 dias en sanar. Lesiones previstas y sancionadas por los arficulos
288 y 289 parafo primere corroborada con el cerificado del Servicio Medico Legista,
Mismo que core agregado a las presentes. Certificado suscrilo y firmado por el C. JUAN
MANUEL AVILA PEREZ".

N) FE DE LESIONES Y CERTIFICADO MEDICO DE RAMON MONTOYA MONTIEL, en
el que se aprecio masculino de 13 afios de edad con aliento nomal y que presenta
hematomas en regitn lado izquierdo y en region occipital lado izquierdo y en region
parietal derecha equimosis en anlebrazo izquierdo tercio medido cara posterior edema en
dorso de mano derecha por lo que son lesiones que no ponen en peligro la vida y tardan

\13() sanar menos de 15 dias certificado suscrito y firmado por el C. ROSENDO PEREZ

GTAS del cual se fa de y se agrega a las presentes aclUACIONES. —— - —cmmeoeeee
FE DE LESIONES Y CERTIFICADO MEDICO DEL AGRAVIADO, Que siendo las

. 11:30 foras del dia 08 de! mes de septiembre del afio 2002 el personal que actua da fe

de teWbr 2 la vista en el interior de esta oficina al C. ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ,
en, e se aprecio masculino de 41 afios de edad con aliento normal y que presenta
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ante con punto de sutura en las siguientes regiones: uno de 5 cm en region
frintoparielal izquierda, en codo izquierda, en codo izquierdo una de 4 de 3 cm en region
supraumbilical por lo que son lesiones que pos su naturaleza no ponen en peligro la vida
y tardan en sanar menor de 15 dias.

P) DECLARACION MINISTERIAL DE LA MENOR LUCIA SANTOS ROMERO QUIEN EN
LO CONDUCENTE DIJO: ... Que se el hace de su conocimiento de la imputacion que
obra en su conlra a lo que sefala que por el momento se reserva su derecho para
declarar ya que lo hara con posterioridad ante las autoridades que sigan conociendo de
las presentes acluaciones... siendo todo lo que desea manifestar --—————---—rreeeenes

Q) DECLARACION MINISTERIAL DEL MENOR INFRACTOR GERARDO SANTOS
ROMERO .- QUIEN EN LO CONDUCENTE DHO..." Que se el hace de su conocimiento
de la imputacion que obra en su conlra a lo que sefiala que por el momento se reserva su
derecho para declarar ya que lo hara con poslerioridad ante las auloridades que sigan
conociendo de las presentes actuaciones... siendo todo lo que desea manifestar.
COMPARECENCIA DEL MENOR INFRACTOR GERARDO SANTOS ROMERO ANTE
EL AREA DE COMISIONADOS QUIEN MANIFESTO: Una vez enterado de Ia imputacion
que obra en su conira por la infraccion de LESIONES CALIFICADAS considerada como
grave, por o que no alcanza el beneficio de la libertad provisional y que fo acusan los
tesligos de hechos ANTONIO GUZMAN CONTRERAS Y RAMON MONTOYA MONTIEL,
ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ, manifiesta que si desea declarar QUE S8I
PARTICIPO EN LOS HECHOS siendo la verdad de los hechos a siguiente. que en fecha
8 de septiembre del afio en curso, como a las 00:00 el dicente iba pasando por la



segunda cerrada de ahuehugtes, en la Colonia Jesus del Monle en comparia de sus
hermanos JESUS y LUCIA SANTOS y RODRIGO CERON ESCOBAR, y que entonces el
chavo de nombre ALAN VISUET CONTRERAS a quien conoce con el apodo del YAKUL
empezo agredir a su hermano JESUS, su hermano no se dejo y empezaron a pelear ellos
y luego se metieron como ocho chavos que iban con el YAKUL, por lo que el dicente
LUCIA Y RODRIGO, se metieron y pelearon lodos conlra todos, el dicente se peleo con
RAMON MONTGYA quien también estaba con el YAKULT, después empezaron a salir los
familiares dei YAKULT con palos y todo y empezaron a golpear con palos al dicente y sus
hermanos, que el dicente ni sus hermanos traian armas siendo todo lo que desea
manifestar. COMPARECENCIA DEL MENOR INFRACTOR GERARDO SANTOS
ROMERO ANTE EL CONSEJERO QUIEN MANIFESTO: Que no es su deseo declarar en
|a presente diligencia.

R) DECLARACION MINISTERIAL DEL MENOR INFRACTOR RODRIGO CERON
ESCOBAR .- QUIEN EN LO CONDUCENTE DIO...." Que se el hace de su conocimiento

de la impulacion que obra en su contra a lo que sefiala que por &l momento se reserva su

derecho para declarar ya que lo hara con poslerioridad ante las autondades que sigan
conociendo de las presentes sctuaciones.. siendo fodo lo que desea manifestar
COMPARECENCIA DEL MENOR INFRACTOR RODRIGO CERON ESCOBAR ANTE EL

AREA DE COMISIONADOS QUIEN MANIFESTO: Una vez enlerado de la imputacion

que obra en su conira por la infraccion de LESIONES CALIFICADAS considerada como

grave, por lo que no alcanza el beneficio de la liberlad provisional y que lo acusan los

tesiigos de hechos ANTONIO GUZMAN CONTRERAS Y RAMON MONTOYA MONTIEL,
ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ, manifiesta que si desea declarar QUE SI
PARTICIPO EN LA RINA y que se pegaron lodos contra lodos, siendo la verdad de los

hechos Ia siguiente que en fecha ocho de sepliembre del afio en curso, como a las 00,00

el dicente iba pasando por la Calie de Monle Allo en la Colonia Jesis del Monte, en

=, comparila de una chava llamada LUCIA "N y otros chavos de nombres GERARDO
SANTOS ROMERQ y JESUS "N° | que enfonces el chava de nombre ALAN VISUET
CONTRERAS a quien conoce es con el apodo de EI YAKULT , le echo bronca a su

f £ valedor JESUS a quien le dice chucho y se empezaron a pelear y como el YAKULT iban
=g con ocho sujelos, todos se metieron por lo que el dicenle y sus amigos se melieron
ndose todos contra lodos y al dicente lo agarraron como a una cuadra de donde
sucedieron los hechos, porque se echd a corer siendo fodo lo que desea manifestar.
-WT 3 PARECENCIA DEL MENOR INFRACTOR RODRIGO CERON ESCOBAR ANTE EL
Wacudse NSEJERO QUIEN MANIFESTO: Que no es su deseo declarar en la presente
" «diligencia.

S) DECLARACION MINISTERIAL DEL MENOR INFRACTOR JESUS SANTOS
ROMEROQ .- QUIEN EN LO CONDUCENTE DIJO...." Que se el hace de su conocimiento
de la imputacion que obra en su conlra a lo que sefiala que por el momento se reserva su
derecho para declarar ya que lo hara con posterioridad ante las autoridades que sigan
concciendo de las presentes actuaciones.. siendo todo lo que desea manifestar
COMPARECENCIA DEL MENOR ANTE EL AREA DE COMISIONADOS, Quien
manifestd que se reserva su derecho a declarar solo manifestd que si participo en la Rina-

- -~ Analizado el pliego de puesta a disposicidn signado por los Comisionados en turno
con el cual remitieron la averiguacion 57/1282102-09 instruida al menor JESUS DAVID
SANTOS ROMERQ por la infraccion de DIVERSOS DE LESIONES CALIFICADAS en el
cual se describe que el dia 08 de Septiembre del 2002 siendo aproximadamente las 00:30
horas los menores ALAN VISUET CONTRERAS Y RAMON MONTOYA MONTIEL, se
enconfraban platicando el las afuera de la vivienda de! primero, en unas escaleras que
estan 'en la banqueta en el domicilio ubicado en calle de Rosal Manzana B, Lote 04,
Colonia Jesus del Monle, Delegacion Cugjimalpa, cuando llegaron el menor JESUS
DAVID SANTOS ROMERO, asi como los indiciados LUCIA SANTOS ROMERQ,
RODRIGO CERON ESCOBAR Y GERARDO SANTOS ROMERO, siendo que el meno
de nombre JESUS DAVID SANTOS ROMERO quien se dirigio al ofendido ALAN, le dijo
quien se va a dar en la madre contestando ALAN no mi hermano estoy tranquilo jugando,
dandole JESUS un cabezazo y se le va encima pegandole con los pufios en fa cara aclo



seguido intervinieron el menor GERARDO SANTO ROMERO, quien le da un golpe con el
pufio en fa cara de ALAN por ko que también inlerviene el menor pasivo RAMON
MONTOYA MONTIEL para defender a ALAN diciéndole a GERARDO que los dejara sin
embargo GERARDO se le va encima a RAMON dandole golpes con los pufios en la cara
y cabeza fratando esle ullimo de repeler |a agresidn, acto seguido intervienen RODRIGO
CERON ESCOBAR y la indiciada LUCIA SANTOS ROMERO, ayudando a JESUS DAVID
SANTOS ROMERO a golpear al ofendido ALAN, dandole puelazos y patadas en
diversas partes def cuerpo acto sequido RODRIGO CERON ESCOBAR rompe una betella
de vidrio de lipo caguama la tomo de la boquilla y 13 estrello en el suelo y con la boguilla
de la caguama se fue encima de ALAN, asestandule golpes con dicha botella en el
cuerpo, cara, eslomago, coslillas, torax y manos y con enterrandole la parle rola de la
botella, por lo cual ALAN, cae al suelo, sin embargo trala de levantarse pero ta indiciada
LUCIA se lo impedia agarrandoic con las manos del cuerpo mientras JESUS DAVID
SANTOS ROMERQ le daba de patadas y pufietazos a la vez que el agresor GERARDO
continuaba goipeando al menor RAMON para enseguida la activo adulta lucia llega y le da
un pufietazo en la cara, le jala de los cabello y le baja la cabeza a la altura de la cintura
para después darle de paladas en la cabeza provocéndole al ofendido ALAN las lesiones
que presenlo de las que si ponen en peligro la vida seglin se describen y clasifican en el
certificado medico correspondiente; asimisme el testigo de hechos ARMANDO
MARTINEZ RESENDIZ al percalarse de los sucedido al enconirarse cerca del lugar de los
hechos y al ver el numero de sujetos procede a dirigirse a ayudarlos por lo que al llegar al
lugar donde eran agredidos sus vecinos ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ les
manifiesla a los aclivos que los dejara gritandoles por lo que ios activos confinuaban
golpeandolos siendo que ef menor de nombre JESUS SANTO ROMERQ deja de agredir a
esos pasivos dirigiéndose a ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ con una navaja misma
que portaba en la mano derecha y de inmedialo y sin mediar palabra con el pasivo
ARMADO MARTINEZ RESENDIZ le da un navajazo en la mano derecha ya que
ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ lenia sus manos a la altura del pecho ya que le hacia
sefias a efeclo de franquilizar a lodos por lo que el menor en estudic le da dos navajazos
en la mano izquierda y en el codo por lo que ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ se hace
ara atrés siendo que el activo JESUS DAVID trato de darle un navajazo en el estomago
lo que el menor en estudio JESUS DAVID SANTOS ROMERO le da ofro navajazo en
a frente del lado izquierdo entre el cabello por lo que ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ
lo qugrhizo fue echarse a correrse a un local cercano para que no lo seguiran agrediendo
dﬂz

le prestaron auxifia para cato seguido los sujelos activos los sueltan y se van

sy, COMeNdo por fa calle de rosal para luego regresar al lugar de los hechos momento para el
wag,, mlegamn las patrullas de sequridad publica a cuyos policias se les solicito apoyo
.. ediendc los mismo al aseguramiento de los sujelos activos entre estos el menor
JESUS DAVID SANTOS ROMERO para su puesta a disposicion de la autondad
ministerial correspondiente. Por lo que una vez analizadas las diversas conslancias
probatorias que integran Ia presente causa se llega a la conclusion que esta auloridad no

se encuenira de acuerdo con el tipo penal de DIVERSOS DE LESIONES CALIFICADAS

ya que el evenlo antijuridico se lesiono a diferentes personas pero este se ejecuto en un

solo momento no en diversos como lo hace valer la representacion social por lo que a

juicio de la suscrita considera que se encuentra acreditado el ipo de penal LESIONES -

IIl.- Ahora bien con fundamento en los articulos 122 y 124 del Cadigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal de Aplicacion supletoria se considera oportuno realizar el
andlisis de los elementos objelivos, nommativos y subjetivos que constituyen
respectivamente la infraccién de LESIONES, de acuerdo a lo previsto en los articulos 288,
289 y 293 en relacion con los numerales 7 fraccion |, 8, 8 parrafo primero y 13 fraccion
del Codigo Penal vigente para e! Distrito Federal. En relacion 2 la infraccion de
LESIONES se analizan los siguientes elementos.- - - == —-=-----smmemmmmmnannn

ELEMENTOS OBJETIVOS



a).- El pnmer elemento objelivo lo constiluye |a conducta prevista por el codigo sustantiva
que refiere a la existencia de un sujeto activo que alterd 1a salud dejando huella material
en el cuerpo humano ya que debido a que el menor en estudio actluando de manera
conjunta y mediante division de funciones en compaiia de tres sujelos mas realizaron
una conducta de realizacion instantanea ya que esta Hevo a cabo lodos y cada uno de los
hechos maleriales necesarios para ocasionar lesiones a los hoy agraviados ALAN
VISUET CONTRERAS. RAMON MONTOYA MONTIEL Y ARMANDO MARTINEZ
RESENDIZ, lo cual se encuentra corroborado con la propia declaracion de los mismo ya
que ALAN VISUET CONTRERAS por escrilo refirid que: Que el dia de ayer 7 sepliembre
del afto 2002 lleg a su domicilio dado en sus generales y que se quedd en calle jugando
que de pronlo se percala de que llego JESUS persona de la cual ignora sus apeliidos ya
que solo lo conoce de vista quien le dijp "CON QUIEN VAS A PELEAR, que el de la voz le
contestd NO MI HERMANC ESTOY TRANQUILO, JUGANDO", que esto encjo a JESUS
y se le fue encima pegandole con los pufios en la cara y aclo seguido una chava a la
cual no cenoce ni sabe como se llama también se le va encima y lo sujeta de Ias manos
que el de ia voz se percata de que un muchacho al que conoce como el grefias le da
un piquete con algo por la espaida y el ia voz aiza el pie para tralar de evitar que la
sigan pegando y en ese momenlo oye que el grefias y departe del grefias sinfiendo dolor
en |a espalda y aclo sequido olro individuo al cual conoce solo como el que piccaso (sic)
le da un golpe en la cara causandole también lesiones y al ver eslo su cufiado RAMON
“N" del cual ignora sus apellidos intervino para Iratar de evitar que le sigan pegando que
¥a ne supo nada mas que si los volviera tener a la vista los reconoceria plenamente ya
que por el momento no puede proporcionar la media filiacion de las personas que le
pegaron ya que se siente mal que es lodo lo que tiene que declarar. Declaracion que se
encuentra corroborada cen lo manifestado por RAMON MONTOYA MONTIEL quien en lo
conducente dijo-" ... Que el dia de hoy 8 sa sepliembre del afio 2002 aproximadamente
00:30 horas el de 1a voz y su amigo de nombre ALAN VISUET CONTRERAS estaban a
las afueras de su vivienda en unas escaleras que eslan en la bangueta siendo de Ia calle

- el Rosal, Manzana B, Lote 4, Colonia Jesds del Monte en Cuajimalpa ya que estaba

aticando y fue cuando llegd un sujeto del sexo masculino al que a hora sabe dice
rse JESUS SANTOS ROMERO y que en este momenio se encuentra detenido y lo
noce ya que pasa a la camara de Guesel y lo tiene a Ia vista tras el cristal y lo
node sin temor a equivocarse asi como los olros Ires sujetos y que ahora sabe dice

w“ llamarse RODRIGO CERON ESCOBAR, GERARDO SANTOS ROMERO y LUCIA

SANTOS ROMERO, por lo que JESUS SANTOS llegé a donde estaba en él de la y

E i n sic) y le dijo "QUIEN SE VA A DAR EN LA MADRE" y fue como ALAN dijo
By, on "QUIEN" o porque tratando de calmarlo, pero JESUS le dio un cabezazo a

~

» ALAN y este respondio a la agresion y ellos dos se estaban peleando pero ALAN
solo se defendia de Ias agresiones de JESUS ya que este le daba de pufietazos en
la cara en el cuerpo y observaba lo que ocurria RODRIGO CERON, GERARDO
SANTO y LUCIA SANTOS, pero al momento en que JESUS le pegaba a ALAN y
también se metio GERARDO SANTOS ROMERO y le ayudo a JESUS a golpear a
ALAN ya que le dio un golpe con el puiio en la cara a ALAN por lo que el de la voz
se metio a defender a ALAN, por io que el de la voz le dijo a GERARDO que lo dejara
y fue cuando GERARDO se le fue encima el de la voz a golpes dandole de golpes
con los pufios cerrados, en la cara y en la cabeza y el de la voz trata de repelar (sic)
la agresion mientras que el de la voz se defendia, los otros chavos siendo LUCIA Y

RODRIGO también intervinieron y empezaron a tudarle {sic} a JESUS a golpear a

ALAN ya que le daban de puiietazos y patadas por diversas partes del cuerpo y
ALAN no se podia defender, por lo que el de la voz sequia siendo agredido por
GERARDQO, pero alcanzo ver como RODRIGO CERON rompid una botella de vidrio
tipo caguama ia tomo de la boguilla y la estrello en el piso observando a una
distancia de 4 metros aproximadamente de frente, por lo que con la boguilla de la
botella se le fue encima a ALAN, ya que con movimientos directos a la cara, en e
estomago, en las costillas,_en el torax y en las manos siendo estos rectos y como
enterrandole lo que estaba roto de | botellas, por lo que este ALAN decia " CADA
VEZ QUE LO AGREDIA SE QUEJABA DE DOLOR Y LE DECIR YA AGUANTA", pero
este RODRIGO lo sequia picandolo con el pedazo de botella por que ALAN cayé en
el piso y hacia el intento de ponerse de pie, pero LUCIA SANTOS ROMERO lo




impedia agarrandolo de las manos del cuerpo para que no se incorporara y no se
pudiera defender mientras tanto JESUS de daba de patadas en el cuerpo y a este
ALAN y pufietazos por todo el cuerpo, por lo que GERARDO seguia pegandole al de
la voz, pero LUCIA llegd y le dio al de la voz un puiietazo en la cara asi como lo jald
de los cabellos y le bajo la cabeza a la altura de la cintura para después darle de
patada en la cabeza y pasaron unos segundo mas y lo dejaron de agredir.. por lo que
ALAN se puso de pie y se metio a su casa pero alcanzo a ver el de la voz que eslaba
sangrando de la cara del torax tenia la playera rola y se le observaba la piel como
sangraba de las lesiones que le causaron... y fue como inmediatamente llegaron unas
patrullas y a los oficiales les dijeron lo sucedido y detuvieron inmediatamenle a lres de
elios siendo LUCIA SANTOS, JESUS SANTOS Y GERARDO SANTOS, olra palrulla
detuvo a RODRIGO CERON ESCOBAR, por lo que los cuairo fueron llevados a la
delegacion de Cuajimalpa y después a estas oficina .. por lo que sin femer a equivecarse
reconoce 2 los que dicen llamarse JESUS SANTOS ROMERO, RODRIGO CERON
ESCOBAR, GERARDO SANTOS ROMERO y LUCIA SANTOS ROMERQ dnicamente
como los agresores del enwlente y de su amigo ALAN por que presenta su querella por el
delilo de lesiones en su agravio y en contra de GERARDO SANTOS ROMERO Y LUCIA
SANTOS ROMERDO por las lesiones que presenta en el de la voz siendo todo lo que
desea manifestar. AMPLIACION DE DECLARACION DEL TESTIGO, una vez que le fue
leida su deciaracion que rindid ante la quincuagésima séptima agencia del ministerio
publice fa ratifica en todas y cada una de sus parles por conlener la verdad de los hechos
reconociendo como suya la firma que aparece al margen de la misma por ser puesta de
su puno y letra la que uliliza en todos y cada uno de sus asuntos tanto publicos como
privados agregando que el dia domingo 8 de sepliembre del afio 2002 siendo

amigo ALAN VISUET CONTRERAS estaban en la calle de rosal casi esquina con san
rhiguel de la colonia Jesiis del monte perteneciente a la delegacion cuajimalpa de Morelos
cﬂando llegaron & dicho lugar los sujetos gue ahora sabe dijeron_llamarse
RODRIGO CERON ESCOBAR, LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO
Y GERARDO SANTOS ROMERO y JESUS SANTOS ROMERO le dijo quien se va a
dameh la madre por lo que su amigo ALAN VISUET CONTRERAS trato de calmarlos
ue el sujeto que ahora sabe dijo llamarse JESUS SANTOS ROMERQC golpeo

E
.‘--A...- sbgzazn en la cara a su amigo ALAN VISUET CONTRERAS por que todos los
N sujetos ya mencionados proceden a golpear a su amigo ALAN VISUET

CONTRERAS y el dicente al tratar de intervenir es agredido fisicamente por el sujeto
que shora sabe dijo_llamarse GERARDO SANTOS ROMEROQ quien_le dio de
punetazos y puntapiés de todas partes del cuerpo acto sequido el sujeto que ahora

sabe dijo llamarse RODRIGO CERON ESCOBAR, sujetaba con la mano derecha urna

quedandose en la mano con la pura boca de Ia botella y con los picos dicha botella
procede a gelpear a su amige ALAN VISUET CONTRERAS en el cara, estomago,
costillas, mientras que JESUS SANTOS ROMERQ Y LUCIA SANTCS ROMERO
también lo seguian golpeando con los pufios y pies en todas partes del cuerpo a su
amigo ALAN VISUET CONTRERAS cuando se percata que el sujeto que ahora sabe
dijo llamarse JESUS SANTOS ROMERO saca de entre sus ropas de la cintura del
lado derecho una navaia con la cual procede a golpear a su vecino de nombre
ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ quien llego en esos momento’ para intervenir y
tratando_de calmaran a sus_agresores los_que ahora sabe dijeron llamarse
RODRIGO CERON ESCOBAR, LUCIA SANTOS hicieron caso por lo que el sujeto que
dijo llamarse JESUS SANTOS SEGURA procede a golpear con la navaja que portaba
en la mano derecha al estomago como en la cara, manos y cabeza infiriéndole las
lesiones_que presenta mientras los ofros sujetos que dijeron llamarse LUCIA
SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO Y RODRIGO CERON ESCOBAR,
sequian_golpeando a. su_amigo ALAN (quien estaba en el suelo) y GERARDO
SANTOS ROMERO seguia golpeando a su amigo ALAN (quien estaba en el suelo] y
GERARDO SANTOS ROMERO sequia golpeando al dicente con los pufios y pies en
todas partes del cuerpo_legando en_esos momentos LUCIA SANTOS ROMERO
quien tomo al de la voz por los pelos bajandole la cabeza a Ia altura de Ja cintura
lugar en donde le empez0 a darle de patadas en la cabeza y una vez hecho lo




L TR,
"41’.‘-‘

-~

g

emitente y"s_.t:;r_n}g?ALAN del cual es su hermano y“l-t;s-tmoaie—pnr la misma cale el
rosal con rumbo a la avenida ahuehueles sefialandoies a los individuos que corrian

que se eslaban dando a la fuga que sequndos antes habian golpeado a su hermano
ALAN VISUET CCNTRERAS al dicente y al seior ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ,

nersecucion los probables responsables ya mencionados mas larde procedieron a
trasladar en su coche particular a su amigo ALAN VISUET CONTRERAS a una clinica a
una clinica del sequro social en cuajimalpa mieniras que el sefior ARMANDO MARTINEZ
RESENDIZ fue trasladado a la cruz roja de polanco en una ambulancia de la cruz roja
mexicana y el dicente y su amigo ANTONIO GUZMAN CONTRERAS se quedaron en
dicho lugar en donde regresaron los policias preventivos y llevaban asegurados a los que
diferon llamarse LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO Y GERARDO
SANTOS ROMERO y su-amigo ANTONIO GUZMAN CONTRERAS .. por lo que su amigo
ANTONIO GUZMAN CONTRERAS y el dicente identificaron a dichos sujetos que fueron
Irasladados a la quincuagésima séplima agencia del ministerio publico por ser menores
de edad lugar en donde el dicenle al tener a la vista a los que dijeron liamarse RODRIGO
CERON ESCOBAR, LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO y
GERARDO SANTOS ROMEROS, los reconotieron como las persenas que agredieron a
su amigo ALAN VISUET CONTRERAS, al sefior ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ y al
dicente como las personas que les infirieron las lesiones que presentan por lo que en esla
aclo se querella por el delito de lesiones comelido en su agravio y en contra de
GERARDO SANTOS ROMERO Y LUCIA SANTOS ROMERO que todo lo ya narrado es
lo unico que le consta y lo cual ha declarado en presencia de su fia ANGELICA
MONDRAGON MONTOYA. Las anteriores declaraciones que encuentra corroboradas con
lo manifestado por el querellante ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ quien manifestd
ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ, quien en lo conducente manifesto: *... que ¢l dia de
rocho de septiembre de dos mil dos aproximadamente a las 00:30 horas el de la voz
ncontraba en su local de tienda miscelanea..por lo que enlraron en su local una
Ty un sujelo del sexo masculino siendo los que ahora saben dicen llamarse LUCIA
TO§ ROMEROQ, uno mas que en este momenlo no esta detenido, por ko que entraron
compi@on una cerveza caguama y una cajelila de cigarros y los pago la mujer y a las
afueras $e encontraban tres sujelos del sexo masculino, siendo los que ahora sabe dicen
llamarse JESUS SANTOS ROMERO., RODRIGO CERON ESCOBAR Y GERARDO
SANTOS ROMERO, por ko que ne les toma importancia y se fueron con los arficulos que

“compraron y se fueron por la calle hacia la derecha y un par de minulos después escucho

que se rompia algo de vidrio y rapido salio a la calle y mira hacia la derecha y a unos
veinle melros_observa como estaban los cinco sujetos antes citados siendo une
desconocido al que solo sabe es de estatura baja, menor de edad, de cabello largo lacio
castario, frenle amplia, ceja semi-poblada, ojos calés claros, de nariz chata, boea chica

y que esta en este momenlo detenido, asi como LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS
SANTOS ROMERO y RODRIGO CERON ESCOBAR Y GERARDO SANTOS ROMERO,
los cuales tenian rodeados unos muchachos que son sus vecinos de su negacio
antes citados y que sabe se llaman RAMON MONTOYA MONTIEL y ALAN VISUET
CONTRERAS, a los cuales los estaban agrediendo fisicamente déndole de golpes
con _los puios a sus dos vecinos, los mismos que no podian defenderse por el
mayor niimero de los agresores, les daban de puiietazos en la cara, y en el cuerpo a
si como de patadas por o que carrié el de la voz para ayudarlos y al llegar les dijo “que
los dejaran’, por lo que el de la voz les gritd pro stos (sic) continuaban golpeandolos pero
fue cundo’el sujeto que ahora sabe dice llamarse JESUS SANTOS ROMERO dejo de
agredir a sus vecinos y se dirigié 2l de la voz y con una navaja que portaba en 2
mano derecha y e inmediato, sin media palabra con el dicente le dio un navajazo en
la mano izquierda ya que el de la voz tenia las manos a la altura del pecho asiendo
sefias para que se tranquilizaran todos, por lo que JESUS le dio dos navajazos en la
mano izquierda y en el codo, después el de Ia voz se hizo para atras y con la navaja
JESUS le dio un navajazo en el estomago al de la voz haciendo un movimiento
directo como tratando de meterle la navaja en el estémago, y el de la voz se agacho
un poco por Ia lesién que le causo y es cuando y es cuando este JESUS con la
misma navaja le dio otro navajazo en la frente del lado izquierdo entre el cabello,
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por lo que el emitente lo que hizo fue correr hacia su local para que no lo siguieran
agredlendo... por o que en este momento presenta su querelia por el delito de lesiones
en su agravio y en conlra de JESUS SANTOS ROMERO siendo el mismo que esle
momento se encuentra detenido en estas oficinas... siendo todo lo que desea manifestar
AMPLIACION DE DECLARACION DEL QUERELLANTE, una vez que le fue leida su
declaracidn que rindio ante el personal de actuacion de la quincuagésima séplima
agencia del ministerio publico la ratifica en todas y cada una de sus partes por contener la
verdad de los hechos reconociendo como suya la firma que aparece al margen de |3
misma por ser puesta de su pufio y letra la que utifiza en todos y cada uno de sus asunlos
tanto pablices como privados asimismo agrega que el dia dominge 8 de septiembre del
anho 2002 siendo aproximadamente las 1:00 horas cuando e! dicente al escuchar un ruido
como cuando se rompe un cristal o una hotella por lo que salio de su negocio “marque
saul” que se encuentra ubicada en la calle de monte san miguel numero 55 de la colonia
Jesis de monte perieneciente a la delegacion cuajimalpa de Ia misma colonia habia
LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO Y GERARDO SANTOS
ROMORO, quienes estaban golpeando a los j6venes que sabe y le consta
responden a los nombres de ALAN VISUET CONTRERAS Y RAMON MONTOYA
MONTIEL con los puiios y a puntapiés en todas parte del cuerpo por lo que al
momento el sujeto que ahora sabe dijo llamarse RODRIGO CERON ESCOBAR
portaba en la mano derecha el cuerllo de una botella obscura y con los picos de
esta estaba golpeando en la cara a sus vecinos que sabe y le consta responde al
nombre de ALAN VISUET CONTRERAS por lo que el dicente intervine tratando de
calmar los cuatro sujetos que ahora sabe dijeron llamarse RODRIGO CERON
ESCOBAR, LUCIA SANTOS ROMERQ, JESUS SANTOS ROMERO y arito que los
dejaran cuando el dicente se percata que el sujeto que ahora sabe dijo llamarse

codo izquierdo por ocasiones en el estoma r una vez en la frente de lado
igrdo y cabeza en la parte delantera de! lado izquierdo infiriéndole de ese modo
esiones que presenta por lo que en el momento salieron vecinos del rumbo y
ho_sujetos se dieron a la fuga . y le consla responde al nombre de ANTONIO
ZMAN CONTRERAS y sefiala a los agresores que se estaban dando a la fuga por lo

"_‘.._-‘-'que ismo el dicente fue irasladado a bordo de una ambulancia de la ciuz roja

weictia a el hospital de la cruz roja mexicana para su atencidn medica, quedando
in en dicho nosocomio... que llego ante dicha autoridad le procedieron a recabar
?~gu-geciaracian respectiva lugar en donde luvo a la vista al sujeto que ahora sabe dijo
llarfarse JESUS SANTOS ROMERO identificsndolo como la persona que junto con
otros sujetos que le infirieron las lesiones que presenta su vecino que sabe y le
consta response al nombre de ALAN VISUET CONTRERAS asi como el mismo que
le infirio a dicente las lesiones que presenta asi mismo tuvo a la vista en el interior
de las oficinas de dichas autoridades a los que dijeron llamarse LUCIA SANTOS
ROMERO, JESUS SANTOS ROMERQ y GERARDO SANTOS ROMERO estos junto
con el que dijo llamarse RODRIGO CERON ESCOBAR los identifico como lasg
personas que estaban golpeando con los pufios en todas partes del cuerpo a
sus vecinos que sabe y le constan res 2 los nombre de ALAN VISUET
CONTRERAS quien primero estaba de pie y posteriormente en ei suelo y RAMON
MONTOYA MONTIEL por lo que en este acto denuncia el defilo de LESIONES cometido
en su agravio y en contra de el que dijo llamarse JESUS SANTOS ROMERO, también
denuncia e! delito de lesiones cometido en el agravio de ALAN VISUET CONTRERAS ¥
RAMON MONTOYA MONTIEL en conira de los que dijeron lamarse RODRIGO CERON
ESCOBAR, LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO Y GERARDO
SANTOS ROMERO que todo lo narrado es que le consta ... Los anteriores deposados se
encuentra robustecido aun mas con I fe de lesiones y certificados médicos practicados 2
ALAN VISUET CONTRERAS, RAMON MONTOYA MONTIEL Y ARMANDO MARTINEZ
RESENDIZ. Por lo que ios anteriores elementas nos permile vislumbrar que se tanto el
menor como  sus corelacionados quisieron y aceptaron el hecho descrito por fa ley
corroborandose ademas de esta manera un nexo causalidad enlre la conducta
desplegada por parte del menor y el resultado material producido can esta ya que estaen
consecuencia directa de aquella y de esta manera vulnerandose el bien juridicamente




lutelado por nuestro derecho y relevante para nuestra sociedad como en el presente caso
lo es la inlegridad fisica de las personas en esle caso de los hoy agraviados siendo la
participacion del menor y sus comelacionados por consiguiente realizada a liulo de
coautoria malerial en lrminos del articulo 13 fraccion 111 del Codigo Penal Vigente para el
Distrito Federal ya que fas realizarlo en conjunlo y mediante division de funciones en
compaftia de sus relacionados. -« ~ - === s e e sman i e e

bi- El sequndo elemento objelivo fo consliluye el resultado matenal y el cual en los
hechos que se analizan se acredila con las fe de lesiones y cerfificados médicos
praclicados a los ofendidos ALAN VISUET CONTRERAS del que se desprende que se
tuvo al pasivo con heridas mulliples por instrumento punzo cortante en cara, mejlia
derecha e izquierda saluradas y exlremidades superiores, herida penelranie de
hemitarax izquierdo, conlusiones en cara y equimosis oclo palpebral izquierdo, las cuales
por su naluraleza si ponen en pefigro la vida, del praclicado a RAMON MONTOYA
MONTIEL, en el que se aprecio masculino de 13 afios de edad con aliento normal y que
presenta hematomas en region lado izquierdo y en region occipital lado izquierdo y en
region parietal derecha equimosis en antebrazo izquierdo tercio medido cara poslerior
edema en dorso de mano derecha por Io que son lesiones que no ponen en peligro la vida
y tardan en sanar menos de 15 dias certificado suscrito y firmado por el C. ROSENDO
PEREZ ROJAS y del practicado a ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ se describe siendo
las 11:30 horas del dia 08 del mes de sepliembre del afio 2002 el personal que actua da
fe de lener a 1a vista en el interior de esta ofiina al C ARMANDO MARTINEZ
RESENDIZ, en el que se aprecio masculino de 41 afios de edad con aliento normal y que
presenta herida cortante con punto de sulura en las siguientes regiones: uno de 5 cm en
region frintoparietal izquierda, en codo izquierda, en codo izquierdo una de 4 de 3 cm en
region supraumbilical por lo que son lesiones que pos su naturaleza no ponen en peligro
la vida y tardan en sanar menor de 15 dias ambos documentos obran glosados en las
* presenle acluaciones por io que de o anterior se pone en manifiesto que se alterd la
. W de los ahora ofendidos, constituyénduse eslo en el resultado material - - - - - - «- - - -
M © A8 El lercer elemenlo objetivo lo constituye precisamente el nexo causal entre 3
i nducta desplegada y el resultado malerial tipico obtenido el cual afecto el bien juridico
““Hitelado por la Ley como lo es la integridad fisica de las personas, como ya lo hemos
mencionado, al exislir, el sujeto activo de la conducta, los sujelos pasivos a quien se le
profirio las lesiones con las caracleristicas mencionadas, y que entre aquel y estos, existio

un factor externo gue hizo posible la reunion de ambos elementos.- - -------evevenn-

ELEMENTOS SUBJETIVOS

a).- El primer elemento subjetivo lo constituye el dolo, que lo constituye el hace voluntario
que se traduce en una accion alribuible al sujeto active por haber realizado
espontaneamente los aclos o movimienios corporales exteriorizados al mundo factico, en
esle caso se traduce en el momento en que los sujetos activos golpeaban a los ofendidos
ALAN VISUET CONTRERAS, RAMON MONTOYA MONTIEL Y ARMANDO MARTINEZ
RESENDIZ - == v remmennesnmacracoccccnonmenmmmmsssasosanammmrsnssss

b). Al tener pleno conocimiento los sujetos aclivos de que con su conducla causaba un
dafio malerial al sujeto pasivo, le es atribuible la misma al conslituir ios elementos
materiales de la infraccion de LESIONES.

IV.- Por otra parte cabe sefialar que en el presente infraccion de LESIONES materia dela
presente causa se tiene como comelida bajo la modalidad de RINA prevista por el articulo
297 (hipotesis de provocador ) en relacion al 314 (por rifa se enfiende para todos los
efecios penales la contienda de obra y no la de palabra entre dos 0 mas pers_onas) todos
eslos del Codigo Penal para el Distrilo Federal vigente, ya que de conformidad con Ig;
diversos elementos integrantes de los presentes expedienles se desprende que existio
una contienda de obra enlre los activos y el pasivo y sus acompafiantes ya que el menar
JESUS SANTOS ROMERQ intervino como provocador y el pasivo ALAN VISUET



CONTRERAS como provocado para aclo seguido al efecluarse dicha contienda los
menores GERARDO SANTOS ROMERO, RODRIGO CERON ESCOBAR asi como su
relacionada LUCIA SANTOS ROMERO los cuales lo acompaiaban intervinieron en la
misma y RAMON MONTOYA MONTIEL y el querellante ARMANDO MARTINES
RESENDIZ Iralaban defender al hoy agraviado. Lo anlerior se encuentra evidenlemenle
correborado ya que como se desprende de las diversas constancias probalorias
integrantes de la presente causa primordialmente de lo manifestado por el lestigo de fos
hechos RAMON MONTOY & MONTIEL quien ante la autoridad ministerial refirio que el de
la voz y su amigo de nombre ALAN VISUET CONTRERAS estaban a las afueras de
su vivienda en unas escaleras ... ya que estaba platicando y fue cuando llego un
sujeto del sexo masculino al gue a hora sabe dice llamarse JESUS SANTOS
ROMERO... por lo que llego a donde estaba en él de la y ALAN (sic) y le dijo "QUIEN
SE VA A DAR EN LA MADRE" y fue como ALAN dijo pues con "QUIEN" o porque
fratando de calmarlo, pero JESUS le dio un cabezazo a ALAN y este respondio a la
agresién y ellos dos se estaban peleando pero ALAN solo se defendia de las
agresiones de JESUS ya que este le daba de puiietazos en la cara en e! cuerpo y
observaba lo que ocurria RODRIGO CERON, GERARDO SANTO y LUCIA SANTOS,
pero_al momento en que JESUS le pegaba a ALAN y también se metio GERARDO
SANTOS ROMERO y le ayudo a JESUS a golpear a ALAN ya que le dio un golpe con
el pufio en la cara a ALAN por lo que el de la voz se metio a defender a ALAN, por lo
que el de la voz le dijo a GERARDO que lo dejara y fue cuando GERARDO se le fue
encima el de |a voz a golpes dandole de golpes con los pufios cerrados, en la cara y
en la cabeza y el de |a voz trata de repelar (sic) la agresion mientvas que el de la voz
empezaron a tu darle (sic) a JESUS a golpear a ALAN ya ya que le daban de pufietazos
y patadas Eof diversas partes del cuerpo y ALAN no se podia defender, por lo que el
: i : por GERARDO, pero alcanzd ver como RODRIGO
RN rompid una botella de vidrio tipo caguama la tomo de la boquilla y la estreilo
i%iso cbservando a una distancia de 4 metros aproximadamente de frente, por
ofi la boquilla de la botella se le fue encima a ALAN, ya que con movimientos
:'.é Bctos 4 la cara, en el estomago, en las costillas, en el torax y en las manos
iendo gstos rectos y como enterrdndole lo que estaba roto de | botellas, por lo que
este m decia * CADA VEZ QUE LO AGREDIA SE QUEJABA DE DOLOR Y LE

: ME YA AGUANTA", pero este RODRIGO lo seguia picandolo con el pedazo de
Wac r que ALAN cay6 en el piso y hacia el intento de ponerse de pie, pero

fr_LUCIA SANTOS ROMERQ lo impedia agarrandolo de las manos del cuerpo para que
no_se incorporara y no se pudiera defender mientras tanto JESUS de daba de
patadas en el cuerpo y a este ALAN y pufietazos por todo el cuerpo, por lo que
GERARDOQ seguia pegandole al de la voz, pero LUCIA llego y le dio al de la voz un
puiietazo en la cara asi como lo jalé de los cabellos y le bajo la cabeza a la altura de
la_cintura_para después darle de patada en la cabeza ... por lo que se pone en
manifiesto que todos participaron conscientemente en dicha contienda unos con calidad
de provocados y olros de provocadores y tal como se desprende de las fe de lesiones y
cerfificado medico praclicado a los menores ya que GERARDO SANTOS ROMERO
presentaba fas lesiones que fueron clasificadas como de las que no ponen en peligro la
vida y tardan en sanar mas de quince dias, RODRIGC CERON ESCOBAR presento
lesiones que fueron clasificadas como aquellas que no ponen en peligro la vida pero
tardan en sanar menos de quince dias y JESUS SANTOS ROMERO presento lesiones
que no penen en peligro a vida y tardan en sanar menor de 15 dias. Aunado a eslo se
cuenta con las propias declaraciones de los menores anter el area de comisionados
quienes ACEPTAN haber participado en una fifa, por lo que dichos elementos al ser
valorados en su conjunto nos ayuda a concluir que categdricamente en la especie se
presento como ya se ha dicho, la circunstancia atenuante de RINA de los que se
desprende que efectivamente exstio una conlienda de obra y no de palabra entre los
sujetos activos y ei agraviado por lo que la infraccion de LESIONES se tendra como
cometida bajo dicha modalidad.

V.-En cuanto a las calificativas hechas valer por la representacion social previstas por los



articulos 315 (hipotesis de ventaja), 316 fraccion !l (hipotesis de ser superior par las
armas que emplea y por el numero de los que lo acompadan) y 317 (principio de
invulnerabilidad) esta auloridad no coincide con ias mismas toda vez que si bien es cierto
que uno de los aclivos tamo una holella de caguama estrellandola con el piso v con la
boquila lesiono al pasivo de nombie ALAN mientras lanlo ei otro sujeto activo empleo una
navaja para lesionar al pasivo de nombre ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ tambien lo
es que dichas conduclas no pueden ser consideradas como circunstancias coalificantes
de l1a infraccion en esludio toda vez que la misma resulta ser el medio comisivo de las
lesiones inferidas al lesionado ya que en caso de no haberlas traido consigo dichos
instrumentos no hubieran alterado la salud de los pasivos poniendo en peligro 1a vida del
menor ALAN VISUET CONTRERAS, de igual manera contamos con lo declarado ante el
ministerio publico por el testigo RAMON MONTOYA MONTIEL, lo declarado por los
menores RODRIGO CERON ESCOBAR Y GERARDO SANTOS ROMERO ante el area
de Comisionados, lo manifestado por el pasivo provocado de nombre ALAN VISUET
CONTRERAS y lo declarado por el menor provocador de nombre JESUS SANTOS
ROMERO ya que este ullimo se encontraba acompaado por varios sujelos mas siendo
que solamente intervinieron el pasivo ALAN y JESUS y posteriormente intervinieron
GERARDO SANTOS ROMERO en apoyo de JESUS y RAMON MONTOYA CONTRERAS
en apoyo de ALAN y de ahi intervinieren LUCIA Y RODRIGO asi como el vecino del
pasivo ARMANO MARTINEZ RESENDIZ por lo que no existio lal superioridad en cuanlo
al numero de los que lo acompilaban mas un que al atenuarse la infraccion de
LESIONES por la modalidad de RINA no es faclible que se pueda calificar tal infraccion
por alguna de las hipolesis previstas por el articule 315 del Cedigo Penal para el Dislrilo
Federal ya que los activo no fenian la conciencia de lal superioridad mas aun que
inicialmente el primero en intervenir fue JESUS sin tener conocimiento que posleriormente
sus acompafantes intevinieran asi como los acompaiiante del lesionado por o que nos
encontramos anle la infraccion de LESIONES previstas por los articulos 288 en relacion al
314 del Codigo Penal para el Distrilo Federal vigente.

Vi.- Los anleriores elemenlos tienen el valor probatorio que les confieren los articulos 57 y
58 de la Ley para el Tratamienlo de Menores Infractores para el Distrilo Federal en
Maleria Comin y para toda la Repiblica en Materia Federal, mismos que son aptos y
suficientes para lener por acreditado el cuerpo de la infraccion de LESIONES EN RINA
previstas en los articulos 288, 289, 293 en relacion 297, 314 en concordancia a los
articulos 7 fraccion primera, 8 accion dolosa, § pérralo sequndo, 13 fraccidn M, del
Codigo Penal vigente para el Distrito Federal. Y del cual se evidencia que el dia(8 de
Sepliembre del 2002 siendo aproximadamente las 00:30 horas los menores ALAN
VISUET CONTRERAS Y RAMON MONTCYA MONTIEL, se enconlraban platicando el las
afuera de |a vivienda del primero, en unas escaleras que estan en la banquela en el
domicifio ubicado en calle de Rosal Manzana B, Lote 04, Colonia Jesus del Monte,
Delegacion Cuajimalpa, cuando llegaron el menor JESUS DAVID SANTOS ROMERO, asi
como los indiciados LUCIA SANTOS ROMERO, RODRIGO CERON ESCOBAR Y
GERARDO SANTOS ROMERO, siendo que el menor de nombre JESUS DAVID SANTOS
ROMERO quien se dirigio al ofendido ALAN, le dijo quien se va a dar en la madre
contestando ALAN no mi hermano esloy tranquilo jugando, dandole JESUS un cabezazo
y se fe va encima pegandole con los puiios en la cara acto seguido intervinieron el menor
GERARDO SANTO ROMERO, quien le da un golpe con el pufio en la cara de ALAN por
lo que también interviene ef menor pasivo RAMON MONTOYA MONTIEL para defender a
ALAN diciéndole a GERARDO que los dejara sin embargo GERARDO se le va encima a
RAMON dandole golpes con los pufios en la cara y cabeza Iratando este ultimo de repeler
la agresion, acto sequido intervienen RODRIGO CERON ESCOBAR y la indiciada LUCIA
SANTOS ROMERO, ayudando a JESUS DAVID SANTOS ROMERO a golpear al
ofendido ALAN, dandole pufietazos y paladas en diversas partes del cuerpo aclo seguido
RODRIGO CERON ESCOBAR rompe una botella de vidrio de tipo caguama a tomo de la
boquilla y 1a estrello en el suelo y con la boquilla de fa caguama se fue encima de J}LAN.
asestandole golpes con dicha bolella en el cuerpo, cara, eslomago, coslillas, torax y
manos y con enlerrandole la parte rola de la botetla, por lo cual A‘LAN. cae al sueio, sin
embargo lrala de levantarse pero la indiciada LUCIA se lo impedia agarrandolo con las
manos del cuerpo mientras JESUS DAVID SANTOS ROMERO le daba de patadas y
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pufietazos 3 la vez que el agresor GERARDO continuaba golpeando al menor RAMON
para enseqguida la activo adulla lucia llega y le da un pufietazo en la cara, le jala de los
cabello y le baja la cabeza a la altura de |a cinlura para después darle de patadas en la
cabeza provocandole al ofendido ALAN las lesiones que presento de las que si ponen en
peligro la vida segun se describen y clasifican en el cerlificado medico comespondiente;
asimismo el lesligo de hechos ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ al percatarse de los
sucedido al enconlrarse cerca del lugar de los hechos y al ver el numero de sujelos
procede a dirigirse a ayudarlos por lo que al llegar al lugar donde eran agredidos sus
vecinos ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ les manifiesta a los activos que los dejara
griténdoles por lo que los aclivos continuaban golpeandolos siendo que el menor de
nombre JESUS SANTO ROMERO deja de agredir a esos pasivos dirigiéndose a
ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ con una navaja misma que poriaba en la mano
derecha y de inmedialo y sin mediar palabia con el pasiva ARMADC MARTINEZ
RESENDIZ le da un navajazo en la mano derecha ya que ARMANDO MARTINEZ
RESENDIZ tenia sus manos a la altura de! pecho ya que le hacia sefias a efecto de
Iranquilizar a lodos por lo que el menor en estudio le da dos navajazos en ia mano
izquierda y en el codo por lo qus ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ se hace para alrés
siendo que el activo JESUS DAVID trato de darle un navajazo en el estomago por lo que
el menor en estudio JESUS DAVID SANTOS ROMERO le da ofro navajazo en la frente
del lado izquierdo entre e! cabello por lo que ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ lo que
hizo fue echarse a correrse a un local cercano para que no lo seguirin agrediendo donde
le prestaron auxilia para calo seguido los sujelos activos los sueltan y se van comiendo
por la calle de rosal para luego regresar al lugar de los hechos momento para el cual
llegaron las patrullas de seguridad publica a cuyos policias se les solicito apoyo
procediendo los mismo al aseguramiento de los sujetos aclivos enfre estos el menor
JESUS DAVID SANTOS ROMERGC para su puesta a disposicion de la autoridad
ministerial correspondiente.:. Observandose asi que existié una accion desplegada por ios
menores que ocasionaron 1a alleracion de la salud, por tanto se vulnero el bien juridico

Vill- LA PROBABLE RESPONSABILIDAD SOCIAL del menor JESUS SANTOS
ROMERO en la comision de la infraccion de LESIONES EN RINA, previstas en los
articules 288, 289, 293 en relacion 297, 314 en concordancia a los arliculos 7 fraccion
primera, 8 accion dolosa, 9 parrafo segundo, 13 fraccion 11, del Codigo penal vigente;
esta indiciariamente acredilada con los mismos elementos que sirvieron de base para
tener por comprobado el cuerpo de la infraccibn antes citada y de la cual resaita la
relevancia juridica lo manifestado por el agraw.'iadq ALAN VISUET CONTRERAS, quien
dentro de su declaracion se desprende que JESUS DAVID SANTOS ROMEROQ se le
acerco y que le dijo que con quien vas a pelear y que el le refiné que no mi hermano estoy
tranquilo jugando y que este sujeto se enojo y se le fue encima pegandole con los punas
en a cara para posteriormente infervenir una chava la cual fambien se ie fue encima y lo
sujelo de los brazos para acto sequido ser lesionado por el menor RODRIGO CERON
ESCOBAR el cual lo lesiono picandole con algo en las espalda. La anterior declaracion se
encuenira robustecida con lo manifestado por los testigos de hechos ANTONIO GUZMAN
CONTRERA y RAMON MONTOYA MONTIEL quien en la parte conducente manifesto el
orimero de los mencionados: Que el dicente es hermano de ALAN VISUET CONTRERAS,
mismo que cuenta con quince afios de edad, que el dia de hoy siendo aproximadamente
las 01:00 de la mafiana el dicente llegaba a su domicilio, cuando se percaté que cuatro
sujetos estaban golpeando a su hermano afuera de su casa, por lo que el dicente
cormié de inmediato a ayudarle a su hermano percatindose de que el que ahora sabe
responde al nombre de RODRIGO CERON ESCOBAR, rompia una botella y le picaba
en la cara y esto mismo sujeto sacé una navaja y comenzé a picar a su hermano en
el cuerpo, por lo que se percald de que llegaba un vecino de nombre ARMANDC
MARTINEZ RESENDIZ, el cual trald de ayudar a su hermano y se percald el dicente que
JESUS SANTOS ROMERC con la navaja le dio varios piquetes a ARMANDO en diversas
parles de su cuerpo, mientras que los otros sujetos seguian pateando en el suelo a
su hermano dandose cuenta la que ahora sabe responde al nombre de LUCIA
SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO y GERARDO SANTOS ROMERO le



sequian dando de patadas a su hermano que estaba sangrando de varias partes del
cuerpo y el segundo de los mencionados refirid que: Que el dia de hoy 8 se sepliembre
del afo 2002 aprowmadamente 00.30 horas el de la voz y su amigo de nombre ALAN
VISUET CONTRERAS estaban a las afueras de su vivienda en unas escaleras que estan
en ia bangueta siendo de la calle el Rosal, Manzana B, Lole 4, Colonia Jests del Monle
en Cuajimalpa ya que eslaba plalicando y fue cuando llegé un sujeto del sexo
masculino al que a hora sabe dice llamarse JESUS SANTOS ROMERQ y lo reconoce
sin temor a equivocarse asi como los otros Ires sujelos y que ahora sabe dice llamarse
RODRIGO CERON ESCOBAR, GERARDO SANTOS ROMERQ y LUCIA SANTOS
ROMERQ, por lo que JESUS SANTOS llegd a donde estaba ALAN y le dijo "QUIEN SE
VA A DAR EN LA MADRE" y fue como ALAN dijo pues con *QUIEN" o porque tratando de
calmarlo, pero JESUS le dio un cabezaso a ALAN y pufietazos en la cara, en el cuemo.
pero al momento en que JESUS le pegaba a ALAN y lambién se metio GERARDC
SANTOS ROMERO y le ayudo a JESUS a golpear a ALAN ya que le dio un golpe con el
pufio en la cara a ALAN por lo que el de 1a voz se metid a defender a ALAN, por lo que el
de la voz le dijo a GERARDO que 'o dejara y fue cuando GERARDO se le fue encima el
de la voz a goipes dandole de gelpes con los pufios cerrados, en la cara y en la cabeza y
el de |a voz lrata de repeler |a agresion mientras que el de la voz se defendia, los ofros
chavos siendo LUCIA Y RODRIGO también intervinieron y empezaron ayudarle a
JESUS a golpear a ALAN ya que le daban de pufielazos y patadas por diversas partes
del cuerpo y ALAN no se podia defender, por lo que el de la voz sequia siendo agredido
por GERARDO, pero alcanzo ver como RODRIGO CERON rompio una botella de
vidrio tipo caguama la tomo de la boquilla y la estrello en el piso observando a una
tancia de 4 metros aproximadamente de frente, por lo que con la boquilla de la
la se le fue encima a ALAN, ya que con movimientos directos a la cara, en el
ago, en las costillas, en el térax y en las manos siendo estos rectos y como
1 réndole lo que estaba roto de | botellas, por io que esie ALAN decia * CADA VEZ
QUE LO AGREDIA SE QUEJABA DE DOLOR Y LE DECIR YA AGUANTA", pero este
R(}WIGO lo sequia picandolo con el pedazo de botella por que ALAN cayd en el piso y

f g;*?‘hacia el intento de ponerse de pie, pero LUCIA SANTOS ROMERO lo impedia
s wu"!!af_réndoin de las manos del cuerpo para que no se incorporara y no se pudiera
® _»  d®ender mientras tanto JESUS de daba de patadas en el cuerpo y a este ALAN y
puiietazos por todo el cuerpo, por lo que GERARDO seguia pegandole al de la voz,

pero LUCIA llegd y le dio al de la voz un pufietazo en la cara asi como lo jalo de los
cabellos y le bajo la cabeza a la aitura de la cintura para después darle de patada en

la cabeza. Asi como lambién se corrobora aln mas con lo declarade por el querellante
ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ quien en la parle que no interesa refirio: Cue observa

como estaban los cinco sujetos anles citados, asi como LUCIA SANTOS ROMERO,

JESUS SANTOS ROMERO y RODRIGO CERON ESCOBAR Y GERADO SANTOS
ROMERO, los cuales tenian rodeados unos muchachos que son sus vecinos de su

negocio antes cilados y que sabe se Hlaman RAMON MONTOYA MONTIEL y ALAN

VISUET CONTRERAS, a los cuales los estaban agrediendo fisicamente déndole de

golpes con los puiios a sus dos vecinos, los mismos que no podian defenderse por

el mayor niumero de los agresores, les daban de pufietazos en la cara, y en el

cuerpo a si como de patadas; y que al momento en que intervino para que dejaran a

sus vecinos reconocio a JESUS SANTOS ROMERO como el sujeto que lo agredio
fisicamente al picarlo con una navaja por diversas partes de su cuerpo asimismo

este agraviado se percato en el momento en que GERARDO agredia a RAMON
MONTOVYA aunado a eslo se cuenia con las declaraciones rendidas anle el area de
Comisionados por los menores RODRIGO CERON ESCOBAR, GERARDO SANTOS
ROMERO Y JESUS SANTOS ROMERO quienes ACEPTAN haber participado en la

RINA: de igual manera se cuenta con las fes de lesiones y cerfificado medico, e!emelnms

todos que obran insertos en acluaciones y que se tienen por integramente reproducidos

en este apartado tal y como si ala letra 58 inSeraran -«

-Por los motivos logicos juridicos antes expuestos y por ser el momento procesal oportuno
es de establecerse que las pruebas lienen el valor juridico conferido por los numgra{es 57
y 58 de la ley de la maleria asi como el articulo 261 del Codige dle Procedum:entos
penales vigente para el Dislrilo federal, al eslablecerse de forma logica y mediante el



enlace natural 1a adminiculacion de elemenlos que nos conlleva a 1a verdad historica que
se conoce hacia la que se busca, por lo que hacen probable 1a participacion de! menor
que nos ocupa sin perjuicio de que una vez desahogadas las pruebas durante el
procedimiento pueda resolverse lo conducente, por lo que se decrela la SUJECION A
PROCEDIMIENTO EN INTERNACION CON DERECHO A LA EXTERNACION al menor
JESUS DAVID SANTOS ROMERQO, por ello, debera permanecer inlerno en el Centro de
Diagnostico para Varones hasta en tanto no se reunan los requisitos establecidos por la
ley para ofrorgasele su extemacion o se resuelva su su siluacion juridica en manera
definitivadefinitiva.- - - - -« << e cceeicinin .

- - Por lo antes expuesto y fundado, ademas con lo dispuesto por los articulos 1,2, 3, 4,
5,6,7,20, 36, 37, 50, 57 y 58 de la Ley para el Tratamiento de Menores Infractores para
el Disirito Federal en Materia Comin y para toda la Repiibiica en Materia Federal es de
resolverse y se.

RESUELVE:

- - - PRIMERO.- Se determina al menor JESUS DAVID SANTOS ROMERO. LA
SUJECION A PROCEDIMIENTG EN INTERNACION, CON DERECHO A LA
EXTERNACION, por haberse acreditado el cuerpo de la infraccion de LESIONES EN
RINA, asi como su probable parlicipacitn er la comision de la misma, pot lo que debera
permanecer interno en el Centro de Diagnostico para Varones hasta en tanto cumpla con
los requisilos que se le sefalen una vez que lo solicite o bien se determine en Defintiva
su situacion juridica.

- - - SEGUNDO.- Se declara abierta la instruccion para efecto de que se lleven a cabo
lodas y cada una de las difigencias que sean necesarias para el esclarecimiento de los

?j - - - TERCEROQ.- Practiguese al menor JESUS DAVID SANTOS ROMERQO, los Estudios
Biopsicosociales respectivos a cargo de la Direccibn General de Prevencion y Tralamienlo
08 MENOMES, =i o e e

MFtigey

£ 1= mCUARTO.- Identifiquese al menor por el sistema administrativo acostumbradg - —---—-

.

- -QUINTO.- Notifiquese personalmente al menor, a sus padres, responsables o
encargados de su cuslodia, 2 su Defensora y ala Comisionada adscrita la Resolucion que
se emile, haciéndoles , séB]r el derecho y plazo que tienen para inconformarse con el
sentido de |3 misma.

.- SEXTO! ﬁégase{las anplaciones que correspondan en el Libro de Gobiemo --—-—-—
\

itard Sexlo, guien
A Secretaria de
DOY FE-~




CEDULA DE NOTIFICACION

- - En la Ciudad de México Distrito Federal, la C. ELVA JUDHIT GOMEZ SOSA, Acluaria
adscrita se constituy6 legalmente, en los lugares que mas adelante se sefialan, a efecto
de nolificar ol sentido de la RESOLUCION INICIAL emiida en fecha

ll-oct - 2007 por la Licencia CLAUDIA ROCIO SANCHEZ
FIGUERQA Consejera Unitaria Septima en ausencia justificada del Consejero Unitario
Sexto, quien actia asistdo con la licenciada NORMA ANGELICA AGUILERA GARCIA
Secretaria, de Acuerdos, quien a:;,onza y da fe , determinando la situacion juridica del
menor _e s oS ; X liLo wore) . dandole lectura a los puntos
resolutivos de la resolucion inicial en mérito, mismos que a fa letra dicen ;s

- - PRIMERO.- Se determina al menor JESUS DAVID SANTOS ROMERO, LA
SUJECION A PROCEDIMIENTO EN INTERNACION, CON DERECHO A LA
EXTERNACION, por haberse acreditado el cuerpo de la infraccion de LESIONES EN
RINA, asi como su probable participacion en la comisién de la misma, por o que debera
permanecer internc en el Centro de Diagndstico para Varones hasta en tanto cumpla con
los requisitos que se le sefialen una vez que lo soficile o bien se determine en Definitiva
su situacion juridica.

- - - SEGUNDO.- Se declara abierta la instruccidn para efeclo de que se lleven a cabo
todas y cada una de las diligencias que sean necesarias para el esclarecimiento de los
hechos.

icosociales respeclivos a cargo de fa Direccion General de Prevencion y Tratamiento
NOres.

g} - - TERCERO - Practiquese al menor JESUS DAVID SANTOS ROMERO, los Estudios

L3
L

- -CUARTO - Identifiquese al menor por el sislema administrativo acostumbrado.- —-—---

'~ QUINTO.- Nofifiquese personaimente al menor, a sus padres, responsables o
encargados de su custedia, a su Defensora y a la Comisionada adscrita la Resolucion que
se emite, haciéndoles saber el derecho y plazo que tienen para inconformarse con el
sentido de la misma.

- -- S8EXTO.- Hagase las anolaciones que correspondan en el Libro de Gobierno ——--—~-

-~ -CUMPLASE..

- Siendo las .MU horas del dia _ﬂ_gw___ de
_Ocluhw  del ar\o dos mil dos; la C. Acluaria se constiluyo en el Area de
[ __a fn_de nolficar a menor de nombre
o Gonles, Dok 1 RESOLYCION INICIAL
en mérito, quien dijo que Ia oye y de enlerado firma al calce para debida gonstancia legai -
--------------------------------------------------- ONSTE~--

Jdesus David sanfos Romere
MENOR

..... Siendo s V' horas del dia _ 1" de

U gt oy del ano dos mil dos, a C. Actuaria se constiluyd Iegalmeme en
el AREA DE COMISIONADOS DE PROCEDIMIENTO, a fin de nolificar a la Comisionada




dela Adscipien LIC. ¥ ' la RESOLUCION INICIAL en
mérilo y enterado de la misma manitestd que la oye y firma paia conslancia -

&
COMISIONADA DE LA ADSCRIPCION.

----- Siendo las horas del dia 1 i de
ety _____del ario dos mil dos, fa C. Actuaria se cnns!ltuyo legalmente en

el AREA DE CONSEJEROS, a fin de notificar a la DEFENSORA DEL MENOR, LIC.
Claeee et Loy Lope . la RESOLUCION INICIAL, gn cita, y
enterado de la misma manifestd que la oye y fima para conslancia legal.-- »< 5 -

. o / b o } S

Vi s S ===
Dg&ﬁﬁh—tméwqﬁ. i
----- Sieddo las horas del dia I cxnc@  de

ac tobi® del aiio dos mil dos, la C. Acluaria procede a nfificar a
los padres, tutares 0 representantes legales, de nombre
Muses Concopeson denwt)  1a RESOLUCION INICIAL, emitida por el
Consejero Unilario Sexto y enterados de la misma firman para conslancig/legal

)

A
INEs 7!
SR, o = sendo las _YUG  homs gt g BN de
[ RTI \Y 2 del afio dos mil dos, la C. Acluaria seoonsirtuyo legalmenle en
g AREA " RECEPCION, a fn de _nofficar a la.. Lc.
Auxewts Mg la RESQLUGION. INICIAL, en” i
enterado de la misma manifesto que Ia oye y oye y fima para ?nnslan&a legal.~ - -
""""""""""""""""""""""" ;_§1_%}i'1"' i
1Y 473
I IREEIR |
\B DAL \‘ \XA ‘:;!|§.\'|J"I |1.' ‘nu‘f-;;;‘:”""‘,

JEFE DE RECEPCION. |



ANEXO 6



ESTUDLO SOCIAL DE DIAGNOSTICO

ll. FICHA DE IDENTIFICACION I

INTERNO
EXTERNO

NOMIBRLE _ SANTOS ROMERO JESUS DAVID LEXPED
CONSPR®: _ 6° L.M.G.A.
SOBRENOMBRE: __ NINGUNO INGRESGE C.M.: SEGUNDO
EDA: 17 AROS IN S C.N.V.SEGUNDO
FECHA DIi NACIMIENTO: ___15-07-1985 i S C.T.: _NINGUNO
LUGAR DE NACIMIENTO: __ MEXICO, D.F. DEING.: _11/0CT/Z002
1VO DE ING.:LESIONES
ESTADO CIVIL: SOLTERO 1A DE EvALUACION: 14-10-02
RELIGION: CATOLICA £ 1
DOMICILIO: _la. CERRADA DE AHUEHUETES LOTE 14, ]
MANZANA 32, COL. JESUS DEL MONTE, DELBG. POL. AJIMALPA.
TELEFONO PART.: _ = - - RECADOS: __ - =
RESPONSADLIES: MA. CONCEPCION ROMERO SOTO ( E)
is
. ESTRUCTURA FAMILIAR |
_NM PARENTESCO|l ED ENAD || ESCOLARIDAD [JOCUTACION
. ONCEPCION ROMERO SOTO| MADRE CAEAD 44 |PRIMARIA AYD.COMERE .
DA SANTOS LOPEZ PADRE C D 42 |3° PRIMARIA|CHOFER
LUCIA SANTOS ROMERO HERMANA TE 19 |PRIMARIA NINGUNA
GERARDO SANTOS ROMERQ HERMANO LTE 14 |3° PRIMARIA|AYD.GRAL.
MARICELA SANTOS ROMERO HERMANA LTE 13 [PRIMARIA S5/0CUPACIDN
ANDRES SANTOS ROMERO SOBRINO - - 2 = e - - =
PERSONAS CON LAS QUE ACTUALRIENTE VIVE EL MENOR
Con los anteriormente citados eft i
=
i1
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[ DIAGNOSTICO |
[ PEDAGOGIA. |

[FICIIA DE IDENTIFICACION,

NOMURE: JESUS DAVID SANTOS ROMERO
EDAD: 17 ARDS, 3 MESES ¢ ;
ESCOLARIDAD: 60. GRADQ DE PR;’QRIA]
OCUPACION: TRABAJA EN ILINA

NOMERO DE EXPEDIENTE:_0543/2001-03 X ONSEJERO:_ g e
FECHA DE EVALUACION: __ 14 DE JBR 0§2

INCERNO (X )___ EXTER}

Inici6 experiencia educativo-fofmal Bn el Jardin de Ni-
fios. La primaria la concluys e siefe clclos por repro-
baci6n del 20. grado. De la & aria cursd el fler.
afio, pero no acredité tres asighatufas Y en exdmnes ex-
traordinarios sélo aprobd una.
No prosiuié estudiante al reque
cicio de una actividad laboral.
Deska, en un futuro préximo, est
a0 el drea de electricidad.
De los B afios de edad ha trffia

mcorporarse al ejer-
@r una carrera técni-

Bado en una florerfa,
Fescuela se avoch de
@gneracion destinada al
pra de ropa y regalos

<

aumgge hasta su decersifn de

X tiempo completo & tal trabajo. R
‘Y apoye econbmico en su hogar, ca
ara'su novia o familia.

s EJO DE TIEMPO LIBRE.

"

$Livas ocupa su tiempo
acude a un deportivo
baloncesto y ejerci-
las, asiste al cine,
on amigos, a lado de
psicoactivas.

En actividades deportivas y rec
libre. Para las primeras en mencl®
en donde préctica el ftbol socq
cio fisico; respecto a 'las s
fiestas, escucha mGsica, y conv
los cuzles ha consumido sustanglas

ANOMALTAS DEL LENGUAJE.

Forma, grado, cantidad, calidqe gipo y ritmo linglifs-
tico dentro de la norma; sin ar posibilidades de
expresidn de las funciones de Wa lindiifstica oral.

LECTO - ESCRITURA

Lectura oral realizada .en

rrecta. 5in embargo, el niv
tico, ya que no consiguif o
habla de una baja capacidadffe
sis y discriminativa. 3
Pocos yerros artogréficos #n mayores lgs de tipo sin-
téctico, pero Dbuede comuni@@rse con claridad por escri-

to. g* :

una mecdnica co-
$nsidn fue sintéc-
& contenido. Ello

. andlisis-sinte-
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DIRECCION GENERAL DE PREVENCION Y TRATAMIENTO DE MENORES
CENTRO DE DIA GNQTTICO DE VA RONE:S' .ﬂ%

PSICOLOGIA

L FICHA DE IDENTIFICACION: [

NOMBRE: : i
SOBRENOMBRE: m TLENE ARjag 7

EDAD: e

MOTIVO DEL INGRESO: g e

PRUEDBAS APLICADAS: ﬁ&.“ﬁm T H.IP. T4

ACTITUD ANTE LAS PRUEBAS Y DESCRIPCION DL MENORGY
nEMOR QUE TRABAJD COM DISPOSICION Y APEGS NES
naD 2 DEEERT D8 -

e

& ‘?‘ 1

il OBSERVACIONES.

III._

DIA NOS(TICO DE CAPACIDAD INTELE

ATLIALJI
RICS PCION O PH)

HA UNA APARIENCIA DESCUIDADA.

AREA INTELECTUAL b

THFERIOR AL TERMING MEDIO.

NTAJE 44, POERCENTAJE 25, RANGD 1

TRUNCA TRAYECTORIA ACADEMICA APENAS CONM ;CERTIFiCM‘IOl DEL NIVEL BASICO, CON ELLO T
BIEK EL IMPULSD POR VENCER DESAFI0S AVAMESR Y CRECER SE VEN A LA VEZ DETENIDOS CON LA-
MISMA ACTIVIDAD ( HACE ARREGLOS FLOR A9 QJE DESDE HACE 8 AROS VIVENE COMFORMISTAMEN
TE DESARROLLANDO. A MANERA DE REPARACJDMERERALA DESEOS DE RETNCORPORARSE A LA ESCUE -
LA PERO PARECE DESMOTIVADO Y FALTO DE f Fn S FAMILIAR, :

4
'

ot BEEEE NS

AREA FAMILIAR:

EVENTOS SIGNIFICATIVOS DE LA FAMILIA.

BINMICA FAMILIAR, f

EL PADRE ABANDOMO HACE DOS AROS AL HOGAR PREW o A RELACIONES COMYUGALES DISFUNCIONALES-
wL ANTECEDENTE DE INFIOELIDAD ERTRAMARITAL EMRFIGURA PATERNA.

JESUS DAVID SE ‘FUG0D POR TRES ES DEL HOGAR P COMTIMJAR LA COMDUCTA ADICTIVA A LA -
COCAIMA, HACE 8 MESES Emnin SU CASA PERO SE! LSIENTE EXTRAIDO DEL NUCLEO POR LA DX-
MINJCION EN LA CONFIAKZA . [ 3

KIEGA OTROS SIN CONTEMPLAR UA AUSENCIA DE LA MADRY POR ACTIVIDAD LABORAL, QUEDANDO EN --
DESPROTEGCLON, DDS.HERMANDS MERDRES A JESUS.

FROVEMIENTE DE UN HJGLEOIFAHII.IM DESINTEGRADO DEBIDO A QUE EL PAPA FORMA OTRA FAMILIA -

LA MADRE SE INCORPORA AL MERCADO LABORAL DURANTE TODO EL DIA, DE LA FIGURA PATERMA YA
MO RECIBEN NINSUN TIPD DE APOYQ CASI DESDE QUE SE DESLIGO DEL HOGAR.
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En l§201udad dq

horas del dia 2

|nDDa
éxico, Distrito Federal, siendo las 12:00
de  Octubre del afio 2002, los integrantes
del Comité Técnico Interdiéciplinario del Consejo de Menocres,
reunidos en Sesidn Ordinar;é, con fundamento en los Articulos
7 PFracecidén 1IV; 17; 18; ”19; 22 Fraccidén I; 24 Fracciones
I, Ir, TIf, ¥ 2XW; 38 5; y 60 de 1la Ley para el
Tratamiento de Menores Infrégtores para el Distrito Federal
en Materia Comin y para toda la Repiliblica en Materia Federal,
procedieron a valorar el estkﬂio biopsicosocial, practicado
por la Direccidn Generalfﬁde Prevencidn y Tratamiento
de Menores, para emitir elijDictamen Técnico del menor:
JESUS DAVID SANTOS ROHERO.*-l44“

SOBRENOMBRE : ﬁ“Ninguno

EDAD: .-$§7 afios 04 meses

SEXO: " ‘Masculino

FECHA DE NACIMIENTO: ‘}i de junioc de 1985

ORGINARIO DE: ~ M@xico, Distrito Federal
ESTADO CIVIL: | seftero

RELIGION: . cat§lica

INSTRUCCION: . Prigaria

OCUPACION: : Emple?do

DOMICILIO: ’ Prlmena Cerrada de Ahuehuetes,

Lote 44 Manzana 32, Colonia Je
Y 2
sis del’Monte, Delegacidn Cua

jimalpay?
EXPEDIENTE: 534/2001-03
AV. PREVIA: 57/1282/02%09
INGRESO: Segundo '
El primero ocurrid en marzo del 2001, por Robo Simple, se

acordaron Medidas de Orientacidn. Por el segundo y actual, la
C. Consejera Unitaria Séptima en ausencia justificada del sex
to, acordd en Resolucidén Inicial de fecha 11 de octubre del
2002, la sujecidn a Procedimiento en Internacidn con derecho
a la Externacidn, la cual aln no se efectlia, por su probable

participacidn en la conducta tipificada como LESIONES EN RINA,
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consistentes en gue el dia Bgﬁe é@ptiembre del ano en curso,
aproximadamente a las 00:30 ioraé} el agraviado y su amigo
platicaban fuera del domlcl}lo dgl primero, ubicado en la Co
lonia Jeslis del Monte, Del?gac;o? Cuajimalpa, cuando se pre
sentd el menor con tres re2301oquos e intentd incitarlo a
pelear, accidén que no logrd, pog lo que comenzd a golpearlo
con pies y manos, acto qu;;tamhién realizaron los demds acti
vos, uno de éstos rompid envase de cerveza y con la boqui
lla hirid al pasivo en diéerenfes partes del cuerpo, causand.
le lesiones que por su na'_ra; za si ponen en peligro la vida;

al observar la rina otro

iante (vecino) intervino, mo
mento en que Jesis sacd dg eq;re su ropa una navaja con la
que infirid varias le51on1? ?ue fueron clasificdas como aque
llas gue no ponen en peli@kq la vida y tardan en sanar  menos

de quince dias. Fueron de _iidos por elementos de seguridad

piblica. A Jesiis se le agfecid con aliento etilico, si

ebrio al momento de la com@idn de su probable conducta,-----

VICTIMA: Tres personas de G o masculino de 13, 15 y 41 afios
de edad, respectivamente cidos del menor por ser vecinos.
Cabe mencionar que la C. ﬁﬁslonada interpuso recurso de ape
lacién sin que obre en a tos a resolucién correspondiente a
la Sala Superior y que Ju Décimo Octavo Penal se declard
incompetente para conocer de Lﬁ presente causa, toda vez due

Jeslis comprobd su mlnoﬁia R L

En el estudio biopsicgbocial séﬁdescribe.

En el 3rea médica, reporta consl 0 habitual de cocaina y mari
huana; presenta tatuaje en dorso e mano izquierda (una tela
rafia); actualmente se encuentra atlntomatlco. ————————————————
En el drea de trabajo social, se céTSLgna que ocupa el segun
do lugar de cuatro hijos procreados-@or sus padres, quienes
se separaron hace dos afios por la in}Ldelidad y viclencia que
ejercia el ascendiente, generdndose con ello falta de respeto
y carifio hacia esta figura por parte de los integrantes del

grupo; su ausencia afectd sobremanera a Jesils, mismo que se
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inicid en el consumo de tdxicos y fue anexado en tres ocasio
nes en Centros de Rehabilitacidén sin obté%cién de resultados.
La madre establece limites de forma flexiﬁle para compensar
su desatencidn debido a su actlvidad labbral. permite la mani
pulacidén y la adquisicidn de pat;ones cqnductuales negatives
en sus descendientes, asl como el libre. manejo en el medio so
cial contaminado en el que al lado de 5? grupo de pares reali
zan actos para y antisociales. q?be seﬂ?lar que dos hermanos
se encuentran en procedimiento ﬁbr la ?isma infraccién,------
En el area de psicologia, se 1n%frma qhe Jesis obtuvo un C.I.
Inferior al Término Medio; denoha znmiﬂurez emocional, insegu
ridad y ansiedad, se evade por ﬁ?dlo @e la fantasia, busca

:Ea oposiciocnista y rebel

pertenencia y arraigo con sus paﬂes.
de, manifiesta incapacidad para enfrentar la realidad y exi
gencia del medio externo; su autnps;ima. autoconcepto y capa
cidades de juicio e insight y dem&ra estan disminuidos.------
El drea de pedagogia,menciona que as q-‘tJo a preescolar, en prima

ria recursd el segundo afio, certifgcd el nivel y se matriculd

en secundaria, donde reprobd asig ?turas del primer afio y
trds no acreditarlas todas deserbﬁr Desde los ocho afios de
edad trabaja en una florerla y ek kpgreso que obtiene lo des
tina para gasto famlllar y personalg‘ﬁn su tiempo libre prac

tica futbol, se ejercita flslcaQenteﬂ asiste al cine y al 1la

do de sus iguales consume tox1cés.—4ﬁ; ———————————————————————
Con base en el analisis del estpdlo hhop51cosoc1a1 se conclu
ye que: Jesis David Santos Romgro, lngtesa por segunda oca

sién al Consejo de Menores; forma parﬂ% de un grupo familiar
desintegrado donde la progenxiora no le brlnda la debida aten
cidén y los elementos para qug se desarraile de forma asertiva
en el contexto SOCIOfamlllafﬁ le permlteﬁque se maneje a su
libre albedrio y parecer y que realice ccmportamlentos para
y antisociales por carecer de guia, contencidén y supervisidn
al lado de sus pares y hermanos, aspectos que aunados a las
alteraciones gque presenta en su estructura de personalidad lo

llevan a actuar de manera agresiva e impulsiva sin medir las
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Guribappusuca COnsecuencias; factores que en c¢opnjunto se identifican como

los motivos gue impulsaron su p, obaH{e conducta; el Comité
Técnico Interdisciplinario estjma cgnveniente sujetarlo a Tra
tamiento en Externacidn, toda §ez qzz trabaja y cuenta con
apoyo familiar, misma gue reqy erefde orientacidn profesional
especializada para subsanar dg ic#encias en el ejercicio de
roles, comunicacidn, contencifn yfafectividad, con el menor
se trabajen sus areas en conf§icfo y se fortalezca su estruc

tura de personalidad. !

Asi lo dictaminaron por un smidad de votos, los integran
tes del Comité Técnico Inte$fiisciplinario, siendo ponente
el LIC. JUAN JOSE VIEYRA fSALGADO; quienes emiten y

cnico; para los efectos lega

/é’tw 'g‘/‘w /8

,IC. EN PED. MARIA DEL ROCIC

firman el redente Dictame

S

y
£
f

CRIMINOLOGO

Lhea Adef sk 4 4

e DRA. ANA er:m EER DEZ RODRIGUEZ

,ﬂ _?"-vv/
LIC. EN T. SALINDA; EN PS I.l\ DEL 510
OLMOS #IGUEROA ! ISLAS

P RESID E

% r . :
LIC. BELINDA Gonnl\on'r:z

1ft/vas.

.
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SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA
CONSEJO DE MENORES

CONSEJERIA UNITARIA SEXTA.
MENOR; JESUS DAVID SANTOS ROMERO

INFRACCION: LESIONES EN RINA
EXPE IENTE:0534/2001-03

RESQLUL‘ION!DEFINITIVA

- - - MEXICO, DISTRITO DE SIENDQ LAS 1000 DIEZ HORAS
DEL DIA 08 OCHO DE NQVIEMBRE DEL ANO 2002 DOS MIL DOS .-

---VISTOS.- Los presentes putos del expediente al rubro citado,
para emitir Resolucion Definitiva, instruido al menor JESUS DAVID
SANTOS ROMERD, 17 djecisiete| afios de edad, originario del Distrito
Federal, soltero, catdlicg, con |instruccién sexto grado primaria,
ocupacion trabaja en ung floreria, con domicilio en 1% Cermada de
Ahuehuetes lote 14, manzana 32, colonia Jesis del Monte, delegacion
Cuajimalpa; menor que \se efcuentra actualmente SUJETO A
PROCEDIMIENTO EN INTERNACION CON DERECHO A LA
EXTERNACION; por lo que hace %\I‘a presente causa; y estando dentro

del término a que se refiere gl articulo 54 de la Ley para el Tratamiento
de Menores Infractores pard el Jislr‘ﬂo Federal en materia comin y
para toda la Republica en eria Federal, se procede a emitir los

siguientes:

RESU\WLTANDOS

- - - 1.- Con fecha 09 de octubre\de! afio 2002 dos mil dos, el Area de
Comisionados dependiente de la\ Direccién General de Prevencion y
Tratamiento de Menores, puso a disposicion de la Consejeria Unitaria
Sexta del Consejo de Menores, la Averiguacién Previa numero
57/1282/02-09, con la que se encuehtra relacionada el menor probable
infractor JESUS DAVID SANTOS ROMERO por la infraccion de
LESIONES EN RINA,

- - - 2,- Compareci6 en forma inicial 'pl a 09 nueve de octubre del ano
2002 dos mil dos, y por Resolucibn IRicial de la misma fecha, se
decreté la SUJECION A PROCEDIMIENTO EN INTERNACION, CON
DERECHO A LA EXTERNACION pok haberse acreditado los
eiementos integrantes del cuerpo de la in ibn de LESIONES EN
RINA, asi como su probable participacioh en la comision de la
infraccion de referencia; declardnfiose ablerta ia instruccion y
ordenandose la préctica de los Estudigs Biopsi iales, se recibieron
las pruebas ofrecidas por las partes, las cuale$ se desahogaron en
Audiencia de Ley, la Licenciada GLAUDIA EUGENIA SANCHEZ
HERNANDEZ, Comisionada de Menores interpusé el recurso de
apelacion, correspondiéndole el numq(; de Toca 1141/2002 y en el
cual los Consejeros de Sala Superior resolvieron CONFIRMAR la
resolucién inicial, y una vez recibido el Dictamen Técnico
correspondiente y los Alegatos de las partes, se ordend cerrar |3
instruccion, y se tumaron los autos para emitir RESOLUCIDN
DEFINITIVA, y la que se pronuncia en los siguientes:-—---------------=--
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mientras que los otros sujetos seguian gn‘l:qndo en el suelo a su
hermano déndose cuenta la que ahora sabe responde al nombre
de LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO vy
GERARDO SANTOS ROMERO le seguian dando de patadas a su
hermane que estaba sangrando de yarias partes dei cuerpo y que
en esos momentos salid mucha gentes v los cyatro sujetos se echaron
a correr y se dieron a la fuga, y con
como ARMANDO MARTINEZ RES

: resaban al parecer para
seguir peleando, pero solicitd el apoyo de policia y lograron detener
a los tres sujetos, siendo esds a JESUS SANTOS ROMERDO,
GERARDO SANTOS ROMERO Y LUCIA[SANTOS ROMERO, el otro
sujeto se eché a correr pere lo siguieron finas personas a peticion del
dicente, llevaron a ios fres sujetos a la dgencia 26 y estando en esa
agencia, aproximadamente diez minutos después llegd otra patrulla y
presento sabe al qus ahora sabe | respgnde al nombre de RODRIGO
CERON ESCOBAR, identificanddlo el dicente como el mismo que
habia lesionado a su hermano y a|ARMANDO...por Io que en este acto
hace su formal denuncia y/o se|quergila por el delito de lesiones
cometido en su agravio de su hermano ALAN VISUET CONTRERAS y
en contra de los que ahora sabp y responden a los nombres de
RODRIGO CERON ESCOBAR| JESUS SANTOS ROMERO,
GERARDO SANTOS ROMERQ y UUQIA SANTOS ROMERO. mismos
que al tener a la vista en el intetiod de esta oficina los reconoce
plenamente y sin temor a equivacgrse como los mismos a que se
refii6 en términos de su declarafipn, siendo todo lo que desea
manifestar. AMPLIACION DE DE CLAR ACION MINISTERIAL DEL
TESTIGO DE HECHOS ANTONIO (JUZMAN CONTRERAS que leida
la declaracion al dicente la declaracipn que rindi6 ante el personal de
actuacion de la quincuagésima séptigha agencia del ministerio publico,
la ratifica en todas y cada una de su$ partes por contener la verdad de
los hechos reconociendo como suya Jaifirma que aparece al margen de
la misma pro ser puesta de su punp Y letra la que utiliza en todos y
cada uno de sus asuntos tanto publigosicomo privados, agregando que
el dia domingo B de Septignble del afo 2002, siendo
aproximadarnente las 01:00 horas, quango el dicente iba llegando a su
domicilio sito en sus generales se gercala que dos sujetos que ahora
sabe responden a los nombres de ROPDRIGO CERON ESCOBAR
LUCIA SANTOS ROMEROQ, JESUS SANTOS ROMERO Y GERARDO
SANTOS ROMERO estaban golpegndo con los pufics a punta pies en
todas las partes del cuerpo a su herjnano AUMAN VISUET CONTRERAS
y a su vecino de nombre RAMON MONTOY@ MONTIEL y cuando el
dicente se encontraba a una distancia aproximadamente de 2 dos
metros su hermano y uno des sys agresorés gue ahora sabe dijo
llamarse RODRIGO CERON EYCOBAR, sujetaba con ia mano
derecha del cuello una botella de cgrveza oscuia'qe la marca Corona y
la rompe contra el piso y con log picos de dicha botella procede a

sus ropas de la cintura_del lddo derecho una navaja, con la cual
procede a golpear a su hermano ALAN VISUET CONTRERAS en
diferentes partes del cuerpo mientras sus otros agresores que dijeron
llamarse LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO.
GERARDO SANTOS ROMERO, lo seguian golpeando con los punos y
pies en todas partes del cuerpo asi como a su vecino de nombre
BAMON MONTOYA MONTIEL momentos en que llega su vecino de
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siendo uno desconocido al que sdlo sabe es de estatura baja, menor
de edad, de cabello largo lacio castafio, 'I?an;e amplia, ceja semi-
poblada, ojos cafés claros, de nariz chata/ boca|chica... y que esté en
este momento detenido, asi como LUCIAX SANTOS ROMERO, JESUS
SANTOS ROMERO y RODRIGO CEHON ESCOBAR Y GERARDO
SANTOS ROMERO, los cuales teniah rodeados unos muchachos
que son sus vecinos de su negocp antes gitados y que sabe se
llaman RAMON MONTOYA MONTIEL y ALAN MISUET CONTRERAS,
a los cuales los estaban ag ndo fisicamente dandole de
golpes con los punos a sus dof vecinog, ios mismos gue no
podian defenderse por el mayof nimero/ de los agresores, les
daban de pufetazos en la cara, y en e cuerpo a si como de
patadas por lo que corri¢ el de la voz para ayudarlos y al llegar les dijo
“que los dejaran”, por lo que el/de la v@z les gritd pro stos (sic)
continuaban golpeéndolos pero fye cundof el sujeto que ahora sabe
dice llamarse JESUS SANTOS|ROMERO dej6 de agredir a sus
vecinos y se dirigi¢ al de la voz j con ugia navaja que portaba en la
mano derecha y & inmediato, sin media pglabra con el dicente le dio un
navajazo en la mano izquierda yajque el fle fa voz tenia las manos a la
altura del pecho asiendo sefias p4ra que/se tranquilizaran todos, por lo
que JESUS le dio dos navajazod en lafmano izquierda y en el codo,
después el de la voz se hizo parg atrag y con la navaja JESUS le dio
un navajazo en el estémago al |de Id voz haciendo un movimiento
directo como tratando de meterle |la ndvaja en el estémago, y el de la
voz se agachd un poco por la lesién/que ie causd y es cuando y es

e rio lo siguieran agrediendo... por
lo que en este momento presenta sy querella por el delito de lesiones
en su agravio y en contra de JEJUS SANTOS ROMERO siendo el
mismo que este momento se encientra detenido en estas oficinas...
siendo todo lo que desea | manifestar. AMPLIACION DE
DECLARACION DEL QUERELLANTE, una vez que le fue leida su
declaracion que rindi6 ante ¢f | personal de actuacién de la
quincuagésima séptima agencia fddl ministerio publico la ratifica en
todas y cada una de sus partes por kontener la verdad de los hechos
reconociendo como suya la firmajqué aparece al margen de la misma
por ser puesta de su pufio y letrafia que utiliza en todos y cada uno de
sus asuntos tanto publicos como|privados asimismo agrega que el dia
domingo 8 de septiembre del afjo 2002 siendo aproximadamente las
1:00 horas cuando el dicente a| escuthar un ruido como cuando se
rompe un cristal 0 una botella ppr lo qie salié de su negocio “marque
Saul" que se encuentra ubicada en l& calle de monte san miguel
numero 55 de la colonia Jesds de monte|perteneciente a la delegacion
Cuajimalpa de ia misma colonig habia cuatro sujetos que ahora saben
dijeron llamarse RODRIGO GERON EBCOBAR, LUGIA SANTOS
ROMERO, JESUS SANTOS| ROMERC, Y GERARDO SANTOS
ROMERQ, quienes estaban gglpeando a lps jovenes que sabe y le
consta responden a los nombres de ALAN\VISUET CONTRERAS Y
RAMON MONTOYA MONTIEL{ con los pufiod y a puntapiés en todas
parte del cuerpo por lo que al /momento ei sujsto que ahora sabe dijo
lliamarse RODRIGO CERON ESCOBAR portaba'en la mano derecha el
cuello de una botella obscura y con los picos de edta estaba golpeando
en la cara a sus vecinos que sabe y le consta responde al nombre de
ALAN VISUET CONTRERAS por lo que el dicente intervine tratando de
calmar los cuatro sujetos que ahora sabe dijeron llamarse RODRIGO
CERON ESCOBAR, LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS
ROMERQ y grito que los dejaran cuando el dicente se percata que el
sujeto que ahora sabe dijo ilamarse JESUS SANTOS ROMERO ya
portaba en su mano izquierda por dos acasiones en el codo izquierdo
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LUCIA SANTOS, pero al momento ery/que JESUS le pegaba a ALAN y
también se meti6 GERARDO SANTOS ROMERO y le ayudo a JESUS
a golpear a ALAN ya que le dio golpe el pufio en la cara a
ALAN por lo que el de la voz se mgtio a defenfder a ALAN, por lo que &l
de ia voz le dijo a GERARDO queflo dejara y fue cuando GERARDO se
le fue encima el de la voz a golpes dandole|de golpes con los purios
cerrados, en la cara y en la cabgza y el de la voz trata de repelar (sic)
la agresion mientras que el defla voz se defendia, los otros chavos
siendo LUCIA Y RODRIGO también intefvinieron y empezaron a
tudarle (sic) a JESUS a gglpear a AUAN ya que le daban de
punetazos y patadas por diversas partes [del cuerpo y ALAN no se
podia defender, por lo que el de la voz seguia siendo agredido por
GERARDO, pero alcanzé ver,como RODRIGO CERON rompi6 una
botella de vidrio tipo caguama la tomojde la boquilla y la estrello
en el piso observando |a una |distancia de 4 metros
aproximadamente de frente, por o que/con la boquilla de la botella
se le fue encima a ALAN, ya que co® movimientos directos a la
cara, en el estomago, en las postillas/ en el térax y en las manos
siendo estos rectos y como pnterrandole lo que estaba roto de |
botellas, por lo que este ALAN|decia * CADA VEZ QUE LO AGREDIA
SE QUEJABA DE DOLOR Y DECIR YA AGUANTA", pero este
RODRIGO lo seguia picandolo ¢on el pedazo de botella por que ALAN
cayd en el piso y hacia el intento d¢ ponerse de pie, pero LUCIA
SANTOS ROMERO lo impedja agarrindolo de las manos del
cuerpo para que no se incotporgra y no se pudiera defender
mientras tanto JESUS de dabd de|patadas en el cuerpo y a este
ALAN y punetazos por todo \el tuerpo, por lo que GERARDO
seguia pegandole al de la voz,|pgro LUCIA llegé y le dio al de la
voz un puiietazo en la cara asi\cpmo lo jalé de los cabellos y le
bajo la cabeza a la altura de M cintura para después darle de
patada en la cabeza y pasaron u,' os segundo méas y lo dejaron de
agredir asi como ALAN y se fuergn corriendo por la calle del Rosal
rumbo a la calle de ahuehustes, lo que ALAN se pusc de pie y se
metié a su casa pero alcanzo a vey el de la voz que estaba sangrando
de la cara del torax tenia la playerp fota y se le observaba la piel como
sangraba de las lesiones que le cdusaron, y el de ia voz salié corriendo
tras los sujetos agresores junto ¢on\el hermano de ALAN que habia
llegado en esos momentos y fuefcorhio inmediatamente llegaron unas
patrullas y a los oficiales leg dijgron lo sucedido y detuvieron
inmediatamente a tres de ellgs sigpdo LUCIA SANTOS, JESUS
patrulla detuvo a RODRIGO

delegacion de Cuajimalpa y después a\estas oficina... por lo que sin
temor a equivocarse reconock a los\que dicen llamarse JESUS

agresores del emitente y desu amige ALAN por que presenta su
querella por el delito de legiones en su\ agravio y en contra de
GERARDO SANTOS ROME %y
lesiones que presenta en g de la voz siendo todo lo que desea
manifestar. AMPLIACION DE DECLARACION QEL TESTIGO, una vez
que le fue leida su declagacion que rindi6 ahfe la quincuagésima
séptima agencia del ministério publico la ratifica en todas y cada una
de sus partes por contenir la verdad de los hechos reconociendo como
suya la firma que aparece al margen de la misma por ser puesta de su
puno y letra la que utiliza en todos y cada uno de sus asuntos tanto
plblicos como privados agregando que el dia domingo 8 de septiembre
del afo 2002 siendo aproximadamente las 01:00 horas cuando el
dicente se encontraba acompanado de su amige ALAN VISUET
CONTRERAS y estaban en la calle de rosal casi esquina con san
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ROMERO Y GERARDO SANTOS ROMERO y gu amigo ANTONIO

«GUZMAN CONTRERAS les dijo a dichos elemgntos de la policias

amigo ANTONIO también se traslagaron antg estas autoridades y
habian pasado unos cuatro minujos llegaron ante estas
autoridades y habian pasado unos/cuantos minutos de que llegaron

RODRIGO CERON ESCOBAR por lo qye su amigo ANTONIO
GUZMAN CONTRERAS y el dicerfte identifi

vista a los que dijeron llamarse RCDRIGO/CERON ESCOBAR, LUCIA
SANTOS ROMERO, JESUS BANTOS/ ROMERO y GERARDO
SANTOS ROMEROS, los re i como las personas que
agredieron a su amigo ALA CONTRERAS, al senor

les infirieron las lesiones que pfesentah por lo que en esta acto se
querella por el delito de lesiones pometigo en su agravio y en contra de
GERARDO SANTOS ROMERO Y LUCJA SANTOS ROMERO que todo
lo ya narrado es lo tnico que e copsta y lo cual ha declarade en
presencia de su tia ANGELICA MONDRAGON MONTOYA. -----eeneeeceev

e) DECLARACION POR ESCRITO (
CONTRERAS RENDIDA ANTE EL /MINISTERIO PUBLICO EL 8 DE
SEPTIEMBRE DEL 2002 DO MIL DOS, QUIEN EN LO
CONDUCENTE MANIFESTO: Que p! dia de ayer 7 septiembre del afo
2002 lieg6 a su domicilio dado enysus generales y que se qued6 en
calle jugando que de pronto se pgrcata de que llegd JESUS persona
de la cual ignora sus apellidos ya ue solo lo concce de vista quien le
dijo "CON QUIEN VAS A PELEAR, que el de la voz le contesté NO M
HERMANO ESTOY TRANQUILQ, JUGANDO", que esto encjé a
JESUS y se le fue encima pegahdole con los pufios en la cara y
acto seguido una chava a la cyallno conoce ni sabe como se llama
también se le va encima y lo syjetg de las manos que el de la voz se
percata de que un muchacho sl que conoce como el grenas le da
un piquete con algo por la espalda y el la voz alza el pie para tratar
de evitar que le sigan pegando y dn ese momento oye que el grefas
y departe del grefnas sintiendo|dolor fen la espalda y acto seguido otro
individuo al cual conoce solo cpmo eilque piocaso (sic) le da un goipe
en la cara causandole tambjén lesipnes y al ver esto su cuhado
RAMON “N" del cual ignora sys apellidos intervino para tratar de evitar
gue le sigan pegando que y4 no supt nada mas que si los volviera
tener a la vista los reconocerip plenamante ya que por el momento no
puede praporcionar la media [filiacién dé las personas que le pegaron
ya que se siente mal que es t¢do lo que tigne que declarar.----------------

DEL OFENDIDO ALAN VISUET

f) FE MINISTERIAL DE |DECLARACION POR ESCRITO DEL
LESIONADO ALAN VISUET CONTRERAS. la cual se tiene por
integramente reproducida tally como si a la letra se insertara. --------------

g) DECLARACION MINISTERIAL DE LA DENUNCIANTE ANA
CRISTINA CONTRERAS [COLIN QUIEN MANIFESTO: Que no le
constan los hechos , la cul se tiene por integramente reproducida tal y
como si a la letra se insertara.-----

h) NOTIFICACION DEL LESIONADO ALAN VISUET CONTRERAS,
emitida por el Instituto Mexicano del Seguro Sociai al C. Agente del
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CLINICA APARENTE DE JESUS SANPOS ROMERO de fecha 08 de
septiembre del 2002 del que se desprende: "presenta excoriaciones
dermoepidémicas en region interegcapulovertebrai izquierda, cara
anterior del brazo izquierdo tercio digtal, y as rodillas. Clasificacion
provisional de lesiones: Lesiones gue no pgnen en peligro la vida y
tardan en sanar menos de 15 dias"l -

n) FE MINISTERIAL DE LESIONES ¥ C FICADO MEDICO, de
fecha 08 de septismbre del 2002/de la quefse desprende: “el personal
que actla da fe de tener a la vista en el ipterior de esta oficina al C.
JESUS SANTOS ROMERO. Migmo que al/momento de ser examinado
presenta 16 anos, por su de general, con presencia de
terceros molares y con pr los caracteres sexuales
secundarios clinicamente corrgsponde A una edad mayor de 17 y
menor de 19 anos, aliento hélico/ si ebrio, romberg positivo y
presenta las siguientes lesiongs: excojiaciones dermoepidérmicas en
region interescapulovertebral izfuierda,/cara anterior de brazo izquierdo
tercio distal, y ambas rodillas. Liesione$ que no ponen en peligro la vida
y tardan en sanar menor de diag en sanar. Lesiones pravistas y
sancionadas por los articulos 288 y /289 pamafo primero corroborada
con el certificade del Servick Medico Legista. Mismo que corre
agregado a las presentes. Certificadg suscrito y firmado por el C. JUAN
MANUEL AVILA PEREZ".

fi) FE DE LESIONES Y CERFIFICADO MEDICO DE RAMON
MONTOYA MONTIEL, en el gque e aprecio masculino de 13 afios de
edad con aliento normal y que| gresenta hematomas en regién lado
izquierdo y en region occipital fado izquierdo y en region parietal
derecha equimosis en antebrazaizquierdo tercio medido cara posterior
edema en dorso de mano dergcha por lo que son lesiones que no
ponen en peligro la vida y tarda ‘ sanar menos de 15 dias certificado
suscrito y firmado por el C. ROSENDO PEREZ ROJAS del cual se fa
de y se agrega a las presentes Acjuaciones.
o) FE DE LESIONES Y CER}IFJCADO MEDICO DEL AGRAVIADO,
Que siendo las 11:30 horas d¢! dia 08 del mes de septiembre del afio
2002 el personal que actua da fe|de tener a la vista en el interior de
esta oficina al C. ARMANDQ MARTINEZ RESENDIZ, en el que se
aprecio masculino de 41 afos dg edad con aliento normal y que
presenta herida cortante cpn pupto de sutura en las siguientes
regiones: uno de 5 cm ery region frintoparietal izquierda, en codo
izquierda, en codo izquierdojuna de ¥ de 3 cm en region supraumbilical
por lo que son lesiones qud pos su haturaleza no ponen en peligro la
vida y tardan en sanar mengr de 15 dias

p) DECLARACION MINISTERIAL DE LA MENOR LUCIA SANTOS
ROMERO QUIEN EN LO CONDUCENTE DIJO: “... Que se el hace de
su conocimiento de la imjputaciéon que'\obra en su contra a lo que
sefala que por el momentp se reserva su terecho para declarar ya que
lo haré con posterioridad gnte las autoridadég que sigan conociendo de
las presentes actuacioneg... siendo todo lo qué desea manifestar.--------

q) DECLARACION MINISTERIAL DEL MENOR INFRACTOR
GERARDO SANTOS ROMERO .- QUIEN EN LO CONDUCENTE
DIJO..." Que se el hacefde su conocimiento de |a imputacién que obra
en su contra a lo qud sefala que por el momento se reserva su
derecho para declaraf ya que lo hara con posterioridad ante las
autoridades que sigan conociendo de las presentes actuaciones...
siendo todo lo que desea manifesta. COMPARECENCIA DEL
MENOR INFRACTOR GERARDO SANTOS ROMERO ANTE EL
AREA DE COMISIONADOS QUIEN MANIFESTO: Una vez enterado
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las presentes actuaciones... siendo todo lo que desea manifestar.
COMPARECENCIA DEL MENOR-, ANTE EL AREA DE
COMISIONADOS, Quien manifest se reserva su derecho a
declarar solo manifesté que si participo en la Rifia- ANTE EL
CONSEJERO UNITARIO SEXTO.f manifesté que no es su deseo
declarar ante esta Autoridad

DURANTE LA AUDIENCIA DJ LE\J SE DESAHOGARON LAS
SIGUIENTES PRUEBAS:

a) AMPLIACION DE DECLARACION DEL DENUNCIANTE ALAN
VISUET CONTRERAS. - al respgcto manifestd que la ratifica en todas y
cada una de sus partes por[contener la verdad de los hechos y
reconoce como suya la firma que obra al margen por haberia
estampado de su puno y letfa, nof deseando agregar algo mas.-A
NADA PREVIA SU CALIFICACION DE
LEGALES CONTESTO: en (el mbmento en que refiero que llega
JESUS a parte el y yo se engontraba mi cuiiado RAMON; que en el
primer momento que me per¢a
nombre es cuando bajaron; C
ahi osea venian los cuatro jy y el se regres6; que me refiero
cuando digo que venian los ¢ugtro juntos a el a su hermana a su
hermano y al otro chavo que ng ge que sea de elios. CERTIFICACION.
Enseguida y en la misma fechg la Secretaria de Acuerdos CERTIFICA
que al referir a él senald po su mano derecha a el menor que
responde al nombre de JESUS{DAVID SANTOS ROMERO. De lo que
se da fe para todos los efgctos legales a gue hay lugar, que
desconozco cuanto tiempo apriiximadamente haya pasado desde que
JESUS se me va encima hastg que el grefias me da un piguete porque
estaba nervioso no supe; 4 cuando JESUS se me va encima
pegandome con los puios yo ¥ato de defenderme; que mi cunado
RAMON no se de que mangralinterviene para evitar que me sigan
pegando. Siendo todas Igs preguntas que desea formular el
Comisionada. A PREGUNTAS PE LA DEFENSORA PREVIA SU
CALIFICACION DE LEGALES GONTESTO: - que la forma en que
trataba de defenderme es| que \lo empuje para que no me siga
golpeando; que yo se que ¢l grefigs me pica por atrés porque el dice
que es de parte del grefas quando fne pica; cuando trato de ievantar el
pie para evitar que me sigah peganiio no recuerdo quienes estaban en
el lugar porque tenia sangre; que gliero aclarar que no es piocaso es
piocha y su media filiacién s no muy alto, cara larga, estaba pelado de
tapa plana como los soldados; Que el piochas no recuerde como
vestia; que no recuerdo si habia algljien mas en el momento en que
RAMON interviene en los|hechos pofque nada mas estabamos yo y
AAMON; cuando soy picado porl\la espaldar JESUS seguia
golpedndome; CUANDO ME PICAN ROR LA ESPALDA Jesus ME
pegaba a patadas creo pofque fueron varias veces las que me picaron
an la cabeza, me perforaron los dos puimones, en la mano en el
brazo a la altura de la vgcuna, y en la§ meljillas, en al espaida y
cerca de mi pompa. Siendo todas las preglintas que desea formular la
defensora. A REPREGUNTAS DE LA COMISIONADA PREVIA SU
CALIFICACION DE LE CONTESTO: que a la fecha si conozco
el nombre de las personak que acompanaban a JESUS son LUCIA,
GERARDO, Y RODRi(%}y st son las mismas. Siendo todas las

preguntas que desea formular el Comisionada. A REPREGUNTAS DE
LA DEFENSORA PREVIA SU CALIFICACION DE LEGALES
CONTESTO: que de las personas que digo a la fecha su nombre de
LUCIA GERARDO Y RODRIGO si son el piochas y el grefas pero no
se distinguir, conozco los cuatro nombres, pero no se quian- es
GERARDQ vy quien es RODRIGO pero es el piochas y el grenas.
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MARTINEZ RESENDIZ.- al respecto may!gs que la ratifica en todas y
cada una de sus partes por contengr la vprdad de los hechos y
reconoce como suya la firma que/cbra gl margen por haberla
estampado de su puno y letra, ng desearjdo agregar algo mas.A
PREGUNTAS DE LA COMISIONADA PREVJA SU CALIFICACION DE
LEGALES CONTESTO: gue aproximadamente transcurren dos
minutos desde que les refiero que los gejen hasta que JESUS
ROMERO me da un navajazo; fue la ppsicién que guardaba en
relacién a JESUS en el momento que JESUS me da un navajazo
estaba de frente a ellos; que la/posicion/que guardaba en relacion a
JESUS cuando me da el navajago en el/estomago es que estaba de

PREVIA SU CALIFICACION | DE GALES CONTESTO: que
aproximadamente transcurre fue a/ni un minutos desde que yo grito
que nos dejen hasta que se acefca JESUS y me agrede; que me refiero
que hice sefias para que se trafjquilifaran todos es que les dije que se
calmaran y les dije que ya no be metieran; que la visibilidad era que
habia un poste ahi donde nos agregieron en el momento en que hago
senas y nos agreden; que JESUS |y RODRIGO el dia de los hechos
traian una playera y luego se la ¢argbiaron era gris y una blanca y luego
se las cambiaron las playeras. $ighdo todas las preguntas que desea
formular la defensora.

d) AMPLIACION DE DECLARACION DEL DENUNCIANTE RAMON
MONTOYA MONTIEL .- al respedto manifesté que la ratifica en todas y
cada una de sus partes por dbntener la verdad de los hechos y
reconoce como suya la firmg|que obra al margen por haberla
estampado de su pufo y letrd, \no deseando agregar algo mas. A
PREGUNTAS DE LA COMISION
LEGALES CONTESTO: que|agroximadamente JESUS le da de
patadas y punetazos a ALA| ando esta en el piso durante dos
minutos; gue ALAN se defendig de §ESUS es que lo empujo a JESUS y
empezaron a pelear, en el grimed momento; que aproximadamente
transcurre un tiempor de luego luedo desde que GERARDQ golpea a
LANA hasta que yo me ara
preguntas que desea formulaf el Comisionada. A PREGUNTAS DE LA
DEFENSORA PREVIA SU CALIFICACION DE LEGALES CONTESTO:
que aproximadamente GERARDO, \RODRIGO Y LUCIA estaban
observando que JESUS golge AN, an el primer momento; que
aproximadamente transcurr¢ luego lupgo desde que GERARDO y
JESUS le pegan ALAN hastd que yo le digo a GERARDO que lo dejen;
que a parte de pegarle GERARDO a ALAN en la cara con el pufio no lo
agredi6 mas; Cuando GERARDO se mg va encima no me percate
donde se encontraba RODRIGO; que §proximadamente transcurre
luego luego desde que yo e estoy golpeindo con GERARDO hasta
que interviene LUCIA Y RODRIGO; due Ya posicion que guardaba
RODRIGO en relacién ALAN cuando se le va\encima con la boquilla de
la botella es que ALAN eftaba en el piso y RODRIGO estaba de
rodillas; que JESUS lo apdaba pisando estaba junto a el cuando
RODRIGO se le va encima fa ALAN con la boguilia de la botella; que la
forma en que ALAN est en el piso es que‘gstaba boca arriba
cuando RODRIGO esta de RODILLAS; que aclaro que ante el
ministerio publico digo que ALAN lo pica RODRIGO y después cae y a
respusstas dice que ALAN estaba en el piso boca, arriba Y en ese
momento RODRIGO o picaba con la botella, es que se lo llevaron al
piso pero no se porque no lo escribieron, Siendo todas las preguntas
que desea formular la defensora.A REPREGUNTAS DE LA

DA PREVIA SU CALIFICACION DE’
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segundo para que se conduzcan con verdad en la presente diligencia
en la que van a intervenir y hecho de su conocimiento los puntos en
contradiccién y puesto en formal debate del mismo resulto: que el
menor le refiere a su careado: “gue yo no me lg4ti encima con ningun
navaja inclusive como habia varios de ahi co e se junta no me le
fui con ninguna navaja, " a lo que le contesta su careado “gue tu traias
la navaja por eso me picaron, dices que Aubo vafios que te vieron los
demas lo pueden decir”" por lo demas s¢'sostiengn en o que ya tienen
manifestado con anterioridad, fi i
constancia legal.

supletoria se considera oportuno realizar el analisis de los elementos
objetivos, normativos y subjetivos jgue congfituyen respectivamente la
infraccion de LESIONES EN RINA previstag en los articulos 288, 289,
293, en relacion al 297, 314 en cgncordangia a los articulos 7 fraccion
primera, 8 accién dolosa, parafojsegundg, 13 fraccidn I, del Codigo
Penal para el Distrito Federal vigente. Por lo que en relacién a la
infraccion de LESIONES EN |RINA [se analizan los siguientes
elementos.

ELEHE;‘IOS DBJETIVOS

a).- El primer elemento objetivo jo cogstituye la conducta prevista por
el codigo sustantive que refiere p la gxistencia de un sujeto activo que
alterd la saiud dejando huella rhatefial en el cuerpo humano ya que
debido a que el menor en estidigl actuando de manera conjunta y
mediante division de funcione$ ef compadia de tres sujetos mas
realizaron una conducta de realizagion instantanea ya que esta llevo a
cabo todos y cada uno de log hechos materiales necesarios para
ocasionar lesiones a los hoy agriaviados ALAN VISUET CONTRERAS,
RAMON MONTOYA MONTIEL Y ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ,
lo cual se encuentra corroborafio con la propia declaracion de los
mismo ya que ALAN VISUET C@NTRERAS por escrito refirio que: Que
el dia de ayer 7 septiembre del/afo 2002 llegd a su domicilio dado en
sus generales y que se quedd) en calle jugando que de pronto se
percata de que llegd JESUS pgrdona de la cual ignora sus apellidos ya
que solo lo conoce de vista quient le dijo “CON QUIEN VAS A PELEAR,
que el de la voz le contestd NO pMI HERMANO ESTOY TRANQUILO,
JUGANDO", que esto enojé g JESUS y se le fue encima pegandole
con los pufios en la cara y agto seguido una chava a la cual na
conoce ni sabe como se llafna también se le va encima y lo sujeta de
las manos que el de la vo3 se pércata de que un muchacho al que
conoce como el grefas Ig da url piquete con algo por la espalda y
el la voz alza el pie para fratar de evitar que le sigan pegando y en
ese momento oye que el frenas y departe del grefas sintiendo dolor
en la espalda y acto seguifo otro individuo al cual conoce soio como el
que piocaso (sic) le dg un golpe en la cara causandole también
lesiones y al ver esto su cufiado\RAMON *N" del cual ignora sus
apellidos intervino para trptar de evitar que le sigan pegando que va no
supo nada méds que si fos volviera\tener a la vista los reconoceria
plenamente ya que por pl momento Ro puede proporcionar la media
filiacién de las personasjque le pegaron-ya que se siente mal que es
todo lo que tiene que declarar. Declaracion que se encuentra
corroborada con lo mafifestado por RAMON MONTOYA MONTIEL
quien en lo conducente dijo.-" .... Que el dia de hoy 8 se septiembre del
ano 2002 aproximadameénte 00:30 horas el de la voz y su amigo de
nombre ALAN VISUET |CONTRERAS estaban a las afueras de su
vivienda en unas escaler@s que estan en la banqueta siendo de la calle
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agresores del emitente y de su amigo /A LArﬁ por que presenta su
querella por el delitc de lesiones en/su agravio y en contra de
GERARDO SANTOS ROMERO Y LUZIA SANTOS ROMERO por las
iesiones gue presenta en el de la joz signdo todo lo que desea
manifestar. AMPLIACION DE DECLARACION DEL TESTIGO, una vez
que le fue leida su declaracion que rindj ante la guincuagésima
séptima agencia del ministerio publico la r4tifica en todas y cada una
de sus partes por contener la verdag de los/hechos reconociendo como
suya la firma que aparece al marg¢n de la/misma por ser puesta de su
puno y letra la que utiliza en todgs y caga uno de sus asuntos tanto
publicos como privados agregandp que e dia domingo 8 de septiembre
las 01:00 horas cuando el
dicente se encontraba acomph 'de su amigo ALAN VISUET
CONTRERAS  estaban en la ga rosal casi esquina con San

ron a dicho lugar los sujetos
r ODRIGO CERON ESCOBAR,

que ahora sabe dijeron llama
us TOS ROMERO Y GERARDO

LUCIA SANTOS ROMERO, J

a dar en la madre por lo que $u amigo ALAN VISUET CONTRERAS
trato de calmarlos por lo que Pl sujeto que ahora sabe dijo
llamarse JESUS SANTO -_% D golpeo de un cabezazo en la
cara a su am ALAN VIS ONTRERAS por que todos los

ujetos ya me oceden a golpear a su amigo
dicente al tratar de intervenir es
agredido fisicamente por el sujéto que ahora sabe dijo llamarse

puntapiés de todas partes del querpo acto seguido el sujeto que
ahora sabe dijo llamarse RODRIGO CERON ESCOBAR, sujetaba
con la mano derecha una botella de cerveza obscura de la marca
corona y la rompe contra el piso quedandose en la mano con la
pura boca de la botella y con Jos picos dicha botella procede a
golpear a su amigo ALAN W§SUET CONTRERAS en el cara,
estomago, costillas, mientras |que JESUS SANTOS ROMERO Y
LUCIA SANTOS ROMERO también lo seguian golpeande con los
punos y pies en t tgdjua_rmucuamg a su amigo ALAN VISUET
CONTRERAS cuando se percata fue el sujeto que ahora sabe dijo
llamarse JESUS SANTOS ROMEHRO saca de entre sus ropas de Ia
cintura del lado derecho una navaja con la cual procede a golpear
a su vecino de nombre ARMANOO MARTINEZ RESENDIZ guien
llego en esos momento para interyenir y tratando de calmaran a
sus agresores los que ahord sate dijeron llamarse RODRIGO
CERON ESCOBAR, LUCIA SANTOS hicieron caso por lo que el
sujeto que dijo llamarse JESUS SANTOS SEGURA procede a
golpear con la navaja que |portalla en la_mano _derecha al
estomago como en la_cara, |manos y cabeza infiriéndole las
lesiones que presenta mientras los\otros_sujetos que dijeron
ilamarse LUCIA SANTOS ROMERO S SANTOS ROMERO Y
RODRIGO CERON ESCOBAR, seguiah golpeando a su amigo
ALAN (quien estaba en el suelb) y GERARDO SANTOS ROMERO
seguia golpeando a su amigo ALAN (quien estaba en ei suelo

pquia golpeando al dicente con los

:RARDO SANTOS ROMERO s .
pUNoSs pies en todas pa =' llegando_en esos
omentos LUCIA SANTOS ROMERO quien'tomo al de la voz por
los pelos bajéndole la cabeza/a la altura de la cintura lugar en
donde le empezd a darle de patadas en la cabeza una vez hecho

lo anterior los cuatro gglgm;ﬂ' menclonados procedieron a darse
a ala fuga... el emitente y su amigo ALAN del cual es su hermano y les
dijo que por la misma calle el rosal con rumbo a la avenida ahuehuetes
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sabe dice llama, m_\rg.sg&imgizfomeo dejé_de agredir a

sus vecinos y se dirigi6 al de la voz 4 con una navaja que portaba
en la mano derecha y e inmediato, sin media palabra con el

dicente le dio un navajazo en la mano izquierda ya que el de la voz
tenia las manos a la altura del pgcho asiendo senas para que se
tranquilizaran todos, por lo que JESUS le dip dos navajazos en la
mano Izqulerda y en el codo, dgspués el de la voz se hizo para
atrds y con la navaja JESUS le dio un navajazo en el estémago al
de la voz haciendo un movimiento diregto como tratando de

por la lesién que le causd y e3 es_cuando este JESUS
con la misma navaja le dio ofro navajazo en la frente de! lado
izquierdo entre el cabello, por ue el flemitente lo que hizo fue
correr hacia su local para que [no lo siguieran agrediendo... por lo

que en este momento presenta su querella por el delito de lesiones en
su agravio y en contra de JESUY SANTO$
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e jda su declaracién que rindio
ante el personal de actuacién della quinquagésima séptima agencia del
ministerio publico la ratifica en ftodas y cada una de sus partes por
contener la verdad de los hechog recongciendo como suya la firma que
aparece al margen de la misma por sgr puesta de su pufio y letra la
que utiliza en todos y cada ung de sys asuntos tanto plblicos como
privados asimismo agrega que e| dia domingo 8 de septiembre del afio
2002 siendo aproximadamente flas 1/00 horas cuando el dicente al
escuchar un ruido como cuando $e rofpe un cristal o una botella por lo
que salio de su negocio "marque|Sal” que se encuentra ubicada en la
5 calle de Monte San Miguel numgro p5 de la colonia Jesls de Monte
€ 3 perteneciente a la delegacion Chajifnalpa de la misma colonia habia
o cuatro _sujetos que ahora shbén_dijeron llamarse RODRIGO
CERON_ESCOBAR, LUCIA SANTOS ROMERO, JESUS SANTOS
ROMERO Y GERARDO SANTQS ROMERO, guienes estaban
golpeando a los jévenes que gdbe y le consta responden a los
nombres de ALAN VISUET CONTRERAS Y RAMON MONTOYA
MONTIEL con los puiios y a puhtapiés en todas parte del cuerpo
por_lo que al momento el sujglo que ahora sabe dijo llamarse
RODRIGO CERON ESCOBAR jportaba en la mano derecha el
cuerllo_ de una botella o scur >on_los picos de esta estaba
golpeando en la cara a sus v pcihds que sabe y le consta responde
al_nombre de ALAN VISUET GONTRERAS por lo que el dicente
Intervine tratando de calmar Ips uatro sujetos que ahora sabe
dijeron llamarse RODRIGO CERQN ESCOBAR, LUCIA SANTOS
ROMERO, JESUS SANTOS ROMERO y grito que los dejaran

I

cuande el dic rcata Jque \el sujeto que ahora sabe dijo
Hlamarse JESUS SANTOS RDMERO ya portaba en su mano
lzquierda s lones én el ¢odo izquierdo por ocasiones
en el estomago por una vez er |a te de lado lzquierdo y cabeza
en la parte delantera del ladol izquierdo infiriéndole de ese modo
las lesiones que presenta ppr lo que en el momento salieron

vecinos del rumbo y dicho suletos se dieron a la fuga ... y e consta
responde al nombre de ANTONIO GUZMAN CONTRERAS y sefala a
los agresores que se estaban gando a la fuga por lo que asimismo el
dicente fue trasladade a bordp de una ampulancia de la cruz roja
mexicana a el hospital de lacruz roja meXjcana para su atencion
medica, quedando internado fen dicho nosocgmio... que liego ante
dicha autoridad le procediexgn a recabar su eciaracic':r_\ respectiva
lugar en donde tuvo a la vista al sujeto que ahora sabe dijo llamarse
JESUS SANTOS ROMERO identificindolo como la persona que




por lo que son lesiones que. pos su naturaleza np ponen en peligro la
vida y tardan en sanar menor de 15 dias’ambbs documentos obran
glosados en las presente actuaciones por fo qué de lo anterior se pone
en manifiesto que se alterd la salud de/los ahora ofendidos,
constituyéndose esto en el resultade material.

slityye precisamente el nexo
| resultado material tipico
do por la Ley como lo es la

c).- El tercer elemento objetivo lo
causal entre la conducta desplegadg y
obtenido el cual afecto el bien juridicoftute!
integridad fisica de las personas, c a lo hemos mencionado, al
existir, el sujeto activo de la conductd, log sujetos pasivos a quien se le
profirio las lesiones con las caractefistijas mencionadas, y que entre
aquel y estos, existio un factor ene}n ue hizo posible la reunién de
ambos elementos.

ELEMENTQS SUBJETIVOS

nstituye el dolo, que lo constituye
n una accién atribuible al sujeto
nte los actos o movimientos
ctico, en este caso se traduce en
tivos golpeaban a los ofendidos
MON MONTOYA MONTIEL Y

a).- El primer elemento subjetivo |
el hace voluntario que se traduc
activo por haber realizado espont)
corporales- exteriorizados al mund
el momento en que los sujetos
ALAN VISUET CONTRERAS,

ARMANDO MARTINEZ RESENDEZ.

b). Al tener plenc conocimiento|jos sujetos activos de que con su
conducta causaba un dafio materil al sujeto pasivo, le es atribuible la
misma al constituir los elemenfos materiales de la infraccion de
LESIONES EN RINA.

V.- Por otra parte cabe senalar gl en el presente caso la infraccion de
LESIONES materia de la presenfe|causa se tiene como cometida bajo
la modalidad de RINA prevista |por el articulo 297 (hipotesis de
provocador ) en relacién al 314 (gor rina se entiende para todos los
efectos penales la contienda dg olira y no la de palabra entre dos o
mas personas) todos estos del{Codigo Penal para el Distrito Federal
vigente, ya que de conformidad|con|ios diversos elementos integrantes
de los presentes expedientes se depprende que existié una contienda
de obra entre los activos y el pasivp y sus acompanantes; ya que el
menor JESUS SANTOS ROMERO) intervino como provocador y el
pasivo ALAN VISUET CONTRERAS como provocado para acto
seguido al efectuarse dichal contienda los menores GERARDO
SANTOS ROMERO, RODRIGO CERON ESCOBAR asi como su
relacionada LUCIA SANTOS ROMERO los cuales lo acompanaban
intervinieron en la misma

en unas escaleras ... ya
un ujeto del sexg rngscul

JESUS SANTOS ROMERO.. BQ n él
de 18_¥_LAN_L_H sic) y Je dijo TQUIEN SE VA A DAR EN LA MADRE" y
fue como A dijo pues con “QUIEN" o porque tratando de
calmarlo, pero JESUS le dio un cabezazo a ALAN y este respondi6
a la agresién y ellos dos se estaban peleando pero ALAN solo se

endia_de las agresiones de JESUS ya que este le daba de

s _-. 3 :
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ALAN mientras tanto el otro sujeto/activo empleo una navaja para
lesionar al pasivo de nombre AHMANDO MARTINEZ RESENDIZ
también lo es que dichas conductas/no pueden ser consideradas como
circunstancias cualificantes de la infraccion en estudié toda vez que la
misma resulta ser el medio comisivo, de las lesiones inferidas al
lesionado ya que en caso de ho haberlas traido consige dichos
instrumentos no hubieran alteradp la salud de los pasivos poniendo en
peligro la vida del menor ALAN VISUET CONTRERAS, de igual
manera contamos con lo declafado agnte el Ministerio Publico por el
testigo RAMON MONTOYA MQNTIEL, lo declarado por los menores
RODRIGO CERON ESCOBAR GEFIAFIDO SANTOS ROMERO ante
el area de Comisionados, lo manifegtado por el pasivo provocado de
nombre ALAN VISUET CONTRE y lo declarado por el menor
provocador de nombre JESUS [DAVID SANTOS ROMERO ya que este
ultimo se encontraba acompaijado jpor varios sujetos mas siendo que
solamente intervinieron el pasivo/ALAN y JESUS y posteriormente
intervinieron GERARDO SANTOS ROMERO en apoye de JESUS y
RAMON MONTOYA CONTRERAS en apoyo de ALAN y de ahi
intervinieron LUCIA Y RODRIGO, asi como el vecino del pasivo
ARMANO MARTINEZ RESENDIZ, por lo que no existid tal superioridad
en cuanto al numero de lo§ que lo acompafiaban mas un que al
atenuarse la infraccion de LESIQNES por la modalidad de RINA no es
factible que se pueda calificar tal infraccion por alguna de las hipbtesis
previstas por el articulo 315 ddl Codigo Penal para el Distrito Federal
vigente, ya que los activos nd ftenian la conciencia de tal superioridad
mas aun que inicialmente el pfimero en intervenir fue JESUS sin tener
conocimiento que posteriormgnte sus acompanantes intervinieran asi
como los acompanante del leslonado per o que nos encontramos ante
la infraccion de LESIONES pravistas por los articulos 288 en relacion
al 314 del Cddigo Penal para el|Distrito Federal vigente. ---------=-s=-m---

VI.- Los anteriores elemenftod tienen el valor probatorio que les
confieren los articulos 57 H de la Ley para el Tratamienio de
Menores Infractores para eiDistyito Federal en Materia Comin y para
toda la Replblica en Majeria \Federal, mismos que son aptos y
suficientes para tener por |acreditado el cuerpo de la infraccion de
LESIONES EN RINA preyistas en los articulos 288, 289, 293 en
relacion 297, 314 en concopdancia a los articulos 7 fraccion primera, 8
accién dolosa, 9 parrafo degundo 13 fraccién I, del Codigo Penal
para el Distrito Federal viggnte. Y del cual se evidencia que el diaC8 de
Septiembre del 2002 siegdo aprodimadamente las 00:30 horas los
menores ALAN VISUE] CONTRERAS Y RAMON MONTOYA
MONTIEL, se encontra platicandg el ias afuera de la vivienda del
primero, en unas escaleras que estay en la banqueta en el domicilio
ubicado en calle de R Manzana \B, Lote 04, Colonia JesUs del
Monte, Delegacion Cuajjmalpa, cuando llegaron el menor JESUS
DAVID SANTOS ROMERO, asi como las indiciados LUCIA SANTOS
ROMERO, RODRIGO QERON ESCO Y GERARDO SANTOS
ROMERO, siendo que e| menor de nombke JESUS DAVID SANTOS
ROMEROQ quien se dirigip al ofendido ALAN, le dijo quien se va a dar
en la madre conlestando N i hermanogstoy tranquilo jugando.
dandole JESUS 2az0 %te va encima.pegéandole con ios
pufios en la cara acto! seguido intervinieron el menor GERARDO
SANTO ROMERO, quieh le da un golpe con el pufic en la cara de
ALAN por lo que bién interviene el menor pasivo RAMON
MONTOYA MONTIEL para defender a ALAN diciéndole a GERARDO
que los dejara sin empargo GERARDO se le va encima a RAM_ON
déndole golpes con loS purios en la cara y cabeza tratando este ultimo
de repeler la agresién, acto seguido intervienen RODRIGO CERON
ESCOBAR y la indiciada LUCIA SANTOS ROMERO, ayudando a
JESUS DAVID SANTOS ROMERQ a golpear al ofendido ALAN,
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no mi hermano estoy tranquilo jugando y'que as!; sujeto se enojo y se

le fue encima y lo sujeto de los
ado por/ el menor RODRIGO
no picandolo con algo en las

brazos para acto seguido ser lesi
CERON ESCOBAR sl cual lo lesig
espalda. La anterior declaracidn sp encuenlira robustecida con lo
manifestado por los testigos dg¢ hechog ANTONIO GUZMAN
CONTRERA y RAMON MONTOYA MONTIEL quien en la parte
conducente manifesté el primero de los mencionados: Que el dicente
es hermano de ALAN VISUET CONTRERAS, mismo que cuenta con
quince afnos de edad, que el dia de hoy signdo aproximadamente las
01:00 de la mafana el dicente [legaba & su domicilio, cuando se
percatd que cuatro sujetos estaban qolpaando a su hermano
afuera de su casa, por lo que el dicente cq(rié de inmediato a ayudarle
a su hermano percatandose de que el que ahora sabe responde al
nombre de RODRIGO CERON ESCOBAR, rompia una botella y le
picaba en la cara y este mismo|sujeto una navaja y comenzé
a picar a su hermano en el cyerpo, por lo que se percatd de gue
llegaba un vecino de nombre ARMANDO MARTINEZ RESENDIZ, el
cual tratd de ayudar a su hermaro y se percaté el dicente que JESUS
SANTOS ROMERQO con la navaja le dig varios piguetes a ARMANDO
en diversas partes de su cuerpo, mientras que los otros sujetos
seguian pateando en el suelo 4 su hefmano dandose cuenta la que
ahora sabe responde al nombre d LUCIA SANTOS ROMERO,
JESUS SANTOS ROMERO y GERARDO SANTOS ROMERO le
seguian dando de patadas a sij hermano que estaba sangrando de

: de los mencionados refirié que:

que estan en la banqueta siendo {de I calle el Rosal, Manzana B, Lote
4, Colonia Jesus del Monte en Clajimalpa ya que estaba platicando y
fue cuando llegé un sujeto del $exp masculino al que a hora sabe
dice llamarse JESUS SANTOS ROMERO y lo reconoce sin temor a
equivocarse asi como los ofros kes sujetos y que ahera sabe dice
llamarse RODRIGO CERON COBAR, GERARDQ SANTOS
ROMERO y LUCIA SANTOS RONERO, por lo que JESUS SANTOS
llegd a donde estaba ALAN vy le Hjjo “QUIEN SE VA A DAR EN LA
MADRE" y fue como ALAN dijo p ds con “QUIEN" o porque tratando
de calmarlo, pero JESUS le dio unfcabezazo a ALAN y pufetazos en
la cara, en el cuerpo, pero al morfiento en que JESUS le pegaba a
ALAN y también se metié GERARD(} SANTOS ROMERO y le ayudo a
JESUS a golpear a ALAN ya que lejdjo un golpe con el pufio en la cara
a-ALAN por lo que el de la voz se metid a defender a ALAN, por lo que
el de la voz le dijo a GERARDO que !¢ dejara y fue cuando GERARDO
se le fue encima el de la voz a golpps fandole de golpes con los pufios
cerrados, en la cara y en la cabeda y\el de la voz trata de repeler la
agresion mientras que el de la voz endia, los otros chavos siendo
LUCIA Y RODRIGO también Intefviniéyon y empezaron ayudarie a
JESUS a golpear a ALAN ya que le ddban de pufietazos y patadas
por diversas partes del cuerpo y ALAN ni se podia defender, por lo
que el de la voz seguia siendo agrpdido por’'GERARDO, pero alcanzéd
ver como RODRIGO CERON rpmplé una botella de vidrio tipo
caguama la tomo de la boquillajy la estrello en el piso observando
a una distancla de 4 metros gproximadamente de frente, por lo
que con la boquilla de la la se le fue encima a ALAN, ya que
con movimientos diféctos a la cara, en el estomago, en las
costillas, en el térax y en las manos siendo estos rectos y como
enterrandole lo que estaba roto de | botellas, por lo que este ALAN
decia * CADA VEZ QUE LO AGREDIA SE QUEJABA DE DOLOR Y LE
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Representacion Social; ademas de considesdrse, que la medida de
tratamiento en internacién que solicita sea/a plicaJla al menor, resulta
ser la mas adecuada para su debido enca amienﬂo a la normatividad.

- - - IX.- INDIVIDUALIZACION DE LA/MEDIDA.- Con las facultades
contenidas en el articulo 88 de la Ley para el Tratamiento de Menores
para el Distrito federal en materia comun y para toda la Republica en
materia Federal, para efecto de esfar en ppsibilidades legales de
determinar la Medida aplicable e igénea ai,l menor JESUS DAVID
SANTOS ROMERO, al respecto cabe resaltar que del Dictamen
Técnico emitido por el Comité/ Técnigo Interdisciplinaric se
desprende que: “en el estudio biopkicosocial se describe que: “Jesus
David Santos Romero, ingresa por j[segunda ocasién al Consejo de
Menores; forma parte de un grugo famillar desintegradoc donde la
progenitora no le brinda la debida atencion y los elementos para que se
desarrolle de forma asertiva en el cpntexto/sociofamiliar, le permite que

para y antisociales por carecer y que redlice comportamientos para y
antisociales por carecer de guia, ¢
sus pares y hermanos, aspectos que aunados a las alteraciones que
presenta en su estructura de persopalidad lo llevan a actuar de manera
agresiva e impulsiva sin medir |gs consecuencias, factores gque en
conjunto se identifican como los njotivps que impuisaron su probable
conducta; el Comité Técnico Injerdisciplinaric estima conveniente

sujetarlo a Tratamiento en Externgcion.” Por lo gque del resultado del -

acervo probatorio y plenamente aprefiitada su responsabilidad social
en la comision de la infraccion de@ LESIONES EN RINA y para que
aquella sea la mas eficaz a lograr{su/ adaptacién social dentro de los
causes normativos si bien es cierto| sd aprecia que trabaja y cuenta con
apoyo familiar, y que requiere ofieptacion profesional especializada
para subsanar deficiencias en el pjgrcicio de roles de comunicacion,
contencion y afectividad, para fortalgcer su personalidad y que se trata
de su segundo ingreso del menor 4 gsta Institucion, sin embargo ha de
tomarse en consideracién que|(la infracciéon fue debidamente
reflexionada por el menor a fin de sencadenarla. que el bien juridico
que se vio lesionado es de un valof supremo, como lo es la integridad
fisica de las personas; dado que |las lesiones que le son atribuidas
pusieron en peligro la vida de el ofgndido; asi también que en caso de
decretarse una medida de tratamiento en externacion en su medio
sociofamiliar, no existe la garantfd de que ia misma cumpla con el
tratamiento, que si a el mendr|se le decretara tratamiento en
externacion seria proclive a lesionat los intereses de la sociedad; tal y
como lo establece punto primerg del Acuerdo emitido por la H. Sala
Superior de esta Institucion en fechg 07 de juiio del ano 2000 dos mil,
el cual a la letra dice: “PRIMERO\- PROCEDERA TRATAMIENTO
INTERNO, CUANDO DEL ESTYDIQ DE LOS ELEMENTOS A QUE
SE HACE REFERENCIA EN EL|CONSIDERANDO VII(QUE DENTRO
DE LOS LIMITES FIJADOS POR LA\LEY PARA EL TRATAMIENTO
DE MENORES INFRACTORES VIGENTE Y LAS ANTERIORES
CONSIDERACIONES, LOS CONSEJEROS UNITARIOS Y LA SALA
SUPERIOR, DETERMINARAN [LA APLICACION DE LAS MEDIDAS
DE TRATAMIENTO EXTERND O INTERNO A QUE SE HAGA
ACREEDOR EL INFRACTOR| CON BASE EN LOS SIGUIENTES
ELEMENTOS: a) LA CALIDAD ESPECIFICA DE NINO ©
ADOLESCENTE; b) LA NATURALEZA DE LA INFRACCION; ¢) LOS
MEDIOS EMPLEADOS PARA EJECUTARLA; d) LA DIMENSION
DEL DANO CAUSADO; /e) EL PELIGRO SOCIAL QUE
REPRESENTE LA INFRACEION; f) LA FORMA DE INTERVENCION
DEL MENOR; g) SI ES PRIMO INFRACTOR © REITERANTE; Y; h)
EL DICTAMEN DEL COMITE TECNICO INTERDISCIPLINARIO),

2
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RESUELVE

- PRIMERQ.- Se ff"‘e’ﬁ‘rnu al menor JESUS DAVID SANTOS
HOMERS, LA SUJECION A UNA MEDIDA DE TRATAMIENTD En
INTERMACION por haberse acredilado el crerpo de |2 infrascién de
LESIONES EN RINA. asi oo su plona responcabibsad socal en b
Lonusion de la rmisma. por 1o que debera quedar interne n ¢f SENTRO
UE TRATAMIENTO PARA VARCNES, deperdienie de a Direcsion e
Pravencion y Tratamiento ge Menores. - s

- - - 3EGUNDO- Climplase por el -ﬁenor JESUS DAVID SANTOS
ROMERO ia medida r_tcterrr‘madu, en los termings del considerandc 1X
di- ésta resolucitn.--- e . -

TERCERO.- E! Tratamisnio 2 que'ha nuadado svieto dicho menar,
te acuerdo al numaral 119 de la L]ey gue nos nge, 1o podrd sor
r~u|,~eru:u a cinco anos y qued.anuor sujeto diciho tratamiento 2 las

:l'uacranes periddicas a que hacen alusion los articuios 61 y 62 de 1a
de fa Matena v a caigo de i r...,wu';;: Gohta! J= Provenpidn e
.rata-n enta de Menares. e St
- -« CUARTO.- qucdan a salvo los derechos del uiendide para que los
haga valer en la via que consad-:!re pertinentz. Lo anterior, con
iurdamen!o en los ariculos 86 yav7 ! de la Ley para ¢l Tralamiento de
Menores infraclores para ei Dfstrltr‘} Federal £n Materia Comin y para
toda ia Republica en Materia Federa,l -------

- - -QUINTO.- Nolifiquese personaimente al menor, a sus padres,
responsables o encargados de syicustodia, a su Defensora y a la
Comisionada adscrita la Resolucion que se emite. haciéndoles saber el
derecho y plazo que tienen para (nconformarse con el sentido de la
misma.

<& - SEXTO.- Hacanse las anotaciones que correspondan en el Libro
de Gobierno, girense los ofigdos jconducentes y en su oportunidad
remitase el presente expediente] &l archivo junsdiccional de esta
Institucion, para su guarday custodia.----

- - Giendo las “ L5y horas dei dia " o) _de

sk & del ano aos mi, la C. Acluaria oc constiluyo en el
Nea de o DN a fin de notificar 2l menor de nombre
e R e VL e A RESOLUCION
DEFINITIVA en mérito, quign dijo que ia oye y de enterado firma al calce para
debida constancia [8gal.s = <=~ s - e oo cireireeiaaaa i
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Nombre: JESUS BAVID SMH'TOS HDMERO
Exp: 543/2001
’ Consejeria: S
Evaluacion: SEGUNDA ~'~?
| Procedencia:& CENTRO 'DE TRATAMIENTO
| PARA VAROMES. é

A e

>
i

.ELoominuacién de esta.
. | ANTECEDENTES: Segundo Ingreso. Refativo ';_;

“| cuando se acercaron el menor y tres relacionados 3

En la Ciudad de México, Distrito Federal siendo lag’ 12:00 hora;s}e! dia 18 de Agosto de

consistente en gue los agraviados se encontraba

rompié una botella e hirié a2 un pasivo en diferente: Sfpa
lesiond con una navaja a una vecina que traté de defg

PROPUESTA: Con base en el informe que envia el:} _1'-{ tro de referencia el cual obra en |
el expediente al rubro citado, el Comité Técnico
MANTENER SIN CAMBIO LA MEDIDA IMPUESTA

planteados no han sido cubiertos: especificamente eg el

disciplinario estima conveniente
f Bior considerar que los objetivos
specto académico durante esta
segunda etapa el menor mostré nulo interés, por tc,_' ue e , ecesario que reciba atencion

individualizada para ejercitar sus capacidades dei rendii ., ya que debido a que su

coeficiente intelectual es inferior, requiere que i:" motive par%oonhnuar con sus estudios
y que se le supervisen sus tareas de maner, ndividual, a fﬁ de gue logre concluir su

primaria. En cuanto a su capacitacion se era conveniente :hacerte hincapié sobre ia
importancia de ésta, con el objeto de

manera responsable y cuente con un soporte econémico que le parmﬂa autonomia e

a su externacion pljgda desenvolverse de

independencia. En el drea de Trabajo Social es necesario abundar con la progenitora sobre
la importancia de su participacién en el tratamiento, ademas de la modificacion de la
dindmica familiar en funcién de la normatividad, ejercicio de autoridad, desempeno de roles




-
e

:r.mir:m

el

de manera adecuada, comunicacién y wncujauén afectiva, toda vez que se observan
dificultades para abordar los factores de ir ole familiar que dIBi‘OI"I pauta a la conducta
infractora del menor, en virtud de que por-}azones dasconoclda%durante este trimestre la
madre no asistid. A nivel individual seg.yoesna trabajar con gesus sobre la conflictiva

familiar y su resentimiento hacia las figutas parentales, lo quejde acuerdo con el menor,

originaron su adicién a los téxicos y alxabandono de su hogaf; con el fin de subsanar la
relacion afectiva y la comunicacién @}

emiten y firman el presente Dictamen Té o de Evaluacién, para los efectos legales a que
haya lugar. &
LGLS

LIC. JUAN JOSE VIEYRA 3ALGARD. L. EN PED. MARIA DEL ROCIO REYNA
1 PACHECO.

Ij
N Mreco ,&% £
"E

DRA. ANA LILIA HEHNANDEZ DRIGUEZ

TNy “L,a(i

LIC. ENT.S. ROSALINDA OLMOS  LIC. EN PSICWAHIA DEL ROSIO NAVARRO
FIGEROA. % ISLAS.
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" de Prevencién y Tratamiento de Mencres, g

CONSEJO DE MENORES
SECRETARIA DE SEGURIDADP

MENOR: JESUS DAVID ANTOS ROMERO
EXPEDIENTE: 534/01

RESOLUCION DE EVARUACION

- = - -En México, Distrito Federal a 21 veintiuno ¢p Agosto del afip dos mil tres,-—---

# nsejero Unitario Sexto
del Consejo de Menores, mediante Resolii#ion Definitigh decreté SUJECItfu\.l A
TRATAMIENTO EN INTERNACION al men#)
por haber acreditado su plena participacigh
LESIONES EN RINA. .

----- 2.- Inconforme con el sentido defda Re i6n Definitiva, interpone ei
recurso de apelacion ia C. MARIA CORCEPCI@N ROMERO SOTO, en su
caréacter de madre del menor y en fecha vegtinuevdl de noviembre del dos mil dos,
la H. Sala CONFIRMA. i

- - -3.- Mediante el segundo Informe de D rropo y Avances de las medidas de
mtamlmto aplicadas, el dfa 13 de agostogel gj

Tratamiento para varones, Licenciado SEFR
CONTINUACION DE LA MEDIDA impuest

gh virtud de considerar qua no han
sido cubiertos los objetivos del Tratamientoy

¥ Rasolucién Definitiva toda vez que:
ffestre el menor presentd dermatitis y
as, al momento de la valoracion se le
io dental se le proporciono platica
e tratamiento preventivo. en el drea

faringoamigdalitis, ambas actuaimente remif}
diagnostico clinicamente sanc. en el sery
informativa sobre higiene bucal, a maneri@
pedagégica fue ubicado a nivel avanzado®
la fecha; debido a lo cual se le busco e
refiié que se encuentra apoyando en
anterior no se cuenta con elementos p&fa eYaluar, debido a que no conté con la
suficiente habilidad para permanacer §f aller de carpinteriza en menor en
estudio solicito apoyar en actividades qfie ya la subdireccién operativa; lavado
de losa todos los dias, una vez que cogiuye, rdlliza aseos generales en diferentes

carga y descarga materiales). es mg
pendiente de solicitar y cuidar matgrigle
las indicaciones dadas por el persqga
de trabajo siempre esta dispugsto por coldborar; la actitud del menor por
colaborar es de carécter personal no con la fingjidad de obtener concesiories o
reconocimientos. en el drea de trabajo social, el dhoyo que hasta ahora recibe el
menor es de manera irregular, ya que la progenitpra se presenta unicamente dos
veces por mes a las visitas dominicales y a las seslones técnicas no se presento
durante este trimestre no se ha presentado y pese a varios intentos por localizar 2
la progenitora, se observo que no existe interés ni disposicién para beneficiarse
del tratamiento. a nivel individual se trabajo el tema de toma de decisiones, ante el
cual el menor se mostré con mayor interés. en tomo a la infraccion, acepta su
responsabilidad y reconoce el dafio provocado asi como las consecuencias tanto
personales como familiares y sociales . a nivel orientacién se reforzaron los temas
de farmacodependencia y sexualidad. en el drea psicolégica, durante este pericdo
el menor se ha mantenido con una actitud dispuesta hacia el espacio terapéutico

so al realizar sus tareas, esta ai
20, limpieza e insumos. respecto a
RUOSO CON Sus demas comparneros



capacidades de aprendizaje, ya que debido a que su cosficiencia intelectual es
inferior, requiere que se le motive para continuar con sus estudiqg, En el 4rea de
Trabajo Social s necesario abundar con la progenitora sobre yrtancia de su
participacién en el tratamiento, ademas de la modificacién ﬁ la digmica familiar
en funcién de la normatividad, ejercicic de autoridad, gesempeno de roles de

hogar, con el fin de subsanar la relacién afectiva ién entre los

integrantes de la familia. En psicologia es importgt sef contintie con el
abordaje de la infraccion, asi como de los facidres #idenantes de su
conducta antisocial, ademas de trabajar sobre lasiga icgs de personalidad
como son su autoestima, control de impul 38 la frustracion y

seguridad, a fin de que incremente su juicio aulq}

; de igual manera
roforzar normas, limites y valores socialment8

¥, para que al ser

61, 62, 110, 111, 112, 116, 117, 118, 119, dp para el Tratamiento de
Menores Infractores para el Distrito federal e gria Comun y para toda al
3 Republica en Materia Federal, s de resolverse y§se &

s +¢‘ 3 ;_.'.
© RESUELVE} §
ggﬂg L
Pk ¥ - - - PRIMERO.- Se determina la CONTINUAG}

PN de la medida impuesta en
Resolucldn Definitiva al menor JESUS DA\HD : 0S ROMERO, en términos

[543
- - - - SEGUNDO.- Notifiquese personalmentegai§menor, padres o encargados

legales del mismo, Defensor en Etapa de Tratafhielto y Comisionado del Control
de Medidas comunicandole el sentido de la pfbseffte resolucién de Evaluacién,

---- TERCERQ.- Girese atento oficio con log ds de ley correspondiente a la
Directora del Centro de Tratamiento para Va 1 unicéndole el sentido de la
Resolucién en mérito.

----- CUARTO.- Hagase las anotacig
Gobiemo.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

---- ASI[ loresoié y fima el Cofjse
MIGUEL GARCIA ARRIETA, ante la prése




o

=
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UMD ML ol 2004, la H. CONFIRMA la resolucion. -}
Auuma - = = 3.- Mediante el primer informe de OPsa

A

P

SECRETARI A DE SEGURIDAY PUBLICA
CONSEJO DE MENO

.(

consmna ummﬂm SEXTA.
MENORJJOSE LUIS SALINAS nonmeusz
EXPED\ENTE: 324/82-02

INFRAQCION: BO AGRAVADO Y
PRIVAEION DE u% IBERTAD PERSONAL

RESOLUCION ME EVALUA{ 6N
- - - -México, Distrito Federal a 15 quincs {de Octubref 'd I dos mil cuatro.-—-—------—--
----- V15 T 0 Slos autos del expedighte al rubrif citado, para emitir Resolucion

de Evaluacion, instruido al menor JQBE LUIS ALINAS RODRIGUEZ, y se
procede a emitir los siguientes:

aesu'.ANDrs

-=---1.-Enfecha 11 once de marzo eI do il cuatro, el Consejerc Unitario
Sexioc del Consejo de Menores, an ',.' Resolucién Definitiva decreto
SUJECION A UNA MEDIDA DE TRA IEHTO EN INTERNACION al menor
JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ, pdiihablir acreditado su plena participacion
en la comision de la infraccién de ROBD BGRAVADO Y PRIVACION DE LA
LIBERTAD PERSONAL. -

- -- 2.~ Inconforme con el sentido de ia R@ chdn Definitiva de fecha 11 once de
marzo del 2004, interpone el recurso dgs apelacién el Defensor de Menores
Licenciado RICARDO SIXTO GONZALEZ §E3TURNO y en techa 15 quince de abril

*‘f. ollo y Avances de las medidas de
tratamiento aplicadas, el dia 01 primero digO tepre del dos mil cuatro, la Direccién
General de Prevencion y Tratamiento e M@nores, a través del "Centro de

Desarrollo Integral para Menores®, progfiso ISRCONTINUACION de la medida
impuesta en virtud de considerar quegt”...Merfir con vision borrosa al ver la
television (usaba lentes). Su diagndsticgges de amfgtropia. En dental se continuara
erradicando caries. Académicamente f§i ubicado §n primer afio de secundaria a
partir del 01 de septiembre, su insc@cién al sisglema INEA fue posterior, se

encuentra trabajando las cuatro mateffis basicas. \p ha logrado avances en el
drea escolar. Su conducta en general$s adecuada, ¥ apega a os lineamientos
establecidos; juega un rol de seguidof§Se espera quefgara los primeros dias del
mes de octubre sea programado a efgmenes. En el taigr de costura realiza sus
trabajos adecuadamente su motriciddl es fina sin emb#go, no acata normas y
lineamientos, su asistencia y puntuafiiad son irregulares g £ irrespetuoso con su
profesora de taller hace caso omiscfia las indicaciones. A¥gque paulatinamente
José Luis va ganando mas espontgheidad se siguen no 0 su introversion,
timidez e inseguridad. Es capaz def he
confianza para un despliegue pigho de estos. Aunque s pensa que el
reforzamiento podria favorecer sus fgros por la satisfaccion con*que respondia,
en la segunda parle del periodo s§ detecié una especie de renuencia a usar
completamente su potencial. José Lilis se mostrd dependiente de la direccion que
se diera a las sesiones, sin exhibikel compromiso deseable. Su actitud parece
basada en el hecho de ver injusto € internamiento pues no acapta participacion
ri responsabilidad en ei hecho. Jos@ Luis reconoce la gravedad de una accion tal,
pero no va mas alld, no encuentra lds razones de haber sido impiicado. José Luis
se presenta cauto, abre infonnact: pero con medida protegiéndose con la
finalidad de dar la impresién de que bn el exterior las cosas ocurrian normaiments.
En la expresién de sentimientos. José Lufs detecta bien lo que es capaz de
experimenitar, los acepta, sin embargo, la expresién plena y esponlénea con la
persona indicada se le dificulta. Se observa que los principales obstéaculos surgen
al tratarse de hechos o relaciones familiares. José Luis no estd muy convencido
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SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA
CONSEJO DE MENORES

NITARIA SEXTA

i IMENORES: JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ
:¥AIR ALAIN PEREZ RODRIGUEZ
WNFRACCION: ROBO AGRAVADO Y
PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL,
EXPEDIENTES: 0324/72004-02 y 0325/2004-02

h.
%‘
nesowcggn EEmeva

- -~ MEXICO, DISTRITO FEDERAL SIEND& LAS Iﬁ"DD DIECISEIS HORAS DEL DiA ONCE DE
MARZO DEL 2004 DOS MIL CUATRO.—x

&

e Ry T

=-VISTAS.- las presentes a §para régoiver la situacion juridica en definitiva de los
mﬂmJOSE LUIS SALINAS HOOHIGU -'(‘r R ALAIN PEREZ RODﬁ!GUEZ respecto de su
puesta a disposicidn ante este drgano jurisdiccional:por su probable responsabilidad social en la
knal csfo ROBO AGRAVADO Y PRIVACION DE LA

¥ s con sobrenombre "Panche”, con una
ia certificada del acta de nacimiento; que
i Federal, astado civil soltaro, reiigidn catdiica,
jpacion Estudiante y ayudante en general, con
M, Colonia Obrera, Delegacion Cuauhtemoc, &l
J& 13 trece y menor de 15 quince afios de edad;
#corme agregado en actuaciones, onginario del
a, con instruccién Sexto grado de primana,
Delgado No. 28, Int. 30 B, Colonia Obrera,
fes que actuaimente se encueniran sujelos a
acidn por lo que hace a la presente causa; y
efiere el articulo 54 cincuenta y cuatro da la
el Distrito Federal en maleria comin y para
su situacion juridica, se proceds a emitir

LIBERTAD PERSONAL, el primerc de los ¥
adaddemmaﬁos.lowesam;

domicilio en Calle Rafael Delgado No. 28 Depi
1", segundo de los senalados, con una edad ma
%3% 10 quo se acredita con ol cerficado medico
i Disrto Federa, estado cil soltero, rigion
,--;’?’ ocupacién Estudiante, con domicilio en Calla
A - Delegacion Cuauhtemoc en esta Ciudad; me
£ " Procedimiento en Intemacidn sin Derecho a ia

% Loyparae!TraiamaﬁodaMemmln ey
*I' toda la Repdibiica en materia Federal, para

RESULM

==~ 1~ En fecha 11 de febrera del 2004 dos mifuatro-dfrea de Comisionados, dependiente de
la Direccidn General de Prevencin y Tratange Menores, puso a disposicidn de esta
Institucién & los menores JOSE LUIS SALINASZEODRI Y YAIR ALAIN PEREZ RODRIGUEZ
por estar relacionados con la Averiguacion Prlyia nimefd;

ROBO AGRAVADO Y PRIVACION DE LA LIB

-2 En fecha 11 once de Febrero del 'rmwmaoeromemaammconseyana
tkmsmhsammwsqummegmn A veriguacion FAMSTT228/04-02, 0 radicd

el expediente y se procedid & revisar exhaustfiments las probatorias, por lo que con

fundamento en ei articulo 286 bis. dal Codig Procedmmﬁp?enalasparadnmmme

dﬂapﬁcaciénsmb(ﬂriaahleydalahlalaﬂ atuerdo de la*H. Sala Superior de este Consejo

daMmmsdeimmdeoctb:edel_.secaiﬁoﬁdalega]sudsimcﬁnyseoﬂu‘nésu
ia inicial, :

P

- - - 3.- Comparecieron los menores probdbles infractores JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ Y
YAIR ALAIN PEREZ RODRIGUEZ y fn Resolucion Inicial, se decreté la SUJECION A
PROCEDIMIENTO EN INTER ¥SIN DERECHO A LA EXTERNACION, por haberse

acreditado el elemento Integrante mpo de las infracciones de ROBO AGRAVADC Y
PRIVACION DE LA LIBERTAD PE , sl como su patticipacién en la comisitn de la
misma; declardndose abierta la i6n y ordendndose la prictica de los Estudios
Biopsicosociales, se recibieron la: ofrecidas por las partes, las cuales se desahogaron en

Mmdem.maslalasrdmadasmnhsm&banwmrysanbomm
sociedad ancnima, razén por la cual se solicito un prormoga a los integrantes de la H. Sala
Superior, mmquemhrapuvwdonﬁeenténnmosdslaﬁlculomdelaLwdelaMulana razon
porlawalseda;andemlaspmebasoumamesen!aswdaogram y por o que una



e
reloj de la marca Stiner de cardtula :;hr:ﬁiancay extensible de color plaleado asi como un
telétono celular de la marca Sony Ericcson, color plata siendo todo ko que desea manifestar,—--—-
i

2.- DECLARACION MINISTERIAL DE;LOS POLICIAS PREVENTIVOS ALEJANDRO BRAVO
BARRAZA Y VICTOR HENANDEZ MONTES, quienes en lo conducente manifestaron: Que el
dia de ayer 7 de febrero del presente Biio siendo aproximadamente las 23:30 horas cuando se
enconiraban realizando funciones proplas y que: tuando circulaban por las calles da Acoxpa de
Poniente a Criente dirigiéndose a Canal de Miramontes a la altura de Avenida Profongacion
Division del Norte, reciben un Hamado via radio mediante el cual se le solicita el apoyo para ubicar
2 unos sujetos que momentos antes habla asaltadp a un sujato del sexo masculino en el interior
de la tienda Sanboms por lo que se copducen al lugar y al ir a la altura de la tienda Gigante
Acoxpa,sepematandﬂquounsujem‘gﬁmmmmwﬂaomdlmnapmwm
Divisién del Norte, es decir iba en senlidg contrario a su circulacidn, por lo que ALEJABDRO y su
pareja desciende la unidad y comienzan;a persaguic.al sujeto de quien ahora sabe responde al
nombre de JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ esto sin perderlo de vista y una distancia de cinto
cincuenta melros logran asegurario y ige trasladan a las afueras do la tienda Sanboms
reuniérdcsacanlcsulmemmduhn@nmfhmmﬁ‘quiamasemuﬂmma
denunciante y una vez que se le pone a laluista es Teconocido como este como uno de los cinco
sujetos que participan en los presentes ¥y porcuanto hace al tercer sujeto, que refiere los
tripulants ds 2 ofra unidad, los de la voz mianifiestart que no alcanzaron a ver a ninguna persona
més... y asi mismo los de ia voz le manifestaron queen el momento en qua aseguraron al sujeto
de nombre JOSE LUIS SALINAS RODRIGIEZ, le fue encontrado un reloj i cual reconacio el
denmaemmewewhio,porlom‘_posﬂ’_ poné a la inmediata disposicidn de
esta representacion a los menores de ; CIRISTINA RODRIGUEZ ESTRADA y
JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ, 7 los presentes hechos, solo del
asequramiento asf como los siguientes objelds: tres;aparatos de video de la marca Sony, en sus
respectivas cajas, un aparato da video jusgeh§-BOX? de la marca Sony, dos teléfono celulares
. siendo uno de la marca Samsung, color azul £0n grigfotro de fa marca LG, color plata con funda

S fo en su estuche, de tela de color negro con
g; F2%cierres, dos relojes uno de eslos de la marca
e

e gon cardtula color hueso, nimeros romanos
Y y extensible metdiico, objetos asegurados por entos de la unidad TLP-4 6935 y los objetos
asegurados por el de la voz y su pareja son ko tte: un reloj de la marca Stiner, de cardtula
.g@wmmruyenmmomwm skeno un toléfono celuar de la marca Sony
imity e , color plaia siendo todo lo que desean ;

Aa 3.- DECLARACION MINISTERIAL DE LA DE
conducente manifestd: que el dia de ayer 7 do A
domicilio salid de forma repentina en virtud de que'8
manifestd que se sentia mal en vitud que pad
medico por lo que de inmediato tomo la laves
CIVIC, modelo 2003, color azul metdlico, con pe
y sa conduje por a calle lateral de Ri6 CH

JAVIER MEZA VALDEZ, quien en lo
del 2004, el de la voz al estar en su
fjo JAVIER MANUEL MEZA CARDONA, le
ata m!ilas,ylaapqwblfwma!
iculo siendo en de la marca Honda tipo
ge circulacion 232-SRL, del Distrito Federal
4] dirigirse al entronque para la via ripida,

misma que se encuentra a ia altura de la Ave A

no observo el color dado a que en ese lugar estétun tato oscuro detuvo su marcha impidiendo
que el emitente continuara su marcha ya que se { igla a f§ calzada de Tlalpan con rumbo a Sur, y
en dicha lugar descendieron de dicho vehiculo dds sujetosgfel sexo masculino siendo uno de elles
el que ahora sabe responde al nombra da CHRIG ROBF

otro siendo un adulto, y ambos sujetos se cologdn en cada/fine de los extremos de su vehiculo y

en el sujeto adulto le apunta con una pistola tipg escuadra ojgenandole que su hijo y ef de la voz
$6 pasaran 8 la parle trasera v que de inmedigto el emib i de su vehiculo y se subit a la
perte trasera haciendo ks mismo su hijo, ¥ que ambos Slietos ocuparon los asientos del
conductor y copiloto, el pimero fue por el adulto y porolmonurdanor_rﬂ:re
CHRISTIAN RCDRIGUEZ ESTRADA y que‘na vez que puso @ marcha el vehiculo, los sujelos
que estaban detenido delante de elios siguigion su marcha circuiindo por la Avenida Churubusco
con direccion poniente es decir a | que al mismo tiergpo le padian sus pertenencias

tales como sus careras, sus teléfonos celdlares, relojes y lo que llgvaron consigo de valor y una
vez que se percataron de las taretas:dl de la voz le pidieron'ips ndmeros de identificacion
personal y fo cuestionaban acerca del'Saldo que tenia cada unaique las tarietas son de las
imprasas Bancomer, Banamex, American Express, refiriéndose el efiitente que no se sabia los
nombres de identificacion 1o que causo molestia al sujetojadulto y que después se
dirigiaran por la Avenida ciraociﬂnamiwsidsdpmnmsurrmm_ahmw
San Angel, esto a fin de sacar dgf cajero dinero de Ia tarjeta da su hio, sin saber si lo retiraron o
no y que en lodo momento el hmhﬂinq.ssuhﬁosemuabn@hﬂodasahﬂym
era urgente que lo llevaran al medico, negandose el sujeto adulto, y el emitente les propuso que
lusdejaranirqusellwamnsuvehmo,pafudaﬁmmlolscﬁ;omOUIEHOEL
\J'EH‘CULDOUIEROQUEMABOSNOS#OOMP&NE#SACARELDINERODELOSCMERQG’
despuésdnpm:sSandngdalcajam,setiﬁgiemnala&verﬁdaSanFmandopammm
alhosnﬂalmed‘msmugarandundebaiamnenhenlrndaasuhiopammsantmdnmm



% Yo

marca Johnson & Johnson, tipo i.IFESG!N ONE TOUCHE ULTRA, modelo AWDG0-368-01°,
numero de serie QPPO27INT, en $u estuche de tela color negro y reactivos, usado; todo con un
valor de § 21 19000(mﬂmnudpmonomupesosmmnm

5.- FE DE OBJETOS.- Snsndolascgzsmasdardrawmfebmmdelm ol personal actuante
da fe de lener a la vista en estas yficinas: res aparatos reproductores de video y DVD, de la
marca Sony, en su respectivas cajas, mMadewdaopsgax BOX de la marca Sony, dos

teléfonos celulares siendo uno de 3 marca 3amsung color azul con gris, olro de fa marca LG,
color plata con funda de color negro.de tela de'marca MOBO, un glucémetro en su estuche, de la
tela color negro con ciemes, dos rélgjes uno de estos de la marca poliéster con cardtula color
hueso nimeros romanos y ext metélico, un reloj de la marca Stiner, de cardtula color
blanca y extensble da color platsagg, asl como un teiéfono cslular de la marca Sony Ericeson,
color plata, con cdmara, mm%quhymmwuoﬁcmamm
del tumo actuante. .E

‘;,

6.- FE DE VEHICULO.- mms}«mmmmhmwmrmmm
vehiculo de la marca Honda, tipo-GIVIC, madelo 2003, color azul metdlico, con placas de
dW&MdWWN@mwmmm vehiculo dei cual
5@ da fe.

7.- DECLARACION umnm-'-

‘;‘,

T

YAIR ALAIN PEREZ RODRIGUEZ O
CHRISTIAN RODRIGUEZ 48 vez enlerado de imputacién que obra en su
contra manifiesta que la niega por yiue el dia sabado 7 de febrero del presente ano
siendo aproximadamente las 09:30 horgs de la gache el diciente safio de su trabaje ya que trabaja
como vendedor en una tienda de o |a plaza Meave y que después de salir se dingid a la

de su primo JOSE LUIS SALINAG/RODRIGUEZ y manifiesta que flego a casa de su primo

'5~<"Igonua!asdiezdalanmyal Iedwpﬂmqua&roawmnabnawmprarm

Wmosﬂ:respamsummnwm g dicients lo habla buscado en la tienda donde io

kmysdtawoqmselomd{b" que iglo tenia ya que como era un teléfono reciente no

amasq.lssmmmsyaquaeﬂs a jd%ue lo podia conseguir en Liverpool el palacio o

: Sanhnmsyquemlamnﬁai' : arios Sanboms del centro y en ninguno de estos

_'ermanyanumdeesiosbd;em, orl a la tienda del Sanbors que estaba por avenida

t““vrmmdadynqusahfmamaswmd bn:gepartameno de teléfonos celulares, y por o que ol

,'. “‘rwsabadosldeluvozysupdm [ tienda de Sanboms con su primo y que al Regar

dpquemknenian motivo por el cual el
i yalnamm‘sdopore!eﬁnonmlode

o/WED Hbresdasutalﬁmmyquemsauan
purqualosdamim Mporsioualesﬂ-' fas los subieron a la patrulla y los frajeron a el y
pn de esta imputacién que en su contra existe

hechos que en este momento niega por se y manifiesta que la imputacién que en su contra
emmasfdsavqueeidnenlaysupmm gdueron a la tienda.., siendo todo lo que desea
manifestar. DECLARACION DEL MENORYAIR A{AN PEREZ RODRIGUEZ ANTE EL AREA DE
mmmmmwu' i6n que se le atribuye y una vez que se le
diohdumamdodamhnmmmm‘-wpane wamgadodaisrwdeol‘i:malauﬁcasn

\gmarifestar. COMPARECENCIA ANTE EL

»YAIR ALAIN PEREZ RODRIGUEZ O
CHRISTIAN RODRIGUEZ ESTRADA ANTE EL CONSEJERO UNITARIO SEXTO refiré: que no
es su deseo declarer ante esta aistoridad. -

8.- DECLARACION MINISTE,RiAL DEL MENOR JOSE;LUIS SALINAS RODRIGUEZ quien una
vez enterado de imputacidn'que obra en su conira que la niega por ser faisa, y que el
dia sébado 7 de fabrero del presente afio siendo daments las 22:00 horas llegd hasta su
casa su primo de nombfe YAIR PEREZ el cual le dijofue si lo acompafiaba al Samboms de
Universidad ya que iba a comprar un manos libres de celular por lo que el dicente le
dijo que si por io qua fueron en taxi & esa tienda por universidad y en donde al llegar se metieron
almmywpﬂmyseddgnmnalémdetdﬁmosowmsyda@puésdeusommm
escucho qus una sefionfa le dijo a su primo que no tenia el manos libras, por o que se refiraron de
ia tienda y al dirigitse d e nuevo hacia la calle para regresara a su casa manifiesta que ya eran
como las 11:00 ds la noche de repente llegaron muchos policias los cuales detuvieron al dicients
ywprmuypoimsqmlasdqnmqmamssmbsquehahfansawwmdoaunsenory
doqu&sdaeslohmmalapaln.lhylosuwmass!asoﬁdnasandmdaseemrddeh
imputacién queensuoontlaemsﬂaylacuaimagsporserfalsayaqueannmgunmommoei



lo que s da fe para todos los efecles lagales a que haya lugar. Doy fe. 10.- aproximadamente
transcurre inmediato desda que llegamos atWal Mart hasta que veo que el menor JOSE LUIS
descienda del vehiculo nos estacionamos junlos tanto el joven JOSE LUIS que iba con el otro
mayor que iban conduciends el ofro automdvl, 11.- en el momento feque el menor JOSE LUIS y
el ofro mayor me tenian abrazade me dijeron que no hiciera &l intento de avisar a nadie porque si
a0 ahi mismo en la tienda de Wal Mart me podian matar y me tenian abrazado y tanto JOSE LUIS
vomo el otro aduito me tenian abrazada! 12.- especificamente donda se encontraba cuando los
sujetos empazaron a ver que iban a comprar, és de salir de Walm Mart. R= ya habian
comprado. 13.- especificamenta me -en Sanboms que esta ubicado en Villa Copa y
canal de Miramontes y el joveri JOSE LUJS era el que queria que le comprara obligéndome a que
le comprara el celular, entonces ahf estdtiamos eft Samboms. 14.- que yo refiero que al cajera se
da cuenta de que yo estaba preocupado porque astaba nervioso por las amenazas continuas que
yo recibla por parte de los cuando me 15.- la forma en que le pedi auxilio a la cajera
fusron segundos los que no me tralan agdirado yie dije a la sefiorita que me estaban obligando a
hacer lo de las compras cuando la sefioria fue que aviso al drea de seguridad de la tienda. 16.-
aproximadaments existe una distancia ge veinlé; metros de la ienda do Sambors a donde
w&gumnahsmmresqua&nsn’.asmam:;neiemom la tienda de Samboms. 17.-
aproximadamente fuve a la vista a CRASTIAN o que sube a mi vehiculo hasta que lo
aseguran como dos horas o dos horas y . 18 £después de haber hecho las compras en Wal
Mart nos dirgimos a Samboms, como no & 165 obietos que me cbligaron a a comprar en la
tienda de Walm Mart que fueron dos tele ytﬁaD\r‘Da!imeOSELUISoomoyamu.po
an ese coche se paso a mi coche iba el joiyen CRISTIAN, JOSE LUIS, y el otro mayor que iba
manejando y yo en mi automévil, y de ahi-galimos de Wal Mart los cuatro dentro del automévil y
nos dirigimos a Samboms. 19.- aproxi ante tuVe a la vista al menor JOSE LUS! como una
hora y cuarto desde qua me percato que bala del vehiculc compacto hasta que lo aseguran, 20.-
} cuando la tarjeta fue rechazada los sujetos §& molestaron y yo les decfa que ya no tenia crédilo y
2, ellos contestaban que porque chingados no'igihia crédita. 21.- el joven JOSE LUIS hue el que hace
i\ esta manifestacion quien queria un celularR2. aproximadamente permanec en la flenda de

;Smmorsmeﬁahoravammm. atta minutes. Siendo todas las preguntas que desea
£ /

= hqasmmdosaﬁdemidmidihenbasea

ai] 9 T$loj y como esta cerca donde fui detenido
nes - peictcamente en mi auomdvil a tres mig ido fue interceptado por los que me
S ron. 2.- aproximadamente fui interceptido y las seis treinta més o menos. 3.- la hora

;"”"z’msu!dam‘:mmmmm 65,59 sea Wres minutos antes de que fuera
secuestrado pro CRISTIAN, JOSE LUIS y lqg; adultds. 4.- que aclare porque dice que fue
interceptado entre sais refnta y en mi deciaracigh mitdterial digo que Sall de mi domicilio a las
diecinueve y veinie horas, lo que pasa que g tan': que yo me mantenia muy
confundido por el horaro fue provocado por igangustia que yo tenia y la presidn que me

ocasionaron los sefores que me secusstraran, 5 Fecuardo como vestia CRISTIAN el dia de

ios hechos, porque yo venia muy amenazado pro igitaa ellos y son momentos en que uno no se
IETIAN al parecer trala ofra pistola porque la vi
an que me iban a malar si no le daba el

g en lodo momento en que nos trajeron

lado por donde se subid CRISTIAN. 9.- al momento

pistola este nos amenazaba a mi hjo y a mi junto que también portaba una pistola.
10.- aproximadamente estuve amenazado pro CRISTAN durante el tiempo que estuve en el
automévil ya que cuando estuvimos en al tienda las estopdian para que no fueran vistas por la

gente. 11.- CRISTIAN ocultaba la pistola debajo de su rg)
cuando CRISTIAN fue asegurado no se.que paso con I a que portaba y la cual escondia,
porgue la policia lo aseguro y yo no vi en ess momento. T4+ que se que el aseguramiento fus en
ol estacionamiento porque ellos estaban junto de mi y 8ficese momento los tres comieron y la
policia salio detrds d ellos y fus como los aseguraron. 14¥ espacificamente fueron asegurados
ahemdaimbnnnﬂwﬁcmag.whdem.w.-qpmwwamasegumm
sujetos fue alas diez y media de Ia noche. 16.- sabe que hiz CRISTIAN con las sus pertenencias
H:CRISTFANua(aunmlof,y_a'hhoramqnmbdetmﬁemﬂwdwsalovﬂamlammoy
los policias 8 fo quitaron y me preguntaron si eso era‘mio y les dije que si que eso me

que fueron cosas que me quitaron duranie todo’el tiempo qua trajeron sacuestrado.
17.- a parts del reloj CRISTIAN con las demds pertenencias 6 las guardo y al momento en que s
imhmnCRiSTthY.DSELUISm:hn!losseqxdomdmuardsnymoydmdeml
HpqmiueJDSELULSyCRIST\ANsequodomnnﬁreloj.18.-nomedqm%&demahora
iWWdemmpmlmumhi.mmhmmmNhMmymm
presionada, 19.- aproximadamente permaneci en el cajero da San Angel como cuatro minutos yo
ped(alraportedelmylueah0?:02horssqueheelrepomaquemciodbmm_cuamo
a!os!eﬁmmdusrnwanpesos.moquuemndosnﬁlcimpesos,mmnrdualwmdaddal



1
6.- TESTIMONIAL DEL C. JAVIER MANUEL MEZA CARDONA, quien protestado que fue en
términos de ley para que se conduzca contverdad en la presente diigencia en la que va a
intervenir, y hecho saber e articulo 311, 312 dal Cddigo Penal vigente en la entidad, de las penas
en que incurren quienes declaran con faisedad, y quien por sus generales manifesté: lamarse
como ha quedado escrito, ser de 25 afios, mwmdsowlmoFsderaﬂ ocupacion medico, con
instruccion hicenciatura, religion catdlica, estado ‘civil soltero, con domicilio el mismo al cual fue
citado y en relacion a los hechos manitesto: &l sabado siete de febrero, aproximadamente a las
Mym&hmmmmmerdmrmmﬂwmrdml
decidi acudir al hospital, saliendo sobre’ Rio Chunlbusco al tratar da incorporamos sobre el cami
nanualdemochumbusmpmwj'mmn.m compacto color 0SCUT, NBgro, 56 PUSO

delante de nosotros y atrds otro coche cglor claro avanzar para movemos a ningn
lado, del coche de adelante se bajaron dps sujetos dmados, apunidndonos a nosolros uno de los
jovenes es el que esta de lado de Eﬂﬂﬁeﬁcminaagmwyanlammmh
Swo\‘anadaAcuemCERﬂFIC&que de lado derecho sefialo con su mano
derecha dedo Indice al menor que de JAIR PEREZ RODAIGUEZ, de ko que
sedarapwlodosloseim lugar. DOY FE. Nos pidieron que nos

ello adelante, el joven que acabo de
mimarsapasoaﬂadndeloopm 05 esubmenslmdaam:wpawm

dumesemmmm enciond que iamosq-.noau.ﬂralrmpmlpu'razunes
de salud, y ellos no haclan caso nos ob geries nuestras pertenencias, como relojes,
teléfono celular, carteras, identificaciones t3 de radtosmenazmeonlasammm
contaban nos obligaron a decirles los nd ificacién de las tarietas de crédito, de las

cuales solo yo sabia el nimero da la mia, # n amenazando que si no se los ddbamos
nos iban a ser dafio, al llegar a Insurgentes & fita hacia la izquierda con direccion hacia el
aﬁq&ur estaban buscando un cajero automético Jonde oder sacar dinero de mi tarjeta, llegamos al
.@qamammmoqusemm alinsurgbies coca do alla vita ah! se parern
&éﬁl ydmdéslsumoqueveria ydeloochemmquevmadalamade

6 bajaron los otros dos sujetos, & flando al antes mencionado hacla el cajero
tsnmémo dai coche claro descendid otro st asapusna'liapmrtadelwﬁm,mo
este sujeto como el joven que acabo de mencinarke encontraban vigildndonos y amagandonos

~I|u;':" arma, al retirar el dinero dol cajero vok a subirse & nuestro coche y accedieron a
e rme al hospital, msmmnmos 50 es hacia Ciudad Universitaria, mientras
A sagu[anhosbgéndomsy enazdndonoglcln las armas para tralamos de sacamos mas

mermonenanq.leuwmhma el Hospital mientras tanto iban hacer unas
compmsmniaslanelas:hmmﬁ llsgando aban Femando, dieron vuelta hacia |a lzquierda
para tomar esa calle hasta llegar a la calle g@Femocamil donde volvieron a dar vuelta a la
izquierda, para dejarme en la esquina del hos pdica Sur, durante este trayecto me dijeron
que si yo decia aigo o daba aviso a la policia i iba a pagar las consecuencias, todo esto
mientras nos mostraban las armas que portabal, §bajarme yo del coche ya estando en Medica
Sur, me eproxime hacia el drea de urgencias @ doempwéaracbkhaisrdénmedica.yo

ma quede con |a preocupacién de hacla do jabian llevado a mi papa y que iban hacer con
ol, siendo todo lo que desea manifestar) firmdngo al margen para constancia legal. A
PREGUNTAS DE LA COMISIONADA DE MENORES:PREVIA SU CALIFICACION DE LEGALES

CONTESTO: 1.- que me refiero al sbado sjéte de
trasladar al hospital en nuestro vehiculo particular, hdiida, civil, modelo 2003 dos mil tres, color
azul. 3.- que me refiaro cuando digo al tralar incorporaios me refiero a mi papa y yo al tratar de
incorporamos a Rio Churubusco. 4.- ef nombre de Ipapa.asJ&WERMEZAV&LDEL&
wmmmmmmm Jgo d mi domicilio hasta que me percalo

del afio dos mil cuatro. 2.- que me iba a

del vehiculo oscuro. 6.- dasdaqwlosauehssewbm £0che hasta antes de llegar al cajero los
sujetos nos amenazaban y que sino fes dabamos las cg bmapagamasmms
7.- al joven que esta a la deracha 85 & quien le hago ds!coldar.mhhcamara y tarjetas.
CERTIFICACION. Ermaﬂdarsnlammiadmh : ia de Acuerdos CERTIFICA gue al

referir el joven que esta a la:derecha Sefialo con su mal » dececha dedo ndice &l menor que
responde al nombre de JAI REZ ROPDRIGUEZ, de I3 qmsedafeparawdos!oseteclos
legales a que hayan lugar Doy fe. -8.- espacificamente me ok bligaron a dar el numero de mi larjeta
aianenazamponla y que si queria a mi papa Iosdarapurquesimhm a
pasareigoy & las identificaciones qua sablan al i6n. 9.- aproximadamente existe
una distancia de una buena parte de Rio Churubusco, Insu hasta Mixcoac a alta vista de
donde nos intercaptan a donde estaba el cajero. 10~ qmslbwmmelqmsahaoaelremoss
BBY. 11.- lammq:.efmanedremmmnﬁmauhpofqmmmiamlm 12
especiicaments refiraron del cajero ia can'idad de dosimi doscientos pesos. 13- las
mﬂmasMhswmwmnﬁemddwmiocmmfsepmmdmmh
color oscuro uno de ellos es el que se ancuentra daf lado izquierdo, CERTIFICACION. Enseguida
ymhmmmmmuammcemmmammaquemmm
del lado izquierdo, womwmmmtndma!mmqwmporﬁadmmde
JOSELULSSN.INASHODHIGUEZ.doiomasoda!epmiodosbsafmbgabﬂquaham
Iugar. doy fe. 14.- qumdeimdosmsacmdconhpwﬂadeimndnorﬁ-mndoms
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PREGUNTAS DEL DEFENSOR DE MENORES PREVIA SU CALIFiCACION DE LEGALES
CONTESTO: 1. no recuerdo en base a'que determino que eran las veintilzés lreinta horas,
cuando un elemento de seguridad privada me solicita el apoyo. 2.- aproximadamente cuanio
limpo transcure desde Gue le piden apcyo hasta que ingresa a la lienda R= yo nunca ingreso a
la tienda, 3.- aproximadamente transcurme menog de diez minutos desde que me solicita el apoyo
hasta el momento en que aseguro al sujéto de sexo masculine. 4.- no recuerdo fa hora en que el
denunciants me refiete lo sucedido. Siendo todas las preguntas que desea fommular el Defensor. A
REPREGUNTAS DE LA COMISIONADA DE*MENORES PREVIA SU CALIFICACION DE
LEGALES CONTESTO: 1.—espec{ﬁcm§'mequq ¢l reloj se asequro en la mano derecha de un
joven moreno, y el celular no recuerdo. Siendo todas las preguntas que desea formular la
Comisionada. 4 -

[ 4
8- AMPLIACION DE DECLARACIONSDEL POLICIA ESTEBAN HERNANDEZ SALVADOR,
quien protestado que fue en términos dg ley pata que se conduzca con verdad en Ia presente
diligencia en la que va a intervenir, y sabe el articulo 311 y 312 dei Cédigo Penal vigente
en la entidad, de las penas en que quienes declaran con falsedad, ante una Autoridad
distinta a la judicial como es el caso yieida gie e fue su declaracién ministerial al respecto
manifestd que la ratifica en todas y cadguna de sus partes por contener fa verdad de los hechos
y reconoca como suya la fima que obra 'l margen por haberla estampado de su pufio ¥ letra, no
dessando agregar algo mas. A PREGUNTAS DE LA COMISIONADA DE MENORES PREVIA SU
CALIFICACION DE LEGALES CONTESTO: 1i: aproximadamente transcurre dos minutos por
mucho desds que me solicitan el apoyo hiasta ef momentio en qua entro a la tisnda Samborns. 2.
especificaments logro ubicar & los sujetosafuera e donde salimos ya iban en el estacionamiento
nos indica el vigilante da seguridad intema. 3.-aproximedamsnte existe una distancia de diez
metros donde veo a ks sujetos a dondablogrd. asegurarios, cuando los ubicamos se echan a
correr,yrseinidalapsrsemdénpieaﬁefﬁ.qmmepamtewmhsmlwde!am
., tnidad logran el asaguramiento d otro suj 0, parque ya iba muy adelante y nos quedamos con el
% olro alrds. 5- cuando logro asegurar a CRISTIAN me dijo que porque se le detiene si no habia
;‘)3 hecho nada. 6.- &l denunciante se "8 el interior del estacionamiento de la tienda
32 samboms cuando reconoce plenamente cordo RS suietos o habian asaltado. 7. especificamente
# ol lugar en el que aseguro el glucémetro, de jes, X box, Ires aparatos de video marca sony,
traban en el interior del vehiculo de la parte

ewbapuestoydtaiélmomr)iénlouwaha
AITAR, en la parte del pantaion. 8.- que l“& uerdo en que momento me entero de que la otra
idad la encontré &l otro sujeto un celular ¥un reloj. Siendo todas las preguntas que desea

A

formular la Comisionada. A PREGUNTAS{PEL DEFENSOR DE MENORES PREVIA SU

4o

conocimiento de algo. 2.- aproximadamentgy scurme tres minutos desde que me solicitan el
apoyo hasta que logro el aseguramiento de Gho g los sujetos. 3.- que especificaments CRISTIAN
RODRIGUEZ ESTRADA o la Avenida o al camallon. 4. que el teléfono celular
Samsung color gris no recuerdo donde fue do especfficaments, porque eran dos teléfonos
y no recuerdo si ara el que llevaba unae ellpg en la cintura, 5.- especificamente los dos
celulares uno se le encontré a CRISTIAM v elipjo estaba en el vehiculo. Siendo todas las

NADI A JUAN ANTONIO MARTINEZ GOMEZ,
quien protestado que fue en términos @6 ley para dye se conduzca con verdad en la presente
diligencia en la que va a intervenir, y figcho saber el ¢ iculo 311 y 312 del Cédigo Penal vigenta
en la entidad, de las penas en que e declaran con falsedad, ante una Autondad
:asg y lelda que elfe su declaracion ministerial al respecto
#ada una de sus paies por contener la verdad de los hechos
gibbra al margen por-Haberia estampado de su pufio y letra, no
dessando agregar algo mas, A PREGUNTAS DE LA ""- DE MENORES PREVIA SU
CALIFICACION DE LEGALES STO: 1.- aprodimadamente franscurre menos de tres
minutos desde que ma solicitag?el apayo hasta que me diffjo al interior de la tienda Sambons. 2.-
2.~ espacificamente logro ubigar a los sujetos en el estacjonamionto de la tienda Samborns. 3.-
aproximadaments existe und distancia do cien metros ddfjde veo a los sujetos a donde logro
asegurarios. 4.- si me percte cuando los elementos de la ofra unidad logran el aseguramiento de
olro sujato. 5.- cuando, Ibgro asegurar a CRISTIAN manifestd que venia como parte afectada
{ambién. 6 e denurtiante se encontraba en el interior ‘del estacionamiento de 1a tienda
Samboms cuando reco plenaments como los sujetos lo hablan asaitado. 7.- especificamente
el lugar en ef que el glucémetro, dos relojes, X box, tres aparatos de video marca sony,
dos teléfonos callares, marca Samsung se encontraban dentro del vehiculo de la parte afectada.
8.-quemeaqtiturneenmoeqxnlamunuadleemmﬁalotmm.ﬁwunodma:yunmg

on 6l momerto en que lo presantamos a la parte afectada ya que lo reconoce como propiedad
su hijo. Siendo lodas las preguntas que desea fommular la Comisionada. A PREGUNTAS DEL
DEFENSOR DE MENORES PREVIA SU CALIFICACION DE LEGALES CONTESTO: 1.- que



trebajar de la refaccionarla de mi fia JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ, 8- que
mxrmadamemeJGSELUiSIlegdoomahsmv;mdwdemmhrummnadsml
tfa, 9.- que JOSE LUIS SALINAS estaba jugarido de las ocho y media hasla que Yair llego a pedir
permiso, 10.- que especificamente estaba jugando JOSE LUIS SALINAS en mi casa, jugando
nintendo, siendo todas las preguntas que sea formular ef defensor de menores. A PREGUNTAS
DELWSOMDEWRESW&JCAUHMNDELEG&LESCONTESTO
1- qunmﬂoqmdﬂ?éa!nbmwmmeamarmmlbprmwmgh
escueta y era esa fecha, 2.- wluraz@ndomrd&wasporqmemenasatachaquepmoem
3- qunantssdemeadsdulﬁrmmmmmcomlaenadedehspmnres
hechos, 4.- que me entero que me tgnia que predentar a declarar ante esta consejeria por mi
mamé, 5.- que yo se que aproximadaente eran |as veinte para las diez cuando Yair se fue junto
con JOSE LUIS porque va nos ibamag a dormir y'36 vi el reloj, 6.- Que nos diga quien les habla
para informar qus estaban detenido Rt~ No, no yoshiable a locatel y ahf nos dijeron que estaban
detenidos, 7. que vestia JOSE LUIS: el dia sieli de febrero playera blanca, pantalén azul,
zapatos negros, wmmuaslaspmtasquedea?hmmmrammm—_————

12.- TESTIMONIAL DE LA C. DELIA § NASUMLDE.meanBsIadoquefuesntéminus

de ley para qua se conduzca con verds en la prégente diligencia en la que va a intervenir, y
hecho saber el articulo 311, 312 del Penal¥igente en la entidad, de las penas en que
incumen quienes declaran con dwmdleﬂﬁgnderd’msnmst
para el Distrito Federal manifestd que sigs su tpchmrm.ﬂenporsusgmmlasmmfesld
lamarse como ha quedado escriio, sefi de 39 aibs, originario de Distrito Federal, ocupacién
comerciante refaccionarfa, con | in comerck; religin catdlica, estado civil casada, con
domicilio calle Doctor Bolafos Cacho, nt Eéli‘erioril Colonia Buenos Aires, C.P. 06780,
teléfono 55307975 y en relacién & .manifestd: que JOSE LUIS SALINAS

RMUEMyWuhdeemmvamdmymwnm@oym
awdaahgmymrelnponesym' el negocio y que es mi sobrino y no
por gue hace una cosa indebida 0 1o’ de nada y el siempre ha tenido buena

ucta y que no es problemético y queds , siendo lodo lo que desea manifestar
i.ﬂwndoalmarganpmmtanua APHEGUNT&SD‘E!.DEFENSOHOERENOHES
;&nm SU CALIFICACION DE LEGALES - que el tiempo que ha estado
g trabajando JOSE LUIS SALINAS con la dacigra daapfothdamlsummﬂ'om,z-
Fioaoqumd0SE LUIS SALINAS dejo de trabaja da twvo ol problema; 3.- que la facha en que
“ENfveSel problema JOSE LUIS SALINAS fug le . pero lue hace tres domingos, pero
JNiBgdRlaments 1a facha no la recuerdo; 4.- qiig me entere de que los policias que estén

presentes me dieron de o acusaron supuestd de un ROBO y luago hace tres domingos yo
me enconiraba con mi cufiada el dia séba ando a mi sobring; 5.- que la declarante si lo
tuvo a la vista a JOSE LUSI SALINAS RODHIGHEZ el dia que huivo el problema porque fue
sabado; 6.- que la declarante lo fuvo a la vista LUIS el dia dei problema hasta las seis de
la larde. Siendo todas las preguntas que des ular el defensor. A PREGUNTAS DE LA

COMISIONADA DE MENORES PREVIA SU CABIFICACION DE LEGALES MANIFESTO: Que
58 reserva su darecho a formular preguntas.——§

13.- TESTIMONIAL DE LA C. JUANA RODRIQBEZ DE LA ROSA, quien protestado que fue en
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téminos de ley para que se conduzca con Wiirdgd.en la presente diligencia en la que va a
intervenir, y hecho saber el articulo 311, 312 d4 Penal vigente en la entidad, de las penas
an que incumren quienes declaran con falsedad, y elfgrticulo 192 del Cddigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal manifestt qué si es declarar y quien por sus generales
manilm:ﬂunmemhaquedmw,wde afios, originario de Acapuico Guerrero,
ocupacién comerciante, con instruccién piimaria, catdlica, estado civil unidn libre, con
domiclio calle Rafael Deigado Numerc 28, interior 301=A , Colonia Obrera, no sabe su C.P.
lekéfono 57618357 y en relacion & los hechos ma : Mi hijo se encontraba el dia 7 de

febrero del 2004, en mi casa cuando deurrid el problema sl cuai fo acusan, pero mi sobrino fue
por él para que lo acompaniara a Sambors a comprar un lires para su celular, salieron
entre ocho y media y nueve de la noche, despuds los esparando mi casa mis hijos y yo,
mmmrogmnymwmosabmﬂos“meymdpmqmse
encontraban unos menores con esos nombres en la Agencla 57 de la del menor, fuimos mi
hemmyyuhaheryraluwnndonosd}emquemummmhemras por el
cual na nos dejaron ver ni hablar con eflos, hasﬁquaotmdianosdegamnveﬂosynosdiemnma
se encontraban acusado de un ROBO y los tuvieron ahi y al olro dia estuvimos esperando hasta
la noche que fue cuando lo trasladaron para acé, siendo todo lo que desea manifestar firmando al
margen para constancia legal.

A PREGUNTAS DEL DEFENSOR DE MENORES PREVIA SU CALIFICACION DE LEGALES
CONTESTO: 1.- Qmwnpas.JOSELUISSAUNﬁSHODRiGUEZE qiie su sobrino guien fue
por su hijo es YAHIR ALAIN PEREZ RODRIGUEZ; 3-- que e! menor JOSE LUIS SALINAS se
encontraba an su casa e! dia 7 de febrero del 2004 desde las ocho da la noche; 4.- que su hijo
antes da la ocho de la noche se encontraba con mi cufiada trabajando, toda vez que llega de la
escuela, come, 5. que su hijo frabaja con su cufiada en una Refaccionarfa que se encontraba en

)
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18- CAREO PROCESAL CELEBRADO ENTRE DENUNCIANTE JAVIER MANUEL MEZA
CARDONA Y TESTIMONIAL MARTHA IVONNE SALINAS RODRIGUEZ protestado el primero y
protestade el sequndo para que se conduzcan con verdad en la presente diligencia en la que van
a intervenir y hecho de su conocimientodos puntos en contradiccion y puestos en formal debate
del mismo resulto que &l denunciante le refiere a su careada * que eso es mentira que a mi a esa
I'mayamehab-andqaronmdmyuhﬂmmmmgoamlmmmqum
wmamnuwedehnodsplﬁﬁwﬂfmsummgrdmmmalamdehmhesabo
de su casa " a lo que la testigo e refiere antre a las ocho y media lo acaban de dejar
mmlmwmmWIniﬁm;‘?«bMMWmmhya

los articulos 122 y 124 del Cdigo de Procgdimie

ia Materia, y al Acuerdo emitido por ia S; &tpe'delcomiudsm deiacrlapnmro
de cctubre de 1599 mil novecientos novepta y niftve iqui
elementos:

a)VERﬂOHECTOﬂ mm@aan- o Ia [ftraccion en estudio y que en la especie lo es
apodarar) y que es precisamente el vo sive graméticamente para connotar una
::\‘0. i #f. comportamiento factico de los sujetos activos de
pductd’de accién que se traduce como la aprension
porloqwemmposwmma Ue a la vaz constituye en la salida del objsto
demrrmmdehastmpetmonlaldah g

..r

“,'?f f{5NA CONDUGTA HUMANA DE ACCION -

: mmf?‘mmﬂd istants

A para otorgario, del bien mueble,
pasivo.

¢} OBJETO MATERIAL- representado en
videograbadora VHS, de la marca Sony modeld 3[4
de DVD-RW, regreso da imagen digital, smkﬁwmmxaax de lamarca MICROSOFT,
con dos juegos y un control, UNDISCODUBDDEHOGB reproductor de DVD, sin usa; un reloj
de pulso para cabaliero de la marca PELEET , codigo HO-1142, automatico con cardtuia
circular color blanco dorado, con Iresmamwan numeros fomanos, color
dorado, arillo dorado alrededor del cristal, @nsﬂ?’em pulso en acero y color dorado, hecho en
suz&mmgdagmammdmmg{bummmmm un teléiono
celular de la marca Samsung, modelo STH- N375L, 'gdin los digilos 10110347211 Y 659DE2CB, en
colodr azul con gris, usado, funcionando? en buen
marca LG, modelo LG-TM520, con numéro de serie
tdaywmrmgrodehmmMOBOmo :
(glucometro) de la marca Johnson & Johnson, tipo
ﬁWﬂGﬂ-S&B-OI' numero de sere PPUQ?DNTon

1491630, color gris plata, con funda de
; un kil para medir glucosa en sangre

,unrelojdsiarnammnlaytbn

UNRESULTADODEGAPfCIERMATEH!AL Maam,guosemahzaenalcasosnmcmo
:}nmdatodavazqw la conducta desplegada por los activos se Jesiono el bien juridico
hneladcporlammsumaderahm ¥ que esta se reprasenta por el patrimonio de las
personas ya que efectivarhente existe 8l menoscabo en el patrimonio de la pasivo al haber salido
mmmmmmm

8) LA EX!STENGB( DE LOS SUJETOS ACTIVOS Y EL PASIVO. Los sujetos activos
fepugsentados 1 los menores de nombres JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ Y YAIR ALAIN
PEREZ RODRIGUEZ, asi como sus relacionados y el sujelo pasivo representado por el
denunciante JAVIER MEZA VALDEZ , sin que el tipo en estudio requiera calidad especifica entre
ellos.
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previsio en los articulos 160 parafo primero y pémalo quinto (cuando la privacion se lleve a cabo
nicamente para cometer el delito de robo, 252 pdrrato segundo hipétesis de pandilla, reunion
ocasionial de mas de tres), en relacion al 15 (hipélesis de accién, 17 fraccién Il (permanente), 18
parafo primaro (accidn dolosa) y parralo segungo (cbnocer y querer) y 22 fraccion Il (hipétesis
conjuntamants), del Cédigo Penal para el distritol Federal vigente, de aplicacion supletoria a la Ley
da la Materia, y en base a lo dispuesto en los riculod 122 y 124 del Cidigo de Procedimientos
Pmmmmaamwmmﬁ,umummmm
elementos: v '.}.

%

E{Nos

"
ELEMENTOS. 0

a) VERBO RECTOR.- Que integra ol nikieo de lg-infractdn en estudio y que en la especie lo es
[privardelalbemn}yqueasprenismntaalvo@bb'@e sirve gramaticaimente para connotar
una conducta en la especie de accidn referida alcomportamiento factico del sujeto activo y su
mwmamﬁmmmnm‘qmmwmammm
m&mmhpmadénmhltemdpemndpgbﬁadpwmsempmmsuw
fuera de los casos que ia ley o prevé. ? e

b) UNA CONDUCTA HUMANA DE ACCION.- Ente ' esta como un hacer voluntaric con el
fin de obtener el resuttado formal consisten en pritar ¢® la liberlad de transito al sujeto pasivo
fuera de los casos qus la ley ko autoriza, St
o T
L5

c)unnESULTmuscmAcmnFonm-wmmmmmenmm

en estudio toda vez que la conducta desplegada per #imenor sujelo activo y sus comrelacionados
58 lesione el bien jurfdico tutelado por Ja norma sustaniiva de referencia v que esta se representa
por la ibertad de las personas ya que efectvamente exjite la privacion de la fibertad del pasive al

privario de su libertad ds transito.

8) NEXO CAUSAL ENTRE LA CONDUCTA DESPLEGS

¥ RESULTADO TIPICO OBTENIDO-
Consistente en desplegar los aclos ejecutivos tendi a privar de la libertad al denunciante
consumando el resuitado tipico al haber privado de lad de transito al sujeto activo fuera de
los casos en que la ley lo autoriza. ety

R
f) LA EXISTENCIA DEL BIEN JURIDICO TUTEIADO Y:LA LESION DEL MISMO EN LA
INFRACCION DE LA PRIVACION DE LA LIBERTADIPERSONAL. Representado en la especie
por la libertad de las personas y efectivamente se i &l ser ilegalmente privadas de su
livertad de transito.

] v
E 3 .}i&
ELEMENTOS SPBJETIVO

al- DOLO- Mismo que serd matena de is en el respectivo a la probable
responsabilidad social de los menores JOSE LURS SALINAS IGUEZ y YAIR ALAIN PEREZ
RODRIGUEZ O CHRISTIAN RODRIGUEZ ESTRADA, las sistematica prevista en el
articulo 122 vitimo paralo del Codigo de imi ifas para el Distrito Federal de
aplicacion supletoria a la Ley que nos rige.
b) ELEMENTO SUBJETIVO DIFERENTE LO.- Que en el resulta ser el dnimo
de los sujetos activos de privar | Fde su libertad a los fuera de los casos que la
ley lo prevé con el propésito de cometer uff robo. x
E? 5
ELEMENTOS NORMATIVOS Y

Los cuales son de cardcter cultural'y juridico y que en la especie resultan ser fa privacidn de la
libertad con ef propdsito de oblener un rescate.

V.- Los anteriores elementos de prueba, valorados en su conjunto de acuerdo a las reglas de la
Iégicaiurlﬁmyhsmﬂx‘rmsdeemrimda.eniénnmdelusaﬂlms?ysademmparael
tratamiento de Menores Infractores para el Distrito Federal en Materia Comn y para toda la
RepuiHicasnMaleﬁa-Fadem,mmusysmmmaspamtewpore!mmwtoacmmﬂoel
cuemo de la infraccién de  PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONAL, establecida an‘lus
numerales 160 pérafo primero (al particular que prive a otro de sus libertad), pamafo quinto
(cumdolamwiénwhwacaboﬁimmmwpammmmhgdu‘mdembn)mosm
mladénaizszpémhmndo{mrdomdeNomemmmpotmasdammmnas.
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Vi La plena responsabilidad social de los megores JOSE LUIS SALINAS ROGRIGUEZ Y YAIR
ALAIN PEREZ RODRIGUEZ en laicomisidn de las infracciones de ROBO AGRAVADO previsto
en los articulos 220 parte inicial fraccién (i1, 224¥raccidn Il (encontrdndose la victima a bordo de
un vehiculo de transporte privado), 225 fraccién B(violencia moral), 226 y en cuanto ala infraccion
de PRIVACION DE LA LIBERTAD PERSONALY sefialado en los numerales160 parato primero
(al particular que prive a otro de sUs libertad), pdrrafo quinto (cuando la privacion se lleve a cabo
dnicaments para cometer los delitgs de robo) ambos en relacidn al 252 pérrafo segundo (cuando
ol deito se comata en comin por (pas de tres pefsonas, que se rednen ocasionalmente sin estar
organizados con fines delictuosos,’en concordandia con el 15 parte inicial (accion), 17 fraccién |
(instantdnec), 18 pérrafo primero {accion dolesd) y pémafo segundo (conocer y querer), 22
fraccion I (realizacion conjunta, at:28 (concurso feal) dal Cédigo Penal para el Distrito Federal
vigente, en agravio de JAVIER MEZA VALDEZ y JAVIER MANUEL MEZA CARDONA, quedé
debidamente acreditada con el sumg pmwﬁogwﬂegraeipmwniumpediemeyeicunlm
obvio de esténles repeticiones se da, por fo en este aclo, en términos de los articulos
antes mencionados; sin que hasta el 0 a favor de los menores alguna causa
de exclusidn de ias previstas por el rticulo 29 devla legislacion penal antes invocada, que sea
aplicable al caso concreto, situaciugue se acredita con todos y cada uno de los elementos
probatorios que conforman el preseifs expediente primordialmente con lo declarado por el
4quien ante 1§ autoridad ministerial manifesto: que el dia de
/ pmEu domicilio salié de forma repentina en virtud
A CARDONAS le manifastd que se sentia mal en viftud que
padece diabetes melitas, y le dijo que:fg dnedico por o que de inmediato tomo la liaves
da su vehiculo siendo en de la marca Jonda tipoEIVIC, modelo 2003, color azul metdlico, con
permiso de circutacion 232-SAL, dei l,;- :|‘.:_: y s condujo por la calle lateral de Rid
Churubusco y a! dirigirse al entronque para la vislrdpida, misma que se encuentra a la altura
de la Avenida Plutarco Elias Calles dicompacto que no observo el color dado &

que en ess lugar esta un tanto osciro detullp
continuara su marcha ya que se dirigia;3 la cal#hda de Tialpan con rumbo a Sur, y en dicha
lugar descendieron de dicho vehiculo-dbe sujefo:
el que shora ssbe responde al nompre dd CHRISTINA RODRIGUEZ ESTRADA hoy
presentado y otro siendo un adulto, d
extremos de su vehiculo y en of sujetagaduflo le apunta con una pistola tipo escuadra
ordenandole que su hijo y el de la voz
emitente salié de su vehiculo y se subié & la garte trasera haciando los mismo su hijo, ¥ que
ambos sujetos ocuparon los asientos del condlicidr y copiloto, e primero fue ocupado por ef aduite
y segundo por el menor de nombre CHRISAN AODRIGUEZ ESTRADA y que una vez que
sstaban detenidos delante de elios siguieron
ida Chgrut con direccion poniente es decir a
Insurgentes que al mismo tiempo le pediari §us perienencias tales como sus carteras, sus
1sigo de valor y una vez que se percataron
de las iarjetas al de la voz le pidieron Ags nimeros de identificacion personal y lo
iaga una, que las tarjetas son de las impresas
idndose el emitente que no se sabia los nombres
de identificacién personal lo que causo molesha aksujeto adulto y que después se dirigieron por
la Avenida Insurgente con direccion a udivergjdad parando su marcha a la altura de San
Angel, esto a fin de sacar del cajero diner$ de Igtarjeta de su hijo, sin saber si lo retiraron o
no y que en todo momento el de la voz le¥dijo que su hijo se encontraba delicado de saiud y
que era urgente que lo llevaran al el sujeto adulto, y el emitente les
propuso que los dejaran Ir y que se ilgvaran su Vghiculo, pero el sujeto aduito le dijo “NO
QUIERO EL VEHICULO QUIERO QUE AMBOS NO§ ACOMPANE A SACAR EL DINERO DE
LOS CAJEROS” después de pasar &' San ingel alcajero, se dirigieron a la Avenida San
Femando para conducirse al medica Sur lugar en donde bajaron en la entrada a su
hijo para que se atendiers en nosocomio, dmenazéndolo previamente que si los
denunciaba iban 8 matar sl de la voz y después se condujeron a la caizada de Tialpan y se
dieron vuelta en Acoxpa cruzando el viaducio Tialpan y a llegar a la Avenida Canal de
Miramontes se dirigieron a la tienda denominada Wal-Mart, misma que se ubica en |2 acera
Oriente de Canal de Miramontes lugar en donde el de la vaz, el adulto y el menor CHIRTIAN
RODRIGUEZ ESTRADA, bejaron de su vehiculo scudiendo segundos después el vehiculo el
cual refiere los intercepto. del cual descendid el otro presentado de quien ahora sabe
responde al nombre de JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ y en compadiia de un sujeto més
permaneciendo el en el interior del vehiculo y los cuatro sujetos asi como el emitente
se introdujeron a al 8 fin de realizar compras con su tarjeta American Express,
Mqumhpmduﬁdﬂmm*idmﬂﬁudﬁnmow.mmm
m*m,uumwmmnmuamuwlmm
mmmmmmm.mmrymummﬁmem
HERNANDEZ y otro sujeto de los que iban en el vehiculo compacto en todo momento lo
mwmmuhmummmmumm.mumm
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que: el sdbado siele de febrero, apmnn\ﬁdame‘ntealassmsymm!atamememmmba
en mi casa por el malestar estomacal mptivo pdr el cual decidi acudir al hospilal, saliendo sobre
Rio Churubusco al tratar de incorporames sobré.el camil central de Rio Churubusco para tomar
Tlalpan, unmcheoorrpmwlomscurq mgrolsummdslamdenowmyatr&smm
uﬁurdnroi‘npidiéndunasavmrpamnmmosamngmhdo,delood:edoaﬂelamasebaiam
dos sujelos ammados, apuntdndonos a Gosotros no de los jévenes es el que esta de lado
derecho, GERTIFICACION. Ensaguidaly en lafmisma fecha la Secretaria de Acuerdo
CERTIHC!qmﬁrdarlrd],omﬁahd: sefialo con su mano derecha dedo indice
almmorwempondunlnumbndﬂlﬁll’ RODRIGUEZ, de lo que s da fe para
lmlumhgﬂnlwm”luyr DOY ¥E. Nos pidieron que nos pasdramos hacia la
parte posterior del carro, se subiaron ello nte, ¥l joven que acabo de mencionar se paso al
lado del copiloto, dos sujetos que estaban g§n el deaira.ssepasamnalcochedeade:anla,
nos encaminamos por Rio Churvbusco, i adu de Insurgentes, duranie ese irayecto
nosotros les mencionamos que teniamos | hospltal por razones de salud, ¥ eflos no
haclan caso nos obligaron a daries nuesiras’ , como retojes, teléfono celular, careras,
identificaciones tarjetas de crédito, amenazéd n%:asammmmmbmmmiwmﬂt

ﬁecirmlunumdnldmliﬂuemndel?u da crédito, de las cuales solo yo sabia
el nimero de la mia, noe siguleron a ndo 4l si no se los dabamos nos ibsn a ser
dafio, al liegar & Insurgentes dieron vuelta la izifisierda con direccion hacia ef sur, estaban
buscando un cajero autemético donde 52 inero de mi tarjeta, legamos al cajero
automatico que se encuentra sobre Insurgent e alla vista ahl sa pararon totalmente y
descendid 8l sujeto que venia manejando y ‘oscumqua\rmiadalmﬂadammtmsse
bajaron los otros dos sujetos, acompafiando al i
coche claro descendid otro sujeto que se puso Ln_nadeloonductonianwmmocoem
el joven que acabo de mencionar se encontrabag vighindonos y amagandonos con su ama, &l
retirar el dinero del cajero volviaron & subirse a nuygstricoche y accedioron a llevarme al haspital,
nos encaminamos sobre Insurgentes hacia Cilidag, Universitaria, mientras tanto seguian
hostigindonos y amenazindonos con las armys fiara tratarnos de sscamos mas dinero,
mencionaban que &8 mi me iban & dejar en ef
compras con las tarjetas de mi papé, Hegand
izquierda para tomar esa calle hasta lieger a ia gafle de Ferrocaril donde volvieron a dar
vuelta & ia izquierds, para delarme on ia esquin@del hospital Medica Sur, durante este
trayecto me dijeron que si yo dacia algo o daba #iso a la policia mi papé iba a pagar las
consecuencias, todo esto mientras nos mosirabag

del coche ya estando en Medica Sur. Y & pre s de la Comisionada y del defensor de
menores ubica perectameants @ los menores comd quadesqmdomnasupapﬁdemﬁ

8l mientras tanto iban hacer unas
Femando, dieron vuelta hacie la

y @ pregunias de la
ghaseguramiento de los ysu
4, vehiculo de la parte afectada quien
s menores, toda vez que son
INE SALINAS RODRIGUEZ, DELIA

lenes no les constan los hechos,

relacionado y refiere que los abjetos se encontraban e
logra asegurar & CRISTIAN, ubicando perectame
asegurados. Por lo que hace a los testigos MARTHA
SALINAS UGALDE, JUANA RODRIGUEZ DE LA R

razén por la cual sus deposados no pueden tomarge 6n, ya que Unicaments son
testigos de ofdas y no pueden aportar elementos cagivince | desvirhilenrsmrlicbadénﬁe
los menoras en las infracciones que se les reprocti .porhqsunnpimbleslassiguinmas
tesis junsprudenciales emitidas por nuestro méxi aderg y que a la letra dicen:-——

—*“TESTIGO SU DICHO CARECE DE E PROBATORIA, S NO DA

UNA EXPLICACION CONVINCENTE DE SU PRESENCIA EN EL LUGAR
DE LOS HECHOS. No es suficients la de un an &l santido

de que ko deciarado por 8l lo sabe y lgiconsta de vista y por haberse
encontrado realizando una actividad einwmnfoanmsustmwonbs
mmmwmdm,mmmwwm lleva a caba
en ese lugar, por lo que es menester que explique te los
motivos o Gircunstancias por las cuales se encontrabg presente en
ese sitio, para poder entender presencia en & Y, si nojo haco, tal
testimonio no produce credibilidad”, SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA DE TRABAJO DEL\ERIMER CIRCUITO. Semanario Judfcial de la
Fedsracién: Octava Epoca; Tomo: IV Segunda Parte-1; pégina 542. Amparo
directo 6656/89. Mayoria de volos, Ponente: Carofina Pichardo Blake.
Secralario; José Guillermo Cuadra Ramirez. Disidente: J. Refugio Gallegos
Baeza.
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resultando a juicio del Suscrito idonea la msqdéde Tratamiento en In:amacion que solicita sea
aplicada al menor, debiéndose estar a lo enlaswnsiﬂedndouss‘»gum%

Vil- INDIVIDUALIZACION DE LA MEle.-Bonnase en el andlisis del estudio biopsicosocial
realizado a JOSE LUIS SALINAS RODRIGUEZ, thsien ingrasa por primera vez a esta Institucién,
se concluye que: forma parte de una familia g’;wal de nivel socioeconémico y cultural bajo,
que se encuentra en las etapas del ciclo vital , adolescencia y desprendimiento de los
hios.aimmrms{mrmdai descendientes procreados; los que con
excepcion de la hermana mayor que va conlenmdsu grupo de procreacidn, viven en el mismo
domicilio; mmnmmmq;ﬁmsaﬁmmms la madre desde entonces
semnﬂeaanelmafmarrbulweporlam@deﬁ.le(mypor actividad laboral descuida la gula
¥ supervision de sus descendientes; el menor estudia el primer afio de secundaria y por las tardes
labora en una refaccionaria propiedad de su ih:su ingreso apoya a su familia y sufraga sus
gastos; presenta un cosficiente intelectual infaffor afé muo.seohsammmawntapoe
mcarandasmmalas.mm 7 acién, memoria afterada, juicio y

3 amomﬂu:losoonlasﬁg.lmda
s, 8U nivel energético es bajo, por lo que
facion, sus relaciones interpersonales son
ergpe convive con sus primos, tiende a ser
antos que se identifican como los motivos
:Comité Técnico Interdisciplinario considera
juracién minima de seis meses, conforme

tiende a ala apatia, notmasmmns )
escasas y superficiales, la mayor parie de s
influenciable y seguidor de sus pares, mﬂmto
que impulsaron su probable conducta; por

sea sujeto a TRATAMIENTO INTERNM:[ON. £
a lo que establece la Ley de la Materia, con la fir tle que sea atendido integraiments, analice
msngmaewhstonadewdamml elo por la muerte del padre, que al intenior
de su niicleo familiar se revisa el sjercicio de Y-autoridad para que la madre ejerza mayor
control sobre su hijo, se integre al menor a un fia pedagégico para que continle con sus
estudios y se estimulen sus capacidades cognokcifivas, que eleve su juicio, visién social,
capacidad de insight y memoria, sé le brinde ate reventiva sobre famacodependencia y
sexualidad, analice la etiologfa de a infraccitn y ef dhridbocasionado a las victimas, para evitar su
recurrencia en actos al margen de la ley.

fnidmo que obra en el expediente al rubro
é,)e YAHIR ALAIN PEREZ RODRIGUEZ
8 estralo socioecondmico y cultural bajo,

idgque el tiempo dedicado a los hijos es
reducido; ambos comparten la autoidad pero son incofigélientes, los limites son difusos y ello ha
dado pauta para que el menor se conduzca de acuerdo us intereses, desertd de la escuela y se
retine con |venes que conviven en una zona altam@ite criminogena, mismo que presenta
sentimienios de iseguridad e inferiondad que trata 4 atmbnrmedanislafa:mlayh
omnipotencia, aunque es rigido en el manejo de dichas (fensas, dada su debilidad en el control
de sus impulsos, lo que le genera ansiedad, aunadd i
consecuencias de sus aclos,; anestsoonmmsaubunl
conducta, por jo que ef Comitd Técnico Inferdis }
TRATAMIENTO EN INTERNACION, con una duracién

fija su conducta, se sensbilice para que pueda i rseuimmmmﬂmodn
capacﬂsudnpamquemrhwnmepmm y opciones laborales, se
la brinde atencion preventiva sobre fa cid y sei ndadmdweiaeuulogladela

lnhmdnyddsmmahsvﬂmwamrw edyrencia en aclos al margen de la
lay, orientar a su familia para que se constituyan en adecuadas glias

&wm@mwabmWhMﬁﬁomhmumhmummm
de Niflas, Nifos v Adolescentes, en el articulo 45, inciso G, parrafé segundo y el Acuerdo emitido
porlaH, mmmmmmonmmwmmwwmmmmmah
letra dicen:

“En las leyes pensles se diferenciaran las medidas de
tratamiento @ intemamiento para aquelios casos que se
infrinja la ley penal, cuando se trate de delitos graves o de
delincuencia organizada por los mismos adolescentes, ants fo cual
se podrén prolongar o aumentar las medidas de tratamiento y en
tiltimo caso, optar por la interacion *

*PRIMERO.- PROCEDERA TRATAMIENTO INTERNO, CUANDO
DEL ESTUDIO DE LOS ELEMENTOS A QUE SE HACE
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y demds relativos aplicables de hLeer%eiTmmmmdomwmmpmdDiﬂrho
Fadora]mMmMnythWanhmFMmmMywnu

RE 15 UVELVE
-': i
PRIMERO.- Se determina a los mencres NAS RODRIGUEZ ¥ YAIR ALAIN PEREZ
RODRIGUEZ, LA SUJECION A UNA M m E TRATAMIENTO EN INTERNACION, por
habersa acreditado el cuerpo de las infracciohes dd ROBO AGRAVADO Y PRIVACION DE LA

LIBERTAD PERSOMAL, asi como su plana social en la comisién de la misma, por
lo que deberdn quedar intemos en el Osngn dg.Desanrollo Integral para Menores (CDIM),
dependiente de la Direccién General de P ba}memmMmesmmmam
podré exceder del término de 5 cinco afios sujeto las evaluaciones pantdicas a que
haeealusmbsamsiyszmhwdalium%

SEGUNDO.- Dﬂrrpfasepmlnsmanorssm Iamed’dads!ammda 8n los trminos
dal considerando Vil de ésta resolucion.

TERCERQ.- Notifiquese personalmente & ios
de su custodia, a su Defensor y a la
haciéndoles saber el deracho y plazo qus tienen

asuspadles responsables o encargados
isk ddaadwirsleﬁasuiuwnmsam

I%?lmammndsmﬁdudalambm—

CUARTO.- Quedan a salvo los derechos da los de '--t , en cuanto a la reparacion del dafio,
para que los haga valer en la via que considere; e, conforme & lo dispuesto en los
articulos 86 y 87 de la Ley de la Materia. ¥

Institucidn, para su guarda y custodia.

-« -CUMPLASE.

---ASl, y firma el Liconciado LUIS MIGYELIA
Sexto, quien asisido con la  Licenciada N
Secrelaria da| , misma que autoriza y da fe.
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DICTAMEN TECNICO DE EVALUACION

i ’ 3

Nombre: JOSEHUIS SAFINAS RODRIGUEZ.
Expediente: 324/2004-08

Consejeriays . B
Evaluaciog@PRIMERAR:

. CENTRQFDE DESARROLLO

o~

A

En la Ciudad de México, Distrito Feder.
de 2004, los integrantes del Comitg
Menores, reunidos en sesion ordinan"on funq' ento en los Articulos 7 Fraccion
VII; 17, 18; 19; 22 Fraccion II; 24 Fragi ‘

Federal ®n Materia Comun y para toda la

endo las 2:00 horas del dia 01 de octubre
1fTécnico Piterdisciplinario del Consejo de

on IV y, | de la Ley para el Tratamiento de
Menores Infractores para el Distrit_
Repulblica en Materia Federal, prod 8 dieron !eva!uar el informe rendido por la
ieng de Menores, sobre el desarrollo de la

7

Direccién General de Prevencién y T

Medida impuesta en el que se sugier: 5 ico nuacién de ésta.

ANTECEDENTES: Primer ingreso.
privacion de la libertad personal, G

J\& 2 las infracciones de robo agravado y
Bdstentes en que el denunciante salié de
a2 su hijo al médico debido a que padece
& un vehiculo les cerré el paso y de éste

manera repentina de su casa para lle(f
diabetes mellitus, al llegar a una avenj
k|

descendieron dos sujetos, uno de elloggiito, quien los amago con una pistola tipo

escuadra y les ordené que se pasar fnto trasero, los activos subieron al carro
del denunciante y lo pusieron en mgycha,

ito, con'fls que procedieron a retirar dinero de

i el trayecto lo desapoderaron de sus

pertenencias, cartera y tarjetas de cj

\1:: cajero automatico, después dagique el denunBignte les rogé que le permitieran

var a su descendiente al medi b, los activos accedieton.y lo dejaron en la entrada
de un hospital bajo la amenaza de matar a su padre si los denunciaba,
posteriormente circularon por diversas calles y se les unieron José Luis y otro
relacionado, se dirigieron con el agraviado a dos tiendas departamentales donde



e

el

" Interdisciplinario, siendo ponente

b

Y

realizaron diversas compras con las tarjgtas de layictima, quien en una distraccion de

los activos, pidié ayuda a la cajera, la gfial dio avféo a personal de seguridad, mismos

que lograron detener a tres de los sujgt

. &7
e que eglia el Centro de referencia, mismo que
obra en el expediente al rubro ciffido, el §omité Técnico Interdisciplinario estima

sentimientos y eventos que le pro _J_;'- an grustracion (muerte de padre), razén por la
proclive a interactuar con intemos de

a infraccion, niega su participacion y no se

modificar la dindmica de su grupo, flagh que evita allegarse de elementos que le

permitan realizar cambios que favorgg Rl expresion de afecto, ampliar canales de
comunicacion y reforzar la convive i
concientizar tanto a José Luis cosy

obtener al reconocer las fallas qgie

corregirlas.
Asi lo dictaminaron por unanimige

quienes emiten y firman el presBnte Dictamen Técnico de Evaluacién, para los

efectos legales a que haya lugar.

\_,/_{
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pobres expectativas para modificar la dindmica de su yrupo, dado que evita
allegarse de elementos que le permitan realizar cambios gue favorezcan la
expresién de afecto, ampliar canales de comunicacién y rgidrzag la convivencia,
aspectos en los que se debe incidir a fin de concientizar j#fto a José Luis como a
su ascendiente de los logros que pueden obtener gffreconoger las fallas que
mantiene la disfuncionalidad en su nticleo y corregirigé:

- - = - lll.- Tomando en consideracion el informe d§* Tratamieglo aplicado al menor
infractor que nos ocupa y valorando de acuerdodh las reglaghde la Igica juridica y
a las maximas de la experiencia en términos dé lo establegido por los numerales
61, 62, 110, 111,112, 116, 117, 118,119, gt la Ley glra el Tratamiento de
Menores Infractores para el Distrito Federglfen Materid¢Coman y para toda la
Republica en Materia Federal, es procedene decretar i CONTINUACION de la
medida impuesta en Resolucién Definitiv§l a la mer JOSE LUIS SALINAS
RODRIGUEZ en virtud de no haberse @ubierto logf objetivos del tratamiento
impuesto por Resolucion Definitiva toda viz: ya que gA encuentra en la fase inicial
del tratamiento y adn cuando recibe origgitaciones glindicaciones de los técnicos,
no logra progresos ni beneficiarse de¥la experincia, toda vez que reprime
sentimientos y eventos que le provocanfrustraciérimuerte de padre), razén por la
cual mantiene una actitud pasiva ygesume gf rol de seguidor, ademds es
influenciable, retador de las figuras fle autoridd y proclive a interactuar con
intemos de comportamiento nagat; respiiclo a la infraccion, niega su
participacién y no se encuentra con ido d8l' apoyo personal, familiar y social
que el Centro le ofrece, situacién guie refugirza la progenitora, quien expresa
pobres expeciativas para modificar i dingftiica de su grupo, dado que evita
allegarse de elementos que le pefitan fidalizar cambios que favorezcan la
expresion de afecto, ampliar canalegtde cemunicacién y reforzar la convivencia,
aspectos en los que se debe incidir #fin dgteoncientizar tanto a José Luis como a
su ascendiente de los logros que Buedgn obtener al reconocer las fallas que
mantiene la disfuncionalidad en su nigle u‘{ corregirias.

i}
WP por i antes expuesto y con fidamento en lo establecido por los articulos

.-\UNITAI"B" 62, 110, 111, 112, 115, 119, I8 Ley para el Tratamiento de Menores

oA

Infractores para el Distrito federal erg¥iateria Comun y para toda al Repiblica en
Materia Federal, es de resolverse y sk { :

REQUELVE
- - - - PRIMERO.- Se decrsta la BNTINUACION de la medida impuesta en
Resolucién Definitiva al menor JOSERRUIS SALINAS RODRIGUEZ, en términos
del Considerando Ill de la presentggtegilucion de Evaluacién, debiéndose quedar

sujeto al seguimiento técnico ulteright —

- - = - SEGUNDO.-- Notifiquese prso ente al menor, padres o encargados
legales del mismo, Defensor en ffapa dd ratamiento y Comisionado del Control
de Medidas comunicéndole el s@htido de¥ presente resolucién de Evaluacion,
para todos los efectos legales a gbe haya lular.

- --- TERCERO.- Girese atentlf oficio con lo3insertos de ley correspondiente al
Director del Centro de Atencln Especial déf'CENTRO DE DESARROLLO
INTEGRAL PARA MENOREScomunicdndole éljgentido de la Resolucién en
mérito. - .

X
----- CUARTO-- Hégashilas anotaciones comesporitigntes en el libro de
Gobiemo.- NOTIFIQUESE Y CUMPLASE. i

Luis
rdos

A
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