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INTRODUCCION

Anterior ha tomar: la 'decisién de estudiar la Licenciatura en

Derecho, tasi

una : vez ' emprendida - la . misma, - tenia

importancia . de que . gozaba ~el Juicio de

la: “nocidén

‘travéss del

eviste, . es sin-duda- el mas. fiel

instrumento’ para: . combatir. ‘dichas ~ actuaciones de autoridad

arbitrarias, el que gracias a la atinada intervencion del insigne




jurisconsulto y polltxco yucateco Don Manuel Crescencno Rejon se

ve reflejado como. tal desde el Proyecto de Constltucnon Yucateca‘

debe consuderar como ‘el

de 1840, .9 |en es oportuno cxtarlo si

la actualidad .-

substanciacién del:

finalidad con.el"

Federacién el 8 ocho de febrero de 1999 mil novecientos noventa

y nueve, del articulo 138 de la Ley de Amparo, el cual otorga al




Organo Federal que conoce de la peticion de Garantias la facultad
de poder obligar al que;oso a presentarse ante el Juez que emltuo

a emmr

el acto que se reclama[ y proceder

Preparatoria, como:- obkliga‘c

suspensidn del acto que:.se reclama icuestionitan

mi concepto, como el propio-otorgamiento del Amparo 'é}‘gt]éc‘cién

de la Justicia Federal

Esto . es;
nuestro tema,
quejosos 'que

aprehensiéon

captura,

reclamado’

presentarse‘ autortdad responsa‘ h»o

presenta mayor proyblema. por el contrarno se pensara que en

beneficio del quejoso ya que si no sabia el delito que se le

imputaba, asi como quien depoma en su contra en ese acto

10

su ;Decl_aracmn .

importante; ‘en




rompera con ‘dicha incdgnita, pero .una  ‘vez  analizadas jas

consecuencias que traera.- tal dec‘laracién':dentr_o del - Juicio ‘de

Garantias, resulta contraproducente llevar  acab “la.Declaracion

Sltuacmn Jur[dlca al

dictarsele’ el respectlvo ‘AUt

que sevpremsa vnolar‘como Io ‘es Ia

Libertad, es por elio que




con las dlsposmlones que -se  le imponen, que . traen las

consecuencnas ya enuncnadas anter:ormente

emostrar en:el’desarrolio.de/la presente

tesis, que b’ar‘a obtene

encomenq_ado’d manera clusiva por.la Constitucion:

'N'o 'és moportuno senalar.rque otros de  los aspectos Que
fueron base 'y sustento fundamentales para emprender la dificil

investigacién que aqui se proyecta, es que las Ordenes de

12




Aprehension no pueden ser recurridas con algun otro medio -de
defensa ordinario, no asi al menos en el fondo, lo que se~traduce

en que el Juicio de Amparo es el Gnico medio para combatlrlas y

en razon de ello se’ trata de buscar cuestiones propos:t:vas que
faciliten tanto -a 'los impetrantes de Garantla v a

abogados lltlgantes tener mejores posubuldades para proteger tan

precrado derecho como lo es |la Libertad.

13




CAPITULO 1

“GENERALIDADES *“

1.1“Coh'c‘e’p'tqs‘_“de Juicio ' de Amparo” .

Amparo ( Del castellan R én.e'l?sentido de proteger

o tutelar Ios derechos de

Juicio ’(‘:I‘e C ces\:‘or ‘constitucional auténomo
v ue ej'ejr‘.citay -cualqguier persona
buhales de la Federacion
‘ :n las’ hipétesis p'revistasr
en el artfcul der

de sus. Gar

mtentado para recup rar sumarlamente cualqu:er de los derechos

del hombre consignados en ia Constituciéon y atacados por una

14




autoridad de cualquier autoridad que ‘sea, o para eximirse de la

obediencia de una Iey o mandato de una autor:dad que ha mvadxdo

la esfera federal o local respectlvament

extraordinario, constitucional y legalmente reglamentado,

judicial
y cuyo objeto es que el poder

que se sigue por via de accion,

- 15




judicial de la Federacio’n o Ios 6rganos auxiliares de éste vigilen
m'nperatlvamente la actnvrdad de las autorldades a fln de .asegurar -

por parte'de estas y en benefxcuo de qulen,pxda el amparo,

mdnre' tamente a’las

dlrectamente el respeto' cla Constltuclon e

leyes qrd,narlasre‘ 'casos que la propla Constltucxon y su ey

reglamentaria . prevén

ell amparo

a

que’a ravnen dlrectamente a los quejosos,
produciendo’ la sentencia que. conceda ia proteccion en el efecto

de restituir las cosas al estado que tenian antes de efectuarse la

5’
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violacion reclamada —si. el acto es de caracter posntlvo -, 0 el de

obtigar a 1a autorldad a..que respete l;,garantaa ‘violad;a,

aracter negatlvo,v

cumpliendo con lo que'ella exige

tiene como materia leyes-ojactos’ de aautoridad querviolen la
garantias individuales,

de la Federacion en

como efectos

propio,'
que tienén ,’ loé
Tribunales Federales, én de un acto o Iéy, que’
viola sus Garantias lnd lduales de manera inminente, para

que éstos, conforme a la facultad, traducida a la vez en

17




obligacién, que: les otorga _Nuestra Carta Fundamental,

estudien la COnStltUClOnalldad o incon}stit‘ucionbal‘ida'd de: dicho

acto ‘cy ley conculcato o de

vital

de ahi.

el

que como vse pretendera

Organos

beerarse

demostrar a continua dlchos Trlbunales pretenden

de tal.carga.i

Debemos de derduc:r del texto delnartlculo 103 Const:tucnonal

que este ordenamnento pre oilar ex;stencna de Ios Trobunales de la

Federacion con ‘o 21 ¢ e propostto de que resolvneran los :

conflictosvem nados’ po to 7:‘ Ieyes que v:olaran Garantxas'

Indlvxduales otorgandoles tales atrlbuclones de manera exclusnva

e individual, ya que sabemos que ningun otro érgano jurisdiccional

podra hacerio, atento al principio de exclusividad que se

[
)

18
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menciona, y ademas del principio general, de Derecho: que reza
“los gobernados pueden hacer todo los ‘que: no IeS'este,por

prohlbldo por las dlsposwlones legales :las"‘ autorldades sblo

dlchos tratad

vehemencua que a. Ios otros atrlbuye y el cual precxsa Ia facultad'

pero tamblen la'obhgacmn, a los Tribunales Federales para

resolver de controversias suscitadas en ocasion de las

s
;i

FALL4
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circunstancias enunciadas en las fracciones del articulo.en cita,

principio ‘el cual tiene gran relacidon con el objeto del. Juicio de

Garantias. Por lo que,’ vy ,por guardar el respeto dvebid'o,l,a los

renombrados . :iestu sos de nuestro Juicio . Cons‘tithc;'onal.

sino una de las

Una de las peculiaridades




que este nunca procede oficiosamente, es decir, sin_que: haya un

interesado legitimo ‘en provocay(‘ su actividad tutelador,a.,sinc) que

siempre se . requeria’ la’ instancia.  Pues ‘bien, este  principio,

contenido’ expresamentesien idisposicion.:Constitucional ““en

institucidn, pues:dada la:manera:como:funciona, esto.es SImere~'

y cuando exista Ia inic:étlva del afectado. por O

los casos especificados  por.

situacion de gobernado comprendiéndose como tal-a’

fisicas (individuos), a.las‘personas:morales:.de:Derecho.privado v

i ) ’lquei_"prod‘-u‘ce el

esijpatrimoniales, 'segun lo-

De la anteriormente ‘precisado podemos concluir, tal y como

lo advierte el Maestro Burgoa que “Si no existiera este principio de

J

21
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la  iniciativa de. parte para suscitar el Control . Constitucional

ejercido por Oérganos JUFISdICCIOnaleS Federales,; si fuera

Ieg_almente perinitido a ,l s-dlversos poderes X utqridadés' del

Estado, en’sucal

autoridad estatal cnrcunstancxas quve fmcaron su propia

=
—
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desapariciéon por las razones que en el siguiente capitulo se

expresan.

Este principio aparece por primera vez en la constntucnonal

Ia Constltucton de

de México, en su auténtica pureza, en
cuyo ‘articulo 102 lo consagraba en’

em’pie'a-dés'vpor la Ley Fundame/rita

corroborado por las dlversas ‘leyés

El Act:
Control. - .Constituciona
inconveniente

restringido

promueve:a instancia:de:l

que’ es pa e loglcamente decnmos que
es aquel gobernado que recnbe o a qunen se infiere un agravio”

(Burgoa,1998 :271) Ahora bien, cual es el alcance juridico de este

23
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concepto, evidentemente este implica la causacién de un dafio, es

decir, de un menoscabo patrlmomal o.no patrlmomal o de un

perjulcro no consnderado como; la prnvac:on de una Garantia licita

(que es: premsamente el,s gmflcado que le atrlbuye el Codxgo Civil

en su artlculo 2109), sino como cualquler afectacnon cometlda‘a 1a

persona o a su'esfera urldlca.

pues el

o“del

per;uncxo constltuye

elémenkto: juridi

cuales |a autoridad estatal causa el dano o el perjuicio, o sea,

mediante la violacion a las Garantias Individuales (fraccion | del

24




articulo 103) o por conducto de la extralimitacion, o mejor dicho,

de la mterferencna de competenc:as federales v Iocales (fraccnones

I y tI del articulio 103 : respectlvamente)

Ahora bien,’el;agravio, para:.que pueda’ser causa generadora

para los efectoside Amparo ha-:sido proclamada en var:as tes:s

produccion dA éste sea nmlnente o pronta' a: suceder no pueden

reputarse Cémo integrantes del'concepto de agrawo, tal como se

ha dicho para ser procedente el Juicio de Amparo.

25




Por esta.razoén, los llamados “Derechos Reflejos" o sean
aquellos que no engendran para el hombre nlngun provecho

lnmedlato no pueden ser objeto o matena de afectamon por un

acto autorltarlo generadcr de Amparo

Vdist'iritivés% y

_7, : es;rlba

en la exustencua de un agravno personal y dlrecto en los' términos

: Ia : tram tacion. . d Juicio de : Control Constitucional debe

llevarse a cabo ajustandose a las normas del Derecho Procesal, lo

que implica una demanda, una contestacidon, una etapa probatoria,
{ ; T

26




la parte correspondiente a. los alegatos y la sentencxa que ponga

fin a la instancia, es: decnr que en .su tramltaclon se- suscxte un

verdadero’ debate o controversua entablados entre el promotor del

ellos, como as o obllga la Constltucl n-enfel a'rticulo‘ en comentb

lo cual presenta una ventaJa para nuestra mstltucton de protecc on

Constltucnonal ‘a otorgar e 'quejoso Ias etapas necesarlas para

poder probar de:manera oportuna y accequuble, que,se

menoscabo alguna de:sus-.tan: prec:adas Garantlas dxverso

ebemos de mamfestar la venta;a ‘que




ellas también gozan éstos ultimos, de ahi que puedan deduclr los

derechos que a cada uno les corresponda

‘del

rosecucion:. Judicial

Amparo & der:va

‘en part|cu|ar Yy

contra todos,

28




El principio aqui referido, también conocido como Férmula

Otero, habi»d‘a' cuenta que fue é&l, Mariano. Otero, quien preciso

expresar en té‘rminos ‘precisos y-justos, . la obra ya implantada por

Don Man‘ueI‘Crescencio Rején' va mas. .alta de re’gii’ la procedencia

del Jurcno de Amparo ya que: pretende reglr el proplo sistema de
control’ constltucnonal el cual e £y

fracas}'_ar; s: Ias resoluc:ones que se

absolutosy como asi. ha sucedldo

autorldad

la responsable

1917 en: las frac

los Trlbunales de la.

: mstan a .
e Garant:as de agotar o e;ercer
previa 'y necesariamente to'dos los recursos ordinarios que ia ley

que rige el acto reclamado establece para atacario, ya sea

‘,l

; 29
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modificandoio, :confirmandolo o Trevocandolo. Loguco en . su

categoru’a‘kde Principio rector ‘del! Juicio de. Amparo, este precnsa

Amparo tal msta'bc:a S

la

Juicios

materia, que

reza: "La Suprema Corte de Justlma de Ia Nacion, Los tribunales

Colegiados de Circuito y los Jueces de Distrito, deberan corregir

30




los errores- que adviertan en Ia cita de los preceptos legales

constitucionales. y legales que se estlmen v:olados \% podra'n

examinarse en su conjunto flos conceptos de_ v:olacxén y-. los
agravios, iie 1o ‘mas’ iento Ias partes a fm

de resolve

Ias lumlta ones a: la voluntad

decisaria del fribunarFederEl. Ello es, y para dar una mejor

explicacion a este Principio de Estricto Derecho, que “los fallos

st




que aborden la cuestidon constitucional planteada en Juicio de
Garantias, so6lo: debe analizar.’ los conceptos ) def v:olaclon
expuestos en 1a demanda respectnva sxn formular cons:deracnones

de lnconstntuc:onalldad de: Ios/»actos reclamados que ‘no se

relacnonen con dachos conceptos (Burgoa ’1999 297)'

Constitucional,: Himita

par suplir l;artdefic encia de

sentencia se 'el caso especial

queivers

sobre ‘el 's repetitiva en el

Juez Federal esta
de acuerdo a lo
studnc de cuestiones que

quejoso en tal escrrto.

1.2.7 EI Prinéipibvcah ti.:é o'r'\a dué lmbéne‘f'ak lbs Tribunales

Federales Resolver las Controversnas Cltadas en el Artlculo

103 Const:tuc:onal

32




Principio, que como ya dijimos propio, con lleva una relacion
enorme con el de Prosecucmn Judlcnal ya expresado en lineas, y

el cual los estudxosos del Orden Constntucnonal han sido omisos en

abordar, se reflere a."

sngnlflca

po‘te,stad,-

caracter

‘bivalente,

alegatosy senteh,ca

probatoria,

recisala

la Federacnon wde

l[— Por las Ieyes o

resolver las:controve

nilas’ garantlas individuales; Ill.-...y;
Hi.- ..., ¥y es'a tales autorldades y solo a tales autoridades, a las

que se dispone otorgar dicha obligacién. En la practica pareciera




que se pretende dejar atras dicha disposicién Constitqcional a un
lado, ya que los AOrg}anos;de Control, aplicéndo ‘tjna'_i'di'sposici,én de
caracter procesal, sjob‘r‘es;vee:n' a mansVaul‘va‘.lésrjdi'ciqé de 'Q:érahtias
por cambios de. SitQ:aciéﬁ 'j‘ur‘idic",a; 1o ‘cual: trataremos:de ‘explicar

con mayor abundancia mas adelante.

34
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CAPITULO 2
“ANTECEDENTES DEL JUICIO 13 AMPARO EN NUESTRO PAIS"

En oportunidad de“esie éﬁa do; hemos de m 'ncuonar,

desde tnempos remotos de

los Derechos mlnxmo

firme y primordial objetb

suscitaran-. por..la: violacién

por: elllas.

,apllcacnon de lo d:spuest

35




2.1. Epoca Prehispanica

Los reg:menes socnales ‘en; ue’ estaban estructurados los

prmclpales pueblos prehnspamcos'se a}claron;en'*formas,prlmltuvas

y rudlmentar:as.

flaiautoridad/ suprema,

y» conforme a

relaciones entre las diversa

secundarios

conciencia
religiosos, N 'poder

ilimitado. Bi ue algunés de' los pueblios existian

consejos de ‘ancianos’y sacerdotes que aconsejaban al Jefe

Supremo en las cuestiones trascendentales para la vida publica;

36

con facult_ades |I,|m|tadés, era‘elirey'o‘emperador, nombre que, ‘por




pero también es verdad que éste no estaba constrenldo u obhgado
coacnvamente a acatar ,las; opmnones -en que dlcha func:on

consult;va manlfestaba' Tales clrcunstancxas nos xnducen a creer

de practlca
entre los' mlembros de

para

de nuestra’ institucio

lo era la de Ios senores en sus respectlvas provmcnas Ademés,

podemos decir que entre los aztecas la administracion de Justicia

37
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era arbitraria, tomando este vocablo en su debida acepcidén, esto
es, como apllcaclon .a-juridica, pues como.afirma ‘el‘Licenciado

Toribio Esqu:vel Obregon "Ia justicia no se admln:straba conforme

a normas: legales o consuetudinarias preestablecudas ‘smo segun

el crlterlo del funclonarlo respectivo”.

Si, pues, -tales eran las condiciones ‘que. privaban’'en el

régimen azteca, en mas adelantado cultun;alme'nte hablayr]do.; de

todos los autoctonos preeuropeos .

en

debemos conclunr que

En la "Nuev'a" Es‘paﬁa el Dérecho Colonial se integro con el

Derecho Espanol proplamente dlcho en sus formas legal  y

consuetudlnarla y por las costumbres indigenas, principalmente.

En ella, y persiguiendo el objeto de wunificar todas las

38




disposiciones que ‘bajo distintas formas perceptAivas se  dictaron

para ios dommlos espanoles en Amérlca el Rey Carlos Il,-en 11681

lndlas ~Vor>deno_la conjuncién de

y por sugestnpn qel ConseJo d

fﬁo:mbre' de ‘Recépilah:ién

ellas en-'un céldigo'que, seiconoc

de Ias Leyés de cuyo contemdo normatxvo versa. sobre

precision.,’
pragmaéaticas,

observa la

testamento de

este: afa’n: tutelar llego al

examlnar la:

os:C nstatar al

'Indlvlduales en-la

época colonial.:

En un ‘fégbmevh Jurudlco pOIltlcO como el espafol y, por

extensiéon, como. el de Ia Nueva Espafda, en e! que la autoridad

suprema del rey descansaba sobre principio del origen divino de la
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investidura soberana de los monarcas . seria .intil descubrir en-el

snstema'de,derecho que Io estructuraba una. - institucion que

proclarmase las prerrogatlvas i_[lherernt,es,al_,gobernado como : el

contenido de

.Se ha crit cadoscon’iciertaifrecuencia alirégimen . espafiol, en

el sent«do de que implicabaun sistema de*marcado absolut|smb,
en el que

poder, |mp05|b|l|ta ’do el

derechos fundamental'
criticas, pues s_l
legal y cohsuetyd néfo
verdadera‘ g:arA'air;t‘ a

normativa.

2.3

En el ,"c,!ere‘ch‘o dél* Mexmo mdependlente ta

tradicion jur‘l’dicyo espanola mfluencrados.

derivadas de: la Revoluclon Francesa e |nsp|rados por el

norteamericano.,En esta etapa Ia orgamzacnon Y funcuonamxento

del gobierno estatal constltuyen para los primeros, leg:sladores

40
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mexicanos la preocupacién.mas importante, a la que habia que

darle pronta'y efectiva .,re‘solucriévn.

vMéxico Independlente'

La desonenta
sobre cual ser:a el

de lmplantar orlgmo

creciente prosperidad de

adopcion del

los cuales

aquella epoca entre

y trastornos, se establece defln nte Vi€ g | ;eh.,
Constitucional Federal en '
famoso Plan de Ayutla, <Y sucesora del acta de reformas

que habia relmplantado Ia abrogada Const:tucmn Polt xca de 1824

La gran trasceridencia -‘que tuvo la famosa 'declarac'ién'
Francesa de los derechos del hombre y del ciudadano en el mundo

civilizado, no pudo dejar de repercutir notablemente en el México
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recién emancipado. Fue por eso que ia prmcnpal preocupacion,
reinante, anexa a la de orgamzar polltncamente al Estado

conststno en otorgar o consagrar las Garantlas Indnvtduales .Estas

por tanto. llegaron'a formar parte del artlculo Constltucmnal al

cual en varlas ocasnones se Iefcoloco en»el rango de con;unto

dlsposmvos supremo. :

el Méx'ico mdependxente no‘se conformo con la condxclon

hombre en el

juridica que guardaban Ios derechos del_
colonial, smo que qu
en un cuerpo

pais, inspirandose.posteriormente

z.4 Constituc

n jde”;Apatzingén

El Primer documento politico:constitucional que poseemos en

el paso de la historia de México independiente, fue el que se

i '“'\\‘
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formuld con el titulo de: *“ Decreto Constitucional para la Libertad
de la Ameérica Mexicana” de octubre de 1814, que tamblen se
conoce co’n elv'no'r"nb’re-de "Constltumon de Apatzlngan" por ser

este el lugar donde se expldlo

La Constntucxon de: Apatznngén que no estuvo en - v:gor pero
que eé la me;or prueba del _' pensamlento pOlltlcO' de ‘los
msurgentes ‘que colaboraron‘en su redaccnon Morelyos. y .que

segun opinidn de Gamboa es superlor a Ia Constntucton Espanolai

de 1812, dedlcado a

contiene un capttulo especnal

cuerpo de leyes de referenc:a se hace una declaracno

acerca de la relacién entre

que siempre debia resh
es verdad .que l}a’,f c
derechos del hombr
integrantes de’u‘h’

~al’individuo mngun medlo juridico de hacerlos

.

por el contrari

respetar, evitando sus posibles violaciones o reparando Ilas
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mismas en caso de que ya hubxese ocurrido en tal virtud, no

podemos encontrar. .en este cuerpo de~ leyes un- antecedente

histérico de. nuestro jUIClO de amparo el cual qomo—veremos_

oportunamente, tiene como'p“ryi‘néi'ﬁa‘l flnalldad Ia:prbteccic‘)n en

forma preventlva o de reparacmn de las garanttas mdlvxduales La

dos causas. prmclpalm nt

insercion de Ios derechos del-hombre-en cuerpos’: legales dotados

epcidon que en la: realldad se :encargo de»

de : es‘ta‘—;

que ' sin

de Ios Mexicanos, ‘pasoque repito de gran relevancia, pero no

estatuyd la forma precisa para proteger su clara observancia, por
i
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lo que debemos de mamfestar que en esta etapa historica - de

nuestro .pais, no podemos encontrar alguna antecedencia de

nuestro Juicio de Garantias.

'2.115.'::Conis'ft‘itii.xciéh',Fe‘d»(fal;a:l‘ de 1824

El “segundo cédigofpolvn’tic'o mexncano,.'cuya~vig'en'cia se

onst:tucnon Federatlva de 1824

prolongo por doce afios; fue

los derechos?

individuélyéﬂs‘:’ 'en preceptos :
dispositivo no concuerda ‘con. el rubro
insertados, podemos encontra
frente al Estado que generalmente se ref:ere a la materna penal
aunque el artlculo 152 encuerra una garantla. de legalidad. Fuera

de esta escasa enuncuacnon de derechos del gobernado frente al

Estado, la Constitucidon e“—r82'4...no pestabl 2‘ como la de
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Apatzingan la consagracion 'exhkaustiva_ ‘de  los derechos del

hombre, por lo que ba'jo éste aspecto es inferior a ésta.

conocer
segun se'
prevenga p podr:a suponerse. pudxera

|mpl|car un verdadero:control:de: constntucnonalldad y- de Iegalldad

segun el cas e c:tad por d:cho cuerpo jurusdnccnonal.

Blen es cnerto que esta dlSpOSIclOn, juzgada ‘tedricamente

nstltucmnal y legal que deblera

encnerra un prlncrpto de control

haber s:do reglamentado por una’ ley especxal mas su utilidad

practica fue nula pues nunca expl |o a cntada ley bajo ila vngencna'

de: la Constitucion’ .yde. 1824 d manera que se organizara.el;:

ejercicio. .. de la facultad’:’ forma analoga a la regulacién

instituida por lés"dlstln leyes reglamentarras de amparo que’.

posterlormente se expldleron y a las cuales nos habremos de

referir. Por eso no es dable afirmar que si la disposicion que
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comentamos contiene un principio de control constutucnonal y legal

ejercido por la Corte Suprema. este nunca exlstlo ni practlca ni

ley reglamentarla

positivamente, ‘ya '‘qle.nunca :se: pr ‘,Ia

respectiva, que propiamente

Por otra parte, e

términos del articulo 11‘»3 ‘g
de la Constitucion, del

objetos” (artlculo

estaba compuesto de la mltad d Ios mdlvaduos del Senado., o
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2.6 kConstitluciAénb,C’er‘!tralista‘ de‘ 1836

de poderes. La caracter:stlca ‘de
una vigencia efimera,’ es
verdaderamente desorblbtado
Conservador”, fruto p’r‘o:stab.
Constitucional de e
propugnador |
este orgamsmo

eran desmedldas
oligarquia. Bien,es:

Il del articulo '12

mas su e;ercncno di de: ase ejarse al despleg do pc:r el.

Poder Judicial Fed‘ ral en:las Constntucnones de 1857 y vngente s

En efecto, . el control.” constitucional ejercido . por . el

denominado “ Poder Su'premo' Conservador “ no era, como lo es el

que ejerce los  Tribunales de de indole
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Jurisdiccional, sino meramente pohtlco y cuyas resoluciones

tenian validez . “ erga omnes ," Se ha querldo descubrlr en esta

facultad controladora . con' que e mvnst él' SUpremo '» Poder

Conservador un fundamento historico: del actual:juicio de,ampvarO‘

provoca la formac:on de la relacuon procesal sobre Ia que recae




No se encuentran, pdr el contrario, estos rasgos generales

del ]UICIO de amparo en el control polltvco e;erc:do por el Supremo

Poder Conservador ya que en este control es: patente Ia ausencna

la carencua absoluta de relac:on procesal

del agravladq

de efectos

Conservador.no es responsable de sus’ operac ones mas que a

Dios y  a: laAopmnon publlca v sus mlelduos en nlngun caso

“

podran ser ]uzgados ni reconvenidos por sus opiniones *“.
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En lo que concierne -al Poder Judicial; la :Constitucion

Centralista de,'.17836 Vyle’ asignaba; dehtro, ‘de Ias atr:bucxones por

demas nugatorias’ e indtiles ‘en .vista de poderno del Supremo

reclam‘os

o ante’”

respectivo

pr:mero :

proteccion del
medio de conservar e
que concierne a.
garantias indi‘vi‘d ales

colocar al Poder:Judicia

del sistema ci‘é‘a’d‘é poria 'C‘o‘h‘stituéién'dé 36.°
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2.7 Constitucioén Yucateca de 1840 (Proyecto)

A pesar de que, como éca‘bamors_ de decir, se descubre ya

una tendencia ju Va‘ra_"c‘ ear un:medio protectoridel régimen
o adopta ‘aun:la .formaiclara y

constitucionai

sistematica con ‘préyéctd/w de .

Consti{u¢i6n~Y_uc‘
sino Gnico,
CrescenAciAo”
cristalkizada’
uno de’ I’os 

Constitucio

Rején juzge
carta - polit

garantias

lo que precébt‘aa'

la Constitucion vrgénte.

Derecho Pablico Mexicano, fue la creacién del medio controlador o

conservador del régimen constitucional o amparo, como el mismo
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lo Ilamo, ejercido .o. desempefiado por Poder Judicial, con la

ventaja de que dicho cb‘ntrol se_hracia_extensivoa todo acto (.lato

sensu) anticonstitucional.

Los Imeamlentos' generales esenclales del icio-de-amparo

g susi . analogas'

v:olaclones const ucionales.” "

El principi”o'bésico sobre el que descansa el Juicio de

Amparo en las Constituciones de 1857 y 1917, o sea, el relativo a
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la instancia de ia parte agraviada (gobernado en part:oular) asi
como el de relatxvndad de Ias sentencuas que en dlcho JUICIO se

dictan, se encuentran n'

'solo~cqnsagtados en los preceptos del

proyecto de Iey Funda rdel: estado e Yucatan, smo

formulados nltldamente »lav‘ 'expcsmlon ‘de’ " motivos

correspondnentes

caracterizan

instancia:

-de

estructuracio
analisis ' 'qu

norteamerican

puntual

ejerc:do por : cepcmn' o defensnva en la Ley ] 1
Yucatan se- establecm por via activa, que es en la ‘que  se

promueve y desarrolia nuestro Juicio de Amparo.
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2.8 Bases Organicas de 1843,

El proyecto Constitﬁcidnal

elaborado. por:via.de transaccién

entre . los .grupos. r_nrin‘i:rlyta:r‘v "isiént del

Congreso  Extraordinario

" l6s asuntos del orden civil'y criminal
pronunciyabarﬁ" : ] c ’ ivnferiores.‘ Dicho ddcz.;mento
constitucional adoptd abiertamente el Reégimen Central, sin
TESIS ~Nw

FALLA Di

. 55
L csu BN




implantar ningﬂn sistema de preservacnon constltuclonal por

érgano  politico,; aunque en preceptos alslados como en’ el 66‘

fraccion., XVII,

firmarse,?
doctrinas ’ imperante

Francia,:

Mas qué regyny’:mehes'de gobierno propiamente dichos, mas

que sistemas de organizacidn politica vy juridica, el individualismo
NN

FALLS
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y el liberalismo implican las posturas que el Estado como entidad
superior, puede adoptar frente a sus mlembros en las. constantes

puesr cpmo

relaciones entre ambqs. chhos reglmenes traducen

todos - los' demas cjue

intervencionismo ~estatal,

orden: Vju'rl'd" ) P EStafal,

cualquuer

salvedade

desarrollo mlentras no provoque el desorden dentro del medlo

social. Por eso es por lo que el régimen liberal puro, tal como
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surgido de .ios postulados~fundamentales de ‘la Revolucion

Francesa, conceptua al Estado -] para hablar con mas; propledad

-al Goblerno del Estado como un mero vrgllante de Ias relac:ones

entre Ios partlculares en Ias cuales solamente tlene ntervencnon

desordenes en la vnda somal

cuando puedan provocar mamflesto

asi
garantlas'

fundam‘entale’ ;

pdblicos

ind vnduales

especnflcos contenldos eniila Constutucuon de 57 d:rem'os qQue

encterra los mlsmos que Ia Constutucton vigente, dentro de los
cuales destacan por su smgular importancia los contenidos en sus

articulos 14 y 16.
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Contrar«amente a lo que acontecna con otros ordenamlentos

]UrldlCOS mexncanos y extra Jer s Ios derechos

ue’ consagraban

del hombre en su

de amparo.

bajo

su

citada Acta ign ! aj por que fuese o autorldad

Judicial‘w,la que-proveyese:a la proteccnon de la Ley Fundamental

en los’” que se ensuciase por cualquxer
particular 'alguna‘ violacién  a sus mandamientos y mediante al
instauracidon de un verdadero juicio, en que los fallos no tuvieran

1
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efectos declarativos generaies. Por . revestir singular interés el

pensamiento . de la Comrsnén Redactora del ; Proyecto de

mane'a comc debla operar la

Constitucion de =57 sobre ia

preservacién ’constituc:onal no podemos resxstlrnos a transcrlbxr

spondlente.

la parte conducente de 1a’ exposucxon de motnvos cor

57, en su artlculo~1V02v

constitucional ‘porvia’

fargarantia.

Estados,

previa

Constit}t_fy'eﬁte‘ I

tutela Consti

por parte del poder encargado de laborarlos Crela Ramirez que si

un Juez declaraba inconstitucional una ley, invadia la esfera de
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competencia de Ics 6rganos Iegislativos sobre*poniéndose a éstos

a traves de fa . derogac:on que dlcha~declarac10n entranaba.

Afortunadamente . el p n

eco en los debates'desencadenados en

Fundamental

jurisdiccional contra Iasen

sistema que con el ti Ilego a cono er. con el nombre de

Juicio de Amparo.

La Const:tucxon viger ise! ; “la :doctrina

mdrvuduallsta los

derechos del hombre'como a‘base y objeto de Iés' ihis'titi.icién'es'

sociales, sino ,que- Ips Y o un co 1unto y de & garantlas

individuales que el Estado c‘:qnc‘édVe u.otorga’ a‘lpsvhab tantes de su

territorio.

Lejos de sustentar nuestra actual Ltey Fundamental la tesis

individualista, se inclina mas bien hacia la teoria rousseauniana,
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que asevera que las garantl’as de que pueden gozar los individuos

frente .al poder publlco son otorgadas a estos por ié propyia

socredad umca tltular de la soberanxa en v rtud de la renuncra “al

su misién.

Diferencia ;de; . ésta qbé sanicamente..consagraba-:garantias

cr:stallza

‘benefic io de las masas desvalldas los

consistentés.en disolver

problemas‘obrero.y agrario

Por otra pa?té, y sobre todo en materia de propiedad privada

parece ser que en nuestra actual Ley Sx.nprema frente a los
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derechos fundamentales del gobernado- - de las: -garantias

individuales, adopta- el concepto .correlativo, .o sea. el de

: lmplxcacnon .

obligaciones indi'yiidualé a

‘pGblicas
opuesta  a “la::

obligacién “publica

regtmen de |ntervenc10nlsmo de Estado que establece nuestra

constituciéon vigente, al menos en los aspectos que vamos. a
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indicar. Se ha estimado a dichas .garantias sociales como  un

conjunto de derechos inalienables e u‘renunclables a favor de las

clases socijiales economlcamente deb:les frente »a las poderosas

de hacer, para dem stra que:en el regi

como’

garantias /i

articulo

‘ ’ aun cuando : en,,esa
vimpliquen ‘principios pertenecientes a
regimenes. socnales y pol:tlcos contrarios, como sucede en nuestro

caso concreto.
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En sintesis, mientras que la Constutucnon de 1857 reputa a.

los derechos del hombre como elementos superestatales la

Constitucion vigente los.: cons:dera como fruto de una concesnon
por parte del orden

ordenamientos constituc

frente a

los gobernados

‘los :postulado

Ila vigente

politico-"juri

en ambos regsmenes constltucxonales

que, mlentras

refiere a la ‘normacién d‘elv u}cio‘~de,amparo Ia vngente en su -

articulo 107, es mucho mas expltcuta y contlene como Io veremos
oportunamente una completa regulacnon de su e;ercncno. detallado

por la Ley Reglamentaria correspondiente.
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Una vez expuestas las dlversas antecedenc:as de nuestro

Juicio de Amparo. en las dlversa etapas cltadas anterlormente,

descubrimos los grandes pasos que

"e debxeron de dar. para que

en la actualidad cuente- con la comp‘ejlda

goza, no por merlto hurtado es consi

'JOS~ Dere,chos de

supremo de defensa-de

que se le debiera dar’|

en razén de la reforma al’ art:ct‘..llo,=,138 de

aqui se estudla
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CAPITULO 3
DE LA SUSPENSION D[ELACTQ ‘RECLAMVADO

Esta figura Jurldlca encuentra su fundamento en’ |Q previsto

por la fraccién X 07 Constnucnonal ‘en la' que se

prevé: “X.- Los actos reclamado
en los casos y me

la ley, para .

pretende ev
través de Ia ejecum
de prreparables o
Garantias, la cual se
por ello deja de se
nuestro Juicio de‘Amparo sevconvertlna en ineficaél y télvv;vez
nugatorio, ya que.la mstltucnon de suspensidon fue creada coh el

tinico y especifico objeto de paralizar la actividad de la autoridad
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demandada o responsable, y que ‘en ocasiones puede tener
efectos restitutorios.

Objeto:d
de Control:

fuera de’orden

modelio, qu

ramas.del:

que el concep

aseverado,

sustanciada
Suspensivo

fund"a'r;blo
estudio " de’ “dicho-“Incidente
aplicado . claro: esta,

de‘nt‘r‘c:'del Amparo Indirecto en contra de
Orden de Aprehension.

t
i
W
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3.1 Conceptos de Suspension

Adoptando la. definiciones. vertidas par. el Maestro. Burgoa

Orihuela, las cuales:creemos. mas adecuadas, diremos"

aquel. aconteci

que generan:

paratiza cesacion,

anteriores a éstas'yiq

Ello” ‘es) ‘pues,. en palabras .coloquiales la Institucién que
aunque incidental al Juicio” Garantias, pero no por ello menos
importante, tiende a frenar o paralj

fectos.de-los-actos de
‘

Tu
j FALLS
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autoridad que en el medio.de control Constitucional se reclaman,
para evutar asi_ su consumaciﬁn que 'podria traer. consigo

consecuencnas de dIfICll o en su caso de |mp051ble reparamon

para_ el quejoso 'de ahl que se aflrme su trascendental y.vutal

: acfa Lo :no, _del uicio: de

lmportanm la que se derlva la efl

Garanttas. o

Para mayor enrlqueclmlento, es: la flgura Jurldlca en‘cuya'

i competente detener

virtud; '_la B autondad para : ello ordena

tempcralmente la real zac on del ‘acto reclamado en el Juxcno de

Amparo hasta que egalmente se pueda contlnua

tnconstltucnonandad del ,acto reclamado' en

A)> "vSe trata de una Institucion Jurndnca dado que hay una

pluralldad de relaciones JUfIdICaS entre

sollcxta Ia suspension, el organo»wque: Ia.de*éreta

'autorldad responsable que ha de acatarla.

perjudlcado que puede oponerse a Ia suspens én-o que. .

por Io menos tiene garantlzados sus derechos
B) La suspensxon esta prevista legalmente, pero en todos

los casos, aun cuando op o, requiere de una

70

al acto o hastav

la parte :que




<)

D)

E)

F)

determinacién de la - autoridad competente: que la

~decrete.

La Autorldad competente que decrete la‘suspensmn

ordena

‘Par, ello no alud:mos en Ias defxnuclones a

qué la suspensnon opera hasta que haya sentencna

maxime ‘que aun*habnendo sentenc:a definitiva, la
suspension permanece mientras se....-tramita el
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correspondiente recurso instaurado contra la sentencia

definnivaf

la

G) Cuando ya hay sentenma' ejecutorlada 'concluyeA

misuon de

Ia . suspensu:n del

Aprehensién),”

todos, sino la mayoria;

se les impongan para‘su obten

la:Suspension

Deduc:do de su proplo concepto citados en lineas anteriores,
el objeto de Ia suspensnon T es ila paralizacién o cesacidén

temporalmente limitadas de un hacer, es decir de algo gue se




ejecute o pueda ejecutarse, ya que lo que no se puede realizar o

ejecutar, es l6gico no puede paral:zarse ‘o ejecutarse Esto es, la‘

suspensién tiene como fmahdad la parallzamon de un acto y ‘no

de una omlsnon, ya: . que materlalmente la omlsmn ’lmphca‘ una

pueda cesar (o]

nada, y la suspension precnsa de’ algo que s

paralizar.

Pero no solo ‘a eso se I|m|ta el objeto o fmalldad del objeto,

ya que |a suspens:on pretende ademés mantener v la materla

del Juicio de’ Amparo entre tanto se decxde sobre suﬂ el acto

reclamado-es’ lnconst tuc onal o no objeto que se deduce de ‘la'

propia finalidad con,que fue cre‘ado,el Juicio de' Garantzas,vy los

cruda en la prac

Distrito .imponen ;. al. "qL:ejoso, en’tvre'h

Indirectos. .

bligacién’ de'-

presentarse:ante el -Juez de la causa 'a rendir“su  declaracion

preparatoria:; i‘bré;tenden que la suspensién que se les concede

siga surtiendo sus efectos, con la clara y precisa finalidad, en la

opinidn muy particular de este tesista, de que se consume el acto
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reclamado y con ello dejar sin materia. el Juicio de Amparo, ya que

el quejoso pi*esentaré un inevitable cambio de situacién juridica.

3.2 Procedimiento de Substanciacién . de la.Suspensién

enunciemos ,cO'al

incidente relatlvo

en los Juncnos de Amparo Indlrecto que es ‘en os que se: reclaman

las ordenes de'apreh‘en

A) La suspens 6n del acto reclamado se decretara de of:cno o

a pethlo de parte ( Art. 1722 de Ia Ley de Amparo)

B) Dicho incidente se p'odré pr'ombver éh tO‘d'o',tie’mp:o‘.-f hasta

en tanto no:se dxcte sentencna e]ec

oriada, 'conforme a lo

C) Debemos”dé'

ntender por ,excepc:on a los casos que se

enumeran en. el el mxsmo cuerpo de leyes, en los

que se precnsan aquellos ‘en que se suspende de manera

oficiosa, que las Ordenes de aprehensidon se suspenden a

)
i
H
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peticion de parte, ya que no se  listan en dicho precepto,

siempre y cuando se cumpla con los sngunentes requusltos

Amparo, si e

reclamado’ ¢ >

actualiza -

en el estado

para reparar el dafio e

perjuicios que con la suspensién se

causaren en caso de no obtener sentencia favorable en el
ST
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fondo del Juicio de Amparo ( Art. 125 y 136 de la Ley de

Amparo) ya sea-en blllete de deposno o-en cualesqunera

de las formas permltldas por Ia Iey :

Ademas, dentro de Ios 'tres dlas‘SIgu

en el libro de control.
beneficio de la liber

decida sobre laisuspension

que se paralic

'd{e su Ilbertad personal. o bien 'a fm

de .'que’ “se’ 'le puedan hacer las citaciones
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Una vez cumplido lo anterior, se puede casi asegurar que se
concedera la susp'ens’ién‘d'el'acto reclamado en su cara"cter de
deflnltlva y por el contrarno si no se cumphere con alguno de los

requnsutos mencnonados dentro del termmo estlpulado Ia_medxda

cautelar, la cual surte sus efectos desde luego dejara de. surtirios

(Art. 139 de ia Ley de Amparo)

Ahora bien, debemos de tomar en cuenta queylauresolucién

que conceda o nlegue la sus

140 de la Ley de Amparo)

caso la autoridad responsab

dado cabal

cumplimien

quejoso esta constre

dichos requisitos;: si g

Eilo, a '5|mple7 wsta 'no. implica problema alguno o
curcunstanc:a que no se’ pueda materialmente cumpliir por el

quejoso, pero juridicamente cumplir_con_upa.de-eHgs, que es la
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obligaciéon de presentarse ante el Juez:de Ia causa' a rendir su

declaracién preparatoria precnsamente una facultad que le otorga

la reforma al artuculo ‘138" ‘de’la’Le

conozca  del

resolver enwel

con ello, P

in,entrariali e

studio.sobre.

la mconstntuc:onalldad del cto, q

exncana

Ios cuales

me permito transcrlblr en ‘Su, total dad: para mayor abundamtento y

entendimiento de .io que se expone.

“Articulo 73 E! juicio de Amparo es improcedente:

OO,




X. Contra actos emanados de un procedimiento judicial, o de un
procedimiento administrativo segundo en forma de ]UICIO cuando

por virtud de cambio de sntuaclon jurldlca en el mnsmo deban

considerarse

los efectos de'lar,r'

autoridad judicial que:'conozca’d

estos casos el

sob eselmnento

. el julClO aparecuere o . sobreviniese

alguna de las'  causas.de Jmprocedenc:la a que se refiere el

capitulo anterior.
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Es claro y real, que aplicando dicho dispositivo, los
Tribunales Federales que - conoCen del amparo, sobresean los
Ju|C|OS de Garant:as i apllcando‘ademas, al- caso concreto

7 lnd|st|ntamente Ia tes:s que a contmuacnon se cutan

Sexta Epoca

lnstancna Prlmera Sala : :
Fuente Semanvarlo J |C|al de quederacnon -
Tomo: Segunda Part : :
Paglna 10
AMPARO IMPROCEDE TE S BRESEIMIENTO DEL JUICIO DE

El juicio de A pa o imp ocedente contra los actos em_anados

rto R Vela:

Tesis relacioh'iad‘afg:o jur_'biksprude',ncla’2;77‘3/85V7 E

Novena Epoca

80
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Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de_ la Federacion y su Gaceta

Tomo: 1V, Diciembre de 19986

Tesis: 2a. CXI/96 L

Pagina: 219

CAMBIO DE SITUACION JURIDICA. REGLA -GENERAL. . De
conformidad con lo dispuesto por el articmo /73 yfra'cci‘o'n x‘ de la‘

Ley de Amparo, el cambio de situacién Jurldlca por regla general

judicial, o de un administrativo seguldo en forrna d

Amparo;

del acto reclamado Sin"afe'cta'

ende, que deban consnderarse consumada
violaciones reclamadas en el
autonomia o mdependencnakentre e

juicio de gérantias,' v f‘vla':‘“

procedimiento relat;vo de modo que‘esta ultlma pueda subsastlr

con |ndependenC|a de que’ el acto materia del Amparo resulte © no

Inconstitucional.

TESIS nwT 7 81

i L Ay




Amparo en reVIsmn 459/96 Elda Marna Arguello Leal. 6 de

novnembre de 1996 Cuatro voto‘ Ponente Genaro Davnd Gongora

F’lrnentel ren._su ausenma,h‘nzo »kuyo~el proyecto Marlano _Azuela

Guoitrén. Secretario: Neodfito Lépez Ramos

materia »fde‘l Amparo Id.'\que-

del acto le’ otorga tanto segurldad como proteccion de tal derecho,

es asi que es ldgico pensar que hara lo imposible por cumplir con
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todos y cada uno de los requisitos que se le requirieran-para el
otorgamiento. de la medlda cautelar suspensorla sin’ imaginarse

las consecuenc:as procesales que les causara'tal acto de buena

fe, tendlente a; asegurarse que no podran ser prlvados de su

libertad personal

s‘ de ’vDis‘tyritO"a' las

Es por’ello, que al ceﬁirs‘e Ios Juzga

juridica en_ el proceso natural

de no entrar al

en labor.

,siguieht"éf' de;ar debldamente

Se precisa'

asentado que es el cambxo de'sntuaclon Jurldlca y ‘cuando - se

actos restrxctlvos de la libertad, para

presenta este en ocasnon d

asi fundar nuestra ';.aseveracnon del actuar erréneo de los

Trlbunales Federales.

i
FALLA

83




CAPITULO 4
“CAMBIO DE S‘IT‘UACION JURIDICA"”

4.1 Concepto &;e'Camb‘ié‘_‘de Situacién:

Como dato curloso debo de- precisar que en 'as b:bllograflas

menos el . conceptoide

Primeramente conceptualicemos qué es el cambio, y a éste
debemos de visualizarloicomo:transicion, movimiento, revolucién,

reestructuracion, nueva imagen, evolucidn, etc.
l QT\ l’\‘r‘"r

T'r 'j_.,T,

Lo,

84
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Por otro  lado, :la situacién juridiéa no es ma"s que. los

diversos estados o etapas autonomos'entre ,'si.~ de que se

compone un procedlm ento ‘o el conjunto de’ normas Jurldlcas que

condnc:onanvy rlgen los dlversos lel Qs Hamese del orden .civil,

penal, fiscal, etc.

Una :vez. dicho lo anterior,;: entonces se. puede dec:|r, que

cambio de sntuacxon jurldnca es el 'paso de una de las etapas de

que se compone un proced|m|ento seguldo en forma de juici o Ias

cuales son necesarnas, parajla obtencmn def's la

sentencia, etapas
causa tienen actos

implicacion y funda

lé ‘siguiente  tesis

O bien, y a me;o ente dnmlento cntemos

Junsprudencual la cual es bastante llustrahva.

Octava Epoca :
Instanc:a Trlbunales Coleglados de Clrcu1to
Fuente: Semanarlo Judlmal de la Federacion
Tomo: IX-Abrjll

Pagina: 521
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IMPROCEDENCIA EN-EL AMPARO POR CAMBIO DE" SITUACION

JURIDICA ARTICULO 73, FRACCION X DE LA LEY DE AMPARO

sustantiv
Autonomia
actos indicados

primera, pu

Leonel Castlllo Gonzalez.

Secretario: Rlcardo Romero Vazquez

————— e

/ FA_L]
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La interpretacion, general, que.la Suprema Corte de Justicia

de Ia Nacion, pretende otorg_ai', es_'el de‘que Hsi en  un

procedimiento; seguido. en fo_r:ma,d’e. Sun acto

el cual se reclama en .

actualiza acto diverso.dentro_d
al primero, en ese caso ‘esta

situacién juridica. Lo que- implica;; el

de que las situaciones  juridicas

entre otros, implicacién:iqu

dicto tal: acto se decreta en deflnmva os:al mentos exnste ahl

cambio de sntuacnon Jurldlca ya que unAacto es d|verso Yy

auténomo al,otro.iy_ por la snmpl aparlc:on de este ultlmo ‘se
actualiza una causal de lmprocedenma y esta a su vez, una de

sobreselm:ento
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4.2 Planteamiento del Problema en relac:én al.cambio de

SltuacuSn Jurldlca en Matera Penal

Pecando

que
sobreseer los Juiciosd
orden de captura;

al

juridica dictarseles:

Formal Prision,

dictados inconstitucionalmente:

Expuesto lo narrado: en el
debemos de plantear si
penal las diversas situaciones:

grandes rasgos, son la 'orden

instancia,

la sentencia de primera

Ios efectos del*

juridica, ello para

Amparo, o, en o'tvras'palyabras y:citando el caso concreto que ‘nos
ocupa, que si‘yo-en via' ‘de ‘Amparo reciamo una Orden de

Aprehension, y posteriormente dentro del mismo procesoc se me
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dicta un Auto de Formal Prisiéon, opera también el cambio de
situacion juridica. por lo ,ténto la improcedencia y el

sobreseimiento del Juxcm de Garantlas

art 'culo 73 de

'L“e'y‘.’; de’Ampa rjo', ‘en-su

La- fraccio’n VX- déi

considere

efectos de la'i

como - ya se

Reglamentarna,

Siendo "'ma's' “articulo 16 Constntucuonal

reglamenta Ios requlSltos con que debe ser dictada una orden de

aprehensién, por lo que Ia excepclon a la regla del cambio de

situacidon juridica que dispone el parrafo de la Ley de Amparo
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anteriormente citado, opera a favor de las é6rdenes de captura, es
por ello que aunqgque dentro del mlsmo procedlmlento de que

emana la orden de aprehenston se dlcta un Auto Motlvado en el

sentido que fuere, no debe consnderarse como ca bIO de‘snuacnén

juridica, clso que se

presente Ia sentenc:a que re los

efectos de la

reputar,

tegal, el

Amparo mdlrecto

situacion “ju

siguientes tesns urnsprudencnales para |Iustrar Io expuesto.

Quinta Epoca .

Instancia: Prtmera‘ Sala

Fuente: Semanarlo udacnal de la Federacnon

Tomo: xXLvi

Pagina: 2045
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AUTO DE FORMAL PRISION, AMPARO CONTRA EL. Si se

endereza el amparo contra el auto de formal prnsuon y contra la

sentencia pronunciada en el proceso como la segunda cambra la

situacién juridica del quejoso

nteada"por el auto de formal

prision, debe sobreseerse resp cto de e _te

Lopez lgnaclo 25 de octubre de

Amparo penal dlrecto 638/34

1935. Unammldad de cmco votos La publlcacnén no’

Novena EpoCa:

Instancia: Pleno

Fuente: Sérjn'ar arlo»’Jua:icial dé la Federacidn y su Gaceta

Tomo: IV, Oét’tjb’r'

Tesis: P/J 56/96
72

Pagina:.

ORDEN‘VDrEA'PREHENSI(»)'N', INTERPRETACION DE: LA FRACCION

X DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE . AMPARO VIGENTE A

PARTIR DE La adlcmn “del

segundo ‘parrafo:de artlculo 73 de la ley de la

materia","“q‘u ,fecha seﬁalada pone de

manlflesto 1a exsstencna de una excepmon orientada a que en los

juicios de garantias se analicen las violaciones a la libertad
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personal relacionadas con los art:’culos 16, 19 -6 20 de Ila

Constitucién Politica de Ios Estados Umdos Mexxcanos y a que se

limite la apllcamon de la causal

en

anica

hipétesis
consumadas las ,;/:iolé
formal prision no'd
antelaciényz_vs/é'

aprehen'sién.’

Roman Pélacn

Hernandez Hernand

Trlbunal uisesion prlvada celebrada el qétorce»de -

El

numero 56/1996 la,-tesi"s de’”

Dlstnto Federal a catorce

de octubre de mll nove‘c ent s'nov“nta y seis,

Novena Epoca_ :
Instancia: TfibL:rAiaI_fe’s' ‘Colegiados dé Circuito
Fuente: Semré‘n'ari‘o‘Juydicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: IV, Octubre de 1996
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Tesis: XXI1.10.36 K
Pagina: 577 : .
ORDEN DE APREHENSION PARA QUE SE ACTUALICE LA

CAUSAL DE IMPROCEDENCIA F’REVISTA EN LA FRACCION X,
INDISPENSABLE

DEL ARTICULO 73 DE LA LEY, AMPARO ES

73 de la Ley de Amp

fundamental proyteglydo

consutucnonales 1o 'é'

en cuanto a

detencién y a la prision:’preventiva

formalldades y te
el proceso pen |
que éste tlene‘en
debe o no ﬁrlj g

que si en un’juici

prision.al quejoso,

rreparablemente. consumadas las

no implica que.:se’consideren

violaciones.‘p'a procedencia prevista en la

fraccién y -precepto —legél en cuestiéon, puesto que para que se

actualice aquélia, es indispensable que se dicte la sentencia de
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primera instancia en. el proceso penal derivado de l|la orden de
aprehensiéh reclamada y de'dichoiauto_ en su orden; pues resulta

erroneo pretender que - con el autg""de]_ferfnall prisién cesen los

persona sino que
prc ceso penal

' VIGESIMO PRIMER

este Semana

Novena Epoca

instancia: Trlbunales Coleglados de Cnrcuuto
Fuente: Semanarlo Judn(:lal de la Federacmn y ‘su - Gaceta’

Tomo: IV, Septnembre de 1996 :

Tesis: V.20.23 P

Pagina: 612 . e . .
CESACION DE EFECTOS SOBRESEIMIENTO INDEBIDO EN EL -

Juicio DE GARANTIAS‘CONTRA ORDEN DE APREHENSION POR

EMITIRSE AUTO DE FORMAL PRISION De acuerdo con el

segundo parrafo de la fraccién X del articulo 73 de la Ley de

TESIR 7NW
FALLA Ui wiuGEN
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Amparo, adicionado por Decreto publicado en el Diario Oficial de

la Federacion el diez de enero de mnl no\/ecientos noventa y

cuatro, no-por d:ctarse formal prnsnon se: actuahza Ia‘caus‘al de

efectos prev sta enlaifraccion

se reclama la orden de. apreh

auto de libertad porifalt

personal - del ulpado,- ' _\ o acto, sigue

subsistiendo

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO CIRCUITO.




Amparo en revisidén 155/96. Jesis Gilberto Ta'nori Lépez. 30 de
mayo de 1996. Unanimidad de votos: Poneh_te: Ricardo: Rivas

Pérez. Secretario: Ernesto Encmas V|llegas -

Queja 34/95. Jesus Anibal

Unanimidad de votos. Ponente Rncardo Rlvas‘Perez. Séérétario: .

José Luis Hernandez Ochoa

Novena Epoca N

Instancia: Tribunales Coleglados de Ctrcuxto

Fuente: Semanario Judlcnal de la Federamén y su Gaceta

Tomo: IV, Agosto de. 1996 '

Tesis: Vi.20.89 P )

Pagina: 664 i L RN P 5 L

DETENCION. PROCEDE ANALIZAR LA INCONSTITUCIONALIDAD

DE LA, AUN CUANDO EXISTA ‘AUTO DE FORMAL PRISION. De la

:nterpretac:on armonlca de Ios artlculos 16 constltumonal 67, 68 y

110 del Cdédigo de Procedimientos en Materia de Defensa Social




para el Estado de Puebla, se deduce ‘que la ratificacidon por el
Juez Penal de la detencidon de una personé consignada- por el

Ministerio Publico, tlene como proposnto fundamental confurmar si

se cumplieron los requasntos establec:dos por:, I‘ dlspoSlcnon

decretarse la’

debe
reservas de Iey;k 'por' tan!

reclama la detencidén 'y’

siendo |ndeb|do sobreseer con’ifundamento-ense

fraccion XVI, de.
citados en prlmer;rterln;nmré,‘ )
prision hizo ées:.‘ari'lés':'éfetdtbvs‘i
pues de apliéarsé est'e‘rc‘:riteriox
de la disposicion cohstitucionél'

X, del articulo 73, de la propia

consumacién. irreparable de la: violacién. a

de primera instahcia,

cuando hablendose reclamado dcho acto y sus consecuencias

legales, existiera el auto de formal prasnﬁn dictado con base en la

detencién, siendo evidente que en caso de ser declarada




inconstitucional  la detencién. igual’ declaratoria. tendria  que
hacerse del autd de formal ‘procesarh‘iento».‘ dictado -  con

posterioridad,. esto es,” »si ’I'a i6n se-‘encuentra viciada "

necesariaﬁ'lénte el auto de formal los
vicios de aquella,, pues Ye las
vnolacuones Iegales de ta’ detenc:én
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIAIjO DE SEXTO CIRCUITO

: 5 de

Amparo en revnsxon 233/96 Mart|n>Maya»;Baut sta y otros

APonente : Gustavo Calvxllo

junio de 1996. Unanimidad de votos

Rangel. Secretario: Humberto Schettlno Reyna

Novena Epoca

uito

Instancia: Tribunales Ccleglados de CI}

Fuente: Semanarzo Juduc:al de la Federaclon y-su Gaceta

Tomo: i1, Jun:o de 1996 EES

Tesis: X.10. J/8

Pagina: 614 .
IMPROCED’,EN‘QI_A>
ARTICULO 73

la adlcnon de ia

Con

fraccion X del articulo:- 73 de- Ia Ley de Amparo, publlcada en el

Diario Oficial de la Federacién el lunes diez de enero de mil
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novecientos noventa y cuatro y que entrd en vigor el .primero de

febrero siguiente, se inéluyé*una exce‘pc'én”,é ,lré. reg”la; general .

originaimente estable:cid ‘lb‘q'yev»‘pdﬁévdve' n'ia'nrif‘iestrb

legislador de’ quga' e . de aran : : ‘ e
circunstancié ;”Ié:
aquellos ca'sips:ern los lc:ué;l‘
personal en r“el'a‘cii‘t‘ﬁhv con

Magna, Iimi‘ta‘ndo la“aplicacion.d

cambio  de  situacion juri

procedimientos penales, al la”sentencia: de:iprimera
instancia, en cuya Gnica hipdtesis:se consideran

consumadas las violacione

reclamado en. el juicio‘de:

aprehensién, y durant

improcedEnc»ia,'prvé‘Avista "en a:fraccion. XVl .del. articulo:73-de:la

de la materia, por cesa

que como .quiera’ que

la fraccién X del

sea, y desde ‘otra perspectiva, ‘'se seguiria aplicando el criterio

anterior contenido en la jurisprudencia 1113 que aparece




publacada en las paglnas 1788 y 1789 .del Apéndlce al Semanario

Judicial de la Federac:on de 1917 1988 Segunda Parte. Salas y
: ' PERSONAL

Tesis Comunes .cuyo “LIBERTAD

RESTRICCION DE LA

juridica con la ':cééérc.k‘.ilo
anterior, dejandose T
reclamada por sobrésé
asi la idea del Iegfs]a"d
finalidad es la de
efectiva y real e

constitucional

Amparo en
(Recurrente:

Cardenas,

Ponente: ia. Dolores

rhén'e‘zv. 26 de

Fernando

abril de




Amparo en revisién 295/95 Humberto Gonzélez- E'scobar

(Recurrente Juez Prlmero de Prlmera InstanCIa de Coatzacoalcos'

Veracruz). 9 de novnembre; de v 995.. Unanlm dad de votos
Ponente:._ ! ‘ :
Martine“zf\}ida
Ampa‘rvo"'_“‘e

(Reéufr:er;te Jue
Judlmal
votos. Ponente
Armando. M
Amparo . “en.
(Recurrente'
Veracruz).’ ]
Fernando Her

Vidal.

Novena Epoca

Instancia: Trlbunales oleg|ados de CH‘ClJltO

Fuente: Semanarlo Jud:c“al de Ia Federamon v:su Gaceta

Tomo: i1, Septl'em re’de 1995
Tesis: Ill.10: P 8 P

Pagina: 564




IMPROCEDENCIA,. CASO EN QUE. NO . SE . ACTUALIZA
TRATANDOSE DE UNA ORDEN DE APREHENSION La fraccion X

dei artlculo 73 de 1a Ley‘kde Amparo fu““. [

publlcado e

esta resoluc:on' se“consuman’iirreparablemente las violaciones




que resultaran del acto reclamado; ademas de acuerdo con: la

lon hecha ala

exposicidon de motivos del Décretd ya citado‘ la ad‘i

‘ue 1os derechos

aludida fraccidén x tlene pcr ob;eto preC|samente

utelados "por ,artlculo

fundamentales del reo

constitucionales’ no: qued

fue reparada

circunstancia; casos

validamente de que de

improcedencia aludida.

situacion juridica_ qu

qQue se encontrabaiant

como la intencion delilegislador al adicionar la fraccion X del

articulo 73 de la Ley de Amparo en comento, es la de que no se

DN |

T
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deje de examinar. 'si esa orden de captura se libré conforme a
derecho, puésto que es el primer acto de molestia dictado dentro

del proceso;;que ﬁUede aféciar la libertad de un particu'lar"'rr‘fésulta

fuera de toda Jundlca que se pretenda apllcar una iversa-

causal de |mproceden

. para no entrar al es‘;udlo‘del fondo" del

asunto, xc’:‘uan’do =1 a‘mente con la refor ‘
busca es que se 2 o
enderecen proce
contrarlas a
garantias de la.

derecho.

Secretario:"F caba Guerrero.-

Novena Epoc

lnstancia~' Trl unales Colegnados dA ,ercu:to

Fuente: Sema ,a Federacnon y su Gaceta

Tomo: ll Agostone 1995

Tesis: VIII.10 J717

Pagina: 401




SITUACION JUR[DICA CAMB!O DE CASOS 'EN QUE NO SE
ACTUALIZA LA CAUSAL DE IMPROCEDENCIA PREVISTA EN EL

ART[CULO 73 FRACCION x DE LA LEY DE - AMPARO “TAU_n
r d‘V‘el’_S/aSwf

puede ser- restrmgld‘a -

cuando la lxberta'

orden de aprehensuon, detenc on,

causas

resultando que el conjunto de normas

pecullareks

penal fuera

circunstanci

noventa y. cua
e 'amparo' )

en cita, el cua que

indirecto sé»_r 19 é 20 . de la

Constitucion: osi Estados Unldos Mexlcanos sélo la

sentencia . de hara que se consideren

las violaciones para los efectos de

irreparablemente consumadas

b
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la improcedencia prevista en este precepto. La autoridad judicial

que conozca del proceso penal suspendera en;estos casos el

procedlmxento en lo que corresponda a

'ejoso una vez cerrada

la 1nstruccxor

recaiga en. el Junlcxo de Amparo pend ent'
el dactado. de ,la sentencna‘ de primera: i
consuderen: irreparabiemente consumadas-ia :
efecto; dé 1a improcedencia prevista en: .
establece'rse‘lé obligacién a cargo :de ‘

conozca del proceso penal para suspend" r

vez cerrada: la instrucciéon y hasta en:tanto, seanoti

resolucidn que”recaiga en el juiéio‘ 'kd'
por via de 'Aﬁ'vparo indirecto se’
articutlos 16, 196 20 ge | ' al
incorrecto Vderci:f L ‘
cesaron loi . C
' paro :
indirecto cuand P : . ¥ ]tuacnon

juridica antes se ‘dxcte' sentencua
de primer grac

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL OCTAVO CIRCUITO.




Amparo en revisién 18/95. Fernando César Gaytan Macias. 20 de
febrero de 1995 Unanimidad de votos. Ponente: - Marchntonio

Arroyo Montero Secretarlo Gilberto Serna Llcerxo

Amparo e rev:snon 95/95 Fernando Tumoine Gar’

de 1995 Unammudad de votos. Ponente Allcna"Guadalupe Cabral

Amparo en revas: )

de 1995, Unannmldad de votos Ponente‘» \rroyo

Montero Secretana Susana Garma Martlnez

a G VOII'IIZ Pola co

Santos. Secret_ana Ma

Novena Epoca

Instancia: Trlbunal Coleg‘ do de Clrcwto

Fuente: Semana Jud:mal de la Federacnon y su’ Gaceta

Tomo: I, JunlO de 1995

Tesis: Vi1 o.2ﬁ P

Pagina: 459
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IMPROCEDENCIA, NO SE . ACTUALIZAN LAS CAUSALES
PREVISTAS EN LASk FRAFCCIONES - X Y XVI DEL ARTICULO 73,
DE LA LEY DE AMPARO CUANDO SE RECLAMA UNA ORDEN DE

APREHENS!ON 'Y POSTERIORMENTE 'SE DICTA AUTO "DE .

FORMAL PRISION CONTRA'

i0, de -situacién
cons:derarse consumadas

nrreparablem n ,eclamadas en el procedimiento

respectlvo por Nno'poderse decxdlr en: eI procedimiento respectivo.

Sin embargo, cuando por via de amparo indirecto se reclama




violacién a los articulos 16, 19 o 20 de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos, Mexicanos, s‘é‘lo la 'sente‘ncvia de primera»

instancia hara que s 'conSIderen consumadas irreparablemente

las vrolacuones Por o que Si:
orden ‘de; apreh ns,
constitucional'_

consideren:irrepar b‘le"ment'e :

br'isi'én,

con la emisién del_ Litq- de: forfnal quercarecesdeiese’’

alcance. Sin ‘que sea"de mvocarse

precepto Iegal porque esta'harua

segundo

legisiador plasmada en el

que los cam
reclamado, po
causal deriva

prision,

ejecucion

las

hizo extensivas

cuandoFel  lag = ! nb
reformas de la - ‘fraccién. X'a' la XVl en los casos en que se

reclamen violaciones a las garantias consagradas en los articulos
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16, 19 y 20 constitucionales, dado el alcance de las mismas y con

el objeto de no truncar. su aplicacidn, se estima que  deben
entenderse también. .aplicables a la causal de improcedencia

prevista en la fraccién XVI del referido articulo, por-lo. que ien
esos casos, sélo’ la'*'sentencia de primer grado ‘hara ]

consndere que han cesado los efectos del acto: reclam

PRIMER TRIBUNAL COvLEGlADO DEL QUINTO CIRCUITO

Amparo en rev n 54/95 Rafael Cruz Nufez y ot;rjro’s A 6,de marzo

de 1995 Unavmmldad de votos. Relator: German .Tena Campero.

Secretarlo Juan Jose Olvera Loépez.

Novena Epoca™
Instancia: Tribﬁ'nales Coliegiados de Circuito- .

Fuente: Semanarlo Judicial de la F‘ederacnon y su Gaceta

Tomo:' 1, Jumo ¢ e 1995

Tesis: |x 10: 1 P

Péglna'\ 493 : R A .
ORDEN DE APREHENSION" CUANDO NO DEBE SOBRESEERSE

lmprocedenma del juicio de

amparo‘en’ i':;uev‘ rla orden de aprehensnon que es el

antecedente de éste, argumentando un cambio de situacién

= -‘*-‘7




juridica, ni que hubiesen cesado los efectos del acto reclamado; la

primera de esas causas de xmprocedencna es lrnopera,nte, porgque

Amparo mod:f ado

co snderen wreparablement

efecto,s de ;Ia |mproced

legal

tac o precepto

e: formal prlsxon en contr

aprehension reclamada, por‘—el cont

como son el aut formal pri

que de el_la' .
PRIMER ' TRIBUNAL-COLEGIAD
Amparo en rev
Guémez vPeyf. v ‘,t'°s>* L
Ponente: ‘G LU'S

Solérzano Za

Véase: semana dicial:de'la Feqerac;ién y su Géceta,'Novéna

Epoca, Tomo IV:iOdtiibre de 1996, pag. 72, tesis por contradiccion

P.7J. 55/96, P./J.56/96, P./J.57/96.
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Octava Epocé

Instancia: Trlbunales Coleglados de Clrculto
Fuente Semanarlo Jud:cnal de la Federacidon
Tomo XV I Febrero

Tesis: xuv 10. 6K 5

Paglna’:vf i
ORDEN DE ,APREHENSION NO CESA.. SUS EFECTOS F‘OR
CAMBlO DE SITUACION JURIDICA DEL: QUEJOSO CONFORME Ax

LO DISPUESTO EN EL SEGUNDO PARRAFO ADICIONADO A LAf L

FRACCION X DEL ARTICULO 73 DE LA"LE‘

al adncxonar con un segundo pa

de la Ley de Ampar

evitar el sobresetmlento en:el Jmt:lo.de

cambio de slt cton Jurldlca del pet:c:ona o

trata, lnvocando Ia ‘diversa causal de |mproc d‘ n

fraccion XVI del citado articulo 73, es decnr :
en: virtUd de’

efectos de’ Ia orden de aprehension. que .se’ reclama :

:gma que en caso de ser

haberse dlctado auto de formal pr:snon

procedente ia concesion del amparo, se consideren

irreparabiemente consumadas tas violaciones cometidas en

s SO

112

[t




perjuicio del gobernado, haciéndose nugatoria la finalidad o
propdésito de dicha adicién, ya que el parrafo senalado dlspone

claramente que ello sélo procedera, cuando se; hublese~dlctado la

sentencia de primer grado, y si en: el a

acontece, en términos del segundo pérrafo d

articulo aludido el

constntut:lonalldad de la'orden dei;aprehensiod

subsisten’ sus', } -
PRIMER
CIRCUITO,

febrero de 1995 Dora

onente Adoifo 'O’igulan'VVGva}rcla‘i S‘écretk‘aria:

Isela Solis S’ah’d'o"\'/’él

Octava EpocarT
Instancna Trlbunales Coleglados de C|rcu1to

Fuente: Gaceta del Semanarlo JudlClaI de; Ia Federacxon
Tomo: 86, Feb‘rero ) '
Tesns:;l.Zo'P‘ J/_S{Q_
Pa’gin.a:" 13 R i S
CAMBIO : SITUACION 'JFUR“IFDICA. “CAUSAL = DE
IMPROCEDéNCIA DE. EXEGESIS DE LA ADICION A LA

FRACCION X DEL ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO,




PUBLICADA EN EL DIARIO. OFICIAL DE LA FEDERACION EL' 10
DE ENERO DE 1994 Una correcta mtérpretécic‘)n a Ia adlmon en
comento perm:te establecer qu‘e, aun ’ cuando"se"p ’ duzca un

cambio de sntuac:

que conforman el

los actos’rec

del orden penal,  a‘ pesar. - en-el mlsmo por su natural y

legal prosecuciéon, se produzcan cambios de situaciéon juridica,




para de esta manera salvaguardar, en su caso, l|la firmeza del
procedimiento ante actos de autorldades Judxc:ales del orden penal

por tanto;', dar rnayores

viciados de xlegalldad desde su crngen

alcances restltutorlos

de efectos, contemda en Ia fracc:on XVli‘de

aquélla, ya que su aplncacnon

autoridad responsable la que
nulifica, dentro de esa. sucesi
reclamado, constituyéndose de

a la que habria existido si éste n

cuando se reclama  la 6rde"h',de aprehension:y: posteriormente se

dicta auto de i

auto de formal

sobreseimientO' .

lo que no acontece en

prision se emlta sentencla absolutorla

tratandose de ordenfde aprehensnon y auto de formal prlsnon,

como continuidad de! procedimiento, pues ello no implica que

-
-
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hubiesen cesado los efectos de esa orden de captura, dado que

dicho acto no es revocado o nullflcado con el dlctado de ese auto

ulterior, ni se ha conshtmdo una sutuacn n ldentlca ‘a la que habrla

poner al
lnstauracron del

delito, - 'se

Amparo en r
agosto - de-:
8.de dikcyi'emb’re

Guerrero

8 de

de 'votos. Ponente: Vicente

Salazar Vera. Secretario: Rafael Remes Ojeda.




Amparo en revision 582/94. Sayra. Alarcén Menéses y

coagraviados. 12  de enero de 1995 Unammldad de vbtos.

Ponente: Vlcente Salazar Vera Secretarto* Juan Manuel F‘Iores

Belf'nont

Nota: - Esta tes:s tamblen aparece'en(el Apend:ce al Séma'nario

Judicnal—da la Federa >-1995 Tomo ‘ll;‘,Materia’ylsenal,

Ségund‘a ’Parte : tes:s 449, pa'gma 263
OctavaEpdca

Instancia: Tr nales Coyle‘griar::dios de Circuito

Fuente: Serﬁ ) ‘{lﬁAdiaia‘l’de la Federacion
Tomo: XV-‘FVebrrerxor e B
Tesis: XX. 284 P
Pagina: 228 -
VIOLACIONES AL /ARTICULO 18 CONSTITUCIONAL EL JUEZ DE

LA CAUSA: DEBE SUSPENDER EL PROCEDIMIENTO AL
DECRETAR EL 'CIERRE DE LA INSTRUCCION HASTA QUE LE

SEA NOTIFICADA LA RESOLUCION EN’ EL JUICIO‘DE AMPARO

PENDIENTE ' TRATANDOSE DE LAS. -] to:
conforme a lo d:spuestc por los artlculos 124 lti}ma,parié,‘ yi.1-’38,

Dlstrifo “al conceder la

ambos de ta” Ley de Amparo el Juez

suspensnon, tomara Ias;med:das pertmentes para conservar la

materia del amparo hasta la terminacion del juicio y que en

17




aquellos casos en que la cautelar sea procedente, se concedera

de manera tal que no se impida la contmuacxon del procedlmlento

que la haya motlvado a menos que dlcha contlnuaclon de;e

consumado el

wreparablemente

prevusto por el artlculo 136 parrafo prlrner

la Federacnon el diez de enero del
vigor a partir.-deli

que, por una parte, cuando el.:

personai,

la suspensién soélo proc

improcedehk:ia prev

la Ley de Amparo, yaj q"ue pO’vrvdlspOSICIon del precepto legal en

cita, el juez de la causa debe suspender el procedimiento, al




decretar el cierre de la instrucciéon y hasté,que le sea notificada la
resolucion en el juicio de amparo pendvente :

TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO CchUITO
avner de Gyves Cordova

Incidente en revrs:on 461/94 Franmsco

10 de nowembre de 1994 lmldad de ':"votos Ponente.

Francisco A. Velasco Santlago Secretarlo Jose Gabrlel Clemente. .

Rodriguez: i :

Octava Epoca

lnstancna Trlbunales Coleglados ‘de Clrcuno

Fuente:- Gace.ta del Srem,anar,no Judicial de'la Feder‘aciénr

Pagina: . 83 !
ORDEN DE A REHENSION. - EL;. EXAMEN DE SU LEGALIDAD,
UN CUANDO 'ANTES ! DE RESOLVERSE EL"

DEBE :HACERS

cuando con esa nueva situacion se restltuya al quejoso en eI goce

de las garantias que estime violadas, situacidén que no se presenta

N8
TESIS (0N e

{:41
=
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cuando  habiéndose reclamado una’orden de aprehensién. se
decreta el auto de formal ?prisién en céntra de'l amparlsta
Tampoco se podrla actual:zar la’ causal de lmprocedenma prevnsta

por el artlculo 73 _f

instancia hara

Amparo en revnsmn; 300/

Quiroz.

Amparo en rev:suon 347/9

septiembre de 1994 Unammldad de votos Ponente: Enrique




Amparo en revision 270/94. Roberto Martinez Hernandez. 30 de
septiembre de 1994 Unammldad de votos‘ Ponente Rosa.Maria

Temblador Vidrio. Secretarlo Bemto Andrade" barra

Amparo en revnsnon 382/94 Jacobo Coraza Mendez 27 de octubre
> ' E 'oberto Santos.

de 1994. Unammndad

Nota: Es'tal tesi ' Semanario

Octava Epoca" .
unales Coleglados de C»rc

Instancia: Tr|

Fuente: Gaceta del Semanar:o Judlclal de la F’ederacnon

Tomo: 85, Enero de' 1995

Tesis: Vll.

LA SENTENCIA
PROCEDIMIENTO

|c':'a'do el_diez de enero de

Tl

de ‘ia

m:l novecxentos noventa 'y - cuatro en el Dano OfICIal

3
Federacion se adiciond la fraccion X del! art:cdlo;.?& de la Ley.ude...;LJ x
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Amparo con un segundo parrafo que a la letra es_ del siguiente

texto: “Cuando por via de. amparo” indirecto ' se reclaman

vnolacnones a lo'sk‘ rtxculos 16 19 o 20 de Ia Constntucxon Polltlca

de solo la sentencna de pr mera

los

las vnolacnones para

suspendera .ren. estos

corresponda al

quejoso

de garantiasi’'s

definitiva

DEL. “SEPTIMO

es' va quez 23 de agosto de

1994 Unanlmldad de votos Ponente Luls Alfonso Pérez y Pérez.

Secretana Marla de’ Lourdes Juarez Slerra.




Amparo en revision 159/94. Ismael Colin - Alvarez. 22 de

septiembre deb 1994. Unanimidad de votos. Ponente: H'ugo Arturo

Baiz&abal Maldonado. . Secretario: Félix.. Sanu"g/c;fk ‘Hurtado de

Mendoza.
Amparo. en.revisiéon

Veracruz: 14:de

votos. Ponen

Garcia Franc

manario

Judicial de la’ Federac Materia ' Penal,

Segunda Party“e, fiesyisﬂ_’,?SS i

Octava Epoca’ :
Instancia: Tribunales C‘o‘legi‘ad'os de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacjom————cmm .
b2 :

i
|
4




Tomo: XV-Enero
Tesis: XIX.20. 41 P

Pagina: 265 :
ORDEN DE APREHENSION CON EL AUTO DE FORMAL PRISION

NO OPERA EL CAMBIO DE‘_A’;SITUACIION JURIDICA Y DEBE

se dicte,

irreparable la.violacid
constituciona

articulo 73 de

quedaran

irreparablemente

sentencia’e
de formal” prisién  no trae como consecuencna un camblo de

situacidn juridica con relacién a |a orden de aprehensidon

124




reciamada en el JulClO de garantlas por tanto, aun y cuando haya
sido resuelta la sltuacnon Jurldlca del procesado;y se Ie» tenga

formalmente preso. e!lo : no ; 'mplde ', eif‘ ,estudiO" fdé la

Eorden wde

constltumonalldad
c ncederse

Octava Epocé

Instancia: Trlbunales Coleglados de CerUItO

Fuente: Semanarlo Judlcnal de la Federac:on

Tomo: XIV- Novnembre

Tesis: XV. 20 8 K
Pagina: 45”3_,
IMPROCEDéN IA" CAUSAL DE PREVISTA EN EL ARTICULO 73,
FRACCION X, REFORMADO 1NO SE SURTE POR EL CAMBIO DE
SITUACION JURIDICA DEL QUEJOSO QUE PROMOVIO AMPARO
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INDIRECTO CONTRA UNA ORDEN DE APREHENSION. Del

analisis del nuevo'texto dei artlculo 73 fraccxén X de\la Ley‘de

al de Ja’ Federac:on el dnez de

Amparo, publlcado en et Dlarlo Ofi

enero del presente ano sntuacl_on

Jurldaca que opera sobre la;persona

instruccion::

juez de

cerrada Ié i
que recai'gjé"”e‘ﬁ
SEGUNDO :
CIRCUITO
Queja 8/94 Ros

de 1994 Unanlmldadde votos Ponente Adén Gllberto Vlllarreal
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Octava Epoca

Instancia: Tribr;males Colegiados de Circuito
Fuente: Semanarlo Judicial de ia Federaclon
Tomo: XlV Nov:embre

Tesis: 111 1o P. 254 P

Pégmal 454
IMPROCEDENCIA DEL - AMPARO PENAL POR  CAMBIO " DE

SITUACION JURIDICA Si la autoridad judicial que conoce -del

proceso penal no suspende el procedimiento en espera de que se

resueiva el’ amparo promovido en contra
prision, como’ lo: d:spone el segundo parrafo c

articulo 73 de la Ley de Amparo sino que lo

sentencia, _ta desacato no tlene Ia conse

dicha sentencua y’ la consecuente

tengan por lnEX|stentes :
PRIMER TRI

Amparo en"‘ ‘en C‘hapala.

Jalisco. 19 dye,bai’ng,s‘tb de ‘9 4. Unanlmldad de votos anenié: J.

Guadalupe‘Torre_s »,Mo;’ales. Secretano‘ Oscar Rogelio Valdivia

Cardenas.
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Octava Epoca

Instancia: Tribunales Coleglados de Circuito
Fuente: Semanarlo Judlcnal de la Federacmnk
Tomo: Xlll-Mayo ‘

Pagina: ‘ 545 L : )
“_LiéE.é“l'AD~ PERSONAL ES; CORRECTA LA
lMPdNE ‘AL QUEJOSO

SUSPENSION.
CONDICION ' DEL JUEZ DE DISTRITO' QU
PRESENTARSE A RENDIR D”CLARACION PREPARATORIA A
' (APLICACION DE. LOS

REFORMADOS)

FIN DE: QUE SURTA‘ E‘FECTOS LA

Ley de Amparo reformado medlante decreto pubhcado en el Dlarlol

Oficial el diez dere er

incuestionable que el i

sea negado el amparo ‘que sohcxte

suspensién -no. xmpl contmuacnon del procedlmlent

términos de [F artlculo 138 de la ‘Ley de Amparo

1a

Asi, Ia- obhgacnon de 'presentarse ante el erZ penal que glro

orden de aprehe da a rendlr declaracién preparatoria,

como rﬁedida~de, aseguramiento a fin de que surta efectos Ia

suspension concedida, no puedew
n(*'
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referidos numerales ni el diverso 124 de. la misma Ley; por
considerarse que con la continuacion del'pr“ocedimiento'pe'nal

podria provocarse un: cambio de sntuacnon Jurtdtca que trajera

como consecuenma la |mprocedenc1a del jUICIO de'

partiendo de lo dispuesto en el segundo p&rrafoide ia’fraccion’ X,

del arhculo 73 de la Ley de Amparo, ;::a’di‘_cl
antes precnsado so6lo la sentencia de'br‘in"n‘;ra nstancia‘har
se consuderen wreparablemente consumadas :
ios efectos de la improcedencia del leCIO d
reclamen por vua de amparo mdrrectoac;qs q
libertad personal. g
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO 'DE DECIMO ; SEGUNDO.

CIRCUITO.

Queja 8/94. ‘17‘ de febrero»de 1994_

Unanimidad de votos Ponent rturo Balzabal Maldonado.

Secretario: Jose Humberto Robles Erenas.

Quinta Epoca.
Instancia: Prlmera Sala

Fuente: Semanar:o Judncnal de Ia Federacion
Tomo: LXXXVII"

Pagina: 2749




SITUACION JURIDICA, CAMBIO .DE LA (LIBERTAD POR

DESVANECIMIENTO DE DATOS). En cuantoA a que en el féllo

dictado en el incidente de Ilbertad por desvanec:m ento de datos

se haya resuelito declarando

sobreseimiento tal resolucnon

agravio en el 1uncno de gar

no menc:ona el nombre del ponente

Novenaréppvga .

Instancia: Pleno’ R

Fuente:' 'Sema‘nvario Judiciél de la Federacién-y‘su Gaceta
Tomo-' IV Octubre de 1996 . '

Tesis: P/J 55/96

<,ORDEN DE APREHENS!ON NO CESAN SUS EFECTOS CUANDO

SE DICTA EL A-UTO ‘DE FORMAL PRISION (INTERRUPCION DE
LA JURISPRUDENCIA 1113 DE LA PRIMERA SALA Y ANALISIS
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DE LA FRACCION XVi  DEL ARTICULO 73 - DE LA LEY DE

AMPARO). La antenor Prlmera Sala de esta Suprema Corte de

Justicia de la Nacxon establecv’ la jur:sprudenm 1113 publucada

situacién ‘ju
cesan los -efectos::d

forma de res

mismo, desap

improcedéhf
Ahora bieﬁ; e
de ta Ley de ero de febrero de mil
noveciehtoé slador introdujo una
excepcion el prlmer parrafo de la
misma fracélon,‘ uaﬁdo por. via de amparo

-los artnculos 16, 19 & 20 de la

indirecto se re

Constitucion Politica de los Estados U tmg—m‘is;rm s-'-solo*’lfa

T‘AT




sentencia de prlmera instancia hara’ que se . consideren

lrreparablemente consumadas las vuolacmnes, para los efectos de

lleva a varlar ‘aludldo’

la procedenma del jo: Ta excepcaon

compa

formalprisi

aprehens’ié"

no

deroga,

Roman Palacios. Secretarios
Hernandez He'rnéndt:a'
El Tribunal Pleno,"
octubre en ;:u'. ' Ié te‘si's‘ de
jurisprudenbcvika‘ |str| o Federal a catorce

de octubre de ‘mil"'novecientos noventa y sets

interrumpe el crlteruo sustentado en la

Nota: Esta Ctests

jurisprudencia de rubro: "LIBERTAD PERSONAL, RESTRICCION




DE LA (CAMBIOVbE SITUACION JURIDICA).", publicada en el

Apéndice . al Semanarlo Jud:c«al de la Federacion 1917-1988,

Segunda Parte.- pag 1788 .

Del contenldo de las tests jurlsprundemales‘en,cna ‘se

desprende una excepcnon a:la- regla general de :mprocedencra por

cambio de situacion jurldl
aprehensidn, ya que ‘si se
reclamado una de ella
inmediata el que def
debera ser la sé’niéﬁéia
determine tal khe;tr:
cuando se Vdé'!‘jrei'
comento, qruié

sobreseimie

de aprehension ‘que’se - ‘inconstitucionalmente, no estan

siendo objeto de estudio Const«tuc:onal__&a_g_e__‘rﬂiui_ebemos de

]




tomar en cuenta, que a diferencia de ios. multiples actos que se

actualizan dentro del proceso penal las ordenes de aprehensnon

no pueden ser- recurrldas por otro medro o recurso legal ordlnarlo

o extraordmarlo alguno de ahl;que se asevere que no estan

siendo ob;eto de estudto para determmar su mconsutucnonalldad o

constltuclonandad

S
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CONCLUSIONES
1.-) Primeramente, ;d'e'dem"a_s». ~de - —cohcjlyuyir‘ diciendo ' que
después - de lntensas - ‘politicas ; » " : cL:ItUra'Iés

economicas . en e,l Iargo devenlr de nuestro pa:s se: adoptaron Ios

tarde, ins‘titu“cion’e‘s‘fy “6rgano

las ' controversias: i q sci rivlo c de autoridad

pero dicha circunstancia

tiene una bivalencia notable, [a de facultad o competencia, que a




la vez es una obligacion que le impone Ia Constitucio’n. por. o que

no deberian dé tratar de llbrarse de dlcha obllgacxon ademas de

que son solo ellos los autorlzados por Nuestra Carta Magna para

hacerlo, y: de ' que, servnjla ‘, Nue Control

Constitucional}: aun con Ia,jera'rquialde 'si‘ no

existe Organo Jurisdiccional que lo desarrolle.

—) ‘Ha quedado debldamente demostrado que el sdbreseer

los Jutcnos de Garantias en los que sei’le reclamen 6rdenes deﬁ

aprehension; un cambto

porque supuestamente ‘se-ha p‘resentad

una exclusion manifiesta; en’
causal de improcedencia, 'p

deberan entrar al estud

Amparo' la:dnica caus

cuando’ esta se emxta : que seran cons:derados irreparablemente

las vnolaclones reclamadas.
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6.-) Las ordenes de> aprehensidon que se dicten
inconstitucionalmen'te" quedan-a la imprudéncia y Iibre arbditryio de

los Jueces Estatales ya que al exhlmlrse de la obllgacxon de

hdad de'

entrar- al estu io de la nconstxtucnonalldad o constltucno

presenta ' . i de s:tuac:on Jurldxca al

dictérsele"el,' ado; concepto de Ios Organos de
Control Constitiicicnal es causal c_!e |mprocedencna y a su vez de

sobreseimiento.’




PROPUESTAS

1.-) Como: propuesta prlmordxal' clat"ovest‘a‘,_ es. .que .. los

Tribunales Federales,

ha an una reflexuon sobre Ia,njisié“n,'rque
Constxtucuonalmente"

responsab:lldad

camblcs de:situa

ellos,

"propongo que si

Tribunales F‘e"derables ﬁo ponen rérﬁédié a sil__actuar,. . se

k- higy
otorgue de manera directa o indirecta al Suypremo Tribunal!
épr;x_‘n L
..Qc.MLf . .




Justicia del Estado de Michoacan, ési como- a los Tribunales
Superiores de cada estédo, la f’acul‘tad  y compet’encia 'para
conocer de Ilas controversias quié“ﬂus‘e‘ su\sc‘:i‘tén’por actos de
autoridad violatoriosbrd‘e‘ Gark'vabntx’ars 'ln,d:ivx‘c“.lélesr,; 'err;{re‘los Que. se

advierten las 6rdenes de 'aprehénsién. S
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