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INTRODUCCION

El presente estudio historiografico ticnr como objeto analizar la estructura de la obra
de Juan Sudrez y Navarro, Historia de México y del general Antonio Lépez de Santa
Anna, para determinar la manera como combiné el estudio general de un periodo de
In historia de México con el estudio biogriafico de uno de los personajes importantes de
ese momento, para lo cual conformé lo que Hlamo aqui una forma hibrida de escribir
In historia.

Elegi a Susirez v Navarro porque me parece que es uno de los primeros historia-
dores mexicanos que hace una historia de México mas bien interpretativa, en la que
no importa tanto transmitir craditamente cada uno de los datos recabados en la in-
vestigacion, como hacer una descripeion global de diversos procesos ——jpor ejemplo, la
consumacion de o mdependencia v los primeros trece afos de vida independiente de
nuestro pais— mediante trazos gruesos, haciendo una interpretacion que a nuestros
oidos resulta familinr en cuanto a las ideas y los enfoques, y poniendo énfasis en los
procesos causales que determinan el rumbo del acontecer historico. Estas caracteris-
ticis st encuentran presentes en su obra Historia de México y del general Antonio Lo-
pez de Santa Anna. cuya primera odicion se hizo en 1850, en la Iinprenta de Ignacio
Cumplido, situada en la Ciudad de México, y que recientemente fue reimpresa en edi-
¢16n facsimilar por el Instituto Nacional de Estudios Historicos sobre la Revolucion
Mexicana v el gohierno del estado de Puebla (1986).

Por el titulo ~-que se refiere explicitamente al general Santa Anna—, por el afio
en que se publicd -~que apunta al periodo en que los paoliticos se alinearon en dos gran-
des frentes politicos bien definidos: liberales y conservadores— y también porque fue
elaborada con gran rapidez, supuse que fue uno de los muchos recursos que debio des-
plegar el general Santa Anna con el objeto de preparar la opinion pablica para que
aceptara su regreso a México, luego de haber tenido que salir del pais en medio del
descrédito personal para refugiarse en Turbaco, Colambia (supoesicién que pude con-

firmar posteriormente). Kl hecho de que en el titulo redna casi con el mismo rango de
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Duroduceion 7

importancia al pais y a uno de sus personajes mas importantes implica ya que se trata
de un estudio histérico muy peculiar, pues Sudrez tuvo que hacer adaptaciones para
combinar el relato de la historia del pais con el de orden biografico, con la particula-
ridad de que, a diferencia de la biografia, que maés bien se apoya en la historia nacio-
nal para explicar parte de la vida del personaje en cuestién, en este caso los aspectos
biograficos pueden verse reducidos a ser meros apéndices del desarrollo historico ge-
neral. Dirfase que mas bien se preocupa por dar una visién global de la historia mexi-
cana, y que cuando encuentra la oportunidad, se ocupa del caudillo para mostrar, o
bien lo conveniente de su intervencion para ensalzarlo, o bien lo relativo de su parti-
cipacion para diluir entre muchos su responsabilidad en los hechos calamitosos para
el pais, El resultado es, entonees, una forma de escribir In historia que no resulta la
mas adecuada porque desvirtta algunos aspectos historiograificos fundamentales; por
ejemplo, el papel del individuo en el desarrollo historico asume un papel ambivalente,
unas veces determinante y otras solo muy relativo, por efecto del lado propagandistico
de la obra,

Asi, pues, en este trabajo historiografico pretendo mostrar que la dimenstén bio-
grafica de In obra, influida por motivos propagandisticos, fue un agregado externo a
Ia linea interpretativa fundamental de Juan Sudrez y Navarro que vino a desvirtuar
un trabajo historiogréafico de gran calidad, en el cual adoptd una metodologia especi-
fica para tratar al general Santa Anna y a Agustin de lturbide, difereate de aquella
que utilizo para otros personajes, v a esto lo he denominado forma hibrida de escribir
la historia.

El compromiso politico de Suarez y Navarro, tan evidente en favor del general
Santa Anna, esta ligado a uno de los problemas mas interesantes de la reflexion his-
toriografica: el de 1a objetividad del conocimiento histdrico, pues muchos pensadores,
suponiendo que la unica verdad objetiva es la que obtienen las ciencias fisicas, recha-
zan la posibilidad misma de que la Historia pueda ofrecer un conocimiento “puro, ob-
jetivo, cientifico”, porque consideran que la participacion activa del hietoriador en la
vida politica es un obstiaculo insalvable para obtener un conocimiento objetivo. Consi-
dero que la objetividad en la Historia no radica en carecer de intereses comprometidos
con el tema investigado, sino que més bien se encuentra en la distancia emocional del
histariador con respecto a los sucesos que estudia; consiste en abordar sin aspavientos
viscerales los hechos que analiza, en hacer los anilisis con la cabeza fria, AGn mas,
conxsidero que el conocimiento histérico, para que sea auténtico y provechoso, debe
contar con el compromiso abierto del historiador con sus propias ideas politicas para

someterlas al eserutinio del lector en general y ponerlas a prueba en el crisol del es-

-
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Introduccién 8

tudio de la Historia. Este compromiso abierto puede hacer que el trabajo rigurosa-
mente histérico se acerque peligrosamente a la propaganda politica barata, sobre todo
cuando el trabajo se realiza rapida y descuidadamente, o cuando se es un escritor a
sucldo; la respuesta del piblico por lo coman sera el rechazo de la obra. Pero creo que
si hay una metodologia bien definida, de una obra de esas caracteristicas se pueden
rescatar aspectos valiosos en lo que se refiere a la historiografia, y creo que ése es el
caso de Juan Suarez y Navarro, quien escribidé a favor de Santa Anna en los momentos
tal vez mas dificiles de su vida plblica, vy cuya obra no ha tenido la resonancia de las
de otros escritores de su época, entre otras razones porque la figura de Santa Anna ha
“gozado” del mavor de los desprestigios desde hace muchos anos.

Otro aspecto que me Hama la atencion es la premura con que fue escrita la obra;
el mismo Sudrez vy Navarro dice en el Post seriptim del primer volumen: “El trabajo
de por la mafiana se ha impreso 4 la tarde de una manera irreformable”. Me parece
que para trabajar a esa velocidad, el historiador debia tener yva recopilada una huena
cantidad de informacion y tamhbién debia contar con una comprension bien meditada
de ella para poder ir incrustando los pasajes explicativos referentes al personaje es-
pecifico que estuviera tratando sin que parecieran aitadidos forzados; adn mas, debia
tener en mente donde habia de entrar su figura y donde hacer un discreto mutis; en
otras palabras, el discurso de la historia nacional debia ser modificado ligeramente
para cumplir su compromiso de propaganda politica, tratando con oficio lo general, ca-
Hando taimadamente lo particular cuando se requiriera y exagerando oportunamente
la importancia de lo que pudiera haber de elogiable.

Otro rasgo que me pareeid de suma importancia es que Suarez y Navarro pone
mucho ¢énfasis en las causis que explican un suceso y no se ocupa tanto de las causas
inmediatas como de las lejanas. Este interés queda manifiesto en que, para explicar
los sucesos de la puerra con Estados Unidos, haya retrocedido hasta la consumacion
de Ia independencia considerando que en ella se encuentra el germen de la derrota
mexicana, y luego se haya ocupado del desarrollo historico de los primeros aios de
vida independiente de México, pensando en llegar a la relacién historica de la guerra.

La Historia de México v del general Antonio Lopez de Santa Anna también tiene
otros rasgos de espeelal interés; su exposicion, por ejemplo, recurre por lo general a

"sujetos” colectivos: grupos politicos, la nacion, algunas instituciones, grupos econd-
micos, ete., fo cual le da un aire actual y le aporta un mayor interés a su interpreta-
cion; digamos que es un recurso que lo hace parecer objetivo. Digo “parecer” no porque
sea una obra de clara propaganda politica que tenga que recurrir a soﬁmnas para

cumplir ¢l primero de sus objetivos: reivindicar la figura de San
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la interpretacién mediante sujetos colectivos es uno de los recursos que le permiten
cumplir el segundo de sus objetivos: escribir una buena historia de México. Ademas,
emplear sujetos colectivos y procesos le da un aire de modernidad, que tanto contrasta
con la minuciosidad erudita de sus contemporancos.

Quiero subrayar que, en mi opinion, Sudirez y Navarro si pretendia hacer una
buena obra historica, pero que, a la manera de los grandes musicos, ne desdeid usar
su buen oficio de historiador para obtener de sus mecenas algunos beneficios margi-
nales. Creo, también, que es factible hacer abstraccion de la parte propagandistica de
su obra para acceder @ su concepceion de la historia y del quehacer del historiador,
pues saber leer una obra histdrica es tomar en cuenta la parte subjetiva del historin-
dor para tntegrarla como una piezi mas en la comprension global de su obra y de su
pensamiento,

5] presente estudio historiografico esta dividido en cuatro capitulos, a través de
los euales se van estudiando diversos aspectos de la Historia de México y del general
Antonio Lopez de Santa Anna: el primero, titulado “El autor y la sociedad mexicana
en la encrucijada de mediados del siglo XIX”, se dedica a la época en que se gestod la
obra y fuc publicada (1848-1800), ¢sto nos permitira comprender las razones que tuvo
el autor para eseribivla, tanto politicas como personales; por ello se incluird una breve
bivgrafia de Juan Swirez v Navarro v s¢ extenderi el relato mis en la coyuntura po-
litica de mediados del siglo XIX para detectar sus ligas partidistas; también se inclui-
ran los datos biogrificos de Sudrez y Navarro posteriores a la publicacion de la obra
hasta su muerte. El estudio del autor es de erucial importancia, pues es necesario en-
contrar en su personalidad v en su pensamiento rasgos mas o menos constantes que
~irvan de guia para el analisis, Bn el eaco de Suarez y Navarro esto es de especial 1m-
portancia porque quedo con la imagen del carente de posicion politica, que cambia fa-
cilmente de bando en busca de mejores puestos politicos: se decia liberal que
rechazaba el jacobinirmo y polemizé contra los conservadores, pero luego apoyd a San-
ta Anna en su dictadura en colaboracién con ellos; luego se distancid de “Su Alteza Se-
renisima” porque no lo nombré Secretario de Guerra, y abandono el pais; més tarde
regrest a México para colaborar con Santa Anna contra la revolucién de Ayutla pero
aeabo uniéndose a ella; los liberales tardaron varios afos en aceptarlo, hasta que Jua-
rez le dio empleo y Hegd a ser diputado; durante la invasién francesa apoyé inicial-

mente al gobierno republicano, mas acabdé aceptando un empleo del emperador

Maximiliano.
El capitulo 11, “Los fundamentos conceptuales de Juan

dedicado a In filosofia do la historia que se trasluce en esta obtay a lﬂﬁigﬂhugﬁ. N
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toria en que se funda. Este es un trabajo de reconstruccién, pues a lo largo de la obra
se encuentran diseminadas diversas reflexiones acerca de qué tipo de factores (ideas,
valores, intereses, ambiciones) determinan o condicionan la conducta de los hombres,
acerca de las leyes que determinan el devenir historico, acerca del trabajo del histo-
riador y de como debe escribirse la historia, ademas de que polemiza con otros escri-
tores y los critica duramente cuando considera gque no han seguido las normas béasicas
del trabajo del historiador. Su misma concepeion de cdimo escribir In historia es, sin
duda, una buena vara para medir su propia actuaciéon como historiador.

El capitulo III. “Los fundamentos conceptuales de Juan Suarez y Navarro”, se de-
dica a la recepeidn que tuvo la obra en su época y en los afos posteriores; es una in-
vestigaeion que tiene que ver mas con la historia del libro como objeto yue con el
pensamiento del autor, pero nos permite encontrar a qué publico se dirigia, determi-
nar la respuesta que se pretendia obtener de ese pablico y “medir” el impacto que ha
tenido en la historiografia nacional, valorando su inclusion en hibliografias, su uso
como fuente v su aprecineion como obra historica. Sin duda, ha eambiado la forma de
apreciar esta obra a medida que cambian los pardmetros del pensamiento historio-
gritfico.

En el altimo capitulo, “Una forma hibrida de escribir b historia. La estructura
del discurso en la Historia de México y del general Antonio Lépe: de Santa Anna”, se
hace una descripeion general de la obra y se hace un breve estudio de la estructura
del discurso de cada capitulo, para distinguir las partes que corresponden a la historia
general de las que se ocupan de lo biografico. En este capitulo también se define con
mayor precision la forma hibrida de escribir 1a historia y se muestra como se aplico
una metodologia diferenciada cuando se trataba la participacion de los personajes que
le interesaba defender o denostar. Kn las conclusiones se encuentra una breve recapi-

tulacion de lo expuesto en este estudio historiografico.
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CAPITULO I

EL AUTOR Y LA SOCIEDAD MEXICANA
EN LA ENCRUCIJADA DE MEDIADOS
DEL SIGLO XIX

El centro de este trabajo es ¢l analisis de la Historia de México y del general Antonio
Lépez de Santa Anna, y para ello es neeesario ubiear esta obra en el tiempo y en el
espacio, pues se trata de un documento que en su momento tenia uni funciéon que
cumplir. En su articulo “De la historia a la historiografia. Las transformaciones de
una semantica”, Alfonso Mendiola y Guillermo Zermeno seiialan que los historiadores
trabajan con textos en sentido amplio, es decir, consideran “textos de cultura” cual-
quier tipo de fuente, sean arquitectonicas, pictoricas, eseritas, ete., y por 2llo prefieren
verlas como mensajes y deban analizarlas como actos de comunicacion, precisando los
siguientes aspectos: a)y la estructuracion del discurso; b) el lugar social donde se pro-
duce el texto, y ¢ la recepeion del texto. !

Este primer capitulo esti destinado a tratar el segundo aspecto: la sociedad mexi-

cana en la que <o produjo este mensaje, lo cual inljeluye conocer a su autor y el con-
texto en el que vivig, K.H. Carr tiene razdn cuando establece que el historiador “es un
ser humano individual” ¥ “es tambicén un fendmeno social, producto a la vez que por-
tavoz consciente 6 inconsciente de la sociedad a que pertencce”;” por ello se vera que
cumplen un papel muy importante para la comprension de esta obra tanto el contexto
politico en que fue escrita como los diversos ambientes en que se formo Suarez y Na-
varro, pues “no puede comprenderse o apreciarse la obra de un historiador sin captar
antes la posicion desde la que él 1a aborda; [.,.] dicha posicién tiene a su vez raices en
una base social ¢ histérica™.’
},ﬁ-_l;isloriu _; (:‘m[z‘u,;(‘)j_fl (México, Universidad Iberoamericana), 1895, pp. 245-1261. Es preciso
sefalar que Mendiola y Zermeio privilegian la dimensién social de los textos y pasan sin mencionar
al emisor individual: ¢l autor. Me parece que su anilisis queda incompleto y que es pertinente brin-
darle mayor atencion a la persona o las personas que directamente emiten el mensaje.
2. E.H. Carr, jQué es la historia?, Seix Barral, Barcelona, 1973, p. 47.
3. Teid., p. 62,
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El awlor y la sociedad mexicana en la encrucijada de mediados del siglo NIX 12

Son necesarias unas pequeias precisiones acerca del asunto y la estructura de
este capitulo para evitar posibles confusiones. El tema con el que se inicia serd el con-
texio en el que Juan Sudrez y Navarro escribié y publico su Historia de México y del
general Santa Anna; se describira la situacion politica de México a mediados del
siglo XIX, puesto que la obra salié al pablico en 1850 como parte de los esfuerzos que
realizaban los santanistas para que regresara su caudillo a recuperar el poder. Como
Sudrez y Navarro fue uno de los santanistas mas activos con la pluma, también se
mostrara su actividad politica, dedicada principalmente a la propaganda. Posterior-
mente se pasari a tratar la biografia de! autor v luego se retomara el hilo de la narra-
cidn para dar cuenta del fin de la relacton entre Santa Anna y Suarez v Navarroy los

datos hiograficos de este tltimo posteriores a la caida del dictador.

1.1, El marasmo y el desconcierto por la derrota contra IEstados Unidos

A comienzos de 1848, la sociedad mexicana atravesaba por una profunda crisis de or-
den animico: habia sucedido lo que, en 1840, José Maria Gutiérrez Estrada habia pro-
fotizado al presidente de entonces, el general Anastasio Bustamante: “quizis no
pasardn veinte anos antes de que veamos las barras y las estrellas ondear sobre nues-
tro Palacio Nicional”.? Después de una campaita plagada de errores, perturbada por
levantamientos inaportunos y saboteada por la falta de colaboracién de la Iglesia Ca-
tolica v de diversos estados de la repablica que prefirieron conservar sus fuerzas para
defender su propio territorio en vez de ofrecer una resistencia unificada, la capital de
la repablica fue ocupada por el ejéreito estadounidense ¥ los poderes de la Union se
imstalaron en Querdtaro. Los tratados de Guadalupe Hidalgo impusieroa a México la
perdida de la mitad de suterritorio v Ia sociedad mexicana tuvo que “digerir” de algu-
na manera la mutilacion de sus posesiones y la humillacién de haber sido derrotada
tan rapida v contundentemente,

El desconcierto que reinaba y la desesperacion impedian que se diera la unién de
la poblacién vencida, lo cual generalmente sucede ante la agresion de un enemigo ex-
terno. En vez do ollo. persistia la desunion y la lucha de facciones; comenzaron las acu-
suciones y la bisqueda de los culpables de la derrota; pero también hubo esfuerzos

4. Carta dirigida ol excelentisimo seilor presidente de la repiblica sobre la necesidud de buscar en
une convencion el posible remedio de los males que aquejan a la repiiblica y opiniones del autor acerca
del mismo asunto, México, 1840, citada por Ch. Hale en “La guerra con Estados Unidos y la crisis del
pensamiento mexicana”, Secuentcia, Revista de Historia v Ciencias Sociales (Instituto de Investigacio-
nes Dr. José Maria Luis Mora), no. 15 1995, p. 59,
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magnificos para comprender los motivos de ella. Para el pueblo mexicano era el mo-
mento de rendirse cuentas a si mismo, de sentarse a reflexionar para hacer un balan-
ce, de hacer un “esfuerzo espiritual”, tal como lo expresa Johan Huizinga, par
“comprender el sentido de lo acaecido anteriormente [...}. El espiritu se pone en ten-
516n, poseido por la idea del pasado. El brio y el valor de este impulso espiritual y de
su producto, la Historia, residen en la perfecta seriedad que lo caracteriza™ es el es-
fuerzo para “llegar al conocimiento auténtico de lo que verdaderamente acaecié” ®

Fruto de esta reflexion fue una actividad periodistica y editorial nunca vista en
México. En esta época ven la luz pablica grandes obras, como la Historia de México de
Lucas Alaman, El nuevo Bernal Diaz del Castillo de (Carlos Maria de Bustamante, v
los Apuntes para la historia de la guerra entre México v Estados Unidos, elaborados
pur varios autores. En esta efervescencia literaria van a surgir dos libros santanistas:
Il Breve reseiia historica de los acontecimientos mds notables de la nacion mexicana
desde el aiio 1321 hasta nuestros dias de José Maria Tornel y Mendivil (1852), y un
ano antes, la Historia de México v del general Antonio Lopez de Sunta Anna, que es el
motivo de este trabajo historiogrifico y que fue excrito por Juan Suarezy Navarro, co-
nocido militar santanista, representante legal del general y active promator de su re-
greso mediante su fabor periodistica v su activismo politico.

Veamos primero el panorama politico y social, en ¢l que se habian polarizado ya
lns posiciones. Charles Hale% seinla que a partiv de 1834, con la caida del gobierno
del vicepresidente Valentin Gémey arias —debida al retorno de Santa Anna al poder
v a su alinnza con los “hombres de bien"- -y el desmantelamiento de la primera refor-
ma liberal, habia eseaseado §a produccidn intelectual mexicana. En cambio, en el pe-
riodo gue vade 18160 1853, a causa de fa guerra v del recrudecimiento de la rivalidad
entre liberales v conservadores, se dio una gran discusion periodistica que tocd los
puntos fundamentales de L organizacion politicn de México. Los liberales “puros” ex-
presaban sus opiniones mediante el periddico El Monitor Republicano, los liberales
moderados lo hacian en la paginas de El Siglo XIX, v los conservadores publicaban
sus planteamientos en &1 Tiempo v Il Universal. Los principales politicos de las tres
corrientes escribian los editoriales y rara vez los firmaban. En ese sentido, a nuestros
ojos, mientras no podamos elucidar quién eseribié cada uno, méis que la manifestacion
del pensamiento politico de un individuo, seran la expresion de por lo menos dos gru-
pos culturales mexicanos de aquella época que practicaban asiduamente el periodis-

S dohan Huieinga £ concepto de ta fisteria v otros ensavos, Mésico, Fondo de Culturs Economica, 1977, pp. 87-
Wy w2

6. Ch. Hale,op. cit., pp. 43-45.
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mo ideoldgico o de opinidn, que se caracteriza por ser doctrinario y moralizador, y se
dedica al proselitismo difundiendo principios politicos o religiosos para airaer la opi-
nién publica. Este tipo de periodismo prevalecid en todo el mundo desde mediados del
siglo XIX hasta la Primera Guerra Mundial, por ser una época de luchas ideoldgicas y
partidarismos politicos. y aporta muy poca informacion acerca de los sucesos, pero
muchos comentarios sobre ellos.”

Acerca de ln actitud de los liberales mexicanos, dice Hale: “Los anos de guerra y
sus consecuencias produjeron un gran desaliento, y algunos llegaron a pensar que
Moéxico ya no se levantaria, pero con el desaliento se producia una actizud de sobria
reflexién acerca de la realidad mexicana y una solida determinacién de remediar los
males que habian Hevado al pais a su estado actual.”® Sefiala, ademds, que Jos libera-
les consideraban que la apatia politica que aquejabi a las “clases producsivas” —cam-
pesinos, artesanos, trabajadores en general— se debin a que vivian en la miseria v la
ignorancia; la guerra, por ende, no era suya y no les interesaba, ni mucho menos, la
forma de gobicino qque habia de adoptarse: monarquia absolutista o moderada; o bien,
republica federal o centrvalista. Los liberales también sefalaban los defoctos de las
“clases improductivas™ falta de unidad en el clero, dividido por las diferencias en sus
mgresos econdmicos: descomposicion ¥ corrupeidén en el cjéreito, por las escandalosas
“concesiones indiserimimadas de puestos militares” que tuvieron como consecuencia
“gue muchos de los oficiales no saben nada del arte de la guerra”; vy en 1a burocracia,
frecuento analfabetismo, influyentismo v endeudamiento. Esas fueron ks razones deo
Ja apatia para la defensa del pais.

Con respecto o los conservadores, se organizaron abiertamente como partido y
con ellos surgo ¢ nacionalismo mexicano conservador, basado en un protundo senti-
miento religioso, que se proponia crear un estado fuerte que pudiera contener el avan-
ce de Estados Unidos. Los conservadores criticaban los regimenes fedceralistas y, si
bien no publicaban sus simpatias por establecer una monarquia, si las manifestaban
en conversaciones. Creian que todos los males del pais habian surgido durante los go-
biernos republicanos, en especial los federalistas: la pérdida de Texas y las guerras

con Francia v Estados Unidos, entre ellos. Trataban de conservar lo que era comtn a

A1 periodismo de opinidn. Antecedentes y diferencias entre géneros informati-

7. Mercedes Durand,
vos v géneros de opinion”, en Hernan Uribe Ortega, Susana Gonzdlez Reyna y Silvia Molina y Vedia
(coordr.), Guias dv estudio: géneros periodisticos interpretativos, géneros periodisticos de opinidn e
mitroduceion al estudio de la opinién piblica, México, UNAM-Centro de Estudios de 1a Comunicacién,
Facultad de Ciencias Politicns y Sociales, 1985, p. G4.

] Ch. Hale, op. cit., pp. 46 17,
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los mexicanos: su religion y sus instituciones, y principalmente los fueros y los privi-
legios del clero y del ejéreito. Tres principios guiaban su actuacién: ung verdad reli-
giosa (la catélica), una verdad social (la unidad) y una verdad politica (la autoridad).?
Lucas Alam:n, su principal promotor, habia de volver al escenario politico buscando
establecer un gobierno que pusiera paz cn el pais, y como bien sabia que en ese mo-
mento no era viable proponer una monarquia, busco apoyar a un hombre que pudiera
encargarse de csa labor.

Tal era la situacion en general de la sociedad mexicana a mediados del siglo XIX.
Por sus ideas, Suarezy Navarro se ubicé en el grupo de los liberales, propugnando por
que se hicieran las reformas necesarias en la sociedad -—de ¢l decia Jogé Guadalupe
Perdigén Garay, mason del Rito Mexicano, que sufria la persecucion del general Aris-
ta “por enemistad personal v por sus opiniones ‘eminentemente liberales, es decir,
arregladas a la justicia™- - 1Y mas por sus objetivos politicos, unio su sucrte a la del
general Santa Anna, quien cn ese momento no las tenia todas consigo: se encontraba

desprestigiado v en el exilio.

1.2. Un general en busca de lu opinion piiblica

A pesar de la derrota, deciamos antes, el periodo 1848-1853 fue escenario de luchas
politicas intensas. Moisés Gonzalez Navarro, en su obra Anatomia del poder en. Méxi-
co. menciona que un autor desconocido, Vieente Cazarin, consideraba que habia tres

partidos politicos v tres facciones al terminar la guerra:

Il partidlo monarquista, que ahora se Hamaba conservador v lo formaban el clero y

Jos que deseaban titulos de nobleza;

El partido de los agregacionistas, que consideraban inevitable la anexién de
México a FEsrados Unidos, por lo que era mejor hacerla por la via pacifica; durante

la ocupacion de la capital formaron el gobierno de! Ayuntamiento;

« Kl partido de los puros, liberales “desmedidamente ambiciosos y amantes de la
ostentacion”, sin jefe por el momento debido a que Goémez Farias “habia caido en

desuso a causa de sus enérgicas ‘excentricidades’™;

YO Vizquer Mantevon, Santa Ansia v fa encracijuda del estado: la dictadira, 1853-1855. M'L'xicu, Fondo de
Cultara Bconomaca, 1986, pp 1417
10 AL Gonzilez Navarro, Anatomia del poder en México, 1848-1853, México, El Colegio de México,

1977 (Nueva Serie, no. 23), p. 166.
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* La faccion de los moderados, que reunia a los que abandonaban a los partidos y
que aceptaron la ocupacidén cuando “los nmericanos [...] comenzaron a maltratar

sus casas”;

+ La faccién de los almontistas, con un programa de ideas sueltas: libertad mode-

rada, garantias, integridad territorial, etcétera, y

+ La faccidn santanista, que consideraba a su caudillo “semejante a un Dios tan
benéfico como maléfico”, el cual todavia podia regresar al candelero politico “por-
que no habia perseguido ostensiblemente a sus enemigos; por su habilidad para
proteger en cada triunfo a gente nueva que lo apoyara con ardor; porque prodi-

gaba empleos, disimulaba maldades v hacia contratos ruinosos™. !

Efectivamente. Ly imagen del general Antonio Lopez de Santa Anna escaba muy de-
teriorada lueps Jde su dudosa participacion en la guerra contra Estados Unides: su re-
greso 1 México durante el conflicto habin tenido como antecedente inmediato una
entrevista en La Habana con un enviado del gobierno norteamericano v ol extrano su-
ceso de que las fuerzas norteamericanas de ocupacion del puerto de Veracruz lo deja-
ran pasar sin mavores problemas; posteriormente, aunque desplegd una gran encrgia
en la organizacion del ejéreito, nunca pudo coordinar una defensa efica+, ni del pais,
ni de la capital. Salid finalmente del territorio mexicano con su imagen empanada por
Ia sospecha de haber traicionado a la nacion, vy después de pasar un tiecmpo en Jamai-
e, f1j6 su residencia temporalmente en Turbaco, Colombia; pero nuncea dejo de influir
en la politica mexicana, por medio de sus partidarios, preparando su retorno.
Reparar v imacen deteriorada no es sencillo. Requicere dar a conocer pruebas de
la propia honradey para recuperar ol prestigio, v los medios que en aguslla época es-
taban dispontbles eran la correspondencia personal, Ia prensa y los libros, y Santa
Anna recurrio a ellos, ya eseribiendo misivas a diversos personajes prom,nentes mexi-
canoes, yva financiando periddicos, ya solicitando que se escribieran algunos libros en
su favor. Uno de sus colaboradores mas activos y eficaces fue Juan Suarez y Navarro,
quicen puso a disposicion del general su pluma y su cardcter turbulento y nada timo-

rato.

L. Ibid., pp. 237-238.
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1.3. Un autor con buena disposicién

Durante la ausencia de Santa Anna, Suarez y Navarro, junto con Tornel, Blanco y Ha-
ro, formé parte de la fraccién militar de partidarios de Santa Anna; también habia
una fraccioén de agiotistas, encabezada por Manuel Escandén y Mackintos, que se ga-
naban la simpatia del general mediante ricos presentes.!? Ademés, Sudzezy Navarro
fungia como su representante legal: en febrero de 1849, protestando contra la propo-
sicién de varios diputados liberales —entre los que estaban Guillermo Prieto y Ma-
nuel Payno— de que Santa Anna avisara cuando y por cuil puerto regresaria a
Meéxico, para que el Congreso tomara las providencias necesarias para mantener el
orden, Sudrez v Navarro presento al Congreso una £xposicion' en ta que se extrafia-
ba de que toda una nacion temiera el regreso “de un general desprestigiado y aborre-
cido” ¥y s¢ le exigiera algo que a ningin otro cludadano se le pedia; ademis,
argumentaba que si se le acusaba de traicion, mantenerio fuera del pais era sustraer-
1o a la accidn de Ia justicia, ¥ eso mostraba la bajeza de las pasiones imperantes en ¢l
pais. Suescrito le fue devuelto y se le pidié que lo presentara nuevamente en términos
respetuosos. Al mes siguiente presentéd un nucevo escrito “deplorando, con Benjamin
Constant, la facilidad con que se interpretaban siniestramente las cosas que atanian
a Ia libertad de imprenta”. V!

Veamos ahora su labor perodistica. K1 mes de mayo de 1849, el genaral Mariano
Arista, seeretario de Guerra del gobierno de Herrery, ordend que se le formara causa
a Sudrez y Navarro por publicar un articulo en el periddico La Palanca, financiado por
Santa Anna y cuya linea era atacar a Arista, en el que criticaba a esa dependencia
gubernamental. A su vez, Sudrez ¥y Navarro respondid con el ataque, que es Ia mejor
defensa: pidio la revision de la causa contra Arista por las derrotas de Palo Alto y La
Resaca contra el ejéreito norteamericane, que habia sido sobreseida indebidamente, v
como habia habido prevaricato del juez inferior y en este delito cabia la aceidn popu-
lar, Suarez =e consideraba con derecho a intervenir.!® Esta demanda no prosperd,
pues Arista fue absuelto porque declaraban contra él jefes de cuarto orden, mientras

que guienes lo exculpaban “tenian mejor fama, estaban mds autorizados y eran més
12, 1bid., p. 210,

13. Exposicion hecha a la Camara de Diputados del Congreso de la Unidn, por el ¢'udadano Juan
Sudrez y Navario, como apoderado del Exmo. Sr. General de divisién benemérito de la patria
D Antonio Lépez de Santa Anna, pidiendo se desechen las proposiciones presentadas en dicha
Cdmara, que tienden o proscribirlo del territorin nacional, México, Ignacio Cumplido, 1849,

14, Gonzélez Navarro, op. cit., p. 241,

15. Ibid.
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dignos, aunque su nimero fuera menor™;1% no obstante, es una muestra del cardcter

combativo del autor de la Historia de México y del general Santa Anna, que no se arre-
draba ante el poder de sus adversarios, y usaba la fuerza de sus conocimientos legales
y la de su plumu en Jos medios impresos.

Con respecto a la obra que nos ocupa, Sudrez y Nayarro dice: “Durante mi perma-
nencia en Querétaro emprendi ese trabajo, y le tenia enteramente concluido hacia fi-
nes de Enero del afio précsimo pasado”, 17 es decir, en 1849. Su ohjetivo inicial habia
sido tanto refutar al diputado Ramdn Gamboa. quien habia acusado al general Santa
Anna frente al Congreso de traicién por su actuacion en la guerra contra Estados Uni-

18

dos,’® como combatir

las falsedades v absurdos que la prensa circulaba, todos los dias, apoyandose en las ase-
veraciones de algunos individuos que, como dicho seior, por un ciego espivitu de partido,
han buseado a quicn echar la culpa de nuestras desgracias. humillaciones v derrotas.

{...]

Desde entonces acd ha visto la luz pablica algunos escrifos, en los cuales sus autores
han presentado los hechos segun sus sentimientos, sus prevenciones de partido, 6 confor-
mes al objeto principal-que ha dirigido su pluma; esto es, desacreditar do todas las ma-
neras posibles al General . Antonio Lopez de Santa-Anna. a su administracion y al

L AT
ejéreita de fa repiblica. !

Se referia especinlmente al Nuevo Bernal Diaz del Castillo de Carlos Maria de Busta-
mante y a los Apuntes para la historia de la guerra entre México y los Esiados Unidos,
de autor colecrivo integrado por quince historiadores, eada uno de los cuales e encar-
g0 de redactar una parte, Ia cual se sometia a la critica de los restantes, y en caso de

s . S L 1. s 2 4
diferencias de interpretacion, deeidian por mayoria de votos.?? De Bustamante Sua-

16 Ihid  p 245

17, Suarez v Navarvo, Historia de México v del general Antonio Lépez de Santa Anna, México,
Imprenta de Ignocio Cumplhido, 1850, vol. T, p. IV,

I8, Bl texto completo de la acusacion de Ramén Gamboa se encuentra en Olavarria y Ferrari, México
Ctomo IV ode Vicente Riva Palacio (coord.), Mévico a travis de ns siglos, 4. ed.,

independionte. 18211
Miévico, Cumthre, 1962, . 686, nota 1.

19 Suarez vy Navarro, Historia de México v del general.. vol. I, p. IV.

20, Apdes para la historia de la guerra entre México y los Estados Unidos, 2a. ed., México, Siglo
XXI, 1974, 105 pp. La primera edicién os de 1848; los mismos autores dicen que re repartian Jos temas
v que “todos contribtiamos & colectar los documentos oficiales y el mayor acopio de datos particulares:
despues se discutia en o general el articulo, para observar lo que se habia omitido 6 lo que se mencio-
naba indebidamuente; hecho esto, se repetia la discusion parrafo 4 parrafo, decidiendo en caso de dis-

puta la mayoria por medio de votaciones” (p. [V),
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rez dice que “usa de su malignidad en la obra que escribié pocos momentos antes de
hundirse en el sepulero™?! y de los autores de los Apuntes, se burla de su forma de
hacer historia, pues no puede depender de la opinién de la mayoria de ur grupo. Estas
obras lo condujeron a modificar su proyecto inicial:

Hoy he dado a i escrito mas estension y me he esforzado en presentar al piblico, no solo
mi controversia con el acusador del Sr. Santa-Anna, sino una obra, que al tiempo mismo
que llene mi objeto principal, sen una verdadera historia, compendiada de todos nuestros
disturbios, sin cuyos antecedentes no pueden juzgarse los hechos en la gucrra con los Ks-
tados-Unidos de América.??

Sin embargo. como hemos visto, emprendio esta tarea en medio de una gran actividad
politica, lo cual lo llevd a no poder cuidar Ia edicién todo lo que hubiera vuerido: “Muy
pocas ocasiones un eseritor pablico se habra encontrado en circunstanecias mas desfa-
vorables que las gue nos han rodeado durante la organizacion de los trabajos que hoy

comenzamos A dar a luz”; no obstante, 61 mismo confiesa tener algo de culpa en ello:

Por habito, v por un defecto de nuestros limitados conocimientos, no piydemos reever
nuestros escritos para espurgarlos de aquellos errores en que siempre se incurre cuando
se escribe precipitadamente y sin un escrupuloso ecsdmen: la obra que con timidez ofre-
cemos a nuestros conctadadanos, ha sido dictada de seguido v como cuandao se escribe una
carta.— il trabajo de por In mahana se ha impreso d la tarde de una marera irreforma-
ble, v de aqui han provenido las numerosas faltas de lenguaje y los defectos con que tro-
pezaran las personas instruidas.
Efcctivamente, ademas do los errores consignados en su fo de ervatas, os frecuente en-
contrar otros muchoes que no quedaron incluidos en ella. il primer voluren de su obra
solo pudo pubhicarlo hasta al ano siguiente, 1850, y su Historia de México y del gene-
ral... quedaria inconclusa, pues de su segundo volumen sélo se publicarian algunas
paginas. Esto contrasta con la actividad politica desarrollada por Sudrez y Navarro,
quien, por ser uno de los enlaces de Santa Anna con sus partidaries, impulsé diversas
rebeliones santanistas, y en 1851 incluso sufriria la cireel.

Se impone. pues, detener la narracién en este punto para hacer un breve esbozo
biografico de este personaje, el cual nos permitira conocer su formacion y su trayecto-
rin laboral, y comprender mejor su ubicacién en la sociedad mexicana y los motivos

:’1 Stl;i';z—s-‘it;\':ur)‘(n. Historia de México y del general..., vol. |, p. IV,
22, Ibid., p. V.
23. Ibid., p. 431,
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que lo condujeron a colaborar con Santa Anna, Se abarcarin tres aspectos: en primer
lugar, la formaciédn liberal de Juan Sudrez y Navarro y su desempeio laboral hasta la
guerra contra Estados Unidos, en que se separa del ejército y se dedica a la propagan-
da politica santanista, que es el punto en que dejamos el relato en el capitulo primero;
en segundo lugar, el triunfo de los santanistas --—quienes, aliados con los conservado-
res, logran establecer la dictadura de Santa Anna— y las dificiles relaciones de Sua-
rez. y Navarro con el dictador hasta su caida; y en tercer lugar, los dates biograficos

de nuestro autor hasta su muerte, acaecida en 18G7.

1.4. La trayectoria de Juan Sudrez ¥ Navarro

Julio César Moran, en su estudio acerca de Sudrez y Navarro, senala que es muy di-
ficil conseguir informacion sobre este autor porgue no fue una de las personalidades
sobresalientes de Ia historia de México, ademas de que sélo fue prominente en el breve
Japso de 1850-1857, por sus nexos con Santa Anna.®! Asi pues, el contes to regional ¢
historico tondra que suplir estas lagunas, pues los ambientes en que se desplazd nos
permitiran configurar su personalidad contrastante: egocentrismo y reliacion contlie-
tiva con la autoridad, preferencias por el federalismo v rechazo del poder central, in-

terés por las letras y la historia, y ambicién personal.

1.4.1. El dificil ascenso

Juan Sudrez y Nuvarro nacié en el afio de 1817, Javier Rodriguez Pina consigna orrdnea-
mente que fue en 181427 pero el mismo Sudrer y Navarro lo afirma en su Historia de
México y del general Santa Anna, en una nota al pie en la que aclara que, con respecto
a la eaida de Iturbide: “El que esto escribe, no puede estar afectado por ddio 6 pasion
hacia los representantes en estos disturbios, porque los sucesos que va refiriendo tu-
vieron lugar cuando ¢l apenas contaba cinco afios de edad.”?% Su ciudad natal fue Gua-

dalajara, la poblacion mas importante del Occidente de México y la segunda de la
24, Julio César Moran Alvarez, "Juan Suarez y Navarro”, en Historiografia Mexicana, vol. 4, En
busca de un discurso integrador de la nacién, México, UNAM, Instituto de Investigaciones Histéricas,
1994, p. 71,

25, La guerra de castas, Testimonios de Justo Sierra O'Reilly y Juan Sudrez y Navarro, prél. Javier
Rodriguez Pifia , México. Consejo Nacional para la Cultura y las Artes (Col. Cien de México}, p. 25.
26. Suarez y Navarro, Iistoria de México y del general..., vol. I, p. 29. J.C. Moran, op. cit., sehala que
también esta equivocada la fecha de nacimiento en ta pequenia biografin que ofrece Jurge &. Tamayo
en el tomo XV de Benito Judrez. Documentos, discursos y correspondencia, p. 1047,
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Nueva Espana. Capital de la Nueva Galicia y sede de una poderosa Aud:encia y de un
obispado estratégico, Guadalajara habia crecido especialmente durante el siglo xvil
gracias a la colonizacién de Sonora y California, que tuvo en esta ciudad su punto de
partida, y gracias al comercio que posteriormente se¢ desarrollé con estas regiones,
pues Guadalajara era ¢l paso obligado de las rutas que iban hacia el Noroeste y a ella
se dirigian los productos que llegaban al puerto de San Blas, “habilitado oficialmente
en 1768 para facilitar la comunicacion con las costas del mar de Cortés y con las del
Pacifico norte y sur”.27 Otra razén de su crecimiento fue la disposicién de mediados
del sigle xV1i de que todos los hacendados de la regién pusieran casa en la ciudad, lo
cual también fomentd la industria de la construccion.

En el periodo que va de 1742 a 1803, su poblacian practicamente se triplied, pues
pasd de unos doce mil hahitantes a 35 mil, v se hicteron muchas construcciones, tanto
civiles como religiosns, v en la arquitcetura se mostrd la profunda desigualdad econo-
mica que privaba en la sociedad taputia; por ejemplo, se hicieron amplinciones de las
asas de las familias pudientes, principalmente mediante una segunda planta, y se
erigicron dos importantes edificios para instituciones de beneficencia: ¢l Hospital de
Belén y la Casa de la Misericordia, hoy conocida como el Hospicio Cahafias. Ambas
construcciones fucron la respuesta, por un lado, al erecido nimero de enfermos que
fueron secucla del ano del hambre (1785--1786), v por otro, a la gran centidad de in-
digentes que vagaban por las calles de *mndninjnm.z“

Tal desarrsHo vcasiond un cambio notable de la fisonomia urbana, pero también se ca-
racterizo por un ascenso enorme del nimero de pobres v el enriquecimiento muy marcado
de unas cuantas familias, cuyas ramificaciones alcanzaban las diferentes actividades lu-

. . 24
crativas, inchevenda of gobierno de la ciudad.??

Las opiniones de Juan Suirez respecto de los principales acontecimientos del pais se-
guramente estuvieron influidas por lo que escuchaba en casa y debieron serle familia-
res las demandas tapatias de una mayor participacién politica y la actitud de
competencia eon la Ciudad de México, actitud que desde mediados del siglo XVl ya
era patente: se habian hecho gestiones para que la Nueva Galicia y la Nueva Vizeaya
s¢ unieran para conformar un nuevo virreinato con capital en Guadalajara. Por su-

puesto, estas gestiones fracasaron cuando vino la reforma de la administracién colo-
27. José Maria Mura, Brevisima historia de Guadalajara, 4a. ed., Guadalajara, Editorial Grafica
Nueva de Occidente, 2001, p. 36,

28 Ibid., pp. 37-11.

29, Ibid.
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nial y se instauraron las intendencias.’? Es muy probable que por este regionalismo
Sudarez y Navarro haya simpatizado con el federalismo. También desde pequeno se fa-
miliarizé con la pobreza, la falta de oportunidades y las diferencias sociales tan mar-
cadas que impedian a los sectores medios desarrollarse con holgura. Aunque no
encontré datos al respecto, parece que la familia Suarez no era de las mas prominen-
tes, y eso podria explicar que mas tarde don Juan tuviera que buscar su futuro en la
Ciudad de México.

Sudrez y Navarro, pues, nacio durante la guerra de independencia, ¢l afio en que
Francisco Javier Mina intensifico la guerra en el Bajio durante unos meses hasta que
lo sorprendieron ¢l 11 de noviembre de 1817 en el rancho del Venadito. Sin embargo,
para ese ano la guerra habia gquedado practicamente controlada, y quedaban yaen la
historia de la cindad el fugaz gobierno de Hidalgo: la abolicion de 1a esclavitud, del
papel sellado y do lax aleabalas; v log siete nameros de El Despertador Americano que
ahi se publicaron. Diversos factores habian contribuido al reflujo del movimiento in-
surgente: la accion enérgien del general José de la Cruz en Puente de Calderon; ta la-
bor del obispo Juan Cruz Ruiz. de Cabafins ¥ Crespo desde el ptlpito y el confesionario
contra cualquicer uénero de oposicion al gohierno colonial; el erecimiento del comercio
gracids a la presion que ejercia la insurgencia en el sur sobre la ruta comercial de
México-Acapuleo. lo cual hacia que gran parte de la circulaciéon de mercaneias se efec-
tuara a traves de San Blas; v el flujo de poblacion hacia las ciudades en busca de la
seguridad que las zonas rurales en guerra no tenian. Asi pues, Guadalajara crecié
gracias a la guerra; para 182% ya contaba con casi 47 mil habitantes y cl ambiente se
prestaba mis bien para que medrara el conservadurismo y el conformismo se apode-
rara de los partidarios del progreso.

Segun dice el mismo Suarez vy Navarro, recibioé una esmerada educacion desde pe-
queno, y sabemos que estudio en el Instituto de Ciencias y Artes de Jalisco, donde fue
“alumno distinguido”, por el titulo de su primera publicacién: Juicio eritico sobre el
restablecimiento de la Com paiiia de Jesiis, o investigaciones filoséfico-politicas, sobre
si conviene en lus presentes circunstancias reponerla en la repiiblica mexicana. Escri-
tas por Juan Sudrez v Navarro, alumuno distinguido del Instituto de Cicncias y Artes
de Jalisco,*’ ¢n el que reflexionaba si era benéfico para el pais admitir nuevamente a

la orden de los jeswitas,

30. 1bid., p- 36., pp. H1-56.
31. México, lmprenta de Ignacio Cumplido, 1841.
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En lo que se refiere al Instituto de Jalisco el doctor José Maria Luis Mora dice, en
su Revista politica,?? que en los primeros afios del México independiente, los masones
escoceses introdujeron los métodos lancasterianos en la escuela primaria, y debido a
que no eran bien conocidos, 1a ensenanza primaria “no se perfecciond, pues, gran cosa,
pero se difundio asombrosamente por toda la repablica, pues los estados, los prefectos
y ayuntamientos, trabajaron todos con constancia, actividad y buen éxito en sacar a
las masas del embrutecimiento en que se hallaban™,?} y gracias a esto, se pudo pensar
serinmente en reformar la educacion superior, Al establecerse la repiblica federal,
quedd como gobernador de Jalisco Prisciliano Sinchez, quien se ocupd da proteger las
libertades que la nueva Constitucidn establecia, y tratando de modernizar al estado,
suprimio la Universidad de Guadalajara y, en 1826, a pesar de la fuerte oposicion de
Ia Iglesia, fundd ¢l Instituto de Ciencias y Artes de Jaliseo en el que el liberalismo pre-
domind.?? Con respecto al Instituto, dice el doctor Mora:

fue el ensavo inas feliz y perfecto que por entoncees se hizo, no sdlo para despejar de todos
sus vicios Lt educacion y la ensenanza, sino para introducir los nuevos métodos que faci-
litan la unay la otra en los paises adelantados en fa civilizacidn. [...] El Instituto, aunque
no en ¢l estado perfecto de su fundacidn, se conservo hasta 1834, en que L reaccién de In
oligarquia militar y sacerdotal, mucho mas brutal en dalisco que en el resto de 1a Repia-
blica, dio en tierra con este establecimiento, como lo hizo con cuanto bueno se habia he-
cho, para restablecer la Universidad e instituciones an:'\luuas.;i‘r’

La formacién liberal de Sudrez v Navarro, pues, procede de esta institucion, el hecho
de que consigne en su primera publicacion que habia estudiado en el Instituto de Ja-
lisco indica yue estiba orgullose de ello y seguramente deploraba gque lo hubieran
clausurado.

El liberalismo que se difundia en México no procedia directamente de la [lustra-
cion ni de la revolucion francesa, sino mas bien del liberalismo espanol del siglo XVIII.
emparentado mas bien con el racionalismo del siglo XVIly con el despotismo ilustrado.
Sus principales exponentes fueron Feijoo, el conde Floridablanca, el duque de Aranda,
el peruano Pablo de Olavide y el asturiano Gaspar Melchor de Jovellanos. En el libe-
ralismo espanol se producia una curiosa mezcla: por un lado, una actitud paternalista

A2 Josd Maria Lors Mora, Revistu politica, investigacion, recopilacion, seleccidn y notas de Lillian Brisedo Seno-
siain. Laura Solares Robles y Laura Sudrez de Ia Torre, en Obras completas, vol. 2, México, Secreraria de Educacion

Pabhica/Instnuto de Investyraciones Dr. José Maria Luis Mora, 1986.
33, Ibid  poas2

31, M. Mwria, op. cit, p. G4,

IS, Josd Mari Luis Morea, op cit p. 456,
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respecto & la poblacion que impedia que se desarrollara en la practica la idea de sobe-
rania popular, y por otro lado, la tolerancia e incluso la participacion en las practicas
religiosas. El mismo Jovellanos actuaba asi: “es un hombre creyente, e« un ilustrado
al modo de Feijoo. De forma que asiste a las ceremonias religiosas oficiales que se ce-
lebran en lu catedral [...] y tumbién a las misas domingueras de su parroquia™.3%

Este liberalismo, si bien pretendia modernizar la economia de la sociedad, veia
en la educacion ¢l mejor medio para alcanzar sus objetivos; por eso el mismo Jovella-
nos elogia la labor educativa realizada por Felipe V en pro del pueblo espanol: “Felipe,
conociendo que no puede hacerle feliz si no lo instruye, funda academias, erige semi-
narios, establece bibliotecas, protege las letras y los literatos, y en un reinado de casi
medio siglo, le enseiia lo que vale la ilustracion.™ Pues bien, éste fue o] liberalisma
que recibid inicialmente Suirez s Navarro y que miis tarde enrviqueceria con lecturas
procedentes de 1n [lustracion francesa: Madame de Stéicl, Benjamin Constant, Rous-
seau, eteétern,

En sus eseritos mencions, cuando le parecid pertinente, su estado aatal. Le tocd
vivir de muy pequeiio el triunfo del movimiento trigarante y la consumacion de la in-
dependencia, aungue es muy dificil rastrear en su Historia de México y del general...
recuerdos de entonces, pero on algunos temas candentes se muestra su subjetividad.,
Un pequeiio atisbo & sus sentimientos sobre su terruiio lo encontramos cuando relata
el Wtimo intento de los iturbidistas por restablecer el Imperio mexicana: el goberna-
dor de Jalisco, Luis Quintanar, y el comandante gencral del estado, Anastasio Busta-
mante, reunieron a connotados iturbidistas para organizar una revolucién con el
objeto de reponer al emperador. Para cilo recurrieron a muchos subterfugios: apoya-
ron el federali=mo —que. como hemos visto, cuadraba bien con el espiritu indepen-
diente de Guadalajara frente a la capital del pais— para poder tener mavor libertad
de aceion; dieron pucstos en el ejéreito y fijaron sueldos, contra lo dispuesto por las
leyes, que senalaban que era prerrogativa de la Seeretaria de Guerra; promovieron la
hispanofobia. pues entonces todavia el grupo borbonista era poderoso e influyente,
para distraer la atencion plblica y que no viera lo que fraguaban; alentaron las ma-
nifestaciones iturbidistas y fortificaron puntos importantes en las orillas del lago de
Chapala y en ¢l puerto de San Blas. Aungue todo esto lo relata Suarez y Navarro, su
vision regional v su rebeldia natural le impidieronn evaluar objetivamente los acon-
tecimientos. Conxiderd que el envio de un ejército al mando de Nicolas Bravo, por dis-

36. Manuel Fernandez Alvarez, Jovellanos. Un hombre de nuestro tiempo, Madrid. Espasa Calpe,
T9BB (Espara Manana), p. 51
37 Ibid. p. 6T,
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posicion de la secretaria de Guerra, representaba una injustificable invasién al estado
de Jalisco, porque mientras no se alterara la paz pablica, no habria dalito que per-
seguir:

Nadie habia perturbado el érden hasta entonces, las vias de hecho no comenzaban: Ja-
lisco en lo estensible, permanecia en perfecta consonancia con las autoridades supremas.
Las amenazas de Bravo y su espada desenvainada ;jcontra qué enemigos se dirigian? La

revolucién aun no asomaba su espantosa cabeza.3®

Acerca de la expulsion de los espafioles, asunto gque ocupo amplio espacio en las dis-

cusiones del Congreso y en los periddicos, escribe:

Lias circunstancias en que nos hallabamaos, la susceptibilidad del espiritu de partido, las
ambiciones personales, fueron formande un chmulode pretestos que sirv-eron para lan-
zarlos [a los espanoles) de sus empleos, y despues, del territorio de la Repuabliea. Mi pa-
tria, Jalisco, fué la que inicid esa cuestion desastrosa, por medio de una cireular v una
nota dirigida al Congreso constituyvente, fechada i 19 de Diciembre de 1823.39

Vincula Ia hispanofobia que se desarrollo entonees a la falta de oportunidades que ha-
bia en la sociedad colonial v que no se habia resuelto ni con el erecimiento econémico
(al menos de Jalisco) ni con la independencia. Al respecto comenta que la riqueza de
los espanoles "era otro elemento que hacia cundir en las elases bajas de la sociedad,

este sentimienio contra los penisulares”; esas riquezas

llegaban a ser para el populacho un objeto de codicia v de envidia; v de esta manera fué
formindose esa opinjon [ ] cuva divisa era: FITERA LOS ESPANOLES, v que se desenvolvio
con tanta fuerza como violencia posteriormente. No es facil deslindar hasta qué punto
puede llamarse nacional un sentimiento que con mucha facilidad se confunde con el de-

seo de obtener empleos que otros tienen, 19

Sin duda, esta codicia era tema de conversacion en su familia v sus amistades. Men-
ciono esto porque en la década de 1830 Suarez y Navarro comenzé su vida laboral v
seguramente sufrid la escasez de empleos, pues los mejores, como ya senalé antes, los
detentaban las familias pudientes de la ciudad. Su primer trabajo fue como sacristan
en la iglesia de San Felipe de Guadalajara, y comenta Moisés Gonzalez Navarro que
“alguna vez se le acusd de quedarse con unos dineros en San Blas, pero ¢l respondié

38. Suarez y Navarro, Historia de México y del general..., vol. I, p. G3.
39. Jbid.. vol. 1, p. b2,
40. Ibid.
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que no cran ‘sino unos diptongos que le levantaban’”.!! Acerea de su persona, Victo-

riano Salado Alvarez opinaba que era nervioso v de “aspecto determinado y tremen-
do",*? lo cual efectivamente se mostraria a lo largo de su vida.

Hacia 1841 llegd a establecerse en la Ciudad de México, v al aio sigutente era
maestro de dibujo en la Academia Nacional. Por entonces se incorpord al batallén de
milicia activa “Granaderos de la Guardia de los Supremos Poderes” y el 8 de febrero
de 1842 se le nombré teniente miliciano. ™ Era la época en que Santa Anna regresaba
al poder después de combatir al general Bustamante, presidente de la repablica con
licencia en esc momento, conflicto que llegd a su final mediante el Convenio de Presa
de la Estanzuela (6 de octubre de 1841), por el cual Bustamante dejaba el poder.

En 1843, Suarez y Navarro participd en la expediaon que Santa Anna envio a Yu-
catan!? para conseguir que la peninsula se reincorporara al pais, pues desde 1840 se
habia separado. Las causas de la separacion fueron principalmente dos: 1a guerra con
Texas —se enviahan soldados yueatecos a ese lejano territorio-— y el sistema centra-
lista, con el que no estaban de acuerdo v, celosos de su autonomia, proelamaron el sis-
tema federal. Yucatin se alidé entonces eon los texanos y sostuvieron con cllos un
comerclo activo. Ion 1841, Santa Anna envid como representante del gohierno a An-
drés Quintanu Roo, quicen solo pudo conseguir que Yucatin aceptara reincorporarse
st se le reconoria un régimen excepeional en el que se aplicaran solo las leves yucate-
cas, que no se les recogieran los impuestos reeaudados v que no se les ubligara a for-
mar parte del ejéreito mexicano que combatia fuera de la peninsula. Estos acuerdos
no fueron ratificados por Santa Anna debido & que en ese momento se convocaba a
clecciones para el Congreso constituyente; no obstante, de hecho se aplicaron esas me-
didas.

Esta situacion de convivencia a pesar del conflicto se rompié con el decreto de 7 de
mayo de 1842, en el que no se permitid que ingresaran al Congreso los representantes
de Yucatan mientrag no juraran las bases de Tacubaya, por las cuales habia llegado
al poder Santa Anna, y mientras no rompieran sus relaciones con Texas. E] gobierno
de Yucatan rechazo estas exigencias y se prepararon para la guerra. El 22 de agosto
las fuerzas del gobierno ocuparon Isla del Carmen y posteriormente, teniendo al fren-

41. Citado por Gonzalez Navarro, Anatomia del poder en México, 1848-1853, México, El Colegio de
México. 1977 (Nueva Serie, no. 23), pp. 240-241.

42 Ibid.

13, lbhid., pp. 212

44. Javier Rodriguez Pifa, prélogo a La guerra de castas. Testimonios de Justo Sierra O'Reilly y Juan
Sudrez y Navarro, p. 25
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te al general Vicente Mifién, desembarcaron en Champotén y ocuparon el fuerte de
San Miguel, la Atalaya y la colina llamada la Eminencia (24 de noviembre de 1842).
En este sitio permanecid el ejéreito del gobierno limit:iindose a hacer incursiones en
los alrededores del puerto de Campeche.

Es posible que esta falta de resolucién haya movido a Santa Anna a hacer cam-
bios, y en febrero de 1843 Mifién fue reemplazado por el general Matias de la Pefa
Barragin. Tal vez fue entonces cuando Susdrez y Navarro fue enviado a Yucatan a
combatir a los rebeldes. Es posible, entonces, que le haya tocado combatir en 12 batalla
de Ching, en la que luego de seis horas de intenso combate, ambos ejéreitos tuvieron
que retirarse sin que quedara claro quién habia vencido. St acaso participd en la ex-
pedicion contra Mérida, que desembarco en Telchac el 29 de marzo, le tocd sentir el
fracaso y la impotencia: soldados v oficiales tuvieron que eargar con el bagaje v las
municiones por la falta de mulas suficientes v la fuga de los arrieros; tuvo que sopor-
tar el hambre, mitigada por una pequena racion de carne salada, y finalimente nego-
ciar su inmediata salida del territorio yueateco. También pudo ser que Juan Suarez
se quedara en Campeche, a las drdenes del general Pedro Ampudia, quien entrd en
platicas con lus autoridades yucatecas y logrd que nombraran representantes frente
al gobierno del pais para aleanzar un acuerdo, Tal fue el final de aquella desastrosa
expedicion, ™ mas no de la separacion de Yueatin, que solo se terminasia al estallar
Ia guerra de castas,

La importancia de la participacion de Suarez y Navarro radica en que de entonces
data su conocimiento de la situacion conflictiva de la peninsula yucatecea: de sus pro-
fundas desigualdades sociales que tenian una base racial, originada por el sistema co-
fonial de castas, Esta experieneia seria decisiva para que, 18 ahos més tarde, se le
encomendara redactar un reporte de los problemas de Yueatdn. Pero, por lo pronto,
regreso a la Ciudad de México, donde prosiguid su carrern militar y alcanzé el grado
de coronel, primer ayudante de caballeria 6

Sus aficiones literarias, por la investigacidon histérica y la oratoria, quedan de-
mostradas por ¢l discurso que pronuncié en el General de la Universidad —aula don-
de se ensenaban Jas ciencias— el 27 de septiembre de 1845, con motivo de la
conmemoracion de la entrada del Ejéreito Trigarante a la Ciudad de México.!”

No se tienen mas noticias de Sudrez y Navarro hasta 1848, cuando él mismo con-
signa que comenzo a redactar su Historia de México y del general Antonio Lopez de

45, El velato de la expedicién a Yucatdn se encuentra en Olavarria y Forrari, op. cil., pp. 499-5604.
46. Julio César Moran /\I\’:ﬂ‘oz, op. cit., p. 72
47, 1bid  p. T2
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Santa Anna, “en los pocos momentos de 6cio que me dejaban las ocupaciones de mi
empleo en el ministerio de Guerra y Marina” 48 Asi que es probable que durante Ia
guerra contra Estados Unidos haya desempefiado mas bien labores burocraticas y no
haya entrado en campana. Este empleo le permitio entrar en relaciones con Antonio
Lépez de Santa Anna, quien lo nombro su apoderado al salir del pais, segtn se comen-
té ya en la seccidn 1.1, y a partir de aqui retomamos el hilo original de la narracién.
También en octubre de ese ano, 1848, solicitdé una licencia “para separarse del
gjército aduciendo la hostilidad que ol entonces secretario de Guerra le manifesta-
ba". ¥ Y el secretario en cuestion era el general Mariano Arista, quien estaba molesto
por los articulos que publicaba Suirez, en los que lo eriticaba. Ast que le otorgd licen-

cia ilimitada “porque no eran Gtiles sus servicios™,”?

mas no la liceneia ahsoluta que
lo dejaria fuera del ejéreito.

En 1844, sogtin consta en su expediente, fue encarcelado durante un afio por su
labor periodistica contra el gobierno, de la cual en la seccidn 1.3 hicinios referencia
—sus articulos publicados en La Palanca v su contraaiaque, cn el cual pretendid que
se reabriera la cousa sobreseida contra el general Arista—. Por lo tanto, no salid in-
demne de su enfrentamiento con o] poderoso seeretario de Guerra y Marina, aunque
no le faltaron defensores, como José Guadalupe Perdigon Garay, importante mason
del Rito Mexieano, quien realizo una Defensa ante el juez primero de lo civil don Ca-
yetano Ibarra del articulo que con el (titulo) de "Il ministerio de la Guerra” publicd en
el niimero 4 de “La Palanca” Don Juan Sudres y Navarro!

Entonces Suarez recurrid directamente al presidente de la repuablica, general
José Joaquin de Herrera, quien le otorgaria la licencia absoluta en 1850, si bien se le
iz un extranamicento por su lenguaje “tan ajeno de su clase para con la autoridad
suprema de b repablica” 2
do menos le convenia. Ademds, Arista habia sido pablicamente liberado de toda res-

Su estilo polémico se habia filtrado donde no debia y cuan-

ponsabilidad y no se habia incluido nota alguna en su expediente, mientras que a

Suirez y Navarro se le tildo de

“charlatan jactancioso, pedantén ridiculo”, que pretendia sentar plaza de juriscensulto,
historiador, militar y politico, cuando su Gnica ocupacién conocida era compaginar des-
caradas rapsodias de Santa Anna y ser su espia. Sudrez Navarro no podia pretender la

48. Sudrez ¥ Navarro, Historia de México v del general..., vol. 1, p. X.

49. J.C. Moran, op. cit., p. 72

50. Gonzalez Navarro, op. cit., p. 242,

51, 4.C. Moran, op. cit., p. 72, n. G.

52. Citado de su expediente por Gonzilez Navarro, en op. cit., p. 242.
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rehabilitacién de su honor porque habia sido lanzado de su cuerpo, porque {recuentemen-
te se robaba las armas de sus compafieres y porque Santa Anna le pagaba para que in-

sultara a un personaje en la prensa.’?

Efectivamente, Santa Anna pagaba la campaifia periodistica y ese afo se publicaba la
Historia de México y del general Antonio Lépez de Sunta Anna. Suarez sc habia gana-
do a pulso la fama de ser una pluma a sueldo, ¥ al salir del ejército, habin perdido sus
fueros y privilegios. Su futuro dependia del triunfo del santanismo, y por cllo trabajé

con ahinco en el activismo politico.

1.4.2, Dos partidos en busea de un general

Segin habiamos senalado en la seccidn 1.2 siguiendo al historiador Vicente Cazarin,
al lndo de los partidos liberal y conservador se encontraban el partido agregacionista
(que se disolvié cuando resultd evidente la imposibilidad de 1a anexion a Estados Uni-
dos), el partido moderado (gue carecia de programa propio y sus miembros podian
transitar facilmente u los otros partidos), la faccion almontista (que no alecanzaria
gran fuerza hasta la intervencion francesa) v la faccion santanista, que se desplazaba
atacando al gobierno de Herrera y, a partir de 1851, al de Arista. Entre las maniobras
que realizd Santa Anna, estuvo la de aliarse con los conservadores, cuyo periddico era
El Untversal, en el cual se habia atacado a los caudillos insurgentes. El general Tor-
nel, conocido santanista, les respondio en el periddico El Siglo XIX, y lo secundé Sua-

rez y Navarro, quien como

redactor en jefv de La Palanea . se propuso hacer en ¢l folletin de ese periddico una edi-
cion de los articwdos publicados en K Unidversaf contra los primeros caudiltos de la Inde-
pendencia, ¥ de la contestacion dada por el general Tornel. [...] Anuncid este folleto con
el titulo de “Los héroes de Dolores vindicados de las ofensas hechas & su memoria, en los
articutos publicados por E{ Universal”. Salig, en efecto, el primer articule de éste, pero
entonees precisamente se verificd la fusion de monarquistas y santanistas, y uno de los
primeros efectos de la liga, fué obligar &4 Suarez Navarro a suspender su folletin y susti-
tuirle con b publicacién de una obra eserita en defensa de los jesuitas b

Este golpe de timdn de Santa Anna, con el cual pretendia debilitar al gobierno mode-
rado, habia dejado a Juan Sudrez literalmente “colgado de la brocha” como escritor
comprometido con los principios republicanos.

53. Ihid., p. 245.

51, Olavarria y Ferrari, op. cit., p. 734.
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En lo que si coincidian los santanistas con los conservadores era en atacar al ge-
neral Arista, por ello se opusieron a su candidatura acusandolo del asesinato de Juan
de Dios Cafiedo: lo inculpaba una carta encontrada por Alaman en la que ordenaba a
un amigo que tuviera dispuesto todo para un motin contra el ayuntamicento conserva-
dor. Esta propuesta del periédico £I Monitor Republicano fue apoyada por otros mas.
El Universal y La Palanca, entre ellos.?®
Mientras tanto, los pronunciamientos santanistas aumentaban dia con dia, con

poca fuerza, pero en diferentes partes de la _repl'lblicn: el parroco de Xich, en la Sierra

liciano y Evaristo Liceaga sc rebelaron en Guanajuato con un plan conservador que
pedia, entre otras cosas, proclamar dictador al general exiliado; en mayo de 1851 en
Chalco y Xochimilco se rebelaron grupos de indios pidiendo la abolicion de contribu-
ciones, la reposicion del cjéreito v el regreso de Santa Anna, [in respuesta a estos mo-
vimientos, s¢ encarcelé a Suarez y Navarro y 4 otros oficiales en la capital. Perdigon
Garay manifestd que unos soldados vestidos de paisanos habian intentado asesinar a
Juan Suirez, envindos por el mismo Arista, “quien lo perseguia por enemistad perso-
nal ¥ por sus opiniones ‘eminentemente liberales, es dectr arregladas ala justiciﬂ’".ﬁﬁ
También se rumoraba que habrin mas levantamientos en Tula, Morelia, Tuxpan, Pue-
bla, Toluca, Zacualpan v El Oro. Respecto de la actividad como enlace de Santa Anna

con sus partidarios, dice Moisés Gonzilez Navarro:

El 10 de octubyre de 1851 Santa Anna eseribio a Sudrez Navarro designaadolo junto con

Jos¢ Raman Pacheco, Harvo v Tamariz v Juan de la Granja, directores de un movimiento

destinado o conservar la nacionalidad mexieana o toda costa. Hizo ver que necesitaban

un periodico propio, ¢ informo que habia desaparecido el asesino enviado “por el tiranue-

lo”. pero si ese o cualquiera otro regresaba, seria “debidamente escarmentado” 57
El “tiranuelo” eriv Arista, v por lo visto también habia tratado de asesinarlo, como a
Suarez, por interposita persona.

Si bien los santanistas tenian que trabajar unidos, la rivalidad entre ellos comen-
76 a aflorar: las diferencias entre el grupo militar y el agiotista eran evidentes, pero
también habia fricciones en el seno de la fraccion militar. En una carta de Santa Anna
a Suarez y Navarro, fechada el 10 de enero de 1852, el general se rehtsa a prescindir
de tres personas: José Ramon Pacheco, Antonio Haro y Tamariz, y Juan de la Granja,

546, Ibid.
56. Gonzalez Navarvo, op. ¢if., p. 166,
57. Ibid ., p. 248,




El autor y la soeiedad mexicana en la encrucijada de mediados del siglo XIX 31

a pesar de que se lo habia propuesto Sudrez y Navarro, pues eran colnboradores bue-
nos y seguros. En cambio, le recortd su apoyo pecuniario y Sudrez se vio obligado a
editar y vender libros, ademas de seguir con su intensa labor periodistica. En una car-
ta posterior, fechada el 10 de agosto de 1852, Santa Anna le avisd que sélo podia dar
$ 300.00 pesos mensuales para financiar un nuevo periédico, El Precursor, y que “to-
dos debian colaborar y no sélo sacrificarse él, pues no tenia ‘mayor oblizacién que los
demAs’”. Su causa personal era la de todos. Respecto de las muchas rebeliones santa-
nistas frustradas le urge a tener mais constancia y cuidado, pero sobre todo, mas au-
dacia.?8

Entre tanto. el gobierno de Arista se iha debilitando, pues como sefiala Olavarria

v Ferrari:

no tenia ni las afecciones ni el apoyvo de los conservadores, ni de los moderados, ni de los
liberales, en cuyas tres fracctones apavecia o cada rato filiado, sin estarlo realmente en
ninguna de las tres. [...] Kl talento innegable de don Fernando Ramirey, jefe de su minis-
terio [...], nada pude hacer para impedir la catdstrofe que did en tierra con esa adminis-

: . 5
tracion. que sin haber hecho nada bueno no puede, sin embargo, lamars: mala.59

Kl 26 de julio de 1852 se produjo el levantamiento santanista del gencral José Maria
Blancarte en Guadalajara, por el cual se desconocia al gobernador Jesas Lopez Porti-
o ¥ se nombraba o Gregorio Davila: se proponia restablecer ¢l orden constitucional,
convocar g eleceiones para un congreso que reformara la constitucién de Jalisco. En
Mévico a traves de los siglos®? se presenta una version de la revolueion reducida a plei-
tos personales del gobernador con el general Blancarte, comandante de la Guardia
Nacional: mas en ka perspectiva de las acclones santanistas se ve claramente como
parte de un movimiento de envergadura nacional en el que participan elementos con-
servadores aunados a los partidarios del general exiliado. L.a misma obra asi lo deja

entrever:

los agentes conservadores se disgustaron con la eleccion de Davila, porque su personali-
dad daba i aquel motin cierto caracter liberal que podia inducir a error 4 los pueblos y
quitar al ambicioso partido el fruto de sus trabajos. Pronto se anuncid que 1a asonada de-
jaria su caracter locnl, para proclamar la dictadura y entregarsela a los santanistas.5!

IR Abid., p 249

59 Olavarria v Ferrarny, op. it p. 771,
GO, Thid., pp. TBO-T8]

61 Ihid . p. T8Y.




El autor y la sociedad mexicana en la encrucijada de mediados del siglo XIX 32

La opcién de la dictadura era un punto en el que podian coincidir, aunque parezcu ex-
traiio, los liberales con los conervadores: éstos deseaban una monarquia o un gobierno
fuerte que pusiera orden en el pais, y aquéllos podian modificar su programa en lo in-
mediato optando por el despotismo ilustrado, seg(n se lo hace saber José B. Alcalde a
Sudrez Navarro: la aceptacién gencralizada del plan de Guadalajara “dependia de la
habilidad con que se redactara el plan: en el estado de México, por ejemplo, no tendria
prosélitos si se atacaba de frente la federacion. Convenia, pues, respetar ‘el candor’ de
los federalistas sinceros”, entre los que él no se contaba, pues era partidario de “una
dictadura ilustrada”. %% La posicién de Sudrez y Navarro seguramente era muy similar
a ésta: se asomaba el liberalismo espanol, muy a la mexicana, que consideramos en la
subseccidn 1.4.1.

151 plan de Guadalajara fue reformado por Juan Sudrez vy Navarro en dos ocasio-
nes, vy en diversos puntos de la repablica también se lIe hicieron modificaciones locales
para obtener mas partidarios. En primer lugar, para lograr que aleanzara dimensio-
nes nacionales, sc modificd el 13 de septiembre para pedir el regreso de Santa Anna
a la repuablica. Esto fue posible a pesar de la negativa del nuevo gobernador, Davila,
porque habian liegado numerosos oficiales santanistas: el general José Maria Yancez,
José Guadalupe Perdigon Garay v otros mas. Ademas, se repartieron los puestos del
proximo gabinete: Juan B, Alealde en Relaciones Interiores v Exteriores, Suarez v Na-
varro en Guerra, Perdigon Garay en Justitia y Negocios Eclesiasticos, Miguel Mosso
en Hacienda v ol general Ignacio Basadre como Tesorero.53 Y siguiendo las indicacio-
nes de Alealde, = proclamd Ea defensa del sistema federal.

Aunque se difundid esta rebelion por el pais, habia un rechazo abierto de los con-
servadores i a pirticipacion evidente de tantos liberales: ademas, se necesitaban me-
dios financicros para sostener la revolucion en marcha. Entre tanto, el gobierno de
Arista no pudo actuar rapidamente, al principio porque suponia que era sélo un con-
flicto de alcance regional que seria dirimido dentro de Jalisco, ¥y mas tarde porque ca-
recta de recursos suficientes y el Congreso no los autorizd con la rapidez necesaria.

Entre los liberales puros tampoco se aceptaba esta revolucién porque desconfia-
han de la participacion de Santa Anna; por ello, el gobernador de Michoacan, Melchor
Ocampo, rechazo la invitacion a unirse a la rebelién y posteriormente envidé un con-
tingente de la guardia nacional michoacana para auxiliar al gobernador Lépez Porti-
o, quien se habia establecido en San Juan de los Lagos.

62, Gonzalez Navarro, Anatomia del poder en México, p. 249.
G3. Thid ., p. 293
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A medida que pasaban los dias, los rebeldes aseguraban sus posiciones y gracias
al conocimiento de las principales personalidades tapatias, los conservadores fueron
aceptando al nuevo gobierno: el obispo Aranda le dio un préstamo de $4000.00, y se
sabia de las reuniones de los rebeldes con el canénigo Espinosa, el industrial Palomar
y el comerciante Cuevas.% Ademas, entraron en pliaticas con el general José Lipez
Uraga, quien habia entrado en conflicto con el gobicrno de Arista porque le habian
quitado el mando de las tropas que combatirian a los rebeldes de Jaliseo y habia re-
chazado otros puestos. Aunque no le interesaba el regreso de Santa Anna, si queria
que cayera el gobicrno de Arista, por lo que Sudrez y Navarro modifics por segunda
vez el plan aceptando los lineamientos para otro plan de Lopez Uraga, explicando que
“era absolutamente idéntico al que de antemano habiamos adoptado”. Tales linemien-

tos eran:

Lépez Uraga se inclinaba por la federacion, pero limpiindola de aspirantes; por un go-
bierno liberal que cumpliera sus compromisos con los gobiernos extranjeros, pero sin de-
jarse dominar por Gstos; que se llamara la inmigracion curopea, pues era el “(nico
remedio” para conservar la independencia nacional. Deseaba se formara un ejército con-
forme las necesidades de México y que con severidad se eastigara a los malos oficiales;
que se librara al comercio de tantas restricciones; se protegiera la industria; se dieran

, v que sin confundir

65

garantias a los propietarios, “para lo cual paga sus contribuciones’

la ilustracion con el tibertinaje se protegieran los bienes de la Iglesia y s religion.

Es necesaria esta cita tan larga porque anos mas tarde, segQn lo sehala Julio César
Moran,% ¢] mismo Juan Suirer dird que sus ideas politicas eran simslares a lus de
Loper Uraga.

Enfrentiuban los rebeldes en aquel momento un dificil problema: modificar el plan
de tal forma que fuera atractivo para los conservadores, los santanistas y los liberales;
para cllo, Suares vy Navarro convoed una junta de notables —lo cual también era una
peticion de Lopez Uraga— a la que asistieron, ademas de los candnigos de la catedral
de Guadalajara, prominentes industriales y comereiantes, quienes accedieron a apo-
var el plan, incluso econémicamente, si se garantizaba que se conservaria la paz y el
orden, tan necesarios para el bienestar de los negocios. Pero como los conservadores
no querian aceptar nada de federalismo, Sudrez y Navarro, empleando todas sus ca-
pacidades para hacer malabarismos politicos —lo cual era muy necesario para “su ca-

61 Jhid. pp. 303 301,
65. Ibid., p. 309
66 J.Co Mordan, op. citp. T4




El artor y la sociedad mexicana en la enerucijada de mediados def siglo XIX 34

malebnica carrera politica”, en la que habria de pasar de un bando a otro—,57 Jos
conveneid diciendo que se incluirian unas demandas para reunir apoyo popular y que
no se creyera que se trataba de un movimiento de ricos:

reptiblica federal representativa; federacién; una ley agraria favorable a los agricultores
y que evitara quejas “de los jornaleros oprimidos por algunos de sus amos”; fuerza arma-
da pero sin fueros, para que no se repitiera el caso de que cineo o seis il hombres atea-

vesaran, victoriosos, estados con una publacidn totul de tres millones de hubitantes.%8

Lste fue el origen del Plan del Hospicio (por el edificio donde se hicieron las reunio-
nes), fechado ¢l 20 de octubre de 1852, el cual tuvo ya un éxito nacional y recibio la
adhesién de importantes militares, como Lopez Uraga v mas tarde Robles Pezuela; de
liberales radicales, como Perdigon Garay. v de los conservadores, que sabian que los
puntos liberales solo eran una fachada de utileria. Se habin yva concertado la alianza
de los conservadores con la faccion santanista, Ademas, la participacion de importan-
tes comerciantes hizo que en los puertos v en Ias ciudades pronunciadas por este plan
se aplicaran reducciones a los aranceles de importacion v a los impuestos al comercio
interior, lo cual extendid atn mas la revolucion: Veraceruy, Tampico v Tuxpan se su-
maron a ella

Finalmente, no se debe soslayar el papel que desempenaron Ias rewvindicaciones
del ejército, que habia sido golpeado por los gobiernoes de Herrera y Arista, se le habia
dizminuido ¢n nimero y ya no gozaba del prestigio de antes de la derrota frente al
ajéreito estadounidense. Hay que recordar que Santa Anna era el maestro en atraer
a su causa a Jos militares, y que los gobiernos en México s6lo podian sosrenerso si con-
taban con el apavo de Ias fuerzas armadas

En este caso, Mariano Arista fue perdiendo rapidamente el aporo del ejéreito
pues requerin facultades extraordinarias para procurarse los recursos necesarios
para aplastar la revolucion, y después de que por segunda vez el Congreso se los negd,
presentd su renuncia el 5 de enero de 1853 y quedd el campo libre a los rebeldes, En
cambio, los conservadores habian pactado con el general Antonio Lpez de Santa An-
na, el mago del convencimiento, quien gracias a la anarquia que habia creado en el
pais, podia regresar como salvador de la patria escuchando el “llamado” del pueblo
mexteano.

Los generales Lopez Uraga y Robles Pezuela, quien habia sido secretario de Gue-
rra de Arista, todavia meodificaron el Plan del Hospicio mediante los Convenios de

67. Thid. p. 72.n 4.
68 (tonzalez Navarro, ap. cif., p. 309



El autor y la sociedad mexicana en la encrucijada de mediados del siglo XIX 35

Arroyo Zarco, y por ellos nombraron a un presidente provisional, ¢l general Lombar-
dini, quien convoci a elecciones para presidente de la repabliea, en las que gand Santa
Anna. Mientras tanto, el general Escobar habia ido a Turbaco a convencerlo de que
regresara a México; lo habia logrado “aunque con trabajos”, y ¢l general emprenderia
su viaje en marzo.

Los conservadores presentaron su plan de gobierno elaborado por Lucas Alaman
a Santa Anna, pues se sabia que escogeria ¢on cual partido gobernar —al fin y al cabo
su grupo politico s6lo era una faccion basada en los intereses personalos—. La tarea
se In encomendaron a Antonio Haro y Tamariz, enemigo de Sudrez y Navarro, quien
por su cuenta fue @ recibir a Veracruz al presidente electo. Aunque se habia escogido
a Suarez y Navarro pava formar parte de la comision de bienvenida, no acepto el en-
cargo dehido a que suponia que se pondrin en ridiculo ¥y *la maledicenaia” podria con-
fundirlo con uno de los aduladores que mendigaban una comision del gobierno
provisional para poder ir a saludar a Santa Anna %9

Por su parte. Jos liberales también le hicieron llegar sus prineipios para gobernar
el pais mediante una carta de Miguel Lerdo de Tejada: pero la decisidn seguramente
ya estaba tomada de antemano, pues antes de Hegar a la ecapital, Santa Anna paso
unos dias en su hacienda de El Encero. donde lo fueron a ver Juan Sudrez y Navavro
v Lucas Alaméan, entre otros. Ahi Alanuin gand terreno v, por influencia de otros con-
servadores, Sunta Anna decidio no respetar el plan de Guadalajara y poner como mi-
nistro de Guerra a Tornel en vez de Swirez y Navarro. Atin mds, el presidente electo
hizo que Suarcz v Navarro defendiera su propuesta de gabinete fronte a Alaman,
practicamente como una negociaeion; Alamin rechazd a Tornel y a Pacheco en Ha-
aienda, pero acepto a Haro y Tamariz; por ello Juan Sudrez le insistio a Santa Anna
para que sostuviera a Tornel™ El antiguo representante del general exiliado perdia
influencia rapidamente, tal vez porque. entre otras cosas, no habia acudido a tiempo
al besamanos.

La aficion de Santa Anna al poder lo hacia proclive a aceptar el plan de los con-
servadores, pues aparte de que incluia propuestas sensatas de promover la industria
y ¢l comercio nacional y acabar con el handidaje, incluia otras que ayudarian a paci-
ficar ¢l pais v &t no entrar en conflicto con intereses poderosos —defensa de Ia religién
catdlica y la reorganizacion del ejéreito— y otras mas de corte antidemocratico gue
cuadraban muy bien con su proyecto personal de establecerse como dictador: la supre-

G9. Vazquez Mantecon. op. eid., p. 36,
70. Gonzalez Navarro, op. cit., p. 3G9
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sion de las elecciones de los ayuntamientos, la eliminacién del Congreso y ¢l abandono
del federalismo, ™!

Finalmente, el 20 de abril de 1853, Santa Anna tomdé posesién de la presidencia
de la reptblica, luego recibié la condecoracién Gran Cruz de Ia Real Orden de Carlos
I11. Su gabinete se integré con predominio de los conservadores: Alam#n en Relacio-
nes, Teodosio Lares en Justicia y Negocios Eclesiasticos, Tornel en Guerra, y Haro y
Tamariz en Hacienda. Sudrezy Navarro fue ascendido a general y quedo como Oficial

Mavyor de la Sceretaria de Guerra y Marina,

1.5. Ruplura con. Santa Anna y reconciliacion

Sudrez y Navarro fue perdiendo la impuortancia que habia ganado en la epoca de opo-
sitor, pues su labor de activista ya no era necesaria y Santa Auna podia prescindir de
sus servicing, Iin eambio, Santa Anna cada vez iba teniendo mayor libertad de movi-
miento, sobre todo después de la muerte de Alamaéan, ocurrida el 2 de junio de 1853,
por una pulmonia. Ahora el dictador no tenia encima el peso de lidiar con el jefe de los
conservadores y se dispuso a gobernar segan su voluntad.

Il 11 de septicmbre de 1853 murid José Maria Tornel de un ataque de apoplejia,
alas diez de la manana, en Tacubaya. Santa Anna ordend que las autoridades civiles
y militares vistieran de futo por tres dias. Se volvid a abrir la posibilidad de que Sua-
rez ocupara la cartera de Guerra, ¥ esperando sustituirlo, adulé a Santa Anna en la
Orucion civiea pronunciada en la capital de Aéxico ol dia 11 de septiembre de 1853.

Sudrez efcetivamente ocupd interinamente el puesto de secretario de Guerra, y
durante este periodo le toed firmar “uno de los decretos mas importnates de toda la
administracion: que en lo sucesivo se llamaran Departamentos los que se habian lla-
mado Estados, 1o gue terminé con el altimo vestigio de federalismo”.”? A sus intereses
personales habia sacrificado sus ideas hiberales de una sociedad mas libre; pervo sus
esperanzas s¢ verian frustradas,

Fue designado nuevo seeretario de Guerra el general Lino Alcorta, y por ello, al
dia siguiente, 29 de septiembre, Suarez y Navarro presentd su renuncia a la Oficialia
Mayor, alegando que Santa Anna no habia cumplido eabalmente con el Plan del Hos-
picio, Por supuesio, se referia n la cartera que le habria correspondido, Nuevamente
su lenguanje altanero lo traiciond: no sélo se acepto su renuncia, sino que por el tono

71. Un breve resumen de los programas liberal y conservador puede verse en Vazquew: Mantecan, op.
et pp. 3T-U8y A1 42
72 Ibhid . p. 254
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irrespetuose del documento, Santa Anna decididé que lo enviaran preso a Acapulco
para desterrarlo a Sudamérica.Sin embargo. Suarez escapd y fue a establecerse a
Nueva York, adonde llegé el 12 de diciemnbre, y con gran frescura avisé al consul mexi-
cano que habia llegado procedente de San Francisco. Por supuesto, Santa Anna dis-
puso que no se le permitiera la entrada en ningiin puerto mexicano.”3

En el pais siguid la politica concentradora del poder en las manos de Santa Anna
v fue transitando hacia una especie de monarquin disfrazada de dictadura, en la que
gozd del tratamiento de Alteza Serenisima; pero al mismo tiempo fue perdiendo par-
tidarios, muchos de ellos expulsados del pais por el mismo Santa Anna. Puede verse
una lista de los desterrados en este régimen —va sea condenados a salir del pais, ya
sea a confinarse en algin punto de la repablica— en Santa Auna y la encructyada del
Estado, de Carmen Viazquez Mantecon, aunque es una lista incompleta, pues como
clla misma lo =eanla. faltan muchos liberales puros mmportantes, como Judrez v
Ocampo, y tampoco esta incluido Susrez y Navacro.” Sin emwbargo, en clla se pueden
encontrar los nombres de diversos personajes que apoyaron el regreso de Santa Anna,
entre Jos que destacan: Manuel Robles Pezuela, Ignacio Basadre y Antonio Haro v Ta-
mariz, o quicn se Je debla pasar por las armas cuando =e le aprechendiera.

La alianza de santanistas, conservadores y un sector de liberales se habia roto a
la muerte de Alaman y graduadmente el dictador fue perdiendo el piso, deshaciéndose
de quienes eran su apoyo. Por ello no es de extranar que se formaran rebeliones y pro-
testas contra Santa Anna. la mas importante de las cuales fue la revolucion de Ayutla,
que finalmente lo quitaria del poder.

Al irse quedando solo, Santa Anna decidio recuperar el apoyo de algunos de sus
ex partidarios, como Juan Suarez v Navarroe. a quien le permitio regresar a México
por haber seguido una conducta cinrcunspecta y patridtica y no haber apoyado a otros
desterrados conservadores que promovian la monarquia o a los liberales puros que
tramaban la caida del régimen, En diciembre de 1854 regresé Suarez y Navarro y de
inmediato lo nombraron segundo del Colegio Militar.?

Esta reconciliacion no fue del todo leal de parte de Sudrez, pues cuando vio que
ora indefectible el triunfo de la revolucion de Ayutla, decidi6 unirse a ella, en otra ca-
malednica maniobra, para no quedar nuevamente “fuera del presupuesto”. Firm¢, en-
tonces, una acta de adhesién al Plan de Ayutla,’® y se cobré los desaires de Santa

T3 Ibid., p. 5.
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Anna con su arma favorita: su pluma; publicd una serie de articulos en El Siglo XIX
on los que atacd al dictador y que posteriormente fueron reunidos en un solo volumen
con ¢l titulo de El general Santa Anna burldndose de la nacion en su despedida fecha
en Perote. De esta obra dice J.C. Mordn?7 que es quizd su obra mds famosa, pues

ademds de narrar detalladamente los acontecimientos que prepararon el regreso del fa-
moso general, nos muestra algo de su pensamiento politico en aquellos dias. A través del
libro trata de situarse dentro de un liberalismo moderado, pero intransigente frente a

todo lo que significara conservadurismo.’$

1.6, Sudres y Navarro después de Sania Annu

In 1856, Susirez y Navarro fue proscrito nuevamente y salio del pais; est avo en Paris,
v pidi6 regresar a México, cosa que logrd al terminar i guerra de Tres A jos, en 1860,
cuando Benito Juarez aceptd que colaborara en su gobierno por recomendaciones de
Ezequiel Montes y de José Maria Lafragua. En este momento le fue muy 1til el cono-
cimiento gue tuvo en los anos cuarenta de los asuntos de Yucatdn, pues Francisco Zar-
co le encomendo hacer un reporte de la situacian politica de In peninsula, de la guerra
de castas, de la venta de indios mayas en Cuba y de qué medidas habria que tomar
para arreglar estos problemas. De inmediato salio para Campeche y Mérida y prepard
un reporte muy completo, comenzando por su mismo titulo: Informe sobre las causas
yel cardceter de los frecuentes cambios politicos orurridos en el estado de Yucatdn y me-
dios que el gobierno de la Union debe emplear, para fa union del territorio yucateco, la
restauracion del orden constituctanal en la peninsula, vy para la cesacion del trdfico de
indios enviados a la isla de Cuba. en el cual parte de una servie de reflexiones histori-
cits, ocondmicas y sociales respecto de las caracteristicas especificas de Yucatdan, que
explican los origenes de las problemas. Por ejemplo, la pugna entre Campeche, que co-
merciaba con los puertos mexicanos y estadounidenses del Golfo, y Mérida. que expor-
taba sus productos hacia Cuba por varios pequeiios puertos ubicados en el norte de la
peninsula, presentaba una connotacién econdmica bien definida y aclaraba por qué
Campeche descaba separarse de Yueatdan para constituir un estado mas de la republi-
1. Este tipo de reflexiones ya las habin manifestado en el capitulo I1 de la Historia de
México v del general Antonio Lipez de Santa Anna al abordar la época en que este ge-
neral fungio como gobernador y comandante general de la peninsula.

Tobid.
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También mantuvo una activa correspondencia con Juarez para mantenerlo al
tanto de los asuntos de la regién y de las actividades de los monarquistas, como Gutié-
rrez de Estrada y Francisco de Paula Arrangoiz, que promovian el establecimiento de
un principe extranjero. Sus servicios diligentes se tradujeron en una diputacién por
Yteatin, mas ya formando parte del Poder Legislativo, su caracter rebelde a la auto-
ridad central y proclive al regionalismo federalista se manifesté: votd contra la sepa-
racién de Campeche y contra la suspensiéon de garantias y el otorgamiento de
facultades extraordinarias al Poder Ejecutivo.”® Ademds, renacié su tendencia a cri-
ticar acerbamente al gobierno, en conereto a los ministros, v entro en polémica con
Francisco Zarco cn el periddico El Siglo X1X. culpundo al ministerio de cometer los
cerrores que posibilitaron una intervencion extranjera, ¢ ineluso llego a afirmar que
“dicha administracion esta imposibilitada de hacer ol hien” ™ No obstante, permane-
cio fiel al gobierno de Judrez en los comienzos de la invasion francesa, y se fue junto
con el Congreso a San Luis Potoesi, donde firma el acta de repudio del Congreso a la
intervencion extranjeri.

Finalmente, abandoné al gobicrno liberal v pasa a ser un colaborador del Imperio
de Maximiliano, quien lo nombrd admimistrador de la oficina encargada de adminis-
trar los bienes del clero desamortizados y nacionalizados. Julio César Mordan, autor de
1a biogralia que hemos seguido en lo que se refiere a L ltima etapa de su vida, cita
el juicio, muy grave, de Ledn Guzmin respecto de la trayectoria de Suarez y Navarro:
fue uno de Ios colaboradores que no pertenceia al partido progresista ¥ “que sin creen-
cias politicas de ninguna clase, solo han visto en los negocios pablicos el lado de su
interds personal”, por lo que “sélo han traido a la causa constitucional el desprestigio
v a vergtenza B

Probablemente su veleidad en asuntos de lealtades politicas puede explicarse en
términos de su camaleonismo politico: el gobierno de Maximiliano era liberal y habia
conservado todas las Jeyes de Reforma; colaborar con el Imperio era continuar la labor
inictada por los liberales, y (1o seria mejor dejar a la Iglesia en manos de Lutero que
en las de un raton de iglesia? Su conciencia no habria de estar muy intranquila. Si
bien no hay noticia de cudndo abandonrd la ecausa republicana ni de los motivos que
tuvo para hacerlo, sila hay de su desempeho al servicio del Imperio, y todo parece su-
gerir que no abandond sus ideas liberales y que tampoco dejé desprotegidos a sus an-
tiguos compaheros de partido.

50 Ihid.p 7. )
80. 1bid
8. Ibid., p. 76




Elautor y la sociedad mexicana en la encrucijada de mediados del siglo XIX 40

Jan Bazant, en su libro sobre la nacionalizacion de los bienes del clero,3? sefiala
que Sudrez y Navarro recibié un reconocimiento péstumo por el buen desempefio en
sus funciones; dicho reconocimiento provino de Manuel Payno, quien evalud su des-
empefio al hacer una revisién de Ia situacion de 1la Hacienda Pablica por encargo del

gobierno republicano triunfante sobre ¢l Tmperio:

Es significativo que un politico iiberal como Payno haya reconocido el merito de un fun-
cionario imperial menos de un ano después de la muerte de Maximiliano, cuando el re-
gentimiento republicano contra la invasion estaba aiun fuerte y el gobicrno trataba de
horrar todo lo hecho en los cuatro ahos pasados 83

Sin embargo, Suiarez y Navarro también enfrentd serios problemas, en este caso por
asuntos de dinero =y vienen a la mente el asunto pendiente de su juventud en San
Blas y también la acusacion de que se robaba Lus armas de sus compafieros cuando
pertenecid al gjército—: se le acuso de peculado v o encarcelaron. Eseribio Francisco
Zarco en septiembre de 1866: “El asqueroso Sudrez y Navarro estd en la ciareel con gri-
Hos y esposas v se fe acusa de peculado.®? Estos juicios encontrados —-1 de Pavno y
el de Zarco— pueden explicarse mejor s1 se acude al contexto: los problemas financie-
ros del Imperio.

Los fuertes gastos impertales eran cubiertos mediante un endeudamiento cre-
ciente con Francia. por 1o que 1a Regeneia v luego el emperador decidieron recurrir a
la fuente tradicional de ingresos gubernamentales: los bienes de la Iglasia, Como en
veneral se suponia que la Tglesia poseia inmensas riquezas, se respetd la nacionaliza-
ciom de sus bienes v la venta que se habia hecho de ellas; como el gobierno imperial
suponia que los liberales se habian enriquecido con dicha nacionalizaeion, decidié re-
cuperar eso= bienes o hucer que pagaran por ellos lo que se debis. Para cllo cred la Ad-
ministracion de Bienes Nacionalizados, por decreto de 26 de febrero de 1865, Su
ohjetivo era revisar todas las operaciones de desamortizacion y nacionalizacién; las
que tuvieran ireegularidades tendrian que pagar como multa el 25% del valor de Ia
fineu o hipoteca para que no se las considerara nulas y se procediera a rematarlas. Los
compradores dispondrian sélo de dos meses para presentar su documentacién.®? Este

82, Bazant, Jan, Los bicnes de la Tglesia en México (1856-1875). Aspeclos econdmicos y sociales de la
revolucisn Iiberal, México, E1 Colegio de México, 1971 (Centro de Estudios Histéricos, Nueva Serie,
13), p. 290

S Ibid

S840 Morvin, op. eit, p. T6.

w6 Bazaot, op. eit., p. 286.
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decreto ocasiond gran desconfianza entre los que habian adquirido bicnes del clero,
porque no quedaba muy claro cudndo las irregularidades conducirian a la anulaeion
de la operacién y cuando ocasionarian una multa.

Juan Sudrez v Navarro fue encargado de formar la oficina y de clegir a los em-
pleados, y “dijo que aceptaba tal encargo porque creia con ello hacer un positivo ser-
vicio 4 la multitud de interesados y de personas liberales 4 quienes un gefe hostil
podria haber perjudicado notablemente” 8% Por desgracia, Payno no sefiala cuando
hizo esta afirmacion Suarcz, pues de ¢l escribid el historiador Felipe Buenrostro que
era “un politico conservador que habia sugerido la revision va en 18617.87 Quizas por
o] antecedente de osta sugerencia se le designo para el cargo; sin embargo, contrasta
su interés por defender alos liberales con la opinidn de Buenrostro de considerario
conservador.

Las labores do Tn Admnistracion de Bienes Nacionalizados comenzaron en marzo
de 1865, v rendia cuentas ante ol presidente del Consejo de Estado, que en esa época
era José Maria Lacunza, poeta y abogado que estaba en buenas relaciones con los li-
berales, en espectal porque en 1861 habia conseguido del gobierno de Juirez que no
se nacionalizara el Colegio de San Ignacio, v durante la revision les pago el favor no
anulando muchas de las operaciones de bienes nacionalizados en las que los compra-
dores cran liberales,

Por su parte, ¢l gobierno republicano, tratando de ganar la confianza de los com-
pradores de los bienes del elero, expidia un decreto por ol que se reconceian todas las
ransacciones aprobuadas en su momento por su administracién aungus presentaran
alguna irregularidad: asi que los que fuoran despojados por el gobierno imperial ton-
drian derecho o recibir una indemnizacion por quienes detentaran la propiedad en
cuestion. ™

Del trabajo hecho por la Administracion de Bienes Nacionalizados se desprende
que la revision fue un fracaso, pues el valor total de los bienes nacionalizados s6lo as-
cendia a poco mas de § 62000000.00, vy sdlo pudo recuperarse alrededor de
3 1500000.00, lo cual resulté incluso insuficiente para sufragar los gastos de las ofi-
cinas: tan s6lo la nomina cra de $ 24000.00 anuales en la eapital y de $ 20000.00 en

86, Manuel Payno, Cuentas, gostos, acreedores v otros asuntos del tiempo de la Intervencién Francesa
rodel Imperio de 1861 o 1867, edicion facsimilar, prologo, indices ¥y notas de Horacio Labastida,
Mexteo, Secretaria de Hacienda y Crédito Pablico, 1981, p. 410.

&7, Felipe Buenrostro. Historia del primero v segundo congresns constitucionales de la Repiiblica
Mexicana, 9 vols., Mexico, 18741882, vol. [, parte 2a., p. 83, citado en J. Bazant, op. cit., p. 200.

R Bazant, op.cit., p. 287
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las ubicadas en ocho estados,®” por lo que “los Gltimos meses tenia que completarles
1a Tesoreria™. 90 Tal vez este fracaso y la necesidad de obtener fondos empujé al gobier-
no imperial, hacia septiembre de 1866, a encarcelar a Juan Sudrez y Navarro acusan-
dolo de peculado, y el Consejo de Estado procedid a examinar su desempeiio.

De los resultados de esta “auditoria” se desprendié que no habia motivo para du-
dar de su actuacién; al respecto dice Manuel Payno:

Las operaciones de desamortizacion, dirijidas por un hombre inteligente como Suarez
Navarro, ¥ examinadas despues por ¢i Consejo, no dieron en dinero ni lo bastante para
pagar la oficina, y en papel de la deuda piblica produjeron la ntisma sunia, 6 poco mas 6
menos, debida conforme 4 las leyes por los adjudicatarios, y cuyo papel no se exijid antes
por los plazos concedidos a los interesados, y parque los acontecimicentos de la guerra in-
terrumpieron ol curso natural de las operaciones de In oficina republicana.”!
Asi, pues, lus bienes que valian poco menos de $ 63 000000.00, “segun las minuciosas
investigaciones y datos de la oficina del Sr. Navarro: [...] no pudieron venderse 4 di-
nero contante y por su valor legitimo: que las operaciones hechas se habian ejecutado
conforme 4 la lev™;"* no pudo, entonees. el Imperio afectar los intereses de los liberales
ni despojarlos, como csperaha, y sorprendentemente la investigacidon realizada por
Sudirez y Navarro mostro los auténticos beneficiarios de la desamortizacion y de la na-
cionalizacién de los bienes del clero: “las utilidades y ventajas de 1a desamortizacion
habian sido. en una gran parte, para los franceses que se adjudicaron muchas casas,
v para los hombres del partido conservador que reconocian grandes capitales sohre
sus fincas de campo™ ™

Payno no pudo hacer un estudio minucioso de la actuacion de la Administracion
de Bienes Nacionalizados debido a que los documentos quedaron dispersos: “Aprehen-
dido y ultrajado el Sr. Sudrez Navarro, secuestrado el archivo y entregado a diversas

89. Ihid. Manuel Payno. por su parte, dice que no puede dar datos exactos, pero que "algunos asegu-
ran que golo por capitales ¢l Sr. Sudrez Navarro demostré un rendimiento de cerca de 3000000 de
pesos” (op. cit., p. 411 sin embargo, no pudoe hacer un estudio pormenorizadys, mientras que
J. Bazant, mediante diversas consideraciones, hizo descender esta suma a millén y medio de pesos.
90. M. Payno, ep. cif, p. 410.

o1, bid., p. 920,

92. lbid.. p. 921,

93. Ihid . J. Bazant (op. cit., p. 287) recoge los datos reunidos por Suarez y Navarro, y sefiala que hasta
fines de mavo de 1863, que fue cuando dejaron de operar las oficinas republicanas, en el Distrito de
México se habian hecho operaciones por un valor de $24822321.00, de las cuales los conservadores
efectuaron operaciones por $103001560.00, los extranjeros por $9020131.00, y los liberales sélo por
$5502040.00.
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manos, ha sido imposible adquirir los documentos de todas las operaciones sucesivas
de esa oficina™ ! pero pudo percatarse de la honradez de su encargado. Al parecer, al
quedar demostrada su inocencia, Sudrez pudo salir libre ¥ se le reintegré a su puesto;
pero murié intempestivamente el 29 de enero de 1867 en la Ciudad de México.

Murié ya el 8r. Suarcz Navarro, y en obsequio de la verdad y de la justicia, es menester
decir, que sin él, infinidad de personas habrian sido despajadas, aun cuindo mas tarde
hubiesen podido recobrar sus derechos 4 la vuelta del Gobierno constitucional.?®

94. M. Payno, op. cit., p. 410.
95. Ibid.
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CAPITULO IT
LOS FUNDAMENTOS CONCEPTUALES DE JUAN SUAREZ Y NAVARRO

Este capitulo esta destinado a tratar la filosofia de la historia y la teoria de la historia
que subyacen en lu Historia de México y del general Antonio Lépez de Santa Anna.
Toda obra histérica se sustenta en una trama de conceptos intimamente relacionados
que, por razones metodoldgicas, se suelen dividir en teoria y filosofia, division ésta de
Ihmites borrosos. pues la filosofiit de la historia de cada autor impregna svs fundamen-
10s tedricos, v 6stos, a su vez, limitan el alcance de los supuestos filoséficos del autor.

La investigacion historica es una actividad reflexiva: se plantea objetivos por al-
‘anzar v problemas que resolver: establece criterios de seleceion del material gque va
a buscar v escoge las téenicas mas apropiadas para extraer la informacion que puede
proporcionarle: finalmente. ordena lo que ha extraido del material y 1o expone, las
mas de las vecos, madiante un relato de “lo que sucedid” en el gue esa trama concep-
tual queda entreverada v oculta en la trama de los acontecimientos. La primera sece-
cion de este eapitulo se dedica a desenteanar las ideas filoséficas de Juan Sudrez v
Navarro que caracterizan su quehacer como historiador ¥ que se encuentran disper-
sas a lo largo doe Lo obra gue nos ccupa: la segunda seceidn se enfocara 2 su teoria de
I historia, v la tercera, asu faceta de historidgrafo, de critico de historiadores.

Serd preciso comenzar enalando las dificultades que presenta esta tarea: dado
gue se trata de una obra mas bien de propaganda politica, sus ideas acerca de la his-
toria se encuentran mediadas por sus objetives politicos; necesariamente exagerara
algunas cosas, desacreditara otras y pasara por alto algunas més; y es posible que no
haga una cabal aplicacion de sus ideas acerca del quehacer del historiador, o que no
haga explicitas todas las consecuencias de su Investigacion por no convenir a sus fines
propagandisticos.

Sin embargo, mediante un examen cuidadoso de la obra, apoyandose en los datos
hiograficos de Suarer y Navarro, se podrén colegir las principales lineas de su filosofia
de la historia. Ks precisamente una labor hermenéutica la que se debe realizar: In His-
toria de México v del general Antonio Lépez de Santa Anna se nos ofrece como una

44
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fuente de comprensidn de la sociedad mexicana de mediados del siglo XIX, y a su vez,
Juan Suarezy Navarro y el México que se afanaba en comprender y asimilar la derro-
ta en la guerra contra Estados Unidos constituyen el horizonte cultural del texto, cla-

ve de su comprension, en el cual éste adquiere su significacion ¢ importancia.

2.1. El trasfondo intelectual: la filosofia de la historia de Juan Sudrez y Navarro

Desentraiiar la filosofia de la historia de una obra histérica no es ninguna tarea sen-
cilla;se trata de averiguar qué pensaba su autor acerca de la historia y del quehacer
del historiador, acerca del tipo de conocimiento que busca la historia y de la posibili-
dnd de alcanzarlo. Mucho mis dificil resulta cuande el historiador se hu preocupado
mas en la consecucion de objetivos ajenos a la médula de In investyzacion historien;
éste es el easade Il Historia de México v del general Antonio Lopes de Scnta Anna, la
cual presenta dos earacteristicas que dificultim su analisis: por un lado. es una ohra
de propaganda politica, ¥ por otro, ha fusionado a la historia del pais —aparentemen-
te, fruto de una Jarga reflexion— la biogeafin de un personaje en desgracia al que se
le intenta reivindicar, pero preparada preeipitadamente por la premura que dictaba
2 covuntura politica.

Las dificultades se¢ muestran de inmediato al considerar una pregunta sencilla:
opor qué escribid Sudrez y Navarro esta obra?, jqué lo motivo a estudiar 'a historia de

México?

2.1.1. ({Por qué investigar la historin?

Si tomaramox a Lo letra lo que dice Juan Sudarez y Navarro en la “Advertencia” con
que inicia su libro, tendriamos que suponer que “un sentimiento noble y patriético” lo
condujo a “presentar la verdad histérica en contraposicién de las falsedades y absur-
dos que la prensa eirculaba todos los dias”™, influida por espiritus partidistas que sélo
buscaban un chivo expiatorio, ¥ que aparentemente lo habian encontrado en la perso-
na de Santa Anna y en el ejéreito mexicano.! Su eserito inicial habia quedado termi-
nado a principios de 1849; pero tuvo que ampliarlo cuando vieron la luz pablica las

obras de otros ceeritores, acerca de los cuales dice:

Verdaderamente desgraciados los mexicanos bajo todos los aspectos, su infortunio ha lle-
gado hasta el estremo de tener por narradores de sus anales 4 personas sin critica, sin

1. Juan Suiarez y Navarro, Historia de México y del general..., vol. 1, pp. -1V,
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instruccion y sin buena fé, [...] Estas obras pueden ser comparadas con Ia estatua de Po-
lifemao, 4 quien se le arrancé el Gnico ojo que le habian dado los dioses; ellas me han obli-
gado & modificar el primer plan que me habia propuesto [...]. Hoy he dado 4 mi escrito
mas estension y me he esforzado en presentar al piblico {...] una obra, que al tiempo mig-
mo que llene mi objeto principal, sea una verdadera historia compendiada de todos nues-
tros disturbios, sin cuyos antecedentes no pueden juzgarse los hechos en la guerra con

los Estadnas-Unidos de América.?

Y més adelante afirma: “Sea cual fuere, pues, el valor de mis razones, y sea el que fue-
re el tamano de la animadversion que me concite de los historiadores novelistas y de
los partidos politicos d quicnes presento en su punto de vista verdadero, cumplo con lag
inspiraciones de mi conciencia, dando 4 luy estos trabajos.” De esta larga citu se des-
prende que en la investigacion historica se buscea L verdad de lo que acontectd, y que
esta verdad solo puede encontrarse con una actitued eritica fundada en valores (hones-
tidad, buena fe) y libre de partidarismos v prejuicios de euwalguier tipo, y gue debe dar-
se a conocer a pesar de todo lo que pueda sobervenirle al historiador, Siguiendo con
esa posicion ingenua inicial, supondriamos que Sudvez v Navarro habrin seguido ree-
tamente este camine que ¢l mismo habia propuesto.

En nuestros dias se considera bastante =ospechozo que una obra historica se de-
dique a la propaganda politica, pues la investigacion del pasado es ya una actividad

profesional que, segan supone la mayoria de las personas, se debe "enfocir con impar-
cialidad a encontrar lo que verdaderamente sucedid™ sin que intervengan prejuicios
ni intereses de ninguna clase. Pero en el ambito de las clencias sociales v las humani-
dades so sabe que no es posible para un investigador evitar sus prejuicios, y que entre
ellos se encuentran intereses personales v politicos gue influyen en la investigacion.
Pareciera que estuvieramos destinados 2 no reconocer muchnos de estos prejulcios; sin
embargo. disponemos de un poderoso medio para discernir lo que no dice Sudrez y Na-
quro: la sociedad en que vivio,

En el capitulo I se abordo el contexto en el que surgio la Historia de México v del
general Antonio Lopes de Santa Anuna: en lo cultural, fue un periodo de intensa re-
flex16n en que la intelectualidad mexicana traté de esclarecer log motivos por los que
México perdid la guerra contra Estados Unidos y traté de explicarse el que nuestro
pais no pudiera transformarse en una potencia prospera después de aleanzar su inde-

2 Jbid. vol 1 pp IV=V. Los eseritores a los que se refiere son Carlos Maria de Bustamante (£/
nuevo Berial Diaz del Castilloy, Vicente Filisoln (sus memorias acerca de la guerra de Texas) y los
autores de los Apuntes para la historia de la guerra entre México v Estados Unidos.

3. Ibid., vol. 1, p. VI el subrayado es de Sudrez y Navarro
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pendencia; en lo politico, se enfrentaron fundamentalmente los dos grandes partidos,
el liberal y el conservador, tratando cada uno de imponer su propio régimen —el re-
publicano federalista y el centralista (fuera republicano o monarquice), respectiva-
mente—; pero también surgieron diversas facciones que, sin un programa especifico,
impulsaban a algQin personaje prominente, La faccién mis importante fue la de los
santanistas, quienecs promovian el regreso del general Santa Anna con el objeto de que
nuevamente ocupara el poder. En esa época, Juan Sudrez v Navarro fue uno de los
maés destacados santanistas v fue uno de los que se dedicaron a hacer la apologia de
Santa Anna por medio de peridgdicos que dirigia el mismo Sudrez —los cuales finan-
ciaba el propio general exilindo— y por medio de libros. Asi pues, su Historia de Méxi -
co ¥ del general Antonio Liopez de Santa Anna nacidy comprometida politicamente v
sera necesario encontrar las “legitimas”™ reflexione« sobre la historia que se ocultan
tras i defensn del general Santa Anna,

En el México de mediados del siglo XixX, las obras de historia también desempena-
ban una tarca especifica: atraer partidarios a un determinado grupo politico ofrecien-
do una interpretacion del pasado en Ia cual se mostraran las hondades v logros de ese
grupoy se desealificara a los grapos adversarios. Lo historia eracla maesira de la vida
v la obra histérica tenia, pues, una mision que camplir. La verdad histarica no nece-
sariamente puede estar renida con esta tarea proselitista, aungue algunas verdades
puedan callarse por innecesartas: “Cualguiera notara que no me inclino i ninguna de
las facciones que combaten entre si" L eserihia Suirez con verdades a medias, porque
si bien no militaba ni entre log liherales ni entre los conservadores, nada decia de su
santanismo ni de sus propiag tendenecias liberales, jPuede conciliarse esto con sus
tdeas acerca de la bisqueda honrada de [a verdad? Ks posible que si; podria hacerlo
sin ningan embarazo siempre que su objetivo fundamental fuera refutar errores bas-
tante burdos: no se puede culpar a un solo individuo de la derrota en la guerra, ni tam-
poco se le puede cargar toda la responsabilidad al ejército; mas bien, Suarezy Navarro
intentaria mostrar que la explicacion es méds compleja y las causas incluso pueden ser
remotas: para encontrar las raices de la derrota es necesario remontarse hasta la mis-
ma independencia de México, y en ese estudio, al salir a relucir la verdad, podria re-
sultar reivindicada la figura de Santa Anna.

De todo esto se desprende que Suarez y Navarro pensaba que habia que investi-
gar 1a historia para encontrar lo que verdaderamente habia pasado; concebia la his-
toria como la busca de la verdad, de una explicacién de lo que pasd on la que se

4 Ihid.vol Lp N1
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emplean causas: y que la exposicién de s8u investigacién puede adoptar una forma po-
Iémica con respecto a los que profesaban opiniones contrarias; también se puede su-
poner que pensaba que esta busqueda podia ser compatible con la labor
propagandistica, siempre y cuando ésta tuviera una importancia secundaria.

2.1.2. Una apologia en el seno de Ia historia general de México

Veamos el otro aspecto que caracteriza a esta obra: la fusion de una biografia con una
historia de nuestro pais. St bien Sudres y Navarro habia hecho iniciahirente una in-
vestigacion que pretendia refutar las acusaciones del diputado Ramén Ge mboa contra
Santa Anna, habia tenido que reformar su obra para poner en evidenciz también las
opiniones de Carlos Maria de Bustamante. de Vicente Filisola y de los Apuntes para
lu historia de la guerra entre México y Estados Unidos. Bstas modificaciones tuvo que

hacerlas con gran rapidez, segan ¢l mismo lo dice:

la obra que con timidez ofrecemos i@ nuestros conciudadanos, ha sido dictada de seguido
yeomo cuando se eseribe una caria.—- Bl trabajo de por la manana se haimpreso a la tar-
de de una manera irretformable, y de aqui han provenido tas numerosas faltas de lengua-

. - , . . 5
je y los defectos con que tropezarin las personas instruidas.”

Efectivamente, son numerosos los errores que ni siqulera se consignarcn en la fe de
erratas; pero lo que interesa subrayar en este momento es que para trabajar a esa ve-
Incidad, debia contar con una profunda reflexion previa acerca de la historia de Méxi-
co, la cual es notoria sobre todo en el primer capitulo del hibro, que muestra seguir una

v ocontrusta con eapitalos posteriores en los que mis

disposicion caxi exquemsitica,
bien hace un relato de hechos con interpretaciones poco abarcadoras. Esa vision es-
quematica del primer capitulo consiste en un anidlisis de la mdependencia de México

que sigue diversas perspectivas:

1. una perspectiva politien, en la gue estudia la disolucion del pacto social entre el
rey espanol v gus subditos, la posterior constitucion de una monarquia constitu-
cional, la disulucién del nuevo pacto al regreso de Fernando VII, y la negativa de
parte de la poblacidn de las colonias a aceptar la reposicion de la Constitucién de
Cadiz;

2. una perspeetiva socioecondmica, en la que habla en términos de clases o grupos
sociales que actian seglin sus propios intereses, y

5. Ibid., \'l)i. Iop. 43l
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3. una perspectiva del individuo que descuella entre los demas, que analiza la situa-
cién en que vive y toma las decisiones adecuadas para conducir al pais.

Me parece que, asi planteado, el plan de trabajo es bastante viable para lograr una
excelente obra histdrica; sin embargo, al tratar el papel de Iturbide y al incluir la apo-
logia de Santa Anna, se pueden percibir omisiones que delatan las simpatias por la
figura del caudillo de Iguala ¥ la posicién santanista del autor: no trata las pasiones
de estos honbres prominentes que los movieron a actuar como lo hicieron, pues, por
decir lo menos, ambos fueron ambiciesos y buscaron por todos los medios el poder y
lus honores. En este sentido, Sudrez vy Navarro realiza una historia gque cojea metodoa-
logicamente ¥ anuncia la historia de bronee, 1a historia de los héroes nacionales que,
carentes de defectos, solo actuaron movidos por el fervor patridtico.

En algunos momentos, esta apologia biografica de Santa Anna estorba el desarro-
o de la exposicion de la historia de México; por ejemplo, 1a época en que Santa Anna
fue simultancamente comandante y gobernador de Yueatan mas bien es un parénte-
sis de historia regional en la obra debido al aislamiento de la peninsula con respecto
al resto del pais.

Me parece que resulté frustrado suintento de fundir Ia historia del pais con una
biografia, pues son géneros histéricos distintos que requieren un tratamiento diferen-
te; v cualquier intento de exponer una historia nacional partiendo de un personaje
destacado necesariamente estard haciendo una biografia. Por ello, creo que Suarez v
Navarro. al faltarle tiempo, realizé un trabajo que, pese a todas sus virtudes, cuajd
como una forma hibrida de eseribir la historia, producto de mezelar esas dos especies
de investigaeion histovica sin el debido cuidado. En este sentido, es una obra dispareja
en su acabado; médas parece la obra negra de una construceiéon grandiosa, pues son no-
torios ostos cambios bruscos en la forma de plantear los problemas: rigor critico en
cuanto a la historia del pais, y elogios y omisiones respecto de Iturbide y Santa Anna.
Pero es una suerte que haya quedado asi, ya que han quedado al descubierto detalles

de la factura de la obra que permiten analizarla mejor.

2.1.3. Kl trasfondo filosofico de Juan Suirez y Navarro

Son pocas las reflexiones de Sudrez y Navarro que podrian considerarse filoséficas;
como sucede con la mayoria de los historiadores, no es proclive a mostrar sus ideas
filosdficas, y es frecuente encontrar en las obras histéricas mexicanas del siglo XIX pa-
labras tomadas del pensamiento liberal sin que necesarinmente el autor se pueda con-
siderar liberal. Kstos términos se encuentran presentes en la Historia de México y del
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general Antonio Lépez de Santa Anna: libertad, voluntad de los pueblos, legitimidad
y pacto social, entre otros. Sin embargo, una cosa ¢s que s6lo se mencionen y otra muy
diferente es que se utilicen para hacer el andlisis de un época. Sudrez y Navarro cfec-
tivamente emplea lineas esquematicas en las que se percibe la influencia de la filoso-
fia politica de la [lustracion para estudiar la historia de la independencia de México,
y esto implica que su pensamiento estd mas bien influi . por el liberalismo ilustrado.

No es de extrafiar esto, pues, como se vio en el capitulo I, Juan Suiirez y Navarro
recibid una formacion diferente de la que se impartia en la Nueva Espana: estudié en
el lastituto de Cienciasy Artes de Jalisco, fundado en 1826 luego de que ¢l gobernador
Prisciliano Sanchez suprimiera la Universidad de Guadalajara. Este Instituto impar-
tia una ensenanza de tipo liberal, hasta donde lo permitian la Iglesia v los sectores
conservadores de Jalisco. Fue cerrado en 1834, luego de que Santa Anna apoyara la
reaceion conscrvadora v quitara del poder al vicepresidente Valentin Gamez Farias,
promotor incansable de las reformas liberales.

Volviendo o suinterpretacion de la independencia, Ia cual se encuentra desarro-
Hada a lo largo del primer capitulo de sa Historia de México v del genera! Antonio Lo-
pez de Santu Anna, Suarer y Navarro comienza su anilisis con la invasion
napolednica de ln Peninsula Ibeérica en el que se percibe constantemente la influencia
de 1a doctrina de] pacto social, elaborada inicialmente por Thomas Hobbes para expli-
car ln constitucion del Estado y justificar el absolutismo, pero que John Locke le diera
postertormente un giro de 180° y la empleara para justificar gue un pueblo se rebelura
contra su gobernante si no se ocupaba del bienestar de sus subditos. Hobhes le habia
dado un duro golpe al derecho divino de los reyes por acudir al pueblo para la consti-
tucion definitiva vy permanente del Estado; ahora Locke le daba al pueblo la posibili-
dad de romper ese pacto y establecer otro a su mejor conveniencia.

A grandes rasgos, Suarez propone lo siguiente:

1. El pueblo espanol se constituye a si mismo como monarquia constitucional
mediante la Constitucion de Cadiz, luego de que el antiguo pacto social estable-
cido con los Borbones se habia roto por el “cautiverio de Bayona”. Este nuevo
pacto social era fruto de la soberania del pueblo, el cual habia sido convocado a la
lucha apelando a sus sentimientos religiosos, a su patriotismo y a “la oportunidad
de reconquistar sus antiguos fueros”. Ademas, esta lucha y nueva visién de las

cosas s¢ habin extendido a las colonias:

La multitud de escritos politicos que entonces se derramaron en todos los dominios espa-

foles, comenzaron a disipar las tinieblas, no solo de In Peninsula, sino aun de aquellos
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pueblos muy apartados de la metropoli; por esto es que vimos que al llamamiento de Jas
juntas instaladas en las diversas provincias, todas las clases tomaron parte en la lucha
contra los franceses, € hicieron propésito de defender la independencia nacional, el trono
¥ sus creencing religiosas, que juzgaban amenazadas por el vencedor de Europa.t

La referencia a las tinieblas disipadas por los eseritos politicos indica claramente
que Sudrez se ubica como liberal, en la linea de los ilustrados, de los iluminados
por el saber,

2. Cuando en 1814 Fernando VII desconocid la Constitueion de Cadiz, rompié el
pacto social y “la Espafia y la América se encontraron como dos personas esencial-
mente distintas, naturalmente enemigas en sus tendencias y en sus intereses
politicos, y dificilmente conciliables”, pues el pacto anterior habia quedado atras:
“Una vez proclamado el dogma de In soberania del pueblo, la metrépoli habia
rompido los titulos de sefior que poseia por el derecho de conquista, y la bula de
Alejandro V] no tenia ningun valor, ni significado en el nuevo vocabalario que se
nos habia enseiiado.”” En el nuevo vocabulario si esta la soberania del pueblo, El
antiguo pacto se habia fundado legitimamente, segtn lo planteaba Hobbes, por
derecho de conquista, mas los mismos espanoles lo habian roto para constituirse
en monarquia constitucional; ahora el rey rompia este altimo pacto al que se
habian adherido las colonias, y por ello quedaban libres para decidir lo que mejor
les conviniera. Y aqui se separaron los destinos: la revolucion de Riego impuso
nuevamente la Constituciéon a Fernando VI en eambio, la Nueva Espafa se

independizo para evitar que se aplicara ese cddigo en su territorio.

3. La constitucion del nuevo Estado mexicano se prolongara de 1820 a 1824, periodo
en ¢l cual aparentemente la “voluntad nacional” se ird manifestando progresiva-
mente, primero en favor de un emperador mexicano, luego se dirigira hacia una
repGblica, ¥ finalmente optara por el régimen federal,

Este es, a grandes rasgos, el hilo conductor que sigue Sudrez y Navarro para explicar
la independencia, y en él se muestra claramente la influencia del liberalismo ilustra-
do. Hay que subrayar que se refiere muy poco a los insurgentes y trata de forma muy
general la lucha por la independencia. Me parece que la razon es su interés en resaltar

la legitimidad de la constitucién del Estado mexicano, que se ajusta a las concepciones
8

6. foid.val 1 p. 4.
7. 1bid.
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ilustradas. Su filosofia de la historia, pues, es liheral, procede de la ilustracién. Sus
principales rasgos se analizardn en la siguiente subseccidn,

2.1.4. El devenir historico y sus leyes, las causas y el individuo

Ernst Cassirer dice que el siglo XVIII se considera a si mismo la época de la filosofia,
y que en él “opera una nueva fuerza; pero mas que las creaciones que esa fuerza hace
surgir de continuo, le intercsa ¢l modo ¥ manera de su actividad”.® Esa nueva fuerza
es la razén, considerada igual ¢ idéntica “para todos los sujetos pensuntes, para todas
las naciones, para todas las épocas, para todas las culturas™,? v también para cual-
quier campo del conocimiento, desde cualquier ciencia hasta la teologia,

Ademas, el siglo XV11I se diferencia de los anteriores en su manera de filosofar: en
el siglo anterior se construinn sistemas gue partian de principios filosoficos consido-
rados fundamentales, v mediante la deduccién sistem:itica se procedia o estudiar los
fenémenos; pero en el siglo de la Hustracidn se abandonaron los sistemas filosoficos y
se planted una reflexion sistemdtica basada en los principios que Newten habia pro-
puesto en sus investigaciones de filosofia natural: el anilisis de los fendmenos para
encontrar los principios, las leyes que los rigen, y seran precisamente los datos obte-

nidos los que convalidarin las leyves encontradas:

lo que se busca, v lo que se presupone como consistencia inquebrantable, ¢s el orden y
legalidad absolutos de lo real; no es una masa inconexa de singularidades, sino que
muestra en si una forma que la penetra v domina. Ksta forma se nos da cn su determi-
nabilidad matemitica, en su figuracion v articulucion segan ndmero ¥ medida, Pero no
pueden ser anticipadas por meros conceptos, sino que ha de encontrérselas en lo factico.
{-f

El espiritu tiene que abandonarse a la plenitud de los fendmenos y regularse incesan-
temente por ellos, porque debe ser seguro v, lejos de perderse en aquella plenitud, encon-
trar en ella su propia verdad y medida. De este modo se alcanza la auténtica correlacion
de “sujete” v “objeto”, de “verdad” y de “realidac” y se establece entre ellos la forma de

“adecuacion”, de correspondencia, que s condicion de todo conocimiento cientifico.!?

Estos principios también se aplicaron en la historia ilustrada, pues aunque se ha acu-

sado & la Tlustracion de olvidar el terreno histérico, en realidad abordé el conocimiento

8. Ernst Cassirer, Filosofia de la Hlustracién, México, Fondo de Cultura Economica, 1943, p. 19.
9. Ibid, p. 20,
10, Ibiel., pp. 2122,
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del pasado con estas mismas armas tedricas. Fueron precisamente sus consideracio-
nes acerca de la religién las que condujeron a la Hustracién a plantearse el problema
del mundo histdrico: 1a historicidad de los libros de la Biblia, ¢l valor de lo singular y
lo individual, el valor de lo temporal. Lessing considera que: “La religio 1 verdadera,
la Gnica ‘absoluta’ es la que abarca en si la totalidad de las formas histéricas de ma-
nifestacién” de un plan divino de edu acién.!t La religiéon no pertenece, } ara Lessing,
“ni a la esfera de lo necesario eterno ni a la esfera de lo puramente accicental y tem-
poral. Pertencce a las dos, pues que representa lo infinito en lo finito, lo eternamente
racional en devenir tempnr:x]."”‘

De estas reflexiones teoldgicas se paso a otros plantemientos: la relacién entre lo
universal v lo particular, entre la idea y la realidad, entre las leyes y los hechos, Sien-
do comsccuente con o planteado acerca de su oposicion a crear sistemas, ' vision his-
torica que se forjo la Itustracion “no es tanto un cuadro acabado, term rado en sus
perfiles, cuanto una fuerza que actta en todos los sentidos”. 13

Y lo mismo pasa con la manera de hacer historia de Juan Suarez y Navarro: no
hay principios filosoficos fundamentales de los que se derive algin sistema de inter-
pretacidn historien, sino que busea prineipios dindmicos mediante Jos cusles se hace
el andlisis de los hechos. En el estudio de estos hechos se encuentran 1is principios
quo rigen ¢l devenir historico; se trata de la contrapartida historica de la manera de
Newton de hiacer ciencia: las leyes las encaontramos estudiando los fenér enos, y ellas
se compruchan por esos mismos fendémenos.

Por ello, Suarez y Navarro emplea leyes que observa en diversos fenémenos his-
toricos v se apoya en el pensamiento de otros historiadores mediante citas y epigrafes.
Por ¢jemplo, acude 2 Madame de Stéiel para mostrar que la comprensidr. de los suce-
<os del presente tiene que recurrir forzosamente a una cuidadosa reflexion histérica,
«in la cual nos podemos encontrar presos de ideas equivocadas e incapaces de tomar
las decisiones politicas adecuadas. Dice asi el epigrafe del capitulo I, tcmado de las
Consideraciones sobre los principales acontecimientos de la revolucién en Francia

(tomo 1, cap. 1):

Cuando salen i Juz los vaivenes de las pasiones humanas, cuando se conoc:n los méviles

que han acarreado las gestiones mas sonadas, cuando se carean causas con aconteci-

1L, Thid ., pp. 185 -186.
12 Ibid., p. 188.
13 Ibid., p. 192,
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mientos, cuando se estd enterado de los escollos de la libertad... se recapacita con asom-
14

bro por qué séric de sucesos nos hallamos en el actual paradero.
Este epigrafe es algo asi como la manifestacion de su propio proceder en la investiga-
cion histérica: sélo se puede conocer el pasado historico mediante una reflexién sobre
las causas y las razones que orillaron a los hombres a actuar de tal o cual manera,
sobre las pasiones que los mueven, sobre lo que limita la libertad en la toma de deci-
siones. Por ello va a criticar a los “autores novelistas” que sin una reflexion minuctosa
inculpan al primero que se les ofrece en el camino. Y mis adelante anade: “Los que
consideran las revoluciones de Mgéjico, como hechos puramente accidentales, product-
dos por la volubilidad de un individuo, no han llevado sus miradas y obrervaciones a
Iv presente, 4 lo pasado, ni al porvenir.”'® La historia, por lo visto, se hace y se eserihe
atendiendo a lo que hoy sucede, a lus causas que lo produjeron, i los proyectos que se
tienen y que han de corresponder a las leyves que rigen la marcha de la historia, y a
las consecuencias que tuvieron los hechos estudiados.

Esta legalidad de la historia o sujecion a leves del devenir histérico queda de ma-

nifiesto en la seccion 1 del primer capitulo de la obra en que nos ocupamas:

A los pueblos no se les hacen nunca concesiones intitiles; y una vez que ellas arrancaron
de sus dominadores una confesion 6 un principio, son del todo impotentes los egfuerzos
para que vuelvan 4 sufriv con paciencia ol yugo férreo de los que se dicen delegados por
fa divinidad para hacerlos gemir entre cadenas. 16

Es clarisima incluso la estructura logica de esta ley: p - ¢, si un pueblo le ha arran-
cado una Jibertad oo su dominador, cntonees no aceptarda sumisamente que de nuevo
<o la quiten. Y esta ley la aplica en el momento de analizar por qué las colonias es-
panolas se independizaron: se habia proclamado la soberania del pueblo y por ello re-
chazarian el regreso al absolutismo, apoyado en el derecho divinoe de los reyes. Es
evidente, pues, la influencia del pensamiento ilustrado en Suidrez y Navarro y del li-
beral del siglo X1x.

Otra ley esta manifiesta en la introduccion de la obra:

14, Sudrer y Nuavarra, Historia de México v del general..., vol. 1, p. 1. Sudrez y Navarro traduce el
titulo de la obra de Madame de Stael; eu referencia completa es la siguiente: Anna-Louise-Germaine
Necker, Baronesa de Stiel-Holstein (1766-1817), Considerations sur les prineipaux evenemens de la
revoltetion francoise. Ouvrage posthume de Madame la baronne de Stdel, 2a. ed., Paris, Delaunay,
IRIR, 3 vals,

15, Ibid , p. 2.

16, dbid., . 4.
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Combatida la nacion por los intereses contrapucstos de los partidos politicos: rota la ca-
dena de la legitimidad desde los tiempos del efimero imperio: viviendo nuestra nacion en
un estado de revolucion permanente, y estraviado el rumbo que debia conducirnos al
puerto de salvacion, despues que hemos conocido los peligros 4 que nos llevaron las bo-
rrascas civiles; en la naturaleza de las cosas estd, que vencedores y vencidos, de comun
acuerdo, procuren sacudirse y limpiarse el fango que las oleadas revoluctonarias han
arrojado sobre sus frentes. No por otro motivo vemos, que en este tiempo, los hombres de
partido se esfucrzan en tergiversar los hechos para presentarse en la escena como calcu-
listas profundos, como profetas politicos, y como personas que sin temor y sin vergiicnza
pueden arrojar la primera piedra. 7

En este caso, Ja explicacion de Sudrez y Navarro s parece un esquema explicativo
tal como lo describe Hempel:'® dadas ciertas condiciones v tomando en cuenta deter-
minadas hipétesis probabilisticas (que operan aproximadamente como leves gencra-

les). se explica que haya acontecido un suceso determinado. Ademads, agrega Hempel:

Un esquema explicativo cientificamente aceptable debe complementarse con afirmacio-
nes mas especificas, pero apunta en la dirceecion en ka que han de hallarse esas afirma-
ciones, y la investigacion concreta tenderid a confirmar o a informar esas indicaciones.
Esto es: podra mostrar que la clase de condiciones iniciales que se ha propuesto es real-
mente pertinente, o podra también revelar que hay que tener en cuenta factores de muy
diferente indole para poder Hegar a una explicacion satisfactoria. '
Bl suceso que Suarez pretende explicar es que “los hombres de partido se esfuerzan
en tergiversar los hechos para presentarse en li escena como calculistas profundos,
como profetas politicos, ¥ como personas que sin temor y sin verglienza preden arrojar
la primera piedra”; la hipotesis probabilistica, que seguramente para Suarez y Nava-
rro si se trataba de una ley de tipo psicolagico o historica, es: “en la naturaleza de las
cosas estd, que vencedores y vencidos, de comun acuerdo, procuren sacudirse y lim-
piarse el fango que las oleadas revolucionarias han arrojado sobre sus frentes”, y las
condiciones iniciales son la primera parte de la cita, Por supuesto, el resto de la intro-
duccidén seguira ampliando esas condiciones iniciales y aportando mas informacion.
La historia, pues, para Sudrez y Navarro es la concatenacién causal de los hechos,
que se revela mediante un cuidadoso andlisis para encontrar los principios o leyes que

18. Citado ampliamente en Gerald Bakker y Len Clark, La explicacién. Una introduccién a la filoso-
fia de la ciencia, México, Fondo de Culturs Econémica, 1994, pp. 219-249.
19. Jbid., p. 233,
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explican su acontecer, que estén en la naturaleza de los mismos hechos y que se reve-
lan a través de ellos. Sin embargo, no se trata de una historia determinista cn la que
no ocupen alg(in lugar el individuo, Ia libertad o el azar, Por ¢l contrario, tienen un
sitio importante aunque no el primordial. Respecto del individuo dice:

Toda persona que haya investigado el origen de los acontecimientos habidos en nuestro
suelo, no puede atribuirle 4 un solo individuo las mutaciones politicas, ni puede conside-
rarlo como Ia causa Gnica de las diversas faces con que las cosas y los hombres de este

malhadado pais se han dado & conocer en la escona del munde.2?

PPor tanto, no se puede culpar a Santa Anna, por su volubilidad, de todos los males del
pais, Sin embargo, cuando evalta el papel de Itarbide en la consumacion de la inde-
pendencia y Tuego el desempeno de Sunta Anna al proclamar la rephblica v encabezar
diversas revolueiones, destaca el papel que puede tener el individuo en el acontecer
historico: Ia toma de decisiones hechs a base de una valoracion de las ciccunstancias
que rodean al individuo en cuestion: en ella radica el ejercicio de su libertad. Sudrez
y Navarro muestra que el individuo, por sux cualidades v su posicién, pucde influir en
los acontecimiontoz, v, refiriéndose a [tobide, dice: "un genio singular rectifiea sus
Juicios y opiniemes, v se coloca en las filas de los patriotas que trabajaban por hacer 4
I patria libre, soberana ¢ independiente: el Sr. [turbide caleula con ecsactitud todas
las cireunstancuss de la époea ¥ resuelve Ia cuestion de once afios™.?! Esta misma for-
ma de analizar lvempleard con Santa Anna. subravando como decide en diversos mo-
mentos lo mas atmado segin a situacion en Ia que se encuentre.

Sin embargo. esta accion del individuo se encuentra influida, limitada o condicio-
nada por tres axpectos importantes: el azar, el devenir mismo de los acontecimientos
v los grapos socinles. En realidad, el azar ocupa un lugar secundario porque aporta
ese elemento imprevisible que aparcee en medio del acontecer que si se puede prever,
proporcioni el modo especifico como ocurren los sucesos. Siguiendo el mismo ejemplo
de Tturbide. este personaje puede realizar sus planes de consumar la independencia
debido a un hecho fortuito: “Un incidente casual did motivo al Sr. Don Agustin Itur-
bide para realizar sus planes: este mncidente fué la enfermedad repentina del coronel
Armijo, comandante de las armas de los pueblos del Sur.”22

Respecto del papel del devenir, seiiala que el individuo a veces se ve forzado, por
ol curso que han tomado los acontecimientos, a tomar determinadas decigiones; por

20. Suirez y Navarro, Historia de México y del general..., vol. 1, p, 2.
21, Ibid. vol. 1, p. 7.
22 1bid. vl 1, p G
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ejemplo, también respecto de [turbide, seiiala que al decidirse la coronacion de un em-
perador mexicano, “las circunstancias llevaron como por la manoe 4 Iturbide para sen-
tarlo en el trono, y ellas le hicieron empuiar un cetro, que muy en breve cansd el
mismo brazo que un ano antes habia blandido la espada para llevar al cabo nuestra
justa emancipacion”, pues aduce: “Y en aquel tiempo jquién podia colocarse la diade-
ma? ;Qué persona podia orlar su frente con una dadiva que requiere antecedentes y
prestigio para elevarse sobre los contemporineos?'®?

Finalmente, en la filosofia de 1a historia de Sadrvez y Navarro ocupan un lugar
muy especial los grupos sociales, La purte mas reflexiva de su historia siempre la en-
foca a la manera como actGan conjuntos de personas, y generalmente las retne por
sus intereses econdmicos y politicos. n 1820, decididos a independizar 1a Nueva Es-
pana, al lado del elero ¥ del ejército se encuentran “todas las personas que estaban
bien halladas con ¢l goce de sus sueldos, honores v preeminencias” y “la clase media
unida al pucblo”, los cuales por once anos habian luchado por la independencia. Pos-
teriormente sefalara los partidos, que eran grupos ligados por el deseo de establecer
un régimen de tipo determinado: por ejemplo. la repablica o la monarquia, el federa-
lismo o el centralismo; e incluso senalara las diferentes logins masdnicas.

La actividad del individuo, pues, se verd inmersa en la de los grupos sociales, y
s6lo determinados individuos podrin tener Ta influencia suficiente come para dirigir
en determinados momentos el curso de los acontecimientos. Seran hombres bien pre-
paradoes, dotados de una mirada penetrante para ovaluar las cosas y determinar el
rumbo que debe seguir Ia nacion, Por ello, entre las razones gque deben explicar los he-
chos se encuentran las pasiones, Jos valores: no ohstante, dehido al cardcter de propa-
wanda politica de L obra. segan va se ha senalado, se olvida do los defectos de Tturbide
v de Santa Anna v genera ast una historia de proceres, de caudillos sin mancha, que
actitan movidos principalmente por el patriotismo.

Aqui se entronea ¢l pensamiento de Suiirez y Navarro con otra corciente que, a
finales del siglo XV y principios del XIX habfa mareado en Europa las artes, la re-
flexion y los estudios histdricos: el romanticismo. BEsta corriente aparecio como movi-
miento literario opuesto al clasicismo y al racionalismo, y sc caracteriza por dar
preferencia a las caracteristicas emocionales y subjetivas (pathos) sobre las caracte-
risticas racionales v objetivas (ethos). ademis de tratar en un plano de igualdad a la
imaginacion creativa y la razon. En los estudios histéricos, el romanticismo se mani-
fiesta tanto en poner la atencién en la actividad del individuo como en su entorno, al

23 Ihid., vol. 1, p. 11,
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cual se le considera la expansién del yo individual, y se rchabilitan periodos de 1a his-
toria que habian sido despreciados (la Edad Media) o ignorados (las tradiciones que
ge encauzaran en los diferentes nacionalismos). En la historia romdanuica también
aparece el espiritu de cada pueblo y el de la humanidad toda que se van expresando
de diferentes formas; por ejemplo, para J.G. Herder, “la naturaleza es un todo que,
impulsada por un deseo de perfeceién y dirigida por un principio trascendente, Dios,
se desarrolla en el tiempo, siguiendo diversas fases (fisica, hombre, civilizacién) hasta
llegar a una sociedad justa (0ltima y futura fase)”. %

El filésofo Leopoldo Zea hizo un interesante estudio del romanticisino en Hispa-
noamérica,2® en el que sefiala que los hispanoamericanos tomaron dos aspectos del ro-

manticismao:

1. la preocupacion por la realidad que se nos ofrece en la historia y la cultura hispa-

noamericanas, que se manifesto en la bisqueda de valorves propios de Amériea, y
2. la preocupacion por el destino nacional, o,mas bien, de Hispanoamérica.

Pero sefiala que el espiritu que animaba a estos pensadores americanos era muy di-
ferente del que inspird a los romdanticos eurvpeos, pues predonminaba el pesimismo ori-
ginado por los resultados de la independencia politica: en vez de alcanzar regimenes
justos y benéficos para tada la poblacion, se encontraron con una serie de dictaduras,
tanto liberales como de corte conservador. Por ello, en vez de encontrar en su pasado
la justificacion de su destino, s6lo vieron los obstdculos que les impedian alcanzar
aquello a lo que Hispanoamérica esta destinada, y los achacaron a la cultura colonial;
encontraron solo lo que debia ser negado v no lo que debia afirmarse como fundamento
de la nueva historia que estaban por comenzar. La unidad nacional se tornd en algo
que debia construirse, una “tarea comia” o un proyecto por realizar sin antecedentes
historicos >

Asi, las hibertades y la felicidad de los pueblos se tenian que alcanzar por via de

la lucha, como resultado de {a actividad de los hombres, ¥ en especial, mediante una

24, “Herder, Johann Gottfried”, entrada de la Enciclopedia Sulval Diccionario, Barcelona, Salvat,
1971, vol. 7. p. 1689, También puede consultarse provechosamente la entrada de “Romanticismo” en
esta misma obra de consulta.

25, Zea, Leopoldo, Dos etapus del pensamiento en Hispancamérica. Del romanticismo al positivigmo,
México, Bl Colegio de México, 194%; véanse espreinlmente las pp. 15-43.

26. Al respecto, dice Zea, (bid., p. 36: “Debajo de ese mundo negativo que parece ser Hispanoamérica
deberd encontrarse algo positivo sobre el cual se podra, en el futuro, construir una nueva cultura {...J;
empiezan asi a hablar y a discutir sobre la urgente necesidad de realizar esta cultura.”
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labor educativa en la que se eliminaria la mentalidad que habia inculcado la colonia.
Cancelaban la cultura inculcada por Espaiia y pretendian comenzar algo completa-
mente nuevo: “La Colonia habia formado la mente que ahora entorpecia el progreso,
[...] Urgia realizar una nueva tarea: la de la emancipaciéon mental de Hispanoaméri-
ea."?7 Y aunque los romanticos fueron liberales, acudieron a los pensadores tradicio-
nalistas franceses de la Restauracion para fundamentar sus criticas: Maistre,
Chateubriand, Benjamin Constant y D¢ Bonald. Entre esos fundamentos esta la idea
de que los pueblos son incapaces de autogobernarse, por ello es necesaria la existencia
de un gobierno; también la de que las sociedades no se forman mediante un contrato
social entre individuos, sino que los individuos se ven forzados a vivir en una sociedad,
y, para poder considerarla suya, tienen que reformarla . Su pensamiento s individua-
lista; resalta |n actividad del individuo y destaca especialmente “sus defectos ingéni-
tos”"; considera que se corregiran solo con educacion v cuando aprenda a coordinar sus
propias accionis con las de los demis, dedicindose al trabajo personal y la industria
moderna, y abandonando *la politica y sus derivados. como la empleomania”. 8

Puede constatarse que en laobride Sudrez y Navarro que nos ocupa estd presen-
te la influencia del romanticismo de muy diversas formas; pues este ultimo individua-
lismo se cncuentrat en sus diversos enfoques de las acciones de los individuos que
menciona, pero tambidén, como en los romdinticos curopeos, esta el pueblo de México,
o la nacton, como ente que va haciendo su historia, que como un todo cuenta con un
pasado honrosoy un presente tragieo por las calamidades que ha tenido Gue sufrir de-
hido a las tuchas de las facelones, La historia, pues, no sdlo se hace segiin las leyes del
cientificismo newtoniano que menciondbamos antes, sino tamhién por las imperfec-
ciones de los hombres: las pasiones se cuelan donde antes solo habia analisis racional
v se pierde entonees el optimismo que dominé el pensamiento ilustrado: las libertades
v la felicidad va no se aleanzan por el solo uso de la razdn, sino que tienen que alean-
zarse por medio de la lucha; la promulgacion de la leyes razonables no es suficiente
para edificar una sociedad justa, pues tiene que luchar contra los intereses particula-
res v de partido que se benefician con el statis desigual e injusto.

Su preocupacion por el estudio de la historia se manifiesta constantemente. Asi,

pues, en el volumen segundo de su obra, dice:

Es incuestionable que los mexicanos poscemos hombres de gran talento, de vasta ins-
truccion, y cuvos conocimientos darian honor al pais mas adelantado de la tierra. Entre
27 Ibid. p. 33
28, Ihid.. p. 12
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estos hay algunos que han podido, y pueden escribir una historia perfecta de las revolu-
ciones ocurridas en la Repablica; pero desgraciadamente, todos ellos se han retraido de
e.mprender esta clase de trabajos, no obstante el honor que les resultara, #si como fuera
provechoso para las generaciones venideras. [...]

Ya a la verdad no acierto 4 designar ¢l origen del menosprecio, con que los talentos
mas privilegiados del pais, han visto que el tiempo y las circunstancias, asi como la brosa
de las pasiones, embrollen ia verdad de la historia. De uqui ha provenido ¢l menoscabo
de las glorias nacionales, puesto que no tenemos un libro que dé a conocer nuestra per-
dida reputacion, nuestros recientes infortunios, y la causa cficiente de todos los desastres

9

de Ja Republica.

Como puede apreciarse, la actitud es pesimista y el provecho que ha de obtenerse dol
estudio de la historia, ademais del prestigio del historiador, es ¢l conocer jas causas de
Ins males, el ladn negativo de las cosas, mas no los fandamentos de la necidon misma,
los elementos integradores de ella. su razon de =er.

Respecto de lo subjetivo, al privilegiar el yo que actia, cae tamhién en el enalte-
cimiento del individuo comprometido con i lucha por las libertades —1a figura de
Lord Byron es Lureferencia oblignda—, comprometido con su patria hasta el saerificio
mismo de su vida, Todos estos aspectos se encuentran presentes en su forma de abor-
dar la historia. v en especial este altimo prefigura la historia de bronce que se hara a
partir de finales del siglo XX, lade les héroes impolutos, modelo para las generaciones
venideras, praceres que se inmolan en los altares de la patria v por ello son intocables

para la critica vy ¢l andlisis de sus motivaciones personales, ideolégicas, politicas v

econdmicas. Ksta os I contradiceion que originara su forma hibrida do escribir la his-
toria, asunto contral de este estudio historiogrifico: el andlisis diferencizdo de los per-
sonajes para hacer notables a unos v despreciables a otros. Una cita nos permitira
apreciar mejor esto: la lentitud del Congreso para dotar de lo necesario al gobierno de
Guerrero para enfrentar la invasion de Barradas se ve contrastada por la aceién de
Santa Anna, a quien s¢ compara con una figura biblica realcionada con la resistencia

al invasor:

Por un especial favor de la Providenea, no se nos dejo entdnces entregados 4 nuestros
propios desvarios: teniamos un caudillo, que i semejanza de Macabeo, derrotaria el ejér-
cito de los nuevos Sirjos. Con su decizion ¥y su intrepidez, hizo renacer la cordura y sen-
satez de la mavoria nacional: con su ejemplo, el acendrado patriotismo de los mexicanos
hizo desaparceer al genio de Ja discordia, al terminar el mes de Agosto, parecia que no

29. Suarez y Navarrro, Historia de Meéxico v del generval..,, vol. 1, pp. XI-XI1.
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habia mas que una sola voluntad para acabar con los enemigos estrangercs, que aspira-
ban a vilipendiar el nombre de la patria, 4 ultrajar su soberania, a destruir nuestra in-
dependencia, y & echar por tierra todas las conquistas que habiamos conseguido con

tantos sacrificios.30

Asipues, en la Historia de México y del general Antonio Lépez de Santa Anna con-
fluyen dos grandes corrientes del pensamiento: por un lado, el liberalismo, fundamen-
tado en la tradicion ilustrada v en el cientificismo newtoniano; pors el otro, el
romanticismo, que incorpora la parte no ractonal de los seres humanos ¢n el andlisis
histdrico, y que en su manifestacion propiamente hispanoamericana, encontrara en el
pasado lo que debe negarse para comenzar desde eero a hacer —y a eseribir— una

nueva historia,

2.2 El arsencl de lus conceptos: la teoria de la Fistoria de Juan Sudrez y Navarro

Esta segunda parte del capitulo se enfocard a la teoria de la historia de Juan Suirez
v Navarro. Al igual que la filosofia de la historia, lu teoria se encuentra entreverada
en Ia trama del relato; pero los aspectos tedricoes son los que propiamente sirven de
armazdn a Ia narracion, va seleceionando o que se va a relatar, ya fundamentando lo
que se dice, ya ordenando los sucesos v las descripeiones. Supuestamente los aspectos
tedricos garantizarian un trabajo de investigacion, si no impecable, si minimamente
satisfactorio; sin embargo, se verd como se cuelan —a veces inadvertidamente, a veces
conscientemente-— prejuicios ¢ intereses ajenos a lainvestigacion historica que de he-
cho pueden degvirtuar el trabajo del historindor. Se trata una vez mis del contexto en
el que se mueve o} historiador y que lo impulsa a desarrollar su labor de una manera
“poco ortodoxa” con respecto a su propia concepeion de la historia.

Por elln, a lo Largo de esta segunda seccion del capitulo se veran los principales
aspectos de la teoria de la historia de Juan Suarez y Navarro tal como los va enun-

ciando, y se hard la eritica de cuanto cumplio con ellos,

2.2.1. Un modelo de eomo eseribir 1a historia

Segan se ha venido senalando a lo largo de este estudio, la Historia de México y del
general Antonio Lopez de Santa Anna nacio de compromisos politicos poderosos que
son manifiestos desde sus primeras paginas: su primer objetivo fue desmentir a los

30, Ihid., vol. T pp. 141-142.
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detractores del Héroe de Tampico, y por cllo tuvo que hacer una investizacion histo-
rica en la que la figura del general se viera reivindicada gracias a la fuerza de los mis-
mos hechos. Este recurso a la investigacion histérica se debe i gue el mismo Sudrez y
Navarro concibe la historia como una basqueda de la verdad y a que, ademds, consi-
dera que la verdad histdrica es asequible: tiene un cardcter explicativo y probatorio, y
gracias a ¢l pueden comprenderse acontecimientos posteriores y actuales.

No obstante, en aquella época era licito que las obras de historia camplieran tam-
hién otro tipo de funciones: diddeticas y proselitistas, por ¢jemplo. Asi, por un lado
ofrecian una determinada vision del pasado a partiv de la cual obtenian enseftanzas,
y por otro, enaltecian a una parte de la sociedad al tiempo que denostaban a sus con-
trarios para atracrse partidarios.

Sudirez ¥ Navarro debia conjugar dos objotivos: la polémica contra oz detractores
de Santa Anna vy hacer "una verdadera historin compendiada de todos nuestros dis-
turbios, sin cuvos antecedentes no pueden juzgarse los hechos de la guerra con los
Estados-Unidos de América”. La comprension de un hecho histérico conlieva, pues, el
acudir a los antecedentes lejanos v no solo a lo inmediato, v la labor, por compendiada,
ha de ser generalizadora y muy selectiva, Exto lo conducird a evitar en muchas oca-
siones los relatos pormenorizados v optara por deseribir a grandes rasgos procesos
complejos: por cjemplo, [aindependencia de México a través de la consiitucion legiti-

ma de un nuevo kstado,

2.2.2. Los documentos y 1a objetividad

ara Swirez v Navarro, la historia tenia que hacerse bassda en docuientos, v en es-
pecial, en documentos oficiales, pues en ellos se puede encontrar el origen de los acon-

tecimientos estudiados. lin sus propias palabras:

Ninguna persona ha tenido a su disposicion mejor que yo, los documentos oficiales mas
importantes. ni ninguno ha podido conocer las causas de muchos acontecimientos, sobre
Jos cuales so versn este escrito. Mis relaciones v posicion me han dado esta ventaja, v log
numerosos comprobantes que presento, manifiestan que no he tenido necesidad de poner
adiseusion los capitulos de este eserito pava decidir por medio de votaciones la verdad de

los hechos 3

El hincapidé en los documentos oficiales bien puede indicar su inclinacién hacia los he-
chos politicos, ¥ en especial hacia los actos de gobierno. En cuanto al contenido de los

il Ibid voll Lopp V-V
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documentos, ¢s lo que contiene la verdad histdrica, mas alla de Ias opiniones que al-
guno pueda tener; por ello critica el método de mayoria de votos que adoptaron los au-
tores de los Apuntes para la historia de la guerra entre México y Estados Unidos. Esto

nos remite al problema de la objetividad en la investigacion historica:

Sea cual fuere, pues, el valor que tengan mis razones, y sea el que fuere el tamano de la
animadversion que me concite de los historiadores novelistas v de los partirlos politicos 6
quienes preseito en su punio de vista verdadero, cumplo con las inspiraciones de mi con-
ciencia, dando a luz estos trabajos. Ellos han sido formados en tiempos dificiles para un
escritor cualquiera, pero mas principalmente para mi que me he visto ascdiado de todo

" N . . . . . K3
género de penas y disgustos: por esto invoco L indulgencia de los leetores imparciales.?

Freate a las desviciones que pueda haber por las opintones prejuieiada =, In investi-
gacion historica puede conducir a I verdad v poner en su lugar o quienes se han de-
jado llevar por sus pasiones v sus intereses personades; entonces, Ia objetividad es
asequible y la subjetividad puede verse superadin La mvestigacion historica, pues, se
funda también en valores tales como Ia fidelidad a la verdad y Ia honestidad; para el
historiador, cs un deber de eonciencia dar a conocer la verdad aunque ello implique

problemas con otras personas.

2.2.3. Los peligros de la subjetividad

Suidrez y Navarro os conseiente de los peligros de la subjetividad, por eso critica a los
historiadores de su tiempo que no #e pereatan de edmo sus pasiones afee.an su inves-
tigacion: “Grencralmente los eseritores coptemporianeos son injustos y apasionados en
los juicios que emiten sobre los sucesos de I ¢poca que les tocd eecsistir: muchos de
nuestros histortadores han pagado este tributo de la fragilidad humana; pero en nin-
gin tiempo =e han desharrado mas que en el presente.”33 Los objetivos particulares
de los historiadoyes pueden afectar notablemente la investigacion y hacer que se lle-
gue a resultados equivocadus. Suarez vy Navarro considera que esto sucede especial-
mente en las épocas de gran agitacion politica, cuando se busca “seducir al vulgo,
haciéndolo creer en patranas y calumnias” y por ello se aprovecha el prestigio de la
historia para hacer obras que "demuestren” todas esas falsedades, y cita a “un célebre
ministro”. cuyo nombre omite:

A2 Ibhid. vol 1 po N
A3 Thid  vol Topo1 2
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la magistratura de la historia se ha convertido en un arte de ganar la vida como cualquie-
ra otra industria de comercio: todas las fibulas, todas las calumnias, son de molde para
las columnas que hoy se imprimen: abundancia de materiales, y abundanc:a de esciinda-
lo, hé aqui todo lo que se busca; nada importa lo que se escriba; en sabiendo sazonarlo al
paladar de nuestro tiempo.??

De las dltimas citas se desprende otra caracteristica interesante: Ia historia no es un
ejercicio literario precisamente porque la ficcién no desempenia ningtn papel en clla;
es mas bien una disciplina que se acerca a la filosofia y a la ciencia por buscar la ver-
dad, y la presenta mediante un relato que ofrece explicaciones, razones, de esos suce-
s08. De ahi que tilde de novelistas a los historiadores que deforman la historia v
descubra a los partidos politicos que esperan una imagen falsa de ella,

Por ser un escrito polémico, intenta desacreditar a sus adversarios: seiala como
las pasiones, los prejuicios y las deficiencias en la educacion formal de los que se de-
dican a la historia pueden impedir la creacion de una buena obra histérica; se necesi-

tan critica, preparacion y valores:

Verdaderamente desgraciados los mexicanos bajo todos aspectos, su infortunio ha llega-
do hasta ¢l estremo de tener por narridores de sus anales a personas sin critica, sin ins-
truccion y sin buena fé. Un D. Carlos Maria Bustamante usa de su maligniiad en la obra
que escribio pocos momentos antes de hundirse en el sepulero. Los herederos de su mala
8, de sus vulgaridades, de su odio y de st mania, nos han presentado tambien otro escri-
to, en el cual la historia de los altimos acontecimientos se dibujo, con tintas oscuras, con
el pincel grosero que puso en sus manos la iva y el encono. Pocos dias despucs aparecieron
las Memorias para la Historia de la guerra de Tejas, escritas por un abogada presuntuoso
y un generil, que sin parecerse en nada a Julio César, quisieron imitarle, publicando lng
comentarios de las proezas del que no eonocid al enemigo en esa campaia. Las calumnias
y las mas estipidas mentiras forman el conjunto de esas Memorias, parto 'nfeliz del que
no ha vacilado manchar sus canas con tal de satisfacer los impulsos de su alma rencoro-
sa. Estas obras pueden ser comparadas con la estatua de Polifemo, a quien se le arrancé
el tinico ojo que le habian dado los dioses [...]3%

El trabajo del historiador, pues, esta ligado a valores éticos que pasan por encima de
los compromisos politicos —al menos en teoria—. Por eso también criticn al diputado
Ramdén Gamboa, del cual dice: “Desentendiéndose del origen de los acontecimientos:
tergiversando los hechos consignados en documentos indestructibles, ;{no es lo mismo

34. Tbid., vol. 1, p. 303.
36. lbid., vol. 1, pp. IV-V.
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que falsificar la historia, esponiéndose a los reproches mas duros [...]?"35 Nétese el ad-
Jjetivo “indestructibles” que aplica a los documentos: su permanencia la garantiza el
gobierno, si son oficiales, y su difusidn, si se trata de publicaciones periddicas, libros
y folletos. Esta permanencia de los documentos es otra de las garantias que tiene la
historia para encontrar la verdad y eliminar los errores; el documento queda asi como
el portador de la verdad histérica.

Esto no impide a Sudrez y Navarro ser consciente de que puceden darse casos de
ocultamiento y destruccion de documentos que danan irreparablemente el posterior
conocimiento de los hechos y que los historiadores tengan que juzgar. segun el ejemplo
que él mismo emplea, la causa de los cartagineses “por las relaciones de los historia-
dores interesados en justificar los hechos del pueblo romano™, y esto o dice al senalar
la falta de documentos sobre de la muerte de Agustin de [turbide:

I8} expediente que sobre este suceso debia ecsistir, en la secretaria de relaciones den la
de guerra, no parece, y sin temor de enganarnos podemos ascgurar, que avn fas comuni-
caciones anteriores han desaparecido sus originales de los archivos de ambos ministe-
rios: habra pues un vacio en todas nuestras historias, respecto a los pormenores y 4 los

actores en ese horrible drama?’

No obstante. senala donde podemos esperar que aparezea la informacion: en los escri-
tos de quicnes pudieron quedarse con esos documentos o que los ocultaron; pero no le
basta con senalar quién puede tenerlos, sino que lo reta a poner a disposicion de los
interesados on la historia de Néxico, s1 no los documentos, si la informaeidn que con-

tenian:

Afortunadamente el Sr. D, Lucas Alaman, ministro entonces de relaciones, esta escri-
biendo la historia de aquella época: €1 wos dira qué clase de comunicaciones se dirigieron
A las autoridades de los Estados, al comunicarles I ley que proseribié al Sr. Iturbide. Ha-
biendo pasadn por su mano los informes de la legislatura de Tamaulipas y de su gobierno.
fuerza es que nos haga revelaciones importantes en esta materia; no obstante que nodeja
de ser un grave inconveniente para el juicio de la posteridad, el tener que formar opinion
por las aseveracianes de un individuo por mas respetable que él sea.3®

Esta ultima opinion acerca de la confiabilidad de las opiniones y de la necesidad de
cruzar la informacidn que proporcionan fuentes diferentes nos conduce a otra de las

36. Ihid., vol. 1, p. 300,
a7 Ihid., vol. 1. p. 385
38 1bid.
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caracteristicas de la manera de historiar de Suarez: la critica que hace de los docu-
mentos en que basa su propio relato, pues no acepta a ciegas cualquier tipo de infor-
macion, sino que la somete a una valoracion rigurosa.

2.2.4. La critica de los autores

Para Sudrez y Navarro, las fuentes son pruebas de los asertos que hace et historiador;
considera que todos las deben usar de esa forma. Se acerea asi a la labor del historin-
dor eritico tal como la presenta R.(GG. Collingwood. que busca la verdad 21 modo de 1a
ciencia, que ofrece sus verdades v los medios por los cuales llega 2 ellas con el objeto
de que cualquicra pueda comprobarla. Respecto del eavicter cientifico que debe tenoer
I historia, Collingwood dice que. ademas de ser auténoma, “también tiene que sor
convineente u objetiva; tiene gque presentarse como inevitable a quien pueda y quicra
considerar lax bases sobre las cuales descansa, v pensar por si mismo cailes son las
conclusiones a las que apuntan esas bases™ ™ Por ello ¢l historiador debe de incluir
las pruebas en que apova su relato: asi, cualquier lector se vera obligado 1 acoptar las
mismas conclusiones del histormdor.

Ademis, Suirez considera que el uso de las fuentes debe ser cuidadoso: hay que
seleccionarlas v <ometerlas a la critica; por ello reproduce los documentos en los que

basa su argumentacion, v constantemente toma citas de los historiadores de renom-

bre, sometiéndolos a un andlisis cuidadoso y comparando Ia informacion que cada uno
ofrece. Ademds. critica a quiencs no siguen este procedimiento. Veamos un ejemplo:
Gamboa recoge las versiones de los borbonistas de que Santa Anna, después de pro-
clamay la repiabhica. vaca San Luis Potosi para erigivee emperador, "y se atreve a decir

que la historia refiere este suceso como hecho verdadero”: por ello lo eritica:

Fenoramos absolutamente cuil de los analistas de México haya incurrido ¢n una equivo-
cacion tan erasi v mas bien nos inclinamos a creer gque en esta ocasion se ha faltado 4 la
verdad, refiriéndose @ historias que nunca han ecsistido. Tenemos 4 1a mano los escritos
de Mora, Zavala y Bustamante, Unicos que han hablado de nuestros acontecimientos po-
liticos: estos autores, tan apasionados como son a todo lo que tiende 4 deturpar el nombre
historico del general Santa-Anna, nada dicen respecto 4 las pretensiones gue dicho gene-
ral tuviera de subir al trono. La sana critica basta por si sola para destruir esta especie
impertinente. Si el célebre personage que habia levado al cabo nuestra independencia,
no pudo conservar su prestigio desde que subid al adlio, ¢podria otro gencral suponerse

39. R.G. Colhngwood. Idea de la historia, México, Fondo de Cultura Econémiea, 1972 p. 256: la des-
eripeion general de lo que considera una historia cientifiea se encuentra en las pp. 241-271.
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mas afortunade y de mejor condicion que ¢l héroe de Iguala? Proclamando la libertad de
la nacion, los principios republicanos, la convocacion de un Congreso constituyente y la
abolicion de la monarquia, {seria posible que por estos medios hubiera pedido erigierse

un trono? No, ciertamente; y el que lo contrario diga, carece de sentido cornun.’®

Para Sudrez, la tarea del historiador no es facil, pues segin se observa en su propia
obra, los hechos histéricos mils bien son complejos y pueden tener muchas y diferentes
causas, que pueden ser los intereses propios de grupos sociales, de individuos o de ins-
tituciones, pero también pueden ser fruto de la marcha inexorable de los aconteci-
mientos que arrastra consigo a la sociedad en su conjunto por caminos que no
deseaba. La historia, pues, ¢s un proceso continuo de naturaleza causal, y esa causa-
lidad obliga a llegar a determinadas conclusiones y a relatar log hechos siguiendo un
orden cronoldgico y sin omitir los antecedentes pertinentes: “Callar todos estos ante-
cedentes, dar un salto en la historia, y presentar el segundo periodo de esa revolucion
como el primero, para sacar inconsccuente y voluble al general Santa-Aana en todos
los actos de su vida pablica. importan tanto como faltar @ la verdad con deliberado in-

tento para ealumniny <in rubor y <in miramiento 4 la decencia,™!!

2.2.5. Los hechos histéricos

Respecto de ka complejidad de los hechos historicos, Adam Schaff senala que la reali-
dad consiste en “una totalidad determinada cuyos elementos entran en innumerables
correlaciones ¢ interacciones”; " por cllo, un hecho histérico nunca puede ser simple,
ya que es “un clemento destacado dentro del contexto de La totalidad; ta forma del
enunciado que le corresponde es simple gracias a su cardcter abstracto”; por lo tanto,
ni es simple, ni es parcial, “somos nosotros los que estamos interesados en simplificar-
lo", “somos nosotros los que tenemos interds en exponer un solo aspecto del problema”,
ete.™ En el caso de la obra de Suarez y Navarro, la complejidad de los hechos histéri-
cos se manifiesta precisamente al dar una vision condensada de lo acaecido que lo con-

duce a ponersc limites:

Yo me abstengo de engolfarme en otro género de explicaciones, porque traspasaria los li-

mites que me he propuesto, y porque seria necesario estender el plan de este escrito mas

40. Suérez y Navarro. Historia de México y del general..., vol. 1, p. 301,
41. Ibid .. vol. 1, p. 303.
42. Schaff, Adam, Historia y verdad, México, Crijalbo, 1974, p. 257,
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alld de mi intento: ademads, la narracion histérica me llevaria & la necesidad de establecer
una distincion muy positiva y determinada entre los hombres que en aquella época obra-
ron de buena fé, y los que solo tenian miras siniestras, traidoras y erimina,es; y para ha-
cer esta misma distincion, serin menester tocar las menores circunstanciag de los

sucesos. !

Suarez es consciente de que la realidad puede analizarse en diversos niveles de com-
plejidad, de abstraccién o de generalizacion, y entre menos general sea la investiga-
cién, mas extensa y compleja debera ser la exposicion. Por ello prefiecre mantenerse en
el nivel de los grupos sociales y no en el de los individuos. Por ejemplo. consideraba
que el origen de los males de México se encontraba en la discordia entre dos grupos:
los antiguos insurgentes v los del movimiento trigarante, Asi lo plantes Suarez y Na-

varro:

Hemos demostrado de una manera inconcusa ¢ incuestionable la causa de nuestros ma-
les, designando su origen en la rivalidad de los partidos, v en la pugna de los intereses
particulares, que ecsistia entre los antiguos patriotas que sostuvieron la peimera guerra
de independencia, v los que no se decidieron por Ia eausa de la patria sino hasta el ano
de 1821 en que aparecio en Iguala ¢l plan que proclamdo el general Iturbide para consu-
mar la grande obra de la independencia. Esta lamentable discordia, ¢s 1a fuente de donde
manaron las desgracias de México. [in los once anos que durd la insurreccien iniciada por
el benemérito eclesiastico 13, Miguel Hidalpo, los mexicanos pelearon los unos contra los
otros: despues del triunfo, pretendicron todos los que secundaron el grito de Dolores, que
se les prefiriera 4 los que en lguala siguieron a Iturbide. No hay duda que ¢stas preten-
siones fuernn fomentadas v promovidas por los hombres que deseaban sacar partido de
las desavenencias, v tambien por los que realmente habian espuesto su renoso v su vida
para lograr la libertad de su patria. Tales rivalidades inconcusamente fueron la primera
tea que se arrojo sobre un campo muy facil de inflamarse, 4 virtud de las diversas aspi-

raciones de los partidos.*?

El hecho histdrico de que “esta discordia fue lo que generd las desgracias de México”
no es algo simple, puesto que merece la exposicion de por lo menos los dos primeros
~apitulos del libro, y en ella se incluyen aspectos muy diversos: si bien eran dos grupos
bien diferenciados, muy pronto hubo quienes se fueron pasando de uno al otro bando
mediante los empleos, la pertenencia a alguna de las logias masénicas, e incluso por
afinidad de pensamiento; ademas, existian otros grupos, como los borhonistas, que ha-

S\mrw y Ndmrm Ihslmm de México y del general..., pp. 41-42.
15, 1bid., vol. 1. pp. 299-300.
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cian mds compleja la trama de intereses. No obstante, cualquier andlisis que sc haga
de los primeros afios de la vida independiente del pais, tendri que tomar en cuenta la
oposicion fundamental de aquellas dos facciones que se disputaron el poder en los al-
bores del México independiente.

Volviendo a los diversos niveles de complejidad de la realidad, en cada uno de
cllos deben emplearse criterios gencrales iguales para garantizar una interpretacién
historica verosimil, si bien cada nivel puede tener, por sus caracteristicas particula-
res, modos especificos de tratarse. Los valores de honestidad, busca honrada de la ver-
dad y criterios de andlisis deben sostenerse siempre; pero Sudrez y Navarro no lo hace
asi: como hemos visto, actuando sclectivamente, omite parte del andlisis de los inte-
reses personales de los personajes que estudia por mor de su argumentacion polémica.

v en eso consiste ¢l hibridismo metodoldgico que caracteriza esta obra.

2.2.6. El sujeto de la historia

De In cita anterior también se desprende otra caracteristica de la teoria de Ia historia
de Suarez y Navarro: el sujeto de 1a historia no es ¢l individuo, sino los grupos, las
colectividades; v 1o que los mueve v los enfrenta unos contra otros son sus intereses
particulares. senn eeondmicos, sean politiens. La historia que escribe Suirez y Nava-
rro es una historia de la lucha por el poder, es la pugna politica de las fecciones v los
actos de gobierno que pueden ser atinados o errados, ¥ que en conjunto van conducien-
do al pueblo mexicano hacia su consolidacion como nacion libre y prospera, o lo llevan
al fracaso v laderrota. La siguiente cita, aunque larga, muestra cémo se gestd el mo-

vimiento independentista en las elases altas novohispanas:

Tengo mantestado que el alto clero mexicano, los comerciantes influentes. y el personal
de los que aqui tan malamente se han llamado aristoeratas, vieron con pesar que el rey
Fernando jurara la constitucion ¥ reconociera como dogmas politicos la soberania y liber-
tad del pueblo, la division de los puderes y el uso de la libertad de imprenta. Un instinto
de conservacion y una adhesion tenaz a las prerogativas [sic] monacales, a1l monopolio y
a los empleos, ¢n los cuales consideraban vinculado todo el fin y el objeto de las socieda-
des humanas, les hicieron pensar en un medio que los llevara al fin de sus deseos: esto
es, sofocar completamente los progresos de la libertad y preservar a ta vez de toda inno-
vacion peligrosa los dominios de la ISspafia; iy por qué arbitrio, podian los serviles haber
contenido e las Américas el furor demagbgico de las cortes, en la época de que vamos
hablando? [,..] No habia otro medio que sustracrse temporalmente de la obediencia de

Espana; proclamar aqui an gobierno con un rey Borbon: erear un érden de cosas que ha-
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Iagara las pretenciones de los antiguos insurgentes, para acabar del todo con las tenta-
tivas de establecer un gobierno enteramente independiente. 19

Nétese que hace la caracterizacion de los grupos sociales a los que se refiere mencio-
nando [os privilegios y beneficios economicos que gozan, y que estos internses también
influiran en la posicidn politica que adoptaran: para conservar su posicién social y eco-
ndmica, deciden independizar momentianeamente a Ia Colonia para evitar el régimen
liberal moderudo de la Constitucion de Cadiz.

La accion del individuo en la historia tambicn puede ser de gran importancia,
pero una importancia secundaria, pues no se puede comparar con lo gue toda una na-
ci6n puede decidir; asi, respecto de la proelamacion que Santa Anna hizo de la rept-

blica, afirma:

Si conformandanos con las aseveraciones de sus enemigos v de sus émulos, Juzgamos Ia
proclamacion del vrégimen republicano, destiturdo de todo sentimiento nokle y generoso,
v en cuyvo hecho no tuvieron parte los impulsos del mas puro patrietismo en cste caso,
sus mismos detractores forman el mas horrible cargo que puede hacerse @ todo un pue-
blo, supuesto que se dejaba imponer Ja ley ¥ consentia en la destruccion de las institucio-
nes monarquicas, anicanmente por el caprichn y la versatihdad de un inlividue, jQué

clase de nacion es esta que asi se deja arrebatar su quietud v su reposo?t’

Esta cita no tiene solamente el cardcter retorico de gue st aceptarames que Santa

Anna impuso el régimen republicano contra la voluntad nacional, estarinmos menos-
preciando a nuestra nacion; indica claramente el margen de aceién que tiene el indi-
viduo: sus aceiones puedon tener éxito cuando est:an de acuerdo con la voluntad de la

nacion, por cllo mis adelante dice:

Hemos visto que no es esaclo que el grito de republica tuviera un origen bastardo. Cuan-
do se proclamo la independencia de la nacion, el generalisimo Iturbide contaba con la opi-
mion general esplicitamente pronunciada contra la administracion espafiola: cuando
Santa-Aunna se pronuncio en Veracruz invocando los principios liberales, el héroe de
lguala se habia estraviado, y sus enemigos, que lo eran mas principalmente de la patria,
nos conducian por un sendero que nos hubiera tHevado indefectiblemente 4 la pérdida de
nuestra nacionalidad. IFué, pues, grande y meritorio el hecho que ros salvé de la catds-

trofe que amcnazaba. '8

46, Toid vol Eop.d
AT Ihid, vol 1, p. 300,
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Resulta claro que Iturbide sélo pudo tener éxito cuando intentaba lo que deseaba ¢l
pueblo mexicano, cuando “calcula con esactitud todas las circunstancias de la época v
resuelve Ia cuestién de once afios”,%? incluso sin tener el prostigio v la estimacién de
que gozd después, cuando sus asesores lo empujaban hacia donde no queria la nacién.
Por supuesta, aqui también encontrara Sudrez y Navarro un medio apologético en fa-
vor de Santa Anna: este general actud siempre de conformidad con la voluntad del
pueblo mexicano,

Los grupos y los individuos se encuentran en un mundo donde hay conductas ca-
racteristicas que se repiten en todos los pueblos y épocas, y que afeetan el devenir his-
torico. Las acciones de los grupos sociales y de los individuos estan inmersas en la
historia de la nacion, que transcurre también como si estuviera al margen de lo que
hacen aquellos dos tipos de actores, sirviendo de marco activo que limite, las posibihi-
dades de la consceucidn de sus miras; sin embargo, aunque haya conductas que se re-

pitan en todas las sociedades, cada pais presenta sus propias caracteristicas.

En todas las ¢pocas v on todos los paises, las facciones politicas han sido inconsecuentes
en los medios que emplean para el logro de sus fines: mas en la repablica mexicana, los
partidos ban stdo tan miserables y mezquinos en sus proyectos ¢ intrigas, que no encon-
trarémos en =u historia, nada grande, nada admirable en la série de los disturbios que

ellos han promovido en tantos afos como 1a nacion cuenta de ecsistencia.??

Estas caracteristicas propias de cada pais o nacion determinan la posibilidad del éxito
de los individuos, v por ello ¢n la historia de México no abundan los éxitos de los indi-
viduos, pues las caracteristicas de su pueblo v las de las faceiones que luchan por el

poder conducen a la desgracia a la nacion:

Notarémos la sorprendente facilidad con que se han estrellado los muy pocos personages
que han querido infundie un soplo de vida 4 este pais infortunado: el egoismo, la ignoran-
cia, la depravacion de costumbres, la ambicion personal, y mas que todo, la estraordina-
rin degradacion moral del pueblo, han sido y serdan los obstdculos de su regeneracion
social.?!

Sin duda sc refiere a la corrupeién que impregnaba a la sociedad mexicana y a su falta
de instruceidn, v respecto de los partidos o facciones, a su falta de visién para pensar

;‘J, ll)l'(l.:\'nl. 1 p. 7
5. Jbid., vol. 1, p. 303,
51, 4bid.
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en el bienestar de la nacién, superando sus fines particulares y mezquinos. Al respec-
to comenta:

¢ Qué cosa cra el pueblo mexicano, politicamente hablando, en la época de suindependen.
cia? Un ser envilecido, sumergido en la estupidéz, sin nociones de gobierno y esclavizado
4 las preccupaciones sacerdotales. %%

Por ello fue arrastrado a la guerra de independencia por los pocos que sabian de poli-
tica, y que mds tarde se unirian a los trigarantes para conducir al restc de los habi-
tantes, “que aunque menos ilustrados, no por eso dejaban de sentir la dura coyunda
de nuestros dominadores”, No es de extraiarse que por encontrarse el pueblo en esas

condiciones, rezultaran vanos muchos esfuerzos:

De nada. pues, han valido los grandes esfuerzos, los inmensos sacrificios que ha hecho
Santa-Anna en las distintas épocas de que nos ocupamos. Siempre los partidos malogra-
ron el fruto quoe debid haberse cosechado despues de tantas fatigas, vy despues de tanta
sangre derramada. Kn la ocasion presente, bien podemos decir con el orador romano,
“Que no siempre ticnen las cosas el oesito que desean los hombres, sino el que quiere dar-
les la cegucdiad del neaso.” Con razon no ha podido detenerse el torrente de males que

se van enlazando.”?

Esta interesante reflexion teorica también e sirve de apovo a su defensa de Santa
Anna, v en ella =e muestra que los grupos sociales tienen mayor peso que los indivi-
duos: en ello radica la explicacion de por qué la historia parece conducirse irracional
o arbitrariamente, ajena a la voluntad de los hombres, guiada por un destino ciego e

incomprensthle que decreta los resultados que nadie desed.

2.2.7. Bl azar v Ia marcha de los acontecimientos

Ya se menciond que Suarez y Navarro también considera que la casualidad o el azar
influye en los acontecimientos, aunque no le atribuye més que una importancia secun-
daria o accesoria, pues s6lo actua para fijar una modalidad de las cosas, y que, ade-
miis, considera que hay una marcha de los acontecimientos, una inercia en el devenir
historico, que arrastra consigo a los acontecimientos; en el curso propio de lo que su-
cede, hay situaciones que plantean la necesidad de tomar mas o menos forzadamente
ciertas decisiones, por lo que estas situaciones operan como causas que generan otros

82 Ihid., vol. 1, pp.
hd, Ihid.




Los fundamentos conceptuales de Juan Sudrez y Navarro 73

acontecimientos; el ejemplo que sc puso era que Iturbide se vio forzado por esa marcha
de los acontecimientos & aceptar la corona mexicana porque no habia nadie mas que
pudiera llevarla. Pero otros ejemplos contrastan con el caudillo avezado que sabe su-
birse al carro de la historia, como el de los gobernantes que. por no distinguir Ja fuerza
de los acontecimientos, acabaron arrollados por ellos: los Qiltimos dias de la presiden-
cia de Guadalupe Victoria, ensombrecidos por la rebelion de La Acordada y el saqueo

del Parian, hacen que Suérez y Navarro opine ash:

El gobierno del presidente D. Guadalupe Victoria en sus postreros dias, so cruzé de bra-
zos y se dejé llevar de la corriente: su ecsistencia sanciond los actos de la revolucion; falto
de Animo, de inteligencia y de fucrzas, abandond lag riendas del gobierno, contentiandose
con seguir ocupando el pescante del carro nacional | ... Hasta alli su estabilidad depen-
dia de varins combinaciones estranas a la voluntad de los encargados de | diveccion de
los ncegocios publicos. Victoria, v con ¢l sus ministros. no conodieron estos resortes que les
habian conservado en la adminisiracion, y por esto, de hecho cayeron por su propio peso.

. . . 5.
tres meses antes que concluvera su periodo constitucionat, ™

También opina en forma semejante del gobierno del “partido demaoceratieo”, que habia
subido al poder impontendo a Vicente Guaerrero v que acabd por ser derrocado tamhién
mediante una revolucién, fruto de fa tendencia generalizada a no respetar la ley: asi
desperdic1o la aportunidad de establecer la {elicidad de la nacion mediante tas refor-

mas necesariasy ¢l respeto a la ley:

La administracion v el partido que acabamos de ver derrocados, no tuvieron tiempo ni
posibilidad de purificar 4 Ia repablica, de los defectos ¥ vicios hijos de nuestra educacion
v de B discordin ervil. Las reformas importantes que hacian el programa cel partido de-
mocritico, no pudieron intentarse i en un apice. Ocupados los funcionarics en su mance-
a de eosisr, ni aun supuera indicaron las reformas que reclamaba imperiosamente
nuestra situacion. Los temores y zozobras que habia inspirado la revolucion de Jalapa,
eran fundados porque el curso de lus acontecimientos habia justificado la poca observan-

, 57
cia de las leyes™

2.2.8. Las leyes de la historia

Pero los hechos no sélo se explican por su origen; Sudrez y Navarro considera que hay
leyes en el devenir histérico que fundamentan esta causalidad, e incluso menciona al-

B4 Ibid. vol. Lp 135,
66, Ihid. vol. 1. pp 190191,
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gunas que presentian sorprendentes rasgos modernos, En general se trata do regula-
ridades que ocurren en cualquier sociedad; por ejemplo:

En estas circunstanciasg la imprenta tomé el giro que le es propio la vispera de un levan-
tamiento. El periddico titulado: EL SOL, cubria diariamente sus columnas con furibun-
das declamaciones contra el despotismo: 6rgano del partido escocés y de los espanoles, no
hacia mas que repetir los ecos de las logias, consagradas & volcar el gobierno estable-
cidn,58

Esta cita manifiesta algo fundamental en la concepeion de la historia de Sudrez: en la
naturaleza de las cosas se encuentran las leyes historicas; por ello, los periddicos ac-
ttan de una determinada forma en circunstancias especificas (o por lo menos pareci-
das), e incluso las mismas rebeliones pueden tener sus propias leyes: “La revolucion
que se detiene dado el primer impulso, es facilmente ahogada.”37 Otra de estas leyes
o tendencias se¢ refiere al mal estado de Ia moral pablica, a la degradacion, que se ma-
nifiesta en un desco vivisimo de enriquecerse a costa del erario y que ha causado mal-

tiples revolucionues:

este deseo ex producido no solo por los estimulos ordinarios de los goces d 2 la vida, sino

por el temor de sufrir persecuciones en uno de tantos cambios como hay frecuentemente

en el pais. en los cuales los hombres son lanzados ¢ se ven obligados & salir de él, ¥ no
N . . 5

pueden contar para vivir en el extrangero sino sobre una fortuna ya formada.?8

La inseguridad cs. pues, la fuente de La degradacion social, y la impunidad agrava el

problema:

Fon las turhulaciones [sic] pablicas las autoridades son débiles y se ocupan mas de conso-
lidar su poder que del desempeno de sus funciones, que dejan, y muchas veces prostitu-
yven, por hacerse partidarios, 4 aquellos mismos que en estado de reposo y seguridad se
harian honer de castigar. La infamia no puede ecsistir cuando son muchos los culpados,
v ocupan un lugar distinguido en la sociedad.??

Sin duda, son atinadas estas leyes, pues incluso pueden aplicarse al México de los
«iglos XX y XX va que la corrupeién v la impunidad =on secuela de las turbulencias de
nuestra historia, v las autoridades se han ocupado més en enriquecerse y conservar

su poder que ¢n cumplir con su deber y castigar a quien resulte responsable.

i, vol.
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En la naturaleza humana se encuentran este tipo de reacciones; las cuales, si
bien puedan considerarse injustificables desde un punto de vista ético, le permiten a
Suarez explicar lo que sucede; por ejemplo, ;por qué se independiza una colonia? Para
responder recurre a oira reacciéon humana muy natural:

que en un pais sin civilizacion, en el que se mantienen las leyes, las costumbres, log ha-
bitos, la religion, las preccupaciones, un sacudimiento general arroje al gobicrno estable-
cido, organice otro, ¥ declare su indepeadencia de la metrépoli, es dificil esplicarlo sin
ocurrir & aquel deseo innato que tienen todos los hombres de mejorar su suerte, sustitu-

yéndose en lugar de los que disfrutan ciertas comodidades. %0

Este mismo principio explicard ¢l fracaso de la garantia de fa union, que culminara
con la expulsian de los espanoles, pues tox nacidos en México codiciarian los puestos v
sucldos de los expaiioles que prefivieron querdarse en nuestro pais, Incleso considera
que esta misma codicia estimulo la independencia, y para ello aduce otra ley: *los pue-
blos obran muy pocas veces por ideas abstractas, por teorias de gobiernos, por espe-
‘anzas que no <e palpan”™ 9 [n In pricologia humana basa sus leyes Suarez y Navarro,
¥ eso hace mas atracuvo su libro, pues al lado de los grandes prineipios politicos y del
patriotismo. siempre esta presente L erudeza de la vida cotidiana, la visidon descarna-
da del que negocia conoctendao los descos del interlocutor v presuponiendo gue puede

tener pretensiones ocultas.

2.2.9. La eritica de las fuentes

Exta suspicacin tambidn se manifiesta on la forma como emplea sus fuentes. A lo largo
del capitulo se ha xenalado que no asume una actitud ingenua ante ellas, y que mas
bien es extgente v analiza quidn escribe v si tiene motivos para ofrecer una informa-
cion equivoen o distorsionada, Esta vigion critica le permite descartar informantes,
pero también sabe aprovechar, de fo que dicen sus adversarios, lo que pueda apoyar
SU propia vision.

Si bien se diee ajeno a los partidos liberal y conservador, sus simpatias por el li-
beralismo aparceen frecuentemente. Kn la coyuntura en la que se escribio la obra, una
parte de los liberales vechazaban abiertamente al santanismo y consideraban traidor
n Santa Anna; sin embargo, Sudrez y Navarro no duda en citar a Mora y a Zavala, y
los mantfiestos de personajes a los gque critica. Por ejemplo, cita a Manuel Gémez

GO Tbid . \'ni [.p b3
61, Thed  vol Lop. 02
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Pedraza —a quien considera uno de los principales promotores de los disturbios que
surgieron al final del gobierno de Guadalupe Victoria y que continuaron posterior-
mente— tanto para tomar de él algunas descripciones de la coyuntura politica, como
para mostrar las contradicciones en que cae. Lo mismo hace con el diputado Ramon
Gamboa, al cual lo cita extensamente para luego mostrar los errores en que cae y
aprovecharlos para acusarlo de calumniador.

Ademas, reproduce completos muchos documentos en los que ampara su relato y
sus argumentaciones, con lo que aumenta el interés para tos historindores, aunque en
detrimento de la lectura dgil y comoda, Para Suirez, el documentoe es el pilar del tra-
bajo del historindor y le plantea limites que no le o= licito traspasar sin aesvirtuar su
trabajo como historiador. Un ¢jemplo de ello es el easo de si era cierta [a complicidad
de Santa Anna en la revolucion de Lobato, pues su nombre aparecia on ol manifiesto
de La rebelion: Suarez prefiere creerle o Santa Anna porque vportunamente habin pre-
sentado dos notas al Congreso ofreciendo sus xervicios para contener i rebelion y ha-
bia publicado un manifiesto en ol que rechazaba haber dado su consent:mionto par:
yue meluyeran su nombre entre los pronunciados. Hasa aqui se podreia desconfiar de
Santa Anna v suponer que les habia dado la espalda al notar la debilidad de la rebe-
lidm; sin embargo, Suarcev agrega a pie de pagina, luego de reproducir s tres docu-
mentos, que en el manifiesto de Lobato que se publicd cineo dias después del de Santa

Anna, no se desmiente 4 este general. Y dentro del texto principal observa:

Sin embargo de estos hechos notorios, comprobadas con documentos auténticos y con ac-
tos repetidos de fidelidad 2 1as autoridades constituidas, aun ha habido cscritores que
traspasando los limites del historiedor, han juzgado de las mtenciones del general Santa-
Anna en esta ver, sintomar on cuenta los hechos publicos que contrarian csa supuesta

.
it

complicidad con los revoluctonarios !

Pienso que, =i bien se pueden tener reservas para creerle a Santa Anna porque se
pueda suponer que abandonara el movimiento rebelde en el Altimo momento, ¥ que
incluso se pucda mirar con desconfianza la defensa de Sudrez por tratarse de una in-
vestigacion destinada a lavar la imagen del general, ol trabajo de Sudrez como critico
de las fuentes, cruzando la informacion de diferentes documentos, es precisamente lo
que se espera de un historiador. Queda todavia por analizar una faceta inuy intere-

sante de Juan Suarez y Navarro: la de historiégrafo.

62. Tbid., vol. 1, pp.rﬁfi -51,
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2.8 Juan Sudrez y Navarro econio historiégrafo

Kn el transcurso de este estudio se ha venido insistiendo en que el objetivo politico de
Suarez y Navarro al eseribir su Historia de México y del general Antonio Lépez de San-
ta Anna fue reivindicar la figura de este general utilizando los estudios histéricos
como prueba, ya que la adecuada interpretacién de la historia de México, segin Sud-
rez, mostraria sin lugar a dudas que la responsabilidad de Santa Anna ¢n los reveses
nacionales habia sido minima. Por ello, en 1a introduceién al segundo volumen proce-
de w hacer un hreve recuento de las obras mas importantes que ge habian publicado
hasta ese momento. dando su opinidn acerca de ellas y soialando los defectos que les

impedian ser la obra historica que moerecia nuestro pais:

no tenemos un libro que dé it conocer nuestra perdida reputacion, nuestros recientes in-
fortunios, v La causa eficiente de todos los desastres de la Repablica. {...] o obstante el
arado de civilizacion en que nos hallamos, apenas puede citarse uno que otro escrito en
tan importante materia: con todo eso, México carece absolutamente de una obra. por don-
de la posteridad pueda juzgarlo, tomando en cuenta lo que debid ser en dpecas de transi-
cion. (Vol. 11, p. X11)83

Las obras que critica son las de Carlos Maria de Bustamante, Lorenzo de Zavala, el
doctor José Muria Luis Mora v Lucas Alaman. De Bustamante senala que sus publi-
saciones “no son obra completa ni seguida, sino mas hien unas apuntaciones en forma
epistolar”, ¥ que ¢l reste de su produccion histériea o halla dispersa ep sus escritos
que se habian perdido en <t mavor parte o que eran muy raros (vol. 11 p. XIHI). Con-

stderaba que no habia que darvle erédito i sus eseritos porque “el distintivo caracteris-
tico de =us obras” era la inconsecuencia y la adulacién, ¥ que un escritor célebre habia
afirmado que su pmaginacton “era semejante d la de un nino enfermo, y su critica 4 la
de una vigja caduca” (ibid.). También le criticaba la seleccion de documentos y de da-
tos. que 1a hacin tomando "lo que mejor le acomodaba™; que se dejaba guiar por sus
pasiones y adulaba al que estuviera en f poder: "Era el panegirista mas rendido del
poder triunfante: pero cuando sonaba la hora solemne del infortunio, entonces daba
otro giro a su pluma, ¢ insultaba, vejaba y oprimia al hombre caido. Bastara revisar
superficialmente cualquicra de sus obras, confrontdindolas unas con otras, para per-
sundirse de que fué un eseritor sin {6 y sin conciencia” (vol. H, p. XIV).

3l adelante eitare la Historia de Meéxico y del geaeral, . abrevindamente seislando anicamente el
volumen v las pignas corvespondientes v onmitiendo ol autor y ol titulo.
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En cuanto a Lorenzo de Zavala, sehala que por su preparacion fue un destacado
politico, pero que en su desempeno “incurrid en inmensas aberraciones: como caudillo
del partido demagégico hizo inmensos males 4 la nacion; los odios politicos perturba-
ron gu razon y lo arrastraron hasta parecer como el agente y el director de los enemi-
gos de su patria” (ibid.). De su obra dice que es s6lo un compendio de hechos notables
¥ “una galeria de retratos bosquejados con el pincel que puso en sus manos la ira y el
encono”, por lu que su descripeidon de los grupos politicos es parcial y favorable a uno
de ellos, por lo que cae en contradicciones.

Otro de los historindores que considera parcial es el doctor José Maria Luis Mora,
de guien critica su Revista Politica, y aungue rceconoce que tiene mucho prestigio.
piensa que os intnereeido pues sug lectores, “en vez de una relacion imparcial, se en-
cuentran con una sitira punzante que nresenta d las cosas y 4 loshombres en cariea-
tura”, y agrega: “Las publicaciones de Mora en su mayor parte son vaciadas sobre
moldes agenos: ademas, cllas s¢ resienten de la escandescencia de su cerdcter, de la
ligereza de sus juicios, v de la sinrazon en que apoya sus doctrinas” (vol. 1, pp. XVI-
XVID.

Con respecto a Lucas Alnman, sefiala que su Historia de México no se habia aca-
hado de publicar. pues su Gltima parte ——que ge ocuparia del movimiento trigarante—
=Olo aparecerin después de la muerte de su autor; sin embargo, también lo considera

parcial en su exposicion ¢ jnexacto por tres razones:

1°, porguie exte sutor condena todo lo que no pertencee al partido en que ha figurado. 2°,

porque habicendo tomado parte en las revoluciones y ejercido grande y decisiva influencia

en adgunas de nuestras administraciones, naturalmente debe propender o legalizar sus

desmanes; v 3% porque ese proposito de no publicar el resto de la obra, sing hasta que ¢l
haya muerto, indica que el Sro Alaman no estd muy seguro en sus juicios, no quiere ¢n-
trar en lucha con sus contradictores, ni tiene animo de sostener y justificar sus narracio-
nes. (Vol 1, po XIX)

Critica la forma en que enlazo los acontecimientos de la Peninsula con los de México
ai tratar la invasion napolednica, su encarnizamiento contra el movimiento insurgen-
te v su indulgencia respecto de los realistas; ademas —Ilo cual resulta importante para
este estudin- -, seiala en Alamadn lo que se ha venido criticando al mismo Sudrez: que
recurra a un analisis diferenciado en el plano de las individualidades, es decir, le

achaca el defecto que he denominado hibridismo metodoléogico:

Para los titulados insurgentes, el historiador tuvo aliento y resolucion de penetrar al ho-

gar doméstico, con el fin de inquirir alli poridades vergonzosas; pero para los sostenedo-
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tes de la causa de la metrdpoli, hubo un santo respeto a las fragilidades humanas, y un
miramiento que pasa los limites de la tolerancia social: en una palabra, Alaman ha pu-
blicado una delectacion morosa del reginen de los vireyes, y una venenosa diatriba contra
los que piensan 6 pensaron de distinto modo que el suyo. (Vol. 11, pp. XX-XXI)

Esta cita es muy importante para el estudio presente. pues es una muestra de que
Sudrez y Navarro era consciente de que habia que evitar, ademas de la parcialidad v
el espiritu de partido, ese error de medir con diversa vara a los personajes historicos.

Queda, pues, claro, que Sudrez y Navarro practicaba el andlisis historiografico, v
es de sefnalarse que empleaba en ¢l diversos criterios: tomaba en cuenta la posicion
politica de los autores que analizaba, hacla referencia a su vidn, a su personalidad, a
su desempeio profesjional ¥ tambidén a su varticipacian en los suceses que narravon:
ademas, era conscionte de que ¢ mismo gredaria swieto o ser analizado de lnomisma

forma:

Una vez que acometi ln empresa de historiar las revoluciones politicas de que be sido tes.
tigo. no he podido desentenderme de aguel pensamicnto de Mr. Mennechet, que dier:
ante fa historia, como unte Dios, todos los honbres son iguades; v como Dios, ella log juzpa

segun sus obras. (Vol. 11, pp. 26)

ISNO s
SLIOTES.




CAPITULO 11

LA REIVINDICACION POSTERGADA

La préctica politica de Juan Suidrez y Navarro influyd tanto en su Historia de México
y del general Antonio Lépez de Santa Anna. que sus efectos en detrimento de la obje-
tividad no pasaron desapercibidos para sus lectores, v por ello no se 1o otorgo todo o
reconocimiento que merece en lo gue toca a su metodologing no obstiante, se la ha in-
cluido en algunos estudios que se han hecho acerca de la priners mitad del siglo Xix
mexicano. Sin duda, en esta falta de aprecio han tenido que ver diferentes factores: su
cardcter inconcluso: ¢l desprestigio final de Santa Anna transmitido tanto a quienes
lo apovaron para instaurar su altima dictadura como a las obras que reivindicaban su
figura; v el desprestigio politico del mismo Suarez, que habiendo regresado a la vida
politica con los liberales triunfantes en la Guerra de Reforma, acabé por desertar de
las filas de In resistencia republicana y acepté colaborar con el Imperio de Maximilia-
no on un puesto de importancia estratégicea.

En este capitulo se verd a grandes rasgos la historia de esta obra de Sudrez y Na-
varro tomada comao objeto; esto es. como un producto cultural que ex elaborado pen-
sando en satisfacer un determinado tipo de necesidades v, por ende, tomando en
cuenta un mercado consistente en cierto tipo de compradores: Jos lectores de libros,
Esta forma de abordar el estudio de la Historia de México v del general Antenio Ldpez
de Santa Anna nos acercard, en primer lugar, al proceso de produccion editorial, que
on la primera mitad del siglo XIX todavia conservaba su cardcter artesanal y apenas
comenzaba a dar sus primeros pasos hacia la produccién industrial, y, en segundo lu-
gar, a su trascendencia como obra de investigacion histérica, es decir, qué recepcion

tuvo entre los lectores de su época y en las subsiguientes.

3.1. Una obra inconclusa y escasamente difundida

El primer ohstdculo que tuvo que enfrentar la obra de Suarez y Navarro fue su caric-
ter inconcluso, pues 8élo se publicd completo el primer volumen en 1850, por la Im-

prenta de Ignacio Cumplido, en 1850, y consta de 457 paginas y doce paginas mas

80
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numeradas en romanos para las preliminares, la advertencia y la introduccién. El se-
gundo volumen aparecié inconcluso en 1851, con sdlo 96 piginas mias 26 numeradas
en romanos, correspondientes a las preliminares y al prélogo; el texto se corta abrup-
tamente a la mitad de un parrafo, lo cual resulta enigmatico, pues no hay ninguna
nota aclaratoria ni del editor ni del autor. No pude consultarlo en ninguna de las dos
biblictecas que cuentan con este segundo tomo en la Ciudad de México; de hecho, sélo
tuve noticia de dos ejemplares: uno que estaba en la Biblioteca Nacional, pero que
aparentemente se¢ ha dado por perdid(),} y otro que esta celosamente guardado en el
Fondo Reservado de la Biblioteca de El Colegio de México, al eual s6lo se tiene acceso
con permisoe especial; por ello s6lo pude consultar copias fotostaticas de é1.2 La desapa-
ricion en el catilogo electrénico de la referencia hibliografica del segundo velumen no
deja de ser inquietante, pues es un recordatorio al historiador de cuanto depende de
los bibliotecarios v los archivistas, pues lo que por alguna razon no manifiesten como
existente en el acervo que tienen a su cuidado, no podrd aprovecharse nunea en nin-
guna investigacion historica.

No obstante lu rareza de este segundo volumen, en la muy interesante obra de
Ramiro Villasenor y Villasenor acerea Jdel impresor lgnacio Cumplido,” hay una cu-
riosa referencia bibliogrifica: al enumerar los impresos v libros que salieron de dicha
imprenta, seiala que en 1848 se publicod la Historfa de México y del genercl Antonio
Ldpes de Santa Anna, en un solo volumen de 603 pp., v sefinla come fuente de infor-
macion su propia Bibliografia general de Jalisco, inédita. Esta referencia es de ex-
traordinaria importancia para la historia del texto de Suarez y Navarro, pues indiea
una primera formacion tipografica v encaadernacion de la obra que aqui se analiza,

que finalmente hubo de ser reformada. Como yva se menciono en el capitulo B el mismo

1. Lareterencis nbliogrifica todavia en junio de 2001 se encontraba tanto en los catdlogas electréni-
cos comto en Jos Nicheros; sin embargo, al dia smguiente que solicité el ejemplar y que me informaron

que estaba perdido, desaparecid la referencia clectronica, por lo que supongo que ya se considera des-

5

aparecido este rarisimo volumen. )
2. Agradezco al maestro Julio César Mordn que me haya proporcionado su ejemplar fotocopiado para
obtener mi propio juego v elaborar este trabajo historiogrifico, que de otra forma se habria reducido al
analisis de rolo el primer volumen de la Historia de México v del general Antonio Ldpez de Santa-
Anna.

4. Ramuro Villasenor v Villasenor, Ignacio Cumplido. Impresor y editor jalisciense del federalismo en
México y rstudios biobibliogrdficos de Manuel de San Juan Criséstomo Ndjera, Mariano Otero, José
Ramdn Pacheco, Isabel Pricto Lansdziri, Epitacio Jesiis de los Rios, Luis de la Rosu, Esther Tapia de
Castellanos, Ignacio Luis Vallarta, José Maria Vigil, Pablo J. de M. de . Villaseilor, Guadalajara,
Poderes de Jalisco, 1974, 203 pp. (Los Libros del Federalismo, 6; Serie Conmemorativa del

CL, Aniversanin del Federalismo en Méxien).
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Sudrez comenta que en 1849 ya tenia terminada una primera versién més breve, que
tuvo que ampliar para desmentir al diputado Ramén Gamboa, quien habia acusado a
Santa Anna de traicién a la Patria en la guerra contra Estados Unidos. y paca contra-
rrestar el influjo de otras obras que descargaban en el Héroe de Tampico toda la res-
ponsabilidad por las derrotas en la guerra de Texas y las de 1847; a saber, El nuevo
Bernal de Carlos Maria de Bustamante, las Memorias de Vicente Filisola y los Apun-
tes para la historia de la guerra entre México v Estados Unidos.

Recordemos, también, que la obra sc Ia habia encargado el mismo Santa Anna,
quien le brindaba. por ello ¥ por otros servicios de propaganda periodistica, una ayuda
ccondmica. Sudrez habia aprovechado Jos momentos que su empleo en la Secretaria
de Guerra se lo permitia para escribir su Historia de México y del general Antonio Lo-
pex de Santa Anna. v al cambiar su plan inicial, la obra alcanzé mayor extension, y
sepuramente por cllo e adoptd un formato de por lo menos dos volimenes. Asi puces,
exi primera version, que probablemente se encuentre en alguna coleccion privada, o
en alguna biblioteca de Jalisco o de algan otro estado, aportaria importantes datos
paracomprender La forma de historiar de Suarez y Navarro, supuesto que, al no tener
que polemizar con nadie. se verta mils libre para desarrollar su exposicion historica.
Ademis, ¢ oze tomo aleanzo a quedar completo, en 61 habria quedado expresado el
punto de vista de Suarez vy Navarro acerea de los espinosos asuntos de Texas y
de 1847, et cual desconocemos por haber quedado trunco el volumen 1L

La obra de Villasenor aludida también da cuenta de la edicion del segundo volu-
men de la Historia de México v del general Antonio Ldpez de Santa Anna, que cuenta
con 96 pp.. Iaminas v un mapa, v que vio la luzen 1851, El inazpa Heva por titulo: “Car-
ta de una parte de los Estados de San Luis Potosi, Coahuila, Nuevo-Ledn y Tamauli-
pas ¢ indica que lo dibujo Jos¢ Montoya con los datos que le proporcioné el propio
Sudrez vy Navarro (no olvidemos que é1 mismo fue profesor de dibujo antes de ingresar
al ejéreito). La falta de datos acerca de esta obra hace muy dificil explicar por qué no
se termind: tal vez porque las muy diversas actividades proselitistas de Sudrez vy Na-
varro se lo impidicron, pues lo que escribia por la manana lo formaban tipografica-
mente por la tarde, segan él mismo lo decia; quizd Santa Anna perdio el interés en
ella y dejé de subvencionar su edicion porque la obra de José Maria Tornel y Mendivil,
el santanista mds prominente, estaba a punto de salir. Lo cierto es que vio la luz pi-
blica en momentos muy dificiles: salid incompleta en la época ¢n que se comenzaron
a publicar las grandes obras de la historia de México, algunas de las cuales también
quedaron inconclusas, como la del mismo Tornel. La Historia de México de Lucas Ala-

man aparecio incompleta por decision del mismo autor, quien prefirid que solo apare-
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cieran los Qiltimos dos volimenes después de su muerte. Asi que hay ue buscar otro
factor, diferente de su incompletud, para explicar su postergacién, Al respecto, dice
Julio'César Moran:

Suirez y Navarro, un oscuro militar, abogado defensor de Santa Anna, no podia competir
con las graves autoridades de renombrados cargos politicos y militares que, por esos mis-
mos afios, como enorine marejada, publicaban su visién, tan esperada par el phblico en
general, de los acontecimientos de nucstro pais. No es de extrafiar por lotanto que pasara

pricticamente inadvertida hasta nuestros dias,,.*

Me parece que s necesario hacer una precision a esta observacion que coraparto en
lo fundamental: se trata de una obra que en su tiempo paso casi sin pena ni gloria,
pero que hoy esti incluida en muchas bibliogratias ¢ indudablemente se la consulta;
empero, acerca de ella poco s habla. Sus cavacteristicas deseritas on los capitulos an-
teriores incluso la habrian recomendado para que no quedara marginada. Ln primer
lugar, es una ubra que se inscribe entre las de corte liberal, tanto por su método como
por su critica a los grupos ¢ ideas conservadores, y a pesar de que también sefala la
parte de culpa que le corresponde a los liberales mas radicales —los lama incluso “la
demagogia”—- por los estragos que habian causado sus luchas por el poder en el pais.
En sepundo lugar, presenta un método explicativo muy solido basado en leyes ven in-
tereses de los grupos implicados activamente en el acontecer histérico; ademds, pre-
senta como sujeto de la historia al mismo pueblo mexicano, con lo cual rebasa la
historie meramente anceddtica y se ubica en una perspectiva propia del romanticis-
mo. Kn tercer lugar, su defensa de ciertas personalidades de la époea —lturbide y
Santa Anna, por supuesto- - lo senialia como uno de los generadores de la historia de
bronce. la de los héroes impolutos que superan las vicisitudes v las calumnias por dar-
nos una Patria grande ¥ prospera. Por reunir estas tres caracteristicas debidé haber
sido considerado entre las obras liberaies importantes de Lt historia de México.
Incluso si analizamos la obra de Suarez y Navarro como producto comercial, como
mercancia, encontraremos rasgos que le permitirian acceder al panteon de los textos
importantes, por lo menos para los especialistas. Roger Chartier, guien se ha avocado
al estudio de la prictica de la lectura en las sociedades del Antiguo Régrimen, conside-
ra que no es posible precisar, apoyandose en ideas previas muy generales respecto de
la sociedad, la dimension sociologica de los textos o de las pricticas culturales, porque

4. Julio César Moran Alvarez, “Juan Suirez v Navarro”, Historiografia Mexicane, vol. 4. En busca
de un discurso integrador de la nacion, México, UNAM, Instituto de Investigaciones Historicas, 1994,
pp. 7778,
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“su distribucién y sus usos dentro de una sociedad dada no se organizan necesaria-
mente segun divisiones sociales previas, identificadas a partir de diferencias de esta-
do y de forma”.® Por ello, su objeto de investigacién, la lectura, parte de los mismos
objetos concretos: los libros, en Jos cuales se condensan los tres momentos esenciales
de un texto: su redaccién, su fabricacion (proceso de edicion, encuadernacién y comer-
cializacion) y su recepeidn, que es propiamente la lectura. A medida que avanza la in-
vestigacion, van brotando las relaciones sociales, las ideas, las costumbres, los
intereses de grupos, ctc., y s6lo entonces se puede apreciar la dimensién sociolégica
del texto en cuestion.

Acerca de la redaceion de la Historia de México y del general Antonio Lipez de

Santa Anna ya se ha comentado bastante a lo largo de este estudio; respecto de su ela-

horacidn matervial podemos abundar mias: ge imprimio en la Imprenta de Ignacio
Cumplido. tad vez el mas destacado de los impresores mexicanos del siglo XIX, preci-
samente porque fue uno de los que promovio la modernizacion y el refinamiento en las
artes graficas mexicanas a partir de la déeada de 1830, pues las labores tipografica y
editorial habian decaido a raiz de 1a guerra de independencia. De 6] dice Pablo Macias
que “fue el inspirador y ¢l macstre de wdos los buenos impresores de esa époczl".“

Su taller estaba ubicado en la Calle de los Rebeldes No. 2, que hoy es la calle
Articulo 123, entre la ealle de Lopez vy San Juan de Letran (actualmente Eje Central
“Lazaro Cardenas”). v o modernizaba constantemente mediante la adquisicién de ti-
pos modernos, tanto franceses e ingleses como estadounidenses, y mediante la compra
de nuevas prensas: incluso, fue ¢l primero que trajo a México una rotativa.”

Su compromiso con la ealidad era proverbial: después de publicar unas litografias
mal hechas en Miéxico (por certo. dibujadias deficientemente por Ratacl Rafael, un
aprendiz de supropio taller, que anos después seria uno de sus mejores competidores),
Cumplido hizo publico que, mientras no hubiera en el pais un buen taller litografico,
continuaria importando de Europa las litografias que necesitara,

Asi pues, v obra de Suarez y Navarro se formé y se imprimid en uno de los prin-

cipales talleres de la Ciudad de Mdéxico, en una edicion de tapa dura y lomo de media
5. Roger Chartier, KU imunde camo representacion, Barcelona, Gedisa, 1996, p. 50,

6. Publo Macias, lgnacio Cumplido, [mpresor v periodista, México, Secretaria de Educacién Pablica,
1966, p. 36. Eete breve trabajo cita las impresiones de algunos personajea que trahajaron al lado de
Ignucio Cumplido. v en especial lag de Guillermo Prieto, del que reproducen la semblanza del famoso
nmpresor que mncluva en sus Memorias de mis tiempos.

7. Hermosas muestras de su trabayo vy de otros tipografos de la épocn se encuentran en la obra de
Enrique Fernandez Ledesma, Historia eritica de la tipografia en la Ciudad de Méaico, Ediciones del
Palacio de Bellas Artes, Méxaco, TR 1935,
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cana. Esto muestra sus pretensiones: no estaba dirigida al pueblo on general, que mas
bien era analfabeto v que, en todo caso, preferiria un cartel o un folleto hreve, sino que
estaba dirigida a las clases media y pudiente, que exigian ciertos niveles de calidad y
determinado tipo de lecturas. Ademas de este perfil socinecondmico del comprador,
podemos especificar atin mas al tipo de lector al que se dirigia la obra st la compara-
mos con otro tipo de publicaciones de la misma imprenta y que incluian prosa litera-
ria, poesia, ilustraciones diversas, paisajes: El museo mexicano, La ilustracion
mextcana, El dibum mexicano. El presente anistoso, y una serie de libros de nombres
cmpalagosos dirigidos a las senoritas, al bello sexo —mercado que oteos impresores
también cultivaban-—. La referencia obligada aqgui es Ia obra de Carlos Maria de Bus-
tamante, Mananas en la Alameda. concebidia como una historia antigua de México
para las sefioritas, Esto muestra también otra caracteristica de la obra de Suarez ¥
Navarro: se enfoea al pablico masculino, grave, que se interesa en la paolitica v concibe
la historia como un medio de entender su presente.

La flistoria de México y del general Antonio Lipes de Santa Anna también se im-
primid en un nedio liberal por lo que toca al ambiente politico v a las caracteristicas
de la empresa: Tgnacio Cumplido fue un impresor v periodista que se comprometio con
la causa liberal:® le toco en cargarse de la produccion de periddicos muy combativaos,
como £l Correo de la Federacion, El Fénixde la Libertad y El Atleta, y posteriormente
fundo ¢l mismo el primer periodico moderno mexicano: El Siglo Diez y Nueve, en el
que los periodistas mexicanos por primera vez pudieron contar con oficinas, escrito-
rios, inta, plumas v papel para que alimentaran diariamente al periédico. Si bien su
tendencia era mas bien liberal, no caia en peligrosos radicalismos v tendia hacia el
centro; sin embargo, su postura patrioticd, nacionalista y comprometida con las liber-
tades lo condujo a que en distintas ocasiones lo forzaran a interrumpir su publicacién:
por la invasién norteamericana, por la dictadura suntanista y por la intervencion
francesa.

8. Aunque no es recomendable como obra de consulta por tratarse de una obra de divulgacién para
enseianza primaria, se puede encontrar una amena deacripcién de la relaciéon de Cumplide con los
liberales mexicanos ety la obra de Juime Avilés, Ignacio Cumplido: un impresor del siglo XIX, México,
Instituto de Investigaaones Histdricas Doctor José Maria Luis Mora, 1992, 48 'p., en el que se narran
supuestas unéedotas de la vida de Ignacio Cumplido; pero sus datos biograficos se encuentran confun-
didos con otros sucesos novelados; en especial, los que se reficren a su infancia no son confiables, pues

no pude encontrar nada que los confirmase, y sf encontré quien contradijera algunas de sus afirmacio-
nes; por ¢jemplo, Avilés consigna que su padre fue impresor de El Despertador Americano y luego
impresor a lus ordenes de Morelos; sin embarge, Ramiro Villasefior y Villasehor, op. ¢it., sefiala que
fue profesor en medicing
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El éxito de El Siglo Diez y Nueve le permitié a don Ignacio Cumplido promover la
cuitura en general, pues pudo seguir editando libros de poesia y literutura, y también
apoyar a las artes graficas en la educacion del mas valioso de sus recursos: los tipé-
grafos. Para ello, fundé una escuela de tipografia para jovenes huérfancs sin recursos,
que les proporcionaba alojamicento, alimentos y ropa; instruccién en general y también
la correspondiente a lu tipografia; educucién fisica, capacitacion, trabajo en el taller y
una pequena gratificaciéon.? Ademas, Cumplido se roded de grandes figuras del perio-
dismo y de las letras mexicanas: Juan Bautista Morales, Manuel Payno, Guillermo
Prieto, José Maria Vigil, Francisco Zarco, Julio Zarate y muchos mas,

Este ambiente pujante era adecuado para asegurar una distribucion amplia enlo
que toea a los lectores a los que iba dirvigido: sin embargo, no tuvo el éxito de otras

obras. En la siguiente seccion se explorarin posibles explicactones.

3.2, El estigma de oportuntsty y traicdor

Me parece que uno de los factores de mayor peso que obstaculizaron la aprectacion de
esta ebra de Suiarez y Navarro, es el estigma de oportunista y traidor de Santa Anna,
que aleanzé a su autor por colaborar con é], pero también por “méritos” propios: atacd
A su antiguo amigo v meeenas porque no lo nombroé secretario de Guerra a la muerte
de Tornel: posteriormente regresd a México reconciliado con Santa Anna, pero se pro-
nuncio en favor del Plan de Ayutla, por el cual cayo el dictador; més tarde se incorpord
al gobierno liberal pero lo abandond en los aciagos momentos del gobierao trashuman-
te de Juirez: se paso al bando mondrquico ¥ colahors con ¢l Imperio de Maximiliano.
Estos cambios indudablemente suscitaron y siguen suseitando en sus lectores una na-
tural desconfianza, pues se espera del historiador, ¥ en general del cientifico social,
integridad moral y firmeza de conviceiones. lin el caso de la Historia de México y del
general..., se percibe el compromiso total de Suares y Navarro con el "traidor” Santa
Anna, y por ello mis bien se espera el engafio y la falacia en su obra.

No obstante, hay que subrayar que Juan Suarez y Navarro puso la investigacion
historica al servicio de la practica politica, lo cual era comun en su época y no se le
podia reprochar a nadie que defendiera sus convicciones. Era notorio que todas la
ohras histdricas de mediados del siglo XIX manifestaran abiertamente su postura po-
litica en favor del partido liberal o del conservador. Asi que no es s6lo en la imparcia-
lidad donde debe buscarse ¢l motivo de que se le postergue en la historiografia

9. R Villasenor, op. eit., p. 7.
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mexicana, sino en otra dimension del analisis de un texto: su relacién con los lectores.
Al respecto, dice Chartier:

una historia de las formas de leer debe identificar las disposiciones especificas que dis-
tinguen las comunidades de lectores y las tradiciones de lectura. {...] Todes aquellos que
pueden leer los textos no los leen de la misma manera, [...]. Contrastes que hallamos, del
mismo modo, entre normas de lectura que definen, para cada comunidad de lectores, los
usos del libro, las formas de leer, los procedimientos de interpretacién. Contrastes, por
altimo, entre las esperanzas y los intereses diversos que los distintos grupos-de lectores

invierten en la prictica de la lectura.'®

Si revisamos, pues, ol tipo de lectores que posteriormente tuvo su obra podremos en-
contrar los motivos por los cuales ha permanecido en la sombra y el silencio por casi
siglo v medio. Al no tener la penetracion esperada en ¢l pablico de mediados del
siglo XIX, paso a ser una obra para eruditos, para estudiosos de la historia de México,

que en general la miraron con desconfianza, especialmente porque las corrientes his-

toriograficas dominantes creian en la imparcialidad y la objetividad como premisas
indispensables en Ja labor del historiador.

Por ejemiplo, el positivismo, al privilegiar el dato “positive” v la explicaciéon me-
diante leves, que supuestamente suprimia la subjetividad del investigador, pretendid
alcanzar esa objetividad cientifica descontaminada de las opiniones personales y de
partido: por eso rechazo v eriticd la obra que aqui se analiza, sin detenerse a valorar
lo que podin ofrecerle Sudrez y Navarro: un método explicativo basado en leyes y do-
cumentos. A pesar de etlo, Francisco Bulnes, en su obra La guerra de independencia.
Hidalgo-Tturbide, st lo cita una sola vez, ¥ como fuente confiable, para referir la apro-
bacion del decreto de abril de 1824, por el cual se declara fuera de 1a ley a Tturbide,
acusdndolo de traidor y enemigo pablico del Estado.1? Sin embargo, no emite ningtn
juicio, ni favorable ni en contra, acerca de Sudrez.

Mas tarde, la historia oficial habria de excluir a Sudrez y Navarro de su panteén
de historiadores, a pesar de sus rasgos liberales y de su penctrante mirada para se-
fialar los intereses personales y de grupo de los personajes nacionales. La historia de
bronce fue marginando a los dos hombres cuya figura defendié Suarez y Navarro: a
Santa Anna, lucgo del triunfo de la Revolucion de Ayutla, y a Iturbide, en un proceso
muy largo de mas de un siglo, en el que la puntilla se la dio, ya muy avanzado el

10. Chartier, op. cit, p. 51,
11, Francisco Bulnes, La guerra de independeicia. Hidalgo-Hurbide, México, Ediciones El Caballito/
Universidad Theronmericana, 1982,
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siglo XX, un decreto presidencial de Luis Echeverria, emitido en 1971, al cumplirse
150 ailos de la consumacion de 1a independencia, en el cual practicamente se le des-
conocid como consumador de la independencia. No obstante, el mismo Suédrez y Nava-
rro ya habia perfilado la manera como habia que tratar a los héroes nacionales:
ocultando sus defectos personales y los pasajes escabrosos de su vida privada, exal-
tando todo aquello que pudiera haber servido a la nacidn y reinterpretando habilmen-
te sus actos pablicos que, aparentemente o de hecho, habian afectado negativamente
al pais.

Si bien no conozco ¢l juicio de alg@in marxista respecto de Sudrez y Navarro, no
es probable que alguno de etlos pudiera admitir su falta de compromiso con alguna
clase social, pues antes que nada fue un individualista que mas bien aparentaba
sufrir de empleomania v cuya vida fue la bisqueda de un puesto eada vez mejor. Por
supuesto, su prictica favorecio a la clase capitulista emergente, que pretendia apro-
vechar sus ligas con Santa Anna para obtener del gobierno concesiones favorables; tal
fue el caso de Manuel Escandon, ya mencionado en el capitulo I, como lider de los agio-
tistas que adulaban a Santa Anna, ¥ que, Junto con un grupo de militares entre los
que estaba Swirez v Navarro, trataban de hacerlo volver al pais.

Recientemente, Jorge Veraza Urtuzudsteguy, doctor en Estudios Latinoamerica-
nos. publicd Santa Anna en la historiografia y en el sentido conuin, primer volumen
de Perfil del traidor.? trabajo inspirado en el materialismo histérico, en el que anali-
za a diversos biografos de Santa Anna ¢ historiadores que se han dedicado al estudio
de la época, o incluye también historiografia chicana; sin embargo, no tiene un solo
comentario acerca de Suirez v Navarro, pero si lo incluye en la bibliografia.

Esto en sintonuitico: L obra de Suirez v Navarro solo es parte indispensable de
la bibhiografia. Incluso la misma persona de Juan Sudrez resulta incomoda para sus
coterraneos: ¢l, que siempre se manifesté orgulloso de su patria chica, quedé excluido
de la seccion fitulada “Escritores jaliscienses que imprimieron algan libro en la im-
prenta de Cumplido y estudios biobibliograficos” de la obra de Villasefior vy Villase-
fior. 1 v pesar de que por 1o menos se lo cita cuatro veces: en tres ocasiones por la
Historia de México vdel general Sunta Anna, y en una mas por El general Santa Anna
burldndose de la nacién en su despedida fecha en Perote. No es concebible que alguien
tan acucioso como Villasenor, y tan interesado en 1a historia de Jalisco, no se haya en-

12, Jorge Veraza Urtuzuidstegui, Perfil del traidor. Santa Anna en la conciencia nacional (de la inde-
penidencia al neoliberalismo). Ensayo de andlisis psicosocial sobre la cultura politica mexicana, vol. 1,
Sentta Anna en g historiografio y en el sentido comiin, México, ltaca, 2000,

13, Villnsenor, o et
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terado de que Sudrez y Navarro nacid en Guadalajara: en la portada de la Historiu de
Meéxico y del general... se ostenta orgullosamente como “ciudadano jalisciense”.

En esta situacién de rechazo e incomprensién del autor y su texto, habia que es-
perar a que cambiara la forma de apreciar las obras histdricas para que salieran am-

bos del olvido; pere de eso se tratara en la siguiente seceion,

8.3. La mirada de la historiografia

Cada sociedad, y cada grupo o circuloe social, tiene una manera propia de leer y de va-
lorar un texto. Es pertinente, pues, recordar lo que dice Roger Chartier: "Lo importan-
te es entonces comprender como los mismos textos (en formas impresas posiblemente
diferentes) pueden ser diversamente captados, manejados y comprendidos.”** Y aun-
que ge refiere o ta importancia del “vehizulo material” del texto, que al cambiar puede
acceder a publicos diferentes, me interesa resaltar otro aspecto también aludido por
In frase citada: diferentes lectores otorgan sentidos diferentes a los mismos textos.
Sera una sociedad mexteann muy cambiada la que i acercandose mdas y mas a la
obra de Suarez y Navarro.

Moisés Gonzalez Navarro, va en los anos setenta del siglo XX, en su Analomia del

poder en México'™ ineluira una breve hiografia de Susirez y Navarro —p:ara la que in-
cluse consultd su expediente en el Avchivo de la Defensa Nacional— y mostrara su
participacion en la preparacion del regreso de Santa Anna en 1853; ademas, propor-
cionara un breve resumen de la Historia de México v del general Santa Anna. De ella
dird:

naturalmente, calificd a su protector del "personaje mis ilustre que ocupa las paginas de
nuestra historia” y que la actividad v el arrojo caracterizaban todas sus operaciones mi-
litares. Culparlo de todas las revoluciones era “econfundir a los actores de un drama con
el drama mismo”, v esto porque a partir de 1833 su persona habia venide a ser la tenta-
cion de todos los partidos, v ¢stos siempre habian malogrado el fruto que debié cosechar
“despuds de tanta sangre derramada”. |...] Suarez Navarro criticd severamente la admi-
nistracion Alaman por su tendencia “a conservar abusos perniciosos”. Atribuyé el naci-
miento del militarismo a que la nacionalidad mexicana surgié de un motin; asi se
convirtio el ejército en arbitro de los destinos de un pueblo sin educacién civil de ninguna

14. R. Chartier, op. it p. b
15. Moisés Gonzalez Navarro, Anatomia del poder en México, 1818-1853, México, El Colegio de
México 1977 (Nueva Serie. no. 23). 1.a informacién sobre dJuan Suarez y Navarro e encuentra en las

paginas 241 ¥ ss
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especie, La desmoralizacion del ejéreito tornd en virtudes heroicas el simple cumplimicn-
to del deber; por esa razén las guerras civiles se convirtieron en la Gnica fuente de rique-
za “para los aspirantes y ambiciosos a los supremos grados del ejéreito”. 6

Como puede verse, se trata de una descripeién de algunos de los puntos principales
del texto de Sudrez; no hay un andilisis de la obra ni una critica abierta, sélo el adver-
bio con el que inicia la cita: naturalmente, que le recuerda al lector que la opinién de
Sudrez esta viciada por el interés de reivindicar a “su protector”.

La primera reimpresion del volumen I tuvo que esperar poco menos de sigloy me-
dio: en 1987, en versién facsimilar, la edité el Instituto Nacional de Estudios Histori-
cos de 1a Revolueion Mexicana (INEHRA, en su Coleccion Obras Fundamentales de 1a
Republica Liberal, en cocdicion con el Gobierno del Estado de Puebla. Se le inchuvd.
ademas de una presentacion de la Coleceion, un breve prélogo de Vieente Fuentes
Diaz, en paginas sin folio, EI segundo volumen yace on el olvido.

Indudahlemente, son lectores de otre tipo los que decidicron rescetar el primor
volumen de la Historia de México v del general Antonio Lopez de Santa Anna. Por
principio. el INEHRM es un érgano consultive de la Seerctaria de Gobernacién, y su ti-
tular ce ¢l propio seceretario. En esn ¢poca, Manuel Bartlett Diaz se encargaba de esa
cartera v el presidente era Miguel de Ia Madrid. En la presentacion de la Coleccidn se
senala como uno de sus objetivos: “rastrear algunas raices profundas del gran movi-
miento revolucionario de 1910, asi como [...] aleanzar una mas cabal comprension del
progreso historico de México”, pues se concibe la historia de los primeros afos de vida
independiente como un “dificil proceso de construccion del Estado mexicano”, en el

quc tienen su lugay

los expertmentos politicos fallidos y ta cruenta historia de las invasiones e intervenciones
extranjeras. Asi pues, ne deberd serprender al lector que en esta coleccidon figuren textos
polémicos sobre los anos inmediatos a la consumacién de la Independencia o acerea de
personajes tan controvertidos como Antonio Lopez de Santa Anna. Ello es indicativo del
largo esfucrzo liberal por hacer valer su vision progresista de la organizacion nacional.

Con estas “Obras Fundamentales de la Repiblica Liberal” concluimos el propdsito
que nos habiamos impuesto durante el ano de 1985: ofrecer al lector mexicano, especial-
mente al joven, un acopio de libros que documente su interés historico y fundamente su
compromiso politico. A lo largo de este esfuerzo editorial nos ha asistido la conviccion de
que en el conocimiento de nuestra historia germina un México s enterado, mas deci-
dido, mas visionario.

16, Ibid., pp. 245-246
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Asi pues, siguen siendo liberales los editores, pero ahora tienen una concepeién dife-
rente de la lectura histdrica, en general y respecto del México de la primera mitad del
siglo antepasado. Ya no buscan defender una causa contra las amenazas de un partido
conservador combativo y amenazador, sino consolidar en las nuevas generaciones la
que la vision liberal ha ido construyendo a lo largo de casi dos siglos. ksta obra pos-
tergada de Suidrez y Navarro ya pudo ser reconocidi como propia del desarrollo liberal
¢ incluida cntre los textos importantes que finalmente generaron la historia oficial
porque llenan el hueeo que quedabu entre las relativas a la historia de 1n independen-
cia y las que se ocupan de la revolucion mexicana.

En su prélogo. Fuentes Diaz. que fuera miembro de la Comision de Justicia y Ho-
nor del Partido Revolucionario Institucional ¥y magistrado de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, ofrece una forma de acercarse a Suirez y Navarro: primero des-
cribe su deseo de “vindicar el nombre v la cjecutoria de Santa Anna”, y luego senala
los méritos del autor. quien “"describe con detalle, ¥ no pocas veees con acierto, la pri-
mera déeada de nuestra vida autonoma, mostrandose partidario de las ideas de pro-
greso v emancipacion’,

Es interesante seiialar que, a pesar de mosgrar una nueva aetitud hacia la perso-
na de Sudrez v Navarro, Fuentes Diaz permanece fiel a la tradicion de 1a historia ofi-
ctal que rechaza cualquier mitcula en los personajes que incluye en su tradicién, y que
en el problema de la consumacion de ta independencia ha adoptado una postura que
podriamoes resumir ¢n un par de frases: “lturbide fue un tirano; por lo tanto, Vicente
Guerrero consuma Iaindependencaia™, arpumento cuyo valor de verdad se fundamenta
en un deerete prestdencial v no en la investigacton histériea “imparcinl vy desapa-
sionada™. Debido acello, previene al lecior desprevenido: “da la impresion a veces de
admirar a [turbide, pero lucgo deseribe sus desmanes, pintandolo cual fue y analizin-
dolo bien desde que bajo del tronoe hasta Hegar al cadalso”; trata de tapar el sol econ un
dedo, pues en repetidas ocasiones Sudrez v Navarro sefiala que Iturbide fue el con-
sumador de la independencia, un gran hombre mal asesorado por quienes al final lo
roedearon. ¥ que en momentos importantes se vio arrastrado por la fuerza de los acon-
tecimientos,

No obstante, se puede percibir que hay nuevos ojos para Suarez y Navarro, aun-
que todavia no para su Historia de México y del general Antonio Lopez de Santa Anna:
en 1979, Bdiciones de la Muralla, editorial interesada en publicar obras referentes al
pasado historico de Campeche, edité su “Informe sobre lag causas y el cardcter de los
frecuentes cambios politicos ocurridos en el estado de Yucatan y medios que el gobier-

node Ia Unidn debe emplear, para la unidn del territorio yucateco, la restauracion del
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orden constitucional en la peninsula, y para la cesacion del trafico de indios enviados
a la isla de Cuba”, en un pequeno volumen titulado Yucatdn ante la ercacion del Ks-
tado de Campeche,’™ con un breve proemio en el que se hacen algunos comentarios
acerca de Juan Sudrezy Navarro y de su “Informe”™ “ademads de ser una obra poco co-
nocida y fuera de comercio, nos permite apreciar el criterio que sostuvo Yucatan en
contra de la escisién de su territorio”. '¥ Asi pues, se lo ve como un historindor que ofre-
ce el lado de los acontecimientos que no recogio la historia oficial, y aunque le eritican
que no era oriundo de la peninsula ni tenia mas preparacion que muchos yueatecos, y
gue por ello no pudo hacer una buena defensa del punto de vista yucateco, en el as-
pecto historiogrifico le reconocen que la documentacion que ofrece “es muy util
—aparte de la controversia— para conacer el espacio politico peninsular” 1% Ag pues,
se le rescata como tuente de historia regional, pues, como dicen los mismos editores,
“a nosotros, campechanos v yucatecos, nos permite recoger trozos de nuestro ser, que
estaban dispersos y hoy integrados”, pues obras de este tipo “son fuentes donde abre-
var ln verdad v tocar, ntin en tinieblas, los perfiles de nuestra ubicacién en el panora-
ma de la region v del puis al que nos debemos” 29

In 1993, Sudrez y Navarro fue objeto del primer andlisis historviogrifico, aunque
hreve, de Javier Rodriguez Pia, quien se encargo de prologar una nueva edicion del
“Informe sobre las causas v el cardeter de los frecuentes cambios politicos ocurridos
en el estado de Yueatan...”, pero esta vez editado por el Consejo Nacional parva la Cul-
fura y las Artes. 2 A pesar de los datos consignados por Gonzalez Navarro, Rodriguez
Pifia incluira algunos errores acerea de Sudrez y Navarro: el ano de su nacimtento
(1813 en vez de 1817, La afirmacion de que «6lo se publicd un volumen de la Historia
de México v del general Sunta Anna, y la opinion muy dudosa de que sus preferencias
politicis no fucron muy claras: segtn se ha mostrado a lo largo de este cstudio histo-
riografico, siempre fue muy liberal, incluso al colaborar con el Imperio de Maximilia-
no, el cual no derogd ni suspendio las Leyes de Reforma, sino que las siguié aplicando
y le encargo a Suarez y Nuvarro la Administracion de Bienes Nacionalizados (“la Igle-
sia en manos de Lutero”), donde pudo defender los intereses de otros liberales mexi-

17. Yucatdn ante la creacion del Estado de Campeche, México, Ediciones de la Muralla, 1979.

18, 1bid., p. 5.

19, Ihid , pp. H-6

200 hid., p. 9.

21. Incluido en La guerra de castas. Testimonios de Justo Sierra O'Reilly ¥ Juan Sudrez y Navarro,
México, prol. Javier Rodriguez Pina, Consejo Nacional para la Cultura y las Artes (Cien de México),
pp. 146431
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canos que podrian verse afectados por alguna multa oncrosa o por la anulacién de la
compra de algiin bien nacionalizado.

La actitud de los interesados en Ia historia de México habia cambiado y ya se ha:
blaba de los historiadores “heterodoxos”: se trata de los estudios historiogrificos que,
al abordar los asuntos relacionados con la teoria de 1a historia, pueden hacer a un lado
los prejuicios politicos propios de quicn efectiia el estudio y analizan los del historia-
dor estudiado para incorporarlos como narte integral y fundamental en el analisis de
la obra en cuestion. Digamos que el estudio de las formas diversas de escribir la his-
toria facilita al historidgrafo la penosa tarea de poner en suspenso sus propios prejui-
cios y entonces pucde proceder con mayor libertad a analizar al historiador estudiade.

En ese mismo tenor, Julio César Moran realizd el primer analisis general de la
obra historica de Suarez v Navarre, ya con la mirada del historidografo. Acerca de la
Historia de México y del general Antonio Lopez de Santa Anna, Moran nos ofrece una

visidn de conjunto, historiogriaficamente valorativa:

no logro convertirse en texto obligatoriamente consultado para los estudiosos de la pri-
mera reptblica federad ni ¢n argumento que completase o ayudara a cubrir las lagunas
de nuestra ignorancia regional ni nacional, a pesar de que muestra una idea de conjunto
de a historia del México recién independizado y un especial seguimiento de la persona-

. . . . o)
lidad a quien dedica parte de su titulo.”=

Resalta esa vision global y generalizadora de Sudrez y Navarro, que va describiendo
los sucesos casi con formulas abarcadoras de procesos largos, que no fue aprovechada,
segun Mordn aclara despueés, por tratarse de un oscuro militar santanista que no po-
dia rivalizar con los autores de renombre de la época. No obstante, si seiala otras ¢a-
racteristicas positivas de la obra: si bien su contenido es fundamentalmente politico,
“no olvida Sudrez y Navarro, por lo menos, enunciar los factores econdmicos generales
y particubares, asi como tampoce escudrinar en los intereses individuales de los agen-
tes, facciones y corporaciones, ni en los sucesos de los estados que se mueven alrede-
dor de aquel hilo politico”.*?

Ademas, esta mirada de 1a historiografia se reconoce a si misma en la actitud de
Suarez v Navarro frente a otros historiadores y tiene para los escritores de su tiempo

una valoracion critica, un analisis historiografico, y asi lo sefiala Moréan:

22. Julio César, Moran Alvarez, "Juan Sudrez y Navarro”, Historiografia Mexicana, vol. 4, En busca
de un discurso integrador de la nacién, México, UNAM, Instituto de Investigaciones Histéricas, 1994;
pp. T1-97: 1a et procede de lap. 77,

28, Ibid ., p. 79
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Un apartado especial en este analisis que venimos realizando merece la apinién que da
Juan Sudrez y Navarro de la historiografia mexicana, en particular de la que se eseribisd
en torno a la invasién norteamericana, ya que sus juicios, a mas de interesantes, nos
nmuestran su espiritu eritico, que oscila desde la severidad hasta el sarcasmo. !

Y equilibra ¢l juicto favorable con los escritos posteriores de Sudrez y Navirro, en es-
pecial, El general Santa Anna burlandose de la nacion en su despedida, fecha en Pe-
rote, en los que abandona la imagen épica de Santa Anna y lo ataca; al vespecto, dice

Moran:

Sus promesas de objetividad, su culto a la verdad de los hechos, su jurada imparcialidad
v blisqueda de la justicia historica, quedan situados en un segundo plano si se compara
solamente lo que en unoy en otro dice en torne a la figura de Santa Anna. Jucios opuestos
obligan a pensar que en alguno de los dos se cquivoca rotundamente, per no decir que

o
miente en forma descarada. ="

Exta posibilidad de dar un juicio equilibrado, critice en lo que tiene de hueno v en lo
que zon defectos, parte del método del historiografo que aprovecha cuanto le ofrece 1n
brografia del autor estudiado ¥ sus Intereses concretos a la hora de escribir sus ohras,
asi como las caracteristicas propias de la obra estudiada en cuanto discurso que inten-
ta ser coherente v veraz, v el contexto social y cultural en el que se desenvuelve ¢l au-
tor. La obra estudiada puede comprenderse no sélo como producto de un hombre
determinado, sino también como producto de la época.

Morin, consciente de ello y de las posibilidades del analisis historiografico de re-

novar y de ampliar los estudios historicos con un nuevo campo. sefiala:

este acercamiento a un escritor practicamente desconocido abre otra vertiente de invess
tigacion lastorica —que al abrazarlo 2 él, comprende también a todos los olvidados y re-
legados por una obsoleta historiografia tradicional— que exige, hoy con mayor razén que
nunea, una comprension mas cabal y exacta del pasado y, en consecuencia, de nuestro
pl‘usontv.‘“’(i

Ksta nueva perspectiva es la que inaugura el analisis historiografico, por su interés
en ¢l método, en las técnicas y en las ideas filoséficas de los historiadores estudiados.
Esta nueva forma de leer las obras histéricas permite comprenderlas mejor por partir
de su contexto y de su prictica del oficio; las ubica también en el desarrollo de la his-

2:1. Thid  p 81
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toriografia, como antecedentes de corrientes actuales o como intentos hoy abandona-
dos de interpretacién. Ademds, puede mancjar con muyor serenidad las diferencias
politicas y evilar la precipitada descalificacion de toda una contribucion a la historia
del pais, como es ¢l easo de la obra de Juan Sudrez y Navarro,

Finalmente. este breve estudio historiografico es también una mucstra de ¢cémo
el analisis historiografico permite aprovechar las aportaciones de estos historiadores
relegados: al distinguir los intereses personales y politicos de los aspectos propios de
la metodologia. y al detectar la aplicacion errénea de sus criterios de andlisis ~—que
en este caso he denominado hibridismo metodologico—, se puede apreciar a Juan Sua-
rezy Navarro como el gran historiador que fue, Esta nueva mirada, la del historiégra-
fo, que sopesa y valora los esfucerzos hechos por el investigador del pasado, conduce a
valorar las obras de los historindores olvidados como un esfuerzo historiografico que,
por corresponder a su propio tiempo, puede ser tan valido como los que aetualmente
se desarrollan v, por ello, sus obras pueden ser aprovechadas para enriquecer la in-

terpretacion que actualmente se hace de las épocas que trataron.




CAPITULO IV

UNA FORMA HIBRIDA DE ESCRIBIR LA HISTORIA. i
LA ESTRUCTURA DEL DISCURSO EN LA HISTORIA DE MEXICO
Y DEL GENERAL ANTONIO LOPEZ DE SANTA ANNA

En este capitulo se vera lo que considero una forma hibrida de narrar la historia, que
consistiria en mezclar inadecuadamente dos formas diferentes de historiar: la que es
propia de la biografin y la que corresponde o una historia general. Si bien es posible
escribir una bingrafia bien imbricada en Ja historia general, Sudrez y Navarro realiza
un intento failido porque los acontecimientos relacionados con la figura de Santa
Anna reciben un tratamiento diferente del que reciben los restantes, tanto en el me-
todo, pues se relaja la eritica, como en lu forma, que degenera en exaltacién de sus
triunfos v exageracion de los errores v defoctos de sus oponentes, Diriase que hace un
trabajo de “hagiografia patriotica” que prefigura la historia de bronee que se escribird
unas déeadas despuds.

También <e hara en este capitulo una descripcion general de la obra de Juan Sua-
rez v Navarro. la Historia de México v del general Antonio Lépez de Santa Anna, en la
que se verd su contenido v su forma. Kstos dos aspeetos se encuentran entrelazados,
v aunque lo conveniente es distinguirlos, no es posible tratarlos por separado. Asi
pues, ademas de su estructura en capitulos, se verdn los temas que tratd y el peso que
les adjudicd.

También se senalaran los dos niveles en que estudid la historia: 1a concatenacién
cronolégicia de acontecimientos, propia de la historia politica y militar que tradicional-
mente se hace, vy la deseripeion de procesos generales, que se presta al analisis, las re-
flexiones v, por ende, a la médula del trabajo del historiador: 1a interpretacion del
pasado. Estos dos niveles son hastante notorios para el lector porque la narracion se
hace mis minuciosa y detallada en la concatenacion cronolégica que on la referente a
los procesos generales; esta variacion muestra claramente la relacion de dependencia
de la forma respecto del contenido. Con esta informacion quedaré mas clavo el hibri-

dismo de esta obra histérica.
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4.1, Una metodologia hibrida

En la obra de Juan Sudres y Navarro se traslapan dos formas de narrar la historia:
una biografica, que se refiere al general Antonio Lépez de Santa Anna, v otra pro-
piamente histdrica, que relata los conflictos y logros del pueblo mexicano. El género
biografico —por mas que tenga que estar ligado a los hechos, a los documentos— fre-
cuentemente se lo ha asimilado a la literatura y se acepta tAcitamente que en é] puede
recurrirse legitimamente a la ficcion con tal de reconstruir ¢l ambiente de la época o
de mostrar al lector el cardcter de los personajes en cuestion; mientras que el género
historico ha ido sufriendo limitaciones que lo alejan de 1a ficeién literaria v lo condu-
cen a la fidelidad 2 los hechos que puedan encontrarse en documentos (escritos o de
otro tipo). Por ejemplo, en ta Historia de la guerra del Peloponeso, los discursos eran
un recurso legitimo para el histoviador, ¥ Tucidides los empleaba para senalar las ra-
zones en las que se habian basado decisiones importantes, aunque no podamos sabher
simediante recursos mnemoténicos propios de la épocea se hubieran recogido tales diss
cursos v Tucidides nos los transmitiera fielmente; actualmente, la invencién de didlo-
gos v de discursos resultaria aceptable sélo en biografias noveladas, y no en Ia
narracion de algptn conflicto internacional.

Esta forma desigual de valorar un mismao recurso en dos tipos de narraciones his-
toricas procede de la importancia que a partir del siglo XIX se le dio a la historia de
tipo “estruetueal”, que se ocupa de los procesos amplios que tienen que ver con colec-
tividadoes, cean pueblos. clases o instituciones, y que dejaban al margen al individuo
v sus viersitudes por considerarlos pertenceeientes a lo singular y fuera de lo cientifico.
Al respecto, Antonio Morales Moyva seniala que “en esta ‘historia estructural’, lo bio-
grafico, pertencaiente, como el acontectiniento, a la superficie de la historia, reacio a
tratamiento “cientifico’, quedari totalmente desacroditado.”!

Sin embargo, Morales Moya indica que a finales del siglo XX se dio un interés ma-
nifiesto de los lectores por las obras biograficas y las novelas historicas, tal vez bus-

cando lo que no les ofrecia la literatura contemporanea:

quizis, este retorno de géneros historico-litevarios manifiesta la incapacidad de nuestro
tiempo para imaginar el porvenir, [y manifiesta) su vuelts, por tanto al pasado. Dudando

de su identidad, desentierra vy sacraliza sus raices. A través de la biografia y la novela
1. Morales Mova, Antonio, “Biografia y narracion en la Historiografia actual”, en José Marfa Sén-
chez Nistal ef al. (comps.), Problemas actuales de la historia. Terceras Jornadas de Estu-lios Histéri-
cos, Salamanca, Ediciones Universidad de Salamanca, 1993, pp. 229-267; la cita procede a la p, 230.
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histérica, el pasado, cuya racionalizacion desde el presente le dota de sentido, se tife a

veces de colores contemporaneos, urrojando luz sobre el presente (Einthoven).2

Sin duda, se muestran aqui dos movimicentos convergentes: por un lado, la literatura
se acerca a la historia tratando de aclarar el presente, y por otro, la historin se acerca
a la literatura en busea, no sélo de lectores, sino de recrear del pasado lo que escapa

al dato duro, al documento frio:

al historiador, cuando escribe una biografia, no le basta la mas rigurosa fidelidad a las
fuentes, a los documentos. Se trata de recrear un personaje, de “transmutar conocimien-
tos muertos en un hombre vive™ (Otricux), de “resolver los enigmas de una vida ejemplar.
porgue s6lo un personaje que suscita interrogantes merece ser ohjeto do un tratamiento
biogriafica” (5. Tynch) Se trata de contar, de “pintar” bas existencias “Guicas” de los hom-

bres, va sean grandes, medinnos o humildes.?

Morales Moya también subrava que frente a los enfoques “globalizadores”, los histo-
riadores sc han acercado a estudiar a los individuos, las personas singulares y los
acontecimientos, v al perder fuerza los modelos deterministas de explicacion, ha ve-
surgido la historia narrativa y el papel activo que desempenan los individuos en 1a

historia.

Sin embargo, el acercamiento biogrifico a la historia intenta, seguramente con mayor
frecuencia que In acentuacion del factor personal en la misma, acceder al cenocimiento
de la realidad social de una época, trascendiendo, por tanto, lo individual, al concebirse
aquél como elemento de una demostracion mas amplia. Kn este sentido, {...] 1a historia

estractural v la historia biogritien son complementarias..*

Juan Suirezy Navarre intentd, pues, eseribir una obra en la que se conjugaran la hio-
grafia v el estudio historico general; ademis, era consciente de que la biografia impli-
caba un estudio diferente del que se hacia para la historia de un periodo, y esto se
muestra en un pasaje ya citado cuando se analizaba la complejidad del hecho higtéri-

€O, pero que merece reprudu('irso nuevamente:

Yo me abstengo de engolfarme en otro género de explicaciones, porgue traspasaria los li-
mites gque me he propuesto, ¥y porque sera necesario estender el plan de este escrito mas

alli de mi intento: ademis, la narracion historica me llevaria 4 la necesidad de estable-
2. Thid., p. 23).
3 Ihid.
4. Tbid., p. 240,
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cer una distincion muy positiva y determinada entre los hombres que en aquella época
obraron de buena fé, y los que solo tenian miras siniestras, traidoras y criminales; y para
hacer esta misma distineion, seria menestey tocar Ins menores circunstancias de los su-

cesos.?

Obsérvese que este comentario de Sudrez y Navarro lo hace para detencrse en dar ex-
plicaciones acerca del triunfo de la revolucién de Veracruz que encabezd Santa Anna,
por la cual el Congreso decidié optar por un régimen republicano federaliste. El tratar
de dar una explicacién mas amplia lo conduciria a hacer una narraciim pormenoriza-
da que implicaria un investigacion mas acuciosa dirigida a los ditos menudos y a los
individuos que participaron en este acontecimiento: cs decir, pasaria de ua nivel ge-
neral a otro mis particular en direccion hacia lo biogriafico: quidénes obraron de buena
fo y quiénes no. En exte caso no ahonda en los pormenores porque no es necesario pira
alcanzar su ohjetivo primordial: reivindicar la fizura de Santa Anna.

Pero la conciencia de gue existen diversos niveles de anahisis, que van desde lo
particular (biografico) hasta lo mas general (lo estructural, diriamos ahora), muestr:
que sabia que no podian mezelarse eso= riveles sin las debidas precauciones. De ese
error procede 1o que considero una forma hibrida de navrar la historin, emnleada por
Sudrez v Navinro en su Historta de México v del gencral Antonio Lopes de Sunta An-
na: fundir en un texto dos narraciones de diferente grado de abstraceion, una mas ge-
neral que se suele aplicar a procesos, a periodos largos v a sujetos colectivos, y otra
referida alos acontecimientos de tipo biogrdfico, pero empleando en ellas normas me-
todologicas de modo desigual.

Segan ol Niceionario de la Real Academia, hibrido os el animal proereado por dos
individuos de distinta especie, y Hamo hibrida a esta forma de historiar aludiendo no
s0lo a la distinta naturaleza de las narraciones que se entrecruzan en esta obra de
Sudirez v Navarro, sino también, y mas especialmente, a la aplicacion desigual de la
metodologia: no trata con el mismo rasero lo que sucede a nivel de las colectividades,
de los grupas politicos, que lo que sucede a nivel de las personas.

Antes de seguir adelante, es necesario hacer una precision: cuando s habla de
hibridos se suele pensar en seres incapaces de reproducirse o, en forma figurada, de
dar frutos; no es ésta una caracteristica esencial que defina lo que es un hibrido, pues
puede haberlos capaces de tener progenpie, y tampoco pretendo que la Historia de
Meéxico y del general Antonio Lopez de Santa Anna sea una obra estéril incapaz de te-
ner alguna influencia positiva a manera de fruto. Lo que intento es mostrar que se

8. Sudrez v Navarro, Historia de México y del ganeral Antondo Lopez de Santa Anna, pp. 41--42.
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puede detectar un manejo desigual de las fuentes que conduce a una intecpretacién
sesgada de los acontecimientos histéricos.

El primer aspecto que se debe hacer notar es que, a la hora de ver las causas y las
razones de los sucesos, Sudrez y Navarro seflala que ¢s necesario tomar en cuenta las
pasiones v los ideales de los sujetos, las abligaciones y los intereses particulares y co-
lectivos, procurando no omitir alguno. Y aqui es donde esta obra de Suarez y Navarro
encuentra un problema fundamental: mezcld la narracion general histérica con la de
tipo biogrifico. v esta ltima sesgada para oculiar el lado negativo de las personalida-
des destacadas que le interesa defender —a saber, lturbide y Santa Anna— y mostrar
el de otras —como Gomez Pedraza.

Efectivamente. en su narracion seiiald como los iturbidistas, los insurgentes y los
borbonistas; los federalistas v los centralistas: los serviles y los liberales; se empena-
ron ¢n una brega politica Hena de contlictos y disturbios que dafiaron al paix, lucha en
que el patriotismo se vio postergado por lox intereses de los grupos enfrentados, por
su afian de poder vy su desco de venganza; sin embargo, las figuras de los dos caudillos
solo fueron descritas en su lado patriotico v de desprendimiento personal, somo si no
hubieran tenido ambiciones v vicios que podrian haber repercutido en los sucesos na-
cionales.

Kl resultado es una relacion de los primeros aios de la vida independiente de
Meéxieo en la que se percibe un intento legitimo de imparcialidad al tratar los grupos
politicor o partidos, ¥ una marcada parcialidad cuando se trata de los personajes. En
otras pakabras, las pasiones v los intereses forman parte mas o menos equilibrada en
cl analisix de las colectividades, mientras que, al tratar de los individaos, se resaltan
solo lox positivos en unos de ellos v los negativos en otros.

Se genera asi una concepeion casi bipolar (no me atreveria a decir que maniguea)
en la que hay parejas de personajes que encarnan la lucha entre los buenos y los ma-
los, entre los patriotas v los que operan cegados por intereses personales o de partido:
Iturbide. Santa Anna y ocasionalmente otros personajes versus Manuel Gémez Pedra-
za, 0 Lucas Alaman, o Lorenzo de Zavala o Anastasio Bustamante, etcétera. Una vi-
siom general del contenido de la Historia de México y del general Antonio Lépez de

Santa Anna aclarara mas las cosas.

4.2, La division en capitulos

La dlistoria de México y del general Antonio Lépez de Santa Anna consta do dos vola-
menes. Bl primero cuenta con el retrato del general (de la Litografia de Cumplido),
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una advertencia y una introduccién que explican los motivos que condujeron a Sudrez
y Navarro a escribir su obra, entre los que seiala la necesidad de refutar los errores
que han difundido otros historiadores con respecto al general Santa Anna y al ejéreito;
posteriormente presenta cinco capitulos en los cuales abarea desde ¢l periodo de la
consumacion de la independencia, acaudillada por Iturbide (1820), hasta la caida de
Annstasio Bustamante, el breve regreso al poder de Manuel Gémez Pedraza y el
triunfo de Santa Anna y Valentin Gomez Farias en las elecciones de 1833. El volumen
finaliza con un “Apéndice y correcciones” en los que trata de subsanar las lagunas que
quedaron en la exposiciéon de Jos hechos realizada en los capitulos.

El sugundo volumen guedd inconeluso v asi se publied; consta de un prélogo que
incluye comentarios acerca de los principales historiadores que han tratado la histo-
ria de los primeros anos de la independencia de México hasta la guerra con Estados
Unidos, v el eapitulo VI, que incluve eineo =ccciones, de Jas cuales, la § V guedé incon-
clusa; ademais, cuenta con dos retratos: de Valentin Gomez Farias y de Miguel Barra-

“

gan (ambos de la Litografia de Decacen), v con un mapa titulado “Carta de una parte
de los Estados de San Lais Potosi. Coahuila, Nuevo Ledn vy Tamaulipas”™, que proba-
blemcente debia servir de apovo al lector para comprender alguna parie de los conflic-
tos de 1o guerrs de Texas, Bste sepundo volumen s6lo abarca los datos principales v
las personalidades importantes del periodo que se aprestaba a tratar; el gobierno de
Jos reformistas hberales, v timbion presentaun andlisis de 1a situacién politica de los
diferentes Extados de 1a repablica.

Asi pues, podemos decir que toda la obra, tal como ha llegado a nuestras manos,
propiamente aharca el periodo de 1820 hasta dos primeros meses de 1833, y que retro-
cede hasta 1808 para tratar los heehas que condugeron al estallamiento del levanta-
miento im=urigente, Sin embargo, uo esta muy equilibrada la relacion de los temas
tratados con lia extension que les dedica, pues omitio temas que é1 mismo consideraba
de importancia, pot lo que aportd informacion al final del primer volumen en el “Apén-

dice v correceiones”, que abarea los siguientes temas;

1. Un breve relato de la partida de Tturbide al destierro, durante Ia cual permanecio
incomunicado para que no se divigiera a la poblacion, y el breve informe que rin:
dieron los generales Nicolis Bravo v Guadalupe Victoria al gobierno, pues cllos se

eneargaron de acompaiarlo hasta La Antigua, donde se embarced;

2. El informe sobre el desembarco v el fusilamiento de Iturinde, presentado al
ministro de relaciones Lucas Alamdn por el general Felipe de la Garza, quien
arresto al Heéroe de Iguala v ordend su fusilamiento por disposicion del Congreso
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de Tamaulipas reunido en Padilla; este informe resulta interesante porque narra
las Gltimas horas del ex emperador, y a continuacién se incluye la respuesta del
general Terdn por la que se le notifica la confurmidad del Poder Ejecutive y un
pronto ascenso a general de brigada efectivo por “el grande servicio {...] hecho a la
nacién preservandola de una guerra civil por solo un acto decisivo, por lo cual ha
merecido la gratitud de todos los patriotas mexicanos” (vol. 1, p. 385);5

La separacién de Centroamérica del Imperio Mexicano, con una breve hiografia
del general Vicente Filisola, en la que lo senala como militar poco afortunado,
tanto en Guatemala como en la desastrosa campana de Texas y en otras enco-
miendas del gobierno;

El plan de sublevacion del padre Arenas v del Mranciscano Rafael Torres, junto
con otros documentos de la conspiracion: operaciones ocultas que debian hacer los
miembros y advertencias generales pura los invdados, y presenta una lista de los
participantes, que fueron juzgados y lwego ejecutados. También senala que hubo
otros movimientos dirigidos a restaurar ¢l dominio espanol, por los que fueron
deportados los generales Pedro Celestinog Negrete y José Antonio Chavarri;

Las negociaciones de Lorenzo de Zavala para que el gobierno de Coahuila le diera
concesiones de tierras en Texas con el fin de promover su colonizacion, v la poste-
rior venta de terrenos de la frontera que hizo cerca de la bahia de Galveston;
incluye 1as maniobras del genceral Manuel Mier y Terdn para impedir qie se esta-
blecieran en ellas ciudadanos estadounidenses y diversos documentos de José
Maria Tornel v del representante de una sociedad neoyorkina con la que Zavala

habia establecido conexiones para La colonizacién de Texas:

La participacion del gobierno de Guadalupe Victoria para que no sie elirainara del
gobierno a partidarios del general Manuel Gémez Pedraza cuando el golpe de la
Acordada v la correspondencia diplomatica relativa a la mediacion del gobierno
de Victoria en el conflicto que se desatd en Guatemala por la independencia de
El Salvador;

Un extracto de la correspondencia incautada por el cdnsul Luis Valle (al parecer,
en Estados Unidos) que envid al general Santa Anna y éste al gobierne de Vicente
Guerrero, en la que ciudadanos espainoles se refieren abiertamente a los prepara-

6.

En adelante, al referirme a la obra aqui estudiada, s6lo sealaré el volumen y las pAginas corres.

pondientes.
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10.

11.

tivos de la invasidn de Barradas, documentacion en la que se basé el gobierno
mexicano para hacer los preparativos que resultaron en la derrota de esa inva-
sién. Este extracto ocupa once paginas (vol. I, pp. 414-424) y resulta muy intere-
sante porque procede de parientes de espaioles que seguian residiendo en México
y en él se dan datos de las fuerzas que se habian acantonado en La Habana y de
las que se suponia que ya venian en camino desde Espafia. Termina con un elogio
a las disposiciones del general Tornel para impedi atropellos a los espanoles
radicados en la Ciudad de México cuando se supo ln noticia del desembarco de la

expedicion de Barradas:

Algunas aclaraciones v correcciones, entre las cuales se nombran o los autores del
Plan de dJalapa; a saber, Sebastian Camacho, gobernador del Estado de Veracruz:

Juan Grambi, espanol; y el coronel Jozé Antonio Faeio:

Los documentos que sefialan la infidelidad de Ignacio Esteva al gobierno de Gue-
rrero, pues no colabord con la rapider requerida cuando el general Luis Quinta-

nar ataed ol Palacio Nacional en la revolueion de Jalapa;

La aclaracion de que J.N. Almonte no se oculté al ocupar Anastasio Bustamante
¢l Poder Ejecutivo, sino que se le designd secretario de la legacién ante las repa-
blicas de América del Sur y el Tmperio del Brasil, por peticion de Juan de Dios
Canedo, que habia side nombrado ministro plenipotenciario extraordinario y que

también ern objeto de presiones para que abandonara la Camara de diputados;

Los documentos que senalan la suprezion de la libertad de reunidn en San Luis
Porosi v la persecueion que se inieid contra los militares que no aceptaron los con-

venios de Zavaleta: v

. La cireular del gobierno restablecido de Gémez Pedraza, dirigida a las legisla-

turas estatales con fecha de 30 de enero de 1833, en la que se declara contra la
reeleceion, sosteniendo la misma opinion que habia emitido en 1828, y reco-
mienda ue voten por Santa Anna y Valentin Goémez Farias para presidente y

vicepresidente, respectivamente.

Como puede apreciarse, Sudrez y Navarro dejd a un lado asuntos de importuncia para
el tema que le preccupaba: reivindicar la figura de Santa Anna mediante una historia

de México. Sin duda, es posible escribir una obra en la que puedan conciliarse una bio-
grafia v la istoria general de un pais; pero a Juan Sudrez le falté tiempo para asentar
sus ideas v Ia premura afecto los resultados; por ello, no pudo incluir adecuadamente
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en la participacion de Iturbide su final desgraciado; tampoco insertd en el lugar con-
veniente los negocios de tierras texanas de Lorenzo de Zavala, tan importantes para
valorar posteriormente las reclamaciones v responsabilidades en torno a {a pérdida
de Texas y la guerra con Estados Unidos. Probablemente estos documnentos los fue en-
contrando cuando la edicion del libro estaba avanzada y por ello se vio obligado a in-
cluir este apéndice.

Un aspecto también interesante es que en la obra no dice nada acerca del gobier-
no de Guadalupe Victoria, en el que parecia que México efectivamente entraria en una
era de prosperidad, v para tratar de llenar esa lnguna sélo ofrecié en su apéndice un
fragmento de historia diplomiitica que earece de intervés para el desarrollo de los acan-
tecimientos gque vivia el pais, Sin duda, estd operando aqui una seleccion de material
gue tiene que ver con la exeasa importaneia que tuvo Santa Anna en ese periodo, v
también un inferés dirigido exclusivamente a la pugna politica entre las diversas fac-
ciones v las loglas escocesas v yorkings, Se puede apreciar la falta de tiempo para
asentar =<us ideas, pues pudo haber explotado fa poca importancia de Santa Anna en
ese momento en gque, desde la perspectiva de Swirers v Navarro, se incobaron los gran-
des males del pais, Bsta seleceion de material también es muestra de a forraa hibrida
de hacer la historia, pues ef primer pericdo presidencial —que corresponde al relato
historico general- pierde importancia porgue earece de relevancia para las preocu-
paciones biogrdicas.

Respecto de la correspondencia sobre la invasion de Barradas y la circelar de Go-
mez Pedraza a las legislaturas estatales, me parece que esta bien que se incluyan en
este apéndice solo como apovo documental; v con referencia a los sucesos de Centro-
amérien, tambien es correcto ineluirlos en el apéndice porque en realidad son fuentes
para la historia de México que resultan secundariags para ol desarrollo duel relato v
para los objetivos de Swirez v Navarro, Estos objetivos se muestran claramente en los
titudos de los capitulos: son una clara referencia a las acusaciones del diputado Gam-

boa contra Santa Anna:

Capitulo 1. Volubilidad politica imputada al general Santa Anna.-~ Origen de
nuestros disturbios. Si bien éste es tal vez el capitulo mas equilibrado, se debe a
que la participacion de Santa Anna se reduce a la proclamacién de la repablica, y
su figura resulta opacada tanto por la intervencion de los generales insurgentes
de mayor prestigio, Nicolas Bravo y Guadalupe Vietoria, como por la influencia de
las logins oscocesas y los borbenistas y por la incorporacién de militares mas

importantes que antes habian sido realistas, como José Antonio Echdvarri. Por
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supuesto, las omisiones mas importantes son los motlivos personales de Santa
Anna para rebelarse y que si mencionan otros historiadores, aunque sca solo
como hipétesis: sus conflictos con el emperador por haber pretendido a una de sus
hermanas mayores, las quejas de la poblacion veracruzana que habia en su con-
tra, la orden de abandonar el mando de las tropas que tenia a su eargo para acom-

pafiar a Iturbide a la Ciudad de México, etcétera.

Capitulo 11. Disturbios civiles ocurridos desde 1823, hasta la caida del general
D. Manuel Gomez Pedraza en 1828. 16n medio de la pugna que sc dabi: entre los
partidos borbonista, iturbidista y republicano, ademas de Ia participacion de las
logias masdnicas, Sudrez y Navarro se ve obligado a intercalar una seceidn (§ VI)
sobre los disturbios de Yucatdn, de orden puramente regional por baberse origi-
nado en un choque de intereses entre las ciudades de Campeche y Mérida; si bien
tienen importancia innegable como antecedente ranto de la separacion de Campe-
che unas décadas después, como de la exclavizacion v venta de indigenas mayas v
de la guerra de castas, esta seceion gueda como una isla en medio de L corriente
histérica que sigue el pais, pues el motivo de su inclusion obedece a que fueron
controlados por Santa Anuna. a quien sc le habia nombrado comandante general
de la peninsula. Posteriormente descarta ki posible implicacion de Santa Anna en
el Plan de Montano; sin embargo, ofrece su desco de hacer la voluntad nacional
como explicacion de su apoyo ala imposicion de Vicente Guerrero en la presiden-
cia, ¥ luego dedien una larga expoesicion (8§ XV--XVL parte de las §§ XV y XIX) a
los movimientos militaves de Sants Anna parva apaderarse de la fortaleza de
Perote v de la cludad de Oaxaca. siendo que lo mis importante fue gue la rebelion
se extendio por diversos Estados vy en I capital del pais, lo cual resultéd definitivo
para que Gomez Pedraza abandonara el poder. En este capitulo es notorio que no
analiza el fondo de interés personal y partidista de Santa Anna, quien busea recu-
perar la gubernatura v la comandancia de Veracruz y fundar su poder en el
cuerpo de ejército que se encuentra a sus ordenes, independientemente de las dis-

posiciones del gobierne foderal.

Capitulo 111, Advenimiento al poder del gencral D. Vicente Guerrero.— Invasion
espaficla.— Revolucion de Jalapa v caida del partido democrdltice. Este capitulo,
aunque corto, también resulta mds o menos equilibrado, tomando en cuenta que
durante ¢l gobierno de Guerrero se efectia la invasion de Barradas, que Santa
Anna combate victoriosamente y par In cual aleanza ln estatura de héroe nacio-

nal, ¥ que debido 2 esa situacion de peligro se establecié en Jalapa el ejéreito de
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reserva al mando del vicepresidente Anastasio Bustamante, que seria la hase
para ¢l derrocamiento del general Guerrero. Sin embargo, no resulta proporcional
al resto del libro, pues se dedica todo el capitulo al periodo de silo un afo, con-
trastando notoriamente con log anteriores. En este caso, la magnificacion resulta

evidente.

Capitulo IV. Administracion del general Anastasio Bustamante: sus fallas ¥
crimenes: principio de la cuestion tejana: grito de Veracruz contra el ministerio:
convenios en Corral Falso. En este capituto, que abunda en los procedimientos
seguidos por la admnistracion Alaman para controlar a la oposicién, también se
pretende que parezcan de mayor importancia que la que tienen los hechos milita-
res en los que participa Santa Anna, pues incluso Suirez reconoce que al princ-
pio no les prestaron mucha atencion en los estados restantes y menos todavia
cuando sufrio un descalabro en Tolome; suimportancia real procedia de controlar
el puerto de Veracruz, y luego aumentd cuando logrd pactar con las fuerzas que lo
asediaban para defender los intereses de los militares y buscar una salida politica

a la falta de legitimidad de los dos Glimos gobiernos.

Capitulo V. Cambia de objeto la revolucion de Veraeruz: esfuerzos de Bustamannte
para conltrariarla: tratado de Zavaleta: administracion creada por dicho plan.
Este eapitulo es sobre todo una relacién de hechos militares y de maniobras
politicas en la capital y en algunos Estados, muchos de los cuales son de mayor
trascendencia que los que obra Santa Anna; sin embargo, resulta mas o menos
dismimuida la figura del Héroe de Tampico por los sucesos acontecidos en el resto
del pais. Me parece que algo que no senala Sudrez es que lo que conduce a la paci-
ficacion es ta unidad del ¢jéreito que se protege mediante los Convenion de Zava-
leta y por la vuelta a la legalidad gracias a la restauracion de Gomee Pedraza
como presidente del pais, lo cual implicitamente dejn como gobiernos espurios a
los de Guerrero y de Bustamante, y permite llegar més o menos por consenso a un

nuevo punto de arrangue.

Capitulo VI. Administracién del presidente Gémez Pedraza: nuevas autoridades
constitucionales: estado de la nacién en aquel tiempo: disturbios civiles durante
los aiios 1833 y 1834. Este capitulo pertenece al volumen I y se publicéd incom-
pleto, pues incluye una semblanza de los integrantes del gabinete y de los princi-
pales personajes que intervendrian decisivamente; luego describe la situacién que

privaba en cada uno de los Estados mas importantes del pais, dando muestra de
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una especie de historia regional hecha mediante un mosaico que sirve como esce-
nario de los acontecimientos que mas adelante abordara. El Gltimo de los Estados
que analiza es el de México, v da una semblanza bastante amplin de Lorenzo de
Zavala y su desempeno como gobernador, mas queda interrumpido el relato
abruptamente a la mitad de una frase. En este caso no se menciona a Sunta Anna
con algun énfasis en especial. Es mas bien el contexto en el que se desarrollaria
una nueva etapa que desembocaria finalmente en las guerras de Texas y con

Estados Unidos.

I.as omisiones que sc han presentado en la deseripeidn de los capitulos no sblo son in-
dicio de una scleceidn que se ve afectada por la premura v de log objetivos “extrahis-
toricos” de Sudrez y Navarro y por la forma hibrida de eseribir fa historia; también se
nota Livexeesiva atencion en los hechos que trata en eada capitulo y que no requicren
mayor arencioén que la que mereceria una breve rekacion. Sin embargo, habri que re-
currir a otra forma de analizar la mancera de abordar el analisis historico y son dos

modos especificos que puede tener una narracion historiea.

4.3 La estructura del discurso en cada capitulo

La exposicion de una investigacion historien debe cumplir con dos requisites esencia-
les: lox hechos seleecionados para aparecer en el texto y 1a interpretacion de los mis-
mos, que es propiamente el sentido que les encuentra o que les asigna el historiador
en liv trama. Por supuesto, debe haber equilibrio entre ambos elementos, pues una
preponderancia exeesiva de los “datos duros” conduce a una mera erdnica en la que
aparentemente hay objetividad, pero que reflejala decision, consciente o ne, del inves-
tigador de no mostrar abiertamente su propio criterio; por otro lado, el uso abusivo de
la interpretacion equivale a hacer afirmaciones dogmaticas sobre los acontecimientos
a las cuales es imposible otorgar credibilidad racionalmente y, entonces, el lector se
ve obligado i aceptar la exposicion histérica como si fuera una autoridad, o bien, a tra-
tarla como mera opinion que debe contrastarse con el resto de las fuentes para ver si
cuadra con ellas y se le puede considerar verosimil.

Ambos elementos, relacion de hechos e interpretacion, se encuentran unidos en
la obra histdrica, v a veces pareciera que el historiador se olvidara de uno de ellos v
se dedicara exclusivamente al otro; pero lo que sucede es que el investigador puede
tomar como punto de partida determinada informacion que supone del conocimiento
del lector, v entonees se dedique ampliamente a la interpretacion de hechos del “do-

minio pablice”. mientras que, en otro momento, aunque pareciera que se ha olvidado
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de reflexionar sobre los hechos que va enlazando, uno tras otro, en una larga exposi-
cidn, méds bien le parezea estar ofreciendo material nuevo o suponga que s» trata de
hechos fundamentales que no puede dejar de exponer.

Estos dos modos de narrar se encuentran en la obra de Sudrez vy Navarro, y pre-
domina uno u otro segun lo va necesitando. En el capitulo 1, las interpretaciones so
siguen una a la otra porque habla de asuntos que de alguna manera debian conocer
los probables lectores de la Historia de México y del general Antonio Lopez de Santa
Anna: la informacion bédsica acerca de los origenes de la guerra de independencia de
México y su consumacion seguramente la habrian obtenido de las obras de Carlos Ma-
ria de Bustamante, el doctor Mora v Lorenzo de Zavala, v seguramente muchos lecto-
res habrian vivido los acontecimientos a los que se referia: no necesitaba, pues, hacer
una relacion pormenorizada de los acontecimientos, sino encontrarles un sentido.
Pura ello recurve a sus conocimientos de politica y se pregunta por la legittmidad de
los gobiernos: frente a la abdicacion de Fernando VIl v de Carlos IV en favor de Nu-
poleon Bonaparte, jewil gobierno es legitimo? (E6 de José Bonaparte o el que emana
de las Juntas? ;Qud legitimidad pueden tener las autorwdades virreinales? Por eso su
exposicion inictal recurre a la constitucion legitima del Estado mexicano, en la que
afanosamente los partidos van buscando imponer un gobierno segn su particular cri-
terio, pero sdlo la repablica federal contari con la legitimacion que le otorga el pueblo
mexicano o traves de sus representantes.

En los dos primeros capitulos prevalece el elemento de la interpretacion, aunque
el de la relacién de acontecimientos se hace presente para dar a conocer los hechos de
Sunta Amna y explicarlos favorablemente; la preseneia en el apéndice del camino al
destierro y de Lo muerte de [turbide muestran claramente que al vedactar los prime-
ros capitulos el danimo de Suiarez v Navarro se movia segiin la interprotacion.

En los sipuicentes capitulos, gradualmente va predominando el elemento de la ex-
posicion de acontecimientos debido a que aborda un tema que resulta mis o menos
nuevo: las luchas politicas durante la administracion de Anastasio Bustamante, y tie-
ne que aportar mas datos en favor del desempeno patriGtico a la par que astuto de
Santa Anna; por cllo, en los capitulos IV y V la narracion toma el camino de la relacion
pormenorizada de las actividades del Héroe de Tampico y de las facciones politicas en
general, con interpretaciones ocasionales en medio de ellas, Sélo al final de cada uno
de estos capitulos hace sendos balances interpretativos —el del capitulo V muy bre-

ve— que sirven de conclusiones parciales.
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4.4. La defensa del general en la Historia de México y del general
Antonio Lopez de Santa Anna

Siendo su objetivo primordial refutar las acusaciones del diputado Ramén Gamboa.
resulta de natural importancia ver los diversos argumentos que emplea Suarez v Na-
varro para reivindicar la figura del general Santa Anna y las fuentes en las que se
apoya. Veamos primero la (ltima seccidn del capitulo IV (§ XXI), donde hace un breve
paréntesis para refutar dichas acusaciones contra Santa Anna, Es de destacarse que

emplea un método yue incluye situar el contexto en ¢l que surgicron Jas acusaciones:

Cuando la repablica se hallaba invadida por dos ejéreitos, v acometida (n todas direccio-
nes por las armas de los Estados Unidos de América, un mexicano indigno do tal nombre,
se esforzo en fomentar la discordia civil, en introduciv la desconfianza y e n relajar los vin-
culos de subordinacion y la obediencia, [...] En los momentos mismaos on que se encon-
traba al frente de su cjéreita como general en gefe v como presidente de s repQbliea
peleando con los invasores que toeaban ya las puertas de Meéxico, en ese instante e in-
dividuo de que hablamos publicod por medio de L prensa un libelo, en que acusaba al ge-
neral Santa Anna de tantas traiciones, como pasos habin dado contrn los enemigos

estrangeros.’

Muestra asi las pasiones que podian estar afectando negativamente la opinion de Ra-
moén Gamboa, v pasa a mostrar los resultados de esas acusaciones: “los invasores so
encontraron con un ejército desalentado por los reveses de la guerra, y con hombres
gque mal defendiznn sus hogares, por la desconfianza y ¢l sistema de calumn.a que ha-
bian puesto en cjercicio ..} los mismos que debian haberse unido para resistir la
agreston americana” (vol, 1, p. 298), Estas consecuencias precisamente =on las que se
le imputan a la setuacion de Santa Anna; al mencionarias busean mostrar la impru-
dencia del autor, que incluso las amplio posteriormente: “Hasta qué punto produjeron
sus ponzonosos frutos estos conatos de Gamboa, lo divd a historia” (vol. I, p. 299).
Luego cita en forma condensada la argumentacion de Gamboa: “tomé por base de
sus inculpaciones la volubilidad que dice formar el cardcter distintivo del fundador de
la republica. De tal premisa infiere y saca la conclusion de que el general Santa Anna
nos entregaba en la lucha con los americanos” (vol. 1, p. 299). Para demostrar esta vo-
lubilidad, cita ampliamente a Gamboa, quien acusa a Santa Anna de rebelarse contra

7. Juan Sudrez v Navarro, Historia de México y del general Antonio Lipez de Santa Anna, vol. |,
p. 208 1in adelante, al terminar las citas que procedan de esta obra incluiré entre parénteris solo el
volumen de donde procede la cita v la pagina correspondiente, y omitiré ol autor y el titulo,
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el emperador Iturbide proclamando la reptblica, pero que en San Luis, luego de que
abdicara Iturbide, ¢l mismo Santa Anna trataba de proclamarse emperador. Las
pruebas que sduce son su propia narracion y “los papeles de aquella época”. Finaliza
Ia cita de Gamboa diciendo que en 1828 Santa Anng se pronuncié cortra Guadalupe
Victoria, “y particularmente contra el Sr. D. Manuel Gémez Pedraza y en contra el Sr,
Bustamante” (vol. I, p. 299).

Sudrez y Navarro pasa entonces a mostrar como su narracidén ha mostrado la fal-

sedad de los argumentos de Gamboa:

Hemos demostrado de una mancra inconcusa é incuestionable la causa de nuestros ma-
les, designando su origen en la rivalidad de los partidos, y en la pugna de los intereses
particulares que cesistia entre los antiguos patriotas que sogtuvieron e primora guerra
de independencia, y los que no se decidieron por la causa de la patria gino hasta el ano
de 1821 en que aparccio en lguala el plan que proclamd el general lturbide para consu-

mar la grande obra de la independencia, (Vol, 1, p. 299)

Esta rivalidad entre insurgentes v antiguos realistas se mostré después cuando cada
grupo trataba de prevalecer sobre el otro; ademas se fue complicando porque entre los
antiguos realistas habia quienes cran borbonistas v trataron de impedir que se con-
solidara el nuevo orden, para lo cual malaconsejaron a Iturbide y explotaron la desa-
venencia icial de los dos grupos. La actividad de los borbunistas también generd un
nuevo grupo: los iturbidistas, que teman que triunfaran los borbonistas. Concluye,

centonees, Sudrez vy Navarro:

JLe serd posible al eseritor apasionado que combatimos designarnos en estos disturbios,
en donde esti Iy mnata versatilidad del general Santa Anna, que es en lo que hace con-
sistir la caida de Tturbide? [...] Si fuera cierto que la destruccion del imperio tuvo verifi-
cativo por causas privadas, 6 por 1a ambicion personal del caudillo que consumé la ruina
de la monarquia, entonces, era fuerza convenir que el general que proclamé la repiblica,
tenia un genio tan superior v tan omnipotente que a4 una senal de su cabeza caeria el tro-
no. (Vol, |, p. 299)

La investigacion de Sudrez conduce, pues, a que Gamboa tenga que admitir que Santa
Anna “es, y ha sido el hombre mas grande de los que han figurado en nuestra escena
politica” (vol. 1, p. 299). Ohsérvese que Sudrez y Navarro acude al nivel de la interpre-
tacion, al de la historia de las colectividades, para rebatir lo que se afirma en el nivel
de las personas y de la biografia, que es donde debia debatir: los méviles particulares
de Santa Anna, sus intereses, la autenticidad de su republicanismo. La forma hibrida
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de escribir la historia adquicre asi una dimension polémica propia de un sofista, ocul-
tando la verdad con falsos argumentos.

Pero Sudrez acude a otro recurso, el de legitimnar la conducta de Santa Anna de-
bido a que estit de acuerdo con la voluntad nacional: turbide reeibi6 ¢l apoyo de la na-
cién cuando la opinion general se habia manifestado contra la administracién
espaiola, y Santa Anna se pronuncio por la repuablica siguiendo el sentir nacional: “el
héroe de Iguala se habia estraviado, v sus enemigos, que lo eran mas principalmente
de la patria, nos conducian por un sendero que nos hubiera llevado indefectiblemente
a la pérdida de nuestra nacionalidad” (vol. [, p. 300).

Respecto de la acusacion de pretender hacerse emperador, dice Suarez que el pro-
nunciamiento en San Luis tuvo por objeto enfrentar a los borbonistas, que se habian
aliado a los escoceses para implantar una reptblica contrabisea, v obligar al Congreso
a establecer un régimen federal. Hasta aqui Swirez acude siempre a su propin expo-
sicién de los hechos y I argumentacion polémica: pero entonees arremete contra los
fundamentos de Gamboa: los propios borbonistas corrieron el rumor de que Santa
Anna intentaba proclamarse emperador (cosa. por cierto, que a la distancia podria te-
ner visos de verosimilitud),® y el diputado acogié “estas vulgaridades”, las dio por cier-
tas v se atreve a decir que la historia refiere este suceso como hecho verdadero” (vol. 1.
p. 301). Paru refutarlo seitala que ni Mora ni Zavala ni Bustamante, siempre tan con-
trarios 4 Santa Anna, ni siguiera mencionan esas pretensiones: “La sana critica basta
por si sola para destruir esta especie impertinente” (vol. 1, p. 302),

Acerea de la participacion de Santa Anna en los pronunciamientos contra la elec-
cidn de Gomer Pedraza senala que lo relatado en el eapitulo 1l es suficiente para com-
probar que Santa Anna actuo por circunstancias ajenas a su voluntad. Veamos lo que
esenbid Sudrez: la pugna entre antiguos insurgentes v antiguos realistas arrecid de-
bido a la fundacion de las logins vorkinas, las que, con apoyo del emhajador estado-
unidense Joel R Pomsett y del gabierno de Vietoria, tomaron tante poder que los
mismos escoceses trataron de que se prohibieran las sociedades secretas para minar
su influjo. Ademas, se complicd L situacién politica con el descubrimiento de la cons-
piracion borbonista del padre Joaquin Arenas, que intentaba emplear la religiéon para

8 Debido al caracter ambicioso y osado de Santa Anna se podria pensar que bicn hubiera podido
soRAAr con cenirse 1a corona imperial, mas todavia si se toma en cuenta que era joven e impulsivo y

eran sus primeras intervenciones en la vida nacional; aan inas, puede uno creerlo teniendo en mente
sU travectoria posterior, especialmente su 0ltimo gobierno, de abierta dictadurn. Sin embargo, era
muy difici] que algwen que no fuera [turbide pudicra aleanzar el prestigio suficiente para ello y Santa
Anna, que apenas extaba probando sus propras fuerzas y posibitidades, no contaba con él.
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restaurar el dominio espanol, Los yorkinos acusaban a los escoceses y a los borhonis-
tas de apoyar la conspiracién y promovieron la expulsidn de los espaiioles y el arresto
de prominentes generales (Celestino Negrete y Antonio Echiavarri). El ejéreito quedd
dividido en esta cuestién y seguia cada cuerpo a su jefe directo. Suarez seiala que
quien quiso aprovechar este rio revuelto fue el propio sceretario de Guerra: Manuel
Gomez Pedraza, quien buscaba atraerse el favor de los iturbidistas y ya contaba con
el apoyo de los yorkinos.

La rebelién de Montano, fraguada cn realidad por ¢l mismo vicepresidente, Nico-
lag Bravo, fue también fruto de la desesperacion de los esenceses, que veian crecer la
fuerza de los vorkinos y de la faccion que iha formdndose en torno a Cémez Pedraza.
Al parecer, Santa Anna no particips en la rebelion, ¢ incluso se unio « las fuerzas de
Vicente Guerrero que atacaron a Bravo en Tulancingo. Entonces Gomer, Pedraza opto
por la amnistin a los que habian causado disturbios en lo relacionado eon i expulsion
de los espafoles, y se disminuveron las penas de los implicados en el Plan de Montano,
por lo que se limitaron al destierro.

Fue el problema electoral lo que detond todo: los vorkinos prefirieron a Vicente
Guerrero, ¥ las clases opulentas v el elero prefirieron dar su apoyo a (Gomez Pedraza.
Los yorkinos se sentian depositarios de Ia opinion general, mientras que los pedracis-
tas emplearon su pader para presionar a los diputados electores a votar por el secre-
tario de Guerra y para eliminar adversarios politicos, como Santa Anna, gobernadoy
de Veracruz y partidario de Guerrero, a quien se le retird del eargo.

Hasta este punto Sudrez v Navarro ha manejado muv bien su relaeién de hechos
en ol nivel de los purtidos politicos v en los intereses politicos muy particulares de Go-
mez Pedraza, que aprovecha su puesto parva ocupar la presidencia. Sin embargo, su

hibridismo metodolagico no tarda en aparccer, v acerca de Santa Anna aclara Suarez:

kI general Santa Anna conocid que sus émulos trataban de arruinarle, y que no tenia
més recurso para salvarse, que aquel que pudiera proporcionarle su espada. La animo-
sidad de sus perseguidores le empujaban a la revolucion, no obstante su notoria resisten-
cia 4 tomar parte en los disturbios pasados. La amistad que Hevaba con el general
Guerrero, y sus deseos de que este fuera el sucesor del presidente Victoria, no eran cri-
minales; pero las circunstancias, unidas d |a ecsaltacion de los partidos, daban ocasion

para hacer sospechosas esas afecciones puramente privadas. (Vol. 1, p. 106)

Resulta fallido el intento de Sudirez de dejar a Santa Anna al margen e la pugna po-
litica, pues resulta claro que habia tomado partido en ella, y en ese sentido podemos

considerar que estaba en una situacion similar a la de Gémez Pedraza: pudo haber
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promovido la candidatura de Guerrero, mas no lo dice Sudarez; pero lo (ue queda claro
es que no fueron las circunstancias ni las voluntades ajenas las que lo condujeron al
pronunciamiento contra las elecciones de 1828, sino la lucha politica e¢n 1a que parti-
cipaba. Tampoco lo movia principalmente, como dice Sudrez, el “peligro que corria la
republica y su nacionalidad si caia en manos de los hombres que habian hecho la elec-
cion de Pedraza” (vol. I, p. 106), es decir, los que se habian epuesto al fin del dominio
espaiiol, a la reptblica y al sistema federal. Simplemente era uno mas on esa lucha de
facciones en la que fracasaron los intentos vorkinos por Hegar al poder por Ia via elec-
toral y recurrieron a las armas. Los juicios que posteriormente emitir:d contra la baja
democracia tienen que aplicarse, por supuesto, al Héroe de Tampico, su defendido:
“Lia ambicion de la baja democracia, alland el camino del poder 4 los mismos que desde

r

la intentona de Tulancingo habian ensayvado el ¢jercicio del poder absoluto™ (vol. T,
p. 302).

No obstante, podemos aceptar, aunque con reticencias, fa afirmacion de Sudirez,
nuevamente en el eapitulo IV: “En esos sueesos que preparavon los acontecimientos
de 1829, no hay un solo hecho que pueda arglir inconstancia en seguir sus principios
politicos el goneral Santa Anna” (vol. 1, p. 302). No lo hay porque no sc ha dedicado a
explorar el pensamioento politico de su defendido, sino s6lo a reproduci - las proclamas
de sus pronunciamicntos, v en cuanto a los planes, que es donde se manificsta la po-
sicion politica, al parecer tuvieron redactores que si contaban con une ideologia poli-
tica determinada.? Nuevamente Suarez v Navarro recurre a la nsrracidn de las
colectividades para explicar lo que se tiene que investigar en el nivel de la biografia.

Finalmente, con respecto al apoyo de Santa Anna a la reposieidr. de Gémez Pe-
draza en fa presidencia, explica que sigue luchando contra los mismos. grupos que en
1828 v que habian llegado al poder on 1830 con la revolucién de Jalapa; pero aclara
que la nacion ya habia mostrado su veluntad: la renuncia del gabinete, pues el gobier-
no de Anastasio Bustamante acabo por ser repudiado debido al manejo oscuro del po-
der, o la venganza contra sus rivales politicos y a la sistemidtica deposicion de las
autoridades —gobernadores y legialaturas— que le eran contrarias. Xl siguiente paso

9. Véase Enngque Gonzalez Pedrero, Pais de un solo hombre, el México de Santa Anna, vol. I, La
ronda de los contrarios, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1993; por ¢jemplo, ocerea de su adhe-
sion al Plan de Tguala, dice: "Seria ingenuo hablar de ideales y de patriotisino, como hacen generosa-
mente algunos de xus biografos: se adhirie a tantos ideales que no fue leal a ningunay y, en cuanto ala
patri, escasa claridad puede haber tenido de tal nocién el aprendiz de regenerador politico que hasta
hacia tan poco andaba a la eaza de tardios rebeldes” (p. 66); ¢fr. la seccién del capitulo X titulada “El
Plan de Veracrue”, donde también se comenta su fulta de adhesién a la republica: no eabia bien a bien

QUE G eri
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fue reponer la legalidad, lo cual implicaba desconocer las elecciones por las cuales ha-
bian llegado al poder Vicente Guerrero y Anastasio Bustamante. Este fue un intento
politico de llegar a un consenso y a un nucvo punto de partida para reencaminar la
vida politica del pais; sin embargo. sdlo significd la preponderancia del ejéreito, repre-
sentado por Santa Anna, y de una de las facciones en lucha, la reformista, represen-
tada por Gomez Farias.

Parece verosimil esta relacion de los hechos; pero nuevamente Sudrez deja sin ex-
plicacién plausible la posicidén de Santa Anna: elude mencionar sus compromisos po-

liticos y recurre nuevamente al patriotismo y sus virtudes:

Ciertamente que en tal situacion no podia desmentir Santa Anna su carvicter sensible y
generoso. Fn Jos actos de su vida pablica e verémos aparecer siempre endalzando la
suerte de los que cella habia hechs sus enemigos: ora olvidando con muha facilidad las
injurias; ora perdonando Ias defecciones, bien sean personales, o os erqores de partido,
Interesadas muchas autoridades v personas notables en restaurar 4 la presidencia al
Sk, Gomez Pedraza. con cuyo medio se pretendin evitar la destruceion de la garantias so-
ciales, no podia haber mngun ohsticulo por parte del caudillo de la revolucion, que solo
buscaba la felicidad publica v la prosperidad de la nacion, Las ofensas gue ¢l habia veci-
bido como funcionario v como ciudadano en 1828, no eran unmotivo para que contrariara
In opinion v pronunciada en favor de un individuo contra quien no conservaba preven-

ciones de ninguna especie. (Vol 1 pp. 306-307)

Una vez mas ha omitido analizar los resortes de log intereses personales de Santa
Anna y de ta corporacion a la que pertenccia: el ¢jéreito, que sin duds se encontraba
dividido en esta Tucha politica que amaenazaba con debilitarlo, Me parece mas verosi-
mil la hipatesis de que Santa Anna supo aprovechar este sentimiento corporativo para
aleanzar un consenso amplio entre los militares ¢ imponer al gobierno de la repablica
los Convenios de Zavaleta, en los que claramente se muestra que defienden los inte-
reses del ejéreito.

Para algunas personalidades sélo existe el andlisis de su lado negativo, como re-
sulta evidente respecto de Gomez Pedraza, quien regresaria al pais apoyado por aque-
Hos que lo habian orillado a exiliarse; pareciera que el versatil era Gémez Pedraza, a
guien no le importaba gobernar apovado por uno u otro bando. En cambio, para Santa
Anna existe un trato metodologico especial: no explorar su personalidad mas que en
lo que se pueda considerar positivo. mientras que en el resto de los personajes se busca
cquilibrar ¢l analisis con la eritica de los intereses personales: tal es. pues la forma

hibrida de eseribir Ia historia.
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CONCLUSIONES

Una vez terminado el estudio historiografico, podemos recoger la informacién recaba-
da y exponerla de una forma diferente haciendo una breve y més precisa descripcion
de la Historia de México y del general Antonio Lépes de Santa Anna.

Respecto del autor, podemos decir que de sus datos biograficos surge una perso-
nalidad muy distinta de la que tradicionalimente se tiene de él: Juan Suarez y Navarro
se manifestd como un liberal que pensaba como tal v empleaba los conceptos liberales
en sus eseritos v en los andlisis que hacia. Su pensamiento hunde sus raices en la llus-
tracion v su interés en la historia es compatible con ¢él; entiende que mediante leyes
causales pueden explicarse los acontecimientos y, con respecto a la seciedad y la poli-
tica. manifiesta un pensamiento contractual: Ja sociedad se constituye mediante un
pacto entre los individuos en el cual tiene su origen el Estado.

Suinterpretacién de 1a historia de Mdéxico sigue estos principios: explica en lo ge-
neral mediante la disolucion o la conformacion de un contrato social. y particulariza
cada vez mis mediante loyes de diversos tipos que engloban las tendencias naturales
de los seres humanos; no sélo incluye la razén como los ilustrados del siglo Xviit, sino
que incluye también las pasiones y emplea una especie de leyes psicoldgicas que ex-

plican algunos hechos deplorables, como la empleomania —es decir, el deseo de ocu-

par los puestos de otros, especialmente ¢n la burocracia—, la codicia y la ambicién. Al
incluir las pasiones, entronca con el pensamiento romantico, pues la experiencia ha-
bia mostrado que las libertades y la felicidad no se obtenian sélo con el uso de la razon,
sino que debia mediar una lucha contra los privilegios, el poder absolutista y el egois-
mo. Al analizar la independencia de México, al igual que otros romdanticos latinoame-
ricanos, no encuentra los fundamentos sobre los cuales se debe fundar la nacién, sino
las razones por las cuales el pueblo mexicano ha fracasado en su intento de alcanzar
la estabilidad politica y una posicién destacada entre las naciones,

Al parecer, siempre se mantuvo fiel a sus ideas liberales, y s6lo por motivos me-
ramente covunturales se alio con los conservadores: era indispensable suavizar su po-
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sicion politica para conformar un frente lo suficientemente fuerte como para
reivindicar la figura de Santa Anna y llevarlo nuevamente al poder. Es de sefinlarse
que fue desplazado por Lucas Alaman y sus partidarios una vez que triunfé el Plan de
Guadalajara, y no pudo llegar a ser Secretario de Guerra, como deseaba; asi pues, no
hubo aqui un cambio de principios, pero si hubo flexibilidad pragmatica. Su adhesion
al Plan de Ayutla parece mis bien interesada y sélo con el correr de los afios se le per-
dond su apoyo a Santa Anna; recibié un empleo en el gobierno de Judrez y fue diputa-
do por Yucatan; repudid la invasién francesa, ¥ aunque acabd colaborando con
Maximiliano. quien también era liberal, lo hizo al frente de 1a oficing encarzada de los
bienes nacionalizados al clero.

La Historia de México v del general Antonio Lopez de Santa Anna tiene como oh-
jeto polemizar con quienes acusan a Sauta Anna de ser el causante de todos los males
del pais; para combatir este reducceionizmo. recurre a los mismos libros qu» atacan al
general, se apova en ellos v destruve sus argumentos mostrando que 14 derrota contra
Estados Unidos se debid. no o los actos de un solo hombre, sino a las rivahdades que
habia entre los diversos partidos que dividian la sociedad mexieana desde la consu-
macion de L independencia: insurgentes contra trigavantes, borhonistas contya itur-
bidistas, vorkinos contra escoceses, mexicanos contra cspafioles, republicanos contra
monarquistas, ete, Kn Ia desunion se fundo el fracaso de 1847,

Sudrez v Navarro recurtio a la historia para alcanzar su objetivo politico: reivin-
dicar la figura de Santa Anna v mejorar su propia condicion; pero también tenia un
objetivo legitimo: eseribir la historia de México que tanta falta hacia. una historia que
huseara fax causas lejanas y las inmediatas v que se fundara en los docurentos v en
L critica de ellos, que tomara en cuenta las opiniones de quicnes par ticiparon cn los
acontecunientos y, actuando como juez imparcial, senalara la verdad y disipara las
mentiras. Para ello, ocultd su propia posicién politica, afirmando que no pertenccia a
ninguno de los partidas que luchaban por aleanzar el poder: liberales y conservadores;
no meneiond sus propias ligns con Santa Anna y procedid a eriticar a unos y otros por
sus pasadas equivecaciones,

La ¢poea, mediados del siglo X1X, fue de reflexion abierta, un resurgimiento inte-
lectual de la sociedad mexicana para explicarse el fracaso y la derrota; no es de extra-
far que las obras historicas fueran polémicas, ni que tuvieran como funcién atraer
partidarios, de hecho, ésa era su mision, v la que presentara los mejores argumentos
marcaria el rumbo que debia seguirse. Pero todas ellas, por tener una posicién politice
y porque se originaban en intereses partidistas y personales, podian emplear sofis-

mas, aducir argumentos equivocados, omitir informacion




Conelusiones ) 17

Finalmente, la historia la escriben los vencedores, y las obras que nacieron compro-
metidas con los grupos derrotados corren el peligro de quedar en ¢l olvido. T'al fue el
caso de la Historia de México y del general Antonio Lopez de Santa Anna, que quedd
postergada por haber estado ligada con uno de los personajes mds desprestigiados de
la historia mexicana. Pero es notorio que, siendo de corte liberal, no haya sido incluida
durante mas de un siglo entre las primeras manifestaciones del pensamiento histérico
liberal. Otra razon de su postergacion fue su apologia de Agustin de Iturbide, perso-
naje que no goza de las simpatias de la tradicion liberal.

Hacer a un lado esta obra parque fue hecha por encargo es una actitud simplista
e injustificada: una obra de arte. un estudio ctentifico. un desarrollo teenologico o una
obra piblica tamhién pueden hacerse por encargo v no por ello ge demeritan necesa-
riamente. Pueden tener earacteristicas imtrinsecas que los hagan scr valiosos en si
mismos, v esta obra de Juan Sudrez y Navarro tiene muchas virtudes,

Por cjemplo, recurre sistematicamente a causas y leyes para brindar sus explica-
ciones, v estas leves estan formalmente bien expuestas: senala que pueden hacerse
analisis historicos mis generales o mis particulares, segin se ngeesite, y en cada ni-
vel las exigencias pucden vartir. aungue el rigor metodologico debe ser siempre el
mismo. Segin cada nivel, ¢l sujeto de la historia va cambiando: la nacidn, ias institu-
ciones, los partidos, los individuos: v la participacidn del individuo sc hace mas rela-
tiva a medida que se analiza en niveles mas generales. Ademas, Suavez y Navarro es
consciente de que el andlisis historico esti unido a los valores de honestidad, valentia,
amor i la verdad y respeto a los demiis. Por ello se permite hacer ¢l mismo anahisis
historiograficos de las obras que consultd, en los que recurre a la biografia de los au-
tores v su desempeno s ocuparon cargos publicos, o st desempenaron algun papel en
los acontecimientos relatados, procura encontrar las pasiones y los intereses que los
mucven ¥, s es posible, deseribe su caracter. Digamos que, para leer y aprovechar las
obras de historia, busca comprender a los autores.

A lo largo de este trabajo historiografico se ha hecho evidente que Sudrez y Na-
varro intento reunir en una sola obra dos estudios: uno hiografico y otro de un periodo
de la historia de México, v que este intento resulté fallido porque tuvo que hacer ajus-
tes en su metodologia: en el nivel de los individuos aplicd un analisis diferente del que
aplico en los niveles mas generales. Siempre buscd los intereses partidarios, economi-
cos v politicos de los netores, excepto cuando analizd Ins figuras de Jturbide y de Santa
Anna, y formuld para ellos explicaciones basadas en su amor a la patria, su despren-
dimiento. su buena voluntad y su econsonancia con la voluntad nacional, mientras que

en sus rivitles si se empenaba en mostrar las pasiones que los guiaban. Por ello se pue-
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de de decir que empled un doble discurso que procede de aplicar una forma hibrida de
escribir la historia.

Sin duda, si hubiera aplicado una metodologia uniforme, su relato habria adop-
tado un cariz diferente y Santa Anna e [turbide habrian sido retratados de una forma
mas realista, sin menoscabar necesariamente su importancia; por principio, se los hu-
biera ubicado en alguno de los grupos que luchaban por ¢l poder y no quedurian como
seres superiores capaces de ponerse por encima de las pasiones para actuat segin los
valores mas altos.

Ademas, el peso del enfoque biogréifico es tal que ocasiona omisiones serias —el
gobierno de Guadalupe Victoria pasa casi desapercibido— y un tratamiento extenso
de hechos que a nivel nacional no tenian la importancia que aparentan en la obra. Asi.
pues, resulta una obra a la que le falta el equilibrio, tal vea también porque la biogra-
fia se consideraba un género diferente del de Ia historia y esta obra de Suirez v Na-
varro es, quizid, uno de los primeros intentos de reunir ambos géneros. Incluso se
puede apreciar esta falta de equilibrio en otro rasgo de su discurso: cuando se ocup:
de informacion que considera del dominio del lector, recurre al nivel de las colectivi-
dades con escasas menciones de los personajes, y su andlisis se hace muy initeresante,
rapido e incisivo; en eambio, cuandn ofrece informacion nueva, recurre al relato por-
menorizado 3 extenso que ocupa varias paginas. Eege altimo tipo es el que emplea
para narear lo biografico, en espeeial lo correspondiente a Santa Anna. El Iibro se tor-
na un poco pesado cuando deseribe algunos hechos militares de Santa Anra, pues no
merecen tanta atencion como para incluirlos en la relacion principal; quiziis sélo val-
drvia I pena inchmirlos en notas al pie.

Finalmente, a pesar del hibridismo metodoldgico que Ia caracteriza, la Historia
de México y del general Antonio Lopez de Santa Anna puede considerarse como un
buen ejemplo de historia liberal, hecha con rigor en ¢l manejo de las fuentes, v que
puede aprovecharse para comprender mejor el pensamiento liberal de mediados del
siglo XIX; en especial, ofrece una gran variedad de documentos de interds y puede
aportar una concepeidn mas clara de la brega politica de los primeros aios del México
independiente, haciendo abstraceidon o utilizando con mucho cuidado la informacion
referente al papel que desempeiaron el general Santa Anna y Agustin de Iturbide en

esa época turbulenta,
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