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TESIS CON
INTRODUCCION FALLA LE ORIGEN
Cémo interpreta:3ias afirmaciones que Heidegger realiza .

en torno al lenguajé,'a la poesia y al ser:; por qué Heidegger
*para hablar del lenguaje y qué relaciéan

recurre a la poesi
guarda la e

concepciéh_dé
que . en uhéséf
Hblderl :Ln y- la
de 1as cuales ela

cuestionamientos,  :itu
los demds. escrito

Ahoralbz

elIéﬁlHeiaé§§é a"'primera

as’“irelaciones ‘entre

conc1erne,~

p’u’e

lenguaje' y ser, que

aproximacién’ a
desarrollari posteriormente en El orlgen'dé la obra de arte y

en H&derlin y la esencia de la poesia.

! Estas obras son consideradas por Otto Pdggeler y Gianni Vattimo como parte del tercer periodo del pensar de
Heidegger. Aun cuando su quehacer filoséfico no puede ser delimitado a partir de fechas, pueden distinguirse
distintas aproximaciones al problema del ser. Otto Ptggeler en Filosofia y politica considera que el pensamiento de
Heldegger no puede ser dividido sino a partir de las tareas decisivas de su pensar y considera que sontres 1) La
pregunta acerca del ser y el tiempo, 2) _La cuestién acerca de la verdad como historia y 3) La cuestion del
despejamiento. En esta altima, Heidegger interpreta la verdad como desocultamiento de la verdad a partir de
plantear a la obra de arte como aquello que permanece siempre abierto a interpretaciones. p. 132-143. Gianni
Vattimo en Introduccicn a Heidegger piensa que no puede caracterizarse el pensamiento Heideggeriano de una
manera cronoldgica; pero si a partir de! problema central de toda su obra y de su desarrollo. Para Vattimo el tercer
momento del pensar de Heidegger esta caracterizado por la elaboracién de un proyecto alternativo al de la metafisica
a partir de las reflexiones acerca del arte y la poesia. p.93-102




tlempo Heidegger inicia
la
a

En el libro El
‘Preguntandose por el

nuevamente

formular
pregunta por el sor,‘
.Partir del reflex10nar de Platén”y Arlstételes.

Al formular lajp;egphtaﬁpo:fel ser Heidegger.observa que

aquel que plantea la pregunta y quien estd en posibilidad de

~ Contestarla e§ el hombre? ﬁismd. be manera ‘que, la pregunta y
la .respuesta. por ei ser estén'determinadas‘por el Ser mismo

due pregunta Y responde.

por:. el ser

“Desarrollar la pregunta  que.. interroga

Quiere, segin esto, decir: hacer “ve de un ‘ente el

que pregunta- bajo el puntoide Vist

Asi, anterior al estud -ésxaeciry
sobre aquello a partir ide”il ]
del ser de los entes: rticule idegg ealiza un

analisis del . ser de
manifiesto los.. . la
lo
el
caracter que " a

 d1ferencia de lo demés ex15tente, o esté,determlnado por lo

que es vy no se 11m1ta a estar 51mplemente como un ente mas

-2 El olvido del ser segun Heidegger fue generado por tres prejuicios en los que se basé todo el pensar filoséfico a
partir de Aristételes; estos son la interpretacién del ser como el mas universal, indefinible y comprensible de los

conceptos, Para Heidegger, es a partir de estos prejuicios que se origina una época que domina todo el pensar sobre

lo existente que es la Metafisica, La Metafisica es el reflexionar que ha olvidado la pregunta fundamental de la
filosofia y medita solo a partir de lo ente sin pensar la diferencia entre ser y ente,

3 En Carta sobre el humanismo Heidegger realiza una fuerte critica a la interpretacién humanista del “hombre™ que
considera desde el primer humanismo romano ha tenido varias modificaciones, pero un mismo fundamento que es el
hecho de dar por sobreentendida la esencia del “hombre” sin preguntarse antes por la relacién que tiene con el ser.

son "y . no’

4 Heidegger, Martin: £/ ser y el tiempo. Fondo de Cultura Econémica. México, 1988. Traduccion de José Gaos p. 16
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‘sino-‘que ‘en 'su estar, comprende. ‘e’-interpreta su.'ser .y -el

Amundo en el que hablta.

; TWEL “ser ahi" es un entef
]delante entre, otrosj

VA este carécter d

~: que tlene el‘“ser ahi” Heidegger

 encuentra.

: . De esta'manera, al carécter «d
““ser ahi” a la comprensién no sélo d
éxlstente en general Heldegger le llama
‘sistencia” en cuanto caracter - ontoléglyo
determina la ' interpretacién que Helde

lenguaje y del ser.

como una‘’‘totalidadid

.abrlr . como- lenguaje,

uya elaborac;én el “ser ‘ahi"

La pregunta por el ser de

TESIS C B
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la obra de arte conduce ‘a Heidegger a una relnterpretacién de

"los conceptos de mundo" : g

_'que a su vez '7’se :'

tema -

para‘ ‘Heldegger toda
por ;a esencia de la
ns_;l.éyn de aquello que

ecesario’‘clarificar de donde

Vs Heidqgger.“Mart(n:: Elsery el llérﬁ p.217

TESIS CON | 9
FALLA LE OR:GEN




des rrollo la 5 concepcién

,“mundo” Y “t:.er

'qué es lo que ent:.ende por ; “mundo"f

Posteﬁri'orkr‘n:e'hte, presento ‘la concepclén tradi ional de la'

verdad . .como’, correspondencia y el rechazo OC cte
Heldegger a esta i J.nterpretaCJ.én. Este anélisis ex’plica“ ‘el
retorno ‘por parte ‘de .: Heidegger a 1la lnterpretacién de la

verdad como alétheia.

TESIS CCN
FALLA DE ORiGEN
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Por ~dltimo, desarrollo la interpretaCLén del térmanQrk

griego  alétheia que Heldegger realiza. .y . muestro - las -
'relac1ones que la verdad entendida en este sentido,;tlene.con5 ,f

el arte entendido como po;es;s._

Ahora blen, en el ultimo capitulo de . mi te

la relaclén que - Helde g tablece entre el
poiesis v la poes
1nterpretada como

lenguaje éomprehdi¢

Finalmente,.

habla 2 ;
‘est4 determinada por. lét,

sistente. La interpretaciéh delﬁ“éér
permlte a Heidegger conSLderar

con lo existente,
interpretado en
acontecimiento histérico al que el hombre en: tanto aperturaV

lo existente, pertenece.

TESIS CCN
FALLA LE OR.GEN
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CAPITULO 1. LA OBRA DE ARTE
1.1 La pragunta por el ser de la cbra de arte

En el ensayo El origen de la obra de arte escrito en
1936, Heidegger se pregunta por la esencia de la obra- de
arte. Preguntar, antes que determinar aquello que se desea
conocer, es importante para Heldegger porque,.es.a partlr de’l

la pregunta como se crea un espacxo abiertoxpar

porque antes

“No hay

es acogida.”

Heideggef " una

Ahora blen' toda pregunta,

direccidén que esté determinada por 1o buscado ‘en . ella.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

¢ Ya Heldegger en su escrito Caminos del bosque® parte de la palabra “Holz" cuyo signifi cado es madera, lcﬂa y bosque para

hablarmos acerca de los diferentes caminos *“Holzwege” del pensar. Asi, idera al p como un bosque en donde los
pensadores van trazando diferentes i que que puedan parecer los mi: son \ disti y cond a sitios
diferentes; en ellos los p dores i biendo que corren el riesgo de perderse o de encontrarse..

7 En el Escrito La carta sobre el h i Heidegger iza a todo h i como metafisico al considerar que el

humanismo no sélo no pregunta, al determinar la hu,anidad del hombre, sino que al dterminar la esencia del hombre mismo
impide que se produzca toda pregunta,
® Mujica, Hugo: Origen y destino. Ediciones Carlos Lohlé. Buenos Aires, 1984. p.77

12




“Todo preguntar es un’ buscar.‘ Todo buscar -tiene' su,

dlreccxon previa que le. v1ene de lo buscado. PreguntafwéS'

“9“

. buscar conocer “qué es” .y » cémo es” un ente.

'vobra de arte se 1nterrog simismo pcrvla eSencla del arte

de:® responder a este

:ky “trata ‘en  un prlmer‘~moment
“cuestionamiento a partir de ‘la representac1én habitual que se

tiene del arte.

Esta manera de proceder puede explicarse a partir de la
interpretacion del comprender que Heidegger realiza en EI ser
'y el tiempo. En este escrito Heidegger considera q@e “la
comprensién inmediata del mundo y de lo existentegqué,tiene
el “ser ahi” proviene de las opinionés e interprétéciénes que'
dominan el &mbito social. En el origen de la obraxde‘arte
Heidegger recurre en un primer momentoc  a las “opiniones

dominantes dentro de la interpretacién del arte, . para acceder
a una comprensién del ser de la obra. Esta forma de abordar
los problemas tiene su Jjustificacién, en la concepcién de

° Heidegger, Martin: £/ ser y el tiempo. p. 14
19 £l sery el tiempo capitulo | pardgrafo 2 Estructura formal de la pregunta que interroga por el ser. pl4
"' En La obra Ser y Tiempo de Martin Heidegger, pardgrafo nimero 2 Estructura formal de Ia pregunta que interroga por et
ser pégmaH, se plamea 1a necesidad de formular la pregunta por el sentido del ser, esta pregunta se¢ considera /a pregunta

para vi ar que es aquello que la distingue de todo pr es io realizar un anidlisis que nos permita
concluir que es 1lo que ¢s inh a todo preg ¥ que es lo que distingue a /a pregunta por el ser de todo otro preguntar.
De esta manera. Heidegger considera que todo preguntar por, aquello que se pregunta es de alguna manera un preguntar a

13
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Heidegger sobre el comprender/ por ello, cons;dero pertinente
presentar el anallsis de Heidegger realiza de ‘este fenémeno,r
antes de adentrarnos . en. la presentat.‘.lén Yy critica,de las

distintas 1nterpretac1ones.

1.2 Analisis del comPrender

El “ser ahi”, es definido por Heidegger en.El ser y el.
tiempo a partir de su <caracter més esenc;al que fes ‘la
existencia. Heidegger aclara en carta sobr' : huﬁanlsmo‘
que la “esencia”!? del hombre no es pEnsada‘po ¢

de 1la 1nterpretacién Yy contraposicis;
“existentia” y “essentia” que plante
frase “ la “esencia” del hombre e, tri

Asi,
su estar -alli,

ex-sistenciafnombra la

apertura al sexr.

ex;stencia

wilal

“Cuando Heidéégé: ,
' ‘esencialmente ‘subget1v1dad,

esencia del
supongamos entonces due el hombre, como Dasein ‘es enteramente
existencia, es. deczr, ex—tancla Y ex-alzamiento en la verdad

del ser.”??

2 Heidegger utiliza comillas al escribir el Concept0 “esencia” en ser y tiempo para indicar que la “esencia” del
hombre no se determina desde el esse essentige ni desde el esse exitentiae de la metafisica sino desde la apertura que

abre el allf de la existencia humana,
2 Beaufret, Jean: Introduction awx philosophies de {'existence. Paris, Ediciones Denogl, 1977. P137.

14




esj _
prec1samente
: co{n}formando‘se ;

Ahora bien,
mundo, el mundo es para ‘H
mismo, un existenciario.. La apertura
“ser ahi” en cuanto existenté se

constituye como Dasein.

pues, en definir la esencn.a
es, como poder ser. .El :
referido a sus posibilidades
referirse se efectla no en  un - 1oc
mismo, sino como existir concretémenté\,e'n ‘un’
de otras personas. “Existencia”, “Dasein” 'y .“ser en;el’muhddf'

son pues sindnimos”. !¢

Traduccién de Sergio Ugalde. E! escrito presenta algunos problemas de traduccién como es la invencién que hace
Jean Beaufret de ciertas palabras para referir la “‘existencia” como lugar primordial de apertura al ser.

¥ Heidegger, Martin: £/ ser y el tiempo. p.54

'S Tomando en cuenta la critica que Heidegger hace en su libro carta sobre el humanismo al concepto de hombre,
estoy utilizando aqui este concepto simplemente para referirme a ese ser que para Heidegger esta caracterizado por
ser apertura a la manife ién de lo exi

'S vattimo, Gianni: /ntroduccion a Heidegger. Gedisa. México, 1990. P.27

15
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"'De’ esta manera,’’

“ser ahi” que . como ‘“ser"en elk
comprendiéndolo. EI1 mundo, al ser un
estructura del hombre:’ mlsmo, L es’ algo‘z
concierne porgue es . parte de su  ser mismo'
externo con el cual el :“ ser ahi”‘“ :
pueda mantenerse apartado._En este
que le afecta, porque forma pa te d

de su ser mlsmo.4

por cuanto es un poseer la“
constituyen el mundO‘yf te
individuales; pero . esto  ocurre
constitutivamente poder'sér‘y puede encontrar

insertandolas en este su poder ser y entendléndolas,'pdr lo
1118

S610 porquesie

tanto, como posibilidades abiertas

7 Considerando que Heidegger interpreta a la comprensién como un modo esencial de ser del “ser ahi* el
“comprender”, para Gil Villegas la hermenéutica no es un simple método cognoscitivo sino un modo de ser de la vida
factica. Op. Cit. p. 183

'8 Vattimo, Gianni: Introduccién a Heidegger. p. 34

EHIS CON 16
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Ahora
estructura

“Ahora bien,

todo, que el‘comprender se ‘explicite a'si mismo;° st

sino, por el contrario, de - hacerla

Heidegger llama asi “explicitaclon” a
cuanto que aprende explicitamente el objeto intra un
capta como esto o aquello, como’ mesa o_como 511

mismo proceso el comprender—

interpretar aquello que_>r
comprendido aquello que es inter

de 1la
esbozo

“Examinemos ahora ma
interpretacidn. Toda ‘lnt r :
existentivo; y k aturaleza de 1la

interpretac1on, por oﬁofpoder sexr. La

erdadera' el Dasein es

inversa ‘es, Sln e

tiempos. Madrid, 1981, p184 *
?° A.de Waethens: La ﬁlo:oﬂa de Martfn Heldegger. p8s

17



Asi,4‘al?~ser7 el comprender una estru tura' ontoléglcat

inherente al hombre y al ser el”
mismo; en el_

“ser ahi”

comprender un ente, el ?Se
basa en una precomprensién q
mundo (del entramado’ de

comprendiéndolo:
propio ser.

Ahora bien, 
estos se encuentran

La férmé”:d
cotidiano, ,"‘
habladurias FSQh ,
permite al’ “ser ahi,i
partiendo de‘uA gt
sobre ellos.' 5

El estado lnmedlato Y
‘el .Mser: ahi" comprendlendo‘lo ex1stente es “1o

' 'fllama estado de’ 1nterpretado. El estado de 1nte:pretado es la

“con los:,

,forma del comprender del “ser ahi" -“en el mundo”

otros” y es a partlr de lo cual el fser ahi” pue aproplarse

'de su comprenszonh

18




En las’

gue . ‘se” busca’ comp:
- de lo que se

De esta manera; 1a comprenslon lnmedlata

se origina a partlr, ‘de. las’ oplnlones"

asumidas por cada Daseln‘ son el'{punp

interpreta su mundo.

Ahora bien,
obra de arte, g

artista es aquel hombre qde puedé ;cfeér

objetos gque denomlnemos obras de arte




,artlsta surge d la~obra.

Un ser-

ahi es con51derado artlsta

esencia’

“* 3 Heldegger, Martin:* Op. Cit.' p.37 .

20




Asi/
:tlene un proced
;los 'cuales k cada

'fundamento remlte

manera sélo

hallar la fundamentac n ontoléglca de este ci cularlsmo_en:
© la constltuc1on del‘Dase1n»y_ademés en haber extendido este“

7 método -a la 1nvest1gacion de: ‘toda“la’ realldad que al ser un

mundo de y para: el Daseln, queda trans;da de la ontolbgica'

historicidad de éste”.23’

22 Cerezo, Galan: Arte, Verdady Paesfa en He:degger p.68
3 Cerezo, Galan: Op. Cit. p68

21




'la ~totalidad  de

“La idea ‘d'erl. c noc:x.miento 'cbmo articulacién de’ . una

lnterpretaclén) es la doctrlna de
Este

precomprensién origlnaria

aquello que Heldegger llama el “circulo hermenéutlco”y'

circulo puede parecer ‘un- circulo vicioso, sdlo desde el puntov

4 Por ello el lingltista Leo Spitzer en su escrito Linguistica e historia literaria considera que el circulo del
comprender no es un circulo vicioso en el cual el pensar no logre mas que recorrer initilmente un camino
infructuoso; para él es una operacién fundamental en las humanidades que implica la anticipacién o
adivinacion del todo porque el detalle estd en funcién del todo y afirma que Heidegger en Sein und Zeit
demuestra que toda “Exégesis™ es circular, es decir una aprehensién intelectual, una anticipacién del conjunto
que se nos da existencialmente.

2 vatimo, Gianni: fntroduccion a Heidegger, P33

22




vArro:arse en: este camlno

de vista de un’, ldeal del conocer que'concxba el - ser como

simple presenc;a"26

Ahora bienj‘tod

de 1lo comprendldo porque ‘el ih
apropia de aquello que se le presenta,f

comprender mismo.

De esta manera,

interpretacién de “lo
interpretacidn requiere .

interpretado. Comprensidn :

mismo procesc que se lmpllcan mutuamente.;

y, al mismo tlempo,

el mundo. Asi, el “ser ahi”:

se mueve en circulos.

De esta manera{

pensar mismo —nbs'

de' los senderos llneales trazados

busca anteltodo

7attimo, Gianni: Op, Cit. p35

Asi mismo, toda comprenslén del mundo_lmpllca a su vez;
toda comprensién de: la ex15tenci

ontgléglcamente'e

el penSar~sobre

23



la obra. Esta inter retacién de ‘la’ obra lleva a Heidegger a
un analisis de las dlstlntas 1nterpretac10nes del ser cosa a

partir del cual'p'etén e descubrlr’qu" tlpo de cosa es la

obra de arte y si en'ello radlca‘su esencia.~

El pensar alnquelse aventura Heldegger en este escrito,

es un pensar meditaflvo, que parte de" la esencia circular del
comprender Yy de ‘las lnterpretaciones que otros han hecho

sobre»la obra de arte, para apropiarse de su interpretacién.

1.3 La interpretacién de la obra de arte a partir del

ser de la cosa

Asi, dentro de este circulo meditativo del pensar,
Heidegger recorre una & una las preguntas y respuestas que
cuestionan o pretenden resolver el qué es? y el ;cdémo es? de

la obra de arte.

En unprimer acercamlento a la obra de arte, Heldegger
recurre a-la comprens;én que de’ facto se tlene dela: obra de-
arte.k Esta >comprensién surge deiila‘relacién cotldlana' que

‘2 Schérer; René: Heidegger o la experlenc:a del pensam!ema. p81
= Hexdegger. Mart(n‘ el origen de Ia abra de arte p.39




Ahora bien, aun dentro de la llamada vkvenCLa

,el arte, la obra no puede desprenderseAd

cosa .

La obra de arte esté hecha con;ciertos materia

su- apreciacién estétlca resaltan aI'mostrarse'c

constitutivos - de la’ obra, d‘ tal'manera que»

distintos.

Asi, la materia pasa airser.:u
obra, el 1ugar donde sé"despliega 1

: pledra.wLa:ob ai tallada

caracter de

25



“utilidad” propioc. . de-.las
obra de arte va a‘de

aproxima a su esencia’

Asi, parece:que
demés existente' a

porque l/

: determlnar )

Ahora bien, en el anéllsls fdel ser cosaide

arte, Heidegger presenta y 'critlca las dlferentes
cosa dominantes en . la trad:.c:.én metaf si

distingue en tres: la :Lnterpretac:.én d

con propiedades,

la ‘concepcién .sensualls

e mpﬂeﬁr/rcora,’ traducidos
kLa segunda considera la

lo. sensible“',”v'lko’ perceptible mediante los

* 3 Heidegger, Martin: Op. Cit.p. 40 '
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sentidos. 'La’-tercera ‘explicacién. considera. al ente como

"‘c'mﬁpueé"t’o' vd'é 'mé_tei'ié Ay fbrrﬁé yopw,f)nao
Asi,-  Heidegger es uh pekn'sa’dof,b une s:Ltua : sus

cuestlonamlentos siempre en un d:.élogo con la tradic:.on quek

cosa, recurrir a las :Lnterpretaciones que"han dom nad

pensam:.ento flloséf:.co y ‘se han :.nsertad

pensamiento®3?

Asi, dentro.de .1

Cere 0, Galén Arle. Verdad y Pazsla en Heldegger. p.7l




" pensar gr:.ego presoc

Heldegger ub:.ca el or:l.genAde estas concepciones en el

covy considera que el

pensar latlno ‘V; transformé » 1 kdetermlnante o la
- comprensién del i: la cosa; . 'de ‘manera que con la
traducc:.én que real:.zaron los latlnos del pensar griego se
desvanec;.o el sent:.do original del ser de la cosa quedando

hasta nuestros dias como algo ambiguo.

1'.3’.1 La concepcién de la cosa como nicleo con propiedades

, La primera interpretacidén que presenta Heidegger es la
.de” la cosa entendida como un ntcleo entorno al cual se

encuentra reunidas ciertas propiedades.

E:l origen de esta  concepciétn Heidegger 1la situa en el

'pensar gr:.ego presocrético, en donde se or:.gina”por primera‘~

vez -una :Lnt:erpretacz.én :del ser y  una concepcio

“portadora’

constant:

que permanece

cLuBefnyos.

;ké'l'l{:‘ : _‘s"e"“ nombraba

= Cerezo, Gal4n: Op. Cit. p.15
3 Cerezo, Galén: /bid. p71
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“Se habla entonces del ‘nicleo de la cosa Lqé]griegos :

.lo nuclear de’ la

“”la habian llamado.v

Esto,

'51empre ya,'tamblén y con lo ex;stente‘

Ahora bieh,,en;esta 1nterpretac16n de: 1

analiza - los dlstintos
al pensar occidental_co
nicleo con propiedadés

El primer camblo env_
Heidegger lo ubica dentro:
es con Platdén y Arlstét'l
sobre lo existente encuenti 1nic1a una
comprensién distinta del‘ « rql ‘tergxetaﬁ el ser y
lo existente a partir de o €

aparecer.

para el pensar,grlego el ser
puede mostrar. y ser observable.
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imperante

esta fuerz 
'”sometlda en'la que *1o

De esta fmanera
- apertura, tlene ese
de su mostrar,vocul

como aparlenc1a.f~E

desocultamiento

Los grlego llamaron con el: termlno doxa al;aparecer de

la physzs, con’: este'concepto nombraban aquello que fue v15to

de la phy51srky al’ 'mlsmo tlempo lo que en esto visto se

oculto.

“Puéstol que. el 'ser, physis, consiste en ‘ofrecer. un

aspecto . y ‘puntos de’vista, tiene esencialmente, y por .eso
necesariamente y ‘siempre, la posibilidad .de ofrecer;iun‘

aspecto (Aussehen) que precisamente encubra y oculte® aquello
que el ente es en verdad, ‘es decir el estar -al descublerto”3E

Ahora bien, esta posibilidad que» tién‘




“mientras:

‘hace visiblé,
‘aspecto qu

'De esta ma

del surgir y sostenerse

observar; idea es. una determlnacién de

se sostiene, pero sélo en’ “la’ medida
mirada que lo contemple.;' L

De esta: manera, Platon al determ na e:'comb~idea,

-lo esta comprendlendo bajo una de«las terpretaciones que
Vtenia dentro del pensar grlego presocrétlco

“de su la manera en que ‘se hacia presente como phys;s.

: pero desligado

o Platén al preguntarse por'el ser contesta a partlr de
“funa de ‘las determlnac10nes'de la physzs gue  es la ldea y la
lestlngue claramente de lo ente, que sera lnterpretado como

167 qgue - aparece’ (aquello “‘que los -griegos nombraban como

'phy51s)

“En la perspectlva adoptada por Platén, lé cosa venia
pensada a partir’ del aspecto por el que se daba a mostrar: a
partlr de la (idea):; pero con ello, se la pensaba tGnicamente

36 Heldegger. Martin: Op, Cit. p.99
37 Heidegger, Martin: /bid. p. 164
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'segun el respecto en que (se SLtuaba,
frente al‘productor)’

'que produc;r,

realldades dlstlntas, transforma

en aparlencla de la 1dea.

La idéa (el sa:) es.llevada

donde se convierte e

que, Len” verdad
el aspecto

‘materla

’De esta manera, la‘aparlenCLa:(fundamental'dentro del

,pensar el ser - como physzs) rvaa ser conceblda ‘como . una

forma degradada del s.tr L

i Pdggeler. Otto: El camino del pensar de Martin Heidegger. Alianza Universidad. Madrid, 1993 p.86
® Heidegger, Martin: introduccién a la metafisica. P167
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J.nterpelado como‘idea, es’ el ente

'i'proplamen del mundo no . son sino en

: 1la medlda‘ :el ‘ser: se- J.nterpreta

semejanza del perc' hace:visible con el ser

comprendldo como,»J. e

De esta manera,v Platén ‘se aleja del pensamlento griego’
presocratico al J.m:erpretar el ser bajo uno de los: térm:.nos
que nombraban el aparecer de lo existente 'S olv:.dar que esta
concepcioén estaba fundamentada en 1la comprenslén gr:.ega del -

ser como physis.

que no sdélo. se. mueve el arte, s:.no tambiénk

occidente, 7%

ratica de lo existente era la
comprendiendo ser y

en’'su’ ser,




distihtas,:'una corresponde al munde"de

‘verdad,., entras que la otra, al

’lo cambiante que partLCLPa de la'

Ahora blen, la transforma ié

veremos més adelante)
obra ‘de arte,,upero
Aristételes formul

Heidegger

-cOnsidera

todos los entes; la cualidad

es en efecto, ti’ ‘
puede ser, ' - por

ejemplo,. to:

»en géneros y categorlas, y 1a
“en: la -que todo ‘esta. contenldo L
identidad entre lo divino
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La 1dent1dad que plantea Aristoteles entre el ‘ser’y lo-

divino, va a'se o

~determ1nante para que'la traducc;én latlna

oblamiento ’insélito”*?

Ahora bien, Heidegger c°P5¥a?
que tradicionalmente se ha’ " ¢

comin a todos los
existente, es el padre de l
verdad como una 1dent1da
enunciacidén sobre la" c’

Para Heideggéﬁ

correspondencia . n

‘términos correspondentia
concepto adaequatio"-en‘rsu

interpretacién'de:Af;$£§ﬁéles

*2Beaufret, Jean: Le chemin de Martin Heldegger. Les edmons de minuit, Parls, tome 2 “L' identité de .
Dieu et de l’étre c’ est en effet tout aussi bien la philosophie ‘d’sAristote

deux relévent dans leur fond de la méme représentation. 'de:l’: entre,.'a savoir
la représentation métaphysique de 1’ unité -en lui d’ un doubleme;\t insolite”

35
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‘griego presocrétlco

CEn

permanece ’

la ‘ve'r'aa‘a

el ;
el que se consta ic ¢ ‘con lo que

como idea, .

aparece.
De esta:’ mane; ; =1. sentido de
conjuncidn i . tételes se

.comprendera.: como

3 Heidegger, Martin: /ntrod ‘
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el 51mple decir algo sobre lo ente que tlene la propledad de»

"ser verdadero o fa

= Arlstételes— donde se,

"su verdad, al pa

Aristételes ‘llev
pensar grlegof

r llgados a ella en su
cuales - determinan lo .

conceptual de

“No cabe ‘duda de . que gréci

de Arlstételes

las preguntas

* Cerezo, Galan: Arte Verdady Poesia en Heidegger. p.71

3 Jean Beafret en su libro Dialogue avec Heidegger p.107 y 108 Considera que para comprender la oposicién que existe entre la
filosofia de Aristételes y Ja de Platén ( para el primero el ente es la mas alta manifestacién del ser porque en el se hace presente la
claridad de lo divino que es el ser mientras que Platén ignora los entes concretos y considera el ser sélo puede ser contemplado a
partir de la idea y no de los entes que se muestran en el mundo )hay que comprender aquello que las hace comunes. El hilo
conductor para esta tarea lo encuentra en el logos. El logos es cosiderado por Platén como un entelazamiento entre la pnlabra y
la cosa que nombra de tal manera que tienc la propiedad de ser verdadero o falso; Aristé inua este inoy idera a
¢l logos en su decir muestra la realidad primordial de la cosa.
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aﬁﬁ ‘esta, encerrado dentro de la comprensién. .del . mundo
'grrlr‘.";l'."egror"“ A R TR T ) LT E y g
Ahora bien,U'Platéﬁ'-yw Aristdteles hacen 1los primeros

trazos del camino que. .continuaran los pensadores posterlores.

Dlstlnguen ente 'y ser como realldades distintas . y contrlbuyenfﬂ

ak que tras  la traduccxén de los términos 6nomﬂyevov ‘e

éﬂ&anzaun se haga una 1dentif1cac16n entre la cosa y los,

elementos de la oracién,

A partlr de la traducc16n latina del pensar griego,vla
‘cosa va a ser comprendlda como un nticleo. en torno al cual se
reunen ciertas:- propiedades,,al mismo tiempotque la orac16n,
gue nombra a la cosa, estara - compuesta de sujeto Y- predicado.

Asi, es a partir de. esta

k.El pensamiento latino ;reélrza 3 ucéién  literal>
delos conceptos bnoxeumvov, (SE
incorpora dentro de su pe
latin por subjetum, 57;001‘0:0}14’
accidens .
~En
la experlenc1a

“Estas denomlnaClones

ellas habla lo que aqui ya no podemos mostra

griega”*’

46 Heidegger, Martin: La época de la imagen del mundo P83
7 Heidegger, Martin: Op. Cit. p16



Ahora ?;’f ; ‘ ".. : Heldegger

'fundamenta

.Aqui, es el lugar en

o metodo.,De manera que

ella se lleva acabo una traslac1on de los conceptos grlegos‘
al mundo latino 51n que el pensar en el que ellos nac1eron:

sea comprendido.

Los conceptos griegos nombraban la exper1enc1a a.partir~
de la cual lo existente se hace presente; mientras’ que_con la"
traduccidén latina se pierde esta experiencia y los conceptosf

son usados

“Esta

acc1dente.,

subjetum. con esta traduccién

Asi,'el pensamlento lat

grlegos y. llevarlos a’ su lenguaje'n pensar en

el ‘cual 'se encuentran  inmersos; . 'ptos ’como
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" manera de pensar.

envolturas de las cosas ;al servicio de la comunlcac16n

'habla, por lo tanto los- conceptos, aun cuando_forman parte’de' ‘

una traduccxén literal Vse encuentran,alejados

Worlglnarlo

“El proceso de esta traducclén del grleg

"nada casual inocuo, SLno que’: se tra

luego se convirtieron en 'refer
49,, L

crlstlanlsmo y la Edad Media

‘De esta manera, la

fconservadora, una traduccxén de”la experlenCLa griega
50 i

esta traducc16n,de'l Sfconcept s g(

Ahora bien,

no
eilos nombraban,
latino y occidental al plantears
existente; de tal manera que é
dentro de esta lnterpretaCLOn e

logré una. aceptac1énvtota

En el anélis;s de un. objeto cualqu;era como puede ser,
”1 prlmero que se nombra, al

hf;uhgybloque - de gran;toa

'Corezo Galan: Arte, Verdad y Poesia en Heldegger. p.11
ot Heldegger, Martin. Introduccisn a la melaﬁsica p.22
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describirlo, sén las,‘caracterlstlcas del objeto,

caracter15t1cas son llamadas:sus propledades, aquello ‘que. 1a7

cosa posee. Estas propledades son pensadas como algo dlstinto

de la cosa mlsma. Asi‘
cosa, como: a;gp 'aﬂad

cosa.

la .. cosa °

traducc1on

6n0K81pevov

cosa”®? -

-y ‘otra la traduccié'
pensadores.

30 Heidegger, Martin: £/ origen de'la obra ‘de art p45 :
*! Heidegger, Martin: Op. Cit. p45-46 "
2 Heidegger Martin: /bld. p.46 -~
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Heidegger 'dbicé dentro ‘de ‘la :ﬁddérﬁidéd: tercer’

: proceso lmportante'en"la compren51én del ser de la cosa este;~_

se* orlg;nax

ons;dera el fundamento

de la modernldadbel término Jnoxrumvov traducido al latin;como‘

subjectum.

“Desde luego esa palabra “subjectum” debe tomafse como
traduccién de la griega UJaoxsiusvov La palabra desxgna lo que
se halla presente, que como fundamento lo concentra todo en

sin54

Dentro de la modernidad con Descartéé, este concepto se ‘

lo ex;stente.,‘

Para Descart

mismo, va-a: ser ur ubJ ctum, traducc16n latina

de éﬂOKSI;IEVOV : con‘

delante y que “es el fundamento de sus tra sformaciones y'

propiedades.

“porque ~ hasta. Descartes e incluso su

metafisica, lo’eﬁté,‘en la medlda en: que es un ente, es un

vace por Sl mis”o ahi delante y que como

sub-jectum, .eso. que
tal, al mismo tlempo Aes ;el fundamento de sus propiedades

constantes y sus. estados cambiantes”f,

3 En la cita namero 8 del libro La épzicé de la imagen del mundo Heidegger explica la diferencia entre la concepcién
del hombre en el pensar griego y la moderna que se origina con Descartes.
%4 Heidegger, Martn: La época de la imagen del mundo. p.78
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Ahora bien, dentro de lo exlstente Descartes'va a

“una -’ preeminencia a un
u . hombre. Esta ,ihp

exlstente prov1ene se
crear un fundamento

‘Bsta7 éspifaci6h
moderno, - que

revelac16n

‘“La .verdad:es

alfdtfé;“aso depende, dice'Santo,

entendlmlento dlvxno

creador - de- las: ‘es la adecuac16n ,del'

entendimiento las, ha

‘tal -como” . Dibs
1055 5 i B TR

creado

A partlr de'esta liberac;on, el hombre pretende asegurar

,1o verdade a p rtlr ‘de su propio’ ser, es dec1r, deleltar

"33 Beaufret, Jean: A/ encuentro con Heldegger p.30
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:“La llberacién»que se llbra de la certeza

'la salvaclon otorgada por la revelacién

la el hombre
sabido por su propio saber"

que

Esta fundamento un

replanteamlento de la libertad[humana. La llbertad humana que

se libera  de !
revelacién y salvacxén del alma,_se plantea una normat;v;dad

basada en si mlsma

asi, esta 1iberac1on es:p051ble en va“ﬁedida eh,que el

que

para la
libertad

plantedé el undamento

liberacién

sino QUe/

© 38 Heidegger, Martin: La época de la imagen del mundo P86 -
*7 Heidegger, Martin: La época de la imagen del mundo P87

_el mlsmo aquello que puede ‘conocer y defin1r la certid mbren 

cristlana del mundo,, como
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Descartes, pensador moderno encuentra este fundamento en .

qu j", al mismo : también ' esté y

presente S

) “Descarte 5

adecuat:.o, :

la homos.r.s griega fundad

De esta. manera g onv1erte en el
fundamento  a part:. nuestra prop:.a
existencia y la vde

representar, ya qu

lo pensado,

mismo; de tal. manera:qu

‘ser

ex:.stente se

: conocimiento, en un Obj

*3Beaufret, Jean: A/ encuentro de Heidegger. p30
*? Beaufret, Jean: Op. Cit. p.87
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por

' exlstiré en la

La concepcion » el mﬁhdo"deja‘defcéncémplar'aif

,hombre como aquel"se ) [=] ntemplado por lo ex1stentei

;..Ser contemplado por loe isténte 1ncorporado y mantenldo

‘en 'su abierto 'y por él ostenldo, manejado en sus contrastes;

¥ dlbujado por ‘su’ esczsién
la gran época griega

griego, a difefehv

ser, porgue én

xiSténte.

i debe reunlr,,sélv apt ‘ r o existente.

o Paggeler. Otto: £f camina del pensar. de Martin Heldegger.

P. 287
! Heidegger, Martin : La época de Ia imagen del mundo. p 95 ;

En'la

esto es la esenc1a del hombre enrf
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Ahora blen, ‘se ha mostrado que la inte'
cosa “como nucleo con propledades (cL >
griego}): ha sufrldo modlflcaciones radlcale
del”

Ide’ comprenslén

originaria del lo ex;stente por lo tanto esta 1dea de ‘cosa

parte de  ung prOCESO‘ trasgre51én
no sirve para el propéslto de expllcar el ser cosa de la obra
de arte que a su vez nos permita explicar la esencia de 1la

obra.
1.3.2 La conceaepcién sensualista del ser de la cosa

. Ahora bien, Heidegger ensaya el analisis de otra de las:
interpretaciones tradicionales de la cosa que se alejdé de una
comprénsiénkracional de su esencia y se planted captarla como

iella’se muestra. v

Esté ;ihterpretacién también tiene sus orlgenesf;én

“Grec;a, y se reflere - la cosa. como 0O0ODOOOO, “lo que se.

: puede perclblr con vlos .sentidQS» de la sen51b111dad' y que

fprovoca sensaciones

cosé proviene de la s

forma parte'_ydé 'qus prlmera

interpretacién tuvo

52 Heidegger, Mart(n: Op. Cit. p. 80..°" "
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directa con1d cosa, sin prev1as 1nterpretac1cnes, la cosa es

comprendida como una un’dad de lo multlple..Esta unldad es_él4

objeto  gue proplamente se llama~ cosa, mlentra

las'ad ferentes

miltiple son ;percepc1°n

color, forma,

de sensaclones,.
causa la aparic o)

“Lo perc1b1do,
ente entra fen"
constituido: como'

Para Heidegge
cuestionable. ' El
cercanas a nosotros®

tanto, las sensacilonesi‘n

apartadas de ellas’.

tocamos.

“Nunca perc1b mos,;
las cosas, primero.y propiamente un Y ‘de!’sensaciones,

por. ejemplo, .. sonidos. .y ‘ruldo, 51no VQﬁétjéimos silbar 1la

3 Cerezo, Galén: Arte, verdad y poesia. p.74
* Para Heldegger en ser y tiempo el mundo es un existenciario del hombre y por lo tanto los entes intramundanos
“las cosas” son siempre dentro de un mundo que forma parte del hombre como estructura ontoldgica de su ser.
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;tempestad en la chlmenea, oimos el ‘avién timqtof,"dimos el

automév1l

ique’: pretende

la-"cosa’

'Aho.i'a' biéh,

‘cinctepyciérwx Sdel

acercarlaa nuestr : ; Je’ 'sea  comprendic sde lo mas
préximo, lo que 'logra en ' se
‘1o

‘desvanezca '’ en.

cels sei: de

latina

.para’ Heidegger. las tréduc iori

De esta manera,

"en las dlferentes transformac:.ones de 1a concepc:.én del ser
'de,_lak c;osa. Asi, tanto la concepc:Lon sensuallsta como la de
sintesis de'materla y forma, :
presenté, ‘fson concepciones

griego sobre lo ex:.stente,

%3 Heidegger Martin: £/ origen de la obra de arte, p.49
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la transformacidén latina sobre el meditar griego de lo
existente.
1.3.3 La concepcidén de la cosa como sintesis de materia

y forma

Heidegger presenta una tercera interpretacién de la cosa
que ~aun. cuando es tan antigua como las dos teorias
anteriores, 'las unifica al considerar que la cosa es una

sintesis de materia y forma.

Bsta‘teoria dentro de la modernidad se ha convertido eh

-la referencia para la compren51én de todo lo ex1stente,fen
kcualquler émbit el ci
de la estétlc

Su orlgen es
que sufre a
determlnantes,

la materla,.j'
con51stenc1a de

Ahora,bien,'

elementos, uno’

requiere de dlstlnciones en@
las obras artisticas.
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qun est bdetermlnaclén de la cosa como materla (3Xn)ya71  

_esta puesta,~al mlsmo tiempo, la forma" (pop¢n). Lo~ permanente

ue ‘una ‘materiaesta

de una cosa, la conSLStencia conslste e

unlda con una forma. La cosa es una‘
.glnterpretac1én de 1la cosa - invoca. la v1

terla formada, Esta. ..
{on 1nmediata,'en'laf

”“que la® cosa ‘nos afecta con su aspecto (swog)Con la sinte51s

de materia: ' forma se encuentra al “fin: el concepto de cosa

'que ‘‘conviene lgualmente a’ 1a‘

uso. 266

Esta
Heldegger,

en un: prlme

creacién humana, el" “ﬁtll” ons derar que esta

teoria permlte lnterpreta

A partir  dg
acceder fécilméﬁt

como un - objet

Asi,

llegar .ai:"“

* Heidegger, Martin; El origen de la obra de arte. p.50 -

cosas naturales y. a las de~“

cosa parece parak
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‘existente, e incluso - la teoria del arte mbdexno,~ésté'basado

en esta ‘distincién.’

De esta manera,
estética la comprens;én de
concepcién materia-—"form
esta determinacién déflf

Ahora blen, al aplicarse la concepcién ‘materia’

de manera - natural dentro .de la
cuestiona 'y pretende descubrir: si”
interpretacién sienta sus bases en- la'
del arte o en la interpretacién del “utll”

“La referencia a la

mas bien que la materia .y la
nacidas de la esencia de' -la.obr
trasladaron regresivamente a

De esta mane;a,k;':;
diferentes objetos, eu boral § oS 2
actividad humana hombréiyfhnxoﬂféébiéueipioyléaé'dél hacer
humano como. lo. es .un: “ﬁﬁil.ﬁ_Con eéte ‘esfudié'.Heidegger
bretende descubrir si““la  materia Yy la‘® ‘forma son

‘§7 Heidegger, Martin: /bid. p. 51
% Heidegger, Martin: /bid. p. 52
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;‘“ﬁtii" 6. pueden

Heldegger ejempllfly

ila materla se encuentra¢

que este objeto esté determlnado por su. uso'

Asi, en un ob]eto util como,~ un pa

es una COSE,. pero mi

“El producto es confecclonado como s un; util: para algo.‘
‘Por consecuenc1a,

la materia y la'forma

<como,determ1nac10nes
delxente,’estén naturalizadas en la esencia del utll ”69.

89 Héideéger.‘Man(ﬁ:'/bfd_:§3 :
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"Asi, a pesar. de que esta teoria es muy
"la 1nterpretac1én i

ancia ha sido comprendido de
'kri’ciiav,k “lo universal, el género
de“estas distintas acepciones
~cohsidera que 1la substancia

79 Aristételes: Obras filosdficas. Volumen 1L ’I'rad Lllla Segura, Editores Buenos Aires, Buenos Aires, 1960, P, 45
R " “Aristote: Métaphisique. Trad. J. Trxcot‘ Iivres A-Z, B:bllothéque des textes philosophiques. Paris 1933, Livre 7 de
la Métaphysique, paragrafe 17, .
Anstételes. Obras filosdficas. Volumen HI. Trad Llllﬂ Segura, Editores Buenos Aires, 1960.
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‘materia y la forma. La materia es la sustancxa

la posibilidad de ex1st1r, ;mlentras
substancia esencial, lndependiente de toda ‘produccién

es

existir, y esta posi"

eidos
~la

stente como: ‘un compuesto de materia y

- Atistételes: b7, 1p.587
¥ Capitulo'3 del libro Metafisica, hbro 7
7? Echauri, Raal: Heldegger v la'metafisica tomista. Eudeba, Buenos Aires, 1970, p.111

ente material
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forma,  esta’.interpretacién: . transformada en. el . pensar

'médiévalapbrf

escrltos

.lésf

bibl;ca,

se»representa de
.como .. creacién, que . es decir

esta filosofia, esf
artesano pero el ente re acién de
la unidad materia y.- . '

“Todo ens: . es ‘ﬁprméda.'Asi se lo
entiende en ‘el p h

iés ykSe'pone en vigor
en.la" Edad Medla i -

76 Heidegger, Martin: £/ origen de la obra de arte. p, 54 b
.77 Cerezo, Galan Pedro' Arte, verdady poesla P- 740
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"Ahora: bien Santo Tomés realiza una’lnterpretac 6n de’
Arlstételes basé d‘sé dodi .

ara

B Arlstételes la €
'partlr de la cual el ente

*pone ‘a1l descuerblerto.’

cto:y pctencla.

concepto

;1nterpretac1on del entevcon ‘1 A
'partir de ellos se: plantea conceblr el’mundo como” lo creado

que guarda una: relac16n ‘con su creador.

‘De - esta manera, la' concepcién de mate
fplantea Aristételes es transformada por Santo Tomés en acto Y
potenc1a para expllcar cémo lo real neceslta “de la fuerza de

fun creador.

- La 1nterpretacién tomlsta del ent eni/su . 'ser - como

sponde absolutamente a

actus essendi o como actualltas ‘no

la sobriedad fenomenolégica de la expérlenc del ser como

presencia. Responde més bleni af151ca de
decirlo como - creatura, . creador “quien en

“'siendo 1la

Ahora bien; \dei'mundo, tal

como es planteada retomada en 1la

modernidad conservando ,la dlstinClén tomista entre serxr Y

ente y su origen queda;en elgolv1do,juntp~con los términos

que la nombraban en el pensar griego.

" Beaufret, Jean: Dialogue avec Heidegger. Les éditions de minuit. Paris, 1974, P. 139

Traduccién. Jeannet Ugalde L‘’interpretation thomiste de 1’étant dans son étre
comme actus essendi ou comme actualitas ne répond nullement i la sobriété :
phénoménclogique de 1l’expérience de l'é&tre comme présence. Elle réponds bien::
plutét & une tentative métaphysique de le dire comme créature,” homologue ment -~
4 son créateur, en qui 1’ esse est lui méme actus, et méme actus purus, la L
création étant & son tour dnica actio solius Dedi.” .
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'Asi 1a interpretacién de la ‘cosa’: como materla y forma

la Edad Moderna.

“Sin embargé,r
tomada a préstamo -
establecida, puede qﬁéd
mundo segun materia y‘f
la Edad Media a 1la Moder

tinicamente con la5v'

de eldootire. ~7?

A partir

concluye que

forma se

,pensamlento fllos £i o,

Heldegger Martin: £/ orlgen de la obra de arte. p.55:
0 Puggeler. Otto: £/ camino del pensar de Martin Heldegger
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como‘materia i

determinacién. ‘de " la-cos

Ahora bien, 1la
formada “ha” 'sido 1la
dominio ‘en’ el pensar
un analisis del atil,

en nuestro andar

utilidad.

Una,f'vez’
1nterpretac1°nes delf

todas' ellas' derlvan en,;una oncepcién 1ntrumental del serl

“cosa. por ello es necesarloF;eallzarvun anéllsis del ‘ser del’
‘instrumento para ver ’Si lé: 6bra de 'érte escapa ' de"la‘
interpretacidén del “ﬁtll"‘o puede ser comprendlda a partlr dex
é€l. Como se mostro, la obra de arte se aseme:a al instrumento:
porque procede al 1gual que él de la creacién huamana

Ahora bien, en un prlmer momento anallzaremos el tema'

de la
interpretarse desde su posible

ver si el ser cosa “obra

para

instrumento que Heidegger elabora en EI1 orlgen de i‘ :

arte a partir del cual reinterpreta el concepto de cosa como
unién de tierra, cielo, mortales y divinos, tema que : opera
para entender el ser cosa de la obra de arte. ;

1.4 Analisis del ser del instrumento

En El ser y el tiempo Heidegger realiza un iéhé;isis .
fenomenoldgico del mundo y del ser de las cosas del mundo.

Mundo en este escrito, es un caricter ontoldg

ahi.
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algo (...) Esto

del “curarse de”

Ahora blen,v
cosas”, se hace. acceSLble
el mundo” . En el
intramundanos, éStb

“El ‘“ser . -
“regularmente” en el modo . k Yexiste”

y regularmente” ! ( i rarse de”

manejarlos”®?

como “ser para’

-+ Heidegger, Martin: E/ seryel 1fempp. p69
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el hilo conductor” del cotldiano “ser en : el : mundo" que
por el mundo Y. “andar : :]

también llamamos “andar"
intramundanos.*%%"

El hombre,
se encuentra ¢
'se le . presentan

“ser a’ la mano” y es .a partl el uso que el hombre se’ "cura"'

-de ellos,‘ al usarlos y manlpularlos el .ser ahJ. logra una

‘precomprensuSn de lo ‘que: utillz

) Ahora bien, los ut:.le
“curarse de” como J.nemple b!

H xdegge Marﬁn' El ser y el tiempo,




presente:
":élédién"
;,“Ung"" .nunca. Al -serx

del atil' utlles en ‘que- se

‘sencialmente “algo

para' ‘07 1184

que existe

La obra de’ arte
instrumento porque la obra no.
embargo siempre: se'lmpone ‘como - di
manera, el estudio del ser del
aproximacidén se muestra como lnaproplado para descubrir la
esencia de la obra de arte por ello vayamos entonces a la

f“utll”,'én,uesta,-brimefa

interpretacién del instrumento en El1 origen de la obra de

arte.

1.5 Analisis del ser del instrumento en El1 origen de la

obra de arte

Ahora bien, Heidegger ensaya buscar el ser del
instrumento, con una mirada fenomenoldgica (como en El1 ser y
el tiempo) que le permita acceder a la esencia del uGtil; pero

ahora siguiendo el camino del arte.

“El procedlmlento necesarlo tlene que mantenerse alejado

claramente de aqﬁello

k. by Heidegéer. Martin; £/ ;gfy el tiempo. p81 A

“en un mundo“;f

'otra vez{
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sin. teoria fllpséfi

un util,

Para descubrir el

par de zapatos,
pero " su desCfipc;én n

zapatos reales
Van Gogh.

' >En:ﬁna“primer
;desériﬁekbaéa§6:en )
la vida cotidiana.  Asi; :
su funciénalidad} resaiﬁéﬁiiio
cuales estad constituide’ 'y

del hombre
primariamente tienen
vida y la utilidad:qu

Asi,  los
instrumentos_é
en nuestro hace
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/IBG FEEE

flnes

de sxgn1f1cat1v1dad Y esto

estructura del mundo,,el acto de dejar de estar oculto"87

“Ahora bien, a partlr del cuadro, Heideggér seESitua

Eli‘uso que ella hace del- instrument

correctamente,‘se da s;n un

ubutilldad.

Glanni: Inroduccion a Heldegger p.28
' Poggeler, AOtto. El camino de Martin Heidegger. p.251
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"Ahora ‘bien, la utllidad del utll esté sustentada en el 
s t .p de éosa que se. utlllza;
t vrdad especiflca v

‘hécho de que el lnstrume

cotldlanamente para realizar algun
que lo hace- adecuadamente ser deiconfl nza' de.tal,mane:a que

su uso resulta’ famlliar.> i

Sin embargo, cuando?Sé-;nte;bgef

la fiabilidad (ser de confianza)

De esta manera,;larutilldad n
del atil, es en: ella en: donde e [
todo ‘aquello -de donde se’ orlglna y mantiene‘y que lo hace ser

atil.

Es gracias a la seguridad  que proporciona el
instrumento, como ser a. la mano, que .termina perdiéndose en
el uso cotidiano y alejandose de todo lo gque él retne en si

mismo.

“En cuanto utiles este par de botas nos remiten y nos
crean un mundo de referencia, pero todo esto lo dlcen el par




cotidianidad di .usé se-pierde:al funcionar correctamente’y

fuera de las

muestren en. su'Ser,,

-fatlga dé los pi
vesté representa

/ ’Asi,
,gﬁtil[ la reconstrucc1én;de un mundo:qu

la obra de arte nos'permite ‘en

“si"se "realizardiiun . andlisis
La

obra se

objeto. perm;te

De esta manera, frente al cuadro de::V:

- Heidéggef. Martin: £/ origen de la obra de arte. p.60

66



¢

'“ Hallamos el ser del util. Pero- ccémo’ No por medio de

“la descrlpc1on f?y expllcaClén de ~ ﬁn,l zapato realmente
presente(...)sino tan sélo poniéndonos ante el cuadro de Van
Gogh #90 '

Para Heideggér; “la plntura muestra el ser del

instrumento, ‘porque’ muestra las relac1ones en las que  se
encuentra dentro del mundo y el carécter de apertura del arte

en general a la° verdad,,porque es a partlr de' - una obra de

arte como, en este caso tll" desvela las’ relacxones que

son inherentes.a su;se

“Lo que ha logrado Heidegger realmente medlante la obra

_es~ llegar al cree poder

0 que sucede
. De ‘esta

‘ha ‘llegado a
lo contrario, akéxp e iaiobra de

arteuSl

krte,* porque la"

ayla obra misma.

C 80 Fieideggei-."Mﬁrtfn; Op: Cit.p62 =~
=" Berciano Villalibre Modesto: Op. Cit. p. 35

anu;ido el
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CAPITULO 2. LA OBRA DE ARTE Y LA VERDAD

2.1 Interpretacién tradicional del arte como imitacién y

correspondencia

Heidegger considera que la tradicidén filosdfica ha
interpretado al arte, como una imitacién de lo real y a la
verdad, como una relacién de correspondencia entre un juicio
y su objeto®. La concepcién del arte como imitacién de 1lo
real inicia segin Heidegger con el pensamiento de Platén y

Aristdteles.

Platon, en el diélogo ‘La repdblicag3 consideré ~que cel’
arte es una 1m1tac1én falsa de lo real y el artlst Zun

imitador de aquello que otros~ son artesanos.
didlogo distinguiendo tres distintos tlpos de cr

creado por el productor de 'la rnaturaleza;: lo,gu

capacidad creativa del artesano -y, .
elaborado por el artista.

de la cosa en si: mlentras que’ l”

. % Heidegger, Mantin: El sery el tempo. P235
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lugar de donde las plnta. De tal manera que tales imégenes no»El

verdadero; sino- de una 1mitac16n de la ldea que fue

i Y [ . J‘autor  del
Ttercer producto contando a partir - la‘naturaleza <. 0T

- De acuerdd;

- Entonces tamblén 'el poeta tréglco, si . es 1m1tador,
seré el tercero contanto’ a. partlr del rey y de la verdad por
naturaleza, y lo mismo.con: todos ‘los demés 1m1tadores "N

Asi, el artista. e paxa Platén ‘un lmltador y e

imitacién. El1- artlsta no.-produce nlngunyrobjet

.imagenes que imltan:
La obra de ért
artesano; p

§ juegoidﬁéfh§laébé,sef[tohaao

» . La repubhca libro X par'cigmfo 259a-602¢ - e
o Platén. La republica. Editorial Gredos. Madrid, l992 p 461
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la poesxa traglca, sea:en ambos o° en metro épico, . son todos
#95; i e A e e e e

: J.mltadores

Ahora bieh['AristételeS'en la poética ccnsidera que la
poesxa en’ sus dlversos géneros es una reproduccién imitativa
‘tres maneras®

mlmeszs. Bsta, reproduccidn puedei”
distintasﬁ;l) por ‘imitar  con medlo
2) por imitar objetos diversos, yk3)p:
igual”mane;a.sino'de manérakdiétinpk

rlcamente diversos,
ltar,objetos, no de
a‘’‘que 'son. )

. “La .epopeya, . y aun esa otr

"tragedia/

la comedla lo mlsmo que il

todas ‘ellas son
por imltac;én,?
maneras: 1. -- "poi
2. o por imité?fébjeto

de igual

El art‘e,?

41m1tador de lo
= ducclén exacta de
'illtud, es decir, 'la

acciones que’ ,51endo
ones que ain cuando sean

Asi,;el artlsta

a »poética_;égef;es, la.

nv cuando sean falsas.,

o mostrar la crudeza de la realldad

(verdad) de cosas 6_ situac1ones ‘que ‘en ‘la v1da cotidiana'

‘-pueden resultar insoportables, logra a partir de la 1m1tacién
de'ellas, un efecto purificador llamado catar51s. : T

%3 Platén : La reptiblica. Editorial Gredos. Madrid, 1992.P468
%SEn Poética . Versioén Juan David Garcfa Bacca . UNAM. México, 200. P.1
7 Aristételes: La poética. Universidad Nacional Auténoma de México. México. 200.p.1
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1mposiblee.7

nﬁfeferir

“En 'relaciénv a: la 'poesia'
créeible a p051ble lncreible'f al
haya hombres - 'tales como ZequS los

mejores, que es prec1so que er modelo’

‘De esta manera,f;a inte

Aristételes coincidefecn

arte es una imitadién dé'
es una degradacxén de 1a
que ya es imita i'
Aristdteles la 1m1tac16n' flcacién de
las emociones.

En el estudio:eeﬁie} ebrawde'erte es
O 1nterpretac16n

importante realizar’un :
s a ella que Heidegger

tradicional del arte,.

esencia deila:o

externo a‘ella]

ex1stente.

° Aristételes: Op. Cit. p, 45
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particular, como - podria ser,plate'
: no tiene como objeto v_ar se
existente; tampoco en él est
de las fuentes, lo quke_J.‘p
ideas platdnicas (ck‘<:>sa;’;"v<i1;1L

fuente de diversas.’
filoséfico'®. ‘Para ' Heid
imitacién de un. ente ‘part.

las cosas, sino un lugar- defép’é 1a ‘verdad.

? Heidegger, Martin : £! origen de la obra de arte . p.65

1% £n el origen de la obra de arte, Heidegger critica la concepcién platénica de las ideas al cuestionarse * ;Con qué
esencia de qué cosa puede coincidir un templo griego? ;Quién podrfa afirmar algo tan inverosimil como que en el
edificio concreto esta representada la idea de templo en general? .

1% yéase introduccicn a la metafisica P. En ser y tiempo P11 Heidegger considera que es en el dualismo plateado
por Platén entre mundo de las ideas y mundo aparente inicia la metafisica como olvido del ser.
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* Aqui ni esta plntada poétlcamente una fuente que en’

verdad existé, ni ser

fuente romana;:Peroil

Pero acceder

anallzar. cqué

»,puede modlflcar su esencia.

que estd sometida en cuanto obra, los organ1 mos ofic1ales
1nvestigac16n

encargados de cu1darla' Y conservarla Ly la
estética que las conv1erte en . objeto de estudlo.

De esta manera, las relaciones en las que la obra entra )

a-la” obra artistlca son- las colecc;oneSwy expos c1ones a- las

reproduce la‘esencia general de una”
erdad estaahi puesta en’ operac1¢n7@?k

Obre;réeyite,"

después de su creacidén e instalac16n,tla ale]an de su serv

obra para convertirla en un_objeto'mercantil

investigacion.

Ahora blen, lo - que es indlsoc1able

obra de arte es la creac16n? de
gracias a la cual ellaiesf'

presentarse como un objet

El serfcreado
ser obra; sin . ‘ambos,
obra que eXiste

imposible; pero 1mag1nar que una obr

192 Heidegger, Martin : Op. CII, p.65

hlStérlC0‘0 de'
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artistica(creacién), s;empre esté lnmersa en 1as‘relaciones -

que constituyen el mundo eh el que fue creada y establec1da
como obra. Abstraer la obra de estas relac10nes que le sod

esenciales, lmpllca alejarla de ;su ser que -es creac;én Ty

apertura.

Para hacer ev1dente el orlgen de
mostrar su ,ser, Heldegger recurre fa :
templo griegé;‘"construcc16n' qﬁe
representatlvo de algo exlstente,;p 2
kentre la naturaleza, emerge y hace v1sible e

Ahora bien, el templo griego es una: obra que no:es: copia
de nada, surge como construccidn de c1ertos materlales ‘que’ le

dan forma y se asientan en la naturaleza. A
obra de arte, no se aleja de la vida de los:
forma parte de 1la préactica rellglosa de
congrega a
esta obra
quienes la

“Una = obra

afqui§é¢;§hiéa}

establevegse;la’

. representa nada. Seﬁlgvanﬁé 5 il 2] endido valle

l :FOCQS9; ELl~
~alzarse, oculta por e
”sagradb. Medlante ‘el templo esté

Para Heldegger el templd en 8 :
nos permlte con em

cardcter de mostrac10n,
fundamentales que
naturaleza, con ellos mismos y con los

que determinaron ~y dieron rumbo ‘a: su vida, [ indlviduos e.

historia como pueblos.
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‘Ahora‘bién, la obra de arte permite entrever la serleadef'r

artlcularon def determlnada

” MAhora bien, aun cuando la

‘.hlStérlCO a partlr
"reconstruccxon del mund

a’ reconstru;r el mundo hlstérico
:ella misma se presenta como Quna,
existente. En la obra de artéﬂéefpbd
conforma un “mundo’: natﬁraleia,"'
Ahora bien, la obra al poner en relacio
un “mundo” es instauracién porque

histdricamente para su comprenSLén,

diversas interpretaciones. A la apertura en la que 1a obra

Heldegger

mantiene para ser lnterpretada'
establecimiento de un: mundo.,

De esta manera, la obra a ‘ser creada pert nece
mundo 'y se encuentra llgada a él de,tal ‘manera. que. al’ ser_

‘pero.su establecerse“

observada, algo de ese mundo ‘se muestra,

como obra permite que ella'trasc1endaresteimu do histérico y’"

pueda ser interpretada

nacié. La obra mlsma abre,un mundo, al plant
existente como lu poslbllidad de’iar
relaciones en las que se halla inmersa.'

1% Heidegger, Martin: /bid. p70-71" "
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Ahora bié
del .

materialv

realce al dlos medlante

que pledra, anlmaleskyydios son

como,son”105

Asi, -la obra’ al reunl Aconstltuye el mundo
'v‘nl ad, e “historia; logra ,que'
andar cotldiano ‘que

acaba cen’ esta utilizacién.

de un 'pueblo, ‘naturaleza,
todo ello " se A
simplemente “usa” léé“coéas’y'lé

qfsean°

La obra permite, que las. cosas'se abran. en” su se :
contempladas en sus: relaciones con todo lo que. constltuye e17
mundo; pero tamblén permlte que retornen a lo. oscuro detla.
ocultacién y se muestren como ellas no son. A este carécter

104 Heidegger, Martin: /bid, p71- . .
“”Pdgcler, Ono EI camina del pensar de Martin Heidegger. p 253
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nto que tlene ‘la; obra,,HQigeggér”le

de 1
exter

el ser

elementos

al ser de la obra comoiapertura a un mundo Y elaborac1on de
la tierra, tras conszderar que un estudlo ontolégico de la
obra de arte debe partir de la obra misma y no de elementos

externos a ella.

2.2 La obra de arte apertura a la verdad como lucha entre

mundo y tierra

Asi, el establecimiento de un mundo y la elaboracidn de

la tierra, son dos elementos gque permiten explicar a

Heidegger el ser la obra de arte. E1l establecimiento de un-

mundo nos habla del carécter de apertura de_la obra, de "la

la elaborac16n, de, la tler
griegos slgnlflcaba phys;s,
mantiene lo existente én 1a mostra01on ‘misma.

1% Miguel Cruz Hernandez en Filosofia y estética del lenguaje en Heidegger argumenta que la tierra puede ser
comprendida en Heidegger como el elemento dionisiaco del mundo que rodea y sostiene las cosas en su existencia,
W7 Heidegger, Martin : £/ origen de la obra de arte . p.71

fartlculando‘
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‘Asi,, la obra de arte es para Heidegger apertura ~de ';

~51gn1f1cados al mismo tiempo que en est
exlstente, lo oculta permaneclendo:cqmq

interpretaciones.

En ‘Heidegger podemos discihg ir

'aquello que ‘es el “mundo”

referencia esta’ dada po
kes_Alnterpretado a part

“En Ser  y ;tie
olvido 'del mundo

perspectiva del’™ uti :
de lo “a la mano”.. Para comprender
Heidegger necesita'reelaborar'su interpretac 6n de

‘“mundo”.

De esta manera, el

del ser, apertura en

.18 pogeler, Otto: £/ camino del pensar de Martin Heidegger. p.246
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"de"
" le permlte expllcar el” ser de la obra de arte en E1 orJ.gen de
"la' obra de ‘arte v por ello tiene que reinterpretar este
término fundamental en la comprension del ser obra de la obra

.de arte.

2.2.1 Interpretacidén del concepto de mundo en El1 ser y el

tiempo y en El origen de la obra de arte.

En El1 ser y el tiempo Heidegger considera que no es
posible hablar del mundo como un fendémeno aislado y distinto
de aquello que, es el “ser ahi”; vya que el “ser ahi”, en

cuanto existente!®, comprende su ser’ y el “ser" en general;

a partir de estar en un mundo “ser en el mundo"

“*el hombre no es aquel sujet
Descartes, pura res cogitan ;
mundo exterior. . _‘por‘i “ '
sospechoso, de 'sus fe gite
estructura ex:.stenc'la
ende.. no puede con

“mundo””. 111 -

Mupca, Hugo Orlgen y destlno

49 parg Heidegger la esencia del ser ahi es la existencia, la posibilidad de eleccidén que tiene un ser, que al ser

existente, es apertura’; Un ser que se va conformando a partir de sus decisiones; aunque nunca de forma definitiva .
DRLLE % Colomer. El pensamlema de Kant a Heidegger. Tomo 111. Biblioteca Herder, Barcelona, 1990. p. 510
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“cotidianidad”. es,

“ser ‘en" el mundo”!'? nombra una. estructura ontol Vgica del )
“ser ‘ahi” “en’ 'la ‘que podemos dlstlngu:.r tres S
“*mundo” como fenémeno ontolégico, : .
dénde el “ser ahi” ‘existe; al mJ.smo tlerﬁpo -esta estructura

"se: ahi” que. en“vtanto

hace referencia e'l

presentan al hombre como"‘ser en el mundo

‘“Mundo 7del' “ser en el

por ej emplo,

trabajador manual"k

“mundanldad" xistenc:.ar:.o del

llama L 1
hombre en cuanto existente y nombra;e

enémeno relacional en

el que .siempre se’ encuentra en tanto “ser en el mundo” que es

s:.empre ya en é&l.

2

o

“ser én el mundo” es una estructura fundamental que permite a Heidegger disolver la interpretacién tradicional de
eto y objeto como dmbitos separados.
Gaos, José: introduccién a ser y tiempo, p.28
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uales el hombre esté,,en cuanto~ex15tente,

en. relacxon.'

“El mundo lnmedlato del 9ser ahi” cotidiano ‘es’ el ‘mundo
c1rcundante"ns S T o

‘por el mundo y

vfandé"

llama
on objetos distintos del “ser”
s ‘éstructura ontolégica de

esté en el mundo~

‘presentan.
Vser ani”:

““serien ‘el mundo’:

' Heidegger, Martin : £l sery el u’empa. p 78
"3 Heidegger, Man(n. Op. Cit. p79
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A51,,la forma,inmediata y ‘cotidiana en la que el' i
se relac10na con“las cosasrdel mundo” es a partlr del uso S

T ahi”

que

tal"manera que los

mundanos”

“La utlllzabilldad de las cosas o év general su’
significado en’ relaCLén ‘con nuestra v1da (...)no es algo que
se agregue a la “Ob]etiVldad" de las cosas 51no que es. su'
modo de darse méas originario, el modo en que en prlmer lugar

se presentan a nuestra experiencia.”!?®

Ahora bien, 1la func1ona11dad de un utll ‘se’ descubre ‘al
usarlo y mientras: éste funclona correctamente no llama la

atencién sobre si mismo, 51mplemente se'

esta utilizacioén.:

“ser a la mano”.

“visto/en'tbfn

tema

en-su
27117

asi,

v“ser a’ 1a mano”‘

la mano

* 18 yartimo, Gianni 1 Introduccidn a Heldegger. p.28
"7 Heidegger, Martin : £l sery el tiempo p.83
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usadas, se retraen e

Ahora bien
mundo como,“ser

en referencla“a algo

se;”
‘ébjeto~aislado podria: et
funcionalidad de bu'i5utensilio ﬁsé
relacién con un conjunto de utiles.

Asi, un utensilio esté en. una rel
vez éste ultimo estd en una relac

conjunto de cosas mas, que a su vez es

ser——utll"

pallllero, pluma,

‘moblliario,~,,v‘nt

carpeta,v mesa,
PEEYS

;,cuarto.

‘“mundb”'

elifié@pd
¥ a partir del

V'8 Heidegger, Martin: £/ ser el tlempo. p.82
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Ahora Dbien, esta caracterlzac1én ontoléglca
“entes intra mundanos” -

utilidad,

como .

“ser” para

porque no

utilitaria que

—el tzempo,

er de?la obra,

utll, no. se. agota e_
las que ella se encuentra dentro del
sino que fflaf

1nterpretac10nes,

que constltuye un' mundo;

no le permlte 1legar ‘a una

porque ‘como ya seumostré la,
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“reinterpretar ‘el concepto. de M
obra ‘de arte, de tal manera que>se
carécter irreductible al ‘con
”era comprendldo el mundo en
pérmita acceder a una- comp of
';que estan en el “mundo”‘

Heidegger en El.x 

definiendo el “mundo” . de una manera negativa,

contables o

lncontables,; y
imaginaria lnmutable‘ que :nQS':peimlt

existente; sino que el mundo - trasciende el:nivel de los entes

omprender todo lo

concretos y es la apertura de poslbllldad paraque éstos se

presenten.

“E1 mundo no es un conjunto d
o lncontables, conoc1das oldesc oco esrel mundo
‘un marco‘ 1mag1nado para nte
ex15tente. El ~mundo se~
aprehensible y lo percep‘ b
‘ante nosotros gque ' se St
inobjetivable y del’qﬁe de
nacimiento, la muerté nos

mantienen absortos en. el

Ahora bien,
realiza en El orige

comprensién del.

“mundo”

se encuentr
Heidegger. R

7475

9 Heidegger, Martin: £/ origen dela obra de arte.

ex15tente contables
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En Carta sobre ¢13v'
"hombre es un “serrén'é
que ‘en El ser y‘tié@p‘ iomb
hombre que en tantbféx?',f‘;.?
hombre. en - e e

‘La “ex 51stencia;
“l ‘ser del hombre qk
étafisica fue’ 11ama

esencial

,51stenc1a'del hombre. S6lo el hombre tiene: ese modo‘de ser,

'sélo el ‘es proplo}vLa ex-sistencia asi entendida no es sélo
ratio,, sino

su determlnac:.én”121

Asi, la “ex- sistencia”

nombra la pertenenciaAque,elgﬁsér ahi’
interpretar lo existente. xAk,., f
por Heidegger como 'uh“desti
arrojado el hombre y alrc:nTTF

de de " lo
corresponde el cuidado

manifestacién

dde sé manifiesta. Para
Heidegger 1lo que se 'man ‘es el ser y el hombre

participa en esta aparecer del. ser como apertura.

$20 En el Escrito Superacion de la metafisica Heidegger define la metafisica como la fatalidad de !a historia del
pensar de occidente a partir del cual el Ser es olvidado y todo lo existente interpretado a partir del ente * La
Metafisica es fatalidad (...) como rasgo fundamental de la historia acontecida de Europa Occidental, (que) deja las
cosas del hombre suspendidas en medio del ente, sin que el ser pueda jamas ser experienciado, interrogado y
ensamblado en su verdad...”p69

121! Heidegger, Martin: Carta sobre el humanismo. p28
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‘Ahora blen,

El

todo' ente Yy, al mismo

“wgl “ser “

tiempo, esta mas préxlmo al hombre que todo‘ ente, va: sea éste

una roca, un animal, una: méqu:.na,, un»éngel

o dios.?!??

Asi, el hombre en su.

E‘l esté

es -y ‘es’ cuanto_;es el ec—s:.stente

122 feidegger, Martin: Op. Cit. p. 33
123 Heldegger, Man(n 1bid. p39
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escruc{:dré 5 J.nman

permanezca ’

" se manlflesta.;‘,~

v ,As_i, ,el‘vmur{q se
de  las sior

124 Heldegger. Martin: /bid,. p105°:
Heldegger, Martin: £/ arlgen de Ia nbra de arte. p. 75.

s:.no que se determl a

mantener vinculos con el‘

ser mlsmo,

‘que

ra‘ del ~'ser;, . no es una

. que el hombre

de tal manera, que

ecisiones . las que wvan
nisentido mas general,. el

las ‘cosas adquieren

“_ser ahi”
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'las cosas formar parte de lo que constltuye el mundo, ée

'encuentran en una relaciénAde espac1a11dad y afectiva

'Ahora‘bieﬁr a partlr de la interpretac16n del

‘Como’ apertura del se deel hombre como‘“ec SLStente"
de '

lnfluyendo en la_f“rma de aparecer del so:, Heidegger llega a

mantlene

.una arte‘vcomo hacedora de

mundos. . La obra es ‘una

“ser ahi” determlna

obra. .ex;ste una;¢ componentes,

manera. que es como' objeto de

_contemplacién 51empre ab

tra el ser,‘pero a

verdad. El1 mundo es l

tierra, como zona 1nclarif ca

Ahora bien, ellg
por Heidegger a’
“Cuaternidad” nombra

“Como débé serip nSaddrel'mundo, como debe dilatarse el

do es la “cuaternidad””.'?®

126 Cerezo, Galn: Arfe verdady poesia p.150 :
7127 Egte término es tomado por Heidegger de la poesfa de Holderlin para comprender el mundo como un fenémeno
i unitario en’el que se pueden distinguir : cuatro dimensiones o aspectos con los cuales lo existente se mantiene en
relacion, Este concepto permite a Heidegger comprender el mundo como una totalidad de relaciones.
128 Mujica, Hugo: Origeny destino. p.42
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’ﬁwhen he says'tha
_onef another,‘5We
lnterrelated issues’

Dasein, which

De .esta  manera,
como tierra, la
a los mortales:

relacién. De manera que toda ~com, rens on ntoléglca de una

esvelac1on del mundo,

‘cosa implica comprenderla como unlén,

de 'la cuaternidad.

12 Este lenguaje que puede resultar oscuro, es tomado por Heideggér dela poesfa. Para Heidegger el lenguaje de la
poesia al tan sélo nombrar lo existente, permite que tengamos una experiencia de lo nombrado. Esta experiencia es
fundamental para acceder a una comprensién distinta de lo exlsten!e de la que ha elaborado la Metafisica y la ciencia
modemna.

13¢ Wwilhelm Von Hermann Friedrich: The flower of the mouth : Hdlderlln 's hint for Heldegger's thinking of the
essence of language. p.291
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“El reflejo~LQQé

expropiado,

ser. i3

Ahora ' b
Mortales "y
acontecimiento

‘De’ ‘esta. mapera,

er:.un acontec miento po que el'“ser

iéllmundof

"que es la “ex-

muestra ‘como un




son los que nos permlten‘comprender lo dlvino, lo: dlstlnto a

'Tlo ex1stente v iumano v por ultlmo

‘seres humanos, ‘Vvenc1ar su muerte a

(...)

el curso de la

*amino arqueado del’sol,

;muerte. Solo el hombre muere

otros Tres pero no estamos conSLderando l H51mplicidad de los

Cuatro”!3

“cuaternidad” permite a

Esta comprenslén el mundo -como

Heldegger relnterpreta al ‘hombre como apertura y al ser

como acontec1m1ento, ue se abre y se da en unién con todo 1lo

que es el “mundo”‘ Pe o, “la esencia de la obra de arte no

133 En Ef ser y el tiempo segunda seccién Heidegger interpreta el fendmeno de la angustia como la posibilidad

ontolégica que tiene el “ser ahi“ de vivencna.r su muerte como la posibilidad mas propia e irrebasable de su ser .
253

s Heidegger, Martin: Con.rtrulr, Ha lar. Pensar. p131

os Mo'tales”‘ _son. los.

'sostiene; - la  que
Yot 'y .aguas,. .
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radica dnicamente en el establecxmiento de, un mundo, en

conformarse como lugar de apertura y.. acontecimlento del ser
“cuaternidad” unidén de Tlerra,'cielo, Mortales y Dlvinos sino
también en la elaborac16n de la tlerra.:,’

Elaboracién de la tierra llama”Heldegger a todo aquello

que forma parte
ocultacién. Asi}*

que se abre comc

“mundo”

_elemento antagénlco ‘del”

continuacién- conf el estudlo"quef‘Heldegger areallza

del

concepto griego ‘de physis) que se hace presente en la ‘obra . de'

arte como oscuridad, como aquello a lq“que el “ser ahi”i no
puede acceder. De esta manera, la- tierra,,’es un elemento

esencial de la obra de arte, que se hace presente»'como'
oscuridad. E1 estableczm;ento de un mundo y: la elaboraczon ‘de

la tierra al ser dos aspectos antagénlcos, pero esenciales

del ser de la obra de arte,. permanecen en
lucha, en la cual nlnguno resulta v1ctorloso.

i‘a,unlaad de -

“El establecimiento ‘de un -mundo y la':hechura, de  la

tierra son dos rasgos esenc1ales en el ser obra'de la obra.
Pero pertenecen Juntos a. la unldad del”'q - Sra
Buscamos esta unidad?® cuando reflexionamo

de la obra L i35

Asi, la obra de arte tlene Vcomo elementos esenciales de

el ‘establecimiento de’ un. mundo

su ser obra; a-elaboracién

de la tierra.

ape ﬁuké'del ser que

irecciones, Tierra,

18 Heidegger, Martin: £/ origen de la obra de arte. p.79
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Cielo, Mortales 'y. . Div:l.nos, ,'la “ t:.erra "e‘s el elemento
antagénico del mundo, cuya’ comprens:.én requlere un retorno al -
pensar griego acerca de la physzs.- : : !
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2,2.2 Interpretacién de la tierra a partir del concepto

griego physis

La tierra va a ser interpretada por Heidegger a partir
del término “physis”, concepto fundamental dentro del pensar
griego!?® con el cual se nombraba al ente en su totalidad.

Heidegger plensa que es en los 1n1c105 de la - filosofia,
dentro del pensar griego donde se produ;o el’prlmer preguntar

por el” ser ‘ensu’ totalidad y fue ahi:

o.ex15tente,

'iuna‘lnterpretac16n>de'

de 1la
grac1as a los que se

“En‘
fllOSOfla occidental, entre 1os grlegos
produgo el verdadero comlenzo del preguntar por el ente ~como
tal en su totalldad, al ente se. 1o llamé physis”??

la epoca~ del prlmer despllegue

Segun la interpretacién que reallza Heidegger de esta
palabra, physis no nombra  un. ‘ambito particular de ' lo
existente como lo es la natﬁraléza,'sino refiere a lo‘qué se
abre por si miémo'*y~_en_]cuya . apertura se . despliega

mostrandose en su épa;eée:;

n suceso natural como”lo es ‘la

Asi,xtoma,coho”ejémplob
este ejémplo nos: permlte apro

apertura de-una rosa,

lo que eiyéénéépt; La rosa se’ abre”y la

reflere.

apertura v1ene:de ella mlsma, a partlr de esta apertura, la

lla es en ‘sus colores 'y sus. formas.

rosa se muestra como

k‘.“'Qué dlce pues la: palabra physis? Expresa lo que se
abre por si solo (P.eje..el abrirse de una rosa), lo que se

136 | a interpretacién del concepto Physis que realiza Heidegger, est4 basada en filésofos griegos anteriores a
Aristételes tales como: Anaximandro, Herdclito y Parmenides. Ver Sobre la esencia y el concepto de physis de
Martin Heidegger,

B7 Heidegger, Martin: /ntroduccién a la metaflsica . p22

fdonde 'se dio
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despliega v se " lnaugura abrlendose, lo ‘que se manifiesta en-

“su. aparlcn.én"138

Ahora bien; aunkcuando la physzs es comprendida como el

.rosaj;

‘loé griegosk accedieron a

?de5velacién;

ipara

‘experlencia radlcal del ser

A  partir de' esta’
comprensién intelectual - y poétlca,
presente todo 1lo ex1stente com"

manifiesten.

“La physis,v~entendida
experimentarse en “tods

celestes (sallda de
crecimiento.de:
Yy hombres desde el

vLa'“phy51s”

ente,. permahece
El Q¢ultam;ent

8 el depgers Marting lntraduccién a la metafisica p 23"
139 Heidegger, Mart(n' Op Citp.23;
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"fser mlsmo,

para que la
una lucha ‘en. la’
“physis” mlent:ras

ocultamlento el “ﬁ ndo" Esta lucha es una 1

necesaria para' que las cosas

esencia”!él

grac1as a lo cual‘ilo ent

muestra .

Ahora bien, la “physis” era un'écﬁqept¢:ésédcial dentro
del mundo griego, con ella se llamébaky:¢bﬁ§réﬁdié al ente en
su totalidad y tuvo histéricamente"&ibéiéés' modificéciones
que explican la comprensién moderna de. lo ex1stente como una
realidad dividida en diversos émbitos, natural,f’social,
histérico, cultural, etc. Por otro lado reallzar un’. anélisis
de las diversas modlflcaclones que tuvo cel: término:“physls
dentro del anilisis de la obra de arte resulta pertlnente,

debido a que 1la “phys;s” dentro del pensar griego: estaba'
Estudiar esta'

v1nculada con  su.” comprensién de la verdad

10 Heldegger, Martin: Introduccion a la metafisica . p23
'f,' Heidegger, Martin : Sobre la esencia y el concepto de la physis. p. 248
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relacién permite comprender que i
interpretacidén del arte como elaboraczon'
establecimiento de un mundo con la verdad

'143 -

“naCLmlento”

traducldo pér “natura”

,referencias esenc1ales del hombre

hlstorlco occ1dental con ‘ese ente que él es y no es al mlsmo
144

tiempo

192 preidegger, Martin : Introduccidén a la melaﬁslca P 25
'3 Heidegger, Martin : Op. Cit. p.22
4 Heidegger, Martin: Sobre la esencia y el conceplo dela physl& p. 199
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Asi, en sobre la esencza y el concepto de la phys;s al :

acerca :

ae s

fconcepto :

preguntar

Ahora
concepto ‘que’
Alechela.~-Al

,‘el m'ndo.‘

,ﬁMéS‘esta fuerza imperante sdlo comienza a surgir de su
‘:cqbé:tura, es decir, envgriego‘alétheia (el descubrir) ocurre

éuahdé la fuerza imperante lucha por apoderarse de si misma
yen' tanto esta en el mundo. Sélo por el mundo el ente se

convierte en algo que es”!?®

Al desvelamiento que logra la physisken lucha con el
ocultamiento Heidegger le llama alethela, desocultamiento &

verdad.

Ahora bien,restq el cual lo
existente toma- . un 3

otro, cada .cosa’adg

‘cubrlr Y

““esencia

surgir

. résguardadi

M3 Heidegger, Martin: Introduccidn a la metaﬁslca p63° -
e Heldegger, Martin : Sobre la esencla yel concepto dela physn: p249
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Heidegger considera qué eéta’lldéha, originaria que
‘pértenece a la physis puédeiééi @aﬁﬁéﬁidg”pbr los hombres que
él~producir una ‘obra poética,. inteleétuél‘o de’ algun Estado,
lanzan su creacidén y a partlr de ‘ella muestran lo ex1$tente
como lucha entre ocultac1én y desvelamiento.

“Después seran los productores, creadores, los poetas'y
pensadores y hombres ‘de Estado. los que sostendrén esta lucha.

Contra la fuerza 1mperante gue los - somete, ellos

manifiesto.”*’

esta manera,f’

Bn 1a ob
“mundo”‘

Phycis.

entre el

tamiento

comprensién quedan

fslgnlficados‘ocultos paraotros tlempos, para otros hombres.
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2.3 La verdad en la obra de arte: Conflicto entre Mundo

y Tierra

De esta manera, la instalacién de un mundo y 1la
elaboracién de la tierra son para Heidegger los dos rasgos
esenciales de la obra de arte. La obra es una unidad en 1la
que ellos se hacen presentes como lucha, una lucha necesaria
para que el ente aparezca en el mundo 'y se muestre. Lo que se
muestra en ‘la obra de 'arte' no es 'el ente constatable 'yv

acabado  del: pensar CLentiflco que pretende medir Y. delimitar
‘1eﬁv su ser, en sus diferentes 

~el objeto s;no

"dlmen51ones.

mundo es la

Asi, mundo y tl rra;son diferentes,

”c ontoléglco del

tiempo que es un-

actualiza a partir “de’” la toma de

declsion
la historia; mlentras
originaria T
esencia es el oqulté i
ex—~istente =

relacidn.

caminos de

"8 Heidegger, Martin : £/ arigen.d:e la obra deﬁrte. p.80
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mostrar su,apert

La comprensién

b 1me1ntb)fééndu¢éfa Heidegger

y tlerra (ocult X
la,ldeé”frédicional de la verdad!®? v

-a plantear una critica

=19 peidegger, Martin : £l origen'de la.
139 Heidegger, Martin: /bid.: p..39-: :
151 La critica a la idea tradicional de la verdad la realiza Heidegger en su escrito El ser y el tiempo en el pardgrafo 44
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a retornar atla
‘alétheia ?téi"como
desocultaclén del ent

obra de arte para Heidedg
acontece y en ello - radiec
entre mundo y tierra.’La
la lucha entre mundo
mostracién del ser.
lucha del acontééi@i
del “phys

concepto

desvelarse, la verdad es conceblda en total,relacién ‘con la

forma de man1fescac16n del ser y es pensad

concepto alethela.

“Al hablar:gefla verdad como alétheia,
des- ocultamiento’Heidegger nos :invit
del'des—ocultamiéhtofa‘;a'déultééién

Ahora blen, anteskde présentar

"la verdad en occ1dente”“3v

152. pggeler, Otto: £l camino del pensar a'e Mam'n He:degger. p- 231
153 pyggeler, Otto: Op. Cit. p.239

103




2.4 Interpretacién tradicional de la verdad

En-El ser y el tiempo Heidegger considera que son tres
las tesis que sustentan la manera tradicional de concebir la
esencia de la verdad y que ellas tienen su origen en 1la
interpretacidén que realiza Santo Tomds de Aquino a través de
un' escrito de Avicena gquien a su vez tomé del- Libro-de las
Definiciones de Isaac una frase dicha por Ar'stételes y la
presentd como una deflnlc:.én deA ia verdad :

“las v:.venv:.

interpreté los juicios

ww1. El1. “lugar”’ de- ~lé- verdad es. la” propos:Lc:Lén(el
juicio, 2. La esencia ' de ‘la verdad reside en la
“concordancia” del juicio con su objeto. 3. Aristételes, el

134 Heidegger, Martin: £/ ser y el tiempo . p.235

133 Echgauri, Raul en su libro La metafisica Tomista considera que la critica que realiza Heidegger a 1a nocién de
verdad en Santo Tomds entendida como concordancia entre el conocimiento y el objeto, se sustenta en un
malentendido, ya que segtin ¢l, la verdad expresada por Santo Tomds, es una verdad formal que se daenla
inteligencia y no en las cosas, Las cosas son el fundamento que sustenta la verdad que pertenece a las ideas tal como
ellas fueron pensadas. Por lo tanto define la verdad en Santo Tomas como una correspondencia entre el entidimiento

y su objeto.
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uiciocomo.:

) erdad éomo
‘tal manera
verdad, ha

alude ajlaffﬁ

creada

eh ~el 'intéflectus
Dibs:..

Ahora bien; :
cristiano “una facultéa'
posibilidadkde acceder. a

136 Heidegger, Martin: £l sery el nempo.
157 Heidegger, Martin : Op. Cit, p236 %= i
'S¢ Heidegger, Martin: Ser, Verdad y Fundamenlo P64
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creador, un-”concordar 'segtn-la. determinacién.del’ orden de la

”creé'cién’

Z:dn Deécartés, J.m.c a la busqueda de .un

permita al

un nuevo soporte

o que

- \\se k

cogita” ¢

“Ahora bien,: d:.ce Descartes

sin 'la luz de. la fe._,

la prlmera cons

mismo fuera : ciert
la llbertad com

“El problema metafisico de Descartes pasé avser,este. -
Propor01onar el fundamento metafis:.co a ‘lav llberac:.én del

139 Heidegger, Martin: Op. Cit. p. 64
160 Beaufret, Jean : Al encuentro de Heidegger.- p.30
'8! Beauftet, Jean: Op. Cit p.30
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hombre para la l:_bertad como: aut"

mlsma"“z T

tiempo "(é”i}ﬁi;i‘tan

pensar

es SU pensamlento.:

De esta manera,

la

ser

pensada proporc:.ona la certeza des: su’ verdad y permite al

12 Heidegger, Martin: La época de la imagen del mundo 'p- 87
163 Heidegger, Martin: Op. Cit. p.87
%! Heidegger, Martin: Op. Cit. p77
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hombre repreeehﬁar al mundo ponerlo ‘delante de &1 y

garantlzarlo) y asegu 

V“Pero una vez liberado ‘de: la idea de_lcreac16n, ;esté’

orden ‘también puede,["

nﬁerpretac;én

Asi, Heidegger [ >

tradicional y dominante de la verdad tiene sus origenes en el’
“pensar grlego,Aal que ‘és ‘necesario regresar: para comprender,
-.en-sus origenes,’la'telaCién gue la obra de arte tiene con la

'verdad.

2.5 Interpretacién de la verdad como ocultamiento Yy

descocultamiento del ser; lucha entre Mundo y Tierra.

) Frente a la interpretacidén de la verdad como
‘concordancia entre proposiciones y cosas, Heidegger presenta
en El ser y el tiempo basado en los escritos Etica Nicomagquea
vy en la Metafisica una lectura de Aristdteles en donde el
logos, que fue lnterpretadO’como juicio por Santo Tomas, es

del hombre que tlene una doble

encubrir,fa esta doble funcién

pensado como un modo de:'s
posibilidad, la.de"des
del logosflos grieg

“Aristét que el

i

.antes

“lugar" ‘or

182 Heidegger, Martin: De Iate;v"ehciax eii’a verdad. en Hitos p.154
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'bien,.que el logos es elkmodd de ser: del “ser ahi” que puede
o166 e

2NC brido

”ser descubridor

De;'esta manera

_verdad se fundament
‘que “fue relnterpre
Aristételes),e-lnq

tempranosrkPor ‘lo tanto'

pensadores griego
origenes de la"'u

manera, la verdad

existente.

“Nos ateneﬁos> ue ameﬁte’a los dos pensadores décisivds,
Parménides y - Herécllto,
acceso al mundo_ grlego"cuyos rasgos fundamentales, aunque

escondidos, dlslocados, ‘desplazados y cubiertos siguen 51endo
167

e ‘intentamos volver a encontrar el

nuestros

Asi, Heidegger se propone una 1nterpretac16n de’ lo gue’
en los inicios de. la filosofia nombraba el concepto logos,.a
partir del andlisis de los fragmentos de Heraclito, ‘pensador
que ‘él considera “lumlnoso"lﬁ( contrarlamente a'la.tradicién
3fllosof1ca que lo nombré el oscuro“g) porque reflex10n6 sobre
k Avménldes quién medité en su.

’kel lenguaje y . ;el;

‘esencia; ‘1a relacién: -entre’pensar y ser.

:Ahora bien, antes ‘de  iniciar este estudio, Heidegger

:eseitavia relacién ‘en la gue se encuentra physis y logos

166 tleidegger, Martin: £/ ser y el tiempo. p.247

167 Heidegger, Mantin: Introduccion a la fisica. p118

168 Heidegger, Martin : Aletheia (Heréclit, fragn » 16). en Conferencias y Articulos . Odos. Barcelona 1994,
Traduccion de Estauquio Barjau, p.226

16% Jean Beaufret en su escrito Heraclite y Parmenide editado en el tomo 1 philosophie grecque del libro Dialogue
avec Heidegger en la pagina 38 y 39 considera que Herdclito fue considerado desde la antiguedad como oscuro
debido al estilo fragmentario y aforistico de sus escritos, mientras que Parménides es uno de los filésofos
presocriticos de los cuales se tiene la reunién mas coherente y clara del mundo presocréatico .
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hay que escuchar y
logos como palabra
del logos al ser.

“Frl: “Pero:
mismo, los hombre
tanto antes: de

eraclito. nombra
eital manera

'ﬁqvuef lqiréup;d

- “Fr2:”Por.eso’.es necesario seguir, es decir, atenerse a

juntado en el ente; pero mientras el logos es

170 Heidegger, Martin: Introduccién a la metafisica. p. 118
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como si cada

(sentldo) nu172

De .‘esta
Heidegger,; el
comprendldo

bosque, el Fluir. de:la

instrumento, e;,:matra'
ciudad, ‘sélo ‘y-dnicame
pertenecen o no pérten

Asi, el ser: en cuantologosiie
Esta

todo lo ex1stente.
comprendida como la unlén de
que implica 1la comprensién de

fuerza (physis) tnica de 1la cual lo exlsten e se: dlverSLflca

7! Cita tomada de : Heidegger Martin: /ntroduccidn a la afTsi .p.120

172 Cita tomada de :Heidegger Martin de su libro /ntroduccidn a la ica. p.121

7 En Logos (Her4clito, fragmento 5) el Logos es interpretado como “uno es todo”

174 Heidegger, Martin: Logos (Heraclito, fragmentos) en Conferencias y Articulos. Editorial Odos, Barcelona, 1994,

186
Fis Percepcioén es pensada por Heidegger como una toma de posicién perceptiva frente al aparecer del Ser, de tal
manera que lapercepcion del Ser implica una decisién en lo percibido a partir de la cual se traza un camino en la
relacion del hombre con el Ser. Véase /ntroduccién a la afl: .p.153
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cosas-particulares; ‘queisiempre

pero existe”una diferenc;a

riego al'jor,

hysls necesita de lo ablerto del hombre

entro de su apertura.

: " 176 Cita tqhﬁdé del libro de Martin Heidegger :/niroduccion a la metafisica . Gedisa. Barcelona, 1999 P,129
'7" Heidegger Martin: /niroduccidn a la afisica . p. 149
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presencia necesit
.presente .debe
‘un“percibir,

Ahora bieni
de todo lo'exis;ent

como logos:.y. est
propio de la:physis

totalidad al nombrarlo,
“El hecho de-que e
es en si mismo en abs

definicién del leng

existencia histérica

gque el ser se le

consiguieron detenerlo-y’sostenerlo’en’e

Asi, la palaﬁra; logos,‘hombra a la conjuncién de 1lo
existente (ser) que al ser percibida y desocultada por el

hombre es mostrada en la palabra.

'78 En Introduccion a la metafisica Heidegger prefiere usar el término percibir en lugar de pensar ya que considera
que esta traduccion desfigura la doctrina del logos de Heraclito al identificarse en la modernidad el pensamiento
como una actividad del sujeto (del hombre) a partir de la cual el mundo deviene existente. p.128

' Heidegger, Martin : Moira (Parménides VIII, 34-41) p.218

189 Heidegger Martin: Logos (Heréclito fragmento 5) editado en Conferencias y Articulos. Odos. Barcelona 1994,
P183

'8! Heidegger, Martin: Introduccién a la metafisica. p.157
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artesanal y t ¢ gm ]
esta amblgﬂedad, (=} : os
of1c1os. ’

conocimiento,

(.09
tiempo una signif“

comprensidn.

por si misma}n
producir de;”

origen, contribuye:a

e Birault, Henri: Heldegger et 'l expérlence de la pensée Editions Galimard, Paris. p. 369 Traducci6n Jeannet
alde.”
§ Heldegger. Man(n La preguma par la récmca p..57
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.en. obra- ya que es prec15amente este alejarse d

pone‘en

obra) a 1la existencia*V . ser omc un: ente de

contemplacidén en el qu "como’. lucha

como part ] :
.artista,'pe miteque elvs.: se haga acceslble e lnterpretable"

‘5_a partlr delbalejamlento de lo inmediato que ella produce, S
~Thaciendo que lo mostrado en ella gue no puede ser utlllzablev

Cilge. muestre. s

“Grac;as a la obra de arte, entendida como el ser. que es
anto ente, todo lo demas que aparece 2 que se 'puede

Laee Held:gg’cr, Martin: La pr;eguma por la técnica. p.57
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Ahora blen,
s

la desvel ciér

:‘_modos entre los: cuale
'escrlto un papel funda
orlglna de la percepc

‘en. la obra de arte

como -alétheia, segun

Alétheia hbmbra ‘como

- acontecimiento del. Soé.VEsée acontééihiénto

hombre perc1be lo ex;stente como un todo

parte de esta fperza.

Asi, el estado~
caracteristica .de. aquello'
manifestado. Nombra el pr ceso

Homero en la Odisea, dice Heldegger,‘relata como Ulises

se ,tapa la cabeza con ‘un velo mientras cantan la cancidén

seria o alegre y asi llora sin que los demas se den cuenta.

'8 Heidegger, Martin: Introduccién a la metafisica . p. 147

'8 En EI Origen de la obra de Arte Heidegger considera que la verdad acontece en la fundaci6n de un Estado y en la

interrogacién del p it P.97-98
187 En sy escrito Alétheia (Heraclito fragmento 16) p.227
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invitados no’k
Ulises. al ‘

elacién,’

este ‘hecho no

ani ico que hace aparecer lo presente"159

'8 Heidegger, Martin: A/étheia (Her4clito fragmento 5) en Conferencias y Articulos. p.229
189 Heidegger, Martin : Alétheia (Heraclito fra 5) en confe ias y Articulos p.245
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“olv1dar
= reco:dadq

'Al olvxdar, lo_olv;dado ca

‘olvidado permanece

:6ivid566; En este doble sentido de

:encuentran. Asi
n”most:aqlén, 1mplica para el hombre
- "porque:: el . hombre- por ser

"‘épertdfakal ser.

’“Al olvidar no sélo nos falta algo
en un ocultamlento, y en un ocultamlento de un tipo tal que,,”

nosotros, junto con'

“en‘el,

su’ desvelac16n como rememoracién.

!9 Mujica, Hugo en su libro Origen y destino toma algunos fragmentos de Pindaro trasmitidos por Filén de
Alejandria en los cuales este poeta cuenta como Zeus cre6 a la diosa Mnemosyné a la cual se le llamo memoria. Esta
diosa tenia por misi6n la expresién del Ser. Los hombres accedfan e esta desvelacion cuando podfan llegar a las
praderas de la Alétheia que formaban parte del reino de Mnemosyné, después de haber cruzado el rio del fuego y las
aguas ¢ del olvido. P.12-16

Heidegger Martin: Alétheia. (Heraclito fragmento 5) en Conferencias y Articulos. p..231
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 de aléthela, Heidegger muestra qu
vflloséflco,,la verdad es

| der ~desve1aclén,“

'De esta manera,1 y
parte de cons;derarlvy uest C s griegos
meditaron

metddica de

ella, se- hayevmostrad

cuandoe' 5m9'PhYéiSAALéfVé?d?df¢5"
frlnterpretada estacién del sar '
e'abre Y >

hombre)co

jolv;dado

De esta manera, 2 aleﬁpeia es
e;d_d'eﬂfendida
y y;-eVidente de
%”{arlla idea de

muy distinto a lo nombrad
por la’ tradlclén ~como’ :una propie 3
proposiciones - y. cqees(;;i »
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c1erra.,v E :
A ella‘

carédcter

192 £l ser y el tiempo inicia en el capitulo 1 exp dola idad de reiterar 1a pregunta que interroga por el Ser
q’ue cayé en el olvido tras el meditar de Platén y Arist6teles .
? Heidegger, Martin: Ser, Verdad y fundamento. p.76
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“por " la
d:.feren_t'es

de la accién man : : 2
depende completamente de la actJ.v:Ldad del hombre.‘

194 pevista de filosoffa. enero-abril 1977, afioX No. 28 p.105
o3 Hendegger, Martin: La pregunta por la técnica. p.57
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en - el

‘descansa

ente‘ 4,197

yﬂphyszs, mlentras aq‘ellos

el produc1r de un artefacto, [ ; artisticg,,de tal
 manera que - toda' pro duccién era»fconceblda ;c mo “tejne, es
‘dec1r como 'un saber 0 forma de desvelamlento. De esta manera,
7a nlvel de creac1én, no existe una distincidén entre un objeto

2198 By La preg porlaté Heidegger considera que la repr i6n corriente que oculta la verdadera

- esencia de la técnica como una forma de desvelaci6n del Ser es aquella que la considera como un medio y un hacer

humano. :
e Heldegger, Ma.rttn El origen de la obra de arte. p.94
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rcreado para algun ‘uso y una obra artistica,'ambas{creaciones

pueden desvelar el ser.

“Primeramente, ‘tejne no es solamente. el. nombre para’ el

poder ;artesanales,a
20198 -

elev d; y 1as“bellas artes.

blece entre’

RIS

Ahora blen,kla dlferev

puede ser
1pasaré a ser

.se presenta

por ello es

Ahora 'bien, ‘en’:Coq ‘K ldééger

ser, de ‘tal. mane

A la

en ce la'palabra,tejne, técnlca;
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la verdadk

lla emerge y al surglr,
lethela,.como desvelac1én de lo exist

nterpretaCLQn de la od cclén de

'ﬁmundory tlerra vy la poesia como ‘la“esencia de “todo ‘arte. Con
. ste estudlo Heldegger llega a considerar a la poesia como la
'esenc1a del lenguaje y de todo arte, porque es apertura al

‘ser.

CAPITULO 3. LA POESIA EL NOMBRAR ESENCIAL DEL ARTE Y
APERTURA AL SER

3.1 La poesia: esencia del arte y desvelacién de la verdad

' Heidegger, Martin: £/ origen de la obra de arte. p.102
20 Heidegger, Martin: Construir, Habitar, Pensar. p.140
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serxr tejne, en la que

existente en su ser,y

- tierra, cielo, mo:ta’iés Y,

fundamental gque
ensada como

t e "‘sbentido, al

201 Heldegger dxstingue en la obra de arte el término griego poiesis de la poesia con el concepto Dichtung.
02 Bnemes, Walter: Paztry and language in Heidegger. p.230
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como el pro- duc;r de‘
comprendido como tejne

porque tiene su . ori
la apertura que
debemos

--la- palabra poesiak

El emerger. de

griego,

logos, por ello ek
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“ins whiCh -Heidegger sees—
'the poetlc compos;tion of ‘ar

° Heldegger
ncia de la

ar mantiene

‘ Hdlderlln

i deeiry

an hablar “que

en el pensar medltatlvo
poético. Pensamiento para’e
un doble caracter,: lnofenSL
Esta doble p051bilida

el

lenguaje.

“ESobre el lenguaje Hélderlln escrlbe' “pefo el hombre
recubrléndose con un vestido recatado, pues

208 Zlarek Knysztot' Poy 'ers toBe Art and Technology in Heidegger an Foucault in Research in phenomenology
v. XXVIII 1998 p. 167 e
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como la sacerdot Sé
entendlmlento.

mo Daséih,' expresJ.én que :ebe ab_ie:,i:ta de la

tenc:.a del hombre. A la constltuc “ser
iile - es inherente- un entes
"comprendlendolos y ‘a partir de esta comp a'v.f‘una
‘comprenszén de su propio ser. El comprend’ porgque

el “ser ahi” no estd determinado por L
proyecta a sus posibilidades a part:.r d

mundo y de. su ser como pos:.b:.lldad.

b 'Dé esta manera, Heidegger defi
'ex:.stente al que le es 1nheren

,cqmpren516n de su. ser. que s:.emp e

“exn.stenc1a ”""’5

24 yeidegger, Martin: Holderlin y la esencia de la poesta. p. 128
203 Heidegger, Martin: Holderlin y la esencia de la poesia.p. 130
204 Heidegger, Martin: £l ser y el tiempo. p. 22.
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»é_aﬁertura al ser, lo que el Da

3kdel concepto D' 1a pertenencia que el “aqui”,

el hombre, tlenev ’cién del ser.

de tal modo que es el “aqui”v
es declr, el cl' ‘“ser” del aqui, y sdélo él,
tiene el .rasgo a ex-sistencia, es decir,xdel

extétlco estar d dad del ser.”??’

Ahora bien,
_vaESla Heldegger
= 1g‘poesia y'ma

a‘derelacionarse y

: ;El:lenguaje que en El orlgen de la obra de arte fue
;con51derado por Heldegger como en esencia poesia, va a ser
““analizado a partir del decir poético de "Holderlin quien

27 Heidegger, Martin: Carta sobre el humanismo. p. 30

208 En Introduccidn a la metafisica Heidegger considera que el hombre toma una posicién receptiva frente al aparecer
delsery en ella est4 en la encrucijada de tres caminos segiin los cuales puede decir a favor del ser y contra la nada y
confrontacién con la apariencia . p. 153.
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;con51dera al lenguaje como un’don que el hombre tlene para

Ahora bien, para”Heidégge

: comprender

.kPara

lenguaje en - la’
veamos ' primero ! “”
Heidegger en El
ontolégico del ; lenguajeA
interpretacién poétlca del habla y sus fundamentos.

vEste fpkiﬁer:'éétudio

permltlré “‘entender la

20 Heidegger, Martin: Holderliny la esencia de la poesia. p.130
219 EnCarta sobre el humanismo pégina 42 Heidegger considera que la concepcion del lenguaje como sonido
escritura y significado se origina de la intepretacién romana del hombre como animal racional, unidad de cuerpo-

alma y espiritu
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21 Heidegger, Martin: Carta sobre el humanismo, p.42
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3.2 Primera aproximacién al concepto de habla en El ser y

el tiempo

‘En El ser y el tiempo Heidegger considera que el habla
es un cardcter ontoldégico del hombre gue tiene la misma

relevancia que el encontrarse y el comprender.

Comﬁnmente'coﬂ la palabra habla se hace referencia a la
del lenguaje; pero interpretada
?lf'hablﬁ’ ‘es el. fundamento
eci ' “'posibi;ita el

M_expresién E fonica
'kontoléglcamenCe por, Heidegger,

de la
cosas, como

interpretac16n

aprendemos a utlllzarlas otra;bpéibiiidad{del~escuchar es el
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mlgo 'que

réferenc:.a a “la, voz de l’

apertura) y s:.n e

De ‘esta manera," Heldegger analiza el fendmeno ontoldégico
del habla a partir’ de la comprensidn. Heidegger piensa que el

212 E) sentido para Heideger es una estructura existenciaria del hombre inherente al comprender, y no de las cosas del

mundo. ElSentido es la estructura ontolégica del hombre que le permite comprender los existente como parte de su
ropio ser como “ser en e/ mundo™ . p.170-171

13 Heidegger, Martin: £l ser y el tiempo . p.182
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habla es la'estruct le: perm] : ende .existente en

oyex1stente

“ser

Heldegger conc1b
; :A_,la’ 1nterpretac

‘:llbro ‘De . camlno ‘a

Ahora veamos la 1nterpretaclon poétlca del habla para

'ostrar que el lenguaje comprendido en .un sentldo ontoléglco

jcomo habla, es poesia, manifestacién de lo existente como

;Ycuaternidad” a partir de la palabra.

3.3 lLa interpretacion poética del Habla en De camino al
habla

En el escrito el habla en De camino al habla Heidegger
afirma que existe una opinidén corriente del hablar gue se
basa en tres presupuestos los cuales consideran que el habla
es; la expresién de un interior que se exterioriza; una
actividad humana que el hombre realiza a partir de una lengua

214 Heidegger, Martin: E/ ser y el tiempo.p. 184 .
3 ibro en donde se retinen algunas de las conferencias pronunciadas por Martin Heidegger entre 1950 y 1959 cuyo
tema es el habla y la palabra.
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y por ultimo un.

®p esién“qde?égpéné sihﬁéliéghédtéElp'reél'

v ﬂld;i’r"re'al ) R
Esta

ﬁdomlnantef

domlnan por ccmpleto
cientifica del habla.
antigua tradicién.

inadvertida 1la plasmacién ma
habla. No nos conducen)

Para accedef a1l a1k er X
del - habla' realizar una

acer una  experiencia significa para

en la conferencias
experiencia confél;a.

%16 Heidegger presenta la cita del texto interpretati ne de Aristoteles en la conferencia La esencia del habla en De

camino al habla. p. 182
217 Heidegger, Martin: La esencia deI habla en De camino al habla. Traduccién Yves Zimmemmann Odos.

Barcelona, 1987, p. 182
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Heidegger permitir-que?aqUeIl'
apodere de nosotros:y- no
una experiencia es un acerc m

implica nuestro: ,sqmet;miento
experimentado.
“Hacer una expebié ¥ nifel’ habl: i decir, ipor

tanto: dejarnos abord
habla, entrando’ yis

con. el “habla”
misma nos’ per

alcanzar, Es

Ahora blen,‘

ese cia ‘del '“hablé” es 1la ‘pbééié, a

"bara"experlmentar' l
”émbés se

pues

quien ‘considera pensamiento

del decir,
experiencias con el habla.

sino: que’édemés deben su jiésfmﬁltiples

221

218 Heidegger, Martin : £/ habla en De camino al habla. Op.Cit. p. 15 ;-
21 Heidegger, Martin: La esencia del habla en De camino al habla’: p. 143

22 Heidegger, Martin: £I camino al habla en De camino al habla. P 231

2! Heidegger, Martin: La esencia del habla, p. 169
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lébra, son llamédas a,

cosa sea.

Pero para aprox
:He1>egger toma el poema Laipalab a,deVStefan George,
a palabra el‘poder de dar se

ycual él poeta conflere
as “Asi aprendi trlste la renuncia-

;Ninguna;cosa sea donde falta la palabra”

Lo Heidegger, Martin: £/ habia en De camino al habla. p. 19

ace ‘que una

palabra
en el
r a las

137




la

i _para. Heldegger,rLel;“poeta
. : de

palabra,

aprendié ; que

la

dice Heidegger, “en—césa"; es decir 1la
qu las cosas se“ manifiesten como
Esta pos:.blln.dad de la palabra se revela al
‘ pretende determinar lo que es, ni

esvelaclén, ‘abre 'las cosas

-3 Heidegger; Martin: La palabra en De camino al habla p.204
-“‘ Heldegger, Martin: Op. Cir. P 213 :
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VQSé oculta

manera que el ‘e
'representar lo-
nuestro ser.

“Asi, que ;
dejamos decir su’

223 Heidegger, Martin. La esencia del habla p. 193
226 Hejdegger, Martin: E/ camina al habla. p 230
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a 1la

al mismo
de 1lo
S es un
ser ‘el habla 1la

“‘es. un peligro

Ser. es decir,

no ‘es ‘una apertur '

univoco, esta apertura s

tiene di ferent‘
ocultacidn.

“El habla‘ es ‘un ”rknrés original. Esto

qu:_ere decir’ que e nf;izaf qtie el hombre puede

ser hlstérico. El n instrumento disponible, sino

227 para Heidegger el problema de la ﬁlosoﬁa a pamr de Aristételes es preci que ha ocultado el Ser al
interpretarlo como ente.
% Heidegger, Maartin: Halderliny Ia esem:la de la poesia.
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aquel acontec:.miento ”que d:.spone de la més .alta pos:.bil:.dad
de ser hombr ; ; :

229 Heidegger, Martin: Op. Cit.p. 133
#° Heidegger, Martin; Op. Cit. p. 133

141




eunlmos,.en razén de
#2317

S mlsmo porkel queﬂ o’cual:somos uno

tros mismos

en su

en: esencla habla, lenguaje.

c16n del ser,

aelemento'fundam n

'~porque es a partlr de 'ai palabra, de -que las cosas son

,nombradas y de  como 'ellas son nombradas como se hacen

:presentes.

2! Heideggger, Martin: /bid. p. 134

232 Jyan David Garcia Bacca en “La esencia de la poesia™ de Heidegger, considera que Ia esencia de la poesia es
metaflsica porque en ella se asienta el serde las cosas. Considero que en esta interpretacién de la poesia Garcia Bacca
no parte de la distincién realizada por Heidegger entre ontologia y metafisica, de tal manera que interpreta como
metafisico a todo reflexionar sobre el ser..

23 Wilhelm von Herrmann Friedrich interpreta a partir de lo dicho por Heidegger el lenguaje poético como la flor
de la boca , comprendiéndo con esta metafora el caracter desvelador del lenguaje.
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Ahora blen,k la- - poesia- 'al igual que e

nombrar como

‘donac1én del ‘ser y a partir de ello’ trasmltlrlo en »el

,lenguaje.

“Asi, al comprender la poesia como man
;fser y el habla como didlogo al que pertenec
‘*cuanto existente, el habla es en esencia po
;poslbilldad que tiene el hombre de toda ape

3.4 El decir poético y el Ser

El habla como ya se mostrd es un.didl = lique-el

kfhombre y el ser estin inmersos, pues moapertura

r ' para

zal le pertenece; al mism

:manlfestarse necesita de lo7abi

*# Heidegger Martin: E! origen de la obra de arte. p.140
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hacer aparec

mundo, como cuaternidad.

Ahora bien, para Heidegger la esenc;a de la -poesia es la
k ‘E1l ser se

instauracién del ser a - partir de la’ palabra

instaura en un triple sentido como. of undécién Yy .como

comienzo. Es decir, el sexr no es una e:

sirva de fundamento a- lo ex1stente

inica manera de desvelarse
Heidegger el  ser
donacién, el ser: s'
como percepcidn: de 1
la historia ‘como ma

apertura. ‘Asi’l

ser seigener

hombre en cuanto ex—SLStente es el lugar ablerto de
man1festac1on del sor, “éste. llega ‘al hombre como percepcién Y

Vel hombre ‘lo ,manlflesta en la palabra.~sg

3 Heidegger, Martin: Ls palabra en De camino al habla. p.204
236 Heidegger, Martin: Carta sobre el humanismo. p. 46
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Pero el ‘ser: bs ¢ al"hombre en la med:.da en que él'

permanece

x:.stente en todas las

undo .,vcomgo ;cuat}ernidad.

Ahora blen,

presentarlas’ como ellas se manifiesta
manera gue 'su ,nombrar

manifieste . en ‘la’ péla‘bra.
los poetas”.: (IV, 63) ",2”

{\\\Més ‘1o

__El poeta es aquel hombre que.

la f‘ba;abra' ha logréQof. i
desvelacién y ha vivencia

consiste ‘en dotarlas d

nombrar es ‘.

instaurar . percibir.‘

37 Heidegger, Martin: Podticamente habita el hambre en Coryérencms yArllculos p. 165
e Heldegger, Martin: El origen de la obra de arte.p. 137
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experlmentado

Hah; :
hombres, creando con ell

dlrlgen mutuamente.,

“La hlstorla no ocurre como suceso. Bl"suceder de la
historia se presenta com t
partir de dicho: ser;

en que &l mismo, el serise da

lega ai:ser: destlno en la medida
”uo [T

Ahora blen esta pertenenc;a que
manlfestac16n fdel *sh:»”enf”

" Holderlin lo expresa ‘con las s;guient labras Pleno de

'hombre‘vhablta esta

merztos, pero. es. poetlcamente‘"

-se’ expresa ’la

R Para Heidegger,~ enflestas palabras
‘esenc1a de la. ex- sistencia‘humana que . siendo dentro de’ un
;mundo pertenece al llamado del:aar como- dlélogo, percepcién y

'manlfestaCLQn de lo exlstente. Pero el  hombre  atun. cuando

exxste y- en :este ;sentldo es apertura al eer, no habita
poéticamente sino en la medida en que se comprende como parte
del acontecimiento del ser, a gquien corresponde el cuidado y

guarda de lo existente.

23?2 Heidegger, Martin: £l origen de la obra de arte.. p. 138
24° Hridegger, Martin: Carta sobre el humanismo.p. 47
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medidaen-que;
" hra " ;

- ese’ habitar

encontrado.

bacd Heid‘ggéxf,:Mvart_‘(nzr_quld bb}-e{él ﬁur;iéni;mb."[:. 27 RN
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un- cuidar: que"
’presente : a relacién que’

exlstente ‘de 1 su ‘aparecer se’ por nifiesto el

ser como . unid e que se 'da en lo

Cuatéfnidad'iievando sencia'&é;‘

comprenderse ‘;como ,apertura

ransmitldo

aquello que alguh&fVez sejﬂabdado. La poesia es escucha del

2 yoidegger, Martin : Construir, habitary pensar.p. 131
293 Heidegger, Martin: Construir, habnar y pensar. p. 133
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ser; ~“es™ lenguaje;- ':qbu_ev".“"’resg‘:ondé;k asu” liémédc;",*i ‘nombrando lo
existente y cuidando ‘de ello”con la palabrav
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LA EXPERIENCIA DEL DECIR POETICO, UNA APROXIMACION AL EVENTO
DEL SER (A manera de conclusioén)

En este escrito me propuse analizar la relacién entre
lenguaje poético y ser en dos de las obras del filésofo
Martin Heidegger que son: El origen de la obra de arte y
Hélderlin y la esencia de la poesia A partlr de’ este: estudio

queria mostrar que la lnterpretacién de

lenguaje realizada

como ex- sxstenc;a,

le permite experimentar

histérico.

Para trabajar un
primer moménﬁs se
aproxxma al’ tem el
cuestlonamien” y la
crltlca aAl ‘ ~.(que

lucha’

entre

’1deéq¢@l;émiehtb Ty qqultam;éﬁﬁb,) es poiesis. Presenté la
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s relac:.on que
sentldo griego

“mundo" que permit:.era S

ape#tura ‘alan
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La- reformula

claternidad”.
findamento en el
1~s.f) El ser fue
physls ligado al
;kdel ser. De esta

ﬂlucha en l,

Qverdad.
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ia poesia

es lenguaje en’u

Ahora bien, el lenguaje en la cotidlanidad es
como un 1nstrumento para referirnos a las co

hizo evidente que es en la. poesia,

desvelador de 1la 'palabra, como su
apertura al ser. :
Ahora bien, a cont1nuac16n con

las cuales, deseo‘,
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Ahora bien,ala palabra cuand

poética del habla, es decirv 'Bhpfensién del lenguaje

como expre51én de la;ape tur ﬁa'al ser, manifiesta el

ser de las cosas’ como* “cuater
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Ahdra'biéﬂ,‘para acceder ‘a esta comprenSién del lengua e
en cuanto habla,

sobre el human

misma medlda tanto la seduccxén de la opinlén publlca como. la
lmpotencla de 1lo privado. Antes. de hablar, el hombre debe
;dejarse interpelar de nuevo por el ser .

Para Heidegger 1la poesia consge
como hacer presente lo existent
meditar cientifico y de 1a filo§ofi

considerada ciencia ha recur

pretende intervenir en lo

las cosas y al decirlas, héc
El lenguaje de la
pues con la palabra

atemporales sino hacer emerger lo ex1stente con su ‘nombrar.

‘verdades.

3 Heidegger, Martin: carta sobre el humanismo. Op. Cit. P. 57

243 Heidegger, Martin: Carra sobre el humanismo. p. 20

¢ para Heidegger en La pregunta por la técnica considera que dentro de la modernidad la técnica devela lo
existente como energifa que se acumula para un uso “fondo fijo acumulable™ Gestell y en identidad y diferencia
p.115 afirma que el habla en cada tiempo de un modo destinado, de tal manera que la técnica puede ser interpretada
como una forma de develar el ser que a su vez se presenta como un objeto cuantificable.
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experimenta’’la

tienen: la délfé

humano, sinof'q;e.
existencia 'y del’

presente. .7

De'estaiméneré' énﬁ#e el pensar y la poesia

Mprovxene de’ que ambas enﬁél:éarécter de apertura del

: habla responde o corresponde- a- la

y su nombra

r. Asi, el pensar Y. la”poesia

Aon act1vida§e53’ p; tlr de las cuales el Daseln se pone

k_élaéiéh cbn‘léﬁé stente 'sino que son manlfestacién de la

fradica

‘apertura en ‘la que se cuentra al mundo y su esenc1

en:la. escucha o percepcion del ser.

a“”proximidad que conduce ' poesia y

’ “Ahbra bien, :
pensamiento a su m tua vecindad, la llamamos “die sage”, el
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'dec1r,rfsuponemor
Sagen,

dﬁltérminos

encia entre
emiten a la

r sentacién,dél ser.

u ;lanfeSentacién de

resente en su presencia
ara:que estemos ante lo

tal manera, que7todo'pén§ar

poéticd és ie presentacléh de lo existente en la
palabra, porqu

‘El- ser

‘desvela- como.

y .como

engu 'y Dasein ‘se ‘desvelan en el decir
todos ellos ‘como temporales, acoﬁtecimiento, palabra

y ex s;stenc1a.

-

247 Heidegger, Martin: La esencia del habla en De camino al habla. p.170

248 Heidegger, Martin : ¢ Qué quiere decir pensar? .p. 118

248 En ¢ Qué significa pensar? Heidegger considera que a partir de la interpretacién del Iogos como enunciado o juicio
el pensar es interpretado como representacion de un objeto (externo ) a partir de un juicio.

24° En ¢ Qué significa pensar? Heidegger considera que a partir de la interpretacion del logos como enunciado o
Jjuicio, el pensar es interpretado como representacién de un objeto (externo ) a partir de un juicio.
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