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INTRODUCCIÓN 

La temática que envuelve.a lri.tortura:y los malos tratos, hoy en día resulta ser 

sumamente preocupante ~y ',c!espiertf ~11; l~s j6venes .un deseo por descubrir. )as 

condiciones queviv~ esta m;t(!~i·~· D~bci.~gradecer el interésporla investigación de 

este problema m~n.~i~I ~a~:iln~~r~d~t~ .~J'ahma Ex. Relator ~speci~l para la Tortura 

de ·las Náciones U~id~s. ~fr.;~'.ig~I: ~odley quien'có~.su'vi~lta .. a nuestro país, 

interesante plática y apcir'te"de ~~~o~hni~~tos sobre la ~ateri~. 'me motivó a escribir. 

e investigar la situáci,Ón deÍrnund~ y d~.nuestro p~fs t~ntie~ ei ámbito real como 

legal. De esta forma, ~I ~e~ clc{rn~~o .d~ 2o.o 1 tuvh' laoportunid~cl de conocerlo al 

desarrollar una labor ele inv~stigació~ en el Insti;uto de Investigaciones Jurídicas de 

la Universidad Na~i~1ml A~tóriom~ d~ México; del cual actualmente funjo c~mo 
becario en elArea deD~;~cho I~ternacional. a cargo del Dr. Ricardo Méndez Silva . 

con quien. he·· tr~baj~do •. baj; su dirección desd~ octubre de· 2000. Debo reconocer 
-·¡. 

que por esta ~azónlTie~i profundamente motivado a ampliar mi conocimiento sobre 

una de llls ii;'~y6~6~ ~l~g~s de la humanidad en el siglo XX, como llamó a la tortura 

y los rll~l~s• tr~t~s Mi. Peter Kooijmans, Primer Relator para la Tortura de las 

Nabióriesunid'a~ .. ·. 
'>·.·;:< 1~,~::· 

De esta·~~~er~, la:labor comenzó como un simple interés académico en el tema de 

l_a to~ur~,lo .cUal al adentrarme en su estudio, me generó una necesidad de ampliar 

rni pi:";~~;ciiva en relación con esta temática. Primeramente, pretendí enfocarme 

casi ~en l~ totalidad sobre Derecho Internacional, después el trabajo de tesis fue 
"' ' > 

tómando algunas variantes durante la investigación. Una de ellas sería la 

interdisciplinariedad, abarcando en algunos capítulos aspectos de Derecho 

· Constitucional~ Derecho Administrativo, Derecho Penal y algunos aspectos 

sociológicos,· que serían los menos. Esto no significa que con el avance del trabajo 



- ,~=- --

haya abandonado Jii ide'a original de hacer ~n estúclio intemacionálista del tema, es 

decir, contiiiué c~~ ési'a, a'únque 'acla~o ¡~-m6ién •• p~rá tÓdos Jos efectos; que la 

proble111ática dela tort&ra p~ed6ser analiza~a 'clrisd~-~rifoq~es 111úJtiples, no solo de 

::::~~:º:::~~:~~h~;~;f~i~@ttJ~~1~~~~1~;z,~~¡~!r!::~.::: 
también que el desarrollo ideL. trabajo se' dio casi', en 'Un. noventa ·.-porc ciento en el 

, ·· - -·>:. :·:;_<~~\:·:1:~,,7,;_:<-~;f~.'::.:·t;~}j.::::r,~;N:.'.:,7:.~}f~~/t·~-.::.(J~~-~j;~;;;:1t~f}, .~;:i_~~:'.' ~-~~~_te:·;:~¡·:(~:}~'~_.::'-,;<·. "· > .,:.~. .:. , 
Instituto de Investigacio11es;jurídiCas 'de)a'' UNAM dentro del'¡\rea: de Derecho 
Internacional. . ··-····. : . ·, r -~;;; ?'' ~!':' ';;_:-;:.'.'.(T':~:; ·''- ;:t;_(:jc•/:-··· 1 _·;> . 

•:' :}-,:-; :;:·~¿:;~ ',;·o:·~ 1 · · • .. ·· ·:'.~;\,,:· ;:.',~',';' ·\:~:¡:.:_,:_:·; __ ·,·: •.':" 
,,,. - .·, - :-.,.;·:-;::.;~: ··::-'''"::'., -~·~~·;:<· 

C·~·.',c: ~~".:,~ ·•.·;,;): :,~,-~~'~,.'\!~~:.'~':·· '.·;'.,\:. /:-\-" ·S·:~-::' "-~{ , · .- ~;, ', ,' 

El panorama que --~~~~f:~n~.~-:~(~j;s~~i·~;;~fo~~~o,é~~ú~Af.~i~~~f.~f:es\~u,",1~_111ente 
amplio, toda. vez que.me :anegllé'de'una éxt~nsa bi~Hó.graffa·qu~~o ú~icamente 

~lª~::~~¡~i;~i~~,~~~1~~1~f f i~~f i~~ 
Comité Contra la Tort~:;a, ,y' ~nC>s d~ los, iriás ifupo~a~i~s fu~rri~ los d~ la R~latoría 
Especial para la Tortu;h; Á:~iml~~J;~rJbiás:a l~.v~i~s~-ayucÍa ?e Sir Nigel R~dley 
me fueron remitidos directameniedesdt1n~ll}terra,'Centro .de Derechos Humanos, 

Universidad de Esse~. i6s·i~fo~~i~e¡·~~i~o~·~í'.~dme; pe~iodo de la Relatoría que 

comprendió de 1985~1993. tod~ vez.?q~~'~"{h~~r~ fue~te directa de donde poderlos 

obtener en texto originaL De igua1':·_il11portancia fueron los informes de la 

Organización de· los Estados AmeriCanos, agradeciendo ampliamente la 
~ . . .. ) ',- .: )_·-·:·:·. '· : 

intervención del Oficial Jurídico deÍAr~á de Derecho Internacional de la OEA con 

sede en Washington, D.C:, U.s . .t\.,':·:~~is Toro Utillano, quien me remitió los 

documentos de las discusiones ai' seno de la Organización de la Convención 

Interamericana para Preverii~ Y.~~~cionar la Tortura. Algunos otros ejemplares que 
. , . - ' . . 

tratan el tema de la tortura :en el ámbito de Derecho Internacional, tuve que 

11 



ordenarlos a' algunas;. lib~eaas e'sp-~ci~Iizadas de _Estado::. Unidos, a fin de 

documentar en !Ilejor foíma el trabajo;- -
- :., _.;',;,,:::. 

ya ,no se editan, ni s~,difunden ~orno ~ntes se_ hacía, ahora se pubhcan en la red 

mundial de la l~fóirhabÍó~~ ~~;6 Vesultae~·o¿asiones más práctico. .-
:f.)::~::: V;·. ;:é'\'.' \,'.' 

:. ~· _;: ;«'./_; .. ~'. 
La presente invesÚg~ciÓn cÓl11~ s~ puede apreciar de la diversidad de fuentes, no 

solo se enfoca a tomar _en consideración unos cuantos puntos de vista, sino 

comprende, los doct~inales, _.el~ expertos._ en de~echos human~s. organizaciones 
' '.. ., . . 

intergubernamentales,organizacicines no-gubernamentales, es decir, no adopto una 
- ' - . ,.. . " . 

postura partiendo de una sola.visión, sino que llego a: mis propias conclusiones, en 
"· ··.. ,.- .. , . 

razón de una variecl~d de enfÓques. EL cuérpo del trabajo entonces, incluye 

simultáneamente múltiples perspe~ti.~~~. las_ all~rno continuamente y enriquezco así 

su contenido. 

'' De inicio, en el capítulo primero,- -parto de un marco eminentemente 

internacionalista, estableciendo Úsde un inicio algunos aspectos de la situación de 

la tortura y de los malos tratos en el mundo y en nuestro país, a manera de 

introducir al lector en el tema. Considero información de fuentes 

intergubernamentales y de organizaciones no gubernamentales, a efecto de 

proyectar ambas posturas. 
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Post~riorm~nte, al plántear el problema general; en~! ~~prt~lo segundo; uno d~ los 

más amp!iÓs, en razón .de la trascendencia de esta tlgJr~ clf l~~ Naciones Unidas, 

menciono uno de .los mecanismos internacionales de ma·9o<iinpcfrtancia que tienden 

'ala protección y vigilancia de los actos de tortúrá ~ r,niitc:is' t~ai~fdenlro del ámbito 

territoriál de los miembros de la comunidad inter'1aci~~~l;'corl1o' lo es la Relatoría 

. EspeC:ial .·de las Naciones Unidas para la T~rtura. ;Se ~;s~~bl~~eri sus 'raé:ultades y 
, .. ".~._.;>.;':·>.~<·'··.'L. ::: 

competencias, partiendo de la base de la creaciól1 di·: la 'comisión de Derechos 

· Humanos de las Naciones Unidas, órgano ni cual debe· rencli~. sus informes cada 

Relator. Con un carácter meramente informativo, hago mención de la estructura que 

compone a la Comisión, para posteriormente, detallar las actividades del Relator 

Especial sobre la Tortura. Con esto pretendo resaltar la gran labor mundial de esta 

Relatoría en la lucha por la proscripción de la tortura y de los malos tratos en la 

escala internacional y particularmente la labor de la Comisión como órgano rector 

del sistema de Relatorías. 

El capítulo ti::~c.erc:i. nos ilustra claramente la labor de relevante hnportancia que tien~ 

la Relatoría $sp~Cial párala.Tortura de las Naciones:p~ldas, toda vez cilie evidencia,· 

1a in.tensa aé:liv.idad:cte1·. Re1~tor, en re1ació? ,con ~1;anáiisis'.cte·Jª .. iiifor"iuación que . 

. ~eci~~ •.~¡: ~fo~~~¡~\i~:~~~~~~~;,?.e,~l~t~ff':rl,~,;~?~~~t.'.~ •. ~~li~:¡,~~1?~,::~1;.Í~s ·,~\stintas . 
zonas. del mundo,'· tratándolas . desee un punto···de vista· regional o por países en 

esp~~rfié·~. ~ ',i:.: ' ?. · . 
; •,J - ~ 

·El d~pí~ulo cu~rto nos introduce de lleno en una de las partes medulares de la 

investigación, ya que hago mención expresa a la importante labor desarrollada por 

la Organización de las Naciones Unidas y de la Organización de los Estados 

Americanos en la codificación universal y regional, respectivamente, de normas 

internacionales que prohíban la comisión de actos de tortura y malos tratos en el 
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... 
.. .:o-.e:---'-·'· 

mundo y én la~ Allléricas. :Resalto a inan~t'a de ief~renC:ia _todos aquellos 

instrument°,~ qu
0

e c9ritiene~disppsiciones relativas ~·~ctosdetortura o malos tratos, 

desde· sus anteé~aerii~s ltásta la actualidad;t~llto ell_e1'si~terria·de Protección a los 
•::· ~··... ··' --~1:~ ·.-·,;, 

Derechos• Humanos de las Naciones . úllictlls, •:cóíno• ciel Sistema Interamericano. 

Asim.ismo,'_.se • h~ce. un ·~nál.isis .·del •.• te~f?.'4.~~l~~~~~~~é~~~~-~f 6iones.·. Internacionales 

que rigen para ,México. en esta ma~eriri,> adewáfde llªC:~(ü~ estudiO comparativo 

eritre,alllbo~. instrumentos;" resalt~l1Ci6• ¡;~·~~~i~jll;id~r~~~;~on ;~t~o y señalando como 

prióritario la apl'idáción ~rm¿l1i~~ dé~;ri6as'dll iri;yidapi~c;iéa de los Estados Parte, 

e~peciahnente de nuestr~ pdís; ~f' ; · . ·. 

Por lo que hace· al quinto" capítulo, de alta relevancia para el actual estudio, me 

refiero a· 1a tortura dentro del sistel11a jurídico mexicano, mencionando .brevemente 

. todos los documentos de carácter constitucional que .han prohibido· la tortura en el 

territorio nacional. Además, se analizan l~s vent~jas que ha representado para 

nuestro sistema jurídico, haber adoptado compr~mi~os i~ternacionales ~11'1111lteria d~ 
protección a las garantíasuniversalmellte confe~id~s·~~.rri~~;d~l~ ~~rs~11~hum~na. ·.· 
Asimismo, se analizan lasley~s fede~ales'.p¡¡r~ p~~v~~ir y s~ndonar Ja tortura 

aprobadas en nuestro p~ís, sus ref~rmás y ia situacfol1-q~eguardan las entidades 
,-;_¡ 

federativas en relación. con' la• prohibición· de· este tipo de actos. Respecto a la 

situación de México frente ~ I~ 6ol11Üriictad illternacional, se hace una crítica a los 

mecanismos existentes que ¡!ltellt~ll'Iuchar contra la tortura y los malos tratos y se 

vierten algunas propue.stas, afill de.mejorar el panorama desolador que se percibe 

diariamente a lo largo de,.la_República Mexicana. 

. . . :··.: . : . ~--. -, : .:' 
De manera general, el actual estudio pretende unificar algunos criterios y propuestas 

formuladas coiúint~fiÓ;i~ad tanto por organizaciones no gubernamentales como por 

órganos de:las ~aci~n~s U~idas y de la Organización de los Estados Americanos y 
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verter una opini~l\'pe~s()ri~; ~o~~e esta temátic~. con Ja finali~~d de alcanzar un 

mejor desarrollo en ~1 'vasto campo de la proteccióri a los dereéhos humanos que se 

trastocan con )¡\ comisión d~ act~s de tortura y malos tratos; 
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CAPITULO! 
La situación de la tortura en 

el mundo y en México 



CAPITULO l. 

!.SITUACIÓN.DE LA TORTURA EN EL MUNDO 
-- .->-. "- .":. -. --. < .. 

1.1. PLANTEAMIE~TO ~,;. ' ·.· 

La iemá.ticri J6 J1{i~l"tll~ii ~ l?'¡;';ii~J~s tratos;hoyen día .es prioritaria en el campo de 

. la pi~te'c6ióri :~:¡()~~·~¿¡.¿f hbi~·e'i6<l~ person~ hÚ~~na:· Los c~sos que se presentan en 

.la reilid~J/61Jliiaii~!l' ~~~~; h~~~as coll~id~ra~iones sobre su' práctica en· diversas 

p~rt~~·d~I ~~'.lldo y b~j;disi{11t~?tip~os d~ regímenes guber~amentales .. 

Asimismo, el tema de la Tortura y los Tratos Crueles, Inhumanos o Degradantes en 

Ja esfera jurídica del Derecho Internacional, ha cobrado gran interés en los últimos 

años, al igual que otros más que se refieren a la protección de los derechos humanos 

en el mundo. 

La problemática que envuelve a la Tortura y los Malos Tratos a escala mundial es 

sumamente grave, como lo .. enfatizan continuamente distintas organizaciones no 

gubernamentales de c~áctir.h1tern.acional, concretamente Amnistía Internacional, 

la cual, en estudios recientes~ ha señalado que en más de la mitad de los países del 

mundo el problema de la tortura es.un tema reiterativo en el campo de la violación a 

los derechos humanos, penosamente arraigado en la práctica, principalmente por la 

acción y los excesos de las fue~as d~, ~egu~idad de los Estados. 1 Algunos informes 

se han expresado en este mismo~senticí(), los cuales se han presentado directamente 
··\:.- ;_.~'.\~.:----_}_:~'.:it::t/:· .. ;- :' . 

al Secretario General de la ;Organización de las Naciones Unidas a través del 

Consejo Económico y Social p~~·~¡&ia~;bNG's, por citar un caso en particular, el de 

1 Ver AMNISTIA INTERNACION~i.,' A~;~a Ya, Tortura Nunca Más, Madrid, Octubre de 2000. 



la Federación InterrÍacforiaf.d¡la ÁCÁT (AriciÓ~ el~ losCri~tianos para la Abolición 

de la· Tortura) coi.1.fecha:;24'de enero 'de' 2001 / d.onde quedó es.tablecido que la 

p•áotk• « '."~Jon"" ~~'.~;t,;'1 ~e~?' l~.I• ~;~d de 1oi. p>f•~ dcl m"""º ' 

. Lo anteri~;, ha e~c,Ó~·~rade• nu~vii!ÜerÍt~ sustento• en. las; palabras dictadas por el 

ahÓra Ex:Relat~iE~pe6'ici1;
1

d'e l~s Na'ci6h~s'Uriidatpa~1l'lat~ri~ra,Sir Nigel Rodley, 

. ·· :~:"~;:i~r:1~1"tf /.il:~f f fi!f~t),'.:f;~;;.t~j~t;;~~~;e ;~; :.'.:";::; 
lib~e de tortura.:. ,;J, ,.si~d .• pcii ~l c6ntia;~io.i'de

1

:~~herri; lame~table señaló las 

::~=~~~M,:::,,: ·~::n·~ngt,~~~ jJ:;i2:rd~1;s,'p~o·~,·~1;b,;l;e,.~.s·~P·~a~a;:e. 01d

0
11d1a:1u1. de1a1:t~o'.::e,:l 

substancial más rápi#~,,1~111f.~1t!e;;}q1:·!:es.ilr~'d~ •' '' ' ,, ' ' 
relator. "4 

... · •.•• · \{· ·, ••. 'i• · \;}.: ;_.,:·; : .. · ·"' · 
-~~~\/ ,··;.~:._;. "'..)~ .-

-~ :'.'.<- ~f:~.~:;·,, ~~~·,,:.:· .;' 
En este sentido,. co~ri''.yri·:seJhC!i~6; el problema de la tortura y los malos tratos 

- - .o;,-·:.·.'"..'".- -~--· .. -. -:~·-·· - .-.- -

abarca actu~lme~t~uri!fg'iiift ~~y~ría de Estados, donde se presenta bajo distintas 
.. --- ... ·.-,:.=.,.- ·;.:<?.;,_,,:::F~,~r::·.,:;;/'c·.·-_.:~:::,lL 

formas, Eriálgúno~':'p(>i,: incr.eíble que resulte comprenderlo, la práctica ha llegado a 
' -~·--_ ~:o,-' te~_:.·.'. .... tf;~!;::~:c%~ú..o~.:~~~'.:~>'.,/~-;,_'f 

ser instaurada~éonio~·;sistema·;Iegal, en otros esto no sucede, pero se continúa •. ~::~~:::·ti2~;~tJ}~~~;:::~ los derechos mínimos universales de los cuales 

2 Exposición presentado por escrito ni Secretario General de la Organi1.nci6n de las Naciones Unidas n través del 
Consejo Económico y Social por In ONG, Federación lnlernncional de la ACAT (Acción de los Crislinnos para la 
Abolición de la Tortura) con fecha 24 de enero de 2001, con arreglo a la resolución 1996131 del Consejo 
Económico y Social. 
3 Ver NACIONES UNIDAS, Informe presenlndo por el Relnlor Especial, Sir Nigel Rodley, en cumplimienlo de 
la resolución 2000143 de la Comisión de Derechos Humanos, E/CN.412001166, 25 de enero de 2001. 
4 Jbidem. 
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Las condiciones 'en torno .·a Ia/tortur~Y a IÓ~. malos :·tratos han sido:preócupantes. 

desde. sus mlsmo~ ¿ orig~~es.·, El banC>i1u~a ')Jiése~t~do desde .la~ ~enninadón de. la 

Segunda Guerra· -~unclial,fue,el .parte'~guas qUe s~scitó·a I1lposfre,.·_111 creación de 

no~m~s···int~~?~~ii~;~l~~~q~~~/~~ul~~fri~í·~~F:i~°'!f,:¡~"r·'.~~.~\f0~i~~~}gd~~~ir,~·,de. actos 
que atentaran: cmitra' lós :_9erechos ;'de tod¡¡ person¡¡ h.umanai. Es. así como di versos 
¡ / . ..,. , ·-.· .:~>' }·.;,:·,.:)-:· J'.j;\ ·;;_<·::¿-: .. :.¡-:·:_:. :· -- ·:::::: .. :.;_:~:;·:·\'::(,.,;· 1·,J[\V:~'~-'i:tf'>\\;_q:.-.-·,,.,:.·:· -~,;~·>· } :'-· -: ·. \· 

instrumentos füerC>!l,lC:~e~dos ···~···fin' dé. salvagµaroar ¡los Derechos ·Humanos en la 

esr~rª.~º~Pe.1,~nci~í J¡ tc:Íá6s ;<>s rniembáis~déX~~5~~hidad internriciona1. 
' ~ ·e ·! :~ ' • . 

LaproblemátÍC::a que ,envuelve a la tortur~ y los ~alas tratos en todo el mundo es y 

ha sido por siempre una constante, la cual eh ciert~s regiones ha requerido un alto 
' .'.:' .·-' 

grado de atención, y en otras no ha necesitada· de vigilancia permanente, en virtud 

de que los índices no han alcanzado , un estado de alarma, ó a requerir la 

intervención inmediata por parte ele los miembro~ dé la comunidad internacional. 

1.2. ALGUNAS CONSIDERACIÓN~S·EN TO.~O:A LA'SITUAéION DE LA 

ToRTURAY.Los MALos 'fRÁfos: .·.\ ·: : / , , , . . ; 2~~. 
Durantela década de_ los añossetent.a, el problema.de'.la tÓ~~~r'a y l~slTialos tratos se 

acentuó aun más a1 interior de lasEst~ctast~~K~lí~i~hJ~Á~ig1;1iii6i~ti~a de crear 

u~ doéumento particularmente referido a I~ pn~vención y sanción de actos de esta 

naturaleza. A diversas organizaciones se les ritribuye esta idea, como a Amnistía 

Internacional, la cual lanzó en diciembre de 1972 una Campaña por la Abolición de 

la Tortura, apoyada por un gran número de Organizaciones No Gubernamentales 

(ONG's), _quienes con dicha actividad contribuyeron al contexto político sobre esta 

iniciativa ante la Organización de las Naciones Unidas, a través de la Asamblea 

General y de la Comisión de Derechos Humanos.5 

• NIGBL s. RODLBY, Thc Trcatmcnt or Prisoncrs Undcr lntcrnational Law, UK, 2"' cd., 2000, p. 20. 
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-·~ 

El entorno· que.róci~~b{{ la ,to~fiira:y ··1os malos. trátos ¡;ri .• esta época· se, vio 

seriamente hr eci~do'. p()~· l~s ~~Ó~flktos. vividor toil 'el : derrocmniento . del poder . o 

golpe de.--.e~tado;, ai;'gobierilo:C:ons~itucionril. de_f~iie;pC>r•_ ¡>hrté'.de)as 'fuerzas 

arma~as,_c~i1:~~~E~J0;i;(f g.2.¿:~f t,ii~~;~.i~-·\~c7~-;~,l~~&u~~t¿.~efi~r~~J~if~e ·~al ~ador.· 
Allende/Durante esta época se hizo coristarité méhción alos actos de brutalidad que 

·.~·: :·:: ~:-,,._:'· ~<h>~.~~::~-:~\1-'~r:~:: ~-:~--~~~~<)\\f:;~;;.:.::::<:.//; -.-!::·::-."._\~~-;; .' ~ \.:\·:~: :'.r-t<:;_ ::.; ;_ ... -.· ;_, ·. · · -· :: \ · . 
se habían_ consurifac!O: ~]rium'erosas i::irgilniza'ciones •como el_ Coinité Internaciorial de 

~:;A~ª~~~i)¡t~~F·~~jj'~~~j;i:~=~~~::o:m~~,::;::::,;~:~~ 
visitaron. ese~país,.a:fi~ '.dé·>c?ne>cerj:dÍréctamente la problemática y emitir sus 

.-pró;io~ i~r~iin~;~;;~~fa·¡r iii~ll~'ió~'~~i~-~~t~:6 · · 
i .~7-· ~~~-,:~:-.(,}? ·:~:··::·;". ·i~'.h ,~~'-.:: .. '.;;::.,,-.:·,.: ·r~. ·::;.:;.: 

· .. ::u~~~:{f 4}it~;g1~~~¡;;:::;:~: ":º :::em~ e::: :::~:: 
delegaciones añt~JáAsántblea General _de las Naciones Unidas, habían aceptado 

:;z~~~~~~i?f ~~~tl~"ipº; 'º ~~º'· h•b« pe<petrado ""upo de 

En ~st~';eriti~~:f~~f~tiÓ}gúi:l pr~~cUpación por Ja extensión de esta práctica en todo 
- - ·-·. - - '. , ' ; ' ·. ·-:,·.:;:"· - ' ~, - --- - .,. ' - - ' 

el mundo que ri través _de variasresoluciones, la Asamblea General de las Naciones 

. Unidas se_· ~xpresó consÍe~ada sobre los continuos reportes de los cuales se 

desprendía que en varios países, las autoridades estatales practicaban 

sistemáticamente actos de tortura y malos tratos.8 Igualmente, expresó la necesidad 

de brindar mayor protección a través de esfuerl.os internacionales que aseguraran 

una adecuada protección de todos los individuos en contra de todos aquellos actos 

6 lbidcm. p. 21. 
7 lbidcm. 
1 Ver UNITED NATIONS, O.A. 32163, Qucstionnairc on thc Dcclaration on thc Protcction oí Ali Persons from 
Being Subjectcd to Torture and Othcr Cruel, Inhuman or Degrading Trcatmcnl or Punishment, 8 December 1977. 
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de tortura y otros tratos .o penas :·crueles,, inhumanos· o degradantes.9 De igual 

manera, mediante estasresolu~ion~s ~e.decidió' iilCI~ir eri la agenda de la Asamblea, 

la necesidad de revisar el progréso alc~n·~~do''<i~ acuerdo con lo dispuesto por 

dichos documentos. < '.i · ' ,::; i: ":::; • i•~;· ' ' · 

Uno de 'º' fooo• prinei~atd d; ate~:¡~'~•~~i~i~~~i,~~~Í'?'" inrem~io"'I 
en aras de alcanzar lá unificación y crear:;mecanismos;qúe:·contrarrestaran estas 

-.-· ~·~: .. ~".'. .. -1~t#>-:·:: ~-\'.~~':> ?.~ _:~;_;;~. ''::~-~,i .. : ;-v::\- · : :::: 
fuerzas que desestabilizaban la situación de. los'deii:chos:humanos· en ese entonces, 

.... - " '"':'·· -.::'..!'" -~;'·· ·' .. - ·-· ·'·.;. -.• 

fue como ya se ha mencionado, el caso de· Chile'f lasituacióll particular de los 

derechos humanos en ese país. Los actos de bhtt~Ild·a~¡'~hí~on~éticlos así como la 

muerte por tortura de Steve Biko, líder. del,Mo~i~l~nto cl~ Conciencia Negra 

Sudafricana, aunado a la situación de una gr~~'riihyorfa d~ países10
, motivaron la 

pronta acción y la creación de la D~claració~. sbbre. la Prot~cción de todas las 

Personas contra la Tortura y Otros Trátos o Penas Crueles, Inhumanos o 

Degradantes 11
• 

El escenario que se presentó en la mayor parte del continente americano durante los 

años 1970-1985, es igualmente un factor importante de destacar por los 

innumerables actos de represión y brutalidad cometidos a causa de las dictaduras. 

Resaltan principalmente los acontecimientos suscitados en Chile, a través del 

General Augusto Pinochet, responsable de la comisión de actos de tortura y malos 

tratos, así como de otros delitos de trascendencia internacional, con la finalidad de 

acceder al poder a través del golpe de Estado al gobierno de Salvador Allende, 

9 Ver UNITED NATIONS, O.A. 32162, Draft Convention Against Torture and Other Cruel, Inhuman or 
Degrading Treatment or Punishment, 8 December 1977. 
'º NIGEL S. RODLEY, Thc Treatment oí Prisoners Under lntemational Law, UK, 2"" ed., 2000, op. cit. p. 45. 
11 NACIONES UNIDAS, Resolución 3452 (XXX) de 9 de diciembre de 1975 que crea Ja Declaración sobre Ja 
Protección de Todas las Personas contra Ja Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes. 
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como se mencionó antériormente. Ótro caso importante de destacar, aunque se 

remontaa alguno; años'ilaciilatrás, es eldela dictaduraimpuesta en Paraguay por 

Alfredo •Str~es~ñ;er;,}qul~n' implantó: desd~ .,el año de 1954, un modelo de 
• . -~ :• • ,, . ' . • : ' ··.o ,. -,; " ~;.·._ ! . ;, ·. :' . , "'. : • "',' , ' . ' . ,•. . - , -- , ' ; 

totalitarisl11o qUé'ai1h':¡Je>;t~é's~ria,i~staUrado ~n diversos países de Sudamérica 

durante l; et!lpa:~el;~ ciÜt~duris' ~iüt~ies.ek6ste continente. En 1964, siguiendo 

;eº~!:~h~sk:bi~§~~if .f~~1~~!:~,~~t:1~::::~0:i:::~:::z::0:0~:~:~:: aa~::: 
serí~ '.Hugo' áá'riier.: Én '. 1973, : simultáneamente a' los acontecimientos que se 
,. :· . - - ""¡' ·.,.·. '. .• ., ......... -- _ ..... ,· .. · -

presentaron 'e~ Chile, e(ejemplo prop~esto, seguía dando sus rrutos, ~hora sería 

ví~ti~a dé es~~. ~Í p~e.blo uru~uayo. El ~r~~otoi:' de esta dictadura fue el Presidente 

Juan María Bordab~rry quien creó Úna aÚan~~ écirijunta con la fuerza militar de ese 

país al cerrar el · p~rlamento Y. en¡~conse~uericia, instaurar una dictadura más. 

Paralelamente a •. esto'; en 'A,~g~ntÍn~ se vivía ya una dictadura que continuó 

agudizándos6 co11 Ia hnpcisibÚld~d ele' establecer un gobierno civil, ya que en marzo 

de 1976, el Gene~al Jor~~el~~fil~Lvidela alfrente de la Junta Militar Argentina, se 
. - .,- :·.'·'·, ;. ____ ,,_ ,.,.-",,'._;:,._, ;•--_:-·< 

pronunci6 en co~u'.~ d~ tri' g~bibÍ'rio democrático. 
:<'.:': ;·-,,~-- <'.'.:.,; ·,_:t/_;·,- -• 

·_:_:~·::·, :~~:¿.~: ;E~-~~ .. :::·:~_; -. 
Estafonna de gbbiernot!instaurada por medio de lafüerza y el abuso del poder, 

gene~ó 'Ü~ húrii~:d~,c~~sterna~Íón alrededor.de la comunidad internacional. Los 

abusJ~ y exd~so en ~I uso de la' fuer:Za-'por el mante~illliento del poder generaron 

una ola impresionante de violaciones a los derechos mínimos reconocidos 

'universalmente a favor de los individuos. Uno de los que se cometió con mayor 

frecuencia fue la tortura y los malos tratos en contra de todas aquellas personas que 

estuvieran en desacuerdo con el régimen instaurado antidemocráticamente, es decir, 

uno de los principales motivos de la comisión de este delito de trascendencia 

internacional, fue por razones de persecución política. 
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1.3; ASPECTOS PÁRTICÜDÁRES fsE ·LA SITUACIÓN DE LA TORTURA Y 

DE LOS MALOS TRATOS\ riÜRANTE LAS .DÉCÁDAS DE LOS 70'S y 
'-. : ;. '· ' - ; .. ¡ ;~ 

PRIMERA.MITJ\l?J)~)~~;s;sp·~:~~ /\cy:·' ,~: :··. ;•'. •<' 
Como· ya hu ~icto·c~iJ6?tadC>.'é'n 'párra~6s préi:~dentes, el (Janoratna·que se presentó 

. :::~i~.~i~t~;:~~~~~~~~!~~;?i,~~t~~~l~:t~~;~¡~1~~~;~:~: 
internacionales • que 'co,ntrarrestaran >a aquellas fuerzas i gubernamentales· .. •. que 

· propiciab~n con su actuiL la corilisió~ d~· ac;os d~ s~\v~j~" y, b~;~I ~aturaleza en 

contra de los individuos. 

En estos años, un gran número de países se vieron involucrados en esta serie de 

atrocidades. Desde los países que se dicen desarrollados hasta los países que 

igualmente se dice pertenecen al tercer mundo. 

El móvil que suscitó la comisión de todo este tipo de prácticas principalmente lo 

ocasionaron las decenas de dictaduras militares que existieron en el transcurso de 

esos años. Desde América, pasando por África, cubriendo algunos países de 

Europa; una infinidad de Oriente Medio y de Asia, los gobiernos se dedicaron a 
. .,• . 

infundir temor _a. la población en general, a fin de mantener el poder en sus manos. 

1.3.1. EL _CASO DE AMERICA 

La sitüaCión 'ele este continente resultó preocupante de sobremanera para la 

·comunidad internacional. Las ideas de sometimiento a la población civil no cesaron 

en ningún momento. Algunos casos dignos de ser resaltados se presentaron desde 

los años cincuenta, cuando a través de Alfredo Stroessner, -quien asumió el poder 

de Paraguay en el año de 1954 hasta el año de 1989- comenzaría uno de los 

períodos de mayor angustia y barbarie· para la humanidad. Esto fue el parte aguas 
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para las dictadüras, que surgiercm despué~, las C:üales s~ inspiraron por este 

movimiento.·.· Este · régim~n ¡e C:a~actciriió por la• detención arbitrari~ d¿ •personas, 

seguida de acto~ de Íort~ia 9 fu~lus ·fiatos en collira cÍe los nb simpatizantes con las . ,_ ., ... ,_. '' ...... :··- ' ". . ,, . . ., ,..,, ... -.. , '",,.· ... .; 

ideas impuestas pÓr,el régiÜleri:dictatorÍal existente. 17 Las:mayore~ cC>nsignas se 

emitían en contrá de\os ~ie1~bros. de parÚdos p~líticos de o6~sl~ió~/o ~n i:~n¡ra de 

' - i,; " .. / :(_,~ 
~· / :·,;. \!~ .-: 

Así, surgieron más dict~dú~~s que\sigÚierori I~ misma línea 'del autoritarismo y 

violación a los derechos h~man~s: Br~~Hnb_ l'ue ·la excepción, ya que de'scle el año 

de 1964 ocupó el poder la. auto;lda'cl ~iÚta~ de ese país a través. de un· ~olpe ·de 

Estado. Concretamente, en ~·a~.:o c:ll':197411egó al poder el General Geisel; quien 
:·- ,- ·:-.·,.\ ·> .,.' · .. ' . < - .: 

caracterizó su régimen de"gobiemó como irrespetuoso de los :derechos mínimos 
"{"' ':' ·-,"": ·. ..-

fundamentales, donde la práctiCa, de la tortura y los malos tratos, se había extendido 
-· - . . e . . . -

más allá de los límites que habían.tenido los regímenes anteriores, e incluso a decir 

de Amnistía ·. Int~macidlla1:Li]a t~rtura ~e.·. apli6aba siÚemáticamente en todo el 

Brasil. 13 Además cl~:.1ri prácú'C:a ~istemática cie la tortura, se presentaba otro 

problem~. más;.~1 c~aF:fue·:,i~ maniJu1a~ión.de d•ictáme~es médicos que señalaban 

.directamente .ª 6¡sd~.d~· .. t~Áur~.-Así,•· resultó ;c~siimposible poder comprobar el 

delito de toriur~¡~i 6~isifri.~~~~~~pÚ~id~d ~~édl~~ con los ejecutores de la práctica. 
_._, :;'.~:"-> ': .. :"-: , ... ·.~:::.'":;:;~·~ .. -~·;+-~.- ':~ .. ".;:;-,:, .. -.:,' 

Las torturas, rib,,s~lci' t~~;a~~o~o'.~laÍl~o'¡~n~~ivicluos subversores de la política, 

.sino se encon~~~~.co~o':~¡c~iajai.~~·¡"~i~~bi~s de la iglesia católica, quienes a 

causa de fo defens~ de:í6s cler~6h'o¿ hu:fuári~~;;'~~ distintos momentos del régimen 
_______ .,_.,_-___ ._"'--· >1 __ ~'.f<-:.~::::· ~{:~, ~-'--~¡~_~:/:'~ );,''· 
12 AMNISTIA INTERNACIONAL, i~for~c so~rc la~;;~.~ión' ~e la Tortura, España. Abril de 1984, p. 151. 
13 Ibidem.p,61. · .. .e ' ., '·· · 
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militar en Brasil, fueron torturados e incluso • ~uertos : a '~anos , de' agentes 

gubernamentales, por actuár a:. decir, de las: autoridades'· en fávor' de grupos 

guerrilleros y subversivos. 1n61uso, las rÓrmas d~ tÓ'rtura que;~ra~ infligidas, 

llegaron a ocasionar que ~ri lntegr~nie ele hi Iglesiaie ~uicidar~ ~ causa del intenso 

sufrimiento que pres,énttS}4 . ·· · ·· 

En Argentina, ·1a situación no ··rue menos grave, ya que durante estos años, el 

régimen impuesto por, los mandos militares se caracterizó por la tortura rutinaria a 

sospechosos dé .la comisión de delitos comunes o de tipo político. Las fuerzas 

policiales recurrieron a la t~rtura, como medio para extraer todo tipo de confesiones 

por presuntos actos delictivos. A pesar de que la tortura y los malos tratos se 
' '._ . 

infligieron por distinto~ motivos; los principales eran por razones políticas. 

Actos atroces fueron éo!Iletido~ durante la primera mitad de la década. de los. 

setentas en la Argentina; cuando se creó una estructura secreta.de r~pr~·sióri, la que 

tenía como finalid~d. i;~~~arrns;~ la sub~ersió~. Este pro~i~~ s~~ía ei ~rlncipal 
responsable de la desaparición desmedida de personas durante esos años, lo que se 

agravó posteriormente con el estallido del golpe militar de 24 de marzo de 1976. 

Las garantías legales que todo Estado debe contemplar en sus disposiciones internas 

en favor de los individuos, fueron reducidas hasta el máximo, lo que dio lugar a que 

todo tipo de actos de represión de las multitudes fuera controlado por el exceso y el 

abuso del poder de parte de las autoridades argentinas. "La torlllra fue empleada 

como instrumento de una política "15 que beneficiaría a las autoridades en la 

conservación del poder político y represor. Los individuos sujetos de esta política 

estatal, eran mantenidos bajo las peores condiciones humanas. Su trato era 

14 tbidem. p. 68. 
15 tbidem. p. 129. 
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degradante y se mantenían los más brutales castigos en contra de los prisioneros, 

quienes tenían prohibido ver a sus familiares y mantener cualquier ~ontacto con un 

abogado; 

Bolivia, por su parte; fue uno más ql.le se agregó a la lista .de Estados opresores, al 

haberexpe~imentado un~ situación simH~r ala d~ lo~países ant~riores. ·En julio de 

1980; un golpe militar estalló al mando de Luis García Meza, 16 qué ocasionó una 

oleada de acto~ contra los Derechos Humanos al interior del país. Al igual que en 

los demás gobiernos, la persecución política fue una de las causas que generó la 

detención arbitraria de las personas en descontento con la. política asumida por el 

gobierno. Toda actividad política' y gremial había sido suspendida y con ello, las 

garantías universales habían sido restringidas, a favor del grupo~presor.Algunas de 
•••• • > 

las formas de tortura más atroces cometidas por este régimen al mando del General 

García Meza, fueron la castración y mutilación de miem~ros; ~eguida del simlllacro 

de ejecución} 6 

En Chile, también se cometieron algunos delos' ac~os de ~a~6r brutalidad en la 

historia, ya q~e al mando del General Aligustl Pinochet; las fuerzas de seg~ridad 
efectuaron todo tipo de torturas y1n~los.trat~s. debido a la enorme represión que se 

vivió en dicho régimen níilitar, Durante estos años, ningún partido político funcionó 

legalmente. Distintos sectores de· la población fueron detenidos y torturados por 

presunta actividad política. Incluso, las leyes facultaban de manera impensable los 

brutales actos de las fuerzas de ·seguridad, al permitirles detener a cualquier 

individuo por sospechas de haber cometido delitos, e incluso podían ser mantenidos 

cautivos por períodos hasta de 20 días para conseguir los propósitos de la represión 

16 lbidcm. p. 132.·. 
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gubernamental.Diversas leyes protectoras de las garantíris c~nstituci~n~fos fueron 
' ", ·. . . . - ·' ·-., - ' ._._ ··'· . 

inobservadas; terreno propicio para la comisión de actos de tortura.'Esta,práctica fue 

calificada en el áño de 198~ ~onio si~teITiát!~a i ~~0'16 ~ri~_e,Ht6·~ue se encontraba 

:::~~:~~=.: ;',:t:~::.~~i¡¡;~~:;!;l~t#Jlf ~~~:~i Ófaro• de '' 
- " . ' ;- . ~-· ;-. 

: >~ '.<. ~¡;,:-,, /'·::r 

Colombia es otro de los países que•··~-~. riianera:Jairiirit~~1~·~vivló condiciones 

similares a las que experimentaron sus países vecinos. A Jo largo de más de treinta 

años de represión militar, Jos ·repetidos casos mostraron una imagen que igualmente 

se veía reflejada en los demás miembros del cono sur. La prá~dd~ sistemática de Ja 

tortura y los malos tratos era constante. Los casos ·;e'petitivos de tortura eran 

esencialmente por presunta participación con gru~os i:uerrilleros para tratar de 

desestabilizar al gobierno en el poder. Una de las peculiaridades de_ este régimen es 

que se les oblig?ba a los presos a firmar declaraciones de que se les había dado buen 

trato durante Josinterrogatorios, no obstante que éstas eran arrancadas por medios 

de extrema violencia. 

Uruguay . fu~' of~k -~:6 JOs países que estuvo inmiscuido en el Plan Cóndor. La 

probl~n~átlé~ d~"Ja ·•· ~oltura y los malos tratos era primaria. Esta fue infligida 

principálinente por'razones políticas a personas que se sospechaba tenían relación 

conacto~'c6ritr~~i0s a Ja política gubernamental. 
: . ,':·:" ,:. \ . 
·:, . ' ·. 

l.3á. EL CASO DE AFRICA 

Es difícil la situación que ha atravesado este continente, en razón de que a Jo largo 

·de l~ historia, este territorio se ha visto envuelto por algunos de Jos acontecimientos 

17 lbidom. p. 137. 
11 lbidom. 
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más atroces que ha vivido la. humanidad .. Grandes zonas ,füeroll col~riizadas por 

potencias, predominantemente proverildas de E¿ro~a ,qÜe ~pro~echaro~ la ínano de 
. •' ,,-·· . . ... ,. '' ·- . 

obra que se podía obtenerd.e l~s pobl~~oresdelÚegiÓn. J>Órótra~ p¡¡rte, la.situación 

~::~~'.~::i~:r!Tuk~~¡~i:~~!~t~~~~~it~tmtr;~E:: :: 
inestabiiidact. guberrlaíñéii'iá1. q~ese• vive~ ~tiiver~o'.~}~gímenes'dictatoriáies· no han 

.. faltada:• ha~iéri'~6 )~~ '6~~<l'i,~'i6ri~~ iJ~ ~á~;'¿~~~~~a~:~lirii~ii6r el~ ta!l'azotada zona. 
·- .-·->: ~-\:~·- .·_r,· .. -:f. ·< --:_} '. -~>--

·-,-: -_ ,:_f,:' 

•La histori~.~o!lte~~ilr~!l~~ de esta región, se ha visto caracterizada por la represión 
,• . 

de las autoridades g~bernamentales, la existencia de grupos guerrilleros, intentos 

fallido~ de de~rocatÚiento de gobiernos por la fuerza, gobiernos militares, que entre 

otras c~rise~uencia~ han arrojado gran cantidad de• violaciones a los derechos 

humanos e intimidación civil. A lo anterior, se le podría sumar, la vulnerabilidad de 

su población, en razón de que en un gran número. de , países, incluso se les ha 

impuesto el régimen religioso, específicamente el Islámico. ·La situación se ha 

extremado, al existir tribunales que siguen los lineamientos jurídicos de su libro 

máximo, el Corán, que aplica distintos castigos a aquellos que atenten contra sus 

disposiciones. En. varios países africanos, los tribunales islámicos han establecido 

penalidades extremas de diversa naturaleza, con el común denominador de infligir 

castigos severos y dolorosos. 

En países como Botswana, Kenia, Libia, Somalia, Sudán, Tanzania, Uganda, 

Yemen y Zimbabwe, han sido comunes este tipo de penalidades, además de que son 

apoyadas tanto por tribunales islámicos, como por las legislaciones ordinarias. 

Penas que han ido desde los simples azotes en público, flagelaciones o en el peor de 
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los casos, am~utaciones el~ órganos corporales. 19 A deCir de miembros de este tipo 

de tribunales, se p~odi~víll coilseguir mediante la existencia (¡~ estos, una "justicia 

buena, rápida y efi¿az•<20 . 

En septiembre éle 1980, se tuvo conocimiento que médicos habían tómado parte en 
' .· -" .. , .,.,_ .. ''·. •,·' ·.·: ; ' .. '· . ' 

actos d~ m~tilá'éiÓ~ en Mauritaniá, al haber cortado la inano a varios indivlduos por 

. haber; sido .~nciéi~iracÍos culpables de varios delitos; El acto estuvorevesticlo de 
; ._::: -. ~ ... 

salvajismo y dé inhumanidad, ya que los miembros coíporale~ les.eran cortados sin 

la adecuada cantidad ~e anestesia y bajo una multit~clr;~u~.i~~;'~ug'~h~~Ía que el 
·-~··.-' <· -· .:~ ,. 

momento fuera más difícil.21 
.. 1·"· .":}~:-- O-;,. 

. . . --~:_·f.-:~::::-.:<~\;·\· .. ·. ~-· :": :~·). 

Penas similares fueron impuestas en. ~()~a§bfqÜe, ~aunque b11Jtales, quizás· más 

ligeras, pero no por ello sin r~(lercusio~es. p~rynanentes para la. víctima: Sé tí:ata de 

los azotes como consecuencia"cle'la ~Órni~ión: cle delitos. Óichas pen~iclades fueron 

impuestas en marzo de. l 9S3·;~órii6 'ca~Úgo adicioiiai. á ·las sentencias de cárcel.. El 
,, '- ·c';i<: ~' ·.'. ,, .-. .· ·. ·. -,: . 

gobierno instituyó una tesis; la cual se basaba en la idea de que. ".u la prisión por sí 

sola 110 bastaba para dis~~dt{~'.l~s~;i~i~aies ... ';. 22 La penapodíair desde los 3 

hasta los 90 azotes en s~~i~ri~i~4J~{-ri6?~6<lí~·~~ciider.1~~'3o. ' 
, ; _. .. _., '· .~·::,;;.·, ·.:,'-;;.~ .' ~_;:.;<·, :;:·~' ::--: : '• ... · 

·,_ .. >f::·'f" " 

Las disputas políticas.r~fl~J~~,11.''~~~~~t~;¡Í~~:~~~~das qué se analizan, una aguda 

problemática que se presentaba é~tre grupos políticos de corrientes contrarias. Por 

una parte el gobierno que h~bfa accedido al poder y por otra, el descontento de 

grupos opositores. Así como en distintas dictaduras latinoamericanas, en África se 

presentó una situación de constante lucha entre facciones rivales tanto políticas 

19 Ver AMNISTÍA, Actúa Ya, op. cit. 
'º AMNISTIA, Op. cit., Nota 12, p. 109. 
21 Ibidcm. 
22 lbidcm. p. 1 1 O. 
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como militares, resultando en diverS~s ocasiones como gran perjudicada la 

población civil, ¡;;,,que s~frió tOclo tipo de,ac~o~ de tortura, malos tratos y 

sometimiento á deténéiones ~arbitra~iaii'pcir perfodós prolongados sin. que mediara 
• . . ' . -¡ . . . , .. ' . • , .. - '·.·. .- .• , •· ~ º .. " ':',, ' . , , . . ' 

razón legal· alguna para su :detencÍón/L~~.Fllerzas Armadas •Nacio.nales. de· cada 

Estado, jugaron.· un p~pe{~~n~~ITI,~llt¿·¡Ín~C>rtant~ ~n estfÍ ·tipo de áctos,. ya que 

materialmente fÜer~~ J~s ej~~ut~;es;~~ dÍcl~C>s ri~tos; aétÜandobajo órdenes directas 

de altos mandos de s~s ~Obier~~s .. · 

En la mayoría de Jos países africanos, las fuer.las de s~guridad infligieron 

sistemáticamente este tipo de tratos, con el mismo propósito ·de· otros países, es 
' . 

decir, imponer temor y ahuyentar a todo aquel.posible opositor de Íos lineamientos 

políticos del gobierno en turno. Esta fue un ·arma política en contra de todo 

individuo con ideas subversivas o de Jiberación\la~Íonal'. 

El temor que se pretendía infligir a la poblaclón y espeéiahnente a todo aquél sujeto 

de una detem::ión, endiversas ocasiones resultó~ t;;lg~~dÓ que en julio de 1982, en 

Lesotho, u~ individuo se prendió· fuego ante el miedo de ser detenido y maltratado 

· nuevamente.23 

Las condiciones africanas jurito con las de Latinoamérica fueron detonantes de 

medidas internacionales en torno a Ja protección de todos aquellos expuestos a este 

tipo de prácticas. La tortura y Jos malos tratos se extendieron por todo el mundo, 

con distintas modalidades y tipos, pero finalmente con iguales consecuencias; dolor, 

sufrimiento, intimidación y violación del Estado de Derecho, ideal que ha 

23 lbidcm p. 106. 
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pretendido al~anzarla comunidad internacional para todos sus miembrris, sin contar 

aún con resultad~s c~nvin~e~Íes. 
' . ' 

1.3.3. ,ELCAS0oE'AsIA 

En cH~tintris ~áí~"bs' <lá c6nti~ente asiático, las prácticas de. tortura y sometimiento 
- . -- ' -·,,; e :-< · - , •' , · ..• -,· ;' e,:<·; ~ ';«'.i ·· ;• - ' ·' • ·, "_ • ' ·; .". ·. • ·. · · · ·· - · ;· ·,. · ;. · ; : · \ ·. •. _"•, · ' ~ ':. '' · . :•' . · ' . . .. ' 

de personastslljetas a'detención,,resuharon serigualme~tesalvajes a las que se 

::;~r~~~l~l;~;,~:~~~,~~q:¡4jí~&~~~f i:. ;$~::~":;~:.~ 
hicieron. ~e :·s.us}regí!Ile.~és; ,pe'riO~os. d.e' ieITor;~)nied<üe .• i'.1seguridad jurídica al 

vale~~~ á~'1dt~;riii~a ~~i~{in~l'ó'.~}t~;~~,p~i~i~\h~11ii~~;~¡~~ ~retensio~es de poder. 

~. ..J~jJ' il! ~:J~i ~i. x~~.~:,:~.1:~&~~J;··,., ·-· pnlfdro" 

contrariaron lo disp~.~~t~ pÓr ~íi ~~r~~hoXi~(¿riia~i~~·¡;¡~~ ya·. que se prolongaban 

arbitraria~ent~ .p()r ~f~~.f .i;~~I~~{~~hM3i\i~f~~.f~;~:?C>.r~.~r •• •,garantías legales a los 
detenidos, sujetos continuos ele t()!JlÍracy·11.1alos tratos/ 

- ---- ~· º- -~~- --~7'.,;~--'-.. _}-:·~<,-· ,,_,- :-~- - _ .. _/-.:-':"·-~ 
"1J}, - ' ' ~ '-:::~~~:" •<·-· _, 

La prácticade¡a t?~~aE~',·~/~ti~~od;;,i~~eiii~~,calificada de sistemática por 

Amnistía Intém~do~~l c~m0,'es el casq de Filipinas, y particularmente a causa de la 

promulgadón dé '¡~yes' marciales que' violentaban directamente los estados de 

salvag~arda de garahtía~fundamentales de los individuos.24 

Las penas de azotes y mutilación se presentaron en algunas regiones como la de 

Pakistán, un Estado de religión Islámica mayoritariamente en donde estos castigos 

fueron aplicados de manera generalizada, a pesar del descontento en el ámbito 

internacional. Irán fue igualmente un activista de esta serie de prácticas, quien 

"Ibidcm p, 167. 
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---·.;;-==-.,-,·,; 

utilizó medios. brutales de • sufri~ie1íio a• la~ p~rsotjas. • fostauró con base en la 

existencia· .. de.·. algunas ; di~pÓslciÓnes islárnkas~ penas d~ · a~otes, mutilación de 

miemb~os, y mue+ p~; l~~iAá'ció,; cci;no l:'~stigos}udicial¿s. 25 
/;) 1:-. __ 7_:, :1 -~. ''" , .. ,._ ",'·.;;' ·~2;. J" . ,. 

1.3.4. EL.CASÓ DE E:Ú~;bPA:' ', ' ' ,:¡ ,· ' ";~·~ , 

P:or .•. ~tra·.~~~t~,{~·,~~L~rfÍ~ª·.;l.;~.L·'.~~~1~j,ci~fü:fJ~.r~~{?g,,~~Js.i~trapl,~n~~.nte. distintas 
durante la.·ép6c~~qúe···se;reséña.·igriñcipalmerite}los';p~íses. de )a Europa· del Este 

··· ~:~:::~:::~f :~~~7~t~~~~f:1~{~{~[~;f:i~:.1z1:~:::: de'º' 

Mayores condiciones• d~ll1ociáticas, •·•se ;:~is~ali~ároy iha~ia el · oceidente, donde 

::~:~::~;:f ¡~~~f ~~~{wl~~~~!.i~~J~Jt7?E:::~,:: 
1.4. LA SITÚA¿ib~IX2%t~fÍ>E'iA>TORTURA EN EL MUNDO 

:,,.,.- .. ¡.~: .-, . 

La situación a~tu'iféíeÚttorturá no ha cambiado de manera significativa, ya que aún 
• ' ::_; > -• :·_·;~~ ;:-:":'. ;.i-;;_y.,:.: > :'~ •¡ • •. ~,:~· ;: • L 

se presenta' en~extrefríos' de preocupación al interior de algunas regiones. Con el 
·:.:.::,·X:--•;.'.:~:,_.,-,·~. ::· .. Y 

páso del 'tíempo;,~~e han. modernizado las técnicas de tortura y algunas formas de 
·.·. -. '··· ., . ""''· 

malos traiÓs/a'fitl de que las evidencias desaparezcan rápidamente, o bien no se 

prod~z~aK 

.La práctica de: la tortura y los malos tratos, está presente lamentablemente en la 

mayoría de h~s países, tanto en los que se hacen llamar desarrollados,26 como los 

"lbidem j>.204. ?é~¡,',.'i\·'" '( >'" · 
26 Ver Informes de'AMNISTfA INTERNACIONAL, Stopping thc Torture Trade, 2001 y Actda Ya, Tortura 
Nunca Más, Madrid·, Octubre de 2000, 
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que no lo son.es decir; no importa si este se dice pertenecer al prim~r mundo, o si 

se encuentra adn en vías de alcanzarlo. Es así como Estados uriidOs y Reino Unido, 

' entre otros, que se encuentran en un nivel superior en v~rio~~seritidos, respecto a 

otros que económica y hasta geográficamente· nü' 16 e's~Ón, son o.bjeto de críticas 

continuas por un número considerable de ONG'S, ~nr~zÓn d~ Ja situación que priva 

en sus territorios en el campo de la violación aJo~derechos humanos. Cabe hacer 

mención, que éstos Estados por J¡¡. j'~ra.~4~íf q~e guardan en la sociedad 

internacional ocasionalmente son sujetos .de tibias críticas con carácter oficial por 

parte de los demás Estados, y no .se.Je presta en ocasiones la importancia a los 

hechos en que se ven implicados, 'por tratarse de Estados que cuentan con algunos 

privilegios a nivel internacionriJ. :·· 
• . •i ,, __ : • 

En cambio, existen ' p~~ei1['que de manera sistemática son vigilados por 

Organizacionesoficial~s·;~r~h'áctividad en materia de viol.aciones a los derechos 

humanos,: en·e~t~i~á~b~.pJrÚ~nlgir torturas y malos tratos. Estos son señalados 

públicamerite''·c1~X(d~~·:¡;~{i¿~¡c~,''ta~to por el Consejo de Seguridad de la ONU, 

'• com~ por'~i~Üibr~~~~·l~~~o~~ni~~dinternacional, ó por medios de comunicación 

inte~adonalis;~·~~¡(¡~i¡~iiíhcl'~''',<l~·esa forma·cierta parcialidad y manejo de la 

info~~ci¿n.; ~Ú~~I~ :d~··\1~·~.~~eri~i ~e. vive . actualmente en países donde el 
- r'' - • .... :. ·•'··· _.,, ,- '·"' ··• 

terrorismo internacio~~I ha aflo~ádo~y ~á encontrado un soporte importante para 

desarrollar técnicas más avanzad¡¡s en explosivos y en ataques para desestabilizar 

las estructuras que conducen el .~estino mundial. Así entonces, países como Irak, 

Afganistán, Corea del Norte; Siria, India, entre otros, se encuentran en estos 

momentos monitoreados por el, temordel desarrollo de armas de destrucción masiva 

o bacteriológicas y de igual forma por la violación a los derechos fundamentales de 

sus habitantes, ¿pero quienes: temen a estas armas?, son aquellos que cuentan con un 

desarrollo sumamente importante en la fabricación de armas de esta naturaleza, 
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como los Estad"as • Únidos. principalmente, quien no. descansará hasta destituir del 

poder a Sadam Hussein de Iiak. 

En ciertos momentos ,parecería ,que se está d~jando de considerar el verdadero 

interés que debe existir sobre algunos países ~ofriC> Estados Unidos, Francia, Rusia y 

Gran Bretaña, por citar a estos únicamente .. Dichos países actualmente .. son los 

responsables directos del desarrollo de gran. parte d~ lo~ iriecanismÓs distrlbuidos 

alrededor del mundo, mediante los cuales se causan gra~~s daños a la humanidad, al 

comercializar con instrumentos de tortura, armas de destrucción masiva, pruebas 

nucleares, y pruebas de materiales bacteriológicos de alto contenido de 

peligrosidad. Especialmente Estados Unidos es uno de los mayores pn:?ductores de 

instrumentos de torturas y de malos tratos, toda vez que docenas de compañías 

comercializan con ellos. A decir de un comunfoado de la agencia de prensa The 

Associated Press, señala que Amnistía Internacional reveló que el Departamento de 

Comercio de los Estados Unidos ha pe'rcibido alrededor de 97 millones de dólares 
_. - - - - _-;·.: ,- - . - ' -- - - - ='· .~ 

por licencias de exportaéión de esie'.m~terial desde el año de 1997, disfrazando las 

ventas como material para eÍ co~froldedelitos. Asimismo, se identificaron cerca de 

80 fábricas que producene~t6s;ri~ar~tosde torturas. 27 

Ahora bien, con relación a los 'países que adquieren en mayores proporciones este 

tipo de mecanismos, se identifican principalmente a Arabia Saudita, Rusia, Taiwan, 

Israel y Egipto. Podemos apreciar que son algunos Estados que se ubican como los 

principales transgresores de las garantías a favor de los individuos.28 

27 Agency "THE ASSOCIATBD PRESS", US said to expon tonure weapons, February 26, 2001. 
28 Ibidem. 
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Las prácticas de tortur11 y. ITialos fratos, infortunadamente no son solo cometidas al 

interior de los Estados'éju~se han creado una mala reputación por la comisión de 

dichos actos, sino. que :lo ·~odemos encontrar en casi todos, por ~o decir 

aventuradamente)~~ tbd~~;· 'Por, ejemplo, la aplicación de la Pena deli.1uerte; 

. instituida en varios Es;~dosde'Í~Ú;,ión Amedcana, que no ha podido sei' el"radicada 

a pesar de los esfü~rzos' ll~cho~ por las Organizacion~s no gubername11tales 

internacionales, nacionales y' por· las Organizaciones Globales y Regionales 

existentes. Esta fonna de dar fin a la ,vida de un individuo, ha sido ·~alifié:ada por 

algunas ONG'S como el acto más extrem¿ de trato cruel, inhumano o degradante en 

el que el sentenciado contempla día tras día cómo se acerca el momentode morir.a 

manos del Estado.29 

Actualmente, .,se .tiene' registro de la existencia de Estados donde. se violan 

sistemáticamente los derechos mínimos de los individuos, e inclusive hasta fonnan 

Parte del derecho. positivo de estos. Esta situación principalmente se presenta en 

.. paf~esd~~de ~!islamismo se profesa por la mayor parte de la población, incluyendo 

al gobierno de, tales Estados, donde generalmente la pasión, así como el fanatismo 

, religioso radicaliza a los individuos, hasta tal punto que por citar un ejemplo, el 

delito de robo es merecedor de la pena corporal del corte de la mano, y así 

. dependiendo de la magnitud del delito, el sujeto activo será merecedor de una pena 

·equivalente a la conducta realizada30
• 

Según informes de Amnistía Internacional, las penas judiciales de castigo corporal 

están incluidas en leyes de al menos 31 pafses31 , lo que representa un verdadero 

29 Ver AMNISTÍA, Actúa Ya, op. cit. 
30 Ibídem. 
"Ibídem. 
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- -· -- ·- - __ : ---~ 

atraso ~n mat~~i~ de derecho.s. humano;,·. así como·. en' el ordenalTli~nto. jurídico 

interno de los Estados qué sigueri este tipo de.prácticas como sÍstema. 
" . ~ • • !- .. " • . . , .' .·,. : •. -. -· •'. é 

. ' 

Afganistán, Antigua y' Barbuda: 'Arab.ia;saúdita,'i,Baha!Tlas,;8arb'ados, Bermudas, 

Botswana, Brunei· ·Dar~ss~Í~m.3E~irrito~ ;·~Á;~be~·¡'l]nidÜ~. ~ederación Rusa 

(República Chechena), i~l~s''.FÍtjl; Grari'~a~i'., ci~yaria.<Úak; Ii-an, '· Kenia, Libia, 
-· .. --->-:·-r:.·_~-:·, .. :·::.~·>::·'.-·::::.;.-i:; ... -=~~i/_,-::~:/: .. -··.-: -~ :._· . ~ __ · 

Malasia, Nigeria, Pakistán; San Cristóbary Nevis; Santa Lucía; Singapur, Somalía, 
' - . "• - '.· e·-•,. , ' ·: "- .. ·' '· ~-.' 

Sri Lanka, Sudán, Tanzania, Trinld~d yTobago,'Uganda, Yemen, Zimbabwe, son 

Jos Estados que incurr~n 611 i~. p~áctica de ~mios tratos y torturas en sus 

ordenamientos Jegales~~2 ;, · 
·-.•ut····· 

Algunas propuest~s p~r.elirriinar.este tipo de prácticas de los sistemas legales de 

dichos.EstadOshand~dO'.fesultados favorables en ciertos casos •. como en Jamaica, 

San Vic~!lie\~ Ns: Ól'ímadinas, Sudáfrica y Zambia donde fueron abolidas o 

dedaradás int~~~litutionales, habiendo dado un paso importante en el camino hacia 

el respetci'a lb~ d~te~hós humanos. En cambio, es de resÍlltar que en Nigeria, este 

tip~ d~ peria~f~~~oninstauradas de manera casi simultánea a que se abolían en los 

países ant~s mencionados33
• 

La grave situación que priva mundialmente no señala algún lugar geográfico donde 

se cometa en mayores niveles, lo que sí es evidente es que dependiendo del lugar, 

así como de las costumbres, valores y hasta condiciones climáticas, serán las formas 

mediante las cuales se van a manifestar sobre las víctimas de la práctica, siendo 

posiblemente sofisticadas, utilizando instrumentos de alta tecnología o en el peor de 

los casos con aparatos rudimentarios. 

32 lbidem. 
33 lbidem. 
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En algunas regiones como la africana, mediooriente, Parte .~e hd~~r~P~ órientaly 

parte del Asia occidental, las técnicas empleadas para torturar e irifligir malbs tratos, .... . ''· 

son en su mayor parte rudimentarias, en dondéunó de
0

los fines princi~alés ~s~ausar 

dolor a costa de lo que sea. La mayorparte de.ia~'o~d~ion~s. dicha's formas de malos . . - '' ,. ·. . ... .' . . ' . , . ' ' 

tratos o tortura requieren de evidenéiaia la ·vr2tiniaante la sociedad por alguna ... ·, ___ ·---. ,.. ' 

conducta en la que haya incurrido, i 11; fin·, de ique· los demás individuos· elijan 
-;. '.;,, ··-· ·. . 

ab.stenerse ó cometer algún . ilícito,. eí1~L e6tendido de que si incurren en actos 

ilícitos, seguramente recibfrán sev~f¿~:; castigos corporales e inclusive hasta 

inhumanos y antihigiénicos pÓr la~ rcirht~~ mediante las cuales son inferidos.34 
. . . ·'·- ',(, -~_-:, 

A pesar del trabajo c~nti~Üo pci/~alt~g~Ldar efectivamente los derechos humanos 

en el mundo; existe~Est:a~~;~'.qu'.~;~~!'inii.en la.viÓlación flagrante de las normas de 
.· .... ·~--->:-.-_-"_ ... ;).:/. :::j:-~'.~-~·:·:l-.:~ .:;":;;¡\,-;\<\:._./-~F-,:/:-;.\>~·- _- :· ·., . : . . -... ·_,: __ · .. - : 

carácter internacioíuie Comh.:un<~éjemplo ~se podría citar a la, Escuela de las 
' '·' . ·, •. ·; .• ·-·' -'.' ;'. .. , :·, ': ·>" ; ,¡ - \ '"' ;. • ·»" ·, -·. . . - "'" . ·-,,~'·'·;· . "',. 

Américas 'ubicada en Fori B~ririirig, Ge~rgia, Estados Unidos. Ésta institución se 
. ·;_-,. - ,· -·. 

dedica a prestar adiestrantlento militar a nacionales de varios Estados extranjeros. 

Tan solo en los ú.ltimo~ afios, este tipo de instrucción fue proporcionada a agentes 

de diversos países latinoamericanos, entre los que sobresalen Colombia, Ecuador, 

El Salvador, Guatemala y Perú, quienes recibieron manuales de instrucción que 

propugnaban por el empleo de técnicas de ejecución, palizas, tortura y amenazas en 

el desempeño de las labores públicas en sus Estados35
• Queda claro que aún en los 

países de alto desarrollo, esta serie de prácticas son aceptadas por las autoridades 

gubernamentales y propician con esto la difusión de técnicas que quizás ni son 

conocidas, generando con esto que los malos tratos se continúen arraigando al 

interior de las fuerzas de seguridad estatales. 

34 Ibidcm. 
35 Ver AMNIST{A, Stopping thc Torture Tmdc, op. cit. 
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--

No ha sido suficiente aún,_ la actitud positiva de _varias organizaciones y de 

innumerable grupo-;de peri'anas qii~ han luchado junto con '1os regítnenesa~tuales, a 

efecto de satisfa'c~rlas' d~mandás ~~e con tanto ímpetu hanb~scad~ lo~ g~bemados 
con _1a ··-ún.ica,f~dF~f~/ d:~; ·obtener cabales Estádos····cie_ .• 1?e.r~i~~r-e.~}i%~"..q~~- l~s 
garantías u~iversálmerite reconocidas en favor de la hum.anidad se respeten y por 

·consebúell~il;~~:v1~a ri;mÓnicamente en sociedad .. · - .- ,-_ ~~;:.L~;-:_;:,af '/ '.: .. ·~-- , - -
'!r,-. 

NO~ '?oo¿(~~~~~~~ 16; inido' de un ••o.Jo quo (~~iEiK~íW: J'r~~;\~bo< 
sido e1'Siglo del avance global; sin embargo, se v_isUaHza~u11 panorama contrario en 

·: - :: : : >-· _: -: {-+:::~·;·r·:~-'~ -'- ~-::· . ·:; ;: . -: : <-· .. ··.-:.<·-. ~:,\~:, ; __ ~~~~~~·::~;~-.:s~:::;;(f?.~«r:~;;i:;:i._:~-·F·:. -:_·:·:->:· . -
el que los viciós de antaño subsisten_ y)a gloriá é:le)pó_~ér,s~'.sátisfüé~ pfil con dfa. 

______ :;· Xf': Y< _ / _ _ __ -- -_ f?-.r~-,;:'.:~'.:?::t~F:.'b~--~:z·r~,, - -
1.4~1. 'LA'.cSITUACIÓN'DE LA:TORTURAFRENTE A LA- PRODUCCIÓN 

MASIVA':~ Eh·:~~FICO DE IN~~R.tJr",Í~~fbs''~E TORTURA Y MALOS .. ,,, ·~~;:::I:.)F ., ~,,- .. - -_.,··e=~:-;:;·.: ... -. 
TRATOS: ;, <\~ ,,. ' .,'~::-·" .--.. -.. 

·~lüJ;~f ;~~~~;~~~M~El:¿~:::::::: 1~:,=~~: 1:: 
países••másiaJt~~ÍÍtd/Índ¿sJializ~dos y desarrollados juegan un papel d~ gran 

;-o~·- . ' - ._.:. '_ "/"''<< ¡ ;' ,_','"·'- :- '. · .. 

-imporiimcia e~'este rúbi:o~ como lo hemos venido señalando con anterioridad. 

Los pilares de la economía mundial, de los cuales las finanzas de todo el mundo 

dep~nclen de sus variaciones positivas o negativas, en los que se desarrolla 

permanentemente la tecnología y los avances científicos, se sirven diariamente de 

su avance tecnológico para fabricar y desarrollar armas letales y no letales que 

facilitan el empleo de métodos de tortura y malos tratos. Estos instrumentos son 

distribuidos tanto al interior de su sistema gubernamental como al de países donde 

36 Ver reportes de Amnistía Internacional del año 2000 sobre la situación de la tortura en el mundo: Stopping thc 
Torturc_Trnde, 2001 y Actúa Ya, Tortura Nunca Más, Madrid, Octubre de 2000. 
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. el des~rrol~~ no es precisame~te aito:,Co~{) c~n,~ecú7nci~. el riivelde ~iolacióri de 

los derechos hllmarios es ¡lersisterile> ~. irib!UsCI hasúi ~isté:mático: Est~ situación se 
- - . - . . . ··;.··- • ¡ : -:¡· .... _,:' -.·.·, ·:;.··- .. ·-., ·,· ,._,_ . ···:, ·, -. .,•;- . ' . ... : .. 

agrava con ·su comercialización en_ ·países donde ·no existe una verdadera 

.::;i!::~l~~~~f~ri~~~~i~~~~&\~t~~i~tr~~hE:: 
. en .·· 10s .• ordenainientós negales~ 'de:· álgimos·;paísés 'como\ ya\· se: m7ncionó con 

~.001."•·~~'~f f ;~f~:~f ¿e1;'.{l~~~~k!Jtl~¡~~;;¡'> · 
Al ser producidos·en·esfos países la~mayor, ¡:mrte dé los instrumentos utilizados en el 

• • -t - ; .• - ::.-·. \ . _-;·~-,.~:t.>~.:~"-_;·_:':h"~:-~-\·'.~~,'·::·~_:;~~=<t)7:::.s~.:tr~-/:~}J\r:;~-;-¡\~~:-·.·-z-s:-,,. -~- ·:·· · -
mundo para c?llleter actos de tortura o malos_ tratos; resulta indispensable establecer 

medida~ ~~e/~~~;i~j~2\1;~'.k~~fil~tc,i~~Í~;~¡~ri·'dei~édÍda que hacen las empresas 
fabricantes de esta'si:rie:de;iristniiiieritos de maltrato humano. La venta de dichos 

. objetos deb~ ~~¿'~~~h@~~:¡li.1'.~~~~de'r;~~Ü~~u ri~~ el control legal que debe ejercerse 

·. sobre · u.na ti~6~;';.~g~;~~~ii4i~l~~~;~)~i CJcasiones, se sobrepasan los límites 
humanos e•. incluso, los ¡legaje,s 1;.de :!'.carácter internacional establecidos por los 

;:::::~:~:f:J;.~~~:t!fil::~.:p::·: ~y'~~::;:;·;:.·::.~: 
necesarias que los Estádos· mi~mbros de la ONU deben adoptar al interior de sus 

regímenes de gobierno, a fin de que las fuerzas de seguridad no se excedan en el 

uso de la fuerza sobre los gobernados. Actualmente, dichos principios son 

parcialmente atendidos por los gobiernos de los Estados, los cuales dejan en 

ocasiones a un lado el Derecho Internacional vigente en favor de la satisfacción de 

intereses particulares. 

37 Ver AMNESTY, Stopping the Tonure Trnde, op. cit. 
" Adoptados por el Octavo Congreso de las Naciones Unidas sobre Prevención del Delito y Tratamiento del 
Delincuente, celebrado en La Habana (Cuba) del 27 de agosto ni 7 de septiembre de 1990. 
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Datos increíblemente re~elad.ore~ prop~rci()~~ ~n6~;cl~:los¡1ltimos ~e~ortes d~. 
Amnistía lnterna~ionaisobre el fomercio d7 la Tort~rri~ en el que se señalanque de 

30. paíse~ en los que ~e· producía> e~ui~~ ~ara illfligk tortura eri; lok. años 80's, se 

~J:~~~~~1f i~f ~~[~}~~1~~~á~qf~S1l~:t~!i:~1E::: · 
Mo ~Írevó •'~,d~oÍCqJ, ~~ #ooa ~i ~º; .~~ motivM a ¡., autori•••~ a 

~:~:?.G'r~~~~~%¡t~if.jf ~~~~~i~:~:f %!::=:~:::E::·:: 
ganancia~ de la venta de'aviones 'Cle ¿embate' y de.mlsiles de destrucción. En fin, así 

' >'.;.· . '· ._,._ .: -- ·.·· · .. - .'.,·. ' . ·:··-: - - . '. '•'\ ·: ·. '-~· ' . _, \ 

como esta. empr,esa:sep~dría citar.~na'gran di\lersidad .de.ellas~ que tienen como 

actividades ~on{plern~ntari~s de prc>é!~~ciÓn, ~ateriales de guerra• o de control 

policial de masas: 'en,tr~ <:l~ros. 

La sÚuación.'de Íá práctica ele la tortura y de los malos tratos en el mundo es 
--· ~ .;. _, - -

complicada,~y~.·q~ese·sigue empleando como un arma política que difícilmente 

perd~rá su ~l~erli:Ía, mientras las autoridades de los Estados no digan lo contrario. 

Hasta q~~ n6 ·.se• m~estre voluntad de parte de las autoridades por erradicar esta 

plaga de la hurnanidad, no podremos ir salvando aquellos inconvenientes que se 

presentan en éasi todas las regiones de la tierra. 

39 VerAMNESTY, Stopping thc Torture Trade, op. cit. 
"º yer www.bocing.com 

24 



2. LA SITUACIÓN DE l:ATORTURAEN MÉXICO 

El estado qu~. guarda I~ tort~ra'y l~;s ~alo~ tratos~) i~teiior de nu~stro país,. es 

igualmente preocupante, ell ~Íst~ de q'u~se cometen este tipo' de acto~ en Jos tres 

niveles de gobierno,41 ~Ín qu~is6 ati~rida·.~~··granmedid~·~Ias re6dmend~~lo~es que 

formulan tanto orga~hi~¿~ ·. iritergubernamé~~ales, . co~~'.,. ~6rg~ni~aciones ·· 
internacionales no gube~~~ITI~llt~Íes. 

La ratificación de in¡iri.m'enws internacionales protectores dé los derechos 

universales mínimo~de Jc:is individuos no ha tenidó atln el efecto debido, pu~sto que 

cuando los niveles d.e ~~t~ tipo de prácticas han conseguido disminuir, en poco 

tiempo han vuelto á repUf1tar ánte Ja iriacÚvidad de )as autoridades. 

La situacióri de)á tortú~~ y)os malos tratos en nuestro país es extremadamente 

seria, en 'raz6n·de ~¿~ nó, se hán ;ealizado los esfuerzos debidos al establecer 

programas de ~álv~~Ü~d~ (~e 'lbs de;~chos humanos, ya que en ocasiones se 
'• . :· ,if - ~ ::;¿,,· . .,,_,' _., -·:' ... _.' 

consideran prioritarios Ótros aspectos' del desarrollo del país. Este debe ser integral, 

es decir, t~dos los secto.ies ·~e la vida nacional tienen que atenderse sin restarles 

importancia a unos con respecto a otros, sin embargo, la protección a los derechos 

de toda persona humana debe tener un espacio prioritario en la agenda 

gubernamental actual. No podemos vincularnos a documentos internacionales que 

únicamente se quedan en buenas intenciones, sino que en verdad estos compromisos 

deben ser asumidos con la debida atención que merecen. 

Variados son los problemas existentes, al igual que la situación que se vislumbra en 

el resto del mundo. En la actualidad se presenta una diversidad de complicaciones 

" Tenlo en el nivel. F~deraÍ, Loe.al y Municipal, los índices son nllos y persisle la comisión nnle la impunidad que 
reina en nuestro país. '· ·"· · , · 
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arraigadas con cimientos bien reforzados en la s~~i~d~d mexicana, que han 

impedido 61 ava~c~favorab1e e~ e~te rGbr(). 

·,·-,, . . ,·· 

Es así como en estados de lá, F~deraéión~ caracteriz~do~ po~0 
un' mayor grado de 

marginación o desarrollo ·integral; por citar algunos co'm~. Guerrero, Chiapas, 

Tabasco, entre otros, se reiteran deficiencias evidentes en distintos campos como el 

social y el económico, las cuales no permiten un avance real de sus sociedades 

hacia la salvaguarda efectiva de los derechos humanos. Estas entidades son blanco 

perfecto de torturas y malos tratos por parte de las autoridades civiles, e incluso por 

parte del ejército, siendo las víctimas principalmente activistas políticos de 

oposición;· campesinos y luchadores sociales, entre otros grupos vulnerables que 

sufren estas condiciones.42 

Es menester í:~ntinuar- trabajando en rubros tan importantes como los que han 

señ~lado vari~~.()N-Q'·t eh. di~ers_os ·informes, en reformas integrales al Sistema 

Judicial Me~icallo y éi}'¡i{'pronioClÓll entre los servidores públicos de una cultura 

que repudi~ y ~~;ti~lle ~l ~rnpl~o de la tortura como método de investigación.43 

42 Ver NACIONES UNIDAS, EICN.4/1998/38/Add.2, Cuestión de los derechos humanos de todas las personas 
sometidas a cualquier forma de detención o prisión. y en particular la tortura y otros tratos o penas crueles, 
inhumanos o degradantes, Informe del Relator Especial, Sr. Nigcl S. Rodley, presentado con arreglo a In 
resolución 1997/38 de la Comisión de Derechos Humanos, Visita del Relator Especial a México 14 de enero de 
1998, párr. 13. 
" AMNESTY INTERNATIONAL, Mcxico: Govcrnmcnt must fullill plcdgc to cnd torture, Al lndex AMR 
41/027/2001-NcwsScrviccNr.112, 7.october,2001. 
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2.1. ALGUNAS CONSI~E~ACI~NES .EN. ~ORNÓ AL ;;.P~LQ4E:JlJEGCAN 
LAs oRGAN1zAcroNEs 1NT8kNA.cíoNA'.i..E:s HAC1A''.B:1.toEsARR.oLLo 

DE Los DEREcHos m1rv!Á~ós E~!vfE:x1éo\ ,: ·. · : · · · •;c .. • 

Han sido ya· varias.·:Ia~ jfsitf¿·.;fic~~~ ;~.-·.· ... i~:~s,tf() ,;~a.í~-~f ~-Í~/•Mi~~~ros de 
Organizaciones Intergubernmnéntalés'' úínto mundiálés _comó.•regfonafos; ·.así como 

, ::',_-<,:·:·;.- ,>·~·=·:\~-'-·;·/_::-::. '>~::'.?-. >::>~.:·.-_/;,: ·.·,·-~:~J_.:_·!·~;-<;;-,-<:::-~:!~5:.!/'.;;:>< ._y;·:r·7;;_ ... _::~---. ' 

de ONG'S; La perspectiva qüé,han'ieniélo'.d(ésta;prób!émática ifadonal no resulta 
' . - ' :· ,-;~- ::,.;;?:~'- ! :>,: \;_· ~!::;:.?~ ;,.::_i'1.;'~-: (:'~~::::-~7:!;\'-~ -:::,;_·~- <-~~~-~-:.'.'.·:[·!).;::'.'/:;:"'..~;> ·: .\;~·: ... 

ser nada halagadora, másbiene~ súge:ren(~?'Se.hañ''pü(1~uáiizádo' diversos aspectos a 

tos que se les deb~da-{'~~~~ir'.:~~~~e}:?&:~i~j~~-.~.i~~:§i~r~~~i;;1os índices de tortura 
y malos tratos, ruinbo;haéiá Iá éveritú'ahfrradiéación-de'lá práctica. A continuación 

. - . -' : ·;:;··_··_: : , :-<'_:;: ·. (·',;:: ... _~.-.~~·~,;:<~:v.::': -~~~t(;·i .~.i-~~:i\·;/:_¿~\···,¡~~:~<! .. ,_\:;;~·;:\: '\'í~;<·: '~,;-:. 'l 

se detallan algúnos aspecfos que ésias.hán 'éonsideradó necesario atender. 
:'. . .,.,,_:-:.:. :._'.~"'-· ::· . .:.·._ \,, ... >!!",< ... <---·:i ~~.i~:'~L~-:<r/>..;_ .. / -_ .. :.;-: 

~~J::o;~~:t~g¡~~~~~t~;a*k1~6:RAD; ~: 
. '· NACIONES C UNIDAS ,0y:· POR' LÁ:•,. ORGÁNIZACIÓN .. DE LOS ESTADOS 

AME~cA~~~ 0.'.~,::;!í\,~\iJ,;;,·,'-;·,,;f~"r·:; :<, . . . · . ··.·. •··•··.· ... 
, Di:! 7

1
at;16ide)agosto:del.997i.eLRelatorEspeciaJ·para la Tortura de las 

Naciohe~'urii~a~fCsfi;Niiet Rodley, visitó nuestro país en donde enc~ntró un 

pa~ora~~·Fi~~·~i~ri'f~a~i.''seÍiá16. que:44 

• La p;á~tlc~ J~ I~·f~iiu~a se ha generalizado en muchas partes de México, 

• La tcirtu'fh'.~e inflige sobre todo para obtener confesiones o información, 

siencÍo.i~ri~~al~ente los autores, miembros de Ja policía federal o estatal, 
_ .. •; ,··,',' 

policía'preventiva o judicial e incluso personal militar, 
.. __ ·-· - :. ,,. 

• En la· gran mayoría de las ocasiones no es posible contar con defensor de 

oficio, sino en los casos en que se cuente con recursos para cubrir los 

honorarios de abogados particulares, 

"'Ver NACIONES UNIDAS, E/CN.4/1998138/Add.2, op. cit .. 
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• Se presenta ':un clifua •.. de impunidad general donde generalmente Jos 

ministerii:is púbÚcos no, 'consignan a Jos elementos que han incurrido en Ja 

comisión d~: e~~e d~li~~; aún a pesar de tener pruebas y que existan 

recomendad~~és'dé'.~o~iskmes de derechos humanos sobre Ja procedencia 

de que éstos sean'sorilétÍdos a juicio. 

• Existe otra ~e~i~<p:ci~'i~~ática que deviene de los sistemas , médicos. de 

expedibión cÍ~ 6~rtirlc~~~s,';~unto ~edular .. qÚese debe c<m~.iclerar.· .. y: qÚe 

infortunadam.ent~ es. i~adeb~ada: t~da' y~iqüe scindlétámenes s~perflciales .o·. 

bien equívocos de Ja reaÚdaci'. ,' : ' ~.;f '<;;' .. ~. :} > \ < ' ' ' ' ' 
• Una vez que se han docurnentad~~hasoi~~t~r~~r~cporComisfones Estatales o 

inclusive Ja Comisión N~cion~I d~~~fa&h6lfiuJi~~~s. ri¿ se insiste de forma 

sistemática en el debido cumplimle~·fa cléi~s ~éccimendaciones emitidas y por 
,. • • -,. ·~- - ''· j- .,~l,·- .:- '" •v 

lo tanto quedan en el oJVido~ : -.:\: ·.·,--:)~~: -_,,?f: 

• Los que gozan de• fuerCi< nillit~i:; parecen gozar de inmunidad frente a Ja 

justicia civil y llegan a 6s~~f~~~t~~iclÓ~ por el mismo ordenamiento jurídico y 
L .1~, . '~'. ', - ' 

por las autoridades riiilit~es. '" 

'.~~.~~:~;t-:~;k: >- ~ ~· .. ; 
A esta serie de concl~s'i,ones', vertidas ·~n el informe mencionado, se Je agregó una 

gran lista de recorkerifl~~i'15We~;las.,6uales en su mayoría hasta la fecha han sido 

inobservada; P.º~.11~1·\~~tg~id~d~s rnexicanas45
• En tanto no sean reconocidos Jos 

erro~es en q~,t~~,R~i~~~~~~¡:~o podremos apreciar una mejora en Ja salvaguarda 

.. de estos bl~riéij~if~i~~'.;'tJi~I~d~s en las normas establecidas en nuestro país. 
- -· - ·' '"_• ··- -~·\ ! ·-~e::,.:·;'.~~~,:;¿ .. ~ '',·.', ~-,': -._«·') ·: 

:¡.':·":: .. ~)·:_·,:'.: ~ r 

., Ver NACIONES .UNIDAS,'· lnfo~e del Relator Especial Sir Nigel Rodley, presentado con arreglo a la 
resolución 1999132 ·de_ la Comisión de Derechos Humanos, Adición, Seguimiento a las recomendaciones 
realizadas por el Relator Especial, Visitas a Chile, Colombia, México y Venezuela, 13 de enero de 2000. 
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Con relación a, esta serie de medidas propuestas por,i él · informe del Relator, 

únicámente se dio contestación a ~ha; Ja~ ~lláie~·~C>n d~ tipo e~tadísÚéoniás que de 
- ' ' J •••• ' 

acción de parte de las•. autorldact6s . rn~xi~an~~. •.•por Jo'• qu
0
e. ·.·no ··.se ·. · salisfiio 

lame~tabl~ment~ lo d~ ma9ci~·p~i~'r.id~d ~6r ~~~~de?:'{}~ : · ... 
·'" , . ··\" ,; ·: ' ,';~:.·:;.: ::"'" -s - '."· • 

. ,.·,;,:--,::": ' :!-~~,'.~~ . :-!'.·~~:"· . . :~:, ~ 

Así ~orno s~ hlln reaÜzado visítii~ p;H·~~~tedg ()~ganisiriris giobales; el'{ el éáso del 
. : <·.:- · ·_ .-':/ · __ , :;-:· ,: __ -;., - -"· · __ '.: _:_/'.:_. .··: · · :-. ,_-~·:, --~\~~;, __ -·~::»;L. ·_:'.·-~:-~:·~_-:fr?-i/;,. :.;f ~:'.'t:·:~á,;:.~-:-! :·:~,:,: ·: ·.:i~.~:::"·.:.}\~ \:-:·'.-.'~· ~.<<,- .. ": : -·! - : : 

Relator Especial para Ja TortUra .. de la.()_l'.{l];;fs~:relllizó~;tambié(l la. visita de 
Y'. ;_~ ,,·· .· . _. : ._ -::.:· -_--:,'.,>_ ~(.~·.:y·_:;t·-r·· . ._>-r..;_•_~,_;··.t:~:.:,;·:-:_,;.'_~ .. ::' ·.-.;,_,:-r;: :;_'" .. ,: ,\_ . :. 

miembros de la Comisión Interamedcána é!e'~ Derechos Humanos dél 15 al 24 de 
. ,.. . '.. .. ... >!;:. ~-.·-::·· ~.:~\~ .. ·~.fü .. ~:-.... ,~.. , ....... ' - - .. 
julio de 1996 cuyo informe se publií:ó_el28de septiembrede 1998.Este trató con 

_. -. ' ,- - .. , '\. -' .. ··~ :. ' ' -, - ·;: _-_ ' . -· ~. :- . . . . 

especial atención, aspectos ,colll.o 11{-Csti-uciüra del Estado mexicano y. eyaluó Ja 

situación de diversos derechos. p~~tegldos: por la Convenció~ Americada sobre 
' ,., ' - . ' . .. 

Derechos Humanos, tales cómo'~rd~recho a la vida, libertad personal, integrldad 

personal y justicia, entre C>tros.46 

En el documento de segúimiento de las recomendaciones del Informe sobre Ja 

Situación de los Derechos Humanos en México emitido por Ja misma Comisión 

Interamericana de Derechos Humanos, se destacaron ciertas medidas tomadas al 

interior del país por las autoridades mexicanas, que fortalecen la relación de México 

dentro del Sistema Interamericano de protección a Jos derechos humanos. Entre 

estas resaltó como una de las de mayor importancia, Ja aceptación de Ja jurisdicción 

contenciosa de Ja Corte lnteramericana de Derechos Humanos en el mes de 

diciembre de 1998, lo que a decir de dicho informe, "es un paso fu11dame11tal hacia 

46 Ver COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS. Informe sobre la Situación de los 
Derechos Humanos en México, OEA/Ser.L/Vnl.loo. 28 de septiembre de 1998. 
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la co11solidació11 defi1,litiva de la'protécción de los de.rechÓs humanos co11io motivo 

de celebraciónpa;a tbd~ilos i111eira11tes del siste1;1a i11terameriéa110''~1 

Por lo. que h~ce 'aié est~do que guardaba el. derec~o.; la ,integ~i~~d ~~:P#~al! en. el 

cu~l pCÍdérilo~'~blcaral delito de tortura, se expre~Ó preo6'upa~ióripo~~6st~-práctica, 
·.la cuale,si~fligkla· principalmente por a~~ntf~.:1~!i~~t~i~d~~.(~~tt!-~~\ar· por 

ministerios públicos, militares y por agentes de seguridad_en'fas'zcmás de conflicto, 
' " ,_ ; "· - :.{ -~ , ·- - ~ 1 ' 

haciéndose énfasis nuevamente en Ja impunidad existeñte' en la materia. El informe 

hace ,una crítica al principio de inmediabÍÓ~ ~~ri¿~~~J''.atúciJci~·~· ri~'est~~-·Jars en 
' " ,',' .. ,·_ '"•" r.'· .·_._, - ' ·' '. '· ,. ,,-. .. 

- ~ateria penal con respecto a Ja validez de l~s torif~~í~ries ~bt~nícias bajo tort~fa.48 

Un hecho más que representa\m serio problema y que así Jo hace notar la Comisión 

I~teramericana de :Oereé:tj'cis Hu~~rioi, (CIDH) es sin duda Ja falta de capacitación 

·de Jos minis~erió_sip'~blicos 'rii '.·d~Iific'~~ indebidamente los hechos de. tortura, los 

cuales fref~el'lteil1~~te ~~ ·~riri~fg~~ri ~orno lesiones u otros delitos, sin ser ade'c~ados 
~I tipÓpen~l 4ute~t~bie~~:¡~-l~rfJia;49 De lgual manera como se dio contestaí:ión a 

las. rccmri~nd~i:iori~~-[he~~~~·; ;o~ Ja ONU a través del Relator Especial para Ja - -· - "_, .. '-- .. ,; ,_-.;·~-~~ ---' '·'··' . '·'· 

Tortura, las autod'dacÍes mexicánas con relación a este tema en particular, no han 

dado ·cabal c;'~iripÚrttlentÓ a aquellas formuladas por Ja CIDH, contestando 

íÍnicamerÍt~ c~d ~spectos estadísticos y no de fondo a Jos estudios realizados sobre 

esta situación en México. 

47 Ver COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS, Informe Anual de la Comisión 
lntcramcricana de Derechos Humanos de 1999, Capitulo V, Seguimiento de los recomendaciones del Informe 
sobre la Situación de los Derechos Humanos en México, OENScr.UV/11.!06, 13 de abril de 2000. 
41 lbidcm. párr. 21. 
"Ibidcm, 
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En cuanto al d,e~echo a Iá justiCiá; ,repetidamerüe se,analizó éomo en otros 

momentos; áhorapm IaCIDli "el co1nbcÚe a}a i~¡}un'iddd~·;6onsta~te e~e1 sistema 

de procuració~.·,•y ;a;?,~i,;~'st,~~eió,? .~f,(j~:~}ic!1~.eit~~~~~r,~;;, ~füs. 1h~.\~-~~~se·····vertldo · 
sendas ·recomendaciones··· sobre~- la \,vmb11idad r•de .c'.'reg/amentar {eL artículo . 21 

.· · ~. . · · :.?"-- '._ :~ ~:~ ._ .. _'",~?<:·'·. --~- -~"::·,·: ',(/" .. -s::.-:"-. -·r··:~:«-· :..::::-/~_-.:;~;=-~i,:>-' ... »,.~;_,_:·.~~t;:··:? __ ·1-~.~:'.···:--:>~:;c:- :~:-\: ~-·--r~::~i':- _,__,.:·:::- -. : 
constitucional, j~rta/~certprofesionalizar ebzdepend,izar al ministerio público: de 

:~,::~~/~';~{~i~!t~d:1~f {~;:i;~jJ~tltrJ~tnff /fai~:;;±: ·,:,~;~::0;;:,e:~:,~;:,: 
co11forni{~ id"c';;iiiiÍl~i{~~ M~"xÍ~dk;/y~ t~i 11ormas i11temacionales .. so 

>:'::;<-:; .-... ' ,, :. -·· .: ·~ -> 

Con respecto a e~taierÍ~:.d¡·TeCOOlendaciones de carácter legal, algunos avances 

hemos tenido alini~~ior del'~af~. aunque aún faltan aspectos de igual importancia 

que faltan por át~nd~rs~;\a1;~ ~~111º la profesionalización de ministerios públicos, 

los cuales de fonna:por, cielri,ásJepetitiva persisten en la mala atención al público 

~olicitante, así c'omo e~· el cÍeiconocimiento casi generalizado de la labor que 
- - ~-- --- . " . -;_· -- " .:._ 

desempeñan al no c,ontar.c~h cursos realmente eficaces que los capaciten en el área 

en que se dese~peii~riF' 

Definitivamente,· estimamos' de suma necesidad dar cumplimiento a estas 

recomendacion~s. q~éres~ltarán en beneficio de la seguridad jurídica de las 

personas; si no se. atienden, seguirá cuestionándose la debida observancia de las 

garantías constitucionales de los gobernados así como el cabal respeto a los 

derechos humanos en nuestro país. 

'°Jbidcm. 
" Experiencias particulares acudiendo a agencias del Ministerio P~blico en el Distrito Federal y en el Estado de 
Veracruz evidencian que esta serie de deficiencias se viven como denunciante de hechos. en las cuales se debe 
aguardar un numero indeterminado de horas para poder relatar los hechos denunciados, así como posteriormente 
es indefinido el tiempo de tramitación de las averiguaciones previas, sufriendo finalmente y en la mayor parte de 
las ocasiones la negligencia de estos servidores públicos. 
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.!'.-.• -_--~-o - :, 

Las anteriores recomendaciones han sido la parte medular de los i~fo~mes del 

Relator Especial sobre la Tortura de' las , N~dongs' Unidas ··Y 'de 1i Comisión 

Interamericana de Derechos Humanos; que an;¡¡~~ri;Iit,sit~áci~~·de\~uci~tró país en 

e1 marco del verdadero respeto a 1os der¿cho{~~riian'~sXT)~'.;f:), '/~.:. ·~"{ .. 

~~~:R~:~:.Á~~L~~t~~~l~~ijiif i~~¡~~¿~ ~~= 
HUMAN RIGHTSWAic~; ·PF ;;; "•' /t''"t ;( _·¡2''}i¡: ·,~:.:. x>r~;>:t; ,_. 
Las recomendaciones cbn ;relació~Y~ ·¡~; ~~teri!l q~~ 'riris º~~¡;·;;;_ 6~ití&a~· en los 

últimos años por dos de I~s ONG;S internacionales más importantes y con mayor 

credibilidad en su trabajo, Ámnistfa Internacional y Human Rights Watch, no varían 

gradualmente respecto a los puntos centrales que han formulado tanto las Naciones 

Unidas, a través del Relator Especial, como por la Organización de los Estados 

Americanos, a través de la Comisión Interamericana de Derechos Humanos. Estas 

han hecho severas críticas y recomendaciones al momento de analizar la situación 

que vive nuestro país en relación con este delito. 

Amnistía Internacional ha hecho públicos diversos informes en los últimos años, 

donde destaca principalmente que "la tortura es una práctica generalizada en 

México "52
• Se indica además que u1~ to,rtura se da en los 31 estados de México y en 

el Di~trito Federa/a pefcird.~.l~ cidopci6n de leyes destinadas a su eliminaci6n ... sJ 

En carácter de vf ctiiria n6 existe una categoría especial, sino que cualquier sujeto es 

susceptible gn ·iod~ mb,mento de ser torturado, lo que conlleva una falta de 

52
• Ver' AMNISTIA INTERNACIONAL, México Cosos de Tortura. Clamor porque se hago justicio, 

AMR4 l/008/200 lis, Marzo de 2001. 
" lbidem. ·· · 
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seguridad jurídica én:México, además se señala que pueden ser torturados. o su je. tos 
-"' . . ,, ··-.' ,, ·~ . ' ·. : ' -

a malos ·tratos tanto ¡:iresÚnÍos delincuentes, presos políticos, como también · 

miembros de co'~uriiclaaeslridc~~nris en zonas con presencia militar; eriÍr~ 6tros54
• 

- •' . "' ;-.:· - . ::-;·-·- . - ~."> ''.:(·'. - . . . :.<.\ . ·i··- '.~;: . . 
-->., 0/· . -:~·; ' _:,._\·::" .. • ::/;'~}_ '.~::~,r,, ·::-"-¡::·-.-

UmÍ recÓme~da~ióri~ás q~é· hizo 'Amnistía Internacion~l. es el'terria i~agotable de 

::;::~.:::1:,202Jé~;J]i;~;;lfr:it1r:;~:J:ki~r§r.~~J!::~~.;::: 
además que "la imp1mid~d ~ed11;1da··;n :q¡lle. ;~ ~;¡1sblld~'¿ ~~~fl~~da JaÍta de fe de la 

,;zayorfa de. los meiica1Íos e11 fo ~dn1.iiilS'tr~~¡6;1;de}i1sÚ~fo de su pafs, circ1111sta11cia 

que sólo puede fomentar. la c~1;1lsi~~:;~~;~f,~~~/~iol~~i~;¡es''.55, siendo esto una 
--.':~ 1;\'. __ :.· ::··~. -,_·, .. "_:· >'.~> -:·:· ·_.:. 

realidad a todas luces, en eLsentido de:qüe:'ñriie.lá inobser\iancia del problema por 
' --- .. , . -.----.----- '•" ---- - -

parte de las autoridades, se seguiÍ"ánécóinetiendC>. este 'tipo de prácticas Hícitas con 
:~·},''"....f. ;- .:, .,, ',. • -._"\; ' 

:::::::::~::;~~~i~~;ij,,~,~~~;~ji,0,.;~,J~~~~J~\\w~;60 qu< 

se vive.· en ~uestro p~ís '/en';. esta~¡ In!lteria;·: cénno ·0 füe ·el •. ' de >'.'México, -- Justicia 

··~=~~t~r~~j~?~i~~~(~fJ!~l!~z;~~l~i~itr.:":~;.~~::: 
señala: que. '\;::;se '.emi.ten-'recomelldacionés :-sobre cómo se podrá comenzar a 

. abord~; e; p~;ble1;;;;~{,n~n~rd:~i~t~i~~tida y eficaz ... "56, pretendiendo evidenciar 

así, Ja inc~pacidad ~~s~r~~á ~~~ l~s ~u;t~Íidades mexicanas para luchar contra la 
- e' '·.. ;:•,' ' ·.· • 

tortura. 

"'lbidem. 
"lbidem. 
>• Ver AMNISTIA INTERNACIONAL, México Justicia traicionada: la tortura en el sistema judicial, 
AMR41/021/200lls. Julio de 2001. 
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Se hace énfasis reiter~d(}porla convenié~ci~deoÍoriarautonolrira e indep~~dencia 
al Ministerió.PÓ~u6o <:6"1c)· Ío ha6ra· ~d~ertld6~;~ 1~ CI[}I-1 ~B ~I·áñ~. de~.1998, 
cuesti<Sn •que sigue. pendi~nté aún-pÓr ser, modificáda '.en 1 a 'estru~tura legal interna. 

::~::?::~z:~~~+!~~:~~~a:~~~~t~~=~Irtí~;~~~::~:~~~=~: 
pedido qué 'sean éiesvind~Jadas jerárquicamel1te'del Ministerio Público; a fin de no 

ser ~ubordinaéias de ~Uos y con esto se pueda alcanzar un mejoramiento de las 

condiciones sobre tortura y malos tratos, al no haber una relación de supra a 

subordinación entre ambas. Por lo que se refiere a los médicos legistas, se ha 

recomendado una verdadera capacitación. De la misma forma se solicitó que sean 

separados de las Procuradurías de los Estados, toda vez que si hay interdependencia 

entre unos y otros, sigue latente la parcialidad de sus informes. 

Diversas son las críticas hechas por esta ONG, en su mayoría cc>i11~~de1.1ies con las 

emitidas por los órganos competentes de las Naciones Unidas y deiii'Ó~ganización 
. .·· . " . '·. . . .. : .. :,: _,,.· .... :<." .,;'.:<.-::: .. ';::.:;.~. i'~~·b·i·.:\'.,;.~·:':·-~, . 

de los Estados Americanos, lo •. cual'.genera puntos·que•deben.:ser•ne~esári~mente-

;:::t:i1:~Ec:~~j;jl~ffi!Ji':.,::~:::.~~ri{,\;;~~Tá~;f'di.l~g~ 
Ccmf'elacióri'a:'~1gu~()s'.otros informes publicados en los últimos aftos, otra de las 

ONG'sq6e"i:list~ib~ye.información altamente confiable es Human Rights Watch, la 

cual ll illiCiclS• del año de 1999, emitió sendo informe sobre la situación de los 

.derechos . humanos en México, específicamente sobre casos de tortura y 

desapariciones forzadas. Este se tituló "Abuso y Desamparo: Tortura, desaparición 
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forzada y ejec11ción extraj11dicial en México", 51 siendo este, indicador de -la 

magnitud del contenido del estudio realizado por esta organización. Dicho-informe 

basó su información en investigaciones por más de dos años, las que llevaron a la 

-conclusión de aspectos que de manera gen~ral so!l similares a los que evidenciaron 
' ' ', 

las demás organizaciones a que he~,~s_:~ec~o referencia. 

En primera cuenta se -- destaca cí'lle la- situaCión de la. tortura . continúa siendo 

generalizad~ ~11 Méxic~, no obstan.te que se han realizado modificaciones a textos 

legales y a_ insÜth~iones g~bernamentales, aduciendo que gran parte de esto se debe 

a la falta de· disposición de la autoridad mexicaua por garantizar una enérgica 

aplicación de leyes que protejan los derechos de la persona humana. 

E~te informe también hace una aseveración grave de la situación en que se 

encuentra el gobierno mexicano frente a esta problemática, al manifestar 

expresamente que existe"... tolerancia oficial de los abusos ... "58 y agrega el 

elemento inescapable de los otros informes, la impunidad. Con relación a esto, 

señala la actividad de ministerios públicos y jueces. Los primeros se encargan de 

" ... ofrecer pr11ebas mediante l</viblación de los derechos h11manos ... " de las 

personas y los segundos, '.',,,S(! Vt:lJ~~·;Úl;yes y_ precedentes legales permisivos para 
' ... ·..:- .... . .,· .. ', .. 

condenarlos ignorando estOs iÍb_1Úo~. ;:.S9 .·. -

~ - ! 

Hay una alusión que rescato por parecerme interesante, en la cual se menciona la 

falta de armonía existente entre los sistemas de procuración y administración de 

justicia en México con relación a la salvaguarda de los derechos de la persona 

57 Ver HUMAN RIGHTS WATCH, Abuso y Desamparo: Tortura, desaparición forzada y ejecución extrajudicial 
en México, México, 1999. 
'

8 Ibidem. 
'

9 Ibidem. 
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humana, los que 'alno terier ~n carácter humanistapropician con mayor frecuencia 

que las vi'olaciones si colltin~en pres~nta~d6 en lll escena nacional . 
. ·· 

. : 

El diagnÓstic() de l~ sit~acl~~ es grave, p~ro,~·desgraciadamente, ha dejado de 

sorprender ladenuncia de q~i exl~te u~ ~~oblerrÍ~de derechos humanos en México, 

principalmente en l~ qué se refiere a la r~6t)1'~it;áHca de la tortura y los malos tratos. 

Estos :organismos internacionales de ~;~~í:¿Í::iÓn a los derechos de la persona 
'-.'7·': 

humana en el mundo han confirmado que·)as:.violaciones a estos derechos son 

sistemáticas60 en nuestro país, y al respict~;f ~an emitido como hemos visto, 
•-<-• ":·! 

numerosas recomendaciones al gobierno/imexicano. El reto, en la actual 

circunstancia, es asegurar que el comprom¡~~;~~bÚco del Estado mexicano en la 

promoción y salvaguarda de los derechós. tíiliri~h'C!s en nuestro país, se traduzca en 
. :.';_·-;.:::··, 

mecanismos concretos y de voluntad paraqüe.'se garantice por sobre todo el respeto 

a estos. La participación de la comuni,d~cl·l~t~tn'~cidhal, sigue siendo fundamental a 

este respecto. La presión sociaFy::l~ Ü~~e~l·d~~'.ci'e·~~{ri~difl~ar en el exterior una 
.;· ,_ --.-'. .-'·'\;--;r·~':;;'.,f;;·:,~::-f,.ft5~.:o~-s~~~-~"i'·J.:~~:~-~~.:_:r,:-, <-_". 

imagen que no le ha sido favorable~en;!tig~nos~aspéctos han obligado al gobierno 

mexicano. a. dar ·algunos; pa~o~\ifil~~rt~tci~;·e,K~~( ámbito de la protección a los 

derechos humand~.·~eJ6''~1'Sci;i;~¡o~isrd~~itdha~ incansablemente en este campo 

penii.sté y· es una tarea que debe ser continua, a fin de lograr que los cometidos 

60 En este sentido, scña1a el Relator Especial sobre la Tortura de las Naciones Unidas, que el término 
"sistemática" se emplea en el presente contexto por lo menos con tres significados dislintos: Primero, para 
indicar que In práctica se aprueba y se tolera, eso cuando no se da por descontada, ni más nito nivel político; 
Segundo, en el sentido de que la técnica está generalizada entre los órganos encargados de hacer cumplir la ley 
cuando se trata de investigar, extraer confesiones e intimidar, independientemente de que la aprueben o no las 
jerarquías más altas de In función pública o de la jefatura política del Gobierno A este respecto el Relator 
Especial cita y hace suya la siguiente definición que da el Comité contra la Tortura: "El Comité considera que sí 
hay práctica sistemática de la tortura cuando parece que los casos de tortura notificados no son fortuitos ni se han 
producido en un solo lugar o en un momento concreto, y se observan en ellos elementos de hábito, generalidad y 
finalidad determinada por lo menos en una parte importante del territorio del país" (Af48/44/Add. l. párr. 39)J; y 
Tercero, para indicar que se trata de técnicas aplicadas deliberadamente, en cada cnso particular, para quebrantar 
la voluntad de los detenidos. 
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asumidos por. el· EStado. mexicano se trlld~zca~ ··en •un .'.verdadero ·respeto a los 

derechos míriimo~·fu~damerifr1les de los i~cli~idl16~:61 •· 
: ·~" ,_- ', 

Las conside~ad~ri~s·~~rÚd¿¡.Tu()~·ante.rioridad.so{~r~s~l~~ll'_s~~.ITlera's posibilidades 

sugerent~s d?~v¡~í:e·~ri ·~~e;ir~ 1sÍ~te~a Ju~í~·i¿o'.·y s;c¡al/ha~~~ e~ tanto no decidan 

. en definiti~ál~s ~~i~~l:dJ~~s irie~i~~n~s c.umplir ~abalme~té eón lln pleno e integral 
.. Estado éle o~/~c~~~ r· . . . . . . 

61 MORENO, Lilia Marcela, Imágenes de Represión: La Critica Situación de los Derechos Humanos en México, 
1996-1998, Centro de Derechos Humanos Miguel Agustín Pro Juárez, A.C., México, 1999. 
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CAPITULO Il 

l. ACCIONES.TOMADAS POR LA ORGANIZACIÓN DE LAS NACIONES . - .. 

·UNIDAS EN TORNOA L.APROBLEMÁTICA MUNDIAL DE LATORTURA, 
- :.· .· . ' ,: .. .:· . ··' ·, 

LA RELATORIA ESPECIAL SOBRE TORTURA 

"Torture is· an: extrémely complex phe110111e110111" 
~ ·- - -- . - ' . - -

Mr. Peter.Kooijmans, Netherla11ds. 

The ·First Special Rapporteur 011 Torture .. 

1.1. PLANTEAMIENTO 

La problemática de la violación de los cler~chos fundamentales de toda persona 
- :·:., _ .. •'- :,. / !,''' 

humana, en el caso espec;:fficri ql\~ n~s Ocupa; Ja tortÜra y Jos malos tratos en el 

mu11do, ha genera~() ~~a pl'e?cpp~~ión constante en Ja comunidad internacional y es 

ésta.quiense.ha mó\íilizado{en;ipro''ct~·•.1a creación de distintos ordenamientos 

normativos.:~~r'c?~~-'~;.~~J~i:¡~6~. en algunos casos universales, en otros, de 

cadete~ regio~~l.'~fin de ·pre'venir y sancionar los actos contrarios a estas garantías 

uni ve~~alm~nt~~ciptad~s .. '. 

En el ámbito universal; la Organización de las Naciones Unidas, ha jugado un papel 

sumamente importante en este rubro, al haber establecido un sistema general de 

protección a los Derechos Humanos en favor de todos Jos miembros de Ja familia 

humana. Este sistema encuentra su fundamento en Ja Carta de las Naciones Unidas 

ó Carta de San Francisco de 26 de junio de 1945, que en su artículo 68 facultó al 

Consejo Económico y Social para: " ... Establecer comisiones de orden económico y 

social y para la promoción de los derechos humanos, así como las demás 

comisiones necesarias para el desempeño de sus funciones." 
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2. LA ·coM1s10N DE ·DERECHOS. HUMANOS DE JA.·ÓRCJANIZACióN DE 

LAS NACIONES UNIDAS .·.·· ·.: - ~. '. 

En ejercicio d~ lasfaC,ult~des C:()riferidas mediarite;1a"Carta ~e Naciones Unidas, el 

::;j:~~~~~~jf ~~~~~1:~~1J~E~~,~~~~t .. ~~~!I~~: · 
estuvcicomp~~~;¿1pb~"'1á'1fü~ihb~~s. e~l~67 sufrió una ampliación de 18 a 32, en el , , .: : · : -:~;: .. -. ·-n~::: ... :"v';.;;\ ·:>;:y;:~·-\::"j;r« ":-... _:': 
año de 1979'¡se;.·¡.ealizó':un~nuevo aumento, de 32 a 43 Estados Miembros, y 

•. ,; ·-. , ... ,.-.:.,. . ." -~-: .,< _,, ···: \ '' 

finalm~nté e'f; ~I afto de'l 990 aumentó a 53, habiendo quedado conformada como se 

~~cJe~tr~:~C:~_Ja1~eni~.; Cribe destacar que este órgano se reúne anualmente por seis 

semai{~s ¿~ dil1ebrri, Suiza, de mediados de marzo hasta los últimos días de abril, 

ha~iértdose i:'ré~do d~sde 1992 la provisión de abrir un periodo de sesiones en casos 

qlie se~n ~orÍsiderados como emergentes.3 

· .. El mandato conferido a la Comisión de Derechos Humanos es considerablemente 

extenso. Está facultada para realizar. estudios, elaborar propuestas de normas 

internacionales para la protección;~t!~s derechos humanos e investigación de 

violaciones. Asimismo, ha 't?l~í~d~:7í~'~esponsabilidad de monitorear el debido 

cumplimiento de los derech~s:li'üi~{~¡{~s en el ámbito internacional, recomendar 

sobre la conveniencia de cre~'nuevos ºmecanismos o documentos que protejan estas 

garantías universales, así como proveer de asesoría y servicios técnicos a países que 

tengan necesidad de proteger los derechos de la persona humana.4 Este conjunto de 

1 BUERGHENTHAL, Thomns, lnlernalional Human Righls, Wesl Publishing, U.S.A,, 1990, p. 62 
2 Ver página web de la Comisión de Derechos Humanos, W\~:w unha.ch/spnnish/html/m~nu2/2/chr.sp.htm 
3 STEINER. Henry. and ALSTON Philip, lnlernalional Human Rights in Context, Oxford. USA, 2000, p. 600. 
' WElSSBRODT. David, and PARKER, Penny, The U.N. Commission on Human Rights, hs Subcommission, 
nnd rclatcd proccdures, Minnesota Advocates for Human Rights nnd Intcmational Scrvicc for Human Rights, 
1993, U.S.A .• p. 2. 
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atribuciones ha tenido una notable evolúéión ~)o larg() de ,la existencia dé ésta y del 
. . . . . , . . ·>, . :· . ·' , ''. 'S 

avance progresivo de los propósitos que le di,eron origen. • 
... ,,._ 

'~·~:,'.~'~.: ''./· 

Como ya quedó establecido , anterioriu~'ht~}j~ .·c~rií°lsiÓ~ .está compuesta por 53 · 
;,~-¡ -:o>- ~' :" ·.¡-_ . ·::.;,, .. • .- '. _; •. · - - • ' -

miembros, aunque en la práctica algunos'. otros :EstÍidos'partiCipa'n 'en' las. sesiones 
- - ' - -., - ' iy_ .- ·. 1 • ~"" ;· '. • ._." '. • • ~ 

como observadores. Además de e~i:oJ"algunos o~ganis!Ílos especializados de 

Naciones Unidas, también toman.part~ ~~la~ s~sio~es, ~orno por ejemplo; eÍ ~lto 
Comisionado de las Naciones Unicl~s para los Refugiados (ACNUR). el Fondo 

. . ... -

Internacional de las Naciones Unidas para la Atención de la Niñez (UNICEF). De. 

igual forma, también se encuentran facultadas para asistir a lassesi~n~;{ag~n,cias 
especializadas como la Organización Internacional deÍ Tr~baj6 JoiT), la 

Organización Mundial para la Salud (OMS), entre Ót~as:·A~i;:rii~hld:%h':papel 

;~~:::ent::::e:e~~:. se~~on::is~:n~~a Co:isió:~~::~~~~~~{~~l~~ti~h~~~icip:: 
como observad¿ras.6 

Por lo que' h~ée ~l derecho de voto en las sesiones, este solo puede ser ejercido por 

los Estados~Miembros, quienes podrán decidir sobre la aprobación o no de todas 

aqu;Úas r~soluclones ó decisiones que sean consid~radas por la Comisión.7 

En lo que toca a los Estados Miembros, éstos son electos por el Consejo Económico 

y Social para cubrir periodos de tres años. Cada año, el Consejo elige un tercio de 

los miembros de la Comisión. La elección de los Estados se basa en un criterio de 

• CHIPOCO, Carlos, La Protección Universal de los Derechos Humanos, XII Curso Jnterdisciplinario en 
Derechos Humanos, Julio, 1994, Costa Rica, p. 16. 
6 Ver la página web de 11Thc Franciscans lntcmational and Dominicans for Justice and Pcace Organiz.ation10

, 

rw.lio1~ 
lbidem. 
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distribución geográfica, haciendo notar /tj~e-! ;~ l~ ~~t~ali~~~.- l~s. miembros se 

encuentran ·distribuidos de Ja sigÚienie ITI~n~i:a:· l5 de ~frica, >12 dé Asia, 5 de 

Europa del Este, 11 de Latin~alnéritá y ~i éii~ibe,y/10'.de'-~u~op~~O~cÍdental y 
:. ,··::., ~·<!-<_ .. ··;·.:.:··:·f)_:•"·.-.:·:·:>-.;_·.-·(.,: .. :-:.;·.-·.~::.;~·-,·r!'-.-·::.\- ·:·;,._. · .. · ·-

otras regiones.8 •:: - . ·;.::: ·' ·:· \·.: .::.:•: . , .. ,: \· · · 
'.!. :.:·.'.;:; '"'"' '... '::\:, .... . =.;: ., ;·,)·_ ')/'._:. ;·-~::';; - '. ,\_·,,:><<:'·'.- -- .. >-· 

~~re~~::":i::~¡';:~t,"1t,r,::~;z~.Ac:~::r: '~~~Ñ~~~~~it~:::; 
Rica, Croacia/Cuba; República Democrática del Congci.~~a!lcia, Gabón, Alemania, 

_-::· .'.., .. •,,-~·:: : .. ; .. ·-: 'i·::. ; · .. -.~ .. _, ·"\·.::><·::_··:'.< ._:,:;· ··. 
Guatemala,' India; · Irlanda, Japón, Kenia, Libia, Malasia;\ México, Pakistán, 

.· Paraguay, PeriJ, Polonia; República de Corea, Fedéra6ión de RÚsia, Arabia Saudita, 

Senegal, Sierra Leona, Sudáfrica, Sri Lanka, Sudárl, S~aziÍandia, Suecia, República 

Á~abé de Siria, Tailandia, Togo, Uganda, Ucrania, Reino Unido; Estados Unidos de 

América, UrÚguay, Venezuela, Vietnam y Zimbab\Ve·~ 

"'·.'.· , 

Como'. un órgano funcional del Consejo J~cori~fi,ti~~ y Social (ECOSOC), la 

Comisión se rige p~~ sus reglas -Y proc~dirriieÍitos. En consecuencia, cualquier 

propuesta, redoine~dación o"proiraill~ cÍ~la Comisión que tenga implicaciones 

financieras, d~.~e~~~-i~~i{~~ai;or-~i'~6o~Óc. 1 º 
1-/«. ;·,;,:. ·;;·, -'·:·¡~~~· ·:~-~! 

,, . '.-- ·- -, :.~/)/!~~-/.I}Y:'.:: .. r}~'..". .· 
Desde: su é:reacióri;'1la; Comisión de Derechos Humanos ha sufrido varias 

• ' ••• •••• • •• 1 _,·~--. !'"'.>;~,<:,;, ·---·" < 

modificacioneS en:\!uanto' al 'número de sus miembros. Así, en un inicio, su 
. . .· . , '"f~'--'·r~' :--1;, . ;' 

composición ~era'',~de'.~J'nic~~~nte 18 miembros como ya se había mencionado 
' - ·-·-··--"--·," 'C-.,· ·--

anteriorm'ente; En la ~~gunda etapa en que dividió el notable jurista Howard Tolley 

a la cÓriúsió~:-<1955 - 1966 como más adelante se detallará - se trató la 

. ' 1 lbidem, 
9 Página web de la Comisión de Derechos Humanos, op. cit. 
10 WEISSBRODT, David, and PARKER, Pcnny, The U.N. Commission on Human Rights, op. cit., p. 5. 
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p~sibilidacl de au~~l1iarelnÍíméro de integrantes de la Comisión; De.tal suerte, en 

1967 ésta sufrió un~ ai.nplia~ió~ ·.en . el· número de sus miembros, de 18 a 32. 

Asimismo, en el año de j979,.' 11;t Comisión realizó un nuevo aumento, de 32 a 43 

Estados Miembros, y fináll11é~te' en ~I año de 1990 aumentó a 53, habiendo quedado 

conformada como se enéue:ntra · actualmente, según ya se ha señalado con 

anterioridad. 

2.1 CLASIFICACION DE LAS ETAPAS POR LAS QUE HA ATRAVESADO 

LA COMISION DE DERECHOS H~MANOS DE LAS NACIONES UNIDAS 

La existencia de Ja Comisión de Derecho~'H'Umanos a decir de Howard Tolley, se 

ha podido clasificar en cin~o etápri~. íri~ ~u~les son: 11 
., ·;··, - . 

·':'~)----~_¿_ 

J) Periodo 1947" 1954: l1is Bases del SiStema. 

Esta etapa se ~ol1~i~erá como lld~·'dé Jas.·más importantes por las que ha 

atravesado,)a;"So~j~\ó,f ,;·~~~~"~~L~~.t;~~e}és~~ ·.s.e realizaron aportaciones 

invaluables a1';·éi~~~611ó)d~ifüre\:h~' :lntem~cional de los Derechos 

Humanos.A tra~és de diez sesiones celebradas en estos siete años, estableció 

los pr~'é~dinÜ~ntos y las prioridades de la Comisión, y se concentró en la 

elaboración de normas sobre la materia. Como consecuencia, participó 

activamente en la elaboración de la Declaración Universal de los Derechos 

Humanos y preparó los proyectos del Pacto Internacional de Derechos 

Civiles y Políticos, así como el de Derechos Económicos, Sociales y 

Culturales para que fueran aprobados por la Asamblea General de las 

Naciones Unidas. Igualmente, se emitieron recomendaciones en el ámbito de 

su competencia.12 

11 CHIPOCO, Carlos, op. cit. p. 16 
12 Jbidcm. 

JI 
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2) Periodo l 9S5"1966: Pro/noción' de l~s Derechos HÜffí~n~s 
En esta etapá se inició Ün~ camp~fiá de prÓrÍíoción de los Deréchos Humanos, 

a través. del. est~ble~imiento•.de'un;servicio.~de;asesorí~,estfrdios. globales e 

E:~:n~~:t:::;~;::.~~lf º~~~~!l~}¡i~¡.~,~;::~: 
desarrollo·.20 posiciones con base en u~a'disfriouc:ión'éle'.carácter regional, 

quedando entonces África con 8, Asia ,6, 81r~~~:.d~j·~s~~ 4, América Latina 

6, y Europa Occidental y otros país~s 6on[8': 1•3ihé~sta forma, para 1967 se 
. . ....... : .. :-., ., -::.-· .;. .. ,-. 

amplió el número de sus miembios orig~~al~~ d;;: is a 32. 
-·:_~~~.->N\_:~-~ -~; 

3) Periodo 1967-1979: El ilii~i~'d~ /':i i1~ffa/~~ne11tació11 
- . '. , -·-º''' ' ', ; '· . '- ~ - ·-

Durante esta etapa, los mielTibros incluidos anteriormente, principalmente los 

pertenecientes al continente;ft:f~l~~;{d; nio~ti:aron la firme decisión de luchar 

contra la discrimÍnaciÓr(·Y~clal :~Y ;U1a promoción del derecho a la 

autodeterminación.·· Este' peri()do,se ~'arácterizÓ igualmente por la lucha 

incansable,hast~ ~6~s~i~ii;:q~~;á.1;~.PcJfj/¡~id le fuera otorgada la calidad de 

crimen.A •través d¿ l~;·R~iC>1~'éiÓriú2~s·:·(XLII), el Consejo Económico y 

Social otorgó.a laCoiÜisiC:~-Í~'.~~~It~d;de elaborar análisis completos de 

casos y presentar Í~fofÜi~~ -~ori '~~Íh~ió~:~ í'~~ ~ituaciones en estudio. Por otra > .. :·. ':,. '·.~ ; .. ·>::~~::~~·:'.·~_;,'(: .'3k~-~. ;:'.'/.;'~<' :_·:.·:·::<, -' .. -' . 
parte, en cuanto a posiblesc~ntradiccionesexistentes entre lo dispuesto por la 

Resolución 1235 yé1:~~t;~~1ci,:pcq)·J~'''¡á(tarta de las Naciones Unidas, se 

sostuvo que en ca~o de gi~v;~ vfbi~bi~nes a derechos humanos, el asunto 

dejaría de ser de com;~t~ri~i~;6x,6íri~i~;i de las autoridades jurisdiccionales 

internas, para ser d~ conoci~ierito de las instancias internacionales 

" Ibídem. p. 17. 
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.. 

co~clu~i6n , de énorine trascende~cia para el· Derecho 

Internacional fue q~e este tipo de a~ciones no constituían una intervención en 

los asuntos int~m~s Ü1~tEst~dos;14 ' 
.. ,,. ' . ,~: -.'' .,_ ··:. ' ::·~-

4 ) Periodo 19~Ó}~;~?D~s:~r~llds 111stit~cio;iales 
Durante la' s~~ÍÓ~,~~·;1;g7g_'1a ~oiJlisiÓ~ auinentó el número de sus miembros 

a 43 y s~ án;-pliÓ,:1el perfódo de sesiones de cuatro a seis semanas anuales 

como se prevé actualmente. Los cambios políticos mundiales fueron el 

parteaguas para la creación de mecanismos al interior de la Comisión que 

dieran soluciones eficaces contra las violaciones en masa que se venían 

presentando en la mayor parte de las regiones del planeta. 15 Ocurrió un 

cambio significativo en las labores y en la concepción misma de la Comisión 

al pasar de un quehacer normativo y de asesoría a una competencia de 

protección efectiva de los Derechos Humanos. De esta forma, se creó en 

1980 el primer Grupo de Trabajo especializado: el de Desapariciones 

Forzadas o Involuntarias. Además, se creó en 1982 la primera Relatoría 

Especial, que tendría por objeto el análisis de las Ejecuciones extrajudiciales, 

sumarias o arbitrarias. Una más, de gran relevancia, fue la creación en 1985 

de la Relatoría Especial sobre la Tortura que es un punto fundamental de 

estudio en este trabajo. 

S)Periodo 1986-1991: El fin de la guerrafría y los nuevos alineamientos 

Este periodo, a decir de Carlos Chipoco, - Profesor de Derechos Humanos en 

la Pontificia . Universidad Católica del Perú - se caracterizó por un 

despliegue de influencias políticas en los trabajos de la Comisión, lo que ha 

14 Ibídem. p., 18. 
"Ibídem. 
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,, 
perjudicado la causa internacionaÍ -de la' pr~tección;::de los Derechos 

Humanos. 16 Durante_estaetapa,tarnbié1 se, dio Jnc~mblod6 impo~ancia al 

¡;~~~::{~~¡¡¡¡~illlllt~liill~lSii 
detalle más adel~n;;,~~-~~,;~~~~-~~ ~be~'e~~~~-te:~pe~~~do: la ~~~;~cciÓn de l~s 

~::::;:.:i:~~f &r5.~:,~~;1:~~~;!·?,~·1,¡:'1~· '"''"'b .... ·'' 1. 
6) Periodo de ~~9}L;~drla:ft~:.·E~-~:Cos 'reto~ de/a~omisi0i1 ante ta 

-. : '' <'_, :r :-~-:;.~·_- < '. ·o.-.;. : 

realidad ~nundÍal' ;: ,: ,., ': .. :" ~({é :' ,, 

Personalmen,te, podría !ig~eg~r u~a,última.etapa a esta cronología sobre los 

acontecimi¿'nto~:~fs:sb~~~iaÚ~~tes en la existen~i~ del~ c();nisiÓn. La nueva 

época a que;hagó,~l~~Ión?'¡b;¡~barfa de1992 a nuestiC>S:dfas; Es menester 

resaltar el gran/é:ohlprdmi~o qÚe' asumió la Col11ÍsióiÍ con la comunidad 
- ·.·! :-"' <--.,. - :.:~:·,_ .. ,..t:,. - . ' - . _::· --·' - , -. . 

internacional; elltcirno a Íaprot~cción de.la causa.de' los Derechos Humanos 

en todo eÍ mlln~~. r,¿iarite.est~ etapa se c~eó e1,::mayor~Ómero de Relatorías 

Especiales,, t;~i~' ~e,iná~lc~_~( como por. region~~ , det~rntlnadas, Grupos de 
",,'~ ;. ·;· . • <>.·· . ,r:; . '• 

Trabajo_ y _Represellta~iones , por _Expertos;, coin~' se podrá apreciar más 

::;}{~j~1~J1~~f ~l)~j~~~E::~:::~~~:::: 
especializád¡; se h~ a\.~11zact~'en el ~r~b~Jó'~o-rij~nto de Relatorías con temas 

16 lbidcm. 
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afines. Además de todo IÓ que he apuntado anteriorm~nte, se í~ presenta un 
' · .. _. '·: ',. . . ;·' . . ...... ':... .· ' 

nuevo reto a la,c~inisión:'en razón de que es' necesario' realizar 'esfuerzos 

adicionalesa:l~s'•y¡{~rci~tuiidos; a fin de garantizar.a todos.lo~indlviduo~el 
debido_· _c~m~li;ie~to·· ctf:Ios'ordenamientos ~xistentes. Ev~ni~aln;e~t~ •. e~tirno 
que se'r,án~c~s~~ici ~re~r nuevas disposiciones ju~fdicas c8nlei~-o~jetÍ~o de 

erradic.~r de~nltl~~f erit~ las violaciones masivás al~s~~re:J~oi{<le'la persona 

humana •eri e1)~#i~~d~ corno por ejemplo . en el : té~~-· ~tr~ i~~/6~~pa,. el 

Protocolo Acli6i6~~1 a la Convención Contra la To'rtu~r(·de.•las Naciones 

Unidas. 

La labor de la Comisión de Derechos Humanos es una_ pieza clave en la esfera 

mundial de protección a los Derechos Humanos y sin duda es de gran relevancia su 

interrelación con otros organismos de protección de estos derechos como por 

ejemplo el Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, 

el Alto Comisionado de las Naciones Unidas para los Refugiados y algunas 

Organizaciones No Gubernamentales . 

• • y - • -

2.2. MECANISMOS IMPLEMENTADOS POR LA COMISION EN LA 

SALVAGUARDADE.LOS DERECHOS MINIMOS FUNDAMENTALES 

Desde la ~r~~ción -~~ h1 Comisión fue dotada de facultades para establecer 

mecanismos de prote~ciÓn a los Derechos Humanos en el mundo, mismos que 

quedaron comprendidos en: 17 

a) Mecanismos o mandatos por país.- Estos tie11en a su cargo exami11ar y 

vigilar la situación de los derechos huma11os e11 países o territorios 

específicos. y, 

17 Ver página web de In Comisión_ de Derechos Humanos. 

46 



.... 

b) Mecanismos {/ m~ndatos .'teníáÚcos.-. S~ encargan de examinar los 

fenómenos . b~po;thn;tes • de'. violaciones a los derechos. hÍtmanos a nivel 

Estos 

1:1:c:::.~rno~ ó ~roc~di~le~t~s. que ~~rán.idet~ll~d6s )biás . adelante, se 

denominan colectiv~mente Pro~e'di~ienfos ,Jispeciales ele la,co4ÍsÍ¿~ éie Derechos 

Humanos, de lo~ ~J~íeii6i~Jfa~}nrci;~~a~i~~b's ~Óh{{¿~/~ '6~flódl~a~· 4ue conocen la 

propia Comfsión de [);¡~~6i1~~:.Í-I~l11ános r·.; 'j~tt;~~'¡;í~Kto~k~ral de Naciones 

Unidas. 
'· >' . ' ' '"' -,;::~:· .··· ·;-'.? "~:/. ,._ ·,~:~:,:. 

' • •• ' > ~'.i:::: ' . - -· ·<->.-' ··"·-. ·.:·,·- \F ·:.·. ·. 
''·"-~ ,;.¡,- \•' :;.·'- ,.'.. : .. , ... :~,' 

' , . . ::.· ·' .. :·~:::· ' " 

Asimismo, tanto la Comisión de Derechbs·H~~~~n~i·~dfuo ~Í· Consejo Económico y 
. . ·.· ~· -_· :-. ·;~~ ~·.:_ ',·.y.-·;:'¡~·;; =. <'- :> ,:-,::· '"< ;;' ·_._ 

Social establecieron mecanismos eX:tracgnvei;cionales que se confiaron a Grupos de 

Trabajo, los que se componen de eipe~t~~. quie~~~ actdán con carácter personal, ó, 

en su caso, a particulares indepe~dientes a lo~ q~e se les denomina Relatores 
'• ' :.· /-····'._ .. ,'.· 1 

Especiales y Representantes o E~pe~fos .. · 

La Comisión estableció p~imerami;~te:ci!lc~ mecanismos temáticos, clasificados 

como Grupos de T~a~ajg'.:}i~'·~6~b. ~'el~t~rÍ?~ F;speciales, en respuesta a las 

condiciones.· ell que· se; e~cc>,~tfal:>~n :~§s i)e~éciíos Humanos en ·el mundo~. Es 

importante hacer notar que es'ios;)füeron ;vistos. cómo desarrollos adecuados y 

eficientes d~I sistema inte~'~dCih~L'cÍe~r;;tección a los derechos humanos. 18 Los 
. . ·: __ ~; ... :.~/:·(,)r;~-r:· ,.: .. ~~~':· :·)··:.! .::·. 

temas específicos que seabgrdajgn,sonl~s relativos a: 

a) Desaparicione~fo;z~das ~ i11vol11111arias, 1980. 

b) Ejecuciones Arbiii~rfas, 1982 . 
. ~;-. . --·,"' ,. ' 

c) Tortur~. 1985. 
d) Tolera1;cia reUgiosa, j986. 

18 ~.· , 
CHIPOCO, op., cit., p. 23. 
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e) Uso de 1i1ercei1arios, 1987. 

. ' . 
Éstos grupos, fUeron cons~!tuidC>s. de acuerdo con las necesidades imperantes en 

distintas épocas, circunstancias y en. torno al panorama general que presentaba cada 

uno de los derechos ruriclam:~ntales en la esfera jurídica de cada país del mundo. Es 

así como en vista del interés generado en la comunidad internacional en relación 

con la situación que· se vivía en materia de desapariciones forzadas o involuntarias 

en países de América Latina, especialmente en Chile y Argentina, se decidió la 

creación de un.grupo de trabajo que analizara la situación reinante en este campo. 

La respuesta de la comunidad internacionai después de.la Segunda.Guerra Mundial 

ha sido reaccionar ante situaciones particulares de persistencia maslv~ y sist~mática 

de violaciones a Derechos Humanos, mediante la creación de normas o mecanismos 

internacionales que contemplen la prevención, vigilancia y sanción de dichas 

conductas atribuibles a los Estados. De esta forma, las Relatorías Especiales de las 

Naciones Unidas, - como el caso de la Relatarla Especial para la Tortura - se 

encargan de estudiar y analizar 1.a situación particular que guarda una determinada 

temática sobre violación a los Derechos Humanos en el mundo. El campo de acción 

con el que cuentan los Relatores es amplio para cumplir con las funciones que les es 

encomendado. En este sentido, los Relatores Especiales pueden solicitar y recibir 

información fiable tanto de gobiernos como de organismos especializados y 

organizaciones no gubernamentales; formular llamamientos urgentes a los 

gobiernos para aclarar la situación.de personas que se ubiquen en los supuestos del 

mandato conferido al Relatoí{; transmitir a los gobiernos información, a fin de 

señalarles que se han com~tld¿·:Jct<Js en su territorio de urgente intervención; y, por 

último, realizar visitas\,¡·;;;,~;f'o visitas en el terreno. 19 Hago una acotación al 
. -~': :~r:~:r ~::~, ':~-·~/_:~~: 

·,· ----------·-·e"•.•" .. ,-. 
19 ONU, Asamblea Géner~I, Af54/42J;·1·d~ oclubre de 1999, Pdrr. 6. 
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respecto y pued6 señaJa;., qu~ estas Ültim~s son de alta efectividad, toda vez que 

permiten a los· R(Yato;es Es~¿¿i~les t~ner un amplio ·conocimiento de la situación 

real que se vive; e~ déte'rn:iin'ado país o región. Además, les permite allegarse de 
- . - ::·. ,- ·' , ,: .:_:,: ; ',-: . ' . ." :- ,· ·"; ~ . ,· - : -

infornrnciÓn fidedigna' y de; iJiilllera' fuente para conocer los casos de violaciones 

masivas o 'ii~teináfib~s ·~;'\'¡~6'. s~ <p~es,enten. Asimismo, tanto organizaciones 
.. , ·:- ... ·-):·' ---~;:~:::\:~·~:-"'.;·.:"::t~:z.~:/S:~--- .··í·.:~~-\-:> .. ::::·.· .. ->=.-'. . • 

· · intergubernamentales:como no' gubernamentales pueden interactuar con el Relator 
". "o O••,;,,•" ··· •. : ... :;.,::,!J·~L~·.--~.,,,~,~-~~r;_:~; • '~.-. • • •, • 

. Especial, a flrt'.de>que;emita las recomendaciones necesarias y adecuadas al caso. en 

c6nc~eto. Lo~' R~l~tgf~;2k~;;~~l~l~s. iguallllente pueden celebrar reuniones con 

. represent~nt~s de. ld~·gb6.ief~~s;~¡¡ '.~fect6 ~e darles a conocer los reportes de 

violaciones a de;~i:tí~~· '1Jin¡hos' ~ que: ~stos sean investigados en consecuencia. 

Con~ider~ que l~s yiSltas ~~b;~'ei\ei~ell~ ~s una forma peculiar de conocer de cerca 

los problemas q~e se vi~~n ¿ri\f 111~rido o en regiones específicas y ayudan en la 
. ' .· .... ' .. ) . 

práctica a los Relatores Espe~iales a fundamentar de mejor forma sus informes y 

consecuentemente a formular las recomendaciones que estimen convenientes. 

Ahora bien, las RelatOrías deben respetar estrictamente las funciones que les .son 

encomendadas, en razón de que en la práctica se presentan casos que pueden llegar 

a abarcar el ámbito. de competencia de dos o más Relatorías Especiales. En este 

sentido, el trabajo que desempeña cada Relator debe ir acorde con el mandato que le 

fue conferido por la Comisión de Derechos Humanos, a fin de no interferir con el 

ámbito de acción· de otro Relator ó provocar duplicidad de actividades. Lo anterior 

no impide que en algunos momentos y cuando la situación así lo requiera, dos o 

más Relatodas Especiales puedan realizar trabajos conjuntos en busca de una mejor . 

cola~~ración .. ·. 

Estos me~~nl~mos te1T1áticos de la Comisión de Derechos Humanos de las Naciones 
- ~ ·- ; ' ' . . - . . "'• . - . , . ' :· 

Unidas, establecidos 'para examinar casos específicos de violaciones a derechos 
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humanos en el mundC>, han probado desde su creación ser el cÚerpo d~mollltoreo 
,. ' . . ' . - ,. ; , ' 

más efectivo y objetivo cónq~ecue~ta la-~omunidad intemaciorial.2º 
·. . . ' '~. ' :· ~ ··:. : . '. ' . 

2.2. l PRIVILEGIOS E':; INMUNIDADES DE QUE 

REPRESENTANTES DE LA':.'.COMISION DE DERECHOS 

GÓZAN LOS 

HUMANOS DE 

NACIONES UNIDAS .. ;iJ; . 
Es sabido que la labor .ele ld.s :~~vlados especiales de las Naciones Unidas suele 

enfrentar problemas d¿:.ids~~~ri~a~ y en ocasiones incluso hostilidad de los 

gobiernos donde desedi~~ñ~~/~~rt~nciolles .. ·.· De esta forma, el 13 de febrero del· 

año de 1946 la AsaITibl~a;b~J~táJ'clé.J~· ONU aprobó la Convención sobre las 
';. . .: " '.·'. -·,'. ~-: :-: :'' ~< -~;:_ ·:!~ > º;-':~~-, :' .. '.: .. 

Prerrogativas e Inmunidacles ele las N~dolles Unidas la cual contiene en su artículo 

VI, Sección 22, aqueÍlas, dlsposi~i611~~ ~~~ ios Estados deben efectuar a favor de los 
.~ ", ··,::., 

expertos en misión ó durante el frayectode una misión para las Naciones-Unidas; 
,. ' '.< ,. •• , ·. ,·-- ~ ".,.. . - . . . . - .. ·, -· 

Los expertos, según el collteniclo ele' este numeral, gozarán de las siguientes 

prerrogativas e inm~nidades, respect6:21 

a) Al contenid~ de sus inf~nnes, 
b) Declaraciones, 

c) Arrestos o detenciones, 

d) Equipaje personal, 

e) Inviolabilidad de sus documentos, 

f) Derecho al uso de códigos durallte sus comunicaciones con las Naciones 

Unidas, 

g) Derecho a.recibir correspondencia y, 

20 PARKER; P~~ny, nndWEJSSBRODT, David, Major Dcvclopmenis al 1hc UN Commission on Human RighlS, 
Human RighlS Qúanerly, .Vol.13,' No. 4; Novcmbcr, 1991,U.S.A., p. 593. 
21 UN, Convenlion on 1hc Privilegcs and lmmunilics of lhc Unilcd Na1ions, ndoplcd by 1hc General Asscmbly of 
1hc Unilcd Nalions. on 13 Fcbruary 1946. 
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h) En . general ... gozar: de las 
';·,· - , 

mis1itas · facilidades que reciben los 

representallt~; dlgobie)~~s ~xtranjeros'porlo que se refiere a cambio de 

divisas y, >·.·_: 
i) A la transportaci6~{d~i equipaje. personal como si se tratara de 

represe11ta11tes.dipl~;;,'álf~os?;·,· 
-:/~:·:·'·:?~·> ·.~.:)·::-

Así, la libertad para actua~ ~n~l Jia~co de sus funciones es sumamente amplia y les 

brinda la posibilidad de ser lo más objetivo posibles, a fin de efectuar el análisis de 

la información que se les presenta y las recomendaciones pertinentes. Cito como 

ejemplo un caso reciente: el Relator Especial Param .curiiaraswamy: .. sobre la 

Independencia de Jueces y Magistrados quien formuló algu'i~~s;d,~.~Í¡raC:i~n~s a la 

revista International Comercial Litigation en noviembre de ¡g'9si'I~ C¡úe ~otivó se~ 
·:. ¡ .. _ '.·.'-.. _. ·;/.·'.• '.,. ,\ ·' 

sujeto a proceso judicial ante los tribunales de Malasia.·E¡'éás'C>fu.e cinioCÍdo por la 

Corte Internacional de Justicia, la cual mediante ~riii b~.i~~óri};d~su{liv~ afirmó la 
. ··-·· ··;\'-·-- ··-·:~,;--- .<·--·· ----- .. ·.' 

integridad de la labor de los. Relatores. y ~~p~~t?,!l:.~e,,;¡1:1.Sº01~sión. Asimismo, 

destacó que la aplicación de la sección '.22 del artÍc~l~ yiél~i cit~db instrumento era 

procedente y, que el Relator gozaba de in~unid~d·~~ntif~oda acción judicial por 
,.• - •• ' • • • .- • '.· -.-, •• ---. '¡_ ••• ~-· 

parte de los tribunales malayos; asimÍs~~. Ia:C~rte r~sóI'vió que en consecuencia 

estaba exento del pago de gastos y costas.22 Est~~s un caso de enorme interés para 

el Derecho Internacional y particularmente para la labor de la Comisión de 

Derechos Humanos. La opinión consultiva dejó c·onstancia del apoyo que deben 

recibir los Relatores en su labor cotidiana. 

22 ONU, E/CN.412000/5, lnfonne del Allo Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos y 
Seguimiento de la Conferencia Mundial de Derechos Húmanos, Funcionamienlo Eficaz de los Mecanismos de 
Derechos Humanos, Nola de la Alla Comisionada de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, 6 de 
agoslo de 1999, Parr. 6-7. 
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2.3. MECANISMOS" Y PROCEDIMIENTOS. DE·. LA COMISION DE 

DERECHOS HUMANOS DE LAS NÁCIÓNES UNIDAS : 

Existe actualmente ima amplÍa varied~d d;: mecanismos c~eaclos para la vigilancia 
• "· •.• ' : ' ;. - l . .o ~;-'.'" .:·· : ' .. ~; ... ' ,, '.' • .-;' . - • - . . . 

·. del debido cumplimiento de ÍÓs d~re~ho{hum~ilos en el mundo.Así, algunos son 

creados di;~ctainente' por .1~ .• Col11i~i¡5~· /1~tr~s son Represe~tante~ del Secretario 

General de las NaciorÍ~s ~~idfü:~~ e¡iaf~rma, se cuenta con un número suficiente 

de expertos en distin.tás ffi'~t~;fa:{que se encargan de que estos derechos no sean 

violados flag!'antemerité p~!' f(';~ Estados. 
'·-.: :-·:·-r_(.:··¡-;:··-:· 

2.3.1 CON CARÁCTER TEMÁTICO 

EXISTENTES''' } '., •. ,('.)<'·•····· 

A continu~cióri~ J~~;g~~';í~ lista deRelatorfas Especiales que dan una idea de la 

ampliacob~rtJ1riide~i~1éi~ió~-práctica que tiene el sistemade Naciones Unidas. La 

. relación. se pi~ÜJia :·~¿ ~~n~r~ .~ronológi~a atendiendo .al año .en que han sido 
. . d . 2:í " . .... ::;· '.F ~¡~-;·¡:\./.!~.· / . . .. · ; .·. " \' . :;); > . 

crea as: : •.... "~:. •L·<;;'Z ~~::;.Ji·•;:/ ib ~-,.~~ ?~,,,;;~:.·~'c~·:KL. A~ú~~d/J~q. '"é · 
a) Relátoríci .· Espe.cial /dé .s la ; Con1isi6n : de~ Derechos Humanos sobre 

"'.";.·· . ··";".--~ - - - ,.,-, ... , ~·:: . -,·.,. ,, 

ejecu~iol1es extrajudiciales,:s~m~rias o arbitrarias, .. 1982. 

b) Relaióriá'Jijp'¿~Íál·d~·;Ía C~~,i~i~~; de Derechos Humanos sobre la 

cuestión de la toriU~a. i 985. 
. ' "' 

c) Relatortd Espetial :.de la Comisi611 de Derechos Humanos sobre la 

libertad de religióno de creencias, 1986. 

d) Relator(a Especial de la Comisión de Derechos Humanos sobre el uso de 

mercenarios· como. ·medio de violar los derechos humanos y de 

obstaculizar el· ejercicio del derecho de los pueblos a la libre 

determinación,•· 1987. 

2J Ver página web de la Comisión de Derechos Humanos. 
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e) Relatoría Especial de la Comisión depere~h'as fiiimanos .~'abr~ la vema 

de nilios, la prostifllción infantil )'. lci 11tiÍiza~l61i'de.niiios en la 
,. .. .. _::,:·-_ 

pornografía 1990. ·:: .. ., ... 

f) Relatoría Especial de lci · C~i11ist611Yd~ i.füf:~chils' Hi1'riz~tid1.'sob~e la 

promoción y protección del dei~chd.a;;¡a Íibe~:/¿¡cif~é\¡;¡;iÍíió1i y de 

expresi~n. 1993: . . . . •. :'· •.. ·,~,.i;:i·u,¡~.{~t,;,i'.~y; .. ·,~;fü¡~tC,.·.~,·: ···: . 
g) Relato ria Especial de la· Co1111S1ó11 :ae: Dere.clws .Humano.s ... sobre formas 

-; · ·; .- _~ -.::_:~~<-.,~_;?",/-:·~·\(:::;~--~~ ~~<,;~'-~s;f;?i~·'-~t:·ri-~~:~ .... :~i--:·;\Vl·(:~fYt;·. -7J:;»:· : 1 -'«: .,. , · 
comemporáneas. de raeismo; '.disi:ri11iiiiaCió11,Yacia1;. xenofobia. y formas 

conexas de int~lerdi;~;~.··: j~~i.'( ~ ;·' .··~:;:,: r:i::;}:;!)~;,''}.¿·:~~~.{'.' ·.· .•.. . • 
h) Relatoría Esper;ial. de. la c~/llÚilí:iz ;;de ;IJeriú:hf; H1í'1~an~f.'sobre . . lc1 

violencia contra fo· mujer,· ~on 'ini:li~s{J;z d~siis ~~í,;¿:~ 'y~~Í;secwmcias, 
1994. ! ... ... . ·' 

i) Relatoría Especial de la Comisió11 de De.rechos iumdnoss~bré la 

indepencfencia de jueces y magistrados, 1994. 
- ·- ·. 

j) Relatoría Especial de la Comisión de Derechos Humanos .. sobre los 

efectos nocivos para el goce de los derech~s humanbs del traslado y 

vertimiento ilícitos de productos y desechos tóxicos y peligrosos, 1995. 

k) Relatoría Especial de la Comisi611 de Derechos Humanos sobre el 

derecho a la educación, 1998. . . ·. 

l) Relatoría Especial de la Comisión de 'Derechos Humanos sobre los 

derechos hllmanos de los mig~antes, 1999. 
- ·-- .. ,. . ' -- ' -

m) Relatoría Especial de la Comisión de Derechos Humanos sobre el 
- . -· 

derecho a la au111entaci611, 2000. 

n) Relatoría especial de la Comisi611 de Derechos Humanos sobre la 

vivienda adecuada, 2000. 
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o) Re;atorfa ;speeial de l~ Com;~ión de· Derechos··~um'!nos sobre' la 

situación de l~s derechos humanos y las libertades fimdamentales de los 

indígenas, . 2001. 
, - '.Y.;"-~:··-·.:.·--~':_~ - , -- . 

2.3.2; RELATO~IAi ~~PECIALES EXISTENTES PARA PAISES o REGIONES 

Igualmente. se · han creado Relatorías ·especiales para países o ·regiones 

determinad~s:24 ·.·.· 

a) Relatoría Especial de la Comisión de Derechos Humanos sobre la 

situación de los derechos humanos en Afganistán, 1984. 

b) Relatoría Especial de la Comisión de Derechos Humanos sobre la 

situación de los derechos humanos en lrak, 1991. 

e) Relatoría Especial de la Comisión de Derechos Humanos sobre la 

situación de los derec/zos humanos en Myanmar,· 1992. 

d) Relatoría Especial de la Comisión de Derechos Humimos' sobre la 

situación de los derechos h11111ano~ en Sudán, 1993 .. · 

e) Relatoría Especial de la Ca.misión· de Derechos Humanos sobre la 

situación de los derechos humanos en los terr:itorio,s pa.Iesiinos ocupados, 

f) :~:;orla Especial de la ComisÍ61;·,de)·'D~~eitJ:r'';~/J~~nos sobre la 

situación de los derec/zos J111m~ho'i;e;1\i~ 'R~pdbÍÚ:~ Democrática del 
;:,.--;,_~- "',• ' · :,:.~· ,._" " 

Congo, 1994. .,., •';·,' 
.. 

g) Relatoría Especial de la Comisió1Í. de' D~fechos Humanos sobre la 

situación de los derechos humanos en ~u;i1ndi,' · 1995. 

24 Jbidcm. 
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Actualmente, existen Grup()s'dé T~ab~jo y.R~pres~ntÜntes Especiales~ para diversas 
. . i .. ' ' . ~ . ~ , ... ., ¡ . • 

regiones o p~íses,'yotros;ide· .. ··carácter',terriático C)úe cuentan' con· actividades 

específicas respecto.a)~~ ~tibr6s ¿efiaÍ~Jd¿~Oll.~nt~ri~~idad:25 ; 
' .. - .. \·;·:::c., ... ··t-,:,~.1·::..;'·.:,'.•;;,~>' cr•,¡ .. c,~,··> :~»,<.:;._"¡_,"·" :·.-;;·: "",., .. : .:; . _,·,.,..·:;:..,; " ,., ·~ :; ·;;:·.~· ~·b~ .. '.-::!}·:_;.::~~:·-:: ·-;:·r,.·,;.: 

2 · 3 •3··.?~~t<?,'.~i~:~ci~k·~·ft,g~)ffo.~}.~ff;;j~ ... ·A !·; >.• .. · . 
a) Grup(Jde Trp/Jajo sobre·Des9paricionr~F~rza~as0Jnvoluntarias, l980. 

bJ · om1)~ ~it~~~~j~J~6,;~J1~.g~~~~~Wf"1}6;!~~r~~.1~9,(· . 
2.3.4: REPRESENTACIONES'· E~~~sit:~~~.·-~8S:r~~~f1SA: 
a) Representante del Se;r~taA~' Geilera{>so~re'•/9s{Pers0Íias' Internamente 

/J) ~:;:~~;a~~::;:,~~~nte de• la:;o;~Li::: Se.·1~;e~h2~1J;,laí;os sobre el 
. " .. ·; ·:~,-. ;. -~ ·-~ ~\·~~~---~·:;·;~~~~:--~--~;-~if,.: ~.';~~~.-~ ·',:.".i:é' 

., :;:::: ;~:.;:::::;}~!~;~~g*t~f ¡¿~;;~~,~~~~[tP:•~dh•i<ob~ 'º' 
Derechos Humanos y laExire1na Pobreza,','1998.'':~;i:':~'.•:•·'';., .-•­

. ··:-·· - .-- ·:· .• ';_;.~_--'_./'.~;~,;-:.'i\."·._-:;•.Y!~'~'--·?7{~~-:': '(:~~/·~:.;-;~·:'t}'.:'. .~~Y?!:: .. ,,':-,S~ ·~f-:<""' .··.' '. :';.: 
dJ Experto independienté{di>la ;col1iisitÍ/1'dé:\Derec~os{Hw11al1os sobre los 

Programas de .¿,j11~.1~,~t~+:~~~tql~-~~~i*f:•~r;li%~~eo/·~: .••. ,.:;·.·· ..•..• . . . 
e) Experto .· indepeñdieÍite '{J/i('¡~ .f_o1ÍÍisl6n'_~e'',Derechos Humanos'. para que 

:7::: ·~:: ;i[:~~~~:~B~::~::::::::i:' :.::p::,:~: 
forzadas o i11v'aluntá'ria~. 2001. 

\·~ .·:- : ;.·>:};~·-
~\ ,- ·.- . ;·;.: 

2.3.5. REPRESENT ACIÓNES ESPECIALES POR REGION: 

a) Representante Esp'~dal:d;¡ Se~retario General sobre la sit11aci6n de los 

derechos humá~'os~n la Rep1íblica Islámica de Irán, 1984. 

"Ibídem. 
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b) Representa11ie. Especia( del'.Sec:retario Gelier"lil ·sbbr~::Ía situai:ió11 de los 

derechos''i11;111~1i~s ~~ c~~tbbya,: j 993. 
. c) Expe~to CJn{jepe~ldi;~te 1101nbradá 'por_ ;el;,:Sec:reiá,-io : Gé~e~al. sobre· la 

si,U1~ci~1~,·~~.l,~~:~érff~{1~~·1}~1{.~ia1~is·~i~i{PªÍ;lf ·~9:~~~; .. ¡j;t•· · '\·. 
d) Experto .. ;11úlepei1die~te·.··no1n~radO,por el>·Sefreiario/Gen'éral ·sobre la 

sltu~~ión}Je;i~s'J~/;;d,;~; hú~;IQ;;os ~,;}/cf;t;,:;j~~~~'\·~f :'d{ ? .. 
e) 1(epresé;,-(a1líe ~.ip~qi~l''r]e(·s~~;.etdha/i!eíi~;'}J '.rJ¡,~;-· la. siÍuació11 de los 

dereclws 1i1//,;anos ¿;¡ G11i11e<IEc11aioriai; J 999. 

f) Represeni~nte Esp~cial del Secretario Óeneral sobre la situación de los 

derechos humanos en Bosnia Herzegovina y Reptíblica Federativa de 

Yugoslavia, 2001. 

La labor de estos mecanismos de las N.aciones Unidas merece ser reconocida, en 

·razón de que en distintos casos dedican esfuerzos conjuntos, a fin de prevenir toda 

una serie de violaéiones a Jos derechos humanos. Asimismo, en diversas ocasiones 

actúan de lll~~r~ emergente y eficaz con el propósito de llamar Ja atención de Jos 

gobiernos· donde las transgresiones masivas a Jos derechos fundamentales son 

reiteradas. 

2.4. APLICACIÓN Y SEGUIMIENTO DE LAS RECOMENDACIONES DE LOS 

· RELATORES ESPECIALES 

Lcis Relatores Especiales en sus informes formulan recomendaciones a la Asamblea 

General y a Ja Comisión de Derechos Humanos. Asimismo, emiten comunicaciones 

y medidas urgentes a los Estados miembros.26 Como se ha señalado, estos reportes 

26 ONU, E/CN.4/1999/3/Add.I, 28 de julio de 1998, Estudio de la Alla Comisio_nada para los Derechos Humanos 
sobre los procedimientos para garantizar la aplicación y el seguimiento de lns rccomendnciones de los relatores 
especiales, representantes, expertos y grupos de trabajo. Párr. 6. 
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se presentana la atenció~ especial de la Co~isión de lo~ D~rébltos HÍ.uTÍarios y en •. 

algunas oca~iones t~Ínbiéri dé la;Ásrimbl~a bene~a1.27 

- ' - .... ~:· . -.... - ' '.i .. :. ·'., ·:> ··: --: 

Los Relatores Especiales; ¡gual.~ent.e,·• ~~ed~n'·álaboigf:r~2~~~~dáciÓnes a otros 
~:', - . ~ . ' 

departa~entos ú organismbs·cie las:Naéio1Íes(l1riictas,'.!8 fin cle que estos tomen 

~~=::.e:~:::~':ºq;:~riJ~~jJfüJir~~~:itz~~ic::~~:::; 
habitualmente de mayor importaneia son las que se dirigen a los Estados 

interesados. pudiendo ser con carácter general o específico.28 

Con miras al cumplimiento de las recomendaciones de los Relatores Especiales, han 

sido varias las posibilidades de acción por parte de estos, actuando conjuntamente 

con la Oficina del Alto Comisionado para los Derechos Humanos .de la 

Organización de las Naciones Unidas. En el Informe de la reunión de Relatores 

Especiales, Representantes, Expertos y Presidentes de Grupos de .,Trabajo 

Encargados de los Procedimientos Especiales de la CÓrnisiÓn de De.re~hos. 
,- :- \ ' : ;' -, .·., .·: 

Humanos y del Programa de Servicios deAsesoramiento, celebradaen Ginebra/del 

31 de mayo al 3 de junio de 1999, lo~ p!l;ti~Í~á~t~s destacaron un problem~. ~l c~al - ··•.; : .... _. ;_'. '' .. 

radicaba que la comunidad intemaci~nal.'debfa~esponder de manera más efectiva a· 

las situaciones de emergenéia ~ud 'f¡/J;e~~ntarán en materia de protección a los 

derechos humanos. En diversas ocasiones se disponía de datos abundantes, pero en 

la realidad resultaba difícil llegar a acuerdos sobre las medidas a adoptar. En este 

sentido, los participantes convinieron en que el seguimiento de las recomendaciones 

27 Ibidcm., Párr. 7. 
En el documento que se cita, se señaló que "Al finalizar el proyecto de informe, un resumen de las cp11clusio11es y 
recomendaciones del relator especial debería tmnsmitirse a la Alta Comisionada e11 el caso de que sean 
pertinellle.'i para las re1miot1es o visitas que puedan celebrarse o efeclllarse antes de la p11blicació11 oficial del 
i11/orme." 
28 Ibidcm. Párr. 19-20. 
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-- --·-----. . . 

de los Relatores y Expertos. erá indispensable. para la. credibilidad del· sistema· de 

procedimientos especiai~s. elcuai tebía que ser i~pl~~elliriclo a tra~'és de diversos 

mecanismos .de acción;' E~ ihériéster.res~ltar que; a:;llsri'rcÍll;c¡Úe algunos Relatores 
') - .:~ . 

habían adoptado ya ciertbs lllecani¿inos para monitorear la'exaéta ~plicación de sus 

~~::sa1r.:~B:~~~¡~~~t!!~~,i~1~:~~ti,.t;:t:~: .. 
Humanos. T::"i,,'·"···'·.;· . · ·· ... , '".;:: .. ·.··, "· 

\ ·. ·, '· ':·.<.i.:; , ... ', -' . . . ·. --~·-· ,: ~'' 
··'.t!' ··:~._-, •.• , ., . ·-¡' .. "',·-~:._ •. - _. -

. -:;~.(-~ ·<< :/···:~- "~ ,·,·::·-~··;:.·i;: 

Existe una posible salida a este problema, toda vez que se' puédehace{uso' de las 

facultades del Alto Comisionado de las Naciones lJnld~~;?~~~~:~¡¿;~:>derechos 
Humanos. Por lo que hace a atribuciones, éste pu,eci~, B~~dr': dói Úpos de 

seguimientos a las recomendaciones de los Relatores E~pé~i~Iét. El pri~ero es el 

seguimiento de las formuladas a los organismos internos de las Naciones Unidas, 

como los Comités Ejecutivos de las Naciones Unidas; a los Organismos 

Especializados como el ACNUR, UNICEF, OIT, entre otros; y a los Representantes 

o Enviados Especiales del Secretario General, etc. El segundo de real trascendencia 

es el seguimiento externo. Este es el procedimiento de seguimiento para Estados, el 

cual no procede sin que antes el Relator Especial haya consultado con el Alto 

Comisionado sobre la pertinencia de su intervención directa. Aunado a la 

consideración anterior, cada caso debe ser examinado por sí mismo, tomando en 

cuenta diversos factores como:30 

a) La urgencia del caso 

b) La gravedad de la violación 

e) Su gravedad poUtica y, 

29 . 
ONU, E/CN.412000/5, op. cil,, Parr. 44-45. 

30 ONU, E/CN.4/1999/3/Add. J, op,, cit., Párr. 20-23 
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d) El nivel depte~1ci6n_interí1aciona/ que requiere el. caso. 

Ahora bien;. la· irlterverldón. de la •. Alta Comisionada puede adoptar las formas 
:-·-' ,~. '. : ... . ~ ;. :_: :'~ . 

siguientes:31 . - ? 
.. ::·.:, 

a) Diálaga· can· ·~l Represe/l/a/l/e Permanente o con un representante del 
- ". . 

gobiemo eÍ1 Gii1ebra o Nueva York. En este caso, la Alta Comisionada . ~'· ·. . . . . .. 

debe ser inforiuada acerca de las recomendaciones hechas por Relatores 

Especiáles, así como sobre las peticiones de efectuar una misión al país de 

que se trate, de forma que pueda ser objeto de las conversaciones. 

b) Cartá. al Ministerio de Relaciones Exteriores interesado. Cuando el 

incump_IÍmiento de una recomendación de uno o varios Relat()res 

Especiales sea causa de grave preocupación, la Alta Comisionáda puede 

optar por dirigirse por escrito al Ministerio de Relaciones Exteriores 

interes~.do, . instando a que se apliquen de inmediato .·· 1as medidas 

propue~tas por el Relator Especial. 

c) Visita de [~ Al~a Comisionada al país illleresqdo. Cuando la visita se 

haga a .un país que ha negado acceso a uno o varios Relatores Especiales, 

el programa de la Alta Comisionada incluirá la solicitud de acceso para el 

Relator Especial o Relatores Especiales interesados. La Alta Comisionada 

debería también reunirse o hablar con el Relator Especial interesado antes 

de la visita. En lo que respecta a las visitas por parte de la Alta 

Comisionada, debe señalarse que éstas no sustituyen a las hechas por los 

Relatores Especiales. 

d) Declaraciones públicas o có1111111icádos ,de p;ensa. En los casos más 

graves, la Alta Comisionada pued~---opthr~or hacer una declaración 

"Ibidcm, 
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pública en la que pida al · gobierno . interesado que aplique . las 

reco_mendaciones del Rel~t~r o Ri:l~to~~s füpeciales. 

2.5. LA SUBCOMISIÓN PARA UA PROMOÓÓN.YPRÓTECCIÓNDE LOS' 
<:···· t"" i .. ~<-~ ··>,,"._ 
{,·f> ,,•'"• "\ 

·····:·; --, . 
DERECHOS HUMANOS 

Este es el principal órgano subsidiario.~e la.Comisión_ de Derécho's Humanos: Fue 

establecida por decisión deIC6~seJgE~ol1Jíhico y SocÍal en el año;cÍ~)947, ensu 

primera sesión. El nombre inicf~lq~e r~~ibló ~ste Órgan~ fue ei'de Sub~o.riisión dé . 

Prevención de Discrimin~~iolle~;y P~otecciones a las Minorías. En el año cÍe 1999, 

mediante decisión de 27>de'j~llÓ:f~~ ca~biado al nombre de Subcém~isiónp~ra la 
,- : ,·· ....... "-"·· 

Promoción y Protección de)~~ 1::)~rechos Humanos, que actualmente ostenta.32 

Las facultades c~Í1. 'q~e cÜ~~t~ son:33 

a) La reaÚz'¡¡;;¡JJi. ~~ ~siudios con base en la Dec/araci6n Universal de los 

Derecho;H~ll;d,~~s.'AsÚrzisnio, puede emitir recomerulaci()nes ai(¡ Comisión 

sob're_·.p_r~lien:c1~1;·:'d,e·~·dCióS diScrifuin~rofioS.' de ~ll~Lquie·r· riPo: ~;/~onio la 
-. ·- •· ____ .,_,-,-- __ ._ •. é·" .·.-· -- - . . . .- . '·. 

protecciói1 de las ininorfasraciales, religiosas ylingllfstlcas. 

b) El desempe~o d~ d~alquier otra labor encomendada por el Consejo 

Ec01iómico ySo~f~l opor la Comisión de Derechos Humanos. 

Hoy en día, la Comisión está integrada por 26 expertos electos por la Comisión, 

bajo una distribución geográfica .equitativa. Estos expertos ejercen sus funciones a 

título personal. Asimismo, este órgano se reúne por una sola vez en el año en 

Ginebra, Suiza, y las reuniones anuales desde el año 2000 son de tres semanas. 

32 Ver página web de la Subcomisión para la Promoción y Protección de los Derechos Humanos, 
W\"-'W.unltd1r ch/sn;mish/html/m\!nu2/2/sc.sn.h1ml 
"lbidcm. 
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Los grupos de trabajo c~n l~s'qui cuenta: actualmente Ja SÍ.lbcorriisión son los que 

estudian la' siU:ul¿¡~~\ en .t6rn~ a' la~ Minorfas, .' f'.ormas Contemporáneas de 

Eú:lavitud, Poblacionei.b~d(gena;, Com11i1icacio11es, Emp;es~s t~ansnacionales y 

Ádministra~ión de1Jj;;,.;(;C:ia. 
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3. LA RELATORÍA¿SPECIAL'soBRELATORTURA y OTROS.TRATOS o 

PENASCRUEL~S. INHUMANOS e) DEGRADANTES 

3.1. CONSTITUCIÓN-~E LA RELATORIA 

Esta Relatoría Especial se constituyó durante el 41 º periodo _de sesiones de la 

Comisión de Derechos Humanos, mediante la Resolución 1985/33de_13 de marzo 

de 1985.34 A tan sólo tres meses después de la adopción d_e la Convención Universal 

contra la tortura, la Comisión decidió establecer. una Relatoría Especial para la 

Tortura.35 En esta Resolución se expresó la determinación de promover una 

prohibición total de la tortura y los malos tratos o penas .crueles, inhumanos o 

degradantes bajo el derecho internacional y el derecho interno de los Estados. Se 

decidió también crear la figura de un Relator Especial que examinara las cuestiones 

relevantes en esta delicada materia, y que, ade¡nás de esto, solicitara y recibiera 

información creíble y fidedigna sobre el objeto de su mandato y, en consecuencia, 

respondiera a la información sin demoras.36 Asimismo, se_ estableció como 

obligación, la necesidad de elaborar informes periódicos, a fin de dar a conocer 

públicamente el estado que . guardaba la tortura en el mundo y por países 

específicos. 

Surgieron diversas cuestiones en torno a la Resolución antes mencionada, ya que 

primeramente el proyecto presentado previó dotar de facultades al Relator para 

conocer tanto casos de tortura como otros tratos o penas crueles, inhumanos o 

degradantes. Sin embargo, la misma Comisión al analizar y revisar el proyecto de 

resolución, decidió suprimir toda referencia a "otros tratos o penas crueles, 

34 UN doc. E/CN.4/1986/15, para. 22, On thc Spccinl Rapporteur on Torture. 
" B URGERS, Hcrman and DANELIUS Hans, . The United Nntions Convcntion Agninst Torture. Thc 
Ncthcrlands, 1988, p. 23. 
'
6 ONU, N54/426, op. cit., Párr. 4. 
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inlz11111a11os o d~gradant~s .. }Es ~lar~entonces; quela intención de la Comisión füe 
. . -., ... -,·• ,- ' ,. . . '·• ' : . ,, ·. ; . ' 

restringir el· mandatbdel •Rel~tor°~ ~ll~siiolle.~'d'{torturá'exclüsi~a~ente; ;A pesar de 

lo anterior;·• en la p~ádiéai~1 · Relator;· Especi~1·,conte111pl? .ci~hos·· tratÓs o. penas 

::.~s.~¿:ftf~ri~f;~~(~~~~~~{i\~l~!~~~~tttl;:~~ 
·sean sometidos a su conocimiento>y c¡ueiáparentem~ntersóloconstituyan. malos 

tratos. No obstante que le fueli:UitacÍ.o ~'{~~rici~~i; i~fa¡~j;·d~ra~te la presentación de 

sus informes, éste atiende todos los caso~ql.ie l{¡on'pré~ent~dos, ya que debe hacer 

una valoración acerca de la gravedad d~ la:iÜf~~~cÍó~ que le es proporcionada, a 

fin de estimar si es factible su·. proced~nci~_;~~fnÚsl11o,. si se observa el . título de 

cada informe presentado por el Refatb?Es~eCial,. se aprecia claramente en todos, 

que estos contemplan la situació~::g~h~~~(d~;la tortura y otros tratos o penas 
. ·.. ' .-·.-·· •".;' ' .•' ' 

crueles, inhumanos o degrad~ntes e?,tocld ~l·m~ndo; en unaregión ó en un país en 

particular. . ':< d'·; '<. . 
·.-·::-;, -:.;·~'.=>:>:-~ ,.,.·- -·, 

:.. . : i~}··' ·-'· ,- :~;._:.>: -~ ;· .. ' -r~-..... '.~:·· > 
. . . _: :_;___. ::'.::·.·,:.:·~-_;·:~>::-;.:~,-;,<~_i?~\St>~<.::-... ·;~;~,,:'.:·<~.·~·-:::: __ ~~-~~-\ :·:':~::·: .. _ .~::-~): <_-s·~,:·;· y>_;··,· _)/1:~ ':,:,~<; .. ; . . .• · 

La com1S1ón desn1ed1da'de,t()d?(1PºdT práctica~ de tortura y malos tratos al.1nt~nor 

~:s1t::::~:n~:}:f :[t~tj}t711t~!f jf r~::1::::~::~::1::~::t:d:~::S06aª :~v:. 
internacional. Por enO.· se ~fü~~ importante señalar que debido a que la 

problemática de la tortu~a y '1<ltmalos tratos en el mundo después del término de la 

Segunda Guerra Muhi:ii~l .' ~6menzaba nuevamente a alcanzar niveles altos, 

principalmente durante.· la dé~ada de los setentas, la comunidad internacional 

reaccionó ante esta. situación. Así, las distintas organizaciones internacionales 

emprendieron la ardua tarea de lanzar campañas internacionales por la abolición de 

"E/CN.4/1986/15, op. cit., para. 22-23. 
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la práctica de la tortura y por otra parte, los Estados t~mb.ién hicieron su labor al 

reunirse en diversos mo~entos con la' finÜÜda~: di• eliiborar mecanismos que 

permitieran ·1uchar contra di~has .condüciásint~~aciori~lmente prohibidas.38 

Los momentos . de collsierhaci¿~ c¡ue vivía la: comunidad internacional en estos 

tiempos, fueron en~~ena ffi.edida determinados por los conflictos que se vivieron en 

Chile con el golpe de Estadó contra el gobierno de Salvador Allende, por las fuerzas 

armadas chilenas en 1973,39 así como por la muerte por tortura del líder del 

Movimiento de Conciencia Negra Sudafricana, Steve Biko,. y por la situación 

general que se vivía en la mayoría de países en torno a .la problemática de la tortura 

y los malos tratos.40 Según se desprende de diversos reportes contenidos en una 

publicación de Amnistía Internacional, en la que se destacó a manera de resumen la 

situación vivida en torno a casos de tortura y malos tratos ocurridos durante la 

década de los años setenta y principios de los ochentas, los casos más recurrentes en 

torno a estas violaciones, se presentaban en la mayoría de los países africanos, de 

Europa del Este, América Latina y algunos países de Asia. En este sentido, esta 

ONG destacó que la comisión de actos de tortura y de malos tratos era reiterada y 

en algunos países incluso sistemática, además que era un mal que aquejaba a gran 

parte de los países del mundo. En diversos países, especialmente los de religión 

islámica, los casos que se presentaban· alcanzaban niveles de brutalidad extrema, en 

razón de que los castigos corporales se encontraban instituidos en sus legislaciones. 

En estos países, las mutilaciones se llegaban a considerar como penas por la 

comisión de delitos, o se infligía cualquier cantidad de malos tratos con el fin de 

obtener confesiones autoinculpatorias en la generalidad de los casos.41 

38 NIGEL S. RODLEY, The Trentment of Prisoners Under International Law. UK, 2"" ed., 2000, p. 20. 
39 Ibídem. p. 21. 
40 Ibídem. p. 45. . 
41 Ver AMNISTIA INTERNACIONAL, Informe sobre Ja situación de Ja Tortura, España, Abril, J984. 
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Por su parte; la Asamblea General de las Naciones Unidas, también reáccionó en 

. contra de la práctica Je la tort~ra y los malos tratos que venían siendo infligidos 

alrededor ele todo e(ll1undo, 'e~ai~un~s lu:gares, de forma sistemática. De tal suerte, 
• •• ~ 1 •• , - •• -. ~ ' - - • • • ' ' • ·' • 

mediante sendás ·. ResoliÍciones,'.;'expresó' su preocupación e instó a Iotdiversos . 

órganos competente~ 'e~ >lllgi~rla d6 prote~ción a los derechos humários, de las 

Naciones Unid;~ 'a i~:'~'iiÍbd~i~iÓrl de mecanismos e instrumerito~ ,inte~ae:'i~nales 
que brindaran pritec:¿Íói;~reÍ:Úva a las víctimas de estos atr~ces a~to¿:42 

:·,:::·,;- "\;·~;{~·: 
En consecuehciá:.,eí{el .s·eno de las Naciones Unidas, la Comisiórl de Derechos 

Humanos, por':rñ~nd~to de la Resolución 32/62 de Ja Asamble~'Gener~I, sé había • 

dadoa la tar~hl{elab~rar un proyecto de Convención Cont~a la Tortura ~ la luz de 

la DeclaraciÓn sóbre. la Protección de Todas las Personas contr~ la Tortura y Ótros 
~' ,_ . - .... ·, ·' . ·. - ' ·--. - ' - .. 

Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes, de. 9 .de dicÍem~~e de. I 97s;· en 

vista del reiterado número de casos que se presentaban lliirliedor:de.ids p~fses en el 

:::.~~:' füeron 10•. ffiomeri~• viVidO• •en .n.1•~~~ ~l~~t:·~~•da• =n I~ 
acciones .. ·que ... tánto organizaciones no ;g~bern~ehtal~s. éomo organismos 

'', < / '· ·"' ' ' •• ' • - ·' •• ' __ '• • ;- .. '. ,<' . 

intergubernamerltales,:,y gobiernos delos·Estados realizaban. Los acontecimientos 

de r~levanci~ colllo l~ sltuaC:iÓn delas dictaduras militares presentadas en varios 

países de Latinoamérica, así como la muerte por asesinato de líderes sociales en 

Sudáfrica, motivaron el movimiento generalizado en favor de la creación de 

"Ver resoluciones de la Asamblea General sobre esta situación en particular: 32/62 de 8 de diciembre de 1977, 
32/63 de 8 de diciembre de 1977. 33/178 de 20 de diciembre de 1978. 34/167 de 17 de diciembre de 1979, 35/178 
de 15 de diciembre de 1980, 36/60 de 25 de noviembre de 1981, 37/193 de 18 de diciembre de 1982. 38/119 de 
16 de diciembre de 1983. 
43 Ver UN!TED NAT!ONS, G.A. 32162, Draft Convention Agninst Torture nnd Othcr Cruel, Inhuman or 
Degrnding Trcntmcnt or Punishment, 8 Deccmber 1977. 
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instrumentos y m~canisrnos4ue.dier~nrespu~sta fllvorablea.la .deman~a por .una 

eficaz protección a los derechos ci'e I~ persciri~:huÜiari~ ~~:~I niu1{ci~.~ · 
; ~··-' -

~:~:2;~f~l1lf f l111t1;~f~}!f lrill~ili~ · 
primeram'éntede lÍi Declaraéión. sCÍb~e la Protección d~ toda~ lÍis Pef~CÍnÍis'.contrÍi la 

' ' ' ,, . i'.>·;' • ~::-·· ·-·~;,_·. • 

Tortura y Otros Tr~tos ci Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes eri': 1975, la . 
. ' ·., . ·~ .· ' ; -·:- . '•' ' . . 

Convención para Prevenir y Sancionar la Tortura y Otros Tratos ó Penas Crueles, 

Inhumanos o Degradantes de las Naciones Unidas de 1985;'.:el,Coiniiéc~ntrala 
. . ' . ·. -

Tortura dentro del cuerpo de la Convención y la constitucióri de. lá: Reiatoría 

Especial para la Tortura, únicamente tres meses después de haber sido adoptada la 

Convención Universal. ·En este sentido, resaltó que se encuentra pendiente en estado 

de elaboración, el Protocolo Facultativo a la Convención para Prevenir y Sandonar 

la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes de las 

Naciones Unidas. Mediante. este instrumento, se pretende establecer un sistema de 

visitas i11 situ a los Estados Parte; Íi fin de prevenir en mejor medida la comisión de 

actos de .tortura y de malos tratos. 

3.2. MANDATO DEL RELATOR 

Como ya quedó previamente establecido, la Comisión de Derechos Humanos, le 

asignó una serie de facultades al Relator Especial sobre la Tortura. Estas deben ser 

respetadas, a fin de no realizar actividades concernientes a otros mandatos de la 

44 NIGEL S. RODLEY, op. cit. p. 45. 
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Comisión que tengan algulla~~elación con el confericl~ al RelatorÉspeciaÍsobre la 

Tortura. 

::p~~ir~l~l~lr tf ~}J.~f it~f t [;~J~i;1;r :::"::~:::: 
b) Fo1'11i11lci1; Úa/Í1(111Íi~1;újs urge;1tes a los gobierno;¡1~'/a a~tt:lrt:lf la sit11acián de " ·' ... "' ',' ' . ' .· ... -. ·· ... _,,, 

persollas ~i~yas circ11nstancias lwgm; temer ql~~ p'od;fa1hmponérseles o que se 
·.'·,.' . . : . ·_ . . ,-':'· .•. ,, .:.:'.; ~ .- .. ':.>-_.: ··:.,-. 

.tes estaría.n aplicando tratos comprendid<?S e!I el 1iim~dato del Relator Especial; 

c) Transmitir a los gobiernos i11for111áciái1 d~(tlpo'/i1e1~~i~;zado en el pcírrafo a) 
'·· ,.- .. - '• ,._ .. ·,_. ·' .· 

supra para seiialar q11e habrían oc11rÍ·ido actos ·úiii1prendidos en su mandato o 
. . ... -·' 

q11e se necesitan medidas jurídicas o ádtnini~tr~tivas encaminadas a impedir 

que s11cedan dichos actos; 

El mandato conferido.a.! ~e,1#i~~.~l€~~!~\,~~~s,V~~~e~~~ *~'t~~so~~n virtud de que le 

::~~~~i~;";~~1~~1g~~~~~~~~1~jr~~~~~f ;~:: ::~:~= 
materia de combate a a.ctos de tort~r~ Y. malos tratos: Dichas actividades posibilitan 

. el ej~;cici? di:un\·;~~~r;;J~!:iiiD~d~ v~~ ~ue el.~ej~t~~Esp,~cial no se limita a la 

recepi::ión de JnforffiaC:ión: sino que también. puede realizar visitas sobre el terreno 

·. que le aporten datcisj•er~~es 'acerca de la situación real ele l~ tortura y los malos 

tratos en deter~inada región en particular . 

., N54/426, op, cit., Pilrr. 6. 
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,,_ - ·-~': :' -:. _., 

3.3. MARco rnRfmco DEL MAl'mATo cóNFÉR.rrio AL RELATOR 

ESPECIAL 

El marco jurídico· por medio• del·. cu~i'se rii~,'el 'Rel~{C>~ .~s¡)C!'cial sobre· la. Tortura 
. _ ..... ·-.. ·-' ·:"" .. 1:2" .. ··-··'·.·· ,·_-· .. ;-,,·· •, ·: 

deriva de las normas jurídicas illfornacionales; ELprincipaFmarco sustantivo se 
.. ·. .",':.::,-.. ";.;;/_:"+¡-;.:;')~_:':~-::· .. :~~:.C .. _>:-·(>::·>?··-;:·;:_¡ .. ': >. ·- ·,, - : 

encuentra fundamenta~o ~.n,l~,P~:J.ef,ag!??,.,Vn\~~~~~)~.z .l~s 1?ere,c~os• Humanos de 
1948, el Pacto Inte111aciom11'de:Dered1C>s Civlles.y)>olíticos dd 1966, la Declaración 

~:~~;~::::~r~f ~~~lf~~~~~~1~tt:.:·:~::rt::·: 
. 1.:·- .~>~ .. -<;r.::., . .,:·?· '"' :. _:··.<:·; ·~::-..: ;·-.:-~ .':.: 

Asimismo, el Relator Especiál e1(~l cum'plimfentÓ;Oe'slls'füllciories debe tomar en 

consideración lo dispuesto ···~~ o;r~sEi11'.~~·~iri~ká;'d.;:¡~¡~;.;m~iona1es de derechos 

humanos como son: la Conv~~ciÍ'.í~ ·¿¿~r~ l()i5.~¡¡~~h6s.d~Í Niño, la Declaración y 
. ; : .. ¡-' . . ; -. ; ·- ; ,, . : . .,~o ~ - t_ " .• - ' • , -",: ' , 

Programa de Acción de Viena; la Déclaracióri; sobre la. eliminación de todas las .... , .... ·;-:-- ... ,... .. ., 

formas de violencia contra la 111uje1)1ós.c~atro. 9ónveni0s de Ginebra de 1949 

relativos a la protección de las vícÚm~~ d~ Íos'~~nflictos armados con o sin carácter 

internacional, las Reglas míni.ri~s p~it'é(t~~;a:nie~to ele lbs r~clusos, los Principios 
- . '· .• : •... ,. - .-.· .. !'.:,.-;_• .. ·-. ··c.- _.,_ '" - ·. . • 

básicos para el tratamiento délo~i~cÍ~sos;los Prindpios de ética médica aplicables 

a la función del personal_~e'~ál~cl'./~~~~~i11tii'ent~;io~'mé,clicos~en la'.protección de 

personas presas y dete~ida~;:C~~~~~)~.:'t~~~~a'·; Ol;OS·~r~tOS O penas crueles, 

inhumanos o degrada~~e~?~1c'óái~'(;d~ tin~~~ta para ñmcionarios encargados de 
•... ::·_'_._. ~/·--;: .. '- ·! :; ~-- ~-:~"-·: :-: :'.·:·:·,>. -'.(:.~;_ .. ·. '".. -.:·.. : '. 

hacer cumplir Ja léy'}t los PrincipÍos~Básicos sobre el Empleo de la Fuerza y de 

Armas de Fuego por Íos F~nCion'arios Encargados de Hacer Cumplir la Ley.46 

46 UN, E/CN.4/1993126, 15, Dcccmbcr, 1992, Rcporl by thc Spccial Rapportcur, Mr. P. Kooijmans, pursuant to 
Commission on Human Rights rcsolution 1992132., para, 8. 
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Como se puede apreciar, es enorme Ja ~stru~t~~Új~rídlca que debe observar en el 
··-· . '· ,;· ... ,·;.·•./, .. ·' 

cumplimiento de su mandato: La Jabor del Relat.or EspeciÚI implica tomar en cuenta 

numerosos instrumentos int~~flacio~ales: d~ . carácter 'declar~tivo y otros de tipo 

obligatorio para los Esuidos~' Su -~~;¡-~¡dÚ~ n6 se l¡'mlti1 ú~ica~erli~ a; lil ~bservancia 
, ''' .,c . .,"·" '--. ·--·"' •,' ,',' .. ·•'· •' ·;.,,""; \ ·.·., 

de los documentos internacioÍlales estrict~~ente vinc~Jados á la,;máteria, sino 

también, a algunos otros qúe'C:ontienen disposiciones refativas a:práciicas de tortura 

como los que recién he mencio~~do~n ei párrafo qu~ !'i~.~~ci~) P~~~f~c~~cl~irse en 
,. . ... ·, •; . ·:-.v _.· ··:_;· 'r:. ·. -., "'··. J ,' . . 

cuanto a la labor del Relator Éspecial pára la tortura,' que' es multidisÍ:iplinaria, toda 

vez que su campo de acción es variado en la prá'C:~icll? 

3.4. METODOS DE TRABAJO DEL RELATOR ESPECIAL 

Los procedimientos de acción que emplea el ReÍato~ Éspecial.~stán íntimamente 

relacionados con las facultades que han sido asi~nad~s. c~mo se explicó en el 

apartado inmediato anterior. Algunos de estos tienen 'mecanismos, de ,ejecución 

peculiares como los llamamientos urgentes, los cual~s requie~e;./ser llevados :a cabo 

sin dilación alguna. 

• Un llamamiento urgente es formulado 'cada vez que el Relator Especial 

recibe información de que algufla' p~rsoilá h~ sido p~esta a' disposición de 

alguna autoridad estatal, y sobre la cuatexiste un temor fundado de que 

puede llegar a ser sometido a algÚn tipo·~~ t~i'Í~rll. Dicho temor, es posible 
- . . ' ~ .... - " 

fundamentarlo en declaraciones de 'fáffiiúaies o conocidos de éste que 

señalen un peligro inminente del estado físico o mental de la víctima, o bien 

que éste se encuentra en estado de incomunicación y que, como consecuencia 

de ello, se puede presentar un acto de tortura. La intervención del Relator 

mediante esta figura, debe garantizar el efectivo cumplimiento de las normas 
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existentes en el ámbito del Derecho lnternaciónal de los Derechos Humanos, 
·-· '.·" .... 

particularmente en el de la materia que nos ,ocupa; Con ella se pretende 

obtener una garantía del Gobierno, mediante:la cúal se responsabilice sobre 

el respeto a la integridad física y mentili de la persona sujeta a detención, ó en 

una situación que la haga vülnerable.47 

- :-··-<'.:.:·~~::;_' . .-'.:<::_· :~·--," ·.' ______ : .· ... ' - ·.,_. - . 

El Relator Especial cdnclµyó~.en}ii,t i~fonne.anu~LdeJ9SÍ4que este "procedimiento 

no es por stmismÓ a~1/~~jc}~io'~48,.;~ino~á~ bien debe contemplarse .como una 

gestión tendiente a prev¿riir·t~~~-~~~i~l~ ~i~Íació:n al,de~echéi d~ integridad física y . ' . ,, ., . ·. ' . . ' ' . ' - ,~ . . . . . . .. .. -, 

mental del detenido:'. " ' : ;¡:<~:~ t'.·~ ·. ~ 

Este procedimiento se caracteri~~ por l~ ácci¿ninniedia~~ q~e tiene. el. Relátor ante . 

cualquier presunción de que un gobierno tenga a alguien sometido a detención y 

que posiblemente estaría frente a actos inminentes que pudieran llegar aconstituir 

tortura. Por lo tanto, no es necesario que existan pruebas de que .dichos actos se han 

llegado a consumar en el momento que envía el llamamiento, sino que su carácter, 

.como ya se comentó, es meramente preventivo. Así, entonces, no genera ningún 

efecto jurídico en el ámbito internacional si el Relator Especial realiza algún 

llamamiento y el gobierno da respuesta en forma negativa, sea porque no se 

encuentre alguien sujeto a detención o porque no exista algún peligro 'de someter a 

.tortura a persona alguna.49 

Una vez recibidos los elementos que hagan suponer un posible peligro de que 

alguien sea sometido a actos de tortura, el Relator Especial debe evaluarlos en 

47 ONU, FJCN.4/1994/31, 6 de enero de 1994, Informe del Relator Especial, Sr. Nigel S. Rodley, presentado con 
arreglo a la resolución 1992/32 de la Comisión de Derechos Humanos, Párr. 6. 
" lbidcm. Párr. 7. 
49 1bidem. 
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forma .inmediata y tcimar ~n··cuenta algunos factores que pueden concurrir, como 

son: 50 

~-:~·~~-.·',:~",_-;, ~~~:_~·:~--~.·~':· , 

a) la fiabilidad de 1aj¡i~nte.1e. ,infori;wció1Í en el jJascu/o; 
: :·-~- ;> ·_~,-::,:¡ ;:'}/. ~i-c:::>~<·>.<~? ., .. , 

b) la cilhere~ic(q'id!e~i1g;#e:í# i~!fqáí,1c1ci611; ' 

- ·-:· ;_'.·/::, ~:_:_~:i?'_,--~~;~~~~~~-~,¡·~·::·''j>f ~· ':l:;~_- .:,~:.:_, .. ·_ -~-- -, -. --
c) la cimcordanciade/a información c01i infomies sobre otros casos del país 

deque se t;~~;~j¡~'~;J1~y~il~~,:ti;~~b~la.ate11ción del Relator Especial; 
;~'; <::_ -;_:_,, .. -~'~;::>· ·:.',;;-_; ''!~>~~;: 

d) la exisÍencid ''iie)'.iiifo"ri;ie~'. ~lírorizados ··sobre prácticas de torwra 

elaborados poi; .f)eiii~; 11'G'éi011áles: por ejemplo, ca111isio11es oficiales de 
.· .. ,.-.;' .;;""-- ".:·':· 

investigació11; ~, 
'. -,, ....... ,- -' .. ·- -

e) las c01~probacia~es,de otros órgaiÍos imernacionales, como las relatores 

para los pafses y las repre~e~~ante's de las Naciones. Unidas, el Comité de 
- ., . _,, - .·.-¡ .· .-. ·- . . .. 

Derechas Hum~no;; eÚdoiniÚJ.có'iitr" la''To1·titrá y órganos regiónales de 
•' _.,-· .-, . " ~- ·-·. _,_ - ., , ·~ - . . ' ' .. · . ·, ' 

derechos humano~. ~lP.aúidi;larel Cómite Europ~o p;ara ia p;eve~ci<Ín de la 

tortura y lostr#i~s IJ~.é~a.s'ii~Íi~-nzpnos odegrd'dál1t~s/' :';•··••:. __ /:> 
7' - . 

'!·.:·_'"{·-.·.; ;~-~.;,:·. -; . ,-_,.:" ,.,: - - ·': ~ -· ' . ,., 

~c~:l!l:;~:~;jt~ p~:e~~:;~f :;i;~~1;z;:~~:\q:rr:~2~Ji2::~r pz~:i:;ec:: 
facilitai· la to;ti1~a;'., · ' 

g) el peligro :ii~fr~ádicf6~ o dep~rtaci611;enforma directa o ¡~directa, a un 

Estado o ~ terrf;oiia donde se den ima o más de los elementos antes 

mencionados. 

'° Ibidcm, 
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.'.: :, ••• • ,., ·- ·- - •' •,_ ,· .' J• 

De los informes del Relator se desprende 'una ainplia actividad que permite. una 

extensa cobertura de la tortura y de los: nialos t¡ri;o~ o penas i:ru~les; inhumanos o 

degradantes en todo el mundo. Las:acciori;s tcifuaCias ~Of'el~~lritcir :Especial se 
- • ' • J ,, • .,, • <". •• • ' ' '- '~· • .,,,_ ,.', '~' ' •• •• : • 

complementan con las de otros Relatores, al;trabajár cc,'njuntari)~n't~·eniocasiones 
sobre el tema de violaciones a dere~h{)~ huriiiÍnos:qú~·~ri~'cdnex'h~. hsr ~~riib con la 

• • • .' '• -·•· .. ,.·,•;..:r' •• '" '• 

actividad de los distinto~ órganos ~xistentes ~n ri;~teáa~'<le .~rotección a estas 

garantías universales,· cci~o ;~l • C~iriilé contra la Tortur~. ·el AltÓ Comisionado para 

los Derechos Huma'nosJ·.Í~s ..:\samblea General, el Consejo Económico y Social y la 

Comisión de Der~cho~·Humanos. 

• Una más de las actividades que desempeña el Relator Especial con base en el 

mandato que le fue conferido, es la transmisión de información por la que se 

denuncian violaciones por tortura ó malos tratos. Con relación a esta 

atribución, el Relator puede enviar información motivo de preocupación a los 

gobiernos, a fin de establecer una interacción en el marco de los apoyos de 

carácter internacional sobre la protección a los Derechos Humanos que debe 

existir entre los mecanismos internacionales y los gobiernos de los Estados.51 

Dicha info~maci9n debe ser analizada e investigada por el gobierno receptor, 

a efecto de r~ndir un informe al Relator Especial sobre los pormenores del 

caso en específico motivo de la solicitud. 

• Uno de los métodos de trabajo que el Relator Especial sigue con particular 

cautela, es el de cooperación con las demás Relatorías Especiales, a fin de 

evitar llegar a duplicar las actividades que uno y otro tienen en el ejercicio de 

sus funciones. Aunque, como ya fue mencionado con anterioridad, está 

" lbidem. Párr. 9. 
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permitido el trabajo conjunto con las demás Relatorías, en búsqueda de una 

disminución o eventual eliminación de la práctica de tortura y malos tratos 

del mundo.52 

Es de suma importancia hacer notar que en los países donde la ,Comisión de 

Derechos Humanos ha designado un RelatÓr Espe~ial por 'región;~ por país 

determinado, el Relator Especial para la Tortura de manera' geÜeral •no r~~liza 
.- _ ••• , •• -. -· ·" ·:_- •• --,: • •• ,. - ---,,-. > -

visitas, a menos que se considere prudente efect'u~rJnsp'ecdones conj~ritas que 

ayuden a mejorar la situación que viva det~rin;n~d~uegión cl~l'~,u~do.53 · 

El Relator Especial puede efectuar visitas a países por invitación ó, en su caso, 

puede tomar la decisión unilateral de solicitar· la visita al Estado que se requiera 

analizar, con el objeto de revisar la situación imperante en alguna región en 

particular.54 Este método de trabajo del Relator resulta ser de alta eficacia, en razón 

de que brinda al Relator Especial mayores elementos de lucha contra estas 

prácticas, y lo deja en posibilidades de emitir las recomendaciones que estime 

pertinentes, toda vez que la información es recibida directamente de los afectados o 

de ONG's que representan los intereses de estos. 

. . 

· Con la finalidad de allegarse dé mayor.info~aciÓn concerniente a tortura y malos 

tratos, el Relator Especiál . ~u~de ;~cibir Información de los gobiernos, de 

organizaciones intergubernritne~t~l~s ~'~~ gubernamentales.55 Con respecto a esta 

información, la puede o no dat'a~Ónoí:er al Estado respectivo y pedirle asimismo, 

"N54/426, op. cit., Párr. 23. 
" Ibídem. Parr. 27. 
" Ibídem. Pnrr. 28. 
"UN. E/CN.411993/26, op. cit .. para. 14. 
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que el Relator Especiálen}ázón de la urgellci~ Yde la gravéd~d qu~ pueda ellirañar 

~n caso, no .. est~~;o§l'.ga~C> ;,~f ~~?t~~·~ c~r '..R~~€as {~01~~~~~~i§~.; ... ¡ne~~rvocas. 
Unicamente solicita .ªl go~iemo'deque·~et~ate;·quetóine conocimiento del .caso/a 

fin· de comprob.ª~:·~i ·'.·?.~.sti~é;·§.:~·3{a¿c~ú~~~. ,~~:~~ru~s!~··R~~¡e~~i1~.~r• .. ·~i·. ~~ ·. asr,· . 
. entonces, que los respons.i.ibies sean :.~astigados y} las·¿ vfctinrns c°,mpensadas; La 

. información· q~e ~~ci.~f ;~f ~31.~f,~\'.j~~~~~~~~¡~j~~I~):4:~~;rrl~~,-~Ji~ip.d~1tas .··de los 
gobiernos, serán lá fuente.: para .la· elabé)rilción ·de• un ·foforme cjue rendirá a la 

; ;: -< -:'," - ·7::·.; : :..'~::, ·.~· .;':.>:;· .. : ~! :~.:, ':··t .. ~~;r~:·::~~ü;'~ ':·,·-t·;j~(? .~)~~-~-.' ¡··:i~ '. ·: ~. :";·:.:~~~'' ;:·_;; .. __ -'. ,·:~.:· ' : - ,, . 
Comisión de Derecl~os HulUanos, él cual ~úéstre un panora1nasobre la realidad de 

la tortura, :e~ el. qu~a~inih.~1f~~tf ~,~i~:;¿6:;~f lu:s:i~Ürii~/.;¿~B~e~da~iones. 57 

--- ·.\- ".'.·:.•·.· 

El mandato del Rel~t~r Espbci~ÚéÜ~plfa ~u ~~·;npétenc,ia para recibir denuncias de 
'• .. -· ' .·. . , . • '-· ¡,; .. ... · ' ~,,, · •. ·~- , .. ·,;_ . -· 

tortura basados en .infor~ii'bió~ cr~íbl¡;· concerrii6r11e:~ cualquier parte del mundo. Su 

ámbito de conocimient~ .'~~bre actos de torturh lo fac~lta para considerar en sus 

reportes a cualquieniile~~~od~l sistema de Naciones Unidas. Esta consideración 

resulta ser sumamente\m;ortante, toda vez que al contar con facultades para actuar 

con base en el mandato conferido por la Comisión de Derechos Humanos, no es 

necesario que los Estados le hayan otorgado algún reconocimiento, sino que puede 

actuar de manera unilateral y libre. Es importante señalar que el Relator, a través de 

lo dispuesto por el artículo VI, sección 22 de la Convención sobre Prerrogativas e 

Inmunidades de las Naciones Unidas, cuenta como ya se señaló anteriormente, con 

inmunidad respecto al contenido de sus informes, declaraciones, arrestos o 

detenciones, su equipaje personal, inviolabilidad.de sus documentos, derecho al 

uso de códigos durante sus comunicáciones co~ las Naciones Unidas, derecho a 

recibir correspondencia, en general gozar de'.las .mismas facilidades que reciben 

"Ibídem. 
"lbidcm. 
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los representantes de gobiernos extranjeros por 1o;>q1i(se refiere a cambio de 

divisas y. a la transportación del equipaje personai co1iz(} si se tratara de 

representames diplomáticos. 58 Estos privil~gios que otoiga·las :Nriciones Unidas a 

los Relatores Especiales y demás Exp~rtos de l~icoÁ-iisi~n 'd~ D~ré~hos Humanos, 

les permite ser imparciales y objetivos e~ '(~· 'é1ÜIJ6;!16i6ri J~· sus informes y 

~:::::i::~::e:n :;::::1:~.1::::~1l!~t~~dl~{i~~:21~c~~;:~~:~~:: :.t~::os ~::~ 
<::-:.:- ·'-'.·: . . - ~>: {' <S-{. ',-~--· ,, .. ·~/ -:\1·- ,,:, .. • 

mundo. .. :·:.< .'.·.':'.· .. ~· •. ' '''""· i".•~.:.··.· :>:· :: .. · ' ";_.·- !,'·.· ··.·.'·.".:;,, . _,.!:· ~-- ... , '. ' . , " '-' -
·+··· . ; . . , , .. --~-<re·;::_,_:'..:_·'(':.··.: .. ~: ;-r·:·.· - - ' 

,.~. ,,_-:.,·, :'. ·/.-:_~~;;;_>;:\' ;-.~._::..··· --·~· :1_:~;:,~ ::·.·,'· < 

3.5. INFORMES SOBRE···.LX'siTuÁcib~:,bE·irjx:+o~iu~A;~ OTROS 

TRATOS o PENAS cR.u~u~:~; ;:,;iN1'.n]i\'.i..\No~· o o~o~:.\[)ANTES DEL 
','f • 

RELATOR ESPECIAL 

El sistema de Relatorías de la Comisión.de Derechos Humanos.de la Organización 

de las Naciones Unidas, prevé la difusión de la información sometida al 

conocimiento de los Relatores Especiales, a través de informes anuales o especiales 

presentados a la atención de .la Comisión de Derechos Humanos y en algunos casos 

a la Asamblea General. Los datos de los cuales se allega son sometidos a 

valoración, haciéndole.llegar en consecuencia a conclusiones, las cuales son 

vertidas en los infof111esjunto con las recomendaciones que formula. 

De manera genéral,'elli~1atC>ré~pecial presenta anualmenteun Informe relativo a la 

situación de la t6rtu~a'.~!)g's'"~al~s ~ratos en todas las regiories d~l mundo. Por otra 
, . .. :,--- __ .,,_ .. ~)fL--~L'-,;.··.:- , ·-

parte, por lo que se, refiert: ~J?~.repórtes especiales, el Relator puede presentar 

informes relativÓs a' países :~:r~glone~ ell particular, cuando estima pertinente 

realizar visitas especi~les ~;alguno'de-estos. Si esta situación se presenta en el 
- "! - • 

-'· -,· .----. ·.:··:·:·:·. ,'·<'.:~-' < 

"UN, Convcntion on thc Privilcgcs and ln;~unltiés o;the Unilcd Nations, op. cil. 
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transcurrir de un año, la información obtenida, así como las conclusiones y 
. . 

recomendaciones, las incluye en inforl11es adicionales que se anexan al. informe 

anual. 

El sistema impuesto por los Relatores Especiales sobre tortura; ha.sido publicar una 

síntesis de los informes que les hacen Úegar los gobierno~'.dej~~ Estados a los 
, ••• • • • .¡, ·'' -•. ,• .: 

cuales se les transmiten comunicaciones especiales. o .a· l~s que s~ · l_es efectdan 

llamamientos urgentes. GeneraÍme~te,·, el Relator. Es~e~lal,:~ia1:'} rh~in~~to 'de 

transcribir las respuestas de los gobiernos, iridica si la sitUaciÓ~)!U~~h~~~f() mejoró, 

se agravó o se ha extendido. Puede caber también la poslbilidad.~e;que informe no 

haber recibido alguna comunicación del gobierno en ~ues~ióll~ En este caso, el 

Relator Especial puede insistir nuevamente al Estado de que se trate, a fin de 

obtener una respuesta que dé cabal cumplimientO a las funciones encomendadas al 

Relator .. 

3.6. TRASCENDENCIA INTERNACIONAL QÚE TIENE LA INTERVENCIÓN 

DE UN ESTADO ANTE OTRO, EN ASUNTOS CONCERNIENTES A 

DERECHOS HUMANOS 

Esta situación que genera todo tipo de controversias en el ámbito mundial, 

principalmente en los países donde las .vlol~~iones a derechos humanos son 

reiteradas, fue resuelta por Mr. Peter Ko~ijmans. Este notable jurista y Ex Relator 

Especial para la Tortura estableció que la intervención diplomática de cualquier 

Estado ó de la comunidad. internacional organizada, -a través de los organismos 

existentes - en el caso de viol~ciones serias a derechos humanos, no constituye una 

interferencia en los asu_ntos internos del Estado que ha cometido dichas violaciones, 

toda vez que cualqui~r Estado tiene interés legal sobre otros en el cumplimiento de 

cualquiera de las. obligaciones internacionales en materia de derechos humanos. Lo 
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anterior, ha quedado. oficialmentereconocido po; i~ c6rtri Illternacional ~e Ju~ticia 
cuando ·los der~chos human~s bási~6s son transgr~diá~~.~~-· E~ e~te sentido, es 

. - ' ' ... : .;. ; . ;,•-;, . -1 -- ' - . ,. : . ' 

oportuno resaltar que·· 1a controversia continú~ ¡¡:·pe.sárt d~ ci~:e los ~stándares 

:~~:~::":";::~:2t:::·.:·~!ó~i~}~[~1~~~;,~~~{~;~~li~7:::: 
transgrede las normas· iritemacionalés·· de• esta':rriateria~· siemprei buscará;• encontrar 

'. · ·: _.-_-. ,_ :i -; :·-c. ;::-.>::~.-,~- !-~~~<'/~· .... ;;;,o.··.;< .. ;:'.'_<'.(-:2~,'1;~..i~~:~,;··.-_::_~zr-·~:·\-:f.f"~\f:_~~j~ :_; .. :~·-~+:<--~~ _ ,Á.,-~- ·; -::- ·: '.: ;'. 

argumentos-que sostengan su equivocaéla':postúra; iísr cómo\ía~legitimii:lad de los 
·; ·,-, . ,_ (,<;'< . . . \. ::·_ •.. -.<--: _¡ .. ~'-·- ····:.;-.> ;~·t:- - -;'.:,,')\)/: . . -/~;:·, 

actos que comete .... :,.• .'.• ....... ··.' ·.·' ·;r···: •.. :·::.-:·. '''" .... . ,; ... · '•:.·:·; '·'''; 
,-,:-.-,·:·-::· __ -· ·.•.-:" •.;• ~-\;_"; :~:~,.¡' -·· -~t~;- :_, \/_/'-; '·:\ 

' •• {: :· ~ ~--- ~- 1 • ; --··.;. . ;·.;;,: ~ '-~/ ·:· __ .• :· - ,/.1-·: '" - "y; -

3;7. LOS RELATORE~ES;~CIÁLE~ ~~~~LÁ'TORTURA. 

misma tres RelatÓres.Especial~s: 
a) El primero de ellos fue Mr. P~t~~ Kooijmans, de Holanda, quien fungió como 

·Secretario de Est~do par~ ÍálRel~ci6~es Exteriores de Holanda d~ l973'· 1977. 

Igualmente, encabezó Ja,C~misiÓn de Derechos Humano~ deÍá_~:ONU de 

1984-1985, así como elMinisterio de Relaciones Exteriores ci~ Hoianda de 

1993-1994. Actu'almente es Juez de la Corte Internacio~ai de Ju~ticia.60 Su 

periodo al frente de la Relat~ría Especial sobre Ja T~rtJ;a,C~barcó de 1985 a 

1993. Esta etapa sin duda fue difícil, primera~ent~:. p~rqt~ le correspondió 
• • •• - • .... ~~·,, • 1 •• ,,: • • 

iniciar las labores de la Relatoría, definir criterios;acfe,ditar fa función, y porque 

persistían grandes crisis políticas en distiñi~{.~J(;~si&el;mu'ndo. Las dictaduras 
-' _- ::. ·.: - · .. ·,.: :. -..;:(1:;./ ~'< -

militares vividas principalmente en países cie América Latina, tenían todavía 

consecuencias que hacían que la problemática de la 'tortura mostrara niveles de 

,. Case concerning the Barcelona Traction, Light nnd Power Compnny, Limited, Judgment of 5 februnry, 1970. 
Ver UN, E/CN.4/1987113, 9 Jnnunry, 1987, Report by the Special Rnpporteur, Mr; P. Kooijmans nppointed 
¡:,ursuant to Commission on Human Rights rcsolution 1986/50, pnrn. 42-43. 

Ver la página web de In Corte Internacional de Justicia, 
IJu1i;//www.i_~~ii.t.1n!/il"jwww/iccncrali11ft1rn1illi!!!1/jcYjmlgdKpt1ynmns.h1ml 
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suma gravedad;'en'1vistade la enorme cantidad de presos.polfticos, blancos de 
' . ':; . - ' . . . ' - - . ~ ' . . 

torturas y Ítlal~s !~~tos. Mr: P~ter Koo;ijm,~~s. en ~iversasocásiones señaló a la 

tortura colTIÓ lágran' pl~ga ele Iá seg~nda mitaddelsiglCÍ XX. 

b) A "' .;:,:; ~Joi;=M, I~ .::.:.~ e~ f ¡¿~~~~)qÍ<igel Rodl~y del Reioo 

Unido de,I~ G~~n Breta~a'. Sir Nig~l R~dÍ~y;e~;fu'(~i;)b;~·d~l··c~ritro de Derechos 

Humanos. de Ja. Unive~sicÍad de; Essex,Rei·~~·Júni~ri·'cÍe iaGran Bretaña; y en 

. razón de su meritoria Íabor académica)e f~~ci{ó~~~?ªJll caHdad de Cáballero dé 

Honor de la Reina de Inglaterra. También trabajó como. Consultor Legal para el 

Secretariado de Amnistía Internacional de 1973 a 1990.61 El periodo que le 

correspondió cubrir como Relator abarcó de 1993 a 2001. La etapa vivida al 

frente de la Relatoría por Sir Nigel Rodley se caracterizó principalmente por un 

avance más favorable en la polftica mundial. También Sir Nigel Rodley se 

encontró con otro problema que contó con naturaleza distinta pero no menos 

delicado, el cual fue el desarrollo desmedido del comercio internacional de 

instrumentos de tortura. Esta problemática se vio reflejada a través de los 

documentos publicados por Amnistía Internacional en el año de 2001, 

particularmente el de "Stopping the torture trade"62
, que señala la grave 

situación que esta materia en particular vive alrededor de todo el mundo, así 

como también, refiere la mayoría de i~strumentos de tortur~ y malos tratos que 

se comercializan alrededor de todo. el mundo. Por otra ~art~. · 1.os problemas 

políticos mundiales que' se' pr~sentaron durante este 'pe;iodci;- aún a pesar de 

haber desarrollado un avance significativo en algu~·;;, ·~~gi~~es, . continuaron 
.-.• .... ·.; 

siendo de extremo cuidado en otras. En este seÍltido;•.hago referencia al 

>-·~,··.' 
61 Ver In página web del Centro de Derechos Humanos " de • I~ < Univérsidnd · "de · Essex, 
hllp://ww\~.h..:_Ul!.uk/ncws/1999/nrl9fl90106.htm ·-'.- ·.:''./;~·. ··_ .. :-· '·. · 
62 Para abundar más en relación con esta información, consultar: AMNESTY !NTERNATIONAL, Stopping the 
Torture Trade, 200 l. . ., · · 
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panorama que e~sÓmbieéió de manera notable ;esta ,'ép~cá. Me refiero por 

supuesto a lasitll~clóriqu~ ~e presentó en la zo!la de los BÜ!canes,Y, ~ri Rwanda, 

toda. v.ez que',el °landato del Relator Esp~cial, inició d~r~nte~l~s·ll~stiHdades 
vivida~' al jnteri~r de estos países, que co~sÍde'ro ha~ts.·i4()·Jalguri~s .~e los 

móme~tos ~is ~irfciles experimentados en la histo~i¿:~Órit~iripórá~~a~1Én: lo que 
. :;-.< /; '. -,; .~,°'~-". ', .' ' ~ ' }_:·:·,, -~ -:~~-~:,:,.',,>t\_~:.<:-~::'~ii' :<·h·;::;::·~~~/i~<~:-_::/··, ·;.~ :._' 
se refiere a'los conflictos internos que atravesar~n estm;dos'regiqnes,1Jos actos 

. ·-·de torturns' y' malos tratos tuvieron fuerte in\p~cfo:~ll)~':~o~~Xl~aJirit6rriacional. 
Las) violaciones masivas a los derechos un.iv~¿';sal~s ~~~¿~~r~ct6~~eÍdavor de la 

persona humana, rueron reiterados en, ~~í~~-~~í~e~:·; 'el ~T~tucl de esta situación. 

la Asamblea General de las Nac\onei Ú~idas . constituyó los Tribunales 

Internacionales para juzgar . a los, criminales. de guerra, uno para la Ex 

Yugoslavia y otro para Rwanda. Asimismo, años más tarde, aún durante el 

mandato del Relator Especial y tras largo tiempo de discusiones en el seno de la 

ONU, fue aprobado el Estatuto de la Corte Penal Internacional el 17 de julio de 

1998. Este instrumento, representa un avance notable en la lucha· contra la 

impunidad en el mundo, defecto vivido hasta en los sistemas de gobierno más 

avanzados. A través de la entrada en vigor del Estatuto, se. podrá. sancionar a 

aquellos presuntos responsables de haber cometido crímenes de trascendencia 

internacional, como los de lesa humanidad, genocidiO, de guerra y agresión, que 

por diversos motivos no sean sancionados al)nte~ior de sus Estados. He de 

señalar, que,e1Estatl1t6 prevé,a l~tC>rtmB:en'losi~rÍinenes de lesa humanidad en 

el artícu!Ó.7 ;plÍriaclo';F~-e~,lo~-~rt~e~e~ db gJé;;¡¡; en el artículo 8, parte 2, 

fracci6níi.6U ·: ,_, .... · ·, :):\ .. ·.··. :._ ....... ·>''; 

c) .. • A~tl1~1in~nté~IR6latÓr E~pi6iaÍ'p'l\rii l~ Tortura es Mr. Theo Van Boven de 

Holanda:. q~ien de3970 ~ ,l975 fue el Representante de Holanda ante la 

63 Ver Estatuto de Roma o Estatllto de· In. Co~tc Penal Internacional en sus artículos conducentes. 

ESTATV~IS N ~"-1 ·. 1 O S-1.t'F n'"'L' ... ~, .,,_; .r4 
- f-l. BIBI IO · -· --· 

· TECA 
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Comisión de Derechos Humanos de Naciones :unidas. De.1977 a 1982 fue 

Director de la División de Derechos Humanos de lá ONU; Ha laborado para 
. "'- : . . 

varios Comités· Internacionales en materia de. Derechos Humanos. ·De 1986 a 

1991 trabajó también como miembro expe~t~ d~ I~ ~ubcomisión de D~rechos 
Humanos de Naciones Unidas.64 Mr. Theo. V~n :a·oven asumió el .cargo de 

Relator Especial para la Tortura a finales del áño 200l; en vista d~ la.renuncia de' 
• • -,._ • .• - •:' - :/"•• -,_, .''. •, .:·:,;' • ' , • ,•'•, • ',e • • ',,': :• ' '· 

Sir Nigel Rodley,Su mandato se podrá c~raé:tciri~ar por ~~aetapadirfcH:al igual ... . ,, ' -- . .... . ·-,, .. -

que la vivida por los otros dos R~latores,>en donde I~ tortura y IÓs maI6s tr~tos 
. -- '-:. --..'. --.····' '.- ._ . . ·.:;·-.· ···., 

en todo el mundo son niales que aquejan' a l~· humanidad entera y el comercio de 

la to~turii tollla: un :realce impresionante. Son fuertes los desafíos que se le · .. - .. , ... __ ,, .. _ ;. . 

pres~ntaií a su 'maridaio, eri ·razón de que la situación que vive el mundo es 

extr~m~d~~~nte preocupante. Uno de los puntos sobre los que debe insistir, con 

fundam~~io ~n elmandato conferido al Relator Especial para la Tortura, es el de 

la disminución de los altos índices de instrumentos de tortura fabricados en 

varios países. Asimismo, debe exhortar a los Estados de manera uniforme sobre 

la implementación de las medidas internacionales propuestas por los distintos 

~rganos de Naciones Unidas, así como por los anteriores Relatores. Sin duda es 

fuerte el compromiso, aunque la tarea no le corresponde exclusivamente a su 

persona, sino que se· extiende a todos los miembros de la comunidad 

internacional a manera de complementar su labor. 

"' Ver In página web de Ja Universilcil Maastrichl, Fnculty of Lnw, Thc Netherlnnds, 
h!!J~vw.rc~n.unjrnaill!J!lltnidstníllvanh1>\'Cl1.hlml 
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CAPITULO III. 

1. EL MANDATO DE MR .. PETER KOOIJMANS, . RELATOR ESPECIAL 

SOBRE LA TORTURA Y OTROS TRATOS O PENAS CRUELES, 

INHUMANOS O DEGRADANTES 

"Tof'tui·e is called the plague of the second half of 

the twentieth century" · · 

Mr. Peter Kooijmans, TheNetlzerlands. 

The First Special Rapp~rteur 011 Torture 

1.1. EL INFORME DE 1986, PRESENTADO A LA COMISION DE DERECHOS 

HUMANOS. 

El 19 de febrero de 1986, el Relator Especial para la Tortura Mr. Peter H. 

Kooijmans presentó a la Comisión de Derechos Humanos de la ONU su primer 

· reporte ele acÚvi_dades correspondiente al. primer~~ ~e su mandato, 1 Dicho reporte 

tuvo c~acterí~ti¿as peculiares. La infonnacióri'en éLvértida,'es de gran.valía, t~da 
' • ;. -· • > ... ·~:.<.• ..... ,_. : . . - ' , ..... ,- ··' 

vez que. ofreCió. ,un. panorama ·demasiado•• anÍplld sob~e látorturá ... Se, basó en 

antecedentes histÓrl~os liasta arribar ~ I~ probl.eiháti~~ d~_~s{e~t~llé:~~ . 
. , ~~...-·, :. ,· _.,, ' ·'.·'-'" '·'. '' . ~>~./; 

El informe del Relator Especial se remonta a Jos a~~eced~~t~s:~~~ establecimiento 

del derecho~ la·i~tegridad personal, el cual apareció ~o~6t~Í h~~Íael desarrollo de 
¡"'' ' 

los conceptos fundamentales de Derechos Humanos,· una vez que la tortura se 

encontraba. sin control. Como resultado de esto, se ·estableció una regulación 

1 UN, E/CN.4/1986/15, 19 íebruary, 1986, Repon by lite Special. Rapponeur, Mr. P. Kooijmans appoin1ed 
pursuanl to Commission on Human Righls resolution 1985/33. 
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internacional ~ue d~ l11aner~ClflCial, aÍ meno~ pr6hibilS la comisión de todo acto de 
tortura y malC>s triiici~.:~n ~l ~~nd~.~ ·.•· . . . . . . . 

El Relatoréspediii ilp.uri'tóqtÍ~~idsté~ dos formas de'infligfr tortura a una persona, 
' • 1 ·''.·.' ;-.:;. ' i,; 

estas dos formas· la c'onstÜÚy~~: . · 

:;t;~Z:~~iWi\· ?/ . . .· 
Aunque'. de ·'manera 'contin~a;\h-ace 'in distinción'entre to.rtura mental y' física, no 

:::~.:rgJ" j;f Ji:~~j!:~~fLfü;~~~~g~~;:;:,;;'"'; .1o·.1ortora ··'""•' 
,.-.: ... }·. : .. , ~:''.·,~ :_ :~., :~·.) ;::'""' _- ··" . 

• · -~.. i ,;.. : • ~ .. J ! 

El Relator ·E~p~ciai hizo érifasÍs 'en· dl~~;~·~s': oC~slones .de. las consecuencias 
'; -~: ,''• 

psicológicas que la tortura tiene en lOs individuo~. Aclaró que el efecto psicológico 

perdura de manera permanente cu'andoJaloftura seha cometido utilizando medios 

brutales; En consecuencia, d~ja d~ñ~s)i#rC>sibles de ser eliminados.4 . 

El Relator Especial señ~ló de igual'.fo~a que el efecto común de la tortura es la 
- - - - ·- . - ---· -~. -.- . -- ' .- -,-- -¡. ·-:·- . -

desintegración de la person~lidad ci6:ia. víctima. El efecto deshumanizante de la 

tortura es lo que ~xplic~; p~rqué debe levantarse una condena general sobre esta 

práctica alrededo; del m~rid~.5 

2 Ibídem. para. 2. 
The Specíal Rnpporteur estnblíshed an opíníon nbout the phcnomenon oí torture nnd cxprcssed hís point oí vícw 
in rcspcct to thcsc kind of abhorrcccnt acts: "Torture is tire violation par excel/ance o/ the p/Jy:dcal and mema/ 
iutegrity in their imlis.ml11ble interdepe11de11ce ", 
' Ibídem. para. 4. 
' Ibídem. para. 5. 
'Ibídem. 
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Las causas a las, qUe aludió el Relator.Esp~cialqÜI! gene~ari !~'.tortura y l~s malos 
. . .··.· ..... ,, . .... ':" · .. ·--" 

tratos en el mundo, están relacionadas con eÍ abUso del poder, ya que los individuos . "'.'. ·,.. .. 

que la infligen se encuentran en sitúacionesde~uperiC>ridad .sobre otros individuos. 

El. Relator advirtió como d~ alta p;loritl~~;·ej·•~st:61e6Í11li~nto de un sistema 
.· •. · ..•. , . -·- •'"e •· .. 

balanceado, así como un control judidal sobre p~ri~dos y condiciones de detención, . _:_·. ,·· - ·. --' .,. ··- -· - . 

acceso a abogados por parte de<lo~ d~Í~nict6s, C:ontrÓles•médicos, entre otros de los 
: . ,·": ' .. - . . .. ' 

más important~s.6 

En razón de que las g'uerras civiles se presentaron c~ínúnmente durante el mandato 

del Relator, esto propició que la comunidad internacional volteara su mirada hacia 

estos acontecimientos, debido a que la problemática de la tortura se manifestó 

frecuentemente durante este tipo de hostilidades. A decir del Relator Especial 

cuando se presentan dichas circunstancias, los partidos oponentes se consideran 

unos a otros como enemigos y si algún miembro del partido en el poder, o aquél 

sospechoso de simpatizar con éste es capturado, usualmente es sometido a tortura. 

para obtener información que revele los movimientos ni interior del gnipo 

subversivo.7 En los casos de. regímenes autoritarios que no toleran opiniones contr~ 

su gobierno, aquellos son objeto de torturas y malos tratos de mane;a sisternáii~a 
•• 1 < -: .•• ;' ~ -

• 1 ';~·:':;~·: •• ,,:· ••• ~ 
; ;)~~:.'/ 

con la finalidad de hacerlos desistir de sus actividades.8 

El. Relator Especial destacó de. manera clara en su primer .info¡)n~;•qu'¿;~ó'obs;rinte 
qué se había s~sc;lt~ la Convención Universal, ·la' '~ui1/ ~~~t!~cíi~ : luchar 

categóricamente cC>!ltr~ la p~áctica mundial de la tortura y I~~ ~~l~~· tr~tos, ésta aún 

• lbidcm. para. 8. 
7 lbidcm. para. 9. 
'lbidcrn. 
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se considerábá 'eit~lldid~ en>odcí el mundó'. A?en1á~/señaÍó que dichos áctos, de· 

manera lament~ble' Ó~urrÍall.rin6uálqui6rlugar' y :en tocÍciii{io'de~oded~d. 
'-<~ ... :.>.~º<--,-.~;:;. ''.:.~.,·-~ ~';_}·· -~· ~:_-,. 

- ·~ ':-'(' -· - .- '· .- . . . ::- . - . ' . 

El análisis reáifzad~ ~or'el Rélator Espedal e'~ 5{(i~i6r~i.1d n~tó a considerar que .. 
· _ ·· .. \::;".:'.' "~-' :r.- ::)::-·:;'. ~',·:: _· ... ; '.:~:: .,·:¿~ : __ .- .:-_::}. :·· ~· !'-'.'.!,:·:<"J\5 :~-- -~~::'.,.:'·::·· .. -.-~;·-~/ .;;;,:-_: :" · ·-:?·~.'.".<-:- -· .. ¡ ·.:'. .. < · . 

la tortura y' los malos tratos s~ presentab~~'gelleralmente en .~n 'contexto político. 

\.~:::::;":}~::!:i':1IT~~¡~~i~~~~~'~:'"b·~~fR:fü~Jiºh,: 
motivos polÍticos. Estoda una ~IrirJld:~)d~¡lo ~!u'e rebresen~~ p~rá ~l: problema de la 

- ' ' \·" -- -~;, '. « .,,, :,. . , .... - . '' ,. . . .• . ' -

tortura, la lucha política entre los miembros éle la comunidad internacional. 
•' ,• .. ···e·, .. ·• '. ' . 

En el completo reporte que pre~entó el. Relator Especial, igualmente s~ analizaron 

elementos de enorme valía como el relatlvoal c~ncepto internaéion~l de tortura, del 

que se desprenden tres elementos:9
. 

a) El elemento material: Es el qÜe ~~refiern a due se infiera un dolor grave, 

sea físico ó mental. '···'.'O: ·~· 
~· ',-,_--<·:; ''','• 

b) El elemento intencional: Es;~tqúé se refiere a la intencionalidad de la 

conducta por part~ ~~Ui&~~~~}g~~~!; ~sta :debe ser contra cualquier 

persona con el ~ropósi~()''.,~e~ootener de él o de una tercera persona 

información ouria:c6~f e~ih~~~~tl~¡lgá~dola por un acto que él o un tercero 

ha cometido o s;1so~~~c·~~qÜ~ ~~~~~Íó, o intimidarlo o forzarlo a él o a 

un tercero,;'~ /go~~¡~c~~i~uÍ,~~ ~~zó~ basada en cualquier tipo de 

discriminación: <::;. • • · · .,, : < 

e) El agente'perpetrador. calificado: Según el artículo l, párrafo 1 de la 

ConvenciÓn'~b~tr~ ¡~'Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos 

o Degradantes de las' Naciones Unidas, señala que tal dolor o sufrimiento 

9 Ibídem. pnru. 32. 
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debe ser infligido con instigación, con el consentimiento o aquiescencia 

de un agellte púbÚco oficial o cualquier otra persona que actúe con ese 

carácter a{int6rio~ de un Estado. 

En Jos términos·del:'~ci'(ri,io'r,Especial y del cuerpo de la Convención Universal, "la 

tortura esiá,co~'sid~'.~ad~ ~~Iuo ¡¡n~ ofensa a la dignidad humana, contrario a los 

propósitós _de i~',;c~';ta}¡¡;{1~s·NciCiones Unidas y una violación de los Derechos 

H11i1~a11os / d~'Ó~~\:1fl~~r¡~de¿f11Í~da~11entales proclamadas en la Declaración 

Univ~;sal d~, lÓ~ 'DJ~'i/:lifi~ H ~,~':lno~. ;, 'º 

1.1.1 -.,\NÁU~IS\D~LA SITUACIÓN DE LA TORTURA Y LOS MALOS 

TRATOS EN EL MUNDO POR EL RELATOR ESPECIAL 

El análisis realizado por el Relator Especial en su reporte, evidencia Ja escrupulosa 

revisión que hizo de Ja situación que guardaba Ja tortura. Obtuvo información de 33 

países, en los que destacó Ja gravedad de algunos actos cometidos -al interior de 

varios países corno Afganistán, Chile, El Salvador, Guatemala y la República 

Islámica. de Irán, donde la situación era aún de mayor preocupación que en los 

demás. 

Según se desprende de Ja información aportada en el primer informe del Relator 

Especial, como consecuencia de la elaboración, aprobación y entrada en vigor de la 

Convención Universal contra la tortura, diversas modificaciones legales se 

materializaron en el marco normativo interno de Jos distintos miembros de Ja 

comunidad internacional. 

'º Ibídem. para. 40. 
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El Rel~tor Especial, recib.ió informació~ c9!1c~rnitmte; a 43 E,stad~s. ilos q~e 
aportaron datos relativos a la situación qúe guardabá'su legislación con respecto a 

los delitos de tortura y maios tratos.:.' I~~i<:ó a1e1nás; que'; 11 'iespu~sta de los 

::~~::::t:ri~~:~::::~,:~:~s~ci:~e¡~:~~ftt~::7~ldr.e~11l:ºJ:~¡t~::a:ª:~c:s:: 
modificaciones tie~~n que' ir ;~rim'p~iÍ~cta's (¡~ unl ~erdadéra co~ciericia porque el 
problema se~ er~~dibad~ deiari'.l,if <:, .. ·. . . . 

Algunos Estad~s cti'eron~espuesta al Relator Especial en cuanto a su régimen legal y 

otros aludieron a lá situación que guardaban frente a los instrumentos de carácter 

internacional en materia· de protección a los Derechos . Humanos. Un número 

considerable de Estados ratificaron el Pacto Internacional de Derechos Civiles y 

Políticos y otros más se dieron a la tarea de ratificar Ja Convención Universal contra 

la Tortura. 

Por otra parte, 24 Estados hicieron ref~reÍicla alas implementaciones que se habían 

formulado· al interior de'.sü~;J~gisla¡:ion~s •. ª. fin de da.r cumplimiento con lo 

dispuesto en divers~s:'d6~u!'ri~~t;;~~~~·. ~lÍrác~er internacional. Varios de ellos, 
-. ''.):-:·;}.:,?: ::f_;".~:~1:,~·,·:,::,·. !:::r,!:;.~~-~_-·'.;_,,)·> _, ·:· ... ·, . 

realizaron ciertas adeCIJácio~es) SUS C.onstituciones a· fin de prohibir todo tipo de 

actos de tortura y ~~l~~·~;giJsJ'~rit;,~ ~ÍÍos: Méiico. 
-~.:;: .\-(' -~_','"' 

Sin embargo,; se· p~eseritó 'uri caso de alta trascen. dencia. Este fué concerniente a 
' ' ' 

Pakistán: cuyos r6presentantes señlllaron ,oficialm~nte al Relator.Especial que este 

tipo de. castigos se administraban· en .su. territorio. de acu~rdo con ciertos 

ordenamientos de origen islámico. El gobierno argumentó que éstos tratos los 

11 lbidcm. parn.69. 
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contemplaba su·· 1egi~la~;Ón interna, :·<:~n -~l proptSsit~d~;p;evenir ·la comisiÓn ··de 
•/J .. • ''' ,'· :_··· .. '· __ ·\_'. ·.r.'./ :. .•." : .. •._ .. "~'}'. _ .;e·• ,•' .• ·.f .. _ - •':•' :: ·· . 

delitos, para ·asegt.ira( lá: preiforvación 'de los vafores islámicos; reformar a los 

- convictos·' y··.prev~ri ir ·~-~~-;-0.t¡ris. pe~~C>K~~_¡)~g~r~~'d~~d~6~~¡: ¡¡:rr;¡5ri;'J'ti pCJ de· áctos 
ilícitós. 12 ';' ;-~- '.'ce '" :;::;_~; ):'.',',:. ' ''!\. ·'··· '. ·: ~'." ;,,_ - J: : . > > : ·:- - -2 {· .. -- :.; -.. ,,. ;_,.:;·.~ :::~:-~: :· ;r )- ,.:¿~_, -:.~,. . . · t, 

. ,:;!_:'.~/\ -- - . " \,¡-,._. >_;_ . '.~::;.: .. '.::~- ; ._.;,_, ·,< 
:· . -.. _.. i ::.: : · i::~<:;~ .<·i:~_:i!L :_:;_'.-;;;::·- ;'.:;~--· -_:,1;:\~>-::.::\:~~.:~,;~tt.~';::~..:i;·~::.l:.:.Jfr:::. -·?:~~~<~<:. r~·.-::·:::j-~i-·\~-'i.,_\:·_~-~.-:.:;·,~;> :<.1~" ,'_~ ~-\· ; : 

El Relator. Especial hiZo úna' cátegoriirición dé li(informacióri'qué le fue entregada. 

l~~icÓ'q~f es~t:'.s_~~~i~if~-~;:~~,~~;;[~~~~! 1 ~,'~,~:,,;i:~~ 1f{1\';fr·:~{i,·,·:~~!"'.~'·•-,;· ...•... ; , . 
a) La relativa. a pafses,d011c1e se.practicaba la tortllra.de maneras1stematica 

. ·-.· ·;¡·;;"·: ;·'.~:;:!:~':: --::. ·:,:~. ': :·;:-yfi:'/F ~.¡~ ,: ¡··· 

b) :aí.ves d~nd~·,,~h~f~a!á1iaf~~i~_i~?~füt~a,'.)~j~;~~---sf;te11Íática 
<_:~::::·_·_,- ·; .i.;,' 

En los países donde se practi~aba'1a't~rtli'~~~((¿ f~ñii~' sistemática, generalmente se - .. - -· ·-:,:· . . , . ._ ._,,._ ...... . 

atendía a varias razones. La ausencia'de'défuocraciá y la inobservancia de la ley 

eran factores fundamentales que incidían en-la práctica desmedida de la tortura y de 

los malos tratos. En estos países, los ciudadanos no tenían ninguna participación en 

la vida política, ni en las modificaciones a la ley. Los medios constitucionales de 

protección a las garantías que estos ordenamientos les confieren eran inobservados 

y como consecuencia, no existía posibilidad alguna de proteger la integridad física y 

psíquica de las personas.14 

En aquellos países donde la tortura no se practicaba de manera sistemática, se 

habían tomado medidas eficaces para evitar la recurrencia de la tortura. A diferencia 

12 Ibídem. para. 82. 
" Ibídem. para. 97. 
" Ibídem. para. 98. 
There is something importan! 1hat the Special Rapportcur on Toriurc could say in his rcport aboul this problem: 
"O/ficial doctrines based 011 national security are commo1t justijicatio11 far militar)' gover11me111s. Torlllre is 
systematiccllly uscd against political prisoners by military police and parami/itary• gro11ps as a meatu of 
extracting cnn/essicms and s11ppressing disside11ts. ··. tbidem., para. 98. 

87 



de los países donde si se practicaba de formá sistemáti~a; en éstos.Jos malos -tratos 

o torturas recibían castigo en la mayoría de. los -cá~os :~ue- se presemában; De 

acuerdo con la información recibida por el; Refato~ ,·Esp~clal, una vez que una 

denuncia era-· prese'ntada ~ontra __ llíi :;ficial !~ ~661)<:~;> ~-(!, :co'l11eÍlz~ban las 

investigadémes· administrativas• o·jtidiciales. En co~s¿Cuénci{fos'"actos criminales 

eran ca~tigados.y algu~~s-~~d!~a~:ge·¿~_rá,~it~~t~ri,1,i§isif:~ti;; __ ~~-f~clí~~ser-r~forzadas. 
'~"-:, ·;'_ ; . 

. .:::·~ : ·"' :'·' ., <: ;~. - ,; · .• 

La tortura, a decir del. Relator Especial, si '.préselltaba; ~1 ';riori:i~~tb de eÍlé:ontrarse 

detenidas las personas en est~d~ d~ 'in~omllnicación, tÓda)ve_z.qu~ no existía 

vigilancia alguna de los órganos d~I Estado que se encargt~k.C!~ evltar dicha 

práctica. Lo anterior, a estas fechas, de modo lamentabl~ lld ~~tá ~lej~cÍo de la 

realidad. Según se desprende de varios de los informes de'~ir'Ni~eÍ R~dl~y la 

práctica continúa siendo infligida bajo estas circunstancias.. '-' ':i{'.. ;>'. ,;- . • . • 

-:·•'.:· 

Un punto sobresaliente del primer informe de Mr. Petér KooÜ~añs fu~ el relativo a 

la necesidad_ de brindar capacitación al personal in~di~~: 6~11 · bas; en lÓs 

instrumentos internacionales de ética médicá,' toda yez quééÚo~ en la práctica 

llegan a asesorar o participar en sesiones de t~rt~ia'. 15 
_ 

El _informe del Relator Especial coÍlcluyó señalando que la tortura era un problema 

extendido en el mllndo y en algunos casos se presentaba de manera sistemática, En 

--otros, no obstante que parecía· s~r infligida sistemáticamente, era a consecuencia de 

la· inactividad de las autoridades, las cuales se preocupaban más por otro tipo de 

problemas nacionales. 16 

" Ibídem. para: 157. 
16 lbidcm. parn.141-147. 
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A pesar de la información que recibió.el R. eia,i¿r E~p~cial; se mo~tró op,timista ante . .. ·' ' ... 

la entrada en vigor de la Convención.l.rf;ivers'~1 ·i::ont~á I~ ti:>rtura,laque sin duda 

sería una importante contri buciÓri par~ Íá ~~~adiCaciÓn de (¡¡' to;túr~; 17 

.· ·:·:,_". _, .. :'.·_:~~-:.::;~: ',~¡·,:~ ··.'~·--.~··.,:: ,._, 
1.2. EL INFORME DE 1987, PRE~Éi.fxtci~~At~ fo~;sib~'bE DERECHOS 
HUMANOS. .·.r.:•;i'.'.C,)'.{:)'J{, ,· .,: «· 

::,~::~~ ~:;::::1::!:~:~1t~!tf f ~f lf tljlff~~t~~~~=:: 
internacionalmente con las disposiciones del CÓdigo'••éle é'.C~nductá ~ara los 

Encargados de hacer cumplir I~ ley, c~ncr~ta~~~t~ co~)o q~~~iSpClne eJ artículo 6, 

en el que se hace énfasis que u los'. oficiales deb:en ;:asegurar una completa 

protección de la salud de Ías ;~r~on;/; suJ~tds ·a ~¡~ c;l~tJdia y e~ particular deben 
.· . ..· . - ..... _.,,. 2· ' • 

tomar acción inmediata pára' · procurar aieni:ió11 médica cuando esta sea 
. ' . ·;,::j 

requerida. " 18 

. . . 

De igual forma, hizo mención espeéf~ca'd~I ~ontenido de las normas de carácter 

internacional en materia de intervención médica para los casos de tortura y malos 

tratos, y destacó aquellas normas que prohíben la participación de personal médico 

en sesiones de tortura y malos tratos. 19 

11 Ibidcm. para. 148. 
18 UN, E/CN.4/1987113, op. cit., para. 24. 
19 lbidcm. para. 23-34. 
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1.2.1. LA REsPoN-sXBli..IoAo :r,Ji Los E:sTÁo()s i>'oR LÁ v10L.A.c1óN A 
LA PR01-118ic1óN DE LA 1'oRTU~AY Los ~.~.'i..üs'-Ti~ios ,, < 
El. Relator .. Especial en ~uant()~· 1a;'p'rohibi~ió1r:cle'ila 't~rtura •• y· )(};¡¡ malos~_tra_tos, 
a~virtió_ ~-~•• s~\s~~~·~€§~,if .fü~'~·:·3~~(~~t~;~s :~.~·?'.i;~'<>Ifyª,~i·jV~.\c'~ie~s'.·,·fa raz.ón •. d~ 
que es. una obligáCión internácforiál de impcir~ariciá ese~cia_l§ar~:1a;salvaguarda de 

·_ 1'ri rer~on~'hJ~~~~:w \ . ·. . .·s:.·;: n .. ·x .·. , . : .+·;,·:·~~f}''.;~~~-:-~i,_;,: :·::k_·{_if /,:I :·'1 
1'':·- •r,." ;:., r·: . .;_;:· ::.~}:'.:\~~-:~\~~\~.~;: . : º·· _·: __ :~: -

.. . ~,":_: _ _{:' ,_ ~--,~- Y,:~~~<~\·:-_-(_,:::~<~-- . -
Si la tortura es practicada sistemátiéame'rite',contra ciertos grupos determinados es 

. . . ' . .. . ,; \ - .· ... , .:...~'.,,>-; - ,.;, - . 

un crimen grave; por el, cual'el ! a'gérite:que la ha perpetrado es directamente 

responsable bajo las 'normas éle; dere'cho internacional, no importando su posición 

jerárquica en el gobierno._~ 1 
' ' .. · •. 

El delito de tortura•·perte~:L~ a la categoría básica de Derechos Humanos y 

consecuentement6; t6dósii6~ Estlldos tienen interés legal en el debido cumplimiento 

de toda prohibÍci'óh' J6'íor'turll. En otras palabras, el trasgresor de esta prohibición es 

responsable· !Íntdf ia;co-iliunldad ·internacional como un todo y cualquier Estado 

puede al~gaft~~~ l~gÍtimo representante de esa comunidad y exigir el cabal 

cl.lmplimf~~t~'ct~dÍ~h;~cn~rmas internacionales.22 
;',~- ' - -- , 

Dem_ro d~I é6ncépto de delito de carácter internacional, si I~ práctica de la tortura 

tiene lugar en un Estado y reúne los requisitos de: 23
· 

a) Que sea masiva y, 

b) Persistente ó sistemática 

tendrá que ser considerada como un crimen de trascendencia internacional. 

'º Ibídem, para. 35. 
21 Ibídem., para, 41. 
22 Ibídem, para. 44. 
" Ibídem, para.44, 
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1.2.2 RESPUESTA DE LA COMUNIDAD INTERNACI()NAL ANTE LA 

CODIFICACIÓN DE NORMAS INTE~NAbÓNALiscbN~RALA TORTURA 

La respuesta de Ja comunidad de Estados á las iiÜplefrientiicie>nes<internacionales 
'« ' ·.·:·"', .," . - .. ··,:_,_,.~~~· .~·-;.<.- ',.:._" ·' 

realizadas en materia de tortura tuvieron· un eéo.corisiélérable. Diversos Estados 

realizaron importantes adecuaciones a slJs l~~¡s·J~~Í~~!s ~~bre Ja;uateria, como 

consecuencia de Ja presión ejer~ida.ta'iú~ ~~r\:lrg~~iza~io~es no gubernamentales 

como por organismos intergubern~~~~\~¡i;i_ E~ ~~~i¿o, por citar un ejemplo, se 

creó Ja Ley Federal para Preven,ir./S~ncionar la Tortura en el año de 1986, que 

sería un buen comienzo en Ja lü.chi~:t<mtra: Ja' práctica de Ja tortura en nuestro pafs.24 

1.2.3 ANÁLISIS DE LA;1~'f-bRMACIÓN RECIBIDA POR EL RELATOR 
-.-"¡ .;:::. 

ESPECIAL : . ·-~·-. ' '• -. 

El Relator Especial consid6fó~~'~I·pres~ríte informe que Ja tortura seguía siendo un 
' ., . . -··,-::·.;.;-- : .- -

fenómeno extendido e~ el n1uri<l6; InCluso indicó que se encontraba confirmado que 

ninguna sociedad, · iii~~pehcfi~rite~e11t~ de su sistema político o ideol~gfa era 

inmune alfenómenod~)ll.t~rttita.25 En algunas situaciones, las autoridades habían 

perdido el co.nt~~l sbbr~ Íá seguridad del personal encargado de hacer cumplir Ja ley 

y perdonab~~· íi'~I>;á.~iicá de la tortura en aras de alcanzar metas más importantes a 

su considei~ciÓ~ •. como la unidad o Ja seguridad nacional. Con esto, los Estados 
' -- --··.·. '·.-

creaban •. uria atmósfera de temor y terror, donde generalmente la oposición 

· encbritraba un freno a sus aspiraciones.26 El informe revela que durante el período 

exárriinado, cualquier persona que mantuviera conexión con alguna guerrilla, era 

considerada como enemigo potencial y además blanco perfecto de torturas y malos 

tratos. 

24 Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Torlura publicada en el Diario Oficial de la Federación el 27 de 
diciembre de 1991. 
15 UN, E/CN.4/1987/13, op. cil., para. 72. 
16 Ibídem. 
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Es de suma importancia ái~dir qu~ según el Relator Especial, Ió~'·gobiefllos cierran 

los ojos a la realidad y en ocasiones justifican l~s act~s .de tortura C) 'maíos tí-atos . 
) . . . - . '•' . 

como una· reacción. ~~lida para 1a comisión de áéto~ terroristas: No ~bstante 10 

anterior, el cabal ~espcitC>a'ios'ctéreC:hos humanos es ilTlperativoen éuaÍquler lugar y 

bajo cualquier (!ir~uns~¡¡nC:i~. ·.· 
;·~t:·" '.",";> 

Los reportes·· má~.:~r~\e~ presentados en este informe fueron Jos relativos a la 

situación que se ~ivÍti en Sri Lanka donde se presentó una ola de violencia 

generalizada.' Los; 6i~iles • er~n sistemáticamente sometidos a torturas, a fin de 

obtener información'~6b·r~sus.planes subversivos. Por otra parte, en El Salvador, a 

pesar del comproriif;Ó g~bernamental de salvaguardar y respetar los derechos 

humanos, varios ~6b~i~a~t~s·habían evadido tales responsabilidades.27 

Los estados de emergencia coriti~uaban siendo una realidad constantemente aludida 
., ' ' . - .-.·,;,,:·· ' . . . . ' -· - '. - ·-·· . 

por los gobiernos; aj fiiiide\jllstificar(a paraliiaciÓ~ de algunas regiones. o del 
,_ ... · .. :·-·-:, ,-~·'."\',";,,,,_ .. ,-._.-}-,,··-: ·.'-,' ·"'·:·": .. ~ _ .. _.,..;.--~:·{¿;·-~-y,··."- ,_-. •'· '. 

territorio completo ·de \ln ; páís y,·. suspender; el ?cumplimiento de· los Derechos 

, Fundamentale.s.28;~iEr,;•~.~~~1~~~~,fJJiJ~~~~~füJ:~~i~~~~~~~~~i~~:f~e~~~esio.f falsos 
argumentos, con el.prop8sitodeyiolar;detna~era}lagrante las' garantías universales 

consagradas en beneficlo·~~ l~:~~;i;,·~~>~4~~~~: ·~ / . '., e < :. · ' ·.· 
\ ;.;¡y; :·'.;-.·-.- . -,,-, : ',-·-:..;~'-'.·. 

·-·',•,:·· :;''.:· -

Los actos de tortura que se pre's~ritaban, marcaron durante el mandato de Mr. Peter 
- '-. ' 

Kooijmans, una clara tendené:ia a•' ser cometida principalmente contra grupos 

vulnerables. Los· grupos .étnicos, ·religiosos y los prisioneros en los centros de 

detención eran las víctimas principales de este tipo de actos. 

27 Ibidcm., para. 74. 
21 Ibidem., para. 76. 

'. 
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El Relator Especlal consid~ró que aq~ellos que tmn cometid~ tal ()fen~~ deben ser 
''·- .· ... ·. . . ¡· .~ .- ,. ,· ' < . . - .- ' . . ' - -· .. 

llevados ante. la justicia; pero· algó• más: irnportante era combatir el. probléma desde 

sus raí~es .y err~dic~: J'~~ '·~aú{~~ qJé.hucen • posible ·.que.• Ja .tortura persista. 

Igualmente emiti8red~inehctá8i()n~s al()s 'gobi~rno~ ·y a las. as~ciacion~s dé médicos 

.::,~:.~=~~.~{~t~r.~~:~t&:to:~~'.>~~·1·médi~~.~·'. ~·tf 'º·"!'d~ 
·' ,;, -. . . ' ,. .-.. . • • ·; ;: :.. :'~ ~~:_.; ' .. :• . ' . ('~',¡ ."::' e -.; ·->> ·.·'.·/:: 

De· igual f'()rni~: ~l · R~Iat~r •Especial propuso· el esi~bleci~i~ht'o':de Jri · sisterila de 
-- . . . - .. ·, - . . -. i ~- . ', .•- -•. ·, . 

visitas a varios países, con e1 fin de preve11ir actos dé'; toriura:Lb..cÍ~ó 'c¡ue este 
' .. ' . . : . . .. ' - ' . . . ~·" . -~ . 

sistema no debía ser tomado como un medio rep~esivo, sinb p()r el con'trario Jó 

contempló como un medio meramente preventi~o d~ ~ctos d~ Jo~\o~ura y malos 

tratos.30 

. . - . . . : 

Finalmente, el Relat~r concluyó , su infonrie señalando que la tortura era un 

fenómeno extremadaniente ~()in~Jéj()/ Es.te se presentaba bajo varias formas y 

ocurría en una amplia varied~d cÍ~csitJacio~es, aunque enfatizó, según se ha dicho, 

que Ja comisión de tortÍl~~s·~·~ai6{tratos por motivos políticos, predominaba 

principalmente en Ja llla;~~ia~~ i~i·pa;ses:31 
. .::·...:.--_--.~- .: 

Los siguientes reportes presenia~os por el Relator Especial, dejaron de tener Ja 

misma estructura. Los anteriores;' presentaron la característica de contener datos con 

extenso contenido jurídico en to.rno' a Ja tortura, principalmente aspectos de Derecho 

Internacional, en tanto que Jos siguientes limitaron este tipo de información y se 

i 9 Ibidcm., para. 82. 
'º lbidcm., para. 83. 
31 lbidcm .• parn. 80. 
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concentraron en ,situacio~es concernientes excl.~sivamente'~l iiian~ató que ,le fue 

conferido,·aunque ncíd6jÓde°áp~ríar~lgÚnos dátos 6on c'árá~ter i.Úorm~dvo.· 
. -:ó," .. -;· ''._-.;·.:":::. -:~~'.t·~~-:~:- -r,,·.~ ':/'····-< ... :-· -

1.3: EL INFOR~E 6Eff9s~. ,PRÉSENTÁ6Ó í:.'i;¡\'~8~1~1~~ J¿ o'~RECHOS. 
HUMANO

. 's""'.' .. :···•:.· ":\':• "··. ;;_':. '°" .;,¡:. ·T·~·<c..·•· .. ,·.·:·::·": ::·1:..;;.··;,. (, -,.~, .< ... ;: .. _;/_,:, .:_J;;_:}>-1--~~ .. -r -~!\~-;!:',: ~::·-~ --
En el'i~f~~~e deÍ ·1.ideériero•éle:l988;·~ri·~ete~:Kó'oij~Üri~ d~siaC:~nu~vamente -

:E~::-;~:~~:::,'.:: f 5Z;~~~~~~~f !5Yf J~i~~~~:;~!.~~:~;: 
sanciones, no necesitriaméntehá~e q~e láslriisirt~s sean legítimas.33 

' ·.. .'·>':~- :·-;,_:·:· -'·\~·~'..·-l',:·(_,' .. ,<,::-!.:~;;_._-,.,. '._ 
,·,:-:- _ .. _ ,_ ;, . 

... ~, - ~.:~ . 
·--·;." :;·.·-

En diversas reuniones sosieriidas 'por ·el R,eiátor Especial con representantes de 

algunos Estados en los cuales clich'as prácticas ~e encontraban reconocidas por su 
-·-,- ' ---.-.- .. ·;_1' ... , '.f· . 

derecho interno, éstos·· arguinentar§n.,que \dichas disposiciones legales estaban 

basadas en principiós religi~sos. Sbftaliiibn''íhiribíéri, que .tales principios. f~rmabari 
' ' '.' :_." ,-.;-,. ,, -, - ·---- - •• ,· - o 

parte del contexto socio-cuitural de su'¡JUís y que su aplicabilidad era efectiva, e 
< • • • • • • • • •• :- ,. • ~ .- ~ - ' - -- ' • • - • - • ' .. ' ' ' • : ' '-. - -

incluso uegaba a ser lnciispe'ii.~ab1e. Arg~illentaron adeill'ási qüd tales. piácticis eran 
. . ,_ ;;',:' . ' . --~ ~-- -~--: ' ; __ -, ~-

generalmente aceptadas por lá mayoría de lá población, pof lo que era tiiuipráctica 
'· - ·- ,_, - - '-",. ," - ·' - ' ·, - --~ ·'· '' t ' -- ., ,- .- . - ' -· ' 

general aceptada:· u~d}de IC>s. élementos de los q~e se' valieron piiJ.a<'ciefender la 

post~ra de su,, E~f~ct~F ~;á que tales sanciones se a,iÚ,ic~~a~,~~~oih~~nte en 

circunstanci~s. excepcionales y éstas no alcanzaban el grado ~e la peri a de muerte, al· 

no atentar contra la vida del individuo.34 ·· · 

31 UN, E/CN.4/1988117. 12 Janunry, 1988, Reporl by lhc Spcci~I Rapporteur, Mr. P. Kooijmnns, pursuanl to 
Commission on Human Rights rcsolution 1987129. · 
33 "lt is imernatimral law wlrich 11/timately determines wlretlrer a certain Piactice maybe regarded as lawfid." 
lbidem. parn. 42. 
" lbidem., para. 43. 
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Por otra parte y por ihcréfbleque pareci~ra, eicistfa ali~nas véé:es la ~reeri~ia de que 
., - . ., ' . . ' _, .. . .. ' . ~ '·.. . . - ' ., 

la práctica de la toilúr~'debía mantenerse. y ser perdo!uídrl; si"]Ós motivo~' que. Ja 

provocaban 'se encoriirahari'; reJ!lci~riada's C:on 3 actos' de' térro~isrnci: La'' finálidad 

justificada de aqu~Üos\~~~ ~faCt~cabi~ est~'~ a~tos''.:erll''o~i~~~~ Ú{formación 

necesaria para salvai.·Ia vi~ll ?~;g,6~t{i?~§e?}~: ~C>:i~s,t~~/§[~~~;~6'~~1 D_~re~ho 
Internacional, las disposiciones' destinadas a proscribfr la tortúra,y.los iririlcís'tratos 

han señalado desde siempré q~~ ést~s. se~~[J~~~~I~~1N~f~~ib.i~is::\~rif§ todas las 
circunstancias.35 •· ·."- .,. .. '\e::• :•· ., ... , .. ,, '·,;7 

~-/_·.·:-: · .. -.. ·;~ :::J;.:·~ :~s: 1:~.::.'Ii·.'::·. ;"~·:· - :=~;f. <-,,-- ... 
:·,,~·< . . •' ' '. '.-' t; .: .,¡ ., " • .'.<<~.· .· 1_. -•;..-.; .;:.·- "''"'.-,,, >~~.\ ·"~-:;:"-i •,' ·-~·: -., .. , 

El Relator Especial concluyó nuevam~nié~có~ci)c)~:h~bfll';'il~ctjri)~fr;ÍÓ~ reportes 
. . - .-. '..:.' :_· .· ·. /'. ,::::; '.~_ .;:; ;':.¡_~·!1~~'.·~'·-~~;J'.~(\'~t{~i~"- ( "7 :-.:~f .:~· 1-'.: . é ::-;:.¡ ·; 

anteriores, que la tortura seguía siendo un fenórrierioampliamente'exténdido-én todo 
-· ,<;.(, ·:: ~/;: t·; ".-~<.:·\·k'~~·u·· :,.:;~:: .){-J..~f~;~: !; , ... :·~?·_:·.1~!'.~z-\: ;~\.:.· , ;·,-. __ 

el mundo, y que se debía parcialment~ · a~' resultad? d~ lev'an.támientos civiles 6 · 

guerras internas en un número considerabie ~~ ~~{~;~·>6'':V+;:~; ~t;:;~ ; ~i ,,¡/> ' · · 
. . . - ,. " . ,_··,. ~: \ .. ,, ; . .; ~ 

'.'<" 
,.· ·· .. ":,-· <·-~,--. ---.--}i:" -' ~-.:, ':'.'_: 

1.4. EL INFORME DE 1989, PRESENTADO ALACOMISION DE DERECHOS 
--- . -~ - .:o•- - . ._ • - -- - . -- -- - - ' . '. ~ - .• 

HUMANOS 
. , 

En el reporte de 23 de'. em~r~ :(¡~ 19Sg,37 Mr. Peter Kooijmans destacó de nueva 

cuenta que la tort~ra s~--~ri'cq~fraba al1n fuera de control en varias partes del 

rrÍundo.38 Hizo refer~n~ia aJ~s situaciones que conducían a la práctica de tortura y 

malos tfatos.' y enfatizó qu~ '.~~ presentaba generalmente a consecuencia de ·la 

represión de movimientos de descontento por parte de la población civil o durante 

guerras civiles. 

" lbidem .. para 50·5 l. 
36 lbidem .• para. 50-5 l. 
37 UN, E/CN.4/1989/15. 23 January. 1989. Report by the Special Rapportcur. Mr. P. Kooijmans, pursuant to 
Commission on Human Rights resolution 1988/32. 
31 In this rcspcct, he concluded: "10rwre is sti/l rampan/ in various parts of the wor/d" He said that "lropeful 
developments in some countries are cow11erba/a11cetl by depressing dtterioratio11s i11 othcr". Ibídem. para. 4. 
He concludcd in this rcport that "Since 110 sociel)' is immutie 10 torture ami since torwre may take place 
everywh~re, the 11eetl to take effective preve11tive meas u res is relevan/ far ali cou111ries." para. 8. 
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De igual forma, evaluó el avance que presentaba lá Convención Universal contra la 

tortura en hi. comunidad·. internacional, así ccí~() iós métodos de implementación 

incluidos en laConvención, tales co~o los contenido~ e~ los artículos 21 y 22. 

Treinta y siete Estados dieron r6spuesta·al .~~lalÓrEspecial sobre casos reportados, 

así domo. la sÍtuación en" 1a que se e~~?n~~¡¡~;~;c:~~ ;~~p7~to .ª}~é,onve~~ión~ . 

1.5; EL INFORME· DE199o;·P~~~~:1'A~g-~~~1~cb~ü~IONOE~~RECHOS 
=~:r::~~ fue. reiterativo •. ,to~a·· .. :L~~]ett~k~g:~1~t·;t: 

1f Ltl~te qu~ durante la· 

década de los 80's se intensificó la i~~¡.;~:1áht~~·:·1;fto~~ral<ésia ~eguí; sie~do un 

fenómeno común en el mundo. AuriCjÜe s·~ ~ies~htar<lll desarrollos alentadores en un 

número considerable de p;íses, .'en,aÍif~ri6~ ~tfóf e1 -desarrollo s~ d~tuvo.39 El . 
' ' ' '. '· ~ . • ; . " • ~ " . • . - ! ; • . • , • 

Relator Especial se mostró alannado''af '¡;Íaborar el informe,• toda vez qll~ recibiÓ un 
·. ·º' , .. ¡ .:·:: '·' -. ' - • - : , ·•·. • • --- • 

gran número de denuncias; sól)_r;; · tpryuf.a.Las principales víctimas de esté tipo de. 

tratos eran niños y adolescentes. ;(~uconsideración esto parecía ser irracional, en 

razón de encontrarse eri· 1a··~t~~a ci~ 'desarrollo formativo, lo, cual podía. llegar a -- . . ·"\ . . .~" ·' -. . - . 

afectarlos significativan"lellie,' 

Mr. Peter 'Kooijmans. hizo énfasis en•· la necesidad urgente de promover una 

campaña mundial sobre la educación en el campo de los derechos humanos. Reiteró· 

que la responsabilidad primaria sobre esta temática recae en lós gobiernos, quienes 

pueden ser apoyados en la consecución de este objetivo por algunas ONG's. A este 

respecto, recomendó la necesidad de instituir programas inmediatos, con el fin de 

39 UN, E/CN.4/1990/17, 18, Dcccmbcr, 1989, Rcport by the Spccinl Rnpportcur, Mr. P. Kooijmnns, pursunnt to 
Commission on Human Rights rcsolution 1989/33. 
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instruir en esta mat~rl~ aaqii'eÍlo~ ohci~les públicó~ q~e tuvÍerarl tr~to directo con 

las personas sujeÍas a/~et~ric'iori.4° , _ , __ 
.:_.·~,'- ·.·,/,~·':·-· :~·.\:>i '.r.,_, ·~-.:·~:~,:~-,_ 

::,~::;:~,±~~~j~f ~f~%~il~~t!~i~~~·JJ.r:~~JJ!rEr: 
-détenciónó prislón,--a'fin'de -~vi~arla'.domislón éíe'prácti'~asd~ t°;~illr~~4 1 Él• Relator 

::::::~:1:~:v::.:~:Ii::1::~~¿!~~~~~,t~~J~W.iª-~;~~~1:0~~:::.:: 
,• ' ' .,.:_ ·,.: ',\·-:e;.:,:;·,.,-!':•· . , 

o el encarcelamien,to;;'. ( - ', /:i;: , ;:'-_'' _<'Y; /:~' :'.; :~-;- ··>'- ;,, , , J 

L6. EL INFORME ~-~·1'9'~;; ~~~~~iXBB:k~E;\•'iá~1~j~~&~';o~IiEcHos -
HUMANOS·,--_-_ --.:;· _·:'~-;; __ -~._,-·~: __ · ·······: •• · ~!:L~}~,}5f';_::~~f~~rr·~·~f ;:{:·¡;~;1T~---·-J~---. u·--·~- . -_-,• -
Una de lf!s _ rreocupacfones que el. ~~lator EspeciáLindióó'cC>ns,taritémellt~ _durante 

~~-.:;;~t:,:~!~~~?·i;~.g"i~f ~tf~~~if!i~f &~tt':': 
__ problem~tica de lat()rtura _y_•_ los ma,I()~, ~N<>~,:\1~ff'~n,{ 1 ~?,3;i;~n, ¡~é~,,P,!t~n,}~c informe 

. ;;';~ ~!~.::::·:: :;~::~::::;",::;!:;; :·~.¡t'É]:~1~~t'i: .· 
elaboración de un proyecto de Protocolo opcional a la Convención Universal ,contra -. 

la tortura. Este proyecto tendría como finalidad, establecer un sistema pr~~ent_iVc:J de 

visitas a los lugares de detención. Dicho proyecto fue bien recibido por\h Relator 

Especial, en razón de que durante su gestión, se pronunció en diversasoc~sio~es · 
por la creación de un sistema de visitas a los lugares de detención de las personas._ 

40 Ibídem., para. 261. 
"Ibídem. 
"UN, EICN.4/1993/26, op. cit. 
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Un punto en particular que asentó éÍ Relaié:ír Especial eri est6 i~formé, se refirió a la 
. ' ' ' . -,', ' -.: : . ' ·. '-. '. . '. - . '' ' ... : ····: -.. ~- - \,. " "' -. ' . " 

problemática de las'mÚjeres., en~1 · ~Í.mdo: [)estacó que éste)én.ero en particular,. es 

susceptible de· s.ervulnerricto._"en :1á'•••p~rte m.á~'-serisible/de,.s~ individualidad,·· y .. · 

~::?:Jf'~l~lf ~~~~s¡~1;n•[{d~u,:d}airtl•o[,:~.'a~ti •• e1c1t;a;rtáfnJ$d}eis{a,:rtr:o,1l.~lro~~~b¡afl·a~n,:c.~e:a;d:o: 
objeto ae <liclie>s t~~to~ .quf, ....• : .····· ..• su, ..• :·f , ... . , Y 
estabilid~d pérsonÚI.44 ·. / : · •· . ;, ·. Y ):} ·· ··· · 

--~·." 

El mandato del Relator llegó a su fin; insistiendo en el cÜmpÍimienfo de las medidas 

que recomendó durante su gestión, principalmente s~b;~ aq~ellasa las q~e no se les 

había dado debida observancia. Reiteró que dichos cambios tendrían que ser 

vigorosamente supervisados en su implementación por los diversos órganos 

competentes de los Estados; Todas aquellas situaciones que conducían a la comisión 

de actos de tortura tendrían que ser erradicadas de los gobiernos de los Estados, ya 

que éstos eran directamente responsables por laxitud y la inercia de la práctica que 

florecía día con día.45 

El Relator Especial, además de exhortar· a la observancia 'de las' medidas de 

implementación que él· propuso, quiso haceí énfasÍ~ trifubh~~ ·en a~uellas emitidas 

por los distintos mecanismos internacionales de protección a los derechos humanos. 

De esta suerte, recomendó a los gobiernos de los Estados a examinar y cumplir 

cuidadosamente con las opiniones vertidas por el Comité de Derechos Humanos. De 

igual forma, solicitó a éstos que revisaran adecuadamente su régimen legal interno, 

43 Ibidcm .. para. 580. 
"" lbidcm., para. 58 1. 
" lbidcm .. para. 590. 
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con el . fin· de . adecuarlo al orden: internaéional . establecido. Así;· .. sólamente la 

campaña por la erradic~ciói{ cie Iá Tortura podrf~ tomar uri segundo. aire en 

beneficio . el~ .. lá • ·!UchK éilntr~ estas prácticas inhuman~s. y. lo que llamo el 

·RelatorEspeciri1·c:~iTI0•;1dFfi¡¿g~ d~ la segunda mitad del sig/O XX";p()drfá ser 

prevenida e~ ~fsp~~;~ de la·i~tb~c~·~ in~inente llegada del siglo XXI. 46 

46 Ibídem. para. 594, 
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2. EL MANDATO DE SIR NIGEL RODLEY, RELATOR ESPECIAL SOBRE 

LA TORTURÁY OTRÜS TRATOS O PENAS CRUELES, INHUMANOS O 

DEGRADANTES 

2.1. PLANTEAMIENTO 

"Governmellts should be aware that they 

camwt go 011 co11de11111ing the evi/ of torture 

on. th~ intematio1,tal leve{ while co11do11ing it 

on th~national level, ;, 

Mr; Peter. Kooijmans, The Netherlands. 

The First Spécial Rapporteur 011 Torture 

Durante el mandato de Sir Nigel Rodley, se presentaron factores distintos a los 

vividos anteriormente,· que le dieron una característica peculiar a su actividad 

realizada al frente de la Relatoría. El panorama mundial tendió con másfuerza hacia 

el desarrollo desmedido de. una. globalización multifacética ·que ab.arc¡) diversas 

ramas de la organización mundial, entre ellas el aspecto comercial o ecdrióntlco' que 

influyó seriamente en los esquemas preestablecidos en tomo ~ laprc)hle.ii;átl~a d6 la 

tortura. Aunado a lo anterior, los cambios políticos mundiales tU'vierÓ~ ifuportánÍes . 

repercusiones en la temática sobre la tortura y los rnalos.··tratos:•.El. avance .. 

tecnológico, marchó igualmente de la mano con el de las mo~~111~s té9ni'c,as ·para 

infligir torturas y malos tratos. 

En el periodo asignado al Relator Especial Sir Nigel Rodley, asícom~ ya se habían 

presentado algunos problemas durante el mandato de Mr. Peter Kooijmans que con 

el lento avance del sistema democrático en el mundo fueron dejándose atrás poco a 

poco, - como las dictaduras militares en una gran cantidad de pafses, entre otros -

se presentaron otros problemas más que le generaron una ardua tarea por resolver. 
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2.2. ANÁLISIS DE LA SITUACIÓN DE LA TORTURA Y LOS·, MALOS 

TRATOS EN EL MUNDO POR EL RELATOR ESPECIAL 

2.2.1. 

"What is clear is thatnóqr~a;ofiMwodd 
can c/aim yet to be p ''.ún;iu/e'-.fre~. zo1Íe" . 

. _., ·, j::_ .. :::,;;:f:::_-->;·5_¿_:·<~·:;.;;j,.--~"> .: ·, -~·.-. ·-: 
Sir Nigel Rodley,· UnitedKingdom'.;., • · 

The Second S~~dÍ~iRªbP~t/dií",;o;i'Ton11re 
"/:- ·~';. _,,. ... -',_:;.· ''._,._ .. 

-: ,-~,\-. -~- . - . ' - . . -

EL INFORME DE 1994, PRESENTADO A LA COMISION DE 

DERECHOS HUMANOS 

El 6 de enero de 1994, Sir Nigel Rodley presentó su primer informe de actividades 

al frente de la Relatoría Especiál sobre Tortura.47 Cabe destacar que éste reporte y 

los subsecuentes presentaron un formato diferente, a diferencia de los realizados por 

el Relator anterior,. en razón de· que su información se basó exclusivamente en 

situaciones de hecho sus.citadas en los países, y de manera general no, se ocupó del 

análisis de las figuras de Dereého Internacional afines a la materia de tortura.· La 

información vertida' poi·~i<R~la~or Especial, se apoyó en.· situaclCÍnes'ccincretas 
<··--co·.·-- •.• ·-------·---~.:.:.-""-'-~~C"':.--):0· .. :.- _'..· .. ·- ·.·:,'.~"'-· .. :e_:~,_ ·~L-'. '.-_~, ._ . 

sucedidas 'en la' esfera te;.ritódal: de .los 'miembros de la' col11uriidai:! ,: internáCional. ' 

~::a:s:::n :~r~!f :;~Í~dEJá~jf i~~Jo1t:~~~ª}Yst:st~~~ñi:·f ·:~1:~~~::it:n: . 
mundo.·· .. •;.;[ ~y-· JC :{: '.''' .. 

-;~}~- ·-: :;~{:·· \~~' " ;~~:=.>~ ~:~ :_='.' 
-,~·,'< ·:'. ~~-'.'. 

' ": .. '·~" '·. . 
La i!lformación que IÍ!ás"cíe!itacó de su primer informe, fue la relativa a diversos 

países que considero se ~arac~eri~aron como de alta incidencia en el fenómeno de la 

tortura y de los malos tratos como en: 

"ONU, E/CN.4/1994/31, 6 de enero de 1994, Informe del Relator Especial, Sr. Nigel S. Rodley. presentado con 
arreglo a la resolución 1992132 de la Comisión de Derechos Humanos. 
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Camerún.~ En el ter;i't~rlo cÍe este país, se r~p6rtaron palizas y malos tratos, 

infligidos apersonas r~~lulda~ ·en~'C:á~~éle/d~i<Est~~o. El. Relator Especial calificó 

de malo'a1.sistem~'de ·i~;cl~~ió~.~n raz~~ ~~ q~e'ÜtHi~aba sistemáticamente medidas. 

contrarias: al ~§e:,~~h~>h'.,~rJ~cii~~I.~~~'}~rqtección a., los . Derechos Humanos. 

Asimismo;( os· maJos · fratos infligidos i, por, personal de la policía del Estado al 

' nm~1e~to d~ ~~ali za~ cl~i~riáiori~~; rtiiigri 2<l~~Íd~~~cÍos. de, suma gravedad y extrema 

necesidad por tomar p;ovid~ncií~~ iririi~~i~iaX:1~ 

Chile.- La situación reinante en este P!IÍS éra similar a la que, se había presentado 

años atrás, es decir, de carácter p~eo~upante' en el campo .de. la violación a los 

Derechos Humanos, específicamente el caso de la tórtura y los. malos trato~ a cargo 

de las fuerzas policíacas, quienes eran las principales resp()ns~~I~~ pc)r)a cómisión 

de este tipo de prácticas.49 ·" ' </: 
:¡ J 

Egipto.- A decir del Relat.or Especial, clllránte el año de 1993 se calificó a Ja tortJra 

como, una práctica común al int~ri,6~ d~ J~s comi~arfas, así como del ediflcio de 

inteligencia del Estado.51 

" lbidcm. Párr. 69-83. 
49 lbidcm. Párr. 92-145. 
'° lbidcm. Párr. 189-199. 
" lbidcm. Párr. 209-226. 
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-.=-,o-:.~, 

Irán.- Durante el periodo :ii~alizado por el 'Rela'ior : Especi~1; se lé .presentó 

informació~ mediarii~ l~cúai~~ i~dicó C¡Je l~ tó;t:J;ay los ~~Íosfr~tÓs se aplic~ban 
.• :· • • ,.,_;~ .··' ' .- ·':,,. ';>'. - ·:,.. ·/·-· - -. . ,.. ; :.-- ·.-., ,"'. -: -,-. ¡'. '·.· .:. ·.·- .·. 

de manerá. n~b~tual{~.n C:onirá de Pt~sos políticos C:on el fin d~:a'~ancar:datÓs u 

obt~ner, confesi~nes;\S~<'e~presó núeJ~mérite\I~ preocupáción por' la' conÜnua. 

,apliC:~ció~' di'r~da~ d~r~~~~(~~ ~.f:U~·~zcit~s~ flag~Iaéicirie~ y ~rn~~t~?.i~~~~.s,2,.· 
;·,"··;.· ·'>" ' -

}téxico.-·'.~~··~~~iª~~ l1,:Erñ~iÚ:;:qué los casos de tortura y ín~Ícis \ratos eran 

practic~dos ~ontihu~~~,~ie ~~; ~~erit~s de la policía judicial. Asimismo, el Relator 

gspeci~I se allegó d~ ~ciiíicis s~flcientes que indicaban la imp~nidad en la que 

permanecían los impÍicadcí~ en I~ comisión de actos de tortura y malos tratos, toda 

·vez que difícilmente eransujetos a procesos de carácter penal. s3 

. . 

Pakistán.- Se informó que la comisión de malos tratos seguía siendo una 

problemática y·. en casos .. plll"ticulare,s se p~es~htab~ en contra de opositores del 

régimen gubemamentaUf,i:J; tn ,:,: '.ú;yo ¿ .. i;D\~'::: 
'.;··:: .. ~~:,'{,' .;':• -,"· ~ -.:. -;;~~'. '"; :_-:_''',:'· •J;~~;~:"J{;;Lr,~_', -

> .... ; . :<YT. :.¡:.~:': ;ft{;)W!~[.t~~:':tj1?e·< .... · .. 
Corea.- Los grupos· qúe·.'reCibían constifofo'íriente\]ós ·malos. tratos o torturas eran 

reclusos o pres~riio~,~~}t~~~~~li~J~"a~f~~~~~ifi~~~l~s~i:.a problemática presentada 
·. : ' . ';:· ·~~:.._.;.~ ::.:.:~:-:·; ',f:~-,:;~;.;:~:.:i ~ti:}\"}:~:-:;'.·: ::~;~,'.~:_'.:~'.~:_\'.;.-;'l.:;~~~ .. :·; 1:2~?·(.; .. /~i ... 

era la vigencia~eleye~Cjuepermitíandetencioriesarbitrarias hasta por 20 días antes 

de qune rcirm~laraÜ ~~~·s~biC>~¡s:!6ur~~t~-est~s:~eriodos, se cometían actos de 

torturas y m:álos tr~~~s c~ntr~ l~~'~e~son'~~ sÜjetas a detención.ss 

"lbidcm. Párr. 344-347. 
" lbidcm. Párr. 381-394. 
" lbidcm. Párr. 420-425. 
" lbidcm. Párr. 454-458. 
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Sierra Leona.-•l.os.riétos de tC>rtura~y ajalos tr~tos 0s~cométí~n conira"individuos 

acusad~s de pa;Úé:Ípár en. act~s sÚb~ersivos <le6p~kició~'algobi~rn'ci:56 

responsable dfrectá de 1ii' comisión de esie ÜpÓ .cÍe 'liech~s. en razón de los excesos 

en que,incurrr~ri'ini¿~b;~s de esta corporación.5.,. 

Turquía.-· A. de~i~ de Ja información presentada por el Relator Especial, las personas 

.deten.idas p~r presuntos delitos comunes, así como los de.tenidos por .delitos 

políticos eran ordinariamente torturados o víctimas de malos tratos. De. igu~J forma, 

se denunció Ja existencia de leyes que permitían'.detenciones ,en'\esi~do •de.· 

incomunicación.58 
'" ~:: . ;~:; : '_' ¡: 

·~~;:f :::~~2if :~~i~~ililf ~lllil!!G~:~:• 
a) Cuando el ordenamie11tojürfdico~110: prev.é. gara;ittas'instituCióí1a/es;. a fin de 

: ·'" ,-'.:·· :-) , .. ':··::&::·,·_;);{':<.;3~~~:.::r1::::·1~7;?-::>·. r~ .. ,;-:,~· ;,:H~~r. ~iZ:-~;·.:;.'/~P}t~:,.:~rL·"'·:R,,~·.:~/: ; .~\,~·;.·, ·; .. ·-. _ :·: 
evitar·. que las:fuerzas;;~de) represi6nf{o,;'.de tsegilridad }recurran, a 1111 

· .··: ; : <- ... ·.-~·;,;: ::(··;·:~·--:+>--;>~~'.:"'~~-,·;:_:>_ )//;_. 5:~,'f>r:~i.~·.:-.~~~i~·::r~,: })~~::< ?<:~·; .. · -~::,. · .. · - ·, ·. · 
comportamiento abusivo·e ilegal ~ara lograr, s1~~fi11és. :;< •}(••···.····.· • 

b) Los autores de /~ tortu;a:i~z~~·;~~~t'.;~;id';,~;;;n{'J;J;dé'J¡}¡·~ o 'def~cto. La 

impunidad de j111'e se configura cit'arzd~ la l~~i~/~iidri'~;g(~ge Út~da acción 
,, ,, ' . . '.. .. ', -

"Ibídem. Párr. 477. 
57 Ibídem. Párr. 482-499. 
58 Ibídem. Párr. 550-63 l. 
59 Ibídem. parra., 666. 
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. - . . 

juridica los actos cometidos, o bien, exime de respo1;sabi/idad /~gal a los 
; -. .·«_·. •\ 

perpetí·adores por actos cometidos en el pasado. 

La im¡;unidad defacto se presenta cuando en /~ práctica .'los autores se 

eÍ1ciuiiitrq;(ais/ados de/f1111cio11amie11t0 del siste11ici¡;í~fdic~'. 

Abrigados por el rnal funcionamiento de sus sistemas jurídicÓ~. Ó p~~Ja 'au~~~d~ de 
' . . - .· ,., ·- ,. _;, .-

!~yes que les impo~gan li~itantes al ejercicio del poder ~jercid~/ias·'~tiióres de . "·'.: .. - .-~ ... -_~-.-. ·; ·-~ " . 
actos de torturas y malos tratos actúan bajo el cobijo de normas, o autorlda'des que 

tienden a preservar Estados de impunidad, ó Estados donde ·las rriá~·ÍrtÍas 'del 

Derecho se apartan de la realidad de ese país. De esta suerte, estamos frente a lo 

que podría denominarse como cuasi-Estado, toda vez que no ·10 podríamos 

calificarlo como auténtico Estado, en razón de que en su ámbito jurisdiccional no se 

respetan cabalmente las garantías universalmente conferidas en favor de Ja persona 

humana. 

2.2.2 EL INFORME DE 1995, PRESENTADO A LA COMISION DE 

DERECHOS HUMANOS 

El Relator Especial presentó su segundo informe el 12 cÍe enero de 1995.60 En este 

hizo alusión especial al maltrato y tortura que sufren ciertas minorías en diversas 

regiones del mundo. La tortura se practicaba intensamente contra mujeres y contra 

niños según datos que le fueron. aportados, con el fin de documentar el presente 

reporte anual de actividades. 

Las penas de azotes en contra de mujeres que no.se ajustaban a Jo dispuesto por las 

leyes islámicas en relación con I~ forma de .\Testir.eran graves, puesto que no les era 

00 ONU, E/CN.4/t995/34, 12 de enero dcJ99s, informe del Relato~ Especial, Sr. Nigel S. Rodlcy, presentado 
con arreglo a la resolución 1992132 de In Comisión de Derechos Humános. 
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permitido utilizar aquellas prendas prohibidas. por la, religión• que·. profésaban. En 

cuanto a lo~ delit~s prévi~i~s por ~orriias p~n~les; s; ~cÍl11itían lo~ a~oie~· y m~erte 

:~:,;r::~f JJ,~,:J~if.:t~~~:ii~E:~~~r~~1~~~1~:~,~:": 
mantenía iic~ÍÍo ~·~.i1~~ri;des6o~bcid~.62 . . .. ' ' · :::;' .'I .·. . 

",' ~:'::~~'.·.: ~· ., . 
·;,,. <>··· 

Por lo qúe hac6 J l~s iÍtua~iones particularmente graves repo~tadi\s en este informe, 

fueron las.siguieiit~s: 

Argentina:- Liis ·C:'oncÚ~ion~sbajo las cuales se presentó el problema de los malos . - '.·· .; ·.·,.". . 

triltos y ·la t()i-tura <iilmbiaron radicalmente con respecto a los motivos que la 
·-·-'.'-.... ··-··'- -

generaron años atrás'clurante la dictadura militar que vivió este país. Los principales 

actos de tortu~~ ~;pÓ~f~do~, señalaron directamente como responsables a las fuerzas 

de segurid~cl;~~á,~r~~tii~ ele la detención y custodia de personas. Se informó que 

estos actos eriri~'.¡¡{fligido~ con el propósito de extraer confesiones o de obtener 

informadÓn i;'~;tófu6'!i' lJs investigaciones de carácter criminai.63 

Brasil_.- Los act¿,s de: tortura y malos tratos al igual que en Argentina, eran llevados 

a cabo por personal de las fuerzas de seguridad enc~~aclbs de la detención y 
- -· ':- ·- - •\ ·, 

custodia de personas. El Relator Especial, señaló que és.tos actos constituían graves 

ataques a la integridad física de las personas que lleg~baJ1 a sufrir este tipo de actos. 

El mismo informe destacó la información que indicaba que niños de la calle y sus 

61 Jbidem. parra. 22. 
62 lbidem. parra. 23. 
63 Jbidem. Párr. 29-41. 
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educadores eran 'víctimas 'de actos de suma violencia por parte de ·agentes 

oficiales. 64 

:, __ J..l, . 

. '.~. \;~<' ~.-·> . ,~o'; 

~t~~·t~IT~~~~~~t*ft~f ~f i~¡,~~:~~\¡~~1ii~4!i'~~~w:; 
; interior: de. 'este país' si.Jdaniericano!:Esto:ffactos :de:; tortura\y. niálos: tratos 'dados· a 

'--: _.--:-. . . ; ... _ ..... ~_;: -~, ->_)(;.: -_: ''.;'.-':-::=.i· "?!·~r-;- t:ft;.-,-~L~:J::~>;.~~ .:L :::·~i~,~~\,: :~~s~s~ ':.~·-:;~- -:/~~:.:,~-'t~!))_:_f'_~f'.~ · ~~~:~?:-~:;;·~;/f ~\:;_::\;::::~.'. ;?¡~~ .: -~ :-: L 
'·conocer,.· eran 'perpetrádos'.por' lás.: ftierias:dec:seguridad; especialmente :por. lÓs · 

cariibi~eros ~ p~r lri po;iÚ~ cÍ~ íriváÚigri~ró~~~il~~·~;~~:~"!;~ :C ·~:· /,; · .; . , .. ' 
' -"''• '-. -~ ~: ,·: ; -: ... ·:;:.:· . ~ ·'_·.-, 

;:';'~-; ·> J,'./-~:-- ·:' ~ •'/ 

Francia.- En este país, se cometían principhlrrie~t~ actosde tortura y malos trat(;s 

contra personas de origen distinto al francés/bicho sector de la población, era 

objeto continuo de abusos en sus dereéhos por parte de las fuerzas de seguridad 

francesas. A decir del Relator, se recibieron datos según los cuales a las personas se 

les sometía a controles de identidad con el fin de determinar su situación migratoria, 

y en la mayoría de los casos eran víctimas de malos tratos.66 

Alemania.- Información análoga a la de Francia se presentaba en este país. Los 

sectores de la población que eran objeto continuo de violaciones a sus derechos 

mínimos fundamentales eran principalmente los extranjeros residentes en este país. 

Los responsables por estos actos eran los: encarg~dos del cuidado de las personas 

sujetas a d6tención o de aquellos sospechqsos ~~~ h~ber cometido algún delito. 67 

' ' -,~·-· ;.-?:.s.·,. 
,.' '.:·:~ •• : v• .~:c.-'.' -

Irán.- Un punto que resaltó de la fnforin~6Íóri aportada para este informe fue sobre 

la situación que vivía esta regicSn . .t1,ctÓ's d~ brutal naturaleza eran consumados, por 

"' Ibídem. Párr. 66-73. 
0

' Ibídem. Párr. 87-88. 
66 Ibídem. Párr. 270-285. 
67 Ibídem. Párr. 301-302. 
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ejemplo, !~ pers.istencia de amputacio~eS y azotes~OmCl C~Stigos regulados por las 

ley~s de es~ p~ís. 611 

Irak:- LClS azotes y amputaciones seg~fan si~nd() intÚgidosaúri pa·ra elaño ~e 1995. 
, . . . . . ·.' - ' . . . . 

. Incluso~ no obstante que se realizaban mutil~cionés corporales; sé llegaba a marcar 

. permanentetnente. en el rostro. a l~s c~lpables' de la. comisiónde ~ciertas conductas 
:opUestasa'la l.egislación islámica.69 .·. ·.. . . . . . . .· 

; :·: ,·· :; .<. ·, ' 
• • -· .1 • . 

lt~lia." ·.Las condiéio~es al ihterior de. algunas prisiones eran considerablemente 

graves, en razón de qu~: s~gún•dato~ aportadós, los malos tratos y las torturas eran 

infligidas ·c~i1s~~n~~tn~~~~-~~¡o·s 'r~~lus~~.?o. 

Japón.-. Los ordenamientos jurídicos de este país presentaban algunas características 

criticables. Entre estas se encontraba que a petición del fiscal de delitos, la 

autoridad jurisdiccional podía autorizar la detención de una persona por periodos de 

hasta 20 días. Durante el tiempo que se analizó información para este informe, el 

Relator Especial recogió testimonios que indicaban que torturas y malos tratos eran 

infligidos en contra de personas detenidas por parte de la policía que los tenía bajo 

su cargo.71 

México.- .De ·alta relevancia e~·mate~~d.eDe~e~ho•s~umal1o~fue e~.te.infort11e dél 

:~:= ~::~=~:~::~:~:·:~:~~~~~~i~~!~~~\i~~~:t:. 
68 Ibidcm. Párr. 402·4 l l. 
69 Ihidcm. Párr. 412. 
70 Ibidcm. Párr. 426-440. 
71 lbidcm. Párr. 441-452. 
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tort~ra y malos tratos se presentaron en la zonri:de con.flicto. Esta serie de actos, se 

les atribuyeron a miembros del ejé~cito qui.en~'s ~~n la finalidad de extraer 
, ' . ,,, - .. 

confesiones acerca de los supuestos ví~dilos ~~ cil!rt~tpersonas con el movimiento 

del Ejército Zapatista de Liber~ci6ri N~cicihal, i~fl¡~·ie~6!i todo tipo de actos brutales 

a una considerable parte de la poblaci~k4~~,~:~bitij!Jaen el área de las hostilidades. 

Además de los casos suscitados 6c)n ~~)~;;jó~~ l~~ repr~siones de movimientos de 

guerrilla en diversas p_artes del 'pafs, :e~;~~~rit~io~'otrosmás en los _cuales se vieron 

inmiscuidos miembros. d~. las poHbrris · judiciales de las distintas entidades 

federativas del país, esped~Inie~te; del Di~trit~Federal.72 
' ., ' ·. 

Pakistán.- El Relator Especial recibió información acerca de que la policía, fuerzas 

paramilit~res y fuerzas armadas practicaban la tortura de mane~a generalizada y 
' .. . . - , 

sistemática, Según este reporte, se señaló a la policía como. aut_ora de incontable 

'número de muertes por tortura.73 

Corea.- En este país, los informes reportaron que los actos de tortura y _malos tratos, 

eran cometidos principalmente en contra de detenidos por motivos políticos, a fin 

de mantenerlos incomunicados para ser interrogados por periodos de llrist¡48 horas 

sin informar a ·sus familias ni a sus amigos que estaban detenidos.74 

Arabia Saudita.- La variante que presentaba en este país la comisión de actos de 

tortura y malos tratos, era ser infligida contra grupos de refugiados, especialmente 

se reportaron hacia personas de origen iraquf en campamentos ubicados en territorio 

71 ibidcm. Párr. 471-486; 
13 lbidcm. Párr. 515-552. 
"lbidcm. Párr. 587-602. 
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árabe. En. cuanto a 'las. penas corporales; segúfari sie~do .. impuestas,.· a.··.· pesar de 

también impo~erse ~ltiu~~s ~~·:ti~'o pécuniarias y privati~~s de'Úlib¿rtacl.75 

·::.;:;-;-> 
' ~:; ,:: ·: < .J' 

Suiza.- Lasd~n~~cias ~~ tortura y malos tratos se, Índl~~~bri'pri~'cip,~lment~ en 

contra' d~ los~r~11~.ioi{~do~ e~cargados de. hacer· cumplir la l~y.' t·~~'rimt~s tr~tos y 

acto·~ .. de. tori~ra'..~rari'Jntllgidos e~ contra de extranj~ros y G~ c~~il~~ 'áI interior de 

instalaci.m1es: d~'.Í~p~iidí~ en diversas regione~ de.l prié~:7f// ' ' .· : 
1:: ':.: 

Yugoslavia.- .Los principales casos de tortura y ~·~los 'tratos .ocurridos en este 

territorio, surgieron.· a, consecuencia de dif~~e~cias 'étnl~o-discriminatorias contra 

personas de origen albanés. Los responsabl~s dlrectos por la .comisión de dichos 

actos eran la policía y el servicio de seguridad del Estado. Otros grupos más que 

sufrieron la comisión de actos de similar naturaleza fueron algunos activistas 

políticos y estudiantes universitarios que se oponían a las ideas impuestas por el 

gobierno.77 

El gris panorama que encontró el Relator Especial Sir NigeFJ.3-odley, durante el 

transcurso del año de 1994, lo hizo llegar a algunas de fas slg~i~~·ies con~hÍsiones y 
. : . -~' ,- " ' .-: . . 

78 '' ·~· 
recomendaciones: ';·•·¡¡;;.f\::;.;,;~c:· 

a) La tortura seguía siendo practicada én mtniíh1dro co~1siderable de Estados, 

no obstante que esta se encuentra prohibida por el Derecho Internacional. 
. . ... ' >',:.' ., '"·'· .... - ·.- . . 

b) Los interrogatorios sólo deblcui 'ser.·prádtic~dos en centros oficiales y los 

lugares secretos de dete11ció11debfanser.ab0Íidos en virtud de leyes que los 

prohíban. 

" Ibídem. Párr. 615-628. 
76 Ibídem. Párr. 708-713. 
77 Ibídem. Párr. 875-921. 
78 Ibídem. Párr. 922-926. 
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c) La tortura debla desigiwrse y definirse co1~0.,delito espec(jico en las 

legis/acim;es ;wci~naÚs. 
d) Los centroStle dit~nción tt;ndrían que serpbjeto dé h1speccio11es periódicas, 

conici lucha di~edia e1i contúáie la Íortiira: ' ' . , ..... ' ' 

e) El · régimen de incomunicación debfa, ;d¿!a;a;se ilegal, creándose 

disposiciÓnesjurfdicás que aseguraran que l~i;deienidos pudieran gozar de 
. , - ' . ' -~- ~ -' :,<::.' .. : ',,,.. < .:. ', 

acceso a asistencia letrada en un /11Cli.O de;24horaS, a partir de Sil detención. 

Debía lnformarse en un plaza no mayor a)B horas, a familiares del detenido 

acerca de su detención y el lugar do1ide·se,'encontraba recluido. Al momento 

de efect11arse la detención debla. realizarse 1111 reconocimiento médico. Las 

sesiones de interrogación debfan quedar, grabadas y en las cintas debían 

figurarla identidad de todos los presentes. 
'' '. 

f) Las leyes de amnistía que establecían perdones a los culpables de haber 

cometido delitos de tortura y mcilosi tr~tos, debla; se·~ .der~gadas de la 
"':'';.',;'_'. 

legislación nacional de.los'ESta,~?,~·-· -:-)\~_:{'~?~ ·:·,';.;/;,~ º~ .~~_6_~-:~~-UJ;. :--~: ~ _ 

g) Los tribunales militares se de~Í,ª~',~fi:frfAcl1,iji,r.~:¡~~1te ~lc~~o~imiento de 

causas por faltas' a la. di~ciplinafmilitar;y §cusárse' del" conocbniento de 

casos de tortur~ y;maf~s.tf:~~~f f~~/J~f~~f f .f ,if f,j¡~.f 1~~{;~~/~s:x · .·•. ·.·· .·· ·· 

h) Las autoridadés de. los Estádos: debftin; impartir cursos de .. capacitación y 

proporcimw; ~i,J~;,~Í~;;;'J~ ~fof~~~ió/·~~~~······~~····~~rs~ha{ d~\~~licía . y 

seguridad. 

i) Los médicos~debfan ser instruidos sobre el contenido de los Principios de 

ética médica para la protección de los detenidos y los reclusos. Los 

gobiemos y los colegios de médicos debían adoptar medidas contra el 

personal médico que desempe1iara un papel dentro de actos directos o 

indirectos de tortllra. 

111 



Como se puede observar, Sif Nigel Rodley hizo u~ análisis .colTlpleto de la 

información sometida a su atención, y estimó', oport~·~o J ~~ltir, algunas 

recomendaciones generales para los Estados. Así,· ~~t;:,~ t~ndrfan :'que• revisar 
. . ·~·· " -,. . ' . -

detalladamente las consideraciones vertidas por el ReÍator; ri fin d~,d~rl'c!sdebido 
,. : ' '· ..... ,' ',··": '.. ; ~''· ... :·;- :,1· . ' '., •'." : 

cumplimiento. Es necesario que destaquemos de este repÓrte l()::vali'dsc:i'de los .datos 
: ·.. - ,.. . --~ .. ·"··,· .~ ~ . . -

aportados por el Relator Especial, así como sus, recbinenda~i;)rie~ finales, con ·el 
·,· _____ .,:;:>::' ,._ :·'·.--.' ._:-..,..,..,,._,:'._-. ·:· "":._:: ':'< ' 

objeto de que los altos índices en la comisión 4e·.~st~s'.~[á~i}§~{tblldieran a su 

eventual disminución. \,';} ~~· i;f>'i :,:Y , · 
.. · ·.' ; : ,.. ; -~-·~:<.; :"'" ·-.. '.', -
--,·,:;. í-' ·:,- ~:.~): :.:;':.:.;";">-· .,\-~- • 

2.2.3 ··EL INFORME DE 2000, PRESEÑ,!~·pqf•A::,(;~1'J 1,cc)ifüsiqN, DE 
'·, ;;· 

DERECHOS HUMANOS •.+t c:f,,, :;':•;,}~:•''<,·:,;;.,, ',:,/, 
Uno de los informes más destacados en• conten'Íctó'clel~Relafor.?specfal; füe elde 2 

:: ::::: •;, 

2

:::: :::º:·::::~;",iº~!~f iTi~~~iik~~~~:i:ri:~6i: 
relativa a los siguientes países: ( l"'' ; ;, •: • ·' !)t ;:~; ;é~f;i,_~~·'. ;~<'· 

En Afgoni<tán ol gobi=o tolibán h;~,i OOinO#do. ;~,¡2 ~;:l~io~~¡;O, ¿e<Ooho< 
Humanos de la población ·a1.h~bér:t~~acÍ~·p&;1~t~~~~~~é~·Í;JCi~t"·d~·Mii~ar::_·.¡ ~ 
Sharif. En cuanto a los casos lncÍi;idÜales corísid~raclÓs ~~()Üi6/ú~i~kt~s. ~eñaló la 

-- ·._._; ... :::',\,,.:_.(·<-··.·: .. ·.e-:···:-~:·,''."''':';·.<'._..·::.~'', ,:,.:··· .. -;···. 

serie de violaciones a que eran sometidas las perso!las:En esté éas·o, las penas por 

cometer delitos aún seguían si~ndo corp()rales, d~ las q~e déstaca~ordos azotes o 

latigazos en público.80 
, 

79 ONU, E/CN.4/2000/9. 2 de febrero de 2000, Informe del Relator Especial, Sr. Nigel S. Rodley, presentado con 
arreglo a la resolución 1999/32 de la Comisión de Derechos Humanos. 
80 Ibidem. Párr. 11·12. 
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-- " ----.. -- ·.,-.-.--- ' . - - -:.--- - -.;·-. -

En Australia; l~s ·· i~migrm:ites' eran. ~bjeto continuo de violaciones a· sus garantías 

universales pór parte de las fÚerúls de seguridad del Estado. Otro problema en el 

que se ve envue1~6' esie'p~'is, ~s í.ai:'onsta'n;e muerte de aborígenes al interior de las 

prisi6nes ¡forl~s i:~ndÍ,i:fo~es a las cllhl~s son sometidos.81 

.. ,·.·.1. 

En _A.zerlJaiyÓn;: una .· df las' situaciones que representó mayor motivo de 

preócupación par~'elReláiór'es é¡úe a los abogados de los détenidos generalmenie 
·. ,,- .. ,.., .-. ... · ·"·- .' .. "·. · .. , ·-··· 

no se les 'reconoce :e(dereclio, a .obte1ier exámenes médicos forenses ;para sus 
·.· ,_,_ .. ·,,:._ -->' _,· ... ·- ' - . . ,· ,. j,. 

clientes, con los cuafos pile.dan comprobar los mafos tratos .. a qu~ !ion sometidos. 

Asimismo, los fis.caÍesutÚiz~~ piu~b~s. obtenidas bajo· Iá fuerza risica, y. los jueces . . . .. ; ·::.· '·' : :. .. . ' ' -·. .. ·.. -: ; ' ; : . ' :.. . 

en ocasiones excépcio~ale~ dan ir~miie a las quej~s pÓr tortura formuladas por los 

acusados.82 

En Camerún,. los· casos· más :·frecuentes se presentaron en contra de activistas pro 

derechos hu~ii~~s/~~Í~n~s fu~ronsometidos a torturas y detenciones arbitrarias por 

lapsos de tÍe.ri~o·cl~~~¡~d() 'amplios.83 . 
1-" ... _ .. • '--.: .. L'.i:::~;/ '.:~;:z··,. 

En Chile, ¡a sitdació'Á',~n'rimteria de protección a los Derechos Humanos, según los 

infoflTles .'d~1.'k~1~~i~i E~~~cial no había mejorado. Dive~sos casos de torturas y 
.. . " . . -', ~; ' - ·:' . ' ,. . -. ·. ' 

. malos tratOs se presentáron en contra de presos políticos. En varias ocasiones, las 
; ·. • . ·;'.' .'.:¡ .•· :;.' :; ;, <e,·~\ : ':.!" • (, , ' • 

fuerz~s de seguridad· 'arremetieron contra estudiantes y·• contra instalaciones de 

ONG'spr6 o~i~~~()s Hurhanos.84 ' 

"' Ibídem. Párr. 31-36. 
82 lbidem. Párr. 37-77. 
8J Ibídem. Párr. 171-176. 
114 Ibídem. Párr. 181-207. 
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En Cuba, Ja situación más ptec~;ia 56 vivra'aUnterfor de l~~ pri~iones. Militares se 

encargaban de infligir malos tratosi principalmente a .presos políticos. Un sector . . . - . '.,-.- . 

más de Ja población .sujeto .de inÜmid,aciolle~ por parte.de J~s fuerzas de seguridad, 

son los defensores d~ i~s'b~~e¿hoi HÜmiinós~y 'périO'distlis. ''E.~tcis grupos de la 

sociedad había1~• .... ~~~:i;i'.~~B~~;;;~ti~V.n·~~··•·ee'·\~;~~t~~aSlení~:s},~~r~par,te .. de 8~as autoridades, mediante détericiories arbitrarias; amenazas; golpizas y duras penas. 
-· ~ · .--~ -,\~,~~<~~S-~~~~rth·:~;: ~--~- ·'- ->_:.~. ·: :;'.~: ·; ·_ '.-~ r~ --" :· ... ,.~. -- ~\·- , '-<·:: 

En FranciU.;'•.~.~{~fü~t~ft:~~¡~,R~f~!~,1.;'hcl~i~·;»~ª,~~:~· ... t~it~fgti0()~'.:_<:fm()·. en los años 
anteriores,·'.qué:s_eñalabarl i:jüe'• IOs)nalos trafo's 'hácia ·las personas se presentaban 
- :.·.·- _ ;· . _:.: .',: __ :._:.!.> .. -.. -,.::•.:/~~\rs;,_:·\·>¿,_-.',L",~~·-;.:_~·.;~-~~-:-~/·.:.- .:,:-.:_-.··.--:_-::·«·:·_ :-:.·;,- .. : -
principálmerite po(actos discriminatorios ccmtra· sol.icitántes· de asilo o extranjeros 

.que en s~s ái~ii~ta~~~Úd~d~~· i~;~r~~;i~~I ~~r~:86 . . .. 

. ·: ;-.. ._ ' 

En Irán, las penas corpo'rales subsisten a pesar de que la comunidad internacional se 

pronuncie en su contra.' De manera frecuente seinfligen este tipo de castigos contra 

todo aquél que viole el estado legal .de ese país; El panorama que viven los castigos 

corporales en este país ha sido inmutable; a pesar de Ja lucha y Jos esfuerzos que en 

la materia se han realizado por ~art~ de la corm.1~ldad internacional. 87 

En Japón al igJaJ que ell afros pafs~s;'J~s c6~'dfálo~~s que deben'seratendidas giran 
:·._· "'·,'.',-·_,(··~>_:~~::->·:\·-"<·, <·<· :'!J-·'..=:::;_.: .. ::·,;_>:'~i\:r~.--;~:;'>.··,.:y:::·, ~~---.~. ~ ~-:·:>· :·-·.'-·_.·:. '..,._ . 

en. torno a. J~s fom1as: d~ reclu,si<S,n'ell las p~isi~ne~o LOs_ ~ncargados de la. seguridad 

·::,~r.~~~~~'!i!~~~d~~~;Tu~~\:~fuíJ-~~~~~gf ttijf t1t:,::_:~º·· 
;\~ :·-;. .:·:·, .· .. o-):. 

" Ibídem. Párr. 333-351. 
86 Ibídem. Párr. 442-452. 
" Ibídem. Párr. 606-61 O. 
88 Ibídem. Párr. 676-680. 
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En Corea, las c~n.di,cicme~ q~e priv~ban .en los centros de detención eran graves y 

especialment~-en. ccin_Í~a
0

de los presos políticos. Estos eran víctimas de malos tratos 

y de Jo'ffiadas exce~i~as de trabajos hasta por 18 horas diarias. En las prisiones 
- ~ ' .. . . ' " ' '' , ,_ . . 

femeniles, iitcluso s{h~bfail'llegado a practicar abortos forzados sin el suministro 
.de atenci.Ón 'frié¡:ú~ri.~?~:.· ¡-,_ • 

. En México,' los casos de_ Ú>rtura documentados por el Relator Especial indicaron que 

la situación aún ,persistía a todos los niveles. de gobier.no'. Los castigos, 

generalmente eran.)1nplles~()S; por, policías judiciales en. el transcurrir de las 

investigaciones, co~}·e1;'fin¡de··.obtener. personas culpables en- forma expedita. 

Asimismo, a deéir
1

d~l~'irirofrti~'·~ue se analiza, grupos de militares intervinieron 
. ' ·. ' .'·, :··,\:\::·;':•>:; :,·· ' '. .·_.· .·· 90 

contmuamente en la com1s1(>n de actos de tortura y malos tratos. 

En Marruec~s.<diall~t) se· recabó la información necesaria para documentar el 

informe del Relatói"Esp~ciaL continuaba la represión hacia grupos subversores de 

carácter político y c~~i;a estudiantes por manifestarse en· oposición con las acciones 

del gobierno; Estas p~r~6naffu~~ori objeto conti~uo de torturas y malos tratos, y en 
,; .;,-_ - -- -' -- ~-

ocasiones llegaron !l·s~r'._hos'pitlllizados;ó muei:ios por las golpizas que les fueron 

infligidas.91 . . ·:; · i/ •·/ './ : ' ·> 
·::::::~:~- >-

En Pakistán, la tortura seguía siendo practicada con un carácter general y rutinario. 

La policía utilizaba la fuerza de manera habitual para obtener confesiones. Abusos 

sexuales contra mujeres y niños, también continuaban siendo cometidos. Los 

castigos corporales aún se encontraban regulados por la legislación de ese país, así 

•• Ibídem. Párr. 703-71 O. 
90 Ibídem. Párr. 734-782. 
91 Ibídem. Párr. 783-789. 
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como las penas de flagelación, y se mantenía vigente la represión a individuos que 

seguían corrientes políticas contrarias a las oficiales. En cuanto a los castigos 

infligidos a las personas, éstos alcanzaron altos grados de brutalidad que merecieron 

la desaprobación de la comunidad internacional a través de distintos medios.92 

En la Federación de Rusia, el Relator Especial recibió información que indicabac¡ue 

la tortura se encontraba arraigada principalmente en los centros de ~etención 

preventiva, y a decir de éste el uso de.la práctica era extenso y sistemáti~o.93 

En los Estados Unidos de América, el Relator Especial destacó que era continua la 

utilización de instrumentos que producen descargas eléctricas y que eran utilizados 

en perjuicio de las personas sujetas a detención. Los casos, generalmente ocurrían al 

interior de las prisiones donde con la finalidad de ejercer un control excesivo sobre 

los reclusos, en la mayor parte de las ocasiones se infligían malos tratos y actos de 

tortura. A pesar de la lucha constante contra este tipo de prácticas, las condiciones 

no habían mejorado, persistía el clima de temor y preocupación por la situación 

privativa al interior de las prisiones de este país.94 

En Yugoslavia, los actos de violencia contra la población, fueron principalmente 

infligidos en perjuicio de manifestantes en céntros públicos del país. Miembros de 

las fuerzas de seguridad de ese país les i~pusforon severas lesiónes. Asimismo, las 

torturas eran comúnmente aplicadas hacia aqu~llos indlvid~os sujetos a detención o 

en prisión. Los malos tratos y las torturas eran de excesiva brutalidad, ya que 

92 Ibídem. Párr. 823-838. 
9

' Ibídem. Párr. 880-907 . 
.., Ibídem. Párr. 1093-1118. 
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utilizaban descargas eJéc't~ich~ en diversas .partes, del cu~rpb y golpes,· a fin· de 

infundir tem~r eniosi~di~ld~h~.9s ' . ' 

;>·,<} .,;¿; ·;·· - ,·' ,,. ,,. 
2.2.4. EL INFoRM~. 'oE/iool; i: PRESENTÁoo":. A.é°. íJAYcóNl1s10N'· oE 
DERECHO

. S HUM.-ANO .. ·sé:> ;·: ·.: .. -.¡', , ' .. :·· .. ·.\., ·i~_· ...• , , : •. :!'¡ · ,. 
- '_ - ·• ' - • - ' . :\~,·~·e'. • ' • .-: .. -, -. • •' 

:: ::~::::.:.::~,:~~~1i~~}~~j~~;J0*ii7&~f ~&:~ii",~i::t::t 
víctimas de tortura y malos tratos er1m' ~i~~bros de grupos étnicos o de minorí~s 
raciales. 

En países occidentales, las personas con apariencia de extranjeros, se encuentran 

ante la posibilidad de ser detenidos por so~echarse que han cometido alguna 

conducta contraria a las leyes. Lamentó el Relator que las denuncias presentadas 

por esta situación, en la práctica resulta difícil que sean investigadas.97 Un alto 

número de casos reportados por malos tratos, se presenta al momento de efectuarse 

los arrestos. Los malos tratos en varios casos van acompañados de insultos 

xenofóbicos o raciales. Frecuentemente,_los miembros de grupos raciales o étnicos 

son considerados como l\na sub_ categoría de prisioneros, y en consecuencia son 

tratados bajo las peores 'condicldnes de detención al interior de las prisiones.98 

Igualmente, de maner~ c~si S~l~t~iriá~lca los grupos de trabajadores migratorios y 

solicitantes de asilo, sonsuj~tos 11 malos tratos por parte de los agentes oficiales. 

Esto generalmen~t~ se pre~enta en aquellos países donde el sentimiento xenofóbico 

se ha difundido entre la mayor parte de la población. Asimismo, el Relator Especial 

., lbidem._Párr. 1175·1193. 
96 ONU, E/CN.412001/66, 25 de enero de 2001, Informe del Relator Especial, Sr. Nigel S. Rodley, presentado 
con arreglo a la resolución 2000/43 de la Comisión de Derechos Humanos. 
97 Ibidem. Párr. 6. 
91 Ibidem. Párr. 7. 
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indicó que en· virtú~ del au.me~to ~~ lps · ~o~flictos étpic~s; en cti\l~rsii~partes del. 

mundo como A frica, Asia, Europa deÍ Est~ y el· Cáuc~so,: JÓs. cásos. déto~tura han. 

sido usados como '~ráa de. guerra pa:rá~de~t~ir;_coinpl~~arrierite'Ciertos grupos 
·. "· ! ·~::· . ·1¡( . 3-_-.:. '.'.:,<}, •.. ~_~:.· . - ~-·" -

:<:;;~ ';.:;.--~: :":.: ~'·,.- ..... 
<' ::· .k·"' 

raciales.99 

Finalmente, el Relátó~ Esp~si~l ~6nsid~ró d¡::~íl~ iri~id~riciil'el crec_imiento mundial 

del fenómeno de Ja tortur1i:~1 c~al ·ii'.i~ 66Zlfcl~·;:riélJ~ ~,~e~fa substancialmente. más 
.. -;.' -~-

rápido que los recursos que se disponíarial ~e~iciodel ·mandato del· Re_lator. 
'"··~ ';; :.·.-, .. . -- ':'.•.i,:·.: -~ -'_,3 .:. 

, . . _: - ~ ·.;:~·· ~-. - ' -
-~"~!¿--',-"'!·-· ·-. 

2.2.5. EL INFORME DE. 2003.. ~.~ESENTADO ·.·A ·LA COMISION . DE 

DERECHOS HUMANOS :e .,:;:: . " ' '':'... .. ;\' · ... 
En el último reporte del Relatbi E~~e;~1·d~i?dediciembre de ~0Cli 100,destacó · 
como preocupante la situaci¿~ ll,I {~-~~~¡~;~~·la~epública Democrátka 'del Cong~ y 

la República Islámica del Iránh~n ~dt~d de gsto; formuló sendos reportes especiales. 

sobre la situación. en dich,os pafs~s.{Una' situa6ión más que sobr~salió' fue< la 

preocupación del Relator p6r el est~d{~u~guarda el comercio. y pr~ducci,Óii d~ los 

utensilios creados espec~ficam~~te' para som7ter a las personas a tortura, ó a otras 

formas de tratos crueles; inhumanos o degradantes, así como el origen, destino y 

formas de dichos instrtlm.6n~o.~:· En los propósitos se encontraba, hallar la manera 

más eficaz de prohibir ése comercio y producción, así como de luchar contra su 

proliferación. 101 

.. Ihidcm, Párr. 8. 
100 ONU, E/CN.4/2002/76, 27 de diciembre de 2001, Informe del Relator Especial, Sr. Nigcl S. Rodley, 
rircscntado con arreglo a la resolución 2001/62 de la Comisión de Derechos Humanos. 
º' El Relator Especial, Sir Nigcl Rodlcy en su último informe señaló que: "A1111q11e, después de oc/Jo mios y 

medio de mandato, hubiese deseado q11e el flagelo de la tort11ra en el mundo predominase mue/Jo menos, estoy 
co11\•e11cic/o de que el mamlato Ira aportatlo y seg11ird ctportatulo 1ma importatlte co111rib11ció11 a la i11hibició11 y, 
en 1íltima i11sra11cia, erradicación de la tortura. En definitiva, sólo pueden encontrarse so/11cio11es a nivel 
nacional. Las Nt1ciones Unidas pueden apoyar, apoyan y deben seguir apoyando y alentando estas soluciones, 
sin embargo, la responsabilicladfinal depcntle ele sus Estados Miembros ... 
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El Relator Especial señaló ri la atené:ión de loscgobierrios :varias r~comenclaciones 
• "' e _ : __ ''" e - ,- -~ -~-. , , . ·' . _ • >' • .: "'. ;e .-· . _ ( : ' ' ,· •• .• : ,·.,- • ;_ • .• • ; .•• - , 

finales con rélaciÓn 'a su ma'ndatci, de las que puedo' destacar las sigufelltes: ' 

a) El derecl1Ó f1Íter~10 d~be~ía rec~ger y tipif;~.~; ía'tJ;:/1;;b:;~~;[i~ d~litb de I~ 
mdxillia 1/i~vkda~ ;~.~·: :,'"'' '.;;; '(:~:· · ' · 

bJ Lás conf~simíes realizadas por personaspri?ac1as'de'.libe1·ía'cFqí1~ no rengan· 
-. . ·.","··:. '-_ . ·, - :·-: ·_'.··_·:·"::>1:=~::?·\·'•;;.•·,~:;:<¡>·':::'.!'!'.'.·:::,-:'e;-\:·-_ .'::·-,·~::·-.-·:·.->:·':_,~: ' 

lugar. en pre~encia de un juez o de 111i:ab1d¡jailb'~'ó' d~b:~a~n'/te11~1~ vaior 
:.·. - .. .. ~ . _··. · __ ·-_-_' :'.?':;-<;:;~·-~::_;~-_:::.::·;{_i•::.'>"~\: .. "'·_'·:·_:._·_>:_-,:--~;_-.-·:;_.:..:··;'> . ·-\ ~ 

probatorio en u11 tribunal, salvo c¡,mCO P.~i~ebJ ~~¡,¡~~ lo/~~?/"s~~/i~ d~ haber 
obtenido la co11fesión con medias ilícito.~:'····· :: ,'\ x< \;;);:•_; \'·'··',·, ·, 

c) Todas las interrogatorios deberían se;gr~bádas:/Jreferelir~!i,~11;~~11 ~íde~ .• v · 

en la grabación debería incluirse la idemÍfti:~cióndiia~~.S,;~f~)~sefues.•:N~ 
deberían admitirse e11 un procedimiento 'j1¡dic~a[;~;.¡;:~a;:i~/i¡~n;das• en 

interrogatorios que no hubieran sido grabatf~s: ~ if{ .;í.l/_J?::\;·· -·- -
d) Cuando el acusada formule durante eljiÍici~-Cfd17{~cion~sdi:0to:rurau otras· 

malas trat~s. la carga de la prueba debe;[e;ff'~Íli·~~~f?~~,i~fr~~~~1~Íi~o, ª · 
fin de demostrar, más allá de c11alquier{Jucl~·ra.zq~a:b1éJJ¡i1~'lll,Confesión110 

.¡ ;.:~:: ::~;:~::',~~c;:;¡;~~~i?f M~~~!f ~t~~¿;b; .. 
sabre inmunidades, etc¡, :que ·.eximan dé respgiis~bi!idád' ~rl~1in~l a los 

;.: ···-~~·i.-: .:;_::~, ···"·.;, .. /j<~ .. \ '.<, ~:, ... -,,,-, ;: 

torturadores. .·, .~J ·• :;;/h.'/ l .. •. ·~:: •.•.;: • •}•· <.>" 
f) Las acusados dé tariit~a-~b déberfa~'~erj~~~~bipar tribunales militares. 

g) D~bería~,;e~i4f4~5~B~.'.~~t~~~~~e~:ya;l~nales•in~~pe~die11tes, como una 
comisión .11aci011al 0"1m:medi~d~r,.C:o11 tdí~pet;1i~i~ ~araconocer de la 

d~nund~~; u'J~~}''c:-~~'b}I~ '/ii~e~riga~ú;;_ > 
h) Las denlllicia~ ~-~éf io/ii;ra : deberf~·n · exami11arse i11111.ediatame111e y ser 

i11vestigl1da;-~o~ ~n'a'~u(~;iit1d illdé[J~ndiente qÍ¡e. n~ teízga ieldció11 con. la 

que invesÚga•las~a'&isd~ran;~ ~oTltra·,la presú11ta .. victi11Ía J;stá a cargo de 

las act11acionei judiciales co11tra ella. · · CJ1de1nás; . IÓs)s~'rvicfas. médicas 

119 



,, -

- -· . . - . . - -- - .:- ;. - --. . ._· ,- _ .. ' -.'>-:-_: . _. ·;: . - ! 

forenses debúfa11 'depe/;der de una auto;idad )udicial o de -otrO tipo 

indepe11die11~e y, 1io de la ,,;;s;na au't~~id~d i~b~;11a;11e11tal, co:no la poliCfa o ... -. --- - . ·-, ', .... ·' ' ... "'-

el sistema pe11ite11ciario. 

i) En el cl/rsó de capá~iÚ1ció11, debería i~iiiri~se'~~P~~iai111e11te en el principio 

de que la prohibició11 de la tor11trC1 es ~'b:rbl111á'e lnderog~ble y que existe el 
. . .. ;·.'/'. ;,•:.:_; ;:,.- ' : ·. ·. . - . : . 

deber de desobedecer /C1s órdenes de1111~m/1erior que cometa tor111ra. 

j) Los gobiernos deberían recoger,ilÍdejeC:tib
0

1f!Í11e/lfe e/I su derecho illfe~/10 lCIS 

nor111C1s intemacio11a/es que lwya11 : aprobado, ·. y, fC11nilia_ril.C1r a, los 

funcionarios e11cC1rgC1dos de lwcer c111f1plir la ley co11, lás 11~r~11as que se 

esperCI que C1pliq11e11. 

Como es posible apreciar, Sir Nigel Rodley, en su último informe rendido ante la 
. - ·. -- ,"1--" _-, .. <··,- ·.:"' .. '· ' 

Comisión de Derechos Humanos de las Naciones Unidas, ef~ctuó,únabrevepero 

efectiva síntesis de las recomendaciones que hizo a lo larg~;:d~~~~;~a~cÍ~to: Es~a 
serie de propuestas de reformas, resumen brevemente todas, Ía~ iriói:lifica'~icin~s que 

.. -_,,_ . .l -·;;' ·----

estima pertinentes, a fin de disminuir la tortura, en la búsqueda' de',,uria eventu~l 

proscripción del fenómeno de las esferas gubemamentaÍes; ,t~d~ ~~i qÜe é:oih~ ya ~e 
- . - -- '-,-· .,_ .. - , __ .. -· ·--' .... -~- .. " ·.- --·--.;--- ' - . - - - -· 

ha comentado anteriormente, la tortura y los malos frátosson una piagique'afücta a 
.. - '. --- ;:·.;·-,::·' ~':.~-~~--·, _ __,., .- .. , ', 

la mayoría, por no decir a la totalidad de los p·~fses'dei ~fultíido~fo,' _.,~;·:'_- ·":~ ·/· -.,, 
" _ _, .. _ .. ·:,. < · .~L, ,,, , --t ~<· _:}:·:,,. · ,,_:.,._.= ;"2 , 

~~i~i:·:~:~i:·l~l~~~f ~f il~llillll:t &:·~ -. 
"No impor.'ta•cÚánfrüstrante;s~aJ~ búsql1~da de;Los/responsables de 

-., ..,:.· .. ·' ~:·~.-:::~,·-·.:.?~~;.\J._,c·.~:~:~~:--~;::_. :~~~".'"~:: .:':_: _ __::;'·-:~~-::_,~~:.~?~];;::~~-;;~·-:,-'.~ ~~.:,·::~. '.~··'/-~!('-~ _:,_'>'.'~~.,::~'.!{~~· -, ~::. -::._ • .. :·_ 

:,~,,;:;:;~:~:;;~ycr,~f !~1]~et0J!frJj;e~~tiit3~i~l,;i~tt;2~::: 
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toda tentación de recurrir a la tortura o a m~lo; ~ratos ;¡~1ilar~s o de 

enviar a sospechosos a pa(ses donde quedarfan expu;sto; ~ ~~~s·tratos. 
Ello no sólo serta una violación de una norma abs~lut~y'p~ren~oria del 

derecho internacional, sino que también equivaldrfa a 'resp~ri~er ci un 
.... , ' · ... ·, ...... " 

crimen co/llra la humanidad con otro crimé1; d~ cÓ1ifoÍ:;~id~d 'con,-el 

derecho illlemacional. Además, equivaldría a sefi~ia'fa l~; .t~;;~~·i;ta; 
que los valores abrazados por la co1111111idad i111eí·ilacioiial carecéli de 

fondo y que no tiene~ mds validez que la; p~;od;as de prin~ipios que 

ellos defienden; " 102 

'º'ONU, E/CN.412002176. op. cit., Anexo Ill. 
There is an idea oí Mr. Petcr Kooijmans that 1 do not wanl to forgct. lt is importan! to be mentioncd becausc oí 
tite deep consequences thnt torture Jeaves on each pcrson that suffers it: "T/ie brok•n. disintegrated personnlity 
will never /Jea/: tlie inheretlt dignity ofthe victim is irreparably rainud." 
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3. EL INICIO DEL MANDAio ·DE THEO vÁN. BOYEN, TERCER RELATOR 

ESPECIAL; SÓBRE,LA•TOR~URA YbTROS TRATOS o PENAS CRUELES, 

INHUMAN os º º~ª~P.oANTEs ,--.· .. 

:~- .. -:,.· .:1 .• "\{'.,:-" 

3.1. EL INFoRiiiiDtidó2.rkESENTADOALA COMISION DE DERECHOS 
> : . "-·.·:·'·· ,,, ·. o.-:·:o~;:,\•,';:.r.··'·'- ,.:·.;'.",. •. -·.-r: --~ · 

. HUMA1'¡cj~•··¡/".•·· j)'.''+ ~¡'.j'.f~:¡-.~¡i'.·"~ .. ;::~;:•. :/' ... ·,·,• .•. ·· .... · 
En et primer informe'rendido'por'.e!actua!Relator Especial, Theo Van Boven, con 
,· -_. '-::_'.:,.·,_.;_· .. ·-.' ··,?-:',}/_; .. ·,':' .-:·;~:_::.,: ,;_/,::.:·.·-~-~{.: __ ,--; <.:---1·. ,_._.._ .. ,; 

fecha 26 de'febréro'de'2óó2; 1.ºt'se&esprendieron los primeros dalos que aportará en 
- . -. ';,,·--·'.-·- !,::·'-.'' -'''·-~----·. _:.·:"!--·· '':.::,";.": . :' ., . ·. ,. · .. - ' '. ; . 

el. transcurso de\sü%1rindáto;:-I-iizo hincapié en la necesidad de mantener la 

continuidad''riios'fr~d~· ~6r···los anteriores Relatores, así como de seguir 

cumplidrimente con· las actividades inherentes al cargo. Asimismo, evidenció la 

intención 'de seguir cooperando con los demás organismos internacionales, 

mecanismos de las Naciones Unidas y con los demás Relatores, con la finalidad de 

evitar incurrir en duplicidad de actividades. 104 

. El Relator. Especial en continuid~d .con la labor de Sir Nigel Rodley, ha recibido 

inf¿ffilaci~n el; P(!Í-~·011as q~~ ~l~~~ll h~~~r:sÍd°' ,vícti~a~ cl_e torturas y malos tratos, 

asÍcomo 'también~éo~tin~a'e~Üi~~clolla~~mi~ntos urgentes a los gobiernos, a fin 

~:st:~e~!r:i~:=~1:i~:J~s~~:t:~t::·:;j~:~~~~f a:s~J:1:~~~: protegidos por los 

. Co~relación a las visitas in si tu a Jos país6i, ~'f;'R:eíator Especial ha manifestado su 
• 1 ,··.,,. ,·,;> ..• 

interés por visitar los países a los que se i~~ .había'ro'rmulado con anterioridad una 
,»;;(- ·',' ' .. 

- ~ . ' .· ; . _· . 

'º'ONU, E/CN.4120021137, 26 de febrero de 2002, Los' Dere~~~s Ci~iles·y PoUti~os, en particular las cuestiones 
relacionadas con In tortura y In detención, lníonne presentado por el nuevo Relator Especial sobre la tortura, Sr. 
Thco van Bovcn. , · · ' · 
"" Ibídem. párr. 3-5. '°' Ibídem. párr. 16. 
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solicitud. En este sentido, formuló diez peticiones de vi.sita y recibió las invitaciones 

de ~uatro países, con la finalidad de an~lizar la situación que viven la tortura y los 

malos tratos en dichas regiones. 106 

Finalmente, señaló que se encontraba ,en. estado de preparación un estudio 

encargado por la Comisióri d~_D<?rec~<JsÚ-IulÍiari<Js, ~u~ indicará el estado que 

guarda Ja producción.de ifii~trtiO.:~rito~· pri~~ l~fligir tortura y~ malos . tratos en el 

mundo. Dicho. ~riáÍlsis,~~iá'~b(~;.(~·a··;}1;~p~ftaiióri.•?e'.•6rgarii~&os.•internacionales, 
así como de orga'ni~~cicid;;;fri6~ g~berham~Jtriles/ciue<- deseeri fortalecer su 

contenido/~7 · )i;~. ~·~ :d~«' ;,f'/ · · 
:/\:.''~.:,· .. -

4. ALGUNASCONSIDERÁCIONES FINALES 
., .. ··-<'"" -·,;·.· ;.•i''-"i .. - - -

Con · e~to,' ~épuéde 'concluir con el desarrollo de la importante actividad que 

• desempefiriri l~"!;«iriecanisn10s de la Comisión de Derechos Humanos de la 

.· Organización :·de las Nadones Unidas, en la protección de los derechos 

universalmente aceptado~ ~n favor dela persona humana, en este caso el de la 

Relatoría Especial sobre _la · Tortura. · El fortalecimiento de este sistema 

corresponderá a ti:>dos . l()s mieil1bros de la comunidad internacional en su 

indiscutible interdeperidericiai Los Derechos Humanos sí pueden ser cumplidos, y 

no son utopías ' univ.ersalés.<· Únicamente, estimamos necesario una mínima 

disposición por, p~e'. ~e- ¡¿s g~biernos de los Estados en el cumplimiento de los 

compromisos: int~rri'aél~n~l~s que les genera encontrarse en una comunidad de 

Estados que avanza gr~dualmente, y en la cual ninguno de ellos puede substraerse, 

so pena de qu~darse en el rezago absoluto. 

106 lbidcm. párr. 17. 
107 lbidcm. párr. 18. 
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CAPITULO IV 
Las Convenciones 

Internacionales sobre Tortura 
de la Organización de las 
Naciones Unidas y de la 

Organización de los Estados 
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CAPITULO IV. 

l. LA CONVENCIÓN .CONTRA LA TORTURA Y OTROS TRATOS O PENAS 

CRUELES INHUMANÓS o DEGRADANTES DE LA ORGANIZACIÓN DE 

LAS NACIOI~ES U~IDAS . 

.. '. : '·.· .... : ' ''._ 

l. L PLANTEAMIENTO 

Esta convención es el documento más importante de carácter internacional que 

actualmente rige en materia de tortura para los miembros del Sistema de Naciones 

Unidas. Se creó con el objeto de salvaguardar los bienes jurídicos que tutela, y que 

más adelante se detallarán con precisión. Asimismo, tiene como propósito prevenir 

y sancionar todo acto de tortura o malos tratos que se presente en la esfera territorial 

de cualquiera de los Estados Parte en el documento. 

Dicha convención por sClllÍs:ma; genera 1.a obligación de los Estados miembros de 

vigilar, así como.dei~aliiaI''<li\le;sas adecuaciones a sus normas internas, con el fin 

de que los· der~~lio~.'.~~/1~te'giidad corporal, dignidad humana, libertad personal y 
. _. :- .. ~ .. ~'·~~.· .. ,-, . . 

hasta el derecho a la.vida; se salvaguarden en todo momento y no sean conculcados 

libremente por las autoridades estatales. 

1.2. ANTECEDENTES DE LA CONVENCIÓN 

Tenemos que remontamos a aquellas discusiones generadas en la época de la post 

guerra. Durant~ este periodo se replantearon algunas de las mayores atrocidades 

cometidas en la historia de la humanidad como fue la Segunda Guerra Mundial, 

donde fueron conculcados los derechos de la persona humana con toda libertad, al 
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•. < :· -__ , -,· .. --., 

no haber existido aÜri en ese', 'e'ntonces, avances importantes en materia de 

protección a est~s gár~!ltrri~. -_ 
• > '· ·, ~ ~ ..: 

La escasa normatividad _exi~te~tee~ '.~at~ria _de prot:cción~-d~~~6h~s~oléctivos, 
era casi nula y de_ igu~J r?r~;)~~i;,~?f i~H~-~riK}?~"~vE~i~!.~~·;:~~~~?~a~p~:~~J~unos 
cambios se generaron al'aínpáro'.de)la' Ligíi•de•Náeiónes\éif(el_'.prirriér cuarto del 

'. _. -.: -~ ;.' .'. >'.:~... .'.'j\i>• ;, E'.(,:~:::;~ :-;,~:,~,;.~;~ ... !);:;.;:i:fu.)·-•:'·/ii-\'.:!~':·:-.~gi._::::(:~~·?:::ó:?:'/;~}~~~~.-~!,~.:#. ::{.ú/· : :.:· 1=' ..• 

siglo XX al crearse ciertas_ dispo~iciones :¡rit¡:rririciciniilesi teriOiéntés _a; pr_oteger los 
derechos de Jos esclavos.'°. ·-·---- >•--•·,-· -.-; ... ·- -- '.-~-:-;".· 7 ;/;,·c".i<'•;- __ ,. -

···<'.: ·_.,~~1-~.::;,~ .. :·~<»:. ,. 
; •. -. 

:1·,. ·'..__···,i •• 

El desarrollo en materia de Derechos Humanos fue' mínimo durante iá primera 

mitad de este siglo, puesto que el catálogo de derechos mínitnos f¿ndamentales de 

los individuos, estaba contemplado como una s~rie ·ele ~árantías r~servadas 
exclusivamente a la jurisdicción de los Estados, en consecuencia se guardaba la idea 

de que éstos no podían ser objeto alguno de regulacióni~ternacional.2 Los esfuerzos 

de la post guerra por proteger a Ja humanidad de Jos grandes abusos de sus propios 

gobiernos, dieron como principal resultado, )a• evolución de un Derecho 

Internacional de los Derechos Humario5: ~e b'anÍ.cter g~neral.3 No fue sino hasta el 

10 de diciembre de 1948, que fos-.-~sf~erf~s::~eiili~ados durante dicha época . ·_,····;. :. --:-'· ·. -· .- "; .- . '.· .. - -

comenzaron a ver sus frutos,-con la érea~ióíi'dé la Deci'aración Universal de los 

Derechos Humanos4. en donde se rei:onocie~oA y'. cont~Ínplaro~ l~s prin~ipales 
derechos que todo incÚ~iduÓ tendría e~ el ámbito territorial de los Estados 

miembros de las Naciones Unidas. -En este documento, concretamente en su 

artículo 5, se estableció que: "Nadie será sometido á torturas ni a penas o tratos 

1 Ver NIGEL S. RODLEY, The Trcatmcnt oí Prisoners Undcr Intcrnational Law, UK, 2"" cd., 2000, p. l. 
2 Ibídem., p. 2. 
3 Ibidcm., p. 3. 
'NACIONES UNIDAS, Declaración Universal de los Derechos Humanos, res. I72 A (111), IO dic. 1948. 
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crueles, inhuman~s ~ ~egr~daiit~s''5 , en consecuencia, este artícÚlo instauró por 

primera vez e~ la ~xisterl¿ia de est~ Organización una prohibición para los Estados 
' . . . . -

miembros de comeier actos de tortura. 

No pasó un año de la adopción de este documento, cuando se crearon los cuatro 

Convenios de Ginebra de 12 de agosto de 1949. Estos f~~ron ,suscritos como 

consecuencia de los acontecimientos susciiados enl~ é~oca'a que hice ref~~enci~ en 

párrafos precedentes. Los CÓnvenio~ s~~ \,ri~t~~1rri~11t~·· l~::b~s~ ·d~I Derecho 
., .. -.-. - .. ,,·, ··-·- ,,. . . ' ., '- '., -

Internacional Humanitario, en lÓs cuale~ s~ti·~tarÓn p~ntos específi~os relativos á: 
'. _ ' ' •• • • 1 , '>·. ··:•' -~· ,".,:,"-; ... '-; ~ .. <·' , · 2 ,>":-,:- .; Y,-· :!:\e:: ' , ·: ·. 

• Aliviar la suerte que corren,loshÚido~ y l~s.e1ifti;i~()~'d~'íasf11efzas armadas 
---(,' ····1::-; 

en campmia (Convenio/). 6 

• Aliviar la suerte qlle corren los IÍeridos, los ;~je~¡;1JJ{y;l~sf1á11fragos de las 

fuerzas an_nad<;is en e1 inar (Convenio 11). 7 -. 

• Al trato debido a los prisioneros de guerra (Conve~io IÚ;8 

• A la protección debida a las personas civiles en tie111fao de guerra (Convenio 

1v;9 

Un numeral s~mamente importante en materia det~rtu;a, resultó ser el art(culo 3, 

común a estos cuatro Convenios, en .razón de qúe prohibió en todo momento y 

lugar, - en su parte J, incisos a) y ~) respec~ivá~1ente-, la comisión de actos de 

tortura y otras formas de malos tratos. El 8 de junio de 1977, fueron adoptados dos 

' lbidem. Art. 5. 
6 NACIONES UNIDAS. Convenio de Ginebra para Aliviar In suerte que corren los heridos y los eníerrnos de lns 
íuerzns armadas en campaña (Convenio 1). I 2 agosto 1949. Art. 3. 
7 NACIONES UNIDAS, Convenio de Ginebra pnrn Aliviar la suerte que corren los heridos. los enícrrnos y los 
náufragos de lns fue17.as arrnadns en el mnr (Convenio ll). 12 agosto 1949. Art. 3. 
1 NACIONES UNIDAS. Convenio de Ginebra relativo al trato debido n los prisioneros de guerra (Convenio Ill), 
12 agosto 1949, Art. 3. 
9 NACIONES UNIDAS. Convenio de Ginebra relativo u la protección debida a lns personas civiles en tiempo de 
guerra (Convenio IV), 12 agosto 1949, Arl. 3. 
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Protocolos• Adicionales que reforzarían·• Ja· protección internacional a este tipo de 

prácticas, tarito' ~11 ~ori~fd~~· de C:áráctednternacional como en Jos de que no tengan 

ese carácter. El Primer ProtocÓloAdicicmal a Jos Convenios de Ginebra relativo a la 

Protebción d~ la~ Vícti~asd~ J~s c~~flictos Armados Internacionales, prohibió de 

nueva cuenta e~ todo m'~m~~toy lugar;:1a prácÍica de Ja tortura por agentes civiles y 

. militares. 10 Igualmente res~ltó e)rS~g~~do Protocolo Adibional . relativo a Ja 
. ' . . . ·-· ' •.·. . ·- .. _, ... , 

Protecéión de las Víctimas de los C,órifi~i:tos Armad.os sin Cará6ter Internacional, ya 

que instauró una serie de dispo'siéiol1'es ~irriÜaresa Jás del. Primer P~otoc~Jo relativas 

a prácticas de tortura. 11 

Un instrumento más de carácter internacional que sería pieza fundamental en la 

salvaguarda de los derechos humanos en el mundo es el Pacto Internacional de 

Derechos Civiles y Políticos, 12 el cual de igual forma estableció Ja prohibición de la 

tortura en el ámbito universal y dispuso en su artículo 7 que "Nadie será sometida 

a torturas ni a pena~ a tratos crueles, inhumanas a degradantes ... ".· Este además, 

cuenta con su Protocolo Facultativo, que establece el sometimiento .de todos los 

Estados miembros al reconocimiento de Ja competencia del Comité de Derechos 

10 Artículo 75 del Protocolo I Adicional a los Convenios de Ginebra relativo a la Protección de las Víctimas de 
los Connictos Armados Internacionales, "2. Están y quedard11 prohibidos e11 todo tiempo y lugar los actos 
siguientes, ya sean realizados por agentes civiles o militares ... : ii) la tortura de cualquier clase, tanto física 
como melllal; b) los atemados comra la dignidad personal, en especial los tratos humillantes y degradantes, la 
prostitución/onada y cualquier forma de atetllado al pudor". 
11 Artículo 4 del Protocolo 11 Adicional a los Convenios de Ginebra relativo a la Protección de las Víctimas de 
los Conílictos Armados sin Carácter Internacional , " 2. Sin perjuicio del cardcter general de las disposicio11es 
q11e precede11, estdn y q11edarci11 prohibidos e11 todo tiempo y lugar co11 respecto a las personas a q11e se refiere el 
pdrrafo / ... a) los a1e111ados colllra la \•ida, la salud y la imegridadfísica o mental de las personas, en particular 
el lwmiciclio y los tratos crueles wles como la tortura y las mutilacio11es o toda forma de pena corporal,· e) los 
atentado:r contra la dignidad personal, en especial los Ira/os ll11mil/a11tes y degradantes, la violación, la 
pros1i1ució11 fon.ac/a y cualquier forma de atelltado al pudor. 
Ambos instrumentos fueron aprobados el 8 de junio de 1977 por la Conferencia Diplomática sobre la 
Rcalirmnción y el Desarrollo Internacional Humanitario Aplicable en los Connictos Armados y entraron en vigor 
el 7 de diciembre de 1978 de acuerdo con el artículo 95 del Primer Protocolo. 
12 Resolución 2200 A (XXI) que crea el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos, firmado el 16 de 
diciembre de 1966, entrando en vigor el 23 de marw de 1976 de acuerdo con el arlículo 49. 
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Humanos, a fin de que este Órgano pueda estudiar la situación de los derechos 

humanos que sean ~~né.ulé:act~sa1 i~lefioi- d61~~ Est~<los: .ni~inlli:os: 13 . 
- '. . .. , . ' - .. ·.·-:: 

~ .. ~_ 'e;:.:,_ H.:-· ; 
. ,."i"+ " ': :~ ',. ,: .• 

i:f::J:~f ~Z;~~t~~i!~~f ;~~~llit~º~:{ff f [j~~~iÍ~ti~tJP:i~ 
antecedentes los iÍlst~~1~ríios ~que hi~~ ref~reh~ia~~ ~¿~r~r6s;pr~bed~~tes; y co~o 
base las intensas preocupaciones de Am~'(stí~C I~t~rri~~i6~~L po; crear un 

instrumento que previniera esta práctica e~ eÍ' n:;undo. Sobresale el papel 

desempeñado por esta organización no . gube~namental, la cual propuso en varias 

ocasiones el establecimiento de medidas .al ·interior de la estructura normaiiva 

internacional. Las implementaciones 'propuestas radicaban principalmente en el 

combate efectivo a las grandesatrocidades cometidas en todo el mundo, en tomo a 

la problemática de la tortura y los malos tratos. A esta labor se le dio seguimiento, 

toda vez que esta ONG lanzó en' diciembre de 1973, una Campaña Mundial Contra 

la Abolición de la Tort~ra. Asiriús~Ó, también en otoño de 1973, a solicitud de los 

Ministros del Exteri~r ~~-su.eci~; HC>landa y Dinamarca comenzaron los trabajos de 

elaboración de·~un proyecto; qüe. estableciera medidas contra la práctica de la 

tortura15
'. LÓs ni~ílti~Íes fe~()rtes generádossobre la alarmante situación en materia 

de tortu;a y Üi~!~s "l'r~t6~ ~~ el inundo, generaron un clima de preocupación, tanto 

para representantes gubernamentales como para ONG's, los cuales se unieron en la 

consecución de un objetivo común, la lucha contra estos males de la humanidad. 

Esta colaboración surgió en razón de la preocupación por los múltiples reportes 

" Resolución 2200 A (XXI) que crea el Protocolo Facultativo. del Pacto Internacional de Derechos Civiles y 
Polflicos, firmado el 16 de diciembre de 1966, entrando en vigor el 23 de marzo de 1976 de acuerdo con el 
artículo 9. .... · .. · · · · · 
" Resolución 3452 (XXX) de 9 de diciembre de 1975 que crea Ía Declaración sobre la Protección de Todas las 
Personas contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degrndnntcs. 
"NIGEL S. RODLEY, op. cit. p. 20. , 
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~ . . ' . 
recibidos; y deselllbocó en 1á alllplia e importante aportación que hicl~ron estos a la 

normatividad iniernaciC>o'alcreada.en lllrite~ia d~ t~rtura yrfl~los tiátos~· 
. : ~ ' - . . ' 

El resultado de la ;2g1{u:~~Jin •>e:· los tr~bajos~ tanto · de, <:)N~',s, como •.de 

representantes guberna1T1e11talés }r demás miembros de la comunidad int~maciorial, 

fue el primer clocu~~nt~, de carácter Universal, exclusivamente dlrigido a la 

protección de las pers~~~~ co~~ra la tortura y otros malos tratos. l)eb6 señalar que 

éste, fue solo el primer inte~to por considerar en un solo instrumento,º un' aspecto tan 

vasto como es el que nos ocupa. 

Haciendo un análisis de la Declaración de 1975, ésta contempló únicamente 

aspectos descriptivos del tipo penal de tortura. Para efectos de dicho documento, se 

instituyó la obligación para los Estados Parte de crear este delito en su legislación 

interna, y como consecuencia de la comisión de dicha conducta, sancionarla con 

penas adecuadas a la grave magnitud del acto ejecutado. Se señaló además, la 

obligación de imponer medidas al interior de los Estados miembros, a fin de 

impedir la comisión de la práctica de la Tortura. De tal suerte, podemos ver que este 

documento previó la sanción, así como la prevención de conductas que recayeran en 

actos de tortura o de malos tratos, aún a pesar de que no hizo alusión alguna a 

métodos de implementación de las disposiciones allí contenidas. 

Cabe aclarar, que este documento creado por las Naciones Unidas, fue un buen 

esfuerzo de parte de la comunidad internacional organizada, por afrontar la 

comisión de actos de tortura y malos tratos en el mundo. Asimismo, intentó la 

inclusión de mecanismos que combatieran y sancionaran aquellos actos de tortura 

cometidos en el territorio de cualquier Estado miembro. Algunas inconformidades 

se presentaron como consecuencia de la aprobación del texto final, estas fueron 
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hechas por Noruega/R~públlca FedciraI de Al~rna~ia, Australia y Grecia. A este 
, . . ~ ._ .. ". ,, ' . ... . ' .. 

respecto,·. pulltuaÚzaro~ }tjué' va~ids.eleme;;tos .fundamentales no habían sido 
. "._, .... ' .. ; . ' .. 

incluidos, y especialinenteGreciafué quien insistió en su inclusión hasta el último 

momént~ antes d~ s~~ ~~~ptad~ á ~r~y~ctode Declaración por el Tercer Comité 

encargado de elaborar la Declaració~. 16 Dichos elementos tenían por objeto la · 

adopción de medidas de su.pervisión internacional, las cuales si hubieran sido 

contempladas por la estructura inicial, habrían comprometido aún mas alos Estados 

en la lucha contra esta práctica. Incluso el representante del gobierno de Grecia, citó 

el caso particular de ese país donde como consecuencia de haber estado sometido a 

un régimen dictatorial de tipo militar, la legislación interna no había sido suficiente. 

Además, subrayó la necesidad de que la comunidad internacional implantara 

condenas públicas, en el caso de que se continuaran cometiendo crímenes de tal 

naturaleza. Este mecanismo que propuso, en consecuencia, brindaría elementos de 

prevención de actos de tortura y malos tratos. 17 

De tal suerte, dicho docuriíenio no ; previó en ·detalle aspectos que consideró 

posteriormente la .cC111vencióri',·.iii''éüal'enmendó varias de las omisiones en que 

incurrió. la · Declaracióit'J~ : 1975::' ,i{;;ie ~uevo instrumento en proyecto de 

elaboración, tendrla ~orno urio de sus propósitos, la consolidación de un régimen 

internacional contra la práctica de la tortura y los malos tratos, a fin de lograr su 

eventual proscripción. Me refiero por supuesto, a la Convención contra la Tortura y 

Otros Tratos o Penas Inhumanos o Degradantes de 1984 (Convención contra la 

Tortura). 

16 lbidem. p. 36. 
17 lbidem. p. 36. 
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Varios años de,, trabájo representó , parll, los' integrantes de la comunidad 

internacional, ~~i riomó para los órganos ,miembros de las Naciones Unidas, la 

elaboración-de, la c6nve~ciÓn cont~~ l~;Tortura:,LaAsamblea General,erÍ,vistá d~-, 
> • • • - .,. ~ • ' - '. 

las •. -numérosas ~~i'eflcienci~djquétraía'i;ci:mMgo Ía ,~nterior .riéclaraciÓn,dé 1975, 
- •• >! •' ' ,. "'• ·, •• ·,,-. ;. •'· ._ i ··•. • ·' ' .·····'·' ;, . 

decidió seguir trrit~ndó lá teinática,como_ punto 'fundamentál. d~;,laagenda am.Íal de· 

la organizacióh, - lacíidl aeslll;¡e'dlw~~~eÍcada''do.~a;ios ~·~nfon~es;,á través_ de la 

Resolución 321§2, '. ~fulti,6' l~'. ~r~~~~~t¡.~ l~,~~~isiÓn ~~ D~rechos Hu~'a~~s. a f;n 

de que ésta eláborara un prÓyeCio'de Convénción Contra la Tortura, a la luz de la 

·. ~--_::· ::_;··_ 

A . través de ,su • resol~ción 32/63, la Asamblea General expresó b grave 

consternación existen!~ al interior de la Organización de las Naciones .Unidas por 

los reportes continuos; de Jos , cuales se desprendía que en algunos países las 

autoridades estatales practkaban sistemáticamente métodos de tortura y malos 

tratos. Ante esta infÓrmacil'.in, Ía Asamblea General solic:itó ,ál .s~'cr~~arió General la 

elaboración de un c~e~ti~~a~io para que fuera difundlct6:.eritre; los Estados 

Miembros, en el cual s~·s~úciit!&h i~fo~~ciónC:on~rimi~nt~a l~f llledidas que éstos 

::·;::;;::~á:~~~1~~.~Jj :.;f :tJi:r.:f:~n;;~~:~•. • fin ,, pon~ 
,. -;- /-,,-;_' ~:·:a; --~' - -:·:-~--

Mediante Ja' ResoJÚCión'32/64/ la Asamblea General dio énfasis también, a Ja 

necesidad 'i~pefa~t~ ~~·. ~ue Jris Estados Miembros reforzaran su ·apoyo a Ja 
-- -

18 Ver UNITED-NATIONS, ·o.A. 32/62, Draft Convention Against Torture nnd ,Other Cruel. Inhuman or 
Degrading Treatment or Punishment, 8 Deccmber 1977. , ·' . 
19 Ver UNITED NATIONS, O.A. 32/63, Questionnnire on the Declnrntion on the Protection oí Ali Pcrsons from 
Bcing Subjected to Torture IÍnd Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment, 8 Oeeember 1977. 
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Declaración a.través,de·lllanifes~aci&nesunilaterale~ en contrá éle 1~ práctica de la 

tortura y losmaiostrat~.s.2ó ; · 
,/· 

'•.;.:.. ,.,. ._,- ;,,~< -.;:>·-" ~,:,::" .. -
L~s a varices en· la elabor~ción del. )l~oy~cto ·cl~··.collv6nciÓ~~. sl!~iemri' i~~~enciados 

principat~e~i;~+:\j;i~·~,jl~.~f,~H:~~j~2 .. i~;,~:.~~;~~~§~~~·~itf1iR{~~i~(ªsfcomo 
por , la .•. msistenc,rn :c;dl!l'.0/.Gobier.no ·:ciSu.eco;''.;;delegaci~ric.·que::•:: habfa~ipr~sentado 

_ ·: ; . '. ~,';·;,: .. ':]::·'{'-.:'.·. -:_'.;:.;'._-,~':-~'.;~c-.-~t;'~::-· - ··:'~~J,:;::;·;',?/::::,::;_'.-~~·-:::.~·:_Qj_~,-<f~::~--:~;~;-~){-,::1-fi0~:(>::;._~,\~'-: 'Ó.Y·'.:"7 '.?:/~~--·~'-~/%i·;; .. ··.:.r,'<.·,~< >:- :- . 
anteriormente\a'fo ... ·Asmnblea'(Jeriern,1;,uri!proyecto(de:·corivehción;·.asf· como ta 

p~opuestácii/~~~~i~~~.:.'..· .. ~.·~.ttf~~~h'ief·i~'.~ki~~t.·~.·~.'.~~;J:~~-ie:~~gii~¡~~~? · · 
• ,,.. ~.;;t:-. ·v ,'.u'::~:: <<<t~:" ;.::: -~ >:;•; i>. 
:<· .· .1·<' ·'.:_·:~~.. ·.:-~~~-' <"··~ '.~~~-' - ·:·: /;·(:: 

Una fuerz.~ c:I~· p~~si:Sü ~ii:irh}.·f~~ la~ de la 'A.so~iacÍón Internacional de Derecho 

.. Penal; la c~~l tanzó tÚta J~nvocatoriá de reüni6n de expertos, a efecto de considerar 

la elaboracióri''Cie;liti p'royectode convención para la prevención y supresión de la 
·,• ,· - .,'.·'>,:·e·-' . ", 

tortura. El .texto qlle resultó de esta reunión fue enviado a través de esta Asociación 

y de laC()misión Inte~na¿Íonal de Juristas a la Comisión de Derechos Humanos de 

la ONU.' Hub() pp11tos coincidentes con el proyecto propuesto por la delegación 

Sueca; tai corho Cjue '~~o de los expertos al servicio de esta importante Asociación 

Iritemacion~I. también era el Abogado General de Suecia.21 I)e 1979 a 1984, un 

Grupo de Trabajo perman~nte de '1aC~misión de Derech~s Humanos de las 

Naciones Unidas, desarrolló el proyecto de Convención bajo la base consensual 

implementada anteriormente. El proceso de aceptación de la Convención se retrasó 

ampliamente, en virtud del derecho de veto que tiene cada Estado sobre la adopción 

de documentos de carácter intemacional.22 Una vez que se habían acordado las 

bases elementales del proyecto, solo quedó pendiente de aceptación la cuestión 

referente a la implementación de la Convención, habiendo sido enviado el avance 

20 Ver UNITED NATIONS, G.A. 32164, Unilateral declnrations by Member States against Tonure and Other 
Cruel, Inhuman or Degrnding Treatment or Punishment, 20 December 1977. 
21 NIGEL S. RODLEY, op.cit. p.48. 
22 lbidem. p. 49. 
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- e_-~_-_--__ ,.;_._; ,-·- - ___ --, 

lo ~~eriviaría Una vez 

revisado al ConsejÓ E~~~~¡nic6 ySo~ial~61Korgani~~ció;ri. • .•·. 
!..".;'----'.'<]".:·.~ ·~·::.-· --,. ·~·::;.- ., .. ''·>, -,. 

. ·- . __ . ... ~+~·;~·'.:·~"'.::·.: .:·)_~:; _, /i.~,-:'. -- .;>· .i:~· .. :::·~,~: .<'. ~~--<< -f~:·l-~--. ~.\.¡:->.~;: --h~><;· .'.-(-> ._::::i:": >:, ·:~~<·:. >~·_::<· ... -,_ _ .: 
De· esta forma;. la Ccin'venéión. tomó,• las' bases-el~ín.éntalés de lo•que había sido.•.Ja 

anterior Declaración •. ;·~·~ '.l~~i~~ .•... a~~qJ::~:f é,I~ti~;i~f '1E c~~fiiM~:\:~.hl;i~{ryisn1a .se 
ampliaron con rélaéióri a diversos· pUritós 'de'regUfación'iriternacioriaI;·.así como de 

· .'- -,·._·._ ;~ ~· . )-~,_::._:._-é_-~::,;,.' . ., .. ;:~:~·~, :.- t'(;~~~;.'. j~'.~-~~é~.:;~;c::/·: '.J:.;'.-:/i i~\~'t°'. ~~~~p;.'-~~:~.t.'-- ·.ff\l~-:-·{~~·~;- >;~·'.·.:· :_ :_·_;·,; ·' 
vigilancia a los Estados q'úe incufr_iése'n en la práctica; Jo·que)nás''ádélimiedetallaré 

-·- - ·· ,,r·,. ·.-:·.->;·.,.::_~.-~.~~:-:.: -!~.<y:}~::f_~ .. ·:··',·ó·:./;:L~;>·~~:~-: ~1">\,~: 
con precisión. '.i< ;;); ,- >·· .,., ,,, "' .. •;•• ·.· · ' · 

:·1: ;:• :;:"} ;,_:-~;.~·~: ... ~-:'.;::·.-. '-" /,{ '.~.·}~ º' ' .. ;:.-' .. '"' '';'' ;, "",''. {;;~~.f>'. ·::: .. ·" <:.::: . .: :-. ·. ' ;:).·~· \\/ .'..~~: ~.: -;t~{> --~~:-~.f,.~ -•.-. . .. :;:>~: A-~· 

Mediante la Resolución·· 38/1'i9' é!:~ii ¿:1cté&i:l~'rrib~6 cf~ .1983, la A~llrhble'll · Generál 

::~::ó c;~: ;:u:::?;ed~~z f fu~r~1~n1i~~~; tr:~:~e~a: ~:::e:~::ra::;~~: 
Tortura que tendría qúe i~~1iiff'. iriét6~os de impl~mellta~ión de su contenido.23 De 

esta suerte, la ComisitSn d~ 6cif~~hos'ttu;nanos, a través de su Resolución 1984/21 

de 16 de diciembre d~\ij8i;~~~l~ió\ransmitir a la Asamblea General eltexfo ~el 
proyecto de Conven~ión) contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, 

Inhumanos o Degrád~rit~~"pa~ris~;con~ideración.24 

La Convención contra laT~rtura y Otros Tratos o Penás Cruelés( Inhumálloso 

Degradantes, fue.ado.ptada por consenso sin haber sÍdosom~tÍd~\·~'()t~giÓ~:25 •se 
abrió a la firma, ratificación y adhesión por la .Asa~blé'á G~~~i~I :~,.tr~~és de su 

"UN. G.A .• 38/119. Torture and Other Cruel, Inhuman or Dcgrading TrcatmcnÍ or Punishmcnt. 16 Dcccmbcr 
1983. ' " ·'· ' .:.,· e:,' 
24 UN. Commission on Human Rights, 1984121, 16 Dcécmbcr 1983: 
" BURGERS, Hcrman nnd DANELIUS Hnns, Thc .· Unitcd Nntlons Convcntion Agninst Torture. Thc 
Ncthcrlands. 1988. p. 106. 
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resolución 39/46; de' JO de diciembre de, 1984; y e~trÓ e!1 :~Íg~r ei 26 d~ j~nio de 

1987, ·de confonnidad dcíll s¿ artícuio 27 ( ¡ ). 26 .·· 
'' . ~· . '·'• ~ :·. -~' 

' ~ ·~· 
1.3. DEFINICION, ·. rfo:!dóRTURA POR' LA·• cbJ\l\IENÓÓN ~CONTRA LA 

:"'·.· ·.;•;''. ~-'· '·>.,·· 
TORTURA.' ··1: r ··· , ': .:.:,, > " 

intencionadame;lfe a 11/lll p~;wh,na dÓll'J~;~. ~ sufrbnientos graves, ya sea;, 

físicos o mentales, co1i el fin de obtei1er de ellá o de 1111 tercero iiiformaci611 o 

una co1ifesi611, de casiiga~la por 1111 de;~ qu~ hdya ~(]llletido, o,se sospeche 

que ha cometido, o de intimidar, o coácCion~ra esa persona o, d otras, o po'r 

cualquier raz611 basada 'e'n cuaÍquier ti;á de dis~riminac~6~, cuando di~hos · 
dolores o sufrimientos, sean, infligidos por un: .f¡tnclonario· púbUc~••·;¡'.'<,i.ra 

:::::,;;.::::·::~:;:~:;::t:~::,~;s'tf ir.~t~Wi~~f :•·· 
sufrimientos que sean consecuencia únicamente de sam:fohes''l.eg(tfmas; o · 

que sean inherentes o incidentales a éstas. 2. El p;esellte •art(cul~ se 

"' Ver NACIONES UNIDAS, A.O. Res. 39/46, Convención contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, 
Inhumanos o Degradantes, 1 O diciembre 1984. 
27 Artículo 1 de la Dcclnración sobre la Protección de Todns las Personas contra la Tortura y 01ros Tratos o Penas 
Crueles, Inhumanos o Degradantes, señaló que 11 

... se entenderd por tortura todo acto por el cual unfimcionario 
pliblico, u Olm persona a instigación suya, inflija itlte11cio11atmente a una persona penas o sufrimientos graves, 
ya sean jTsicos o mema/es, con el fin de obtener de ella o de u11 tercero información o una confesión, de 
castigar/a por un acto que haya cometido o se sospeche que Ira cometido, o de intimidar a esa persona o a otras. 
No se considerardn tortura las penas o sufrimiemos que sean consecuencia rinicamente de la privación legítima 
de la libertad, o sean inherentes o i11cide11tales a ésta, en la medida en que estin en consonancia con las Reglas 
Mínimas para el Tratamiento de los Reclusos ... " 
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ente11derá si11 perjt;icl~ de ~Íiálquiér ií1str1Ú11e~1to illtemaci~nal. o legi~laciÓ11 
,. ¡ . ··. ; . '· .. 'O.,. '.,· ,-r ·'·, __ ,_, • ... ',. • 

•Tenemos, que se desp~enden ~~ri~s-el~hléh:t6i;~e~~tll ddrtlli~i¿~ de tonÜra: • 

a) /11fligir i11tencio11adame11ti~ wl;;:P~>so~;h d~t;/js ·o:·'.~i/j;iml~;lt~~ gráve;, ya sea11 
.. ·-_. ·:·'- .:_~·--~·.' .. -i~------~.·\:.·»-;_·,_-·_,:~-'.:-.;':-·:c\ ,."!,-"· -.·.: ·.''-.', .. 

físicos o mentales. . . . · ' ; :"¡.; .•; _,-,, :. ~ 'i; < : <'' · 

b) Que se inflijan con él fin déobt~nei:~:J/;¡,/j;~)~~/1d';i/d:¡uh/e;cero, informaciói1 
. _ •. '· · ··";.;··"c\'.'.-·,-;,~!~;__·~ .. l_:~;··,·::i,:.-~,'!::.'',~·:I_),, -~-:":« .!:: ' · 

o una confesión, de castigarla por Íi/1 ai:toj~iiehay~ cd1íi;(ido, o se sospeche que ha ...... " . . '-· ,( ,. '·' 

cometido, de intimidar o caúciJio1ia/: ~~sd[J~;·s~11§'9 ~}n;a.Í', <!Pºrcuatquier razón. 

basada en cualquier tipó de' dfscri1~1'úi'ád6fi;\ .:\ ! ,: 
' ::·., '• • ¡ ·., 

c) Cuando dichos dolores.o ~iefri;llie.1itos ~;an i/1Jl.i~id1is por ú11fulicio11ario ptíblico 

11 otra perso11a en ~l ej~/cici~ ddfu11Cion~s ptíblicas, a instigación suya, O COll Sii 

Es necesario q~e ~i pr?:vo~~e~ dolorelo stifrímientos graves a una persona, sean de 

tipo físico o m~nt~l. además qtie ~si~s~eall con el fin de: 

1.- Obtener información/·,: 

2;- Obtener 1111a confe~i6~,·· . 

3.- Como un castigo ;or 1in ~'¿/¡~ c'/X-n~tfdd.'o sospechar que se ha cometido, 6 
;.·.,·-.,,, ... ;;;>,':--'ji,,_····,;.-,' .. -.. · .. '. 

4.- lntimidar o coacciondr:a ~sdp~r;so~d¡ 6 a otras, 6 

5. - Por actos disáim!R~tJfl~-i~~--.i~J\> .·:;, ... ·. ••. . . 

Asimismo, se d~be co\li~Ji~1~;;~1/Ó ~ l~s '~u jetos activos del delito, que deben tener 
. : . . : • ·.~ - . •,,_ -: ·"--~ '-"" :.· "'·'·~·.: ._. -:.,}... ,:C - ' ' , - - -

el carácter defüné:ionifrios,pllblicos, ó aquél que sin tener ese carácter, lo haga con 
,. ,. , f" -- ~- ~. . - ' ' - , -: •· ,'-, . - :~.' : . '' 

consentimiento o aquies~~ricia ciei'primero . 
• . '-. --..• ¡!_ -

. ,.-, .. :, 
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Con relación a la Declaración de 1975, é~ia'nueva ~hrsióll que defi~ió al delito de 

tortura, agregó unica~ente l~sel~mentos~~: > : :, 
a) /11ti111idación 

•'', 

) 

:~.3~~ii~¡flí!f f f f ii[f '~~~~~r 1~1:~::~ 
>'. .:;-;·;:.·,,.>;'·:;·.;·. ;;\·." .. ' ..;_ .; ::·· ,.:·,, , .. 

. -':{·:<~ !" ·~ -. ¡-<~~:/ i/·,-'.~ _·;~)'_~~-" :~- ~-';,.'..._ .. ' "-- ~<:-... ·:':;: 
En la parte final del 0 nurileraI'et·.que se contiene In deflniÓÍÓn>de la TortÚra, se 

agregó una ··parte· rii;ás;;J~i;¿~;ld~J~.:~bieitá todn••·.posibi(id~didé aplicar otro 

instrumento jurídi<:º~ .. se,a:i~tern~cionnl ·. () ·interno, . c?~ k1 'f¡~ ;de . brindar mayor 

protección a In vfctiiña:de •tort~~n. ,en_ aras de beneficiarlo y .de reconocerle el 

derecho a ser' .resnrcidcl en ~us g~~nlltíns c~nculcndas. is •. 

Es menester'~eñ~I~ ~~e la-Convención, no soloest~~l~~ióJfili:ión para aquellos 

actos corÍstitútivos de tortura; como lo dispone el artículo'Tde la Convención, sino 
:-.-:.: >':~7.:.~- ··' ··-- - -_:·_ ,:_··-, ·--:·"' __ . __ .. ,.,,_.,~.--º·;-.'-""'-;;-"··i·-..,'.P·'·'-''-~/~-·---~· .,. 

también saneiona todosaquellos····'!tratos openas'.cruefes, inhú'manos 'o degradantes 

que ~1~ lleguen aser tortura, tal y coii6 Írie~~b1~~~~j~~i~c11/~ 16. Cabe aclamr que . . . ' ·' -_· ~::'> -~:-_~;< ':\;·._,-:;··.,?'·,:y-:¡~·'/·:.~<·>'·.:.··_::..-. : 
éste numeral fijó de manera escuetá_la,diforencia, o el límite entre todo acto de 

tortura y aquél que no lo es,. pu¿stb·qu~' no describe los actos que pueden ó no 

considerarse como graves, debi~~cli) :en todo caso atenderse a In jurisprudencia 

existente en la materia. E_n éste sentido, es claro que In Convención intentó fijar la 

diferencia entre. ambas conductas, pero resulta que creó un problema más, que 

radica en que será la _autoridad que conozca el caso concreto quien tenga que hacer 

21 Ver Artículo 1 de la Con~ención contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes 
de 1 O de diciembre de 1984. 
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la distinción de la gravedad del acto que deba sercónsiclerrido·ccimo.tortura o como 
tratO~ c~ele~l i~húman·ci.~,.-~.',d.e~~~d~~:~eS-.. ·- ·>-'·· -~·. ,-:_· .. ·::, __ , · ·:. ·.-::.:·-_'. ·',/./ ·- ··. ,- , · 

+ -• 

-·1.4. REÓULA~ÍP~.;~~~~~~H:?E'~A•~~AS!fQÁf P,~'.Q~~~Ó~TURA y•DE 
LOS' MALOS' TRATOS POR•i.'EL' ·~ARtó:CiESTABLECIDO,.EN LA 

··c~~v;~~s1~fi.'.?~~k¿~;?filM·~r,:);~r~~·:~~i~.·.·~}rI:~);,:¡f:;~~¿~ti}x:~.J-tN)'.)t;·;~, .. • ... -· ... -· 
La ConveriCióri • conira Ja Tórtura 'de· 1á .•ONU; flle!"a '. diferenciá de ')a Declaración . • ,.,_~<. ,•,•. ' .· ,';, :::,..;· . ·.' "" .¡. ,;.:-.,· 

Contra.la Tortura de 1975,:un Ínsfrumentó en el qlle se integráron-elementós con 

•. cará~tersustantl~~; ele. lIUpI~in~'lltá~iÓn y cláusula~ finaI6s.29 -

Mientras que la Declaración contempló únicamente aspectos de carácter sustantivo, 

la Convención contiene diversas disposiciones relacionadas con el método de 

implementación y seguimiento de éstas. La vigilancia a los demás miembros de la 

Convención y en especial a los que efectuaran las declaraciones de aceptación de la 

competencia del Comité Contra la Tortura, también fue prevista. Las cuestiones de 

implementación que se adicionaron al cuerpo del documento proveyeron de 

diversas formas de supervisión internacional bajo la observancia de los Estados 

Miembros.- De igual forma, las cláusulas finales incluyeron disposiciones relativas 

a la firma., ratificación .de la Convención, entrada en vigor, denuncias, enmiendas, 

solución d~ dl~p~t~~ ccincerriientes a la aplicación o interpretación de los artículos y 

exc::lusi~~ op6i~ha1 de ¡ilguna de las provisiones de implementación contenidas en el 

' cuerpo del~ c~llven'ción.30 
>•',,•,,,V'• ·, k ., 

. PoJ~m~s o~se2ar, ·~ueéste instrumento brinda una mayor protección a las víctimas 

del delit~ el~ to~urk y proveyó a las personas que habitan en los Estados Partes, de 

29 NI GEL S. RODLEY, op. cil. p. 50. 
30 BURGl!RS, Hcrman nnd DANl!LIUS Hans, op. cil., p. 1-3. 
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mecanismos de vigilancia qúe f!lcü'itán en búena . medida el combate adecuado 
.,. 

contra este tipo de prácticas de tortura y d'?.ITl~los ~ratos. 
' ,·:: ,·~ 

, ·,_,, ,- '.'«;>· - : ¡_~· ,. , .. ' 

1.4.1 DISPOSICIONES DÉ cJ\iÁtT~~"'..SU~TÁNTIVO REFERENTES A 

TORTURA Y MALOS TRATOS \~'.~1\i}kaENERAL DENTRO DE LA 
,·,,· :'..i.:.;: ?'.Z:·::',, .. . :,,,· 
_:•:>:·. ;,\~ •• -·-F .. 't:};'.:.,~::·:.·. 
/i·,.\ ;,: ,. ·-;>3;~;· --:-.,e_:· .... -._:_> 

CONVENCION 

Por lo que hace a las disposicion~~ q11.e éo_ITlprenden tanto actos de tortura como a 

otras formas de tratos c~~le~~: inllJman~s . o degradantes, éstas quedaron 
' ,,_e,.. ',• 

comprendidas de la sig.uiente ;ri111lera: 

El artículo 2,) er. párrafo estableció una obligación para todo Estado Miembro de 

realizar todas las adecuaciones necesarias a su régimen legal interno, a fin de dar 

debido cumplimiento a las disposiciones que emanan de la Convención31
• 

Asimismo, el artículo 16, ler. párrafo, igualmente estableció la obligación para 

todo Estado Parte de crear al interior de su legislación, un tipo penal que sancione o 

reprima todo acto constitutivo de tratos crueles, inhumanos o degradantes. 

Cualquier omisión al respecto, resulta ser contraria a lo dispuesto por la 

Convención y se debe exigir su cumplimiento en los términos del mismo 

ordenamiento intemacional.32 Asimismo, de acuerdo con lo que establece el 

art(c11lo 16 de la Convención, las disposiciones relativas a tortura establecidas en 

los artículos 10, 11, 12 y 13, son aplicables igualmente a los casos de malos tratos, 

31 "J. Todo Estada Parte tomard medidas legislativas, aclministrativas, judiciales o de otra Ílrdo/e eficaces para 
impedir los actos de torwra en todo territorlo que esté bajo su jurisdi'cció11 ... ... 
32 

"/, Todo Estado Parte se comprometerd a prohibir en cualquier lt!rritorio bajo s11 jurisdicción otros actos q11e 
constituyan tratos o penas crueles, inhumanos o degrada111es y que no lleguen a ser tortura tal como se defi11e e11 
el artículo /, cuando esos actos sean cometidos por w1 /1111cio11ario público u otra persona que acllíe en el 
ejercicio de funciones oficiales, o por instigación o con el consentimiento o la aquiescencia de tal funcionario o 
per:rona. Se aplicarcfn, en panicular. las obligaciones emmciadas en los articulas JO. J /, 12 )' 13, sustimyenclo 
las referencias a la tortura por referencias a otras formas de tratos o penas crueles, in/rumanos o 
degradantes ... " 
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por lo qué el término tortura empleado en los citados numerales, se hace extensivo a 

estas formas de malos tratos. 

Se genera una nueva obligación para el Estado Parte, derivado de las disposiciones 

establecidas en el artículo 10, consistente en la formación profesional a los 

servidores ó funcionarios públicos, a fin de que éstos tomen conocimiento de la 

prohibición internacional, tanto de la tortura como de los malos tratos en general, 

según lo dispone el artículo 16.33 

·;,__·.-

El artículo 11 constriñe al Estado a crear medidris vigi1rilldi~;b~susistema.de 
procuración de justicia, así como en su. siste~a · pe~itenci~;i~ dbÜ' ;l '~iópÓ~lt~. de 

que todo acto de tortura o malos tratos sea prevenido.34 -;~· :·;(~:.~· 

",,, .. -,. 

··::·'.:\·: \-~f¡~'f:· _:~\l 
El artículo 12, propone poner en acción a los diversos Órg~~o~'.c~hlp~t~ntés del 

-.-;_ .. :.:_·,:;·~/·}~\:~o¡':!.~t~> :C-iY·':(' >.' .:>- )- " 
Estado Parte, a fin de que vigilen e investiguen en su. caso,'cl1alqujer. actó,,~J1~icativo 

de que se ha cometido tortura o malos tratos sobre ~lgún' individ~~¿i;~eticloá su 

jurisdicción.35 

El artículo 13 impone el deber a todo Estado Parte de proporcionar seguridad 

jurídica a sus gobernados, con el objeto de que éstos puedan presentar todo tipo de 

33 
"/. Todo Estado Parte ve/ard por que se i11c/11ya11 ""ª educació11 y 11110 informacióu completas sobre la 

prolribició11 de la tortura e11 la for111ació11 profesional del personal encargado de la aplicació11 de la ley, sea éste 
civil o militar, del personal médico, de los funcionarios ptlblicos y otras personas que puedan participar en la 
custodia, el i111erroga1orio o el tratamielllo de cualquier persona sometida a cualquier forma de arresto, 
detención o prisión. 2. Todo Estado Parte inc/uird esta prohibición en las normas o instrucciones que se 
f..ubliquen en relaciótt con los deberes)' fimciones de esas personas." 

"Todo E.ttaclo Parte numtendrd sistemdticamente en examen las normas e instrucciones, métodos)' prdcticas 
de interrogatorio, as( como las disposiciones para la custodia y el tratamiento de las personas sometidas a 
cualquier forma de arresto, eletención o prisión en cualquier territorio que esté bajo su jurisdicciótr, a fin ele· 
evitar todo caso ele tortura." 
15 "Todo Estado Parte velard por que. siempre que haya motivos raz.onables para creer que dentro de su 
jurisdicción se ha cometido tm acto de torwra. las attloridades competentes procedan a tma it1vestigacid11 pronta 
e imparcial." 
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denuncias relacion¡das cot'{lo~ delitos'de tortl!~a y mál~s tratÍ:>s; Además obliga a 
> • ' • ' e ' • ' -. •. ' , ' •• •' - • • ' •- ~ • - ''• - • •• - ' •( ' 

que éstos ilf~Úo~ s~'án i~~estigados ele ~~~m~'F~nta.y_e:~p~dlia.36 • 
: .. ·.:e . ··}:~: __ :: ·::·'.:1,· -~·),·:~,1 - ,·.:;,-:; ._:_.>, 

;'; ;i;·... :.., ' . -·~~f ~; . -.:.':; ; ' 

1.4.2 DISPOSICiONES '..DE. CA.RÁCTER'\~'S.USTANTÍVO .REFERENTES 
ExcLus1vAMENTE A L:'A/rRA.c1'í<S:.\ riE';i:..\'\~óiiT'úkA;oE:ÑTRo ··oE LA 

coNvENC~o~,'.:· .\_:.\.: \~.º:· .. ·•H,.i·,····~,~·······:,'·.·····:;;~·:··'~~·~ lJ::>;"F•·";t;'.•; .X; .. ·. :•. · .. · .. · 
Las disposiciones ·¡~sta11tiv~s. :con.telTlpladas ;por:}a {convención; concernientes 

exclusiva~enté'~ práctid~s d~ tort~~a tju~d~r~'n'.comp;emlidas por v~~ios de sus 

artículos.37 
·, 

Primeramente, se hace mención expresa de la definición de tortura contenida en el 

artículo 1, el cual ha sido detallado con anterioridad. Este numeral se limita 

exclusivamente a definir el tipo penal de tortura, sin ser extensivo a otros actos que 

sean considerados como malos tratos. La definición, por tanto es restrictiva y no 

cabe en ella alguna conducta análoga a la tortura, es decir, necesariamente debe ser 

todo acto de tortura. 

La primera parte comprendida en el artículo 2, ha quedado precisada con 

anterioridad. En cuanto a la segunda y tercera parte, se prohíbe expresamente la 

36 "Todo Estado Parte velard por q11e toda persona que alegue haber sido sometida a tortura en cualquier 
territorio bajo su jurisdicción tenga derecho a presentar una queja y a que su caso sea pronta e imparcialmente 
examinado por sus autoridades competentes. Se tomarán medidas para asegurar que quien presente la queja y 
los testigos estén protegidos comra malos tratos o intimidaci611 como consecuenda de la queja o del testimonio 
frestado." 

7 A decir de dos de los colaboradores en la realización del proyecto que serla elevado al nivel de Convención 
lnlcrnncionnl, Hcnnnn Burgcrs, Miembro de In Delegación Holandesa en la Comisión de Derechos Humanos de 
la ONU durante 1982 a 1984 y de Jack Danclius, Subsecretario de Asuntos Legales y Consulares del Ministerio 
de Relaciones Exteriores de Suecia durante estos años de trabajo sobre el cuerpo de la Convención. 
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comisión de cu'lllquier a~to de tortura, no permitiendo a la autoridad practicarla por 

ningún motiv~.38 

·El art(c11/o '3 toma en consideración la seguridad jurídica de las personas. Prohíbe a 

l~s; Estados Parte expulsar personas de su territorio por medio legal alguno cuando 

se encuentren bajo circunstancias que indiquen un posible peligro de ser sometidas 

·a cualquier forma de tortura.39 

Los. artículos 4 a 9, contienen disposiciones relativas a la aplicación de la ley penal 

en contra de todas aquellas personas que sean encontradas responsables de haber 

cometido el delito de tortura. El artículo 4, es una de las disposiciones más 

importantes de la Convención, debido a que en él se contiene la obligación para los 

miembros de la Convención de tipificar dentro de su legislación interna el delito de 

tortura. En armonía con la anterior consideración, la sanción o represión por parte 

del Estado, debe ser acorde con el tipo de conducta delictiva cometida, además que 

se considerará como delito grave con las consecuencias legales inherentes que este 

tipo de delitos debe merecer.40 

Los artículos 5, 6 y 7, dispusieron de un sistema ampliamente prometedor para el 

Derecho Internacional, el de la Jurisdicción Universal. Esto significa que no habrá 

lugar seguro para los torturadores o aún para aquellos que actúen en complicidad 

38 "J. Todo Estado Parte tomard medidas legislativas, administrativas, judiciales o de otra fndo/e eficaces para 
impedir los actos ele torrnra en todo territorio que e.sté bajo s11 jurisdicción. 2. En 11i11g1ín caso podrd11 im•ocarse 
circunstancias excepcionales tales como estado de guerra o amenai,a de guerra, inestabilidad polttica inlerna o 
c11alquier otra emergencia ptiblica como justificación ele la tortura. 3. No podrd invocarse una orden de un 
funcionario superior o de ww atltoridad piíb/ica como justificación de la tortura. " 
39 

"/. Ni11g1í11 Eswdo Parte procederd a la e.tpu/sión, devolución o extradición de una persona a otro Estado 
c11a11do haya raz.onesfundaclas para creer que estaría et1 peligro de ser sometida a tortura ... 
40 

"/. Todo Estado Parte ve/arci por que tocios los actos ele torfllra constilllyan delitos conforme a Sil legislación 
penal. Lo mismo se ap/icard a toda tentativa ele cometer tortllra y a todo acto ele cualquier persona que 
constituya complicidad o participación en la tortura. 2. Todo Estado Parte castigard esos delitos con penas 
adecuadas en las que se renga e11 cuellla su gravedad. " 
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con éstos en el territorio de alguno de los Esfados Miembros; Es posible hacer uso 

de este mecanismo en cual~uier Estado Pa;te, a fi~ el~ ~o~~~er aJ~Ício a t~do aquel 

individuo que se h~lle como pr~bable0 res~~hs~b;J,,··deí°;de\~~6<~~;_tortur~. 
independientemente d~i i~gar ~~ c~misióll d~I d~Útd.~í cÓÜ'~sía~'<li~~osi~iones se 

' • • < ' •.. o 0 ,, "V ,•,•o',',, O '¡ • '' ' • ''C' .,, ~: .. _, '. '• -' 

pretende hacer .vaÍer el principiou~iversát de: protecciÓ~ Y,:sa~bió~'<l¿'todo' a~to que 

quebrante los. de;ech~s de .ta persona ·~um~,na;: Es.un.Aecri·~~S~Cl cj~~ tl~.ne c6mo u ria 

de sus finalidades l~char ~antia la impúnid~d/~~e ~~ln6 ~e· havistri er~n f~nórrieno 
' . - .•. ···. - ,·· ... ·. . .. . . 

inmutable en la actualidad mundial. 

"' Artfculo 5: "J. TOllo Estado Parte disponclrá lo que sea necesario para instifllir su jurisdicción sobre los 
delitos a que se refiere el articulo 4 en los siguiemes casos: a) Cuando los delitos se cometan en cualquier 
territorio bajo su j11risc/icció11 o a bordo de 1111a aeronave o tm buque matriculados en ese Estado; b) Cuancio el 
pres11t110 deli11cuet11e sea 11acio11a/ tle ese Es1ado: c) Cuando la v(ctima sea 11acio11a/ ele ese Eslaclo y éste lo 
consic/ere apropiado. 2. Todo Estado Parte tomard asimismo las medidas necesarias para eslablecer su 
j11risclicció11 sobre estos delitos en los casos e11 que el presumo delincuellte se /ralle en cualquier terrilorio bajo 
su jurisdicción y e/icho Estado 110 concecla la extradición, con arreglo al artículo 8, a 11i11gu110 de los Estados 
previstos e11 el párrafó I del presente art(culo. 3. La pusente Convención 110 excluye ninguna jurisdicción penal 
ejercida ele conformiclacl cm1 las leyes nacionales." 
Artículo 6: " J. Todo Estado Parte en cuyo territorio se encuentre la persona de la que se supone que ha 
cometido cmdquiera de los delito.r; a que se hace referencia en el artfculo 4, si, tras examinar la información de 
que dispone, considera que las circunstancias lo justifican, procederá a la detención de dicha persona o tomará 
o/ras meditlas para asegurar su presencia. La detención y demás medidas se lle,•ardt1 a cabo de conformidad 
con /a:; leyes ele tal Eswclo )' se mantendrán solamellle por el per{odo que sea necesario a fin de permitir la 
iniciación de un procedimiemo pe11al o de extradición. 2. Tal Estado procederá inmediatametlfe a ww 
investigación preliminar de los hechos. 3. la persona detenida de conformidad con el pcirrafo J del presente 
arttculo tendrti toda clase de facilidades para comunicarse i11mediatame11tt! con el represelllallle corrt!spondieme 
del E.ttado ele Sil m1cio11a/idac/ que se encuentre más próximo o, si se trata de 1111 apátrida, con el representante 
ele/ Estaclo en que habitualmeme resida. 4. Cuando un Estado, en virtud del preseme artfc11/o, cletenga a 
una persona, notificará inmedimamente tal cletención )' las circunstancias que la justifican a los Estados a que se 
hace referencia en el párrafo I del artfculo 5. El Estado que proceda a la invesligación preliminar prevista en el 
párrafo 2 e/el presente artículo comunicará sin dilación sus resultaclos a los Estados antes me11cio11ados e 
im/icará .ti se propone ejercer su jurisdicción." 
Artíc11/o 7: "/.El Estado Parte en el territorio de cuya jurisdicción sea hallada la pt!rsona de la cual se supone 
que lw cometiclo cualquiera de los delitos a que se hace referencia en el artículo 4. en los supuestos previstos en 
el artículo 5, si 110 procede a .m extradición, someterá el caso a sus autoridades competellle!i a efec1os de 
enjuiciamielllo. 2. Dichas autoridades tomarán Sil decisión en las mismas condiciones que las aplicables a 
cualquier delito de carácter grave, de acuerdo con la legislación de tal Estado. En los casos previstos en el 
pdrrafo 2 del artículo 5, el nivel de las pruebas necesarias para el enjuiciamiento o inculpación 110 serd en modo 
alguno menos estricto que el que se aplica en los casos previstos en el párrafo J del artículo 5. 3. Tocia pt!rsona 
encausada en relación con cualq11itra de los delitos mencionados en el artículo 4 recibird garamías de 1111 trato 
justo en tocias las fases e/el proceclimiemo." 
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La primera parte del artfcitlo 14, qUe para efectos· del presente .análisis es 

sumamente útil, dispone de.un .mecanismo de reparación del daño, así como del 

derecho a e~igir de parte de lá autoridad, umiindemnización que se estime adecuada 

con el daño causado, a efecto de obten~; u~á r~h~bilitación de la víctima o en caso 

de muerte, que ésta sea entregada a sus_fa!lliliar~~.42 
' _!'. ,_. ~\~:~:-. 

El artfculo 15, .·dispone que• los'i Ést~dos · Pa'rte deberán implemeniar medidas 

internas; a· fin d~ impedir lh útiliiriéii'.in de. declaraciones de personas obtenidas 
. - . _,_ . -~ :.·,· ' ' ',- ~ !.''<~;·'. ' ' .: . . . . • 

mediante torturas, en contra de sí nii¿~~s. salvaguardando así, la seguridad jurídica 

de las pers~nas sujetas a i~ve~tig~6iórÍ y el . sometimiento de éstas a un debido 

proceso.43 

Así como se establecieron disposiciones relativas a la Jurisdicción Universal, 

mediante las cuales se puede juzgar a un individuo en otro territorio donde no haya 

cometido el delito de que se le inculpa, existe también en la Convención otra 

posibilidad de someter a juicio a los probables responsables de la comisión de este 

delito. El método a que hago alusión se contiene en·el artfculo 8, y consiste en el 

procedimiento de extradición de aquellos individuos, con respecto a los cuales se · 

sospeche fundadamente que han sido autores de esta práctica. En este sentido; es 

independiente la previa existencia o no de un tratado de extradición entre Estados 

Miembros, ya que en su caso podrán utilizar como base la Convención, a fin· d.e. 

poder proceder legalmente a la extradición. Además de cumplir con los· anteriores 

42 
.. J. Todo Estado Parre ve/ard por que su /egislaci6n garamice a la v(crima de un acto de tortura la reparaci611 

y el derecho a u11a i11de11111iuzci611 justa y adecuada, i11cluidos los medios para su rehabilitaci611 lo más completa 
posible. E11 caso de muerte de la vfclima como resultado de un acto de tortura. las personas a s11 cargo te11drdn 
derecho a indenmiz.ació11 ... " · 
43 ºTodo E.rtado Parte se asegurard de que ninguna dec/araciótr que se dem11esrre q11e Ira sido /lecha como 
resultado de tortura pueda ser i11vocada como prueba en 11ingún procedimiento. salvo e11 contra de 1111a persona 
acusada de tortura como prueba ele que se ha formulado la declaracid11." 
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requisitos de. procedibilida~.:; se deben. haber. cumplimentado todas· las exigencias 

para que la extr~diciÓn se~)égf¡iiim, de acuerdo tanto con las normas internas de los 
' -C:, • ~ ·-' '' • -- •• ::· • • - - - : 

Estados, como con, li1s•.d.e caráctér.'internacional que deban ser aplicadas al caso 

concreto.44 · ·:·:. · 

::\~ ·.:. 
El artículo 9, de: la :,c()llvención, impone la obligación a los Estados Partes de 

" -, ___ :·. ·::~·::\'_-:T{;c;"'<'"-.:;º\., -_: . --
prestarse. debid~:.coórdin.ación internacional, a fin de poder instaurar procesos 

¡o;,., 

penales fund4ni~.O,t~d.os;'e~. pruebas veraces . y: legítima~. ]),e. igual . fofn]ª• en é~te 
como en Ótr~s 3;¡f(:J1os:ci~ Ja Convención, se de~ota ~(piopÓsito de lucha cbntra ia . 

: ' •.•i·,•':·,;; •. ;.,:·:i:<;5;:;:;: •.. ·;:::,."': ' .. '.' .. ,> ,;:••· \'•' ';·,: . .' ... 
•impunidad universal. .. · ,·;;« · ., · ::•.>•; .>·;: :.:.•''.• 

:;~-~-: ,' ... e .. ,'.«· ·::·.:'.-:--:;·:::.,·; ·~<:~:~? <-?: 
·-\~::. '.'.'.;;:t ;\·( ·;:.i·~-~-:-_\>-~:· \::.~:;¡:_:_', '';, ::.:·:-'.t\{: 

1:4.3. DISPOSICIONES.( DE •JMPLEMENTACION EN LA CONVENCIÓN 

CONTRA
,,,L.,A, 'T•o"Rc'T.·u··RA·· .. : ·•.: .;2(· ·'.!'" ..;::· ::(:' ,::, 

- <:C ''<! ':.; ~<,>:(:-'' 

'La Convención · iÍlstauró un organismo ·de vigilancia de sus disposiciones, 

denominado Comité Contra la Tortura.46 Encontramos su fundamento en el artículo 

17, donde se establece su composición, y forma de funcionamiento en general. 

44 
"/. Los delitos a que se hace referencia en el artfculo 4 se considerardn incluidos entre los delitos que dan 

lugar a extradición en todo tratado de extradición celebrado entre Estados Partes. Los Estados Partes se 
comprometen a incluir die/Jos dditos como caso de extradición en todo tratado de extradición que celebren entre 
s( en el /lll11ro. 2. Todo Estado Parte que subordine la extradición a la e:ciste11cia de un tratado. si recibe de otro 
Estado Parte con el q11e 110 tiene tratado al respecto una solicitud de extradición, podrd considerar la presente 
Convención como la base jurídica necesaria para la extradición referente a tales delitos. La extradición estará 
sujeta a las demás co11dicio11es e:dgibles por el derecho del Estado requerido. 3. Los Estados Partes q11e no 
subordinen la extradición a la existencia de 1111 tratado reconocerdn die/Jos delitos como casos de extradición 
entre ellos, a reserva de las condiciones exigidas por el derecho del Estado requerido. 4. A los fines de la 
extraelició11 entre Eswclos Partes, se considerará que los delitos se han cometido, no solamellle en el lugar e/onde 
ocurrieron, sino también en el territorio de los l!Stados obligados a establecer su jurisdicció11 de ac11erdo con el 
párrafo I ele/ artfc11/o 5." 
4s "1. Los Estados Partes se prestarán todo el auxilio posible en lo que respecta a cualquier procedimiento penal 
relativo a los delitos previstos en el artículo 4, itrcl1uive el s1m1inistro de todas las pruebas necesarias para el 
proceso que obre11 en s11 poder. 2.Los Estados Partes cumplirán las obligaciones que les incumben en virtud del 
párrafo J del presellle artículo ele conformidad con los tratados de auxilio judicial mllluo que existan tlllre 
ellos." 
46 Establecido en el artículo 17 al 24 de la Convención Contra la Torturo y Otros Tratos o Penas Crueles, 
Inhumanos o Degradantes de 1984. 
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De acuerdo con las facultadesy obligáC:iones que le s~ñalan .al Comité los artfculos 

19 a 22, éste puede recibfr infoímes que le presenten los Estados Partes a través del 

Secretario General de la ONU. M~dilinte e~te sistema, los Estados darán a conocer 

todas aquellas medidas qUdán tomact6 al interior de su legislación, a efecto de que 
. . . . . . 

el Comité pueda evalÚár la siiuación que se vive en torno a la tortura y los malos 

tratos en la esfera te~ritorial de éstos y consecuentemente, les sean enviadas las 

observaciones cle-~ste· im~ortante órgano de prevención.47 

·: '· ~·.'( .. 

Una vez.qued ccil11ité haya recibido la información referente al Estado Parte y, si 

encuentra que la tortura se practica sistemáticamente en el territorio de ese Estado, 

le formulará la invitación para que coopere en el análisis de la información. Si el 

Comité estima .necesario, se podrán designar representantes que infom~en 

urgentemente sobre esta problemática y, en su caso podrá estar facultado para 

realizar una visita oficial al Estado en donde la situación esté considerada como 

grave.48 

47 Artículo 19: "J. Los Estados Partes presentardn al Comité. por conducto del Secretario General de las 
Naciones Unidas, los informes relativos a las medidas que hayan adoptado para dar efectividad a los 
compromisos que han contrafdo en virtud de la presente Convención, dentro ele/ plaw del mlo siguiente a la 
entrada. en vigor ele la Convención en lo que respecta al Estado Parte interesado. A partir de entonces, Jos 
Estados Partes preselllardn informes suplementarios cada cuatro a11os sobre cualquier nueva disposicidn que se 
/raya adoptado, as{ como los demás informes que solicite e{Comité. 2. El Secretario General de las Naciones 
Unidas transmitirá los informes a todos los Estados Partes. 3. Todo informe será examinado por el Comité, el 
cual podrd lracer los comentarios generales que considere oportunos )' los transmitirá al Estado Parte 
imeresado, El Estado Parte podrá responder al Comité con las obsen•aciones que desee formular. 4. El Comité 
podrá, CI su cliscreción, tomar la decisión ele incluir c11a/q11ier comelllario que /raya formulado ele conformidad 
con el párrafo 3 del presente artículo, jumo con las observaciones al respecto recibidas del Estado Parte 
illleresaclo, en s11 informe anual presemado ele conformielad con el artículo 24. Si lo solicitara el Estado Parte 
imerese1elo, el Comité podrá wmbién incluir copia e/el informe presemaelo en virllld del párrafo 1 del presellte 
cirtículo. 
u Artículo 20: J. El Comité, si recibe itiformaci6n fiable que a Sil juicio parez.ca indicar de forma fimdame11tadt1 
que se practict1 j·istemtiticamente la tortura en el territorio ele wi Estado Parte, invitará a ese Estado Parte a 
cooperar en el e.mmen de la información y a tal fin presemar observaciones c011 respecto a la infom1ació11 de 
que se trate. 2. Teniendo en cuenta todas las observaciones que /raya presentado el Estado Parte de que se trate, 
así como cualquier otra información pertinente de que disponga, el Comité podrá, si decide que ello está 
justificado, designar a mw o \.•arios de sus miembros para que procedan a tma itn•estigació11 co1ifide11cia/ e 
informen urgewememe al Comité. 3. Si se hace una investigación cotiforme al ptirrafo 2 ele/ presellle artículo, el 
Comité recabarcí la cooperación del Estado Parte ele que se trate, de acuerdo con ese Estado Parte, tal 
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Las disposiciones contenidas en el artículo 21, expresan de ;o~a Úara q~e todo 
·- . - - ~ '. ,·, .. ' . ,,_ :-- " .. -

Estado Parte de la Convención que desee someters~ a la competencia del Comité 

Contra la Tortura, debe realizar imperativamente la deciafaciÓ~ de aceptación de su 

competencia. De esta suerte, el Comité estará:frié:~Itil'~o par~ ".~.examinar las 

comunicaciones en que un Estado Parte 'a1eil1e :qu;·~t~~)E;t~dd,Párte no cumple 
'" .. ·-'e•. ·-··'-·.•.e ·-! • ··- ·'' -

las obligaciones que le impone la c1Jnv~11~i6n:):'./(rirt,'21).;Aclaro qué estas 
-,;:. - :' _;\, - - -

comunicaciones a que se refiere el artréulo en cita, püede'n provenir exclusivámente 

de Estados Parte, y que además h~y~n rá~!11utridó Ia~h¡~~ ~~~lafaci~ll. AsilTlismo, 

señala la tramitación especiaÍ qu~ d~berá darfoi"'ccnriité~.a i~~: ~~';{¡¿~ica'éiones que 
.. ; ... , .. : .·,:···,·."t•; ... ;.,"' _ .. :·._.:_~~·'"J···c··:-~·,_-·.::.·.~··:;·.-··:_;-;:..-.~<;: ,.' 

le sean remitidas, una vez que haya sido so¡netido fal;ooéumerifo asu análisis y 

evaluación y éste se haya cerciorado de q~e-:i:.:s~),~}¡'¡,f,~i!;tii~;ii;'~;_'ag~~ado en tal 
.,:,,:• '";:·· 

asunto todos los recursos de lajurisdicClónifntern~ de:'t¡Úe se pÚedá disponer, de 
·, : .... :._---~-- -~;s\:?.1f:'.~~~f/:~,:?- ·<.-<·· ,~'.'.'-- ,-:~_< ',: 

conformidad con los principios del ··derecho •; biternacid1ial generalmente 

admitidos ... ". Estas consideraciones hechas por la Convención, se complementan 

con las facultades otorgadas al Comité para poder solicitar información que le 

permita investigar adecuadamente una conducta en concreto. De igual forma, se 

concede el derecho de tener una representación, a todo aquél Estado sobre el cual se 

esté examinando su situación en particular. Finalmente, se encuentra regulado el 

inecanismo mediante el cual podrán entrar en vigor dichas implementaciones del 

instrumento en estudio. 

investigación podrd incluir una visita a .m territorio. 4. Después de e:camillar las co11c/usiones presentadas por 
el miembro o miembros conforme al pdrra/o 2 del prese11te articulo. 1!1 Comité transmitird las conclusiones al 
Estado Parte de que se trate, junto con las observaciones o sugerencias que estime pertinentes en vista de la 
situación. 5. Todas las actuaciones del Comité a las que se hace referencia en los pdrrafos J a 4 del presente 
artículo serdn co11fidencia/es y se recabard la cooperación del Estado Parte en todas las etapas de las 
actuaciones. Cuando se hayan concluido actuaciones relacionadas con una investigación hecha conforme al 
pdrra/o 2, el Comité podrd, tras celebrar consultas con el Estado Parte inuresado, 1omar la decisión de inc/11ir 
w1 resume11 tle los resultados de la investigación en el informe anual que preseme conforme al artfculo 24. 
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En lo que respecta a lo dispuesto por el artícul~ 22, existe gran similitud co~ lo que 

prevé el artículo que le precede. Este numeral, requiere il11peratiyan;i~nte a todo 

Estado Parte de la Convención, realizar la declaracióÜ de ac6P,ta~iÓn .de la 

competencia del Comité Contra la Tortura, a· fin de que éste p~eda: •''.; .. Jecibir y 

examinar las comunicaciones e11viadc/s por perspnas scúnetid#~ a s1~jlfrisdiC:ción, o 

e11su110111bre, que aleguen ser víctimas. de 1111a vl¿,lació(~ p()r 1111 Esta.do Parte delas 

disposicio11es de la Conve11ció11 ... ;, (art..22). Es ~eces.ario que estas comunicaciones 

provengan exclusivamente dl personas · qu~ · s~ ~rlcuentren ·sometidas a su· 

jurisdicción. Además de esto; está p~evi~tn iambién la tramitación especial que 

deberá dar "El Comité a la com~nicación que le sea remitida, una vez que haya 

analizado, evaluado el documento y se cerciore de que " ... a) La misma cuestió11110 

ha sido, ni está siendo, examinada segtí11 otro procedimiento de investigación o 

so/11ció11 internacional; b) La perso11a ha agotado todos los recursos de la 

jurisdicción i11terna de que se pueda disponer ... " Este artículo se complementa por 

diversas obligaciones impuestas al Comité, así como por varios derechos de carácter 

procesal que en dicho procedimiento se le otorgan a las partes. Finalmente, 

establece el mecanismo mediante el cual podrán entrar en . vigor las 

implementaciones contempladas por el instrumento en estudio y el procedimiento a 

seguir cuando un Estado Parte pretenda retirar la declaración. 

El .anfculo 23, señala una ... obligació~··. para ,el .cmnité; la.'dua~' consiste en la 

···~.:::~:~; ·~~=~rr~B::+~ .. ~/;~~~!;~~l·~~.i:::~~ ª'"'ra' ., 

La última ~onsiddiaciÓn:~d~ i6íe~íinci.~;p~f¿ Ilt~nven"ción, es la señalada en la 

primera· parte dei ai:tíciilo"Ú; donde .se: expresa la posibilidad abierta para los 
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Estados Parte de. decl~ra~ cjlle no reconocen la competencia del Comité Contra la . ~ .·. . . ·-~-- -· ·. 
Tortura al mo~entcl ¿~firmar el ratificar la Convención.. • Y<' 

El cuerpchieÚri Converición reviste cierta peculiaricirici)'~ri!?aión ¿~·que aportó 
:·. '. ·:".· ·.·...-:· ,.,' .. ~·-,;:<·;,;,~.·-:_· <>:;·., . :·~/. .:. - . . ·-~. -~·--:'' ... ~~!~'.}'.¡: ·i:~::!.7·'.:;_;~:it;).),;'~·-_ ~-~:·.::·: ·.· .... ,· -

·· varios elementos de 'carácter preventivo,. sancionadór,\ásCcómo'./de ':conoCimiento 
"~·.,:· ·-.~~·,,.;. ·>-'.'}".~-~'.'.::·:·"._':-~-? .:':/" ·- . - , '·<. - <".',\ ·-,~;,> ·.·~:,'. .. ?\'fl~<;·~-?/:::_::"~ .. :,··c·:~'·~~"'.(~,\.>i,'_. '·:_,_' ., 

exc.lusivo de casosde:t.ortura y.malos tratos; como.es .el esta~lecim1ento del Comité 

c6~tr; ía'iüífoia. ! · ~· 

Es necesario hacer· una · é:órisideración .ª la que nos hace llegar el sistema 

implementado por Ja Convención. ~os referimos por supuesto a la problemática 

presentada desde Ja adopción en este instrumento del Comité Contra Ja Tortura. 

Como se sabe, el sistema a que hacemos referencia, deja a Ja libre voluntad de los 

Estados la posibilidad de aceptar o no Ja competencia de este órgano, -otorgcíndo/es 

una facultad potestativa- efectuando o no las declaraciones a que he hecho 

referencia anteriormente. Primeramente, en el aspecto positivo, no creemos que esto 

sea del todo inadecuado, ya que finalmente se permite que el documento sea 

ratificado libremente sin sujetar a alguna condición a los Estados Parte, quedando 
·,, ' '· -

sometidos de forma automática a las, disposiciones sustantivas de Ja Convención, -

las cuales señalan de por sí, varias obligaCio11es para los miembros-. Por otra parte, 

es decir, en nuestra consideración negativa, sin duda que nos deja un gran vacío la 

forma mediante la cual está compuesta la Convención, toda vez que no existe una 

fuerza externa vinculante que obligue a los Estados al debido cumplimiento de Jos 

términos establecidos por este instrumento. Desde una perspectiva objetiva de la 

situación, existe un avance en esta materia, aunque también en cierta forma se ve 

frenada Ja posibilidad de alcanzar un progreso integral en la lucha contra Ja tortura y 

los malos tratos. Nos encontrarnos en la realidad que de un total de 188 Estados 
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' . _. . ' 

Miembros. y5Estados; ~?~Miembros del Sistema de Naciones Unidas, únicamente 

hasta el 22 de agos~() de 20()2 la Convención ha sido ratificada po~)JO E~tados. 
Perol o d~ extrema ·i~p~rtan~ia, es la declaración de aceptadón d~ ~~m)léte~cla del' 

C~miÍé c?nifri'üi"+~M~ri,1acual solamente ha reunido 51 apr¿b~~i<:i~es'en súfavor. 

:~;d~::e~:~~ºsE::r:r01: d:x::::::ª :aeut::cio::: ¡i:~::;r~jf s~:f ::dt·P:: 
comprorrÍeters~ en la ratificación de instrumentos internaci~iial~~r cjüe l¿s obliguen 

.. ' . ·-. ' ',. •,·. ·--- ..... ; 

a tomar medidas que excedan sus capacidades deacción y preven'ci6n de esta serie 

de prácticas. · /.' 

El trabajo que resta, debe recaer en la práctica sobrnliisacciJn~s·re~lizadas por el .. . . : . '· ~. . . ''. ~ ·-., .. ' . -. . -
Relator Especial para la Torturade lasNacion~s Unidas; afest~facuÍtado por la 

~::::ióyn e:e p~::::~:r: :~~o~iJ::?'.;~::i~f r~f :~r~tJ~~~i~:f:t~:t::;;n: ~: 
respecto, así como para responder sin él;mor~~a·~icli'Ü~\nr~rmáci~~ei. 

- _, -~~~-; ----;~:·-·,~·,·"-. -7:,;,- ·-~:___~·--·Cif•-· ''· c,·-~·/t¡':;o; ,.,y,·, .... ----;~:,,.~:. --.~ ,:-:-'.:.-.-. 

'>," -.. _,. - 'l·." :-;:-·' \ 

Se encuentran dif6r:~cÍ~~ n~·iaJi~~ ¡~trr d~IJos mandatos, el d~l Comité Contra la 
'., .; , .. ,·,,.--,:.- ... -...,_, ... _,_. '. 

Tortura y erltre'el có~féridd
0

al Relator Especial para la Tortura. El conferido al 

primero establece funcl~nes si!liilares a las de tipo judicial, en tanto que el del 

segundo, tiene naturaleza distinta, en razón de que debe informar a la Comisión 

sobre la situación global que se vive en el territorio de los Estados miembros del 

sistema de Naciones Unidas50
• El Relator Especial, debe tener íntima relación con 

los gobiernos de los Estados Miembros de la ONU, atendiendo concretamente a las 

medidas que se tomen al interior de estos con relación a la prevención y sanción de 

"Ver Resolución 1985/33 de la Comisión de Derechos Humanos de la Organización de las Naciones Unidas que 
crea la figura del Relator Especial para la Tortura. 
'ºVer NACIONES UNIDAS, Folleto informativo Nº 4, mecanismos de lucha contra la tortura, en el capítulo IX 
relativo al Relator Especial para la Tortura. 
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las prácticas de. tortura y malos tratos, pudi~nd~ re~lizar ;vi1;1j_es.~e 0,'<.'011sÚltás sobre 

el terreno" en disti~taspartescl~I ~unci~;cbmo yalrivihiosa~teri<>~e~te.51 Una de 

las .facultades .c:onáridas ~_:e~ta fi~ur~;d~:N~~i~~·i~:.·,~ni~~s~e~ Ja .. •i;1tery~11ció11. 
i11mediataque atiavés de Ull p•rocedimiéntd ~spéCia1; lebrin<litÜia)'or eficac:ia en el · 

. ~jercici.o .~e··sl1_7n·~-~rgz.··$·.~i;i{e~g'iri"~~1.i:'füC?*~~~·~ºKtta:;,~.f~f.!~l~·~1c:~.TPº.· de · 
•acción del Relator abarca a.todos los Estados Miembrcis dela ONU;·:mientras que el · 

.:. :· ·-~ 'o'.:>· -.::·:.~:.' ·- -~>~;: '. ,. /: : __ ;'·· ~:. ·; <-;·: :. ;·, :· !_ ~<:-::}: :~'.-.:·<>/~:::: --~:;:\::.'.:,'.·_~}~'.:'-_,,. }~~'.}'.<,}:~~:~\7:_t'.So! :~}~~'{- ·;·,:(~,.<7_ <>~- -_ .~·;'., . 

. primeró abarca í.ínii::ameÍlte a los Estados que hriyan•foriiiufadó fas· declaraciones yá 
,. . - ,._. . . - - '· ': ,; ~~~~: · .. ·. --~-· .. ·- ..... 

mencionadas. Ahora bien, para que un asunto'Beáue füc!o'nociíniénto del Comité 
;--.·<·',\; ~_, :·: 

Contra fa Tortura, es necesario quese haya formulado previainente la declaración 

de aceptación de la corripetenci~ dbJ C~miÍé p6r el E~tádo en que se alegue haber 

cometido la violación o el incumplimiento a· )as disposiciones de la Convención. 

Además requiere que se cumpla con el principio de definitividad, mediante el cual 

se deben agotar los recursos necesarios al interior del Estado con una sola salvedad, 

establecida por el artículo 22 de la convención. Este numeral señala que " ... cuando 

la tramitación de los menciom1dos recursos se prolongue injustificadamente o 110 

sea probable que mejore re~lmente la situación de la persona que sea víctima de la 

violación de lq presente Convención.''. En este caso, cuando existan argumentos 

fundados de los ~~~f~~·;pubda advertir que se está dando dilación a los 

procedimiento~ ant({1~t~tit{Jri~acies del conocimiento de los recursos, ó bien, que 

no existan garantías~sobre'ia seguridad jurídica de la persona en peligro, se· podrá 
'" .·;•,·e- .. · .. !_, .• ·. ,_, .• -. 

dejar de obse~~ est~ ¡;·~¡h'cipio procesal. 
: - ·.. --~ ·, · .. :;.-. :,. 7: .-. ._v.:: -~ -'-~ ,· ~ '.. 

-, · ~-';_·-~,,)~- -riJ-·:: · · · 

Por lo que se i~fie~~ a'los asuntos susceptibles de ser sometidos al conocimiento del 

·· Relato< EspeCial, es necesario ponerlo inmediatamente en conocimiento de la 

violación cometida. Así, mediante una solicitud de intervención inmediata podrá 

"lbidem. 
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actuar conformé al manda~6 conferido, ·~find~ gar;ntizár la pr~t~~~ió~ del derecho 

a la integridad físi~~ y mental de laii' pérsonás. 
-.· -~ .... /':'~f:' ._,,_: ,-=~--~ ,· . 
. - .•;>:·~· .. - ,·- ·:.L· ';-'°:' ;,-:" ::·~ ./\> -··· .,,• : -' -·· __ . <~.-· .. :·,_:·_;·.'..::··.L·)-: .. ::.~_:.;·:<::_-~::·; __ :· __ >·;~;~,-: .. ·.>:..:_::·:,-:' .... ·;::J!:. -:-_:·~-:-~,.~-:~_:i.~:,_: .::'ú.i_ _;_>--~·. ;·:,::.:;. ::\· -"· ·:"'· :·:_': .. ·. 

De esta forllla;:sepueden diferé~ci~r ambas. fig~ras ~readas por la ONU, las cüales 

. · t ie.nen ··~?r.~~~.~;:i~ll;~;-~~t~F~~in·.;~:~'.!;;f~f l~~~,~~'.~a~;~.!~%'it~io~'.:~tj:+llo5; .• act~s de 
• ... tortun1 y . malos· tratós:, s~ ·.puede dédueir que la existepda '.~e ~mbás es. de relevante 

··::,:~~i~t~l'.~t~·i·if ?i~~t~if ~tl~Z~~1!j::~:·.:1t¿,:,::~: 
ay~da de l~ .~9111~~id'.1_~. ip~e,rniícioi:i~l ~~ Estad_os, a. través .del debido cumplimiento 

de lqs instruiri~nto~ de cri~áct~r i~tel"na~iÓnal que han ratificado, ~n aras de. un 

verdad~~º avance ~n la lllateri~. 

Una observación más en torno a la Convención, es la relativa a la definición, la cual 

señala un aspecto difícil de dejar de considerar, como es el térmilló que emplea al 

definir a la tortura. La Convención entonces, dispone que '¡¡(~onducta realizada 

debe ser grave, estableciendo que " ... se entenderá por el té,:,ninÓ "tortura" todo 

acto por el cual se inflija intencionadamente a una persona dolores o sufrimientos 

graves ... "52
• Lo anterior deja abierta la posibilidad a todo aquel juzgador al que se 

le someta a su conocimiento algún caso de tortura, de emitir argumentos 

sumamente subjetivos, a fin de valorar jurídicamente si el caso en concreto ha 

llegado o no a ser grave. Sin duda, esto puede ser un escape legal, que siga 

alimentando la impunidad en el mundo, toda vez que, bien el fiscal para delitos, o la 

autoridad jurisdiccional que conozca del caso, pueden válidamente dejar de 

considerar determinadas· situaciones como tortura. Como consecuencia de lo 

" Ver NACIONES UNIDAS, Artículo 1 de In Convención contra In Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, 
Inhumanos o Degradantes. JO diciembre 1984, 
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anterior; él; 'Ó lós autores del delito pueden llegar a quedar sin sanción por la 

comisión de'esta~p~ácl:i~as que atentan contra el Derecho Internacional. 

Respectb al:térdiinci;gra?edád a que se ha hecho referencia, se han emitido ciertos 

criteri,os en i;lg~,~~s C:~i~s ,en particular, por parte de jueces de la Corte Europea de 
. . ,. ' . - <'-,",i' .·.' . 

Derechos Humanos,.específicamente, por citar un ejemplo ~n eLNorthern lreland 

c~s.~ .. E?.¿s;~··c~~g5~~c~7sti~~'. .• 1~ situac_i,~n. gi{?-Tn t.?~?:•~1.~.~:~r?j,di~,~~'.lécnicas de 
interrogación.~ de pie hacia1mapared, encapuchmnientoo c~berturade la cabeza, 
. so1nefb''.,ie11tit;·~~1iit.··~0f''f§}ci11; ... '~~:,~~~;Jfi,{.~!·~!~f~f;Yz~~t&.·,d~::~:d;1ifnistració11 
de comida .y.agua:~·:.:;las:·cuales,constituyen"tortura>conforme•·a1 artículo 3 de la 

: •;:. '..'.·.· .• ,-\~i»•·),~/<' ">~:··:·::;.<<\::'.~e¡',·.::; .... ·,-•. <·~:'.~-,,::·.~. ,:,·····.<~. :· ::.~~;·· ... -,. 
Convención" Europea~·.: Los'juecei¡, que , conocierori.• del 'asunto,. emitieron diversas 

intehm~t~~iCiÜes' ~d·;:~u1ri~ói'~ ~<5d6s ~q~ellos ~cto~ qué se . pueden ubicar en la 

ex~ehsiÓn. d~Í· ~~?J(á~:·,'f~i;Jra?Fi~alrnente, la Comisión Europea de Derechos 

· Hu~ano~ c¿~~l~~¿·:~~~ se habían cometido actos de tortura. En tanto, la Corte 
' ·- ;·:,:-.· ':-··,,'_,·-· :• '. ··:\\ 

Europea'í:!e Derechos Humanos resolvió que el empleo de estas cinco técnicas, no 
~ .:_ ,·-.-. _;:.. ¡ - "-. " -- -}- .. 

~lcanzabá~'el ill:rriiriio permitido para ser consideradas como tortura, pero nótese, . ·. -, .- '., --

.señaló q~e con~tituf~n prácticas inhumanas y degradantes.53 A pesar de lo anterior, 

distlntosju~6~s sost~~ieron diversos argumentos; cuatro de ellos compartían la idea 
• '< ,'• -

sustentada por la Comisión, mientras que otros señalaron que no se había alcanzado 

la intensidad de sufrimiento necesario, ni la intensidad extrema de los actos, por lo 

que no se podrían considerar como torturas ese conjunto de actos. Para el Juez 

Fitzmaurice no constituían casos de tortura ni de tratos inhumanos, ya que estos, a 

consideración del mismo, implican alcanzar un serio ó alto grado de crueldad, 

"Ver BARUH SHARVIT PNINA, Thc Dclinition ofTonurc in the Unilcd Nalions Convenlion, lsmel Ycarbook 
on Human Righls, Vol. 23, 1993, p. 154. 
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barbaridad o severidad;:~ ~i und~lor••merame~t~ 
llegue a alca~~ª~ esa gra~~d~cl.54 .• . 

no 

• • . ;:, • .•• ·~·_,,_•; ·'':.'-' ..• :.·_;:,::,'.~ ".:: ''.: .. _ ... - ··.-·. _._,_ .-. ,•_'._._..i' .-·, •. ~."--.·~ .. • t: ·,_,\:} 

:,:"::!!';;!~tir.~i:I~;¡:~d,Í~~t;t:Ytrfa:i,~~¡~~~::?·:~~:~~:;:; 
de clasificar un acto comó tortura o no. 

Es necesario efectuar precisiones al concepto .de tortura .que estableció la 

Convención y estimamos conveniente uniformar un sólo criterio en torno al término 

grave de _estos actos. Lo ideal sería, que éste surgiera de algún documento emanado 

de los Grupos de Trabajo. de las Naciones Unidas, a efecto de aclarar en mayor 

forma, la gravedad de los dolores o sufrimientos que necesitan ser infligidos a 

cualquier persona, a fin de que constituyan tortura. Manifestamos esta inquietud, en 

razón de que más adelante, como ya se mencionó en párrafos precedentes, el mismo 

texto de la Convención establecióládiferencia entr~ los actos de tortura, y los que 

únicamente constituirían malos tratos o penas crueles, iii'tiUmanos o degradantes. Se 
» .. ·.,,. -:·., . ·' .· · ... -,., .• -. :;, __ ,: ._, __ .,¡ . .;- ,, 

hace esta consideración;:tÍ~icaiYl~rite;pái-a los efectos ele poder establecer una base 

::::~ti~:;]~~J&~~f i~Ji~~!f.~~::::::~:~: 
califlcación d~ lá'.m:~~nÍ~_~d,d~ l~·s ri~f~~~t~·<:o~~tituyen tortura ó malos tratos lato 

sensu. 
.- .. -. :·.-- ... -·-::.-:.· 

Creemos ·que no resultÓ .inaderii.mdo el sistema empleado por la Convención, al 

clasificar dos tipos d~ coildu~tas, tanto torturas como malos tratos, pero es menester 

"' Ibidcm p. 155. 
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aclarar que en la realidad actual, aún existen serias defi-~iencias ~!1gr~nnú11lero de 

sistemas de pr~curación y administración de justicia ~n el mll~do: Aunado a lo 

anterior; en disth1tos paí~es, no se ha llegado a iristallr~r to4aví~ el-tipo penal que 

obliga el artículo Úi; sobre el delito de Mal(,~ :T~ato~ (, P~ria~ Cru~le~. Inl1umanos o 
., ' . ·- . ' • . ~ _; ;''-« . . -

Degradantes;' como es el casó en concretó de México:. 
'. ,..,·: .... ; ·.~-'-.-~· - :\·/·, 

·-, i, ;,-. ·-/.,,~'- :_). :·.,'·: 

oe manera gen6ra'1-·eitia: éonvl;rié:ión'- y 1os demás instrumentos que brindan 

element~s d~ lucha co~tra Ia tortura y malos tratos en el Sistema de Naciones 

Unidas, cuentan con mecanismos efectivos para la consecución de estos fines, por 

esto es necesario continuar la lucha incansable por lograr la uniformidad favorable 

en los sistemas legales que rigen en el mundo. Es necesario que los derechos de los 

individuos queden a salvo, sin posibilidad de transgredirse en todo momento, de 

manera arbitraria y hasta flagrante por las autoridades estatales. 
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·--- --- ---¡ 

2. . LA. CONVENCIÓN~ INTERÁMERICANA PARA. PREVENIR y 

SANCIONAR LA; TORTURA [)áLA:.ORGANiZACIÓN·DELOS ESTADOS 

AMERICANOS:·;~ :;,, }; ... ';,. . ,(Y 
e: ·. ·, .:'f' ·:,},·~>:-·~;·r:r: ·:;_; .. :~,:<·_,.:.- .. .,-:-.·.;._,f." ... -. ';,~_ .. _,._,:.~·-:--- :'-.r.~._, .... :.\,,, •. ·· .<· ... : ·"-..... : · ·. , 

·La Convención Interarneriearia para Prevenirf Simcfonai'la Tortura, a diferencia de 
. ,:,·"_<'-·;·,1'.:::.:.«·;":<:,;'t i:.<-:~;-~·::.:~;~~;;/ ·~-.; .. '.:' ... ::;·;·:·~~-1\-,:;'.;E,_-~-.1:::\. ::!;-~'':.'·:·:;:~_,,.;, .-._':-:->' • ~!;·_ · .-.,-:- "_ ._ ·. -
la ¡¡nterior;,e(el d(jcmne~~<)rnásirnportante de carácter regional en América yrige . 

:;:·!.T;~~~~i~~,{{~t~~:~j~.~~k71:t~:: .:::,:::::,~·:.¡z~~.7: 
tortura, que más adelante~ se\&dÍiará, y • tiene como propósito la prevención así 

. .'..'-: . .-.-:. -,i. ' __ :;· :··,.:,:-:·.-.:'.-~:: .. <·~-:::/~.:~;\·~.:~:;·><<.· - ., . ..:·>:.;~::_,:"_-::;'.~::· '·~-
. como la ~anción de t?do act9 '.de; tortura que tenga lugar en la esfera,t~~ritorial de 

c~alqttiera de' los· Es;ados ;Part_e' d~I· mismo documento. 
' . . " .. · .· ' . ., -

Esta Convené:ión, genera la obligación para los Estados miembros, de. vigila~. y 
. . . 

realizar diversas adecuacion·es a su norma interna, a fin de· que los derechos de · 

integridad corporal, dignidad humana, libertad personal y hasta el derecho a la vida, 

se salvaguarden permanentemerite y no .sean .conculcados libremente por las 

autoridades de los Estados. 

2.1 ANTECEDENTES DE LA CONVENCIÓN 

A manera de tradición o de sistema; la Organización de los Estados Americanos .. - .... '. 

(OEA) ha creado su propia instrumentación de carácter internacional, de forma casi 

simultánea a la de la ONU. Así sucedió. con la adopción al interior de Naciones 

Unidas de la· Declaración Universal de los Derechos del Hombre. El mismo año en 

que se había hecho la propuesta y casi se encontraba definido el texto de este 
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instrumento, CJ SiÚenlll. Int~ral1lericimo. habf1(a~optado un insfrumenío ·análogo a 
·· .. :.',"/· .. :::: .· .. '· .. :C:,•::--<.'.-,.-,_,_ .:..:, _ _::',:'• .:·: 'SS 

ésta, que fue la Declaración ,Americana delos perecho,s y Deb.eres ~el Holl1bre 
-·,·~~~:~··':' _ _:, o'~"t;,.._-,.. '..\' 

;~~~Ui~~~1~~{~~Ef ~~F!i~~i~il~~:tE~::::: 
: ; .·.· ._,_ -,~ ::;·:·f~·-- ':;-.,·:~ :.~~~ ·.;; .. :: 

Años más tarde, concretamente en, 1978, 1ri As~~~:le~'6e~~"ral de la ONU autorizó 

la creación del proyecto de Conve~ció~ '~o~ti~ l~·;+ri;tur~, mie~t~~s que la OEA 

siguiendo su misma tradición, soli~itó i1 >c_o~iíí(]~Ú~iCo '!JteraÍnericímo· la 

preparación de un proyecto de conv~n~i~n; tjüe: ~~flhÍer~ 11a 'iort<lra corno crimen 
internacional.s7 '.; :;~ -- <(,:~;''' ;: c .. ;\,; ::,7 ,_ -

' . .:·.· ','-' .:: .. > -.~;, '".,,._:- )~:>. 

:~ · .. 'Y''. -'.·iY ,;];;<¿,-:· .;i¡;'.::::-,,¿,;i ~~i::~Si;;?~~~t},'.-;" '·.· _· ._ -_.: , 
Podemos ubicar algunas dispósiciones I que> pfohílién , lá',torturá aEiriteriór; de, éstos 

º.- ;,:_:. ~: ~;~--;.:J.-~1~<~~~~::t,·)t::r·::,;" FJ_~::~·::;_~.ww~::::1:?~-~:A.~S:.;~_;.'.JJ;~~-~-:,'X!:?;~.}.:-_-;rf.,; '.--~·\·~'; ··: ,>.-.. ·, :.-. 
instrumentos adoptados por ~,'el :,:inisrrio :;c'Sis'téma '1 Iiit'éramerii:fano;!: Estás,< fueron·· 

~· .'. l >'.i,, ~ -:i 1j'..f/~-:-~-4J::., ;;;2;~{·: )B":::- y.:;t~:\'}4:~~:·.~:~E:)})~~:,_~;<~i)~";:T~:;.\:'·.~-~:~~:.~·:~%';:~ ~;-:; .. :\:·_;: ·.-'.··~:' · -~'.: 
clasificadas por· la Declaración :'Americana .de. los. Derechos'•yr Debéres del·, Hombre: 

<-~ i -·-_e; ~-"~:;2 t ~·~:~~~ .,_'i,~f~{;l,f~;~~~.' i~~:~-~~-~~ ?.\~-.~·,;i;.~i~-:~}s:;-#.:/-~li:~,_~ :f .~1!.N:o ·-~;~~~~ ~ --~;:_:-~~i ':::·;: ~-:.~: ~ · ;: .- ·. ~:: . . 
en el apartado de Derecho.lf}q~it/cj.\UI?,ertgcl.,'S~g~ri.da_c[,~,{ntegtida:r!de)apersona •.... 

formando parte del texto• del ·~~~1?;[~;,.·~~1~~;;!7;~!;.r~~~ ~,~~~g~.~~~E~~Krr~,·~ie~~-
derecho a la vida, a la libértad y a la seguridad ''de su ·pérsoiia. ''.: Esté'nurrierál 

resulta quizás, genérico en exceso, ya que. no ~si~blece :;~st~i~cicm~~. ~¡ précisa 

específicamente actos de tortura, sin embargo, haciendo una amplia interpretación 

" La Declaración Americana de los Derechos y Deberes del Hombre de In OEA, fue adoptada por In Resolución 
XXX de la Novena Conferencia Internacional de los Estados Americanos del 30 de marzo ni 2 de mayo de 1948, 
mientras que In Declaración Universal de los Derechos del Hombre fue adoptada el to de diciembre de 1948. 
" El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos fue adoptado por In ONU en su resolución 2200 A 
(XXI), de 16 de diciembre de 1966 y entró en vigor el 23 de marzo de 1976. mientras que In Convención 
Americana sobre Derechos Humanos fue suscrila en Son José de Costo Rica el 22 de noviembre de 1969, en la 
Conferencia Especializada lntcramericnna sobre Derechos Humanos y entró en vigor el 18 de julio de 1978. 
"Ver NIGEL S. RODLEY, Thc Treatment of Prisoncrs Undcr lntcrnntionnl Law. op.cit., p. 51. 
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de este texto, se ded~ce -Clararo°ente qÚe los actos de tortura se ubican en este 

artículo y por tanto debe~ ser pu~stós a salvo por todos los Estados Miembros del 

Sistema Interamericano. 

Fue la Convención Americana sobre Derechos Humanos, la· que estableció por 

primera ocasión, la prohibición de todos aquellos actos de tortUra y malos tratos en 

un instrumento internacional creado bajo este sistema. Es.ta se enc.uentra en el 

Artículo 5, del apartado de Derecho ci la Integridad Personal, específicamente en su 

segunda parte, señalando que: 

" 1. Toda persona tiene. derecho ci que se /·espete su integridad ffs.ica, psíquica y 

moral. 
.· . . 

2. Nadie debe ser sometido a torturas ni a penas o tratos °Crueles, inhumanos o 

degradantes ... " 

;-;,;• .o·.r·: :.- ~ · 

De esta forma,quedÓ~stableddaümi'veimá~laprohibiCión de este tipo de actos de 

tortura. y de _6tro~i~?~~~:~:~,;n~~;.~~~l~~',¡;~~umanos o degradantes, ahora en un 
documento de· ·carácter;~reg1onal;·:. proveniente del Sistema Interamericano de 

- -<; .. ;.~. ~ ,,~-~~:,. ':.'~;..~~~\ '~~~~;\~~q)~-~·:,":':~:t::,~:g~~··:< -~.''.~ 
protección a los l)~r<ic:!_ios Humanos. · 

-~ . . ··""-' ·-:.;z·., .. ·' "·- ... ·: ~/>: ,-'.." 

Comoyafüe·oie~~i~A~d¿:~~teriormente, la Asamblea General de la OEA solicitó a 

través de s~;c~icité J~rídico Interamericano, conjuntamente con la Comisión 

InteramericarÍa de Derechos Humanos, que iniciaran la elaboración de un proyecto 

de convención que previniera y sancionara la tortura.58 Este proyecto dio su primer 

paso en el año de 1980 con la presentación de un texto al Consejo Permanente de la 

OEA, el cual llevó por título "Proyecto de Convención que Define a la Tortura 

"Ibidcm., AG/RES; 368 (Vlll-onB) ciln lomada de In p. S J. 

157 



,. 

como Crimen Interiméi¿naJ'!. Este. documento tuvo similitudes con relación al 

proyecto de la 'ONU presentado p~rla ~omisión Sueca y con el elaborado por la 

Asociación Intema~ionaÍde D~~eé:hó Pci·n~1:~9 . . 
~J~·~. ,'," 

:.:':;;~ ··<·~··::· \-~~· ,~·:,--. -··· ~·. .; .. 
. El textÓsufrló~á~'.~odificacignes ell"Í984;cyaqué el anterior preveía a la tortura 

·:;;~zi:~1.¡füt~:~~tt\:rit:ªv~:1.~t~·~¡~~;~r~[j~r~:;::i~~n.;::::r::~c;:ª0::: ·· 

:esp~nsable~ de esta práctica. Este sist~ma impleme~tado y ~fín arestablé~ido por 
. ' . .. ,,,., · .. ·,·.· 

.la ONU, se. debió principalmente a los cambios polftiéos·que afravesa~on varios 

• países latinoamericanos entre los años 1980 y 1985, a los cu~le~~~~s~en-Íos referido 

en capítulos precedentes.60 

- _,_;_:. 

Finalmente, este documento fue adoptado y abierto a la firma,· ra;ificación y 

adhesión por la Asamblea General de la OEA, el 9 de diciel11bre de 1985 en su 
:. '> ~-..... -. - . d·-··- . . ; , 

decimoquinto período ordinario de sesiones, en Cartage~a de Indias, Colombia, 

habiendo entrado en vigor el 28 de febrerod~;l987, J~~r6fin~ al artículo 22 de Ja 

Convención.61 /:;· 
·--~-:"- , :··:~> ~y.~:; •' -- C T ,,;_~:~:¡; ·,~~ , 

- '.·:::~\'c. -• - • -'',', ,,,. ·, ;_:_",- • 
. · ·.; ·--?~'.?:: ~ .-:--~-_;_~~ :;.r\·::·:, \-~;\\~·:3:·'¿:·:,\ ~-/::· ··_:,~·::.~~--~:-.. ~:_~/'.><t-~t:·:<~:-'.'./ · 

2.2 DEFINICIONYDE~.TORTURA'•POR';LA'.;coNVENCIÓN CONTRA LA 
··TO~TDRÁib~;[~~;b~~:''3;:: 7:'/' .,., :t;'·>:;;·· 
bª Sºn,~~n~Í·~~f~t~~ani~~iC:AJ~,~~n1·~r,~p~JjJ ;:~~rici~nar la Tortura, contempló una 

'defiriicÍóú más amplia con relación' a lfl''coritenida en la Convención de Naciones 
,, .. ' ' •. ,. >'· . , . ···.' • " • ,;•~ • :.-; 

Unidas; en la cual se comprend~n diyers'os elementos que brindan mayores 

posibilidades al momento d~ consid~rar'Gn'acto como tortura. 

,. Ver BURGERS and DANELIUS, op. cit., p: 29. 
"'lbidem., p. 29. . . · .. · · 
61 Ver ORGANIZACIÓN DE LOS ESTADOS·AMERICANOS, Convención lnteramericana para Prevenir y 
Sancionar la Tortura, 9 diciembre 1985. · 
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' . ;-:. .. . : "'. ~ - . . . 

El texto de la definición 'establece que: 

"Para. losJ;bt-;i d~ lapre~~nte Co11i:e;1ci6ij s~ entend,~rá por tortura todo 

acw realizado inte11cio11alm~nte ~01· ~1 c¡l~l i;e inflija1í a· linapersoiia penas o 

s1ifrimieÍ1to;'fl~icos o ,,;~ntales,. CO/I fine;d~;bivestlgaci6n criÍ11fnal, como 

m~di~ i;ÚimfdatÓrio, coi~w castigb pe;s'dii~i.~~0111~ ;,;edida ~reventiva, como 

pe;w o c~n cualq11ier.áÍro ji1í. s~}; e11t~1iJ;,.CÍ también como tort11ra la 

ap/icaci6n sobre. llnCI per~~na_' de' );lÚodos tendientes a a1111lar la 

persolialidad de la. víctima o á : di;mb111ir su capacidad flsica o melllal, 
', ·,. 

a11nq11e no'. causen dolor físico ·o angustia psíq11ica. No estarán 

comprendidos en el co11cepto de tortura las penas o s11fri111ientos flsicos o· 

mentales que sea11 únicamen~e consec11encia de medidas legales o inhe.rentes 

a éstas, siempre que no inc/11yan la realizaci611 de los actos o lll a~Íica,~i61i 
de los métodos a que se refiere el presente artículo." 

'..\;,/. 
:; : ':: '~.' ·>" 

Esta definición, a diferenci~ dela Convención de la ONU,' no ~rin~i~~~~ éiténliil1o. 
.. · . . .. ···-:·-·,r~;·,~1-J,· ·¡:·;;;.~ .. :.:.~{: ... 

"graves" con relación a los dolores o sufrilnientos infligido~~a··1as.·vfctimas~' 

::~:: :e;i~~~~~l~{~~~~"'~·~~~1~~~~i~l~i~~'.~Woo• y 

Los fine~ .. ~.~~cP,~~~ig~~fl~.~;i~&i<:JI~~1);~~~~~J~Í~:·.\~{~~~~~0~(9~~:s~~ala la 
Convención; deben ser.~'dé iñvestigaCi6n'cri11iinal,.i:omo·medió iñtimidatorio, como 

_ .-· ~-. / ·~-;-~ ~):· .: .. ~~:_ :-/ .. -_:_?ti.>;.;~;,,::.<'.' ~}:~J,:,'.i-~:·;.,.:-.:·, 1;~~e-,··:·~-~; ~{ .. ~_ i:r-~+:~-<;.'f~r .. )\f'-. ?{:\;· .. _:::{~~f·, .. :;-.:r:~\~'.:,'.::..~~~·-":-. ·: · . · 
castigo personal, como medida preventiva, 'é:omo pena o.con é:ualqitier otro fin." Al 

, _. _· · . .: . · ·. ;_,:'.:~'. ·_·_. ~-:~·.:._ ·:_;::t(- ';,~r:;:::::::{-:::<';::_,.j(~,'.'·, ·t~~~ :·· t:/¡-\-> ://'·:·'. :~';':~· ·. >:::·': ... ::.~s.'c.· .. ·;~~,~;:,~,: :.·.·-:,,~·:. ·, :-:· 
hacer el é:omparátivo"entre ámbos instrumentos; 'se'desj:irende un distintivo, el cual 

se . refle~e • •. ª. ·. {¿j~ .• fltlgi ', d~·1 hiy~~~¡'iü~i~11 ·;~ririi,in~I tjué ' sefl~lá la Convención 
: '~(-~ ,'' ~ _____ ;_____;,,;,...,_;_,;.,;,,,;_·_· •_. - .\':.:·. 

«2 Ver ORGANIZAélóN•DÉ LOS,ÉSTADOS AMERICANOS, Estudio Comparativo entre la Convención 
Contra la Tortura y Otros Tratos o Penas. Crueles, Inhumanos o Degradantes y el Proyecto de Convención que 
Define In Tortura como Crimen hítcrnacional. OHNSer.G/CP/CAJP-558/85, t 9 íebrero 1985. 
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última contelTlplri té~inos'ITiá~·~friplios ~ge~~~~f~s·:·· ,, •.. .• 

Nuevos e inn8vadcíres elemerltosse agreg·!lfon,a ~sté'te"tri;iafo.s. c<>1nóeniender a·la 

'.p~~;~1,; d~t~~:;:;K~:i:-:g:,~t:~~!~~;f~i~Bi~+!r.-:.::.:: 
cúando 1io causé1i ·dolores ffsicos o angustia psíquica: E1f este.se~ntidÓ,.lá presente 
"'· - ·-·· . -- , - .· -· ; . , - - . . .. - , -<, __ .,,_. - , ·a'··.,,..-,, .... ,,,..,, .. ~ .. -, .. - -- . . . 

disposición, brinda mayor protección a la víctima, tcidd' vez que sé pueden 
-.·\ .. , ··.. ' ,· ··.'..: _·:~; ( ~:-:,,-...·.: '.·;:>;;:-_·{:~;·(~-_; .. ·.::_: ,: '..->. _:" 

contemplar en este supuesto, mayores conductas susceptibles dé sér'adecuadas al 
,; . . -· ~. ", . " . ' . ' '• . . . .- . 

tipo penal establecido en la Convención. Estimo necesario destáéar'ia;nbiéri, que 
. . ' .- . ;.·7"· '·1···' . 

resulta difícil probar los extremos referentes a "anular la persó1iáiidadé'de la 

víctima, o disminuir sus capacidades mentales". Sin duda,'.·'es~b cÜriu~va ·,·la 
·- .; .·. \:" .·· , 

necesidad de aportar pruebas periciales fundamentadas adecuadamente, e!ábbradas 

por expertos en la materia quienes acrediten fehacientemente los dafi()s'dau~~dos a 

las víctimas. Estos medios de prueba deben contar con eleme~f()~'.:5~fibie~iés'. a 

efecto de crear en el ánimo del juzgador la convicción del dañ; ocasi6n~~o con 

motivo de la conducta antijurídica del sujeto activo de este delito. 

Al10~a bien, con respecto al supuesto en que se vean disminuidas las capacidades 
:,'·'··.;; .. '--.c.," o.; • 

ffsicas, quizás en la práctica puede resultar más fácil de probar, aunque es necesario . . . 

q~e el dictamen médico legista sea elaborado correctamente, asentando que 

' presenta la víctima huellas de maltrato o tortura, y que existen claros indicios de 

que posiblemente hayan sido ocasionadas por actos de dicha naturaleza, lo que se 

robustecería con el testimonio de Ja víctima. Pero esto no siempre es sencillamente 

posible, ya que en diversos sistemas legales como el nuestro, este tipo de exámenes 
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resulta ser inadecuado, al no contarse con elementos capacitados para elaborarlos, y 

en consecuencia obtener casi siempre dictámenes equívocos ¡¡·la realidad.63 

Para cimcluir,d artfculo 2 señala que no se podrán.~coksid~i~r~omo toríuras: "las 

penas o. sufrimi¿ntosfísicos. o mentales q~e sé~n1'1Í1i~Jj,};i;;;¡i~;;cm1s~~ue11cia de. 

~:::d:·\~:1~:~;~~~:11;:; :,:;~:t~,~~i;:~1lz~it'~y:Jtt.i~~{JJ~~~}~;~:~\:'::~; < 

quiere· de~ir, qJ~/cJ~1q~ier trato de la auto~idad con Íos gob6rnndos debe ser 

realiz~c1ºc:º~Brci~ ;'.las normas de carácter internacionalº bien las que disponga el 

derecho'..del)Estado Parte de que se trate, so pena de infringir esta serie de 
' l' • - ~-,~ ' .• ,~·_e : • 

disposiciones; y ser responsable por la comisión de este tipo de prácticas todo aquél 

2.3 .. REGULACIÓN GENERAL DE LA PRACTICA DE LA TORTURA Y LOS 

MALOS TRATOS POR EL MARCO ESTABLECIDO EN LA CONVENCIÓN 

DELAbE~ 
La Conv~llcfan de la OEA sobre tortura, planteó aspectos demasiado intere~antes, 
qJ~ ·: ~o.· ·h~bfa~ • sido. considerados con anteriorldllcl ;;~o~b>i~~s ~rganiz~~iones 
internacio~al~s en la regulación de este tipo ~~ PS~~ti~~;i~·i;·,::}>T~·~ :<> 

'..' ~,_ •;:;··;·. :·{:·'},. ,:,t··~,- :.·<.::· : ·. 

:::..;:";~::. ::::::·.;~~t~r~i¡~~i~~i1i~~!,:: d:,~: 
haber empleado la palabra "graves'' cle su cleflnidÓlf,:lCÍ qu~faci!Íta ampliamente la 

posibilidad d~)nvoc'ar ~ste• pr~cepto, a efecto. cti 66nflgurar el delito. Pero 

finalmente, ésta es s~Ío una ventaja para dichos efectos, ya que en algunos otros, la 

63 Ver Torturn en México, Impunidad Amparada en la Ley, México, 2000, p. 29. 
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Convención Univers~l brinda mejores elementos sobre.la regulación de la práctica 

de la tortura y de los ~alos tratos en el orden tanto internacional como nacional. La 

Convención . Interame~ic.ana no aporta disposiciones de. implementación o 

aplicación, y en conse_rill~ncia no cuenta con un sistema afín al de la Convención 

Universal como es el cÓi:nltéContra la Tortura. 

Esta Conven~iónJ ~it~ ~?iriP,~e~ta principalmente por aspectos sustantivos y 

cláusulas finales~/ !l;diÍ'~;gri~ia'.'de la Convención de la ONU que estableció 

mecanismos de im'pl~~~~frlci~-~/~\·; · · . ¡ ··• .. 

2.3.l. DISPOSICIO~~S-bE~~RACTER SUSTANTIVO REFERENTES A ~A 
PRACTICA DE LA TO~~·l]¡{A kN LA CONVENCION 

Los aspectos sustantivos . de la Convención en estudio se pueden: detaÜarde la 

siguiente manera: 

El artículo 1 estableció que "Los Estados partes se obligan a .prevenl~ ; 'a .• 

sancionar la tortura en los .términos de la presente Conv~11ci611.;_;; De manera 

expresa, está dispuesto'qu~ todo aquél Estado Parte de este i~s0i~~nió;tiene la 

obligación de prevenir y saÍlcio~Íir aquellos actos que la Co!lvcim~ión considere 

como torturas . 

. El art(culo 2 -ha~~- una descripción de los actos que sean considerados como 

tortur¡s: l~s c1foe~ quedaron detallados en párrafos precedentes. 

El artícÍtl~'.3/cl~s6~ibe la característica que debe reunir todo aquél individuo para ser 

considerÚo ~~Jci!~·.responsable del delito de tortura, es decir, ningún otro individuo 

puede rehllií'··1'a'.calidad de sujeto activo que las que expresamente señala la 

Convención en éste numeral. A diferencia de la Convención de la ONU, este 
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artículo detalla aún más la calidad del individuo en su carácter de sujeto activo. Por 

lo tanto, se considerarán al amparo de esta Convención como responsables de este 

delito, los servidores o funcionarios públicos que actúen·. corno tales, y que su 

conducta se adecue a cualquiera de los cinco supuestos señalados. De igual forma, 

serán responsables los sujetos que sin ser funcionarios públicos o que al menos 

actúen sin ese carácter, sean instigados por un individuo que :sr tenga· tal calidad de 
'. ' " _¡ -,, ~ 

agente del Estado y que además se adecue a cualquiera de los ci,nco,supuestos que 

indica expresamente este artfculo.64 Es importante señaliir, ~-u~ ~llne~os de acuerdo 
, - ' .. ~ ~' . . .... ,., ... ,. . ' . .· .. - __ .. 

con ambos textos internacionales que disponen de meca'nisíllos_~revenlivos y 

sancionadores de actos de tortura, cualquier sujeto q~e~-~~tú~-r~i~·de 1ri{~~lidádes 
antes mencionadas, no puede ser responsable por él d~Iitg;·~::\'.~riü~ri--~\¡~ malos 

tratos, puesto que estas disposiciones tienen un c~rá~{6it~~s~~ct'i~~ r;; ~o dejan 

posibilidad alguna para que los individuos adt~a~~~-~Ü~ ~~';:ádfur;cl~ particulares, 
,,_. • ., - • •; •• •C' '•.•-- • < ,i•'"•'·• '. ~ ·' _.,, '" 

puedan ser responsables de infligir tratos deeste~én'~~i5Jófr!lu'.()t~as personas. La 

naturaleza de este tipo de actos, reqii.~r~~fo~()s;;T~~J~-~¡~ -~~;ua~ión directa o 

indirecta de un agente del Estado. Este n'u~~~~l·g~c~~~i~il' ~~;~orrelativo con el de la 

Convención Universal que se ubica.6n 1il:'p;¡·iüerapiirl:'ia61 ~fculo primero. 
• ,<,:, "'-••_'<·._:: °:"."{;:; . ..:.· \:•'-•e:,·-> ~;;:(;.> "-~:~~{ .. ~ 

:~-· . _:,;:~ -;? ',~::·; ·: 
El artfculo 4, sin duda tiencle a la protécCión de)á vfc'tima; pues señala que no existe 

, ' -· .- ,·' .· ; '·'' ... : , ··,-••. ·-"·. ,, ·~' L,- -. • . , 

eximente de responsabilidad para ef~aso de que' se inflijáfl actos de tortura o malos 
- . - ..... · •'.···,.< -.--······-

tratos. El agente que.cómete materialmentela conducta ilícita, no puede argumentar 

hab~r a~~uad~ hrijo Órcl~~e~·'de un~:~~t~;ld~d ·superior a él y por lo tan'to pretender 

que ~o le Sea ~pliC:ad~ una sanción por la c~misión de ese delito. E~te ri~meral 

M .. Serd11 respo11sables del delito de tortura: a. los empleados o /u11cionarios públicos que actuando en ese 
cardcter ordenen, instiguen, induzcan a .m comisión, lo cometan direclamente o que, pudiendo impedirlo. 110 lo 
hagan. b. las personas que a instigación de los funcionarios o empleados públicos a que se refiere el inciso a. 
ordenen, i11stig11t!lt o induzcan a s11 comisión, lo cometan directamente o sean cómplices. 11 
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encuentra su· correlátivo con el de la Convención Universal que se ubica en la 

tercera parte del artk~lo segundo.65 

:.;':·.-\·-· ·' 

El artícuÚ S, s~Íí.aln una disposición de existencia imprescindible, ya que ninguna 

~situ~ción al· interior de un Estado moderno, puede admitir válidamente la comisión 

.de violaciones a los derechos de que goza toda persona humana. Tampoco es 

aceptable, la trasgresión de las garantías constitucionales instauradas en beneficio 

de todos los gobernados, en perjuicio de romper con la figura del verdadero Estado 

de Derecho. Este numeral encuentra su correlativo con . el de . la. Convención 

Universal ubicado en la segunda parte del artículo segundo.6
•
6 

las siguientes: 67 

1) Se les obliga a rJali~ar fodas)as adecuadones pertinentes en su legislación 

inter~a· y ~n ~(n1~éc{cl~ ·~ll á~1G~¿¡ón en g~neraI con los gobernados, a fin de 

resp~tár ~~ t~d~ 'rit6~~ht¿.~;;~~ie~h~ a la integridad y a la dignidad de todo 

aquél· qu~ ~sté ~ujeto ~s~ j~ris~iCdión. 
2) Obli~a a la prev~nción d~ ~ct~s de tortura al interior de las disposiciones 

penales conducentes en el Estado Parte. Además de 'esto, a instaurar como 

delito la tortura y sancionar la conducta, así como la tentativa de cometer el 

6
' "El /Jecho de haber actuado bajo órdenes superiores no eximird de la responsabilidad penal 

correspondiente." 
66 "No se invocará ni admi1ird como justificación del deli10 de tor111ra la existencia de circunstancias tales como 
estado de guerra, amenaza de guerra, eswdo de sitio o de emergencia, comnoci611 o co11jlic10 interior, 
suspensión de garantfas cons1i111cionales, la inestabilidad polftica interna u otras emergencias o calamidades 
ptlblicas. Ni la peligrosidad del detem'do o penado, 11i la i1rseguridad del establecimiento carct!lario o 
penitenciario pueden justificar la tortura." 
67 "De conformidad con lo dispuesto en el artículo J, los Estados partes tomardn medidas efectivas para 
prevenir y sancionar la tortura e11 el dmbito de su jurisdicción. Los Estados partes se asegurardn de que todos 
los actos de tortura y los irrtentos de cometer tales actos constituyan delitos conforme a su derecho penal, 
estableciendo para cast;garlos sanciones severas que tengan en cuenta su gravedad. lgua/me/Jle, los Estados 
partes tomardn medidas efectivas para prevenir)' sancionar, ademds, otros tratos o penas crueles, inhumanos o 
degrada111es en el dmbito de su jurisdicción." 
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. ' 
·-- . - ~ - - - -- - - - -- - - ; ---. ; - -- ·- ,-

acto: Se· pretenM también, ~ont!lr con una sanción ejemplar, acorde con la 

gravedad del ilfcit~'. IÍl~~rP'retá~dó ~á~ a fondo este artículo, se deduce 
' ••• - .•• ".¡' ••••· '.-

también que debe· ser h1stauradd estif de"litO como de alta gravedad, y que 

como consecuencia no ·iíicatice·g:eÜ'~tibl'os.'d~ libertad bajo ningún motivo 

cauciona!. . . '(/ > '.; F E• 
3) Se señalan obligacionesadi~io~~11~~.~~~!q~~:<c~n~is;en en prevenir todo.trato 

o pena cruel, inhÜmano ' 6 .:~~ii-ii<l~~·tefiúin~ontramos nuevamente la 

obligación que tienen l~s E~t~dS~· ~~ cif~~i:Ü;:¡ :iípo penal. en su legislación 

interna que castigue a tod'o ~tju~{''4u~'i~~Gri.~·~n la ~omisión de tratos o penas 

crueles, inhumanos o degradant~s. Asi'rnismo, al igual.que en el delito de 

tortura, si bien este tipo de actos noHega a alcanzar la gravedad de un acto 

de tortura, sí constituye por sí mismo un acto reprobable, imputable a un 

Agente del Estado, el cual en el ejercicio de la función pública que se le ha 

encomendado, abusa de ese poder e incurre en la realización de este tipo de 

conductas no admitidas por el Derecho Internacional vigente. Por tanto, tales 

actos deben ser considerados • c?mo delitos de alta gravedad, por atacar 

directamente uno de los co~eti~~s ~rincipales del Estado, el cual consiste en 

la salvaguarda de todos los derechos universalmente conferidos en favor de 
..... _•; ·.'.i(.'- -·- ...•. ,_. 

todo aquél que se ~ncuenti'i:bajo~~la'jurisdicción de éstos. Este. artículo 
. ___ :·'~-- ·;:.-.->.·:~'.·~é.',,;·.~1,:_r::,··.<:;'/·_--:':?·i::~\:;>·:,i~/- :.:·!·;·/ ·'::. . , _:· . ; 

encuentra sus correlativos{eri. fos•iiirtfculos 2, ·primera parte y 16 de la 

ConvenciónÜni\i~rs~L:;.~ ;,.,' •i·•· 
.::.~---·:·x~:{' :;;:;~:'; -. :·;·:·:' 

::-:1:.\ 

El artfc1~lo 7 e~tabl~C:~j~'.()bJigación a todos los Estados Parte de la Convención, 

parii que ~n .~i.n161D~ritdde brindar capacitación a sus agentes públicos, se les 

instruya. sobre la abstención de incurrir en aquellas prácticas de tortura y malos 

fratos, punto esencial en la tarea de cualquier Estado, hacia la salvaguarda integral 
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de los derechos conferidos a los individu~s.68 Este hr.~ícJlo-~~cu~nt;a s~ correlativo 

en el artículo 10 de la Convención Ü~i~~~~al. ' ' }; 
-(.,,e,.- -

El artfculo 8, conti~ne una serie,de.~arintías- proce~al~~~qJ~;d~n uni~ersalmente, 
como la del debido proceso. ~e l~pone ~J'deb~r d~ ~~hrrii~a

1

r't~ct6;ca~o de tortura de 

manera imparcial. Asimismo, toda vez que la comisión d~; ~ste, ·~¡p¿ de delitos 

constituye responsabilidad para el EsÍado en el cual se h~:cori::~Íi"d"Ü'~lacto ilícito, la 

autoridad Estatal tendrá que actuar de oficio o mediatlte dÍ:n~nCÍri'~n~~determinados 
hechos que hagan presumir que se han cometido actos d~ tortÜ;a.o ~alos tratos. 

Encontramos un principio procesal; el de la inmediatez, mediante el cual la 

autoridad tiene la obligación de actuar sin dilación dentro del procedimiento 

sometido a su conocimiento y dar a este el curso legal que conforme a la legislación 

interna esté previamente establecido. En este numeral encontramos también una 

única parte relacionada con ~lgunos aspectos de implementación. Esta dispone que 

una vez que se hay~n agotado las instancias y los recursos internos con que cuenta 

la víctima, de acuerdocon su derecho interno, aún existe una posibilidad más, ésta 
' . . 

consiste en so-meter él· ··asunto al conocimiento de instancias de carácter 

internacional, con la ~~l~~~;d que ést~s hayan sido aceptadas por el Estado 
,' • -_ ·' :. ' • , .¡ \. ' 

infractor; - en este c~so serfa ante .lqs órganos de la Organización de los Estados 

Americanos como la Comisión bíterame/.icana de Derechos Humanos y la Corte 

l11teramerica11a de Derechos Humanos-.69 Este artículo encuentra su correlativo en 

el artículo 12 de la Convención Universal. 

68 "los Estados partes tomarár1 medidas para que, en el adiestramiemo de agemes de la policfa y de otros 
funcionarios piíblicos responsables de la custodia de las personas privadas de su libertad, provisional o 
definitivamente, e11 los interrogatorios, detenciones o arrestos. se ponga especial in/asís en la prohibición del 
empleo de la tort11ra. Igualmente. los Estados partes tomardn medidas similares para evitar otros tratos o penas 
crueles, inhumanos o clegradantes. ". 
69 "los Estados partes garantizardn a toda persona q11e denuncie haber sido somelida a tort11ra en ti dmbito de 
su j11risclicción el derecho a que el caso sea examinado imparcialmente. Asimismo, cuando exista denuncia o 
razón fimdada para creer que se Ita cometido un acto de tortura e11 el dmbito de su jurisdicción, los Estados 
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El artículo 9,.prc1te~e igual~e~te!los deréch~sde,la víctinu1 d~. tortura. Impone. la 

obligación a lós Estados de incorporar eri sus legislaciones nadónafos normiis que 
,':·_:. 

garanticen .la comperÍsacÍ_ón ac:lecijadá p~ra aquella víctima de un. delito de. tortura. 

Cabe· hac6r Ía. a~lara¡;ióii;'.'citi.~ aÍgun~s ~sÜp~la~ie>'ll~s de lá · Cónven~iÓn resultan 

expresa~ente dirigidas a'ri~t~s·.cle t~;t~r~,y~~ra~a aquellos actos que constituyan 

malos tratos,' au~q~~.~~ ~~i~~¿,s,~~s~;:s;·~ªS~Ia ~cla~ación que se dirige a ambas. 

En este cáso, el artículo.re~tri~ge"i{'~ctos de tortura y no cabe posibilidad legal 

alguna para que co'nf~r;n'e a··~sfe ~rtÍculo se fundamente un reclamo por daños 

ocasionados con motivo de haberse infligido malos tratos a alguna persona, esto en 

razón de la restricción que he s6fialado. Ahora bien, cualquier Estado puede ampliar 

al interior de su legislación todos aquellos mecanismos de protección a los derechos 

de las víctimas de tortura·. y malos tratos, sin afectar lo dispuesto por las 

Convenciones Intern.acionales que éste haya ratificado.70 Este numeral encuentra 

su correlativo en el artículo 14 de la Convención Universal. 

El artfculo JO otorga otro derecho procesal en favor de la víctima de tortura. Este 

num.eral contiene· la garantía de que la declaración obtenida mediante actos de 

tortura, no será admitida como medio probatorio en ningún proceso seguido en 

contra del que alegue y haya comprobado debidamente haber sido objeto de este 

delito y que a consecuencia de esto, le fue arrancada una confesión 

partes gara11tiz.ard11 que sus respectivas autoridades procederán de oficio )' de inmediato a rea/ir.ar una 
i11vestigaci6n sobre el caso y a iniciar. cuando corresponda, el respectivo proceso penal. U11a vez agotado el 
ordenamielllo jurídico interno del respectivo Estado y los recursos que éste prevé, el caso podrá ser sometido a 
instancias internacionales cuya compelencia haya sido aceplada por ese Es1ado." 
70 "Los Eswdos parles se compromelen a incorporar en sus legislaciones nacionales normas que garamicen una 
compensación adecuada para las victimas del delilo de 1ortura. Nada de lo dispuesto en este articulo afectard el 
derecho q11e puedan tener la víctima u otras personas de recibir compensación en virtud de legislación nacional 
e.\'istente." 

167 



autoincÚlpatoria.71 Esteaitícuio encueritra.su correlativo en el artículo 15 de la 

Conven~ión U~iver~a( . .'·: . . ' . 
. ,·,, .,.,.~· 

El artícÜlo J j ,' lmporie 'a 1ris Estadb~· Pii~fos' tOriiar las providencias nece~a~ias para 
• .·: - ,. • ._. , ' • ••. . :.- "'.1- .• ·:·. :·· "·' ~ '.,~ '"· i ·.' .:.-~ ,, • ,: .• - : . . .. • . . '·- ' . . • . . . " - -

que todo aquél inclividiío qúe.séa cuando rríenCls probable responsable; óbien, haya 
'' <;;.. :'~.' ' /:¡ - ,,,. 

sido .condenado por haber~perpetraclC>:el: d.élito de··tortura, puedá··ser sujeto 

' susceptible d~ e:x~r~diciÓn al'~a'í~ cl6ici~·~e'í~ reclame la comi~ÍÓ~;· ()\~i~~ haya' sido 

ya condenado por este ilí~itci;72 :fo~t~ artículo 'encuentra ciertas disposiciones 
-- ·.·· ·····. ,., -.; .,:· '· . ' -

correlativas en los artículos .7. y 8 de la Convención Universal. 

. . 

El artículo 12 que se pÜede dividir en dos partes, establece: 73
. 

1. Los supuestos en los cuali:s un sujeto puede ser so~etido a la jurisdicción 

de un Estado Parte, por. existir motivos fundados de que éste ha cometido el delito 

,de tortura en tres casos expresamente señalados. Estos se encuentran relacionados 

básicamente con el Derecho .Interno de ese Estado y se refieren a: 

a) Que el delito haya sido éometido dentro de esa jurisdicción del Estado; 

b) Cuan_do sea etp~~SUlltO resp;nsable nacional de ese Estado; y 

c) Que el ag~aviad~ sea igualmente nacional de ese Estado. 

71 ºNi11g1ma dec/aració11 q11e se compruebe haber siclo obtenida mediante tortura podrd ser admitida como medio 
de prueba en 1111 proceso. salvo en el que se siga contra la persona o personas acusadas de haberla obtenido 
mediante actos de tortura)' únicameme como prneba de que por ese medio el acusado obwvo tal declaración." 
72 ºLos Estados partes tomarán las providencias necesarias para conceder la e.ttradición de toda persona 
acusada de haber cometido el delito de torwra o condenada por la comisión de ese delito, de co1rformidacl con 
sus respectivas legislaciones nacionales sobre e.ttradición )'sus obligaciones internacionales en esta materia." 
13 

.. Todo Estado parte tomard las medidas necesarias para establecer su jurisdicción sobre el delito descrito en 
la presellte Convención en los siguientes casos: a. cuando la tortura haya sido cometida en el dmbito de su 
jurisdicción; b. cuando el presumo delincueme tenga su nacionalidad,· o c. cuando la vfctima sea nacional de 
ese Estado )' éste lo considere apropiado. Todo Estado parte tomard, ademds, las medidas necesarias para 
establecer Sll jurisdicción sobre el delito descrito en la presente Convención cuando el presunto delincueme se 
encuemre en el ámbito de su juris<licción )' 110 proceda a extraditar/o de co1rformidad con el artfculo 11. La 
presente Co11ve11ció11110 excluye la jurisdicción pe11al ejercida de co1rformidad con el derecho interno." 
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2. El slstema'dej~risdicción,u'nivers~l;•a)cual ya se había hec~o referencia 

al referimos a laCon.\'eñción de la ~~lLEsJ.?. tiene por objeto que un Estado ejerza 

su jurisdici:ión sobre .• individuos que/han. sido .encontrados como probables 
- . ' .. ·,. 'i"· .. , .. ·' ., ,·: .... . .... · .. ; •' : 

respons~bles de. la c'ómisión\de~ciert~s:ilfoifos, aún cuándo no hayan cometido .el 

delito en suterrltorió; Este._siste~ll.p'r66edbjcu~ndonose conceda su extradición· · 

conforme a.lo dispuesto:po~'el·~;Hc·~¡~;.i'L~no'delos principales motivos de este. 

::~:~:::::: :"~l~~~w~~}~·i~t;~~:;~:;~~~r~rf~~:~::::: 
Convención Universal. 

El artfculo 13 señala expresamemel~s s~~uestos en que procedeó nÓ la extradición 

de presuntos responsables del delito de tortura, así como los . requisitos de 

procedibilidad para la extradición entre Estados Partes?4 Est~ artículo encuentra 

algunas disposiciones correlativas en el artículo 8 de la Conven~iÓn Uni~ersal. 

El artículo 14 nuevamente hace alusión al sistema de jurisd~c~ión universal, en el 

que si el Estado Parte que haya procedido a la detención de un probable responsable 

de tortura, no concede la extradición de dicho individuo, ejercerá su jurisdicción 

sobre él como si hubiera cometido el delito al interior de la jurisdicción del Estado 

7" .. El deliro a que se hace referencia en el artfculo 2 se co11siderard incluido entre los delitos que dan lugar a 
extradición e11 todo tratado de e.ttradición ct!lebrado e111re Estados partes. Los Estados partes u compromeu11 a 
incluir el delito ele tortura como caso de e.tlradición en todo tratado de extradición que celebren en/re si en el 
/muro. Todo Estado parte que subordine la extradición a la existencia de un tratado podrd, si recibe de otro 
Estado parte con el que no tiene tratado un~ solicitud de extradición, considerar la presente Convención como la 
base jurfdica necesaria para la extradición referente al delito de tortura. La extradici6n estará sujeta a las 
demds condiciones exigibles por el derecho del Estado requerido. Los Estados partes que 110 subordinen la 
extradici611 a la existencia de un tratado reco11ocerd11 dichos delitos como casos de extradición entre ellos, a 
reserva de las condiciones exigidas por el derecho del Estado requerido. No se concederd la ex¡radición ni se 
procederd a la devolución de la persona requerida cuando haya presunción fundada de que corre peligro su 
vida, de que serd sometido a tortura, tratos crueles, inhumanos o degradantes o de que serd juzgada por 
tribunales de excepci611 o ad hocen el Estado requirente." 
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que aloja al individuo en. su territorio. Por lo tanto, si es procedente, instaurará 

proceso penal ,en contra de él y en su caso pronunciará sentencia en su contra y lo 

recluirá bajo ·sus leyes· de readaptación social. Toda decisión emanada del Estado 

que mantier1~ bajosu jurisdicción al individuo detenido, será comunicada al Estado 

cju~preten.dfa extraditarlo.75 Este numeral encuentra su correlativo en la primera y 

~egund~ parte del artículo 7 de la Convención Universal. 

La Convención Interamericana también requiere a los Estados Parte a través del 

artículoJ7, para que presenten reportes a la Comis.iónfateramericana de Derechos 

Humanos, sobre cualquier medida tanto de tipolegislitiva; judicial y administrativa 
,. ·,_ . . / :. ·;,' ,'; ,. - '' '~-. ·:- ·, . . ' . ' ' 

tomada al interior de estos .. Lo anterfor, a efecto de pr6venir y sancio~ar los actos 
', .. >··,-:- ' ..... . 

que se prevén en el cuerpo de 1¡¡ Convención, a fin de que ésta analice la situación 

y en su caso emita los informes. corresp~ndientes respecto a la situación reinante en 

determinado Estado con relación a la práctica de la to.rtura y los malos tratos.76 

2.4. OBSERVACIONES GENERALES SOBRE LA CONVENCION 

El contenido de la Convención como ya quedó señalado, únicamente contiene 

aspectos de carácter sustantivo y solamente uno de implementación. Esto, deja 

exclusivamente la posibilidad de aplicar otros mecanismos existentes en el Sistema 

Interamericano de Protección a los Derechos Humanos, como es la Comisión 

Interamericana de Derechos Humanos y la Corte Interamericana de Derechos 

Humanos. Aunque se sabe bien que ésta última no puede actuar, sino mediante la 

75 "Cuando un Estado parte no conceda la extradición, someterd el caso a sus autoridades compeltntes como si 
el delito se hubiera cometido en el ámbito de su jurisdicción. para efectos de b1vestigación )'. cuando 
corresponda, de proceso penal, de conformidad con .m legislación nacional. l...LJ decisión que adopten dichas 
autoridades será comu11icada al Estado que haya solicitado la extradición." 
76 "los Estados partes se comprometen a informar a la Comisi6n lnteramericana de Derechos Humanos acerca 
de las medidas legisla~fras, judiciales, administrativas y de otro orden que lia)'an adoptado en aplicación de la 
presente Cotn'ención. De conformidad con sus atribuciones, la Comisión /nteramericana de Derechos Humanos 
procurard a11aliz.ar, en Sil informe an11al, la situación que preva/ez.ca en los Estados miembros de la 
Organiz.ación de los Estados Americanos en lo qlle respecta a la prevenciót1 y supresión de la ranura." 
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aceptación de la juriséiidciÓncon~encÍosa de la mi~ma! limitan te aún para aquellos 

Estados Americanos'.·que :no' la, han aceptado, los que se puede decir que se .. ,- .. ;·.--· ... -.,· .-._.,. ---:-· ·---, -

encuentran m1n en reiágo en esta materia . 
. --.:.> -·--· .. -

Por lo que hrice alca~i'Ícter' ITleramente sustantivo que tienen las disposiciones de la 
, .. · :·· .··.' 

Convención, estas. cubrén de manera general las deficiencias existentes en materia 

de to~turay mal~~ t~~tos. Aunque aclaro una vez más, que dejó cierta ambigiledad 

en alguno~• J~tícu'los, los ~uales debieron· ser contemplados para casos de tortura y 

malos tratos I~to sensu, cue~tión que sí especifica claramente la Convención de la 

ONU. 

En la práctica actual, surgen algunas necesidades .derivadas de la ratificación, 

específicamente en el caso que nos ocupa, de todos aquellos instrumentos de 

Derechos Humanos que contienen disposiciones· esp~cfficas sobre tortura y malos 

tratos, -sean éstos de carácter universal o 1í11icamente regionales-. Una de ellas es 

la conjunción armónica de los elementos que aporta cada una de las Convenciones, 

a fin de proveer a los Estados de medidas que aseguren en mejor forma la 

salvaguarda de los derechos universales de toda persona humana. Esta es una 

fórmula que sin duda debe aplicarse, en razón de'que no debe existir prevalen~iaéie 

un documento internacional respecto de otro que trata el !Tlismo . ~~llla,' y 

especialmente en tratándose de la salvaguarda de este tipo de dérebhos;· Otra más 

que podríamos rescatar, es la obligación de los Estaclos del,~6fi;~ ·á.salvo los 

derechos constitucionales que consagran u.na serie,.de~··garalltías eri · f~vor de los 

gobernados. Los puntos más sobresaliénte(e~ e~t~k iristn.1m~rit~·~ •. deherfan ser 

considerados a manera de sistema por las autÜriclades'ericái:gadasde ap!Íé:ar la ley, a 

fin de brindar mejor protecci6n a lo~ gcib~mado~. Co~ esto ~·~ ev_Í~arí~ la multicitada 
,, .. ,, ··i:-::. -·. ·. - - . -· - . 

impunidad y la no-promoción de lá.eicacta aplicación de las disposiciones en ellos 
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----··. - - '· ,- - ·' 

contenidas; en 'benéficio de . los que infrirlg~n a diario est~ cuerpo de normas 

internaciC>nal~s·~r6te~tC>~is<leih Í~te~rid~cl.yrllgÜid~dclel i~dl~id~'o.: .· . 

En efect~, uno d~I~s ~()~¡~Jes escáparatesde l~se~c~rg~d6s .de ii'~cer ¿umplir la ley • 

. en deté~in~~~ ~6~ento púecle ser ¡~~~º apÍi~ri/J?~ do~u~~~;::i~ internacionales 

llrovenientes de distinto~ organismos y qlle ad~~.ás <:uéHten con disposiciones en 

cont~ario?. En este sentido, si se trata de apÚcai ri~:m11~s que tienen como propósito 

fundamental la protección del individuo en elámbito universal, debe utilizarse el 

criterio de aplicación de la norma que mayor beneficie al individuo y que deje a 

salvo sus derechos en mejor forma y no exclusivamente la que haya sido ratificada 

primeramente por ese Estado. Ello si el documento no contiene algún artículo en 

que se permita aplicar otros instrumentos que brinden más protección a la víctima. 

En este sentido, podemos sostener qúe no debe existfr controversia alguna sobre la 

aplicación preferencial de un documento posterior sobre otro anterior, si el mismo 

brinda mejores posibilidades cle;:~~it~r'que se conculquen lo~ derechos de que todo 
• -'' .,•.-C'- -·- •. • •' .• o ~:: •:--· e• '.;:"• < Ó , ' • •. • , ' • • 

individuo debe gozar. llni~~r~~Ihl.~11.té/ 
:·.·.·;: ;' , . 

. ·'.:~ ~ ,· .... 
- • •••••• _ • :- >;;- ' : -~-; : :. '. 

Finalmente, reitero ~:qm~· no 'ciébe 'existir· discusión alguna sobre la aplicación 

con ju rita o armónica de'.' disposiciones contenidas en dos o más documentos de 
- .. ·)· . __ :: . 

carácter internacional; si.se han reunido previamente los requisitos necesarios, es 

decir, que estos hayan sido ratificados por el Estado que las pretenda aplicar y que 

éstas medidas provean sobre la mayor protección de los derechos de la víctima o de 

los individuos en general. 
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CAPITULO V. 

1. LA TORTURA DENTRO DEL SISTEMA JURÍDICO MEXICANO 

1.1. ANTECEDENTES. 
:.;- ·. '-., ~· -· . ,' ., . ' . . ' . : - . 

Los antecedentes de la prohibiciió/Úfa ~cirtu~a de~tr~ de nuestra legislación parten 
- --·.-· --- -.--·-..... - ...... - ,.,,, .. "_ .. l 

principalmente a partir dellogr? de)a inde.pende~cia de México en el año de 1821, 

cuando en nuestro. país se di6 'r~~~Í ~()-~¡¿~zo •a la' creación de normas tendientes a 

la protección de lbs dere~~~~ hhlh~~~~.1},.(~~que cabe destacar que algunos años 
...... , - ·------;.--.- --· ,. 

atrás, ya se gestaba úri mcivim'iéflt~ en~~as de obtener el reconocimiento de algunos 
"'" ., .. 

derechos a favor de )a persona hün;á:m( 
···, "'.)•': ';~·--. --.:::·!_:.:>.~·:·:-~( 
·. :\:_-~:=--~;;:~·}'": ~(:~_ -

Los primeros; . se;.ul:íÍ6arl e desde 1811 con el punto 32 de los Elementos 

Constittlciorial~~el~~6~~dd~ pd~Igna~io Rayón. Este punto estableció que "Queda 
- • - - y• ~\:·,... 

proscrita como bá~b~'rii lá to~tura, sin que pueda lo contrario aún admitirse a 
'i• •'• :- .•. 

·· disc11sió11 ,;.2 

- ' - .: .. _ 
.-.-_ -

El 14 de septiembre del año 1813, José María Morelos y Pavón al elaborar los 

Sentimient~s de la iiaciÓI1, en su Punto 18 consideró "Que en la nueva legislación 

110 se admi;irá ia tortura". 3 

El artículo 76 del ·Reglamento Provisional Político del Imperio Mexicano suscrito 

en la ciudad de México el 18 de diciembre de 1922, igualmente estableció que no se 

podría usar del tormento, i¡{fligido hacia las personas, en ningún caso.4 

1 DE LA BARREDA SOLÓRZANO; Luis, La Tortiua en México, Ponúa, México, 1Íl90, p; 66: ·' . 
2 Ver DERECHOS DEL PUEBLO MEXICANO, México a través de sus constituciones, T. 111, México, 1994, p. 
105L - . 
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Asimismo, el artículo 149 de la ConstitUción FJ<leral de los Estados Unidos 

Mexicanos aprobado por el Congre~o General C~Üstituy'erite d~ >1s2{'.~eñaló qÚe 

"Ninguna autoridad aplicará clase alguna , d~ '}'or1hen~b, ··~~~·~u~l fuere. la 

naturaleza y estado del proceso. ''5 ; : ' ! r: (\ :· .e;.< <, ' •.. ' 
' . . . . . ,-,~·:·.~- ' :.;~'.-~ :'' .. ,. _ ... -.~· . 

. : -::~:·.\ ··~:t·;· .,<-;" .·' :··,:. J~<.··:·,: 

El artículo 49 de las Leyes Constituci~~aie:(~~,·~AI{~i;~k.lJ~~~M~~i~~a.:·~uscritas en·. 
-. · >.~- · .. • .. ·.~·-: • ""'.··,7':.'/;;:1,;;'~' -~_.;{ · ~?;<'·:· '. ;.¡;?.;··:'·~·~;;.:.~c:;·;'f~f: ~ :;.:í,;~::· .~> ''.:- .-;-. : :· -. 

la ciudad de México el 29 de dici~mbre 'de 1836;" iguahnente''estableció que "Jamás 

pad•• ""m del tem•m"ª paro /~ ª~E'~!~!~i"~~ ~i~f ~f J~i~~{t~¡;¡~ ·' . 
El 25 de ~gosto de 1842, se presentó eri;ta hi~da~A~ MéxicO, el)riri\er' proyecto de 

Constitución Política de la Repúblic~ M~xi~~~a; eF~uaÍ'est~bleció e'n sÜ artículo 7, 

fracción XI que "Nunca se podrá usar del t6r;11e;1to para el castigo de los 'delitos, 

ni de alguna otra especie de apremio para su investigación;" 7 Un día después, el 

26 de agosto de 1842, se emitió el voto particular de la minoría de la Comisión 

Constituyente de 1842, y en el artículo 5, fracción XII, se dispuso que "En los 

procesos criminales, ninguna constancia ~erá secreta para· ~l reo, nunca será 

obligado por tor111e11tos,jura111entos,11iotra clase alguna cle_,apiemio, a confesarse 

delincuente ... "8 El artículo 13, fracción XVI del segundo proye.bto de Constitución . . ,- · ... ·, ., ·". 

Política de la República Mexicana, de 2 de novie~br~ d¿,{l 842.,' rezaba que "La 

Constitución reconoce en todos los hombres los derecii'J;~~(¿p~¡~·de la libertad, 

igualdad, seguridad y propiedad, otorgándoles en c~~sec~~~ci~' ·las siguientes 

garantías: XVI. Nunca se podrá usar de tor111e11to para el ~astigo el~ l~s delÍtos, ni 

de alguna otra especie de apremio para su averiguación. · Niniu~Ó·· ~~drá ser 

'lbidcm. 
4 lbidem. p. 1059, 
'lbidcm. 
6 lbidcm. 
7 lbidcm. 
'DE LA BARREDA, op, cit., p. 67. 
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dec/aradó CO;i¡esÓ de: un delito, SillO Cuando él lo COllfesare libre y paladiname11te 

en laforma legafi•9 · 

El artículo '9; fracción\X de las Bases Orgánicas de la República Mexicana, 

acordadas' po~ la hori~rable Junta Legislativa establecida conforme a los decretos de 

19 y 23 de clici~rnbr~ de l S42, sancionadas por el Supremo Gobierno Provisional 

con arregÍo a loti'rii~rrio's decretos de 12 de junio de 1843, publicados el 14 de junio 

de. e~e año, est~bleciÓ qüe: "Ninguno podrá ser estrechado por clase algu11a de 

apremio o coaccló11 a la' c01ifesión del hecho porque se le juzga.;. ¡o 

El artículo 54 del Estado Orgánico Pro~isi~n~Í de la República Mexicana, dado en 

el Palacio Nacional de México el 15 de mayo de 1856, señaló que "A 11adie se 

tomará j11rame11to sobre hecho propio e11 materia criminal ni podrá emplearse 

género alguno de apremio para que el reo se confiese delincuente, quedando en 

todo caso prohibido el tor111e11to. "11 Igualmente en la comunicación de José María 

Lafragua a los gobiernos de los estados con la que les remitió el Estatuto Orgánico 

Provisional de la República Mexicana, de 30 de mayo de 1856, estableció en su 

Octavo Párrafo de garantías individuales que: " ... se prohíben las penas 

degradantes ... "12 El artículo 29 del Proyecto de Constitución Polftica de la 

República Mexicana, de 16 de junio de' 1856, señaló.que: "Quedan para siempre 

prohibidas las pe11as de mutilación )Í de)nf~mia, ·la marca. los azotes, los palos, el 

tor111e11to, cadena o grillete ... "13 

9 Ver DERECHOS DEL PUEBLO MEXICANO, op., cit., p. 1063. 
'
0 lbidcm. ' · · 

11 lbidcm. p. 1064. 
12 Ibidcm. 
" lbidem. p. 1065. 
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El artículo 22 de la Constitución Política de la Repúbllca Mexicaiia, s~ncionada por 

el Congreso General Constituyente de 5 d~ fe~rerode).ss7, ~Ú~p~~() ~Úe: "Q¡1ed;n 

para siempre prohibidas las penas de mutil~ción y d~inja;ui~.;'.f~ ~;¡'~~cd; l~s azotes, 

los palos, el tormento de cualquier especi~.:~ ''/" º· ·,'',' F"· ; i'i. :·~·· 
i),-:·. ·, \-'·:'~")>- ¡•~,_,:··,~~~.y. - . : ¡.:.\:~ 

·- - \.\ ·, --

Finalmente el mensaje Y proye.~to~~.fi~~;ú.~~ii~i:d~~~~i~~it~.~;~~+~~f.d6J de 
diciembre de 1916 sefialó en su artfc'!I() 22 qu~ ;tQúedá11 prohibidas las penas de 

mutilación y de infamia, los dz~·le1;·¡¡;~'~l;Jd~;1~~/¡~~'~;~t1~'d~:c1~J/Juier especie ... . ;. 

El texto constitucionalvig~i:ite d~:Scl~ .. f:br~r~ de\19Í7, dÍspone ~n su artículo 22 

que "Quedan prohibida; lds ~kiuÚ,dehiutÚ;~id1; yde üifa111ia; laniarca, los azotes, 

los palos, el tormento d~ ~1;;1(/i"iie/~sp~cie .. : .'', De igual forma, el artículo 20 

apartado A, fracción II, deimisiu~ orcl~~~ierito, al citar las garantías del inculpado 

en todo proceso penal, establ:'.cé'.que ,;No podrá ser obligado a declarar. Queda 

prohibida y será sancicmada por la ley penal, toda incomunicación, i11timidació11 o 

tortura ... " 

1.2. 
,.·¿::~-':::.,.!~~- .;.-;-t~l~,-i? 

TORMENTO> ' L/~ 

Podemos ~~re~ia~:~~J~~;cl~~~ii~~·~~ -~~·un siglo, se realizaron adecuaciones a la 

prohibició~, co~~tifu~ii~~Í}<l;{,J¡?~~~a en la legislación mexicana. Asimismo, la 

palabra torhlri úXi~atii~~t~fa~iJeBiÓ' ~~· los primeros documentos constitucionales, 
/-~ .. -::; < ·~{:_~~,, i.+i.<;·,:-::~y_+_:_~:;i·t':··:\S:;< :,-: ,· :, •• 

toda vez que en lo~,S!JR~~cuentes; se omitió utilizar este vocablo, siendo sustituido 

por la palabr~'to~~~ti;'. L'ii'f6~i Academia Espafiola, en su definición de tormento 

nos dice q~e s~'ell~iá~~{·c~~;;iaI a· "La angustia o dolor fisico. Dolor corporal que 

se acusaba al /eo ~o/lt/.a el cu:<il había prueba semiplena o indicios para obligarle a 
--,_ .. -

14 Ibídem. 
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confesar cidl?c!arar: •• _i~ Igualmente, la Real Academia Española al proporcionamos 

la definición de t~ituiaf ri~s r~inite a la cuestión de tormento o a dolores o angustias. 

Es claro entonces, que la palabra tormento fue únicamente empleada como 

sinónimo; de tortur~ y' no como una distinción en el alcance que una y otra podrían 

tener. 

Ahora bien, ·habiendo entendido el alcance que tienen ambos vocablos, podría 

destacar que en la actualidad aparentemente resulta ser menos extenso el que se le 

da a la palabra tortura que el que se le da al término tormento, toda vez que en este 

ultimo, podemos clasificar todo aquél acto que cause una angustia; ó un dolor físico. 
, ··'' ; .,·· .. 

Asimismo, en el significado de la palabra tormento cabria entonces im:luir todo 

aquél acto infligido a una persona por un agente oficial y que además cause esta 

angustia o dolor físico. De tal suerte, se puede contemplar aquí a los malos tratos o 

penas crueles, inhumanos o degradantes y a la tortura en sí misma. Pero en la 

actualidad, la tortura y los malos tratos tienen características distintas que los hacen 

ser regulados de forma separada. La tortura por un lado como ya pudimos apreciar 

con anterioridad, es contemplada en primer lugar en la mayoría de los instrumentos 

de carácter internacional, en tanto que los malos tratos, van siempre en segundo 

plano, en razón también de la menor gravedad que se les ha atribuido a los mismos. 

Ningún documento de carácter internacional contempla al tormento como sinónimo 

de tortura, siendo únicamente nuestra legislación constitucional, la que como ya 

dijimos, en su articulo 22 hace uso de dicha voz. Consideramos que en la utilización 

de la expr~siÓh tÓrm~ntd, mucho tiene que ver la época en la que se creó, en razón 

de que 1i·p~l¡b;~-~~@r~;donsiderada en el artículo 20 constitucional a que se hizo 
. , ·.··- -.- - . ':r::·: . 

referencia algí.masj líneas .atrás, fue incluida durante el mandato del Presidente 
"'·.· --~-.}< . ·-· . .-·.- .--,-~:-

> :;:,~·: ;;~~5.:. -' 

"Ver REAL ACADEMIA ESPAl'IOLA, Diccionario de la Lengua Española, 19º ed., Madrid, 1970, p. 1278 
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Constitucional de los Estados 'UnidÓ~ Mex.icaJos,:éa~l~s Salina~ de Gortari con -. .· . . . . - . . ''· . - . ~- -~,. '-" .. . - . 

fecha 3 de septiembre de_J~93.,Enla parte.r~l~tivKala te>rtura, se agregó a este 

numeral la fracción na qu;6 ~os• he~os''~ef~rid<{'ani~rioriuC:nte. 1,6 Así, en el ámbito 

constitucional, estos dos a~Íc~iÓs·:~r~jén'?¡~ ~~i;hibÍcl0Ó~ de infligir tormentos o 

torturas a las personas. Este proble1l1~rti~J-~i1nl11~~ta<l61~galmente por primera vez 

en el año de 1986 ymodifi~~d~~~'i'~<)Í?6cicib:~bd;~;u~sapreciar más adelante. 
• • ·:.,·-~·,-~ > :~'::~~,..:·~ ·;: ~~/" ".:r:: ".!·~:r~ ~ ... -.-,' 

·.::1.-> ,, '.+<'-<,~·::,·,- ,-,:-,,~, 
>;· '.'::>: >:.::0\:. .<1.'l~t~ :? J::. : 

1.3. LEY FEDERAL PARA PREVENIR',y:.SÁNCIONAR.LA TORTURA DEL 
' -,",=e::_·-' [tk!~~:;~j;l~:,(: ·, : 

AÑO DE 1986. ''' <? '-'·~· ,/'•.'· ,;.\ .... 
La regulación especial de estii'prAciticif.~h~Ía legisl~~ióÜ';i~fo~~,·d~'~uiislf~·país se 

debió principalmente a las fu~~es'~.~~~j;j~~:· l~~~~~clÓ1~~!'~~ ·~u~ ~~suit~rb~ d~ la 

adopción de las Convencicmes.'Jntemncionales sobre la materia. La· Convención 

contra la Tortura y Otros Tratris o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes de lá 

ONU fue ratificadapÓ~eJ Estado mexicano el 23 de enero de 1986 y la Convención 

Interamericana para' PreSenir y Sancionar la Tortura fue ratificada el 22 de junio de 

1987. De igualforma, una de las presiones extras fue la de algunas ONG'S, entre 

ellas Amnistía Internacional, Ja cual recibió varias denuncias por tortura durante el 

año de 1985,· principalmente después del terremoto que sacudió a la ciudad de 

México, yii''que diversos reportes salieron a la luz. Estos evidenciaron las malas 

condici6nes qu·~ presentaba esta problemática en nuestro país, toda vez que entre las 

ruinas del ~ntl~~o edificio de Ja Procuraduría General de Justicia del Distrito 

Federalse:.~nc6'ntraro11 varios cadáveres que acusaban señales de tortura. Este 

descúbi:i~i~ht~l ~en~ró sens~ción pública y suscitó en los medios un fuerte interés 
'' - ..... ,. ·. :· '• .. ··--.. , ' " 

porÚ c~esÚÓn d~ l~tortur~ ~!l nuestro país. 17 En este sentido, el I 9 de noviembre la 

Con1isión de Derechos Humanos de_I. Senado presentó a éste órgano un proyecto de 

16 Ver DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN de viernes 3 de septiembre de 1993, p. 5. 
17 Ver DIARIO DE LOS DEBATES de la Cámara de Diputados de México, 17 de junio de 1986. 

178 



ley para proscribir la tortura. Los argumentos que utilizaron miembros de esta 

Comisión para la presentación de dicho proyecto se basaban en datos suficientes 

para poder sostener que en nuestro país se practicaba la tortura. Los días 

posteriores, el Procurador General de la República, Sergio García Ramírez admitió 

públicamente que en nuestro país se infligían actos de tortura. Finalmente, dicho 

proyecto de Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura fue aprobado por el 

Senado en diciembre de 1985, encontrándose aún pendiente de aprobarse por la 

Cámara de Diputados. Es necesario hacer mención nuevam,ente que la 

obligatoriedad para prohibir este tipo de actos, no era de reciente compromiso para 

el Estado mexicano, en razón de que debemos recordar que ya e~istían instrumentos 

internacionales de los. cu~les nuestro p~ís 'era pa~e los cuales señalaban 

expresamente la prohibición de los actos de tortura y de malos tratos. Por lo que 

hace al sistema de Naci~nes Unidas, México se adhirió a las disposiciones de la 

Declaración Universal de: Íos, Derechos Humanos de 1948. De igual forma, con 

fecha 23 de marzo d~.t9ifr a Í~ dispuesto por el Pacto Internacional de Derechos 

Civiles y Políticos. En. cuanto al Sistema Interamericano de Protección a los 

Derechos Humanos; ;~esJ~ país se adhirió a la Convención Americana sobre 

Derechos Humanos el 2Xde.inarzo de 1981. Por lo que hace a los Convenios de 

Ginebra, nuestr~ p~í~ ~~tifirió los cuatro instrumentos con fecha 29 de octubre de 

1952 y en cu~~o'~l P~~tCÍ~olo I relativo a la protección de las víctimas en los 

conflictos armádos internacionales fue ratificado el 1 O de marzo de 1983, quedando 
. __ :• ---

aún pendiente por ratificar el Protocolo 11, relativo a la protección de las víctimas en 

~onflic,tos no internacionales. De tal suerte, con la aprobación de la ley Federal para 

· Prevenir y Sancionar la Tortura, se proponía preservar la dignidad y la integridad 

fisica de todo ser humano, particularmente cuando éste se encontrara privado de su 
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libertad merced a una sentencia'éond~~-~toria. 18 Los: debates continuaron durante 

varios meses al interior de la· Cámara; de Diputados;>en razón de la amplia 

controversia que· .. generó la·· creación de tina Í~~ )~ Mé~i~o que reprimiera y 
.-·,. ¡«,, 

sancionara los actos cietortlirai: . ( . ' '" '.·::~:· : .. '-
, " .. -"~.:~ ·_ '.;;:~;·::/.' 

En diversas ocasiones 2 ~l~dió a que este. proye~~ :d~Jey. no iba a satisfacer 

plenamente las id~as-~ inquietudes existentes en ~Ú~~tf;;•~¡is,2~ino i:¡Úe si111plemente 
'~ . ' ,. ' ·,¡. -.. · .·' . .- . ·' ,; . '· . 

significabá mi esfuerzo importante para tipificar ei delitÜ:y si\nCiÓnar. la práéÜca de 
, ·::-~:: : . .-·. . __ :._ ; ... ::::.::!·:-:.-:\:~<:·;~~\-:A·,·~;~.\;/'·.:-~-·.:c.-·. ::_c., ··: 

la tortura.- Se destacó además que en todo aquelloino previsto por dicha ley, se 

ten&ian ~ue aplicar las disposiciones del Códigó Pe~;I J~~~ el Distrito Federal, - en 

ese entonces aplicable en ambas materias, com_iín y federal- el Código Federal de 

Procedimientos Penales y el Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

Federal. 

Tan fuerte era la polémica· suscitada; que incluso algunos grupos de diputados 

pensaban que esta iniciativa de' ley_.·era _inocua, ineficaz, intrascendente, y si se 

aprobaba o no se aprob~b_~· n~. p~~aba' nada en el aparato de procuración y 

administración de justicia; t<i'da·vezque no resolvía la problemática de fondo y 

tampoco daba la s~luciÓ~ a ést~.un6 dé los problemas que se planteaban era que la 

carga de la prue~as~g~ía estanclC>ac~rgodéJayictima ?e tortura; enrazón de que a 

él le corresp?~dia probar q~e habia_sido so-~{etlg~ ~~~a,l~~- tr_~tos. 1;9 O~o más de los 

argu~entosd~ ~Íguncis diputados: era que··¿~\~·f;i6i~il~~-~c!>~ervia de náda, puesto 
' --- ·. . . _ .. : ' - . ' . -· :- .-: ¡. ··'·'.:;,,''.~~-~--'-'· ·-·>.:"\.'¡; ,.-,··,· • "-· 

que a(m existían medios legales que pei:initíál1 que los actos de tortura continuaran 

infligiéndose. Nos referimos a los que const.~nien ~l artículo 20 fracción U de la 

Carta Magna, el cual da valor probatoriri .aj~ confesión rendida ante el Ministerio 

11 lbidem., 24 de marzo de 1986. 
19 lbidein. 24 de abril de 1986. 
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Público. Es cierto que el texto co~stitucional dispone quese I(! d~.~á '\'.~lor ~rob~torio 
únicamente cuando sea en . presencia . de su. defen~or, aunque al respecto, esta 

consideración legal ha sido·fr~cu~ntemente violad~ en )~; prá~dbi,. ya que Íos . 

inculpados en la mayoriadelas o~asiones restittan obligados.a fi~ar su.d¿claración 
•• • ,; • • -.. ,•_.. • .- > .••' •• • ~ 

asentando que su defensor se encontraba coll ellos. La primera'ley fue aprobada el 

24 de abril de 1986 por 204 vótos a favor y 13 en coritra;y fue publlcada en el 
-· . - . • • ·-' - "~ ".~: - ' ./ ~ e' •• -· '-. . ._ ., • . . 

Diario Oficial de la Federación et i7de thayo de i 986; 
• ·. ..• i • •·· .• ·. · .•..... ·' 

El cuerpo de este ordenamiento legal se conformó por siete artículos que fueron 

fuertemente debatidos por los integrantes de la Cámara de Diputados al momento de 

crear la ley, ya que algunos diputados se mostraron a favor de la aprobación de la 

ley y otros como ya se señaló anteriormente, manifestaron sus inconvenientes con el 

texto del proyecto que se había examinado. Existió un número importante de 

diputados que consideraron como ineficaz la ley por aprobarse, toda vez que 

argumentaban que ésta se encontraba incompleta y no cumplía con los mínimos 

requisitos para alcanzar su propósito fund.amental que sería luchar incansablemente 

contra la problemática de la tortura en nuestro país. 
.. •'•- '. 

El artículo 1 º definió• el tip~pJnal de tortura, como aquella conducta cometida por 
: · ... -.... ·\ o.'·" 'e"¿,.' 

" ... cua/q11ier serVid;;;.¡,~61/<:o di. la .Federación o del Distrito Federal q11e, por sí o - ; ' . "• - .''·',',. ·,.•· ,, . 

valiéndose de té_~cefo Y~n ¿/;ejercicio de sus f11nciones, inflija intencionalmente a 

1111a persona dolor~ro~tifri'nzie°rÍtos graves o la coaccione fisica o moralmente, con 

e/fin de obtener de ella o de un tercero información o 11na confesión, de inducirla a 

11n comportamiento deterniinado o de castigar/a por 11n acto que haya cometido o 

se sospeche que ha cometido". Además agregó en la parte segunda que "no se 

considerarán· torturas las penalidades o s11frimientos q11e sean consecuencia 

únicamente de sanciones legítimas o q11e sean inherentes o incidentales a éstas". 
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Básicamente, el texto de este articulo fue extraído del artículo 1° de la Convención 

contra la Tortura de las Naciones Unidas, aunque omitió algunos puntos. Como 

podemos apreciar, la ley era exclusivamente de aplicación Federal y para el Distrito 
- . •.'.,_ .. ' . 

Federal, limitando así su ámbito de aplicación territorial. Además de esto, adoptó la 

palabra "graves" en lo referente a los dolores o sufrimientos infligidos a las 

personas. Nuevamente entramos a2un punto de análisis que ya habíamos 

considerado en capítulos atüedores; Hago referencia a la primera hipótesis prevista 

en este numeraÍ 'en el que;!~, val~ración subjetiva de las autciridatles tanto 
' ,,- ,,. ; \l. -', . . -· ·- • 

administrativas C()rnci júri~:~li~cionales tendrían que jugar un papel m~y importante 

sobre aquellos''dol'rires: ci ~ufrimientos graves infligidos a las personas, a fin de - . : ._,.,,_'.. ~ ·. -,'. " -. ~--··· ' . . . 

constituir o ~g-~~t~s d~ tortura. 

El artículo 2° ¡:í~eviÓ lá'sanción que se impondría a los responsables por la comisión 

de torturas. La s~~ciÓn e~tablecida fue " ... de dos a diez mios y de doscientos a 

quinientos días multa, privación de su cargo e inhabilitación para el desempe1io de 

cualquier cargo, empleo o comisión hasta por dos tantos del tiempo de duración de 

la pena privaÍiva de libe~tad\1111uista.;. " La sanción también fue criticada por 
-" 7 

algunos diputados, en razón1:C!e·ja magnitud del delito cometido, ya que es una 

conducta de las más' repro~~ble~~dn:'ias que puede incurrir cualquier servidor .... _'" ..... ,-_ "'-: .. 

público. Además, · hubo :cÜ\re;sos';_purita,s en contra al haberse acordado que la 

inhabilitación de aq~él ~~spbn~~~l~ ~()r. la comisión de actos de torturas no era 

permanente sino. más\i~~;t~ffi~g?~ú~t~d~ vez que únicamente sería hasta por dos 

tantos del tiempo Ú~~;~'~iÓ~'<l~\"íi;ibf:ria privativa de libertad. Esta disposición 
: ..... e;·:,!.·'. ;:·;.:_ .. ,; ,;,,- ~.:-. º'"·tr :. •_, ::,. ·. •. ·. . ' 

creemos que fue sumamente benév¿fa, ya que ningún servidor público que haya 
' • '" • • ' ' '. • ·- , ~ • j • 

cometido este deli!o.tie~_e,der~ch_o 11/egresar a ocupar un cargo público, toda vez 

que es potenciaírnf:~t~'~it~ Í~ ~~sibilidad de incurrir nuevamente en un acto de tal 
'· !', 

naturaleza. 
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El artículo 3º siguió el lllodelo de la Convención contra la Tortura de las N~ciones 
Unidas al prever las mismas disposiciones que regula este instrumento intemaciona,l 

en su artícul~ 2° parte- segunda. Dispuso que "No justifica la tort~ra que se 

invoquen o d:i~tan · ~ircunstancias excepciona/es, como inestabilidad política 

interna, urgenci~ ~,~ las investigaciones o cualquier otra emergencl'/i ". 

El artículo 4º de creación nacional, dispuso el reconocimie~to' médico legista o de 

un facultativo medico de elección de la vícti~a de fa;~rá; eÚ~~l se tendría que 
,-· ' ,· - - ' - '' ; :;· .• ,·.~ "¡ :.·. -· " -. ' ., '•. ·- -

hacer e11 el.momento que lo solicitara cualquiérdétenid() () reO. 
. - ' .·.: .:·: ' . -

El artículo -5º s~~tÜvo que ninguna d~claración obteni:da ínediante tortura, podría 

invocarse 6~~6 pru~b~, tal como lo señala ~I artículo 15 deia Convención contra la 

TortUrade fas N~~l~ne~Unidas. 

; -. " .· :_:~ :.~' ~- :' ' . ._' . : 

El artículo 6°' señ~laba que cualquier autoridad que conociera de un hecho de 

, tortura, estaba obligada a denunciarlo de inmediato. 

· El llrtículo7° compre~dió la supletoriedad de la ley, la cual aplicarla en todo aquello 

no dispuesto por ella, las disposiciones del Código Penal para el Distrito Federal en 

materia del Fuero· Común y para toda la República en materia Federal; el Código 

Federal de Procedimientos Penales y el Código de Procedimientos Penales para el 

Distrito Federal. 

En realidad, este instrumento legal no aportó ningún elemento nuevo a la 

legislación de nuestro país. Bien era cierta la postura adoptada por algunos 

legisladores al momento de debatir sobre su aprobación, puesto que nada nuevo se 
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·- -· ' ) 

implementó, e i~cluso creell"los que pasó inadvertida la Ley Federal para Prevenir y 

Sanciona~ tá To~~ª d6. J ¿s6. . . . . . 
_.;¡:.· \'::,· 
.~' _,_ -

1.4: LA LEY FEDERALPÁRA'PREVENIRYSANCIONARLATORTURA DE 
.l 99l ··;,. ... . .~;·. :.:~ · ~r J:•~ ·(· '< '< 

;~3t~~~~{~~J~~~tr¡~~E~~J~~!iI:::~~;:;: 
corríenzáran lós trabajos al; interfor dél Congreso' de' la:Unióri sobre· ta. creación de 

·' · ·, ·: . >~:' ,._-,. · _~/:~.-·<.:f.::· )~.:i·I·:·'.·,:,~-(~· :~,,¡-.:.:~·:. -~-:-~:'.:-~:- ~;~~-~/;·,.:r;:_~ __ ;.: "'.'. (.~···'·.: _;:-1-::-·.·.-}:'/.{'.· >~F· )-!:~·;:<-:~;'. ~· - · ::. 
una .nueva.·leyque·abrógar¡¡ .~l~co11te11i~o:·.de.:l!!J7y·,dé·,··1!)86/ en•, .. t.aCámara de 

Diputados s~ ~\~.~tití.11 •. ~~~M~~~t~2,I¡¡;~:~P,fü~~eti~~:~xÍit~~¡~ '~~ J~estro país. No 

solO se necesitaba crear unáJey.más; ya:que existía la ley de 1986, sino se pretendía 

crear mecanismos _que :.éiÍ~~an solllcióÍl · '~tecÜ~a a todas aquellas causas que 

provocaban quela tCifiura:;'~e<~ncdí-ltrará en niveles tan altos. Se hablaba de la 

. profesionalización d~ 1~ ~oÜciá; á través de la investigación científica de los delitos, 

aunado al mejoramiento ·de salarios y junto con sanciones ejemplares e 

inhabilitación de por vida de todos aquellos servidores públicos que incurrieran en 

la comisión de delitos de tortura.20 Se pugnaba por un entrenamiento adecuado de 

los miembros de las corporaciones policíacas que les exigiera condiciones de 

educación adecuada, así'como la práctica de exámenes psicológicos y psicométricos 

que permitiera identificar quienes eran aptos para ejercer dichos cargos. 

La profesionalización de todo Estado eri su función de seguridad pública debe tener -·· .·_ . •.'',,' ... ,-.;._,., .. ,.•-:-· ... , 

.. como condiciólÍ fundarrie'ntaÍ u'rirégiin~n que respete cabalmente a la persona y a la 

dignidad h~~~n·a: :~~: '. · · .· 
' ::-~: •·· '><; •. .; • !',-; :•.- .. 

'º lbidcm: 1 O d~· ~~ero de 1990. 
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Las condiciones en materia de violación a de.rechos humanos en nuestro país eran 

criticas y durante estos años se agudizaban cada vez más. De tal suerte, en el mes de 

junio de 1990 se creó la Comisión Nacional de los Derechos Humanos con el fin de 

coadyuvar a la mejoría tanto de los sistem'.a~ dé Jr6curación como de administración . . .. , :.~· . ' 

de justicia. Se concibió en primera 'instancia 8omo una institución que sirviera 

fundamentalmente para dar cauce a la:~artÍcip~~ión activa de la sociedad en la 

identificación y denuncia d~Jos ~cfos d~.Ta~~ut6~idades que en cualquier forma se 

relacionen con la viola~ión d~.'.·:~ere~hos de . Já p~rsona huinan.ª· .Promovería la 

defensa efectiva de los p~rticufares frente a los acto(de autoridad. A,sí, laComisión 

vino a ser un•espaci~:p~;á '1~ ~xpresión lib~é de 'u~a'.parte ~e{Íds /piohl~mas que . 
. . ,:<f .. l<.'.7. .. ~·~i\·!.\ . .,¡:~-;:,~~ <"¡,·: .... · .. .• , :, '.:' ·.-):~:::;.-;','..-.?\'~':"-\".:}·=; .. ~'·:::~>'.>·>. ·.-:·:· .... 

aquejan a las pers?n~s.~~;,se constituyó como un medio eficaz p~ra la solución de 

muchos de ellos.2
,
1 

El 18 de noviembre de. 1991, el Secretario de Gobernación Femando Gutiérrez 

Barrios presentó a la cá~ara ·de Diputados del Congreso de la Unión. varias 

iniciativas de ley, en las. cuales se destacó la nueva Ley Federal para Prevenir y 

Sancionar la Tortura que' vendría a abrogar la ley de 1986. Esta iniciativa tuvo como 

propósito fundam~nt~I ~·. d~cir del Secretario Gutiérrez Barrios, "incrementar la 

penalidad para quien la practicare o, en el ejercicio de sus jimciones, permita que 

otro ú otros lo hagan: además de establecer para éstos, la obligación de reparar el 

d01io, de indefll~izar a la· víctima o a 'susfamiliares y de sufragar los gastos que 

hubieren tenido ·~;e . e;~gar como Co~secuencia de la comisión del delito de 

tortura. "22 

21 lbidem. 
21 lbidem. 18 de noviembre.de 1991. 

185 



La iniciativa discutida primeramente en· la Cámara de· Sén~clores;tu~o como 

propósito principal inducir, en el caso •de. I~~ co~oráciÓ~e~· poÚcia~as y de 
'o· ~' . . ' ' 'J - • • -

seguridad a que utilizaran técnicas avanzadas de in'vestigación,' a capacitarlas y 
>-· '\·· · , .. ·... · <i\ ,_,, ·-, ··s · · · ·' · . · ·. ·· · 

profesionalizarlas, de tal manera que s'e evifara r~aÜzar cualquier otro acto. Tenían 

como fin que estas cumplieran co~ i~ ~nciÓ~ ci~cis6l~~eé:¿;'1os he6hos aritisociales y 

proporcionar el servicio pú?li~'a de pre~~~ciióitd~· I~ d~lin~~en~iar~i~ perjudicar los 

derechos de la pers~n~ hll~ana.23 . . •· 

< - - : : ., - • • - ' ~ - : •• • • ; • J - - ' : ' • ~ ':. ' '. ' • • • -

Se sostuvieron algunas deliberaCionesen torno a la problemática que.representaba 

el Íérmino g1'aves.en la definición de tortura y se sostuvo que no cualquiera de los 

· actos infligidos a una persona necesariamente tendría que constituir tortura, sino 

.que debía ser de tal magnitud que provocaran ciertamente el resultado buscado por 

los victimarios. Se aceptó que no era fácil precisar el calificativo de graves, sino que 

su medida solamente quedaba en el ámbito de lo subjetivo y que para eso se 

requería que cualquier médico calificara las lesiones infligidas, a efecto de que la 

valoración final quedara al prudente arbitrio de los jueces.24 Se propuso además 

aumentar la pena que sería de 3 a 12 años de prisión y como delito grave en razón 

de su misma penalidad. 

La Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura de 12 de diciembre de 1991, 

vino a abrogar la ley de 27 mayo de 1986 con una aprobación de 352 votos. 

"Ibídem. 10 de diciembre de 1991. 
"Ibídem. 
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Esta ley actualmente se' encUent.ra vigente en .. nu~siro' país' yrigé, para todo. él 

territorio nacionai en rnateria de füerciredera1·y en .e1 [)'istr~to F~derat enm~teria ele 
fuero común como lo dis~one eÍ attíc~l?"_J~'.:y~~t~:·~~;iik~~~t_a';o~j'i ~Jic~l_os.2~ ' 

f :f ~;~:~~::~:~~:~l~fe~~~:~~~;~¡{~~\~F~:f tI: 
. ' ·. ' \ ·: .:. :_;fa ·'> ,), • . :-: <: 

El artículo 2° dispúsó rnue.~¡o~ :ó~g~nds' dependientes 'i ~t!f ~F~~ti~~ Federal 

relacionados con la procuracióri°'dejústicia llevarían a.cábo prograrnaskennanentes 
. - '·.-. ··~-. . ,· ' . . - - . 

y establecerían proC:e<liillie~tos para: 

l. Orientar y as'lstÍ~ a la población para vigilar la exacta observancia de las 

garantías in'di~icluales de aquellas personas involucradas en la comÍsiÓll 

de algún ilfcito penal. 

11. Organi~ar c~rsos de capacitación de su personal para fomentar el respeto . 

de los_•derechos humanos, 

III. . Profesiollalizar sus cuerpos policiales y 

IV. Profesionalizar ª.:los servidores públicos que participan en la custodia y 

tratami~n'to d~ t?~ª persona sometida a arresto, detención o prisión. 
t:-· ., . ".' '~ 

~:---~··o .. >::,:' ,-~~-;:¡:";: ~--'.'·.'. -

atribucio~es. iJl¡zija "a; url~-~~F;i:iili/do/ores o sufrimientos graves, sean 

físicos o psíquicos con ~¡fi,;."de·'~bte11er, del torturado o de un tercero, 

"Anlculo 1 ·La presente ley tiene-~o~ objet,dJa.:prev~nciÓ~·y-sanción de Ja tonura y se aplicará en todo el 
territorio nacional en Materia de Fuero Federal y en.el Distrito Federal en Materia de Fuero Común. 
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información o una confesión, ocastigarla por~;, adto que haya cometido o 

se sospeche ha cometido, o· c~~~~ioúariii p~ra que ·realic~· o deje ·de . . ·. . -. ·~ .. . ·- . . . ' .. ',- . 

realizar. una co11d;1cta detel·minada. ··No s~¿o11;ideraí'ál1 com~ toi·tilralas 

111olestias o· pe11al!dadfsq1~e. s.e.~11'f.º/l{~d;1¡i11sÍf ··',í~1icd1!¡'~'!E·~~.•··}i!1cl¿,,es. 
legales, que sean ii1here11tés O incidentálé:ulestás, o deri\Jádas·de im.acto 

il,(.": ".'::. ;' _·;·~-~ ·. ' , .. _J ':--:·\~ •1_;_ ,-{.' ,~-, :,:-_ •• -, - ·;·:: .-;,·. 

legitimo de autorirfod.'' ...... ···::.'/e ··.·, :;': .•. ·r . ,. •;: .•.... 
.'<. ·:.,- .. ··:·;·_:; "/''.·;·; 1 ~~¡.- :,'.:.~,}~ :·<_;~_¿:-~ ."' ':\~i~'~: "' 

Lo•l ;':::·~:::::-::·:~~: :f ::~,:~(~-~~if izití;~~~1~i~~:1;:;Jd, '"' 
. ,.'.:-.~-.. ::·--;: ·:'; ., , :- -~-:... ~ ,:-:~ . :.-:~ "~~, :·· :;:·'.::: ~-~·:: 

funciones. · · '.<,.· •· /i •·.··.·.•.· .. i _, ··- í .~: __ '( . .'. ·:;·,_:: 

2) Debe infligir a una persci;a·d~IÓ;~s o~sllfrin1ig~f¡{s 6rilifi~~d~~ c6~ó graves, 

sean de carácter ílsiéo o psíquico. • 

3) Requiere que sean infligidos con' I~ fi~alidad d~ ()bteper d~I t~rtü~ado o de un 

tercero: 

a) Información 

b) Una confesión; ó 
. . . ·' . 

c) Castigarla por un acto que haya cometido o sé sospeche ha cometido, 

ó 

d) C~acclonarla 'para que realice o deje de realizar una . conducta 

. detenhl~iÍcl~. 26 ; 

El segundocpárrafo _deLartículo que se analiza, indica que no serán consideradas 

como torturas aqueÚas:l11o!i:stias o penalidades generadas con motivo de sanciones . . . 

legales,inherentes o incidentales a éstas, o derivadas de un acto legítimo de 
. " - . 

autoridad. Eri este s'entido, en, la práctica las autoridades mexicanas, a fin de no 
- - . .. - --··. -

'
6 Este inciso fue ~mi' r~fornu1.qÜé sufrió este artfculo con fecha seis de mayo de 1992, siendo publicado en el 

Diario Oficial de lo Federación según decreto de 2 de julio de 1992. 
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. ·----·------ -- -· -·- - --

contravenir est~-~is~~sición y. en cump,liriiiento la. normatividad internacional 

de las Nacidnes, UnÍd~s)~ndrán'qu~ ~teii~e~'~ 16 dis~~~sto por algunos documentos 

que regulan·· estas 'prácti~as:· ~ri l~s';:clll~ -desiiéa~i'., las Reglas mínimas para el 

~i~~}{~~;:~~~i~t1~~~f ~~l[~ii:f~ j~~~~:~~~ 
Fuerza y de Armas 'de Fueg~··~bi' lo~ Fliribi6narl~s Encargados de Hacer Cumplir la 

; .. _,_, ,. · ... _,.·.- .. ·: .. · .. · " . 
Ley. 

El artículo 4º prevé .la s~nci:~ :~6r incurrir en la comisión del delito de tortura, la 
'· ._ ,, C>. ••• '· _, '· ' 

que es tanto privativa delibe,rtad'corno pecuniaria. La pena es de tres a doce años y 

la multa es d~ doscientos a qui~ient~s .días de salario. Asimismo, la inhabilitación 

para desempeñar cualquier ,carg~; ern,pleo o comisión pública de aquél que incurra 

en el delito será hasta pÓr dci~t~~tos ~el lapso de privación de libertad impuesta.27 
. ·.· ·. ..,.,.;.,-.-_"'"{""·'··- ~'"-- .-.- '· --

.-.. ;. 

El artículo 5º dispone que'seapliéarári las.mismas penas al sé¡-yidor.público que con 

motivo de su cargo' d<le I~~ fi~alidades que señala el artículo 3 º, instigue, compela o 

autorice a un te~~e~~ ~/sesirv~ de él para infligir a alguien tortiiras, o bien que no se 

evite que· estas sean i~fligidas a una persona que se encuentr~ bajo su custodia. 

Asimismo, estas se aplicarán a todo aquél tercero que con cualquier finalidad, 

instigado o autorizado, explícita o implícitamente por un servidor público, inflija 

dolores o sufrimientos graves a un detenido. Entonces, no sólo puede ser aplicada la 

"Articulo 4 A quien cometa el delito de tortura se aplicará prisión de tres a doce años, de doscientos a quinientos 
dias multa e inhabilitación para el desempeño de cualquier cargo, empleo ·a comisión públicos hasta por dos 
tanlos del lapso de privación de libertad impuesta. Para los efectos de Ja detemtinación de los dias multas se 
estará a Jo dispuesto en el articulo 29 del Código Penal para el Distrito Federal en' Materia de Fuero Común, y 
para toda Ja República en Materia de Fuero Federal. 
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pena a aquél servidor público que la ejecute, sino también él puede consentir que 

otro más lo haga a. sumden, y en este 'caso la sanción recae~á además en este 

tercero. 28 

' ,._ '. < ... ' ' : ·- . .'.' -·,' ' ·: .-- ._- <-, : .. ,..:: -
El artículo 6º dispone que no se ~.onsiderarán causas excluyentes de responsabilidad 

del delito de tortura cuando s~ . invoquen' ~it~~cionés . excepcionales como 

inestabilidad poÚti6~. intl!i-oa, urgen~ia' en · · la i~v~stig~ción o cualquier 

circunstancia; Ni siquiera la orden de un supe~ior jerárquico. En este sentido, todo 

aquél que incurra en la ~ráctica de la tortu;a, cualquiera que sea su motivo, tendrá 

que ser sancion~do' conforme a las disposicionés del ordenamiento lega¡ que se 

analiza. 

El artículo 7° establece que todo detenido en cualquier momento qtie ·lo solicite, 

debe ser reconocido por perito médico legista, y a falta de éste, o si lo requiere 

además, por un facultativo de su elección.29 

El.artículo 8º indica que ninguna confesión o información obtenida mediante.tortura 

podrá invocarse como prueba. 

28 Articulo 5 Las penas previstas en el artículo anterior se aplicarán al servidor público que. con motivo del 
ejercicio de su cargo, con cualesquiera de las finalidades señaladas en el articulo Jo., instigue, compela, o 
autorice a un tercero o se sirva de él para infligir a una persona dolores o sufrimientos graves, sean tlsicos o 
psíquicos; o no evite que se inflijan dichos dolores o sufrimientos a una persona que esté bajo su custodia. Se 
aplicarán las mismas penas al tercero que, con cualquier finalidad, instigado o nutorizado. explfcita o 
implícitamente, por un servidor público, inflija dolores o sufrimientos graves sean flsicos o psíquicos a un 
detenido. 
29 Artículo 7 En el momento en que lo solicite cualquier detenido o reo deberá ser reconocido por perito médico 
legista; y en caso de falta de éste, o si lo requiere además, por un facultativo de su elección. El que haga el 
reconocimiento queda obligado a expedir de inmediato el certificado correspondiente y en caso de apreciar que se 
han infligido dolores o sufrimientos, de los comprendidos en el primer párrafo del artículo Jo., deberá 
comunicarlo a la autoridad competente. La solicitud de reconocimiento médico puede formularla el defensor del 
detenido o reo, o un lercero. 
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El artículo 9º no le ot~rga valor probatorio ~lguno a la confesión rendida ante una 

autoridadpoÜd~ca, lli~ lire~dida ante el Ministerio Público o Autoridad Judicial, 

sin la pres~n6ia cl~Icl~fe~sC>r o persona de confianza del inculpado y, en su caso, del 

traducitoi. E~te .a~ÍculOC ~~ basa fundamentalmente en la disposidón constitucional 

qJe estab:l~~e ~¡ ~~tí¿&ío 20 fracción II. . 

EL artfoulo 1 ()ii impollé fa obligación a todo aquél responsable por la comisión del 

·delito· de.;;to~~a;~ cub~if.losgastos.de asesoría .legal,médic¡;s, funerarios, de 

rehabilitació1i; o ~~a·1~ti~r:'otid'qli~,h~~an sido result~do d~ la ~~~isión del delito de 

tortura.30 

',·¡_..,·. 

El artículo 11 º dispÓÍle que• el servidor público que en ejercicio:<lt! ;~us funciones 
-~ :~·~·-.·'--·~· " ,. .;~ .. ·'"·'< 1 

conozca de un h~~ho de.tortura está obligado a denunciarlo de i~ediato. En caso 

de que no lo haga, se le impondrá una pena de tres meses a tres\mos de prisión, 

. además de una multa de quince a setenta días de salario. 

El artículo 12º señala la supletoriedad de la ley, y tal como lo previó la anterior, se 

aplica el Código Penal para el Distrito Federal en Materia de Fuero Común, y para 

toda la República en Materia de Fuero Federal; el Código Federal de 

Procedimientos Penales; el Código de Procedimientos Penales para el Distrito 

30 Articulo 1 O El responsable de alguno de los delitos previstos en la presenle ley es1ará obligado a cubrir los 
gastos de asesoría legal, médicos, funerarios, de rehabilitación o de cualquier otra índole, en que hayan incurrido 
la victima o sus familiares, como consecuencia del delilo. Asimismo, estará obligado a reparar el daño y a 
indemnizar por los perjuicios causados a la victima o a sus dependientes económicos, en los siguientes casos: 1.­
Pérdida de la vida; 11.- Aheración de la salud; 111.- Pérdida de la libertad; IV.- Pérdida de ingresos económicos; 
V.- Incapacidad laboral; VI.- Pérdida o el daño a la propiedad; VII.- Menoscabo de la reputación. Para fijar los 
montos correspondientes, el juez tomará en cuenta Ja magnitud del daño causado. El Estado estará obligado a la 
reparación de los daños y perjuicios, en los términos de los articulo• 1927 y 1928 Código Civil. (Esle último 
párrafo fue una reforma que sufrió el articulo mediante decreto publicado en el Diario Oficial de la 
~·edcraclón con fecha 10 de enero de 1994). 

191 



Federal y. la Ley Reglamentaria del Artículo _119 ~ria Constitución P~lítica de los 

Estados Unidos Méxi~~nos. ' ' 
- . ·. ·.<.~~: ;::~.~~,< ·.: .. ,, . ;.," ',' :::,:7 -·,·~-. ::, -::\·>· '" ::<·~·'-. ,- '"-
:_.. -,-~, ... -;'<)"· .... ;·-~·~;·.. ·";~-~-:,?: : .. :/·_:- '·:)··· .;:.:.- . , ,• 

.E!l el ··me~-d~may¿d~i199.2/elenio~~~.s' rr~side-il'te de_lf!lépúbliCacarlC>s .·salinas 

dé. G~~rta,rf ·.· Rf~5.~~Jó;~~~-··:1~j~~f;i,~-~~füi~i¿:$t~~c~;~;s,_E~~y~i¿i;~,1~ .. '.11~:: f~;ara •de . 
Diputados una' iriiciátiva que propuso' reformar etartíCulo·:3~ de· (a. Ley Federal para 

-· . -· .., .. ·· · .·-,-_-·:- · ·-./',>~ :_;'{\~~-- ·:~¿~~:,~ ·. {-\~(~:i~+~?·,7(:'2·"i}'i;·-.-r-~~1'.'_··~-~:._:/f~ ii;=~i-:.. '~.-~ '<'_:,:)~-~,-~---,, ¿~·-:?:-:-.;·i,:~?i._),~j;-?~~~;f __ ;'·=<=-·, _?;·y:~--_ --~ ··\·. -·· _,: 
Prevenir~ y • Sancioiuir;: faiTort1.lra;",fr Estii''.se'~ fundarrieritóJen )! la ;1 necesidad , de .. dar 

-·:. -: :.-:.., ... : >;,::· :·:-:.?f;:-"":'~~~-::~ ~~~:;\~~~:.~.:t&.t~·:,·: >:;:.(·~,:~-~:"i:~·::::;n~;;(::·-~:::;· '1.:rri;:.:;! ~··11(:~J~~·¿;.:-::;'.;~·:'/·: :·1"~~<:·.~·~ .. rt:; .. ; ~:/\~: .. ·;:.\~';<:·_ :: \-· : ·· .. 
coherencia_' ah1s;leyes~ c~?'l~s 'cómpr~misosiilltemaci.oriáles asüm.idci~ p~r nuestro. 

0ª~;d:e;'.~rlt~i1¡tf~1~~~fil~~~tct~6~~~~ff~I~~f~F~t{~:~i~1fl~1'~f :~iris,;N~ciones 
. . ··-· ., .. "' -- ':·_:;:~.{i:'.:::·~::;_P'--, i. -··· -.: .... ~./-,.;~:,;:· t:é:::. i·J:,c." ~:_,,, -?'~?;: ~;É::_ .. ,, ... -: .. ~·.¿r. ;,'.:';:,:4·1 ···::: .. : ··r ·;/ 

.:·;. ·'~·' , ·::•'.·.: : -·=-. :·1>;.< ,:1j\, ·.;;;.1, ... ~:-~ J ... ~-.c_'._:1_.\;Y·· '·> _ ,: . 
'1 .· ,~,_~:·• ·'';_ .. :.·.· ·::-~- · .•... · '·: ,.·.-,.:~,.'::. -._,,.¡,~/'' .-~:·,;'Y,· ' ~«·.·.: .. : 

. -.. - . . . :_\~~'. · ;~-,,¡{:,:·~:-:~~:: ;_ -'..:.~ .. <-;~>t> t-:·:~\·_ f:~i:i·: :~ -:'.;}~-~ ·~: ·~-~\~:: :~- .:·;·~~~~~ ¿.;-;,?~::;:·: ·~L.i~::~-~~Iz~~;~-~}~:.~ ~ · .. '.-·< ,:'_:, __ ::-~~_-;/;··: >,-/ _ ·; _; ·<-

E 1 artículo 3~. sufrió :una:adeciuaCióri a: su ;texto. foicial. y:se. le ;agregó' ún1 demento 
. _-·! ~,: f ;·, :--'.~·: :" :_' ···~:~-~- .. ~.;-:~.·:,·'--.... :~;i;>-·.(¡,;;<--".:~\\,:,~._.:'._:;.:;~:;,, .. ~:~?;;::~·;'_:.~.:;--'., :;::.::)~);~;·,: .. :{\): ·,::.~:,~~·;" ,;~(::;· .. ;.- ·.~-':::-.-:,_· .. :'>. '-'..: :_. : 

más en que podría iiicÜrrir"aquél. que .cometa 'eC delitojde:.;·tórtílra:C.Esfo fue "el 
.:-~.. - .. ·~:<'.·>" .... . ~. :;:.··.~·:-~:'.~~'.:~.~:\,:,t··~·."·::7.·~:h;~~YJ,;;.~.-.:.:::-~¡-·:?t;¡:~;y:<~.1:;~;' :¡(:;'/~'- :·!·(;-':;.::;-::.-. . . 

. coacCionar a una:persiJ11a para, q11~·· realicé o''deje.'de.:rea/izár'cíúíá':co11d11cta. 
d élerlÍz inadQ 2~,'~ ~~ .\~( :_: (L:< ! ~·,~ <-f t ~¡~~~~~.: ;.:~i!::. · ~:{Ji~~:'_~\J~~~~;;~~;:~.}~:~:~.;~- .-'.-~~f ;~:;~ _(_~:~· -L.',·.·. - .:. 

. . . . . . .J· E:~·;.;~/~ -~:tL,~~t·;f ,m-: ,;;· , . , .... 
D.e igualfonrta, con fecha 10 de enero de 19~4, s~'pul>,licp¡iui;!lec~eio.:de'I"efonna al 

artíc~I; 10 de la Ley que modificó su último ~árr~roT'·s~r:~¡gf~~ó"·J!\~·~rt~_~e1~iiva a 

la reparación de los daños y perjuicios quedando'cl~ r~·slg~i6~te;Íi;rillk: ;''El Estado 
; • -,~: " . -.\ . __ ,,. e : .• .- .. ·.. ., , , , . 

estará obligado a la reparación de los daños y péT'/ui~i~s ~iz lo~ tdrniinos de los 
' .. -,, ,,· •. ; ·:r.-. ':- . . ', 

artículos 1927 y 1928 del Código Civil". 33 · 

31 Ver DIARIO DE LOS DEBATES, op. cit., 3 de junio de 1992. 
32 Ver DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN, 2 de julio de 1992. 
33 lbidem., 1 O de enero de 1994. 
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1.4.1. OBSERVACIONES·· A LA·. LEY FEDERAL PARA PREVENIR Y 

SANCIONAR LATORTURADE.1991. 
-~ -- -_·. ' 

La ley ha sufrido solámente dos reformas desde el año de 1991 en que fue creada y 

existen en. ella .váriás dls'p'osiciones factibles de ser criticadas, toda vez que no 

corresponden en gr~n llledld~ a la realidad existente en nuestro país. 

Según lo que dispone ela~Íc~lo 2,.existé la o_bligación a cargo de los órganos del 

ejecutivo federal relacion~dos con la procu~iié:ión de justicia, a fin de. iniciar 

programas y establecer P.roced.· ifi'.iientos pár~ orientar. ala: población para vigilar el. 
"· ·.·,__.,. ·-- "'' ·-'!;•- .. , ... ;-- .. ,_ ..... '-" 

cumplimiento a las garantía~··inclividu~lé~-cl~:1~~;p~rsonas:inyo1~cradas. en. la 

comisión de delitos, organizar•.~f r~~s .. • ~~:·c,~~t~it~~J~~\~~,~~:.~~~s.~~~1 ·~+a •ro~en tar 

el respeto de los derechos humanos,y.profestonaltzardos cuerpos poltciales y a los 
,• •,,,, • l ;,.,'.:· :,·:,>~-,~-,'.~\1:'~;" ·A,o\·.;·~.-:(.•;-'_;'!i. •; ·.' •", 

servidores públicos que participan en 1á:cilstocÜa:);;,:aé:.Jas personas sujetas a 

detención. ¿En la práctica hasta dondL; h~;,ciddci' d~bido ~~mplimiento a estas 

disposiciones? Resulta complicado ·. sábe;rioÚ'k~¡~~' ~hcede . que las autoridades 

argumentan de forma constante que>~~íári r~s~·g~·dÍ~ndo ante los compromisos 

asumidos, al crear leyes queregula?'e-~{~i~rá¿Jbll;.Aunque de manera lamentable 

se puede apreciar. que los esfuefi6~.~~~::·~~fbb~~·~st~'ti~~ de· leyes son insuficientes, 

y que incluso éstas tieu'cle~:'a ~~f i~~fl~~¿~\~~;~(~!l~Ó d~I tiempo. ¿Dónde está la 
:-< -':·: __ .. : 5 ;_\>:.-<- ·, ._,-"·': .~::·1~_:<_::,.-i-:·'k.· f\;·.\ ,:::~:·;, .. ,., .·~·;::. :_:·;.z .·;~·' »h·:·,_::. · 

verdadera profesionaliiaci()n de)o~1cueípós'.de;s~gurid~.d .. nacional?. La mayoría de 

las denuncl~s que ser~gistran'(>~r'tm'illla'r¿cae:~ri'·e1~~eritós ·de las corporaciones 

.\>oliciac~s. ·;a· q~~·~uri~ ;s~~ ~r~~i~;-¡Ji~~t~·;rn~ 'q~~·i~~ai~n directamente con las 

; personas sujetas a detel1CióÜ yse enca;gan;'6o~~tituCional. y legalmente de auxiliar 

.. ~n I~ i~vestigación. de los.'. he~h~~ i-~I~cid~~d~s con la comisión de los delitos. 

Enionces, ¿hasta dó~d~ ha lleg~~6· e~¡~ profesionalización tanto de elementos de 

corporaciones policiac!\°~ ~· cle·.;~~-idores públicos a cargo de personas sujetas a 

detención?. No vale hablar de estadísticas, puesto que éstas son equívocas o 
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matizadas, es necesario hablar ele la realidad, ya que en el mayor número de 

ocasiones, las de~uhciás no se :presentan ~or la amenaza a las personas de sufrir 

consecuencias ~diciciriát~s ~n su integridad o a su familia. La realidad en nuestro 

país ~~basa ;or' mdctiri; los' esfuerzos que se han efectuado, toda vez que éstos no han 

sido aún. suf;gierite~ ~~r~ dar una lucha cruenta y decidida por e~ádicar este vicio de 
.· ' ,\. ,·· ' ·-.;: \ '· 

nuestrás instit~éi91les'y de la vida en general. ,·i 

Ahora bi~n, por lo q~e respe~ta a la pena previ~ta para I~ss~:~dor~spúblicos que 

cometen este delito, primeramente se consld~rá com'o ull' delito gráve,· pero en lo 

que toca a las demás sanciones, se, C<;Jmpo.lle tambfén por. una multa y por una 

inhabilitación que es demasiad(). cuestionable. ¿Hasta dónde es válido permitir a 

alguien que incurrió en la comisión de este delito, regresar a sus actividades en 

determinado tiempo?. Es cierto que quizás es factible asimilar el hecho de haber 

incurrido en una de las peores conductas que se puede cometer como servidor 

público, pero también es cierto que este puede volver a cometer una conducta 

similar como reiteración. Por lo tanto, no estimamos congruente la inclusión de esta 

disposición, toda vez que s.i s~' brinda una m.ieva oportllnidad .ª est.e. tipo de 

personas, no garantiza que llO vayan a incurrir nue~mnente en la ,comisión 
0

de este 

delito, y más aún si s~ preterirle 'regr:~~ario á,'~~¿~fr:}in :c~i&~ público de esta 

naturaleza contando ~on .dl~h~~ ~Ht~1~ci~~·f~s/;: . . . . , 

Un punto de ti-ascend~n~Íá e¡~~ cl~be rescatar también, es el contenido en el artículo 

7°, el cual estáblece\ind'de Íos ~lementos de mayor importancia al evaluar un caso 

de tortura. H~go r~ferencia al reconocimiento médico a los detenidos, toda vez que 

es una de las ¡Ji{¡ebas idóneas para comprobar que alguien ha sido sometido a 

torturas,: aunquec'como. lo veremos más adelante, no siempre será contundente. De 

aquí surgen n~evás interrogantes en la práctica ¿Hasta donde es posible que cuando 
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· un detenido presente lesiC>nes': por. tortura, el Ministerio Público o áquellaautoridad 

q~e lo mantiene' cauti~o. rtie'.~a acceder a que sea evaluado por u~ lnédico 'legista o 

aún más dificil de pensar-seda que fuera examinado por un médico de su entera 

confianza? En. la p~á¿tic~~Iame~táblem~~te ~o hemos H~gad() IÍúria:es'to~ nivel~s. 
t~da vez .. que si,h~· ~id() ~~rtúradó~ el ti~mpo .jue;a<~n-_fact~~·, lravór de las 

autoridades;'puesto que f~¿ilit~rá que las evidencias s~iui'eiifuln~d·~~~-~v .,.·,' 
' ··, ., . ,· ,·_ ·.· ... ' ' - __ '·;.~;;~"-~"e},.."''"·"~-¡ .. .;_.,,._.,'.,_~,. ---, 

E"• loy Pº' 'º"'~"é"'''· •ún re•ult• '" '"'~:~;$'~~:),;~ i~ q~i~~;.ocii{ q"' 

sea intrasce~dente ~u existencia, sino que;se.1;b~Jti~b~Jf;~fi~~\I~\{,;~1;c~~ismos 
adicionales que señalan las Convenciones' ·d~ la 'máteria, \éom~ 'eh caso .'de' las 

:::::::º~:~:.:~'::::,::: 1:,'~:¡~º·~~{~:¡~¡~~i~~,!~~tY'··~"'.· '' 
1.5. LAS ENTIDADES FEDERATIV:ASfY':•SlJ'··~J~GUL~CIÓN LEGAL EN 

MATERIA DE TORTlJfA. /L,i'. :/,:':.'.~f' ;:;,, - ·. ·;;.• 
.. ;, ' ' ~;: • -~~ -. • . _-,,.,_.".>' -, ,,--:-=-' 

Como ya se 111enciollÓ aÜle;i~riijent'e;id ~e~; Federal para Prevenir y Sancionar la 

12~~a~!trlfir~i~t±~::::::::::~:=:.~~: 
vez q~e s~apr~bÓ·~~t~-1~?.'~Ó~e~~a;~n~;~r~arse al interior de las legislaturas de los 

EstacÍcis d~·.1~ ~e~Ói>ltéa cli~~o~Ícl~nb~ q~~ prohibirían la práctica de la tortura en el 

!Írnbit~' t~;.rit6'ria1<'cÍe\;'st~s. Algun~s é~tÍdades se dieron a la tarea de legislar de 

mane~a especial ;obré la mateíia y otms.incluyeron adiciones a sus códigos penales 

en las que se estableció el tipo penal de tortura, así como su penalidad y los 

mecanismos de prevención. 
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Actualmente, del.os 31 Estados ITI~s elDisfrito'Federal, única!11ente 13 cuentan con 

una ley especial para prevenir y sa~cionarlo~~ct~s de t~rfura; estos son: 

. 1) Aguascalientes; publicáda eÍ 14 de ~ayo de 1995. . 

2) Ca.,.;pei:he; 28.cle dcit~bfe de 1993: 
. . ' : . ·. . ,.: ,:, ... ~ ::;.:.,:- . . . ·. ' 

3) Coahuila, 27 dejuliode.1993. 

4) Colima~ 13 de inay6 de 1995. 

5) Chiapas; 9 de febrero de 1994. 

6) Jalisco, 21 de diciembre de 1993 . 

. 7) México, 25 de febrero de 1994. 

8) Michoacán, JO de marzo de 1994. 

· 9) Morelos, 22 de diciembre de 1993. 

JO)Oaxaca, 20 de noviembre de 1993. 

· 11 )Quintana Roo, 13 d.e noviembre de 1992. 

12)Tlaxcala, 25 de octubre de 1995. 

13) Ver~cruz, 22 de abrH d~l 999. · 

Por lo que hace a las demás entidades, éstas han incluido disposiciones en materia 

de tortura en sus ·respectivos códigos penales, a excepción de los Estados de 

Guerrero, el cual incluye al delito de tortura en la Ley estatal que crea la Comisión 

de Defensa de los Derechos Humanos y establece el Procedimiento en Materia de 

Desaparición lnvoluntaria. En cuanto al Estado de Yucatán, es menester señalar que 

cuenta con algunas disposiciones en su legislación doméstica que reprueban la 

práctica de la tortura, pero no la sancionan, por lo tanto, esta entidad es la única que 

no cuenta con un tipo penal de tortura. Las disposiciones que tratan la tortura en 

esta entidad, las prevé el Código de Procedimientos en Materia de Defensa Social 

del Estado en sus artículos 118 y 302. 
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. EstadCÍsse. ha Íegisládo en· esta 

materia; n~·tOdos 'h~ll asJ~idCÍ.'el. flÍmecri~p~6mis6d'{1ucha~C:o~tr~·í~·tcírlll~a ~on 
' . ·., • •. • • . • • 'º '.· - . -. . . . _,. • ' - . ; ' •. - - ,: • - : • - • ;_' ''· • . .- ... _ . . -·--~ . ' .. '. ' - - ' .• 

carácter prioritario. Algunos de' éstos,• unicamellte.regulan 'Íl'la'tortÜra:C:omo un 
- . .- ~ .. ' ·-. ':~::- ~ .. :.: ,- - ·" - - -· .•.. ' __ ,., -_ ¡·· _, .- ., .. ·. . '" .. , . -_, - -·· . . . -

delito más •. ·.sifi d~rle. la impo;tancian~cesaria ¡qtie\'tiene;·Porejemplo, •. los códigos 

. penales de: ChiÍmahua en sJ;~·~¡~J1ri11 ;~;· Ó~~·riaj~~tb, .~is bis; Sci~~rl\;,a~ículo 
185; Tamaulipas, artículo 21 J, ¿riÍc'~me~te ~ol1templan en. urí soler ~·~ícÜlo la 

problemática tan compleja de la tortura. El Estado de Guerrero, siendo tilló de los 

que más incurren en la comisión de tortura en toda la Republici; ~CÍ1a'mente 
considera a la tortura en sus artículos 53 a 55 de la ley que crea lao:l:~lsi¿n de 

Defensa de los Derechos Humanos y establece el Procedimiento' en .Mate~ia de 
···-·-· ,.: ... 

Desaparición Involuntaria. Algunos otros, sin embargo, consideran aun dellt~o de un 
__ ,,. 

solo numeral varios supuestos del tipo, así como de la sanción de aqüello~;a~tÓs de 

tortura como el Estado de Hidalgo en el artículo 322 bis de. ~u, CÓcli~~- Penal, 

encontrándose en el mismo caso el Estado de Nayarit al contemplar e~t~'·d~lÚCÍ de 
•'f'-". 

manera amplia en el artículo 214 de su código penal. 

'. 
· Ahora bien, e~.cuanto a las disposiciones de los Estados de la RepubÜca~que han 

.· sido omisas eri materia de tortura, cabría bien la posibilidad de que las legislaciones 
• •' •'• • ~ • ": • ' e'·•' - •' < -~ 

locales·. fu~ran' complementadas por el contenido de las Convenciones 

· ·Internacionales suscritas por México, como lo sustenta la Suprema Corte de Justicia 

. , d~ lá NaciÓn en jurisprudencia definida que más ad~lante detallaremos, la cual trata 

la Supremacía de los Tratados Internacionales sobre las Leyes Federales y Locales, 

· · al ser Ley Suprema de la Unión. Podríamos formulamos una pregunta a este 

respecto, la cual podría ser ¿hasta qué grado se encuentran instruidas las autoridades 

tanto locales como federales en la aplicación o invocación de aquellos instrumentos 

internacionales que regulan· en este caso la tortura? Creo que es vaga o quizás nula 

la idea que ellos tie~eri <l61a posibilidad de aplicar en este caso las Convenciones 
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Internacionales· a ·casos.· concretos; Lamentablemente, aún nci:. s~_há dado en la 
. . ' '' . - . ' ' ·' . ' ... ; ~. . . 

práctica una verdadera capacitación de aquellos servidores públicos que tienen a su 

disposición a las persohassüjetas a detención, a pesar de la sus~~i~~iórl.d~~~quellos 

documentos que en: el ámbito internacional disponen lo coñtrarl~;~~s}'iecesario 
entonces, crear con~fo~cia en las autoridades, a fin de que clár~~bálcufupli'rÍ1ientó a 

los compromisos asumidos por el Estado Mexicano. ,,_,, ¡}'' .. ·.·. 

1.6. EFECTOS DE LA LEGISLACION EN LA REALIDAD SOCIAL 
Claramente a lo largo de este capítulo, hemos podido ó~servar que no ha existido el 

mayor cuidado de parte de las autoridades mexicanas, por dar un seguimiento a las 
' . . 

verdaderas causas que generan la probleniátléa. de la tortura. Se ha analizado el 

contenido de las dos Leyes Federales p~raP~evenir y Sancionar la Tortura que han 

existido en nuestro país y se concluy,e qu~ no ha ayudado en buena medida a la 

problemática de la tortura, haber cread_~ leyes inCficaces, que dejan de todas formas 

distintos escapes legales para los_que comúnmente llegan a practicar este tipo de 

actos de torturas. 

Se toma dificil de creer que se haya dejado al libre y prudente arbitrio de los jueces, 

valorar los actos que son o no graves, puesto que cabe recordar que no son ellos la 

primer autoridad que debe calificar si un delito probablemente se ha constituido o 

no, sino que dicha tarea le corresponde en primer término al Ministerio Público. 

Son estos quienes ante una denuncia de hechos posiblemente constitutivos de actos 

de tortura, tienen que determinar si procede o no la consignación de estos actos, de 

acuerdo con los elementos que tengan a su alcance. En este sentido, si un Ministerio 

Público ha recibido una denuncia por este delito, en la práctica dificilmente 

consigna los hechos, puesto que por una parte en algunas ocasiones estos se le 

imputan a compañeros de área o a subordinados directos de ellos, como son los 
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elementos de la policía judicial. Aunado a lo anterior, algunas ONG'S nacionales se 

han pronunciado de manera constante y recientemente sobre algunas irregularidades 

surgidas en los procedimientos penales. Estas agravan el registro de los casos de 

tortura, ya .que al momento de hacer la clasificación de los hechos que constituyen 

actos de tortura, el. Ministerio Público los califica como otros delitos. Según los 

reportes que ·ésta~., h.~11 ..• emitido, los· delitos . que normalmente.• son consignados 

pueden ser lesi~nes ~·~buso de autoridad.34 

•' e <-- ,' 

Si queremos analizar esta problémática desde un punto de vista objetivo, sin juzgar 

previamente dichas conductas como ventajo.sas y con el objetivo de protegerse a sí 

mismos, podríamos simplemente decir que quizás es la falta de una verdadera 

profesionalización de los cuerpos de procuración de justicia en nuestro país. Estos 

factores a los que hago alusión son propios del ámbito estructural-administrativo 

con que se cuenta en México, que alientan y hacen que se perpetúe la práctica de la 

tortura. La deficiente capacitación de los cuerpos de seguridad pública y de 

ministerios públicos; la sobrecarga de trabajo y la falta de tecnología; la inadecuada 

selección de personal; los bajos salarios, deficientes prestaciones y corrupción; la 

falta de interés en los mandos por a~tti~r;éontrii la.tortura y la creencia de que la 

aplicación de penas más representati~as'i~i/contra de los delincuentes permite 

disminuir los índices> delictiv~s. son{~impleii:lel1te algunos de los factores que 

alientan a que la práctica d~ i~.t~rtu~~'5J¡{·r~ite~ada y en algunos casos hasta se 

pueda convertir en.sistin;áti6a.3.5 

,. Ver Tortura en México, Impunidad Amparada en la Ley, Campaña Mundial contra la Tortura, México, 2000, p. 
30. 
"lbidem. p. 27. 
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Existen incontablenúmero de füctcires·legales que~continúan alentando la práctica 

de la tortura in n~e~trop~!s ~omc>Ios queperJ11iten a'ún ~ue la cargÍl de I~ prueba 

sobre; actos . co~stltutÍ\los de.· t~rtu~as 6orra:·pÓr 'cu~nta·de la victima ·de tortura. En .· 

... ·este se~tido, el PÓder }udle'ial cl'e)~ F'dcÍ~f~cÍÓ~·hr ~mlticlo ~na nÜmeros~· ~~¡idad · 
. dejuri~pru'de~cias ~·1ci largo de'~afiC>S:'~ñcis;:a.través de 1a·süprema Corte de Justicia 

- " . ' . .··: - -.• -,, ... ,, 'h···,, -'·.··- .. , ,, ··-··· . .,.", ., . 

•. , y 'de los.· Tribunales Colegiados·.·· de; Circuito \que evidencian· :clararnente · .. los 
- ' • . . . ' . •. ' . .,_. '' • '"'¡ e, "'~ ' 

beneficios legales que aún se otorga'n a' los q'ue han perpetrado' esli?priíctica; Al· 

hacer una búsqueda minuciosa de las J~rispÍUd~ncias existen'tes en. 1f rnateria 

encontramos las siguientes: 

1) RETRACTACION DEL ACUSADO. 

Si ante una autoridad judicial el acusadÓ se retracta 'de In. 'confesión rendida ante la 

Policía Judicial, alegando que se le arrancó. por la tortura, mediante toques eléctricos 

que le dieron, si no hay prueba alguna de esta afirmación y reconocimiento médicos 

que se le practicó al dfa siguiente de haber declarado ante la Policla Judicial, establece 

que no presentaba ninguna lesión que indicara la comisión de un delito y por otra 

parte, ensu misma retractación admite haberse encontrado en el lugar inmediato a 

donde se efectuó el delito de asalto, tal retractación no invalida la confesión primitiva 

y es de concluirse que la responsabilidad penal del quejoso está plenamente 

demostrada. 36 

2) CONFESIÓN COACCIONADA, PRUEBA DE I;A. 

Cuando el confesante no aporta ningu~a ~rÍ!eb~ p!IJ'~ justificar su aserto de que fue 

objeto de violencias por~artc de ~t~i~d,~Ú:,t6s ó~ganos del Estado, su declaración es 

insuficiente· par~· hac;r pe~~e~i·~··~~IWdr~1'¡¿n'.:inicial el requisito de espontaneidad 

necesaria a su validez Jéga1.:31 t;~{''ts~:f,T'[~i ··:·· 
.e"., •. :·'.~-.:~<---~'.<'.:_-~ ~<-:<'>::.; 

.. '.:'·'_:~" 

36 Ver SEMANARIO JUDICIAL DE LA0.FE~ERACIÓN, .Quinta Época, lnslancia: Primera Sala, Tomo: LXXX, 
3deabrildcl944,p.74 ·-··,, ·':.'··: .,,-'-:-'.: · -
" lbidem., Scxla época, segunda parte, vol. 11 . Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-1988, 
Jurisp. 472, pág. 818, 
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3) CONFESION COACCIONADA, LA EXISTENCIA DE LESIONES DEL 

INDICIADO NO ESTABLECE LA CERTEZA DE. 

Cuando en la causa penal consta el dictamen médico que acredita la existencia de 

lesiones del indiciado, esta circunstancia es insuficiente por si misma para demostrar 

que su confesión rendida ante el Ministerio Público fue obtenida a través de la 

coacción, máxime si dicha confesión se encuentra corroborada por otros medios 

probatorios existentes en el proccso.38 

4) CONFESION. COACClON FISICA NO PROBADA. 

Si no existe en autos prueba alguna de que la declaración rendida ante el Ministerio 

Público la hubiera hecho el detenido por medio de la coacción fisica por parte de los 

agentes policíacos, su sola afirmación es i~suficiente para privar de valor probatorio a 

su confesión. 39 

5) CONFESlON. RETRACTACION DE LA. 

Para que la retractación de la confesión inicial del acusado tenga eficacia legal 

probatoria, precisa estar fundada en datos y pruebas aptas y bastantes para justificarla 

j uridicamente. 40 

6) CONFESlON. PLENO VALOR PROBATORIO DE LA. 

De acuerdo a la técnica sobre la apreciación de las pruebas en el procedimiento penal, 

la confesión del acusado no desvirtuada y robustecida con .los de~ás· medios. de 

convicción existentes en autos, tiene el alcance de prueba plena y es suficienie para 

fundamentar una sentencia condenatoria. 41 

" Ibídem., Novena época Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente: Semanario Judicial dela 
Federación y su Gaceta Tomo: IV, Noviembre de 1996, Tesis: VI.2o.136 P, Página: 413 · 
39 Ibídem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo: Tomo 
II, Pane TCC, Tesis: 471, Página: 279 
'

0 Ibídem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación, Tomo: VI, Segunda Pane-1, Julio a Diciembre de 1990, Tesis: Vl.2o. J/51, Página: 338 
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- ·--- ., -··-- --· . 

7) CONFESK>N COACCIOl'iADA, DEBE PROBARSE.· 

Si no aparece ele.autos qu~ I~ confé~ión que se ri~diÓ.ant~· el Agente del Ministerio 

Públi~o que i~1tegró la ~veriguación pre~i~ haya sido coacciCl~~cla, porque no se aportó 

prueba alguna par~ justificar I~ · as~~éra~ÍÓll ,qu~,~.1 \~e.sp¿Jlo ·hace el.· quejoso en su 

demanda d~ · amparo, tal aseveraclón r~~i{1ía' ••. i~stifi~Íen;~ pa~a .·hacer perder a su 

confesión inicial el requisito de,espÓ~ía~~¡;í~~·~~~~~¿~~ ~ su ~alidez legal; por tanto, 
·.: . . '.~< .. , "-' -... ::~\ .. : .. ~-:·~'-~>r .. ~ .. ~-::o:,~:r'.P1:~;·,.··;.-~~· '.«;.\ >,:,:·· ·· <·. 

cobra aplicación al caso lafesis de jurisprudencia núrri~ro71, consúltable a fojas 160, 

segunda parte, del Apéndice,alSeni;narÍ~'J~~iclaí'del~ Federa~ión, editado en el año 

de 1985.42 

8) CONFESION. PRIMERAS DECLARACIONES DEL REO. 

De acuerdo con el principio de inmediatez procesal y salvo la legal procedencia de la 

retractación confesional, las primeras declaraciones del acusado, producidas sin tiempo 

suficiente de aleccionamiento o reflexiones defensivas deben prevalecer sobre las 

posteriores. 43 

9) CONFESION ANTE LA POLICIA JUDICIAL, EFICACIA DEMOSTRATIVA 

DELA. 

Tiene eficacia demostrativa la confesión del acusado rendida ante la Policla Judicial 

Federal, si para la.fecha en que se emitió aún no entraban en vigor las reformas al 

Código Federald~·Pro~edimléntos Penales, por virtud de las cuales la Policla Judicial 
.· '" .. , .. · .. , . ·- ·- ... , ·'·· . '., . 

ya no e.stá facutill<lá. p:ira rédbir aJ~iaraciones; pues tales reformas no pueden aplicarse 

retroactivamente, ·por tratarse de nórmas procesales cuyos derechos que de ellas 

., Ibídem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo: Tomo 
11, Parte TCC, Tesis: 483, Página: 288. 
0 Ibidem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación, Tomo: 1, Segunda Parte-!, Enero a Junio de 1988, Página: 194. 
" Ibídem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de 
la Federación, Tomo: 64, Abril de 1993, Tesis: 11.20. JIS, Página: 33 
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emanan se agotan en el momento de actualizarse la hipótesis fáctica-que-prevén, lanío 

más cuando la confesión fue reproducida ante el órgano ministerial in~'estig~dor.44-

10) CONFESION ANTE EL MINISTERIO PUBLICO O LA POÚCIAJUDICIAL. 

VALOR PROBATORIO. 

Es inexacto que la confesión que se hace ante la poHcia'<l eL~iniste~o Públi~o. que 

posteriom1ente se constituirá en parte en el juic¡'o, no tiene VaI<lr'prob'~torio; todá vez 

que en ejercicio de sus funciones constitucionales de inv~stig~ciÓ~ >/~ériecu~ión de 

los delitos, tanto la policía judicial como el Ministerio Públi~~ -~;¡~ a~-toridades 
compet~ntes para recibir la confesión del inculpado; y el h~cho_ d~ q'ué postericirmente 

'· _, ... ,. ····· ' 

el Ministerio Público se constituya en parte en el juicio <jue·s~-instáüre en 'contra del 

acusado, no le resta validez a sus actuaciones de investi~aciÓ~ .Y'~erdccu6ión'de lo~ 
delitos que constitucionalmente lleva a cabo, como aut~rida_d, de~_tr~.d~l,~erl~do de 

averiguación previa a la consignación a los tribunales.45 

11) CONFESION. PRIMERAS DECLARACIONES DEL REO. 

La confesión tiene pleno valor probatorio de acuerdo al principio de inmediación 

procesal, porque fue producida por el acusado sin aleccionamiento o reflexiones 

defensivas y por ello debe prevalecer sobre las posteriores; tanto más si fueron 

emitidas al dia siguiente de ocurridos los hechos delictuosos.46 

12) CONFESION, RETRACTACION DE LA, EN PREPARATORIA. 

Si consta en autos que ante la policía judicial militar y ante el Ministerio Público 

Federal el acusado confesó haber participado en la transportación de marihuana y en su 

declaración preparatoria y ampliación de ésta, se retracta de esa confesión alegando 

" lbidem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación. Tomo: X, Septiembre de 1992, Página: 248. 
" lbidem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación, Tomo: VIII, Diciembre de 1991, Página: 171. 
•• lbidem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación, Tomo: VI, Segunda Parte-1, Julio a Diciembre de 1990, Tesis: VI.2o. J/50, Página: 337. 
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·-···-·-

que firmó las declarlÍCiones hechas ante .dichas autoridades porque fue objeto de 

amenazas y .¡;alostrat~s. pero sin rnndir pruebas idóneas al respecto, tal retractación es 

insuficiente para· ha~er.pe.rder a
1

su~ prim!?~as,c.leCiaraciones su validez legal.47 

. '_\'._.::: :;:(~:_-'·\:.,/~ --­
:::.'.' 

13) CONFESION, RETRACTACION; DE LA, EN LA DECLARACION 

PREPARA TO RIA. 

Si el acusado en su declaraciÓ~ ~~~~ar~toria se retracta de la confesión producida en 

sus primeras declaraciones, pd~o ·~º:se. aporta prueba alguna tendiente a acreditar la 

retractación, la confesión debe pr~Ja1e.c.er de acuerdo con el principio de. inmediatez 

procesal sin tiempo suficiente de aleccionamiento o reflexión defensiva.48 

Se desprende de manera notoria de estas trece jurisprudencias del Poder Judicial de 

la Federación de nuestro país, que la tendencia continúa siendo favorable a aquellos 

que han cometido el delito de tortura. Este número considerable de jurisprudencias 

apunta claramente a restarle todo valor probatorio a la declaración que haga el 

inculpado, cuando ha mencionado haber emitido su declaración bajo coacción. Es 

consecuencia de lo anterior, la carga de la prueba por coacciones o torturas, siempre 

correrá de su parte. Es evidente también que toda dificultad se puede llegar a probar 

haber sido sujeto a coacciones o torturas, puesto que incluso la jurisprudencia que 

señalo como número tres, nos indica que no obstante que exista un dictamen 

médico que acredite la existencia de lesiones del indiciado, aún tal circunstancia es 

insuficient<'. por sí misma para demostrar que su confesión rendida fue obtenida a 

través de l~ coacción. En este sentido, no es posible tanta ventaja en favor de los 

· que perpetran esta práctica con toda la cotidianeidad, máxime que la jurisprudencia 

es de reciente creación, ni siquiera se remonta a décadas atrás cuando se tenían 

" lbidem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación, Tomo: U, Segunda Parte-!, Julio a Diciembre de t 988, Página: 186 
48 Ibidem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuenlc: Semanario Judicial de la 
Federación, Tomo: 1, Segunda Parte-!, Enero a Junio de 1988, Página: 20 l 
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diversos razonamientos legales, es apenas de noviembre de 1996. Se ha demostrado 

aquí· con estos criterios que no parece tener ninguna. relevancia la adopción de 

. instrumentos internacionales en nuestro país, si en· la práctica resulta ser de mayor 

jerarquía la aplicación del Derecho Interno sobre el derecho emanado del Derecho 

Internacional. Al menos, para las autoridades en '.materia de procuración y 
. ' - ~-

administración de justicia esta postura parece que está llegando a ser una costumbre 

de Derecho, puesto que todo evidencia que este úÍtif1,o;e~ irrelevante e inaplicable a 

los casos concretos, no obstante que hayjuri~prtlclencla definida de la Suprema 

Corte de Justicia de la> N~ción qué dispone que J~s: trat~dos internacionales se 

ubican jerárquicament~;·por ~n~ima de las leyes · feder~les y en ull segundo plano 

respecto de la constÍtl.i~i~Il federal, como se analizarámá~ adelante. 

Destaca de una de estas jurisprudencias algunos ligeros avances presentados en la 

materia, aunque hago notar nuevamente que son solo pequeñas pinceladas rumbo a 

la nueva tendencia en valorar las confesiones de los inculpados. Nos referimos a la 

tesis marcada con número 9, en que por virtud de la reforma legal de primero de 

febrero de mil novecientos noventa y uno, se adic.ionó a la fracción IV del artículo 

287 del Código. Federal de Procedimientos Penales, el párrafo que prohíbe a la 

policía judicial obtener confesión .de los dele.nidos. Sin duda que en el papel 

aparenta/ ser de gran avance. hacia la salv.a~arda. de los derechos humanos en 

nuestropaís. Pero ¿quére~ulta C:uándo ell,la>prÍl~Üca el ministerio público ordena a 

:::i:~::::~:·,~;p1~~~:¡~~~~~At~!ti;:: ':,::::ro:~:.:~:·: 
coacción de cUalquiCr ti¡:>o y,ademá~·decesó,' ~vale esa confesión como rendida ante 

~=:::,~:':~::tXt~~1f ~~r r~~~:::.~::: ;::::~~~ 
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constituciónáles que se<Ie otorgana todas la~;person~s, ~n especial :de aquellas 

sujetas a detención'. Se ha creado alo. largod~l~~ añ'os Jirnnéb~~id~d primaria por 

:~;:1;~~~~fü!~~7~t~jif,~~~j~~Íl@~~~~~~~::.: 
campó de la procuración:y administracióridejustiéiá en·México·;~,' ; ''· · 
· · · -- - ··" -· . ··'..:~:~s~.-:.i~}:~b::.,·---~~~~-~~:?::x't~ y::~(~¿~~~--;_t~~~(~.:~·_;:_~~~~- --~:~\">~E~~;·~ ~<;\ _- ~ .. ~ , «"« 

.: - , -~.. '_ :;_>··J'.-~~0~"'~~?!?<·0):~(\~.fa~:-~._,:;;:,-_:·~-t1t:;;:·--· :-·_<l:J'<·:_-·: :;~::~_:.:'/·:.;···Y'.:...·,·.··:.-:. :-:. ~~- · ·: ·> . ·. ·. _ · __ 
Algunos .avances·_tambiéilsé'hánédado/pero ~o· han. sido. tampoco·· eficaces: Hace 

E:C:!Ji~~~~J~f t~t~f~~~~t:~::1:~::::,:~:~:1: 
gracias á la prep~racÍÓn~¿)(is ~gentes·~¡ servicio del Estado, ya pueden dejarse en 

-~- ' ·•··· 
el olvido. 

Existen. sin em~~rgci,: a p'¿s~r~~~ las adversidades, algunas jurisprudencias que tiene 

que i~v~éar 'él Íllcul~ácÍ~ pri~ 81; o a través de sus representantes legales, las cuales 
- ., :, - ·.;,_ </~;·' ' ', ~- ; - - "··; ,; . 

otorgan ciertos der~chosfen·'sll favor. Destaco la abismal diferencia en número con 

relacióna a4ueÍJ~s:~~~:·1~i~n~ran la obligación de probar su dicho con elementos 

de noto;iá dÓn~l~cÍÓ~/X,;c()~ti~uación,me permito hacer una consideración por así 

·estimarlo p:~~ce~,e~i~}A1 ~(i~i;~a -adeéúada salvaguarda de los derechos humanos 
• ""' '< " •• • • • ' ~ ';i . '· > - ' 

y. ele las g~~ntÍ~~ 'tiUlt~<~¿ristitU'cio11al~s como de carácter procesal, no se pide al 
. - " . . , ' •• :.: ,r. ·-~ '," ... ·.·~ :-,,.".''.. :. ~ .. · ..... ' \ ·"" , ': " , ·'' , ' 

Estado exc)nerar,dé résp~hsabilidada los probables responsables de la comisión de 

~lgunos','C!et"i~()~;~i q~e s~ les proteja a sabiendas de que hay altas probabilidades de 

. q~~ ~erd~db~amente han cometido dichos ilícitos. Únicamente se exige al Estado 

que haga uso de medios científicos en la investigación de los delitos, que no se 

fabriquen culpables de manera tan irresponsable, y mucho menos que se incurra en 

la práctica de métodos de tortura y malos tratos para de forma tan cobarde llegar a 
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autoinculpar a ias personas~ E~t!\s juí:isprudéncias a Iás 9ue haéía alüsiÓn son las 

siguientes: 

A¿RE~ITÁ~ s'ú RESPóJSN3l~ú)k'··~ENXL~· .. :~~:::·~c \:«.:;¡,· ···:.:,'·-· 
... ~ ' ·., '" :· -, ·. . '~ .:··.. . . '' ·:, > ~-~ ; ',_.. . 

L~ confesión judicial. dclprocesáClo; por ié~er~aia'r.jirob~torlo in?iciario en la causa 

::~·: :¡,:~!·:'{i~:~~~::~t;f~~~rl.:'t::±:.::·~: 
probatorio .pleno debe _adminicularse·· con 'otros_-·.medios.dc convicción que la 

robust~zcan y hagan crelble. 49 . · 

Este critério jurisprudencia!. resulta ser favorable para aquél procesado que haya 

formulado una ~onfesión judicial, toda :Vez _que se le dará únicamente valor de 

indicio a aquella y no. se tendrá por consecuencia acreditada la plena 

responsabilidad penal de éste por el ilícito que se le ha imputado. 

PRINCIPIO EL QUE ES 

. INEXISTENTE. ~ ;¿-' - ' 
·:~:.-· ... :,1;~ .. ;·>· 

Si la confesión inici~I d~l.det~l114~le~ródujo h!Ú;ta los tres días después de su arresto, 

es claro que no se suste~·ta l~.resoiücióÍI p'íifa otorgárle valor probatorio a la confesión 

del acusado, pues cli~h~ princi~i6 collfo~e a los criterios definidos por la Primera 

Sal~ de la Suprema ccirt'e d~ J~sticia de la Nación, consiste en esencia en que el 

indiciado haga el reconocimiento de éulpa por hechos propios ante la autoridad de 

investigación con proximidad'¡) J~ fecha de la detención o a más tardar al día siguiente, 

por lo que si .la decl~cióll: primigenia se vertió tres dlas después, esa situación 

49 Ibídem., Novena Epoca, Instancia:"Tribunales °Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta, Tomo: IV, Septiembre de 1996, Tesis: VI.2o.107 P, Página: 619. 
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produce cciacción moral sobre el a~usádo 'i de c~n~iguicntc ~u confesión rio tiene valor 

legal alguno ~ª~ª c~¡;,pr~bar su ';cspon~~bllidad en la ccimisión dc't delito'. so 

sido tomada hasta tres.días después de Ja detención de una persona, y, se presúme 

portant() q~e és~~ 11! ha ~ido arr~llcada bajo coacción moral. 
',: 1'/ :º~:: 

':'< ·- .,,_ .. 

CONFESION DEL INCULPADO ANTE LA POLICIA JUDICIAL/RATIFICADA 
·. · ;··'..\~/::i.:V;'>_, :-:;,:~-- ,: :: , ... 

ANTE EL MINISTERIO PUBLICO Y NEGADA ANTE'i\EL ',0,RGANO 

JUR1SD1cc10NAL DEL FUERO coMuN, s1N APOYO EN 'NiNcil1N c)TRO 

ELEMENTO DE CONVICCION. VALOR PROBATORIO DE LA 

La confesión de un inculpado vertida ante la policía judicial y ratificada ante el 

Ministerio Público, pero no ante el órgano jurisdiccional del fuero común, si no tiene 

apoyo en ningún otro elemento de convicción, queda reducida a simple indicio, en 

razón, de que por si sola carece de las suficientes bases de sustentación para darle 

pleno valor probatorio, al resultar inconsistente por sospecharse que fue efectivamente 

obtenida mediante violencia, si así lo afirma el inculpado, que si bien resulta eficaz 

para la emisión del auto de formal prisión, es insuficiente para fincar en definitiva la 

responsabílidad pe_nal. 51 

Esta jurisprudencia hace presumir que toda confesión vertida ante la policía 

judicial, aún habiendo sido ratificada ante el ministerio público, pero no ante la 

autoridad jurisdiccional, sin elemento de convicción alguno que le dé sustento, será 

considerado como un solo indicio, toda vez que se sospecha que fue obtenida 

. mediante violencia, elemento insuficiente para fincar responsabilidad penal sobre 

, dicho delito. 

'º lbidem., Oclava Epoca, lnslancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación, Tomo: XII, Diciembre de 1993, Página: 932 
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CONFESION DEL ACUSADO. REQUISITOS PARA QUE HAGA PRUEBA 

PLENA. 

Para que Ja cbnfcsiÓn vertida por el acusado alcance el rango de prueb~ plena, es 

necesario. qu,e/ademá~:de no ser inveros!mil, esté corroborada co~ otro~ ~edios de 

convicciÓ~. D~ miseras!, queda reducida a un mero indicio.52 /,· ~ ::·': . ',' .; · : , 
·~,. ">; , ... ~ .,·~~:~~>: 7_·· 

.• {· /,', r:,': .- ~ .. .;. " 

Esta otrá jurii~fud~~~ia;• no le da valor de prueba plen~;~ i~~~~te:ii~·del'~éusado, 
• :: : ·- ... .:; . . <.~::-:·!'.'.~,;;: (::···_ ,·:_. '' : . ' ~- ;:>.>·:::.->\·:·.::~::&:~_:{:5~,~~~-:(:.;·(~:;·.~-~-.:;:, .. :~~·:i·_'."·'·:,. •. 

s1 no se encuentra corroborada con otros medios de conv1cc1on; siendo solamente 
.· ... _., ,.,._ _ .-. ,._~.,, -;.·., . ¿. ·,,7,, __ ·r~;:~::'! ~:·:;·· 

Un·.·m··. e~o· ·1·n·d"1·c·· 1;0· ·-.• :;:_'. ··~·.;_:, .. ;: .,_·.·.,, -~:-~· .. -. : . ..:,: '~:-~:.(1 • f'.t~.-.'-,:~: · .. - ·:~.: - - - ;.. .., •, ... ~ .. · - i=>,fa=;~~ >.:;1 
é~:;;' ~· -.'::·:,- ;,:/,;:." -- - ~~~_:·:-\:/ ':· .• ,'.i,~i.~/:· .. ·-~:,;~'.~~;·,'. ·'.·_«,::·,.}:' 

1 ,. ' -: • :-,i.!,:. ,:; '.:;:/,·. . . -~·- -:· -,:: 

.. :.:;~~~~\~i~~i~t~~ii~~~l~~~d~l~~lt·:~·,:::::·: 
nuestro. país,: pues:'al ;se(:alentada' por)eyes ineficaces, falta de medidas tanto 

administrati~as~" l~~j~¡~¡i~~~ y Judl~iale~, ~vid~ntemente los únicos beneficiados 

serán lo~ q~~ gÍ:~i~irl·~~J;~~i~~~~~~ ~~A·~omisión de dichos delitos. 
··.'. ;·, ~.:< ·:-~:'{ :. ~-~<T- -'"·_: ,_··::~:;:·, -

;.·· 

1.6,. L LAS FUERZAS ARMADAS EN MÉXICO y su RELACION CON LA 

PRACTICA DE LA TORTURA 

.. •. Lament~bJ~rri~nte, la tortura no solo se presenta en el ámbito de las corporaciones 

·polici~cias, sino también, en el de las fuerzas armadas del país. Estas viven 

aétualmente una problemática sumamente importante, ya que el ejército incurre 

" Ibidem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Apéndice de 1995, Tomo: Tomo 
11, Parte TCC, Tesis: 478, Página: 284. 
" Ibidem., Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de Ja 
Federación, Tomo: IX, Mayo de 1992, Página: 413 
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frecuentemente en prácticas de.tortura, s'egún ha qÚedado dispÚesto tanto en algunos 

reportes de Naciones Unidas delRe.lator Espedal pani;I~ To~ra/como de aquellos 

presentados por los 'órganos' c~mpétentes de la O~ga~·i~ació~ .de los Estados 
.'.'.-.'.! )-·- ''.,';;':> :'::_') 

Americanos.· >:;_-,, 

participar en favor de la seguridad pública, a solicitud expresa de las 

autoridades civiles, en situaciones en que no se requiera suspender las 

garantías, si se realiza con estricto acatamiento a la Constitución y a las 

leyes. "54 En esta controversia de inconstitucionalidad se dedujeron diversos 

argumentos en tomo a la Ley que sienta las Bases para la Coordinación del 

Sistema Nacional de Seguridad Pública. La interpretación realizada por el 

Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, estableció en definitiva 

que las fuerzas armadas se. encuentran legalmente facultadas para apoyar la 

53 Ver CONSTITUCIÓN POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, articulo 129. 
,. Ver SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, Jurisprudencia definida: Ejército, annada y fuerza 
aérea. Su participación en auxilio de las autoridades civiles es constirucional (inlerprelación del articulo 129 
conslilucional). Novena Época, Tomo 111, Marzo 1996, México, p. 350-434. 
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seguridad pública ·. nacional, ··debido• .. a que; a éstas .·les . compete 

constitucionalmente velar por.Ciertos a'spectos de séguridad nacional;._, -

~:::,~=::~:~f it.fi~~~¡~~¡~~~~~~i(~~jj~f~~:j: 
salvedad que las füerzas armaClasite~cÍ~á~;qu~ aC:iu~r bajo.órde11~sde é~tas y 

no de autoridades militares.55 .Es~o--d~~d~u~Aperspectiva lÓgi~a. ~~antoja 
dificil· que sea posible, en ra;ón de que ordinariamente ha tenid~ l11ás fü~rza 
el ejército en el aparato estala1: que las autoridades civiles en mat~ria de 

seguridad pública por las tareas que constitucionalmente )e están 

encomendadas. 

2) La otra perspectiva, se refiere al sometimiento a juicio a los militares única y 

exclusivamente bajo el régimen castrense, con base en lo establecido por el 

Código de Justicia Militar56
• Este es el ordenamiento jurídico baJo el cual se 

rige la disciplina militar, en el cual se establecen los supue~tos de faltas 

contra la disciplina militar en las que señala el artículo 57, que si un miembro 

se encuentra " ... en servicio o con motivo de actos del mismo; .. " y comete 

una conducta que se adecue a determinado supuesto en que se relacione un 

civil, será sometido a juicio por la misma justicia militar y no por la justicia 

civil. De tal suerte, se deja fuera toda posibilidad d¡: ser juzgado por 

tribunales civiles57
, quedando así estos en ventaja al poder ser juzgados de 

ss Ibidem. 
56 Ver CODIGO DE JUSTICIA MILITAR, artículo 57. 
57 Es de resaltarse que con relación a esta situación, el texto del a~iculo en cita, se contrapone a to establecido por 
la parte final del articulo 13 de la Constitución Polltica de los Estados unidos Mexicanos, numeral que en su parte 
conducente reza que "... Cuando en un delito o falta del orden militar estuviese complicado un paisano. 
co11ocerá del caso la autoridad civil que corresponda. ", por lo tanto se deduce que de la interpretación de tal 
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·. ' 

-.. --._•- - - . 

manera parcial y favorablé. Aunque cabe destacar que al respecto de lo 

anterior, la Corte sostuvo: 

que ni los antecedentes históricos del dr,IÍcii(¡~. J 3 ~onsÍÚuclon"al, ni · 
' . . - . ,::,_ . . \".:'' .. :: .··.: .. ·:,..,;_;_· : ::"~ .. ~· ._ .. ,,. ..... (~':, -' 

las condiciones sociales reinantes . cuando;fi1e: expedido;: ili _las ·ideas' 

;;::::, po:. ':, ~~:::~d:1.:"i~J¡~~~~J~j~1~~~'',: 
i11terpretación de que cuando en un delito 1i1Ílit~1; ~;ú,0/~~'J'.~oi;1pÚcado . 

un paisa110, las autoridades del ji1ero .{¡~ 'iüe1;,:~:%Jz~~;·d~·;·9:,los. 
miembros del ejército y las autoridades ~iviles ~l p~is~n~;.,;)~~~ t~ntO, 
son las autoridades civiles q11ie11es deben cono~er~~.l/j¡~,:~d~;~,,jj¡¡¡~j 
en el que se encue11tre11 inmiscuidos militares y pai~an~i~·.-.'.~{8 '.:·~> ,: 

Aún a pesar que de manera casi sistemática en la prá¡;tiCa,resuiiiu{ser inaplicables 

por las autoridades militares, tanto el texto constittÍci~~~I~ci~~ ta'int~rpret~ción de 

la Corte que se ha citado, resulta que conforme a derecho se deben acatar ambas 

disposiciones normativas, por Ja legalidad de que éstas se encuentran envestidas. Lo 

anterior, representa una problemática más en que se ve envuelto todo aquél 

individuo que ha sido sometido a tortura, toda vez que dificilmente se castigará a 

aquél sujeto que ha incurrido en un delito de esta naturaleza. Esta es una tarea más 

que queda pendiente de resolverse para las autoridades mexicanas. 

1.6.2. LA SUPREMACÍA CONSTITUCIONAL DE LOS TRATADOS 

INTERNACIONALES SOBRE LAS LEYES FEDERALES Y LOCALES. 

numeral, cualquier illcito o falta a In disciplina militar ~n que se complique: a un militar y a un éivil, debe.ser 
forzosamente sometido a la jurisdicción civil y no a la militar .. .,_!.' ·~'.-: .> ." =S~>·~.J;/~;:;·~\i'.-~ · )(>:· /:: ,'. \' .. · -.~ \.; · ·. . · 
" Ver DERECHOS DEL PUEBLO MEXICANO, México a través de sus ~onsÍitlÍcionés; T. 11, México; 1994, p. 
30, tomado del SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, Quinta épocn;T.,XL;·p~ 1392;; . . 
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En cuanto .al problema cjue hemos venido plallieand,o'con .. relación a Ja tesis 

jurisprudencia! que establece el criterio de jerarquf~d~'. los trát~cl~~· inieritacionales 

sobre las l,eye~ tantÓfederales··~oino .Iocales,5~: T~ .. ~~c:e411rio\ha.c,er .alg~nas . 
. · precisiones. Si ,bi~n los. tratados internacionales ho • ~~tablecén pcir si mismos dditos, 

.ni penas,en.razÓn de ser·facultades•de los'Estado~·Paii~ d~ést~s,nósignÍfica que 
. .. :· ,· :,.· '· ··.·::· ._ · · ··.: . . -:: ··~'. :,.,:. ,,,,·:-r ··:<::.7< " .. -.. ~ \ .· .... · · 

no. se pueda h'a~er liso de algünas <lis.posiciones cori'tenidas éri .ellos que ayuden a 

aclarar.•la obscuridad cli:nuestra·legisláciÓ~;~n mat~ria·de tortura:Así entonces, al 

haber sidoubic~dos los tratad~s i!lt~nrncionales en una jerarquía mayor que las 

leyes federales y locales, se puede invocar el contenido de ellos durante la 

'
9 Ver SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, Novena Epoca, Instancia: Pleno. Tomo: X, Noviembre 

de 1999, Tesis: P. LXXVIl/99, Página: 46, TRATADOS INTERNACIONALES. SE UBICAN 
JERÁRQUICAMENTE POR ENCIMA DE LAS LEYES FEDERALES Y EN UN SEGUNDO PLANO 
RESPECTO DE LA CONSTITUCIÓN FEDERAL. Pcrsistcntcmcnte en la doctrina se ha fonnulado la 
interrogante respecto a la jerarquia de nonnas en nuestro derecho. Existe unanimidad respecto de que la 
Constitución Federal es la nonna fundamental y que aunque en principio la expresión 11 

••• serán la Ley Suprema 
de toda la Unión ..• " parece indicar que no sólo la Carta Magna es la suprema, la objeción es superada por el 
hecho de que las leyes deben emanar de la Constitución y ser aprobadas por un órgano constituido, como lo es el 
Congreso de la Unión y de que los tratados deben estar de acuerdo con la Ley Fundamental, lo que claramente 
indica que sólo la Constitución es la Ley Suprema. El problema respecto a la jerarquía de las demás nom1as del 
sistema, ha encontrado en la jurisprudencia y en la doctrina distintas soluciones, entre las que destacan: 
supremacía del derecho federal frente al local y misma jerarquía de los dos, en sus variantes lisa y llana, y con la 
existencia de "leyes constitucionales", y la de que será ley suprema la que sea calificnda de constitucional. No 
obstante, esta Suprema Corte de Justicia considera que los tratados internacionales se encuentran en un segundo 
plano inmediatamenle debajo de la Ley Fundamental y por encima del derecho federal y el local. Esta 
interpretación del articulo 133 constitucional, deriva de que estos compromisos intemncionalcs son asumidos por 
el Estado mexicano en su conjunto y comprometen a todas sus autoridades frente a la comunidad internacional; 
por ello se explica que el Constituyente haya facultado al presidente de la República a suscribir los tratados 
internacionales en su calidad de jefe de Estado y, de la misma manera, el Senado interviene como representante 
de la voluntad de las entidades federativas y, por medio de su ratificación, obliga a sus autoridades. Otro aspecto 
importante para considerar esta jerarquía de los tratados, es la relativa a que en esta materia no existe limitación 
competencia! entre la Federación y las entidades federativas, esto es, no se toma en cuenta la competencia federal 
o local del contenido del tratado, sino que por mandato expreso del propio articulo 133 el presidente de la 
República y el Senado pueden obligar al Estado mexicano en cualquier materia, independientemente de que para 
otros efectos ésta sea competencia de las entidades federativas. Como consecuencia de lo anterior, la 
interpretación del articulo 133 lleva a considerar en un tercer lugar al derecho federal y al local en una misma 
jerarquía en virtud de lo dispuesto en el artículo 124 de la Ley Fundamental, el cual ordena que "Las facultades 
que no están expresamente concedidas por esta Constitución a los funcionarios federales, se entienden reservadas 
a los Estados.11

• No se pierde de vista que en su anterior conformación, este Máximo Tribunal había adoptado una 
posición diversa en la tesis P. C/92, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Número 60, 
correspondiente a diciembre de 1992, página 27, de rubro: "LEYES FEDERALES Y TRATADOS 
INTERNACIONALES. TIENEN LA MISMA JERARQUÍA NORMATIVA."; sin embargo, este Tribunal Pleno 
considera oportuno abandonar tal criterio y asumir el que considera la jcrarquia superior de los tratados incluso 
frente al derecho federal. 
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' . ' . ' . ' . - . ' : . .' . ~ 

substanciación' de 'un asunto dél ~rdén común <>, federaJ; cuya' si.tuación particular 

sea regulada en el ámbifo intem~cion~I ·: por <álgúll Tr~taclo o C~n~ención 
Internacional. En este . c:aso, la Convención • lnteranieric~na para )revenir y ', .... __ ...... 1. . , .. ! -- • -· ' ,,. , •• 

Sancionar la TorttiEa ríos brinda· uria definÍció~ más. ªfTIJllia · é¡ue otorga ·mayores 

beneficios a.1ás ~í<::.tiih~tde tortu~a. A.1 n~ h~¡;¿~se con~i<le~ado ~n e¿ta convención 

Ía condü~t~\!e ¡o·rtii~a c~m6 aqti~llos ·dolores 6 sufrimi~ntos graves, es· posible de 

esta forma '.~al~~¡:<~1g&~os obstáculos exi~tentes en el orden universal con la 

Convenc¡ón de:ia~ Naciones Unidas Contra la Tortura, y en nuestra legislación con 

la Ley F~d~i~I para Prevenir y Sancionar la Tortura, así como con las leyes estatales 

que contemplan. una definición casi exacta a la contenida en éstos dos últimos 

instrumentos. Además, el Sistema Interamericano de Protección a los Derechos 

Humanos a través de su Convención p'ara Prevenir y Sancionar la Tortura, establece 

mayores supuestos de conducta que pueden ser considerados para que un agente del 

estado pueda incurrir en la comlsión .. ~e{delito de tortura. 

Esta Co~venció~ dispu~b°·d~:u~'ITI'i~r~Jtiiero.cie hipótesis que pueden adecuarse 
: .... - . .( .~ r.; ~~::·. r;.':,~-·<.;,~i~_::\:,'_.-.~:-:~;:;:,:.·'.~ "i'.':f;:>:-/.j~·:;~, '.;J,'..:. -. '.. ·-:'.:-'). ·. . .. : 

en la práctica a las/'coridÜctas de lOs:servidores · púb!fcos. No se limitan demasiado .. 

~:..:~:."~B·~~~l~!~l~~~~:J::::::,~::,::::.~;~: 
mvocar este precepto en¡ beneficio' de una persona que ha sido sometida a torturas, 

, ·,:: .: .... · ·-.::;_;·.. :\~;-:'~ /~~~~.:~~.>.-~1[·~~!,!.3·;~:~(~ ~é.- -'.-~íf:~:~;. ~::r~~ --
complementandflas•disposi~i°:nes:que brinda la Ley Federal para Prevenir y 

San~ionar 1: f 6J't:fa:!;~·~Miri~i~~r un precepto contenido en un documento 

interna~ionalad~p~~t;;·~~?~~~~¡r~ ~aís, existiendo en este caso dos que definen a la 

tortura de fotÍna~ dl~{¡~¡;i~}~~~ ~~~esari~ aplicar armónicamente ambos documentos, 
:-. '.·::~'- ,::·:'JJ.,.-:::\':~'. .. f~~<:~::~~r::"~ ::-

toda 'vez que los , deis' tienen, coino '·finalidad la protección de bienes jurídicos de 
. ' ' ·, '· - ' '-'·- \,..'; :'.:,_ '., ~> •. ',, .. ,.' . 

suma irnportallci,!l éraº·¡~ ~~f~IJ,~a humana.· Incluso, el artículo 1 º de la Convención 

Uni.versal delas ~~'éiio~~s Unidas define la tortura, en su párrafo segundo como ya 
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lo habíamos mencionádo con anterioridad y establece clarainéllte que dicho artículo .. -· -\_• __ ,._ 

se entenderá sin perjuicio de cualquier instrumerúo >i~ternacionlli o legislación 

nacional que c~ntenga o pueda contener dispo~·i.é:Ío~~s d~ may~r alcance. Es decir, 

no restringe a los Estados a que tome~; pa{a sí ~n sú legisi°aciÓn dicha definición, 

sino que deja a la voluntad de ellos, la l11an~r~ d~ d~tinir el delito de tortura. Con la 
' . . - . . ,-· .. ,:, ~:- . -'.., ·.-'. . ' 

segunda parte de este artículo, se deja a salvo cualquier controversia que pudiera 

suscitarse en torno a la aplicación de .ambos instrumentos. La jurisprudencia del 

Poder Judicial de la Federación, tampoco ha emitido algún criterio sobre la 

interpretación de los Tratados ·Internacionales en materia de protección a los 

Derechos Humanos que hayan sido suscritos por nuestro país. Por lo anterior, en 

tratándose especialmente de Tratados ó Con~enciones Internacionales que protejan 

esta serie de garantías universales, no se genera controversia alguna si un Estado 

que ha asumido varios compromisos sobre u·lla materia en específico, atiende a un 

tratado que pueda quizás ser el último en haber sido ratificado, si éste brinda 

mejores protecciones a los derechos dé que debe gozar toda persona. 

1.6.3. LA SITUACIÓN LEGAL DE MÉXICO CON RELACION A LOS 

TRATOS o PENAS CRUELES; INHuMANOS o DEGRADANTES - ·.':- . - . ' ... -· - ·''"\ -

Otra tarea que ~ún q~eda pelldiéhte por hacer, es la relaiiva. a la disposición 

contenida ef.1a·(:~rivencióh.~~Í\7e~s~l~e l~s N~ciones Unidas, ;n su artículo 16 y 

•en la Conven~ióil. In;tcb~~h'i~rican~ par~ Prevenir y Sancionar la Tortura en su artículo 
. ; ,·.- .,'>·«-:•.:'.·> .. ':·~,~~:-·c,I;-~·-<·<>•., .-'·.<.:.·.···.-· . ' ,• -

7, segund~ párr';i'ió, quici~n;-~~~c'ordaremos, imponen la obligación de crear un tipo 
- ~,::- J - -·: - •• ,. -· '· • ' ' - • 

pena1 que prohit;a aC!Gei'1~s actos que constituyan tratos º penas crueles, inhumanos 

o deg~adant~s;YC¡u~·n¿~Úeguen a ser.tortura tal como se define en los respectivos 

ártícÚlos:d~.airib;s S?nvenciones.60 En este sentido, no ha habido alguna intención 

60 Ver a
0

rtl~u1os Co-~d~éCntCs· de ambas Convenciones Internacionales. 
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de.· parte del gobiérno~exicallo por crear 'est~ figtra; 4ui-si~ duda éstaría. sÚj~ta a 
. - . . "' . :.i._,,·. . :;, ··' : ... ·., .... -· . .;. •, 

grandes .controversiasenfre· 1~s füenás p~líticas~úe,coÍÚpollell·:e1 C~ngreso.de la 

Unión, toda _vez que es una práctiba • d~;{¡asl~d~.-bóÜ1ún-al j~te~iorde-.nuestras 
.,• ·-:·:-~/: .. .:·~--~. :]/(,, 

··estructuras de gobierno. ·.,, ,,, __ ., __ _ i-.-: :_:-:.: 

--·:·. -
;:<·~:·.-- :.::· ;\.--:·;; 1 •• :· •• '; _-, 

Como prohibición, exis_te en el·.·. ámbi't6 :~int~¡ri¡¡g¡i~~I -ü ' ti~vés de ambas 

Convenciones aplicables a nues¡ro ·s_is~~h;~'-jJ~f ciici~(J~~Ó)n?' b~ITió;ciéiito;que ·tenga 

:::;,::ne~::,::~:::" ~i};'~:!!!f ~ll~t:~iilf~f 1&L:,,:: 
De esta forma~ evidenciam~s aquí íiria liibor más 'p(¡r realizarse''ál ·interior de nuestra 

legislación especi_a1'.e~Jn~\tr1~;ff~-f~"~~t~·I'.Ji:~-r.•~---;_·_;_•-_:_-_;_~-.',''.~;1·I1~~;e1j~-·: rr·--. ::_·· .,- . . . - . 
, ~-:_:,._>~.- -~~_-_:'."·. :·:, - 1~.i_j!-' 1 :;~;'{~· ;~··r.~\ · :';-~~ .": - - - ,_ ·- .:.r;:~:.-~.1'.~_'·. ;i~~-~-_-'- ':-/•.i.,::.~.;--.1_-~.',~.\;\ ~-- ;~;L:~_!,_~;-~:'.: 

(: ··:'.. :,·.~::-: -=~·-~·¡· ;: -:-::·-,,_,., ':·<;-~ -~~~.~~;~~~-.\:z;;~>.tm~~:· -~~::::.:.:·:_-· l.:f:!;.:_.::~'Ó~:Y~· z·_,:;·.;·:.-:.;: ;.;:;(~}:::;~}~:"::, -;:_¡~:¿:~,:: ~--- .'~ 
l .6A. A V ANCES RECIENTES 'DE MÉXICO EN_:MA TERIADE PROTECCIÓN 

A LOS.DEREGH8~_.T!~~e.~l~R:~-~;.tM:~1Tg.~tiífü~Ri?iJ~~·· ---
A. últimas fechas;'eigobiémo áctu'al •_ha· iríosti-íidó'~volütitad pará'. !Uchar contra ésta 

; - • . . ,._ .. ~ -~ .. :' ~- .. ---·-i-. o:_·.-~:·:::-~·"-. ~::'--S:~'.~-:::"~;~{'.::.~::,~.:"'.~~-:;:-··. )f1-:::~-:~1~: .ó'~":~::::.z,'.~ ~~;~:;~<,:ofd~~·' .. f'~~:~·.-.;¿~~f :·:<::.:·_,_- . · • • 
practica de la. tortura;: al . haber, aceptado.: someterse_; con fecha. 16 de d1c1embre de 

<-";,_ ~:: .:.?;~-;-;:.:·a~~_; : ~::/~::';.:.:, l.s~;:_ -::~ '.~.~,_~:, ·;, .. ;~'.:: .· ··~{ ,:: ·: · -:~.;:.:.-: .. '_.: _--.-:'>:··:· :::;: .·'. · -: ._ 
1998 a l~ juris~icción 1 cont~nciosa''de'óla;Corte .Jnteramericana de Derechos 

Humanos.61 Este Órg~ri'.g:pÜ~<l~~~~~~c~fa~6u~lqui~r ~~~relativo a la interpretación 

y aplicación .• d~ l~s dlsp~~icicill~~ d~'. l~ ~onven~ión Americana sobre Derechos 

Humanos que l~: sea:~orrietido,62 c\l~cl~ se 'hayan interpuesto y agotados los 

61 Ver FIX-ZAMUDIO, Héctor, "M~xico y la Corte lntcramcricana de Derechos Humanos", Comisión Nacional de Derechos 
Humanos, México, 1998, 23 p. 
62 Ver CONVENCIÓN AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS, Suscrita en San José de Costa Rica el 
22 de noviembre de 1969, en la Conferencia Especializada Intcramericana sobre Derechos Humanos, Articulo 62. 
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<;.·;:,::·> ),' ·'•" 
•····. · 

. , .. . '·::::,,·· :·· ... 
- . ·- . . . ... •·.;:~' .. '"-.' .· ~='"'"''~·--- -.-~- "'"''::'.''-; ·.~~:-'. ::". ··-:;··. 

:::;:.ºts J:f j;\f ~i:~:;:.2.;;~~~ ;~ ,;;il~~,~1:~:''•º 
.1 .. ·u/la vez que ~e liaya deéidido que')uíb~ · ~iol~~ióii ·;·d~· rm derecho o 

garantice al lesionado 

Dispondrá 

-- ' . . . -'; ~ ,.. 

2. : 

. ' evit.ar dcuiosirreparables a· 1as perso1ias;.' laJ~.o.rte;•,e11Jos iisiÚÚos qlie 

esÚ co11oci~nd.o,podrá lomar las m'~dida~~fovllioií.ales~ue ~co.nsidere 
pert;n~ntes. Si se tratare de asÍ1;1 t~s.:'qi¡~:á1í~1 1~0 estén sometidos a s11 

'. ·. ·. . . .. . ..... ' , ..... ".': ·" 

. co1iocill1iellto, podrá actuar a ;~uCiir~d de la Comisión Interamericana 

.... .. . ,"··'·" .... --: .... ' , ..... 

D~ esta ~u,eªe, ~~c;~ti-oip~I~ asJfiiió' un compromiso demasiado importante, que 

reaim~ritéróbÚga : á: rilé'Jor~t1~''.sltiii16íón. de la protección a los derechos humanos en 
· .. > eÍ /te~i~~~i~ n~~¿¡g~~( !( :: .··; . 

· !:-.. ·_--,-:o_;; , .,._,:_. 

·< · Uri 

se desprende de la Convención 

como oportunamente fue señalado 

'"> . contra la 

. < t¿ftu;~ ~~Mé~ico, pues será un peso moral importante que evidenciará la situación 

, 63 Ibídem., Anlculo 46. 
64 Ibídem., Anlculo 63. 
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en México de la fortura aitte el mundo entero; Así, i:omoy~ lo habiJmos señiil~do, 
con fecha 12 de diciembre dé 2001, la Cám~ra de SeÍ"iadores ap~obó la Declaráción . 

para el reconocimiento de la c.ompe.tencia .:~el '.~ Comi~é ~ Con ira }.~ l'ortura, 

específicamente en cuanto a·ladecláracióndeiáriíélllo 22 de.la':conyeriCión ~ontra. 

la Tortura y otros Tratos o. Pena~/c!¿~leJ;)~hJ.~~~;~5·~ be~;~~a~tes;·de las 

Naciones Unidas, no así para la decl~dcióri:'q~g ~tco.itieri~< eh et'~~ú6u1ó 21 de 
',- •• ~·~ • '> - . ;" ' . .'I ;:- .' • > ¡_':· ,·. - ·',. - . ' 

dicho instrumento. 65 ' .. ' ;'..-' _· .. : _,, - - -~. 

Los argumentos esgrimidos porest~ éámar~ f~eron que no se ".:.podía pasar por 

alto mencionar que la aceptación: 'de la competencia del. Co11iité, no constituye 

propósito alguno i11jere11cista de tal mecanismo, pues 110 hay que olvidar que 

México, ya aceptó la jurisdicción obligatoria de la Corte Interamericana de 

Derechos Hu111a11os. "66 

Finalmente, también se reconoció que quedarían salvaguardadas las instituciones 
- < ,:· -

encargadas de conocer y sancionar conductas de tortura en nuestro país, puesto que 

previa a la intervención del Comité. se. deben .d~ ag~~t~{ l~s · i~s;an~Ías y re~ursos 
legales pertinentes.67 ';-f;., 

,_•'_, . 
""F" 

Una vez que fue aprobad~ -. al. iÜteriof" del : Senado 
·,_;·:,·:· .• · .-~r.1f'.'' í ;.::.,' 

competencia del . Comité contra>:1a.·.·r~f~ra/se .turnó el asunto a la Secretaría de 

Relaciones Exteriores; a travésdfla.~ubiiecretaria para los Derechos Humanos y la 

Democracia, la cual en uso de ~~s f~c~ltád6s, se encargó de hacer el depósito de 

dicha declaración dé aceptación de I~ competencia de este importante órgano en 

•> Ver Aprobación del Proyecto de Decreto de Aceptación de la Declaración para el Reconocimiento de la 
competencia del Comité Contra la Tortura, Cámara .de Senadores, 12 de diciembre de 200 l. 
66 lbidem. 
67 Ibidem. 
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materia de tortura ante la Organización' de-lasNacionés Unidas col1 fecha 15 de 

marzo de 2002.68 

Por último, considero _pertinentédest~cifr' nu~v~inente,;-~:-p~~a~_de 're,it~rar aÍgunas 

::::~:::1:::~::;~~~1tf {:7:f ::i~~pi~~f ~~?r~;:~::r:: 
mecanismos internos y én el mejoramiento de aquellos que ya existen con la 

finalidad de evit~r la co'ri;isiÓn d6smédidá de esta p~áctlca, en aras de u~a eventual 

proscripción de la tortura en nuestro país. 

68 Ver Comunicado de la Secretarla de Relaciones Exteriores, No. 045/02, 15 de marzo de 2002. 
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CONCLUSIONES 

ASPECTOS DE DERECHO INTERNACIONAL 

J. La tortura y lós m~l~{tt~t:~s se:ha~_extencÜ~o en todoel mundo a lo largo de 

los años y ,hoy\eri·<l¡~(·~\),esa~.de~los.importa~te~ esfuerzos de parte de la 

:~s:~~:~~~~:r:t¡iJlt~t:i.~º~~infa~:~~otá~do á casi t.odos los países, en 

_,, >:>' ~-·.:·;··:--_- ~.\ .... \P> .. -.. ... . .. - - .. -· ~" .. U\-
2. No ha 'sido ad~ ~~fl~ib~t~. l~'. .. voÍ~~f~~ n~~nifiesta tanto de organizaciones 

intemácionaies''como de orgariizab'i~ne~'nb:.gubemamentales en la lucha por 

la erradicación de'éstaproblemática inundl~l que ~e presenta al interior de los 

Estados. 

3. La labor desempeñada por: las ·organizaciones intergubemamentales y 

aquellas no gubemamental~s, juega actualmente un papel de suma . ' ,·.-,-. -.. - . 

importancia, en razón·. de ''su. destacada intervención en aras de mejorar las 

condiciones mundiales eri'~sta materia. 

4. Es oportuno pr~cis~·~'~¿·:ha sido sumamente favorable la adopción de 

instrumentos ¡Jf e~~~1~'riiJ6i q~e prohíben la tortura y los malos tratos, ya 

que h~. rr;r.ª~~f ~~·iij~f~~-~~~~f~ la comisión de estos actos en forma 
desmedi.da,,aunque siguen 5;iendo aún preocupantes los niveles alcanzados. 

·-'.--- ,··~;·:_,;;:~.'º~~; .... • " -
;.::~·- .- .. _,:. {·~<:: ~cr:>. 

5. La práctica legal de éste tÍpo, de actos debe ser proscrita en aquellos países 

donde se inflig~· po~ a~í'~s~'r co~siderada en sus leyes internas. 
; _;' " . . ~ 
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6. Los dictámenes médicos· continúan representando problemas ,en distintas. 

regiónes del mundo; toda vez· que estos son. manip~l.ad~s; { fi~ •de no 
- ' -, . -. ' '.:' - ' '- _, . ' - ~ -

evidenciar los •. casos' de •• tortura que se presenta~, ;y%n con~ecuencia no 

sancionar a los responsables de este tipo de' delitdi· J6 ~iJscende~cia 
internaci~nal. Los ~squemas deben ca~1bi~r y)Ía,i~cÍ~peffdc~§ia ,de estos 

órganos de' reconocimiento médico 'es : inminente,:: a< ~rd~t'ci de qÍ.le sean 

imparciales.Asimismo, debe existir ~na adecuada iiríparÚCión de justicia en 

contra de los que hac~n de la, tortura y' los malostratC>s .un ª~ª cotidiana en 

favor de sus int~rnses.' 
.. -;~'-. ) ; .... 

7. Aquellos p~Íse~ ;¡'qtt~: ~Ó~ : ~o• s{; him· adherid~ a 'aquellos documentos 

internacion~l~~· ~~n •. ';ri~ier¡~·;, ~e .. ~~otecci~n ·ª ·íos derechos mínimos 

fundamenta1~fj~:1ciéi~diJi1d~~~;~debe~ ratfficarlós cuanto .antes, a fin de 

contraerlas·~~ofii~fofujs~~\~i~in'~éi~~aleique los forzará a crear mecanismos 

de pr~,v~n.6ió~Y.?-';~~~ó .. ~E~ f ~.~~~'.~.ct¿~.· ,. 
- ''~ ,- _- - -

8. Aqu~llas P!"ll~b~~- obienJ~11.~tde un .detenido en lugares de detención no 

oficiales y que no la~ adrrÍita 'corrÍo suya~ dentro de un lugar oficial, no deben 

ser consideradas por los tribunales. Asimis~o, aq\lell~s que no sean 

realizadas ante ,la presencia judicial o de un ~b~gado, no deben aceptarse 
. ·- '' . 

como válidas. En relación. con algunas de .h1s' conclusiones emitidas en 

algunos informes del Relator EspeciaFpara la:·Tortura, me adhiero a la 

propuesta de introducir la grabación en video y audio de aquellas actuaciones 

que versen sobre declaraciones de los detenidos. 
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9. Los tribunales castrenses no deberían juzgar a aquellos militares' acusados 
' ' _, -_· -'. ' 

por la comisión de actos de tortura, toda vez que ·en 'Ja práctica resultan 
' .. - ... ' ,. ~· 

favorecidos por el fuero de guerra. Las autoridades civik:s se deben encargar 

en forma exclusiva de juzgar estos actos. 

1 O. Los Estados en la investigación de los . delitos · de~e~ ·seguir toda la 

instrumentación creada por la Organización 'de las Naci~~es u~iclas, a efecto 

de salvaguardar en todo momento las garantías de I.os individuos .sometidos a 

detención o a proceso. 

11. Debe existir independencia entre aquellos Órganos de investigación policial, 

fiscales, médicos y jueces, a 'fin de. no concurrir en actividades, ni en 

subordinación unos con otros, para dar cumplimiento debido con los 

derechos de los individuos. 

12.EI personal de. p'olicía;f seguridad, o todos aquellos que tengan por objeto 

hacer cumplil" 1~i~0.~(m.te~ior de los Estados, debería ser obligado a realizar 

un serviéio d~ ~iri-~f¡ci,?61 que reciba cursos y manuales de capacitación que 
·> -, . ·.'\<:: :~p-:;1_:.r>':·«:-· ·r>.-:· · 

lo orienten haciá el :~ebi.do respeto de los derechos de los individuos. Se debe 

hacer énfasl~··~n\Íi~h~s'.~esiones, que el empleo de la tortura y de los malos 
,', '' \.:"· ;L ·':J, • • .. ·.~.. • ·; 

tratos se_ encllentra prohibido bajo cualquier circunstancia y hacerles notar de 

las pen~s ertqJJ ll16~~h aquellos que contravienen dichas disposiciones de 

carácter i~tern~~i~~~c . 
·.· : .. :::-~-;/' :.:·/~". 

,-, .. , 

13.De manera· j~~~-rit~~íef,!as víctimas de tortura generalmente son algunas 

min~ría~ ~JéÍ~t~~t~s""~'~ri'- ios Estados. Campesinos, luchadores sociales, 

opósitores .?olíticos', mujeres, niños, son sujetos diariamente en cualquier 

222 



parte del mundo a"torturas y malos tratos. Se deben redoblar esfuerzos por la 
' . ' - . ·- , 

disminución. y eventúal. desáparición de estas prácticas en contra de dichos 

sectores de. l~ pobla~ió.~: e • 

-.· <·:,'.·:::~~ -.. ,,,, .. '-· 
" . -~ ' ·.~·,.: 

14.En cumpH111i~ntoic()~'1a'D~claración y el Programa de Acción de Viena de 

la¿ NaciÍJ~esU~id;s 1cl~J~ni~ de.1993, los gobiernos de los Estados deberían 

deroia~ tdcl~i·~~Ü~IJ~s;nÍJ%~sque<existan en sus legislaciones que tiendan a 

:::;;~1:t :~~~1~f ~t;1r:iZ'J;·,::r~:.:,d::h:~.~::fo:~:·""'~ y 

-:'<:·:·- ;;.;:·-. ~ -·~:·-· 

15. D~ben d~rog~isttocl~~ aqueU~s leyes existentes al i~terior de los Estados que 

propongan a~ni~tí~~ en:f~v~r de aquellos que han incurrido en graves 

viola~iones á lo~ derechos humanos, especialmente en el caso de la tortura y 

los malos tratos. No obstante que estas propongan la reconciliación nacional, 

la consolidación dé la democracia o el respeto a los derechos humanos, deben 

desaparecer de todo orden jurídico actual. 

16. La producción masiva de instrumentos de tortura y de malos tratos, debe ser 

regulada internacionalmente, toda vez que con la comercialización de estos, 

se modernizan día con día las técnicas de tortura en todo el mundo. 

Asimismo, correlativamente, los Estados que las adquieren deben ser 

vigilados ~strictamente, toda vez que los países que las adquieren en mayor 

proporción son aquellos que incurren generalmente en la comisión de este 

tipo de actos. 

17. Los Estados deben seguir alentando la labor de la Relatoría Especial sobre la 

Tortura de las Naciones Unidas, así como del Comité Contra la Tortura y 
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·:_·_··=--:..-' 

estimo conveniente la creación de uri íolld~internacional que permita que la 

labor de ambos órgan<>s ~e 'des~frolle ampli~mente y ~o con las limitan tes 

. financieras con las CJU~ ~~erit~ ri6t~airnerÍte. 
1 • ' - • ,. ·-· • ,. • •• -· -·-·-·,-·.,. - -· 

u ~::·_,. : ·,···. :."' .••· ' -

18. Jndependie~te~~n~~ d~: que el• Derecho Internacional regule este tipo de 

prácticas, las sOÍuci~nes siempre se seguirán presentando desde la esfera 

interna de los Estados; es por ello que las medidas que se propongan.en el 

ámbito internacional, deben ser acatadas íntegramente por éstos, en aras de 

obtener una mejor convivencia para los individuos en sociedad. 

ASPECTOS DE DERECHO INTERNO EN MÉXICO 

l. La tortura y los málos trat?s en nt1estro. país continúan cometiéndose de 

forma generalizada por las fuerza~· d~ seg~ridad del Estado. · 
-- - ~' __ ._,_, .. ·· -.-_,:-~~:>---,";"'':·~,---- :-: ,_ .. ---· :.·::-

2. La regulación legal de la torttira en nu~stro país sigue siendo permisiva de 

este tipo de actos. 

3. No obstante que la práctica de la tortura se encuentra prohibida en el ámbito 

constitucional y que el Estado mexicano ha asumido varios compromisos 

internacionales en materia de protección a los derechos humanos, la tortura 

persiste en los tres niveles de gobierno; federal, local y municipal. 

4. Tanto la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura de 1986, como la 

de 1991 han sido foeficaces para el fin mismo con el cual ambas fueron 

creadas. Estos ordenamientos propusieron· luchar incansablemente contra la 
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práctica ·de la. tortura,· sin 

finalidad primaria. 

ei n1o~enio 
'" ~- : : 

>·}\' >· ,, 
·~ '<~ .. _::, 

esa 

5. La creación de l~;es, no~~ i'a lÍniC:a n'ledÍda;qÜe'~~ d~be 'toni'ar al.interior del . 
• c ... -,.,':<·.<·,·- :·· .. -. •'· ·:.::·· .. ''._":' • ·\"'.'. "··."~··,,.'·\0.•'-:•'.'~:·.: .. -\.';;,, :: ... ·_'. .:·," ,' ».,", .· • ' 

Estado mexic¡¡noi siri'i> qu~ cli!J~'iriaciorrip~ft~d~'de ·~q~eÜa~ que dispone el 

orden jurídico iÚteri;B.ci~~al~ ~stáDdeb~n ·~~r:dci. carácter administrativo, . . . ·, . " ·, -·.· .. , - - ,., . -- - · .. 

judicial, legislativo, y de ótri ill~ole cónio asís~ señala en los Instrumentos 

Internacionales en est~ materia. La ·proscripción de la comisión de actos de 

tortura y malos ·tratos en nuestro pak no se alcanzará solamente con la 

adopción de algunos instrumentos internacionales. Es necesario implementar 

diversos mecanismos que complementen al aspecto legislativo que es de 

suma importancia, pero que por s.í mismo no acabará con la práctica. 

6. El servicio de carrera paraacceder al servicio público es imperativo, toda vez 

que recurrentemente. debidó.:a· la•falta de preparación de los agentes del 
~ - .- -. : --_-·-.: ""''.-.:: ~ .. -' -~'·- ·--•?-:,.·.-~-e<:: -_- :' . 

Estado, se incurre 'en:la cómÍsiÓh del delito de tortura por la necesidad de 
•·. .. - - '·. - ,/,~'>.~;;~e:'' . ', 

obtener una prueba 'ciúe:CjústÍfiqtie su labor de "investigación". Una de las 

claves fu~dahiº~~tai:eit'~~~~ i~'~ha~ directa y efectivamente contra la tortura se 

basa en la profesionalización de los servidores públicos, ya que al contar con 

mayores elementos de investigación y preparación, los desalentará a practicar 

la tortura y los malos tratos. 

7. La confesión rendida ante el Ministerio Público aún con presencia de un 

abogado debería tomarse como simple indicio, a menos que fuera ratificada 

en las mismas circunstancias ante una autoridad jurisdiccional que le diera 

mayor sustento jurídico. 
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8. Los médicos enca.rgados dé hac6r las eyalu~cione.s de los dete~idos deberían 

formar parte de otro~ Órganos cl61 · Est~db ··~·· siriiplemé~te ser ind~pen~ientes, · · . ·-. r . · . · . · . ... . - .»·' · - - ., ~' , .· -. , 

toda vez qllé por ' esia (ca~sa,' .se • co~etell, ~rbit~ariedad.~s •• ' se emiten ' 

dictámenes eq~i~~6~s ose~F~ii~.l~s ~~·~dlcion6s d~ saludcle 1¿s ~ujetos. 
'·., ;:_,:. '.'. _¡(,/ ''"'' ,¿_ :,": ,·~·-,::. 

9. Las policías'l111~isfe;ial~~·gj~di'ci~l~s. deberí~n dejar de ser subordinad~sdel 
Ministe~i~' ~¿bifc~;!~6~~,J~;~ q~~ e~ un medio propicio para alentar. la p~áctica 
de fa tortul'i\ :y:·c!6••10~'.l~~los tratos. Es necesaria la separación de dichos 

órgano~. d~:'·¡~~b~~{~~~ió'n '<le l~s delitos, a fin de disminuir la práctica de. la 
. . ;i , .. .1;':~·:;;. l ' .. :;_,~:;: - "; . . 

tortura y los malos ,tratos. •, 

1 O. Me adhier~·a ri~~a' 1¡)fo~liésta realizada por el Relator Especial para. la Tortura 

como ·meáiJ~'~}[i'1iei-n~:{s~ñaló' que todas las Procuradurías 'Generales de 

Justicia d~~(erí~h'·~~f~i:fíg¿~}·~n sistema de rotación entre' ¡¿s mien1bros de la 

policía y el ~ini~Mi:g' Público, para disminuir el l'i~s~o ~e ~stabl~cer 
víncuíOs qu~ ;J~'d~ri·;;~nduéir a prácticas de torturas. 

11.En cuanto a la sanción que impone el tipo penal contenido en el artículo 3 de 

la Ley Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura, es necesario hacer una 

modificación al texto vigente, en razón de considerar inadecuada la sanción 

administrativa impuesta a aquél que incurre en este delito. Debe ser 

destituido de forma permanente del servicio público y no tener ninguna 

oportunidad de regresar al ejercicio de la función pública. 

12.Con respecto a aquellos dolores o sufrimientos que no alcancen el grado de 

torturas, se debe legislar y crear un tipo penal que comprenda los malos tratos 

o penas crueles inhumanos o degradantes como lo han dispuesto ambas 
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Convenciones Intema~ionales en·inateria ele tortÚra, de las que nuestro país 

es parte. Soste~g~· clichá propue~ta, en razón de que no ~e puede catalogar 

como .. lesfones~~-~búso''de ~~toridad .. ·~quellas •conductas de un servidor 

públi~o qué rio~Jb~néin 1ii''gráted~cl dei d~lito de .tortttra, toda vez que no se 
',',,.. '•<' . ,.,_ '· ¡'• : . 

infieren de particular a: paliicúlar; sino ;de una autoridad a un particular, 
' ,. :. ' . - ·,· "' --· - . ·- ':' · .. ., ,- ... ; ·.~ ... 

incurriendo de·. ~sf~ rórríi~ eri' ~r·~· cC>nclúcta .. grave que atenta. contra . Jos 

cometidos <le(Esl~<l6: E~"IC>5 <l6i6'í6s".~ · súrrimientos deben ser. catafogados 

como d·~IÍt?. g~f ~~~.~~f M~~~~/érih'~e~as~co~des al daño. intüiid.~; .así como 

de 1a destirución ;¡Jerman·c::·riie·de1 ·servidor público que incu.ri-aYen)diclias 
" "· -- ·'•"' .. , .. , , ....... "·.-:-,-.- . , .. , 

conductas;"' ······\~ ;.· ;;{:' ¿· ' .·· • .;· .. 
; . .'_.;: _-:})'-~ :.:.:-:.'.~;!:: :>'·,_._·;.:~.?:'. ·:: .. 1,;. ~~;:: -.,,::: ;.:.-_ 

_ . . . : . .:· :· :- - -.. './ :::_':· ~~Y.;~¡_: >; 

13. Los cdterib~ ju~iJp~clenci~les que colltt"avÍ~n~11)()disjl~~~jp_pQ'r Ío~ ~istintos 
• '.-.-.· ··:~.:.'·:.·--,· .·· ·'.- _.. -· · .. ·, ->,.:·.-. -:;··."·.:./;:;:,;¡;;<':.:,''--:-··~~'Yi>'-'-.:{<:<: .. ' ···: ... · -

instrumentos 'intemacfonales · en. materia de:. c~nfesión' de{los\probables 

::~::ns::;s~:tn~:::: :::::e:a:~:r~i:~~~p~~~~i~cd~~::~tit:t:1nt: ·~~: 
tratados· internacionales que México~u~drib~?~~(~¿~~~~~o .ab~ndonar este 

principio de s~pr~macla procesal, pu~~tÓ ~ui''.~6'1~:aii~dt~ I~ práctica de la 
. . ··-· ' .. :> '. ~e:::.:. ___ ,/ : .. _', 

tortura y delos malos tratos en nuestro pals, ya q~e.fás fuerzas de seguridad 

se sirven .del valor probatorio que se les otorga a:lasé:onfesiones obtenidas 

bajo torturas y malos tratos. 

14.Es necesaria la aplicación armónica de las disposiciones contenidas en las 
" 

Convenciones Internacionales en materia de tortura, a fin de brindar a las 

víctimas una mejor protección, así como para integrar con más facilidad los 

elementos de este delito, tal y como lo establece en su amplia definición de 

tortura la Convención Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura. 
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15.Las entidades federativas d~be~ a~umir·e1·compromiso.cori la f~de:ación· de 
'· .. 

luchar e implementar meca~ismos efectivos· contra (a C()mfsión'de este.delito 

en el ámbito de su é~mpet~ncia. Asimismo; sus legisl~ciones i~temasdeben 
ser acordes con lo.s instrumentos internacionales de los q~e ~uestro pais es 

parte. 

16.La intervención de las fuerzas ammdas en labores de seguridad pública 

resultó ser desafortunada, según la resolución al recurso de 

inconstitucionalidad ventilado en el año de 1996 ante la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, la cual facultó constitucionalmente al ejército para 

brindar apoyo en ·dichas actividades. Es necesario hacer notar que 

originalmente el ejército se encontraba únicamente facultado para proteger la 

seguridad nacional y no para atender actividades propias de las autoridades 

civiles. 

17. Todo aquél delito en que se vea implicado un militar en ejercicio de sus 

funciones y un paisano debe ser sometido a la jurisdicción civil, toda vez que 

la Constitución Pe:> lítica de. los Estados Unidos Mexicanos así lo dispone, a 

pesar que la legislación castrense indique lo contrario. 

18.Existen actualme~té algunos· av~nces favorables por parte del gobierno 

mexicano, al h~bet~re~tuado la declaración contenida en el artículo 22 de la 

Convenciónco~tr~~J~,T~~ra y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o 

Degrad~ntes d~ l~s Nacib~~s ·Unidas, aunque aún es necesario que los 
. . . . ' . . 

compromisos sean cumplidos integralmente y en forma parcial. 
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19. El gobierno mexicano aún tiene •pendiente contraer algunos otros 

compromisos internacionales, que I~. ~bligarían en mayor medida a 

implementar todas aquellas medidris n~C:e~~rias -para satisfacer Ja demanda de 

la observancia a las garantías ~niyer~~l~sN-r~~cir:~e Jos individuos como la 

ratificación del Protocolo Facu1tiitÍv~'}a1'h~~cto · I~teÍ11acÍonal de Derechos 
•. ·.~ . (; '. ·:.·~: :: .. ~,_;·~;~·:'::·, .. ': '(L~': :' . ?,:·~~'., '~-~-,-,;;:~_:.: ~::_;.;~:· . '·\~. ~ -.. ·; '.:'. -V '. :··-'.·: - ' ':· :··· - - ': ?.::' 

Civiles y Políticos,. así com~ él; Protocolo ¡Adici?naLII • a,·Ios • ~onvenios de 

Ginebra de _12 de_agost~~¿J i4~;li1~'.ti~0()~:;~1,t~énfüt.~~f l~~~~e'.(~f r..í~ti~as· de -

los conflictos ammdos sin carácte'r intem~ciónÍll 'Y''. la importante. y debatida 

cuestión s¿lfre Ja ratiflcación del Estaftiio ~~la co'rt~ p';~a¡'Ínt~~a~lonal. 
-,·,· ' .. ' 

20. El acatamiento de este conjunto de medidas propuestas, sin duda ayudaría 

enom1emente a la solución de los problemas derivados de la comisión de los 

actos de tortura y malos tratos al interior de nuestro país, pero es necesario el 

compromiso gubernamental de cumplir integralmente con ellas, con Ja 

finalidad de proscribir a todos Jos niveles Ja práctica de estos delitos. 
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