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INTRODUCCION

Entre las reformas realizadas al delito de secuestro de
personas encontramos la del articulo 366 bis en su fraccion v del
Caoédigo penal para el Distrito Federal y para toda la Republica
en materia federal. la cual nos parece de mucha importancia
debido a que nos parece improcedente el hecho de que se
aplique una sancidn a la persona que redlice la conducta
fipificada en la fraccion v del ya mencionado articulo ya que
después de haber sufrido las consecuencias del delito se estaria
convirtiendo en delincuente teniendo que responder de dicha
sancion, es aqui donde surge la madas grande inquietud de
realizar esta investigacion.

Con el desamolio de presente trabagjo se pretende dar
una Mmayor vision de la participacion en el delito de secuestro
de personas; ya qQue se considera de suma importancia toda vez
que es un ilicito que se incrementa dia con dia y que atenta
contra uno de los derechos individuales que posee el hombre,
este derecho a que nos referimos es la libertad, pero no hay que
dejar de observar que ademdas se pone en peligro la vida y la
salud del secuestrado; se hard entonces un estudio a través del
desglosamiento de cuatro capitulos toda vez que son los que




conforman ésta investigacion. asi pues se espera que mediante
dicho desarrolio se pueda entender paso a paso la finalidad
que se pretende alcanzar con este estudio: en el capitulo
primero se presentard la evolucion que a través de los tiempos
ha ido sufriendo la sancion establecida para el delito de plagio
o secuestro de personas., en los diversos Codigos y leyes que lo
contemplan, como por ejemplo la Ley Fabia en tiempos del
Derecho romano contemplaba este ilicito y es con el estudio de
esta ley que nos daremos cuenta que este delito era castigado
severamente desde la antigledad por ir contra ia moral y
atentar contra los derechos de los hombrres, con esto podremos
damos cuenta que ya desde entonces se agplicaban
excepciones a la sancidén establecida dejaondo excentos a
quienes se encontraban involucrados en este delito sin saberlo,
es decir que habian actuado de buena fe y bajo la creencia de
que se estaba realizaindo un acto licito., en el caso del derecho
penal mexicano estudiaremos el Cédigo penal de 1871, el de
1929 vy el de 1931 toda vez que son los mds sobresalientes al
respecto; en este mismo capitulo se estudiaran las nociones
conceptuales mas relevantes y necesarias al respecto. pero
principaimente entenderemos al delito de secuestro de personas
en su asepcion legal como : la privacion ilegal de la libertad por
medio de la violencia, amagos, amenazas, de la seduccion o
del engano con la finalidad de obtener rescate, u obligar a otro
u ofros a ejecutar actos . firmar documentos o ceder bienes a
cambio de la libertad del secuestrado. En el capitulo segundo
se particularizard haciendo un estudio dogmadtico a través de
los elementos positivos y negativos propios del delito en estudio;
Asi mismo en el tercer capitulo se estudiaran las modalidades del
delito por medio del iter criminis y el andlisis de la tentativa,
consumacion participacidn y autoria respectivamente: en el
capitulo cuarto se dardn algunas sugerencias para la
modificacién a la fraccidon V del articulo 3466 bis del Cdodigo



penal para el Distrito Federal y para toda la Republica en
materia federal, yo que es el objeto principal de esta
investigacion esperando sea un estudio claro de lo que es la
realidad.

Es importante destacar la necesidad de mejorar la
redaccion y el contenido de este precepto y no por ser materia
del! presente trabajo. sino mMdas bien debe considerarse un
exhorto al legislador para cubrir su obra con humanismo porque
mas que una norma un precepto legal es un producto social
con el objeto de llegar al bien racional dei hombre alejado de
su descripcidn general que indica ser un enunciado
imperoatributivo donde se relaciona idgicamente un acto y una
consecuencia juridica cuyo objeto es su aplicacion
desconociendo por completo la parte humana que incluye un
deber implicito apegado a lo justo a lo ideal, al mundo del
deber ser en el sentido amplio.




CAPITULO PRIMERO

EVOLUCION HISTORICA DE LA PARTICIPACION EN EL DELITO DE
SECUESTRO DE PERSONAS

1.1 En el Derecho Romano, 1.2 En el Derecho Francés,
1.3 En el Derecho penal mexicano a) Cédigo penal de 1871, b)
Cédigo penal de 1929, Codigo penal de 1931, 1.4 Definicidn
de delito, 1.5 Concepto de secuestro de personas a)
Significado etimologico, b) Significado doctrinario. ¢) Significado
juridico.



CAPITULO PRIMERO

EVOLUCION HISTORICA DE LA PARTICIPACION EN EL
DELITO DE SECUESTRO DE PERSONAS

El delito de secuestro de personas que tipifica el
articulo 366 bis del Cédigo penal para el Distrito Federal y para
toda la Republica en materia federal,

es un ftipo especial
calificado, el

cual ha sufrido las transformaciones necesarias
para adaptarse al cambio de las costumbres y a la evolucion
de los tiempos. Durante el paganismo, por ejemplo. imperd el
desconocimiento det hombre y se consideré a este como una
cosa susceptible de propiedad:; de ahi surge la institucion de la
esclavitud, universal entre los pueblos de la antigledad y que
tuvo su origen en el desconocimiento de la naturaleza espiritual

del hombre y de la igualdad de su estirpe y en la negacion de ia
fraternidad humana.

Durante mucho tiempo perdurd la esclavitud y fue muy
frecuente el robo del hombre para ser vendido como esclavo y
alcanzar un lucro para aquéllos que realizaban esta actividad.
La palabra plagio cuyo significado era la sustraccidon de un
siervo en perjuicio de su dueno como el secuestro de un hombre
libre para ser vendido como esclavo. (SegUn la historia. la
frecuencia con que acontecieron estos hechos fue notoria
por la ufiidad que presentaba la explotacion de las clases
mas desprotegidas), se corrobora por la uniformidad de las ieyes
y la severidad de las penas para sancionar el delito de plagio.
Y aungue con la abolicion de la esclavitud el delito
desaparecio en su primera forma, pero hay Que considerar Que
se perderd en las modernas leyes, con las transformaciones
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inherentes a las mutaciones sociales. Estas han operado tanto
en orden a la esencia del delito como al lugar de su correcta
clasificacion. En cuanto a lo primero, porque ya no exige como
requisito esencial el dnimo de lucro sino que también se admite
el dnimo de venganza: y en cuanto a lo segundo, porque dejo
de ser un delito contra el patrimonio para serlo contra la libertad
como derecho natural del hombre.

1.1 EN EL DERECHO ROMANO

En los comienzos de Roma como en los de cualquier
pueblo primitivo., el Derecho penal tuvo su origen sacro. A partir
de la ley de las doce tablas el Derecho se encuenira excento
de todo cardcter religioso y establece la diferencia entre delitos
puUblicos y privados. Los delitos pUblicos eran perseguidos por los
particulares en su propio interés; no obstante no debe pensarse
que los delitos puUblicos se incorporaban sdlo contra el Estado.
Con posterioridad, los mismos delitos privados. es decir, los
cometidos contra los hombres libres, vy en los que el Estado
originariamente no tenia interés en perseguir, pasan a ser
perseguidos por el Estado y sometidos a una pena publica por
medio del llamado procedimiento extraordinario qQue termina
convirtiendose en ordinaro. Asi fue como el Derecho penal
romano afirma su caracter publico: este cambio tiene lugar con
el advenimiento del imperio durante la Republica, el pueblo
romano habia sido simultdneamente legislador y juez. quedando
como delitos privados sdlo los mas leves, paulatinamente se fue
entregando la facultad de juzgar a las cuestiones que Io hacian
por exigencias de la majestad del pueblo romano y de la salud
de la cosa puUblica, lo que estaba bien distante de la
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concepcidn tedrica oriental. Es asi como podemos describir al
Derecho penal Romano que se fundaba en el interés del Estado.

“Una vez que da inicio el imperio, se afirma la
publicidad de! Derecho penal mediante el procedimiento
extraordinario, constituido por tribunales que actuaban por
delegacién del Emperador; el imperio fue comrompiendo las
Instituciones Republicanas y el procedimiento extraordinario se
convirtié en jurisdiccion ordinaria. en razén de los crimenes
maijestatis (crimenes contra la majestad, contra la soberania del
Emperador) se fue ampliando cada vez mdas". !

“Con ‘respecto al plagio, las situaciones vy
circunstancias que reinaban en las provincias romanas poco
después de las sangrientas guerras civiles, fomentaba los abusos
mds detestables. que vinieron a ser tan perjuiciosos que
nisiquiera la paz liogro enmendarios.”2

1Cfr. Zoftaroni. Eugenio Raul. Delitos en particulor, “AMonvol! de Derecho penal, Ed.Cardenas
editores, México 1994, p.157.

2 Cir. Delitos en particular.” Diccie Juriaik 7 ", Instituto de Investigaciones
Juridicas, Ed.Pordc S.A. México 1988.




En Roma el delito de secuestro de personas,
particularmente se configuraba de dos formas: Una con el
apoderamiento de un hombre libre para venderio como
esclavo, y la otra, con ia aprehensidon o retencidn de un esclavo
con graves perjuicios para su dueno, el delito de pilagio se
considerd también en su sentido moral, fue un delitfo tolerado
todavia en la época republicana aun cuando estaba prohibida
por la Ley Fabia, cuya fecha es incierta (64 a.C.) y consistia unas
veces, en usurpar dolosamente y contra la voluntad del robado,
los derechos dominicales que un civdadano romano tuviera

: sobre otro ciudadano romano o sobre algin liberto de
un romano; cuando el liberto pertenece a la clase de los
latinos (habitantes romanos que se encontraban por debajo de
la categoria de los civdadanos romanos, pero en grado
preferente al de los extranjeros)3 o de los dediticios (esclavos por
infamantes que hubieran sido manumitidos)a, y otra vez usurpar
dolosamente y contra la voluntad de su duerfno los mismos
derechos dominicales de un ciudadano romano sobre sus
esclavos; por el contrario no estaban comprendidas dentro de
esta ley las usurpaciones de los derechos dominicales que se
ejercian sobre los peregrinos libres. incluyendo entre estos a los
latinos o sobre los esclavos de un peregrino origindndose este
delito a consecuencia de la anarquia social reinante en ltalia
durante los Jitimos tiempos de la RepuUblica, que su objeto debia
ser poner fin alos robos de hombres y esclavos, y que ala razdén
eran commientes y a cuya comision se dedicaban, segin parece

verdaderas compaiias y empresas.

- Ed.Deralma. Buenos Aires 1992.p. 112 Y

/ de O ho R

3 Cfr.01 Prieto  Alfredo.” M.
1
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De lo anterior podemos decir, que para que el delito
existiese era indiferente desde el punto de vista legal, el modo
como se hubiese ejecutado la apropiacién asi como que el
plagiarico se hubiera apoderado de un esciavo contra la
voluntad de este, o en inteligencia con el mismo segun
acontecia con frecuencia, claro es que el que con previo
conocimiento de que se habia usurpado injustamente de su
derecho dominicai negociaba con el usurpador quedaba
sometido a la misma pena que el primer plagiario. Por
consecuencia de los numerosos abusos que se cometian
albergando esclavos fugitivos, fue necesario prohibirse
posteriormente el cambio de la propiedad de los mismos
mientras durase la fuga, y la altermativa de este delito se
castigaba imponiendo a ambos contratantes la pena de plagio.

“El antiguo Derecho concedia otra proteccion contra
los usurpadores de derecho dominical mds que el proceso de
libertad y que por via de privilegio podian entablar ante los
docemviri aquéllos hombres libres a quienes contra derecho se
les trataba como esciavos, al duefio o a quien se le hubiera
robado un esclavo concedia la accidn del hurto, pues los
requisitos o elementos constitutivos de esta accidn coincidian
esencialmente con los de plagio”?. En ambos casos se otorgaba
la Ley Fabia. a lo que parece una accidon popular multa, todo
ciudadano podia en este caso presentarse como demandante
ante el pretor. y el reo convicto del delito lo mismo que a los
asociados con él en companiia, podia imponérsele una muita
de 50 000 sestercios, cantidad que iba a parar al erario después

de deducir una parte para el actor.

4 Ef hurto de sobre personas libres se debia a la opvoxlrnccnon primitiva de lo monus y a la patria
potestod del mancipium.D’ors. Alvaro, "D.42.2.38.7
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"Segun se desprende de esta ley en el caso de que
este hubiera tenido participacidn en este delito algun esclavo,
no era posible manumitirio dentro de los diez anos siguientes. En
tiempos posteriores, se prescribid que el delito principal fuese
tratado por el procedimiento criminal, pero aumentdandose la
pena. que a partir de entonces, fue regularmente Ila de
confiscacion de la mitad de bienes, tratdndose de personas de
clase humilde, por eso la ciencia juridica de la época posterior
colocaba al plagio entre los delitos sometidos a procedimiento
criminal”.s

Como complemento a lo anterior la Ley Fabia al
respecto mencionaba dentro de sus preceptos legales lo
siguiente:

1 “Se da el juicio capital de plagio, en virtud de la Ley
Fabia, cuandn un comprador adquiria a sabiendas un hombre libre:
crimen en el que incurre también el vendedor cuando vendiera un
hombre libre sabiendo que lo era.”

2. "Debe saberse que la Ley Fabia no afecta aquellos
que vendieron sus esclavos cuando estos se encontraban ausentes,
pues una cosa es estar ausente Yy otra es andar fugado. Tampoco
afecta al que mando que se persiguiera a un esclavo fugitivo para
que, si conseguia apresarlo lo tuviera como comprado, cesa el
senadoconsulto. En este senadoconsulto entran también los duefios
que vendieron esclavos fugados”.

5 Ob.cit.D! Prieto Alfredo. “Manuvol de Derecho Romano”. p.30.




3." No responde por el crimen de Ley Fabia el poseedor
de buena fe de un esclavo secuestrado, es decir, aquel poseedor que
ignoraba que el esclavo era gqjeno y creia que la venta se hacia con el
consentimiento del duefio; y asi la misma ley excluye al poseedor de
buena fe al decir - si obrara a sabiendas con dolo malo -, y muchas
constituciones imperiales de Severo Antonino Caracalla afirman que
los poseedores de buena fe no respondian por esta ley, no debe
olvidarse que a ejemplo de la Ley Aquilia, si aquel con quien uno ha
cometido el crimen de acusacién y la Ley Fabia, como decia en un
rescripto Septimio Severo, de consagrada memoria, y Antonino

Caracalla®.

4."Responde por la Ley Fabia el que regala un hombre
libre a sabiendas, o lo diera en dote: asi también, el que lo acepta a
sabiendas por las mismas causas, de modo que se equiparaba el
comprador lo mismo que al vendedor; iguaimente cuando se ha hecho

una permuta”.

5." Responde quién se pruebe que ha dado acogida a un
esclavo fugitivo y lo ha ocultado por el hecho que hay un juicio cerca
de la propiedad (sobre aquel esclavo) no puede evitar, si aquello se
prueba la acusacién de plagio”.

6." No se tiene sin mds por plagiario al que responde por
el crimen de hurtar unos esclavos. Asi lo dice Adriano de consagrada
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memoria en un rescripto que reza como dice: cuando se hubiera
solicitado o retenido unos esclavos ajenos, se presenta la cuestion
de si responde o no por el crimen de plagio que se le imputa por lo
que no se me debe consultar por este asunto, sino que el juez debe
atenerse a lo que resulte mejor probado en el caso presente claro
que debe saber que puede responder por el crimen de hurto de unos
esclavos ajenos y que no por ello se le tiene sin mds como plagiario.
El mismo principe dio un rescripto sobre esto en los siguientes
términos: Nadie podrd decir que ha ocultado esclavos, quien se
pruebe que ha tenido uno que otro esclavo fugitivo que hubiera
alquilado su trabajo para mantenerse sobre todo si habia hecho tal
trabajo para otras personas, se dispone en la Ley Fabia que se
imponga la pena correspondiente al hombre libre que ocultara a una
persona libre de nacimiento o a un liberto, contra su voluntad, o lo
tuviera preso, o lo comprara con dolo malo a sabiendas de que no era
un esclavo, o fuera cémplice en algunas de estas cosas, asi al que
persuadiera a un esclavo o esclava ajenos para que huyeran de su
duefio, lo comprara con dolo malo a sabiendas de que no era del
vendedor, o fuera cémplice de tal acto”.

7. La pena pecuniaria establecida en la Ley Fabia ha
caido en desuso , después los convictos de este crimen son
castigados en proporcién a la gravedad del delito, generalmente se
le condena a mina”. ®

De la anterior Ley se concluye qQue ya desde el
Derecho romano el delito de plagio era un acto reprobable que
se castigaba severamente y asi mismo excluia a los que se

6 Clr.Mmommsem, Teodoro,"Derecho Penal Romano Ed.Temis.Bogotd Colombia 1991.p.482 Y 483.



14

encontraban envueltos en tal delito sin saberlo, es decir que
obrando de buena fe incurrieron en ese ilicito.

1.2 EN EL DERECHO FRANCES

Con referencia a este apartado es poco lo que
podemos decir debido a que se cuenta con poca informaciéon
al respecto, sin embargo las legislaciones recientes sobre todo
de origen anglosajon sancionaban el secuestro, de un adulto o
menor de edad. porque la finalidad consistia en obtener
rescate. Existiendo ademas la amenaza de privario de la vida
sino satisface las pretensiones aludidas. Esta condicion no
siempre es requisito esencial para la integracién del delito.

“En Francia era costumbre la facultad del soberano.
ordenar la detencidn de cualquier persona facultad que
denominaba “LETTRE CACHET", se utilizaba para eliminar de la
sociedad a personas indeseables”.?

1.3 EN EL DERECHO PENAL MEXICANO

No obstante que por mucho tiempo el delito de
secuestro de personas se& mantuvo dentro de la clasificacion de
los delitos contra el patrimonio. advirtiéndose el lucro como bien
juridico tutelado. Nuestra legislacidn lo recoge como un tipo
especial cdalificado, en contraste con el arresto o detencién

“Enciclopedia juridica Ameba”Torno XXIN.Ed.Driskill S.A.Argentina

7 Cir, Osorio., Manuel.
1980.p.185 Y 186,
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ilegal., pasando a formar parte de los delitos que tutelan la
livertad fisica y personal, para ser mds especificos al respecto se
abordardan los cddigos que mds sobresalen con referencia a
este delito y entre ellos tenemos 10s siguientes:

1.3.1 CODIGO PENAL DE 1871

“Aunque el Cododigo Penal de 1871 contemplaba al
delito de secuestro de personas como plagio. al respecto, en la
exposicion de motivos se hacia de importancia este delito por su
enorme gravedad y por la enormme frecuencia con que se
cometia ese llicito; asi también mencionaba que debia
castigarse muy severamente, sin embargo de esto, y de que por
estar declarado Que los plagiarios se hallaban comprendidos
entre los sa'teadores de camino publico, se les podia imponer
de acuverdo a la comisidn la pena de prision cuando el
plagiario., antes de ser aprehendido. ponga en libertad al
plagiado sin haberio maitratado gravemente de obra, ni
obligandole a cumplir el objeto con el que lo plagio., asi se
presentara a los plagiarios en un estimulo para que pongan en
libertad a sus victimas, tan luego se sepa que se les
persigue, para que las traten con humanidad”, de otro modo
harian lo contrario sabiendo que en todo caso se les habia de
imponer la Ultima pena. Esta es la que en concepto de la
comisidon debe aplicarse cuando la persona plagiada no sea
nino menor de diez afos o mujer porque esta circunstancia
aumenta la gravedad del ilicito. En efecto si se trata de
mujer bastara el sdlo hecho de que la plagien para que nadie
deje de creer que ha sido deshonrada, este dano es tan grave,




"

como ireparable. si se trata de un nifo, la angustia y el espanto
que padezca bastard muchas veces para causarie una
enfermedad qQue dure toda su vida. Ademds como las personas
que se hallan en tierma edad no pueden defenderse y estan
mucho Mmds expuestas a que se cometa en ellas ese atentado" 8

Esta es la razdn por la que se concebia como plagio
el robo de un nino menor de diez anos de edad

El articulo 626 del Codigo penal de 1871, menciona
"Se comete el delito de plagio apoderdndose de otro, por

medio de la violencia, de amagos. amenazas, de la seduccidén,
o del engano.

que

i. Para venderlo, ponerlo contra su voluntad al
servicio publico o de un particular en un pais extranjero para
enganchario en el ejercito de ese pais.

i, Para obligarlo a pagar rescate. a entregar una
cosa mueble, a entregar o firmar documento que importe
obligacidén que contenga alguna disposicion que pueda
causarle dano o perjuicio en intereses, o en los de un tercero,

para obligar a ofra a que ejecute alguno de los actos
mencionado®”.

8 Cfr. Moreno. Antonio De P.."Curso de Derecho Penal Mexicano . Ed.us, México 1994p.338-391



El articulo 627 de la misma ley, al respecto menciona
que: El plagio se castigard como tal. aunque el plagiario obre
con el consentimiento del ofendido, si éste ha cumplido dieciséis
anos de edad, cuando pase de esta y no illegue a los veintiun
afos, se impondrd al plagiario la mitad de la pena que se les
aplicaria si obrara con la voluntad del ofendido.

El articulo 628 del ya mencionado codigo establece:
El plagio ejecutado en caminco puUblico se castigd con las
siguientes penas:

1. Con cuatro anfos de prisién cuando antes de ser
perseguido el plagiario, y de todo procedimiento judicial en
averiguacion del delito, ponga espontdneamente en libertad al
plagiado, sin haberle obligado a ejecutar ninguno de los actos
que expresa el articulo 625 del cddigo penal, ni haberle dado
tormento o maltratado libremente de obra. ni causarle daio
alguno en su persona.

1f. Con ocho afos de prision cuando a soltura se
verifique con los requisitos indicados en la fraccidn anterior, pero
después de haber comenzado la persecucidn del delincuente o
ta averiguacion judicial del delito.

1. Con doce afos de prisidn, si la soltura se verifica,
con los delitos de la fraccidon |, pero después de la aprehensidn
del delincuente.




“El articulo 632 del Cdédigo penal establece que
“Todo piagiario que no sea condenado a muerte, ademads. de
la pena corporal, pagard una multa de trescientos a quinientos
pesos. quedando inhabilitado perpetuamente para toda clase
de cargos, empleos u honores: y sujetos a vigilancia de
segunda clase:; sin perjuicio de aplicarle ias agravaciones que el
juez estime justos con arreglo al articuio 95 del mismo

ordenamiento”.?®
1.3.2 CODIGO PENAL DE 1929.

Al respecto el Codigo penal de 1929 en sus articulos
relacionados al secuestro de personas menciona:

Articulo 1,105 del Cdodigo penal “El delito de secuestro
se comete apoderdndose de ofro por medio de la violencia
fisica o moral. de la seduccién o del engano.

i Para venderlo, ponerlo contra su voluntad al
servicio puUblico o de un particular, o disponer de &€l a su arbitrio
de cualquier oftro modo:;

9 Cfr. “Layes Pancles Mexicanas’. Insituto Nacional De Ciencias Penales.México 1979.p.433y434.
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. Para obligarlo a pagar rescate; a entregar una
cosa mueble; a extender, entregar o firmar un documento que
importe obligacidn o liberacidn., o qQue contenga alguna
disposicidn que pueda causarle dafno o perjvicio en sus
intereses, o en los de un tercero, o para obligar a otro a que
ejecute o deje de ejecutar alguno de los actos mencionados™.

Articulo 1,106 del Coédigo penal establece: “El
secuestro de personas se sancionard como tal, aun que el
secuestrador obre con consentimiento del ofendido si éste no
hubiere cumplido veintion anos. Cuando pase de esta edad se
impondrd al secuestrador la mitad de Ila sancidn que se
aplicaria si obrara contra la voluntad del ofendido™.

Articulo 1,107 del Cddigo penal “El secuestro
ejecutado en camino pUblico se sancionarda:

[ Con cinco afos de segregacidon, cuando antes
de ser perseguido el secuestrador y de todo procedimiento
judicial en averiguacion del delito. ponga espontdneamente en
absoluta libertad al secuestrado sin haberle obligado a ejecutar
ninguno de los actos u omisiones que menciona el articulo 1,105
del mismo ordenamiento ni haberle dado tormento o maltrato
de obra. ni causdndole dafio alguno en su persona.

H. Con diez afos de segregacion cuando la
ibertad se verifique con los requisitos indicados en la fraccidon
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anterior pero después de haber comenzado la persecucidn del
delincuente o la averiguacidén del delito.

. Con quince aihos de relegacion si la libertad se
verificare con los requisitos de la fraccidn | ,pero después de [a
aprehensidon del delincuente.

IV. Con veinte afos de relegacion en los casos no
comprendidos en las fracciones anteriores".

Articulo 1,110 del Cdédigo penal establece que “En
todos los casos de que hablan los articulos anteriores, se tendran
como circunstancias agravantes de primera, segunda, tercera y
cuarta clase ajuicio de juez:

I Que el secuestrador deje pasar mas de tres dias,
sin poner en libertad al secuestrado:

. El haberie maltratado de obra:
. El haberle causado dafnos o perjuicios".

Articulo 1,111 del Cédigo penal menciona: “Ei
secuestrador ademads de la sancidén correspondiente pagarda
una multa de ochenta a mi dias de uliidad, quedara
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inhabilitado por veinte anos para toda clase de cargos, empleos

u honores, y sujetos a vigilancia de segunda clase, sin perjuicio
de aplicarle las agravantes que el consejo supremo de la
defensa y prevencion social, estime justas™. 10

1.3.3 CODIGO PENAL DE 1931.

“El Codigo penal de 1931 sancionaba con pena de
cinco a cuarenta anos de prisidn y multa de mil a veinte mil
pesos cuando, la privacidon ilegal de la libertad tenga el

caracter de plagio o secuestro en alguna de las siguientes
formas™:

1. “Para obtener rescate o causar algiun dano o

prejuicio a la persona privada de la liberfad o a otra persona
relacionada con aquélia”;

. “Si se hace uso de amenazas graves de maltrato
o de tormento™;

11 “Si se detiene en calidad de rehén a una
persona y se amenaza con privario de la vida o con causarle

10 Clr. Moreno. Antonio De P.."Curso de Derecho Penal Mexicano”, Ed.jus. México 1994p.338-
391,
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dafo, sea aqueélla o a un tercero, si la autoridad no readliza o
deja de realizar un acto de cualquier naturaleza”;

V. "Sila detencidn se hace en camino publico o
paraje solitario™;

V. “Siquienes cometan del delito obran en grupo"; y

Vi, "Si el robo de infante se comete en menor de
doce anos, por Quién sea extrano a su familia y
no ejerza la tutela sobre el menor”.

“Cuando el delito lo comete un familiar del menor
que no ejerza sobre él la patria potestad ni la tutela, la pena
serd de cinco mese a seis anos de prision.

Si espontdneamente se pone en libertad a la persona
antes de tres dias y sin causar ningun perjuicio, sdlo se aplicara la
sancidn correspondiente a la privacion ilegal de la libertad
deacvuerdo con el articulo 364 del Coédigo penal, este beneficio
no opera en el caso de la fraccidn tercera de este articulo”. !

11 “Leyes Pencles Mexicanas™. Insituto Nacional De Ciencias Penales.México 1979.p.433y434



“La ley juzga que el robo de un nino menor de siete
anos llevado a cabo por personas de su familia no acarrea al
menor los peligros o danos ya expuestos”.iz

La presente excepcion, en términos generales no
solamente favorece a las personas estrechamente ligadas con
el menor sino a cualguiera que sea su familia. Esto es
sumamente peligroso, porque se prestaba a que no se imponga
la debida sancion a los actos que tienen las caracteristicas del
secuestro y ftraen consigo Ios serios perjuicios que se estima
pueden originarse al menor.

Por otra parte el legislador del 31 considerd.
seguramente que la mujer no corria los riegos del que habla la
exposicion de motivos del codigo de 1871, y por ello suprimid
tipificar la detencion arbitraria de ella como supuesto secuestro
o plagio.

El delito de secuestro de personas ha sido objeto de

diversas modificaciones en su contenido. penalidad vy

agravantes.

En la uUltima reforma realizada al Cddigo penal de
1931, se encuentra la del articulo 366 relativo al delito de
secuestro y para lo que establece:

12 Robles Ortigoza.Anlonio, “Cddigo Penal Concordado” con el que se substituye el de 7 de
Diciembre de 1871.Ed.Talleres Linotipogréficos La Providencia. México 1929.



“Al que prive de la libertad a otro se le aplicara:

1. De diez a cuarenta afos de prisidn y de cien a
quinientos dias multa. si la privacion de la
libertad se efectia con el propdsito de:

Q) Obtener rescate

b) Detener en calidad de rehén a una persona y
amenazar con privaria de la vida o causarie dafio, para gque la

autoridad o un particular realice o deje de realizar un acto
cualquiera, o

c) Causar dano o perjuicio a la persona privada de
la libertad o a cualquier otra

) i. De quince a cuarenta ahos de prisidn y de
doscientos a setecientos dias de multa, si en la privacidon de 1a
libertad a que se hace referencia en la fraccidon anterior
concurre alguna o algunas de la circunstancias siguientes.

a) Que se readlice en camino puUblico o en lugar
desprotegido o solitario;

b) Que el autor sea o haya sido integrante de

alguna Institucion de Seguridad PUblica o se ostente como tal sin
serio.
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c) Que quienes lo lleven acabo obren en grupo de
dos o mas personas;

d) Que se redlice con violencia. o

e) Que la victima sea menor de dieciséis anos de
edad, o que por cualquier otra circunstancia se encuentre en
inferioridad fisica o mental respecto de quien ejecuta la rivacidon
de la libertad. 13 _

Si espontaneamente se libera al secuestrado dentro
de los tres dias siguientes al de la privacidn de la libertad, sin
lograr alguno de los propdsitos a que se refiere la fraccidén | de
este articulo y sin que se haya presentado alguna de las
circunstancias previstas en la fraccidon I, la pena sera de uno a
cuatro anos y de cincuenta a cientocincuenta dias de multa.

“En los demds casos en que espontdneamente se
libere al secuestrado., sin lograr alguno de los propdsitos
aplicables seran hasta de tres a diez affios de prision y de
doscientos cincuenta hasta quinientos dias de multa. En el caso
que el secuestrado sea privado de Ia vida, por su o sus
secuestradores la pena serd hasta de cincuenta afos de

prision" .14

13 lb. "Leyes Penoles Mexiconas”. Tomao il Instituto nacional de Ciencias Penales, México 1979,
p-351.

14 Ob.clt. Moreno Antonio De P, "Curso de D ho Penal Maxic T P.434.
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Las modificaciones que se ia han dado a este delito
se deben en gran parte a la gravedad del mismo ya que dicha
gravedad depende del trastomo social que produce, por la
pérdida de la confianza en el poder protector del Estado, por
que no solo a la libertad de la persona., sino que pueden
originarse consecuencias de importancia para la misma, en los
ordenes fisico y moral lo mismo que en el familiar.

Este delito es frecuente durante los quebrantamientos
sociales que acamrean la guerma o las revoluciones; cuando
vuelve a reinar el orden y la tranquilidad. va desapareciendo su
frecuencia hasta convertirse estos hecho en inusitados.
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NOCIONES CONCEPTUALES

1.4 DEFINICION DE DELITO

“Para dar inicio se describird primeramente lo que
significa la palabra delito que deriva del verbo iatino delinquere.
que significa abandonar, apartarse del buen camino, alejarse
del sendero senalado por la ley". 15

La nocidn del delito, varia segun el punto de vista que
se adopte para lograr su definicidn ya que a lo largo de los
tiempos ha sido entendido como una valoracidon juridica,
objetiva o subjetiva la cual encuentra sus precisos fundamentos
en las relaciones necesarias surgidas entre el hecho humano
contrario al orden social y especial estimacion legislativa.

Por su parte la escuela cldasica nos da una definicidon
que expresa Francisco Carmrara al decir: * Delito es la infraccidn
de la ley del Estado promulgada para proteger la seguridad de
los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre
positivo o negativo. moralmente imputable y politicamente
danoso.1s Con su concepto de ente juridico distinguié al delito
de otras infracciones no juridicas y precisd sus elementos mas
importantes.

15 Cir.Pavén vasconcelos. Francisco. "Manual de Derecho Penal”. De. Poria S.A, México 1992,
P.163-166.

16 Cfr. Castellanos Tena. Fernondo. L ientos el tal de Derecho Penal*.Ed.Pomda
S.A., México 1992.p.126y127.
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Dentro de la escuela positiva Rafael Gardfalo define
al delito como “La violacidn de los sentimientos altruistas de
probidad y de piedad. en la medida media indispensable para
la adaptacion del individuo a la sociedad"”.

La nocidn juridico sustancial del delito es expuesta por
Cuello Calén a!l apuntar que el delito * Es la accidn humana
antijuridica, tipica. culpable y punibie®.

Para Jiménez de Asva el delito es " E acto
tipicamente antijuridico culpable a veces a condiciones
objetivas de penalidad, imputable a un hombre y sometido a
una sancidén penal”. 17

El Cédigo penal vigente nos da una definicidon en su
articulo séptimo al mencionar que el delito es "“El acto u omisidn
que sancionan las leyes penales”.

Por lo tanto, se puede conciuir que los cardacteres
constitutivos del delito, segin el Codigo penal son: Un acto u
omision, de una conducta humana. sancionada por las leyes
penales. Al decir accidén estamos hablando de un acto u omisidn
de voluntad manifestada por un movimiento del organismo
exigido por la ley, y que produce un cambio en el mundo
exterior.

17 Cfr. Jiménez De Asua, Luis. 2o tey y e/ Delifo” Ed.Hermes. Caracas 1945,p.25.
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1.5 CONCEPTO DE SECUESTRO DE PERSONAS.

SIGNIFICADO  ETIMOLOGICO: En su acepcién
gramatical con trascendencia penalistica significa la “accién de
aprehender y retener a una persona exigiendo dinero por su
rescate o para otros fines de ahi que se describa legalmente de
la siguiente manera”. 18

Plagio es palabra latina, de origen griego. vy
primitivamente se le tomo cdmo equivalente de lo que es
oblicuo o atravesado.

SIGNIFICADO LEGAL: El secuestro de personas
legalmente significa “privar ilegalmente a otfro de su libertad
personal, por medio de la violencia, de amagos. de amenazas
de la seduccidon o del engafio con la finalidad de obtener
rescate, obligarlo u obligar o otros a ejecutar actos, firmar
documentos o ceder bienes a cambio de la libertad del
secuestrado”.ie

SIGNIFICADO DOCTRINARIO: De acuerdo a la doctrina
el secuestro es el encierro © detencidn de otro con exigencia de
rescate para ponerlo en libertad.

18 Cfr. Garcia Pelayo. Ramdn, * Dic o de Ia teng fo) /a” De. Larousse, México 1994,

19 Cfr.liménez Huerta, Mariano, “O ponal Z * De. Pomla S.A.. México 1982,P.136.
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Otra definicidn en el mismo sentido la encontramos en
“La detencidn o retencidén forzosa de una persona para exigir
por su rescate o liberacidn o una cantidad u ofra cosa sin

derecho, como prenda ilegal”.2o

“Algunos autores lo definen como un delito mixto
contra la libertad individual y Ia libertad de las personas y por o
comuin, contra la propiedad: ya que su objetivo primordial
consiste en obtener una suma de dinero a costa del rescate de
una persona muy apreciada por aquél de quien se exige la
suma: cuya negativa conduce. de acuerdo con las amenazas a
la muerte, tortura. ultragje u otro desmdan del que sera victima el
privado de la libertad y situado en un lugar secreto”.

De ahi que el secuestro se ha convertido en el delito
mads frecuente y mas lucrativo; por que contra la eventualidad
de lo que pueda robarse en atracos, en el secuestro existe la
tarifa superabusivamente establecida por los malhechores; hay
que notar que este delito es eficaz por claudicar entre las

exigencias de los secuestradores.

ohi &V fol/”. De. Hell Buenos

20 Ib.Cabanellas De Tomes . Guillermo. “Diccic o

Aires!989.0.311-313.
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Otro aspecto lamentable proviene precisamente de
la politizacidn de los secuestros, por Que algunos meramente
lucrativos permiten el humorismo y el sarcasmo de que los
ladrones aparezcan como idealistas ya que se fingen miembros
de alguno organizacion subversiva.

“Los estudiosos del derecho establecen el secuestro
politico social como una variedad del secuestro de personas,
motivado por causas y fines revolucionarios o subversivos.
Se comete por organizaciones que estudian cuidadosamente
el proceso, por que se inicia con la seleccidn de las victimas
sometidas acto seguido a observacidn disimulada. para
poder cosumarla de manera expeditiva, el apoderamiento del
que se secuestre; con reduccion prevista de la custodia con que
pueda contar. Posteriormente se establece comunicacion con
la familia del secuestrado, con la empresa a quepertenezca o
con el poder publico en sus esferas superiores, para concretar
las exigencias, que luego se extendid a exigir la liberacidon de
delincuentes, incluso comunes; vy que concluyd y persiste
con la pretension de sumas fabulosas que en algun caso ha
superado el importe del presupuesto anual de las fuerzas
armadas  del pais. El cuadro tragico se completa con el
enciero en un tugurio de refinada perversidad., o mds de
secreto, que el mdximo insulto juridico y politico recibe la
denominacion de cdrcel de pueblo”.

"“La comunicacion entre secuestradores y allegados a
la victima se realiza casi siempre telefénicamente, ain cuando
haya a veces mediadores, amparados, en limites discutibles por
el secreto profesional y que en algunos casos han  sido
sacerdotes o jerarcas de la iglesia, precisamentie estas
conexiones, y mucho mds la entrega del rescate son el punto
débil para los secuestradores y el que ha permitido a la policia
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en algunos casos, detener a los malhechores, frustrar el lucro
hasta rescatar con vida a los secuestrados™. 2!

El éxito frecuentemente logrado por el secuestro de
personas destacadas para forzar la entrega de grandes sumas o
la liberacion de otros secuestradores o terroristas anteriormente
aprehendidos da prisa a la delincuencia comdn ., imitando los
procedimientos para exigir grandes rescates. La evolucion del
sistema represivo en esta indole de delitos, comun- mente va
siguiendo a la gravedad de los hechos.

Asi pues podemos concluir que ‘'La esencia del delito
de secuestro de personas consiste en poner materialmente a
una persona en tales condiciones que Nno pueda gozar de la
libertad de locomocion totaimente denfro de los limites
sefialados por el sujeto activo. Por tal motivo constituye
secuestro de personas el hecho de que un individuo que,
impulsado por los celos encierra a su amante en una
habitacidén, le prohibe sdlir y recibir personas que no sean de su
familia., le impide atender libremente hasta las mdas intimas
necesidades de la vida corporal, y por Jltimo la ata de noche al
lecho y de dia la encadena por el cuello al pie de la maquina
de coser, por medio de una cadenilla asegurada con un
candado”.22

21Cftr. No necesariamente el rescate ha de consistir en dinero:nada se opone a que lo que se
trato de obtener fuera en joyas u offos objetos de valor o documentos de interés histérico,
tamiliar o personal. Lo que condicione la privacién de o libertad a lo entrega de lo que se
pretende obtener.liménez Huerta. Mariano,™ D. Penal Z ~p-40.

22 Cfr.El bien amparado por el delito de secuestro de personas. es la libertad externa del
individuo, 1a libertad de obrar y de moverse libremente. Manggiore. Guiussepe. “De /los Delilos
en Particular™Ed.Temis Bogola 1989,p.454-459.
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CAPITULO SEGUNDO"

ESTUDIO DOGMATICO DE LA PARTICIPACION EN EL
DELITO DE SECUESTRO DE PERSONAS

2.1 ELEMENTOS POSITIVOS

El delito de secuestro de personas es un delito doloso,
permanente y de dano, y Que se consuma al privar de la
libertad a otra persona, con el dolo tipico, que se manifiesta en

cualquiera de sus formas y ademds no es necesario que el
delincuente cumpla su objetivo.

Por otra parte la participacion en el delilto de
secuestro de personas, es un delito doloso intencional, de dano,
permanente  y se consuma al momento de colocarse en
cualquiera de los supuestos que menciona la ley con el

conocimiento previo del resultado fipico y aun asi acepta la
realizacion del hecho ilicito.
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2.1 CONDUCTA

La conducta consiste en el comportamiento de un
hombre que se traduce exterdormente en una aclividad o
inactividad voluntaria; 1o que es lo mismo que la manifestacion
en el mundo exterior mediante el movimiento o inercia corporea
del sujeto.

“Al respecto de la conducta. nos dice Castellonos
Tena es el comportamiento humano voluntario, posifivo o
negativo encaminado a un propdsito”. 23

Conviene insistir pues en que la conducta consiste
exclusivamente en una actividad o movimiento corporal, o bien
en una inactividad, una abstencion o un no hacer.

La conducta en la parficipacidn en el delitlo de
secuestiro de personas, consiste en una actividad o inactividad

voluntaria, que se manifiesta mediante el comportamiento del
participe en el hecho delictuoso en el mundo exterior.

23 Ob cil. Castellanos Tena, Fernando, "L

I Elerr tal de d ho penal”p.149.
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Como (o1 se indico, la conducta es el
comportamiento humano positivo o negativo voluntario
encaminado a un fin.

De lo anterior se desprenden como formas de
conducta: Accion y Omision.

Pavén Vasconcelos expresa que la accidn “es la
actividad voluntaria realizada por el sujeto, haciendo referencia

tanto al elemento fisico de la conducta como al psiquico de la
misma®.

De acuerdo con Cuello Calon, la omision consiste en
una inactividad voluntaria cuando la ley penal impone el deber
de ejecutar un hecho determinado.

2.1.2 TIPICIDAD

Por tipicidad se entiende “ el encuadramiento de una
conducta con la descripcidon hecha en la ley Ia coincidencia
del comportamiento con el descrito por el legislador es, en

suma., la acuiacién o la adecuacion de un hecho a la hipdtesis
legisiativa". 24

24 1d. Castellanos Tena. Fernando, "L igrit
P.149.148y178,

de D Penol”
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Si la tipicidad es la adecuacion o amoldamiento de
una conducta a un tipo penal habrda tipicidad en la
participacion en el delito de secuestro de personas., cuando la
conducta de accidn se adecue o amolde al tipo previsto en el
articulo 366 bis del Codigo penal vigente.

La participacidon en el delito de secuestro de
personas. de acuerdo al tipo es bdsico- fundamental puesto
que sirve de base para la readlizacidon de otros delitos y
fundamental porque es el fundamento de otros mas.

Es un delito de dano. ya que al cometerse se destruye
el bien juridico protegido; es de resultado material puesto que
trasciende al mundo de la naturaleza, normal porque se refiere a
condiciones objetivas y complementado porque se integra
mediante <l tipo bdsico al cual se suman nuevos elementos
generales del tipo.

2.1.2.1 ELEMENTOS GENERALES DEL TIPO

TIPO: Por tipo debemos entender aquéllos susceptibles
de ser apreciados por el simple conocimiento y cuya funcion es
describir la conducta o el hecho que pueden ser materia de
imputacion y de responsabilidad penal. Asi pues los elementos
generales del tipo se clasifican en:
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1. CONDUCTA
2. SUJETO ACTIVO

3.  SUJETO PASIVO

4. BIEN JURIDICO

s. OBJETO MATERIAL

6. RESULTADO

1. CONDUCTA: Esta consiste en desplegar el verbo
tipico. por lo que en la participacion en el delito de secuestro de
personas, la conducta consistird en el que el sujeto proporcione
su ayuda de cualquiera de las formas que mencione el articulo
366 bis del Codigo penal vigente para el Distrito Federal y para
toda la RepUblica en materia federal.

2. SUJETO ACTIVO: En virtud de que la doctrina divide
a los sujetos en comunes o indiferentes. o en propios o exclusivos,
atendiendo a dicha clasificaciéon, en ia participacion en el delito
de secuestro de personas, el sujeto es comun o indiferente.
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Al respecto el Cddigo penal sehala que son
responsables del delito los que intervienen en el mismo en
alguna de las formas que precisa el articulo 13 del Cddigo penal
en sus respectivas fracciones.

3.SUJETO PASIVO: Es el titular del bien juridico
protegido, para o que el sujeto pasivo en el delito de secuestro
de personas serd aquel a quién se le privd de su libertad.

4. BIEN JURIDICO: Es el vailor o el bien que protege el
Estado a través de la norma penal. Por lo tanto en el delito de
secuestro de personas . el bien juridico protegido serd la libertad
del secuestrado.

5. OBJETO MATERIAL: Es la persona o cosa sobre la
que recae la conducta delictuosa, siendo asi el objeto material
en el delito en cuestion la persona a quién se priva de su
libertad. por lo que en este caso el objeto material coincide con
el sujeto pasivo.

6.RESULTADO: Es tipico, formal o juridico. de naturaleza
material porque trasciende al mundo exterior la violacidn a la
norma. 25

25 Id. Castellanos Tena. Fernondo. "L/ ient Ele de Derecho Penal”, p.168y 178,
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2.1.2.2 ELEMENTOS ESPECIALES DEL TIPO

Los elementos especiales del tipo de la participacidn
en el secuestro de personas se clasifica en:

1.REFERENCIAS ESPACIALES
2.REFERENCIAS TEMPORALES
3.REFERENCIAS DE OCASION

4. ELEMENTOS NORMATIVOS

1. La participacién en el delito de secuestro de
personas posee referencias espaciales ya que el articulo 366 bis
del Coédigo penal vigente menciona la penalidad que se
aplicard si un sujeto participa en el secuestro de otra persona de
cualquiera de las formas alli mencionadas.

2.REFERENCIAS TEMPORALES: La participacion en el
delito de secuestro de personas no contiene referencias
temporales . toda vez que puede ser cometido el ilicito en
cualquier momento a partir de que ha sido acordado.

3. REFERENCIAS DE OCASION: Tales circunstancias
se presentan en la participacidn en el delito de secuestro de
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personas cuando la victima sea menor de dieciseis anos de
edad., o que por cualquier otra circunstancia se encuentre en

inferioridad fisica o mental respecto de quien ejecuta la
privacion de la libertad.

4. ELEMENTOS NORMATIVOS, la participacion en el
delito de secuestro de personas no contiene estos elementos ya
que el tipo no senala circunstancia alguna en que debe
encontrarse el sujeto pasive al momento en qQue se de la
participacion que menciona el articulo 3646 bis del Cédigo penal

vigente para el Distrito Federal y paras todas la Republica en
materia federal.

2.1.3 ANTUURICIDAD

“Se considera antijuridica una conducta cuando
siendo tipica no se encuentra amparodo por alguna causa de
justificacion, recalcando que por hoy asi funciona el Cddigo
penal, valiéndose de un procedimiento de exclusidon, 1o cual
significa, la concurrencia de una doble condicién para tener por
antijuridica la conducta: la violacidén de una norma penal y la
ausencia de una causa de justificacion. 2¢

En general los autores se muestran conformes en que
la antijuricidad es, una contradiccidn o desacuerdo entre el
hecho del hombore y las normas de derecho.

26 Ob cil.Pavén Vasconcelos, Ffrancisco. “"Monvol! de Derecho Penal™ Ed. Pormria S.A, México
1992, p.285-287 y 294-295.
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2.1.4 IMPUTABILIDAD

Algunos autores consideran que la imputabilidad es
presupuesto de l1a culpabilidad. por lo que, no lo toman como
elemento esencial del delito.

Por su parte Feuerbach, considerd, que la
imputabidad es ta posibilidad de imponer una pena, dado que
sus efectos intimidantes sdlo pueden producirse en personas
imputabies.

“La imputabilidad es la capacidad para cometer
delitos, segin importante grupo de penalistas italianos, entre los
qQue se sefala destacadamente a Carnelutti para quien la
capacidad de delinquir constituye una consecuencia de la
capacidad de obrar, propia de los sujetos imputables.Para
Petrocelli, la imputabilidad es una condicidn de sujeto que lo
convierte en destinatario de los mandatos de la norma y por
ende es obligado a su cumplimiento: por ello, siendo la
imputabilidad una conducta del hombre, dichos mandatos
estan dirigidos Unicamente a quienes normalmente estdn en
condiciones de determinarse conforme a ellos lo que establece
clara distincién a su juicio, entre imputables e inimputables™. 27

27 Cir. Rocco Arturo, Sostiene que la ontijuricidad constituye ta nota esencial del delito. pués por
su naturateza éste es un ilicito penail. sin lo anfijuridico lo ilicito no existe y precisamente el delito
es tal por ser antijuridico.posicidn.que excluyen la posibilidad de considerar al injusto como un
elemento constitutivo de oquél. Pavén Vasconcelos.francisco. "Manuval de Derecho Penal”
0.295.
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Es entonces Ila imputabilidad., el conjunto de
condiciones minimas de salud y desarrollo mentales del autor, en
el momento del acto tipico penal, que lo capacitan para
responder del! mismo. En pocas palabras, podemos definir, a la
imputabilidad como capacidad de entender y de querer en el
campo del derecho.

Son imputables, quienes tienen desarroliada la mente
y no padecen alguna anomalia psicoldgica que los imposibilite
paran querer y entender, es decir los poseedores a la hora de la
accion, del minimo de salud y desarrollo psiquico exigidos por la
ley del Estado: pero sdlo son responsables quienes habiendo
ejecutado el acto., estdn obligados previa sentencia firme de
responder de él.

Siendo asi desde el punto de vista penal. la
imputabilidad se configura por dos capacidades en el sujeto
que son:

a) Capacidad intelectual

b) Capacidad volitiva

La capacidad intelectual, o sea de entendimiento,
también llamada cognoscitiva, asi como la capacidad de
querer, también lHlamada volitiva, debe conjuntarse en una
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persona para que sea imputable. Por consecuencia 1égica si un
sujeto se encuentra afectado de su capacidad de querer
(volitiva), o de entender ( intelectual). o incluso de ambas, en el
supuesto de que en ese estado realice una conducta, adn
cuando la misma sea tipica y antiuridica, no es delictuosa., ya
que en el momento de hecho era inimputable.

De todo io anteriormente expuesto se desprende en
primer término la imputabilidad del sujeto. que precisa en éste,
la posibilidad del conocimiento del cardcter ilicito del hecho y
por ello se debe acatar el mandato contenido en ia norma y. en
segundo lugar, la posibiidad de realizario voluntariamente.
Coincidimos por tanto con el pensamiento de Jiménez de Asla,
para quien la imputabilidad es la capacidad de conocer y
valorar el deber de respetar la norma y determinarse
espontaneamente.

“"En la participacion en el delito de secuestro de
personas, debe acreditarse que el sujeto que realizd la
conducta tipica y antijuridica en ese momento tenia la
capacidad de querer y entender, pues en el caso contrario seria
inimputable”. 28

Se concluye que no toda conducta tipica realizada
por un imputable, es delictuosa, ya que se requiere que la
misma sea antijuridica y culpable.

28 Cfr. Pavén Vasconcelos, Froncisco. '/mp. i @ Init /. i *. Ed.PorrGa S.A., México
1989.p.61 A &3Y 71.
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2.1.5 CULPABILIDAD

Edmundo Mezger define a la culpabilidad como “ el
conjunto de aquéllos presupuestos de fa pena que
fundamentan, frente al sujeto la reprochabilidad personal de la
conducta antijuridica”. La accidn aparece por ello, como
expresion juridicamente desaprobada de la personalidad del

agente.

La culpabilidad consiste en el nexo o relacién
emocional o intelectual entre la conducta desplegada por el
sujeto y el resultado. Siendo asi. la culpabilidad es el nexo
intelectual o emocional que liga al sujeto con el acto.

La culpabilidad es un juicio valorativo que se realiza
sobre la situacidén faGctica de la culpabilidad: lo que quiere decir
que la culpabilidad radica en la cabeza de autor de la
conducta. sino en la cabeza de otros. ya que el juicio por el que
se valora si el autor de una conducta es o no culpable,
establece un lazo indisoluble entre la situacidn de hecho y la

reprochabilidad por lo realizado.

“La culpabilidad tiene que ser entendida, ante todo
como una determinada situacidn de hecho. ordinariamente
psicoldgica que corresponde a lo que se llama situacidn factica
de la culpabilidad y a la cual se conecta el reproche que se

dirige ol autor y, consecuentermente., la pena que al mismo
debe aplicarse. En este aspecto, culpabilidad significa un
de la pena que se

conjunto de presupuestos Ffacticos
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encuentran en la persona del autor". 2 Afirma Mezger que sin la
existencia de una conducta injusta no hay inculpabilidad.
Apoyando lo anteriormente expuesto Hans Kelsen en su obra
Teoria Pura del Derecho indica que los elementos constitutivos
de una norma de derecho que son: a) Un hecho natural
(externecidn de la conducta), b) Una significaciéon: ambos
elementos constituyen la juricidad o antijuricidad de una
conducta.

La culpabilidad exige conceptualmente., en la opinidn
de Mezger la presencia de las siguientes caracteristicas:

1. Una determinada disposicion o estado de la
personalidad del agente, que corresponde a la llamada
imputabilidad. La teoria de la imputabilidad, en consecuencia,
forma parte integrante de la teoria de la culpabilidad.

2. Una determinada referencia psicoldgica del
autor del acto que es, precisamente, la llamada forma de la
culpabilidad. En esta forma quedan incluidas el dolo v la culpa.

3. una determinada configuracidén de las
circunstancias intemas y externas de la accidén, o sea la
ausencia de especiales causas de exclusidn de la culpabilidad.
Entendiendo que el juicio relativd a la culpabilidad es una
expresion, desaprobacion o reproche a la conducta aislada,

29 Ob cit.Pavén Vasconcelos, Francisco. “/mpul lic e inim, iic c.p.7l.
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siempre serd necesario el conocimiento de las circunstancias
internas y externas concurrentes con la conducta, en cada
caso, si la aparicidén de una causa que pudiera volver inculpable
del acontecimiento tipico y antijuridico.

“La parte motivadora de la culpabilidad ha de
entenderse como el conjunto de aquéllas representaciones,
bien matizadas por los efectos queridos, que ha causado el
acto de voluntad del agente™. 30

Por su parte Jiménez de AsUa, define la culpabilidad
como “el conjunto de presupuestos que fundamentan la
reprochabilidad personal de la conducta antijuridica’.ai

Consideramos pues que existe culpa cuando se
realiza la conducta sin encaminar la voluntad o ia produccion
de un resultado tipico, pero este surge a pesar de ser previsible y
evitable, por no ponerse en juego, por negligencia o
imprudencia, las cautelas o precauciones legaimente exigidas.

El Coédigo penal establece en el articulo 8 que en
orden a la culpabilidad los delitos se clasifican en:

a) Dolosos
o] Culposos
30 Cftr. Vela Trevifio, Sergio, “Ci i o e inc 7 "Ed. Trillas . México 1975.p.148-152.

31 Cir. Jiménez de AsUa, Luis, "Lla Ley y ol Delilo” De. Hermes, Buenos Aires 1965.p.335.
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Obra dolosamente el que conociendo los elementos
del tipo penal o previendo como posible el resultado tipico
quiere o acepta la realizacidon del hecho descrito por laley. Y,

Obra culposamente el que produce el resultado
tipico. que no previd siendo previsible o previd confiado en que
no se produciria en virtud a la violacidn de un deber de
cuidado, debia y podia observar segin las circunstancias y
condiciones personales.

Siendo el delito de secuestro de personas un deiito
doloso. la participacidén en el mismo también o serd, ya que el
que lleva acabo el hecho ilicito participando de aiguna forma,
lo hace conociendo los elementos del tipo penal. o previendo
como posible el resultado tipico, y asi acepta la realizaciéon del
hecho descrito por la ley Existe culpabilidad en la participacion
en el delito de secuestro de personas cuando el sujeto o sujetos
actian con el conocimiento del posible resultado tipico. y aun
asi realiza el acto ilicito ya que va ha existir un nexo emocional o
intelectual que liga al sujeto con el acto realizado.

2.1.6 PUNIBILIDAD

Este es un elemento positivo del delito, algunos
autores lo consideran consecuencia de la realizaciéon de una
conducta tipica, antijuridica, imputable y culpable. Pero cabe
distinguir penalidad y punibilidad. toda vez que la punibilidad
es la sancion en abstracto. la establecida por la ley, la que fijé el
legislador para cada delito en particular; en cambio. penalidad
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es la pena que impone el juzgador a quién resulte responsable
de un delito, o sea, la sancién en concreto. la que se plasma en

la sentencia.

“Por penalidad se entiende, en consecuencia, la
amenaza de pena que el Estado asocia a la violacidn de los
deberes consignados en las normas juridicas. dictadas para
garantizar la perrmanencia del orden social". 32

La punibilidad consiste en el merecimiento de una
pena en funcidn de la readlizaciéon de cierta conducta. Un
comportamiento es punible cuando se hace acreedor a la
pena . tal merecimiento acarrea la necesidad legal de la
aplicacién de esa sancién. En ofros términos es punible una
conducta cuando por su naturaleza amerita ser penada.

El articulo 366 bis del Codigo penal para el Distrito
Federal y para toda la Repiblica en materia federal, establece
la punibilidad de la participacion en el delito de secuestro
de personas al mencionar., que : * se impondrd de uno a ocho
afios de prision y de doscientos a mil dias multa, al que en
relacién con las conductas sancionadas por el articulo 366 vy
fuera de las causas de exclusidn del delito previstas por la ley:

1. Actie como intermediario en las negociaciones
del rescate sin el acuerdo de quienes representen o gestionen
en favor de la victima:;

32 1d. Pavon Vasconcelos, francisco. “"Monval de de Derecho Penoc! p.453.,
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I.Colabore en la difusidn puUblica de las pretensiones o
mensajes de los secuestradores, fuera del estricto derecho a la
informacion;

ti. Actie como asesor con fines lucrativos de
quienes represente o gestionen en favor de la victima. evite
informar © colaborar con la autoridad competente en el
conocimiento de la comisién del secuestro;

IV. Aconseje el no presentar la denuncia del
secuestro cometido, o bien el no colaborar o el obstruir la
actuacion de las autoridades;

V. EfectUe el cambio de moneda nacional por
divisas, o de éstas por moneda nacional sabiendo que es con el
propdsito directo de pagar el rescate a que se refiere la fraccion
I, del articulo 366; y

VI. Intimide a la victima., a sus familiares o a sus
representantes gestores, durante o después del secuestro, para
que Nno colabore con las autoridades competentes.

De acuerdo a lo establecido en el articulo 366 bis del
Codigo penal para el Distrito Federal y para toda la RepUblica
en materia federal, la penalidad serd de uno a ocho afios de
prision y de doscientos a mil dias multa, pudiendo el juez
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determinar la pena que considere pertinente de acuerdo al tipo
de participaciéon que se de en el secuestro de personas.

2.2 ELEMENTOS NEGATIVOS

2.2.1 AUSENCIA DE CONDUCTA

Como ya se sabe, la conducta es el soporte
naturalistico del delito. toda vez que sin la misma, el delito no se
integrard, habiendo inexistencia de la infraccién penal. Por lo
tanto si no hay conducta, no hay delito.

Ahora bien sino existe conducta, ello se sabe que no
estuvo presente la voluntad. la cual es el elemento psiquico de
las formas de conducta.

Es pues. la conducta uno de los aspectos negativos, o
mejor dicho impeditivos de la formacién de la figura delictiva,
por ser la actuacidn humana. positiva o negativa. la base
indispensable del delito como en todo problema juridico.

Hay ausencia de conducta e imposibilidad de
integracion del delito cuando la accidén U omisidn son
involuntarias o para decirlo con mds propiedad, cuando el
movimiento corporal o la inactividad no pueden atribuirse al

sujeto.
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El Coédigo penal® vigente establece en su articulo 15
que: son circunstancias excluyentes de responsobllldcd penal
por ausencia de conducta las siguientes:

a) Fuerza fisica exterior e irresistible ( vis absoluta )
b) Fuerza de la naturaleza ( vis maior)

c) Fuerza de los seres iracionales

d) Movimientos reflejos

e} Sonambulismo

f) Hipnotismo

a) Cualquiera otra semejante

De todas las anteriores causas de ausencia de
conducta la Unica que puede operar en ia participacidn en el
delito de secuestro de personas es el hipnotismo, ya que bajo
este efecto un sujeto puede realizar las conductas tipicas que
se le ordenen.

2.2.2 ATIPICIDAD

“Cuando no se integran todos los elementos descritos
en el tipo legal, se presenta el aspecto negativo del deiito.
llamado atipicidad. La atipicidad es la ausencia de Ia
adecuacidon de la conducta al tipo:; si la conducta no es tipica
jamas podrd ser delictuosa. Asi pues ia ausencia de tipicidad
surge cuando existe el tipo pero no se amolda a él la conducta
dada .34

33 Ib."Codigo penalpara el Dislrifo Federal y pora toda lo Republica en malerio federal”.
México 1996,

34 Id. Castellanos Tena. Fernanda, " L. ient E7e 7 de D ho Pengal” p.174.
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Cada pecepto tiene una serie de elementos por
integrarse, son determinantes si se cumple con lo establecido en
la norme; de darse es antijuridica la conducta . en caso de no
poderse integrar el tipo penal (es atipica la conducta) no serg
considerado como delito y serd puesta en libertad ia persona o
personas indiciadas sin que puedan ser requeridas
posteriormente para un juicio por el mismo deilito.

Por lo tanto, en toda atipicidad hay falta de tipo: si un
hecho especifico no encuadra exactamente en el descrito por

la ley. respecto de él no existe tipo.

“La ausencia de tipicidad constituye el aspecto

negativo, y es un impeditivo de la integracidon del delito, mds no
equivale a I ausencia del tipo. Esto supone la falta de previsiéon
en la ley de una conducta o hecho: hay tipicidad en cambio.
cuando el comportamiento humano concreto; previsto
legalmente de forma abstracta no encuentra perfecta
adecuacion en el precepto por estar ausente alguno o algunos

de los requisitos constitutivos del tipo™.as

Las causas de atipicidad que pueden presentarse son

ias siguientes:

35 Ob cit, Pavén Vasconcelos , francisco, "Manval de Derecho Penol/” ,p.290.
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a) Falta de conducta

b) Falta de sujeto activo
c) Falta de sujeto pasivo
d) Falta de bien juridico

e) Falta de objeto material

f) Falta de referencia temporal

Asi pues una conducta no se adeclva G un
determinado tipo penal. y ello por alguna causa que genera la
falta de alguno de los elementos del mismo, motivo tres
circunstancias que son:

Q) No se integra el tipo
o) Traslacién de un tipo a otro

c) Existencia de un delito imposible.
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2.2.3. CAUSAS DE JUSTIFICACION

“Las causas de justificacion son aqueéllas condiciones
que no tienen el poder de excluir la antijuricidad de una
conducta que es tipica y representa un aspecto negativo del
delito™.3s

Como ya se sabe las causas de justificacion también
son denominadas causas de licitud o justificantes, ya que tienen
el poder de excluir la antijuricidad de una conducta
considerada como tipica.

La antijuricidad es puramente objetiva, ya que
atiende solo al acto, a la conducta material. Para que se pueda
establecer si una conducta es antijuridica es necesario un juicio
de valor entre la conducta y lo establecido en la ley, para
saber si una conducta tipica es contraria a derecho.

Cabe advertir que algunas conductas., adn siendo
tipicas. y antijuridicas se consideran licitas, porque asi lo sehala la
ley. Las causas de justificacidn reales, favorecen a quienes
intervienen, a quienes en Ultima instancia resultan cooperando
en una actuacion perfectamente juridica, acorde con el
derecho.

toles de Derecho Pencl!’p.218.

36 Id. Castellanos Tena, Fernando. "L O
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Nuestro Cédigo penal vigente establece las siguientes
causas de justificaciéon en su articulo 15

“El delito se excluye cuando:

I €l hecho se redlice sin voluntad del agente.

It. Falte alguno de los elementos detl tipo penal de
que se trate.

Hi. Se actie con el consentimiento dei titutar del
bien juridico afectado, siempre que se llenen los siguientes
requisitos:

a) Que el bien juridico sea disponible;

b) Que el titular del bien tenga la capacidad
juridica para disponer libremente del mismo: y

) c) Que el consentimiento sea expreso o tacito y sin
que medie aiglin vicio; o bien; que el hecho se readlice en
condiciones tales que permitan fundadamente presumir que, de
haberse consultado al titular, éste hubiese otorgado el mismo.
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V. Legitima defensa; esto es cuando se repele una
agresién real o inminente, y sin derecho, en proteccidén de
bienes propios o ajenos, siempre que exista necesidad de la
defensa y racionalidad de los medios empleados y no medie
provocacidon dolosa suficiente e inmediata por parte del
agredido o de la persona a quien se defiende.

Se presumird defensa legitima, salvo prueba en
contraro, el hecho de causar danc a quien por cualquier medio
trate de penetrar sin derecho. al hogar del agente, al de su
familia, a sus dependencias. o a los de cualquier persona que
tenga la obligacién de defender. al sitio donde se encuentran
bienes propios © djenos respecto de los que exista la misma
obligacion, o bien lo encuentre en alguno de aquellos lugares

en circunstancias tales qQue revelen la probabilidad de una
agresion.

V. Se obre por la necesidad de salvaguardar un
bien juridico propio o ajeno, de un peligro real, actual o
inminente, no ocasionado dolosamente por el agente
lesionando otftro bien de igual o menor valor que el
salvaguardado, siempre que el peligro no sea evitable por otros
medios y el agente no tuviera el valor juridico de afrontario.

VI. La accidn o Ila omisidn se realicen en
cumplimiento de un deber juridico o ejercicio de un derecho.
siempre qQue exista necesidad real del medio empleado para
cumplir el deber, o ejercer el derecho, y que este Ultimo no se
realice con el sélo propdsito de perjudicar a otro.
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vil. Al momento de realizar el hecho tipico, el
agente no tenga la capacidad de comprender el cardcter
ilicito de aquel o de conducirse de acuerdo con esa
comprensién, en vitud de padecer desamollo intelectual
retardado o trastorno mental, a no ser que el agente hubiera
provocado su frastomo mental dolosa o culposamente, en cuyo
caso respondera por el resultado tipico siempre cuando lo
hubiere previsto o fuera previsible.

.- Vill. Se realice la accidn o la omision bajo un error
invencible:

Q) Sobre alguno de los elementos esenciales que
integran el tipo penal; o

b) Respecto de la licitud de la conducta, ya sea
porque el sujeto desconozca la existencia de la ley o el alcance
de la misma; o porque crea que estd justificada su conducta.

Si los errores a que se refieren los incisos anteriores son
vencibles, se estard a 1o dispuesto por el articulo 66 del Codigo
penal vigente.

IX. Atentas a las circunstancias que concurren en la
realizacion de una conducta ilicita, no sea racionalmente
exigible al agente una conducta diversa a la que reailizd, en
virtud de no haberse podido determinar o actuar conforme a
derecho; o
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X. El resultado tipico se produce por caso fortuito.

En el caso del delito que nos ocupa en este estudio, la
Unica causa de justificacion que puede operar es la que nos
menciona la fraccion VI del articulo 15 del Cddigo Penal. En
caso de que el sujeto activo actue o cometa el ilicito (efectie el
cambio de moneda nacional por divisas o de estas por moneda
nacional, con e! propdsito de pagar el rescate) con el
consentimiento del titular del bien juridico protegido que en
este caso seria el privado de su libertad (victima directa),
teniendo este la capacidad juridica al momento de dar el
consentimiento, © presumiendo que de haber podido dar su
consentimiento el privado de la libertad, seria exactamente
para que se efectue el cambio de moneda nacional por divisas
o de estas por moneda nacional para pagar el rescate.

2.2.4 INIMPUTABILIDAD

“Como la imputabilidad es soporte bdsico vy
esencialisimo de la culpabilidad, sin aquélia no existe ésta y sin
culpabilidad no puede configurarse el delito. luego Ia
imputabilidad es indispensable para la formaciéon de Ia figura
delictiva. Cormo la imputabilidad es calidad del sujeto referida al
desarrollo y salud mentales; ia inimputabilidad constituye el
aspecto negativo de la imputabilidad. Las causas de
inimputabilidad son, pues, todas aquéllas capaces de anular o
nevutralizar. ya sea el desarrollo o salud de la mente, en cuyo
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caso el sujeto carece de aptitud psicologica para la
delictuosidad". 37

Por lo que. si un sujeto al momento de realizar la
conducta, no tenia la capacidad de querer o de entender,
como ya se dijo, ain cuando dicha conducta sea tipica y

antijuridica no es delictuosa.

El Cddigo penal vigente, al respecto recoge las
siguientes causas de inimputabilidad:

Q) Trastomo mental permanente

b) Trastorno mental transitorio

c) Desarrollo intelectual retardado

d) Miedo grave

e} Temor fundado

f) Minoria de 18 ainos de edad.

37 id. Jiménez de AsUq. Luis."ta ley y 6/ Delifo” p.48,




55

Ahora bien de las anteriores causas de
inimputabilidad, en la participacidn en el delito de secuestro de
personas, sdlo puede operar en el mismo. el trastorno mental
transitorio el cual al presentarse produce en el sujeto una
incapacidad mental pasagjera que le impide comprender el
cardacter delictivo de su conducta, y la minoria de 18 afios de
edad ya que en el Distrito Federal. como en ia mayoria de las
entidades federativas de la Republica mexicana, el menor de 18
afios de edad es inimputable, lo que quiere decir que no
comete delitos y valiéndose de ello son utilizados para la
realizacidn o participacidn en este delito como en el de
cualquier otro.

2.2.5. INCULPABILIDAD

Este es un elemento negativo del delito y aparece
cuando se demuestira que en la conducta tipica y antijuridica
realizada por un inimputable, no existe intencidn niimprudencia.

“ta inculpabilidad. es pues, la ausencia de la !
culpabilidad: esta definicidon expresa Jiménez de Asua. sostiene
que la inculpabilidad consiste en la absolucidn del sujeto en el
juicio de reproche". 38

Lo cierfo es que la inculpabilidad opera al hallarse
ausentes los elementos esenciales de Ia culpabilidad

38 Id. Caslelianos Teno Fernando. “ Lis jent /e tale

de Derecho Penal"p.220.
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(conocimiento y voluntad). Ahora bien para que un sujeto sea
culpable, segun se ha dicho. es necesario en su conducta la
intervenciéon de la voluntad y del conocimiento; por o tanto, la
inculpabilidad debe referirse a esos dos elementos: intelectual y
volitivo.

Por lo tanto, ante la ausencia de dolo o culpa, Ia
conducta tipica y antijuridica no es delictuosa; por ello si falta la
intervencion de la voluntad o la imprudencia, la conducta
desplegada por el sujeto es inculpable ya que no hay delito, en
virtud de que no hay relacidn entre la conducta y el resultado.

De conformidad con lo que establece la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidn existen tres causales de
inculpabilidad y que a saber son:

a) Caso fortuito
b) Error de hecho esencial e invencible
c) Coaccidn sobre la voluntad.

2.2.6 EXCUSAS ABSOLUTORIAS

Las excusas absolutorias son  disposiciones juridicas
que establecen la no imposicidon de la punibiidad
comrespondiente en determinados casos; esas disposiciones
tienen una fuente real que consiste en dejar exentos de sancidn
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a sujetos de minima peligrosidad cuando el delito les haya
causado consecuencias graves en su persona por senilidad o
precario estado de salud tal y como lo establece el articulo 55

del Cdodigo penal de nuestra ciudad.

Por su parte Jiménez de Asga las define al decir: “son
causas de impunidad o excusas absolutorias, las que un acto
tipico antijuridico, sea imputable a un autor culpable y se asocie
pena alguna por razon de utilidad publica™. 3°

En funcion de las excusas absolutorias no es posible la
aplicacidon de la pena. constituyen el factor negativo de la
punibilidad. Son aquéllas causas que dejando subsistente el
cardcter delictivo de Ila conducta o hecho., impiden Ila
aplicacion de la pena. El Estado no sanciona ciertas
conductas por razones de justicia o equidad, de acuerdo con
una prudente politica criminal. En presenciao de una excusa
absolutoria, los elementos esenciales del delito, permanecen
inalterables: sélo se excluye la posibilidad de punicion.

Al respecto el articulo 55 del Codigo penal para el
Distrito Federal y para toda la Republica en materia federal,
establece tres hipdtesis en las que el juez puede dejar excento
de sancién a quién resulte responsable de un determinado
delito, por lo que se transcribe el citado precepto que dispone lo

siguiente:

39 Ob. Cit. “Cddigo Penol pora ef Distrito Federal y para fodoa /o Republico en materc
federo/”. México 1996.
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"Cuando por haber sufrido el sujeto activo
consecuencias graves en su persona o por senilidad o precario
estado de saiud. fuere notoriamente innecesaria e irracional la
imposicion de una pena privativa o restrictiva de libertad, el juez,
de oficio o a peticidn de parte motivando su resolucidén, podra
prescindir de ella o sustituirla por una medida de seguridad. En
los casos de senilidad o precarico estado de salud, ef juez se
apoyard en dictGmenes de perito”, 4

Como podemos observar el legislador manifiesta tres
aspectos a considerarse para ser puesto en libertad el sujeto
activo y que cuando se da la participacidon en el delito de
secuestro de personas. no existe excusa absolutoria especifica o
determinada para tal hecho delictuoso. Sin embargo. el juez de
acuerdo a las circunstancias del caso, podra aplicar de oficio o
a peticidn de parte lo dispuesto en el articulo mencionado con
anterioridad. apoydndose como se menciona en los
dictdmenes de un perito, qQue realiza un estudio de las
condiciones del sujeto para no poder prescindir de la sancion.

40 Cfr. Jiménez de AsGa. Luis. “Principios de Derecho Penal' De. Sudarmericana. Buenos
Aires, p.458 Y 459.
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CAPITULO TERCERO

3.1. MODALIDADES DEL DELITO
{ ITER CRIMINIS)

El delito recormrre un camino que tiene su partida en un
proceso intemo. De aqui el estudio de dos fases: Interna y
Extema. Ordinariamente el hombre delibera y después ejecuta,
este trayecto es proceso de los delitos intencionales o dolosos y
no lo recormren los delitos imprudenciales o culposos.

“Por iter criminis podemos entender el camino que
recomre el delito desde que surge en el sujeto la idea criminal
hasta que realiza la conducta delictiva. £l iter criminis supone la
investigacion de dos fases por las que pasa el delito, desde que
se ocncibe en la mente del sujeto hasta su agotamiento. Todo
lo que ocurre desde que la ideacidn nace en la mente del
criminal hasta que se agota el delito, esto es, todo lo que pasa
por su mente hasta que consigue el logro de sus afanes™. 4!

“La fase intema del delito se engendra en Ila
conciencia del sujeto, que representa un objeto ilicito, delibera
sobre la posibilidad de su logro. inervado por sus motivos, y
resuelve, por fin, redlizarlo. En esta fose no hay incriminacion
posible. pues no hay accién criminosa, sobre lo que seria

4) Cfr. Carancad y Trujillo. Radl.™ D Penal 7 " Ed. Poria S.A., México 1989.p.228
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imposible la prueba del pensamiento delictuoso, el que no serd

tan peligroso si las solas inhibiciones del sujeto han bastado para
frenarlo.a2

El delito se encuentra en su fase interna cuando aun
no ha sido exteriorizado y se encuentra en la mente del sujeto
como una mera idea: ésta fase no es punible en virtud de que el
Derecho penal sanciona Unicamente los hechos realizados. no
fas ideas, existe en esta materia la mdaxima de que “nadie puede

ser penado por sus pensamientos” la cual es aplicable a la fase
interna del delito.

La fase externa aparece cuando el sujeto la
exterioriza al realizar el hecho delictivo. es decir. con la
manifestacion  inicia la fase externa y termina con o
consumacion. La manifestacién es el momento en el que la idea
criminosa aflora al exterior por medio de la palabra. “Como
sucede con la simple resolucidon psiquica, aqui no existe
infraccién juridica en el mds amplio sentido. pues Ila
exteriorizacion no vulnera objefivamente ningdn interés
juridico.La preparacion se produce después de la manifestacion
y antes de la ejecucidén. Dice Jiménez de Asla que los actos
preparatorios Nno constituyen la ejecucidn del delito proyectado,
pero no se refiere a él en la intencidon del agente”._ 43

42 Id. Jiménez de Asoa. Wuis,” La ley y &/ delito”™. p.5%1.

43 1d. Carancad y Trujillo Ravl.” Do ho Penal Mexi “ P. 230,
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En el momento de la ejecucidn del delito pueden darse dos
aspectos: Tentativa y Consumacion.

La Tentativa como forma de manifestacion del delito,
consiste en la exteriorizacidn de Ila resolucidon criminosa,
realizandose actos univocos, todos ellos tendientes a infringir una
norma penal no consumdndose el delito por causas ajenas a la
voluntad del sujeto activo.

La consumacion existe cuando se realiza ia conducta
que agota todos los elementos del tipo.

La fase interna y externa de la que se habla en este
apartado viene a corresponder a lo que forma parte de la vida
del hombre objetivada y subjetivada, es decir la realizaciéon de
una conducta o lo que es lo mismo un hecho o acontecimiento
con trascendencia en el mundo juridico y la imagen o
representaciones mentales que pueden llegar a no redlizarse
jamas, respectivamente y que por su naturaleza incierta no se
pueden sancionar hasta no llevar a cabo la conducta

delictuosa.

3.1.1 TENTATIVA

“Cualquier concepto que pretenda darse sobre la
tentativa, debe hacerse en funcidn del delito perfecto o
consumado. Eso ha llevado a los autores a denominar a la
tentativa un delito imperfecto por faltar en el acto material de
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la consumacion. Carrdra al exponer su teoria sobre la tentativa,
la considerd un delito degradado en su fuerza fisica y, en
consecuencia de accidén perfecta.as

La tentativa son actos que no constituyen la
ejecucion del delito proyectado. pero que se refiere a este
delito en la intencidn del agente, asi a preparar su ejecucion; es
decir son actos encaminados a la realizacion de un delito en la
intencidn del agente, que tiende asi a preparar su ejecucion; es
decir son actos encaminados a la realizacion de un delito, si este
No s€& consuma por causas ajenas al querer de un sujeto.

La tentativa requiere la ejecucidn de actos idéneos e
inequivocos. Existe por la ejecucidon incompleta de un delito. o
sea que en tanto la ejecucidon no se ha realizado por completo.
Esto puede ocurrir bien por que el sujeto suspenda los actos de
ejecucién que han de producir el resultado, no ocurriendo este
por causa externa, imprevista o fortuito.

La tentativa como forma de manifestacion del delito,
misma que se encuentra contemplada en el articulo 12 del
Codigo penal para el Distrito Federal y para toda la Republica
en materia federal, consiste en la exteriorizacidén de la resolucidn
criminosa, realizandose actos univocos, todos encaminados a
infringir una Nnorma penal; No consumandose el delito por causas
ajenas a la voluntad del sujeto activo.

44 Ob cit. Pavon Vasconcelos. Francisco. “Maonual de derecho Penal” p.6él.

45 Expresa Cuello Calén que la teniativa no es un delito imperfecto en cuanto que iodos sus
extremos juridicos hon sida satistechos: que solo en oposicion al delito consumado la tentativa es
un delito imperfecto, por no haberse lesionado totaimenie el bien protejido par el tipo.
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ELEMENTOS DE LA TENTATIVA

a) “Un elemento moral o subjetivo que consiste, en
la intencion dirigida a cometer un delito"; :

b) “Un elemento material v objetivo, que consiste
en los actos redlizados por el agente y que deben ser de
naturaleza subjetiva:

c) “Un resultado no verificado por causas ajenas a
la voluntad del agente’ . .4s

La tentativa puede ser de dos clases: acabada e
inacabada.

La tentativa acabada {delito frustrado) consiste en la
realizacion de actos univocos, 10s que se realizan en su totalidad,
todas gjenas a la voluntad del sujeto.

La tentativa inacabada (delito tentado), consiste en
la realizacidon de actos que son realizados parciaimente, todos
ellos dirigidos a cometer el delito, no consumdandose el mismo
por una causa agjena a la voluntad del sujeto.

46 Observa por su parte Bettiol. Io tentatliva tiene su propia objetividod. dada la lesién potencial

de un bien juridico: liene una estructura propia. dados los actos idéneos d'lgldos a occsloncv un

resultado lesivo., tiene una sancidon especifica. mas miti qu ara o

consumacién. Palacipos. José Ramoén.”la fentativa”, De. Imprenta Umversuodo Mexfco 1979 .0.25
26.
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Ahora bien, la tentativa inacabada, solo es punible
cuando el acto indispensable para la consumaciéon plena del
delito se omite por causas agjenas al querer del sujeto, no cuando
haya desistimiento por parte del agente. (Art. 63 C.P).

El Cdédigo penal solamente se refiere a ia tentativa sin
hacer distincidn alguna, esto en el articulo 12, para lo cuaol
establece: Existe tentativa punible, cuando la realizacién de
cometer un delito se exterioriza ejecutando la conducta que
deberia produciria u omitiendo la que deberia evitar, si aquel no
se consuma por causas ajenas a la voluntad del agente.

Atendiendo a lo anterior existe tentativa cuando el
suvjeto exterioriza la resolucidon delictuosa realizando actos
dirigidos a cometer un delito, no consumando el mismo por
causas gjenas a su voluntad. Por tanto en la tentativa el sujeto
dirige su conducta a infringir la norma penal, realizando actos

que penetran al nicleo del tipo. pero el delito no se consuma
pPor una causa ajena a su voluntad.

La tentativa unicamente opera en delitos
intencionales. Siendo asi, en la tentativa, el sujeto conociendo
que su conducta es delictuosa querer o aceptar el resultado vy
para ese fin realiza actos tendientes a producir dicho resultado
prohibido pero el mismo no se da por una causa ajena a él.

En el delito de secuestro de personas puede darse la
tentativa ciertamente, toda vez que un sujeto queriendo privar
de su libertad a otro., por cualquier medio ejecuta actos
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encaminados o dirigidos a ese efecto, pero no se consuma
dicho delito. por una causa ajena a la voluntad del sujeto
activo, en ese supuesto es que se da la tentativa en el
mencionado delito.

Ahora bien en la participacidn que se da en delito de
secuestro de personas no se da la tentativa toda vez que la
participacidn puede darse o no . sin que afecte a la realizacion
del delito principal que seria la privacion ilegal de la libertad en
su modalidad de secuestro de personas, por tanto es la
participacidén un delito accesorio.

Para imponer la pena de la tentativa el juez tomara
en cuenta ademds de lo previsto en el articulo §2 de Cddigo
penal, el mayor o menor grado de aproximacion al momento
consumativo det delito. (Art. 12 C.P)

De acuerdo con lo que establecen los articulo 51 y 63
del Cddigo penal, en el caso de tentativa en el deilito de
secuestro de personas, se le impondrd al sujeto activo
responsable del delito hasta las dos terceras partes de la
sancidn mdaxima y desde las dos terceras partes de la sancion

minima.

El articulo 51 del Cddigo penal estabilece: "Dentro de
los limites fijados por la ley, los jueces y tribunales aplicaran las
sanciones establecidas para cada delito. teniendo en cuenta
ias circunstancias exteriores de ejecucidon y las peculiares del
delincuente. Cuando se trate de punibilidad alternativa el juez
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podrd imponer, motivando su resolucién, Ila sancidon privativa de
la libertad cuando ello sea ineludible a los fines de justicia.

prevencion especial y prevencidn general”.

En los casos de los articulo 60, 62,63, 64.64 bis y 65, y
en cualesquiera otros que el Cdodigo penal disponga penas en
proporciéon a las previstas para el delito intencional consumado.
ia punibilidad aplicable es, para todos los efectos legales, la que
resulte de la elevacion o disminucidn, segin comrespanda, de los
términos minimos y maximos de la pena prevista para aquel.
Cuando se trate de prisidon, la pena minima nunca sera menor

de tres dias.

El articulo 63 del citado Coddigo establece Al
responsable de tentativa punible se aplicard a juicio del juez y
teniendo en consideracién las prevenciones de los articuio 12 y
52, hasta las dos terceras partes de ia sancidon que se le debiera
imponer de heberse consumado el delito, que se quiso realizar,

salvo disposicion en contrario.

En los casos de tentativa que no fuere posible
determinar el dafio que se pretendi® causar, cuando este fuere
determinante para la correcta adecuacion tipica., se aplicard
hasta Ia mitad de la sancidn aplicada en el parrafo primero de

este apartado.
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3.1.2 CONSUMACION

“El delito es consumado cuando un sujeto realiza la
conducta y se dafia el bien juridico tutelado. Esto es. existe
consumacién cuando se realiza la conducta y se agotan todos
los elementos del tipo; es decir, que delito consumado es la
accidn Que reune todos los elementos genéricos y especificos
que integran el tipo legal. Camrdra distingue entre delitos
perfectos que es cuando ha alcanzado su objetividad juridica:; y
el delito agotado cuando se han producido todos los efectos
danosos que son consecuencia de la violacién y a los cuales
podia el agente, de manera que ya no pueda impedirlos™. 47

Ahora bien, el delito objetivamente se perfecciona,
cuando el delincuente realizd la lesion juridica que resolvid a
ejecutar su voluntad, se dice que el delito se encuentra
consumado.

"Los Coddigos penales no lo definen en la parte
general, pero se entender& por delito perfecto o consumado
aqguel que revna los requisitos que en cada caso sefale ia
legislacién penal’.us

47 Id. Carrancd y Trujilto. Raul," D Ponal Z “p.668.
48 Id. Jiménez de AsUa. Luis, "Principios de derecho Penal”. p.492.
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Podemos deducir de todo lo anteriormente expuesto
que el delito de secuestro de personas se considera consumado
cuando se haya privado de su libertad al sujeto pasivo.
cumpliéndose todos los elementos del tipo penal suficientes
para ser considerado como infraccion al bien juridico tutelado.

La participacion en el delito de secuestro de personas
se considerard como delito consumado, en el momento en que
el sujeto preste su ayuda, auxilio o colaboracion para la
realizacion del delito principal que es la privacion ilegal de la
libertad.

3.1.3 PARTICIPACION

Frecuentemente el delito no es la obra de una sola
persona, varias gentes suman sus fuerzas para realizarlo
participando en el, ya aque *“la naturaleza misma de
determinados delitos requiere de pluralidad de sujetos, en
donde la intervencién de dos personas es una condicidn
indispensable para la configuracidon del tipo. En la mayoria de
los casos, el delito es el resultado de la actividad de un individuo
sin embargo. en la practica dos o mds hombres conjuntamente
realizan un mismo delito, es entonces cuando se habla de la
participacion. la cual consiste en la voluntaria cooperacién de
varios individuos en la realizacidon de un delito, sin que el tipo
requiera esa pluralidad™.as

49 id. Castellanos Tena, Fernando. * Li fentos Ele tales de D,

Penal"p.293,
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Normalmente se identifica a la participacion con el
problema de la causalidad, pues la intervencidn de varias
personas, sea directa o indirecta, en la produccidén del delito,

colocan particular actuar en el rango de condiciones que en
conjunto producen el resultado tipico.

“Siempre que hay concurrencia de personas en un
evento, cabe distinguir entre las que son autores y otfras que
participan en el mismo pero que no son autores, Cuando ello
sucede en un delito. se habla de concumrrencia de personas en
el delito. En un sentido amplio se le llama asi a la participacion,
pero, en un sentido estricto, participacién es sdlo la concurrencia
de quienes participan sin ser autores. Este doble sentido de la
paorticipacion obedece a que puede haber participacién de

personas en el delito, pero también padicipacidn de personas
en la conducta del autor'.so

Jiménez de AsUa, clasifica a .los participantes en un
delito en:

a) Autores y Coautores
b) Cooperadores necesarios
c) Coémplices

50 1d. Zaftaroni. Eugenio Rall , “"Maonual de Derecho Penal”. p.601.
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AUTORES

Los autores suelen definirse como los que toman parte
directa en la ejecucion del hecho. Autor es quien ejecuta la
acciéon que forma el nicleo del tipo de cada delito; pero cabe
distinguir la siguiente clasificasion.

A) Autor material; es quien fisicamente ejecuta los
actos descritos en el tipo penal.

b) Autor intelectual; es el que induce, instiga o
determina a otro a cometer el delito.

c) Autor mediato. se denomina como tal al que
para realizar el delito se vale, como ejecutor material, de una
persona exenta de responsabilidad. bien por ausencia de
conducta, por efror o por un ser inimputable.

Hemos establecido la figura de autor . tanto mediato
como inmediato, pero el autor no constituye codelincuencia: al
contrario es su negacion.



Al
COAUTORES

El coautor no es mds que un autor que coopera con
otro u otros autores. Todos I0s coautores son en realidad autores.

En modo alguno no se trata de un autor mediato, por que todos
ellos responden como autor.

Cuando varios sujetos han ejecutado conjuntamente

entre todos un hecho ilicito y son plenamentie responsables.
Entonces son coautores.

En o coautoria no hay accesoriedad, su
responsabilidad no depende de la del otro participe.

INSTIGADORES

La instigacion es un concepto que No se usa en la

parte general, sino en la especial, y es una forma de
determinacion.

“El instigador es el que induce o determina a otro a
cometer el hecho. La equiparacion penal a los autores es
taxativa. La instigacién es por tanto, una causa de extension del
tipo y de pena, ademds es una forma de participacidn a la que
han de ser aplicables cuantos principios generaies hemos
expuesto con anterioridad™. 5!

51 Ob cit. Zaftaroni, Eugenio Rail, "Manval de derecho Penal™. De. Cardenas Editores.Maxico
1994p.601.
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“Los actos del instigador han de ser perfectamente
esclarecidos ; su actividad consiste en determinar a otro, es
decir, en mover su voluntad. Carrdra creia que los medios de
instigacién podian ser por mandato,

por consejo o por
sociedad”.s2

La instigaciéon ha de ser con intencidn de que se
ejecute el hecho, por tanto. se excluye el llamado agente
provocador. ya que, éste, al inducir a otro a realizar un acto que
ha de ser real constituiria un delito. a fin de que sea descubierto
por la policia. no dirige su actividad al propdsito de que se

ejecute un crimen, sino a descubrir al viejo delincuente o al que
estd por cometer un delito.

COOPERADORES NECESARIOS Y COMPLICES

“La complicidad es también objetivamente, la
participacidon en el resultado del delito y subjetivamente.
cooperacion con voluntad al hecho principal objetivamente se
puede definir al complice diciendo que es el que presta al autor
una cooperacion secundaria a sabiendas de que favorece la
comisidon del delito, pero sin que su auxilio sea necesario”. 53

52 1d. Pavén Vasconcelas, Francisco, ‘Monval de Derecho Penal™p.507 Y 508.

53 1d. Jiménez de AsUa. Luis. ” Principios de derecho Penal”. p.508.
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Es auxiliador o coOmplice el que realiza otros actos
accesorios.

El cémplice ha de ser un sujeto plenamente
responsable y no inductor, pues en este caso seria coautor, su
cooperacidon ha de ser tal que sin ella el hecho no se habria

cometido o ha de contribuir de cualquier forma en la
consumacion deil ilicito.

Por otra parte, la pena que se aplique ha cada uno
de los participantes en la comisidn de un delito “debe
comresponder a la actividad de cada uno, siendo mds grave
para los directores, jefes, o promotores y ejecutores del hecho
comuUn para los asociados subordinados, para los principales
qQue para los accesoros o complices; pues cuando la accidn
individual de los singulares concurrentes en el delito fue diversa,
puede haber una graduacidn de responsabilidad no pudiendo
ni debiendo apreciarse del mismo modo todas las operaciones

dirigidas a la realizacidén de! delito por razdén de la diversa
cantidad criminosa del sujeto.sa

El legisiador del Cdédigo penal de 1871 distinguid,
entre los responsables criminalmente . a los autores, complices y
encubridores, considerd entre los primeros a los mediatos y a los

54 1b. P.509.
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intelectuales, a los inductores y naturalmente a los ejecutores;
entre los complices a los provocadores, a los que
indirectamente participan en la ejecucion y a los propiamente
auxiliares, pero ademds a los que ocultan cosas robadas, dan
asilo al delincuente o le proporcionan la fuga. si ello es por
pacto anterior al delito; por Ultimo considerd encubridores a los
que, sin previo concierto, favorecen al delincuente por diversos
modos. Légicamente considerd agravantes de cuarta clase
cometer un delito auxiliado por otras personas. (Articulo 48 a 58 vy
47 fraccion | del Codigo penal de 1871).

Para los complices el legislador senald en el articulo
219 la mitad de la pena que les comresponderia como autores, y
en el articulo 220 prisidn hasta de once meses para los
encubridores.

“El Cddigo penal de 1929. coincidid en todo Ilo
anterior con el Cdédigo de 1871, reproduciendo su texto con
ligeras variantes (arficulo 16 a 43 y 63 fraccidn IV del C. P. De
1929)". ss

En cuanto a las penas establecid una innovacidn, el
arbitrio judicial restringido: y asi sefald para los complices de un
décimo a las tres cuartas partes de la sancidon corespondiente
como autores ( art. 177) y la misma sancion para los
encubridores, atendiendo a sus circunstancias personales y a la
gravedad del delito ( art. 178}.

55 Ob cit, Robles Ortigoza., Antonio, "Cddigo Penal Concordodo”. De. Linotipogrdticos. Lo
Providencia, Mexico 1929.
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Al respecto el Cédigo penal vigente establece en el
articulo 13: “Son responsables del delito:

i.

vi.

Vil

vil.

Los que acuerden o preparen su realizacion
Los que lo realicen por si

Los que lo realicen conjuntamente

Los que lo lleven a cabo sirviéndose de otro

Los que determinen intencionalmente a otro a
cometerlo

Los que intencionalmente presten ayuda a otro
para cometerio

Los que con posterioridad a su ejecucidn auxilien
al delincuente, en cumplimiento de una
promesa anterior al deiito: y

Los que intervengan con otros en su comision,
aunque no conste quien de ellos produjo el
resultado.
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“Aclaran Cisneros y Garrido., que esto no quiere decir
que para el Codigo penal vigente ya no existan grados de
participacion en la empresa delictuosa, sino que toca al juez
precisarlos y senalar la pena adecuada a la temibilidad del
responsable”.ses

En efecto se distingue del citado articulo 13:
1. Autor material.

. Auvtor intelectual

1. Complice

v, Encubridor

Ahora bien podemos concluir que la participacion en
el delito de secuestro de personas puede ser de cualquiera de
las formas que menciona el Cdédigo penal en cada una de las
fracciones del articulo 13, las cuales ya han sido estudiadas.

56 1d. “Leyes Penales Mexicanas” Instituto Nacional de Ciencias Penales. México 1979.
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3.1.4 AUTORIA

Hemos visto que la concurrencia de varias personas
en un mismo evento no es un fendmeno que solo se da en el
Derecho penal ni mucho menos, sino que es algo cotidiano.

Los pariicipes son autores y las normas o su respecto
son causas de atenuacidn de la pena. Este es el concepto
extensivo del autor, que se funda en la causaiidad y en la teoria
de la equivalencia de las condiciones. Si se quiere fundar la
autoria en la causalidad, todo el que aporta ailgo es autor y no
hay manera de distinguir objetivamente entre autor y participe.

Esta teoria extensiva del autor debe ser rechazada,
entre ofras razones por que si la participacion es una forma de
atenuar la pena de la autoria. no puede ser participe quien no
tiene los requisitos para ser autor.

Segun el concepto restrictivo es autor el que redne los
caracteres tipicos para serlo, siendo a complicidad y la
instigacidon formas de extender la punibilidad. Esta es la teoria
que se expone en nuestro Codigo penail.

De acuerdo con o anterior se entiende que es autor
el que quiere el hecho como propio. Como criterio para saber
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cuando se quiere el hecho como propio se suele echar mano
del interés que el autor tiene para obtener el resultado de la
voluntad que tiene que denominar el hecho.

FORMAS DE AUTORIA

Q) Avutoria directa: Es autor directo el que realiza
personalmente Ila conducta tipica aunque Jliice como
instrumento fisico a otro que no reailiza la conducta.

b) Autoria mediata: Es autor mediato el que se vale
de un tercero que actva sin dolo, atipicamente vy
justificadamente.

Este tipo de autoria indica autoria mediante
determinacion de otro, pero no autor mediante otro autor,
frecuentemente elinterpuesto no es autor.

c) Autoria y Coautoria: Puede suceder que en un
delito concurran varios autores. Si los autores concurren en forma
que cada uno de ellos reaqliza la totalidad de la conducta
tipica, como si cinco personas descargan pufietazos sobre una
sexta causdandole todos lesiones, habrd una coautoria que no
admite dudas, pues cada uno tiene el dominio del hecho en
cuanto al delito de lesiones que le es propio.



TESIS N8 DERE
‘:ﬁ? BE LA BIBLJOIECA

Naturalimente que en la coautoria , cada uno de los
coautores debe reunir los requisitos tipicos exigidos para ese
autor. Si estos requisitos no se dan, por mucho que haya una
divisidon de trabgjo 'y un aporte necesario para la realizacidon
conforme al plan concreto del hecho. no hay coautoria. se trata
de una limitacién legal al principio del dominio det hecho.

d) Autoria dolosa y culposa: Autor culposo es el
que causa un resultado no pudiendo habilar alii de dominio de
hecho, y se basa en la causacién del resultado. La autoria
dolosa se basa en el dominio del hecho.

“La diferente fundamentacion que tiene la autoria
dolosa y la culposa tienen consecuencias diferentes con
respecto a la participacidon: La participacidon sdlo es concebible
en la autoria dolosa. La dnica forma de participacion posible es
la dolosa en el delito doloso™. s7

El autor culposo es bdsicamente el causante y el
autor doloso es el que tiene el dominio del hecho.

El articulo 45 del Cdédigo penal para el Distrito Federal
menciona: Es autor doloso el que ejecuta el hecho, tiene la
pena del delito, esto abarca a quien ejecuta y hay quien toma
parte en la ejecucidon, es decir al autor y al coautor.

57 Id. Zatfaroni. Eugenio RoGl " Maonual ade Derecho Penal™p.602 A 616.
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Autor de determinacién: Se liaman delitos de propia
mano los que sdlo puede cometer el autor realizando
personalmente la conducta tipica. El mds claro de estos deilitos
es la violacién. En los llamados delicta propia sélo puede ser

autor el que tiene los caracteres que estdn exigidos al autor en
el tipo objetivo.

En nuestro Codigo penal no hay impunidad para los
casos que hemos planteado, puesto que tratdndose de delicta
propia o delitos de propia mano. excluida la autoria por no
presentar los caracteres del autor o por no realizar
personaimente la conducta el sujeto, excluida también en tales
casos la participaciédn porque el interpuesto No comete el

injusto o no realiza la conducta. opera un verdadero tipo

especial de autor de determinacion, que esta presente en la
formula del articulo 45 del Codigo penal . en la misma incurrirdn
los que hubiesen determinado directamente a otro a cometerlo.
Tanto determinaba el que se vale de otfro como su autor, como

el que se vale como instigador, como el que 1o hace sin ser autor
instigador.




CAPITULO CUARTO

COMENTARIOS A LA FRACCION V DEL ARTICULO 366 BIS
DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y PARA
TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL

4.1 Consideraciones preliminares, 4.2 Bien juridico
Tutelado, 4.3 Comentarios a la reforma del articulo 366 bis en su
fraccidn V, 4.4 Justificacidén y proyecto de reforma.
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CAPITULO CUARTO

COMERNTARIOS A LA FRACCION V DEL ARTICULO 366 BIS
DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y PARA
TODA LA REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL

4.1 CONSIDERACIONES PRELIMINARES

En los anteriores capitulos se hizo un andilisis minucioso
del delito objeto de estudio para conocer su estructura y
composicion esencial.

“Para garantizar la integridad de la persona humana
ha sido indispensable que el Estado reconozca al individuo una
serie de derechos y cuyo contenido no es otro que la libertad
misma; pudiendo entender a la libertad como el estado de una
persona que no estd prisionera o que Nno depende de nadie'.ss

“Por su parte la Constitucidn Politica asegura la
libertad personal asi como otras garantias en sus primeros 29
articulos; también el Cédigo penal en resguardo de la libertad
personal, sanciona al que sin derecho encierre o detenga a otro

58 Ob cit. Moto . Etrain,” £/, tos de Derocho’. de, Porria S.A.. México 1965. p.89.
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privandole de su libertad. El castigo se exftiende al que
proporcionaré lugar para la ejecucion del delito, y
constituyen circunstancias agravantes especificas muy
calificadas. pues transforman en crimen lo que era un simple
delito, el hecho den que el encierro o detencién se prolongue
por mas de noventa dias o que de ellos resulte un dafo grave
en la persona o intereses de la victima”.se

Los autores designan también este delito con el
nombre de cdrcel privada, detencidon privada y plagio. En
estricta doctrina el plagio consiste en la reduccidn de una
persona a la esclavitud, servidumbre u otra condicidn andloga.
pero por generalizacion se ha extendido a toda privacion ilegal
de la libertad.

Carrara definid este delito como la sustraccion
violenta o fraudulenta de un hombre para lucrar con él o con el
fin de venganza.

Tradicionaimente se conocid este hecho con el
nombre de delito de detencion privada y entrd a nuestra
legisiacion por primera vez, en el articulo 719 del Cdodigo penal
de 1837, asi:” el que de propia autoridad. y sin ejercer aiguna
pUblica, arestare o aprehendiera a alguna persona para

59 “Ci i Z £ itica de los Mo xic “México 1996,
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oprimiria, mortificaria © detenerla en custodia privada, sufrird la
pena de uno a tres anos de reclusion , si la detencidn o prision
de ia persona no pasare de ocho dias; excediendo este término
y no pasando de treinta dias, serd la pena de dos a cuatro afos
de reclusion: y siendo mdas larga serd condenado a trabagjos
forzados por el tiempo de cinco a diez anos. Pero quedan
salvadas las facultades que conforme a las leyes comrespondan
a las personas para comregir a los estuvieran bajo su

dependencia".so

Los Cddigos extranjeros declaran expresamente la
iicitud de quien someta a ofra persona a condicidn de
esclavitud o servidumbre o al que Ia recibiera en tal condicidén
para mantenerla en ella. También reprime al que establezca
contra cualquier otra situacién andloga a la de esclavitud.

Si ordinariamente se concediera al delito como la
conducta de un sdlo hombre., nada impide reconocer que
pueden concurrir con frecuencia varios sujetos activos para la
realizacién del acto o del conjunto de actos que constituyen la
infraccion penal; en estos casos se dice que hay una
participacion o una contribucién de todos los agentes para la

comisidon del delito.

60 Cfr, Labatlut Glena. Gustavo. “Derecho Penol Mexicano”. Tomo N, De. luridica de Chile, Chile
1927.p.35.
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4.2. BIEN JURIDICO TUTELADO

“La forma de plagio a que nuestra ley da el nombre
de secuestro presenta un elemento objetivo, que es la privacidén
de la libertad. y un elemento subjetivo. al que aigunos autores
denominan equivocadamente dolo especifico. que consiste en
el propdsito de conseguir por el agente, o para ofros, un
provecho ilicito. La accidon material; es decir, el hecho de privar
a ofro de ia libertad entrana un resultado™.s1

El bien juridico tutelado no es la facultad de
trasladarse de un lugar a otro, sino integramente ia libertad de
movimiento: como elemento subjetivo del tipo distinto del dolo
se requiere que la privacion ilegal de la libertad personal del
sujeto pasivo tenga por finalidad el pedir rescate o el causar
dafos y perjuicios al plagiado o a ias personas relacionadas con
este. En otras palabras es indispensable, para la configuracidén
del delito de referencia. que el sujeto activo no sdio quiera
directamente la produccidon del resultado tipico que es la
privacion ilegal de la libertad del pasivo, sino que el objeto de
dicha privacion ilegal de la libertad debe ser con el propdsitec de
tratar de obtener un rescate o de causar danos y perjuicio.

81 Cir. Pérez. Luis Carlos, “Iralodo de Derecho Penol”, omolV, De. Temis, Bogotd 1971, p.2é9 Y
270.
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El bien juridico tutelado en el delito de plagio o
secuestro, es la libertad externa de las personas, para obrar y
moverse, supuesto que el dolo o elemento psiquico consiste en
la conciencia y voluntad del delincuente para privar
ilegalmente a alguien de la libertad personal, ya con el fin de
pedir rescate o causar dafno. AMPARO DIRECTO, RONEY PEREYRA
NUCAMENDI 28/01/1993: TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO
CIRCUITO. SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION, TOMO XlI,
P.514.

Alude el Coddigo en la disposicidon que nos ocupa a
dos situaciones diversas: el enciero. que supone detencidn vy a
la detencidn aunque no vaya seguida del encierro o detencidn.
Por detencidn se entiende la aprehensidn de una persona,
acompanada de la privacidon de su libertad; por encierro, el
hecho detenerla en un lugar donde no pueda escapar ©
comunicarse con ofras personas. No se requiere que la privaciéon
de la libertad sea absoluta. y es indiferente que el lugar del
delito sea pUblico o privado, como lo es igualmente la duracién
del encienrs o detencidn a menos que se actie como
agravante.

“Atendiendo a la consumacion el secuestro es un
delito permanente, porque se inicia con la privacidn de o
libertad y se prolonga mientras subsista. El delito comprende
toda privacién de la libertad personal, tomada esta expresidon en
sentido restrictivo de la libertad fisica y concretamente de
livertad ambulatoria, o sea, del derecho que tienen los
individuos de desplazarse de un lugar a otro o de permanecer
en uno determinado”.s2

62 Id. Pérez. Luls Carlos, "fratado de derecho Penal”, p.274Y 275.
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La ley ampara la libertad individual de todos. Por lo
mismo. cualquier persona puede ser sujeto pasivo de este delito.
(Con exclusidn de los menores. cuya libertad y seguridad el
Codigo penal resguarday).

ROBO DE INFANTE, DELITO DE.

Dentro del tipo genérico privacion ilegatl de la libertad
previsto en el articulo 366 del Cddigo penal para el Distrito
Federal, existen sus formas de comision que configuran el plagio
o secuestro que no necesariamente tfiene fin econdmico, pues
también comprende causar perjuicio a una persona
determinada, o bien integrar a la familia del delincuente a la
persona secuestrada, encontrandose en tal hipdtesis legal el
robo de infante, previsto en la fraccién IV del aludido articulo
366. tutela la seguridad de! menor de doce arnos frente a
extranos a su familia que no ejerzan la tutela sobre el menor
siendo inexacto que tal tipo no se integra cuando no se
obtiene algun beneficio econdmico pues no se esta en
presencia de un ilicito. patrimonial, sino del injusto
apoderamiento de una persona de las caracteristicas
preciadas. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL
PRIMER CIRCUITO. SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION,
SEPTIMA EPOCA, SEGUNDA PARTE, VOLUMEN 32,PAGINA 51, Y

VOLUMEN 88.PAGINA 2.

Cuando el Codigo extiende expresamente la sancidén
al que proporciona el lugar para la comision del delito. parece
referirse. a los que sin estar concertados para su ejecucion con
conocimiento de los hechos, facilitan el lugar. pues de lo
contrario estaria reproduciendo el articulo 15 fraccidén il y la
disposiciéon careceria de finalidad practica.
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Al proceso ejecutivo del delito de secuestro preceden
largas y profundas reflexiones. Giran primero en torno a la
solvencia de aquéllos que han de pagar el dinero. En caso de
un hombre rico y viejo. son los parientes quienes entregan el
dinero: si se trata de un nino, naturalmente son los padres. Entran
en juego en estas reflexiones los lazos y sentimientos de
afeccion, pues para el éxito del delito no basta poder pagar el
rescate, sino que se ha de querer pagar.

Las agravaciones especificas son, que la privaciéon
ilegal de la libertad se prolongue por mas de noventa dias o que
de ellos resulte un dafo grave, cuya entidad calificard el tribunail
en la persona o intereses de la victima. Bl dafo puede afectar al
ofendido en su salud, honor o patrimonio.

PLAGIO O SECUESTRO CUANDO ESPONTANEIDAD EN
LA LIBERACION DE LOS SECUESTRADOS.

De manera que ese proceder obligado por las
circunstancias. Nno puede considerarse como la espontaneidad
que establece la ley, pues en primer lugar, gramaticalmente lo
espontdneo es lo que se hace voluntariamente y no forzado por
circunstancia alguna y, en segundo, el acto de liberacidn
no puede juridicamente beneficiar a quien como se dijo, sdlo
otorgd la libertad, para beneficiar a aquel Que arrepentido de
su proceder o condolido de la victima, la libera oficiosa y
voluntariamente. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO
CIRCUITO., SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION, EPOCA 8A,
TOMO Ill, SEGUNDA PARTE, PAGINA 395.
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4.3. COMENTARIOS A LA REFORMA DEL ARTICULO 366
BIS EN SU FRACCION V DEL CODIGO PENAL VIGENTE.

De lo antes expuesto, se puede concluir diciendo que
tla fraccidn VvV del articulo en mencidn existe una falla de
disposicion para valorar la actitud de aquélla persona que
actie como intermediario para realizar el cambio de moneda
nacional por divisas © de esas por moneda nacional.

Es de vital importancia considerar aspectos
personales y peculiaridades especificas de aquélios que
contribuyen de esa manera con las negociaciones del rescate.

Es menester considerar en esta fraccién V que se
cuenta con una valoracidn carente de sensibilidaod con un
grado extremo de sensibilidad con un grado extremo de
objetividad e injusticia. ya que no es justificable y mucho menos
aceptable de mi parte que se sancione a aquélla persona que
desea cumplir con las exigencias de los secuestradores con el
objeto de que dejen en libertad sana y salva a la persona
victima en ese tipo penal.

Es importante valorar la condicion especial de los
familiares que se encuentran afectados por una problemdatica
como esta, el dolor causado por el plagio puede provocar
conductas extremas en los familiares., conductas que de alguna
manera se manifiesten con la intencidn de liberar al sujeto
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pasivo de este delito y nunca con la intencion de entorpecer la
actuacion de las autoridades.

El hecho de hacer este cambio de moneda previsto
en este inciso no va con la intencidén directa de la participacion
sino Mas bien se persigue la estabilidad emocional psicoldgica y
sobre todo la recuperacidon de la victima sin que se le lesione
fisica o moraimente.

La estabilidad de la que hablo puede resultar muy
especifica pero normal puesto que esta subjetividad tiene un
matiz netamente moral, emotivo, sentimental, familiar o
amistoso, pues en este caso el sujeto pasivo se dispone que es el
de cdalidad no especifica ya que puede tratarse de cualquier
persona no importando su edad, estado civil, sexo y mucho
menos sus calidades personales a excepcion de una que a mi
parecer es la econdmica, factor importante para inclinarse a
delinquir afectando a una persona en especifico.

También es importante serRnalar que mediante la
realizacidon de la conducta sancionada por este apartado no
Unicamente se estd vulnerando la libertad sino que también la
vida que es el bien mds importante que tiene el ser humano
posee; asi como su salud. Cuando se da un trato infrahumano
por los secuestradores , deberdn sancionarse drasticamente
para buscar un equilibrio entre el dafo realizado a la victima y
su familia y ta pena impuesta demostrando asi que se protegen
tos bienes Mmds preciados por el hombre como es la libertad. la
salud de la persona y su propia vida.
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Cabe mencionar que aunque procede como
exclusidn de este delito la fraccion VI del articulo 15 del Cdodigo
penal vigente para el Distrito Federal, es importante qque se
efectien cambios en la redaccidon de articulo 366 bis del mismo
Caodigo penal. pero sobre todo en la faccidén V que es el objeto
de estudio de la presente investigacion.
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4.4. JUSTIFICACION Y PROYECTO DE REFORMA.

Con base en el andlisis juridico y las consideraciones
sociales , consideramos que es necesario plantear las bases
para la adicidn de la fraccidn V del articulo 366 bis del Cdodigo
penal para el Distrito Federal y para toda la Repulblica en
maiteria federal.

En relacidén a lo anterior consideramos oportuna la
siguiente exposicidn de razonamientos . para dar lugar a la
citada adicidén:

! La participacidon en el delito de secuestro de
personas , no se configura, seglin lo expuesto por el articulo 13
del Codigo penal para el Distrito Federal, en atencién a que .
por lo general quien realiza el hecho de cambiar moneda
nacional por divisas o de estas por moneda nacional, sabiendo
que es con el propdsito directo de pagar el rescate ., es una
persona cercana al secuestrado.

. De lo anterior resulta evidente que., se incurre
legaimente en un acto de injusticia y que no debiera ser; en
atencidn a que no obstante de haber sido victima indirecta o
haber sufrido las consecuencias por el secuestro de un ser
querido, la ley contempla una sancidn por realizar un acto que
la propia naturaleza humana Nnos impulsaria a llevar a cabo.
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. Es oportuna la existencia de la fraccion V del
articulo 366 bis del Cddigo Penal para el Distrito Federal y para
toda la RepuUblica en materia federal, en atencién a que en el
iter criminis, se puede dar la aparicidn de conductas
desplegadas por personas diversas a la situacion que sufren los
allegados al secuestrado. con la intencidn de obtener un lucro,
que se derivaria del cambio de divisas.

IV. Se considera necesaria, la adicidn a ia fraccidn
V del articulo 366 bis del multicitado Codigo penal, en el sentido
de que deben ser excluidos de esta conducta penal. los
ascendientes y descendientes consanguineos o© afines, el
cédnyuge. parientes colaterales por consanguinidad hasta el
cuarto grado, por afinidad hasta el segundo y los que estén
ligados con el secuestrado por amor, respeto, gratitud o
estrecha amistad derivados de motivos nobles.

Una vez expuestos los razonamientos se sugiere la
siguiente redaccion. esperando deantemano se cumpla con los
requerimientos de fondo para la conclusion de este trabajo:

ARTICULO 366 BIS :Se impondrd de uno a ocho afios
de prisidn y de doscientos a mil dias multa, al que en relacidén
con las conductas sancionadas por el articulo 366 del Codigo
penal para el Distrito Federal y para toda la RepUblica en
materia federal, y fuera de las causas de exclusion del delito
previstas por esta ley:
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FRACCION V: Efectie el cambio de moneda nacional por
divisas o de éstas por moneda nacional con el propésito directo de

pagar

el rescate a que se refiere la fraccién I, del articulo

anterior, con las siguientes excepciones:

a)

b)

<)

d)

Los ascendientes consanguineos

El cényuge

Los parientes colaterales por consanguinidad hasta
el cuarto grado y por afinidad hasta el segundo

grado; y

Los que estén ligados con el secuestrado por amor,
respeto gratitud o estrecha amistad derivados de
motivos nobles.
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CONCLUSIONES

PRIMERA: El delito de secuestro de personas, es un tipo
especial calificado que ha evolucionado y se adapta a cada
tiempo. durante el paganismo imperd el desconocimiento de ia
personalidad humana al ser considerado el hombre como cosa
susceptible de propiedad privada, o que se ve reflejado en la
esclavitud.

SEGUNDA: Las mutaciones sociales durante nuestra historia
en tiempos remotos ocasionaron que no se contemplara como
tal el delito de plagio por no darse los elementos. ya que de
alguna manera la esclavitud soportaba tales injusticias.

TERCERA: En Roma el delito de secuestro de personas se
configuraba de dos formas: el primero con el apoderamiento de
un hombre libre para ser vendido como esclavo y la segunda
con la aprehension o retencidon de un esciavo en perjuicio de su
amo: pero de cualquier forma se castigaba con severidad a
través de la Ley Fabia.

CUARTA: En Francia era una costumbre soberana ordenar
la detencidn de cualquier persona que para la sociedad era
indeseable, io qQue era denominado “LETTRE CACHET".
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QUINTA: En el Cdédigo penal de 1931 en términos generales
favorece a las personas estrechamente ligadas con el
secvestrado en cuanto a que no se les sancionaba con la
debida severidad y esto trajo como consecuencia un
incremento en el secuestro de menores de doce afos.

SEXTA: Los caracteres generales det delito segun el Coédigo
penal vigente son: un acto u omisidén de una conducta humana
sancionada por {as leyes ya que produce un cambio en el
mundo exterior.

SEPTIMA: La acepcidon gramatical del delito de secuestro
de personas, significa la accién de aprehender y retener a una
persona exigiendo dinero por su rescate. significado que no
coincide con el término plagio.

OCTAVA: Dentro de esta figura se establecen por los jurisia
calidades en cuanto a sus peculiaridades, es decir su
clasificacion que serd denominada segiun causas vy fines o por la
variedad en cuanto a las personas, de ahi que se de el
secuestro politico, social. econdmico.revolucionario o subversivo.

NOVENA: La esencia del delito de secuestro de personas
consiste en poner materialmente a una persona en tales
condiciones que no pueda gozar de la libertad de locomocién
totalmente Unicamente dentro de los limites senalados por el
sujeto activo (secuestrador).
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DECIMA: En el delito de secuestro de personas la Unica
causa de ausencia de conducta que puede operar en la
participacion es el hipnotismo por la naturaleza misma del delito.

DECIMA PRIMERA: La participacion el delito de secuestro
de personas es la ausencia de la adecuacidn de la conducta al
tipo penal que Nno podemos dejar de incluir en este apartado
por que demuestra la no integracién del tipo.

DECIMA SEGUNDA: En este tipo penal la Unica causa de
justificacidén que opera es la fraccidon tercera del articulo 15 det
Cédigo penal vigente, la cual reza de siguiente forma: " se
actie con el consentimiento del titular del bien juridico
afectado. siempre que se lienen los siguientes requisitos:

a) que el bien juridico sea disponible;

b) que el titular del bien juridico tenga la capacidad juridica
para disponer libremente del mismo;

c) que el consentimiento sea expreso o tdcito sin que medie
algun vicio o bien; que el hecho se realice en condiciones tales
que permitan fundadamente presumir que de haberse
consultado al titular, éste hubiese otorgado el mismo™.

DECIMA TERCERA: Como causas de inimputabilidad sdlo
operan en este delito de participacion el trastorno mental
transitorio por la naturaleza misma del delito.
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DECIMA CUARTA Los dictdmenes periciales en un juicio
son esenciales para poder valorar la condicidn fisico-mental del
sujeto o de los sujetos para poder prescindir de la sancion de
acuerdo al articulo 55 del Cédigo penal.

DECIMA QUINTA: El delito en comento consta de dos fases
que son la interna y la externa o lo que cubre el punto de vista

objetivo y subjetivo.

DECIMA SEXTA: El delito de secuestro de personas se
considera consumado cuando se haya privado de su libertad al
sujeto pasivo., por ende la participacidn se considera como
delito consumado por la naturaleza misma de la accidn.

DECIMA SEPTIMA: La participacidn en este delito es muy
frecuente, pues varias personas surman sus fuerzas para realizario,
es una cualidad o condicion indispensable para la
configuracidén del tipo por Ia naturaleza misma de la

consumacion.

DECIMA OCTAVA: Siempre que hay concurencia de
personas en un delito cabe distinguir entre los autores y otros que
también participan aunque no con la misma calidad, en este
caso existe la concurrencia de personas en el delito. Esta
participacion de la que se habla tiene un doble sentido:

a) Participacion de personas en el delito, y
b} participacion de personas en la conducta del autor.
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DECIMA NOVENA: El bien juridico tutelado no es el
trasladarse sino ia libertad de movimiento y debera realizarse
para este tipo en especial con el movil de obtener un rescate o

causar danos y perjuicios.

VIGESIMA: La participacion en el delito de secuestro de
personas no se configura segun el articulo 13 del Cddigo penal
vigente por el lazo se unidn entre la victima y quien interviene en
ese momento buscando el cumplimiento de lo establecido por
los secuestradores.

VIGESIMA PRIMERA: Se considera necesaria la adicién de la
fraccidn V del articuio 366 bis del Codigo penal en el sentido de
que deben ser excluidos los ascendientes y descendientes
consanguineos o afines, el cdnyuge, los parientes colaterales
por consanguinidad hasta el cuarto grado y por afinidad hasta
el segundo grado: y los que estén ligados con el secuestrado
por amor, respeto, gratitud o estrecha amistad derivados de
motivos nobles: toda vez que es injusto que después de haber
sufrido las consecuencias del delito o haber sido victima
indirecta se convierta en delincuente y tenga ademds que
responder por una sancidén: ya que la Unica intencidn es
recuperar con bien al ser querido y preservar su vida misma que
es el valor mds importante que posee el ser humano.
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