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INTRODUCCION

Hoy en dia México se encuentra en un proceso de actualizacidn

tecnolégica en dénde se pasa de la maguina de escribir mec&nica al
de cémputo, gue en gran medida vienen a

sistemas
es tan

trabajo cotidiano, peroc
a eso hay gque destacar la falta de

uso de
simplificar el
rapido cémo todos quisiéramos,

este proceso no

capacitacién y educacidn al respecto.

México con las grandes inversiones gue estd realizande en la

nivel gubernamental, Y sin

adguisicidén de equipe de cémputo a
menos preciar a la iniciativa privada que también realiza grandes

inversiones en su actualizacidén tecnoldgica y gue representa un

activo importante de la misma.

testigos de cbmo se va creando una nueva

Cada vez somos
en doénde se muestra una gran

cultura en relacién a la computadora,
en doédnde los sistemas de coémputo son una parte

(de hecho son un activo
realizan y

especializacion,

indispensable de cualquier organizacidén

través de ellos se

estratégico), debido a que a

agilizan muchas de sus operaciones cotidianas.



Pero con estad actualizacidn presenta nuevas formas de actuar
para la comisidén de delitos a través de estos medios tecnoldgicos,
que pueden ser utilizados coémo instrumentos para cometer robos,
fraudes, amenazas Y interceptaciones de comunicaciones y etc.,
déonde la lista es larga de delitos gque se cometen por estos medios

electrénicos.

Muche se ha avanzado en las Aareas de control y seguridad de
los paises tecnoldgicamente mas avanzados en los sistemas de
cémputo, pero van surgiendo nuevas formas de comisién de delitos
como una de sus consecuencias que trae este desarrollo y que son
utilizados los medios electrénicos (computadoras), Y que
desafortunadamente este lleva varios pasos adelante en nuestra

legislacioén.

En los ultimos arfios, con la disponibilidad de computadoras
con una potencia y capacidad de procesamientco mas inmenso, b2
aunado con los crecientes medios de comunicacidn existentes a
través de lineas telefdnicas, ademas con la creacién de grandes
redes que se interconectan, el fendmeno sSe crea cada vez mas

explosivo.

De hecho nos encontramos que en el ambiente de las
comunicaciones por computadora, se habla del CYBERESPACIO
(especificamente en el ambiente de los programadores

profesionales), y lo llegan a definir coéomo: Y“EL ambiente dénde

»



realidades artificiales que son generadas por computadora®, en

dénde nos siguen comentando cémo ejemplo de lo anterior: “...en el

cuil en ella pueden moverse a una velocidad cercana a la de 1la
luz, y conectarse con otros visitantes de otros tiempos de otros
lugares ... otros nos lo definen coéHmo una extensién de nuestro

sistema nervioso.

Pero hay que destacar que estos programadores 100%
especializados, son fervosos de la nueva tecnologia de la
computacidn, particularmente aquellos que desarrollan sus propios
programas, Yy que son personas que disfrutan aprendiendo los
detalles de los sistemas de cédmputos al tensar sus capacidades,

hay que destacar que se distinguen de la mayoria de otros

programadores que sélo les interesa aprender lo necesario.

Para poder realizar el estudio juridico de por qué, debe ser

regulada la privacidad en las comunicaciones en términos
generales, tenemos que considerar que es un delito y cuando una

conducta constituye delito, para posteriormente ver los elementos

que integran al mismo, posteriormente ver cédmo fue, es y sera
regulado dicho ilicito de <‘nterceptacién de las comunicaciones
para determinar si en algun momento de su regulacién ha sido
previsto en forma tal que constituya una base para que pueda ser
regulado hoy, pPero no scolamente hay que ver los antecedentes de su
regulacién y de lo que pretendid regular, si no también las fases

que sSe requieren para cometer dicho ilicito, para ser considerado

x



como tal, asi mismo cdbmo €1 mismo legislador interpreta dicho
ilicito.

Otro punto importante que hay que destacar es determinar que
requisitos se requieren para que la autoridad correspondiente se

avoque la investigacién y prosecucién del delito en comento.

Hay que destacar las razones gque motivan la necesidad de 1la
reforma, por ejemplo, quienes realizan estas actividades, que
fines se persiguen con la interceptaciétn, en dénde se realizan
estas actividades etc., que tipo de delitos se pueden cometer por

estos medios electrénicos etc..

cémo un ejemplo : Tenemos a la Comisiédn Federal Electoral en
lo referente a los archivos de los ciudadanos, gue se encuentran
registrados en los sistemas de cobmputo, y que si alguien irrumpe
el sistema y altera esos registros o los destruyen por medio de
interceptaciones, a gue leyes acudiremos para ver si se encuentra
tipificado cémo delito o©o no, se trata de personas preparadas Yy
especializadas, gue merecen sanciones especificas e incluso estas
pertenecen a estractos sociales econtmicamente favorecidos, ya gque
cuentan con. los medios suficientes para proveerse del equipo
necesario, y que a su vez son contratados para cometer este tipo
de ilicitos, de ahi que se pretende dar a conocer Yy darle la

atencién que con esto conlleva.



Por ese motivo el presente trabajo Jjuridico pretende aportar
una propuesta en la cual se regqule estad nueva forma de delinguir,
v en la que si no se le ha dado la debida atencién estamos en
hora de hacerlo, para queé sea considerada por nuestros
legisladores, por qué, éste problema lo ténemos y lo tendremos mas
adelante con una mayor problematica, ya que nadie puede ignorar
los nuevos conocimientos que cémo consecuencia trae el desarrollo
cientifico, y que se pretende su regulacién al adecuarlo a 1la
realidad actual dejando a un lado su obsolescencia gque cdédmo

consecuencia wva creando lagunas en la ley.



CAPITULO |

GENERALIDADES DEL DELITO



EL DELITO EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO

1. CONCEPTO

El delito a lo largo del tiempo, ha existido cédmo una

valoracidén, desde Jlas primeras agrupaciones humanas., dénde las

conductas contrarias a las costumbres establecidas en el grupo ¥y
la ausencia de preceptos juridicos no constituy® un obstaculo para
Justificar la reaccién punitiva del grupo o individuo lesionado

contra su autor, fuera hombre o bestia.

S6lo con el transcurso de los siglos y la aparicién de los

cuerpos reguladores de la vida colectiva, surgié la valoracién

subjetiva del hecho lesiveo, limitando al hombre a la esfera de

aplicabilidad de la sancidén represiva.

Coémo sabemos la sociedad tiene la necesidad de regular los

vinculos existentes entre los hombres, para gqué sea posible su

convivencia y Pueda desarrollarse dentrd de ésta.

La palabra delito, proviene del latin delicto o delictum del

delinquére, qgué a sSu vez es compuesto

supino, del verbo delinqui,
14



de linguére, dejar ' el prefijo "de",

toma como
significa desviarse,

en la connotacion
peyorativa, se

linquére wviam o rectam <viam, queé
resbalar o abandonar.’

El delito surge cémo tal a partir de la formacién de grupocs
humanos, como el conjunto de normas impuestas v
aceptadas,

socialmente
pero cobrando

mayor importancia al
configuradas bajco la forma de ley,

cierto tipo de

instituirse el
Estado,

con el fin de preservar
comportamiento de

los miembros dentrdé de una
sociedad.

Son numerosos los penalistas gué han
nocidn o concepto de delito para todos

palises,

pretendido dar una
los
de si un determinado acto o hecho es

ha sido infructuoso,

tiempos y todos los

delictivo o no, pero
por qué, cada definicidn

Yy necesidades sociocecondtmicas

atiende a sus logros

dJuridicas ¥y culturales de

cada
pueblo en relacidédn a su época.

El delito es considerado en un determinado tiempo, dejandolo
de ser en otro, debido a los hechos sociales politicos,

Yy cambios ideolodgicos

juridicos

condicionados transformaciones

por las
ocurridas en el ambito econédtmico.

[=]

' .- Cfr, Villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano, Pante General. Sa. od. EJ. Pormia, México, 1990 p. 202

15



Pero veamos cbémo definen los tratadistas al delito: Cuello
Calén, delito es: “Una accidn antijuridica, tipica, culpable Yy

sancionada con una pena.”™

Para Jiménez de Asua, el delito es: "el acte tipicamente
antijuridico, culpable, sometido a veces a condiciones objetivas

de penalidad, imputable a un hombre y scmetido a una sancidn
penal. ™
Castellanos Tena, delito es: "= accidn tipicamente

antijuridica y culpable.™

Pavén Vasconcelos lo define cémo: "la conducta © el hecho

tipico, antijuridico, culpable y punible.™

Raul Carrancd lo define de la siguiente manera: “la accidn

antijuridica, tipica. culpable.™

De lo anteriormente enunciado puede deducirse gque ninguno de
los conceptos contiene la precisién debida, hay gque hacer notar
los elementos gqué componen a'

qué los autores se refieren a

2 - Cuclio Caldn, Eugenio. ww E-ﬁmN-doanlMtxico. 1961 p. 252

3~ [ Tena, Petal. 30a od. Ed. Pormia, México,
1991 p. 130

‘- C L Tema, F 1 sgc Derecho Ponal. 30a ed. Ed. Pormia, México, 1991 p.

129
*.- Pavén Vasconcelos, Francisco. Mansal dc Derecho Penal Mexicano, Panc Geperal, 68 od. Ed. Porria, México,
1984 p. 161
©.- Caransch y Trujillo, Rail. Derecho Penal Mexicano, Parnc Geperal- Ed. Pormia, México, 1977 p. 210
16




ilicito,

rero sin llegar a una definiciédn en concreto gqué defina
al mismo.

En nuestra legislacién penal mexicana

encontramos que, el
Ccobdigo Penal de 1871,

lo define en su articulo 4°

qué establece:
el delito es la infraccién voluntaria

de una ley penal,

haciendo
lo qué ella prohibe o dejandc de hacer lo qué mancia.”

Un aspecto notable es qué hace

Yya qué se presenta a confusién
"Por voluntario no se pueds

prues hay delitos

referencia al término

al decir:

voluntario,

entender intencional

on este caso,
de culps,

o sea no intencionales,

el delito

implicante definir diciendo qué la infraccién es
intencional. ”’

Y seria

_ Por lo qué respecta al Cdbdigo Penal de 1929 cémo sustituto
del Cédigo de 1871, establecia en su articulo 11° parrafo primero:
"delitco es la lesidn de un derecho protegido legalsente por una
sancién penal ~

De lo anteric-, se define al delito conforme se produce el
resultado, esté concepto se complementa al continuar con el
segundo parrafo al citar: ". - . los actos y las omisiones
conminados con una sancidn

en el libro terceroc de este Cédigo,

son los tipos legales de los delitos.”

7.~ Pone Petit Candaudap, Celestino. Apuntamicntos de Ja Pane General det Derecho Penal. 10 ed. Ed. Porroa,
México, 1988 p. 199



Cobmo se aprecia de lo anterior, sélo es delito la accidén y

las omisi®én. El Coéodigo de 1931, desde

establecié una

qué entré en vigencia
definicién sobre el particular en su articulo 7°

qué cuestiona: "“Delito es el acto u omisidén qué sancionan las

leyes penales.”

Coémo se aprecia ésta definicién nada arnade, y obedece mas a

las exigencias del principic de legalidad (nullum crimen pena sine

lege), consagrado en el articulo 14°

“En los Juicios

de la Constitucién Federal:

del orden criminal gqueda prohibido imponer,

por
simple analogfia y ain por mayoria

de razdén, pena alguna qué no
eosté decretada por una ley exactamente aplicable
trata.”

al delitc que se

Es importante saber coémo conceptian al delito los tribunales

siendo una de sus principales funciones, la aplicacién de la ley

a los casos concretos, Y para ello tienen gqué interpretar Yy

desentrariar su contenido independientemente de qué esté acorde ©

no con los criterios doctrinales, cabe aclarar qué la Suprema

Corte de Justicia de la Naciétn no ha sido muy extensa al respecto,

pero veamos cuidl es ese criterio: “Segun el articulo 7° del Cédigo

Penal del Distrito Federal, delito es el acto u amisién gqué

sancionan las leyes penales, de modo qué la consumacidn del delito
e obtiene por el simple hecho e infringir 1. ley,

inndk di te del resultado qué con ellco se obtenga.”™

- dicial dc \a T. XL1V, p. 1328
18



"El delito consiste en un acto antisocial y antijuridico,

qué
es una negacién del derecho, qué ésta sancionado con una pena y

caussa uns perturbacidén social.’”

De lo anterior, es poco lo rescatable qué nos oriente para

encontrar el verdadero sentido de

lo gué la ley dice respecto al
delito.

Somos de la consideracioéon de no poder establecer una
definicién de delito en virtud de cébmo anteriormente se menciono,
éste se determina segun las necesidades de cada sociedad, pero
esta es cambiante de acuerdo a los factores socicecondmicos y
politicos, qué se le presentan, y no siendo la limitaciédn de los
términos empleados en su definicién, si no a la estrecha relacién
con la sociedad. Pero somos participes de qué se

encuentre
previsto la definicién de delito,

en el sentido de qué representa
un sindénimo de ley.

Cabe mencionar qué en los anteproyectos de 1958 y 1963, qué

pretendia sustituir el Codigo Penal Federal de 1931,

los cuales
fracasaron, guedandose en mercs

anteproyect<=. sin embargo, un

aspecto notable es qué se omitidé la definicidn de delito, al

reglamentarse en la parte especial del Cédigo Penal:

“Conductas o
hechos constitutivos de delito.”

°.- Anales de Jurisprudencia. T. 1L p. 695

19



Los elementos de esté concepto, previsto en el articulo 7°
del cCébdigo Penal, es eminentemente formalista y formulado con

wvista a la practica, son los siguientes:

a).- La accién y omisién; son en definitiva una conducta
humana o© lo gué es lo mismo, el querer, externamente manifestada
por un movimiento del agente o por falta de realizacién de un
hecho positivo exigido por la ley traduciendo todo ello en una

alteracién o peligro de cambioc en el mundo exterior.

b) .- Qué esté sancionado por leyes penales, esto implica la
obligacién del establecimiento previo de los tipos legales por la

normacién punitiva.

Hay qué destacar gué muchos de los autores consideran qué el
delito tiene presupuestos, ¥y aunque difieren entre si respecto a

ellos, todos son aceordes en gué el delito tiene los siguientes:

a) .- Sujetos del delito:
b) .- OCbjeto del delito:;

a).- Los sujetos del delito, se clasifica en sujeto activo ¥y

sujeto pasivo.

Sujeto activo; es la persona fisica qué comete el delito

también llamado delincuente, agente o criminal, ésta Gltima nocién

20



se maneja mas desde el punto de vista de la criminologia. Cabe
aclarar gqué el sujeto activo sera siempre una persona fisica
independientemente del sexo, edad, nacionalidad, etc. Cada tipo,
sefiala las calidades especiales qué se requieren para ser sujeto
activo, pero nunca una persona moral o Jjuridica, podra ser sujeto
activo de algun delito; cabe mencionar, qué en ocasiones,
aparentemente, es la institucién la qué comete un ilicito, pero
siempre habra de ser una persona fisica la qué ided, actud y, en

todo caso ejecuto el ilicito.

Sujeto pasivo:; en principio cualquier persona puede ser:
llamese moral o fisica, sobre quien recae el dafio o peligro

causado por la conducta del delincuente.

Por 1lo general, se le denomina vwvictima u ofendido. Cabe
aclarar gqué hay diferencia entre el sujeto pasivo de la conducta
¥ el sujeto pasivo del delito; el sujeto pasivo de la conducta, es
la persona gué de manera directa resiente la acciétn por parte del
sujeto activo, pero la afectacidn, en sentido estricto, la recibe
el titular del bien juridico tutelado; cabe hacer notar qué ambas

calidades se puede presentar en un mismo sujeto.

b).—- El objeto del delito se distingue en dos tipos de
objetos: el material y el 3Jjuridico; el objeto material, es la
persona © cosa sobre la cual recae directamente el dano causado

por el delito cometido.- El objeto Juridico, es el interés

21



Juridicamente tutelado por la ley, en cada figura tipica tutela
determinados bienes qué considera dignos de ser protegidos, el

Cobdigo Penal clasifica los delitos en orden al objeto juridico.
2. ELEMENTOS DEL DELITC

El delito como nocidn Juridica es contemplada por dos
aspectos:
a).— Juridico formal;

b) .- Juridico sustancial.

a) .- Juridico formal, ésta nocién trata a las entidades
tipicas qué traen aparejada una sancién: el delito ésta
wverdaderamente configurado por su sanciédn penal. Si no hay ley
sancionadora no hay delito, siendo incompleta ésta nociédn por qué
no se precocupa de la naturaleza del actoe en si, sino gué sélo
atiende a los requisitos formales, pero es adecuada para

satisfacer las necesidades de la practica.

b) .- Juridico sustancial, los diversos estudiosos qué
desean penetrar en la esencia del delitmn, hacen referencia a los
elementos integrantes del mismo, pero no coinciden en cuanto a su
nuamero, de modo queé existen dos corrientes: la unitaria -]
totalizadora y la atomizadora o analitica:; la unitaria, la cual la
consideran los estudiosos qué el deliteo es un blogue, una unidad,
la cual, neo puede dividirse en elementos para su estudié: la

22



analitica para los seguidores de ésta tendencia el delito es el

resultado de varios elementos qué en su totalidad integran y dan
vida al delito.

se pone de manifiesto qué muchos autores

De 1lo anterior,
otros dentrd de

estan dentrd de la concepcidén analitica tritémica,
por qué, consideran que el delito se

la concepcién tretratédmica,
y asi sucesivamente hasta llegar a

forma de tres y m&s elementos,
quienes afirman qué el delito se integra con siete elementos.

México, es seguidor de la corriente analitica, cémo se
desprende del criterio qué impera en la Suprema Corte de Justicia
qué una conducta humsna sea punible conforme
o8 preciso gqué la actividad desplegada por el
esto ex, qué la accidn

de la Nacién: “Para

al derecho positivo,
sujeto activo, se subsuma en un tipo legal,
soa tipica, antijuridica y culpable, ¥y qué no concurra en la total

i6n or del acto injusto, una causa de Justificacidén

por gqué la manifestacicn de la voluntad,
1a produccidn el resultado lesivo

o la modificacidn del

mundo axterior, eas decir,
enmarquen desntrd de la definicién de un tipo penal. ™°

Partiendo de la anterior criterio, gqué hace referencia a

del delito, el cual a cada uno les

los elementos integrantes

corresponde un positivo y uno negativo.

re de la CXVIL p. 731
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(aspecto positivo) Aspecto negativos

Elementos
Conducta Ausencia de conducta
Tipicidaad Atipicidad
Antijuricidad Juricidad
Culpabilidad Inculpabilidad

Conducta

La conducta es el primero de los elementos qué requiere

haciendo referencia a las dos formas en

el delito para existir,
qué puede expresarse el proceder humano.
Asi, Castellanos Tena lo define cémo: “el camportamiento

humano, voluntario, Ppositivo o negativo, encaminado ann

Propdsito. ™!

Pavén Vasconcelos manifiesta: "Qué las dos formas de
conducta, son de accidén y comision. ™’
El maestro Carranca y Trujillo hace referencia: “Consiste

on un hecho material, ex*z:rior, positivo o negativo, producido poxr

el hombre. ™’

' - Castellanos Tena. Qp. Cit., p.149
2 Vasconcclos. Ob, cit,, p. 180 y 181

Pavén
.- bidem., p. 217
23




Asi, en esté orden de ideas, todos los seres humanos
realizamos conductas qué son manifestaciones de voluntad, qué se
exterjiorizan mediante un hacer (accién) © bien un no hacer

(omisién), de ahi gué sea un comportamiento positivo o negativo.

La accioén en lato sensu, puede definirse como la
manifestacién de <voluntad gqué mediante una accién produce un
cambio en el mundo exterior, © qué, por no hacer lo qué se espera,
deja sin modificar ese munde externo, el cual implica qué el
agente lleva acabo uno o varios movimientos corporales cometiendo
la infraccién a la ley por si mismo o por medié de instrumentos,

animales, mecanismos e inclusoc mediante personas.

La acciédn en astricto sensu, consiste en un movimiento
corporal voluntario ©o en una serie de movimientos corporales

dirigidos a obtener un fin determinado.

En el Cédigo Penal Federal, la accién en astricto sensu,
es llamada acto, es decir, el hacer positivo, en tanto gué el no

hacer, o hacer negativo, es denominado omisidn.

Los elementos de la accidn son:
a) .- voluntad;

b) .- actividad;

c) .— resultado; y

d) .— nexo casual.



a) .- La voluntad es el querer del sujeto activo el deseo,
la idea, intensién o pensamiento de hacer algo. La simple
wvoluntad, no constituye accidn alguna, por la ausencia de
trascendencia en el mundo material y mucho menos en el mundo
juridiceo, debido a la falta de otros elementos qué la

complementan.

b) .- La actividad, consiste en el "hacer” o© en el actuar,
es decir, es el elemento objetivo fisico de la accién que consiste
en el movimiento corporal © en un hacer, pero si esté movimiento,
es un movimiento reflejo, no constituye accié4n alguna, por gqué le

falta la voluntad.

c) .— Resultado es lla consecuencia de la voluntad y la

actividad, es decir, es el fin o objeto qué tutela la norma penal.

d) .~ Nexo casual es el ligamen qué une los tres elementos
anteriores, voluntad b4 la actividad con el resultado para
atribuirle el resultado tipico, es decir, es el nexo gué une la

causa con el efecto.

La omisién, es la otra forma de realizar la conducta tipica
con la abstenciédn de actuar, es una inactividad voluntaria o
involuntaria (olvido), es dejar de hacer lo esperado y exigide por

el mandato legal, sea de forma dolosa o culposa.
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La omisién puede ser: Simple o Comisién por Omisidn.

Oomisioén simple; también conocida cédmo omisién propia
consiste en un no hacer, de lo qué se debe de hacer, ya sea
voluntaria o involuntaria (olvido), con lo cual se produce delito,
aungue no haya resultado, dg modo qué se infringe una norma
preceptiva de caracter dispositivo Yy qué tiene un resultado
tipico, formal o 3Jjuridico, pero esté nunca transciende en una

alteracién del mundo exterior.
Cabe resaltar qué los elementos de la omisién propia son:
a) .~ Voluntad b) .- Inactividad, y <) .— Resultado.

a) .— Voluntad:; consiste en el factor psicoldgicoe, en no

querer hacer, lo esperado y exigido, es la no intencién.

b) .— Inactividad; es la abstencidén fisica voluntaria o
culposa (olvide), violando una norma preceptiva imperativa; no

hace lo gqué debe de hacerse.

c) .— Resultado; es la consecuencia de la conducta omisiva
qué sélo produce un resultado juridico, es decir, una alteracién

del mundo juridico y no material.
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La Comisién por Omisién, también conocida cémo omisién

impropia, es un neo hacer veoluntario culposo, cuya abstencién

produce un resultado material.

El articulo 7° del c¢Codigo Penal Federal apartir de 1la

reforma del 10 de enero de 1994, se le adiciona el siguiente

parrafo: “. En los delitos de resultado material también sers

atribuible el resultado tipico producido al gué amita impedirlo,

i estd tenfia el deber juridico de evitarlo.”

“En estos casom se considera qué el resultado -as
consecuencia de la conducta omisiva, cudndo se determine gué el
qudé omite ispedirlo tenia ol daber de actuar para ello,
derivado de una Jley, de un contrato o de su propio actuar

Precedante. ~

Asi la omisién impropia, es la inactividad, wvoluntaria o
involuntaria qué infringe una norma penal de caracter dispositivo
y prohibitivo, ademas de producir un resultado tipico formal o
juridico, consistente en la viclacién de la norma, qQué produce o
causa un resultado material, ya qué transciende al mundo de 1la

naturaleza.

Entre los elementos de la omision encontramocs los

siguientes:
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a).- Voluntad; b).- Inactividad; c).-

Resultado; y d) .-
Nexo casual.

a).~ Voluntad; es la intenciétn en no realizar la accién

esperada y exigida, es decir el factor psicolégico.

b) .— Inactividad; consiste en el factor fisico consistente
en el no hacer o actuar mediante el movimiente humano,
espera qué haga.

qué se

c) .- Resultado; es la consecuencia de la conducta, el <f£in
no deseado por el agente consistente en la produccién de una

alteracién en el mundo exterior con 1la violaciétn de una norma
prohibitiva y una dispositiva.

d) .— Nexo casual; es el ligamen qué une a los

dos
primeros elementos con el resultado,

es decir es lo qué une la
causa con el efecto.

Tipicidad

La tipicidad, es otro elr~vento importante del delito, y es

la adecuaciédn de la conducta al tipo, la cual es considerada por

los autores de la siguiente manera:
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la adecuacidn de una conducta

Castellanos Tena: es
en abstracto. ™

concreta con la descripcién legal formulada

Pavén Vasconcelos: "“es la adecuacicn de la conducta o del

hecho a la hipdtesis legislativa.”®

1la adecuacidn o conformidad a lo

Porte Petit: “es,
un presupuesto general del

Prescrito por el tipo. Y tipo es,

delito. ™

De las definiciones anteriores, éstas van encaminadas a una

idea concreta, es decir, la tipicidad consiste en la adecuacién o

encuadramiento de una conducta al tipo previsto en la ley penal.

Entiéndase por tipo:; la disposiciédn Jjuridica qué prohibe

u ordena de terminada conducta.

El criterio qué impera en la Suprema Corte de Justicia de

"La tipicidad consiste en qué el comportamiento del

la Nacion,
=) do al tipo gué describe la ley penal.”™"

tra

&
s

Todas los tipos legales de caracter penal contienen 6

elementos, qué se les denomina elementos generales del tipo. Sin
!4~ Ioidem., p. 167
'S - bidem., p. 289
!5 Ibidem., p. 423
- geiaF ibg. T. XXXIIL p. 103
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embargo, algunos tipos, ademas de los 6 elementos generales qué

los conforman, contienen uno © mas de los elementos especiales.
Por lo tanto el tipo contiene los siguientes:

Elementos generales del tipo:
1-. Conducta

2.- Sujeto activo

3.- Sujeto pasivo

4.~ Bien juridico

5.- Objeto material

6.— Resultado.

Elementos especiales del tipo:

a) .— Referencias temporales (tiempo) .
b) .~ Referencias especiales (lugar).
c) .— Referencias de ocasiédn (de modo) .

d) .— Elementos normativos(son de valoracién).

1.- La conducta en el tipo, contienen uno o mas verbos, qué

consiste en desplegar o realizar el verbo descriteo en el mismo

tipo.
2.~ Sujeto Activc; es quien realiza el verbo qué sefiala la

descripcién legal.

31



3.~ Sujeto Pasivos es el titular del bien Juridico
protegido por la norma penal.

4.~ Blen juridico; esté es el valor o bien qué protege el
Estado a través de la norma penal.

5.— Objeto material; esté es la persona o cosa en la qué
recae la conducta delictuosa.

6.—- Resultado; esté puede ser tipico formal o material por

gqué transciende al mundo exterior.
Elementos especiales del tipo:

a) .- Referencias temporales, en ocasiones el tipo reclama
alguna referencia en orden al tiempo, y de no ocurrir ésta, no se
darad la tipicidad.

b) .- Referencias espaciales, el tipo puede demandar una
referencia de lugar.

c) .- Referencia de ocasién, los tipos en numerosos casos
exigen determinados mefios, para qué pueda darse la tipicidad
tiene qué concurrir los medios qué exija el tipo correspondiente.

d) .~ Elementes normativos, estos elementos son de dos
clases:

-~ Elemento de valoracién Jjuridica, ejemplo: "cosa ajena”
(art. 367 del Cébdigo Penal) .

— Elemento con valoracidén cultural, ejemplo: “"ultraje a la
moral ptublica o a las buenas costumbres'" (Cap. I del Tit.. Octavo
del Co6digo Punitivo) .
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Antijuricidad

El siguiente elemento integrante del delite a comentar es
la antijuricidad, segun Castellanos Tena la define: “La
antijuricidad radica en la wviolacidén del valor o bien protegido a

qué se contrae el tipo penal respectivo. ™'’

Carranca y Trujillo cémo: “"La antijuricidad es la oposicidn

a las normas de cultura reconocidas por el Estado. ™’

"Existe antijuricidad cudndo habiendo

Porte Petit senala:
e

tipicidad no esté el sujeto amparado o protegido por una causa

iicdtud. ~°

Pe lo anterior deducimos qué la antijuricidad, es lo

contrario al derecho, mientras qué lo contrario a la antijuricidad

es conforme a derecho.
La antijuricidad es el efecto, la consecuencia de la ley, por

que, toda conducta gue se realice en la forma qué la ley cataloga

la figura delictiva, es antijuridica por contravenir una norma de

derecho.

'* . Ibidem.,, p. 176 y 179
1 _ Ibidem., p. 217
.- Ibidem., p. 251
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no da origen al delito. El1 delito

La violacidén de la ley,
juridica con validez

existe cuaindo se consagra en la
y producen la coercitividad gqué contempla la norma

norma

constitucional,
para sancionar la conducta.
conductas, siendo tipicas, Y

Cabe advertir qué algunas
por el serialamiento qué la

antijuridicas, se consideran 1licitas,

misma ley hace al respecto.

A pesar de los diversos criterios y opiniones al respecto

de la naturaleza de la antijuricidad, es eminentemente objetiva de

ella derivan apartir de la conducta y no de un elemento interno.
Culpabilidad

El siguiente elemento a comentar es la Culpabilidad dénde

punto de vista, el maestro Castellanos

los doctrinarios dan su
el nexc intelectual y emocional qué ligm

Tena lo define cémo: “es

al sujeto con su acto.™

™avén Vasconcelos: "“en sentido estricto es reprochabilidad:

en su sentido amplio la culpabilidad se estima cdmo el conjunto de
is reprochabiliciad personal de la

P up tos gud fu
conducta antijuridica.”™?

3 - Ibidem., p. 234
= - Ibidem., p. 353
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Carranca y Trujille, al respecto manifiesta: e, una

reprobacidn Jjurisdiccional de la conducta qué ha negado agquello

axigido por la norma. ™

La culpabilidad precisa quien es el autor de la conducta gueé
constituye delito.

a).—- No es culpabilidad el nexo intelectual y emocional qué

liga al sujeto con el acto,
determina por resultados materiales y no en elementos subjetivos
de tal forma qué lo gqué se Jjuzga es el

por qué la responsabilidad penal se

cémo ideas y emociones,
acto en qué se realizo y no coémo se pensd en instrumentar.

La culpabilidad no es reprochabilidad, por gué, es la

b) .-
los ciudadanos qué han

facultad del Estado para sancionar a

cometido delitos y ello es la responsabilidad penal.

la responsabilidad penal

permite determinar
segiin la forma de

La culpabilidad,
qué debe corresponder al autor del delito,
conducta qué desplegd (dolosa o culposamente) .

Consecuentemente, la culpabilidad es el instrumento qué

de responsabilidad penal gqué corresponde al

precisa el grado
delincuente, cuando de determina la existencia del delito.

= - Ibidem., p. 387
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En la culpabilidad se encuentra integrada con elementos

esenciales:

a).~ El dolo.
b} .- La culpa.

a).—- El dolo, segan establece el articulo 9° del
cédigo Penal Federal qué reza: “Oobra dolosamente el qué,
conociéndolos elementos del tipo penal, o previendo cdémo posible

resultado tipico, quiere o© acepta la realizacidén del hecho

descrito por la ley.”

Asi, el dolo es un proceso psicoldgico, qué se traduce en
la conciencia, conocimiento e intencién de querer un resultado

tipico.

De lo anterior establecemos dos elementos del dolo, el

ético y volitivo.

Etico.— Es el conocimiento de qué se infringe la norma.

Volitivo.— Es la voluntad o el querer realizar la conducta

antijuridica.

b).— La culpa es el segundo elemento de la cu_lpabilidad
seguin el articulc 9° del Cédigo 'Penal Federal, pArrafo segundo
36



establece: “Qbra culposamente el qué produce el resultado tipico.

qué no p:.ixo siendo previsible o previo confiando en gqué no =se
produciria, en virtud de la violacidn a un deber de cuidsdo, qudé
dabia y pocdia observar segin las circunstancias y condiciones

Personales.”

Asi, cuando Se causa un resultado tipico sin intencién de

producirlo, pero se ocasiona s6leo por imprudencia o falta de

precaucién, debiendo ser previsible y evitable.

De lo anterior establecemos los siguientes elementos:

a) .— Conducta (omisién).

b) .-~ Carencia de cuidado, cautela o precaucién qué exigen

las leyes.

c) .~ Resultado previsible y evitable.

d) .- Tipificacidn del resultado.

e).— Nexo o relacién de causalidad.

Cada elemento de la culpa se explica por si mismo.

En la doctrina encontramos dos clases de culpa: Consciente

e Inconsciente.
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Consciente.—- EsSs cuando el sujeto prevé cdédmo posible el
resultado tipico, pero no lo cquiere pero tiene la esperanza de qué

neo se producirad. También llamado de representaciédn o previsién.

Inconsciente.— Existe cuando el agente no preveé el
resultado tipico; asi qué realiza la conducta sin pensar gqué
puede ocurrir el resultado tipico Y sin prever lo previsible y

evitable.
Dicha culpa puede ser: Lata y Leve.

a).— Lata, ésta culpa hay mayor posibilidad de prever el
dafio.

b) .- Leve, existe menor posibilidad de prever el dafio.

Las divergencias comienzan cuando se plantea, si 1la
culpabilidad comprende a la imputabilidad, si ambos son elementos

auténomos o si ésta uvltima es presupuesto de la primera.

En cuanto aquélla es la capacidad de guerer y entender en
el campo del derecho, por qué, la ley es obligatoria y rige los
actos de los gobernados, se entienda su contenido © no se quiera

acatar sus dictados.
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El Coédigo Penal rige 1la conducta de los adultos con
capacidad intelectual sana y la de las personas gqué carecen de

dicha capacidad.

S6lo describe a los sujetos a los qué wva gobernar el.

derecho. Si se entiende qué el objeto de la ley es garantizar la

convivencia del hombre en sociedad.

La imputabilidad, nos permite conocer qué ley 1le resulta
aplicable al autor de la conducta cuando estos actos materiales

constituyen delitos por asl ordenarlo las normas de derecho.

En consecuencia, la imputabilidad, como presupuesto de la
culpabilidad, ésta fundamentada en el conocimiento (entender) y la
voluntad (querer), faltando alguno de dichos elementos, el

sujeto sera inimputable.
Punibilidad

La punibilidad es consecuencia de la realizacidn de una
conducta, tipica, antijuridica, imputable y culpable, asi tenemos
a los tratadistas qué la conceptian de la siguiente forma cémo el

maestro Pavéon Vasconcelos: “La punibilidad es la amenasa de pena

qué el estado asocia a la violacidén de los 4 c on
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las normas Jjuridicas, dictadas para garantizar la permanencia del
orden social.™*

Carranca y Trujillo: “La punibilidad es, estar sancionado el
delito por las leyes penales.”™

La punibilidad no es elemento constitutivo del delito por gque
existe cuando se plasma en la ley, con independencia de qué se
seflale © no responsabilidad penal. La caracteristica del ilicito
es su coercitividad; constituye un absurdo legislativo crear
delito Yy no establecer la sancién, en tales casos es
constitucional pero no se podria fincar responsabilidad penal al

delincuente, ante la ausencia de sancidén.

Cabe aclarar qué hoy en dia se maneja un terminologia de
voces sindtnimas de punibilidad, pero qué cada una de ellas tiene
un significado propio.

Los términos son los siguientes:

Punibilidad.- Es la amenaza de una pena gque ~ontempla la ley

para aplicarse cuando se viole la norma.

Punicién.— Consiste en determinar la pena exacta al sujeto

gué ha resultado responsable por un delito concreto.

24 . Ibidem., p. 67
7% - Ibidem., p. 382



Pena.— Es la restriccidn o privacidn de derechos qué se

impone al autor de un delito. Implica un castigo para el

delincuente y una proteccidén para la sociedad.

Sancién.- E1 término sancién se utiliza coéHmo sinénimo de

pena, pero propiamente, aquél corresponde a otras ramas del

derecho y llega ha ser un castigo © carga a qué hace merecedor

quien quebranta una disposicid®n no penal, es propiamente impuesta

pPor una autoridad administrativa.

Arbitrio Jdudicial.- Es el margen seflalado por la ley en cada

norma qué establece una pena, al considerar gué ésta tiene un

margen de acuerdo con un minimo y un maximo, dentrdé del cual el

juez podra imponer la qué estime mas justa, para ello toma en

cuenta lo establecido en los articulos 51 y 52 del Cédigo Penal
Federal.

Aspectos negativos del delito

Conducta

Aspecto negativo de la conducta, algunos autores la definen

de la siguiente manera, para el maestro Castellanos Tena comenta:

“es la ia de ch

uno de los aspectos negativos, o mejor

dicho, impeditivos de la formacidén de la figura delictiva, por ser

la actualimacién humana, positiva o negativa. ™

3 - Ibidem., p. 162
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Pavén Vasconcelos hace referencia al afirmar: “la ausencia
del hecho y por ello del delito, surge al faltar cualquiera de sus

elamentos gué lo g P

2).-A ia de ducta; 2).- Inexistencia del resultado,

causal entre la accién u omisicn,

Yy 3).- Falta de relacidn
integrantes de la conducta y del resultadoc material considerado.™

Carranca y Trujille senala: “La ia de duct; hace
@l delito por operar la excluyente de incriminacion

inexistente
(art.15-1, Cédigo Penal Federal) . ™"

de fuersa risics irresistible

coémo se desprende de las anteriores definiciones, en

algunas circunstancias surge el aspecto negativo de la conducta,
por ello si falta la misma, impide la formacién de la figura del
tipo.

existencia del delito, son

Las causas gqué impiden 1la
" LA VOLUNTAD".

diversas, en todas ellas sSe encuentra ausente

No es ausencia de conducta, la exclusién del delito

denominada vis absoluta o© fuerza fisica exterior e irresistible

gqué consagra el articulo 15-I, Cédigo Penal Federal.

7 - Ibidem., W 2‘7 248, y sigs.

* - Ibidem, p. 2
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La exclusidén del delito, establece un derecho del gobernado

qué realiza una conducta delictiva con ausencia total de voluntad.

En esos casos, la conducta material constituye delito y el
resultado es su punibilidad, pero el autor de 1la conducta no es
castigado, por qgqué la eximente le excluye de la imposicidn de

responsabilidad penal qué corresponde al delito.

Atipicidad

Los doctrinarios dan una serie de conceptos al respecto

cOomo Castellanos Tena al respecto dice: *la atipicidad es 1la

ia de i6n de la conducta al tipo. S5i la conducta no
o8 tipica, jamfs podré sexr delictuosa.™*

Pavén Vasconcelos manifiesta: "Atipicidad es pues, susencia
de adecuacién tipica.”~® Carranca y Trujillo hace referencia: “La
ausencia de tipicidad hace inexistente el delito.™

De lo anterior tenemos qué la conducta del agente no es
la concordancia qué requiere el tipo, por faltar uno de sus
elementos qué el tipo exige y qgué dan origen a las causas de

atipicidad y son:
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del presupuesto de la conducta o del hecho;

requerida en

1) .~ Ausencia
de la calidad del sujeto activa,

2) .— Ausencia
el tipo;
de la calidad del sujeto pasivo, requerida en

3) .~ Ausencia

el tipo:

4) .~ Ausencia de objeto juridico;

de objeto material;
qué pueden

5) .- Ausencia
de las modalidades de la conducta,

6) .~ Ausencia

ser:

a).- De referencias temporales;

b) .~ De referencias espaciales;

c} .~ De referencias de otra indole, exigida por el tipos

).~ De los medios empleados:

7).~ Ausencia del elemento normativo.

De lo anterior tiene su fundamento en la Constitucioédn
Federal, en su articulo 14° gue reza: “En los JFuicios del orden
criminal queda prohibids imponer, por simple analogia y audn por

alguna gudéd no esté decretada por una ley

mayoris de rassn, pena
axactasents splicable al delito qué se trata.”

541 falta alguno de 1los elementos generales o especiales del
tipo correspondiente, habra atipicidad, qué es la consecuencia.

Las consecuencias de la etipicidad son:
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a).— La no integracién del tipo;
b) .~ La traslaciétn de un tipo a otro.

c) .- La existencia de un delito imposible (no hay' delito) .

Juricidad

Aspecto negativo de antijuricidad, es la Jjuricidad asi
tenemos gqué para Castellanos Tena seflala: ... las causas de
Justificacidén constituyen -l elemento negativo de 1a
antijuricidad. ~*

Carranca b4 Trujille manifiesta: “La ausencia de
antijuricidad hace inexistente el delito al operar las excluyentes
de incriminacicdn. ™’

L.a ausencia de antijuricidad significa qué la conducta no es
contraria a los dictados de la norma de derecho penal. En tales
circunstancias, el hacer o dejar de hacer del gobernado es el
ejercicio de su derecho de libertad, por tratarse de actividades

propias de su esfera juridica.

Es errénec determinar qué la exclusioén del delito de legitima
defensa, estado de necesidad, cumplimiento de un deber, ejercicio

de un derecho, el impedimento legitimo y la obediencia jerarquica,

32 - Ibidem., p. 181
* - Ibidem., p. 217
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son casos de ausencia de antijuricidad b4 qué producen la

inexistencia del delito.

La conducta configura el ilicito penal por producirse un

resultado sea juridico o material.

lLa existencia de la exclusién del delito, no quita a la

conducta la categoria de delito tal cual se consagra en la ley.

La conducta es delito Yy la eximente excluye la
responsabilidad penal del delincuente. Por éstas, razones, la
conducta qué es delito, siempre es delictiva, lo qué se suspende
es la facultad de ejercitar la accidén penal para imponer

responsabilidad penal.

Inculpabilidad

El aspecto negativo de la culpabilidad es la inculpabilidad
cdmo segun lo definen los tratadistas: El1 maestro Castellanos
Tena: *Inculpabilidad es la ausencia de culpabilidad opera al
hallarse ausente los el ales de la culpabilidad:

Conocimiento y voluntad. ™*

Pavédn Vasconcelos: “Con ol nombre de inculpabilidad se

las s gqué impiden la integracidn de la culpabilidad.

> - Ibidem., p. 257



Son dos lss causa de genéricas de axclusicn de la culpadbilidad:

1) X1 error, y 2) La no exigibilidad de otra conducta . ~*

La inculpabilidad, significa qué el acusado no es el autor de
la conducta qué constituye delito en la ley, en consecuencia, no

hay responsabilidad penal.

Ciertamente, si un sujeto al desplegar un acto ilicito por
qué se considera tipica por

con su conducta,

accién u omisioén,
y antijuridica,

por ser contraria a

adecuarse a una norma penal,
si causase un dafio en las perscnas © en las cosas dicho

derecho.,
comportamiento, aun cuando al parecer sea delictuoso no lo es, por
faltar la culpabilidad, qué es el elemento subjetivo de todo

delito, y por faltar dicho elemento habra ilnexistencia del delito.
En muchos casos de la vida real el sujeto realiza 1la
de la realidad.

conducta bajo una falsa creencia

Si un sujeto actiia por un error de hecho, si es invencible
"gué no se pueda superar por Jla mente"”, lo hace sin intencién
de ahi qué se realiza una conducta tipica antijuridica

delictuosa,
y con imputabilidad no habiendo delito por faltar la culpabilidad.

Ante la divergencia planteada en el punto anterior tenemos

qué la inculpabilidad, sSe encuentra estrechamente relacionada c<on
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la inimputabilidad, a tal puntc encontramos qué las definiciones

de los tratadistas, le hacen referencia:

Carrancéa Yy Trujillo: "la inimputabilidad produce la
ausencia de culpabilidad y, cémo consecuesncia de ello, 1la

inexistencia del delito.™°
Porte Petit: “es la incapacidad de inculpabilidad. ™’

De lo anterior tenemos qué la inimputabilidad, es
todo aquello capaz de anular o neutralizar, ya sea el desarrollo
de la salud o de la mente, es decir, es Jla ausencia de la
capacidad para conocer la ilicitud del hecho y determinarse en

forma espontanea conforme a esa comprensién.

El Cédigo Penal Federal en su articulo 15 reza: “El delito
se excluye cudndo: ...~

Y"VII Al momento de realizar el hecho tipico, el agente no
tenga la capacidad de comprender el cardicter ilicito de aguél o de
conducirse de acuerdo con esa comprensién, en wvirtud de padecer
trastorno mental o desarrollo intelectual retarc-cd>, a no ser qué
el agente hublere provocado su trastorno mental dolosa o
culposamente, en cuyc caso responderd por el resultado tipico
=4 b d dndo lo haya previsto o le fuesre previsible. Cu#fndo la

capacidad a qué se refiere el piérrafo anterior sdélo se encuentre

3 - Ibidem., p. 389

37 - Ibidem., p. 251
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consi bl dissinuida, se estard a lo dispuesto en el

articulo 69-bis de esté Cdédigo.”

Si un sujeto, al momento de realizar la conducta, no tenia
la capacidad de querer o de entender, cdmo se dijo, auin cuando

dicha conducta sea tipica y antijuridica, no es delictuosa.

En consecuencia, si él1l sujeto activo del delito se provoco
© se puso en ese estado mental de inconsciencia de sus actos sea
dolosa o culposamente, se le considera imputable, ¥y por lo mismo
culpable, y responsable de la comisidén del delito de qgué 1la
conducta anterior fue por una ACCION LIBRE EN SU CAUSA.

Ausencia de punibilidad

Ausencia de punibilidad cétmo elemento negativo del delito en
el cual dan sus conceptos al respecto los tratadista cdmo :
Castellanos Tena: “Son aguellas causas gque dejando subsistente el
cardcter delictivo de la ducta o© ho, impiden la aplicacién

de la pena. ™"

Pavén Vasconcelos: “El1l aspecto negativo se constituye por

= absol ax.

3 . Ibidem., p. 278

* - Ibidem., p. 427
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La ausencia de punibilidad, significa la ausencia de

responsabilidad penal en el delito.

En consecuencia, las excusas absolutorias no existen cdmo
figura Jjuridica;

son conductas qué la ley les guita la categoria
de delito.

No se consideran casos de inexistencia de delito por 1la

ausencia de punibilidad, si no por ser conductas qué integran la

esfera Jjuridica de los gobernados

¥ constituyen su derecho de
livertad.

B. ANTECEDENIES [EL DELITO DE INTERVENCION TELEFONICA

1. CONCEPTO

El Cédigo Penal Federal, hace referencia al delito de

intervencién telefdnica de la manera siguiente:

TITULO QUINTO

Delitos en materia d- -rias de comunicacién

y de correspondencia.
CAPITULO I
Atagques a las vias de comunicacién y violaciédn de

correspondencia.



Articulo 167.- “Se imspondrd de uno a cinco afios de prisidén y

multa de quinientos a cincuenta mil pesos: ”

“IX. - Al qué dolosa - indabidasente intervenga 1la
coamunicacién telefdénica de terceras personas.”

De 1la lectura del precepto anterior tenemos

qué trata de
proteger la privacidad de las

comunicaciones qué usamos
cotidianamente, en el caso anterior sdélo limita a qué tipo de
comunicacién se ésta protegiendo, pero y los otros medios de
comunicacién qué son perfeccionados constantemente,

dejandolos
fuera de su ambito legal, cabe

destacar qué esté precepto ésta
abierto y no establece una serie de hipétesis cbdmo la ley especial

la establece.

Un tratadista da su concepto por lo qué se debe entender por

intervencioén a continuacién cito: "se debe entender, por

i ién, har

- parte idinclusive, por aextensidn

reproducir la comunicacidn en una cidén bhofe

ica que

P s por teléfono.™°

Ademas establece queé debe ser dolosa e indebidamente
aludiendo en el primer caso, qué debe existir una intensién a
realizar 1la intervencidn telefbnica, ¥ lo segundo a cqué la

conducta se realiza sin estar autorizado legalmente.

“° - Dinz de Lotn, Marco Antonio. Codigo Penal Fodoral Comontado. EJ. Porria, México, 1994 p. 218
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A esté respecto la Ley de Vias Generales de Comunicacién en

su Libro Quinto, Comunicaciones Eléctricas. Capitulo I, De las
Instalaciones en General, cita:
Articulo 378.- “"Oueda prohibido interceptar, divulgar o
aprovachar sin derecho, los mensajes, noticlas e informes qué no
estdn destinados al dominio piiblico y qué se escuchen por medid de

aparatos de comunicacidn eldctrica.”

Leidos los tipos anteriores, podemos elaborar una
interpretacidén personal restrictiva de dichas disposiciones
legales, y resulta qué la misma puede gquedar en los siguientes
términos:

i u obstruya un medid de

de qué se cause perjuicio.”

Ak § cd ta

YAl qué 4
comunicacion eldéctrica, i

dient

De ésta manera los actos consistentes en interceptar una

linea telefdénica utilizada por otra persona se realizan en forma
indebida; ahora bien, respecto al perjuicio causado c6mo elementco
del tipo, éste queda demostrado si se acredita gqué se inter—-=nté
es evidente el perjuicio causado al

una linea telefdnica, pues
usuario de la linea, ya qué con la sola interceptacién se le priva
un servicio telefénico en forma

del derecho qué tiene a usar
una via de comunicacién por lo qué la ha

exclusiva: es decir,
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pagado por usarla en forma privada; por ello, en cuanto se lesiona

esa privacia, es indudable qué se le causa un perjuicio.

Por otra parte, resulta irrelevante qué se hubiere revelado o

no algun mensaje, noticia o informacioén, toda vez qué el articulo

371 comentado, establece cuatro formas de comisién del delito: por

interceptacion, divulgacién, revelacidn (=} aprovechamiento de

mensajes, noticias o informacién, luego entonces, si se incurriod

en alguna de esas formas, no es necesario gué se demuestren las

otras para qué se configure el tipo.
B. 2. ORIGEN

El origen se dio a partir del gran auge qué tuvo el

desarrollo de la industria de la electrédnica, qué vino a

revolucionar los sistemas de comunicacién esto en los afios treinta

Yy cuarentas, hasta la fecha, la técnica ha facilitado al hombre la

comunicacién a distancia por via telefénica por conducto de

instalaciones qué permiten comunicar en un marco de privacia queée

debe ser respetado, sin embargo, los avances técnicoes, han hecho

posible qué =1 hombre pueda viclar esa comunicacién, por

diferentes medios y en ocasiones por causas accidentales.

lL.a referencia nos remite a lo gué es la libertad del secreto,

o el intereés vital queé corresponde al ser humano de qué

permanezcan ocultos aquéllos hechos o actos de su vida privada,
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gqué por su naturaleza sus circunstancias o su deseo no deban de
ser conocidos, asi también reservadamente comunicar por
transmisién eléctrica a otro lo qué bien le pareciere, y de gqué
sus comunicaciones y mensajes no sean interceptadas ni queden

transferidos.

El secreto es la facultad qué tiene el hombre y los demas
entes juridicos, de qué los hechos atinentes a su intimidad tanto

privada cémo publica, sSe mantengan ocultos o en reserva.

Es por tanto., una conducta queé se exterioriza, a veces
por voluntad de aquél a cuya intimidad pertenecen, las
comunicaciones exclusivamente dirigidas a un determinado sujeto y
qué es interceptada por terceras personas, qué lesiona la libertad
gqué tiene la persona de comunicar a otro todo aquello qué bien le

pareciese.

La dinadmica social rebasa constantemente la norma Jjuridica y
obliga a su adecuacién con la realidad para proteger debidamente

a la comunidad y a sus miembros.

Es indudable qué el derecho positivo mexicano, tiene entre
sus finalidades, proteger a las personas contra toda conducta qué
pudiera afectar su libertad, sus derechos, su integridad o sus
bienes; principios qué consagra la Constitucién y gqué regulan

nuestras leyes.



3.a. DESARROLLO HISTORICO

A 1lo largo de la historia del hombre los medios de
comunicacién han puesto en relacién a individuos comunidades y

civilizaciones con su entorno.

El uso de estos medios creados por el mismo hombre son
determinantes en su evoluciédn, pues le permiten desarrollarte cébmo
un ser social expuesto a diferentes manifestaciones culturales y

al medid sobre el cual ejerce su influencia.

Todos los seres vVvivos sSe comunican, pero al ser humano lo
distingue el uso de lenguajes complejos y fundamentalmente el

hacer de la comunicacidé4n un vehiculo para trasmitir experiencias.

“Camunicar .1gn1£1ci poner algo en comin, transferir ideas o
pensamientos. El uso del término se ha et dido rdcti a

P

todas las esferas sociales y su significacién es muy abiexta, por
lo qué deabamos ser més precisos al aemplear dJdicho concepto.™

Para ello no ha sido suficiente el u~~ de su propio cuerpo y
articulaciones, sino qué extiende sus posibilidades a otros medios

qué sirvan a tal proposito.

“!.- Merchan Escalaute, Carios. Histotia de kas C ¥ T Y Ed. S.C.T., México, 1988
p.1s
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La necesidad wvital de expresarnos llevé al hombre a la

creacién de formas cada vez mas perfeccionadas de comunicacién.

Conforme avanzan las sociedades, se dan medios de
comunicacion mas sofisticados, se acercan mayormente a las
distancias y el tiempo para espablecer contacto con puntos lejanos
se reduce al minimo, € incluso se anula esté al recibir desde su

origen un mensaje en el momento preciso en qué se produce.

En sentido amplio las comunicaciones comprenden los medios
para transmitir o recibir signos, sefiales, escritos y imagenes
fijas o en movimiento, sonidos o datos de cualquier naturaleza
entre dos o mas puntos geograficos a cualquier distancia a través
de cables, radid-electricidad, medios oépticos u otros sistemas

electromagnéticos.

El concepto telecomunicaciones se ha enriquecido por el
surgimiento de medios interactivos cdmo los siguientes: la
telefonia, computacidn, televisién y televisiédn por cable, qué
paulatinamente vienen disminuyendce las diferencias tecnolégicas

existentes entre ellos.

La televisiotn por cable, por ejemplo, permite a los
espectadores hablar electrénicamente a su aparato de televisién,
seleccionar informaciédn de un banco central de datos y solicitar

servicios de video, compras caseras ¥ PpProgramas educatives,
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etcétera. Es decir, un mismo medid posee las capacidades

tecnolédgicas qué anteriormente se daban de manera separada.

Las telecomunicaciones en la actualidad se conforman
basicamente por tres grandes medios de transmisién:
a) .- Cables:
b) .- Radid: y
c) .— Satélites.

a) .— Las transmisiones por cable se refieren a la conduccidn

de sefiales eléctricas a través de distintos tipos de lineas.

Las mas conocidas son las redes de cables metalicos (de

cobre, coaxiales, hierro galvanizado, aluminio) y fibra éptica.

Los cables metalicos se tienden en torres o postes formando
lineas aéreas, o bien en conductos subterréneos y submarinos dénde

se colocan también las fibras éSpticas.

Para las transmisiones por radio se utilizan sefiales
eléctricas por aire o en el espacio, en bandas de frecuencia

relativamente angostas.

Las comunicaciones por satélites, presuponen el uso de
satélites artificiales estacionados en la orbita terrestre para
proveer comunicaciones a puntos geogradficos predeterminados.

57



Por ello, las telecomunicaciones son fruto de los cambios de
la fisica, desde antes de la primera revolucién industrial, y su

desarrollo se hace presente desde el siglo XIX.

Los aportes cientificos y tecnoldgicos de la electrdnica vy
microelectrénica, la <iencia de materiales y el espacio, la
éptica, cibernética, y entre otros, en el siglo XX incidieron
directamente en el perfeccionamiento de las primeras redes y la

diversificacién de servicios.

Los estudios sobre electricidad y magnetismo se iniciaron a
mediados del siglo XVII, considerandose cdmo dos fend&émenos

distintos y separados.

Las investigaciones sSobre el magnetismo no se realizaban con
el mismo interés qué la primera, aungue desde antes de la Era

Cristiana, los chinos utilizaban piedras—imanes cémo brujulas.

L.as bases para la invencién del telégrafo.

El descubrimiento de la electric‘dad, abridé miltiples caminos
para obtener inventos mas avanzados cémo el telégrafo, los cuales

fueron desarrollados gracias a la perseverancia de grandes hombres

de ciencia.
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Entre 1los experimentos mas importantes qué condujeron a su
invencién, se encuentran el del fisico danés Hans Ch. Oersted
quien descubrié la relacién entre la electricidad y

el magnetismo,

(1777-1851),

cuando se creia qué eran dos fenémenos distintos.

De ésta forma, la produccién de electricidad artificial y su
conduccién, apoyada en los principios del magnetismo, establecian

las bases para la transmisidn de mensajes

a través de senales
eléctricas.

La telegrafia.

A lo largo de la historia el hombre ha utilizado banderoclas y
columnas de humo, reflejos Opticos entre otros

medios para la
comunicacidén maritima b

terrestre, antes de queé hubiera
electricidad.

En el mismo afio de 1837, el fisico y artista norteamericano
Samuel Morse (1791-1872), inventd® un telégrafo eléctrico y un

cdbHdigo de signos o alfabeto convencional en el gué las letras

estan representadas por combinaciones de rayas y puntos, y qué por

emisiones alternadas de una corriente eléctrica se grababan en el
extremo opuesto de un conductor metalico, con ello, el envio de

mensajes se hizo sistematico, rapido y al alcance del puablico.

El sistema original de la telegrafia manual, regqueria de la

persona qué realizaba la transmisién conociera el Cédigo Morse
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leyvera el mensaje a enviar y accionara el manipulador telegrafico,
para convertir cada letra en codificaciones de pulsaciones largas

Y cortas.

El operador-receptor debia escuchar el codigo para

traducirlas a letras y descifrar el mensaje.

Entre 1924-1928, con la introduccién del teletipo -]
teleimpresor, la telegrafia manual comenzé a reemplazarse por la
de impresién (qué operaba 500 palabras por minuto) haciéndola

eficiente, barata y de facil manejo.

En el teleimpresor la combinacié®én de impulsos eléctricos de
lineas y puntos, se traducian automaticamente a la llegada en

letras alfabéticas qgué eran impresas en papel.

Este se integra de una pareja de maguinas de escribir
colocadas a distancia: cuando se escribe un mensaje en una de las
maquinas, su par lo recibe escribkiéndolo en hojas de papel y
viceversa, es el equivalente a mecanografiar a distancia mediante

interruptores de circuitos.

El teleimpresor ha sido practicamente suplantado por el fax
qué funciona a través de lineas telefbdnicas, pero queé estad siendo

reemplazado por los nuevos enlaces de computadoras.



Egquivale también al correo electrédnico actual, que funciona

via lineas telefdnicas enlazando equipos de computacidn.

El descubrimiento qué revoluciond la comunicacid4n telegrafica
y telefénica fue la aplicacidn de la radid—electricidad a finales
del siglo XIX, mismo qué permitid la transmisién telegrafica

inalambrica, facilitd la comunicacién entre largas distancias.

La telefonia.

La telefonia es el medid de comunicacié4n gqué mas impacto ha
tenido sobre la humanidad. Es un sistema gqué se utiliza para la
transmisién de la voz humana, sonidos o imagenes escritas y en
movimiento a distancia, por accién de corrientes eléctricas u

ondas electromagnéticas.

La busqueda de nuevas tecnologias durante mas de un siglo se
ha concentrado fundamentalmente en perfeccionar a esté medid de

comunicaciédn por excelencia.

su disponibilidad a costos relativamente bajos Y facil
manipulaciédn, lo --~avirtieron nec sélo en el implemente auxiliar de
la vida cotidiana sino en un medid indispensable para la economia,

la politica y la cultura.

La red telefdnica mundial se ha hecho tan basica cdmo 1la

infraestructura de carreteras terrestres e incluso, por la rapidez
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y facilidad con qué se pueden tender las primeras supera en

extensién y cobertura a las segundas.

La red telefédnica mundial es enorme, con aproximadamente

700 millones de kilémetros permite comunicacién practicamente a

cualquier lugar de la tierra por medid de microondas, cables de

cobre, cables coaxiales, enlaces satelitales y fibras &épticas.

Uno de los aspectos mas interesante de la invencién del

diferencia
otro qué recibiera los mensajes, ni

teléfono, fue gqué a del telégrafo, no requiridé un

operador gqué enviara Yy

necesité del conocimiento del cédigo Morse o© la habilidad de
escribir en teleimpresora. Simplemente requiri®é hablar y oir.
Desde los primeros dias de funcionamiento el teléfono tuvo el
problema de la pérdida de intensidad de la serfial a medida que la
distancia entre el transmisor y el receptor aumentaba.
la

Ello llevé a plantear serias dudas sobre la posibilidad de

comunicacién a largas distancias sobre circuitos telefédnicos.

La invencién del tubo de vacio en 1906 por el estadounidense

resolvidé ese problema mediante la

Lee De Forest (1873-1961),
e hizo posible la colocacién de

amplificacién de la sefial

largo de las lineas de transmisién para

repetidores a lo

amplificar las sefiales.
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El tubo de vaclo revolucione de manera significativa a la

era de las comunicaciones. Sus efectos se extendieron mas alla de

la telefonia, abarcaron a la radié, la televisidén, la computacién

¥y llevaron al desarrollo de la electrénica cdmo una de las mas

grandes industrias de mitad del siglo XX.

En las ciudades mas grandes pronto crecieron las redes
telefédnicas metalicas gqueé, inicialmente eran aéreas, prero al
advertirse los riesgos fisicos qué representaban, empezaron a
colocarse en el subsuelo, s4lo gqué los alambres se forraron con

cables de plomo para qué pudieran ser tendidos bajo tierra, gqué

son las qué hoy predominan.
La rapida popularidad del teléfono provocd serias

dificultades técnicas en las conexiones entre los usuarios.

Las lineas se saturaban, pues cada aparato estaba conectado

por una linea de dos hilos con una central en dédnde todas las
lineas se juntaban en un conmutador atendido por operadoras (ese
mismo sistema se utilizaba hasta hace poco). Esto ocasioné enormes

mar:..zs de cableados detras de los conmutadores y hacia cada vez

mas impractico el servicio.

Las nuevas tecnoclogias actualizan las formas de comunicacién.
La informacién de la qué dispone el hombre contempordnec rebasa
con mucho su capacidad de almacenamiento interno:; y sSe encuentra
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expuesto al mundo qué trasmite miles de serfiales simultaneas por

lo cual se exige a si mismo ser selectivo para no perderse en las

grandes cantidades de informacién qué circulan cotidianamente a su

alrededor.
3.b. DESARROLLO LEGISLATIVO

Los medios para establecer comunicacién entre los individuos

tiene una historia y evolucién. Si hoy en dia hemos llegado a la

era de los satélites, y de la fibra éptica para diseminar sefiales

por el mundo, antes tuvimos qué pasar por formas mas sencillas de

trasmitir mensajes.

Debido al progreso qué en los siglos XVII y XVIII adquieren
los medios de comunicaciédn y a la necesidad de ocultar y oponerse

a gué se propaguen agquéllos hechos o actos de la vida privada o

negocial qué por su naturaleza, Yy circunstancias o sus deseos, no

deben ser conocidos y Qqué yacen en el fondo de esa intimidad

personal o comercial, que no deben ser conocidos ante el
surgimiento de los wverdaderos servicios de comunicacién, el
problema adquiere nuevos aspectos dado la necesidad a que se vea

regulado por la ley de tal manera gue sSe vVvVea protegida esa

privacidad qué debe gozar todo mexicano ¥y ante esa necesidad se
vea plasmada en cuerpos legales diferentes a traves de los cédigos

penales y proyectos de los mismos, que de alguna manera trataron

y tratan de tutelar como lo veremos acontinuacién.



Cabe hacer mencidn gue en la actualidad esos cuerpos legales
se encuentran previstos en el Cébdigo Penal para el Distrito
Federal y la Ley de <Vias Generales de Comunicacién del 30 de

diciembre de 19239 y por el Cédigo Penal Federal de 1931.%

Procede advertir aqui gque los tipos delictivos del Cédigo
Penal y de la Ley de Vias Generales de Comunicacién se proyectan
exclusivamente sobre las aperturas e interceptaciones de
comunicaciones o revelacidén de mensajes cometidos por particulares
lesivas de libertad privada; y qué cuando los hechos se efectuan
por funcionario o empleado publico en lesién de 1los derechos
subjetivos publicos del ciudadano, no se encuentra previsto en
dicho ordenamiento como tal, si no solo a los encargados de las
comunicaciones limitando solo a la revelacién del mensaje, otro
pu.nt:o importante es de su punicién, que se plantea en torno a los
articuleos 167 y 210 del Coédigo Penal, gque serlalan una pena

irrisoria en el precepto legal aludido.
3.b.a). REGULACION EN L CODIGO PENAL DE 1929
El Coé6digo penal de 1929, “ambién llamado: “Cédigo de 29, o

denaminado Cédigo de Almarax, ” qué establecié minimos y maximos en

las sanciones.

“2 - Publicado en cl Diario Oficial de Ia Federacién en fecha 19 de Febrero de 1940, y Diario Oficial de 1a
Foderacion de 11 de Enero de 1982, respectivamente.
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Hubo muches defectos, asi cémo situaciones practicas qué
motivaron qué fuera de corta vigencia, pues no durdé ni dos arfos,
ya qué entrd en vigor el 15 de diciembre de 1929 y fue abrogado el

16 de septiembre de 1931.

Cabe resaltar qué esté Céodbdigo, ya tutelaba a los medios de
comunicacidn, daAndeoles un apartado especial, y de manera muy
superficial el tema qué nos ocupa en los cuales se tipificaba cébmo

delito; el cual establecila lo siguiente:

Titulo Quinte
De los delitos contra la seguridad de los medios de

transporte y comunicacioén.

Capitulo III

Articulo 476.— TAl gué 1 nc - in > una
camunicacidn escrita qué no esté dirigida a &1, 1a ve
cerrada y no se imponga de su contenido, se le aplicard arresto no
menor de seis meses, multa de quince a treinta dias de utilidad, o

asbas sanciones. si r23 ré perjuicio, se tendrs ésta
circunstancia cdémo sgravante de cuarts clase.”™’

<. 63.- Soo agr de cusrta clase: ..." “ IL- con qué afiadan ignomia a los
efecios del hecho, © qué © rencor porila hacia cl
sus paricntes o hacia a las personas presontes.”
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E1l quid factico radica en interceptar, ésta expresién

significa gramaticalmente, cémo apoderarse de una comunicacién

escrita antes de qué llegue al lugar © a la persona a gué se

destina, es decir, detener dicha comunicacidén en su camino.

La interceptacién puede realizarse sustrayendo © suprimiendo

y desviaAndola de su destino para hacerla llegar a un lugar qué el

destinatarioco es desconocido ¥y necesariamente se produciria su

perdida. No existe duda alguna gqué la comunicacién escrita

interceptada ha de estar cerrada, pues indirectamente asi 1lo

proclama la descripcién tipica con la agregada frase: "...aungque

dla conserve cerrada y no se imponga de su contenido.”

Cabe destacar queé dicho delito se perfecciona por la simple

detencioén de la comunicacidén, aunque mas tarde se envié a su
destino.
Articulo 477.— “Para los efectos de e=sté Capfitulo, e

entenderd por camunicacién escrita: toda carta, telegrama,
telefonama, oficio o cualquier otro escrito dirigido a una o mis

instituciones © personas.”

Cémo podemos apreciar el legislador did una interpretacién de
qué consiste para efectos de esté capitulo una comunicaciédn en su

mas lato sensu.
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Articulo 480.—- "“Al qué indebidamente publicard, por cualquier

medid, una comunicacidén escrita gqué no estuviere destinada a la

publicidad, se le aplicard arresto hasta por seis meses y multa de

cinco a cuarenta dias de utilidad, agqudél sélo o sélo désta, a

Juicio del jue=s.”

Este precepto se refiere, principalmente gué a pesar de habexr

interceptado una comunicacién, todavia la hiciere publica,

violando en principio la libertad del secreto y segundo causarle

un perjuicio con dicha publicacién.

Articulo 48l1l.- “En los casos de los articulos anteriores, no
se procederd criminalmente wsino por queja del actor o destinatario
de la comunicacién wviolada, interceptada o publicadsa.”

Articulo 483.- K1 gque-sin derecho-sorprenda o lea el texto
de un mensaje cualgquiera, aungque no lo revele, pagara una multa de

cinco a veinte dias de utilidad.”
3.b.b). REGULACION EN EL CODIGO PENAL DE 1931

El Cbdigo Penal del 31, era deficiente en el rubro de

comunicaciones en su interceptacién telefbdnica, ya qué lo regulaba

s6lo en el aspecto de comunicacién escrita, por tanto se presento

un proyecto de decreto, el cual fue aprobado y publicado en el

Diario Oficial de la Federacién en fecha 11 de enero de 1982, por
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el cual se adicionaba al articulo 167 la fraccidén novena del
cddigo Penal para el Distrito Federal en Materia de Fuero Comun Y
toda la Republica en Materia de Fuero Federal, ¥y qué hasta la

fecha no ha sufrido reforma alguna, ¥y quedar en los siguientes

términos:

TITULO QUINTO
Delitos en materia de vias de comunicacién

y de correspondencia.
CAPITULO I
Ataques a las vias de comunicacidén y violacidédn de

correspondencia.

Articulo 167.- “"Se impondrd de uno a cinco afios de prisién y

aults de quinientos a cincuenta mil pesos: ...~"
IX. - Al Tus dolosa - indeb 2 i vengs 1a
camunicacién telefdnica. de - ="

Entre su exposicién de motivos se encontré lo siguiente: se

nombréd una comisiéon investigadora de las interferencias

telefénicas, de la H. Camara de Diputados encabezada por el

diputado Hiram Escudero, que se entrevistd con autoridades de

Teléfonos de México, el cual citamos:
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"nos entrevistamos inicialmente con autoridades de Teléfonos
de México, despuds de atendernos con la deabida cortesia y
Presentarnos los grandes adelantos qué en materia de telefonia
existen en el pais, sSe nos asegurco en esSa ocasicn categdricamente

qué en México los teléfonos no eran intervenidos.

& Cdédmo podk qué And con simpleamente apretar un

botén podia h icacidn telefdnica a cualgquier parte del

mundo, no podria ser interferido un aparato telefdnico ?

La Comisidn continudé sus reuniones recibimos el asesoramiento
de algunos técnicos, insistimos en la pomibilidad real y practica
de qué en Miéxico son interferidos los teldfonos a las asociaciones

pPoliticas, a los partidos, a los grupos, y a los particulares.™!

El Cédigo del 31 se hace una gran innovacidén, ya qué trae
consigo una nueva forma de cometer ilicitos a través de los medios
de comunicacitn, de acuerdo a los tiempos actuales en qué vivimos

inmersos de tecnologia.

Esté precepto legal es deficiente en el sentido de qué regula
la conducta conque sSe comete esté delito, de manera gqué solo
maneja la forma dolosa, contradiciéndose esté ordenamiento
punitivo con lo gué establece el articulo séptimo qué establece:

"Delitco es al acto u amisiodn qué sancionan las leyes

.- Dictamen de primera lectura, afio I1. t. I1. N® 50
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peonales”, y de manera repetitiva lo establece el articulo octavo

del mismo ordenamiento qué cita: “Las
delictivas

acciones u amisiones
solamente pueden realiszarse dolosa o culposamsente, ” de

tal manera qué limita dicha conducta, no abarcando la otra forma

de cometer un ilicito de manera culposa, ésta forma de conducta,

esta wviolando de cualquier manera la garantia de privacidad queé

consagra la carta fundamental.

De lo anterior concluimos qué se pretendid® crear una base

juridica concreta, qué trato en vano de regular una nueva forma de

cometer un ilicito, toda vez, qué cualguier persona se le

descubriera realizando la intervencién telefdnica de manera dolosa

cémo lo marca la ley, podria alegar en un momento dado, gqué lo

hizo de manera culposa, dando origen a la no integracién de los

elementos del delito y por tanto la inexistencia de esté.
3.b.c). PROYECTO DEL CODIGO FPENAL DE 1958

En el afio de 1958 a propuesta de la Procuraduria General de

la Republica, se confecciono un proyecto de Cédigo Penal de 1958

para el Distrito Federa® y Territorios Federales, la comisién

redactora estuvo integrada por los licenciados: Celestino Porte

Petit, Francisco Pavén Vasconcelos,
del Rié Govea,

Ricardo Franco Guzman y Manuel

el referido proyecto establecia en su articulo 1S5S0
lo siguiente:
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LIBRO SEGUNDO

TITULO QUINTO

Delitos contra la seguridad de las vias de

comunicacién.

Capitulo Tercero

Viclaciédn de correspondencia

"Se impondrd de tres dias a sSeis meses de

Articulo 150.-
al qué abra una

Prisién y multa de cincuenta a guinientos pesos,
camunicacisén escrita gqué no esté dirigidm a &1 y al qué interceptd
una camunicacidn its pr) ve -’ Yy no se
imponga de su ido, se = ol caso de los padres gqué
b, o in P comunicaciones dirigidas a sus hijos, de los

conyuges entre si y de los tutores respectc de las personas qué se
hallen bajo su dependencia.”

Este proyecto de Cédigo es menos explicito queé los

anteriormente mencionados, toda vez qué solamente hace referencia

definiendo en «qué consiste esa

a una comunicacidén escrita no
asi

comunicacién, pero si a la intercepciétn de la correspondencia,

cdmo el aprovechamiento o no de su contenido.



3.b.d). PROYECTC DEL CODIGO PENAL DE 1963

En acatamiento a la recomendacién del H. Congreso Nacional

de Procuradores de Justicia, se integro una comisidén qué redactara

el proyecto del Céddige Penal tipo, gqué sustituya ventajosamente al
Cébdigo Penal vigente, a través de la direccién doctrinaria gqué
inspirada es preponderantemente de técnica 3Juridica, y por 1lo
mismo se procuro resolver los problemas con la técnica qué es
propia de los hombres de derecho, sin acudir a filosofias
inconducentes.

El referido provecto nos menciona lo siguiente:

LIBRO SEGUNDO
Seccién Tercera
Delitos contra la sociedad
Titulo Segundo
Delitos contra la seguridad de los medios de
transporte y de las vias de comunicacién.

Capitulo II

Articulo 198.- ™Al gué en cualquier forma se imponga de una

comunicacién escrita o telefénica gque no vaya dirigida a é1, se le

aplicardn de un mes a un afio de prigién y multa de cien a
quinientos pesos.”
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Articulo 199.— “Se aplicardén prisidn de un mes a dos afios y
multa de cien a mil pesos, al gqué se apodere, abra, intercepte,
distribuya, destruya o© desvie de su destino correspondencia o
despachos qué no le estén dirigidos.”

“Se aplicard la misma sancién al qué comunigqué a otro a
publigqué el contenido de la cor ck ia o despach ~

Este proyecto es mas explicito, toda vez, gué hace referencia
al contenido de dicha interceptacién y el uso gqué se le pueda dar
a dicha informacién, a traveés de diversas hipdbtesis o
posibilidades para la integracién del delito, cabe sefialar qué
esté precepto legal, abarca las dos formas de conductas con las
qué se Puede cometer el ilicito, siendo éstas dolosa o

culposamente, estableciendo lo siguiente:

Articulo 198.- "“Al qgqué en cualgquier £ e imp de una

comunicacidn ..., ~” de ésta manera supera al Cédigo Penal vigente.
4. ESTADO ACTUAL

E1l estado actual qué guarda el delito de intervencién
telefdnica, es qué, se encuentra regulado por dos ordenamientos
legales, siendo los siguientes: Ley de Vias Generales de
Comunicacién, articulo 378, y Cédigo Penal articulo 167 fraccién

novena, el cual cada uno establece:
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Ley de Vias Generales de Comunicacién
Libro Quintoe

Comunicaciones Eléctricas

Capitulo I

De las Instalaciones en General

Articulo 378.- “Oueda prohibido interceptar, divulgar o

aprovechar sin i ho, los Jes, noticias e informes qué no

estén destinados al dominioco piiblico ¥y qué se escuchen por medids
de apesratos de comunicacicon eléctrica.”

Cédigo Penal:
TITULO QUINTO
Delitos en materia de vias de comunicacién
y de correspondencia.
CAPITULOC I
Ataques a las vias de comunicacién

y viclacién de correspondencia.

Articulo 167.— "Se impondrds de unoc a cinco afios de prisién y

multa de gquinientos a ci =mil FR 4
IrXx. - Al qué dolosa - indab i enga la
comunicacién telefdénica de s p =~
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Por tanto siendo el primer ordenamiento una ley especial se

entiende cémo la materia qué establecen preceptos juridicos qué

aunqgue la doctrina ha considerado mas apropiado

definen delitos ,
ya qué asi puede comprender cualguier

el de delitos especiales,
delito previsto en las diferentes leyes.

Estos delitos especiales son agquéllas disposiciones

normativas penales qué no forman parte del Cédigo Penal y gué

tipifican un delito.

esté conflicto aparente de normas, sSe encuentra previsto

Asi,
del Cédigo Penal Federal, qué

en el articulo 6° establece 1lo
siguiente: “Cudndo se cameta un delitc no previsto en esté Cédigo.,
Poerco i en una ley especial, se aplicard &ésta observando las

disposiciones conducentes de estd Cédigo.”

tomo en cuenta el criterio de

apreciamos el Legislador,
en el Ccodigo

coémo
que existen delitos tipificados qué no se encuentran

Punitivo, pero si en una Ley diferente a la materia.

Tiene su origen pPor su nacimiento repentino derivado de 1la
necesidad de regular una situacién juridica concreta gué debido a

una circunstancia qué en el momento requiere reglamentacién.

Segtin el criterio gué prevalece al respecto en la Suprema
qué si dos normas describen hechos

Corte de Justicia de la Nacién,
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y si ademés de los elementos fundamentales recogidos en

similares
tal cémo

ellas hay algun otro tipo gqué le otorgue mayor amplitud,

lo expresa la siguiente tesis:

CONCURSO APARENTE DE TIPOS, CUANDO NO OPERA EL PRINCIPIO DE

ESPECIALIDAD APLICABLE EN EL (CONFLICTO DE COMPETENCIA) .

s una de

“Ante un pretendido conflicto de
ellas pertenecientes al Cédigo FPenal federal y la otra a una ley
cémo lo son los articulos 386 del ordenamiento

penal especial,
el 153-bis I de la Ley General de

citado en primer término y
instituciones de Crédito y Organismos Auxiliares,
Jusgador precisar, si las dos = ok -iben hech similares y
2i ademis de los elamentos fundamentales recogidos en ellas hay
amplitud tipica mayor. A continuacidén
eon cuenta la pretensidn

es menester del

algin otro qué le otorgue
i 4 estadl, , tomando
=i en el caso particular

originando a

el 3 do.
normativa de las leyes en conflicto,
tipos penales pueden aplicarse simulténeamente,

ambos

un concursc real o dideal de delitos, y consiguientamente una

acusulacidén de penas, o si a do al - de especialidad,
no es posible tal

a virtud de la naturaleza de ambas leyes,
aplicacidén simulténea por su manifiesta incompatibilidad, en cuyo

caso una de ellas daberd axcluir a la otra.

qué ni siquiera pueds

Xn el caso particular considerado,
de = i tibles

uan tico

estimarse avistente
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el articulo 153-Bis citado, cuya aplicacidn
en su tipicidad todos los elementos del
previsto en el articulo 386 del cCcdédigo

entre =i, por qué
pretends, no compreande
fraude gendrico simple,
Penal Federal, al no contener las caracteristicas consistentes en
ol amplec del enga’io o el
comisivos para qué casualmente
dlicitamente de la cosa o alcanzar un Jlucro indebido,

motivo, =i
dnicamente por el delito de fraude.,
de los hechos campete a la autoridad Judicial del

Procedente invocar un supuesto
aplicacidén de uns ley especial,

aprovechamiento del error, cdémo medios

o A

-l a P
por cuyo
el Ministerio Publico ejdército 1la accidén penal
en perjuicio de un particular,

@l conocimiento
fuero comiin, no siendo legalmente
contflicto de tipos para aducir la
cémo lo es la Ley General de Instituciones de Crédito y Organismos
Auxiliares y, pretender con ello qué el conocimiento de los hechos

qué motivaron el ejercicioc de la accidén penal corresponds a una

autoridad judicial federal.”™®

de lo anterior estaremos a lo gué establece el articulo
por

Asi,
378, de la Ley de Vias de comunicacién anteriormente citado,
ser mas amplio en el tipo, en dénde establece cuatro formas de
a sa&' 2r son: interceptacién, divulgacién,

comisién del delito,

revelacidn o aprovechamiento de mensajes, noticias o informacién

qué no esté destinado al active o al publico en general.

Amﬂreaouullz Joaé Luis Galvan Ruiz_ 18 de agosto de 1982, Unanimidad de 4 votos. Ponente:
Tena. Elvia Diaz de Ledén D'Hers. Primera Sala, Séptima Epoca, volumen: l63-

168, pmcscgund-
78




Otro punto en conflicto es lo referente a la punibilidad ya
gqué el articulo 571 de la Ley de Vias Generales de Comunicacién,
qué reza: “Se castigard con la pena gqué sefiala el Cédigo Penal
para el delito de revelacidén de secretos ...~

El C6bdigo Penal:

Revelacidn de secretos:

Articulo 210.- "“Se impondrs de treinta a doscientas Jjornadas
de trabajo en favor de la comunidad, al qué sin justa causa, con
Pperjuicio de alguien y sin consentimiento del qué pueda resultar
pPerjudicado, revele algiin secreto o© camunicacidn zreservada qgqué

conoce o ha recibido con motivo de su eampleoc, cargo © puesto.”

Articulo 211.- "La sancidén serd de uno a cinco afios, multa de

cincuenta a gquinientos p ¥y P idén de profi én en su caso,
de dos meses a un afico, cufindo la revelacidén punible sea hecha por
persona qué presta servicios profesionales o técnicos o por

funcionario o empleado piblico o cudndo el secreto revelado sea de

caré 4 al.”

Por lo qué respecta al Cébdigo Punitivo, en su articulo 167
fraccid4n novena, establece ya una sancién, al referir: "Se
impondrd de uno a cinco afios de prisidén y multa de gquinientos a

cincuenta mil pesos: ..."
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"IX. Al qué dolosa e indsbidamente intervenga la caomunicacidén
telefdnica de = .~

Este punto en conflicto, se establece apartir de qué
punibilidad se wva aplicar en caso de comisién del ilicito; pues
por un lado tenemos tres sanciones aplicar, esto es, la primera la
de revelacidén de secretos a cualgquier persona articulo 210;
segundo la aplicable al funcionario articulo 211: y tercerxa la

establecida en el art. 167.

De 1lo anterior, tenemos gque estamos en presencia de una
materia qué se encuentra regulada por diversas disposiciones de
acuerdo con el articuloc 6 del Cédigo Punitivo parrafo segundo qué

establece qué la especial prevalecera sobre la general.

Pero esté problema no termina aqui, pues si nos vamos a la
practica, la autoridad judicial, estara a la penalidad mas alta
para el inculpado, pero el abogado defensor estard a la mas
favorable al inculpado, ahora hay qué tomar en cuenta, qué la Ley
de Vias de Comunicacién es del orden Federal, pero si bien es
cigrto, qué el Cédigo Penal es para el Distrito Federal =n Materia
Comun y para toda la Republica en Materia Federal.

Ahora bien, si el delito es del orden Federal y 1la ley
especial es Federal, se estaria a lo qué establece al articulo 6

del Cédigo punitivo parrafo segundo qué cita: “Cudndo una misma



materia aparesca regulada por diversas disposiciones, la especial
pPreval & b la 1.”

Por tanto cOmo se dijo en puntos anteriores el Cédigo Penal
es deficiente en esté punto, y en su caso inaplicable, y aungque la
intensién del legislador es loable al pretender regular la
pPrivacia en las comunicaciones telefdnicas, ésta ya se encontraba

regulada en una ley especial desde 1939.

Hay que destacar un punto bien importante, es el de gue se
encuentre previsto ya en la Constituciédn Politica Federal, el por
qué, es importante bueno, es que con anterioridad no se encontraba
previsto, ¢ ya que solo preveia la correspondencia bajo cubierta,
Y no es hasta que se le adiciona los parrafos noveno y décimo en
el cual le dan la relevancia gue merece los cuales citamos

acontinuacién:

Articulo 16.— M. c. .. it ciarcccooacsosanasscaccencsaseanens
Las camunicaciones pPrivadas son inviolables. La ley
Sancionard penalmente cualquier acto gque atenté contra la libertad
Y privact: de las mismas. Exclusivamente la autoridad Jjudicial
fedoral, a peticién de la autoridad federal gque faculte l1la ley o
del titular de Ministerio Piblico de la entidad federativa
correspondiente, podré autorisar la intervencién de cualquier
comunicacién privada. Para ello, la dad te,

por

“¢ - Publicado en €] Diario Oficial dc la F de fecha 3 dcjulio de 1996.
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leagales de Ia

ito, ' o 4 r y motivar las causas
solicitud, exp. ok e », @l tipo de intervencisdn, lom sujetos
de la misma ¥y su duracidn. La autoridad Judicial fadk 1 no podrs
otorgar estas izaci i se trate de materias de
cardcter electoral, fiscal, mercantil, civil, Jlaboral o
adeinistrativo, ni en =l cc.o‘do las < icaci del d ido
con su defensor.
Las intervenciones autorisadas wme ajustardn a los reguisitos
Los resultados de las

en lIas leryes.

Y limites previstos
carecerdin de todo wvalox

dintervenciones gue no cusmplan con éstos,

prabatorio. ™~

La comunicaciones privadas son invioclables,
privaclia y libertad de 1la

fundado b4

es decir, nadie

acto violar 1la
mandamiento escrito
Procuradores de Justicia de
¥y

podrad por cualguier

si no es por

comunicaciones,
motivado y que sea apeticidn de los C.
las entidades federatiwvas o de la autoridad que faculte la ley,

gque adem&s se deberd expresar que tipo de intervenciédn se hara,
asl como el tiempo

determinar a gqué sujetos se va a intervenir,

que estara intervenido, solo con los requisitos anteriores

aludidos podrd exclusivamente la autoridad judicial federal podra
de otra

autorizar la intervencién de las comunicaciones privadas.

forma estaria cometiendo un ilicito.



auvtorizar dichas

podra
a la materia de

Hay que destacar que sdlo se
intervencicnes en 1lo gue respecta Yy limitado
no incluyendo a las materias de car&acter fiscal,

caracter penal,
electoral, mercantil, civil, laboral o administrativo, ya que el
caso de que se autorizaridn se estaria en la comisién de un ilicito

en violacidn de las garantias ;ndividuales.

Por leo gue respecta al décimo pArrafo, tiene una importancia
relevante toda vez que si dichas intervenciones no cumplen con los
reguisitos previstos con anterioridad asi como en las demas leyes
no tendran valor probatorio algunco por estar fuera de lo
establecido en la ley.
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CAPITULO I

ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DEL TIPO PENAL EN EL DELITO DE

INTERVENCION EN LA COMUNICACION TELEFONICA.



A. FLEDENTOS IEIL TIPO
1. SUJETO ACTIVO

Es sujeto activo la persona fisica entendiéndose por tal,

al
ser humano

edad © nacionalidad en

independientemente del sexo,
dénde la conducta humana tiene relevancia para el Derecho Penal.

El maestro Castellanos Tena lo define cébmo: “E1 acto y la
omisidén dab

de. PpPor que itnicamente es

P al hombre,
Posible sujeto activo de las infracciones penales:-

es el unico
capas de voluntariedsd.~

x

Pavédn Vasconcelos define:

"S6l1lo el hombre es sujeto activo
del delito, por

que uUnicamente el se encusntra provisto de
capacidsd ¥y voluntad vy pueds,

con su accidén u omigién,

infringir
el ordenamiento juridico penal. ™

-G Tona, F MW:&&EA Pol'nu.Mbdeol”ll’ 149

.- Pavon Franci de D

ed. Ed. Pormaa, México 1984 p. 163
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Cémo se desprende de lo anterior ténemos gque es la persona

fisica individual con conciencia y voluntad gue desarrolla la

accién delictuosa.
legislacién penal queda incluido éste

bentré de nuestra
"al gqué” "é&l gqué ocmita”

"él gque”, "a la",

elemento en las formas
dentrd de tales expresiones queda

“a quien” haga esto o lo otro,
contenida todas agquellas que, realizan integramente la conducta

que usa nuestro legislador en las diversas figuras tipicas.

Tal cémo le hace mencién los ordenamientos legales, siendo
lLey de Vias Generales de Comunicacién, articulo

los siguientes:
fracciédn novena, el cual

378 y 571, y Cédigo Penal articulo 167,

cada uno establece:

Ley de Vias Generales de Comunicacién

Libro Quinto

Comunicaciones Eléctricas
Capitulo I
De las Instalaciones en General

"Queda prohibidoc interceptar, divulgar o

Articulo 378.-
noticias e informes gue no

aprovechar sin de.
estén destinados
de aparatos de comunicacién eléctrica."

ho, los Jjes,
al dominio publico y que se escuchen por medid




|
|
i
|

Libro Séptimo
Sanciones

capitulo Unico

Articulo 571.- "Se castigard con la pena que sefiala el Cédigo

Penal para «l delito de revelacidn de secretos al que
indebidasente y en perjuicio de otro, intercepte, Jdivulgue, revele

o aproveche los mensajes, noticias o in

ién que h Yy
que no estén destinados a é1 o al piblico en general..."

Cébdigo Penal:
TITULO QUINTO
Delitos en materia de vias de comunicaciédn

Y de correspondencia.

CAPITULO I
Ataques a las vias de comunicacién y violacién de
correspondencia.

Articulo 1l67.- "Se impondré de uno a cinco arfios de prisién y

multa de quinientos a ci mil p Tee.”
IX.~- Al que dolosa @ indebi E § ga la caomunicacidén
telefdnica de = ="

La doctrina clasifica a los sujetos activos en comunes o

indiferentes, Yy atendiendo dicha clasificacién en el delito de
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intervencién telefénica, el sujeto activo es comin o indiferente

toda vez que cualquier persona puede desplegar la conducta.

En razétn del numero de sujetos que intervienen en su comisién

pueden ser:

a) .~ Monosubjetivos; es el esquema legal slo permite un sélo

sujeto activo en la comisiédn del ilicito.

b} .- Plurisubjetivo; es el tipo legal permite la
participacién de varios sujetos activos para la integracién del

tipo.

En cuanto a las personas morales gque puedan ser sSujetos
activos de delito ténemos, el siguiente concepto: "las personas

colectivas © morales solamente pueden presentar la caracteristica

de inteligencia y voluntad a través de sus x tivos
constituidos por personas fisicas.”™

Cuando los componentes © los representantes de las personas
morales realizan uua conducta delictuosa habra conjuntamente

responsabilidad de la persona moral o colectiva.

El legislador del 31 estimo dejar subsistente el precepto de

las circunstancias econdmicas y sociales de la vida moderna que

3. A Dy Penal Ed. éxico 1954 p. 28




demanda prosecucidén de las corporaciones o© empresas que hayan
proporcionado los medios a sus miembros para el ilicito resulta
ineficaz para combatir el delito, que sblo respondieran los
miembros de las personas morales sin atender los medios materiales
que les hayan servido para su accién delictiva e intereses que
contintan administrados lejos _de la esfera Jjuridica Y represiva

para bienes punibles.

Por otra parte, es incierto que el articulo 1l1° sea una
excepcién del principio reconocido por el Cédigo del 31 de que
s6lo el hombre puede ser sujeto activo del delito vya que la
responsabilidad colectiva a gque se refiere el articulo, no existe

sin la existencia previa de la responsabilidad individual, por
que mientras las personas que forman parte de una persona moral no
infrinjan una ley represiva valiéndose de los medios gue esta les

proporciona no hay responsabilidad colectiva.

Al respecto el articulo 11° del Céddigo Penal Federal en
relacién a las persconas morales establece: "Cudndo algiin miembro
© representante de una persona Jjuridica, de una sociedad,

P ién o de cualgquiera clase, con excepcién de las
instituciones del EKstado, cameta un delito con los medios que
Ppara tal objeto las mismas entidades le proporcionen, de modo gue

resulte tido a ® © bajo el amparco de la representacidn
social o en beneficio de ella, el Jjuex podrd, en los casos

eaxclusi £icad por la ley, decretar en la sentencia
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la suspensicén de la agrupacidén o su disolucidn, cudndo lo estime

necesario para la seguridad piblica.”™
Francisco Gonzalez en sus comentarios sostiene: "“Es cierto

que el articulc 11 prescribe la facultad Jjudicial de suspensidn

paro déste precepto

o

disolucidén de ciertas personas morales,
apenas contiene una simple apariencia de responsabilidad
colectiva y no contraria la tesis de que sdlo las personas fisicas

Pueden ser en nuestro Derecho posibles sujetos activos del

delito, pues la redaccidn del mismo establece claramente gque es
algnin mi - P de la Juridica, es decir, un

hombre, el gque comete el delito,
apliquen las reglas de participacidn
de que se decreta la suspensicn o disoclucién de la agrupacidn.”™

ello wsin perjuicio de que se
a los demés colaborantes y

Cabe afirmar que cudndo el representante o algun socio

desarrollen conductas ilicitas protegidas bajo ese ente ‘social (=]

que esta les Proporcione,
sistema preventivo con que se cuenta
las conducentes medidas de

con los medios el Derecho Penal debe
intervenir con el
imponiéndole a las personas Jjuridicas
independientemente se apliquen a 1lu»T socios por los

seguridad,
debe complementar con la

delitos cometidos y que incluso se

inhabilitacién.

.- Gonzilez de la Vega, Francisco. Codigo Penal Comemado. Ed. Porria, México. p. 80-81
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Asi las personas fisicas pueden ser sujetos activos, no las

instituciones, © las personas morales, en el caso de estas seran

responsables de sus empleados o mandatarios civilmente de los

Perjuicios de que tales hechos puedan derivarse. Cabe resaltar que

las personas morales son simples concepciones juridicas carentes

de capacidad para cometer delitos.

Cabe considerar que no es autor todo aquel sujeto gue a

cooperado en 1la causacidédn del resultado lesivo, si no aquel

realiza la conducta descrita en la figura tipica.

Hay que resaltar que las persconas Jjuridicas no pueden ir a la
carcel, pero se puede concebir la imposicién de penas pecuniarias.

Formas de Participacién del Sujeto Activo:

El delito de intervenciéon telefédnica, admite las siguientes
formas de participaciédn, a qgque se refiere el articulo 13 del
cédigo Penal, por tanto, un sujeto, puede intervenir en la

comisién de dicho delito, en las siguientes hipétesis:

1.~ Autor Material.

2.- Coautor material.
3.—- Autor intelectual.
4.~ Coautor intelectual.

5.- Cémplice auxiliador.
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6.- Autor mediato.
Inductor coaccionador.

7.~
8.~ Inductor auxiliador.
9.~ Complicidad correspectiva.

Autor Material. )
De conformidad con lo que dispone el articulo 13 del Cédigo

»~

Penal: "Son autcores o participes del delito:
"IY.- lLos Que lo realicen por si-~

como es autor material del delito de

intervencién telefdnica, el que "lo realice por si",
que materialmente interviene el sistema de comunicacién eléctrica

‘consecuencia
esto es, &l

o sea, el que realiza la actividad o el verbo por sSi mismo.

Coautor material.
del codigo Penal, dispone: 'sap autores o

~

El articulo 13

participes del delito:
"IIT. - Los gqua lo reslicen conjuntamente.,”

el delito de

conjuntamente

Consecuentemente habra coautoria material en

cudndo 2 o© mas sujetos

aprovechen sin derecho y gque se escuchen
es decir, gque

intervencién telefdnica,

intercepten, divulguen,
por medié de aparatos de comunicaciédn eléctrica,

realicen el verbo tipico previsto en el articulo 378 de la Ley de

Vias Generales de Comunicacioén.
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Autor Intelectual.

El articulo 13 del cCcédigo Penal cita:
pParticipes del delito: . ~

“Son autores o
*I.~ Los que acuerden ¢ preparen su realizacidn:”

La anterior disposicién crea la llamada “autoria

intelectual.” Es autor intelectual de un delito, el gue acuerda

© prepara con otro la comisi®én de una infraccién penal, y sera

responsable en esa forma de participacitn cuando el autor material

con el que acordé cometa el delito que convinieron.

En este supuesto, existen cémo minimo 2 sujetos activos: el

autor material y el autor intelectual.

En el delito de 1nCerceptaci6n telefdnica,
intelectual,

opera la autoria
y existird esta cuande un sujeto

de o

con otro, €l gque éste ultimo intervenga los aparatos comunicacién

eléctrica.

Si el sujeto realiza el verbo tipico los 2 seradn responsables
del delito de intervenciétn tel. f4nica, uno cdémo autor intelectual

en tanto que el otro, por haber realizado el verbo por si, cObmo

autor material.

93



Coautoria Intelectual.

El articulo 13 del cdédigo Penal dispone: “Son autores o

participes del cdelito: ...7
"Z.- los que acuerdsn © preparen su realigacidén.’ ™

La anterior disposiciédn, ademas prevé la autoria intelectual,

también prevé la coautoria intelectual, forma de participacién en

la comisién de un delito, consistente en que 2 o mas sujetos

acuerdan, preparan o©¢ convienen con otro u otros la comisién de un

determinado ilicito, por lo que si éste se consuma © gueda en

ya sea acabada =] inacabada, todos ellos son

tentativa,
responsables de dicha conducta delictuosa, aquellos cémo coautores

intelectuales; en tanto que el otro u otros cbdmo autor © coautores

materiales.

En cuanto al delito de intervencién telefédnica, es indudable

gque pueda darse la coautoria intelectual, puesto que, si dos

convienen y preparan con otro u otros el que
se

sujetos acuerdan,
intercepten la comunicacién eléctrica que
aquellos son

estos tltimos

escuche, si los que acordarcn realizan el verbo,
del delito de intervencién telefénica, en

en tanto que el otro u

responsables
participacién de coautores intelectuales,

otros autor © coautores materiales.

Auxiliador o CéSmplice.



El articulo 13 del cédigo Penal dispone: “Son autores o

»~

participes del delito:r ...

“"VI.- Los que dolosamente presten ayuds o© auxilien a otro

para su comisidn:”

TAl disposicién crea 1la forma de participacién denominada

cémplice o auxiliador. Esté, es €l que presta ayuda o auxilia a

otro u otros para que estos uGltimos cometan un determinado delito.

La ayuda del cémplice o auxiliador es de dos clases:

la cual debe ser eficaz, que necesariamente

Material o Moral,
caso contrario, no puede

el efecto de apoyo., pues en

tenga
considerarse céoémo ayuda.

También es incuestionable gque en el delito de interceptacidén

puede darse la forma de participacién denominada

Ello seria cuando un sujeto auxilias a otro
para gue estos

telefédnica
cémplice o auxiliador.

u otros, ayuda que puede ser material © moral,
tdltimos realicen la interceptacién de la comunicacién telefénica.

Por tanto, si la ayuda o auxilioc fue eficaz en el resultado

&1 que auxilio también es responsable del delito de interceptacién

de comunicaciones.
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Inductor Coaxionador.
El articulo 13 del Cédigo Penal dispone: “Son autores o

participes del delito: ...~
»V. - Los que dk inen dol te & otro a cometerlo,”

L.a anterior disposicién crea la figura denominada: "inductor
Coaxionador" . En efecto, la ley preveé que un sujeto puede
coaccionar a otro, para que éste cometa un delito, guién utiliza
la violencia moral, © sea la vis compulsiva consistente en
amenazar a otro con un mal presente © inmediato, en su persona, en
sus bienes, o con quién tenga algutn vincule cercano, sea apto para
intimidarleo, lo obliga a que realice una conducta delictuosa, por
lo que el coaccionado, o sea el violentado e intimidado, se ve en

la necesidad de actuar de la manera ordenada.

Es indudable que dicha figura o forma de participacién puede
darse en el delito de intervencién telefédnica, en virtud de que si
un sujeto, utilizando, la violencia moral, amenaza a o©otro con un
mal presente o inmediateo, gue puede ser el despido dénde labora y
aparte es bien remunerado, es capaz de intimidarlo, asi lo obliga
a que intercepte la comuni-nctién de otras personas, © sea el
amenazador serad responsable del delito de interceptacidén, coémo
inductor coaccionador, no asi el coaccionado, ya gue éste le
favorece la causa de inculpabilidad denominada coaccién sobre 1la

voluntad o no exigibilidad de otra conducta.



Inductor Auxiliador.
El articuleo 13 del Coédigo Penal dispone: "Son autores o

~

participes del delito: ...
“"VII.- Los qQque con posterioridad a su ejecucidn, auxilien al

delincuente en cumplimiento de una promesa anterior al delitos y”~

Tal disposicidn crea la forma de participacién denominada

"inductor auxiliador” apareciendo la misma antes de gue se cometa

el delito, le promete ayuda posterior al autor o© coautores

materiales, y una ves consumado o habiendo quedado en tentativa,
cumpliendo con la promesa hecha, auxilia a estos uUltimos. En éste

supuesto, todos ellos son responsables del delito cometido.

En tal forma de participacién deben darse dos exigencias:
1.~ Promesa anterior al delito
2.— Auxilio posterior al delito, en cumplimiento de la promesa

hecha.

En cuanto al delito en cuestiétn también es indudable que

puede darse tal forma de participacién.

En efecto, si un sujeto le promete a otro auxilio o ayuda

posterior a la comisién del delito de interceptacidétn telefdénica ya

sea avuda material o intelectual, si éste se consuma © queda en

tentativa, el que prometio el auxilio cumple cémo inductor



auxiliador el que cumplidé con la promesa, en tanto que el otro

cémo autor material o mediato.

De lo anteriormente citado se concluye en el precepto legal
indebidamente

de intervencién telefédnica se contiene al que

sefilalandolo coémo, sujeto activo.

Para efectos de nuestro estudié nos detendremos analizar 1la
calidad del sujeto activo, que puede ser indeterminado o genérico.
pPor que puede ser cualqguier
que

El sujeto activo es genérico,
persona perc e€en Su gran mayoria gquién lo realiza son 1las
tienen poderosos recursos econémicos, para contar con el equipo
necesario para realizar dicha interceptacién, si bien es cierto
que comete dicho ilicito lo mas légico es pensar gue desea obtener
algin tipo de informacién gque pueda causar un dafio © un lucro en

perjuicio de otro sujeto y aunado a ello el saber de que se comete

un ilicito.

El delito de interceptacién de comunicacién eléctrica que se

escuche por éste medid, puede ser cometido por cualquier persona,

aclarando que en la persona moral lo hacen a
el

fisica o moral,
través de la representacidédn de personas fisicas por 1lo que

sujeto activo es comin o indiferente.



A.2. SUIJETO PASIVO

En éste punto analizaremos al sujeto pasivo, partiendo de los

comentarios gue hacen diversos autores, coOmo también se hablara de

éste en relacién del delito de intervencién telefdnica.

El maestro Castellanos Tena

hace referencia: *®l sujeto
pasivo del delito o el

titular del derecho wviolado b4

Juridicamente protegido por la norma. El1 ofendido es la persona
que resiente el dafic causadc por la infraccién penal. Generalmsente
hay coincidencia entre el sujeto pasivo y el ofendido,
se trata de p & dif ~

POro aveces

Pavén Vasconcelos considera: *al titular del Derecho o

interdés lesionado © puesto en peligro por el delito y estima que
sujetos pasivos pueden ser:

a).- La persona fisica, tanto
posteriormente.

b).-

antes de su nacimiento cdmo

La persona moral o Jjuridica, la cudl pueds resultar
afectada en sus bienes.

c).- El Estado, cémo pod . Juridico.

Para Cuello Calén: “es el titular del & h

lesionados o puesto en peligro por el delito.”™

%.- Castellanos Tona. OB, cit., p. 151 y 152
¢.- Cucllo Calén, 3 . 14a od. Ed. Barcelona, 1964 p. 330




De lo anterior consideramos que sujeto pasivo es la persona
o peligro causado por

© moral sobre quién recae el daro
del delincuente, y recibiendo la denominaciédn de

fisica
en cuyo caso una persona juridica puede ser

la conducta
victima wu ofendido,

sujeto pasivo del delito.

Cabe destacar que los tratadistas llegan a la conclusidén que
uno constante gqgue es el

en todo delito hay dos sujetos pasivos,
por la violacién de un interés publico

estado de administracidn,
estatal, y uno eventual el cuial es el titular del interés concreto
violadoe por la accién del ilicito penal.

Es suijeto pasivo u ofendido, la persona que sufre o resiente

la afectacidén de la conducta delictuosa.
sujeto pasivo del delito y sujeto

Debemos distinguir del

pasivo del dario o de conducta.
titular del bien 3juridico tutelado gque

es el
son aguéllos gque sin

El primero,
ser Titulares

resulta afectado o mejor dicho,
del dereche violado, resienten el perjuicio causado por la accidn

delictuosa de un sujetos activo.
pero también

El segundo generalmente es la persona fisica,
que de manera

tiene ese caracter el Estado y las personas morales,
directa resiente la accién por parte del sujeto activo, pero
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la recibe el titular del bien

la afectacién, en sentido estricto,

Juridico tutelado.
el empleado gue transporta valores

Asi ténemos cdémo ejemplo:
de una cempafiia para depositarlos ¥y es robado en el trayecto de su

recorrido, el sujeto pasivo de la conducta serad el empleado y el
sujeto pasivo del delito es la persona moral gue se ve afectada

en su patrimonio.
la doctrina al

Atendiendo a la clasificacién gque le hace

sujeto pasiveo se clasifica:

va).~ personales, cudndc la lesidn b una p
fiwica: ¥
b} .~ impearsonales, cudndo dJdicha lesién recae sobre una

el estado © la sociedsd en general.”

persona moxal,
Consideramos que el ilicito de intervencién telefdSnica
respecto del sujeto pasivo puede ser personal e impersonal entre

la conducta del delito que afecta la privacidad a gue ténemos por
el cual no necesita +evestir

derecho en nuestras comunicaciones,
ninguna caracteristica especial ya que puede ser cualguiera.

si bien es cierto qgue

Por lo que hace a las personas morales
se constituye como tal, también lo es el hecho que estas las
101
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representan personas, Y como tales puede hacer valer su derecho

ante tal circunstancia por la violaciédn de la privacidad en 1la

comunicacién que debe gozar cada persona en sus comunicaciones.

De lo anterior ténemos que el delito de interceptaciédn de 1la
comunicacidn eléctrica que se escuche, conducta es el titular del
bien juridico protegido, en el ilicito mencionado es la persona

que es interceptada en una comunicacién.
A.3 BIEN JURIDICO PROTEGIDO

En este punto realizamos un estudié en lo referente a lo gue
se considera bien juridico y su relaciétn con la interceptacién de

comunicacién eléctrica.

De los conceptos que dan los autores aun cuando estos les dan

diversas definiciones se refieren a lo mismo o hay similitudes.

Para Castellanos Tena: "El objeto Jjuridico s el bien

Protegido por la ley y que el hecho o© la omisién criminal
lesionan. ™

El maestro Pavén Vasconcelos lo define coémo: “...el bien

Jurfidico tutelado a través de la ley penal mediante la amenaza de

* - Ibidem., p. 152
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una sancidén;s puede decirse gque no hay delito sin objeto Jjuridico,

Ppor constituir éste su esencia.”™

De las anteriores definiciones se desprende la trascendencia
e importancia que tiene el objeto juridico en la figura tipica,
es el bien o interés Jjuridico protegido por la ley, por lo gque
estamos de acuerdo de que es imposible la existencia de una

conducta tipica sin que se afecte un bien Jjuridico.

El bien Jjuridico es la razén de ser de la figura tipica ya
que han de proteger y cémo objeto tutelar los bienes Jjuridicos
contenidos en la misma mediante la aplicacié4n de penas, es de
destacar que el bien juridico es un elemento del tipo, ya que por

el dano que se le cause a éste se le sancionara cémo tal.

El derecho Penal, en cada figura tipica, tutela determinados

bienes gue considera dignos de ser protegidoé.

Todo delito tiene un bien juridicamente protegido. Hay que
recordar que .el Cédigo Penal clasifica los delitos en orden al

bien juridicamente tutelado.

Avocandonos al delito de comunicacién gque es materia de
nuestro estudid, el bien Jjuridico es la figura tipica de 1la

interceptacié®én de comunicacién eléctrica que se escuche diremos

°.- Ibidem.. p. 171
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que es una figura que se encuentra prevista en una ley especial

vigente, que es la Ley de Vias Generales de Comunicacién.

El s6lc hecho de ser una figura tipica, es una norma gque
tiene por fuerza proteger un bien juridico, que es lo gue motivo
la creacién del precepto legal y gue trata de evitar es atentados
contra la privacidad en las comunicaciones eléctricas del sujeto

prasivo.

51 bien es cierto que es un delito contra las vias de
comunicacién, también lo es gue el legislador toma en cuenta 1la
calidad del objeteo material para el efecto de considerar el dafno

al bien juridico y asi aplicar la pena.
A.4. OBIETO MATERIAL

Procederemos hacer un pequefio comentario al objeto material

Y la relacién con el delito de interceptacién telefdnica.

Para el maestro Pavédn Vasconcelos: “Es la persona © cosa
dafiads © que sufre el peligro derivado de la conducta delictiva,
no debiéndose de confundir con el sujeto pasivo, aiin cudndo en
ocasiones éste uiltimo pueds al mismo tiempo constituir el objeto
material del delito.™°

'° - Tbidem., p. 152
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Castellanos Tena: “r1 objeto material lo constituye la
Persona o cosa sobre quidén recae el dafico o peligro; la persona -]

cosa sobre la que se concreta la accién delictuosa.™'

Por nuestra parte consideramos las anteriores conceptos de
los autores citados son claros, en consecuencia estoy de acuerdo
en que se tome cémo objeto material en el cual recae directamente

el dafno causado por el ilicito.

Cuando se trata de una persona, ésta se identifica con el
sujeto pasivo, de modo que en una misma figura coinciden el sujeto
pasivo y el objeto material; por tanto, la persona puede ser

fisica o juridica.

Cuando el dafio recae directamente en una cosa, el objeto

material serad la cosa afectada.

Por 1lo que se refiere al delito de interceptacién de
comunicacién telefdbnica, el objeto material es la comunicacion
eléctrica que se escuche tal coOmo se sefilala en la Ley de Vias
Generales de Comunicacié4n de la descripcidon del articulo 571 que a
la letra dice: M. indebidamente y en perjuicioc de otro,
intercepte, Jdivulgue, revele © aproveche ...gque escuche ...y no

& oy

a 61 o al piblico en general.” Y que son hechos

sobre los que recae la accién delictuosa.

.« Toidem., p. 171
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A.5 CONDUCTA

Cémo el elemento de la conducta ya ha sido estudiado en el
capitulo anterior, nos limitaremos a estudiarlo desde el delito a

estudio.

El delito es la representacién de la conducta humana, Sea

por accidén u omisiédn la forma de manifestarse del ser humano.

La transgresié4n de la intervenciédn telefédnica, atendiendo a
la conducta, admite s6lo una forma de comisidén de esta. Por 1lo

cual, un sujeto puede interceptar la comunicacién mediante:

a).=- Accién
b) .- Omisién por comision

En efecto, el delito de interceptacién telefdénica, Puede
cometerse por una actividad o movimiento corporal, o sea un hacer,

también por una inactividad, © sea por un no hacer.

El elemento positive dDel delito en comento es: formal y
Jjuridico, puesto que la acciétn u omisidn, s6lo se infringe 1la
norma (resultado tipice y juridico), no hay un resultado material,

Por no haber una mutaciédn en la naturaleza.

La conducta tipica en el delito en cuestidén es la siguiente:
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Articulo 571.- “Se castigarf con la pena que sefiala el Cédigo
e revelacicon de sSecretos al que

divulgue, revele

Penal parsa el delito
indabidamente y en perjuicio de otro, intercepte.

o aproveche los mensajes, noticias o inf ién qgque ] ¥y que

no estén destinados a é1 o al piblico en general.”

El presupuesto badsico consiste en la intercepcién de la linea

telefdnica, tal coémo se desprende de la siguiente tesis:

RUBRO: VIAS GENERALES D& COMUNICACION, DELITO PREVISTO EN EL

ARTICULO 571 DK LA LEY DE.
TEXTO: *rl artfculo 571 de la Ley de Vias Gene.
"se® castigard con la pena que sefiala el

ez de

Comunicacidn dispone que:
Cédigo Penal para el delito de revelacidén de secretos al gue

indebidamente ¥y en perjuicio de otro, intercepte, divulgue, revele

o aproveche los mensajes, noticias o i informacidn que escuche y

Jque no estén destinados a el o© al piiblico en general”, Es obwvio

Qque los actos consistentes en interceptar una linea telefdnica
Persona se realizsan en forma indabida; ahora

do cémo el del tipo, éste

utilisads Por otra

bien, respectoc al perjuilcio
queda demostrado si se acredita que se
telefénica, pues es evidente el perjuicio causado al usuario de la
sola interceptacicén se le priva del derecho

intercepta una linea

1linea, ya que con la
que tiene a usar un servicio telefdénico en forma exclusiva, es
decir, una via de comunicacidén por lo que la ha pagadoc por usarla

en forma privada,;, por ellc, en cuantc se lesiona esa privacia, es

indudable gque se le causa un perjuicio. Por otra parte, resulta
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irrelevante que se hubiere revelado o no algiin mensaje, noticia o
dnformacién, toda ves que el artfculo 571 comentado, establece
cuatro formas de comisién del delito: Por dinterceptacidn,
divulgacidén, revelacidén o aprovechamiento de mensajes, noticias o
informacidén que no estén destinados al activo o al piblico en
general; luego entonces, =i se incurridé en una de esas formas, no
*F necesarioc que se damuestren las otras para que se configure el
tipo. Ademds, si el articulo 571 remite al 211 del Cédigo Penal.
s6lco es para los efectos de aplicacicn de la pena, més no para
considerar que los elementos del delito que tipifica &ste precepto
(revelacisn de secretos), son constitutivos del gue prevéd el

articulo S71.~?

Cabe resaltar que la ley punitiva cémo la ley especial no
sefiala ningin medid de ejecucidn, asi que podra& serlo cualquiera

siempre que sea idéneo.

En realidad el verbo interceptar o intervenir, da lugar a
pensar en posibles formas de poder entrometerse y escuchar una
conversacién, dando pauta de usar cualguier medio que tenga cédmo
efecto interceptar una comunicacién eléctrica que se ~scuche, ¥y
estos medios cada ves son mas sofisticados con los adelantos

tecnologicos gque se dan dia a dia.

12 _ Amparo directo 341/76. Vicente Jusrez Diaz. 1976, U de 4 votos. Rivera Silva,
Primera Sala, Epoca. d delaF




Ahora bien el cédigo Penal establece, sin lugar a dudas que
el comportamiento tipico de interceptar la comunicacién debe
pPresentarse con perjuicio de alguien, con lo que se esta
remarcando la lesiédn a la privacidad a que se tiene en el uso a
las wvias de comunicacién eléctrica. Interpretando a contrarioc

sensu, si no hay perjuicio para alguien no abra delito.

El delito de intervencién telefdnica en cuanto a la forma de
conducta puede ser:
1) .= Accién
2) .— Unisubsistente
3) .- Plurisubjetivo

Por su formulacién:

1) .~ Casuistico, cuando el tipo establece varias hipédtesis o
posibilidades para integrarse pudiendo ser:

a) .- Alternativo, basta que concurra una de las alternativas

gue plante la norma.

Por 1z descripcidén de sus elementos:

Es de tipo subjetivo, ya que se refiere a la intensidn del
sujeto activo y al conocimiento de una circunstancia determinada
de indole subjetiva que es la de causar un perjuicio y gue es de
aspecto interno, por lo que el agente conoce Y quiere la

realizaciétn del tipo objetivo.




Por su autonomia o dependencia:
Autdnomo, ya que tiene existencia por si.

Por su composicioén:

Ancrmal; se integra por elementos subjetivos y objetivos.

Por su ordenacidén metddica:

Basico.
A .6 RESULTADO

Pavén Vasconcelos 1lo define cbmo: Tesx un

Para el maestro
efecto de esta tiene tal

efecto de la conducta,

poro no todo
sino sdlo agquel o agquellos relevantes para el Derecho

cardcter,
Por cuanto éste los recoge dentrs del tipo penal. ™

El penalista Celestino Porte Petit, sustenta la siguiente

"no ha de darse concepto de resultado desde un punto de

opinién:
vista unilateral: Jjurfidico o material, por que los resultados
P Aw. ser uni te Juridicos o juridicos y materiales. Y esto
e /o 1 . dndo el tipo describe una mera conducta:
“

active u omisiva, © un resultadc material, o sea un hecho.”

3 _ lbidem., p. 202
!*.- Porte Pedt, Celestino, Apuntamicntos de 1a Pane General de Derecho Penal. 10cd Ed. Pornia, México, 1988 p.

328
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De la anterior consideraciédn, ténemos que cuando el tipo
describe una mera conducta, se produce con tal comportamiento una
alteracién Juridica, independientemente de que se realice una
mutacién en el mundo exterior, si el tipo hace referencia aun
resultado material, y esta se preoduce, estamos frente a un
resultado juridico y material, por qué, éste ultimo trasciende al

mundo exterior.

La palabra "resultado®”, dentré de la dogmatica juridica del
delito, ¥y en especial en el ambito de la teoria de la conducta, se
presenta el problema de la causalidad que reclama el nexo causal
existente entre la propia conducta y su resultado tipico: por lo
que debemos entender por resultado una consecuencia o efecto

natural de la conducta.
Hay tres tipos de resultado de acuerdo al objeto material:

Fisico, que trascendente a 1lo material, cosas (deterioro,

darnos) .

Fisiolégico, trascendente al ser humano (alteracion en 1la
salud).

Psigquico, cuando el tipo lo reclame el efecto de esta indole,

© aquellos gue se consuman con la simple realizacién de una

conducta.



De lo anterior ténemos gque el resultado en el delite de

intervencién telefdédnica sera al gue indebidamente y en perjuicio

de otro, intercepte, dJdivulgue, revele o h los

J -

Jes,
noticias o informacidén que escuche y que no estén destinados a €l
o al publico en general.

De lo anterior ténemos que el delito de intervencién
telefdnica en cuanto al resultado sera:

1) .- Permanente

2) .— Peligro presunto

3) .— Resultado formal o Jjuridico

Asi de lo expuesto ténemos el nexo causal, que se da entre la

accién ejecutada por él1 sujeto en concordancia con el aspecto
objetivo, y subjetivo que existe entre la conducta y el resultado,

cuestiédn gque se concreta con la relevancia del dolo.
A.7 PUNIBILIDAD

La punibilidad en el delito de intervencion telefdnica que es
la amenaza - de una penha gque contempla la ley, que se aplica cuando
se viola la norma, tal cémo lo establece la ley especial en su
articulo 571 de la Ley de Vias Generales de Comunicacién que
establece:
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Articulo 571.- “Se castigard con la pena que sefiala el Cédigo
Penal para el delito de revelacidn de secretos al Jqua

indabidamente y en perjuicio de | = PR J-3 , divulgue, revele
o ap he los Jes, noticias o informacién que escuche y que

no estén destinados a é1 © al piblico en general.” -

El Cé6ébdigo Penal estable:
TITULO NOVENO
Revelacién de Secretos

Capitulo Unico

Articulo 210.- "Se impondrén de treinta a doscientas Jjornadas
de trabajo eoen favor de la comunidad, al que sin Jjusta causa, con
pPerjuicio de alguien y sin consentimiento del gque pueda resultar
perjudicado, revele algin secreto o© comunicacidén reservada que

conoce © ha recibido con motivo de su empleo, cargo © puesto.”™

Articulo 211.- “La sancidén serd de uno a cinco afios, multa de
cincuenta a gquinientos pesos y suspensién de profesicon en su caso,
de dos meses a un afio, cufndo la revelacidén punible sea hecha

POr Pearsona que presta sus servicios profesionales o técnicos o

pPor funcionario o ampleado piiblico © dndoc el revelado o
publicado sea de cardécter industrial.”
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B. FORMMAS DE APARICICGN DEL DELITO
B.1l. ITER-CRIMINIS

En éste punto haremos un explicacidn de lo gque se debe

entender por Iter criminis, y de las diversas fases que recorre el

delito.

E1l delito tiene un desarrollo, generalmente cuando éste
se produce, ha pasado ya por diversas fases o© etapas, cuya
importancia radica en la penalidad que podr& variar o de planoc no
existir; dicho desarrollo, camino o vida del delito se conoce cémo

iter criminis.

Pavobn Vasconcelos lo define: Y“El iter criminis comprendse el
estudis de las diversas fases recorridas por el delito desde su
ideacidén hasta su agotamiento. ™’

Castellanos Tena: "El delito se desplazsa a lo largo del
tiempo, desds gque apunta cdmo idea © tentacidén en la mente, hasta
su terminacidn: un dero o© ruta desde su iniciacidn

hasta su total agotamiento. ™*
Antes de producirse el resultado tipico, en el sujeto activo
surge la idea (=] concepciédn del delito, en el cual se ha

puntualizado gque la ley castigue la intensién s6lo cuando se

'S . Ibidem., p. 435
¢ . Ibidem., p. 283
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3

exterioriza de forma objetiva en el mundo externo:; sin embargo,
es necesario conocer ese recorrido del delito, aun la fase interna

para poder comprenderlo mejor.

El iter criminis consta de dos fases:
A).~ Interna.

B) .- Externa.

A) .- La fase interna o subjetiva (procesos mentales del
sujeto) .
El sujeto generalmente antes de ejecutar materialmente la

conducta delictiva realiza las siguientes funciones psiquicas:

l.- Concibe.
2.- Delibera.

3.~ Resuelve.

l.- El1 primer fendtmeno (ideacién); se da en la mente del
sujeto con el destello de la idea a manera tentativa de cometer

un delito, tentativa por que puede ser acogida o desairada.

Cabe hacer mencién, que cuando la idea es aceptada empieza

de ahi a surgir la deliberacioén.

2.—- E1 segundo fendbmeno, es la deliberacidn, en dénde se

piensa, se medita sobre la idea, dénde se concibe las situaciones
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favorables y desfavorables, y sSe capta o se desecha
definitiva.

de manera

3.- El1 tercer fendmeno, es la resolucidn, en éste punto se da
la unidén o conjugacidn de la intencidén y veluntad de delinquir,
después de pensarlo, decide llevarlo a 1la practica, pero esta
voluntad todavia, no se exterioriza, sbélo existe cémo propdsito en
la mente.

En nuestro Derecho se ha mantenido el principio de impunidad
de las ideas, se considera gque ningun episodio de la fase interna

entrafna lesidén o peligro a un interés Jjuridicamente tutelado.

Es imposible objetivisar un dano efectivo sin la

manifestacién externa, que se revela en actos de fundamental cariz

material, asi ténemos que el proceso psicoldégico interno aislado,

nunca puede causar el gquebrantamiento efectivo de bienes
Juridicos.

B) .- Fase externa u objetiva, que comprende las

manifestaciones que son perceptibles por los sentidos.

Desde el instante de que se toma la resolucién interna de

delinguir, en dénde la voluntad del agente exterioriza su idea en

actos materiales de cometer el ilicito, entre sus elementos

integrantes ténemos los siguientes:
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a) ..— manifestacidn:
b) .- preparacioén: y

c) .- ejecucidn.

a).— El1 fentmeno de la manifestacioén, es cuando afleora al
exterior surge ya en el mundo de relacioén,
antes existe s6lo en la mente
nuestro Coddigo Penal

punible (delitos de

pero simplemente cédmo

idea © pensamiento exteriorizado,

del sujetos cabe destacar gue en

la manifestacién, es

excepcionalmente,
provocacioén de un delito etcétera).

amenazas, conspiracién,

los actos que realiza el

El fenémeno de preparaciodn,
es decir,

b) .~
sujeto con el propdsito directo de cometer el delito,
actos preparatorios gue por si solos, pueden no ser antijuridicos

no revelaran la intensién delictuosa, a menos

Y en consecuencia,
que por si s6lo constituyan delitos.

El fendmeno de ejecucidn, es el momento pleno dédnde la

c) .-
conducta penetra al tipo delictivo, al respecto ténemos qgue:
.. el delito es aly dnd todk dos elemasntos gue
componian su ia se tran reunidos en el hecho criminal

de gque se trata.”’

consumacién de un delito se concreta cudndo el sujeto

La
realiza actos tendientes

exteriorizando la resolucién delictuosa,

7 - Codigo Toscano. Asticulo 43. Cit, pos. Jiménez de Asiia. Luis. LaLev v ¢l Delito. p. 492
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a cometer un delito, consumindose éste en el mismo momento en
que son satisfechos todos los elementos descritos en el tipo

correspondiente.

Asi, el delito de intervencidn de comunicaciétn eléctrica en
su articule 571, que reza: ... al qgue indebidamente y en
pPerjuicio de otro, intercepte, divulgue, revele o aproveche los
mensajes, noticias o idinformacidn gque escuche Y que no estén

destinados a él1 © al piblico en general ...~

El delito se consuma con la scola intercepcidén, ya que se le
priva del derecho que tiene a usar un servicio telefdnico en
forma exclusiva; es decir, una via de comunicacidén por la que ha
pagado por usarla en forma privada; por ello, en cuanto se lesiona

esa privacia, es indudable gque se le causa un perjuicio.

Por otra parte, resulta irrelevante gque se hubiere revelado
© no algun mensaje, noticia o informacién, ya gue se establece
cuatro formas de comisién de delito: por interceptacién,
divulgacién, revelacién © aprovechamiento de mensajes, o© noticias
o informacién que no estén destinados a el o al publico en
general; luego si incurrié en alguna de las formas planteadas
anteriormente, no es necesario gque se demuestren las otras para

que se configure el tipo.



Es de observarse que éste camino se da en los delites dolosos

Yy en los de comisién por omisidn, no existiendo la posibilidad de

que se den en los delitos de simple omisién.

en el delito de interceptaciéotn de comunicacién puede

Asi,
las fases dgque

darse el siguiente supuesto en que se representa

recorre el iter criminis y sSe representa con el siguiente ejemplo:

El del politico, (por ser tema que esta de moda), gue tiene
la necesidad de desvirtuar a su oponente en una campasfa politica,
prara ser titular de un puesto publico, en dénde se le ocurre la
costumbre), de realizar el

su
al

brillante idea (en la actualidad
espionaje telefénico, en virtud de tener el conocimiento de que
oponente tiene lazos de cierta indole con partidos contrarios
manera muy comprometida sabiendo de

que el representa, de una

antemano gque esto le dejaria el lugar seguro para ocupar dicho
le pone de manifestd a su secretario de su mas

puesto, y que éste,
gue hay que realizar la interceptacién telefdnica

plena confianza,
(el

de determinada persona, para poder utilizar dicha informacién
dicha informacidén es
teléfonos {(ya
trabajo, dandole los
para la realizacidén

incierto), eéeste a su ves

fin que tenga
no necesariamente),

contacta con una perscna de
medios

quién le encarga dicha

necesarios (tanto econdmicos cémo materiales),

del mismo.
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B.2 LA TENTATIVA.
La tentativa segun el criterio de Castellanos Tena: "“... los

actos ejecutivos (todos o algunos) encaminados a la realizacidn de
por s ajenas al Jgquerer del

un delito si dste no se

sujeto.~*

Respecto a la tentativa se entiende gque se presenta sélo en
los delitos de accién hay que resaltar gue la tentativa sélo es

compatible con los delitos dolosos.

Siendo asi., en la tentativa el sujeto gue conociendo su

conducta es delictucosa, quiere o acepta el resultado, y para ese

fin realiza actos tendientes a producir dicho resultado

prohibidos, pero el mismo no se da por una causa ajena a el.

La tentativa cémo una forma de manifestacidn del delito mismo
que se encuentra contemplada en el articulo 12 del Cébdigo Penal,

que consiste en la exteriorizacién de la resolucidon delictuosa,

realizando actos univocos(no equivocos), todos ellos tendientes,

en caminados o dirigidos a infringir un precepto juridico, no

consum&ndose €l delito POR CAUSAS AJENAS A LA VOLUNTAD DEL SUJETO

ACTIVO.

'*.- Ibidem., p. 287
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Ccédigo Penal Federal, define a la
"Existe tentativa punible,
se exterioriza

El articulo 12 del
tentativa en los siguientes términos:
cudndo la resolucidén de cometer un delito
realizando en parte o totalmente los actos ejecutivos que deberian

Producir el resultado, u omitiendo los que deberfan evitarlo, =i

aguel no S Consuma Por causas ajenas a la voluntad del agente.”

Tenemos gque mientras en el delito consumado se da en forma

integral, por cuanto requiere la presencia de todos los elementos

descriptivos del tipo, en la tentativa dicho fendémeno capta

solamente en forma parcial la conducta o el hecho descritos en el

tipe principal.

habra tentativa, cuando se realizan actos

consumacién de un

Asi ténemos que
encaminados objetiva y subjetivamente a la

delito, si éste no se produce por la invasion de causas

corruptoras.

La nocidn de tentativa se determina en los siguientes

elementos:

1.~ Intencién de cometer un delito(elemento subjetivo); en la

tentativa el agente debe realizar su conducta con el propdsito de

la comisién de determinado delito.

121



enderezados materialmente a ejecutar un delito

2.~ Actos
debe ser directa

objetivo) ; la conducta adecuada y

(elemento
dirigirse a darle realidad integra a un delito.

3.~ Intervenciédn de causas ajenas a la voluntad del agente ya

)
: que impiden el acaecimiento del resultado querido por el agente.

que caracteriza a la tentativa punible amenaza con

El peligro
tutelados, teniendo su

causar un dafioc en bienes juridicamente

origen en actos humanos dirigidos conscientemente a la produccién

de un resultado lesivo.

y el peligro corrido en 1los bienes

Es la voluntad darnada
lo que fundamenta la penalidad de la

: juridicamente salvaguardados,
del Cédigo Penal

tentativa en el parrafo segundo del articulo 12°
f que establece:

Articulo 12.-~
el Jjuex tomara en

' Para imponer la pena de la tentativa

adends de lo previsto en el articulo 52,
& tivo del delito.”

cuenta, el mayor o menor
grado de aproximacicn al

Debe hacerse notar gque la redaccién del texto reformado
incluye la tentativa inacabada, por la referencia a la ejecucién

de la conducta gue deberia producir el delito o a la omisién de la

propia para evitarlo.
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Sobre la tentativa punible, se replanted su concepcidn en el
articulo 12°, precisando de una mejor manera al sustituirse el
término “conducta” y referenciando de ahora en adelante “los actos
ejecutivos que daberian producir el resultado,” el cudl wvendra a

constituir el elemento central de la tentativa.

Asi, de la definicién penal de tentativa, esta supone
jidoneidad en medios y objeto; si los medios utilizados o el objeto
sobre el cu&l se dirige la accién no son iddSneos o éste ultimo es
inexistente, obviamente la conducta desplegada jamas producira el

resultado punible por ausencia de tipicidad.

El Cédigo Penal solamente se refiere a la tentativa sin

distinguirla en clases.

Es indudable que la sancién en la tentativa de un delito
debe ser menor a la sancién del delito consumado, puesto gue en
éste, se destruye o dafia el bien juridico protegido, en tanto que
la tentativa sélo puso el peligro el bien juridico que protege la

norma.

Para el caso de las reglas en la aplicacién de sanciones en
los casos de tentativa punible, de conformidad con lo que dispone
los articuleos 51 y 63 del Cobdigo Penal, en caso de tentativa de un

delito no considerado cémo grave, se impondra al sujeto activo



t

hasta 2/3 partes de la sancién

que se le debia imponer de haberse
éometido el delito.

Por tanto en la tentativa de un delito la punibilidad es 1la
siguiente:

1.— Hasta las 2/3 partes de la punibilidad minima.
2.—- Hasta las 2/3 partes de la punibilidad maxima.

En caso de delito grave la pena de prisié4n no sera menor a la
pena minima y podra llegar

hasta las dos terceras partes de 1la
sancién maxima prevista para

el delito consumado.

Dentré de la formula de 1la

tentativa, se
requisito sine gua nom,

requiere como
la inconsumacién del delito por causas
ajenas a la voluntad del autor.

No seran punibles, dentrbé de la

redaccidn del precepto,
aquellas tentativas en las cuales el resultado no se produce en
virtud del propio desistimiento,

(=] cuando por la
voluntaria del autor,

actividad
a tal fin, se impide la consumacidn del

delito a pesar de haberse realizado todos los actos de ejecucién.

Para Pavédn Vasconcelos define al desistimiento cémo:

“es la
interrupcién de la

actividad ejecutiva realizada por el autor,
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clmo expresicn de su libre voluntad de abandonar el designio
criminal propuesto e iniciado.””

Consecuentemente, el desistimiento implica interrupcidn del
proceso ejecutivo (tentativa inacabada)
decisiédn de abandonar

¥ vVvoluntariedad en 1la
la ejecucidn de

los actos
Préximos y necesarios para arribar al resultado.

futuros, pero
El desistimiento es voluntario, cuando el autor dice: “yo no

Quiero, a pesar de gue puedo;” es involuntario,

contrario el autor dice:

cuando por el

“vo no puedo, aunque guisiera.”

Tanto en la tentativa, como el desistimiento, el sujeto
realiza actos tendientes a cometex el delito: esa es la
diferencia, y otra es que la tentativa si existe sancidn,

en tanto
que en desistimienteo no se le aplica sancién al sujeto.

En ambos no Se consuma la tentativa por causas ajenas a su
veluntad,

en el desistimiento por una causa propia.

£l arrepentimiento eficaz, cbdmo el desistimiento,
consumacidén del delito,

-

impide la
v-. @z 1a

en tal sentido Pavdén Vasconcelos cita:
actividad wvoluntaris,

realizada por el autor, para
impedir la consumacidén del delito,
wjecutivo capax,

uns vex agotads el proceso
por si mismo, de lograr dicho resultado.™

2 - Ibidem., p. 457 y 458
.. Pavin Vasconcelos

H., Francisco. Breve Easavo Sobre 1n Tenaliva. 2a cd. Ed. Porraa, México 1974 p. 117
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El arrepentimiento supone tanto la realizacién previa de
todos los actos de ejecucidn necesarios, para producir el
resultado, elemento que viene a sumarse a la actividad de caracter
voluntario practicada por el sujeto para interrumpir el proceso
causal puesto en movimiento e impedir asi la consumacién del
delito.

La voluntad del autor constituye un regquisito esencial para

integrar el arrepentimiento, resultando los elementos de éste:

a) .~ Una voluntad inicial de causacién del resultado;
b) .~ Realizacidédn de todos los actos de ejecucidn;
c) .- Una actividad eficaz voluntaria para impedir el resultado; y

d) .- No verificacién de dicho resultado.

La tentativa no es punible cuando se ejecutan hechos
encaminados directa e inmediatamente a la realizacién de un
delito, si éste no se consuma por causas ajenas a la voluntad del
agente, permite mediante su interpretaciéon considerar al
arrepentimiento eficaz como una causa de atipicidad o de

inadecuacién tipica de la conducta.
La tentativa puede asumir dos formas, la tentativa acabada

inacabada, lo anterior en base a la doctrina, en lo gue respecta a

nuestra legislacié4n no hace referencia a éste sentido.
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B.2.a TENTATIVA ACARADA

En la tentativa en comento también llamada delito frustrado

que el sujeto realiza todos los
siempre y cudndo los medios y el

ténemos actos tendientes o

encaminados a cometer el ilicito,

objeto son iddéneos, pero no sSe consuma POR CAUSAS AJENAS A LA

VOLUNTAD DEL AGENTE.

Para el penalista Castellanos Tena la define: “Se habla de

cudndo el agente emplea

tentativa acabada o delito frustrado,
ejecuta los

todos los medios adecuados para cometer el delito y
£in, pero el resultado no se

actos encaminados directamente a ese
frustrado

Produce por causas ajenas a su voluntad ... en tanto el

se realiza subjetivamente pero no objetivamente, por ejesplo,

cudndo alguien administré veneno en
Pero ésta no ocurrid por causas ajenas a su
i6n del médico.™

cantidad suficiente para

causar la muerte,

voluntad, cdémo la i rp da interw

Es decir, la realizacidén de todos los actos de ejecuciédn

encaminados directamente a la produccién de un resultado tipico y
antijuridico empleando los medios idoneos para éste fin, pero no

se produce tal por causas ajenas a su voluntad.

En la tentativa acabada no cabe el desistimiento, ya que no

puede desistirse de 1o ya ejecutado, pero si puede haber el

3! - Ibidem.. p. 289 y 290
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arrepentimiento activo, el cuadal no es punible, cédmo lo fundamenta

el articulo 12° del Cdéddigo Penal parrafo tercero.

Articule 12.~ ™

Si el sujeto desiste espontansamente de la ejecucidén o

impide la consumacidin del delito, no se impondrid pena o medida de

seguridad alguna por lo que a éste se refiere, sin perjuicio de

aplicar la que corresponda a actos ejecutados u aomitidos gue
constituyan por si mismos delitos.”

El delito a estudid puede darse el caso de la tentativa

acabada, ejemplo: de que una perscona sube al poste y habré 1la

caja telefdnica de éste, realizando los actos técnicos y manuales

encaminados a realizar la interceptacién de la linea de
comunicacidn telefdtnica, pero en ese preciso momento un automdvil

se estrella contra el poste telefédnico, Y éste cae, no

consumandose el delito por causas ajenas a su voluntad.
B.2.b TENTATIVA INACABADA

En la tentativa inacabada también 1llamada por 1la doctrina

delito tentado, en la gue el sujeto realiza en parte sus actos

dirigidos a cometer el delito, pero no se consuma por el mismo

POR CAUSAS AJENAS A LA VOLUNTAD DEL AGENTE.
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Para el profesor Castellanos Tena Jo define: “En la tentativa
inacabada © delito intentado, se verifican los actos tendientes a
la produccidn del resultado, pero por causas extrafias, el sujeto
comite alguno (o varios) y por esco el evento no surge; hay una
dncompleta ejecucidén, v. gr.: =i se tiene ya ataca a la victima y
=e le esta haciendo ingerir un tdxico preparado de antemano, mis
de pronto se presenta un tercerc y rompe el recipiente, impidiendo
asi gque beba todo el contenido.

Se dice que el delito intentado no se consuma ni subjetiva,

ni objetivamente.

Es decir, ya se expresd que la inacabada es cuando el autor
realiza actos parcialmente, todos ellos dirigidos a cometer el
delito sin agotar la conducta que causaria el resultado
pretendido, y el ilicito no se consuma por causas ajenas a su

voluntad.

En esta forma el medié de ejecucién es incompleta, en virtud
de que sSe omite uno © varios actos tendientes a la produccién
del resultado por causas ajenas a la voluntad del agente y a
diferencia de la tentativa acabada si admite el desistimiento que

en caso de presentarse origina que la tentativa no sea punible.

Se definen las siguientes hipotesis:

* - Ibidem., p. 289 y 290
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El delito de intervencién telefénica si admite la tentativa,

pero ttnicamente la acabada.

La tentativa inacabada admite el desistimiento, no obstante
si los anteriores a éste constituye por si un delito, sSeré& penado
cémo corresponde al mismo cémo lo establece el parrafo tercero del

articulo 12° del Cédigo Penal que establece:

gJque corresponda a actos ejecutados

"

Articulo 12.-
-+«. ®8in perjuicioc de aplicar la
u amitidos que constituyan por si mismos delitos.”

Puede darse el caso que en el delitc de interceptacién
sujeto cuente c¢on los medios intelectuales y

la interceptacién de
encuentra en la

telefénica, el
la comunicacién

realizar
eléctrica empieza abrir la caja que se
haciendo las maniobras manuales para realizar el
detiene la policia,
Yy

materiales para

calle (esgquinas),
ilicito, pero en ese

desapoderandose del eqguipo,
éste no se consuma por causas ajenas a su voluntad.

preciso momento lo
con que iba a realizar el ilicito,

B.3 DELITO IDMPOSIBLE

la tentativa acabada o

Cabe aclarar que no debe confundirse
hay que

delito frustrade con la tentativa de delito imposible,
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diferenciar que no se produce un resultado Y ho surge por causas
sino por ser imposible.

ajenas a la voluntad del agente,

El penalista Pavén Vasconcelos lo define: “Delito imposible
ta gque no realizars nunca el resultado

F 2] reputa 1la
. tipico, en wvirtud de l1la inodeidad de los medios empleados por el
agente o bien por faltar el acbjeto contra el cudl va dirigida.™

no se lleva acabo la infraccién de

En el delito imposible,
por inodeidad de los medios

la norma por imposibilidad material,

empleados o por inexistencia del objeto del delito.

Asi, de lo anterior ténemos que la imposibilidad por
inodeidad en el objeto,
ya gqgue el sujeto al emplear medios eficaces,
no la peligrosidad

y empleando los medios apropiados o
iddneos, revela no
s6lo firme capacidad para delinquir, si

desplegada por el agente.

La imposibilidad por el empleo de medios no idéneos, el
sujeto revelaré& incapacidad notoria para delinqguir;
seriedad superflua

la ignorancia

Yy la torpeza impiden valorar con la

peligrosidad desplegada.

Existen, casos caracteristicos de imposibilidad absoluta

el error gque recae precisamente sobre la

determinados por

. - Ibidem., p. 451



inidoneidad del medié adoptado, en éste caso puede ser error en el

medid.

En conclusién, el delito imposible no es ni debera punirse
cuando, empleandose medios adecuados, el objeto es no idbSneo o la
imposibilidad en el delito tenga su causa en el error del agente
que recae sobre el cual se dirigia la accién era verosimil gue
existiera, teniendo en cuenta una solucién ni absolutamente

objetiva; ni plenamente subjetiva.
Delito Putativo y Delito Imposible.

Para Castellanos Tena: “"Tampoco debe confundirse el delito
putativo o imaginario con el imposible. En el putativo no hay
infraccién a la ley Penal por imposibilidad juridica, ya que la
norma no existe. En el imposible, por imposibilidad material. En
éste el acto (en otras condiciones) seria intrinseca sino
imaginaria: el sujeto cree, errdneamente, gue su conducta es

punible sin serlo legalmente. ™

Existe diferencia notable entre delite putativo y delito
imposible, en el primero el erxor recae sobre la apreciacién
juridica de la conducta realizada:; el sujeto sustenta la

conviccién de que es ilicito cuando en realidad est& permitida.

2 - Ibidem., p. 291
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En cambio, en el delito imposible, el error no recae sobre la

estimacién Jjuridica del acto realizado, sino sobre elementos

facticos (no juridicos) del hecho mismo.
c. CONCURSCO D& DELITOS

En éste punto vamos a estudiar el papel gue desempefian las

conductas que intervienen en la comisién de varios delitos

originandose un concurso de delitos.

Castellanos Tena lo define: “En ocasiones un mismo sujeto es

autor de varias infracciones penales; a tal situacicn se le da el

nombre de concurso, sin duds por gque en la misma persona

concurren varias autorias delictivas.™

Es frecuente que el delincuente reitere la conducta ilicita

violando la misma o diversas disposiciones legales, sin haber sido

sancionado por tales delitos; otras veces, con una sola accién
produce varias lesiones juridicas. En estos casos surge la figura

denominada "concurso de delitos".

A veces el delito es tuvnico, consecuencia de una sola

conducta; pero pueden ser maltiples las lesiones Jjuridicas con

unidad de acciétn o mediante varias acciones; y finalmente con

2 . Ibidem., p. 307
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varias actuaciones del mismo sujeto se produce una unica violacién

al orden Jjuridico.

La siguiente ejecutoria de la H. Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, nos hace referencia de 1lo gue debemos entender por

concurso de delitos de manera mas explicita:

CONCURSO DE DELITOS.- "Puede existir unidad en la intencidn
de consumar dos hechos lesivos sucesivos, sin gque se destruya la
dogmética de la acumulacidén material supuesto que la formal o
concursc ideal, conforme al derecho vivo, gque amplea lenguaje
redundante para afianzar su postura sélo se integra cudndo en un
sdlo hecho, ejecutado eon un =510 acto, - violan varias
disposiciones penales, o© sea, que haya unidad de accidén con
Pluralidad de resultados, sin importar la unicidad animica del
agente, por lo que si déste primeroc lesiona aitn pasivo y en seguida
suprime la vida de otro, no es de aplicarse esta regla, sino la
del concurso de delitos.™

Cabe destacar que cuandoe con una conducta singular produce un
atagque al orden Jjuridico, es evidente gue el concursoc esta

ausente; se habla enteonces de una sola lesién juridica.

Se da el concurse de delitos cuando una persona mediante una

o varias conductas produce varios resultados tipicos.

% _ Amparo directo 3128754, Luis Cabelio G sdc de 1955, U de 4 votos. Ausente: Sr,
Mtro. Rodolfo Chivez S. Ponente: Miro, Lic. Agustin Mercado Alarcon.
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Habra concurso:

a);. Pluralidad de acciones ¥y resultados (concurso real o
material);

b)—-. Unidad de accidén y pluralidad de resultados (concurso
ideal o formal).

Cc.x. CONCURSO REAL

El Cédigo Penal Federal en su articulo 18° dispone: " e
Existe concurso real, cudndo con pluralidad de concductas se

cometen varios delitos.”

El concurso real o material, se presenta esta figura cuando
el sujeto realiza pluralidad de conductas independientes entre si,

integrande cada una de ellas un hecho delictivo.

Aparece el concurso material de delitos cuando un sujeto con
Pluralidad de conductas (2 o mas) ejecutadas en actos distintos

comete dos o mas delitos.

En consecuencia, se dara el concurso real Yy por elleo la

acumulacién, cuando concurran los siguientes requisitos:
1) Que exista identidad en el sujeto activo:

2) Que haya una pluralidad de conductas; y

3) Que se dé igualmente una pluralidad de delitos.
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En el delito de intervencién telefdnica puede darse la figura

Jjuridica denominada concurso real o material.

Tal es el caso del delito de Asociacioén Delictuosa prevista
en el Cédige Penal art. 164, el delito de Espionaje art. 127,

Atagues a las Vias de Comunicacién art. 167 fraccidén VI.

Para efectos de la punicién del concurso real o material es
considerado en el articulo 64 del Cédige punitivo Federal parrafo

segundo, que establece:

Articulo 64.- M. .... ..t etcrataanene

En caso de concurso real, se impondrd la pena del delito gque
meresca la mayor, la cufl podrdi aumentarse con las penas que la
ley contempla para cada uno de los delitos restantes, sin que
exceda del méximco sefialado en @l Titulo Segundo del Libro Primero.

Cu - el 0 real se integre por lo menos con un delito

grave, la autoridad Judicial impondrs la pena del delito gue
meresca la mayor, la cudl deberdi aumentarse con cada una de las
Penas de los delitos restantes, sin que exceda del miximo sedfialado

4 do.”

De lo anterior se toma cémo base la pena del delito de mayor
importancia, pudiéndose aumentar en relacién con los demas delitos

asi como las peculiaridades del delincuente.
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Nuestro Céddigo se acoge a los tres sistemas anteriormente

expuestos tal coSmo se desprende del articulo 64 antes descrito.

C. 2. CONCURSCO IIDEAL

El Cédigo Penal. en su articuloc 18° establece: “Existe

concurso ideal, culndo con una sola conducta sSe cometen wvarios

delitos. ~
Entre los requisitos de éste concurso que se deducen segun la

descripcién legal citamos los siguientes:

a).—~ Accidn:

b) .- Violacién de varias disposiciones legales; y
c) .— Unidad de resolucién.
a).~ Accién se refiere a una sola conducta, cOmo elemento del
delito, aquella que comprende el actuar voluntario. el resultado y

el nexo causal.
b) .~ Vioclacién de varias disposiciones legales, puede decirse

que es el encuadramiento de la conducta con varios tipos.
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c) .— Unidad de resolucién, el sujeto quiere y procura un sélo

resultado tipico, es decir, resuelve cometer una conducta pensando

en obtener un resultado.

Para efectos de la penalidad ténemos qgue el articulo 64 del

Cédigo sustantivo, establece lo siguiente: "En casco de concurso

ideal, se aplicara la pena correspondiente al delito gque meresca

la mayor, la cudl podréd aumentar hasta en una mitad més del

sin que pueds exceder de las miximas sefialadas
en @l Titulo Segundo del Libro Primero.”

méximo de duracidn,

En el delito de intervencién telefdnica puede darse la figura

dencominada concurso o acumulacioén de delitos ideal.

Tal es el caso de que una sola persona realiza la

interceptaci®tn de comunicacién, y a su vez amenaza, extorsiona, e

interrumpe una via de comunicacién.
C.3. PROBLEMATICA DE SU CAOMPROBACION

La problematica la vamos ha encontrar,

desde el punto de
vista juridico,

politico-econdmico, y técnico.

El problema desde el punto de vista Jjuridico,
encontrar,

lo vamos a

en la forma de su comprobacién, es decir, desde el

punto de vista del dictamen pericial, gue los peritos practicaran
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todas las operaciones y experimentos que su ciencia o arte les

sugiera.

En éste delito para su probanza es esencial el dictamen sobre
los objetos relacionados con la intervencién, pero si bien es
cierto que dicho dictamen son meras opiniones de técnicos de 1la
especialidad, son orientadores del arbitrio judicial y que en su
caso constituyen una base para el ejercicio de la accidén penal y
aun faltarian mas pruebas técnicas gque se deben efectuar de las

personas que han dicho que sus teléfonos estan intervenidos.

Estos analisis son fundaméntales para determinar si
efectivamente los eqguipos pudieron haber sido utilizados en
intervenciones telefédnicas [=] para escuchar conversaciones

privadas.

Coémo sabemos las personas con poderosos recursos econdmicos y
de las altas esferas del gobierno pueden invertir en equipos tan
sofisticados para servirse de los beneficios que éste le

properciona.

En nuestra politica mexicana su poder se sustenta en el
influyentismo, amiguisimo, compadrazgo, etc.. El delito en
comento, sSi no es en ningdn momentoc hecho del dominio publico ante
los medios de informacién esté no existe, es decir, lo gque no
esta escrito o plasmado en cualquiera de sus formas no existe y

jamas existid, tal cédmo sucedid en Espafia en Noviembre de 1995,
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que hasta que no se hizo del conocimiento de la opinién publica
por parte de funciocnarios de la oposicidén de ese gobierno, esté se
tendria por no existido, y otra cosa maAs grave es gque no sélo la
realizaba el gobiernoc a través de sus servicios de inteligencia,
si no gque habia concesiones a empresas particulares gue realizaban

este ilicito con la anuencia del gobierno.

Nuestro pais no esta lejos de éste tipo de situacién, y ya
se han dado éste tipo de situaciones las cual mencionaremos en
capitulo posterior y gue de alguna manera se trata de callar, ya

que se habla del tema en ese momento y después se deja en el

~olvido.

Para poder intervenir una comunicacién telefédnica se requiere
tecnologia, y conocimientos pero esta, se desarrolla cada dia
mas sofisticada, gque a veces ni nos percatamos de que tan avanzado
esta la ciencia, y gque sélo nos percatamos de esta por medid de
las peliculas que realizan los E.E.U.U. de tipeo futurista que
viéndolas nos dejan reflexionando al respecto scobre lo gque pasa
alrededor de nuestra vida cotidiana y nos es imperceptible para la

mayoria de nosotros.

En el caso de que éste delito se diera con funcionarios de
gobierno, éste Quedaria en el mas oscuro silencio, y cémo se trata
de altos funcionarios y con autorizaciones de las altas esferas se
pondrian trabas al procedimiento desde la Averiguacidn Previa, y
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aparte de los impulsos procesales correspondientes (el entre para

no tener conocimiento del delito).

Pero que pasaria si fuese un particular, contra gquién se
comete éste delito, bueno éste ilicito no se podria comprobar,
primero por falta de recursos econdmicos para agilizar el tramite
ante el Ministerio Puiblico, la falta de los medios materiales para
realizar los estudios técnicos correspondientes y las ordenes que
se reciban al respecto de los superiores a los inferiores en

cargados de perseguir el delito.

La problematica desde el punto de vista técnico que
representa el comprobar, es cudndo una linea esta interceptada y
cuando no, lo referente a los medios empleados, es decir, todos
aquellos instrumentos que se requieren para realizar dicha
interceptaciétn y cada dia son mas avanzados - en cuanto a su
funcionamiento ' forma de operar, pues no basta tener los
conocimientos respectivos, ademas coOmo se va a comprobar que
realmente éste se esta llevando acabo, si las autoridades a nivel
Ministerial desconocen los avances en tecnologia cque hay al
respecto, si acaso s6lo saben manejar la computadora cOmo maguina

de escribir, desconociendo los alcances gque tiene la misma.

Hoy en dia se puede interceptar un teléfono desde su
automévil con sélo apretar unos botones, y a éste punto habria

hacerse la pregunta, gque tan preparada estan las autoridades para
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poder hacer frente a estas situaciones y poder determinar, se esta

violando la garantia de privacidad en las comunicaciones.

Cc.4 TESIS DE LA CORTE

RUBRO: VIAS GENKERALES I COMUNICACION, DELITO PREVISTO KN EL

ARTICULO 571 DX LA LEY DE.
TEXTO: *rl articulo 571 de 1l1la Ley de Vias Generales ds

Comunicacién dispone que: " Se castigard con la pena que sefia el

CSdigo Panal para el delito de revelacidsn de secretos al que
intercepte, divulgue, revele

indabidamente y en perjuicioc de otro,
o aproveche los mensajes, noticias o informacisn que escuche y
que no estén destinados a &1 o al piblico en general”. Es aobvio
que los actos consistentes en interceptar una linea telerdsdnica
utilizada por otra persona se raalizan en forma indebida: ahora
bien, respecto al perjuicioco causadc cdémo elamento del tipo, dste
./ i o »i se acredita gue se interceptsd una linea

telefdénica, pues es evidente el perjuicio causado al usuario de la

ya que con la sola interceptacidén se le priva del dexecho
os

linea,
tiene & usar un servicio telefdnico en forma exclusiva,

una via de comunicacién por lo que la ha pagado por usacsla
en cuantco se lesiona esa privacia, es
Por otra parte, resulta
noticia o

establece

que
decir,
en forma privada; por ello,
indudable gque se le causa un perjuicio.
irrelevante que se hublere revelado © no algin mensaje,
toda ves que el articulo 571 camentado,

comisidn cdel delito: por interceptacidn,
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divaulgacicdn, revelacidn o aprovechamiento de mensajes, noticias o

informacidn Que no aestén destinacdios al activo o al piablico en
=i se encurrioc en alguna de esas formas,

general:; luego entonces,
que se configure

no es necesarioco gque se damuestren las otras para
2l el articulo 571 reamite al 211 del Cdédigo
aplicacién de la pena, més no para

del delito gque tipifica éate

el tipo. Ademds,
Penal, sélo es para afectos de
considerar gque los elementos
precepto (revelacidn de secretos) son constitutivos del qQue prevé

el artfculoc 571.~

de la i Epoca. Pante II. p. 91

¥ . Amparo directo 341/76, Primera Sala.
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CAPITULO Il
REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD EN EL DERECHO PENAL

MEXICANO.



A. FORMAS I& INSTAR

A.1. DENUNCIA

del verbo denunciar, proviene del latin denuntiare,

“hacer saber” © “remitir un mensaje.”

Denuncia,

el cual significa

la denuncia cémo: “es la

hecha ante la

El maestro Rivera Silva define

relacidn de actos, que se suponen delictuosos,
autoridad investigadora con el fin de que dsta tenga conocimiento

de ellos.™

"

indica qgue la denuncia:

Por su parte Garcia Ramirez nos
hecha a la autoridad

constituye una participacidn y conocimiento,

b 1ila comisicn de un delito que s=e persigue de

te,

oficio”.”

.-Rh'msllv-,M-mcl El Procodimicnio Pehal. 14a od. Ed. Ponu-.Mé:dw, 1984 p. 96
- Gercia Ramirez, Sergio. Curse de Dorecho Procesal Pepal. Ed. Pornia, México, 1989 p. 387
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"al medid legal por el

Gonzalez Blanco la conceptia cédmo:
e

cudl se pone en conocimiento del Srgano competente la noticia
-’ < un h h que la ley

haberse cometido o que se pr
penal castiga cdmo delito siempre gque sean de
de la ley =se persigan de oficio. ~3

aguellos gque por

disposicicn

hace una clasificacién de la denuncia de 1la

Colin Sanchez,
¥ coémo

forma: la denuncia cémo  medid informativo

siguiente
requisito de procedibilidad.

utilizsaca para hacerxr del

"Cimo medid dinformativo, os
acerca del

conocimiento del Ministerio Publico 1o que se sabe
delito.~

no es de ninguna manera, un regquisito de

Ministerio Piiblico se avoca a la
funcionario este

de inmediato, este

“La denuncia,
procedibilidsd para qué el
investigacidén del delito, bastara qgque dicho
Anformadc, por cualgquier medid, para que,
abligado a practicar las investigaciones necesarias para concluir,

en su oportunidad, =i aguello de lo gue tiene conocimiento

constituye una infraccién penal,

PpProbable autor.™

¥y siendo esto asi, guien es el

3.~ G Bl Alberto. ELF Penal Ed. Porriia, México, 1975 p. 85
.- Colin Penalcs. 8a od. Ed. Pormaa, México, 1984 p.
239y 238
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Pero veamos que nos dice el Constituyente de 19817, instituyo
la denuncia como condiciéon de procedibilidad a cargo del

Ministerio Publico, que alude al articulo 16 qgue consagra 1la

Constitucién Federal, gue seflala: - si no por la autoridad
Judicial y s=in qgque pr i ia, icn © querella de un
hecho determinado que la ley sefiale como delito ...”

Asi, de las anteriores definiciones, tenemos que la expresién

Denuncia tiene varios significados. Para nosotros es el gue se le
entiende cébmo un acto en virtud del cual una persona hace del

conocimiento de un Srganc de autoridad, la verificacién o comisién
de determinados hechos, con el objeto de gque dicho d&rgano

promueva o aplique las consecuencias Jjuridicas previstas en la

ley.

De lo anterior el Ministerio Publico toma conocimiento y si
es procedente ejercitar la accién penal y pone en conocimiento del
édrgano jurisdiccional de la denuncia los hechos investigados para
que el pueda avocarse a la instruccién del proceso.

De lo anterior se desprenden los siguientes elementos basicos
que debe contener la denuncia:z

a) .— Relaciétn de actos que se estiman delictuosos;
b) .~ Que sea hecha ante el Ministeric Publico: y

¢) .— Hecha por cualquier persona.
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a) .- la relacidon de actos, consiste en exponer simplemente lo
sucedido, lo cuAl puede hacerse de manera verbal o escrita.
b) .- La relaciédn de actos debe ser hecha al Srgano

investigador.

El articulo 21 de 1la carta magna sefala que el Organo
investigador es el agente del Ministerio Publico, gquien es el
unico encargado de la investigacidén y persecucién de los delitos,
el cual se auxiliara con una policia que estara bajo su autoridad
y mando inmediato, para dar seguimiento a la denuncia presentada,

y preparar el ejercicio de la accidén penal cuando sea procedente.

Tritulo: DENUNCIA O QUERELLA, NO SON NECESARIAS TRATANDOSE D&
DELITOS QUE SKE PERSIGUEN DE OFICIO.

Teaxto: “Conforme al articulo 113 del Cédigeo Federal de
Procedimientos Penales, 1la Policia Judicial y el Ministerio
Piblico estén facultados para proceder a la investigacidn de los
delitos que se persiguen de oficio, aunque no exista denuncia o
acusacisén, toda v..l'qu. dicho articulo sdlo regquiere gque se tenga
noticia de ese tipo de delitos, por lo que resulta legal iniciar
una investigacidén sin denuncia previa, asi cdmo ejexcitar la

accidén penal correspondiente. TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECTMO TERCER
CIRCUITO. ~*

.- AMparo cn 133/88. Cl Ruiz y otros. 30 de junio de 1988. L dc volos. José

Angel Morules Ibarra. Jotge . delaF Octava Epoca,
Tomo | Scgunda Pastc 1 p. 250 -
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La Ley Orgéanica de la Procuraduria General de la Republica
registra la posibilidad de que sélo en casos urgentes la Policia
Judicial Federal pueda recibir 1la denuncia dando cuenta de
inmediateo "al Ministerio Publico, tal como se desprende del

siguiente articulo de la citada ley:

Articulo 22.- "La Policia Judicial Fedesral actuardi bajo la
autoridad y el mando inmediato del Ministerio Piblico, en los
términos del articulo 21 de la Constitucién, auxilisndolo en la
investigacion de los delitos del orden federal. Para este efecto,

podrd recibir ias ¥y q llas =mSlo cudindo por la urgencia
del caso no sea posible la presentacicn directa de aguédllas ante
el Ministerio Piblico, pero debers dar cuenta sin damora a éste

para gque acuerds lo que legalmente proceda ...”

Cabe resaltar que la relacidén de actos delictuosos hecha ante
cualquier autoridad que no sea la investigadora constituira una
denuncia desde el punto de vista amplio, mas neo la denuncia

juridico procesal.

c).— Por 1lo gue alude a gque la denuncia sea formula por
cualgquier persona, se sustenta en el articulo 116 del Cédige de
Federal de Procedimientos Penales que reza: “Toda persona que

dmd 3 de la camisidn de un delito que dabe




Prerseguirse de oficio, esta obligacia a denunciarlo ante al
Ministerio Piblico ...~

Es decir, pueden presentar la denuncia toda persona sin que
exista una calidad especifica del sujeto que la hace, a excepciédn

de los casos que expresa la ley.

Las personas morales también pueden formular denuncias a
través de sus apoderados legales, las cuales deben ser hechas por

estos uvltimos.

Lo anterior se corrobora con 1o articulo 120 del cCédigo
Federal de Procedimientos Penales gque cita: “"No se admitirs
intervencidn de apoderado Juridico para la pPresentacidén de

denuncias, salvo en el caso de personas morales gue podrdn actuar

por to de apod do ¢ 1l para pleitos y cobransas ..."

F.N su ves la denuncia debe cumplir con determinados

requisitos, que son en cuanto a su forma, contenido y efectos.

La denuncia de hechos probablemente delictuosos puede ser
formulada de manera verbal o©o por escrito, ante el Ministerio
Publico.

Cuandeo la denuncia se presente verbalmente o por escrito se
hard constar en el acta que levante el funcionario que la recibe.

En ambos casos, deberd contener la firma o la huella digital del
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denunciante Yy su domicilio; el funcionario debera requerir a éste

para que se produzca bajo protesta de decir verdad.

denuncia debe limitarse a describir los hechos

sin calificarlos juridicamente.

La
supuestamente delictivos,

El funcionario debe prevenir al denunciante para gue ajuste

su denuncia a esta exigencia, e informarle sobre la trascendencia

Juridica del acto que realiza, las penas en que incurren quienes

se conducen con falsedad ante la autoridad y las modalidades del

procedimiento, segin el casoc concreto Articulos 118 Cédigo Federal

de Procedimientos Penales.

En materia Federal cuando la denuncia que se presente por

escrito o de manera verbal, el servidor Puiblico que conczca de la

averiguacién, debera asegurarse de la identidad del denunciante,

de la legitimacién de este ultimo,
gque en esta se apoye

asi como de la autenticidad de

los documentos articulo 119 del <Cédigo

Federal de Procedimientos Penales.

Una ves gque el Ministerio Publico tiene conocimiento de los

hechos presuntamente delictuosos, tiene la obligacién de practicar

las investigaciones fijadas en la ley para todos los delitos en

haciéndole ver de antemano al denunciante la

general,
del acto que realiza,

trascendencia Jjuridica Yy en esa medida

hacerle ver la diferencia que existe entre querella y denuncia, a

fin de gue después no se pretenda detener el procedimiento de la
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averiguacién, y en su caso el Jjurisdiccional, haciendo parecer un
delito de querella, siendo este de oficio.

De manera genérica y hecho lo anterior otros efectos de la
denuncia, son que se dictaradn las providencias necesarias para
proporcionar auxilio a las victimas e impedir que se destruyan o
alteren, se pierdan las huellas o vestigios del hecho delictucso,

¥ los instrumentos o cosas, objetos o efectos del mismo.

A.2 QUERELLA

Estudiaremos en este punto la otra forma de instar al
Ministerio Publico, esta al igual que la denuncia puede
considerarse un medidé legal, para informar al érgano competente de
la comisién de un posible delito, no obstante se diferencia de
ella, es que s6lo puede ocurrir a ella el ofendido © su legitimo
representante, y siempre que sean de aquellos ilicitos que porx
disposiciédn legal se persigan a instancia de parte y en ella se

ejerza el derecho de demandar gue se proceda legalmente.

Veamos algunos conceptos al respecto:

Gonzalez Blanco: “la querella es un derecho que se le conceds
a la victima de un delito que por disposicién de la ley se persiga
a dinstancia de parte, para

P ese hech en conocimientoc de

gJRno IR te, ¥y eaxp rle su voluntad de gque proceda en
contra del delincuente.”

.- Gonzilez Blanco. Op cit.. p. 89
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La guerella segun Colin Sanchez: "es un derecho potestativo

que tiene el ofendido por el delito, para hacerlo del conocimiento
de las autoridades y dar su anuencia para gque sea p.r..guido.;

". ..relacicn de hechos axpuesta

Rivera Silva la define cémo:
el deseoc

pror el ofendido ante el Srganoc Investigador, con

manifiesto de que se persiga al autor del delito. ™

El tramite normal ordinario, en relacién a la mayoria de los

delitos contenidos en la parte especial del ordenamiento juridico
punitivo, seria el de la denuncia, ante el Ministerio Pitiblico ante

cualquier funcionario o agente de la Policia Judicial, situacién

que obliga a proceder de oficio en la investigacién de 1los delitos
denunciados, pero hay algunos ilicitos gque requieren para su
persecucién el curmplimiento de alguin requisito de procedibilidad,
quede superado algun obstiaculo procesal gue impida 1la

o gque
del procedimiento © la prosecucién del mismo.

iniciacidn

La querella es una condicidén de procedibilidad, asi cédmo una
condicién previa gque debe satisfacerse para gue proceda el
de la accién penal; pero ademas tiene como otro aspecto

ejercicio
presenta como medié para poner en conocimiento la serie

el dque se
de hechos gque se consideran delictuosos al Ministerio Publico.

7.- Colin Sinchez. Op cit.. p. 243
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La gquerella se distingue de la denuncia por los siguientes

caracteristicas:
1-. Solamente puede querellarse el ofendido [=3 su
representante legitimo. En cambio puede pPresentar denuncias
cualgquier persona; ¥y
2-. La qguerella se da tnicamente para los delitos

perseguibles a instancia del ofendido, a diferencia de la denuncia
que se emplea para los delitos que se persiguen de oficio, en
la guerella es el medié legal que tiene el ofeandido

consecuencia,
para poner en conocimiento de la autoridad los hechos de que ha
sido victima y gue sélo pueden perseguirse con su voluntad, y a

demas, dar a conocer su deseo de que se persignan.

es la expresién voluntaria

Asi, de lo anterior la guerella,

de una persona para solicitar acciotn penal
Asi tenemos los siguientes articulos 113 y 114 del

contra un presunto

responsable.
Cédigo Federal de Procedimientos Penales que establece:

Articulo 113.-— “.. La averiguacicn previa no podré iniciarse
oficio en los casos siguientes:
*r.—- Cufindo se trate de delitos en los gque sol

2l esta no me ha presentadoc;

~

-

I1le ria,

ch por <
II.~ Cufindco la ley exija algnin resquisito previo, si este no
se ha llenado.

154



Si el que inicia una investigacidn no tiene a su cargo la

funcidn de proseguirla,
legalmente practicarla.

dard inmediata cuenta al que corresponda

Cudndo para la persecucidn de un delito se regquiera querella u

otro acto equivalente, a titulo de regquisito de procedibilidad, el
Ministerio Piblico Federal actuard segiin lo previsto en la Ley
Orgénica de la Procuraduria General de la Repiblica, para conocer

#i la autoridad formula querella o satisface el requisito de

pProcedibilidad egquivalente. ™

Ley Organica de la Procuraduria General de la Reptiblica, en

su articulo 7°, fraccidén primera parrafo segundo que cita:

Articulo 7.~ "La persecucidén de los delitos del orden federal

comprends: ...
T —-.. - Cudindo -l Ministerio Piblico Feaderal tenga

-~

conocimiento, por si o por conducto de sus auxiliares, de la

Pprobable camisidn
querella o de cualgquier otro
alguna autoridad, lo comunicars,
autoridad legitimada para presentar la querella
regquisito equivalente, a fin de que resuelvan con el deabido

conocimiento de los hechos,
idades hardn saber por escrito al Ministerio

e un delito cuya persecucidn dependa de
acto egquivalente, que deba formular
Por escrito y de inmediato a la
o cumplir el

1o que a sus facultades o atribuciones

da. Las
1 la -k nacién gque adopten. IEn caso de que,

Piblico Fed
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conforme a lo que autoriza el articulo 16 constitucional, el

Ministerio Publico Federal o sus auxiliares tengan detenidos a su
asf lo harén saber a las autoridades legitimadas para

disposicién,
formular la querella o cusplir el regquisito egquivalente y déstas
dab> icar por ito la determinacién que adopten, en el

lapsoc de veinticuatro horas.

Articulo 114.- “Es necesaria la querella del ofendido

solamente en los casos en que asi lo deterainen el Cédigo penal u

otra ley.”

Se refutara parte ofendida para tener por satisfecho el

requisito de querella necesaria, a la victima o titular del bien

Juridico lesionado o puesto en peligro por la conducta imputada

al indicado, tratandose de incapaces, a los ascendientes y falta

de estos, a los hermanos (=3 a los que representen agquellos

legalmente; cuando la victima por cualgquier m:-.n:j.vo ne se pueda

expresar, el legitimado para presentar la qguerella seran las

personas previstas por el articulo 30 bis del Cédigo Penal.

Para formular la gquerella se tendran por legitimados, no

solamente la victima directa e inmediata del delito, si no

también, toda persona gque haya sufrido un perjuicio con motivo del

delito.



De lo anterior se desprende los siguientes requisitos de la

querella:
Una relacién de hechos

a)-.
b)~. Que esta relaciédn sea hecha por parte ofendida; y
c)-. Que manifieste la queja; el deseo de que se persiga al

autor del delito.

a).-— La relacidén de hechos, es la exposiciétn de hechos

presumiblemente delictuosos ante el Ministerio Puablico.

Titulo: QUERELLA, FORMALIDADES DE LA.

Texto: “Cuéindo la ofendida comparece ante el representante
social y puntualiza los hechos constitutivos del delito asi cémo
cdmo persona responsable, dabe

el sefialamiento dal acusado
gque ante el

gque aewxiste gquerella,
no hayas utiliszado

considerarse #in que sea d4bice
el términc guerella, tods

Srgano Ppersecutor
vexr gque Se relinen las caracteristicas esenciales de la condicidn
PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PEWAL Y

de procedibilidsd.
ADMINISTRATIVA DEL SEGUNDO CIRCUITO.”’

b) .~ El1 requisito indispensable para que la gquerella pueda

ser formulada legalmente es que sea hecha por:

°-. Scanario Judicial de la Federacién v su Gacets. Novena épaca. Tomo IL de 1995, ing: 598.
en 98/9S. Castillo Vega. 27 de abril de 1995, L o de votos. P Victor Ceja
Villarcs.
157

Villasefior. Secretaria: Ninfa Maris Garza



La persona ofendida de acuerdo con el articuloc 115 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales.

Por representante legitimo articulos 115 del Cbéddigo Federal
de Procedimientos Penales.

¢) .~ Basta el hacer del conocimiente del Ministerio Publico
la comisién de hechos presumiblemente delictuosos, por parte
ofendida =] legitimado, para obligar al Srgano investigador
{(Ministeric Publico) a que inicie

su labor practicando todas las
diligencias pertinentes

Yy tendientes a comprobar, en su caso, los
elementos del tipo penal y la presunta responsabilidad de las
personas relacionadas con el hecho delictuoso,

Yy decldir en su
caso sSi es © no procedente el ejercicio de la acecidn penal.

Titulo: QUERELLA LDE PARTE.
Texto: *Si bien es cierto qgue el articulo 21 e Ry
Constitucidén, establece gque la persecucién de los
al Ministerio Pgblico,

delitos incumbe
Y a esta misma Institucidén corresponde
ejercicio de la accidn penal,

el
qQque,

también lo es que hay delitos en los
Ppor su naturaless misas, se necesita el requisito de queia de
1a parte ofendida, porgque en esos delitoa se ofende & la sociedad,
Pero en forma indirects® esos

delitos no producen uns alarsa o un
deseguilibrio social,
Ministerio Piblico,

que,

que regquiera la intervencidn inmediata del
para lograr el castigo de los culpables, sino
habiendo personas Jque

directamente resulten perjudicadas,
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dabe esperarse Jgque, pPreviamente expresen su deseco de que se
porsiga el delito cometido, y una vez llenado este requisito, el
Ministerio Piblico continua ejerciendo 1a accidn que le
corraesponds’ pues en caso contrario, o sea, el de que el ofendido
Perdone 1la ofensa recibida, no Ppueds continuarse ninguin
procedimiento. i cdémo queda dicho, hay delitos, cémo el de
calumnia, en que es indispensable la guerella de parte para que

<7 < contra el , @= i que la querella es

P P

tambidén regquisito indispensable para que pueda dictarse un auto de

formal prisién, puesto que, segnin el articulo 9 constitucional, es

necesario gque esté dabidamente bado el P del delito, y
cémo =in q lla no p e instruirse proceso al presunto
ble, e= rio gque dicha gquerella exista, pPpara Jque

Pueda dictarse auto de formal prisién.”°

Cabe aclarar que durante el proceso el querellante mantiene

su derecho de otorgar el perddn o desistirse de su querella.
Hay que resaltar que la querella se extingue de tres maneras:

a) .~ Por muerte: Del sujeto activo, extingue la acciédn penal,
asi cébmo de las sanciones que se le hubieren impuesto, excepto de

la reparacién del dafio (articulo 91 del Cédigo penal).

'°.- Scernanasio Judicial de 1a Federacion. Quinta época, T. XXIX. p. 464, Amparo penal en revision 1997/28, Zagala
Ledn Augusto, 28 de mayo de 1930, unanimidad de 4 votos.
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Del sujeto pasivo, si muere antes de ejercitar su derecho se
extingue, pero si muere después de haber ejercitado su derecho la

pPresente surtira todos sus efectos.

Cabe aclarar que sé&lo en el delito de difamacién o calumnias,
si estas fueren posteriores al fallecimiento del ofendido se
podran perseguir a peticién del codnyuge, ' descendientes o

hermanos sequn el caso concreto.

b) .- Perddn del ofendido: Articulo 93 del Cédigo Penal: “E1
porddén del ofendido o del legitimacic para otorgarloc extingue la
accidn penal respecto a los delitos que se persiguen por querwslla,
@l cudl puedse ejercitarse ante Ministerio Piublico o ante el Srganoc

Jurisdiccional, siamp b 4 dncdo sea antes de dictar sentencia, y

este no podré revocarse.

Cudindo haya varios ofendidos cada uno podrd ejercer su
facultad de perdonar y sélo surte sus efectos por lo que hace a

quien lo otorga.”

Ahora bien, si el ofendido o el 1legitimado para otorgarlo,
hubiese obtenido la satisfaccién de sus intereses o derechos, caso

en el cuil beneficiara a todos los inculpados.

Asi, el perddn Judicial es la expresa y manifiesta voluntad
en virtud del cual se hace patente el propdsito del ofendido o del
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legitimado para hacer que no se castigue al infractor, el cual
deber&d hacerlo de manera indubitable ante la autoridad.

c) .~ Por prescripcién: Articule 107 del cCcédigo Penal, el
prescribe en un afio contado a partir desde el
que puedan

delito de guerella

dia en formular la guerella,

tengan conccimiento
v del delincuente.

del delito

La doctrina a considerado la querella cémo un requisito de
procedibilidad en dénde entendemos gque se trata de un derecho
subjetive publico,

Yya que es necesario este requisito para que se

de inicio a la averiguacién previa por los hechos presumiblemente
delictuosos, ya que sin dicha condicién de la manifestaciétdn del

sujeto activeo la maquinaria administrativa del Ministerio Publico

v el ob&rgano 3Jurisdiccional no podran proceder en la persecuciédn
del delito.

A.3 ACUSACION

Acusacién, del latin acussatio, derivada del verbo

accusare,
acusar.

El profesor Arriaga Flores, lo define cémo: “Es el reguisito
de Procedibilidad o de procedencia por medid del cufl una persona

hace uns narracién de hechos

Presumiblemente delictuoscs ante
autoridad a investigar,

la
Pero cuya declaracién hace un sefialamiento
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directo del probable responsable y con la finalidad de que sea

sancionado. ™?

La acusacién cobmo concepto general implica el sefalamiento

ante la autoridad respectiva de gque una persona ha realizado una

conducta que se considera delictuosa, afin de que se siga en su

contra el proceso Judicial respectivo y en su caso, se le apligque

la sancién correspondiente.

Cabe aclarar qgue la acusacién es utilizado en la practica

cédmo sindnimo de querella, ya que se puede dar el caso de que el

directamente al presunto responsable
mas no cémo una

ofendido seflale de un
ilicito, pero esta se integrara cémo una guerella,

acusacién, pero esta se ve mas claramente apartir de que se

ejercita la acci®tn penal ante el édédrgano Jjurisdiccional, por queé,
apartir de ese momento hay una imputacién directa por parte del

Agente del Ministerio Publico, tal cémo lo estatuye el articulo 20

fraccién III de la Constitucién federal gque establece:

Articulo 20.— “En todo proceso de orden penal, tendrd el

dnculpado las siguientes garantias: ...

“IXIT.— Se le hars saber en audiencia ptiblica, y dentrd de las

cuarenta y ocho horas sigulientes a su consignacién a la justicia,

acusador y la naturale=sa y causa de la
bien el hecho punible que se le atribuye y

el nombre de su acusacidn,

a fin de que conoxca

'* - Nota: Apuntes dados cn su clase de Derecho Procesal Penal.
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pPueds contestar el carge, rindiendo en este acto su declaracicn

Preparatoria.”

el cCcodigos Federal de

Basandose en el anterior articulo,
Procedimentales Penales, se le hara saber en gque consiste la
a si cébmo los nombres de sus

denuncia, acusacién o© gquerella

Y de los testigos que declaren en su contra, esto en

acusadores
la etapa de preinstruccidén segtin los articulos 154.

En relacién con el vocablo hay que precisar que el articulo
a

16 de la Constitucién Federal parece distinguir de otras formas

través de las cuéles se enuncia el procedimiento penal.

En efecto, dicho precepto establece que toda orden de

o detencidén debe expedirse por la autoridad Judicial,
querella de un hecho

corporal apoyadas

aprehensién

cuando proceda denuncia, acusacién o
determinado gque la ley
aquellas en declaraciones bajo protesta de persona digna de fe,

la responsabilidad del

castigue coémo pena

o

pPoxr otros datos que hagan probable

inculpado.

confusién sobre el alcance de

existe una
interpretar los

Pero al parecer
para precisarlos
considerando cdmo
guerella cuandeo dicha

estos términos, Yy es posible
acusacién, la gque

preceptos constitucionales

sostiene el ofendido o sus representantes;

acusacién corresponde a delitos que sb6lo se persigan a peticién de
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parte; en tanto gue la denuncia se atribuye a cualquier perscona

que, sin ser afectada por el delito, lo pone en conocimiento de

las autoridades persecutorias.

Es conveniente destacar que el vocablo estad relacionado con
los sistemas de enjuiciamiento penal, en cuanto se califica de
régimen acusatorio en el cual predomina la separacién de funciones

entre los diversos sujetos del procesoc penal, ya que existe la
libre defensa y la igualdad procesal entre los contendientes,
encomendandose la acusacién a un 6érgano publico, es decir, al

Ministerio publico.

En el ordenamiento Mexicano de acuerdo con las disposiciones

del articulo 21 v 102 de la Constitucidn, se encomendd
exclusivamente al Ministerio publico la funcién persecutoria, asi
coédmo la direcciédn de la Policia Judicial como un cuerpo técnico
especializado en investigaciones penales, ¥ al juzgador unicamente
la imposicidén de sanciones a través del proceso respectivo, y
dentrdé de los limites de la acusacién del primero, por lo gque es

de afirmarse qgue nuestro sistema es predominantemente acusatorio.

Por este motivo, la Jurisprudencia de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén., ha establecido los criterios de que
corresponde exclusivamente al Ministerio Publico el ejercicio de

la accién penal, y que el juez no debe rebasar los limites de 1la

acusacién.
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En sentido estricto la acusacidn corresponde en exclusiva al
Ministerio Publico a través del ejercicio de la accié4n penal, en
la consignacién y posteriormente en las conclusiones acusatorias,
ya que el ofendido y sSus representantes no son parte en el proceso
pénal, en cuante intervienen sélo en lo que se refiere a la
reparacidn del dafio ¥y la responsabilidad civil proveniente del
delito. Segtn lo dispone el articulo 141 del coédigo Federal

Procedimentales Penales,

El articulo citados anteriormente, niega expresamente al
ofendido su calidad de parte en el proceso penal, y le reconoce
s6lo el caracter de coadyuvante en relacién con la propia

reparacidén del dafio.

Cabe aclarar que el ofendido sbdlo esta facultado para
proporcionar al Ministerio Publico [=3 directamente al érgano
jurisdiccional, todos los datos que tenga Yy conduzcan a la
comprobacién de la existencia de 1los elementos del tipo y 1la
probable responsabilidad del inculpado y la procedencia y monto

de la reparacién del dano.

No existe en nuestro sistema la figura del acusador privado

en los delitos perseguibles de oficio, por lo que toda persona
que pone en conocimiento de la autoridad persecutoria la
existencia de un delito y senala al presunto responsable, este

actua s6lo cémo denunciante © gquerellante segin el caso concreto,
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pues no participa en la materia de forndo del proceso penal, aun

cuando este afectado por el delito.

e A.4 EXCITATIVA

La Excitativa, es considerada por la doctrina cébmo una
modalidad de 1la querella, en tanto que legislacidén federal
procesal penal es considerada como otro acte equivalente a titulo
de requisito de procedibilidad, tal cdédmo lo maneja el articulo 113

fraccidn segunda parrafo tercero del ordenamiento invocado.

La doctrina da su propios conceptos al respecto citamos

algunos:

Colin Sanchez la define cémo: ™ . @s la peticidén gque hace

@l representante de un pais extranjeroc para gque se proceda
penalmente en contra de quien ha proferido injurias al gobiexrno
que representa © & sus agentes diplomiéticos. ~2z

Arilla Bas: "...l1la querella formulada por le representante de
un pais extranjerco para gque sSe persiga a los responsables del
delito de injurias proferidas en contra del pais gue representa o
en contra de sus agentes diplométicos. >

2 _ Ibidem., p. 251
'3 - Arilla Bas. ElL Penal on 13a cd. Ed. Kratos, México 1991 p. 57




Asi, en este sentido estamos de acuerdo con el concepto gque
da el maestro Arillia Bas, de

gue es una guerella vy aungue los

otros autores antes sb6lo cambian la terminologia

citados codmo
sinbnimo de querella, toda ves que por lo regular se da a nivel
internacional que se pida y se haga algo determinado a través de
pPeticiones o solicitudes.

Su fundamento legal se encuentra previsto en el articulo 360
fraccién segunda del Cddigo Penal que reza

Articuloc 360.—- "“No se podrd proceder

contra el autor de una
injuria, difamscién o© calumnia, sino por gueja de la persona
ofendida, excepto en los casos siguientes: ...”

TII.- Cuféndo la ofensa sea contra la nacidén mexicana o contra
una nacién o gobierno extranjeros, o contra sus agentes
diplométicos en este pais. En el priser caso Corresp derd h
la acusacidn al Ministerio Publico; perco serd necesaria excitativa
en los demis casos.”

El procedimiento para llevar a cabo la excitativa no se
encuentra previsto en el Cébdigo Federal de Procedimientos Penales/,
pero en la practica encontramos, que el agente diplomatico
solicita a la Secretaria de Relaciones Exteriores se avoque a la

investigacién y persecucidn de los hechos.
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Lo anterior tiene su Justificacion en el Derecho
Consuetudinario Internacional; previsto en el articulc 29 de 1la
Convencidén de Viena, en lo gque trata de relaciones diplomaticas,
que estatuye: "La persona del Agente diplomiitico es inviolable. No
Pueds ser objetc en ninguna forma de detencién o arresto. KE1
estado receptor le tratara con el debido respeto y adoptard todas
las medidas adecuadas para impedir cualgquier atentado contra su
persona, su libertad o su digmidad.”

A.5 AUTORIZACION

La autorizacion es considerada coémo otro requisito de
procedibilidad, aungue otros lo han considerado un obstaculo
pProcesal, pero cOomo comenta Rivera Silva, las leyes cambian de
posturas segun las diversas autorizaciones que registran y gque en
algunas, perpetuacién es clara y otras no, asi de lo anterior

veamos algunos conceptos que dan los tratadistas al respecto:

El maestro Colin Sanchez cita: “...es la anuencia manifestada
por organismos o autoridadess competentes, -on dos casos
axpresamente previstos por la ley, para la prosecucidén de la

accién penal. ”*

Rivera Silva dice: "... es el permiso concedido por una
autoridad determinads en la ley, para que sSe pueda proceder contra

.- Ibidem., p. 252
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algnin funcionario que la misma lav sefiala, por la comisién
de un delito de orden comin.™®

Por lo gque respecta a la Ley Organica de la P.G.R. en su
articulo 31 reza: "“Culindo se impute la comisién de un delito a un
Agente del Ministerio Publico Federal, el Jjuex que conoxca del
asunto pedird al Procurador que lo ponga a su disposicidén, sin
perjuicio de Jque E L] adopten las medidas cautelares que
correspondan para evitar que el inculpado se sustraiga a la accidn
de la Jjusticia. El1 Procurador sSe atendrd a 1o dispuesto por el
Srgance Jjurisdiccional.”

Cabe resaltar que en la autorizacién se atiende a la calidad
del sujeto activo de un hecho delictuoso, pero es necesario este
reguisito para proceder en su contra, este s6lo se aplica a

servidores publicos que asi lo establezca alguna ley que los rija.

La detencidn que se practigque en contravencién a este
precepto, sera sancionada en los términos Que prevenga el Cédigo

Penal.

'%.- Ibidem., p. 118
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B. REQUISITOS DI PROCEDIBILIDAD QUE OPKERAN
EN EL DELITO DE INTERVENCIGN DE COMUNICACION TELEFONICA

I. LA DEMNUNCIA

En delito de intervenciodn telefdnica, para qué este pueda

investigador primero

estimen delictuosos,

debe haber wuna

proceder ante el Organo

exposicidén de hechos gque se
nuestro caso tendremos que la manifestacién antes mencionada que

esto es, en

debera estar fundamentada en una consideracién de la persona gque
telefénica esta siendo

exposicién de que su via
cual se estan

hace su
autorizacidn legal, Yy con el

intervenida sin
violando sus garantias constitucionales a que tiene derecho en la

privacidad de sus comunicaciones.

La exposiciétn se limita a sélo hechos Que se considera gque

son delictivos, la cu&l puede ser hecha de manera verbal o por
ya gue este

escrita, pero sin llegar a calificarlos juridicamente,

punto le corresponde al Ministerio Publico Federal.

Que deba ser hecha ante el Ministerio Puablico Federal, ya dgue
es el vnico &rgano encargado para iniciar 1la 1.nvestigacién Y
calificar los hechos presumiblemente delictivos,
al Ministerio Publico

una ves que el
conocimiento Federal

sujeto pone en
para que se produzca bajo protesta de

prevendra al denunciante
para que su denuncia se ajuste a esta exigencia e

decir verdad,
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informarle de la trascendencia Juridica del acto gue realiza y de
las penas que incurren gquienes se conducen con falsedad en

declaracié4n ante una autoridad judicial.

El cual dicho funcionario debera de asegurase de la
identidad del denunciante, de su legitimaciédn, asi come contener

huella digital o firma y domicilio del mismo.

Y gqué puede ser hecha por cualguier persona, que se considere
afectada con motivo de un hecho delictuoso, dicha persona no
reviste ningun caracter especial, pudiendo ser una persona fisica
©o moral, salvo esta ultima que en caso de personas morales podran
actuar por conducto de su apoderado legal, tal cbmo se desprende

de los articulos siguientes de la Ley de Vias Generales de

Comunicacién b4 del Cédigo Penal Federal que establecen

respectivamente:
Ley de Vias Generales de Comunicacién
Libro Quinto
Comunicaciones Eléctricas
Capitulo I

De las Instalaciones en General

Articulo 378.— “Oueda prohibido interceptar, divulgar o

apro .} sin d ho, los mensajes, noticias ® informes que no
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estén destinados al dominio ptiblico y que se escuchen por medids de
aparatos de camunicacidén eléctrica.”

Cébdigo Penal:
TITULO QUINTO
Delitos en materia de vias de comunicacidn y de

correspondencia.

CAPITULO I
Ataques a las vias de comunicacién y vioclaciédn de
correspondencia.

Articulo 167.— “Se impondré de uno a cinco afios de prisién y

multa de quinientos a ci =il p EE

~IX. - Al que dolosa - indabid 1 venga 1la
comunicacién telefdnica de = P ¥ il

Asi,

de lo anterior puede ser cualquier persona gque ponga en

conocimiento al Ministerio Publico Federal de los hechos

Presumiblemente delictuosos, para que esta proceda conforme a sus

atribuciones.
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CAPITULO IV
PROPUESTA PARA REFORMAR EL ARTICULO 167 FRACCION IX DEL

CODIGO PENAL VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL.



CRITICA A LA DESCRIPCICN LEGAL VIGENTE SOBRE KL DELITO DX

A.
INTERVENCION DE COMUNICACION TELEFCNICA

La descripcién legal del C&6digo Penal y de la Ley de Vias

Generales de Comunicacién, actualmente son incongruentes con la
el articulo 16 parrafo noveno

ley fundamental toda vez que
Za

Las comunicaciones privadas son inviolables.
atente contra la

menciona: * ...

Ley sancionard penalmente
1ibertad y privacia de las mismas

cualquier acto gqgue
~

De lo anterior se ha dado un gran paso en nuestra legislacién

Constitucional debido a que con anterioridad no se encontraba
previsto en la carta magna a lo que se refiere a la privacidad de

de comunicacién, Y que propone regular,

los medios de comunicacidn
la

cualquier medio
las intervenciones de
' telegrafica para prever

-fines relacionados con la

expresamente,

privada, como la telefdénica

posibilidad de su uso para ciertos

! - Adicion Publicada cn ¢l Diario Oficial dc la Federacién de fechs 3 de Julio de 1996,
174



Jjusticia penal; pero este avance en la legislaciédn reglamentaria
no ha sido de igual forma, tal coémo vemos en los siguientes

articules de las citadas legislaciones:

Ley de Vias Generales de Comunicacién

Libro Quinto

Comunicaciones Eléctricas

Capitulo I

De las Instalaciones en General

Articulo 378.- “Queds prohibido dinterceptar, divulgar o
aprovechar sin dk ho, los Jjes, noticias e informes que no

estén destinados al dominio ptiblico y que se escuchen por medid de
aparatos de comunicacidén eléctrica.”

cédigo Penal:
TITULO QUINTO
Delitos en materia de vias de comunicacién

y de correspondencia.
CAPITULO I
Atagques a las vias de comunicacién

¥ violacidén de correspondencia.
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Articulo 167.- "Se impondré de uno a cinco afios de prisidn y

~

multa de guinientos a cincuenta mil pesos: ...
debi te in enga 1a

"IX. - Al que dolosa - 1

comunicacidén telefdnica de terceras personas.”™

Los preceptos legales antes aducidos regquieren una reforma

pPara estar acordes con la ley fundamental, toda ves que hay una

mientras en la ley fundamental
la

limitaciédn de hipétesis, por gué,
el precepto lo deja abierto aun sin numero de posibilidades,
de 1limitarlo a la hipébtesis de
su Ambito otras

ley reglamentaria se encarga
intervencidén telefdnica dejando fuera de

posibilidades de intervenir una comunicacidén.

Actualmente los preceptos legales antes aducidos son letra

muerta y s®lo sirven de adorno, ya que las autoridades actuan con

una impunidad asombrosa, pero para corroborar 1o expuesto

mencionaremos los siguientes ejemplos:

De la investigacidén realizada encontramos que se actua con

la anuencia de las mas altas autoridades para operar en nuestro

pails, y que a pesar de promover un ilicito este es permitido; ésta
capital de origen extranjero, que se llama

DE C.V. ubjcada en la Colonia

compafiia de
COMMUNICATION CONTROL SYSTEM S.A.
Polanco, donde se estAdn ofreciendo la tecnologia de la mas
avanzada para realizar las interceptaciones en las comunicaciones
sofisticados instrumentos, Yy que sblo se ofrecen
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demostraciones a oficiales del gobierno que requieren de esta

tecnologia para interceptar las comunicaciones celulares teniendo
el nombre dicho instrumento de Intercepcién Celular 6001, el cual
Se restringe el uso para agencias de gobierno y otro para 1la

iniciativa privada, y cbdmo requisitos requieren que tunicamente se

pPresenten todas sus credenciales que los acrediten cémo tales para
que puedan adquirirlos, por lo gque respecta a la iniciativa
privada sabemos de antemano cuales son sus credenciales (délares),
para poder adquirirlo y darle el uso correspondiente y no estar en

desventaja con el gobierno.
La unidad funciona de la siguiente manera:

La unidad aungue se encuentre apagada, la unidad podra ser
interceptada, la comunicaciétn intercepta el numero electréoéOnico del

aparato, intercepta el numero donde uno ésta llamando, intercepta

los numeros de donde te estén llamando, cuenta con 19 canales cada

canal tiene un range de 5 km. el sistema ésta formateado para

interceptar transmisiones analébégicas o analogas y cuando las

empresas cambien a digital, la unidad podra modificarse para

interceptar comunicaciones digitales, el sistema es portatil y
cuenta con conexién para encendedor del carro, capacidad para

baterias internas de dos a cuatro horas, en el costo del equipo

se incluye el entrenamiento para su uso.”

-Pmpnmallndaol'énleo Ensalada de Lcchuga. Radio Héctor ‘Tacho Lopez, Chucho
Salinas, Comentarios, dec 7:00 A. M. a 10:00 A. M., d:LunesuViu-ncsnyzsd.:MmdelM
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La privacia en las comunicaciones debe ser total, que se
encuentra consagrada cémo una garantia constitucional, pero
encontramos qgue las mismas autoridades permiten, solapan b4

promuevan un ilicito.

Pero gquiénes son éstas autoridades, en primer lugar se
encuentra la Secretaria de Gobernacién, la Secretaria de
Relaciones Exteriores, la Secretaria de Comercio Y Fomento
Industrial, la Secretaria de Comunicaciones y Transportes y la
delegacién politica, ya que ésta da la pauta para que se
establezca la oficina para gque pueda vender esos equipos, como
podemos ver las mismas instituciones gubernamentales dan las
condiciones necesarias para que una empresa de origen extranjero
se asiente en nuestro pals para vender equipos que en 1la
actualidad resultan ilegales, dando cédmo consecuencia la promocién

de un ilicito.

Otro ejemplo de cémo se juega en las agencias de inteligencia

extranjera en México es el siguiente reportaje:

EL TURBIO ESPIONAJE DE LA DEA
"Se dan a conocer hoy, en éstas pilginas, testimonios de gque

la Agencia Antidrogas del gobiernco estadounidense, la LA,
organisd hace dos afios una vasta cperacién de rastreo de llamadas
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on nuestro pais para seguir las huellas del cabecilla del cértel
del Golfo, Juan Garcia Abrego.

De acuerdo con la informacidén, el narcotraficante mantuvo

contactos telefdénicos con una larga lista de entidades piblicas

incluidas oficinas de la Presidencia y personas fisicas.

E]l asunto arroja numerosos puntos e 4

oS gque
es obligado
del régimen pasadc estuvieron al
corriente de una actividad de espionaje claramente ilficita,

daben ser esclarecidos a la brevedad. En primer lugar,
pPreguntarse si las autoridades

adenss
e injerencista, realizads eon territorio nacional poxr una

ia 1

axtranjera y gque vulnera de manera
inequivoca l1a soberania y la seguridad naciocnal. Si alguna
autoridad mexicana supco del operativo y lo solapd, dabe ser
lilamads & cuentas por haber toleradco seamejante intromisidén. Si no,
es procedente gque el actual gobiernoc imponga a los agentes de la
DEA que en tro pais

una estricta fiscalizacién de sus
actividades para ispedir que vuelva a ocurrir una violacidn a la
soberania.

En segundo lugar, seria sumamente axtrafio que la DIEA hubiese
sicdo capax de detectar y bar las c

diones telefdnicas del
mafioso y que no haya podido determinar, al mismo tiempo su
ubicacidén precisa. i localixé a Garcia Ab

go, <lo ics en su
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oportunidad a las autoridades mexicanas?. Y mi fue asi, ;por qué
éstas no procedieron a capturarlo?

Por otra parte, el origen condsnable e ilegitimo de la
informacidén caomentada no debe impedir gque désta sea analisada a

b 4 da por las instancias de procuracién de Jjusticia
del pafs para avanzsar en el combate al narcotréfico, y acaso

tambidén, en la investigacidn de otros sucesos deslictivos.

Por ello, si la DEA no ha hecho entrega a las autoridades
mexicanas de las grabaciones correspondientes, cabe exigir que lo
haga a la brevedad.

1 andlisis Ll fondo de las cintas o transcripciones

i

P tes seria una tarea ardua, por cuanto mucho de su

ido te no se relaciona con actividades prohibidas,
pPorgque los narcotraficantes cdémo cualgquier abonado utilisan el
teldfono para algo mis que para hacer negocios: mantienen
conversaciones intranscendentes y piden comida a domicilio. Pero
o8 por damés probable que ese andlisis arrojara valiosos elementos
para determinar cl de idn, actos de infiltracidén de

instituciones estatales, vinculos con AaEPresas legales y
secanismos de lavado de dinero del cértel del Golfo. No es remoto,
incluso, que en esa masa de informacién se hallaran también pistas

los cri politicos ocurridos el afio pasado y saobre los
escéndalos del que ésta por terminar.



S1i a partir de tales indicios se encontraran conexiones de
Ffuncionarios o© ex funcionarios de cualquier nivel, o espresarios
cli dmico, con el tréfico de drogas, seria
en su

de no imp ta gqué
imperativo investigarlos hasta las Ultimas consecuencias y,

caso, castigarlos con todo el rigor de la ley.

el gabierno mexicanco tienen mucho

Jque aclarar 2 este p a to. Es de esperarse que lo hagan
por el bilien de las relaciones

In suma, tanto la DEA cdmo

en forma convincente,

pronto ¥y
la confiansa en las instituciones y la vigencia de la

bilaterales,
legalidad. ~

Otros ejemplo claro de interceptacién, es la Jllevada acabo
por organismos de inteligencia extranjera, asi cébmo de nuestra
inteligencia que no se gqueda fuera de la jugada cémo veremos en el

-A a Central de

como lo es:

siguiente caso concreto
dedica a obtensr informacidn y

Inteligencia de E.E.U.U. que se
desarrollos de paises extranjeros, y apartir de esa informacidn la

CIA produce inteligencia para el presidente, el congreso y otros

1lideres de nuestra nacidn mucha de désta informacidén gue se produce
cdmo la gque se encuentra en INTERWNET

désta abiliertamente disponible,
siguiente direccidn

la cusl pPueds mer consultada en la
attp://wew.odel.gov/cia

3.- La Jomada. Dir. Geal. Payan Velver. Cartos. Vierncs 22 de Diciembre de 1995, México D.F..
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Estd tarea es tan sencilla cdémo ver los diarios cada manana,
en el arrea diplomitica tenamos que los diploméiticos tienen unl
dable funcidén la primera es representar a su pais dentro del
Protocolo, y realisar espionaje fuera del protocolo.

ILa CIA entre 1992 y 1995 consigna que en esa década la
inteligencia norteamericana vigilaba con cémaras fotogré&ficas las
embajadas de Cuba b 4 la Unidén Sovidtica en México, Fr)
interceptaban sus llamadias :.J..t'&nican, y se espiliaba a
diplométicos de paises socialistas.™

Puentear lineas D ién, de rutina en Telmax
afirman trabajadores.

Gerardo Rico, corresponsal, Ciro Pérez Silva y Juan Manuel

Venegas.

“A peticicn de la Secretaria de Gobernacién, Teléfonos de
México interviene lineas telefdnicas con fines de espicnaje.

En los tiempos de la Direccién Fed 1 de dad (DFS)

* "nmosotros recibfamos Jérdenes de trabajo para puentear el numero
que nos solicitadban... désta ordan de trabajo, gque sale de las
centrales de Telsax, venia precedida, generalmente, de las wmiglas

“.- Emacitn México, Emplonaic Secreto. R Yola Ediwor G
Productior Federico Alarcon. CNI Canal Cuarenta, 60 minutos Mastes 21 hrs. 23 de Agosio de 1996,
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DFS. Hasta ahi llegaba nuestro trabajo’'’', a - 4 un TP e
técnicos trabajadores de Telmex.

Desde la privatizacidén de la empresa, dijeron, las Srdenes de
trabajo para establecer puentes entre nimeros telefdnicos “"salen
cémo cualquier otra instruccidn de trabajo: alta, cambioco de

nuimero, cancelacidn o puentear’®’.

Ademés, las " "nuevas tecnologias y la digitalizacidén hacen
que la intercepcidn de llamadas sea miés sencilla, de manera

directa’ .

Los pusntes, subrayan, llegan ""siempre a la central de
Madrid, sona donde se ubica la Secretaria de Gobernacidn''.

Por otra parte, el Jdirigente de la seccidn 2 del Sindicato
Macional de Telefonistas de la Repiblica Maxicana (ENTIM), Alberto
Zepeda, confirmé que en la sona metropolitans de Guadalajara =i
axiste el espionaje telefdnico.

Afirmd que Ila recomendacidn de la dJdirigencia nacional del
sindicato de telefonistas es que los empleados de planta exterior,
responsables del mantenimiento Yy reparacidén de redes, no

" las 4 les ni F 2 muevan las
grabsdoras Jque aparescan en los distritos, cémo se conoce a las
cajas distribuidas por toda la ciudad.
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Aclard gque el gremioco no es responsable de instalar ni des

mantene:r las conaxiones de espionaje telerfdnico en las redes de 1l1a

capital jalisciense.

arirmd qgque la gerencia local ds Telmex ha
trabajadores

por algan

Albertc Zepads

insistido -n que
identifican en la calle estdn plenamente justificadas

" ‘las intervenciones que los

Jusgado’ .

dijo que los empleados

Kl dirigente de los telefonistas
aungque

eacusntran registros en determinadas sonas de la ciudad,
a la ria de acisn.

3 per

didentificar cualguier

‘trabajadores de Telmex pueden
legal, pero tienen

bLo-
conexién autorizadas por alguna instancia

Prohibido tocarls.

Xn la =ona metropcolitana de Guadalajara actualmente hay un
registro de casi millén y medis de lineas telefdnicas.

los puentes entre lineas.

que por obvias

trabajadores e Teléfonos de México
sabre

@l anonimato dieron una aexplicacidén técnica
tender los puentes entre liness

Los
n pidi
el tradbajo que se realisa para
gque son usados para el espioconaje.

telefdnicas,
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Ademiés, refirieron el hostigamiento de agentes policiacos que
Pretenden los micros Qque usan en su trabajo, con objeto de

realisar el espionaje t.r.dicj.c.vm.l 'y buxdo’': desds las cajas.

‘s una préctica que cada ves se usa en menor medida, pero
los agentes han golpeado a compafieros con tal de hacerse de los

aparatos que utilizsamos para probar las lineas;

on otros casos
han cf:‘cid'o dinero para su adgquisicidn’'.

La explicacién de los trabajadores de Telmex es xépida,

Y
aungue results complicado entendexr cada detalle técnico del
‘-1 do o p t , Para ellos esa una " ‘préctica fécil, por lo
constante’ "' .

Resefian: Una vex recibida la orden ce trabajo para
P ;s B0

tender el

de al poste gque alimenta la linea

del nimerc que se
Pretenda intervenir.

Enseguida " “se puentean los

cables secundarios gque van a la
caja distribuidora,

de esas que hay instaladas

en cada colonia y
de ahi se abre otro cable hacia

la central de sona. Aqui concluye
el trabajo del técnico de Telmex''’.

Sin embargo, =i el ntmero puenteadc se hace con fines de

espionaje, ""la central de zona se encarga de enlasar este nimerc
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especifico con 1la central de Madrid, en donde existe una linea
asignada a Gobernacidén''.

rn los esgquenas que Presentan los trabajadores F 3
eojemplifica: Si hay la intencién de intervenir el nimero 389-00 00
de alguna colonia de Ascapotzalco, se acuds a la colonia en
cuestisdén, y del poste que alimenta la linea domiciliaria o del
distribuidor general del lugar la caja " “se tiendes el puente por
las lineas secundarias de la Central de la Zona Axc;:apoua.lco. Las

Zonas regionales siempre tienen conectado el cableado hasta l1a
central de Madrid.

""De ahf ya todo es fécil, porgue Gobernacidén tiene su propia
l1inea de alimentacidn'’.

Al margen de todo esto "'y de las J4rdenes de trabajo que
recibimos, x ¥

tir gue en muchas ocasiones

nos h do con agentes Judiciales que ] cuelgan
directamente de la linea para escuchar conversaciones; ademis hay

trabajad de s privadas, ajenas a Telmex, a los gue
.t‘z.cu..nt-nt. se les ve en los posos o en los postes y cajas de

distribucidén haciendo sus propios trabajos. ~~

De los antericores ejemplos, son una muestra de lo que la

tecnologia puede hacer con el consentimiento de las altas

.- La Jomada. Gerardo Rico, corresponsal, Ciro Pérez Silva y Juan Manucl Venegas. 26 de mayo de 1995, México
D.F..
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autoridades en nuestro Estado de Derecho, pero esto s6lco se limita
a teléfonos, pero Yy los demas avances de tecnologia como son las
video conferencias, transferencias de informacién, transmisién de
sonidos etc., utilizando c¢cémo medid de interceptaciédn de una
comunicacién a través de los medios electrdnicos, cbédmo lo es 1la
computadora a través de sus bases de datos, que estén conectados a
una red por via telefdnica y que a través de estos aparatos gue
interceptan las comunicaciones, se graban claves de acceso a
sistemas, se obtiene informacidén confidencial, se modifican datos
de entrada cé6mo de salida del sistema, falsificacidén de documentos
computarizados, alteracidn del funcionamiento del sistema o
planeacidén o simulacién de delitos, etc., cometiéndose asi delitos
que no se encuentran regulados en nuestro derecho y que sSe pueden
cometer desde la comodidad del automévil, ahora bien las
descripciones legales s6lo se refieren a la intervencion
telefénica o comunicaciones eléctricas que se escuchen, pero en
ningin momento da protecciéd4n o trata de proteger a los medios

informaticos que son utilizados para cometer delitos.

Ahora bien, los ordenadores en cuanto hace a su base de datos
de las dependencias publicas y de la iniciativa privada, que en
la actualidad en nuestro pais son un activo fijo gque no se
encuentra previsto céme un ilicito, por lo cuil el precepto debe
ser modificado con una reforma sustancial de manera gue pueda
estar acorde con la realidad en que vivimos y pueda prever dichas

conductas, toda vez gue éstas en nuestro pals estan determinadas a
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cierto tipo de personas con determinados conocimientos y que no
quede cOmo el actual, en la obsolescencia por su limitacién asi
cémo la penalidad gque da risa, y que se presta coémo ilncentive a

delinquir.

B. FACTORES QUE MOTIVAN LA NECESIDAD DE UNA REFORMA PARA EL DELITO
EN CUESTION.

1. RAZON JURIDICA

El ciberespacio es un mundo virtual en el gque 1los
defectos, miserias y malos habitos del ser humano se reproducen
con la misma fidelidad que las virtudes (término usado en el medidé
de las computadoras). El efecto de aldea global generado por el
entramado de redes (puntos de interconexidn gque se dirigen aun sélo
punto), Yy en general la proliferacién de nodos de comunicacién en
todo el planeta ayuda a la difusidn inmediata de los mensajes y
permite el acceso a cualquier informacién introducida en una red o

medid de comunicacioén.

A las reconocidas ventajas gqgue elloc supone se unen las
distorsiones y los malos usos que pueden tener lugar en el sistema
Y gqgue confirman una vez mas, gque el mal no ésta en el medid

utilizado sino en la persona que lo utiliza.



Actualmente se ésta producliendo un intenso debate respecto a
la necesidad de prevenir y sancionar a los malos usos gque se les
pueda dar a los medid de comunicaciédn electrdnica (computadoras),
vy principalmente las de las comunicaciones, el objetivo de este
trabajo es localizar las distorsiones mas habituales gque se
producen y resumir los argumentos que se han dado a favor de una

legislacidn que regule el uso de la redes.

Los partidarios de la regulacién se apoyan en la tesis de
que las redes de telecomunicaciones cé4mo han generado un submundo
en el que los delitos que son dificiles de perseguir debido a 1la
propia naturaleza del entorno y a la falta de tipificaciédn de las

modalidades de comisidn y de los medios empleados.

Entre los delitos, infracciones administrativas y malos usos
que se pueden llevar a cabo en la llamada infraestructura de 1la
informaciétn, destacan, sin animo de clasificarlos, los siguientes:
1.—- Delitos tradicionalmente denominados informaticos.

2.- Las comunicaciones en cualquiera de sus formas.

A pesar de que el concepto de delito informatico engloba
tanto los delitos cometidos contra los sistemas de comunicaciédn,

cémo los delitos cometidos mediante el uso de sistemas

informaticos; cuénde hablamos del ciberespacio cémo un mundo

wvirtual distinto a la "vida real®”, me refiero al delito
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informatico como aguél que ésta intimamente ligado a la

informatica o a los bienes juridicos que histéricamente se han
relacionado con las tecnologias de la informacién: datos y

Programas, documentos y dinero electrdnicos, etc..

Incluyo también dentro de este apartade los actos gque no
constituyen una infraccién administrativa o la vulneracién de un
derecho no tutelado por nuestra legislacién, pero gque en algunos

paises son delitos.
Dentro de este tipo pPodriamos destacar:

Acceso no autorizado: El1 uso ilegitimo de password y la

entrada en un sistema informé&tico o© de comunicacién sin la
autorizacién del propietario debe quedar tipificade <cémo un
delito, puesto que el bien juridico que acostumbra a protegerse

con la contrasefia es lo suficientemente importante para que el

dafio producido sea grave.

Destruccién de datos: Los datos causados en la red mediante
la introduccién de virus, bombas légicas y demas actos de sabotaje
informatico no disponen en algunos palses de preceptos que

permitan su persecucién, cdémo en nuestro caso.

Interceptacidn de e-mail: En este caso se propone una
ampliacién de los preceptos que castigan la violacién de
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correspondencia, ¥y 1la interceptacién de telecomunicaciones, de
forma que la lectura de un mensaje electrédnico ajeno revista la

misma gravedad.

Hacemos una clasificacién de los delitos que tradicionalmente
se han venido dando en la "vida real”™, con el empleo de medios
informaticos y que con la irrupcién de los electrdSnicos de 1la
informacién se han reproducido también en el gque ahora se llama

Ciberespacio o bien Internet:

Espionaje: Se ha dado casos de acceso no autorizado a
sistemas informaticos gubernamentales e interceptacién de correo
electrénico del servicio secreto, entre otros actos que podrian
ser calificados de espionaje, si el destinatario final de esa

informacioén fuese un gobierno u organizaciédn extranjera.

Entre los casos mas famosos podemos citar el del acceso al
sistema informatico del Pentagono (por ser de los mas conocidos ya
que en México, no se encontrd® informacién), ¥y la divulgacién a
través de Internet de los mensajes remitidos por el servicio
secreto norteamericano durante la crisis nuclear en Corea del

Norte en 1994, respecto a campos de pruebas de misiles.

Aundque no parece gue en este caso haya existido en realidad
un acto de espionaje, se ha evidenciado una vez mas la

vulnerabilidad de los sistemas de seguridad gubernamentales.



Espionaje industrial: También se han dado casos de accesos no

autorizados a sistemas informaticos de grandes

compafiias,
usurpando disefios industriales,

férmulas, sistemas de fabricacién
estratégicos que posteriormente han sido aprovechados por empresas

competidoras o es objeto de una divulgacién no autorizada.

Terrorismo: La existencia de hosts que ocultan la identidad

del remitente, convirtiendo el mensaje en anénimo ha podido ser
aprovechado por grupos terroristas para remitirse

consignas y
Planes de actuacién a nivel

internacional; de hecho, se han

detectado mensajes con instrucciones para la fabricacidn de

material explosivo.

Narcotrafico: Tanto el FBI codmo el Fiscal General de los

E.E.U.U. han alertado sobre la necesidad de medidas que permitan
interceptar y descifrar los mensajes encriptados gue utilizan los

narcotraficantes para ponerse en contacto con los carteles.

También se ha detectado el uso de la redes de comunicaciones

para la transmisién de férmulas para la fabricacién de

.estupefacientes, para el blangqueo de dinero y para la coordinacién
de entregas y recogidas.

El notable avance de las técnicas de encriptacién permite el

envio de mensajes que, a pesar de ser interceptados, pueden

resultar indescifrables para los investigadores policiales.



Debe tenerse en cuenta gque sédlo en 1994 los jueces americanos
concedieron 1.154 érdenes de vigilancia electrénica, de las cuéles
un importante numeroc tuvieron resultado negativo a causa de 1la
utilizaciétn de técnicas de encriptacién avanzadas. Por ello, tanto
el FBI cémo los fiscales americanos reclaman gque todos los
programas de encriptacién generen puertas traseras que permitan a

los investigadores acceder al contenido del mensaje.

Otros delitos: Las mismas ventajas gque ofrecen los medios
electrxré4nicos que se encuentran en la red pueden ser aprovechadas
para la planificacién de otros delitos coOmo trafico de armas,
proselitismo de sectas, propaganda de grupos extremistas, Y
cualquier otro delito que pueda ser trasladado de la vida real al

ciberespacio o al revés.

Actos parasitarios: Algunos usuarios incapaces de integrarse
en grupos de discusién o foros de debate on-line, se dedican a
obstaculizar las comunicaciones ajenas, interrumpiendo
conversaciones de forma repetida, enviando mensajes con insultos
personales, etc. Aungue la mayoria de éstas conductas estan

previstas por los suministradores de estos servicios.

Otro de los aspectos sobre los que se reclama una regulacién
es el de la competencia Jjurisdiccional, en el caso de actos
realizados en un pais determinado pero que, debilido a la extensién

de la red, tienen -sus efectos en otro pais. Aunque el derecho
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internacional da soluciétn a ésta serie de conflictos existen

diversos criterios respecto a la determinacié4n del lugar en el que

se ha producido la infraccidn.

Asi, cémo en una radiodifusién via satélite existe una

conducta activa de emisién, sujeta a normas especiales.
2. RAZGW POLITICA

L.a necesidad de establecer un régimen Jjuridico especifico en

lo relativo a las intervenciones telefénicas, debe dar motivacién

y oportunidad, que tan positivamente ha contribuido a la formacidn

de nuestra propia tradicién juridica en la materia.

Sin embargo, el legislador de entonces no podra prever las

profundas transformaciones sociales sobrevenidas, Y mas en

particular, las consecuencias del desarrollo de los medios de 1la

comisién del delito a través de las modernas tecnologias que han

permitido, por primera vez en la historia, el accesc de la mayoria

de los ciudadanos a la cultura, pero que paralelamente han

facilitado nuevas modalidades de la comisién de ilicitos.

Estas necesidades de adaptacién a las nuevas circunstancias

s$6lo se han visto parcialmente satisfechas, en el ordenamiento

juridico penal, y en la ley especial, mediante la aprobacién de

diversas normas especificas relativas a la proteccién de la
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privacidad en las comunicaciones a qué todos los mexicanos tienen
derecho, pero sin gue nuestra legislacién se adapte en la medida

necesaria.

Por todo ello, teniendo en consideracién las tendencias
preponderantes que nos marca nuestra realidad social, la presente
regulacién Juridica se establece con caracter unitario A2
sistematico, un nuevo régimen Jjuridico de la privacidad en las
vias de comunicacién, gue tiene por finalidad que los derechos
constitucionales resulten real, concreta h'4 efectivamente
reconocidos ¥y protegidos de acuerdo con las exigencias de nuestra

época .

A su vez, dentro del primer conjunto normativo se determinan,
por una parte, los derechos que corresponden de quién realiza la
tarea puramente humana y personal del 1ilicito y, por lo mnismo,
constituyen el nucleo esencial del objeto del presente trabajo, ¥y
por otra, la responsabilidad determinadas personas fisicas o
Juridicas cuya intervenciédn resulta indispensable para su

ejecucidn.

Entre estos 1ltimos, merecen especial consideracién, por su
trascendencia, el principio de interpretacién restrictiva del
alcance del precepto, de acuerdo con las tendencias preponderantes
en el actual momento histdérico, mediante la aplicacidén de un justo
equilibrio entre las normas de derecho gue estaban especialmente
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necesitados de obtener su reconocimiento y proteccidédn expresos en

una norma con rango legal.

En definitiva, mediante el conjunto de instituciones que

suponen una profunda modernizacién del régimen juridico de 1la
propiedad intelectual, el presente trabajo se propone dar adecuada
satisfaccién a la demanda de nuestra sociedad de otorgar el debido
derechos de quiénes

reconocimiento vy proteccién de los

contribuyen tan destacadamente a la formacidén ¥y desarrollo de la

cultura y de la ciencia para beneficio y disfrute de todos los

ciudadanos.

Asi, tenemos gue con esto Se estaria atacandeo una nueva forma

de cometer ilicitos, que facilitan el trabajo a los delincuentes

organizados que en su mayoria, vienen a ser de estratos sociales
econdmicamente fuertes, ya que para poder disponer de equipos tan
sofisticados, ante la realidad en la gque se encuentra el pais es
facil deducir quién puede adquirirlos y gué uso se les puede dar,
generalmente se utilizan por agencias gubernamentales y personas
con poder econémico fuerte, que son necesarios para su trabajo y

pueden ser usados para infinidad de delitos: de ahi 1la

que
necesidad de que sea legislada, ya que el actual precepto es
letra muerta y su penalidad es por consiguiente irrisoria, ya que

s6lo pueden infringirlo personas con un interés muy particular los
estos medios para

cuales buscan satisfacer sus intereses con

lograr su fin determinado.



Situacién actual y propuestas legislativas:

El actual cédigo Penal es claramente insuficiente para
perseguir los delitos que pueden cometerse a través de la
infraestructura de la informacién y a los derivados del uso de las

telecomunicaciones, entre las gque podemos destacar las siguientes:

- Delitos contra la intimidad Yy el secreto de las
comunicaciones.
- Fraudes electrénicos.
— Delito de dafios.
- Revelacién de secretos contenidos en documentos © soportes
informaticos.
- Falsedad en documento electrénicos.
- Fabricacién [~} tenencia de Gtiles e instrumentos
especificamente destinados a la comisién de delitos.
- Sustraccién, destruccidén, inutilizacidén u ocultacidn de
documentos electrénicos, por parte de un funcicnario publiceo cuya

custodia le ésta encomendada por razén de su cargo.

Por otra parte., no se tiene conocimiento de leyes, que
incluyen en su articulado referencias a la seguridad informatica

de las bases de datos.

cémo podemos apreciar, estamos desprotegidos frente a 1la
nueva categoria de delitos gque hemos comentado a lo largo del
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Ppresente trabajo, pero en algunos paises se llevan algunos

proyectos tendientes a violar dicha privacidad con el pretexto de
seguridad nacional.

Proyectos de ley de E.E.U.U.
Oklahoma,

después del atentado de
el gobierno norteamericano ha empezado a estudiar formas

de investigacidén y prevencié4n antiterrorista. Ante la sospecha de
gque en la organizacién del atentado se utilizara la red Internet

para el envio de mensajes encriptados, la propuesta de ley

antiterrorista de los senadores Dole ¥ Hatch incluyen la

ampliacién de las facultades del FBI en materia de vigilancia

electrénica y rastreo de la red.

Otro proyecto de 1la Casa Blanca modifica las leyes que

regulan la intimidad y la intervencidén de las telecomunicaciones

(Privacy Act y Wiretap Act) para poder interceptar y desencriptar

mensajes electrdnicos enviados o recibidos por sospechosos o

presuntos terroristas, con plena eficacia procesal, coémo prueba

documental incluso cuando dichas evidencias hayan sido obtenidas

sin el correspondiente mandamiento Jjudicial.

Este proyecto también prevé la asignaciédé4n de una partida

presupuestaria para que el Fiscal General pueda solicitar a

compafifias telefdnicas, electrdénicas y de seguridad informatica el

disefio de tecnologias de intervencién de las telecomunicaciones.
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Todo ello va acompafiade de un intenso debate sobre las
posibilidades de desencriptacién y la posible vulneracién del

derecho a la intimidad, al que antes he hecho referencia.

Por lo que hage a nuestro pails es vago, por qué, no decirlo
nulo al respecto, sb6lo lo gue maneja la Ley de Derechos de Autos,

que se limita a mencionar la propiedad intelectual.

B.3. RAZON SOCIAL

El alcance del cambio tecnoldgico en telecomunicaciones es
impresionante, la introducciédn de la fibra optica, la
incorporacién de computadoras cada vez mas potentes, el desarrollo
de la televisién por cable, de los sateélites b4 de las
comunicaciones inaladmbricas, son algunos de los cambios gue estan

rebajando radicalmente el costo de las comunicaciones.

Est4 rebaja en costos ésta cambiando de manera impresionante

la organizaciédn econdmica y social del pais.

La sociedad no puede seguir paradigmas que otros tipos de
sociedades, se impone adecuar tanto el aparato productivo y de
servicios a los nuevos conceptos y retos que conlleva este nuevo

tipo de sociedad, asi céOmo el sistema educativo y legal.



La falta de regulaci®n de estos medios de comunicaciédn ante
la situacién actual gque vive el pais, da pauta al incremento de
este tipo de ilicitos, por faltar una sancidén qQue tenga cémo fin
detener ésta actividad o por lo menos llevar un control de los
sujetos que se dedican a ésta actividad, por que cémo sabemos hoy
en dia en nuestro entorno, la actividad computacional ha alcanzado
un nivel medidé por el costo de los equipos y la falta Qe
capacitacién al respecto, para que estemos frente a las
posibilidades de comisién de delitos que enfrentan los palises
desarrollados por estos medios electroénicos, dandose casos
aislados en nuestro pais, estando todavia a tiempo para que se

legisle al respecto.

Qué factores son incentivados para la comisién de este
delito, primero que nada son los recursos econémicos destinados al
que lo realiza, segundo lugar el ego humano, que se da entre el

hombre y la magquina, por el deseo de demostrar su dominio sobre

aquella.

Pero no todeo desarrollo tecnoldgico es negativos, veamos son
algunas razones, por las que estimo que la comunicacién por medios
electréonicos (computadoras), se obtienen grandes beneficios siendo
en la actualidad indispensable para el desarrcllo de nuestra

sociedad.
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- Son medios rapidos y seguros de ponerse en contacto con lo

ultimo en tecnologila de redes.

- No s6lo se supedita a este rengldn, si no gue se amplia, pues

dentro de ella circula informacién, ya catalogada en grandes

bancos, (recordemos aque no ésta fisicamente ahi, si no
distribuida).
- Se puede desarrollar Y de hecho ésta desarrollando

investigaciones en varias ramas, las cuales se estadn ampliando

y mejorando.

— Se pueden realizar nuestros trabajos desde nuestra casa o
bien podemos hoy incluso estudiar cémodamente desde nuestro sillén

favorito Yy en nuestro tiempo libre.

— Cursos de actualizacidén en linea, maestrias, doctorados,
conferencias etc..

-

— Puede ahorrarse mucho espacio y dinero gastados ahora en
papel y archiveros, con el s6lo hecho de mantener un registro

electrénico que sustituya a los anteriores.

- Se pude tener acceso a un sistema electrénico de boletines y

correo por teléfono.
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Se pueden hacer reuniocnes virtuales de los mas destacados

hombres de negocios, cientificos de la ciudad.

— Se pueden tener paginas virtuales.

Ahora bien, después de explicar algunos beneficios que

la sociedad de las computadoras, hay la necesidad de

obtiene
sea aprovechado de la mejor

regular dichos beneficios para que
y estar en igualdad de circunstancias
aquellos que tienen los

manera posible, ante la

comisién de hechos delictuosos por
recursos econdmicos para vulnerar la utilidad que nos proporciona
estos medios de comunicacién a través de los medios electroénicos

que nos permite estar acordes con el nuevo milenio que ésta a unos

minutos de nosotros.

Otras implicaciones sociales que trae consigo son:

a) .~ Deshumanizacién de las actividades humanas.

b) .— Invasiédn a la privacidad.
c) .— Propiciar el desempleo.
d) .~ Incremento substancial del ocio y el tiempo libre.

e).— Centralizaciédn del poder de gquiénes manejen las grandes

bases de datos.
g) .~ Control del ser humano por méquinas y robots.
h) .- Mayor y mejor Productividad.
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C. PROYECTO DE MODIFICACION

Consciente de la preocupaciétn de los nuevas formas de
delinquir, la presente modificaciétn trata de crear las condiciones
legales e institucionales gque aseguren a los individuos la debida

protecciédn de sus derechos.

En virtud de las consideraciones anteriores, resulta
prioritario actualizar la legislacién penal, a través de formas
que garanticen a la sociedad, la imposicién del castigo que los
delincuentes merecen, a las victimas y ofendidos de los delitos,
Vla reparaciétn de los dafos y perjuicios causados con motivos de

sus ilicitos.

La iniciativa que hoy someto a su consideracién contempla 1la
reforma del articuloc 167 del Cédigo Penal con el objeto de adecuar
sSus normas a la realidad de hoy, tratando de elaborar el precepto
que regule las deficiencias que hasta ahora adolece los articulos

en estudié para quedar cémo sigue:

TITULO QUINTO
Delitos en materia de vias de comunicaciétn y de
correspondencia.
CAPITULO I
Ataques a las vias de comunicaciédn y violaciédn de
correspondencia.
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Articulc 167.- "“Se impondrs de uno a cinco afios de prisién y
multa de gquinientos a ci mil p S e..”

"IX.- Se derega.”

Articulo 167 bis .- “Se aplicaré pena de seis a ocho afios de
Prisién y multa de mil quinientos a dos mil salarios al momento de
la ejecucidn: ...”"

"I.— Al qgque indebidamente y por cualquier medio intercepte
cualquier sefial de comunicacidn.

II.- K1 funcionario piblico o agente de estos que, fuera de
los casos permitidos por la Ley, sin mediar causa legal porxr
delito, y pPrevaliéndose de su cargo, realizsare cualgquiera de las

.y ke

tas itas en el articuloc anterior incurriré con las
Penas previstas en el articulo anterior, en su mitad superior y,
ademés, con la de inhabilitacidén de cualguier cargo piublico, por

un tiempo de seis a doce afios.”™

III.~ Al permisionario © concesionario, que permita -]
intervenga cualquier medio de comunicacién fuera de los casos
pPrevistos en la ley, serd sancionado con wmulta de quince mil a
cuarenta mil dias de salario minimo vigente en el Distrito Federal

al momento de cometerse el delito.”
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Con lo anterior se pretende regular las posibilidades de
cometer el delito por cualquier medio de comunicacién, asi como

agquellos que formen parte de la administracién publica.
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CONCLUSIONES GENERALES



PRIMERA.— El legislador a través de los diversos Coédigos y
Proyectos punitivos, pretendid regular la interceptaciédn de las
comunicaciones como un delito, pero que hasta la fecha es

deficiente en tal sentido.

SEGUNbA.—-El'avance tecnoldgico como una de sus consecuencias
ha creado nuevas formas de conductas delictuosas, que han superado
a la ley objetiva, rompiendo con el principio de privacidad en

las comunicaciones, que pretende regular nuestra legislacién.

TERCERA .- La aplicacién de las leyes existentes en materia de
interceptacidén telefdnica ha planteado numerosas dificultades, 1lo
que ha provocado una inquietud mayor en las personas con empleos

“delicados” en el sector privade o publico.

CUARTA.—- Los tipos interceptacién de comunicaciédn previstos
en el Coédigo Punitive ¥y en la Ley Especial, son enteramente
restrictivos, por qué, sd6lo se limita a mencionar la comunicacién
telefénica, dejando fuera de regulacién otros posibles medios de

interceptacidn de comunicaciones.

QUINTA.~ Se pone de manifiesto que las interceptaciones de
comunicacién telefénica por parte del Estado y de los particulares

estan muy extendidas.



SEXTA.- Las actuales legislaciones que nos rigen sobre ia
interceptacién de comunicacién telefdnica, son letra muerta, tanto
para particulares cémo para el Estado.

SEPTIMA.- La modificacién del articulo 16 Constitucional,
expresa que sS6lo puede solicitar el titular del Ministerio Publico
Federal o gue faculte la ley, al érgano jurisdiccional, que podréa
autorizar en el caso concreto las intervenciones en las

comunicaciones por un determinado tiempo, y en una séla materia.

OCTAVA.— La presente modificacién, tiene como fin ampliar el
ambito subjetivo del delito, asi como agravar su penalidad, gque
hasta la fecha son incongruentes con la realidad que se nos

presenta dia con dia.

NOVENA .- La conducta desplegada en este tipo de ilicitos es
de caracter doloso, por la facilidades otorgadas de tiempo,

espacio y grandes recursos econdmicos, para quiénes lo realizan.

DECIMA.- Estas conductas de interceptaciétn de comunicacién

telefénica, nunca se dan de oportunidad.

DECIMO PRIMERA.- Los qQue se dedican al desarrollo de este

tipo de actividades ilicitas, son personas con grandesS recursos
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econétmicos, para poder adquirir el equipo técnico sofisticado

necesario para la comisidén de este delito.

Los sujetos que se dedican a la realizacién

DECIMO SEGUNDA.-
son de nivel cultural alto por la necesidad de

de estos delitos,
sus conocimientos técnicos especializados que reguiere la materia.

de dilicitos es de dificil

DECIMO TERCERA.- Este tipo
comprobacién por su propia naturaleza técnica.

electrénicos cémo las

DECIMO CUARTA .- Los medios
son utilizados coOmo instrumentos o© medios para la

computadoras,
comisién de verdaderos actos ilicitos.

DECIMO QUINTA.~ La interceptacién de comunicaciones por medio
gque poco a

de computadoras es como una pequefia sombra electrdnica,
Y qué sdélo espera gue

poco controla el destino del ser humano,
alguien haga uso de ella para alcanzar el fin deseado.
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ANEXO

En fecha 7 de noviembre de 1996, es8 publicado en el Diario
Oficial de la Federacién, la derogacién del articulo 167 fraccién
novena y 196 del Cé6digo Punitivo Federal, asi como la adicién del
articulo 177 v 211 del CSdigo Penal para el Distrito Federal en
Materia de Fuero Coman Y para toda la RepGblica en Materia de
Fuero Federal; para gquedar como sigue

Articulo 177.- A quien mlervenga comunicaciones privadas sin mandato de autoridad
judicial se le apli -an

de seis a doce afios de prision y de trescientos a
sciscientos dlu multa,

Aruclllo Z211bis.- A qulen revele, divulgue o utilice lndebldnmem.e © en perjuicio de owro,

infor o en una interv. ion de on privada, se le aplicaran
sanciones de scis a doce afios de prision y de trescientos a seiscientos dias multa,

Con 1la presente reforma y adicitn s8e corrocbora nuestro
trabajo juridico, en el cual se amplia el tipo de intervencién a
cualgquier tipo de comunicaci6tn privada, a por gue con ese solo

hecho es evidente el perjuicio causado al usuarioco de 1la
comunicacién privada.

Cabe resaltar que el articulo 211bis, es innecesario toda ves

gue solo basta que se de la intervencién en la comuinicacién para
que se de la tipicidad,

no siendo necesario los supuestos dque
Plantea, pero 8i se incurre en alguna de esas formas, no es
necesario que se demuestren las otras.

Se reforma el primer péarrafo del articulo 571 de la Ley de
Vias Generales de Comunicacién para gquedar como sigue:

Articulo 571.- Los ios o permisi i0s que intervengan © permitan la
inter ion de i >nes sin que exista mandato de nutondad judicial competente, o que no
cumplan con la orden judicial de intervencion, serin dos con multa de diez mil a
cincuenta mil dias de salario mi general vig en el Distrito Federal al momento de

I1s infraccion y det pagar la reparacion del dafioc que resulte. En caso de
reincid is se dupli la multa d:
Cabe

destacar gue esta reforma al articulo antes citado tiene
como fin sancionar a los permisionarios o© concesionarios gue
tengan a cargo comunicaciones de cualqguier tipo, en la qgque
permitan o intervengan comunicaciones sin mandato judicial o que
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estas se realicen y no de se aviso a la autoridad competente, asi

como apagar la reparacién del dafio que resulte con motivo de dicho
ilicito.

LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION

TITULO CUARTO DE LOS JUZGADOS DE DISTRITO
CAPTTULO 11 DE SUS ATRISUCIONES

ARTICULO S8.- LOS JUECES FEDERALES PENALES CONOCERAN:
1ll.- DE L.AS AUTORIZACIONES PARA INTERVENIR CUALQUIER COMUNICACION PRIVADA. .

ARTICULO 80 BiS.. EN MATERIA FEDERAL, LA AUTORIZACION PARA INTERVENIR LAS OOMUN‘ICACIONB
PRIVADAS, SERA OTORGADA DE CONFORMIDAD CON LA LEY FEDERAL EN MATERIA DE DELINCUENCIA ORGANIZAD,

ARTICULO 3 TRR.- CUANDO LA SOLICITUD DE AUTORIZACION DE INTERVENCION DE COMUNICACIONES
PRIVADAS, SEA FORMULADA EN LOS TERMINOS PREVISTOS EN LAS LEGISLACIONES LOCALES, POR EL TITULAR DEL
MINIS’I'EKIO PUBLICO DE ALGUNA ENTIDAD FEDERATIVA. EXCLUSIVAMENTE SE CONCEDERA S1 SE TRATA DE

LOS DELITOS DE HOMICIDIO, ASALTO EN CARRETERAS O CAMINOS, ROBO DE VEHICULOS, PRIVACION ILEGAL DE LA
LIBERTAD O SECUESTRO Y TRAFICO DE MENORES, TODOS ELLOS PREVISTOS EN EL CODIGO PENAL PARA EL DI
FEDERAL :

STRITO
EN MATERIA DE FUERO COMUN Y PARA TODA LA REFUBLICA EN MATERIA DE FUERO FEDERAL, O SUS
EQUIVALENTES EN LAS LEGISLACIONES PENALES ES.

LA AUTORIZACION SE O'I'ORGA.M UNICAMENTE AL TITULAR DEL MI’NISTF,RIO PUBLICO DE LA ENTIDAD

DU ARAN
. SIN QUE EL PERIODO DE I'NTERVENCION INCLUYENDO SUS PRORR( PUED:
EXCEDER DE SEIS MESES. Dﬂmm DE DICHO PLAZO. SOLO AUTORIZARSE NUEVAS INTERVF.NCIONFS
ELEMENTOS

CUANDO EL TITULAR DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA ENTIDAD FEDERATIVA ACREDITE NUEVOS
AS{ LO JUSTIFIQUEN.

EN LA AUTORIZACION, EL JUEZ DETERMINARA LAS CTERISTICAS DE LA INTERVENCION, SUS

MODALIDADES Y LIMITES Y, EN SU CASO, ORDENARA A INSTITUCIONES PUBLICAS O PRIVADAS, MODOS ESPEC! .Fl
DE COLABORACION.

LA AUTORIZACION QUE OTORGUE ElL. JUFZ DFBERA ORDENAR QUE. CUANDO EN LA MISMA PRACTICA SEA
O AMPLIAR 5 LA INTERVENCION, SE DEBERA PRESENTAR ANTE EL

DURANTE LE
SOBRE SUS RESULTADOS, A EFECTO DE CONSTATAR EL DEBIDO CUMPLIMIENTO DE LA AUTORIZACION OTORGADA.

EL SUEZ PODRA. EN CUALQUIER
UTORIZADOS Y.

MOMENTO. VERIFICAR QUE LAS INTERVENCIONES SEAN
LOS TERMINOS Al ENTO, DECI

AS EN
» EN CASO DE INCUMPLIMI

REALIZAD,
RETAR SU REVOCACION PARCIAL O TOTAL.
DE. NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL Y UNA VEZ TRANSCURRIDO EL PLAZO LEGAL PARA
IMPU SIN QUE ELLO SUCEDA, EL JUEZ QUE A A
DISPOSICION LAS CINTAS RESULTADO DE LAS

INTERVENC! Y
DESTRUCCION EN PRESENCIA DEL TITULAR DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA ENTIDAD FEDERATIVAL

LEY FEDERAL CONTRA LA DELINCUENCIA
ORGANIZADA

TITULO PRIMERO
DASPFOSICIONES GENERALES
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CAPITULO UNICO
NATURALEZA, ORJETOS Y APLICACION DE
LA LEY

ARTICULO 1.- LA Y TIENE POR OBJETO ESTABLECER REGLAS PARA LA INVESTIGACION.
PERSECUCION. I’IlmESAMIENTO SANCION Y EJECUCION DE LAS PENAS, POR LOS DELITOS COMETIDOS POR ALGUN

MIEMBRO DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA. SUS DISPOSICIONES SON DE ORDEN PUBLICO Y DE APLICACION EN
TODO EL TERRITORIO NACIONAL.

ARTICULO 2.- CUANDO TRES O MAS PERSONAS ACUERDEN ORGANIZARSE OSE ORGANICEN PARA REALIZAR,
EN FORMA FERMANENTE O REITERADA, CONDUCTAS QUE POR S! O UNIDAS A OTRAS, TIENEN COMO FIN O RESULTADO
COMETER E

ALGUNO O ALGUNOS DE LOS DELITOS SIGUIENTES. SERAN SANCIONADAS POR ESE SOLO HECHO, COMO
MIEMBROS DE LA DELINCUENCIA
ORGANIZADA:

1. - TERRORISMO, PREVISTO EN EL ARTICULO 139, PARRAFO PRIMERO; CONTRA LA SALUD, PREVISTO EN LOS
ARTICULOS 194 Y 195, PARRAFO PRIMERO: FALSIFICACION O ALTERACION DE MONEDA. PREVISTOS EN LOS
ARTICULOS 234, 236 ¥ 237, OPERACIONES CON RECURSOS DE PROCEDENCIA ILICITA. PREVISTO EN EL ARTICULO 400

S.TOImDELCéDIGOPENALPARAELDlmITOFED ERAL EN MATERIA DE FUERO COMUN, Y PARA TODA LA
REI’UBLIQ EN MATERIA DE FUERO FEDERAL;

11. - ACOPIO Y TRAFICO DE ARMAS, PREVISTOS EN LOS ARTICULOS 83 BIS Y 84 DE LA LEY FEDERAL DE ARMAS
DE FUEGO Y EXPLOSIVOS;

I1.- TRAFICO DE INDOCUMENTADOS, PREVISTO EN EL ARTICULO 138 DE LA LEY GENERAL DE POBLACION;
IV.- TRAFICO DE ORGANOS, PREVISTO EN LOS ARTICULOS 461, 462 Y 462 BIS DE LA LEY GENERAL DE SALUD, Y

V. ASALTO, PREVISTO EN LOS ARTICULOS 286 Y 287, SECUESTRO. PREVISTO EN EL ARTICULO 366; TRAFICO DE
MENORES, PREVISTO EN EL ARTICULO 366 TER, Y ROBO DE VEHICUI PREVISTO EN EL ARTICULO 381 BIS DEL
CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE I"UEROOOMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN
MATERIA DE FUERO FEDERAL, O EN LAS DISPOSICIONES CORRESPONDIENTES DE LAS LEGISLACIONES PENALES
ESTATALES.

CULD 3.- LOS DELITOS A QUE SE REFIEREN LAS FRACCIONES 1, 1L, III Y 1V DEL ARTICULO ANTERIOR.
QUE SEAN COMETIDOS POR ALGUN MIEMBRO DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA, SERAN IN'
PERSEGUIDOS, PROCESADOS Y SANCIONADOS CONFORME A LAS DISPOSICIONES DE ESTA LEY.

DELITOS SERALADOS EN LA FRACCION V DE DICHO ARTICULO LO SERAN UNICAMENTE SI, ADEMAS DE
COMETERSE POR UN MIEMBRO DE LA DELINCUENCIA ORGANIZAM EL
EJERCE LA FACULTAD DE ATRACCION. EN E

ESTE. CASO, MINT.
AUTORIDADES JUDICIALES FEDERALES SERAN LAS COMPFTFNTFS PARA CONOCER DE TALES DELITOS. BAJO NINGUNA
CIRCUNSTANCIA SE AGRAVARAN LAS PENAS PREVISTAS EN LAS LEGISLACIONES DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS.

ARTICULO 4.~ SIN PERJUICIO DE LAS PENAS QUE CORRESFONDAN FOR EL DELITO O DELITOS QUE SE
COMETAN, AL MIEMBRO DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA SE LE APLICARAN LAS PENAS SIGUIENTES:

EN LOS CASOS DE LOS DELITOS CONTRA LA SALUD A QUE SE REFIERE LA FRACCION 1 DEL ARTICULO 20.
DE ESTA LEY.

A) A QUIEN TENGA FUNCIONES DE ADMINISTRACION, DIRECCION O SUPERVISION, RESPECTO
DELINCUENCIA ORGANIZADA. DE VEINTE A CUARENTA AROS DE PRISION Y DE QUINIENTOS A VEINTICINCO MIL DIAS
MULTA, O

B) A QUIEN NO TENGA LAS FUNCIONES ANTERIORES. DE DIEZ A VEINTE ANOS DE FRISION Y DE DOSCIENTOS
CINCUENTA A DOCE MIL QUINIENTOS DIAS MULTA.

11.- EN LOS DEMAS DELITOS A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 20. DE ESTA LEY:

A) A IEN TENGA FUNCIONES DE ADMINISTRACION, DlR.F.CClON O SUPERVISION, DE OCHO A DIECISEIS
AROS DE PRIS! Y DE QUINIENTOS A VEINTICINCO MIL D{AS MULTA.
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B) A QUIEN NO TENGA LAS FUNCIONES ANTERIORES, DE CUATRO A OCHO AROS DE PRISION Y DE
DOSCIENTOS CINCUENTA A DOCE MIL QUINIENTOS DIAS MULTA.

EN TODOS LOS CASOS A QUE ESTE ARTICULO SE REFIERE, ADEMAS, SE DECOMISARAN LOS OBJETOS,
INSTRUMENTOS O PRODUCTOS DEL DELITO, AS{ COMO LOS BIENES PROPIEDAD DEL SENTENCIADO Y Af

AQUELLOS
RESPECTO DE LOS CUALES ESTE SE CONDUZCA COMO DUERO, SI NO ACREDITA LA LEGITIMA PROCEDENCIA DE
DICHOS BIENES.

ARTICULO S.- LAS PENAS A QUE SE REFIERE El ARTICULO ANTERIOR SE AUMENTARAN HASTA EN UNA
MITAD. CUANDO:

1.- SE TRATE DE CUALQUIER SERVIDOR HJBUCO QUE PARTICIFE EN LA REALIZACION DE LOS DELITOS
PREVISTOS PARA LA DELINCUENCIA ORGANIZADA. ADEMAS, SE IMPONDRAN A DICHO SERVIDOR PUBLICO,
DESTITUCION E INHABILITACION PARA DESEMPERAR CUALQUIER CARGO O COMISION PUBLICOS. O

11.- SE UTILICE A MENORES DE EDAD O INCAPACES PARA COMETER CUALESQUIERA DE LOS DELITOS A QUE SE
REFIERE ESTA LEY.

ARTICULO 6.- LOS PLAZOS PARA LA PRESCRIFCION DE LA PRETENSION PUNITIVA Y DE LA POTESTAD DE
EJECUTAR LAS PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD CORRESPONDIENTES, SE DUPLICARAN RESPECTO DE LOS DELITOS A
‘QUE SE REFIERE EL ARTICULO 20. DE ESTA LEY COMETIDOS POR MIEMHBROS DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA.

ARTICULO 7.- SON APLICABLES SUPLETORIAMENTE A ESTA LEY, LAS DISR)SICIONB DEL CODIGO PENAL
PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERO COMUN, Y PARA TODA LA REFUBLICA EN MATERIA DE FUERO
FEDERAL, LAS DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES Y LAS DE LA LEGISLACION QUE ESTABLEZCA

LAS NORMAS SOBRE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD, AS| COMO LAS COMPRENDIDAS EN LEYES
ESPECIALES,

TITULO SEGUNDO DE LA INVESTIGACION DE LA
DELINCUENCIA ORGANIZADA

LO PRIMERO
DE LAS REGLAS CENERALES PARA LA
INVESTIGACION DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA

ARTICULO 8.- LA PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA DEBERA CONTAR CON UNA UNIDAD
ESPECIALIZADA EN LA INVESTIGACION Y PERSECUCION DE DELITOS COMETIDOS POR MIEMBROS DE LA

DELINCUENCIA ORGANIZADA,, RADA POR AGENTES DFL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION, AuUXl
POR AGENTES DE LA POLICIA JUDICIAL FEDERAL Y PERITOS.

LA UNIDAD ESPEC] IMJZADA CONTARA CON UN CUERPO TECNICO DE CONTROL. QUE EN LAS
INTERVENCIONES DE COMUNICACIONES PRIVADAS VERIFICARA LA AUTENTICIDAD DE SUS RESULTADOS;
ESTABLECERA LINEAMIENTOS SOBRE LAS CARACTERISTICAS DE LOS APARATOS, FQUIFOS Y SISTEMAS A AUTORIZAR;
AS§ COMO SOBRE LA GUARDA. CONSERVACION, MANTENIMIENTO Y USO DE LOS MISMOS.

EL REGLAMENTO DE LA LEY ORGANICA DFE LA PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA, ESTABLECERA
PERFILES Y REQUISITOS QUE DEBERAN SATISFACER LOS SERVIDORES PUBLICOS QUE CONFORMEN A LA UNIDAD
ESPECIALIZADA. PARA ASEGURAR UN ALTO NIVEL PROFESIONAL DE ACUERDO A LAS ATRIBUCIONES QUE LES

SIEMPRE QUE EN ESTA LEY SE MENCIONE AL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION, SE ENTENDERA QUE
SE REFIERE A AQUELLOS QUE PERTENECEN A LA UNIDAD ESPECIALIZADA QUE ESTE ARTICULO ESTABLECE.

EN CASO NECESARIO, EL TITULAR DE ESTA UNIDAD FODRA SOLICITAR LA COLABORACION DE OTRAS
DEPENDENCIAS DE LLA ADMINISTRACION PUBLICA FEDERAL O ENTIDADES FEDERATIVAS.

ARTICULO 9.- CUANDO EL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION INVESTIGUE ACTIVIDADES DE
MIEMBROS DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA RELACIONADAS CON EL DELITO DE OPERACIONES CON RECURSOS Di
PROCEDENCIA ILICITA. DEBERA REALIZAR SU INVESTIGACION EN COORDINACION CON LA SECRETARIA DE IIACXENDA
¥ CREDITO PUBLICO.

LOS REQUERIMIENTOS DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION, O DE LA AUTORIDAD JUDICIAL
FEDERAL, DE INFORMACION O DOCUMENTOS RELATIVOS AL SISTEMA BANCARIO Y FINANCIERO, SE HARAN PO
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CONDUCTO DE LA COMISION NACIONAL BANCARIA Y DE VALORES, LA COMISION NACIONAL DEL SISTEMA DE
AHORRO PARA EL RETIRO Y DE LA COMISION NACIONAL DE SEGUROS Y FIANZAS, SEGUN CORRESPONDA. LOS DE
IATURALEZA FISCAL. A TRAVES DE LA SECRETARIA DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

INFORMACION QUE SE OBTENGA CONFORME Al PARRAFO ANTERIOR. PODRA SER UTILIZADA
F—XCLUSIVAMENTE EN LA INVESTIGACION O EN EL PROCESO PENAL CORRBK)NDIEN’TE. DEBIENDOSE GUARDAR LA
MAS ESTRICTA CONFIDENCIALIDAD. AL SERVIDOR FUBLICO QUE INDEBIDAMENTE BRANTE LA RESERVA DE LAS
ACTUACIONES O PROPORCIONE COPIA DE ELLAS O DE LOS DOCUMENTOS, SE LE SUJETARA Al PROCEDIMIENTO DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA O PENAL. SEGUN CORRESPONDA.

ARTICULO 30.- A SOLICITUD DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION. LA SECRETARIA DE HACIENDA Y
ITO PUBLICO PODRA REALIZAR AUDITORIAS A PERSONAS FISICAS O MORALES, CUANDO EXISTAN INDICIOS
SUHCIEN'TES QUE HAGAN PRESUMIR FUNDIDAMENTE QUE SON MIEMBROS DE LA

ICULD 11.- EN LAS AVERIGUACIONES PREVIAS RELATIVAS A IDS DELITOS A QUE SE REFIERE ESTA LEY,
LA INVESTIGACION TAMBIEN DEBERA ABARCAR EL CONOCIMIENTO DE LAS ESTRUCTURAS DE ORGANIZACION,
FORMAS DE OPERACION Y AMBITOS DE ACTUACION. PARA TAL EFECTO, El. PROCURADOR GENERAL DE LA
REPUBLICA PODRA AUTORIZAR LA INFILTRACION DE AGENTES.
CASOS IGARA NO SOLO A LAS PERSONAS FISICAS QUE PERTENEZCAN A ESTA
ORGANI7ACION SINO LAS PLRSONAS MORALES DE LAS QUE SE VALGAN PARA LA REALIZACION DE SUS FINES
DELICTIVOS.

CAPITULO SEGUNDO
DE LA DETENCION ¥ RETENCION DE INDICIADOS

ARTICULO 12.- EL JUEZ PODRA DICTAR. A SOLICITUD DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION Y
EN CUENTA LAS CARACTERISTICAS DEL HECHO IMPUTADID Y LAS CIRCUNSTANCIAS PERSONALES DEL
INCULPADO, EL. ARRAIGO DE ESTE EN EL LUGAR, FORMA Y MEDIOS DE REALIZACION SERALADOS EN LA SOLICITUD,
wN VIGILANCIA DE LA AUTORIDAD, LA QUE EJERCERA El. MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION Y SUS
UXILIARES, MISMO QUE SE PROLONGARA POR EL TIEMFPO ESTRICTAMENTE INDISPENSABLE PARA LA DEBIDA
lNTEGRAClON DE LA AVERIGUACION DE QUE SE TRATE, SIN QUE EXCEDA DE NOVENTA DIAS, CON EL OBJETO DE QUE
AFECTADO PARTICIPE EN LA ACLARACION DFE LOS HECHOS QUE SE LE IMPUTAN Y PUEDA ABREVIARSE EL.
TlEMN DE ARRAIQO.

CAPITULO TERCERO
DE LA RESERVA DE LAS ACTUACIONES EN LA
AVERIGUACION PREVIA

ARTICULO 13.- A LAS ACTUACIONES DE AVERIGUACION PREVIA POR LOS DELITOS A QUE SE REFIERE ESTA
LEY. EXCLUSIVAMENTE DEBERAN TENER ACCESO EL INDICIADO Y SU DEFENSOR. UNICAMENTE CON RELACION A LOS
HECHOS IMPUTADOS EN SU CONTRA, POR LO QUE EL MINISTERIO PUBLICO DFE LA FEDERACION Y SUS AUXILIARES
GUARDARAN LA MAYOR RESERVA RESPECTO DE ELLAS, SIN PERIUICIO DE QUE EL INDICIADO O SUU DEFENSOR, EN
BASE A LA INFORMACION RECIBIDA. PUEDAN PRESENTAR LAS PRUEBAS DE DESCARGO QUE JUZGUEN OPORTUNAS.

NO SE CONCEDERA VALOR PROBATORIO A LAS ACTUACIONES QUE CONTENGAN HECHOS IMPUTADOS AL
INDICIADO, CUANDO HABIENDO SOLICITADO EI. ACCESO A LAS MISMAS Al MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION,
SE LE HAYA NEGADO.

ARTICULO 14.- CUANDO SE PRESUMA FUNDAD; 2 QUE ESTA EN RIESGO LA INTEGRIDAD DE LAS
PERSONAS QUE RINDAN MONIO EN CONTRA DE ALGUN MIEMBRO DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA DEBERA.
A JUICIO DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION, MANTENERSE BAJO RESERVA SU IDENTIDAD HASTA EL
EJERCICIO DE LA ACCION PENAL.

CAPTTULO CUARTO
DE LAS ORDENES DE CATEO Y DE
INTERVENCION DE COMUNICACIONES

ARTICULD 18.- CUANDO EL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION SOLICITE Al JUEZ DE DISTRITO UNA
ORDEN DE CATEO CON MOTIVO DE LA INVESTIGACION DE ALGUNO DE LOS DELITOS A LOS QUE SE REFIERE LA
PRESENTE LEY, DICHA PETICION DEBERA SER RESUELTA EN L.OS TERMINOS DE LEY DENTRO DE LAS DOCE HORAS
SIGUIENTES DESPUES DE RECIBIDA POR LA AUTORIDAD JUDICIAL.
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S1 DENTRO DEL PLAZO ANTES INDI JUEZ NO RESUELVE SOBRE EL PEDIMENTO DE

EL CATEO,
MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION PODRA RECURRIR Al TRIBUNAL UNITARIO DE CIRCUITO
CORRESFONDIENTE PARA QUE ESTE RESUELVA EN UN PLAZO IGUAL-

EL AUTO QUE NIEGUE LA AUTORIZACION, ES APELABLE POR EL.  MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERAC!OBL
EN ESTOS CASOS LA APELACION DEBERA SER RESUELTA EN UN PLAZO NO MAYOR DE CUARENTA Y OCHO §

CUANDO EL JUEZ DE DISTRITO COMPETENTE, ACUERDE Ol'lSl'QUlAR UNA ORDEN DE APREHENSION, DEBERA
TAMBIEN ACOMPARNARLA DE UNA AUTORIZACION DE ORDEN DE CATEO, S! PROCEDIERE, EN EL CASO DE QUE ESTA

HAYA S1DO SOLICITADA POR EL AGENTE DEL MINL: O PUBLICO DE LA FEDERACION. DEBIENDO ESPECIFICAR EL
DOMICILIO DEL PROBABLE RESPONSABLE O AQUEL QUE SE SERALE COMO EL DE SU POSIBLE UBICACION, O BIEN EL
DEL LUGAR QUE DEBA CATEARSE POR TENER RELACION CON £l DELITO, ASI COMO LOS DEMAS REQUISITOS QUE
SERALA EL PARRAFO OCTAVO DEL ARTICULO 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNII
MEXICANOS.

ARTICULD 16.- CUANDO EN LA AVERIGUACION PREVIA DE ALGUNO DE LOS DELITOS A QUE SE REFIERE
ESTA LEY O DURANTE EL PROCESO RESPECTIVO, EL PROCURADOR GENERAL DE LA REPFUBLICA O EL TITULAR DE LA

ESANDO EL ORJETO Y
NECESIDAD DE LA INTERVENCION, LOS INDICIOS QUE HAGAN PRESUMIR FUNDADAMENTE QUE EN LOS DELITOS
INVESTIGADOS

PARTICIPA ALGUN MIEMBRO DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA. ASi COMO LOS HECHOS,
CIRCUNSTANCIAS, DATOS Y DEMAS ELEMENTOS QUE SE PRETENDA PROBAR.

LAS SOLICITUDES DE INTERVENCION DESERAN SENALAR. ADEMAS, LA PERSONA O PERSONAS QUE SERAN
INVESTIGADAS,

AS, LA IDENTIFICACION DEL LUGAR O LUGARES DONDE SE REALIZARA: EL TIPFO DE COMUNICACION
PRIVADA A SER INTERVENIDA. SU DURACION; Y EL PROCEDIMIENTO Y EQUI

FOS PARA LA INTERVENCION ¥, EN SU
CASO, LA IDENTIFICACION DE LA PERSONA A CUYO CARGO ESTA LA PRESTACION DEL SERVICIO A TRAVES DEL CUAL
SE REALIZA LA COMUNICACION OBJETO DE LA INTERVENCION.

PFODRAN SER OBJETO DE INTERVENCION LAS COMUNICACIONES PRIVADAS QUE SE R.F.ALICFN DE FORMA
ORAL. ESCRITA. POR SIGNOS, SENALES O MEDIANTE EMPLEO DE APARATOS ELECTRICOS, ELECTRONICOS,
. ALAMB! O INALAMBRICOS, SISTEMAS O EQUIPOS INFORMATICOS, AS{ COMO POR CUALQUIER OTRO
MEDIO O FORMA QUE PERMITA LA COMUNICACION ENTRE UNO O VARIOS EMISORES Y UNO O VARIOS RECEPTORES.
ARTICULO 317~ EL JUEZ DE DISTRITO REQUERIDO DEBERA RESOLVER LA  PETICION EN LOS TERMINOS DE
LEY DENTRO DE LAS DOCE HORAS SIGUIENTES A QUE FUERA RECIBIDA LA SOLICITUD. PERO EN NINGUN CASO POD!
AUTORIZAR INTERVENCIONES CUANDO SE TRATE DE MATERIAS DE CARACTER ELECTORAL, FISCAL, MERCANTIL,
O ADMINISTRATIVO. NI EN EL CASO DE LAS COMUNICACIONES DEL DETENIDO CON SU DEFENSOR,
ARTICULO 18.- PARA CONCEDER O NEGAR LA SOLICITUD, El. JUEZ DE DISTRITO CONSTATARA LA
EXISTENCIA DE INDICIOS SUFICIENTES QUE HAGAN PRESUMIR FUNDAD, ENTE QUE LA PERSONA INVESTIGADA ES
MIEMBRO DE LA ICUENCIA ORGANIZADA Y QUE LA INTERVENCION ES EL MEDIO IDONEO PARA ALLEGARSE DE
ELEMENTOS PROBATORIOS.

EN LA AUTORIZACION EL JUEZ DETERMINARA LAS RISTICAS DE LA INTERVENCION, SUS MODALIDADES Y
LIMITES ¥, £N SU CASO. ORDENARA A INSTITUCIONES PUBLICAS O PRIVADAS, MODOS ESPECIFICOS DE
COLABORACION,

LA AUTORIZACION JUDICIAL PARA INTERVENIR COMUNICACIONES PRIVADAS, QUE UNICAMENTE LLEV,
A CABO EL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION BAJO SU RESPONSABILIDAD, CON LA PARTICIPACION DE I’ER.I’TO
CALIFICADO, SENALARA LAS COMUNICACIONES QUE SERAN ESCUCHADAS O INTERCEPTADAS, LOS LUGARES QUE
SERAN VIGILADOS, ASi COMO EL PERIODO DURANTE EL CUAL SE LLEVARAN A CABO LAS INTERVENCIONES, El. QUE
PODRA SER PRORROGADO POR EL JUEZ DE DISTRITO A PETICION DEL. MINISTERIO PUBLICO DE LA FED!

UTORIZARSE INTERVENCIONES CUANDO EL MINISTERIO PUBLICO DE LA
FEDERACION ACREDI'I'E NUEVOS ELEMENTOS QUE AS] LO JUSTIFIQUEN.

EL JUEZ DE DISTRITO PODRA EN CUALQUIER MOMENTO, VERIFICAR QUE LAS INTERVENCIONES SEAN
REALIZADAS EN LOS TERMINOS AUTORIZADOS Y, EN CASO DE INCUMPLIMIENTO, PODRA DECRETAR SU REVOCACION
PARCIAL O TOTAL.
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EL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION SOLICITARA LA PRORROGA CON DOS DIAS DE ANTICIPACION A

SIGUIENTES, CON BASE EN EL INFORME QUE SE LE HUBIERE PRESENTAIO. DE NEGARSE LA PRORROGA, CONCLUIRA
LA INTERVENCION AUTORIZADA, DEBIENDO LEVANTARSE ACTA Y RENDIRSE INFORME COMPLEMENTARIO, PARA SER
REMITIDO AL JUZGADOR.

AL CONCLUIR TODA INTERVENCION, EL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION INFORMARA Al JUEZ DE
DISTRITO SOBRE SU DESARROLLO, ASi COMO DE SUS RESULTADOS Y LEVANTARA EL ACTA RESPECTIVA.

LAS INTERVENCIONES REALIZADAS SIN LAS AUTORIZACIONES ANTES CITADAS O FUERA DE LOS TERMINOS
EN ELLAS ON.I)ENAIm CARECERAN DE VALOR PROBATORIO.

ARTICULO 19.- SI EN LOS P1AZOS INDICADOS EN LOS DOS ARTICULOS ANTERIORES, EL JUEZ DE DISTRITO NO
RESUELVE SOBRE LA SOLICITUD DE AUTORIZACION O DE SUS PRORROGAS, EL MINISTERIO PUBLICO DE LA
FEDERACION FPODRA RECU'RRIR AL TRIBUNAL UNITARIO DE CIRCUITO CORRESPONDIENTE, PARA QUE ESTE
RESUELVA EN UN PLAZO |G,

AUTO QUE NIEGUE LA AUTORIZACION O LA PRORROGA. ES APELABLE POR EL MINISTERIO PUBLICO DE LA
FEDERACION EN ESTOS CASOS LA APELACION DEBERA SER RESUELTA EN UN PLAZO NO MAYOR DE CUARENTA Y
OCHO HORAS.

ARTICULO 20.- DURANTE LAS INTERVENCIONES DE LAS COMUNICACIONES PRIVADAS. EL MINISTERIO
PUBLICO DE LA FEDERACION ORDENARA LA TRANSCRIFCION DE AQUELLAS GRABACIONES QUE RESULTEN DE
INTERES PARA MAVERIWACIO‘N PREVIA Y LAS COTEJARA EN PRESENCIA DEL PERSONAL DEL CUERPO TECNICO DE

. LA
IDENTIFICAR LA CINTA DE DONDE FUE TOMADA. LOS DATOS O INFORMES IMPRESOS QUE RESULTEN DE LA
INTERVENCION SERAN IGUALMENTE INTEGRADOS A lJ\ AVERIGUACION.

LAS IMAGENES DE VIDEO QUE SE ESTIMEN CONVENIENTES PODRAN, EN SU CASO, SER CONVERTIDAS A
IMAGENES FIJAS Y SER IMPRESAS PARA SU INTEGRACION A LA INDAGATORIA. EN ESTE CASO, SE INDICARA LA CINTA
DE DONDE PROVIENE LA IMAGEN Y El. NOMBRE Y CARGO DE LA PERSONA QUE REALIZO LA CON' 1ON.

ARTICULO 31.- SI EN LA PRACTICA DE UNA INTERVENCION DE COMUNICACIONES PRIVADAS SE TUVIERA

CONOCIMIENTO DE LA COMISION DE DELITOS DIVERSOS DE AQUELLOS QUE MOTIVAN LA MEDIDA, SE HARA

CONSTAR ESTA CIRCUNSTANCIA EN EL ACTA CORRESPONDIENTE, CON EXCEPCION DE LOS RELACIONADOS CON LAS

MATERIAS EXPRESAMENTE EXCLUIDAS EN EL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. TODA ACTUACION DEL MINISTERIO

PUBLICO DE LA FEDERACION O DE LA FOLIC[A JUDICIAL FEDERAL, HECHAS EN CONTRAVENCION A ESTA DISPOSICION
ERAN DE VALOR PROBATORIO.

CUANDO DE LA MISMA PRACTICA SE ADVIERTA LA NECESIDAD DE AMPLIAR A OTROS SUJETOS O LUGARES
LA INTERVENCION, EL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION PRESENTARA AL JUEZ DE DISTRITO LA SOLICITUD
RESPECTIVA.

CUANDO LA INTERVENCION TENGA COMO RESULTADO EL CONOCIMIENTO DE HECHOS Y DATOS DISTINTOS
DE 108 QUE PRETENDAN PRODARSE CONFORME A LA AUTORIZACION CORRESPONDIENTE PODRA SER UTILIZADO

UTILIZARSE EN SU CASO, EN EL. PROCEDIMIENTO EN QUE SE I\UTORILO DICHA INTERVENCION. DE LO CONTRARIO, EL
MINISTERIO PFUBLICO DE LA FmERACION INICIARA LA AVERIGUACION PREVIA O LO PFONDRA EN CONOCIMIENTO DE
LAS AUTORIDADES COMPETENTES, SEGUN CORRESPONDA.

ARTICULO 21- DE TODA INTERVENCION SE LEVANTARA ACTA CIRCUNSTANCIADA FOR EL MINISTERIO
PUBLICO DE LA FEDERACION, QUE CONTENDRA LAS FECHAS DE INICIO Y TERMINO DE LA INTERVENCION: UN
ARIO FORMENORIZADO DE CONTEN!

Y CONTEN!
LOS DATOS NECESARIOS PARA SU IDENTIFICACION SE GUARDARAN EN SOBRE SELLADO Y EL MINISTERIO PUBLICO
DE LA FEDERACION SERA RESPONSABLE DE SU SEGURIDAD, CUIDADO E INTEGRIDAD.

ARTACULO 23.- AL INICIARSE EL PROCESO. LAS CINTAS, ASI COMO TODAS LAS COPIAS EXISTENTES Y
CUALQUIER OTRO RESULTADO DE LA INTERVENCION SERAN ENTREGADOS AL JUEZ DE DISTRITO.
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DURANTE EL PROCESO, EL JUEZ DE DISTRITO, PONDRA LAS CINTAS A DISPOSICION DEL INCULPADO, QUIEN

PODRA ESCUCHARLAS O VERLAS DURANTE UN PERIODO DE DIEZ DIAS. BAJO LA SUPERVISION DE LA AUTORIDAD
JUDICIAL FEDERAL. QUIEN VELARA FOR LA INTEGRIDAD DE ESTOS ELEMENTOS PROBATORIOS. AL TERMINO DE ESTE
PERIODO DE DIEZ DlAS EL INCULPADO O SU DEFENSOR, FORMULARAN SUS OBSERVACIONES, SI LAS TUVIERAN, Y
PODRAN SOLICITAR AL JUEZ LA DESTRUCCION DE AQUELLAS CINTAS O DOCUMENTOS NO RELEVANTES PARA EL
PROCESO. ASIMISMO, FODRA SOLICITAR LA TRANSCRIFCION DE AQUELLAS GRABACIONES O LA FUJACION EN IMPRESO
DE IMAGENES, QUE CONSIDERE RELEVANTES PARA SU DEFENSA.

LA DESTRUCCION TAMBIEN SERA PROCEDENTE CUANDO LAS CINTAS O REGISTROS PROVENGAN DE UNA
INTERVENCION NO AUTORIZADA O NO SE HUBIERAN CUMPLIDO LOS TERMINOS DE LA AUTORIZACION JUDICIAL
RESPECTIVA.

EL AUTO QUE RESUELVA LA DESTRUCCION DE CINTAS, LA TRANSCRIPCION DE GRABACIONES O LA FUACION
DE IMAGENES, ES APELABLE CON EFECTO SUSPENSIVO.

ARTICULOD 24.- EN CASO DE NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL, Y UNA VEZ TRANSCURRIDO EL PLAZO

LEGAL PARA IMPUGNARLO SIN ELLO SUCEDA, LAS CINTAS SE FONDRAN A DISPOSICION DEL JUEZ DE DISTRITO

QUE AUTORIZO LA INTERVDJCI(N QUIEN ORDENARA SU DESTRUCCION EN PRESENCIA DEL MINISTERIO PUBLICO DE

LA FEDERACION. IGUAL PROCEDIMIENTO SE APLICARA CUANDO, POR RESERVA DE LA AVERIGUACION PREVIA U

O’I'RA CIRCUNSTANCIA, DICHA AVERIGUACION NO HUBIERA SIDO CONSIGNADA Y HAYA TRANSCURRIDO EL PLAZO
PARA LA PRESCRIPCION DE LA ACCION PEN,

ARTICULD 2S.- EN LOS CASOS EN QUE EL MINISTEIUO PUBLICO DE I.A FEDERACION HAYA ORDENADO LA
ALGUNA FORME.

DI
PRIVADAS, SOLICITUD QUE DEBERA RESOLVERSE EN LOS TERMINOS Dl‘. LEY DENTRO DE LAS IDOCE HORAS
SIGUIENTES A QUE FUERA RECIBIDA. SI CUMPLIERA CON TODOS LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS POR LA LEY.

ARTICULO 36.- LOS COf INARIOS, PE! ONARIOS Y DEMAS TITULARES DE LOS MEDIOS 0 SISTEMAS

ICIENTEMENTE LA AUTORIDAD COMPETENTE PARA DESAHOGO DE DICHAS DIUGENCIAS. DE
CONFORMIDAD wN LA NORMATIVIDAD APLICABLE Y LA ORDEN JUDICU\L CORRESPONDIENTE.

ARTICULO 27.- LOS SERVIDORES PUUBLICOS DE LA UNIDAD ESPECIALIZADA A
QUE SE REFIERE EL ARTICULO 30. DE ESTA LEY. AS{ COMO CUALQUIER OTRO SERVIDOR PUBLICO. QUE INTERVENGAN
COMUNICACIONES PRIVADAS SIN LA AUTORIZACION JUDICIAL CORRESPONDIENTE. © QUE LA REALICEN EN
TERMINOS

DISTINTOS DE LOS AUTORIZADOS, SERAN SANCIONADOS CON PRISION DE SEIS A DOCE ANOS, DE QUINIENTOS A MIL
DiAS MULTA, AS] COMO CON DESTITUCION E INHABILITACION PARA DESEMPERAR OTRO PLEO. CARGO O
COMISION PUBLICOS, POR EL MISMO PLAZO DE LA PENA DE PRISION IMPUESTA_

ARTICULO 28.- QUIENES PARTICIPEN EN ALGUNA INTERVENCION DE COMUNICACIONES PRIVADAS
DEBERAN GUARDAR RESERVA SOBRE EL. CONTENIDO DE LAS MISMAS.

LOS SERVIDORES PUBLICOS DE LA UNIDAD ESPECIALIZADA PREVISTA EN EL ARTICULO 80. DE ESTA LEY, AS|
COMO CUALQUIER OTRO SERVIDOR PUBLICO O LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL PODER JUDICIAL FEDERAL. QUE
PARTICIPEN EN ALGUN PROCESO DE LOS DELITOS A QUE SE REFIERE ESTA LEY. QUE REVELEN. DIVULGUEN O
UTILICEN EN FORMA INDEBIDA O EN PERJUICIO DE OTRO LA INFORMACION O IMAGENES OBTENIDAS EN EL CURSO
DE UNA INTERVENCION DE COMUNICACIONES PRIVADAS, AUTORIZADA O NO, SERAN SANCIONADOS CON PRISION DE
SEIS A DOCE AROS, DE QUINIENTOS A MIL DIAS MULTA, ASI COMO CON LA DESTITUCION E INHABILITACION PARA
DESEMI OTRO EMPLEO, CARGO O COMISION PUBLIOOS FOR EL MISMO PLAZO QUE LA PENA DE PRISION
IMPUESTA.

LA MISMA PENA SE IMPONDRA A QUIENES CON MOTIVO DE SU EMPLEO, CARGO O COMISION PUBLICO
CONOCIMIENTO DE LA EXISTENCIA DE UNA SOLICITUD O AUTORIZACION DE INTERVENCION DE
COMUNICACIONES PRIVADAS Y REVELEN SU EXISTENCIA O CONTENIDO.

QUINTO

CAPITULO
DEL ASEGURAMIENTO DE BIENES
SUSCEFTIBLES DE DECOMISO
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ARTICULOD 29.- CUANDIO EXISTAN INDICIOS SUFICIENTES QUE HAGAN PRESUMIR FUNDADAMENTE QRUIE UNA
PERSONA ES MIEMBRO DE LA DELINCUENCIA GANIZADA, EL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION PODRA
DISFONER. PREVIA UTOIuZAClW JUDICIAL., EL ASBGURAM!M DE LOS BIENES DE DICHA PERSONA, ASl COMO DE
DE LOS CUALES ESTA SE CONDUZCA COMO DUERO, QUEDANDO A CARGO DE SUS TENEDORES
ACREDITAR LA PROCEDENCIA LEGITIMA DE DICHOS BIENES, EN CUYO CASO DEBERA ORDENARSE LEVANTAR EL
ASEGURANMIENTO.

ICULO 38.- CUANDO EXISTAN ITNDICIOS SUFICIENTES QUE HAGAN PRESUMIR FUNDADAMENTE QUE HAY

BIENES QUE SON PROPIEDAD DE UN MIEMBRO DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA, O DE QUE ESTE SE CONDUCE

DUERO. FODRAN ASEGURARSE CON AUTORIZACION JUDICIAL PREVIA. Si SE ACREDITA SU LEGITIMA
PROCEDENCIA, DESERA ORDENARSE LEVANTAR EL ASEGURAMIENTO.

ARTICULO 31.- EL ASEGURAMIENTO DE BIENES A QUE SE REFIERE ESTA LEY, PODRA REALIZARSE EN

CUALQUIER DE LA AVERIGUACION O DEL PROCESO.

ARTICULO 33.- LOS BIENES AS! A DISPOSICION DEL JUEZ DE LA CAUSA, PREVIA

10N DEL MINISTERIO PUBLICO LA FEDERAC[ON DE LAS MEDIDAS PROVISIONALES NEC] PARA

SU CONSERVACION Y RESGUARDO, SIN PERSUICIO DE LO DISPUESTO FOR. ARTICU]

PENAL PARA FEDERAL EN

ICULOS 40, 41 Y 193 DEL CODICO
MATERIA DE FUERO COMUN. Y PARA TODA LA REFUBLICA EN MATERIA DE
FUERO FEDERAL Y 181 DEL CODIOO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PEN

ARTICULO EL JUEZ DE LA CAUSA, EN TODO MOMENTO DURANTE EL PROCESO., TOMARA LAS
DETERMINACIONES QUE CORRESPONDAN PARA LA SUPERVISION Y CONTROL DE LOS BIENES ASEGURADOS
CONFORME A LAS DISPOBICIONES DE ESTA LEY. LA ADMIN EGU]
FUBLICO DE LA FEDERACH IFORME. A LAS DISPOSICIONES DE ESTA LEY Y, EN SU CASD,

DE LOS FONDOS wE PROVENGAN DE DICHOS BIENES, SERAN DETERMINADOS POR El. CONSEJO TECNICO DE
BIENES ASEGURADOS, PREVISTO EN LA LEY ORGANICA DE LA  PROCURADURIA GENERAL DE LA REPUBLICA.
CAPITULO SEXTO
DE LA PROTECCION DE LAS PERSONAS
ARTICULO 3‘.— LA PROCU]
SUFICIENTES A JUECES, PERITOS,

DE LA REPUBLICA PRESTARA APOYO Y PROTECCION
TESTIGOS, VanMAS Y DEMAS PERSONAS, CUANDO POR SU INTERVENCION EN UN
PROCEDIMIENTO PENAL SOBRE DELITOS A QUE SE REFIERE ESTA LEY, ASi SE REQUIERA.

CAPITULO SEPTIMO
DE LA COLABORACION EN LA PERSECUCION
DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA

L0 35.- El. MIEMBRO DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA QUE PRESTE AYUDA EFICAZ PARA LA
INVES'“OACIQ' Y PERSECUCION DE OTROS MIEMBROS DE LA MISMA. FODRA RECIBIR LOS BENEFICIOS SIGUIENTES:

1.- CUANDO NO EXISTA AVERIGUACION PREVIA EN SU CONTRA, LOS ELEMENTOS DE PRUEBA QUE APORTE O
SE DERIVEN DE LA AVERIGUACION PREVIA INICIADA FOR SU COLABORACION, NO SERAN TOMADOS EN
SU CONTRA. ESTE BENEFICIO SOLO FODRA OTORGARSE EN UNA OCASION RES!

CUENTA EN
DE LA MISMA PERSONA.

iL.- CUANDO EXISTA UNA AVERIGUACION PREVIA EN LA QUE EL COLABORADOR ESTE IMPLICADO Y ESTE
AFORTE INDICIOS PARA LA CONSI Cl DE OTROS MIEMBROS DE 1A DELINCUENCIA ORGANIZADA., LA PENA QUE
LE CORRESPONDERIA POR LOS DELITOS POR EL. COMETIDOS, PFODRA SER REDUCIDA HASTA EN DOS TERCERAS
PARTES;

AL, EL INDICIADO AFORTE PRi CIERTAS, SUFICIENTES PARA
IAR A OTROS MIEMBROS DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA CON FUNCIONES DE ADMINISTRACION,
DIRECCION O SUPERVISION, LA PENA CORRESPONDERIA POR LOS DELITOS QUE SE LE JU2GA,
PODRA REDUCIRSE HASTA. EN UNA MITAD, Y

1V.- CUANDDO UN SENTENCIADO AFORTE PRUEBAS CIERTAS. SUFICIENTEMENTE VALORADAS FOR EL JUEZ,
PARA SENTENCIAR A OTROS MIEMBROS DE LA DELINCUENCIA OR
DIRECCION O SUPERVI! . FODRA OTORGARS

GANIZADA CON FUNCIONES DE ADMINISTRACION,
ELE LA REMISION PARCIAL DE LA PENA. HASTA EN DOS TERCI
PARTES DE LA PRIVATIVA DE 1IBERTAD IMPUESTA-
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EN LA IMPOSICION DE LAS PENAS, AS{ COMO EN EL. OTORGAMIENTO DE LOS BENEFICIOS A QUE SE REFIERE
ESTE ARTICULO. EL. JUEZ TOMARA EN CUENTA ADEMAS DE LO QUE ESTABLECEN LOS AR’ 'ﬂCUI.JOSSIYSZ DEL
CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE FUERO COMUN, Y PARA TODA LA REPUBLICA EN
MATERIA DE FUERO FEDERAL. LA GRAVEDAD DE LOS DELITOS COMETIDOS POR EL. COLABORAINOR. EN LOS CASOS D!-,
LA FRACCION IV DE ESTE ARTICULO, LA AUTORIDAD COMPETENTE TOMARA EN CUENTA LA GRAVEDAD
DELITOS COMETIDOS POR EL COLABORADOR Y LAS DISPOSICIONES QUE ESTABLEZCA LA LEGISLACION SOBRE
EJECUCION DE PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD.

ARTICULO 36.- EN CASO DE QUE EXISTAN PRUEBAS DISTINTAS A LA AUTOINCULPACION EN CONTRA DE
QUIEN COLABORE CON EL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION, A SOLICITUD DE ESTE SE LE PODRAN REDUCIR
LAS PENAS QUE LE CORRESPONDERIAN HASTA EN TRES QUINTAS PARTES. SIEMPRE Y CUANDO, A CRITERIO DEL
JUEZ, LA INFORMACION QUE SUMINISTRE SE ENCUENTRE CORROBORADA POR OTROS INDICIOS DE PRUEBA Y SEA
RELEVANTE PARA LA DETENCION Y PROCESAMIENTO DE OTROS MIEMHBROS DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA DE
MAYOR FPELIGROSIDAD O SJERARQUIA QUE EL COLABORADOR_

ARTICULO 37.- CUANDO SE GIRE ORDEN DE APREHENSION EN CONTRA DE UN MIEMBRO DE LA
DELINCUENCIA ORGANIZADA, LA AUTORIDAD PODRA OFRECER RECOMPENSA A QUIENES AUXILIEN EFICIENTEMENTE
PARA sUJ LmZACION Y APREHENSION EN LOS TERMINOS Y CONDICIONES QUE, POR ACUERDO ESPECIFICO, EL
PROCURADOR GENERAL. DE LA REPUBLICA DETERMINE.

ICULO 38.. EN CASO DE QUE SE RECIBAN IN'FORMACIONES ANONIMAS SOBRE HECHOS RELACIONADOS

DICHA INFORMACION, POR SI SOLA, TENDRA VALOR PROBATORIO ALGUNO DENTRO DEL PROCESO.

PARA EL EJERCICIO DE LA ACCION PENAL. SE REQUERIRA NECESARIAMENTE DE LA DENUNCIA, ACUSACION
O QUERELLA CORRES| ENTE.

ARTICULO 39.- TODA PERSONA EN CUYO FODER SE HALLEN OBJETOS O DOCUMENTOS QUE PUEDAN SERVIR
DE PRUEBAS TIENE LA OBLIGACION DE EXHIBIRLOS, CUANDO PARA ELLO SEA REQUERIDO FOR EL MINISTERIO
PUBLICO DE LA FEDERACION DURANTE LA AVERIGUAC!ON PREVIA. O POR EL JUZGADOR DURANTE EL PROCESO, CON
LAS SALVEDADES QUE ESTABLEZCAN LAS LEYES,

TITULO TERCERO
DE LAS REGLES PARA LA VALORACION DE
LA PRUEBRA Y DEL PROCESO

CAPITULO UNICO

ARTICULO 48.- PARA EFECTOS DE LA COMPROBACION DE LOS ELEMENTOS TIFO PENAL Y LA
RESPONSABILIDAD DEL INCULPADO, EL JUEZ VALORARA PRUDENTEMENTE LA IMPUTACION QUE HAGAN LOS
DIVERSOS PARTICIPANTES EN EL HECHO Y DEMAS PERSONAS INVOLUCRADAS EN LA AVERIGUACION PREVIA.

ARTICULO 41.- LOS JUECES Y TRIBUNALES. | APRECIARAN EL VALOR DE LOS INDICIOS HASTA PODER
CONSIDERAR SU CONJUNTO COMO FRUEBA PLENA, SEGUN LA NATURALEZA DE LOS HECHOS, LA PRUEBA DE ELLOS Y
EL ENLACE QUE EXISTA ENTRE LA VERDAD CONOCIDA Y LA QUE SE BUSCA.

LAS PRUEBAS ADMITIDAS EN UN PROCESO PODRAN SER UTILIZADAS POR LA AUTORIDAD INVESTIGADORA
PARA PERSECUCION DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA Y SER VALORADAS COMO TALES EN OTROS
PROCEDIMIENTOS RELACIONADOS CON LOS DELITOS A QUE SE REFIERE ESTALEY.

LA SENTENCIA JUDICIAL IRREVOCABLE QUE TENGA POR ACREDITADA LA EXISTENCIA DE UNA
ORGANIZACION DELICTIVA DETERMINADA. SERA PRUEBA PLENA CON RESPECTO DE LA EXISTENCIA DE ESTA
ORGANIZACION EN CUALQUIER OTRO PROCEDIMIENTO FOR LO QUE UNICAMENTE S NECESARIO FROBAR LA
VINCULACION DE UN NUEVO PROCESADO A ESTA ORGANIZACION, PARA PODER SER SENTENClAw POR EL DELITO DE
DELINCUENCIA ORGANIZADA.

° CAPSTULO UNICO
DE LA PRISION PREVENTIVA Y EJECUCION



DY LAS PENAS ¥ MEDIDAS DE SEGURIDAD
L0 4.~ LA AUTORIDAD DEBERA DOS A LOS PROCESADOS O S QUE
WBIMEMEUCQWYWWDEORMWMR@DEMDM GANIZADA, EN
ESTABLECIMIENTOS DISTINTOS DE AQUELLOS EN QUE ESTOS ULTIMOS ESTEN RECLUIDOS. YA SEA EN PRISION
PREVENTIVA O EN EJECUCION DE SENTENCIA.
WWMMDFJITOSAQUESEREH“EMRESMIEYNOW
DERECHO A LOS BENEFICIOS DE LA LIBERTAD PREPARATORIA O DE LA CON: ICIONAL, SALVO QUE SE
TRATE DE QUIENES COLABOREN CON LA AUTORIDAID EN LA INVESTIGACION Y l’ElSEC\JCION DE OTROS MIEMBROS
DE LA DELINCUENCIA ORGANIZADA.
LA MISMA REO! SE APLICARA EN RELACION AL TRATAMIENTO IONAL Y LA
WSION PARCIAL DE LA PENA A QUF_ SE REFIERE LA LEY QUE ESTABLECE LAS NORMAS SOBRE EJECUCION DE
DE SECURIDAD.
TRANSITORIO
UNICO.- ESTE DECRETO ENTRARA EN VIGOR EL DIA SIGUIENTE DE SU PUBLICACION EN EL DIARIO OFICIAL
DE LA FEDERACHH

221



BIBLIOGRAFIA



Arilla Bas. Fernando.
El Procedimiento Penal en México.
13a ed. EA. Kratos.

México, 1991.

Carranc& y Trujillo, Radl.
Rerecho Penal Mexicano. Parte general.
Ed. PorrxiGa S.A.

México, 1977.

Carrard, Francesco.
kPrograma del Cursc de Derecho Crimdipal.
Vol. I, EA. Temis.

Bogot&, 1978.

Fernando.

Castellanos Tena,
Lineamientoe Elementales de Dereche Penal.

30a ed. Ed. Porrxia S.A.
México, 1991.

Guillermo.

Colin S&nchez,
D X Mexi te p yimi . 2 B

8a ed. EA. Porrxrda S.A.
México, 1984.

Cuello Calén, Eugenio.
Rexecho Penal, Tomo I. Parte Genexral.

Editora Nacional México, 15961.



Cuello Calén, Eugenio.
Derecho Pepal. 14a ed.

Ed. Barcelona, 1964.

Dfiaz de Le6n, Marco Antonio.
Cédigo Penal Federal Comentado.
Ed. Porrda S.A.

México, 1994.

Garcia Ramirez, Sergio.
Cuxeo Qe Derecho Procegal Penal.
Ed. Porrda S.A.
México, 1989

Gonz&lez Blanco, Alberto.
El Procedimiento Penal Mexicano.
EA. PorrGa S.A.

México, 1975.

Gonz&lez de la Vega, Francisco.
Codige Penal Comentado.

EBd. Porrxia S.A.

México, 1994.

Merchan Escalante, Carxlos.
Histoxria de las Comunicaciones y Transportes en Mé&xico.
E4A. S.C.T.

México, 1988.



Moreno, A.
Rereche Penal Mexicano.
Ed. Iusmex.

México, 1954.

Pavén Vasconcelos H., Prancisco.
Breve Ensaye Sobre la Tentativa.
2a ed. EA. PorriGa S.A.

México, 1974.

Pavé6n Vasconcelos, Francigco.

Manual de Derecho Penal Mexicano, Parte general.
6a ed. EA. PorrGa S.A.
Mé&xico, 1984.

Porte Petit Candaudap, Celestino.
Apuntamientos de la Parte General del Derecho Penal.
10 ed. PorrGa S.A.

México, 1988.

Rivera Silva, Manuel.
El Procedimiento Penal .
l4a ed. Ed. PorriGa S.A.
México, 1984.

Villalobos, Ignacio.

Rexecho Penal Mexicano. Parte Genexal.
Sa. ed. BEd. PorrGa S.A.

México, 19590.



LEGISLACION

C6digo Penal para el Distrito Federal en Materia ComGn, y para

toda la Repiblica en Materia Federal.
Editorial Sista. S.A. de C.V.
México, 18996.

C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.
Editorial, Sista. S.A. de C.V.

México, 1996.

C6digo Federal de Procedimientos Penales
Editorial sista S.A. de C.V.
México, 1996.

Ley de Vias Generales de Comunicacién
Editorial Ediciones Delma.
México, 1996.

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos
Editorial Porrda S.A. de C.V.
10Sa Edicién.
México, 1996.

- Cédigo Togcano, articulo 43. Cit, pog. Jiménez de AsGa. Luis. La

Ley v el Delito. p-492

Diario Oficial de la Federacién del 19 de Febrerc de 1540.



oficial de la Federacién del 11 de Enexro de 1982.

Diario

Diarioc Oficial de la Federacién del 3 de Julio de 1996.

Diario Oficial de la Federacién del 7 de Noviembre de 199%6.
OTROS

—Semanario Judicial de la Federacidm. T. XLIV, p. 1328.
_Anales de Jurisprudencia. T. II, p. 695.
—_Sepanarico Judicial Jde la Federacidn. CXVII, p. 731
~Semanario Judicial de la Pederacidn. XXXIII, p. 103
—Semanaxrio Judicial de la Federacidn, Primera Sala. Séptima Epoca,

volumen: 163-168, parte segunda.

_Semanarxio Judicial de la Federacién. Primera Sala, Séptima Epoca
Amparo directo 341/76. Vicente Judrez Dfaz. 1976, Unanimidad de 4

votos. Ponente: Manuel Rivera Silva.

rio Judicial de la Federacidn Primera Sala. Séptima Epoca

Parte Segunda Amparo directo 341/76 pagina 91

_Semanario Judicial de la Federacién. Octava Epoca, Tomo I Segunda

Parte 1 p. 250 Amparoc en revisién 133/88. Clkiserio Ruiz y otros.
30 de junio de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: José Angel

Morales Ibarra. Secretario: Jorge Valencia Mé&ndez.

Semanario Judicial de la Federacidén y su Gaceta. Novena Epoca.

Tomo II. Septiembre de 1995. padgina: 598. Amparco en revisién
98/95. Marcos Castillo Vega. 27 de abril de 19895. Unanimidad de



votos. Ponente: Victor Ceja villasefior. Secretaria: Ninfa Maric

Carza Villares.
T. XXIX. p.

_Semanaxio Judicial de la Fedexacidn. Quinta é€poca,
Amparo penal en revipién 1997/28, Zagala LeSn Augusto, 28 de

464,
unanimidad de 4 wvotos.

mayo de 1830,
8 de octubre de

Amparo divrecto 3128/5S4. Luis Cabello Gonzdlez.
1955. Unanimidad de 4 votos. Augente: Sr. Mtro. Rodolfo Chivez S.
Ponente: Mtro. Lic. Agustin Mercado Alarcon.

Programa Televisado. Estacidn  México. Espionaje Secreto.
Mexicana. Reportero Investigador Yola S&nchez. Editor Marcos
Gonz&lexz. Productor Federico Alarcén. CNI Canal Cuarenta, 60
minutos Martes 21 hrs. 23 de Agosto de 1996.

Programa Radiofénico. Epngalada_ __de Lechuga, Radio Formula.

Lé&pez, Chucho Salinas,

lechuga, Tacho
de Lunes a Viernes 22 y

Héctor
a 10:00 A. M.,

Locutores :
de 7:00 A. M.

Comentarios,

25 de Marzo de 19596.
Ciro Pérez Silva y Juan

corresponagal,

~La_sdornada. Gerardo Rico,
Manuel Venegas. 26 de mayo de 1995 México D.F..
pir. Gral.

—La__Jornada.
México D.F.

Diciembre de 1995,
Apuntes dados de la clase de Derecho Procesal Penal. Arriaga
228

Flores. Arturo 15993,

Payan Velver. Carlos. Viernes 22 de
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