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INTRODUCCIÓN. 

Una tendencia mostrará una elección. una orientación hacia. una inclinación 

inclusive. pero ¿de qué forma estudiarla?. 

Para realizar el análisis sobre las tendencias bibJiográfrcas he sido 'ºinfluenciada". 

debo reconocerlo, por la explicación paradigmática de la ciencia. En esta explicación se 

plantea que existen varios modelos, diferentes formas de concebir la construcción del 

conocimiento que existen y coexisten que han ido surgiendo a través del desarrollo del 

pensamiento humana, a los que se fes ha denominado: paradigmas, tendencias, 

corrientes. 

En la Facultad de Ciencias Políticas y Sociales (FCPyS) donde coexisten cinco 

carreras: Administración Pública, Ciencias de la Comunicación, Ciencia Politica, 

Sociología y Relaciones Internacionales. la formación en el terreno metodológico ha de 

orientarse. en un principio, por esta diversidad de modelos teóricos al ser Metodología 1 

un programa de índole introductorio y al no existir ninguna discusión académica que 

haya descartado alguno por inoperante o caduco. Es importante destacar que esta 

orientación en Ja Facultad. ha sido principalmente influenciada por la teoria sociológica 

sin haber ningún fundamento que avale tal orientación, al menos no se encuentra 

explfcita en la presentación que de la asignatura se hace en los Programas de la 

Formación Básica, ni en el Plan de Estudios. 

La importancia del análisis a través de la orientación paradigmática. permite ubicar 

cúaf es el núcleo o núcleos de la ensef'ianza de la Metodologia en la Facultad en estos 
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términos. ya que si vemos a Jos libros de texto como realizaciones científicas. podemos 

observar. con la revisión bibliográfica cuáles son las preferencias de los profesores hacia 

qué paradigma en determinados temas. 

Antecede a este trabajo la realización de una revisión con otros profesores del 

área de los programas de Metodologia 11 en 1993, donde se analizaron: objetivos. 

contenidos y supuestos básicos. Es esa ocasión. quedó pendiente la revisión 

bibliográfica que creimos necesaria para seguir con Ja linea de revisión de los 

programas. Fue así como llegué a plantear para mi trabajo de investigación Ja revisión de 

las referencias bibliográficas. 

Después de realizar. ordenar y clasificar una base de datos conteniendo la 

bibliografía que cada profesor utiliza en los dos cursos de Metodologfa. tuve la necesidad 

de decidir qué temas analizar ante la imposibilidad de tratarlos todos en un trabajo de 

tesina. Seleccioné dos del programa de Metodología 1: el de método cientifico y el de 

corrientes teórico-metodológicas. El objetivo de mi trabajo es posibilitar la identificación 

de las preferencias de los profesores en estos dos temas y presentar algunas 

observaciones que se pueden hacer al programa oficial desde esta revisión. 

Como ya he anotado antes, para la revisión bibliográfica de Jos dos temas 

seleccionados. utilizaré la concepción paradigmática de la ciencia. De tal forma que el 

primero de los tres apartados que propongo define: 1) qué se entiende por paradigma y 

algunos de los sentidos que tiene el término y cómo se pueden utilizar para mi trabajo; 2) 

qué elementos se pueden retomar de esta definición para el análisis que propongo. esto 

es, lo que permitirá clasificar a un autor en determinado paradigma y 3) por último realizo 
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un desarrollo de estos elementos en los paradigmas teóricos más relevantes en ciencias 

sociales. 

La concepción paradigmática nos explica que existen realizaciones cientificas 

como Jo son los documentos que se producen por los cientfficos en determinado tiempo y 

espacio, que son influenciados por el paradigma dominante en esa época. Las dos 

realizaciones cientfficas a las que haré referencia en mi trabajo son: el programa oficial 

de Metodologia 1 de la FCPyS y los libros utilizados por Jos profesores en sus clases. De 

este modo quedan integrados el segundo y tercer apartado. 

En el segundo apartado se vierte la información sobre los objetivos que se 

plantean en el Plan de Estudios de la Facultad y en los Programas de la Formación 

Básica Común sobre los dos programas de Metodología. Asimismo, realizo una reflexión 

en tomo a la desvinculación entre uno y otro, sobre todo para el programa de 

Metodologfa JI; justifico los temas elegidos para la realización de la revisión bibliográfica y 

describo los pasos que se llevaron a cabo para realizar la revisión bibliográfica. 

En el apartado tres. se expone primero el tema de método cientifico como lo 

refiere el programa oficial de Metodología 1 y se esboza una critica del mismo. 

Posteriormente se presentan siete cuadros: 1 . Contenido de toda la bibliograffa utilizada 

por los profesores clasificada por subtemas: 2. Definiciones de método; 3. Características 

del método; 4. Método de las ciencias sociales: 5. Critica al método: 6. Una clasificación 

general y 7. Cuadro de tendencias. Además de estos cuadros que nos sirven para tener 

una visión más acabada del tema, se presenta un análisis global de los textos. 

Para el tema de corrientes teórico-metodológicas al igual que en el de método, 

primero se expone lo que es el temario y bibliograffa que el programa oficial indica, 
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posteriormente se encuentran los cuadros con toda la bibliografía que utilizan los 

profesores. A diferencia del tema de método. no se presenta ningún cuadro de 

definiciones o contenidos temáticos de cada corriente teórico-metodológica. ya que se 

desarrolla en el primer apartado. Lo que si presento es un anétisis global de los textos 

conteniendo dos cuadros: 1. Libros que considero introductorios o generales y 2. Libros 

especializados divididos por paradigmas. 

A continuación se presenta un cuadro donde se traza qué paradigmas se explican 

en clase según los 20 programas consultados y un gráfico. Se observó aqui que el 

positivista, funcionalista y el marxista son los mas recurridos por los profesores. 

Esta revisión. la lectura y análisis de los textos sobre los dos temas mencionados. 

me han llevado hacia ciertas disertaciones como por ejemplo que en ciencias sociales 

siempre tenemos que estar abiertos a escuchar nuevas propuestas del estudio de lo 

social. ya que éstas, como lo ha demostrado la producción teórica constante en este 

terreno, siguen inventándose y reinventándose. Otra de las observaciones que puedo 

hacer después de haber trabajado con la concepción paradigmética de la ciencia, es que 

nos da la visión de que la ciencia se reproduce constantemente: además que para las 

ciencias sociales nos permite un estudio de la producción teórica más clasificada y 

ordenada permitiéndonos no perder el hilo conductor de cada autor, esto es. de qué 

paradigma nutre su pensamiento, cuál es la vinculación con otros autores. así como si su 

producción teórica es diferente en esencia o no a sus primeros postulados. Además. nos 

permite que al estudiar cada paradigma en la Facultad, los diferenciemos conceptual y 

categóricamente. 
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Con esta visión de los paradigmas, señalo que el tema del método cientlfico no 

deberla estar separado del de corrientes teórico-metodológicas como se encuentra en el 

programa. ya que se plantea que cada una tiene una idea de método y usa conceptos y 

categorias diferentes para explicar el entamo social. 

De la bibliografía revisada. surgieron dos anexos que considero serán de utilidad 

para los profesores. El primero corresponde a los libros que se encuentran en el catálogo 

de la Biblioteca de la Facultad de Ciencias Pollticas y Sociales .. Isidro Fabela"'. pero 

flsicamente son diflciles de encontrar en acervo. y un segundo sobre los libros que no se 

encuentran en ella. Además, he agregado en los cuadros sobre la bibliografla de cada 

tema. Ja clasificación que tienen en nuestra biblioteca. 
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APARTADO l. LOS PARADIGMAS 
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1.1 DEFINICION DE PARADIGMA 

Para las fines de este apartado primero expondré el concepto de paradigma que 

Thomas S. Kuhn utiliza en la teoria que desarrolla en el libro Ln estnu:turn de las 

n·voluciom_·s científicns. para ubicar los elementos teórico-conceptuales que permiten su 

definición; seguido a esto. retomaré tres caracteristicas importantes que se desprenden 

del concepto de paradigma que servirán para el desarrollo de mi trabajo. 

En su libro. Kuhn introduce "una gran inuoz1adór1 en la filosofia de las ciencias 

anglosajonas. al reconceptualizar -a través de la dimensión histórica- las condiciones 

sociales en las que se produce y reproduce el conocimiento cientifico" 1 además de 

explicar que éste tiene un sentido de '"progreso". de cambio. por lo que un paradigma 

cuando es incapaz de dar toda la explicación que se requiere, se produce una revolución 

cientifica, dando como resultado el establecimiento de un nuevo paradigma. 

En el desarrollo de su modelo encontramos la definición de ciencia que él maneja: 

ciencia es una "investigación basada firmemente en una o más realizaciones cientificas 

pasadas, realizaciones que alguna comunidad clentifica particular reconoce, durante 

cierto tiempo, como fundamento de su práctica posterior."2 

1Rafae1 FarfAn. ~La repercusión de 1os conceptos de paradigma y ciencia norma1 
en Thomas s. Kuhn en las ciencias sociales. Una re~lexi6n crítica." en 
Sociológica, pag.66 

El art~culo da una visión de cómo ourge el concepto de paradigma, a lo 
que se enfrenta en su época y lo que aporta a las cienCias sociales. 
~Thomas s. Khun. La estructura de 1as revoiuciones cient~ficas. p6g.33 
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Estas realizaciones cientlflcas que se reconocen durante cierto tiempo. Kuhn las llama 

paradigmas: 

Considero a éstos como realizaciones cientfficas universa/mente reconocidas que, 
durante cierto tiempo, proporcionan modelos de problemas y soluciones a una 
comunidad cientlfica.3 

Ahora, de las definiciones anteriores se desprenden al menos tres caracterfsticas 

importantes que servirán para los fines del trabajo a desarrollar sobre las tendencias 

bibliográficas en el programa de Metodologla l. 

La primera es que para Kuhn, existen "realizaciones científicas" que en ciencias 

sociales son por ejemplo los métodos y las teorías, éstas son trasmitidas en libros o 

revistas especializados o a través de la enseñanza, donde una comunidad de científicos 

entrena sujetos para una determinada profesión. Esto es la acepción sociológica de la 

"concepción paradigmática de la ciencia{ ... ) (Masterman 1975). De acuerdo con ésta, la 

noción de paradigma corresponde a un conjunto de hábitos científicos, intelectuales, 

verbales, de conducta, mecánicos y tecnológicos, compartidos según los cuales son 

solucionados satisfactoriamente los problemas":' En términos kuhnianos éstos son los 

elementos extrateóricos, o sea no sólo hay teorlas, ciencia, hipótesis y leyes. sino hay 

una forma de hacer, hay una forma de interpretar la realidad que se establece entre 

cientificos sociales o entre comunidades científicas. 

Jibid~. p.§ig.13 
4Alfredo Andrade. ~Elementos para un marco teórico del proyecto de 
investjgación la sociologLa Acad6mica Mexicana contemporánea: sus formas de 
producción teórica•, mimeo, p4gs.4 y 5 
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Para Kuhn la ciencia siempre está inscrita dentro de un paradigma que exige "la 

construcción de un equipo complejo. el desarrollo de un vocabulario esotérico y de 

habilidades. y un refinamiento de los conceptos que se parecen cada vez menos a sus 

prototipos usuales determinados por el sentido común".5 Asl. cada ciencia tiene estos 

elementos que son los que se trasmiten a las generaciones futuras de científicos. Estos 

elementos o realizaciones cientificas se encuentran en los libros de autores clásicos o 

estudios en ciencias sociales que analizan la sociedad. que la teorizan. ensayos que 

analizan fenómenos concretos, enfoques teóricos, estudios descriptivos. cuestionarios. 

Esto serla lo que MastenTian maneja como el sentido cuatro de paradigma: como un libro 

de texto, u obra clásica. 6 

... Actualmente esas realizaciones a relatarse, aunque raramente en su forma 
original, se encuentran en los libros de texto cientlficos, tanto elementales como 
avanzados. Estos libros de texto exponen el cuerpo de la teorfa aceptada, ilustran 
muchas o todas sus aplicaciones más importantes y las comparan con 
observaciones y experimentos que sirven de ejemplo ... 7 

Esta caracteristica resalta que la trasmisión de las realizaciones a las futuras 

generaciones de cientificos se hace principalmente a través de los libros de texto, y, en el 

caso concreto de Metodología, de los hábitos y costumbres de la "comunidad" de 

profesores que imparten esta asignatura, donde se comienza a plantear el problema de 

construcción del conocimiento para la investigación social. 

~T. Kuhn. Op.cie. pág.110 
"Margare e Masterman. "'La naturaleza de los paradigmas" en I .Lakatos y A. 
Muograve. La crI.t:lca y e.l desarrol..lo de.l conocimient:o# pág.163 . 
7 T. Kuhn. op.cit:. pág.33 
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La segunda caracterlstica que habrfa que resaltar del trabajo de Kuhn. es que Ja 

enseñanza ayuda a que se reproduzcan sujetos entrenados para un tipo de 

conocimiento, en nuestro caso el de las ciencias sociales. Esto le da un carácter como 

fenómeno sociológico. ya que en el caso de la Metodologla. asignatura de carácter 

introductorio dentro del plan curricular de las carreras que se imparten en fa Facultad de 

Ciencias Politicas y Sociales. se puede decir que existe una forma de enseñar fa 

disciplina, de entrenar sujetos, de introducirlos al proceso de investigación, y este 

proceso se da en el marco de lo que Kuhn llama que una comunidad se desenvuelva en 

tomo a un paradigma detenninado. ya que él ve a la ciencia como una labor que 

desarrolla una comunidad y existe algo que los cohesiona que es el paradigma o su 

forma de concebir al mundo, al contrario de la conceptualización que hacían Jos 

racionalistas de que la ciencia era un producto individual y que la comunidad sólo 

evaluaba. La tercera caracterlstica serla que el paradigma traza el sentido y proporciona 

modelos o patrones donde deben buscarse las soluciones a problemas. pero siempre 

desde una determinada visión paradigmática. En el caso del presente trabajo. lo anterior, 

se traducirla en que existe una tendencia en Ja impartición de esta asignatura hacia un 

modelo para plantear y resolver los problemas de investigación, hacia un modelo de 

reproducirse comunidades. de una forma de trasmitir valores. de concebir la ciencia. de 

transmitir una postura sobre el desarrollo de la práctica cientifica, sobre el método a 

seguir, etc. Dicho de otro modo, que en la educación superior se enseña ciencia. y la 
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visión paradigmática lo que aporta es que no sólo se hace ciencia y teoria. sino que 

éstas se realizan desde un paradigma detenninado. 

El estudio de los paradigmas, ( ... ).es lo que prepara principalmente al estudiante para 

entrar a formar parte como miembro de la comunidad científica particular con Ja que 

trabajará más tarde.ª 

Ahora. dentro del paradigma existen elementos teóricos y extrateóricos que 

ayudan a definirlo como un modelo a seguir. por ejemplo en la ensef\anza de la 

Metodologia existen estos dos elementos. Por el lado teórico hay una reglamentación, 

una ordenación de cómo hacer ciencia ubicada en el plan de estudios. esto es, se sigue 

un programa de la materia. una bibliografia seleccionada, etc .• y como lo extrateórico. 

señalarla que son las estrategias que los profesores diseñan, lo que transmiten al 

estudiante de cómo concebir la cuestión metodológica. 

Las tres caracteristicas anteriores. es Jo que retomariamos de la teorfa de Kuhn. 

ya que para su aplicación en ciencias sociales, habria algunos problemas para utilizarla 

de manera ortodoxa. Un ejemplo de esto seria que para Kuhn las ciencias sociales son 

preparadigmáticas, porque no hay modelo que se haya logrado imponer en lo general a 

todos los cientificos sociales para interpretar la realidad. 

En ciertas partes de la biologfa - ... - los primeros paradigmas universalmente 
aceptados son todavia más recientes; y queda todavia en pie la pregunta de qué 
partes de las ciencias sociales han adquirido ya tales paradigmas. La historia 
demuestra que el cambio hacia un consenso firme de investigación es muy 
arduo.º 

•xbidem, pág.34 
,.Ibidem. pág.40 
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1.2 ELEMENTOS BÁSICOS DE LOS PARADIGMAS. 

Los elementos básicos de los paradigmas son lo que me permite ubicar la 

propuesta metodológica de cada uno de ellos vinculado con la enseñanza de la 

Metodologia en las Ciencias Sociales. 

Esto es, si se trata al paradigma como una realización cientlfica, habría que 

considerar aquf: Ja concepción de ciencia social: el método, la lógica del pensamiento 

para llegar al conocimiento; y Ja teoría que propone, los instrumentos para observar, 

medir y explicar la realidad. 

Estos tres elementos: la concepción de ciencia, el método de cada paradigma y 

cómo se construye el conocimiento, se explican para las Ciencias Sociales en función de 

su objeto de estudio: la sociedad, por ro que es necesario resaltar sus caracteristicas. 

Es pertinente señalar que el paradigma también establece el marco en donde se 

desarrollarán las investigaciones y mostrará el camino hacia la búsqueda de soluciones o 

propuestas para el cambio social. Esto último no es materia de las asignaturas de 

Metodología impartidas en la Formación Básica Común. sino de cursos más avanzados 

donde el estudiante ya se enfrenta a una investigación como lo seria el trabajo de tesis. 

maestría o doctorado. 

En los cursos de Metodologia. uno de los objetivos es introducir al alumno en el 

reconocimiento. diferenciación y manejo de los distintos procesos que ha tenido el 

pensamiento humano en cuanto a la construcción del conocimiento, para que en un 

momento dado pueda conocer y explicar una realidad. 
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Para lograr este objetivo en Ciencias Sociales nuestra principal herramienta son 

los libros de texto. como realizaciones cientificas. que J. Alexander llama º'clásicos": 

... Los clásicos son productos de la investigación a los que se les concede un 
rango p~!vilegiado frente a las investigaciones contemporáneas del mismo 
campe;> .. -

Los clásicos serian los textos que "'hacen una contribución singular y permanente 

a la ciencia de la sociedad."11 

Por esto me interesa analizar qué bibliografia se utiliza en los cursos de 

Metodologfa, para observar si predomina el uso de un paradigma, si se utilizan a los 

clásicos o qué autores se leen. 

A continuación se desarrolla en cada uno de los paradigmas los elementos 

básicos ya mencionados. No pretendo agotar lo que cada uno propone. analiza o 

explica, ni desarrollar todos los paradigmas de las Ciencias Sociales. sólo desarrollo los 

más relevantes aunque existen otros como: etnometodologfa, individualismo 

metodológico, neofuncionalismo. teorfa de la acción 12 
.. etc. Sé de antemano. que mi 

desarrollo puede presentar muchas insuficiencias para los estudiosos de cada 

paradigma, como puede ser la acronologia de los autores que se mencionan, pero como 

aclaro anteriormente, sólo me interesa destacar los aspectos que se refieren a la 

concepción de ciencia social. cómo se construye el conocimiento (método), las 

realizaciones científicas (teorfa que propone. instrumentos para observar. medir y 

1 ºJ. Alexander. "La centralidad de los clásicos- en La eeor..fa social. hoy~ 
pág.23 
11 Ibidem, pág.44 
l~Octavio Ianni. "La crisis de paradigmas en la sociología-, en Acea 
Socio26gica~ pág.115 
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explicar Ja realidad) y las caracteristicas de la sociedad o su composición, además que 

no es el propósito de mi trabajo hacer una investigación exhaustiva de los paradigmas 

sociales. Utilizo para esto libros que desarrollan estos paradigmas a manera de 

compilación analitica y algunos especializados en el tema. 

Estoy consciente de que cada paradigma ha recibido criticas, se ha modificado y 

se ha reinterpretado desde la perspectiva de diferentes autores, asi como que entre ellos 

existe una relación en cuanto a los fundamentos. Unos surgen de la imposibilidad de otro 

para dar explicación a la cambiante sociedad, otros en forma de critica a un paradigma 

determinado y algunos de autores que van cambiando su construcción teórica y 

proponen una nueva interpretación desde un mismo principio, como es el caso de la 

linea positivista por dar un ejemplo, pero no me detendré en señalar aqui todos estos 

cambios. 

La caracterización de cada uno de los siguientes paradigmas es realizada con 

base en autores destacados y de ninguna forma planteo algo diferente a ellos. 

1.2.1 Posjtiyjsta 

El positivismo surge en el siglo XIX, representado tlpicamente por Augusto Comte, 

.J. Stuart Mill y Spencer. Algunos autores neopositivistas (s.XX): Popper, Hempel, Nagel, 

Russell, Camap, Ayer. 

Sus fundamentos están constituidos por la exaltación de las ciencias emplrico­

experimentales. El positivismo exige a toda ciencia que parta de hechos, objetos 
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perceptibles. "'Los hechos los descubria inmediatamente la percepción sensorial. Las 

leyes se estableclan generalizando por inducción a partir de estos hechos ... "13 

Según Mardones y Ursúa, cuatro serian los aspectos que configuran el contenido 

de este vocablo acuñado por Comte: 

El monismo metodológico ... sólo se puede entender de una forma aquello que se 

considere como una auténtica explicación cientlfica". 14 el modelo o canon de las ciencias 

naturales exactas, la explicación causal o Erkltircn como caracteristica de la explicación 

cientlfica y el interés dominador del conocimiento positivista. 

Este positivismo cientffico va a pretender hacer ciencia social, histórica, 
económica ... , siguiendo la tipificación ideal de la física matemática, acentuando la 
relevancia de las leyes generales para la explicación cientffica y tratando de 
subsumir bajo el mismo y único método a todo saber con pretensiones 
cientfficas ... " 15 

El positivismo para explicar la realidad y llegar al conocimiento, se fundamenta en 

lo que son las observaciones, descripciones o referencias de hechos. "Para Comte, lo 

que distingue al espiritu científico es la firme subordinación de la imaginación a la 

observación, de la razón a los <<hechos>> ... " 16 Hay un énfasis en que el contenido del 

conocimiento. por lo tanto. las teortas. las hipótesis, las leyes están fundamentadas en 

hechos de observación. 

Según J. Alexander la corriente positivista de las ciencias sociales se basa en 

algunos postulados fundamentales que son: 

tiR.O. Co11ingwood. Idea del.a historia, pág.151 
l"J.M. Mardoneo y N. Uraíia. Fil.oso~ía de J.as ciencias humanas y socia1es. 
pága.21 
ªIbídem, pág.22 
ªi:rving zeit1in. Ideol.ogía y ceo.ría socíol.6gica, pág.91 
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... existe una ruptura epistemológica radical entre las observaciones empfricas, que se 
consideran especificas y concretas. y las proposiciones no empfricas, que se consideran 
generales y abstractas( ... ) 
las cuestiones de Indole general, abstracta y teorética sólo pueden ser evaluadas en 
relación a observaciones empfricas y experimentos cruciales( ... ) 
el desarrollo cientifico es ·progresivo', es decir lineal y acumulativo. 11• 

En cuanto a como define Ja sociedad. Comte partió de que la sociedad era un 

sistema complejo de hechos gobernados por leyes generales, "una esfera de la realidad 

que debía ser tratada como cualquier otro campo de Ja investigación cientffica."18 El 

orden y el progreso son los aspectos estático y dinámico de una sociedad. El orden se 

refiere a la armonía y el progreso apunta al desarrollo ordenado de la sociedad. 

1 .2 .2 M.ansi.s1a 

Tiene su origen en los escritos de Carlos Marx y Federico Engels (siglo XIX). 

Autores como Lenin, G. Lukács, Rosa Luxemburgo, Gramsci, entre otros, han seguido 

desarrollando esta Hnea de pensamiento. 

En ocasiones se le nombra como método marxista, método dialéctico o método 

materialista dialéctico, por las partes integrantes de su metodologia: "Ja concepción 

materialista de Ja realidad, la particularidad del momento histórico y la dinamicidad del 

movimiento dialéctico. " 19 

El desarrollo de Ja ciencia está determinado por el desarrollo de fas fuerzas 

productivas. La ciencia como técnica "es el principal agente de Ja nueva productividad del 

trabajo; pero, por otra, ella misma· es pensada como fuera del sistema del trabajo: su 

17J. Alexander. Op.cit:. pág.29 
uJ. Antonio Alonso. Met;odo:J.og.La, pág.49 
19Gabriel Guti~rrez P. Met:.odo:J.og.La de 2.as c.i.encias sor:ia:J.es-I. pág.207 
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producción. la producción de Ja ciencia. parece basarse en una productividad casi infinita 

del cientlfico ..• " 20 

La ciencia es protagonista del cambio, junto con la fuerza de trabajo. es 

productora y producto de la riqueza. Sacristán afirma que Marx estaria de acuerdo con 

los cuatro valores de la actividad cientifica de Merton: universalidad. comunidad de los 

conocimientos. escepticismo organizado y desinterés.21 

El marxismo se apoya en el principio de la contradicción. Marx descubre un paso 

de lo aparente a lo esencial (análisis) y de lo abstracto a lo concreto (sfntesis). Bunge 

explica que hay un circuito que va del concreto real al concreto en el pensamiento. o sea 

el concreto real mediando el abstracto y camino de retomo hacia el concreto. Esto es el 

método dialéctico. 

Puede parecer un buen método comenzar por la base sólida de lo que es real y 
concreto ... 
Lo concreto es concreto. ya que constituye la slntesis de numerosas 
determinaciones, o sea la unidad de la diversidad. Para el pensamiento constituye 
un proceso de slntesis y un resultado, no un punto de partida. Es para nosotros el 
punto de partida de la realidad, y por tanto de la intuición y de la representación. 
En el primer caso. la concepción plena se disuelve en nociones abstractas; en el 
segundo, las nociones abstractas permiten reproducir lo concreto por Ja via del 
pensamiento .. 22 

Marx en el prólogo de ·59 postula la prioridad del proceso de trabajo como eje que 

permite la constitución (o construcción) de lo real y lo histórico. En su episternologla 

(conceptos) toda sociedad existe históricamente como producto del proceso de trabajo. 

como resultado de la praxis social y colectiva de los hombres y de las clases. "No es Ja 

;iºManue1 sacristán L. Kar.I Marx como soci6.Iogo de ia 
:uzbidem, pág.7 
u:J.M. Mardonea y N. Ursúa. Op.c:ic. pliga.197 y 198 
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conciencia de los hombres lo que determina su ser. sino. por el contrario. es su 

existencia social lo que determina su conciencia ... 23 

El marxismo reconoce que hay una sociedad dividida en clases sociales y que las 

relaciones sociales están basadas en la producción, de aqui se deriva que hay un orden 

conflictivo, un carácter Contradictorio en la sociedad. Esto se genera al haber una división 

social, entre los dueños de las fuerzas productivas y los dueños de la fuerza de trabajo. 

Al existir esta división se da una lucha entre las clases sociales, lo que genera un 

conflicto, por eso se dice que la sociedad es una ent;dad contradictoria y que su 

estructura es conflictiva. 

Las clases son grandes grupos de personas que se diferencian unas de otras por 
el lugar que ocupan en un sistema de producción social históricamente 
determinado, por su relación ( ... ) con los medios de producción, por su papel en la 
organización social del trabajo y, en consecuencia, por la magnitud de la parte de 
riqueza social de que disponen y el modo en que la obtienen ... ~ 

Rasgos distintivos del marxismo en términos de su ontologfa: una sociedad 

estratificada en clases, una sociedad en lucha de clases y la dialéctica, propone una 

lógica dialéctica en contra de una lógica formal. 

1.2.3 Eundonalista 

Algunos autores principales: Radcliffe-Brown, Malinowski, Parsons, Merton. Su 

propuesta se vincula con los planteamientos positivistas de Emilio Durkheim, 

principalmente con su concepto de función. 

~Jcar1os Marx. Coneribuci6n a l.a crLtíca del.a economLa. po1Leíca. pág.S 
34Vl.adimir Lenin ... Una gran iniciativa ... en Obras comp1et:as. pág.289 
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Durkheim utiliza el concepto de función en analogia al organismo biológico, definiéndolo 
como la satisfacción de una necesidad, lo que implica que tanto un sistema social como 
un orgánico, tienen ciertas necesidades a cuya satisfacción deben tender( ... ); la 
existencia del organismo, en el caso de una sociedad. su vigencia. su integración 
depende del establecimiento de una armenia general, un orden. 25 

La ciencia es el intento para adquirir un conocimiento cognoscitivo y racional de Ja 

experiencia humana con métodos empfricos. 

El enfoque funcionalista de la sociología de la ciencia, de acuerdo a Robert K. 
Merton, sostiene que la ciencia debe ser tratada como una institución social 
diversamente relacionada con las demás instituciones de una época 
deteiminada. 2e 

Parsons afirma que la "teorfa"' es la variable independiente de todo estudio, que 

consta de proposiciones generales interrelacionadas y que forman un sistema. Este 

sistema teórico para que sea cientifico debe de hacer referencia a los hechos empfricos. 

Más aún. prosigue Parsons, ''cualquier cambio importante en nuestro conocimiento de 

los hechos debe producir algún cambio en las proposiciones del sistema teórico ... " 27 

El funcionalismo tiene una metodologia que reclama poner atención en el sistema 

de normas que le otorga cohesión e identidad a una institución o a una comunidad en 

particular ... La acción de la sociedad es un hecho colectivo que regula las acciones 

individuales, y esa coacción reguladora desprendida de las individualizaciones para 

formar la conciencia colectiva, Durkheim la identifica como un hecho social. "28 

:naabriel Gutiérrez P. Op.cie. pAgs.177 y 178 
::z.Alfredo Andrade. Op.cie. pág.2 
nJ. Ant:onio Alonso. op.cie. pág.56 
:ncabriel Gutiérrez p. Op.cie. p&g.178 
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Para explicar los hechos sociales. han de considerarse como cosas y han de 

buscarse Jas causas que Jos produjeron, pues así se determinará la función que tuvieron 

o tienen dentro de la sociedad. Existe en fa sociedad una identificación de fines que 

orientan las funciones, esto es, existen normas, rores sociales. hay una cooperación. 

consenso e identidad para la sociedad. 

El funcionalismo asume el orden social como sistema autosustentado -armonfa 

entre las partes-. Estas partes realizan funciones y el objetivo de cada una de estas 

partes es la de restituir el equilibrio y armenia, de conflicto o ruptura de equilibrio. 

1.2.4 Estn.1cturalista 

Algunos autores princípaJes: Lévi-Strauss quien retoma la obra de 

Saussure. AJthusser. Post-estructuratistas: Foucault en Ja Hngüfstica, Lacan en 

psicología, Derrida. Marion Levy en sociologia, entre otros. 

Como metodologfa. se divulga en París en la primera mitad de la década 

de los af'ios sesenta: etimológicamente su rafz es s1n,ctur11 que viene del término 

latino sln1ere lo cual significa construir. 

Es sabido que. en su origen, el estructuralismo fue tanto un movimiento dentro deJ 
ámbito fingOSstico como un intento de demostrar la importancia de los conceptos y 
métodos de fa lingüfstica para la amplia variedad de problemas de Sas disciplinas 
humanfsticas y de las ciencias sociales ... 251 

La estructura es fa categorfa que es base de la metodoJogla del estructurafismo . 

.uAnthony O.:iddenB ... El eseruceuralismo y posc-eatructuralismo y l.a produeei6n 
de ia cultura~ en La eeoría soc~al hoy. p~g.255 
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Las estructuras son parte de un sistema simbólico. Es un sistema de sfmbolos a través 

del cual los sujetos interpretan la realidad y le asignan significados y se comportan 

colectivamente. 

Claude Lévi-Strauss encuentra el pilar de su propuesta en los escritos de 

Saussure acerca de la lingOfstica. ya que en su estudio Saussure dice que el lenguaje es 

un sistema de signos que expresan ideas. propone una ciencia que agrupe los sfmbolos 

comunicativos como Jo es la escritura y la lingüistica. Estos conjuntos están referidos por 

la sincronía y diacronía. "La sincronia (palabra compuesta por la raíz griega inseparable 

sy11 que significa unión y cronos que significa tiempo} y diacronfa (también palabra 

compuesta por la raíz griega din que significa a través y cronos tiempo}."30 

En este sentido es sincrónico lo que se refiere al aspecto estático de la ciencia y 

es diacrónico lo que se vincula con las evoluciones. 

Al modelo organicista. Lévi-Strauss opondrá su 'modelo' propío que busca la 
superación de los modelos orgánicos apoyándose en la lingülstica, no en la 
biologia. La lingüfstica es tomada como modelo para comprender la naturaleza de 
la dimensión significante de los hechos sociales. 31 

El análisis cientifico según la propuesta de Lévi-Strauss, debe avanzar por tres 

etapas: la observación de lo real, la construcción de los modelos y el análisis de su 

estructura. Ya que la realidad es observable, pero se nos presenta de manera burda, 

simple, no elaborada. para esto nuestro pensamiento debe construir un modelo para 

encontrar fa estructura que se encuentra en los objetos. Esto es. debemos encontrar el 

JOGabriel. Gutiérrez P. Op.cíc. pá.g.196 
uJ. Antonio Alonso. Op. ci t:. pá.g. 70 
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orden estructural de los objetos observables o de los conjuntos que se encuentran en el 

mundo perceptible ... El estructuralismo concibe la totalidad como elemento básico del 

objeto o conjunto de ellos en los que deba identificarse la estructura; la diversa, lo 

heterogéneo. no cabe aqut pues ello no tiene unidad, conjunción, estructura.''32 

Las estructuras se autoregulan a si mismas. la que da una tendencia a la 

conservación, en la sociedad deben trabajar asi para preservar elementos que conllevan 

a su propia conservación. En la versión de Althusser la sociedad es un sistema 

estructurado en función de posiciones y relaciones entre las posiciones. Lo que define la 

estructura es el sistema de posiciones que se da entre partes. 

1.2.5 Hecrnenéuta 

Contrario a la visión positivista. tas ciencias comprensivas plantean que no puede 

existir una explicación a través de leyes universales. Algunos autores: Horkheimer. 

Habermas, Adorna. Weber, Dilthey con su teorla de las ciencias del esptritu, Heidegger, 

Marcuse, Fromm, Crece, Collingwood. Kant. 

Frente a la filosoffa positiva de la ciencia se fue creando en Alemania, sobre todo, 

una tendencia anti-positivista. A esta concepción la conocemos como hermenéutica, que 

se caracteriza por: 

... El rechazo a las pretensiones del positivismo seria el primer elemento en 
común. Rechazo al monismo metodológico del positivismo; rechazo a la fisica­
matemática como canon ideal regulador de toda explicación cientifica; rechazo del 
afán predictivo y causalista y de la reducción de la razón a razón instrumental.33 

noabrie1 Gutiérrez. P. op.cíc. pág.197 
nJ.M. Mardones y N. Ursúa. Op.cíc. pág.22 
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En estas ciencias humanas o del espfritu. el objeto de estudio es el mundo del 

hombre. un producto del espiritu humano, algo creado históricamente por el hombre. con 

su vida psiquica y social. 

Por esta razón. no se puede desvincular el investigador y la realidad investigada 
en las ciencias humanas; o dicho positivamente, aqui se basa la identidad sujeto­
objeto, típicamente de las ciencias del hombre. Desde este punto nuclear se 
derivan consecuencias metodológicas inevitables: la comprensión (Vertehen) es el 
método adecuado para captar un mundo significativo, intencional. 34 

1.2.6 Método comprensjyo 

Dentro de la corriente hermenéutica se inscribe el método comprensivo. Antepone 

la comprensión (Verstehen) a la explicación (Erk/Eiren) del positivismo. 

Hay una recuperación de la tradición Aristotélica, primero a través de Hegel. "Para 

ciertos fifósofos Ja explicación cientifica consiste en procurar que los fenómenos sean 

inteligibles teleológicamente. más bien que en determinar su predictibilidad a partir del 

conocimiento de sus causas eflcientes."35 Esto es, que la explicación cientifica deberla 

concentrarse en Jos fines de los fenómenos sociales. Para Weber la ciencia no puede 

invalidar ni confirmar ningún juicio de valor. tampoco puede eliminarlos porque son parte 

integrante del investigador. "Para él no es. pues. posible suprimir todo preconcepto y 

todo juicio de valor; por el contrario, se ha de integrarlos conscientemente en la ciencia y 

hacer de ellos instrumentos útiles para fa investigación de fa verdad objetiva."36 

Weber insiste en que Ja comprensión es el método caracterfstico de las ciencias. 

cuyos objetos presentan de manera relevante para nosotros porque tienen un valor. 

14 Ibídern. pág.149 
uc.H. Wrigth. Exp.l.icación y comprensión, pág.27 
u;Lucien Go.ldmann. Lar; ciencias humanas y .la fi.losoEía. pág. 28 
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El método científico consiste en la construcción de tí'pos; investiga y expone todas 
las conexiones de sentido irracionales, afectivamente condicionadas, del 
comportamiento que influyen en la acción, como <<desviaciones>> de un 
desarn;Jlo de la misma <<construido>> como puramente racional con arreglo a 
fines ... 

A las conexiones, Weber las explica como las relaciones causales de los 

fenómenos. A determinado efecto corresponde una o varias causas, pero se busca la 

causa última mediante la construcción del tipo ideal. 

Weber partió de la diferenciación entre los fenómenos culturales y los fisicos: 

Arguyó que la significación cultural nunca puede <<derivar o hacerse inteligible>> sobre 

la base de un sistema de leyes anal1ticas.38 

1.2.7 Teorja de Sjstemas 

Algunos autores principales: Pareto, Henderson, Cannon, Buckley y Parsons, este 

último se identifica también con el funcionalismo ya que parte de esta teoria para 

después dar su aportación a la de teoria de sistemas. 

Van Bertalanffy es el nombre del autor con que se identifica a la teoria de 

sistemas en la biologia y la fisica, que son sus principios. La ciencia tiene relación con la 

flsica y en particular con la de sistemas de evolución y biologfa. Existe una relación entre 

la evolución orgánica, el auge de la cibernética y la de ta sociedad humana y la cultura. 

Cualesquiera que sean los modelos examinados, el concepto básico es el de un 
campo interaccional: una matrtz interpersonal que involucra personas, objetos, 
valores e Intercambios. 
De esta manera la socialización se concibe como un proceso de planeaci6n. 
producida por las mutuas orientaciones conjuntas de individuos, sentimientos y 

,,J.M. Mardones y N. Ursúa. Op.cie. pág.153 
nI.zeit1in. Op.cíc. pág.131 
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acciones. tstas se coalicionan a través de un sistema de pactos, intercambio, 
cooperación, acatamiento; la psicologfa social y la sociologfa los han descrito 
bajo diversos encabezados, entre ellos teorfa de juegos. autopresentación. 
teoría del consenso y la teorfa de la comunicación.3

¡¡¡ 

En el estudio que Parsons propone para la sociedad. existen cuatro sistemas en 

el plano humano: cultural, social. de personalidad y de organismo (humano). Para él 

existen además del plano humano el Trashumano (la realidad última) y el infrahumano, 

que incluye el ambiente físico y orgánico del hombre.40 Por su propia naturaleza, este 

esquema conceptual se centra en la delimitación del sistema roles institucionalizados y 

en los procesos motivacionales organizados en torno a ellos. 

Al igual que los sistemas vivos que han surgido por evolución. las sociedades han 

ido evolucionando y organizándose en sistemas-estructuras diferenciadas según las 

exigencias que les impone su ambiente. 

El sistema social tiene primacfa en la función de Integración; la primacfa en el 
mantenimiento de patrones Ja tiene el sistema cultural; la consecución de metas 
se aplica a la personalidad del individuo, y la adaptación se aplica al organismo 
comportamental.41 

Los individuos deben tener códigos comunes organizados culturalmente para 

comunicarse, esto es a través de sfmbolos tales como el lenguaje. 

Para Buckley es importante observar el cambio, el conflicto y la competencia. que 

en Parsons se deja de lado por su énfasis en Ja normatividad y estabilidad. Para regir a la 

sociedad, existen entonces en Ja teoría de sistemas. según Buckley: el sistema 

HRobert Lilienfeld. Teoria de síscemas, orI.genes y apl.icacíones en ciencias 
~acial.es. pág.246 
• .,Helio Juaribe. Sociedad, cambio y poder pol.Ie.ico, pág. 22 
•

1 zbI.dem, pá.g.236 
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sociocultural. el conductual y el adaptativo. 

La teorfa de sistemas se ha usado para investigar Jos problemas relacionados con 

el control social. Ja legitimidad y el desvío; también se han hecho estudios de las 

Instituciones que actúan sobre Jos individuos y cómo éstos influyen sobre ellas. 
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APARTADO 11. EL PROGRAMA DE METODOLOGIA 1 



2.1 Generalidades de las asignaturas de Metodologfa. 

En el primer apartado planteaba ya que el programa de Metodologfa corresponde 

a una determinada forma de enseñar una disciplina. de entrenar sujetos para reproducir 

comunidades. 

En este apartado, describo cuál es el origen de este programa. cómo está 

organizado en el plan curricular de la Facultad de Ciencias Políticas y Sociales (FCPyS) 

y realizo algunas observaciones de carácter relacional sobre toda esta información. 

La Formación Básica Común (F.B.C.) es parte del Plan de Estudios de las cinco 

carreras que se imparten en la Facultad a partir de 1976. Está conformada por 15 

materias que se ubican durante los tres primeros semestres de cada una de las carreras 

y "cubren cinco áreas fundamentales: Historia Económica y Social; México; Teórico-

Metodológica; Técnica Instrumental y Economla. Estos cursos buscan introducir al 

estudiante en la problemática cientifica del campo de las Ciencias Sociales, de forma tal 

que, independientemente de la licenciatura por la que se opte a partir del cuarto 

semestre, su capacitación profesional tenga un nivel riguroso, universitario ... "42 

Parte de la Formación Básica son las asignaturas de Metodologfa 1 y 11 que tienen 

carácter obligatorio y se programan para segundo y tercer semestre, respectivamente, 

con cuatro horas por semana y ocho créditos cada una. "La relación con otras 

asignaturas del Plan de estudios es la de integrar las reflexiones teóricas sobre los 

uLicenciaeura en Ciencias Pol..Ieica.s y Administración Pilb.Iica, FCPyS, pág.14 
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problemas sociales (Historia Mundial. Teorfa Social. Economía, Formación Social 

Mexicana) en un contexto y bajo circunstancias históricas especificas. '"3 

Dos son las fuentes donde se plantean los objetivos de las Metodologías en la 

FCPyS. una es el Plan de Estudios de la Facultad (1976) y otra son Jos programas de la 

Formación Básica Común (1985- 86). 

En el Plan de Estudios de la Facultad se redactaron los objetivos de la forma 

siguiente: 

Metodologla J. Este curso pretende dotar al alumno de las bases metodológicas y 
epistemológicas que le permitan un acercamiento lógico científico al conocimiento 
socio l. 
Metodologia 11. En este curso se estudia la problemática actual de las ciencias 
sociales y del método, según las distintas corrientes del pensamiento." 

Después de la elaboración de estos objetivos en 1976 para el Plan de Estudios. 

se inició el proceso de integración de contenidos para elaborar Jos programas de las 

asignaturas. mismos que fueron aprobados por el H. Consejo Técnico de la Facultad en 

1985 y 1986. En la presentación de estos programas, se expone cuál será el contenido 

de las asignaturas, de la forma siguiente: 

Metodologfa l. 
Se aborda el reconocimiento de los procesos fundamentales por los que se guia la 
investigación: conocimiento de las principales corrientes del pensamiento social, 
de sus principios y categorfas básicas, conocimiento e identificación del método 
de investigación y exposición. lo que finalmente lleva. en el primer semestre, a que 
el alumno sepa cómo esbozar un diseno de investigación. 

En el curso de Metodologfa 11 se analiza y da expresión a la especificidad 
que presentan las investigaciones en las ciencias sociales: el objeto de 
conocimiento forma parte del sujeto que desea comprenderlo. Asf, se analiza en 

41Al.fredo Andrade. M.E. Campos. R.M. Lince y P. Ravel.o. "¿Son irreconcil.iabl.es 
l.as formas de l.a enseHanza de l.a Metodol.og!a en l.a FCPyS? {Una refl.exión 
académica)•. en Acta Soiol6gica. págs.101 y 102 
'"'"Plan de Estudios. FCPyS-tn,AM, pág. 56 
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secuencia lógica el proceso de investigar como un proceso humano con sus 
condicionantes históricas, ideológicas, sociales, económicas y culturales.•5 

Asimismo se presenta el objetivo general para la materia de Metodologfa l. como 

sigue: "El alumno reconocerá los procesos que permiten que la investigación social 

pueda lograr sus propósitos de conocimiento y la explicación con acierto y. por Jo mismo. 

con alto grado de confiabilidad". Y el de Metodologia 11: "El alumno deberá conocer la 

secuencia lógica que implica la ejecución del proceso de investigación en ciencias 

pollticas y sociales, a fin de realizar estudios sistemáticos y rigurosos que le permitan un 

conocimiento objetivo y racional". 

A mi modo de ver, lo central en los objetivos del Plan de Estudios es lo que se 

refiere a cuestiones de método y ras corrientes de pensamiento. pero no existe un 

documento oficial que explique cómo se fundamentó. Tampoco existe un documento 

oficial que explique cómo se llegó a plantear la inclusión del proceso de investigación, en 

el momento de realizar los programas oficiales para cada asignatura. 

Otra de las cuestiones que habria que resaltar del programa es que, ni en la 

presentación de los contenidos ni en los objetivos generales, se da una visión de 

conjunto de las dos asignaturas. Esto es, no existe un hilo conductor como lo pudiera ser 

un objetivo general para las dos, o el planteamiento del objetivo del área, que en el 

Indice se especifica como: Metodologfa. Esta falta de planteamientos de objetivos 

generales se da también en todas las demás áreas: Economia Politica, Historia, México, 

.sProgramas de 1a Formación Básica.~ FCPyS. pág .44 
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Teorla Social y Técnicas y Métodos, e inclusive se extiende al planteamiento o 

fundamentación de la Formación Básica Común. 

Por la escasa información que proporciona el documento de presentación no es 
posible comprender la concepción que orienta la FBC en su conjunto, ni los 
aspectos específicos relacionados con la fundamentación de cada una de las 
áreas, fas relaciones entre las mismas y, a partir de ello, la función de cada área 
dentro del conjunto. •e 

Me ·parece interesante plantear esta critica, ante la coyuntura de la Reforma 

Académica en nuestra Facultad, ya que al no quedar plasmadas en papel las bases de la 

Formación Básica Común, ahora se hace una critica de esto, y es importantlsimo para la 

comunidad que los documentos que dan pie a una reforma, queden para la posteridad. 

Pienso que sí hubo una fundamentación fuerte en su momento pero no quedo escrito en 

un documento oficial y ahí estuvo el error, si lo queremos ver así. 

2.2 .Justificación de los temas elegidos del programa del Metodología l. 

Según las fuentes anteriores, Plan de Estudios y Programas, podriamos decir que 

lo principal de los cursos es que el alumno se introduzca en el proceso de investigación 

en ciencias sociales, adquiriendo las bases epistemológicas y metodológicas que exige 

este ejercicio. 

En Jos objetivos presentados tanto en el Plan de Estudios como en los Programas 

de la F.B.C. se plantea, desde mi punto de vista, que el alumno debe reconocer que Ja 

"'Alfredo Andrade. "'Análisis del programa de MeCodo.logia I de .la Formación 
Básica Coman•. mimeo. pág.2 
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ciencia se vale de uno o varios métodos para llegar al conocimiento, esto es el proceso 

lógico-racional que se usa para elaborar enunciados, postulados. tesis. juicios, etc. 

En ciencias sociales se han planteado diversas formas de explicación de la 

realidad social, lo que conocemos como paradigmas, escuelas. tradiciones o corrientes 

teórico-metodológicas. En esta lógica, el investigador busca el conocimiento para lograr 

acercarse a su objeto de estudio, va aportando la argumentación cientifica en el 

desarrollo mismo de la investigación, para posteriormente indicar un camino a seguir 

para la solución de problemas. 

Por lo anterior y retomando la idea de Kuhn sobre las realizaciones cientificas que 

pueden ser observadas como los métodos y las teorias dentro del paradigma. me 

interesó destacar los temas sobre método para observar qué concepción de método se 

ensei"ia o se muestra al alumno en el curso de Metodología y los de corrientes teórico­

metodológicas porque se refieren a los planteamientos y explicaciones del fenómeno 

social, especfficamente tratados desde diferentes perspectivas. 

Es importante recatear que estas asignaturas son de carácter "introductorio". por 

lo que de ninguna forma se da por acabada la formación de los alumnos en Jo referente a 

cómo realizar una investigación social. 

He dejado por el momento, los temas como: historia y concepción de ciencia, 

conocimiento cientifico e ideologla y otros, porque me interesaron más los temas que 

abarcan de alguna u otra forma a éstos, por Ja imposibilidad de trabajar todos los temas 

que se proponen en el programa en un trabajo de tesina y por considerarlos, por decirles 
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de alguna forma, introductorias en este procesa de enseñanza de la Metadologfa. Con 

esto no quiero. de ninguna manera. quitarles su peso e interés para ser estudiados 

posteriormente. 

2.3 Pasos para la revisión bibliográfica. 

Para iniciar el trabajo de revisión bibliográfica se realizó una base de datos 

conteniendo los siguientes campos: 

I.EMA: Se capturó la información referente al tema que el profesor señalaba. En varios 

programas Jos profesares colocan la bibliograffa al final y no se especifica para que tema 

se utiliza. en este caso traté de ubicar el libra en algún tema infiriéndolo por el nombre 

del texto, y cuando no se pudo le asigne la clave NE= No se especifica. 

AU.I..QB: Aquf se puso el nombre del autor del fibra que se señalaba para cada tema . 

.LI.aBQ:_ Nombre del libro con su referencia bibliográfica completa y, en su caso, las 

páginas a leer señaladas por el profesor. 

ARTICULO· En caso de que en el programa se sef'ialara el capitulo del libro se anotó 

aquí. 

PROFESOR· Se escribió el nombre del profesor que elaboró el programa. 

M.EI;. Aquí se señalaba a qué curso de Metodología correspondía los datos anteriores. 

PARAOJG· Se abrió este campo para señalar a qué paradigma correspondía la 

bibliografía de cada registro . 

.QJ..AS: Este campo se utilizó para clasificar Ja base de datos por subtemas. Ejemplo: 

ciencia, conocimiento. método. 
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Del acomodo por estos subtemas y del análisis de qué temas son los centrales en 

el programa de Metodologia l. se eligieron los temas que se refieren al Método y a las 

Corrientes teórico-metodológicas. 

La infonnación se obtuvo de los programas individuales que los profesores han 

entregado a la Coordina~ión, siendo éstos mi universo de estudio. Se capturó toda la 

bibliograffa, inclusive de los programas de Metodologia 11, porque al principio de la 

investigación no se habían elegido los temas a analizar, ni tenia contemplado que era 

mucha infonnación para trabajarla en la tesina. 

A continuación presento la lista de los programas que capturé por nombre del 

profesor y asignatura. 

PROGRAMAS UTILIZADOS PARA LA BASE DE DATOS 

METODOLOGIA 1 METODOLOGIA 11 
1. Andrade Carreno Alfredo 1. Andrade Carreno Alfredo 
2. Antiga Trujillo Nedelia 2. Antiga Trujillo Nedelia 
3. Aranda lzguerra José Carlos 3. Aranda lzguerra José Carlos 
4. Arrieta Ceniceros Lorenzo 4. Arrieta Ceniceros Lorenzo 
5. Belman Alejandro Faviola 5. Cadena Vargas Edel 
6. Cadena Vargas Edel 6. Castro Sarinana Ma. Luisa 
7. Cabrera Nieto Silvia 7. Fonseca Lazcano Luis 
8. Castro Sariñana Ma. Luisa 8. Lince Campillo Rosa Ma. 
9. Dios Vallejo Delia Selene de 9. López Garcla Victor 
10.Fonseca Lazcano Luis 10.López Pardo Gustavo 
11.Llnce Campillo Rosa Ma. 11.Margolis Schweber Ellas 
12.López Pardo Gustavo 12.Montoya Jiménez Laura P. 
13.Lozano Angeles Carlos 13.Ravelo Blancas Patricia 
14.Margolis Schweber Elias 14.Rojas Soriano Raúl 
15.Mannez Atvarez Pablo 15.Zabala Bush Beatriz 
16.Montoya Jiménez Laura P. 
17.Ravelo Blancas Patricia 
18.Reza Becerril Fernando 
19.Rojas Soriano Raúl 
20.Zabala Bush Beatriz 
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Los programas de Metodologfa 1 capturados corresponden a: 9 profesores da 

carrera y 10 de asignatura. Programas comprendidos entre el semestre 93-11 al 96-11. 

Ya elegidos los temas, realicé una lista que se presenta en el siguiente apartado 

dividido en temas de método y corrientes teórico.metodológicas. Después consulté cada 

libro elaborando un resumen, para llevar un control sobre si eran: especializados en el 

tema, si daban una visión general. a qué paradigma correspondían y también si cubrian 

el tema que el profesor señalaba. El resumen de cada libro no Jo presentaré ya que se 

llevarla mucho espacio, y no es el propósito de mi investigación. Sólo haré uso de estos 

resúmenes cuando haya observaciones interesantes sobre algún tema. 

i 
i 
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APARTADO 111. TEMAS: EL MÉTODO CIENTÍFICO Y LAS 

CORRIENTES TEÓRICO METODOLÓGICAS 



3.1 Descripción y anotaciones sobre el tema del método cientifico en el programa 

oficial de Metodologla l. 

Dentro del programa oficial de Metodologla 1 (1985-86). el tema del Método 

científico corresponde a la Unidad 11. Su objetivo particular y temario. se exponen de la 

forma siguiente: 

Objetivo particular. El alumno conocerá las fases del método cientlfico. su 

estructura y su aplicación . 

. TEMARIO: 

A. Caracteristicas del método cientifico 
B. Fases del conocimiento y métodos 
C. Estructura del método 
D. Método y praxis del conocimiento 

Para esta unidad se refieren en dicho programa como lecturas obligatorias: 

- Gortari, Elide. Introducción a la lógica dialéctica. México. Grijalbo. 1979. 
- Marx. C. Introducción general a la critica de la economía polltica, México. Siglo XXI. 
Col.Pasado y Presente No. 37. 1984. 
- Popper. K .• Habermas, J .• et al. La lógica de las ciencias sociales. México. Grijalbo, Col. 
Textos Vivos No.6. 1982. 

Y como lectura complementaria: 

- Grawitz. M. Métodos y técnicas de las ciencias sociales. Barcelona, Hispano europeo, 
1975.47 

Los tres primeros textos son utilizados por algunos profesores para los subtemas. 

propuestos por ellos: 

Caracterlsticas, etapas y estructura del método .......................••........... Gortari 

47Programas de la Formación Bo'taica .• .• Op.cie., págs.46 y 47 
39 



El método cientlfico ................................................................................. Popper 

Fases del conocimiento y métodos •.•.••........•..•••...•.....••••••.•....••••••..••..•• Marx 

La bibliografia complementaria no es utilizada. 

En esta propuesta de temas y bibliografia se puede observar que se tiende a 

utilizar al método cientlfico como unificado. al ubicar en el temario sus caracteristicas, 

sus fases, su estructura y su praxis. A lo mejor esta unificación quedarfa resuelta con Ja 

la lectura del libro de Gortari, porque es el único que explica que existe un solo método 

para todas las ciencias, pero al añadir las lecturas de Marx y Popper, el tema se sale de 

esta unificación. pero no se explicita en el temario que cada paradigma ha propuesto un 

método para estudiar lo social. 

A continuación se presenta un cuadro sobre toda la bibliografia que se encontró 

sobre el tema de método cientffico en los programas Individuales de los profesores de 

Metodología l. 

El cuadro está dividido en: tema. número de profesores que ve el tema en clase. 

frecuencia (número de veces que se utiliza el texto) y libros utilizados que contiene la 

referencia bibliográfica; en esta última columna también especifico Ja clasificación que 

tienen en la biblioteca "Isidro Fabela" de la FCPyS. Los libros que no llevan esta 

clasificación no se encuentran en ella. 

40 



3.1.1 Cuadros con la blbllografla sobre método 

En los cuadros siguientes se presenta el tema y la bibliografía que el profesor 

propone para su curso. Por tanto, ta asignación de temas, corresponde a fa que cada 

profesor indica en su programa y no a una clasificación mla. 

TEMA NUM.PROF FREC. LIBROS UTILIZADOS 
Anleocden1es o J 
Qesarrono del 
mélodo y 
rne100-•- fa 
Corleepto de 3 
método y 
melodofogla 

caracterlsbCas, 5 
etapas y 
estructura deJ 
método 

El mélOdO 8 
clentitlco 

Fases del 1 
c::onoomlenlO y --Estructura 
método 

2 

' ' , 

2 

X1rau. R .... .._. __ ... {, '· .. t.¡..t-.,~ .. México. UNAM. 19a7. 
Qas: B941X5 
Aranda • .J. 1 -...:.. ... .,.¡ ~ ........ MéldCO. Fac.de Economla·UNAM. 1989. Clas: H6T/A73 

Academia ae C>encras. "_.,_...;,,.,.. W .-~.-.. ,.,.J-a. México, OU1nlo Sol. 1985. etas: 
0175/'A26 
Gonart, E. / -..-#" - h. --México, Grijalbo. 1978. 
etas: Q175/G66 
Antiga. N, y G. Tenorio. ,,.......J, ...... .. '"-'- - t .... -...,..-. -..¡.. .... Méxle;o, M1meo. 
1994. 
Kuhn, T • ./., • .i._- .• ,. '" --L...-•• -·{···• Mé>dC::O. FCE. 1993. 
C~: 0175'K9!>2 
Lc%>e% Cano, .J. "_...,. . ;,._ • ._.. _.;¡ ..... Mé.1uco. Tnltas, 1989. 
RlVadeo F. A ................... ! • ..,_.-...1.,. .. Méic1co. UNAM-ENEP AeaUan. 1983. 
etas: Bd1651157 
Gortarl. E. J • ..__._... , c. t..,... •• ....t-..... México. Gnjalbo, 1978. Clas: SC117 .E81G62 
Ander-E'gg. E .•• _ ......... ....:..,.L ..... -..J. Buenos Aires. Humen1tas. 1989. 
Qas, H621A53 
Cohrm. ;..,.;_._,....., • t.. 1...,. .. t .! -~ ...... .f. ... Suenos AJres. Arnon'"orto, 1983. 
etas: BC1081C675 
Popper. K. ,;,. ty .. .... t~ _...., -..L.. México. Gnjalbo, 1978. 
etas: H611l..65 
RusseU, B . .t..,.. ......... , ... .-¡. .... Madnd, Sarpe. 19S3. 
Clas: Q158/B84A 
Chalrners, A. ·~· .............. :!l!,......,.., - ..... Madrid. Siglo XXI. 1987. 
Oas: 017.51C4318 
carooso F.s. :.;._..., ___ J ,__,¡,r .. 1,,, .-.-/'.,,.... ,_, ........ Baf'Gelooa. Critica Gnjalbo, 1989. CJas: 
016/C24 
Ros.enblveth. A. '! --.. -·'-" 
Marx. c. -~..J-- , 1. -..t... .. !. '· • .,,.J.; .. ., Méxjoo. S1g10 XXI, 1980. etas: 
HB501/M3751974 

Haberntas • .J .• •., ¿,,I"',. .. t .. _. •• n --J. .. Espal"la. Te~. 1990. Clas: H611H2318 

Gortart, e. ·1 _...,.., .. f.o ........ Méic1c:o. Gn1albo, 1978. 
Cl.as: H611H2318 
Bagu. s .• - ... .... ..t... ........ .¡ I _,,._ • Méic1eo. Siglo XXI. 1978. Ctas: HM66/832 
Srcudol, F. :--:-.. • - .... -..J.... Mé:111ico, Alianza. 1990 
Rwadeo F .• ~ ...... _._. •• t ... .-.. ~ .. ~ .. ICO, UNAJ\.1-ENEP Acatlán. 198.3. 
Clas: 801651157 
O\..l\letper, M. t · - .. t., - .• ,..,...J., l\Mh::<QO. Anal. 1983. Ctns.: H6110818 
Garcla M<lfef1te, M . .'~ . .-..~ .~J.-.-•• - .. /.t.,,..~ •• Buenos. Aires, L.osada, 1948. Clas: 
80351G33 
Goldrnan. L.. f-. ....... ,__,. / c.¡.1....¡. •. Buenos AJtes, Nueva V>SiOn, 1981. 
Gortari. E. t ,.,..¡_.,.. .. (,. -··"' Ml!ntico. GrtJalbO. 1978 
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Los métodos de 4 
aproplaclOn de la 
.... ldad 

El método 1 
filosOfico 
Método h1s10nco 1 

Clas: Q1751G66 
Rojas Soriano, R ,,.,,_,,,., ,..,._ L • ... ....i.,.- ·-·"· México. Plaza y Valdés, 1990. Clas: 
H621R637 
Sellt!z. C. rr...i,,._ ....... _ .. _-.t... ..i...-... -..J.... Madrid. Rlalp. 1965. Clas: H62/R452 
Bagú. s ... _, __ ....t...... -·J., --"'·México. Siglo X.XI, 1978. Clas: HM661632 
Broudel, F. ;~ • ., ._ ... ,.,. .... .z.... México, Alianza. 1990 . 
CovarnJbias. F. 1 --... -.J..,. "' w.--... - ... l.. .•• J., México. CCH-Sur UNAM, 1990. 
Chalmers, A ,_-...... •"a> _. ! ............... · Madrid. Siglo XXI. 1987. Clas: C1751C4318 
Afilnda lzguerra, J. ·l -..-... .... .J. .. ....._ __ México, Fac. de Economia UNAM, 1989. Clas: 
H61/A73 
Diithey, w. - ..... (, ........ - .. ..J ........... Mé1uco. FCE. 1954. Clas: 6051310486 

3.1.2 Análisis global de los textos 

Primero haré una descripción general sobre lo que la bibliografia puede mostrar y 

lo que se puede encontrar en ella a grandes rasgos. Después. retomaré citas textuales 

sobre las definiciones de método, sus caracteristicas y algunas posiciones criticas de 

algunos autores presentándolas en cuadros, ya que he considerado importante ilustrarlas 

para mi análisis de manera textual. 

De toda la bibliografia sobre el tema de método sólo cuatro autores presentan una 

definición explicita de él y uno expone en qué consiste: Ander-Egg, Cardoso. Cohen, 

Gortari (El método de las ciencias), y Russell. El de Academia de las Ciencias de Cuba, 

habla sobre las caracteristicas de la Metodologia. 

Algunos dan por hecho que ya se tiene una definición y sólo describen sus 

caracteristicas. desarrollo o cualidades como: Academia de Ciencias de Cuba. Antiga. 

Kuhn. aunque los cinco primeros textos que se refieren a la definición de método, 

también describen las cualidades o caracteristicas. 
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Destacan: el texto de Eli de Gortari El ITlétodo de las ciencias, como el único que de 

manera explícita dice que existe un solo método para todas fas ciencias: los que se refieren al 

método en las ciencias sociales o humanas: Karl Popper, Maurice Duverger y Lucien Goldman 

(citaré más adelante en el cuadro correspondiente), y por último Jos que hablan sobre el método 

de la investigación social: Rojas y Selltiz, que por la naturaleza del tema que tratan quedarfan 

mejor para Ja Unidad 11: Elaboración del proyecto de investigación social, del programa de 

Metodologla 11. 

Y los textos de Adam Chalmers y Bertrand Russell, como los únicos donde se encuentra 

una critica al método. 

3.1.3 lnfonnación encontrada sobre el tema en la bibliografía: 

A continuación se presentan las citas textuales sobre las definiciones explícitas que 

encontré sobre el método cientlfico, sus características, el método de las ciencias sociales y 

critica al método. sef'lalando el texto al que pertenecen por orden alfabético. 

OEFINIClvN 
~ .•. e11moklg1carnenle la pal.abra me10do "'erTlOS que den"'a de las ralees rnetá y odas. Meto\ Ander·Egg, e. ecrucas de 
(haeaa. a &o largo) es una propos100o que da idea de rTl0"'1mien10 y odOS sogmfica c.am.no ... De 1nvesbgaOOn soo.:il, Buenos Aires. 
ahl que el rn&IOdo puede defirnrse corno: el cam.no a seguir rnedianle una sene de Humarntas. 1989. 
operac:iones. reglas y pt"ocechmlenlos fijados de anlemano de manera '-'Oluntarta y 'ª"º"'va, 
para alcanzar un delenn•nado r.n que puede ser material o conceptual ..• 
U" método es u"a gula. un cammo, un tnOdO de aprox1rnac:10n y no u" con1unto do eer1azas 
apodicticas. ya sea en relaOOn con el eonoc:im1enlo o las accoones conerelas. Nmgún mélodo 
es un camino mfahble; y aun m.ais. es rlOoesano camb<ar de método para et progreso 
oentific:o .. cp,ag 4.::tJ 

El modo de eor1DOer y preceder que ttone la c:ienaa so ha dado en llamar mélodo 
oentlfic:o. fPóla 43) 
•en una pnmera apro.o;1tTWC>Ori. podemos deor que el lértnll"lO =m61odo= designa a los CatdOSO F. s. lntroducaon al ~ 
proeedimtentos ordenados que es preCl:!IO emo'ear para alcanzar alg\.in oti,ebvo prttV1amente de la 1nvo5llg.;IC10n hlstorlca, 
es.t&Jbieado. Asl. la aciaradOn de la e•pres16n •melado oenllfico• depende en gran par1o de Barcelona,~. Crlbea Gri,albo. 1989. 
la def1niOOn de c:ionda. de quc!t finalidades per.llguen los coenllfiCOS. y PDt'" fin de c:omo 
J)rlX:ttden para lograrlas- (pag. 43) 
"'Tenemos ahl una pnrnera respUe5la relab"'a a qUé es el mélodo aentifico. Se Ir.JI.a de los 
tT>e<llOS de oue d1SIJO"M3 la oencia oara plantear pn;>bk)rna.s "9ntieables (C:OOlm51.ablo5) v 
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IMJol'Tleler a la prueba las solUCIOOes tas pcara tales problemas• (l'l.iloS. 45 y 46) 
- ••• la 1nlerenoa correcta es una parte tan general y esenoa1 en el proceso de alcanzar la Cohen. lntn:Jduecion a ta logu;:a y al 
ven1ad (prooeso que en su forma desatTollada llamamos ~tooo oentlfico) ..• - cpag. 35) método oentlflco. Buenos AJres. 
- ... El logro de la "erdad depende. por supuesto. de la capc1cidad y d1sp05>Clán 1ndr,,Kluales. Amorronu. 1983 
pero el estudio cuidadoso de los pnnoplos IOQ•cos nos ayuda a etabol'"ar y perlecoonar 
técnicas 0<1ra la obtenCl6n "e"aluaciOn de lo5 elementos de u100 .. - fotio 37) 
- ••. es. entonces. el proced1m1onto planeDdo que se sigue en la act,,,,.dad oenllf1ca par3 Oortan. E. El rnelOOo de las oencias. 
de:scubnr las lonnas de e>ttstencla de los Pf'OCOSO$. d1st1nguir las fases de su desanollo. Méotlco. Gn1albo. 1978. 
desentrat\ar sus enlaces 1ntemos y e>tlcmos. e5clarecer SU5 relacoones con otros procesos. 
generalizar y profundizar los conocunientos adqu1nd05 de este modo. demo5lrar1o5 con ngDf' 
racional y conseguir dc5pués su comprobación en el O>tponmento y con ta técr11ca de 5U 
apllcacion .. - (p3g 17) 
·e1 rnetOOo es e1 mstrurncnto de la actividad cient1fica. eslo es. aquello de que n05 servimos 
para con5eguir el conDC1mien10 de la na1ura1e.za y de la 50Cledad ..• 
... es un producto de la eotperieneta acumulada. raoonah.zada y probada por la humanidad en 
el curso h1stonco del desarrollo de la oencia - {p3ns. 17 y 18) 
-El rnetOOo oent1fico ( .•. )consiste en observar DQueuos hechos que penn1tan al obscrvadcx Russen. Benr.md La perapeeUVa 
descubnr las leyes generales que los ngen. Los dos perlOdos ·pnmero el de observaaon. y el oen11fica. Espana. Anel. 1974. 
segundo. el de dedueoón de una 1ey- son ambos osenoDles. y cada uno de ellos es 
susecpbble de un 3finam1ento - 1 p. 3) 

De las definiciones anteriores rescato algunas ideas que me parecen interesantes. Se 

puede resumir que todas hablan que el método es un procedimiento para llegar a obtener 

conocimiento (la verdad según algunos autores), que es una forma ordenada para observar 

hechos, que se encuentra involucrado en este proceso nuestro razonamiento y que hay que 

realizar pruebas para saber si este método nos llevó o no a un conocimiento verdadero. 

Destaco que Ander-Egg, explica que no es un camino infalible para alcanzar el conocimiento. 

Incorporo enseguida la única explicación que encontré de los libros analizados de 

Metodologia, sólo a manera de ilustración. 

de Ciencias. Metodolog~ del conocimiento elentmco, Mé>tlcO. Ouinto SOi. 1985. 

"\.a me\OdologLa eotamina et pnx:e50 de la ltwest1gao6n oenUfica c:omo "1CN1m1ento dcl pensamoento de ta emp.rla a la teoria: de 
heeh05, los datos de las observaciones y los resultados de los e1<pertmentos, hasta ta lormutadOn de hip0lo$1S y ta elabota.CIOn de leorlas ••• 

. 4) 
- ••• la metodologla estudia no SOio la esuuctura y el proceso de la lnvesbgaci6n teOrtca. amo los diversos Pf'O(:Gd•mlentos del antlhSI 

lrtco (ot>servaOOn. eotpenmento. med1CIOn). Un elemento esencial de la metodologla manusla es ta inwr-1bgad0n de la. dlalédlca det trans.1 
tos nlveles emplricos del c:onoeurnento a los teOncos ... - (p3g. 5) 
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CARACTER STJCAS 
Es lfáctico; -en el sentido de que los heChos son su fuente de mlormao0n- (pág.43) 
Trasaende los hechos: -e1 cienllfico no se aleja de k>s hechos y fenOmenos, pero los 
trasciende problematlZándolos, de modo que no pueden Ir más allá de las apariencias· 
(pág.43) 
Se atiene a reglas rne1odolOgicas "fon-nalizadas (operaciones y pnx:ec::Umientos establecidos 
de antemano) pero no POr ello desecha la intuición y la imaginaciOn" (pág.44) 

Se vale de la venficaeión emplrlca: es autOGOrTeelivo y progresivo; sus fonnu~ciones son de 
tipo general; "No se trata de que el mélodo Cientlfico "'Ignore la cosa individual a el hecho 
Irrepetible; lo que ignora es el hecho aislado=-. (pág.44) 

Es objetivo •en la medida =que busca alcanzar la verdad fact1ca"', independiente de Ja escala 
de valores y aeenaas del c:ienlltlco.· (pag.44) 

Método en sentido filosOfico: ·se puede hablar de: Intuitivo, dialéctico, trascendental, 
fenomenológico. semiO!lco, axlornatico. reductivo, genético, formalista. por demostraaon. por 
detlnlciOn, Inductivo. deductivo, anallllco, sintético, experimental, eteétera ( ... ) segun las 
escuelas filosóficas, los métOdos son reducidos a algunos de los que acabamos de 
menoonar: hermenéutico, lingüístico, empirico-analitrco, fenorneno/6grco y dialéctico.• 
(paos.41 y 42) 
• ... el método cienUflco se refie141 al corno se explica; en este sentido el mélOdO exphcalivo 
puede ser causal. teleolOgico, comprensivo o IOglco-crilico (racional). En cualquiera de los 
casos. el requisllo esencial del mótodo cienllfico es aquello dado corno exphcaciOn 
demostrable V venficable PCN" quien quiera o necesite hacer1o.· (ptm.2) 
• .•. tenelTIOS que el tónn1no :méttx2o oent1fico- es pohSGm1co (esto es. 11ene diversos 
significados). En cieno contexto de su uso, el mas elevado. designa operaciones muy 
generales, comunes a tOdas las ciencias -deducooo e lnducciOn. analis!s y slntesis, 
planteamlonlo de h1p0tesis y su comptobaciOn, ax1ornattzacl0rl. ele .• en el polo opuesto. el 
lérrnlno se aplica Incluso a simples técnicas particulares, y entre ambos extremos se dan 
todas las oradaciones de aeoerahdad y oanicularSdad.· (pags 46 v 47) 
Callen argumenta que la IOg1ca ayuda al método aentlllco: •puede decirse que la 10g1ca se 
ocupa de la cuestiOn del peso o valOI" probatono de diferentes tipos de element05 do juicio." 
(pag.15) 
Caracterlstlcas: -Y-enemas. pues, en tOdos los casos de elementos de juicio o pn.ieba 
completos. la condus10n está implicada por tas premisas, el r.u:onamiento o Inferencia con el 
cual se llega de las premisas a la concluslón se llama deductivo· ¡pág.18) 
·La lógica no puede garantizar el hallazgo do proposiciones útiles o src¡uiera verdaderas. sobre 
las cuestiones de hecho ( ... } un mótodo IOg1co que refine y perfeccione las herramientas 
Intelectuales nunca sust1IU1rá a los grandes maestros que las emplean; pero no es menos 
cierto que tas herTdmientas perfectas forman pane de 1as condiciones necesanas para 
alcanzar la maestrla." fctlo.37) 
•El mélOdo oenUfico se funda eslnct.arnente en las lécrucas expenmentales. las operaciones 
lógicas y la 1mag1naciOn racional, se desarrolla mediante apro:ii:imaoones sucesivas. se 
comprueba reiteradamente en la pr3ct1ca y se afina mediante la COMJUgaoOn de la reflex100 
comprensiva y el contacto directo con la realidad objebva.• (pág.19) 
·e1 método cicnllllco es general y, por cons1gu1ente, se aplica en todas y cada una de las 
ciencias. manteniendo en dichas aplicaciones sus caracterisbcas generales ... " (p3g.20) 
Métodos utilizados en la actividad cientffica: " ... fase prapiamcnle 1nvestigadOl"a, luego viene la 
tase de sislematrzaaón v. par úlhmo. tenemos la fase expas111va.~ {D3g.21) 
·e1 JT'létodo oent1fico aparta a un lado nuestros deseos e •ntenla llegar a op1mones en las que 
los deseos no Intervienen. Tiene, corno es natural, ventajas prácticas el rnétOdo dentlfico; de 
no ser asl, nunca se hubiera nbrerto camino contra el mundo da la fantasla .•• - (ptig.37} 
·Existe una caracterlsbca del método oenUfico de la c¡ue debemos decir algo. Me refiero al 
análisis. Se presumen generalmente por los hombres de ciencia -por lo menos como hipótesis 
de trabaJOo que cualquier hecho concreto es el resultado de un número de causas, cada una 
de las cuales, actu¡:¡ndo separadamente, podrla producir algUn resultado diferente del que 
ocurre realmente, y que ta resultante puede ser calculada cuando los efectos de las causas 
seoaradas son conoctdos .•. • (p,ao.581 
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Se destaca de las citas anteriores que las formulaciones del método son de tipo general, 

que se deben verificar en la práctica, que es por esto demostrable. Nuestra razón es la que 

debe realizar las operaciones lógicas para llegar a la verdad, pero se debe comprobar en la 

práctica. Es progresivo y objetivo (no intervienen los valores), caracterlsticas que le son 

atribuidas por Ander·Egg. Esto podria referir que se trata de una sola forma de tratar al método, 

pero se complementa con la explicación de algunos autores cuando señalan que según cómo 

explica el método puede ser. causal, teleológico, comprensivo, dialéctico, trascendental, 

fenomenológico, etc., que ya comprende la explicación más diferenciada entre un método de 

una corriente y de otra. 

METODO DE LAS CIENCIAS SOCIALES 
- a) El método de las ciencias sooalos, a1 igual que el do las oenoas de la na11,.1ralcza. radica en Popper. K La 10g1c.a de lato coenco,¡is 
ensayar posibles soluaones p.·ua s1,.1s problemas.· (p.'llg 11) s.ocoalo:s, México. Gr1¡albo, 1!178. 
•e) El método de la oencia es, pues, el de la lentabva de sol1,.100n. el del ensaya (o idea) de 
5Qluoon sometido al rTll).s estricto c:ontrct critico. No es Sino una prolongaoOn critica del método el 
ensayo y del error. 

EJ método consiste en ensayar pos1b'es soluciones a los problemas. A la vez. estas solue>ones 
son criticadas ob ... tlvarnenle vesta critica se sirve de la c:ontrad1eoOn v.n.ca.· (n..,n 
En este ht:>t'O Ouvorget" descnbo el desalTOllO r11stonco de las oencias sociales argumentando que Ouv~r. M. El motado de las 
en los siglos XVIII y XIX se da la c:onstituoOn de una CM!noa social autOnOma. oenC1<Js soaales. Mé1uco. Anel. 
"'Las ciencias sociales, como IOdas tas cienCl.'.Js. son e"perlmentales, parten de los heehos. 1983 
Buscarlos y observartos es el elemenlo Pnmordial de su m(!lodo.· Cpó\g.113) 
• ... la bUsqueda y observaciOn de los nechos puede hacerse siguoendo dos clases do métodos: 10. 
Dedteá.ndose al arn\llsis de los documentos en que IOS hoehos polibcos han de¡aclo nuell.a: 
documentos escritos. filmes. lotograflas, grabaoones en discos, etc.; 2o. Ded1~ndose a una 
obs.ervaOOr'\ directa de la reahdad SOCl<lll. mediante encuestas. entrevistas. cuesbonanos, etc.· 
(~.114) 
El autor desarrolla la observao6n documental. mctodos de an:'llhs1s de documentos. métodos 
~icos. L.a observao6n directa extensiva y las técnicas. El aulor exphca que existen d1..,ersos 
mé!Odos seaún el esludoo que so haoa 
• •.. ras aenaas hlstoocas y nurnanas no son, corno las ceno.as fls1eoqu1rTWcas, el estudoo de un Goldrnan. L Las 01<:1noas humanas 
con1unto de hechos e.tenores a los hol'nbres. de un mundo sobre el cual realizan sus actos. Son. y la fllQsofla. Buenos Aires. Nueva 
por el contrnno, el estudio de esta misma aociOn. de su estructura. de tas asp1raoones que la Vos.On, 1981. 
animan y de los cambios que su1re: y. por otra parte. como la aetlv>dad humana, f"I estucho 
histOóc:o no tiene el derecho de hm1la~e a los fenómenos con5Clentes y debe urnr l;;:is intenoonos 
consaentes de los actores de la histona al 51gn1ficado ob¡eb"o de su comportamiento y de sus 
acdones.~ (pag 21) 
El libro a.ei'\ala como los pnnoptOS de las oencaas hurn.3nas. 1) el problema de la Obtollvldad; 2) 
caractM total de ta aCbVKJad humana y del lazo lnchsolubie enu-e la histona de los hechos 
ea:inOtnlcos v la historia de las ideas 
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Con esta lectura se observa que al método se le sigue vinculando con una o dos 

posiciones teóricas. no encontré en los programas más sobre el método en ciencias sociales 

como tema especifico. Este subtema lo utilizan siete profesores y señalan otros textos. como se 

puede notar en el cuadro de bibliografla sobre el tema. pero sólo en estos tres se hace una 

referencia directa al tema, porque en el texto de Garcla Morente se explica el desarroUo de las 

ciencias sociales y los de Rojas y Selttiz. se refieren a los métodos de investigación en ciencias 

sociales. El libro de Gortari es el más recurrido, pero no encontré nada explicito sobre el tema 

para este cuadro. 

CR TICA AL MFTODO REFERENCIA 
- •.. No ri.ay nongun m610d0 que penruta prooar que las tQ01"1as aent1!1c.as s.on verdaderas n• Chalrncrs. A. ¿Oué es ella cosa llan\ada 
aiqu.era probablemente verdaderas• (p3g 5) aenoa?. Madnd. SoglO XXI. 1987. 
El autor realt:z:a una critica al lnduc11v1stT10 y falsal":lon•!lfllO como mét~ para alcanzar el 
conoeim1en10 oentlllco. •St!-gun el onductivlSta ingenuo, la oenoa c:r;xn.ooza con la 
obsef'VaeiOn; la observaaon ptepQroona una base Sfl'gUl"a sobre la que so tonsUUlf el 
CQl"'tOQmiento cientlfico. y el COOOClm.ento aentlllco se donva. medoante la lnduec>Oo. de kJS 
enunciados obsorvaQOn.alcs •.. ·(~g.27) 
Pero para el autor. ef\ la ob_,...aoon 1nterv1enen elementos como lo es nuestra edueaoon, 
cultura. preiu•dos. que no son una bas.e "flable· para esbbleeef" kJ que es o no razonable. 
Dff;:.o que en la obs.ervaoon \ntervtenen es~ factores y que si POdE!1TIOS -vel"' kJ mi.sma 
pero le darnos diferentes intcrpretaC>Dfles. Expone d1leren1es pasturas con"IQ: los 
programas de invesbgaaOn oenlLfica de La.k.atos. \.a estructura oentlflea y los paradigmas 
de Kuhn. el raOOl"\ahs.mo contra el relabvosrno. rea\1!lfll0, lnstrurnentahsmo y verdad, 
realismo f0pl'"C$.GnbllYO y pcw Ultimo la T eorla anarquista de Feyernbend: - .. Los Clef\UrKX>S, 
pues. no deberlan eslar obhgados por las reglas del metodOlogo. Es este senbdO, lodo 
vaie.•tp:ag.198) 
Para el autor exisle un •SOkJ y Unoco tTll.lndO tisieo 1ndupend.en1e de '°5 obseNadores• 
(p:.o 46). cada quien le da una ontell)f"et.,aon n su ex~noa 
'"Todas las leyes aent1ficas descansan s.obre la •ndueaon. ta ~l. COf'lstOerada cocno un Rus&ell. Bertr.and. La perspectiva 
_......._so lóa•eo. está abierta. 3 la duda.,,. no es c.ap;¡J' de dar eorteza .-- CDOO 57 1:;Mtnt1fica. Esc>at\a ANel, 197•. 

Aunque los profesores que usan estos textos no especifican un subtema de critica a\ 

método, me pareció relevante destacarlos porque poco o mucho nos dan otra perspectiva de to 

que es el método. de lo que se dice que son sus caracterlsticas y cómo es que se neva todo 

esto a la práctica. E\ texto de Chalmers nos brinda sobre esta critica. un panorama más amplio. 
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pero como se puede observar Russell ya la esbozaba en su libro. Es de notar que sólo dos 

profesores utilizan estos textos. 

3.1.1' Primera división de la blbllografia de método. 

Tal división surgió casi por si misma, al revisar cada texto. Fue fácil identificar cuáles 

daban una breve historia. definición, etc., y no quise dejarla fuera porque de alguna forma 

puede ayudar en una búsqueda especifica. 

HISTORIA OEFINICIVN CRITICA Mt::.1000 y ETAPAS DEL Mt::. 000 EN Mt::.TOOO DE ESPECIALI• 
DEL EXPLICITA M~OOO METOOOLO M~OOO SENTIDO LA INVESTIGA- ZADD 
MlrrODO -GIA FILOSOFICO CIONSOCIAL 
Xlrau.R. Ganan. E. Russel. B. Acad•~ ~ .. Kuhn. T.s. Ro¡ass .• R. Log1co: Cotffm. .. Oenctas Ciencias de 
Ar.onda, J An~.N. Chalmor.s.A de Cuba. Cuba. Selltiz.Y. Critico: Popper. 

An<Ser·Egg.E K. 
Antiga,N Andet'·Egg.E Xlrau.R. Ruasol. B. Goldman. L 

Russeu. B. Oderentes 
Russell,B Russen, B. Ouvergor. M mélodos: 

Chalmers,A Habennas. J 
Cha•~ catdoso F. Rlvadeo, A.. 

Oarcia Mal"Jl,C. 
BaQU.S. Morente. M. 

Dll-...W. 

3.1 • .STendenclas blbllográflcas sobre el tema de Método. 

Como se puede observar en el cuadro que se presenta, no todos los autores tuvieron 

cabida en la clasificación. esto es debido a que hacen su propia construcción epistemológica 

como son los textos de Chalmers y Cohen; realizan sólo una descripción del desarrollo del 

método: especifican que se basan en la dialéctica hegeliana; etc. 
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-~-~--·-~-------------·--------------------------------

Positrvistas Estructuralis- Funck>nalis- Marxistas 
tas tas 

Popper. K. Goldmann, L. Parsons, T. Aranda, J. 

Kuhn, T.S. 

Russell, B. 

Bunge, M. 

Ouverger, 
M. 

Selltiz, Y. 

Ander-Egg. Marx, C. • 
E. 

Bagü, S.•• 

Gortart. E. 

Academia de 
Ciencias de 
Cuba. 

Hermenéutas Teorla de No se 
Método Sistemas clasifican en un 
comprensivo sólo Daradi ma 
Dilthey, W. Parsons, T. Broudel, F. 

Habermas, J. 

Antiga, N. 

Chalmers 

Covarrubias 

Cohen 

Garcla 
Moren te 

López Cano 

Rivadeo 

Rojas 

X ir a u 

Cardase 

* Marx, no es propiamente marxista, porque a partir de su nombre se le da el suyo al paradigma. 
•• Bagú se encuentra en el terreno más de una eplstemologla marxista, pero de alguna forma cae en esta 
clasificael6n. Aunque considero que todos los marcados en el cuadro, caen aqul, excepto Marx. 
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3.2 Descripción y anotaciones sobre el tema de Corrientes teórico-metodológicas en el 

Programa oficial de Metodofogia l. 

En el programa oficial de Metodología 1, el tema de corrientes teórico-metodológicas 

corresponde a la Unidad IV: Posiciones teórico-metodológicas en el conocimiento cientifico 

social. 

Su objetivo particular se plantea de la forma siguiente: El alumno identificará los 

principios metodológicos que explican la existencia de diferentes posiciones teóricas para 

analizar la realidad social. 

TEMARIO; 

A. Positivismo 
B. Estructuralismo 
C. Funcionalismo 
D. Método comprensivo 
E. Materialismo histórico 
F. Teoría de sistemas 

Para esta unidad se refieren en dicho programa como lecturas obligatorias: 

- Buckley, W. La sociología y la teorla moderna de los sistemas, Buenos Aires. Amorrortu. 1970. 
- Comte. A._Ensayo de un sistema de sociología positiva. México, UNAM, 1979. 
- Durkheim, E. Las reglas del método sociológico, Buenos Aires, Shapire, 1976. 
- Jaguaribe. H. Sociedad, cambio y sistema político, Argentina, Paidós, 1972. 
- Marx, C. Introducción a la critica de la economía política, México. Siglo XXI. varias ediciones. 
- Merton. R. Teorla y estructura social. México. F.C.E .• 1968. 
- Parsons. T. El sistema social, Espana. Revista de Occidente, 1968. 
- Sánchez, V. A. Estructurallsmo y marxismo. México, Grijalbo, 1970. 
- Weber, M. "El conocimiento objetivo de las ciencias y la poHtica sociales" en Sobre Ja teorla de 
las ciencias sociales. México, Premia Editora, 1981. 

Y como complementaria: 

-Althusser, L. Para leer el Capital, México, Siglo XXi, 1980. 

so 



. / - Bravo. V .• Oiaz, H., et al. Teorfa y realidad en Mane, Durkheim y Weber, México, Centr'O de 
Investigaciones para la Integración Social, 1979."'8 

Todos los textos son utilizados por algún profesor, menos el de Althusser, L. Para leer el 

capital. 

En el temario se plantean la mayoria de las corrientes, aunque no existe una subdivisión 

que especifique qué es en Jo que se deberla poner atención, si a la construcción del 

conocimiento, al método. a Ja propuesta para ana1izar la sociedad. a las caracterlsticas de ésta, 

etc. También no se especifica, aunque algunos programas individua/es sl lo hacen, Jos neos y 

post, de algunas de estas corrientes, Ja henneneútica o las nuevas interpretaciones. 

La bfbliografia obligatoria está conformada en su mayorfa por textos clásicos. He de 

anotar que el libro de Adolfo Sánchez Vázquez no se encuentra facifmente debido a que él no 

es et primer autor. La cita correcta es: Lefevbre. Henri; A. Sánchez Vázquez; Nifs Castro y 

Romano Luperiní. Estructuroiismo y marxismo. México. Grijafbo. 1970, 155 pp. Me llamó la 

aiención en especial este texto porque as( también Jo refieren los profesores en sus programa~, 

pero no se puede encontrar como si Adolfo Sánchez Vázquez fuera el primer autor. 

••progriUFIAs de J:• Formac:idn •• • ,, Op.c:ic •• p.lga.48. 49 y so 
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3.2.1 Cuadros con la bibllografla sobre corrientes teórico-metodológicas 

Al Igual que en los cuadros sobre la bibliografia de método, fa clasificación de los temas y 

su correspondiente bibliografia, es la que realizan los profesores. 

NUM.PROF. FREC. LIBROS UTILIZADOS 
1 COITlte • .: .·- ..J. J. ..... _ ... ~-- Buenos Aires, Agudar, 1962. 

Clas: B2245.D$31E8 
Cornte, .: • -..,.. .. ., . .._ •. , .. .• ..t..~, _..._ ••• Mé••CO. UNAM. 
Clas: B2245.C33/C37 

Del PinoArt.aehO . .Juan.!. ·--· ,..J.. ... Espana. Tecnos. 1990. etas: HM661P55 
Brall'O. v . . -·• ~ • .t.,., .• "···• :.... , tt.L.. Mé••CO,.Juan Pablos. 1982. Clas: Hm241B736 
CQl"nte. A.: ............. .;...,,_···--, Buenos Aires. Agu1tar, 1962. 
Clas: B2245 0531E6 

Dwtthe1m. E . .' .... ¡. ... ..l --.. -..l.~·· Mé••co. EOHSA, 1982. 
Clas: HM24/D7616 

Niddllch. P.H. ;...¡...." --· M~h1co. FCE. 
Moya, C . .'-.J..,-. r ,...J"'r'• Mé•ICO, Slglo XXI, 1990. 
etas: HM661M66 
Parsons. T.·'·•---·- .. '·. - .... J., Espat\a, Guadarrarna, 1968. 
etas: HM661?34 
Collingwood, R.G. ·-• .• t. -:_ ..•. Mé•ico, FCE. 1972. 
Clas: D13/C6 
Comre, A. '-.,.. .. -. -·· ..... ..¿..,_ --·•· Mé•oCO, UNAM, Clas: B2245.C331C37 

Aron, R. 1-..:- ..t, - .... ..i..r-·Buel"10SAl"'s, Sigla Veinle, 1987. 
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3.2.2 Análisis global de los textos 

Los libros que son más utilizados son: Durkhelm, Las reglas del método: Marx, 

Contribución a la crítif?a de la economla po/ltica; Sánchez Vázquez, Estructuralismo y marxismo; 

Gortari. El mt!Jtodo materialista dialéctico; Lévi-Strauss, Antropologfa estructural; Bravo. Teorla y 

realidad en Marx, Durkheim y Weber, y Merton, Teorla y estructura social. 

Es importante destacar que los temas de corrientes teórico-metodológicas, se apoyan 

principalmente en el desarrollo de la sociologfa o la teoria sociológica y de la filosoffa de la 

historia. Existen también, los que son especializados en su tema, como los que desarrollan la 

teorfa de un autor determinado como por ejemplo: de Parsons o Weber. y que no utilizan ningún 

marco histórico para su desarrollo. simplemente se dedican a desarrollar la obra del autor. 

Los textos que se apoyan en el desarrollo de la sociologla o Ja teoria sociológica son por 

ejemplo: Del Pino Artacho, Moya, Aron. Timasheff, Zeitlin, Merton, Freund, Lapasade. 

Los que se apoyan en el desarrollo de la filosofía de Ja historia: Collingwood, Labastida. 

Descartes. 

Los textos que desarrollan la obra de un autor y por eso los llamo especializados: Aguilar 

Villanueva y Freund para la obra de Max Weber; Aron, Bravo, Moya, y Zeitlin para la obra de 

Marx, Durkheim y Weber. Hamecker, Sánchez Vázquez, Cerroni, Lowy y Gortari para Ja obra de 

Marx; Buckley, Parsons y Lugan para la Teoria de Jos Sistemas: Levi-Strauss, Juaribe y 

Coutinho para el Estructuralismo. 

De todos Jos textos sobre el tema también realicé resúmenes, pero tratándose de un 

tema que ya desarrollé en el primer apartado, dejaré de mencionar textualmente lo que 
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encontré en cada libro. como lo hice para el tema del método sei'\alando citas de: definiciones. 

caracterlsticas. método en las ciencias sociales y critica. 

A continuación presento una primera división de la bibliografla en libros generales y libros 

especializados. Lo anterior lo realicé pensando en que los profesores utilizan un tipo de 

bibliografia especializada o no para ver cada tema. La mayorla son textos especializados que 

necesitan la gula del profesor. en cuanto al señalamiento de ciertas caracterlsticas generales 

que se deben de destacar de cada una de las corrientes teórico-metodológicas. 

3.,2.~ LIBROS INTRODUCTORIOS O GENERALES 

TEMA BIBLIOGRAF A 
Biograflas de autores Aron, R. Las etapas del pensamiento sociolOg1co, Buenos Aires, Siglo Veinte, 
c!asicos 1987. Tomo 1 : Montesquieu. Comte, Marx y Tocqueville. Tomo 11: Ourkhelm, 

Pareto y Weber. 
Corrientes teOnco Del Pino Artacho, Juan. La teorla sociol6g1ca, Espana, Tecnos, 1990. 
metodolMicas 
Historia de las corrientes Labastida • .J. ProducciOn. ciencia y sociedad: de Descartes a Marx. México, Siglo 
te6rico-metodol6g\cas XXI, 1987. 

Lepasede. G. y R Loureau. Claves de la sociologle, Barcelona, LAIA. 1981. 
Moya, C. Sociol6gos y sociologfa. México. Siglo XXI, 1990. 
Timasheff, N. La teorla socio16ciica, México. FCE, 1981. 

Aunque tes he dado esta clasificación, no considero que sean menores que los 

especializados. Por ejemplo Aron realiza acertadamente las biograflas de los autores 

sei"ialados. 
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LIBROS ESPECIALIZADOS 

TEMA BIBLIOGRA.F A 
Estructuralismo Auzias. J.M. El estructurahsmo, Madnd, AJ1anza, 1970. 

Levl-Strauss, C. Antropologfa estructural. La Habana, De. de Ciencias Sociales, 
1970. 
Juaribe. H. Sociedad. cambio v sistema polltico, Buenos Aires. Paidós, 1972. 

Estructural- Parsons. T. La estructura de la acción social, Espana, Guadarrama, 1968. 
funcionalismo 
Marxismo Bravo, V. TeorJa y realidad en Marx, Durkhe1m y Weber, México. Juan Pablos, 1982. 

Cerronl, U. El pensamiento de Marx, Barcelona, Del Serbal, 1980. 
Engels, F. y C. Marx. "Del socialismo utópico al socialismo cientifico" en Obras 
escogidas, 
Hamecker. M. Los conceptos elementales del materialismo histórico, México, Siglo 
XXI, 1971. .. 
Lowy, M. Dialéctica de la revolución. Parls, Anthropos, 1973. 
Marx. C. Contribución a la critica de la economla polltica. Móxico, Siglo XXI, 1980. 
Varios. El materialismo histórico según /os grandes mancistas, 
Zeillin. Y. ldeoloala v teorfa sociol6aica, Buenos Aires. Amorrortu. 1936. 

Método comprensivo Agu11ar V1/lanueva. L. Weber, la idea de la c1enc1a social, México, Coordinación de 
Humanidades, UNAM-Grupo Porrüa, 1989. 
Freund, J. Sociologla de Max Weber, Barcelona, Península, 1986. 
Weber, M. Economla y sociedad, México. FCE. 1981. 
Weber, M. Sobre la teorla de las c1enc1as sociales, Buenos Aires. FUTURA. 1976. 
Bravo. V. Teorla y realtdad en Marx. Durkhe1m y Weber. México. Siglo XXI. 1990. 

Posittvismo Bravo, V. Teorla y realidad en Marx, Durkhc1m y Weber, México, Siglo XXI, 1990. 
Comte, A. Discurso del esplritu positivo, Buenos Aires. Aguilar, 1962. 
Ourkheim, E. Las reglas del método sociol6g1co. México. EOHSA. 1982. 
Col/ingwOOd. R.G. Idea de la historia, México. FCE, 1972. 
Nidditch. P.H. FJ/osofla de la ciencia, México. FCE. 

Racionalismo Descartes, R. Discurso del método. Buenos Aires, Losada, 1979. 
cartesiano 
Teorla de sistemas Buckley, W. La sociolog/a y la teorJa moderna de los sistemas, Buenos Aires. 

Amorrortu, 1982. 
Lugan. J.C. Elementos para el análisis de los sislemas sociales, 
Parsons. T. El sistema social, Madrid. Alianza. 1982. 

3.2.5 Paradigmas utilizados por los profesores en sus programas. 

El orden que aparecen los profesores en el cuadro siguiente. no corresponde al de la 

tabla de Ja página 35. Se acomodaron comenzando par los que declaran en su programa que 

analizan todos los paradigmas, y de ahf se fue desagregando. Esta nota la considero 
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1 

importante ya que se puede leer como si el número 1 de esta tabla, correspondiera al nombre 

del profesor que tiene el número 1 en la tabla que corresponde a los programas de los 

profesores utilizados para realizar la base de datos de ta página 35 y no es asl. 

!""'"''·"·p<•=•'···•c•,-..o:'=°"~'-''~·"'·=·-<""'r""-·""""-~""''=""""~··-
3~.~-"k·-,..-.• ~~.lf,fC-.~.~~·.t·•~~~~~-,..~~~:)o~~~·,;-~~~··,:..[,.-~~-,_~Í'>1>~;~-;~~~:;~"'; 
• xxxxxx XXX.X.XX xxxxxx X.XXX.XX XXX.XXX 

·~!o.t~~'¡L""'f"':.;•~·1;'¡;_;~,!f_p".;>;."\:.~~-. .....--. ·~, ';"ef"~~!·~~-·.H;:._~·.~¡;"\~.J¡~ •_:•, ,~_,-'~·~ ~~:·t:'!~~-~~'¡"'_.;.;'-:•: 
6 xx.xxxx x.xxxxx xxxx.x.x 
\7#)~i{<;..::~•;;,~t."t-::'~·..t~t'.'~~ .. , .... ~{.:f'#'~lí!.:'"i~&.~-:.t-;: .. ~;;¡;;;~·.:.;:..;.;".'t 7~ ... --:..· { .• - ... _.'.~'.:::{<~·,::<:"·.··:;;:,_•;,;¿_:'\:~~ 

8 xxxxxx """""" 

12 """""" 

14 
... _.. ····· ... ,, 

20 
:Totail¡ •. ·.: .. ~~i~.B· ~-~--- ,;..__ .. ._ .. · 6 · , .• 1.1 ... ·\ 5 

Como se observa en et cuadro, de tos 20 programas analizados: 2 cubren la totalidad; 2 

cubren todos menos método comprensivo: 1 cubre todos menos estructuralismo; 2 cubren 

solamente: positivismo, estructuralismo y materialismo histórico; 3 cubren materialismo histórico 

y otra: 2 de ellos con método comprensivo y 1 con funcionalismo; 5 cubren sólo un paradigma: 3 

estructuralismo, 1 positivismo y 1 materialismo histórico: 5 no cubren ningún paradigma. 
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ESU TES\S 
SAUI DE· U "º ID( BIBUl1tC& 

De los 5 programas que no cubren ninguno, contemplan temas como: conocimiento 

cientlfico. el concepto de ciencia. historia de la ciencia, el método, lógica y valoración en las 

ciencias sociales, el papel de las leyes y la teoria en la ciencia, la lógica y la ciencia, diferentes 

cosmovisiones acerca del método desde los griegos a Descartes y Bacon. Sólo dos de ellos 

tratan temas que corresponden al programa de Metodologla 11: el proceso de investigación, 

marco de referencia, las hipótesis, elaboración del plan de trabajo, la búsqueda de material. 
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CONCLUSIONES. 

El programa de Metodologfa 1 como introductorio en la formación de cientlficos sociales 

en nuestra Facultad. debe de mostrar la diversidad teórica que existe para el estudio de lo 

social. ya que tienen que cursarlo alumnos de las cinco carreras que se imparten en la Facultad. 

Como ya se ha sef'ialado, sólo algunos programas individuales permiten estudiar esta 

diversidad, ademas de que ésta es fuertemente influenciada por la teorfa sociológica. 

El método debe estar ligado a una concepción de ciencia. que en ciencias sociales es 

también diversa. por Jo que en la formación de los alumnos se deberfan mostrar que las 

variantes de métodos están ligados a un paradigma, por lo que no podemos hablar de un sólo 

método para las ciencias sociales, y tal parece con la revisión que realicé. que se tiene esta 

Idea unificada del método, como un procedimiento para alcanzar la verdad. Estoy de acuerdo 

con José Antonio Alonso que el método cientifico no es el proceso general propio de toda 

investigación empfrica, sino una etapa especifica que se inscribe dentro de una posición 

filosófica y de una teorfa sociológica determinada -empirista, funcionalista, estructuralista, 

formalista. materialista dialéctica, etc.- en la que el investigador. basado en cualquiera de ellas. 

examina y selecciona unas técnicas concretas de investigación. 

Creo que no podemos decir que exista un modelo. de forma estricta como lo señala 

Kuhn. de ensenanza de Ja Metodologfa más bien existe una práctica de Jos profesores hacia 

determinada forma de impartir su materia. En el caso del método, se recurre a una bibfiografia 
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de Hnea positivista, donde el método es un procedimiento, son pasos para llegar a Ja verdad 

partiendo de la observación de los hechos empiricos. 

Para el tema de corrientes teórico-metodológicas, se encontró que la línea de 

pensamiento que los profesores utilizan más es la del marxismo, quedando en segundo lugar el 

positi--:ismo y el funcionalismo, como se observa en 1.a gráfica presentada anteriormente y las 

que tienen menor indice de aparición son la teoria de sistemas y el método comprensivo. El 

fundamento o Ja explicación de esta preferencia, escapan por ahora a mi reflexión • ya que bien 

esto podria ser tema de discusión por parte de todos los profesores. Mi aportación quedaria en 

dar fa visión general de estas preferencias. 

Como ya lo he mencionado, el análisis a través de la concepción paradigmática nos 

permite un ordenamiento de la producción teórica, de los clásicos para las ciencias sociales, 

pero no podemos utilizarla en forma ortodoxa ya que esto nos llevaría a concluir que en nuestra 

área de conocimiento no existe o no ha existido un paradigma predominante, esto es que su 

uso se haya generalizado por toda la comunidad de cientfficos sociales. Además tal diversidad. 

la asocio a que el objeto y el sujeto de estudio en nuestra área la llevan implfcita. La visión 

paradigmática, por lo menos me ayudó a conocer más sobre otras formas de producción de 

conocimiento que no habla profundizado al estar estudiando la carrera, y creo conveniente que 

los alumnos sigan teniendo en su formación metodológica, al menos un acercamiento a cada 

una para lo cual creo conveniente que se senale en el programa, qué es lo más relevante de 

rescatar de cada posición teórica y no sólo enumerarlas, como lo sef'lalo después de la 

descripción del tema de corrientes. También este conocimiento, insiste en que la producción 
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teórica se renueva. se replantea. y a través de los textos clásicos, nosotros podemos encontrar 

y seguir el desarrollo de una determinada propuesta teórica y que existen elementos 

extrateóricos como lo son las formas de enseñanza de cada profesor. la manera de impartir su 

clase, el cómo va guiando a los alumnos, etc .• elementos que desgraciadamente son muy 

diflciles de investigar porque tendrfamos que estar presentes en las todas las sesiones de Jos 

22 profesores que Imparten las asignaturas de Metodologfa, para lograr un mejor análisis de 

estos elementos. aunque no deja de ser un punto inquietante porque es ahf donde los 

aprendices de clentffico social están construyendo sus bases. 

En cuanto a la bibliografla de los dos temas seleccionados, el análisis nos lleva a más de 

sólo poder clasificarla en paradigmas. Esta visión, claro está, nos permitió observar hacia qué 

paradigma se abocan más los profesores, y también plantear lo Interesante que serla que se 

abriera paso a la discusión por parte de Jos profesores del área. haciendo las siguientes 

preguntas: 

He dado mi opinión acerca de cómo tratar el método cientifico y las corrientes. pero 

¿ésta es la idónea?. ¿De qué otra forma se podrfan plantear los programas para esta 

asignatura?. ¿La bibliograffa que se utiliza es propia para las cinco carreras que se imparten en 

la Facultad?, ¿Es suficiente para la formación del alumno en este terreno dos cursos de 

metodologfa?, ¿De qué fonna se podrlan vincular lo teórico-metodológico con lo técnico­

metodológico?. 

Lo cierto es que el programa oficial de la asignatura junto con Ja blbliografia. no ha sido 

renovado desde 1986 y existe una desvinculación entre el Plan de Estudios y los Programas. ya 
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que en el primero no se menciona que se deba abordar lo técnico-metodológico y sin embargo 

el curso de Metodologia 11 se plantea en este sentido. Algunos profesores han retomado el 

programa oficial para realizar el suyo. otros no. Existe una renovación individual, no colectiva de 

los programas. Tampoco existe producción constante. individual o colectiva. de bibliografía de 

apoyo para los cursos por parte de los profesores. 

Si bien es cierto que mi trabajo no habrla podido realizarse si no existiera la producción 

de programas individuales, me parece una lástima que no exista una revisión constante para 

ver qué cambios se le pueden hacer al programa. qué alternativas nuevas se pueden 

incorporar. qué bibliografia es la idónea. asi como que se intercambien puntos de vista, 

conocimientos. etc., todo esto y más beneficiaria la formación del aspirante a cientifico social en 

nuestra Facultad, en cualquiera de las disciplinas que coexisten en ella. 
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ANEXO 1 

LIBROS ANALIZADOS EN LOS TEMAS DE Ml:TODO CIENTIFICO Y CORRIENTES 

TEÓRICO-METODOLÓGICAS, QUE SE ENCUENTRAN EN EL CATÁLOGO DE LA 

BIBLIOTECA -ISIDRO FABELA" DE LA FCPyS, Y SON DIFICILES DE ENCONTRAR EN 

ESTANTERIA (¿POCOS EJEMPLARES?) 

1. Aron. R. i..uttAJ"U.ld.J'l"Uo""'L'1!Wk~'"• Buenos Aires. Siglo Veinte. 1987. 

2. Auzias. rlt.i:tnut11r~. Madrid. Alianza, 1970. 

3. Comte, A. Du.l)'t'.IL""mtt1Mkfi~"'Í'-.,J''fl1n•.-, México, UNAM. 

4. Lowy, M. w ct1c.1 y rt'Vl'ki."i , Parfs, Anthropos, 1973. Existe un ejemplar en francés. 

5. Parsons. T. uest.rwtur.tkl.i.udJ•uca.il., Espana. Guadarrama, 1988. De este libro existen varios 

ejemplares pero todos en inglés. 

6. Rlvadeo F. A. "'~•J.~. México, UNAM- ENEP Acatlán, 1983. 

7. Xlrau, R.1 .. ~a;,,.J..lw!mAkl..filo.jW. México, UNAM, 1987. 
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ANEXO 2 

LIBROS ANALIZADOS EN LOS TEMAS DE MÉTODO CIENTIFICO Y CORRIENTES 

TEÓRICO-METODOLÓGICAS, QUE NO SE ENCUENTRAN EN LA BIBLIOTECA 

"ISIDRO FABELA" DE LA FCPyS. 

1. Broudel, F. 1Jt"rldyctmt:t.ui..u.ilu, México, Alianza, 1990. 

2. Covarrublas, F. 1::1,,..,¡,,¡tnf!/k.,Jc.rr.,.r.uttifl,fd.orr.ú, México. CCH-Sur UNAM, 1990. 

3. Goldman, L. L4J a~.aJ '"'""""' J L1fi/.,,.:fo1, Buenos Aires, Nueva Visión. 1981. 

4. Lapasade, G. cLrws.kf.1,.%1,..Z.~p'.1, Barcelona, LAIA. 1981. 

5. López Cano, J M L.\L'l'd1!J'>flllscJC11t~(ll'M, México, Trillas, 1989. 

6. Lugan, J.C ~r1r,1d.r11lúJ1of.:.lMRi:tt'lftoui..'\.'/•1b 

6. Sosa Martfnez, J. M '"''~1mt~f1,,•, Edit. Sitesa 
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