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El procedimiento penal

t

iempre me llamd la atencidén
durante mi preparacién universitaria, dada su  complejidad v
b

aplicacién material: ahora gue el devenir de mi vida me ha

permitido aterrizar mis conocimisntos en el ejsrcicio de mi

{n

profeszién  =n el campo precisamente del Derscho Fenal, e que
aquellas  inguiestudes estudiantiles viensn a desembocar &n un
tems de tesis con miras = la obtencidn de mi titulo de Licen-—
ciado en Derecho: pues si, al desempefarme como Defensor de
Oficio en un Juzgado Penal, donde represento a la parte acuss-
da de la caussa, &5 que me surgld la ides de analizar acuciosa-
mente la prueba documsntal, va que en la mayoria de los proce-
dimientos de nuestro sistema juridico, tal medio probatorio
tiene una raglamentacidn gque permite la ﬁbjecién de las patr-
t=ze, =21 manifestar su inconformidad can gl conteznido ¥ alcan-
ces que se le pretenden atribuir & un documento en un ﬁtoceso,

sea &ste publico o privado.

En =l procsdimisntc penal edpresamentz no se  dispone
nada al respecto, la Gnics chservacidn se hace en 21 articulo
-~

265 del Cadigo de Froczdimientos Fenales para =1 Estado de

Guanajuato, cuando se dispone la traduccidn de un documento en

idioma diverso al castellano: no existisndo disposicién alguna

que posibilits la Dbjeciﬁn'general de todo tipo de documentos,




por ello, = que estudic dicho elemento de pruebs.a efscto de
establecer la viabilidad en la Ley Frocesal Fenal local de una

speci

“h
4

objecidn sujeta a regla icas.

i
i

2]

‘ara  tal cometido, parto de conceptos generales  como
jurisdiccibn, competencis, proceso,. procedimiento vy juicio,
Analizg despuds, =n forma breve las diversas stapas del proce-
dimiento penal v hago éntasis en loz medics de  prusba;  para

Tinslmente, abordar el tema de la obji=cidn de la prueba  docu-

mental v concluir en dicha posibilidad.




C AP I T UTIL O

JURISDICCION




.

1.1.- DEFINICION.
g afirma gque
locucidn  Jjurizdictio

para gobErnar o poner en

juicic.

derecho, recto, v Jic

ca proclamar

jurisdiccidén =l campo o esfera de acc

sctos

. 1
particular.”

Desde
hace
medic de lcs
éﬂn;l’l cidm vy

conocimisnto.

0 bien,

el derecho. De manera vulgar

de una autoridad, v aun,

refaerencia al poder del Estado de impart

tribunales

13

JURISDIODOTON.

su ralgambire latins

il

podetr autorida

]

~ aniz,
sjecucidon las leves,

si s2 atiende a laz woc
EFE,

proclamar, declar

con =sxagerada

el punto de vista mas general,

fondo del problema cisntifico.*

L. AUTORES Diversos,
Editorial Farraa, S.

~. PFALLAREE Eduardo,
Editorisl Porrda, 3.

ze entiende

oroviens de  la

gd gue se tiene
o para  aplicar-—

s latinas fu:

’Jl

signifi-
por
eficacia de los

amplitud, de un

la Jurisdiccion
ir justicia

mo las juntas=s de

. Diccionarig Juridica Mexicano, T. III,
A., Ménico, 1994, p. 1884,

Diccionario de Derecho Procgsal Civil,
f.. Méxice, 1986, p. 310,



Jeneral a =s& Caso Concreto conbtrovertido para

dirimirlc.”

Y

Far su parte, EBEduardo Fallares, cita a

nistas gque esxponzn Sus conceEptos de Jurisdiceoi

[o

Segun Gavo. Jurisdiccién es el podsr d

dos para . intervenir =n las contiendas o en

juridicas.

De acuerdo con Escriche es el poder o

tiene alguno parza gobernar y poner n ejecuc

Ezpecialmente la poitestad de gqus se havan rave

varios doctri-

ot e

g los magistra-

b1

las relaciones

altoridad que
ignm . las  leyaes,

gtido los juesces

[

loe casos  cun

. BOMEZ Lara Ciprianc, Teoris General del Fro
arla, México, 19990, p. 113

e B |

Editorial
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T
ut

Fars csichman =n sentido subjetivo, la Jurisdiccidn e

una parte integrante del poder jurisdicciconsl que contisne 1

po

Tacultad de juzgar de acuerdo con i

by
-
1Y)

Fara Guasp, == una funcion publica de examen v actua-
cién de pretensicones derivado del derecha v del deber qus  en

el E

tn

tado reside de administrar justicia,

Ugo Rocepo, establecs que es la actividad con que el

i

Estada, interviniendo a instancia de particulares, pracura la

realizacion de los intereses p

i

otegidos por &l Derecho gue han
quedado insatisfechos por la Talita de actuacion de la norma

juridica gque los ampara.

El concepto de la Jurisdiccian no zélo pertenece a la
Cigncia Procesal, sinc tambidgn 2 la Teoris del Estado v o al

Derscho Constitucional; =llc =n virtud de gue la  Jurisdiccién

1
[

wna funcicn soberang del Estzdo, smisma que se desarrclla &

través de todos los actos das a

pg
=
g
Q
]
-
[n
m
- o
0
o
m
Ry
i
rk
.
i ()
3
r
i
=
.
a
a
Q.
a
i

solucionar wn contlicto mediantz la aplicacisan de  la  ley

general al caso coentroveritlido.

cional expresando: “la jurisdiccicn es un poder del Estado que




1t
a

zirve para resolver v dirimir los conflictos de interese

o~

litigios, Qque someten a su decisidén las personas  fisica

n
]

juridicas v, que resuslve mediante sentsncias gue admiten la

calidad de cosa juzgada. Esta actividad d= solucionar los

conflictos es uno de los fines primarios dsl Estado: gsto =se
debe a que, normaloente, todos los Estados han cancelado a los
carticulares la  facultad de hacerse justicia por su propia
manc. Por lo tanto, la jurisdiccién es una funcidn del Estado
de= administrar piblica justicia: con =llo se sefala gque  ague-
1la no == s&lo un poder del Estado, sino, también, un  daber
qus se cumple mediante &l proceso y por conducto de los  orga-
nos oficiales creados especialmente para ellos, canocidosA indu]y]
gl nambre de jusces o tribunsles, les gue, =0 SU conmjunio,
conforman &l Foder Judicial del Estadc.

Sigue exponiendo el citado autor, gue el concepto de

’

jurisdiccion gue se acaba de ssedalar, no es muy conoclido aln

zn =l lengusie juridice. va que a menudo sg lg otorgan  div

3"

Iy

z05 significadosz sguivocacgos. De ezia manera, concluys,  vemnos
que la palabra jurisdiccisn sparszcz en 2l lenguajes  jurldico

can digtintos signi

~h
i

icados".

Fues bien, =n nusstro sistems juridico =s  fundamental

1., DIRZ de Lson Marco Antonio, Diccionarig de Derecho Procesal
Fenal, T. I, Editorial Porrdas, 3. A., México, 1986, p. Ll0QZ.




D\

el concepto y la institucién de

procedimiento penal va & girar =n

1.1.1.- ELEMENTOS.

Elementos, en términos c

integrantes de una cosa: en el

fr

jurisdiccidén wvan & constituir la composicién d

to.

Comc sg habi

0

publica, va por razén de su causa
suj=2to, por gue quien la sjerce
razon del fin por gue se dirige &
de la utilidad publica. Se dics
sentenciar los pleitos, porgue de

gue-la constituven.,

La doctrina reconoce camo elementos de

cidn, los siguientss: 1

o

vocablos que, como pusde interirss, provi

Romano.

1.1.1.1.~ NOTIO.

la jurisdiccién, va que el
tornog & =lla.
cloguiales, =zon las partes

-

cs =lemsntos de  la

SRS,

1
w8
}.4
X!
-r
a
n
ja]
3
n
1
q

comentado, la  jurisdiccion se dice

gficiente, va por razén del
&5 persona plblica,  va oo
la conservacion del orden v
que consiste =0 conocer v

resultan los slementos

Ui

o
= ay

la  jurisdic~

notio, vocatic, judicium v sjecutia,

nen desde =1 Derecho

il




El primer =slemento, la notio, == =l derecho de dispo-

ner qgue se practiguen todas las pruebas v dem&s diligencias
que =ean necesarias para illustrar =21l entendimiento v la  inte-
ligencia del juzgador, =obre los suntos de hecho v de  dereschc

que los litigantes presentan & su decisidé

3

1.1.1.2.- VOCATIO.

Se considera gque l1a notic comprends  también a la

vicatio, cuando el juzgador tiesne la facultad de realizar un

llamamiento a  Jjuicio de las personas que pueden c=er Gtiles
para la recta administracidon de justicia, incluyéndose  desde

&l inculpado, testigos, peritos, intérpretes, etc.

1.1.1.3.- JUDICIUM.

ste elemento se traduce en la facultad de pronunciar

m
3

ur

ent

1!

ncis  con arresglo a las lsves, declarandc sl derscho gue

corresponde a8 cada Wno o apliciéndole la pens =n cue ha o incu-
rrido. Comc  puede comprendsrsse, 2= la 2sencia  mizms  de 1a

actividad jurisdiccional.




1.1.1.4.~ EJECUTIO.

Ademias d tos elamentos gue constituven la jurisdic-

u

it
m
i1}

cicn, wva agregado a sila la zjecutic gue =& itraduce en 21
mando o 20 el imperic, pars que tEngan cumplido  svecto las
rezsolucicnes  judiciales, puss =in ella serlan Gnicaments
Tarmulazs o disposiciones vanas,., El drganc jurisdiccicnal poses

entonces, un poder en Cuanto gue sus  detsrminacionss  tisnen

ih
o
=
hd
rt
m
33}
[
0
in
-
|
ju
e
B
P
o
&

fuerza ejescutiva,. Ez decir,

rafiersn sus determinaciones, a cizrtas consecusnciaz  juridi-

(1

cas, independientaments de s o no acsEptadas por =2llaos, =S

zlamentoc entonces, dencta la cosrcibilidad gue comprende =1

1.2.- CLABES DE JURISDICCION.

Los jurisconsultos clésicos snuncisban las  siguisntes
clases de jurasdiccién: contencicsea, woluntaria, sclesiastica,

<
e
f1
o
=i
a
o
ful
=
a.
H
3
I
=~
‘.&
th
i
ift
=]
i
r
P
o
-

secular, judicial, adminisztrati:

o privilegiada, Torzosa o @ prorrogads,  O21203cs, reTenida,
acumitlativa v privativa, etc. 3in sabergo, = continuacion Se

anzalizarin  dnlicamsnte mé&s importantes Dara sfectos del

.
e
it

praes=snta trabajo.




1.2.1.- CONTENCIOSA.

Es 1la que ejerce =1 juer sobre intsrsses opuestos vy

contestacionss contradictorias sntrs particularss, detsrminan-

dolas con  conocimiento legitimo de cause o por medio de  la

pruebs  legal. Los jurisconsultos modsrnos  caracterizan  este

tipo de jurisdiccion porgue =n ella se trata de componer un
litigic, v admiten gue puede tensr lugar no sélo entre  parti-

cular=ss, sino también sntre =) Estado y los pariiculares,

1.2.2.- VOLUNTARIA.

Con la expresién jurisdiccion voluntaria se  suelen

(1 U

designar aguellos actos y procedimientos gque s& realizan  ant

funcionarios judiciales, con el aohjeto de gque &stos verifiquen
la existencia de ciertzxs situwacicnes Jjuridicas ) la
satiztaccien de detsrminados requisitos lsgalss,y fin qus hays

conflicto entre partes y sin que las resoluciings qus agusllos

o

llegqusn & pronunciar puedan adguirir la sutoridad de la  cosa

1

sus origsnes

it

juzgada, e=sta wpresidn  tien

i

Romanro.

En comcrsta, =s la gue sjerce e! juez, sin las solem-
nidades del juicio, por medio de su intesrvencian en un asunto,

n =1 Derscho
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(2
r

na

Y]
[u3
jud
m
o
B
e
i
tn
i
%
3
i

que o por su naturaleza o nor =1 es

admite contradiccicon de parte.

1.2.3.~ ECLESIASTICA.

clasificacidén ha sido supesrada =n gran ndmerc  de

m
th
pes
i

palses del mundo, sin embargo, en alguncs, como Espana €
Italia,  se caonserva. Ssta jurisdiccidn s la que =jercen  los
tribunales de 1z autoridad sspiritual o ses de 1z iglesia,
generalmente de la catdlica. Estas ideas tuvieron wvigencia &n
la Edad Medis v tienen un paralelismo con la idea del podst

divino o =terno v =! poder temporal o terrsnal. 3in embargo,

Py

2n la organizacién de la iglesia catélica, aun existen  una

iy

serie de tribunales gue aplican precisamente =1 derecho ecle-
siistica. En los palses mencionados, existen los  concordstos,

o v 2l Vaticano, en los

1
[id]
3
o
5
]
i1
et
m
w
o+
w
[xX

que  sen log  pacto
cuales se lg reconpce cierta valides a las rzsolucionss dicts-

os tribunales sclesiésticos..

d

e

AT

i

B

1.2.4.~ SECULAR.

En contraposicién del tribumal eclesisstico, encontra-

mos al tribunsl

I8

—
143

la gue ejercs atestad civil, o sea, lus tribunsles del
P ‘ ,

scula,. Entonces, la jurisdiccidn secular s
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Estado. En nuestro régimen constitucional, la Gmics jurisdic-—

cign aceptada ez la secular, porque la =sclesiistica no  pueds

1.2.5.~- JUDICIAL.

La que corresponde a loz tribunsles o miembros  del

poder Jjudicial, precisaments, en oposicién & la gue ejercita
la administracicn como podsr sjscutiveo. Ds agul, dics Caravan-

"=1 distinguirse la jurisdiccién en jurisdiccidn  perie-
necientes al orden judicial y en jurisdicciém que corresponde
al orden administrativo, segum que se conserva m&sE O menos
directamente en  la potestad Eupfema, a causa de  la mayor
rapidez v de la accién mas pronta que reclaman de esa pntestad

sopciedad

o

-1

r-t-
h
i
i
ui
m
a
=t
-
i
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2
3
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a
=
b
r
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=
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14
i

las cussticnes qu2 in

y al Estado gue las gue versan sobre intsreses particularss®.

1.2.8.~ COMUN U ORDINARIA.

Es la gue se sjerce en gensral sobrs fodos los  rego-
cigs  comunes ¥y que ordinariaments se prazentarn, o la gue

7. CARAVAMNTES, cift. por. FALLARER Eduardo, cb. cit., p. 543
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1.2.7.- ESPECIAL O PRIVILEGIADA.

Es la que se sjerce con limitacidén a asuntos determi-
nados o respecto de personas que por su clase, sstado o prote-

sién  estan sujetos a =lla, como por ejemplo,. la jurisdiccidn

militar, la mercantil, la del trabajo, =tc.

Es conveniente dejar sefalado gque ssta jurisdiccién s=

coanvierte =n especializada y tieme su razén de sxistencia en
la divisién del trabajo, por la cual, a medida que =1 grupo
socia sz desenvuelve o desarrclla, surgen  tribunales del

trabajo, administratives, del orden federal o local, etc.

1.2.8.- PROPIA.

Ezs la gque sjercen los jusces o tribumales por  derecho

propic de su oficic, por sstar inhsrents a su cargo, sobre las
nersonas o cosas  que le estanm sometidas. Asi 2z gue ests

jurisdiccidén se ejerce =n toda su plenitud sin limitacién

alguna sobrz asunto ni tiempo determinados, dentro de las




atribuciones propias del fuesro & gue corresponde.

1.2.9.- DELEGADA.

Es la contraria de la propia y =2 la que se sjerce por

comisidn o =ncargo del que la tiene propia en asuntc v tiempo
determinado vy =n nombre de quien la conceds. En 13 organiza-

tual de los tribunales, no hay ni debes haber jurisdic—
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! sentido dicho. Todos los jueces ejercen su
jurisdicciéan no porgue == las conceda otro juez o  tribunal,

sino con fundamznto en las disposiciones legales respectivas.

1.2.10.- ACUMULATIVA.

que  recide & la vez en dos jusces para coneocsr de o oun mismo
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2=UNto, considerindos

en su conocimisnto.

1.2.11.- CONCURRENTE.
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La coexistenci
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punto de wvista de l=z

it

federales dan lugar al ari
tres tipos de jurisdiczién que nos couparsmcs =0 zste  aparta-

dos

11}
-t

Juirisdiccién Federal, que e la gue corresponde

Faoder Judiclial de la Federacién.

Jurisdiceidén Local, gue

16
IH]
ot
W
0
[
14
3]
(]

rresponde a cada
uno de los Poderes Judicisles de los Estados d= la Repdblica v

del Distrito Federal.

Jurisdiccidén Cancurrente, en la que, =& permite inter-
venir en el mismo género de asuntos, al Foder Judicial de 1=z

Federacion o al Poder Judicial de la Entidad Federativa de

i

que s2 trate (por tener compestencisz tereitoriall). En la juris-
diccidn concurrente, =] actor decide =i =1 asuntc lo scmebes al
&drganc judicial federal

al estat

at
a

facultad de ejercer jurisdiccién. Zn 2l articulo 40 de la
Constitucién Politiza de los Estados Unides Mexicanos  s&
menciona ls cosxistencia de poderes Yederslss v poderes de o laos

Estados de la RepUblica. La disiribucién d= s=us  atribuciones

g2 harid mediante las Constitucicness Fedsral v Eztatales pero,
las s=zoundas estarén subordimzadszs a la Comstitucién Federal,




por  establ
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suprsmacia de &s

dicho ordenamiento legal.

1.3.- LA ACTIVIDAD JURISDICCIONAL.

L

Ahora  gue s ha definid

110
J
hol}
o

o al concepto Jurisdiccién., v

qua 'se han asentado los diversos criterios en que la misama ha

M

ido doctrinalmente clasificada, se procede & realizar  un

T

brave estudic respecta de lo gque pricticamente s el reflejo
de la jurisdiceiédn en nuestro sistema juridico, comenzando con
el analisis de ls ingtitucion procecsal denominada Accidn.

Fara Rafasl de Pina,® la accion es la facultad de los
particulares vy podsr del Ministerio Fublico de  promover. la

actividad de un drgano jurisdicciomal v mantznerls en  =jsrci-

Tio hasta lograr que 4ste cumpla su funcién caractsristica an

funcidén con =l cazo conorehto gus s= le havs o plantsado.  La

&ccidn procesal se traduce sn ls posibilidad legal de rezalizar

i

actos procesales, conferide a log particularss,  en  inters

0

propla, v en la obligacién de realizarios impussta al Ministe-

rio Publico en los cascs auprssansnts sedalados por =l legis~-

>, DE PINA Rafazél v De Fina Yaras Rafaél, Diccicnarig de  Dere-
cho, Editorial Forrua, 5. A., Mérico, 1934, p. Z5.
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la potestad, 1z TFacultad o actividad wmediantz 1a cual un

sujeto de dersecho provoca la funcisn jurisdicciconal.

Accion en sentido proce =0
acepocliones distintas:

a) Como sindnimo de derecho: Se idesntifica a la accién

con el derescho de fondo o substanmtivo o, &n todo cassc, s= ls

B) Como sindrnimo de pretensién v de demanda: la accion

-+
i
1

=1 =ste sentido e

1!

: la pretensién de qus se tisne un  derecho

v&lido v en nombre del cu mueve la demanda respectiva.

ot

o
i}

m
R

5

[x]

c) Como sindnimc d= facultad de proveocar la actividad

dz  la jurisdiccidn:

13
il

hatla, =2ntonces, de un poder  Juridico

ot

que tiene todo individuo como tal, y en nombrz del zual le

Hy
1]

posible scudir  ante los juescss =n demanda de . amparo & su

del Derechs de Accidan procssal en
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* Eg un derecho abstracto v gensral gque s concsde - a

i

todos  log habitantss de la Fepiblica v no & determinadas




¥ Su nmatwraleza abstracta ss comGrn 2 todos los dere-
chos declarados =r la ley gus no llegan & concenitrarss =0 Gna
zituscion juridica con suisispoia social positivas

* Ez un derecho plblico porgue mediants &) s realiza
la  Fupcién pablics tan importante come 1o s la  de impartir
justicia can la cual se mantiene al arden legal v == logra la

paz publica. Ademds, por ser una actividad del Fader Judicial
la gqus provoca par el ejercicic de zstz derscho, sisnda tal

autaridad de caricter pablico.

* El Derecho de Accldn tiens ademés un sujetc pasivo,
no al Estado, sino al &rgano jurisdiccional que debs  tramitar
el juicio, pronunciar sentencia dafinitiva, y =1 &3 necesarico

zjecutarla por medios coactivas, siszndo un Srganc imparcial

¥ El Detr=zcho de Accidm no zélo corrsspornds sl actor o

denandanta, sino fambisn sl rzo o demandado, porgus - Yos  dos

pusden  lagalmente sjercitarlo de acuerdo & 1o przvenide

lag articuleos 8 v L7 de la Comstitucion Folix

i
-
}J-
(3
a
.

# El contenido de s=ste derscho consiszts =n la Taculiad
de poner en actividad 1z funcién jurisdiccicnal, hacer peti-

ntz - los  tricunals

ri
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ut

con la obligacidén de  éstos de
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cliny gin embargo, va concretaments a la scoidn penal, se hard
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2.2.1.3.- COMPETENCIA POR TERRITORIO.
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cia, que me parece importante anotar, es el gue sustenta

Carlos Arellanc Barcia6 en los siguientes términos:

"Er la presunta competencia subjetiva se examina si el
titular del Grgano del Estedo que ha de desempefar la  funcidon
jurisdiccional en representacidon de ess drganc estéd legitimado
para actuar v también se examina si tal titular no tiene algln

impedimento para intervenir respecto de ciertc caso  concreto,

it

situacion en l& gue deberéd excusarse o seré recusado.  Sin

h

embargo, en realidad, la competencia subjetiva no es competen-

cia €inc que es capacidad. Cuando une persons flsica no  redne
105'requisit05 juridicos pare ccupar el cargo de titular o de
repressntante de  un érgand.éétatal jurisdiccional no tiene
cepacidad pars ccupar ese cargo y i lo hace, no ests sufi-

hace acreedor a las sanciones  gue

m

cientemznte legitimado v e

el Derecho prevenga pata ess contravencion.

Fara este autor, no existe realmente la capacidad
subjetiva, porque ello lo equipara a la capacidad, es decir, a
la aptitud de una persona para ser miembro del Foder Judicialy

criterio gue es muy respetable, v del cual podemocs desprender

que ante alguna circunstancis de tipo personal v subjetive que

:. ARELLAMO Garcie Carlos, ob. cit., p. 3&5.
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produzca en el &nimo del juzgedor uma falte de la parcialided

cic de su fumcidén, tiene dos  opocioneg:s,

jr-

gque reguiere el eje

-

i

z]l invocar une ercusa, o biem, &l e recuszsdo  por  parte
legitima, por ello & continuacidn nos ccuparemocs de estas  dos

instituciones.

2.2.2.1.- EXCUSAS.

Falabra compuesta que proviene de los vocablos latincs

ex fuera y caus

m

cauvees, proceso. El ejercicic de la  funcidn
jurisdiccional ss ve limitada, por un lado, por la competencia
propia del orgenc: por cotro lade, nor lo gus & la persaona  del

juzgador se refiere, écte se encuentra limitads  objetivamente

n
-h
by
b

par los requisitos legeles gue debe satics 2r para - cser desig-
nado juez, y, subjetivamente, por todas eszs relaciones perso-

rales que permiten presumir parcislidad i tuviere que Jjuzger

i

i

a ciertas personas o situaciones & las cuales le urnen vinculos
de afecto o animadversién, e incluso, un interés directo en el
negocio. Pues  bien, a todas estas relaciones & intereses

persanales que permiten presumir parcialidead en el Juzgador,

se les denomina genéricamente impedimentos.

fhora bien, como la existencis de uno o varics de
estos impedimentos hacen presumir razonablemente que el  jue:z

no v& a resclver con imparcialidad, la legislacidn procesal




getablece que en principic el juzgador {en algunes  oosziones
tambien loe esecretarics) debe manifestar la esnicelencis de

dicheos impedimentos, para, jar de concoer
r b 3

la causz en donde se motivé; a la manifestacitn de un  impedi-

mento por parte del juez ez lo que c@ denomins eXcusda.

Loz diversoe ordenamientos procesales no son uniformes
en cuwanto a la calificacién y, por tanto, aceptacién de locs

i

impedimentos, ye gue unoes permiten que see el propic funciohe-

ric guien x1 excusarse decide =i procede o no, v =i sigue © no

conociende la cau

N

&, decisién cue siempre e
otros, sefalan gue corresponde al superior calificar la proce-
dencia de la excusa del inferior. Independientements, del
sistema que siga cada legislacién, le eristercia del impedi-

mento causa y da origen & le edcusa del funcioneric jurisdic-

b

cional, ¥ todo elloc tree consigo gue éste e aparte volunta-

riamente del conccimiento de la causa que dic origen al mismo. .

El Cédigo FProcesal Fenal de nuestra Entidad  Federati-
W éatablece en &l articulec 431 los impedimentos para gue  un
juzgador, liémege juez o magictrado, deje de conocer al  excu-
sarge de un asunto determinado) en términos gensrales, estas
causas de impedimento ze refierén & le existencia de vincules
parentales, émiatad intima, énemiﬁtad, interés personal vy

directo © de algunc de los parientes préuimos, entre otras.




2.2.2.2.- RECUSACIONES.

Recusacidrn, proviene del verbo leting recurare que
significa rehusar o rechazar, Se trate de wne institucidn

ligada & la independencisz de los jueces respecto al  problems

planteado v & las partes litigantes.

Es gl deber de los juesces & abstenerse del conocimien-

to de un negocio en 2l cusl se presents algune de las  causas

L

que la ley considera presuntivas de parcialids

Sin  embargo, cuando el juez qQue tlenme una causa  para

excusarse no lo hace, las leves praocesales conceden a la

m

partes el medio legal pars pedir &l jues, gque estiman parciesl,
deje de conocer del negocic y remits los autos & kquien B
legislacitn considere competente subjetivamente para  conocer
de ese negocia. Por extensidn, la recusacidn se aplica también

& los secretarics, a los &rbitros v & los peritos nombrados

por &l jusz.

ta doctrins considera gue processlmente  existen  dos

formas de hacer valer la recuszacién: la recusacién con causa vy

la  recusacién sin causa,. La  legislacién  espafola antigua

admitia la recusacién sin causz, lo gue significaba Qque no era

necesario  xlegar un motivo determinado ni demostrar su - exis-



tencia ;v esto, era pera evitor gue so chrisre une  disgusién
t ml
que pudiera afectar & la dignidad de la magistratura. Ahora

bien, la& recusacién sin cause e conserva &n la  legislacitn

mericane tanto en el procedimiento mercantil como en le proce-

4

dado  hacsta el momento de contestar le demand En nuszirc

i
nr

Ectado, ¥ concretamente en la legislacidn  procesal  penal,

hemos de apuntar gque sélo procede le recusacién  con  Causa

puesto que expresamente el articulco 434 establece la no  admi-

sidn de la recusacidén sin causa.

2.3.- CUESTIGNES DE COMPETENCIRA.

ba los diversoe criterics de clasificacidn de‘ i&
cqmpetencia de los drganos jurisdiccicnales, & 1o que ya g&
ha heche referencia, == pugde desprender la complejidad que
resulta de la exicstencia de mdltiples juzgados, sgrgienda asi,
la posibilidad de plantear la incompetencis de un  érganco

judicial.

Tradicionalmente, tanto la teoris como ls  practics,
han contemplade dos formas de plantear  las cuestiones de

incompetencia de un érganc judicizl. Estas dos formas zon  la

declinateria v - la inhkibitoria. En principioc, ambas  fotrmas.

persiguen el miemo objetivo, es decir, hacer que deje de
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[
-

zonocer de un determinedo ssunto, un jues al oue se
no campetente, recordando le competencie en el sentido obieti-
s =

vo, v no como ectitud personal del titular del Grganc  juris-

diccional.

Segun  nuestro Codige de Frocedimientos Fenales, las
cuestiones de competencia, como va se ha ancotedo, se ventilan
por declinatoria o por inhibitoria, elloc & eleccién de la
parte interesada. Sin embargo; cuando se hubiere optado por

unc de estos medios, no se podré& abandonar para  recurrir  al

otro nil emplear los dos sucesivamente, pues se deberéd pasar

por el resultado de agugl que se hubiere preferido.

2.3.1.- DECLINATORIA.

Cuestitn de competencia por la cual se acude al  juez
que &e estime incompetente, para sclicitarle deje de conocer
delyprocesn y remita leos autos al arganc juriediccionel que se

concidere campetente.7

f=i. conforme &l articulo 416 del Codigo - Procesal
Fenal en vigor en nuestro Estado, 1a deciinatorio ee intenta-

r& ante el tribunal que conozca del asunto, pidiéndole gue se

7. DIAZ de Leodn Marco Antonic, ob. cit., T. I., p. ©78.
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neg al tribunal gque se estime competente., De esto sg  puede
inferir, gue la declinatoria, &l iguel gue la inhibitoria, =&
traduce en un derecho procesal para l& parte leglitime en el

centido de "escoger" el &rganc jurisdiccionzl que == ha de

ocupar de la controversia planteada.

Le declinatoria, puede promoverce en cualguier estado

del procedimiento judicial; se encuentra suwjets a determinadas

i

a la

o

reglas, v dentro de su trémite =e da viest . Gtras  partes
para que aleguen lc que & sus intereses convenges, oyéndose

siempreé la opinién del Ministerio FOblico como representante

social.

2.3.2.- INHIBITORIA.

En contraposicién a la declinatoria, la inhibitoria se
intentars ante El‘tribunal & quien se cree cahpetente para que
se ocupe del conocimiento del asunto., Asi, guien praomueve la
inhibitoria debe razonar ‘los fundamentos de hecho vy de derechd

en que funde l& incompetencia que &legs, pudiéndose desistir

de ella hasta antes de ser aceptada por los tribunales.

Dentro de su tramitscién, &l tribunal mandar& dar

vista al Ministerio FPublico v si estimare que &3 competente



para conocer del asunto, librard cficic inhibitoric &l tribu-
nal  que conozca del negoolic, @ efecto de gue le repila el
espediente. For ello, luego gue el tribunal reguerido veciba

1z inhibitoria, tembién deberd der wists al Ministeric Publico

l
0

adscrito & écte v a las dem&s

(]

artes para gue alegus lo gues &
su interés convenga, citéndolos & suwdiencia; ve que decahogads
ésta, caon la concurtencia © no de las  partes, €l Jjuzgadaor
decidir& lo conducente, conforme & su criteric. 8i la resolu-

citn  fuere spsteniendo su compstancia, remitird €l incidente

al  tribunzl de competencia, & efectoc de que éste decids la
controversia, informéndole sl juzgado reguirente, para gue

g=te & BU vez, remita sus actuacionss sl tribunal de alzads

gue ha de decidir dicha controveresia.

§i el juez requerido, en cambic, decide no scstenesr su
competencia, entonces la inhibitorie resultaré procedente v
deberd remitir los asutoe al juzgado que se considere competen-

te.
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CITT e PRODCESOL, FPROZCEDIMIEYTO,

JUITCI0 v O LITIS.
3.1.~- PROCESO.
Del latin processus gue significa proceso, progresion.

Fara el comin de las gentes, proceso es un conjunto de fases o

come

fe

etapas de un acontecimiento, & veces usanos esta palabr

el simple avance de algo, o el transcursc del tiempo.

encantrar el =zentido

iy

Sin  embargo, =i ce piretend
juridico de tzl concepto, habrd de remonterse a las opiniones
doctrinistas, como a continuacidn se hace:

Para el maestro Ignacio Burgoal "&] procesoc Es una
zserie de actcs concatenados entre i, denominatives de la
fﬁncién jurisdiccional, que culmipan en un fallo en gque ce

dice el derecho (dicte Juris) entre contendientes".

Hij

=
Por su parte, para Eduardo Fallares® &l procesc e

una serie de actos juridicos que se suceden regularmente en el

t. BURBOA Orihuela lgnacic, Digrionaric de Derechoc Conmetitu-
cional, Garantias v Amparo. Editorial Forvias, . A, Ménico,

1772, p. 252,

. PALLARES Eduardo, ob. cit., p. 640,




2a
a

tiempe v  se encuentran ceoncatenados entre i1 por el fin o

cbiete que se gquiere reslizar con ellos. Lo que da unidad &l

m
—
o

conjunte v wvinculacidn a dichos actoe, ©8 precisamente

finalidad que se& persigue, lo que configura la institucidén”.

Este mismo autor da una conceptualizacidn més concreta

al término que nos occupa, cuando afirma: "“se entiende por

procesc jurisdiccional &l que se lleva & cabo ante los Grganos

=
14}

d d

T

Jjurisdiccionale

i

. o

i

&8, los encatg administrar justi-

¥
;
1]

cia en sus diversas modalidades. Comprende igualmente los
procesos que  se tramitan ante los tribunales asl como las
juntas de conciliacién v arbitraje, los tribunales adminmistra-

tivos, € incluszc ! Sensdo cuando aszume funcicres judiciales",

Rafagl de Fine” noz ilustra cuando define al proceso
coma  "el conjunto de actos regulados por la ley v realizados

con la finalidad de slcanzar le aplicacién judicisl del  Dere--

0

cho Objetiveg v la satisfaccion consiguiente del interés  legal

tutelado en el caso concreto, mediante una decieidn del juez

competente".

Ciprianc Gémer La*a,q ilustre procesaliste melicano,

‘define &l proceso como "unm conjunto complejc  de actoz del
P .

7. DE FINA Rafaél vy De Fina Vara Réfaél, ob. cit., p. 399.

4. BOMEZ Lara Ciprianc, ob. cit., p. 13Z.
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tado  como  coberano, de las partes interesadas v de  los

(=)

§oot

T

terceros ajenc

mn

ar

cién sustancisl, ectoz todos que

1Yt

&1
tienden & la apli;écién de una ley general & un casc  concreto
controvertido para solucionerleos o dirimirlc”.

Sigue agregsndo, "en realidad, el proceso jurisdiccio-
nal no ez sino ese conjuntoc complejo de actes del Estado, de
las partes v de los terceros ajenos & la relacidon sustancisl,
Loe actoz del Estado son ejercicic de jurisdiccidng los - ectos
de la

pertes interesad grtendida como la acti-

i
[14]
1]
mn
in
[}
o}
110
IR}
n
o
Ce
a

vidad reslizada por el actor y el demandado: v, finalmenta,
los actes de los terceros, gue con actos de auxilio al'juzqada
o & las partes v que convergen, junto con le Jjurisdiccidén
Junto  con la accién, dentro del mismo procesoc pars 1legér al
fin légico v normal de éste: la sentencie. Esos actos de  los
terceros pueden consistiv . en el testimonic dé los téstigq:, en

la cienciz de los peritos, etc.”

b . 5 L
Por 0ltimo, pars Marco Antonioc Diaz de Ledn™ el proce-

so "es un conjunto de actos procesales, ligados entre sl como

una relacién juridica, por virtud del cual el Estado ctorgs su
jurisdiccidn con chjeto de resolver los litigios o relaciones

de derecho sometidze & su decisién".

-

7. DIAZ de Ledn Marco Antonic, ob. cit., T. 11, p. 1392,

~
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El procesc, pues, es una serie de actos concatenados
que se desarvollen, progresivamente, para llegar & su fin
natural, gue es la sentencia definitiva con calidad de cosa

juzgada vy resolutoria del conflicto, mediante el  cual 1

m

Estado como zoberano recsuelve un conflicto de intereses de las

partes.

3.2.- NATURALEZA JURIDICA.

El tema de la natuwaleza juridice  del procesc ha
movido variados v profungos estudios, gue han  tratado  de

gxplicar su esencia en =1 ceampo del derecho.

Tales estudios, sin embargo, se ca-acterizgn por una
vaguedad que  =se origina en la confusion que  s& tiene del
propio cancepto v de haber tenido que‘atudir, parabexglicarla,
a figuras juridicas extraidszs de otras aréas del derecho, lo
cual;‘ ademis de la dificultad de transplanter ideas pe%tene~-
cientes & ramas dletintas de la del proceso, & contaminado con

temas juridicos ajenos & la autonomia del Dsrecho Frocesel.

De esta manera, se dijo en un principio que el procesc
asumie ls naturaleza de un cantrato o biern de un cuasi centra-

to, partiendo de observar lo que ocurria entre los litigantes,




en la 1itis contestativ del antiguo Derecho Fomano. Luego  de
demostrarse la inconsistencia de esta tesis, ce produieron una
serie de versiones gue intentarcon definirv la esencis  juridics
del proceso. Aparecen, &si, las teories de la relacitn jurlidi-

ca ¥y de la situzcidn juridica, mismas que se analizardn breve-

3.2.1.~ TEORIAS PRIVATISTAS.

Ezsta teorlas =zupone la existencia de un  acuerda de
voluntades entre las partes, en que se determinzban las  cues-
tiones del litigia, el compromizsoc de acudir & la decisién del
magistrado y en el que encontraban su fuente losz poderes. del

juesz.

El antecedente de estea teoria se remcnta. & lo  que

sucedia en el antiguo procedimiento romanc de las legis actio-

.

niz, o accicnes de ley, gue se distinguid por le existencia de

la celebracidn de ritos que deblan observarse er los dias

fastos ante el magistrado, acompafados de palehras ceolemnes

que deblan pronunciar las partes tal como estaban establecidas

en la ley, bajo pena de perder el proceso y, Como CoOnSecuencia

‘de ellz, el derecho que sg pretendis ejercer. Ecste procedi-

miento stlo se autorizé a leos ciudadance romancs y  OGnicamente




=

en casoe especisles se peraitid a les parte:z ser representadas

en Jjuicio por otras perscnes. Dicho procedimiento, =1 que se
considera como pirimer intento de justicia privadea bajo ls
direccidén v control del Estado, debla ser instruide solassnte
en Foma o dentro de una millz de ells v tenls por finalidad la
reclamacidn del derecho reconccido por el Ius romancorum © 0 Ius

quirrtium,

El procedimiento de las legiz actioniz se caracterize-
ba pot los siguientes rasgos:d
-5 desarrollaba en dos fases: una ante el magistrado vy

otrea ante gl juez. fAnte =l magistrado las partes exponian sus

pretensiones y preparaban el negocic. En sequids, era el juez

el gue saneaba las diferencias promunciandc ls sentencia.

El procedimienta ante el magistradc se dencominaba  fw

iure y era de lo més formalista. Se imiciaba con la in  fus

vocatio que era la iniciativa del actor, por la cual se  dirvi-
gia al demandado, de manera particular en =u domicilic o en el

lugar en que lo encontrare, conmindndolo  verbalmente v de

maners solemne pars que lo acomparara ante €l magistrado. La

compatecencia del demsndado ante &l magistrado debis producicr--

s& por la propis voluntad de zquél o por las expresicones  del

sctor, va que ecte procedimiento no contemplaba la competencia

del magistrado para hacerlo llevar a su presencia en caso de
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negativa ¢ pars iniciar el juicic en su rebeldisa. Para ciertos
casce, ante la negalive del demandedo, &l actor estaba facul-~
o, ante ltestigos, para ponerle las manos encims vy 1llevarleo

por la fuerza ante el magistrado en base & una manws Iwisctio

gutrajudicial,

i)

De @

i

ta manera, la presencis de las partez anle el

magistrado en el dis y hora sefalado era  indispensable para

que ze llevarz & cabo €l debate, dado gque, como ya se indicd,

[=

(1]

i el demandadc rehusaba a zsictir &1 procedimiento, éste no
podia  rezlizarse, puss las acciones de ley carecian de una

disposicidén que lo obligard a comparecer.

Eztando de acuerdo la

il

partes, ante el magistredo v
ante testigos, =zolemnements se llevaba un atuerdo arbitral con
el cual &l procesc guedaba acordado medisnte la 1itis 'canteé~
tetio, Esta tomd® su pnombre de la circunstancia de que cada una
de ias partes debls valerse de testigos para gue dieran fe de
la enicstencie y contenido de la litie; revistid el caracter de
cuasicontrato judicial produciendo efectos fundamenteles como
el de caonsumir la pretension primitiva del acreedor gue habis
dado lugar & la iniciacién del proceso, coresndo  uns  nueva
relacion cuyo corolerioc seria la sentencia. Al mismo tismpo ée

fijabe definitivamente la posicién de cada parte emn-el. 1iti-

" glo, € identificaba a los sujetos del proceso, circunstancias

gue no pedian ser modificades y sobre la base de las cuales el




Fracticamente el papel del magistrado era nulo,  pues
presidia le realisacidn de la legis actic =in poder variar
nada. El procedimienta Ianjure, tenilea por finalidad, pues,
fijar las pretenziones de las partes e instruir el {ribunsl de

arbitraje, terminando con la litis contestatio.

a

Con la litis contestatio se iniciaba la segunde etap
del procedimiento denominada In indicium, que se celebraba
ante el juez o fudex, & guien competis emitir el fallo o

centencia,

Schbre estos antecedentes, la doctrina francese de los
siglos  XYII v XIX, partiendo de la litisz contestatio, siguib
considerando &l procesc primerc como un contrato vy lusgo cohq
un cuasicontrato, suponiendo, para ella, que €l proceso entra-
fiabe un acuerdo de voluntades entre las parﬁes por virtud - del

cual éstos acatarizn la solucién del litigio mediante &l fallo

del juez. Fara fundar esta tecsis, se dijo que la cosa juzgads

producia s6lo efecto entre los litigantes,., lo cual se derivaba
lbdgicamente del mismo principic que rige & los contrstos . en

cuante a gue los vinculos gue se derivaban de éstog ze cor-

traen s6lo a quienes intervienen-en ellos; de este paralelo,

surgité la  ides de que el origen de la cosa juzgads era  una

convencién © contrato judicial por el gue las partes aceptaban
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someter el litigio & la decigién del juez. En apove de esta
teoria, sus auwtores trataron de establecer le similitud entre:
el proceso, como contreto judicial, v el contrato del dereche
civil, imponiendo los elenentos eszenciales de este, tales como

el objetoc, cauza., capacidad, etc.. &l procesoc,.

Indudablemente qﬁe dentro del modernc Derechoc Froce-
sal, la teoris del contrato es inadecuada para explicar ia
naturaleza del proceso. Ni aGn forzando las idess es  posible
supaner que sl proceso tengs esencia de contrato. Basta sefa-
lar gue procesc es la forma por la que e)l Estado hace realidad
su poder de jurisdiccién, gue por ser eminentemente  publico,
queda fuera de la convenciéon particular de las partes. Adem&s,
atn  sin la voluntad delbdemandadm,bsl‘prﬁcesc tiene wvigencis
en su rebeldis v sus efectos le =lcanzan v vinculan, juridica~

mente, aunque s& niegue & compatrecer

o

él, lo cual desvirtls

por completo l&a teotria del contrato v del cuasicontrato.

*3.2.2.- TEORIAS PUBLICISTAS.

tuego de gque los doctrinistas superaron lsas ideas gue
establecian un procesc sustentado en una relacién contractual,
aparece la corriente publicists, que se va a desolosar en  dos

lineas del pensamiento: Tea#ia de la relacidn juridica  proce-

sal vy Tenria’de la situaciﬁh juridicé procesal, que'a conti-




nuacion ce estudiaran en apartados por separedo.

¢

3.2.2.1.- TEORIA DE LA RELACION JURIDICA PROCESAL.

[GReeRwly

Esta teoris concibe &l procesoc comg une  re ol

et
or

Juridica por virtud de la cual las actitudes vy participsciones

que realiza el juer y laz partes en el proceso, imponen nexos

juridicos que los une v vincula entre =i, como consecuencia de

it}
i

que la ley 1 atarge deberes y derechos reclproces. Se esta-
rlece ademds, gue esté relacién juridica ez sulénoms, compleia

Yy publics.

Es auténoma, destacéndose azl su desvinculacién con el
derecho ‘sustancial y decidir en 13 sentencis; compleja, pues
estéd integrada por un conjunto de actoe procesales de divetsus
caréacteres, pero gque e encuentran vinculadas & uns finalidad

comin: la aplicacién de la ley. Eg publics, pues & través del

procesa. se preste la funcidn jurisdicciona! como  actividad

ezencial del Estado.

Ecta tecria, aungque tiens sus antecsdentes en algunoé
trabajas de Hegel, en realidad fue exﬁuesta~§ar prim;ra VER
por  Oskar Von Bulow, quieﬁ.seﬁalé: nuncs se ha dudada que ’el
Derecho Frocesal Civil determinz los derechos v los dehéres

que ponen en mutus vinculacion a las partes y al +tribunal.
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Fero de esa manera, se & afirmado, tembién, que &l proceso es

unz relacidén de derechos y obligaciones reciprocos, &8 decir,

una relacidn juridica.

Esta simple, perc, parsa el Derecho Cientifico, tesli-

.dad  importantisima, desde todo punto de viste, no ha cido

hasta shora debidemente apreciade ni  siguiera claramente
entendida. 5 acostumbre & hablar, tan =s6lo, de relaciones  de
derecho privado. 6 estas, sin embargo, no puede zer referido
el procesn. Desde que los derechos las chbligaciones procesa-
leg =e dan entre los funcionarios del Estado v los ciudadanos,
desde gue =& trete en el procesc de la funcidn de loe oficia-
les piblicos v desde que, también, & las partes =s les toma en
cuenta dnicamente en =l aspecic de su vincuwlecibn v coopera—
cién econ la actividad judicial, esa relacién pertensce, con
toda evidencia, &l derecho ptblico v el procesoc resulta, por

lo tanto, urs relacién juridica piblica.

La  relacién juridica procesal se distingue de las
demas relacicnéé:de derecho por ctfa eingulér caracteristica,
que puede haber coﬁtribuido, en gran parte, a8 desconocer ‘su
natufale:a de relacion juridics ccntinué. El piroceso &2 LUnhe

relacidn juridice que avanza gradualmente v que se desarrolla

pasq  a paso. Mientras que las relaciones Jjuridicas  privadas
gque constituyen la cuestién del debate judicial, se  presentan

como - totalmente concluidas, la relacién juridica procesal  se
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encuentra en embridn., Esta

it
1t

kit

e prepare por medico de actos
perticulares. 5&lo se perfeccions con la litis contestatio, el
contrete de derecho publico, par el cusl, de una parte, el
tribunal asume la concreta obligacidn de decidir vy de realizar

el derecho deducido =n juicio, vy de otra, lasz partez gquedan

i

ckligadas, para ello, & prestar una colaborscién indispencable

v a comzterse a los resultados de esta actividad comin. Y

también esté ulterior actividad discurre en una serie de actos

1
-

pjui

n

fi

separados, independientes y resultante de eotros. L
relacion  juridica procesal essts en un constante movimiento v

transfaotrmacion.

Ferao, nuestra ciencia proceszl ha dado demssiads

transcendencis a este caracter evolutive. No e ha formado con

ver en &l sdlo una cualidad importante en el procesc, gino gue

ha desatendido precisamente otra no mencs trascendente: la de
relacitn juridica del mismo. En lugar de considerar al procesc

como . una relacién de derecho pablico, gue se desenvuelve de

modo progresivo, entre el tribumal vy las partes, ha deetacada‘

giempre dnicamente aquél acspecto de la nocion de precésc‘ que
salta a la vista de la méyaria: su marcha o adelantoc  gradual,
el procedimiento; unilateralidad que tiene su origen en  la
jurisprudencia romana de la Edad Mediz v que ha»sidé faQDréci~
da por 1z concepeitn germ&énica del DEﬁechm. Se ha hecho lamén—
fablemente, de la palabra_pfcceso uri mcnumenta imperétéderc Yy

punto de apoyo muy dificil de abatir. Quien pretenda extraer




la idea de la palabre, seré llevedo, desde el principio, por
la espresién procesc hacis un caming, i ne false, bestante
estrecho. 8in embargo, los juristas romanos oo 2=g hablan
quedado con la idea superficial del procesoc comg pura cerie de
actos del juez y de las partes, sino gue habian concebkido la
naturaleza de aguél como una relacidn juridica unitaria

{judicium).

S podria, szequn el viejo usw, hacer predominar ain el
procedimiento en la definicién del proceso, zino se descuidaréd

mostrar la relacidén proceszl come ls obra parte de la noclion.

8i el procese ez, por lo tanto, ume relacidon juridica,
se presentan en le ciencie proceszal andlogos problemas & los

que surgieron y fueron resu

-

eltos, tiempo antes, respecto  de
las demés relaciones juridicas. Ls exposicion sobre una rela-
cidn juridica debs dar, ante todo, una respuesta a ia cuéstibn
relacionzda con los requicsitos & que se& sujeta el _hacimiento
de aquella. Se precisa saber entre qué personas  puede tener
lugar, a qué objieto =ze refiere, gue he;ho O actoc BE  nECESariO
para  su . surgimiento, quién es capar o est& facultado para

realizar tal acto.

Jos¢é  Chiovenda, & guien se concsidera el principal

~expositor de esta teoria, opina gue &l procesc s una unidad

no solamente por que los varios actos de gue se compone estén
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coligado

in
R

are un fin comién. Ceta unidad eg propla de cual-
quier empres:zs, adngue no ses juridica, como uns obra de  arte,

la construccién de un edificio, un experimento cientifico, v

otras csemejantes. El procesoc ez una unidad Juridica, una
organizacidén juridica o, en otrog términos una relacién juri-
dica. Antes gue la demanda de actuacién de la ley pueda ser

juzgada, .tiene que ser examinada: esto produce un ecstad de

[ %]

prudencia durante &1 cual no se sabe si la demanda esté o nc
fundada, pero se hace lo necessrio para averiguarla. Durante
ezte estado de prudencia, por consiguiente, las partez (actor

y demandado) deben =zer colocados en sptitud de hacer valer sus

“razones eventuales: existen por ello deberes v derechzs. De

zqui que la idea simplizima pero fundamental, vislumbrada por

Hegel, afirmada por Bethman-Hollweg y desenvuelta por Buallow v

Ml
1

después de &l por Fohler y otroz muchos adnm . d Ttalia: el

b

procesa civil contiene una relecidn juridics. Es la idea va
inherente al indicium romano asl como & la definicitn que de

-~

&l daban los procesalistsas medievales: Indiciem  est  actues

triun perzonarum, actoris, rei, indicis. Es la idea gque la

doctrine v los précticos expresaban va, inconscientemente, por

la palabra litis litizs-prudenciz, entendiendo par esta la

prudencia de ur litigioc con la plenitud de zus efectos juridi-

cosg. Litisprudencia y relacién juridico procesal son conceptos

Cy expresiones no equivalentés, pera si coincidentes. Indepen-

dientemente del derecho de accidn, gue no pusde corfespnnder
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sinog & vuna de las partes v que sdlo una ver terminado el
proceco corresponderd a una o & otre, durante el proceso ambes
partes  tienen derecho &l pronunciamiento, ¥y €l juez esté

obligade & darlo con respecto & ambas partes. Bi ez incierto

JU

durante €l proceso a cuél de las partes favoreceréd 1 senten~—
cia v, por consiguiente, no puede considerarse entretanto sino
como  uwna aspireacién, e por €l contrario una verdsdera vy
propia expectativa juridica, es decir, un derecho, atin  cuando

de naturaleza formsl e instrumental, la gque cada parte tiene

durante &l proceso, con relacién &l pronunciamiento del juez.

3.2.2.2.- TEORIA DE LA SITUACION JURIDICA PROCESAL.

Como critica & la tesis de la relacién Jjuridics, <=e
origina la teoria de la situacidn juridica, sobre la situacion
juridice, sobre la base de que &l proceso no &5 uns relacion,
gino una situacién, enfocada ésta como el especial éstada QUe
guardabar las partes frente a la sentencia judic;al, que sSe

aguardan conforme a las reglas juridicas.

Los'sastenedores de esta teoria (FKohler, pero princi-
palmente Goldschmidt), para combatir a la doctrina de 1la
relacidon procesal afirman: que el conjunto de normas juridicas

que regulan el proceso civil es &l Derecho procesal civil, el




cual constituye una parte del derecho justicieroc. Que como

tal, estéd colocado junto & las otras dos ramas de ézte, =

saber: del Derecho procesal penpal y del Derecho Fenal, el cual
es un Derecho justiciero material y no formal como lo =son  las
dos ramas procesales. Que el derecho materiasl cuyas efectividad
constituye el fin del derecho prozesal civil, es decir, el
derecho civil, =solo puede ser actuado cuando su tituwlar cuenta

a la vez con un derecho & la tutele juridica.

Gue puesto que el derecho procesal civil es  derecho
justiciario, debe participar también de los caracteres ‘del
derecho publicog, ciguiendo el punto de vista usual en  las
construcciones juridicas. En esta participaciétn ha encontrado
fundamento la teoria domiﬁanfe segln las cual €l procesoc civil
es una relacidén juridica pablica (relacién juridics ﬁra;esal),
como estiman  en primer término Bullow v, muy especialmente
kohler, gue admitido esto, hay quienea suponen que el procesc

civil eg una relacidn juridica estsblecid exclusivamente

o

entre los litigantes y &l tribunal; gue otros estiman que es
una relacidn trilateral entre demandante, demandado v tribunal
vy que finalmente, llega a indicarze que esta relacidn juridi-

ca existe =dlo entre las partes litigantes.

Gue  generalmente se admite que sélo =& origina  la
relacién procesal cuando son satisfechees determinados  presu-

puestos, los "presupuestos procesales”. FPero que sobre el




contenido de le relacidn procesal domineg la oscuridad més

absoluts.

t
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Gue realmente, el concepto de é es infructuoso parsa

nuestrea ciencia. Que & los litigante

t
i

]

= ng les alcan-

m
1

coms tal

It

&, €n éeneral, ningtn obligacién de naturaleza procesal; v
que la obligacidn de fellar que se atribuye al tribunal e=,
como tal, deber de administrar justicia, una manifecstacidén de
la relacién politica del ciudadane con el Ectado. Que los
presupuestos procesales no lo son, en realidad, del procesoj
que =on simplemnente, presupuecsto=s, reguisitos prevics de la

sentencis de fondo scbre los que se resuelve el proceso,

Jamez Goldschmidt, agrega que puéde concebirse el
derecho como un conjunto de impersativos que han de seguir los
sometidos a las reglas juridicas, pero tembién como una  cerie
de normas que han de ser aplicadas por el juez. Esta Gltima
concepcion es la adecuada para el derecho justiciario y. por
consiguiente, para el Derecho Frocesal Civil. Desde este punto
de vista, las normas juridicas constituven, para los cometidos
a ellas, las conminacianes de gque el jue: ocbeservard determina-
da conducta, vy, en Ultimo términco, de que dictar& uwna senten-
cia judicial de determinado alcance. Los vincules juridiceos
gue nacen de équi entre las partes no son propiamente rélacio—
nes Jjuridicas, esto ecs, ncbaon facultades ni deberes en el

sentido de poderes sobre imperativos o mandatos, sino situa-



ciones juridicas. ec decir, situaciones de expesctativa, espe-
ranzas de la conducte judicial gue ha de producivrse v, en
ltimo  término, del fallo judicial futwro: en una palabra:
expectativas, posibilidades y cargas. Stlo aqual}aa son  dere-
chos en sentido procesal -el mismo derecho & 15 tutela juridi-
ca (accién procesal) no es, desde ecte punto de vista, mas gue
una expectativa Jjuridicamente fundada—, vy las dltimaz -las
cargas—, imperativos del propio interdés, ocupan en €l proceso
€l lugar de las obligacionss. La situscidn juridics se dife-~
rencia de la relacién juridica no =olo por su contenido, sino
también porque depende, no de la existencia, gino de la evi-
dencia v muwy especlalmente de la prueba de sus  presupuestos.
El concepto de la situacién juridica sze debe & Kohler, &l cual
ve en ella una relacidn juridica iﬁperfecte. Fero en todo
caso, €& un concepto especificamente de derescho prmcesél, Y

hasta quiz& su concepte fundamental.

El concepto de situscién juridica se diferencia de la
relacién procesal en que éste no se halle en relacién alguna
con el derecho material que constituve el objete del proceso,
mientras que aquél designa la situacién en que la parte =e
encuentra respecto & su derecho material, cusndo lo hace valer

procesalmente. Es errénec creer, por esto, que gl concepto de

.situacién juridica no ez distinto del de relacitn procesal, ¥

por ello es imposible admitir que ésta se desenvuelva hasts

llegar & ser una situacidén juridica; ésta no es una  mera
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situvacién de la relacitn proceza ; sino del derecho material
gue constituye el objeto del proceso. Resulta por elloc innece-
cario recurrir al concepto de relacién procesal, para asegurar
la unidad del proceso, ya que tal unidad viene predeterminada
por el derecho material, objeto de referencia de las =zituacic-

e

n

juridicas que surgen en el proceso. También ez equivocado
discutir el valor del concepto de situacién juridica, va que,

gracias ¢ &1, ce determina no s6lo el concepto v caracteres de

t

los derechos v cargos procesaies, zinc que de &1 emana el
conceptc  de actos de postulacién vy la  peculiaridad de sy
calificzcidn como admicibles vy fundados, asi como la luz  que
aclara los conceptos de litisconsorcio ecspecial, de sucesidn
procesal, etc. Es igualmente errdnea la suposicién de gue el
concepto de situacidn juridics en general, v en particular el
de. expectativa juridicamente asegurada. sean  de Vcarécter
sociolégico: a decir verdad, no tiene este cardcter, como
tampoco participa de &1 el concepto de enpectativa del derecho
civil, aunque, como &sta, no es estade juridico més que en €l
caso ' de que el beneficic que s& espere esté seguroc en su
efectividad futura, es decir, cuando €l arbitrie judicial no
sea libre frénte a ella, sino vinculado por normas jurldicas o

de la experiencia.

De ests manera, la concepcitn del procesoc como una
relacion juridica que, en base al derecho material es discuti-

do, s& da con las partes entre sl y con el juez, queda descar-




autor, guz el procedimiento constituye una  garantia de

tada. Conforme & la teorila de la situacion juridica, 1 6rgano
jurisdiccional falle no porgque esto equivale a un derecho de
lacs partes, sinc, porgue para el juez ello constituye un deber
funcional de indole administrativo. En cuanto a las  partes,
gstas no estén ligadas entre si por virtud de wna relacion

juridica, que no se da en el proceso, £inc gue se  encuentran

fi

sujetas a un especial estado de incertidumbre frente & la

gentencia  judicial dentro de un conjunto de posibilidades,

cargas vy exnpectativas.

3.3.~- PROCEDIMIENTO.

Tomando el pensamiento del ilustre Jjurista mericanc
Rafael de Pinab, hemcs de decir que el procedimiento, es &l
conjunte de formalidades o tramites & que  esta sujeta la

realizacién de los actos juridicos civiles, administrativo

n
o

legiclativos,

La palabra procedimiento referida a las formalidades
procesalez e8 cindnima de la de enjuiciamiento como la de

proceso lo es de la de juicio. Continua exponiendo el  citado

[V
m
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buensa adminicetracidn de la justicia. Las vioclaciones & 1

1

. DE FINA Rafa¢l y De Pina Vara Rafaél, ob. cit., p. 397.




leyes del procedimientc pueden eer reclamsdas en la via del

ampairG.

Carnelutti, & propositoc del tems en cuestidn, expone
gue: "Una edigencia metodolégica imprescindible para €l estu-
dio del procedimiento, que e resuelve, como ocurre casi
siempire, en una exigencia terminoldégica, me induce a aclarar v
& observar con el mayar rigor posible la distincién entre ls
suma de los actos que se realizan pare la compesicion del
litigic, y el orden y la =zucesidn de su realizaciéng €l prime-
ro de estos conceptos ce denata con la palabra procesoc; el
segundo  con la palabra pracedimientu. fun cuando  sea tenue,
por no decir capilar, ls diferencia de significado entre los
dos vocablos, y por muy extendida que se halle la costumbre de
usarlaos indistintamente, invitd & los estudiosce a tener en
cuenta la distincién, =in cu%a ayuda hace cesi imposible poner
orden en &l montédn de fendmencs que la tecria del procedimien-

to debe ensefar a conocer".7

Ya el procesalista italianc hace la distincion entre
el proceso ¥y el procedimiento; zin embargo, son m&s precisas v
claras las palabras de Eduardo Falleres, en donde no deja

ningtn lugar a dudas, cuando expone:

S iy VA S SV SO

7. CARNELUTTI, cit. por PALLARES Eduardo, ob. cit., p. &39.




No hey que identificer el pracedimiento v &l  procesc.

Este dltimo ez un todo o =1 se gquiere, une institucitn. Esté

0

formado. por un conjunto de acteos procesales gue se inlciean con

la presentacidn admisidn de le demands, v terminan  cuando

~

caﬁclqye par' 1a5' diferentes causas que ls ley admite. El
procedimiento es el modo como ve desenvolvidndose el  proceso,
los trémites a que esta sujeto, la manera de subztapciarlc,
gue puede éer ordinaria, sumaria, sumarisims, breve o dilata-
da, escrita c verbal, con una o varias instancias, con pericdo

de prusbs o =in &1, v asi csucesivamenta.

Fues bien, aungue en le prictica es combn confundir
los términos procesc vy procedimiento, vemos gue &ste Gltiaeo es
una parte del todo, vy atn el usarlos como sintnimos es  inco-

rrecto.

3.4.~ JUICIO.

C Otro  términc que debide a su uso practico suele con-
fundirse es el de juicioc, por tanmto, ahora procedemcs a echar
mano de la doctrina a efecto de tratar de esclarecer su signi-

ficado.

La palabra juicio se derivea del latin judicium que, a

su vez, viene del verbo judicare, compuesto de jusz, derecho vy
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dicere, dare que eignifica dar, declarar o aplicar el dere

il

en concreto.

Fara Escriche la palabrea juicieo, significa "l& contro-
versia vy decieidn legitima de une causa, ante vy por &1 jue:z

[}
conpetente”.®

En esentir de Manresa, en su acepcibn mads propia v
generosa, &l lenguaje forense da €l nombre del juicic, a la
controversia o discusion legltima de un negocio entre dos o
mie partes, ante el juez competente, para que la substancie v

determine con arreglo a derecho.

En nuestro sicsterns juridico, en términos generales, la
expresidn juicio tiene dos grandes significados en el derecho

procesal.

Ern sentido amplio, se le utiliza como sinbnimo . de
proceso. Afirma Alcala-Zamora, "en el derecho procesal  hispa-
nico, juicic eignifics lo mismo que procesc jurisdiccicnal".9

En ecte sentido =& habla de juicios ordinarics y ecpeciales,

juicios sumarios, juiciocs universales,  Jjuiciocs mercantiles,

%, ESCRICHE, cit. por PALLARES Eduardo, ob. cit.. p. 464.

duridico Mexicano, ob. cit., T. 111, p. 1848, Sl

e

7. ALCALA- Zamora, cit. por AUTORES Diversos, Diccionario
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En un sentido més restringido, también se enplea la
palabre Julcio para designar stlo uns etapa del proceso —~la
llemade exactamente etapa de juicic- y aun sdlo un acto:  la
sentencia. De acuerdo con la divisidn por etapas  establecido
por la mayoria de los Codigos de Frocedimientos Penales vigen-—
tes en &l Derecho mexicano, la llamada etapa de juicic com-
prende, por un lado,. la formulaciédn de conclusiones del Minis-
teric Fublico v de la defensa, v por el otro, la emisién de le

sentencie por el juzgador de lz causa concreta.

Como  colofén & ecste punto, hemos de citar que en la
doctrina, le legislacidén vy aun la propis jurisprudencia mexi-
cana g mucho més frecuente la utilizscién de la expresion

juicio, en el significado amplio.
3.5.~- LITIGIO.

Finalmente abordaremcs el término litigio, gue cons-
tantemente hemos utilizade en el desarrollo del presente
trabajo v que en los tribunales en su tarea dieria, constituye

su razén de ser, pero Jqué alcances tiene dicho concepto?

La palabra proviene del latin litigium, litis, que




significa disputa, por ello, esta vor se concerve como  tecni-

ciemo juridico incorporadsa & nuestra lengua.

Fara el ya citado maestro mexicano Rafaél de Fipa, su
cignificade no &= en nada complejoc, pues s&  traduce en un

| pleito, controversia o contiends judicial.

La definicién de litigio dada por Carnelutti 9 que

" g,
A

i

!
1

m
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puede llamarse cléesica en la ciencisz del procesc, dic

litigic al conflicto de intereces celificedo por la pretensidn
de unc de los interesados vy por la resistencia del ctrot, 10

D& esta suerte, &l maestro deslinda definitivamente el
concepto litigic de sus vecinos proceso procedimiento.
Frocesc eg el cantinenﬁe v litigio es el contenido, procedi-
miento la forma y orden que han de chservarse per:z el desartro-

1lo del proceso.
El estado de conflicto que caracterizea al litigic,

tanto, no puede entenderse cordicionado & la existencia de
éste, que es =6lo una de las vertientes de solucién que paré
él existen.

iv. CARNELUTTI, cit. por AUTORES Diversos, Diccicnario Juridi-
-go Mexicano, ob. cit., T. I1l, p. 2080,

existe antes, fuera independientemente del proceso, y por.
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Analizados debidanente todos los conceptos que sirven

de zntecedentes al procedimiento penal, shore abordaremocs éste

en todez v cada una de sus diferentes etapss, & efectc de

establecer su complejidad vy composicidn.
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I . PROCEDIMIENTO FERSL .
4.1.- AVERIGUACION PREVIA

En principic, ¥y una vezr que se han analizado diversos
conceptos  prevics al procedimiente penal, s ha de decir que
conforme al articule 2 del Chdigo de la materia para el Estado
de Guanajuato, lo divide en cuatro fases: averilguacidn previa,
instruccidén, la etape de juicio, y finalmente, la ejecucibn.
Eztas diferentez fases cerdn analizadas en leos siguientes

puntos del presente capltulo, pero & modo de preémbulo, cse

azienta en forma somera de que se ocupa cada una de ellas:

En la averiguacién previa tods actividad estd encomen-
dada &l Ministerio Puablico, &l cusl con el auxkilic de la
Policie Jdudicial, pretende determinar ei los heches  denuncia-
dos constituyen un delitoc asi como sefalar & un presuntoc o

presuntos responcables del mismo.
La ‘instruccidn es la staps fundamental del Prdcadi~
miento FPenal, puesto que en ella las partes ofrecen v desaho-~

gan las pruebas que han de demostrar pretensiones encontradas.

En  la etapa de juicio, el Ministerio Fuablico va a

 precisar eu acusacion y la defencsa contestard la miema,  por
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ello ezta fase se traduce en la precentacién de alegatos fina-
F Sy

les que hen de eervir come orisntscidn al juez, para que écte

puede llegar a dictar sentencie definitiva.

Ern la ejecucidn, damve por hecho €l pronunciamiento de

in

una sentencia, la cual ha caucsado ejecutoris, por lo que ]
procede a hacer cumplir los términos de la misma al condenado,

ern todos los alcences legeles gue aguelle contenga.

f  continuacién, se hablaré de la institucién que da

vida al procedimiento mismo: la Accidn FPenal.

4.1.1.- ACCION PENAL.

La &ccién penal, est& ligada al proceso; en  términos
generales, es la fuerza que lo genera y lo hace avanzar hasta

alcanzar la meta deseads.

En el campo doctrinario, el concepto de accitn  aun
sigue discutiéndoze, hay guiense lo consideran como un dere-

cho, como un medio vy como un poder juridico.

Hoy en dia l& acci6on pensl es eminentemente pablica,

surge al nacer el delito; su ejercicic est& encomendado, & - un
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Grganc  del Estados tiene por objeto, definir la pretencsion

i

punitiva estatal, va sea, absclviendo &l inocente o condenando
al culpable, & uns pena de prigidn, multa, pérdide de los

instrumentos con gque ejecutdé el delito, etc.

En efecto, no =6lo de la doctrina moderna, sinoc de lo
indicado en las leyves, se desprende él carédcler piblico de la
accidn penal, puesto que su ejercicic estd & cargo de un
&Grgano del Estado, €l representante del Ministerio Pablico,
por medic de la cual provoca la intervencidn del  juez, para

que en =u momento, resuelva la situacidn juridics planteads.

Podemose determinar que ademis de piblica, la accién

penal tiene los siguientes caracteres:

Es Dbligatarial su ejercicio, no debe de _quedar ‘&l
arbitrio del.Ministerio Fablicc;'cometida un delito;'practica—
da la averiguacidn respectiva ¥y satisfecha lo establecidc  por
el legislador en el afticulo 16 de la Constitucion Poliﬁica de
los Estados Unidus Mexicancs, es ineiudible‘pravocar la intar-
vencion del juez para que cea éste quien defina la csituacién
juridica, cbietoc de la accitn penal; al agente del Ministerio
Fablico sglo le compete =su ejercicio, v de no llevarlec & cabo

incurre en responsabilidad.

La accién penal es indivisible, porque produce efectos
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para todoe los gue toman parte en la concepcibn, prepsrecion vy

gjecucién de los delitos o para quienss les auxilien.

La accidn penal, no es "trascendental"; sus efectos se

limitan a la parsona que comstid el delito v nunca a sus fami-

liares o tercetraos.

Finalmente, la accidn penal, es también, irrevocable,
porque si  ésta se ejercita para que se de un  proceso, éste
debe concluir con la sentencia; i la sccibn se revocara, 60
seria asil v como lo es el Ministerio Fablico el titular de la
misma, €] desistimiento en general, produciria sfectos negsti-

voe sin fin.

Fedundando, la accién penal, como institucién del

Detecho de Frocedimientos Fenales, ssté& encomendada &l repre-

_sentante del Ministerioc Fdblico, por mandato expreso, estable-~

cido en el articule 21 de la Constitucién Politica Federal.

fed ﬁues, la accidn penal, es la fuerza generadora  de
la  actividad de los sujetos de lé relaciérn juridica procesal
Y. &N generai, de‘toda €l acontecer procesal, hasta el momento
en que s precise, en punfdé concretas, fijandose asi la posi-
ciégn juridica de su titular y, de esta mamera, en su ocportuni-

dad se defina la pretensidén punitiva del Estado.
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La preparacién del ejercicic de la accién  penal, se

fomt

T

realize en la averiguacidn previa, etaps procedimental en

ot
Oy

que el agente del Ministerio Fabklico, en ejercicic de
facultad de policla judicial, preactica las diligencias necesa-

ria que le permitan estar en aptitud de ejercitar le accién

i

penal para cuyos fines, debe estar integredo lose elemento:s desl

tipo penal v la prezunta responeabilidad.

En esta etapa de averiguacidn previa, sUFge un momento
Sinteresante, la noticia del delito (notitia criminiz), median-
te la cual el Minieterio Pablico toma conccimientc de un hecho
delictuoso, en forma dir“cia g inmedista, por conducto de los
particulares; por algln agente de le policia o por  quienes
estén encargados de un servicio publico, com ello surge la

denuncia, como siguiente punto a tratar.

4.1.2.- DENUNCIA

La  palabra denuncia o el verbo denuncisr  desde el
punto de vista gramatical, significal: avisa, poner en conoci-
miento de la autoridad competente, verbalmente o por escrito,

lo que se sabe respecto a la comisidn de hechos gque son o

- .-.

L. COLIM Sanchez Guillermo, Derecho Mexicano de Procedimientos
Fenales, Editorial Porrua, S. A., México, 1993, p. 274.




pueden ser delictivos.

La denuncia, puede presenterla cualguier persona, en

cumplimiento de wun deber, impuesto por la ley. Denunciar los

f

1

delitos, ez de interés general, por quebrantarse lo dispuecsto
en algun ordenamiento juridico, provoca un sentimiento de
repuleidn, hacis ! infractori & todos importa que, previa la
observancia de las foraalidades esencilales del procedimiento,
en su caso, se determine la sancitn y ésta se cumpla. De esta

manera, también =e previene la ejecucidn de nuevos delitos.

La noticia del delito, en los términcs antes indica-
dos, no e un reguicsito de procedibilidad para que &l Ministe-
rie PFublico se avoque & la investigacidén del delito:; bastar&
que diche funcionario esté informado, por cualquier  medio,
para que de inmediato, quede obligado a practicar las investi-
gaciones necesarias gque le permitan concluir, en su  oportuni-
dad, =i la conducta o hecho de que tiene canpcimienta, cone-
tituye una infraccidén penal y, siendo asi, gquién es el proba-

ble autar.

2 . .
Manuel Rivera Silva®, considera la denuncia en el

ogrden comin v corriente, afirmando que la obligatoriedad de la

©. RIVERA Silva Manuel, El Frocedimiento Fenal, Editorial
Forrasa, 9. &., Mézico, 1989, p. 101,
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presentacién de la denuncia ec parcial v no absoluta, ya que
para hablar de obligatoriedad se requiere que exnista la =an-
cidn. El citado eutor ce dirige mis bien a establecer gue la
denuncia ec potestativa, quedard como una facultad del parti-
cular poner en conocimiento de le auvtoridad lz realizacidn de
un  delito. 5in embargo, la denuncie puede ser presentads  por
cualquier persona, =in importar que.prcvenga de un  procezado,
sentenciado, nacional o extranjerc; tampoco interesa el szedo o

la edad, =alvo las excepciones previctas en la ley. La denun-

i

cia, desde el punto de vista técnico, es decir, ctomo requisito
de procedibilidad, incumbe Gnicemente &l representante del Mi-

nisterio Fublico por ser éste su titular.

Esta, se hard verbalmente o por escrito, ante el
Minieterio Publico. Esto obliga = que sguel de oficioc proceda

a la investigacidn de loe hechos, a gue inicie una  Averigue-—

.cién, para lo cual cumpliendo loe requizitos de procedibilidad

que la propia ley le enmatrca. For lo cual, podemos . determinar

gque el principal efecto de la denuncia seréd que el Represen-

tante Social cumpla su funcién investigadora de leos delitos de

los hechos presumiblemente infractores de la ley penal.

Doctrinalmente, s=e considera que la denuncia cuenta

con tres elementos, a saber:

1.- Una relacitn de actos presumiblemente ilicitos,
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por contravenir, al mencs aperentemente., al Codigo Fenal.

2.~ Que dicha relacién de actos o hechos see expuesta
ante la sutoridad investigadora de los delitos, en €l caso,
ante el Ministeric Fablico.

J.~ Que la noticia del delitoc sea formulada por  cual-

quier peyrsons.

4.1.3.- QUERELLA

La guerellz ez, como la denuncia, la relacitnn de
hechos constitutivos de delito, formulada ante €1 Ministerio

Fublico por el ofendido o por su representante, pero eupresan-

-
-

do la voluritad que se persigs.”

Fara el mazstro Colin Sénchezg, la. guerella es el
derecho potestativo que tiene el ofendide por el delito, para
hacerlo del conocimiento del representante del ﬂinisteriu
Fablico v con ello dar su anuencia para que ce investigﬁe Y EE

persiga &l autor.‘

En  todo delito, en que =& requiera el consentimiento

T. ARILLA Ras Fernando, g;bPracedimiento Fenal en MExico,
Editorial kratos, México, 198%9, p. 5&. ’ -

i. COLIN Sénchez Buillermo, ob. cit., p. Z80.
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del ofendidoc pars =zu investigacidn, no £o0lo €l agraviado, sino
i g ‘ . 3

L
!

también su legltimo representante, lo har& del conocimiento
del Ministeric Foblico, para que éste =& avogque & la investi-

gacidn por ende, esta autoridad este impedide para proceder

me

sin que medie la manifestacidn de voluntad del que tiene ecse

derecho.

For cuanto & la naturaleza juridica, respecto & 1la
colacacidn adecuada de la querella en el campo que, en sentido
general, abarcan las cuestiones penales, exdisten dos  tenden-
ciag: la primera, la que la ubica en la parte generasl del
Degrecho Fenal, consideréndola, como una Candicibnlobjetivé de

punibilidad; v la s=gunda, como un instituto procesal.

Manzimi, no admite gque =ea un presupusestoc procesal,

porque no se promueve en ella la accién penal, por ser ésta

una condicion de derecho sustancial para la punibilidad; vy, el

hecho se& hace punible v constituye, por lo tanto, delito, sdlo
en cuanto sea querellado. Tal aseveraciones son  inaceptables;
este autor, confunde las condicicornes objetivas de punibilidad

con la querella, como institucidn de caracter netamente proce-

3

sal, La doctrina contempordnea mas connoteda, eitda a la
gquerella dentro del campo del derecho de procedimientos penéf
leg, conciderandola como una condicion de procedibilidad,

entre otras autores, ello es soctenido por Florién, Battagli-




ni, de nuestro medic pot Igracico Villaleobos, Franceo Sodi

Rivera Silvsx, asi lo afirman.

Fodemos determinar como elementos de la querella de

parte, los siguientes:

1.- Al igual gue en la denuncia, debe consistir de una
relaciéon de hechos presumiblemente delictuosos.

2.~

Realizada por el ofendido o por su représentante
legal. Lo cual ccurre, porgue esté&n puestos en juego intereses
diversos, por una parte el interés social v por la otra el
particular gue s&lo es propio del afectado por un delito.

3.~ De lo cual, .surge unz finalidad: el ofendido del
delito hace del conocimiento del Ministeric Fablico la conduc-

ta delictucss v cue 1 afect
/

LY
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con la pretensidn de que se

investigue el acto y se castigue al responcable del mismo.
Este derechc & la querellsa, tiene diferentes formas de

extincidn:s potr muerte del agraviadoi por perdéni por concsenti-

miento; par muerte del responsable; v, por prescripciérn.

4.1.4.- CONSIGNACION.

Una vez que el Ministerio Fablico, es puesto en  cono-

cimiento de la realizacion de un hecho en apariencia delictuo-
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g0, y gque €llo origind la integracién de una averiguacion
penal, este funcionarioc debe determiner ¢i va a proceder &

ejercitar la Accion FPenal gque le es encomendada.

Le consignacién, es el acto pfocesal, a través del
cual, el representante del Ministeric Fablico ejercita la
focien Penal. Fara esce fines, remite &l juez el acta de Foli-
cia Judicial vy a1 indiciadc, o en su  caso, Gnicamente las

diligencias, inicidndose con esto el procezo.

En  términos generales, podemos establecer que la
concignacidn es el trabajo ordinario en que concluye la inter-
vencién del Ministerioc Pablice en le fase investigadora del

delito, pero pueden darse otros supuestos:

Que no se haya comprobado la existencia del delitoc o
1z presunta responsabilidad penal de ningun sujeto en la comi-

cién del ilicito. Estos extremos pueden tensr lugar porgue:

&) Faltan por diligenciar actuaciones pendientes, en
tal caso, el Ministerio Publico tendré& gue reservar la averi-

guacién penal.

b) Cuando habiéndose agotado todas  las diligencias

conducentes no se llega a demostrar los elementos constitoti-




vos del tipo ni la presunta reszponsabilidad penal, no habiendo

ni siguiera indicics para poder demostrar tales elementoz, en

o

ezte cazo el Minicteric Pablico se limite & archivar la averi-

guacidn correzpondiente.

Cuando del resultado de la averiguacion pgnal =12
estima comprobada la existencia de un delitoc que mere:zca pans
corporal asi como la presunta responsabilidad de un sujeto que
no  ha sido detenido, entonees el Ministerio Pidblice ejercita
Accidn Fenal ante el juzgador scliciténdole orden de aprehen-

sian contra el presunto responsable.

Cuando el delitc demostrado en averiguscidn no merescs
pens privetiva de libertad, entonces el Ministerio Publico &l

sejercit

n

la Accian Penal solicitard sl juez la correspondien-

te  orden de comparecencia en contra del indiciado.

Y finalmente, cuando se tiene por demostrada la exis—
tencia de un delito asi como ls presunta responcabilidad de un

sujeto en la comisidn del mismo, y adem&s éste =&  encuentra

detenidc por haber ejecutado en flagrante delitq, el ejercicio

de la accidn penal del Ministerio PUblico traeréd como conse-
cuencie  poner & disposicidn de juez competente al  indiciado,

presenténdose con ello, la consignacibn.



sujetos, & partir de ese momento, & la
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La instruccidn, es la etapa procedimental en donde se
llevardn & cabo una sucesidn de actos  procesales csobre la
prueba para que el juer instructor conozca la verdad histérica
v la personalidad del procesado vy estar &n aptitud de resolver
en =u oportunidad la situacion juridica planteadsa. La instruc-
cién se inicia, cuando ejercitada la Accién Fenal el juez

ordena la radicacidén del asuntc., a=i principia el proceso.

Asi las cosas, el zuto de radicacion, ez la primera

resolucion que dicta el juez; con ésta, se manifiesta en forma
efectiva la relacidn procesal; es indudable gue, tanto el re-

presentante del Ministerio Pablico, como el procesado quedan

tad del juez.

Los efectos juridicos del autc de radicacién  depende-
rén de la fdrma en que se haya dado la cons%gnacién, esto - e=,
=i fué éon detenido o =i él. En egta primera hipétesis,"al
dictar el auto de radicacidn, el juez tomaré en cuenta, =i los
hechos ameritan una sancién corporal, o =i, por el cnntrarid,
se sancidna con pena alternativa; puesto gue, ambas situaéiu-
nes derivan hacia consecugncia; juridicas distinfés;‘ en el
primet caso,‘previa la satisfaccidn de los regquicitos exigidos

en el articulo 16 Constitucional, procederéd la orden de apreé




hensiény en &l segundo, €l litramiento de la orden de compare-

cencia, para lograr la presencia del sujeto ante el juer de la

m
n

cau

En la segunda hipttesis, =e tomard en cuenta lo orde-
padoc por el articulo 19 de la Constitucién Federal, por lo
cual, el juzgador temcré lz obligacién de que en el teérmino
constitucional deba defimir lz situacidn juridica del procesa-

do.

Lz orden de aprehencsién, desde el punto de vista
procesal, s una resolucidn judicial, en la gque, con base en
el pedimento del agente del Ministerio Pablico, =ze ordena la
captura de. un sujeto deteminado, para que sea puesto, de
inmediato, & disposicién de la autoridad que lo reclama, con
el fin de que conoica todo lo referente a le conducts o  hecho
gue se le atribuye. En la orden de comparecencia, vamos &
tener como gran 'diferencia-que la. conducta tipificada e
sancionada por pena alternstiva, esto es, no necesariamente
privative de libertad, por lo cual, al indiciado se le invitas
a acudir ante el juez instructor para que conozca de las
imputaciones en su contre vy se defiendag luego entorces la
diferencia entre ambos tipos de urdenamientus o mandamientos
judiciales 1o es la fuer:za gque el Estado imprime para lograr

gue €l indiciado sea puesto & disposicion del juez instructor.




4.2.1.- DECLARACION PREPARATORIA.

La declaracién preparatoria, es el zcto procesal en el

que comparece el procesado ante el juez, pare gue le haga

"n

aber -1a conducta delictucsa que Eélle impute por parte del
Ministerio Pﬂblica, guien ejercité le accidn penal en suw
cnntra,” con la finalidad de que éste manifieste lo que a csus
intereses convenga vy c€ defienda: el juez, resclverds la situa-
cign juridics planteada antes de que fenezca el términoc de las

72 horas.

Ezta primera declaraci6n del procesado ante el  juzga-
dot |, instructor de la cauea conmstituye una gerantla constitu-
cianal; el articulo 20 de la Constitucidn Folitica Federal asi
lo establece. De dicho ordenamiento se desprende que el proce-
sado pueds conocer los hechos, el motive de la acusacion, bajo
ese supuesto, puedas llevar & cabo su defenca, la cual se
iniCiéré‘ya sea con su declaraci6n, o con loz actos que reali-

ce su defensor, desde este momentao.

La declaracibn preparatoria csiempre =g fnmara dentra
del término de 48 haras,'siguientes a la consign;cidn. del -
indiciade, y eésta iniciard cuando el juez le de a éunucer los
hecha;, el nombre de su aéusadur, la naturaleza ¥ causa dé"la

acusacion, haciéndole saber su derecho a la defensa y a tomar-
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le en ese mizmo acto, su declaracidén propiamente dicha, =i asi
ézte lo deseara. Tal declaracidén se realiza en audiencia
publica, leyéndosele al indiciado la totalidad de declaracic-
nes formuladas en su contra, esto es, del denunciante o quere-

llante v de los testigos que apoven dicha acusacidn, en su
L e ! b
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caso. Cuando se le hace saber su derecho & la defensa,
puede realizar por =i o por persona de su confianzai y i
renunciare o© ne quisiere ejercitar tal derecho, entonces el
Esctado le proporcionard un defensor de oficio & cargo del
erarico estatal; al momento de rendir su declaracién, ecsta
deberé& tomarse materialmente en la forma més fiel y apegada =&
las palabras usadas por el indiciado, v finalmente =e le héré

seher &l derecho a la libertad caucional cuando eésta proceda.

Finalmente, &l procesado. informade de todo lo ante-
~rior, podré negarse & rendir declaracién y, en este casc, no
debe obligarsele a hacerlo. Al respecto en la fraccién 11 del
articuleo 20 de la Constitucién Folitica de los Estados  Unidos
Mexidanas, se dispone exprecsamente que: "no podrd ser compeli-
do & declarar en su contra, por lo cual quéda rigurosamente
prohibida. toda incomunicacitn o cualquier otro medioc que

tienda a aquél obieto".

En el acteo de la declaracidn preparatoria, tanto la

defensa como €l Ministerio Fublico., quien deberd& estar presen-
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te, podrén interrogar &l inculpado. Formulendo preguntas  que
deberén referirsge a hechos propics, e formularédn en  términos
precispe  tratando de abarcar un s6lo hecho, salvo cuando =&
trate de hechos complejos en gque por le intima relacitn  que
eirista entre ellos, no pueda afirmarse o negarse uno  sin
afirmar o negar &l otro. El jungador calificar& tales interroc-
gaciones y asentard en el expediente dichas intervenciones.
Las contestacicnes del procesado, serdn redactadas  por &l
mismo o =i no fuere asl, por el juez con la mayor ‘exactitud

posible v sin omitir detalle alguno de lo dicho por el indi-

ciado.

Al vencerse, el término constitucional de 72 horas, el
juez tendré que resolver la situscién juridica del procesado
para determinar la existencia del delito v la presunte respon-
sabilidad del proceseado, ‘situacién gue a continuacibn se

analizard,

4.2.2.- TERMINO CONSTITUCIONAL.

Dentro del término de 72 horas, sefalado en el articu-

lo 19 de la Constitucidn Federal, el juer debe resclver sobre
la situacidn juridica dEl,indiciadn, & dicha resolucitn se le

conoce como el término constitucional, otros le llaman resoclu-
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citn que determina la sitdecion juridics del indiciadoy  inde-
pendientemente de la denominacidn se trate de una verdadera
resclucidn que se da en forme de auﬁu v tiene tal car&acter
porque ve a resolver un punto madular del procedimiento penal,
&l definir =su materia, esto es, &l delito o los delitos por
loe que aquél ce va & cseguir vy treta de =zefalar un presunto
responssakle; o en su caso, resclver que no  procede juicic

elgunao.,

De lo anterior, e puede despirender que la resolucitn
al términc de las 72 horas, pusede dictarse en los siguientes
sentidos: mediante auto de formal prieidén, autp de sujecion &
procesc, o bien, auto de solturs por falta de mé&riteos, tambien
llamade suto de libertad por falta de elementoe para procesar,

rescluciores que se han de anelizar cadz una por separado.

4.2.2.1.- AUTO DE FORMAL PRISION.

De  acuerdo con lo dispuesto por el articulo 19 de la
Constitucidn Federdl v de la propia Ley Adjetiva Fenal, el
auto.de formal prisian, es la resclucion judicial que determi-
na la situacidn juridica del procesado al vencerse el término

constitucional, por ecstzr comprobadeos los elementos integran-

tes del tipo penal y existir datos suficientes pars presumir
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la responsabilidad pensl del indiciado en una conducta concre-

Se puede establecer que el auto de formal prisidén

~

tiene requisitos tanto de fondo como de forma. Los  reguisitos

de fondo o medulares, serén entonces:

a) La comprobacidn de lo que anteriormente =ze le
llamaba el cuerpo del delits, hoy, la comprobacién de los

elementos del tipo penal.

b} La comprobacién de la presunta responcabilidad  del

indiciado. Que por ahora se presume, va que la certeza de la

participaciétn del indiciado en una conducta penal concreta

solamente la encontraremos en la sentencia definitiva, después
de que €l procedimiento he seguido tode su curso v €& han

agotado todas la formalidades propias del mismo.

Ahora bien, los requisitos formales del auto de formal

prisidén son los siguientes:

a)  Debe determinar el lugar, fecha y hora en que se
dicta. EXigerncia que se hace cumplir a efecto de demostrar <i
efectivamente el Jjuzgador instructor respeté las garantias

individuales del procesado (concretamente las 72 horas si-

guientes a su consignacibn).

i
i




i La espresidn del delito imputado 2! indiciedo  por

el Ministerio Fublice,
c) Le expresidn del delito, o en su casp les delitos,

por el g

C
T

deberid seguirse el procesc.

d) El nombre del juez que dicte la determinacidn y del

secret 1o autoriza, con la mencién del Jjuzgado, v

30
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firme de ambos funcionarice.

Finalmente, se ha de

m

efialar que los efectos del sauto

de formal prisidén son los siguientes:

1.~ Como ya se expresaba, tal ver =u principal efecto,

le es dar tema al proceso, en cuanto a que va a definir por

gué delitc o delitos éste se va a continuar.

~

2.~ Justifica la detencién prevantiva'del indiciado.
Forque hay que recordar que el procesado fue privado de eu
libertad, v precisamente se le esté resolviendo su situacion

juridica.

3.~ VYa a suspender los derechos del detenido como
ciudadana. Ye que por estar sujeto & un procesoc criminal  por

delito que merece pena corporal, serd& privado de toda"prerrd~
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gative del ciudadenc.

4.- Al indicarse la fecha y la hora en que e  pronun-
cia, va a determinar en qué término ha de pronunciarse  la
gentencia definitiva, como conclusién del  juicic. Y& que
conformse al articule 20 Fracciton YI1T1 de le Constitucion

Federal, el procesado serd juzgado en cuatro meses i se  le

imputa  delito cuye pena méxima no exceda de dos afos de pri-

gidn v en un afo i la pena excede & wse término, salvo que su
defenss sclicite vy justifique meyor plazo para tal propésito.

4.2.2.2.- AUTO DE SUJECION A PROCESO.

flgunas legislaciones denominan & esta resclucién auto
de formal prisién con suiecidn a proceso. El auto de sujecién
a procesc, es la resolucidn dictada per el juez, para log

delitos gque =& sancionan con pena no corporal o alternativea,

en. la que se determina el o los hechos por los gque habr&  de

seguirse el procesc previa comprobacidn de loe elementos  del

tipo penzl vy de la presunta responzabilidad,.

Fara la configuracién de esta resclucién que se pre-
senta en forme de auto se requieren los  mismos requisitos

medulares y farmales que sirven de base para el pronunciamien—




to del auwto de formal prisiding entonces s gran oiferencia
entre ambas rescluciones estriba dnicamente en el graco del
delito por el que ha de continuarse el juicios tode vez quie en
ecte cazo el i1licite no merece pena corporal ¢ e sanciona con
pena alternative, entonces el indiciado gozard de su  libertad
guedando Unicamente sujeto al proceso, esto guiere decir gue

gl indiciado dehe comparecer ante el

(-
c
rd
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dor siempre gque éste
asl e& lo reguiera para =l desahogo de  cualquier diligencia
asil como también para acudir & la firme del libroc de control

de procesados.

4.2.2.3.- AUTO DE LIBERTAD.

También 1llamado auto de formal soltura, en algunas

ctras legislaciones, autc de libertad con las res

1}
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8i dentro del término de 72 horas al gue nos hemos - referido,
no se reunen los requicsitos necesarios para dictar el auto de
formal prisidn o el de sujecidn a proceso, segun cssx &l casc,

se dictard entonces la libertad del.in&ulpado, por . medio de

auto que le concede su libertad bajo las reservas de ley, va

que no se conciders una libertad abscluta para el  indiciado,

yva que i el Ministerio PAblico, posteriormente, aporta nuevos

datos que satisfagan las comisiones legales, por las cuales se

decrett el auto mencionado, realizaré la instancia correspon-—
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dients pares la reaprehencsidn del sujeto autor del delito v ve

i

gjecitada se obzervard nuevamente lo dispusste en lo

HE
i
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log 17 y 20 Constitucional.

4.2.3.~ PRUEBA.

En este apartado especial no se pretende abordar todos
vy cada uno de los medios de prueba gque comprenden el procedi-
miento pensl, puesto que ellco seré& materia del capitule final,

ya que precisamente la pruebs documental ez la esencia miem

L)
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del presente trabajo, por lo que aqul tratamos son  cusstiones

n

generales o principics que imperan en materia de prueba.

Azl prueba, etimolégicamente procede de probandum cuva
traduccién ec  patentizar, hacer fe. Gramaticalmente, e Ui

sustantiva referido & la accidén de probari es decir,

a
—
a

demostracion de que existid la conducta © hecho concreto:
origen, de la relacién juridico material de Derecho Fenal, v

luego de la relacion juridica procesal.

En  este orden de ideas, podemos conceptualizar a 1la
prueba como "todo medio factible de ser utilizado para el
conocimiento de la verdad hist&rica v la personalidsd  del

delincuente, bajo esa base definir la pretensién punitiva
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En la prueba, se encuentran tree elemnentos: el objeto

de prueba, el organc de prusba v el medic de prueba.

T

tema

1

ifi

El obhjeto de prusba e probar en el procezc,
f conprende elementos del delito tanto objetivos como subjeti-
voe. ¥ la prueba de dichos elementos juridicos se sujetard, en

todo caso, & lo que dispongan las normas que los rigen en cada

caso particular.

El d&rganoc de pruebs s la perszona ficsica que propor-
ciona al titular del &rgsanc jurisdiccional el conocimiento del
objeto de prueba, es decir, guien materiaslmente aporta 1a

pruebsa.

£l medic de prueba ceréd entonces €l medio o el acteo en
los que el titular del drganc jurisdiccionél encuentra los
motivas de l=s certeaa;bel medio de prueba se identifica con la
prueba misﬁa, por ello todo cédige de procedimientos penales
gstablece caﬁc#etamente cudles son los medics de  pruebs  que

admite.

Z. COLIN S&nche:z Guillermo, ob. cit., p. 359.




En estos aspectos generales de la prueba, no  podemos
concluir i no e habla de la llamada carge de la pruebe,

concepte que vamos a entender como la cbligacidn procesal  de

(|

]

:1'¢s de demostrar una accién o una defensa,

r+

quien tiene in

geto es, un: pretencidn dentro de un procedimiento.

Doctrinalmente cse acepte respecto a la carga de la
P

prueba dos principios:

lg Basada en €l principic de inculpabilidad: "NMadie es
culpable de un delito hasta que no se demuestre lo contraria",
luego entonces la carge de la prueba en tales condiciones le
correzponde al Ministerio PUblico como autoridad investigadora

y persecutors de los delitos.

Zo Ante la existencia de upa presuncién  legal, =t
es, probados  los elementos descritos por el tipo penal, la

C

o

raoa de la prueba descansa en el inculpado & efecte de que

écste des#irtue dicha presuhciﬁn.
4.3.- ETAPA DE JUICIC.
Con la resolucién judicial gque declars cerrada la

instruccién, surge la tercera etapa del procedimiento  penal,

denominada juicio. Esta etapa abarca laos actos preliminares a




la eudiencia final, como lo son las conclusicnes finalecs de

las partes y el pronunciamiento de la sentencia definitiva.

Las conclusiones van a consistir en un exitracto de las

rr

trincipales diligencias en que cada unza de las partes apoye cu
Q P v

la imputacibn

n
-

pretensidn: el Represzentante Social, en cuanto

LY

de los delitos v la defensa en cuanto ¢ la no participacidn
del indiciado en los hechoé gue se le atribuyen, o en la
dempetracion, en su  caso, de alguna  causa justificante o
eximente de responzabilidad; ello aunado al andlisis jufidico
de los fundamentos de derechoc gue apovan el sentido de =sus

cusaciones o defenczas.

m

Cerrada la instruccidn ce manda poner la causa a  la
viste del Miniszterio Publico para gue formule sue conclusiones
par escrito. Transcurrido el plazo legal, si el Miﬁisterio
Piblico formula s=sus conclusiones el juzgador lo fiEﬁE ,pDF
réalizéndblas, pero en caso de que agquél haya omitido dicha
obligadiﬁh, gl juez informar& tal situacion a la Frocuraduria
General de Justicia, que como superior jerdrquico del agente, 
ordenard & éste la formulacion de sus respectivas conclusic-
nes. Y i a pesar de este requerimientg, la parte acusadora nd
formulare con;lusianaz, erntonces el juer declerard el socbre-
seimienta ’del proceso pénal v &l indiciado seris puegtc en

inmediata libertad.




Fuede presentarse también el caso de gue el Minisleric

st

Fablico formule conclusiones no acusatori

fin

=, en tal supuscsto
el Jjuzgador remite el expediente al Frocurador General de
Justicia, pera gue éste resuelve =i e de confirmarss, revo-
caree o modificar lasicunclusiones realizadas por el Ministe-

rip Pablico.

For cuanto & las conclusiones de la defensa, ueden

consistir en alguna de las circunstancias siguientes:

lg La defensa puede alegar una justificante de la

1]
n
[

conducte o ealguna otra eximente de responcabilidad, v
tratar de demnosztrarlo en las respectivas conclusiones.

~

2o 51 se alegd la no intervencion de la persone. del
indiciado en los hechos que se le imputan, entonces la defensa
en sus conclusiones trataréd de convericer al juzgador que no &e

encontraba éste en €l lugar v hora en que =2 sefala ocurrid el

n

delito, es decir, tratar de demostrar una coartads de descar-

go.

Jo No obstante haberse negesdo durante el juicio la
patrticipacion del inculpado en &l delito, en conclusiones ls
defensa puede asceptar la participacidn y responcabilidad de su

representado, v en tal sentido solicitar la imposicion de una




pena beniqna por cuanto & la aceptacitn de la responcsabilidsa

rezlizads en ese momento.

For otra parte, =i al concluirse el términe concedido
&l acusado, éste o su defensor no hubieren presentado  sus

recspectivas conclusion juzgador de la ceusa de oficic

i
mn
-
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les tendré por formuladas 1 de inculpabtilidad.

o
U1l

Dezpugs de realizades las respectivas  conclusiones,
continuaréd =1 procedimiento penal con la sudiencia  fimal de
juicio. Esta diligencia tienme por chieto que las partez ce
hagan oir por el érgano jurisdiccional gque va & decidir res-
pecto a la posicidén gue mentienen en relacion a los  intereses
que cada una representa; por una parte, el Ministerio Fublico
que - solicite lz aplicacién de una pena concreta como castiéa
al infraztor de la ley penal, por la otra,  la defensa gue
précisa lee términos en que su repiesentado niegsa los  hechos
que se le imputan o al alegar uns causs eximente o justifican-

te de responsaebilidad.

.

4.4.~- SENTENCIA Y EJECUCION.

Le sentencia definitive es una resolucién judicial que
da término & lz instancia resolviendo el asunto principal en

lo controvertido. Conforme a la ley, el Jjuzgador estar&
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obligado & dictar dicha resolucidn dentrvo de los & dias si-

guientes & la celebracidn de la audiencia final de juicic,

Los  sentidos en que puede dictarese una sentencia

1

condenatoria, no pueden ser obtros gue, sentencisa de conden

31
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condenatoria, y sentencia absolutoria.

Fara que el juzgador pusdas proounciar en legal forma

una sentencia condenatoria, se regquiere ineludiblemente la

X

comprobacidn  tanto de los elementos del tipo como de la  rez-

ponsabilidad penal del inculpado. BEste tipo. de condena va

m

imponer como consecuencia una sancidn, ve sea privativa de
libertad o pecuniaria, o en su caso ambas. Puede incluir
también la reparacién ds=l dalo, y &llo se traduce en la resti-
tucitn de la cosa obtenida, destruida o déﬁada, con sus frutos
y accesoriosy; i no se puede restituir ls cosa en especie,

entonces sg pagara ésta en forma proporcionsl al estado en que

se encaontraba cuando se sufrid el menczcaba.

La sentencia absolutoria, se puede presentar en los

siguientes casos: -

'1g Cuando hay plenitud probatoria de gue el hecho  de

la cause criminal mo constituye um delito.
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2o Cuando  hay plena certeza probatoria de que el

s=ujeto procesado no ez ®l responsabile penalmente hablando

ju i
T

la conduecta que se le imputd,
Jg Se presente ssta sentencie cuando falte la compro-
bacitn de un elemento constitutivo del delito, o cuando apare-

ce demosirade fehacientemsnte alguna causa eximente o justifi-
cante de responsabilidad.

4z Finalmente, se pronuncia este tipo de sentencia  en
caso de duda. Esto ez, cuando hay elementos probatorics tanto
para afirmar como para negar la responsebilidad del indiciado,
porque entonces =g sigue la regla de gqus la duda le favorece vy

por ello es que se le absuelve.

For Ultimo, una sentencia definitivae he de . causar
gjecutoris, cuando va no admite recurso alguno, esto es, al
haberee agotado  los wmedice ordinarios de defénsa, gL una
resolucidn judicial irrevocable, gue s& va a  considerar 1a

verdad  legal v por ello se dice que esta resclucion causa

eztado.

i la sentencia es absolutoria, su principal conse- .
cuencia 5 que el indiciado recobra su inmediata libertad =in
ninguna reserva de ley, vy no podré ser molestado en su persona

én cuanto a la conducta que se le imputd.
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& contraric csensu, =i lea sentencla ez condenstoria
entonces ante una sencidn privative de libertad se le hace
ingresar al rec &l centro de reclusidn gue el Ejecutivo mejor
ordene por el tiempo que el juzgedor le hubiere condenado. 5i
la esancitn es pecuniaria, se procede & la ejecucién de la
misma, con la posibilidad de hacerse edigible, ademéds, la

reparacidn del dafio & guien tenga derecho a ella.

!
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CcC AP I T U I O v
EL MEDIO DE PRUEBA Y LA
DOCUMENTAL. EN EL. PROCESO PENAL -
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Woao EDL MESLR IO e FRAAE RS Y Ll

DOCUMERT &L ER B PROCESO PEiddls .

S5.1.—- MEDIOS PROBATORIGS.

Ya en el capltulo anterior asentancs le definicitn del

medio de prueba v los principios basicos reguladores de la

pruebs misma, definiendo ademis el objieto v 4rganc de prueba,

asi como también cémo entendemces el concepto de le cargs de la

1

prueba; por 1o gue en =l presente capltulo s hard un  breve

andlisics de los diversos medios probatorios que la ley  admite

como talexz.

El articulc 174 del Cédico de Frocedimientos FPenales

para el Estado de Guanajuato, & la letra dispone gue:

"Sg admitird como prueba en los términos del ‘articulo
20 Fraccidn V de la Constitucién Folitica de: los Estédcs
Unidos Mexicanos todo aquellc que ce ofrezca como tal, siempre
que pueda ser conducente y no vaya contra el derecho o la
moral, & juicioc del juez o tribunal. Cuando la autoridad
judicial g estime necesatrio, podr& por algun otro medic  de

ptrueba, esteblecer la autenticidad del objetoc de la misma".

Claramente se desprende, que el Codigo de Frocedimien-—
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tos  Peneles vigente en nuestra Entidad en forme expresa  no
sefala cuadles =on los medics probatoricse que admite, =inc que
deja tel posibilidad abierts con tal de que no contravengan al
derecho o a la moraly v sin embargo en capltulos distintos s
ccupe de la confeseidn, de l& inspeccion, de la pericial, de la

prueba testimonial, dispons de la confrontacidén, de los ca—

o

red

1]

, de los documentos, en la valoracién juridica de 1

prueba se ocupe de los indicios., A continuacion cada uwno o

estos medios probatorics seran brevemente analizados.

5.1.1.- LA CONFESION.

La palabra confesidén proviene del latin confessio gue
eignifica declaracién que hece una persona de lo que =abe,

esponténeamente o preguntadoc por otra.

sl pues, para el maestro Diaz de Leén,l' "la confe-
cion ez uwna manifestacién que hace €l inculpado sobre  la
particiﬁacidn activa que hubiere tenido en losz hechos delicti-
vos. Dicha manifestacion debe ser libre, con la voluntad del
acusade, 'La confesidn es esponté&nes cuando el acusado, por

propia

v DIAZ de Leén Marco Antonio, Tratado Sobre las Fruebas
Fenales, Editorial Porrda, 8. A., México, 1988, p. 144,

decisibn, expone ante el juer penal, bien ante el
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sterio FPiblico en la averiguacion previa, su participacidn

(=

delito aceptendo la imputacion,

i
p—t

Le confesién se presents entonces en Wwne diligencis v
ee traduce en el reconocimiento gque hace el procesado de  sd
propie  perticipacidédn en la comicsién de un ilicito y ellc

producze una presuncidén de responsabilidad penal.

Fodemos sefalar como reguisitos de la prusbs confesic-

nal los siguientes: lp que sea hecha por persone mayor de 18

14

anos =in que medie cosccidn

2

vioclenciay Zg que zee hecha ante
gl Ministeric Plblico en averiguacien o ante el tribunal gue
conozca deé la causa, pero siempre gue ! indiciadce cuente  can
asesoria legal: 3o gue sea vertida por hechos propios y 4c gque

no haya detos gque a juicic del tribunal la hsaan inverosimil,

Dentro de las muchas clesificaciones  gue sobre le
confesitn se puedan establecer. nos parece importante apuntar

la siguiente:

Confesiébn libre que es la aceptacién libre v llana de

los hechos imputados:

Confesién calificada en donde el indiciade al Eecono»
cimiento de eu participacién en la comision de uwn delitc

introduce elementos para pretender justificar sus actos o
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beneficierse por una eximente de recsponcsabilidad.

Confesidn retractada es la negacion de la confesi6n

1

zad

[y

antes re v e@legando haber aceptado los hechos  imputados

m
o

por viclencia fisica o moral aplicadas en su contra.

5.1.2.~ PERICIAL.

Colin BSanchez puntualiza que la peritacitn, en el
Derecho Procesal Penal, es el acto procedimsntal en el que el
técnico especialicsta en un arte o ciencis (perito), previoc
examen de una persona, de una conducta o hecho, o coss, emite
un dictasen conteniendo su parecer vy loe razonamientos  técni-

-

cos sobre la materia en la que se hs pedide su intervencién.”

Doctrinalmente <ce ecstablece gue la prusba pericial

tiene loe siguientes elementos:

lo Un objeto (gue puede ser una cosa o - hechol que

para el conocimiento del profano se presenta de manera velada.

20 Un sujeto que necesita conocer ese obieto pero  que

Z. COLIN Sanchez Guillermo, ob. cit., p. 368.




su ignorancia en determinada ciencia o arte le hace ieposible

la catisfaccitin de dicha necesidad.

1

Zo Un sujeto gue por los conocimiento que poses le e

posible czptar el obieto haciéndolo easequitle al profana,

fAhora bien, de los tres elementos gue e han  citado
podemos  concluir gue la necesidad del peritaje nace peara
facilitar el conccimiento o la interpretacidn del objetoc que
se le entrega al perito para ilustrar &l juez. Fara que un
perito pueda servivr en un casc concreto para dilucidar u
orienter el oriteric de! juzgador, se reguiere que tenga
ciertas caracteristicas, como lo son, gque tenge tituloc en la
ﬁrofesién zobre la cierncia o arte gque va & determinar, siempre
gue dichs profesidn esté legalmente reglamentadas EN  C&s0
contraric, ‘la ley permite el nombramiento de peritos legos ©
practicos; ademés, se requiere que el perito sea unav REr=ana

imparcisl, esto es, ajena & las partes.

Igualmente, el trabajo del perito, que se materializa

en el peritaje debe contener ciertas caracteristicas, que las

podemos resumir en las ciguientes:

ig Debe ser siempre por escrito y a base de una rela-

cidn de hechos.
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2o Debe csefalar expresamente las coneideraciones
técnicas, &5 decir, los métodos o medics de andlisis  que

utilizéd el perito en la realizacion de su trabajo.

30 Finalwmente, debe conterner conclusiones, esto es,
loe razonamientos légiceos técnicos que han de ilustirar al jue:z
en la cuestién propia y particular que se sometié & su  deter-

minacidn.

5.1.3.- TESTIMONIAL.

Suele coincidirse en que el "teatimonin £8 aduel media
de praobar vy acto procesal por el cual  terceras personas
comunican &l Organo jurisdiccional sus eXpErienciss v - peErcep-
ciones sensoriales extrajudiciales o relacionadas cdn el

delito o litigic".®

Ahara bien, ece tercero a que se refiere la définicién
transcrita,.ﬁo gs atro que el testigo, como lg persone fTicica
que puede suministrar datos sobre algo que percibié vy de lo
cuél guarda recuerdo. Asl las cosas, para gue .  una  persons
pueda fungir como testigo debe reunir los siguientes requisi-

tos:

7. DIAZ de Leon Marco Antonio, ob. cit., p. 1&7.




lg QOue tengs la capacidad suficiente para Jjuzgar el
acto. Entendido esto como el poder discernir lo que percibié a
través de sue sentidos,

2o Que <ea imparcial en su  tectimonio, declarando

abjetivamente.

30 Que el hecho declarado sea susceptible de ser

apreciado por medipo de los sentidos.
4p Que su testimonic sea rendido en forma voluntaria.

Doctrinalmente, podemcs encontrar miltiples v muy
variadas clasificaciones del testigo,., ahora sédlo  abordaremos

algunas de las mis importantes:

Atendiendo a la acusacién, los testigos e clagsifican
en:  testigo de cargo que es aguella persona que apoya el

ejercicio de la accién penal con su declaraciéni y testigo de

descatrge que es toda aquella percona que favorece la defensa

del inculpado, al sostener la no participacién de éste en los
actos imputados o de introducir una causa eximente o  justifi-

cante de responsabilidad.

ftendiendo & los conocimientos que obtiene el .testigo
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y la forma como los percibid se puede clasificar en: teztigo
directo eguellsa persona que conocidéd los hechos que declara por
el mismo, por haberlos presenciados; v testigo indirecto toda

aquells persons que narra hechos manifestando que le constan

por inducciones o referencias.

ftendiendo al acto delictivo, se claszifica en: testigo
presencial aquel gque directamente presencid el hecho ilicitos
vy testigo circunstancial agquella pereoma que manifiesta hechos
anteriores o postericores al acto criminosec, cuya declaracidn
proporciona circunstancias que producen presuncidén de un hecho

concreto.

5.1.4.- CAREOS.

"La palabra carec viene de la &ccién v efecto de ca-
rear, vy ésta, & su vez, de cara, de poner cara & cara a dos
sujetos a"méé para discutir. En el‘ Ambito  juridico, careo
significa enfrentar & dos o & varios individuos para descubrir
la verdad de un hecho, comparando suskdeclaraciones. Frocesal-
mente, s un medio de pfueba éutdnomo gue ce utiliza para

despejer las dudas provocadas por deposiciones discordes. En

‘el juicio penal se recurre &l careu de los procesados o de los

testigos, © entre unos v otros; cuando por las contradicciones




en que incurren en suse dichos no hay obtro medic para comprobar
la  verdad. El careo, pues, se da ce confrontar & los citados
declarantes en el procesc, durante la etapa instructoric del
mismo, vy tomando como antecedentes inmediatos los  resultados

obtenidos de la confesidn v el tectimonic".?

Le opinién anterior, se debe al penzamiento de Marco
Antonio Diaz de Lebtn, para quien el carec e una verdadera
prueba avtdnoma, criteric que no es sostenido por €l comin de
los doctrinistas, cabe menciconar que para Manuel Rivera Silve
el careo es un medic para perfecciconar la prueba  testimonial,
ﬁorque afirma, que consicste en poner materialmente cara & cara
a dos perscnas que discrepan en sus declaraciones para que las
sostengan © las modifigquen, con le dnica finalidad de encon-

trar la verdad.

Dentro de .nuesiro sistema procesal penal, &l careo
asumen tres celidades legales distintas: careo constitucional,

careoc procesal y carep supletorio.

El  primerc, tiene su fundamento en el articulo Z4
fraccion IV de la Constitucién FEderal,' v constituye  una
verdadera garantia individual, potrgue consiste en una diligen-

cia donde &l acusado seréd puesto frente & las personas que  lo

Ai. DIAZ de Letn Marco Antonio, ob. cit., p. 178.




108

acusan v frente a quienes apoyen la denuncia al testificar en
su contra. El segundo, s une diligencis gue siempre se lleva-

rd a8 cabo a instancia del interesado, cuando encontramo

in

ifi
hid]

cando menos dos declaraciones discrepantes, esta modalided
cfrece como medio de prueba. Y finalmente, el carec supleto-
rio, se& presenta cuando por cualquier motivo luego  cuando
menos  de dos citaciones no se puede obtener la comparecencia
de alguno de los gue deba set careado (que no sea el indicia-
do). En este caso, el personal del juzgado asume el papel del
careado ausente vy asl se practice la diligencia. Como un mero
comentario, hemos de anotar que este Gltimo tipo de careos
tiende a ser derogado en la mayorla de las legiglacioqes

pirocesales.

5.1.5.~ LA CONFRONTACION.

Es en el proceso penal donde l& identificaﬁibn fisica
de las personas, que en &l mismo participan, adgquiere su mayar
relevancia. En la blisqueda de la verdad, en este procest, no
gs s6lo suficiente el conocimiento de las personas a través de
sUs nbmbres, sinc el conocimiento indudgble de ellas por medio
de su identificacién individual. Este reconocimiento de la

identidad de un sujeto en el proceso penal es lo que constitu-

- ye & la prueba de confrontacién.




Ls palabra conirontacidn, del letin cum, con, v frous,
fremte, significa poner a dos personss en presencia uwne  de
otra, para comparar sus atestos o pere identificacidén entre
si. Frocesalinente, <significa el acto por medio dél ciral =g

procuran &l reconocimiento que hace uns peErscone  respecto d

el

otra gue afirme conocer, o bien, €l gque s& efectides cuands =e
sospeche que no la conoce para despejar las  incertidumbres

eobre dicho conccimiento.

Flarian- establece que: "en sentido técnico-juridico,
el reconccimiento es el acto procezal mediante =l cual el jue:z
procede e determinar la identidad de uﬁa pereona, waliéndose
de una indicacién material o del reconpcimiento respective de
otras personas (recagnitio personarum per testes, o reconoci-
mientoc de las persocnas mediante testigoe). Se admitia més
ampliamente la necesidad de la confrontacibn cuando la decia—
~acidn del testigo no pusde comproberse  eing mediants la
inepeccién del reo mismo, por ejemplo, ﬁuandm gl testigo dice
que no lo conocce de nombre, sino tan solo de vieta, © &uanda

. le
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1o describe por sus sefas percsonales, pues en

debe presentar el reoc para ques lo reconozca"

Redundanda, la confrontacién., que también recibe el

A S

“. FLORIAN Eugenioc, Deg las Fruebas Penales, 7. II, Editorial

B TR . A A S

Temis, Bopota, 1569, p. 445.
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nombre de ruede de preszos, €5 una diligencia probatoria que
sirve para desechar las dudas sobre la identidad de las perso-
nas que =€ relacionan en el proceso penal. De lo  anterior,

podemcs seRalar como requisitos de esta prueba los siguientes:

lg OQue la persona objeto de la confrontacitn no  <e
disfrace ni ce desfigure, a=l como que tampoce oculte lag

zefas o huellas que puedan ssrvir para su identificacion.
20 fOue al confrontado se le haga acompadar de otros
individuos vestidos con ropa semejante v de ser  posible con

eimilares rasgos fisiclégicos.

3g Que lac personas que acompaian al confrontado sean

de similar situacidén social y apariencia.

5.1.6.- EL RECONOCIMIENTO.

Este medio probatorio aparece en el proceso  penal

cuando uno de los testigos o quien apoya la  acusacién  hace
referencia a un objeto que tiene trascendencia en el delito
imputado: por ello, equivale a una forma de complementar a la

prueba testimonial. En el reconocimiento se van & identificar

objetos; en la confrontacién se hard lo propic sobre
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rerceonas, ambas prusbas entonces, tienen igual efecte, <irven

para identificar. Asl, los regquisitos del reconccimiento ce

pueden resumit en:

1o Que el objeto &l gque ee refiere un testimonic se
encuentre deposzitado en el juzgado (por lo que siempre se

tratard de un bien mueble).

20 Que s& interrogue &l testigo sobre las sefas parti-
culares que presente el objeto a identificar, antes de que se

le ponga a la vista.

3g Que al testigo se le facilite el objeto mismo paré
que lo reconoczce, procediendo éste a su identificacidn mate-—

rial y de ser posible que firme scbre él.

5.1.7.- INSPECCION JUDICIAL.

"La palabra inspeccién viene del latin inspectio-tio-
nis, que significa accién vy efecto de inspeccianar, v ésta &
su vei equivale & eXNaminar, reconocer una cosa con detenimieﬁ~
to. Frocesalmente la inspeccién es un medic de prueba, real vy
directo, por el cual el juer ohserva o comprueba, ﬁersahal &
ihmediatamente sobre la cosa, no s6lo su existencia o feali-

dad, sino alguna de sus caracteristicas, condiciones o efec-
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tos de interés para la solucidn del asunto scometido & su

decisian”.®

La inepeccidn judicial, también 1llamada simplemente
inspeccién, consistird entonces en ser un medio de prueba que
cse traduce en el examen v observacidén de personas, lugares o
coseas, que s=erd llevade & cabo por el propic juzgador v que
ella serviréd para esclarecer los hechos del delito. Se consi-
dera que toda inspecciédn reviste dos momentos: un primer
momento de observacidn, del cual pedemos sefalar dos  objeti-
vos: el juez identificard una cosa o un lugar relacionado con

I

el desarrolloc de un hecho ilicito, v adem&és, asentar& las

huellas visibles & consecuencia de la realizacién de dicho

evento. Un segundo momento, &l de descripcidn, va que este  va
& consistir en hacer constatar lo que el funcionarioc Jjudicial
ha observado sensorialmente, asentando por escrito en un - acta
circunstanciadsa todo lo que ha apreciado,’paré ellp siguiendo
los lineamientos del ofrecimiento realizade por la parte
interesada en la prueba: aunque que cabe hacer la aclaracidn
que este_médiq de prueba puede ser desahogado por instancia de
parte o de oficio.

Como una modalidad de la prueba de inspeccién  judi-

cial, .surgg.la RECONSTRUCCION DE HECHOS, v su obijeto serd

=. DIAZ de Ledén Marco Antonio, ob. cit., p. 136,
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apreciar las declaraciones que e hayan rendido vy los dictame-
nes periciales gue se hayan formulado, en el lugar mismo  en

gue sucedid el hecho criminoso, pero precsidida dicha diligen—

n

cia por el propic juer instructor de le causa. FPor esta
razonee, e que doctrinalmente no se le considera una pruebs
autédnona sino un medio audiliador de la inspeccional, de la

tegtimonial, v en algunos casoe, de la propia prueba pericial.

De la reconstruccién de hechos, podemos distinguirv dos

elementos bhéeico la reconstruccien misma, la gque =& practica

1]

con  las diferentes perconas que se vieron involucradas en el

proceso, escenificando en el propio lugar de los hechos, las

. diversas versiones que cada una de las partes alega en el

proceso. For otra parte, la observacidn que sobre los - hechos
realiza el juzgador, para lo cual levanta acta circunstanciada
sobre cada una de las versiones de las partes v de los resul-

tados que ello le producen.

5.1.8.- EL INDICIO Y LA PRESUNCION.

La palabra indicio viene de la voz latina Indicium que
significa‘seﬁal o signo aparente v probable de que existe una
cosa. En €l campo procesal laos inditios son los signos, sefia—
les, rastros o hualias que sirven para presumir gue un hecho 0'

acto pudo suceder o que ha sucedido. En otras palabras, toda
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accién o circunstancia relacionada con el hecho gue se  inves-
tiga, ¥ que permite inferir su existencia y modalidades, es un
indicioy asl todo hecho gue guarde vrelacidn con ot*a,'tbueda
serr llamedo indicic. Definimos al indicio, pues, _COmG la
circunstancia, hecho o acto, que sirven de antetedenﬁe o bace

para presumir la existencia de otro hecho.

Fara gran parte de la doctrina penal, el indicio es un
hecho que se da por conocido v del cual se infiere necesaria-
mente la existencia de olro desconocideo llamado presuncitn.
Igualmente, para la mavorla de los procesalistas, la presun-
cién no es propiamente un medio de prueba pdrque alegan que no
tiene un desahogo especial. A ello. cabe manifestar que como
regla general todas las pruebas en €l procedimiento penal
producen indicios, v que ei juzgador al valorar unas frente a
otras, puede llegar a tener certeza de algo v con ello  funda-
mentar su sentencia otorganda valor probatoric a las prcbanias
que las partes en su oportunidad Dfreciefan Y deéahcgaron.
Independientemente de las cuesticnes doctfinaria que hemm;
asentado, podemos sefalar como eslementos de la prueba presun-—

cional:

1p La existencia de un hecho conocido.

2o La presencia de un hecho desconocido.

3g-Un enlace légico necezario entre el hecho conocido

y €l desconocido, que nos lleva precisamente a la presuncidn.
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Firnalmente, hemos de citar gue doctrinal vy legalmente,

g€ reconccen dos tipos de presuncidén: legales, las que esta-

blece la ley penal mediante la fijacidn de una verdad formal,
v las humanas, aguellas que al margen de la ley, las descubre

v las invoca una de las partes del procedimiento penal.

5.1.9.- DOCUMENTAL.

Este medio probatorio se ha dejado al final de este
punto, por ser el objetivo de estudio del presente trabajo de '>m
tesis, por lo que a continuacién iniciaremos por definiv qué

se entiende potr documento.

fizi, la palabra documento proviene de la voz latina ;
documentur que significa titulo o prueba escrita. Gramatical- ‘é
mente, documento es toda escritura, o cualquier otro papel L
autorizado con que se prQEba, confirma o cnrrobara una - cosa.
En tél‘sentida gramatical concuerdan algunos autores, afirman-—
do que en general por documento se entiende todo escritoc. en

que se haya consignado un acta.’

filgunos autores, entre ellos el procesalista mexicano

o

7. DIAZ de Lebn, ob. cit., p. 211.
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Merco Artonic Diaz de Ledn, guien ha sohbresalido en sus  estu-
dios sobre el procedimiento penal, parte de distinguir &l
documento del instrumente, afirmando gue es frecuente encon-
trar opiniones gue enmarcan al documento vy &l instrumento como
si se tratare de uma misma cosa. Mas aun, se suele hallar en
los cbdigoe adietivoes expresiones que los identifican, siendo
que en trealidad dichos términds tienen uwma connotacién dife-

rrente.

Sigue diciendu el citado autor, que en términos  gene-
rales, por documento se entiende toda representacidn objetiva
de un pensamiento, lo cual significa gue esta representacidn
puede ser material o escrita, lo que a su ver nos lleva &
considerar sobre la existencia de documentos que son  materia-
lee y otros que son escritos. Documentos materiales son, por
ejemplo, las contrasehas, las marcas, 105f5ignd5, 1a§ fichas,
los boletos, etc. Los documentos escritos, son loé papeles,

las cartulinas o cualquier otro material similar, en qgue <ce

asienta literalmente los sucesps facticos vy jurldicos que

expresamente se quieren significer, los que reciben el nombre
de instrumentos. Se desprende que los instrumentos son una

especie del género documento.

fsi las cosas, hecha la distincion entre el deocumento

B N .

y el instrumento, podemos concluir que el primero no sélo es

el escrito o instrumento sino ademds toda corporacion - de




peEnsamiento en un objeto gque puede =ser llevado filsicamente

ante la presencie del drgano jurisdiccionsl.

Pe lo anterior, podemos desprender dos elemantos  del

documento:

g Un elementc material que es el instrumento en el
que consta la escritura, la gr&fica, representscion o figura

que se pretende dar & conocer o & entender.

Z2e Su significacién: es decir, el centido o la inter-
pretacion de dicho objeto material, el contenido idecl6gico de

éste.

La doctrina procesal v la ley, de manera tradicional,
han establecido una doble clasificacidn en le que se engloban

los documentos, como es la de publicos y privados.

¥ Son documentos plblicos, log instrumentos pablicos
que adquieren esta calidad en razdédn del autor de qu provienen
y por pertenecer a la esfera del orden juridico pablico, éa
decir, sdn los expedidos por autoridades o funcionarios esta-
tales en uso de sus facultades y dentro dg los limites de sus
atribucianes,‘o también los que se otorgan por personas inves-

tidas de fe publica dentro del &rea de sus competenciacs.
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A su veé, podencs clasificar a los instrumentos pabli-
cos  en: administrativose, cuando proceden de funcliomarics  del
Foder Ejecutivo en ejercicio de sus competenciasy  judiciales,
los que provienmen de la funcidn judicial: notariales, los que
ze derivan de la avtorizacién de los noterics paublicosy mer—
cantiles, =on los gque ctorgan en este campo algunas  RErsonas

investidas de fe publica, por ejemplo los corredores.

¥ Documentoc privado, son los instrumentos privados

aquellos que, inverszament perrafos

i

i

a lo= seralados en 1o

esfera del orden jurldico

n
(L1}

anteriores, no pertenecen a 1
publico, ni estién expedidos por autoridades en ejercicic de
sus funcicries, ni por personas investidas de la fe publica: es

decir, por exclusidn podemos establecer due  son o privados,

todos  los documentos que no veunen los requisitos  seRalados

para cer publicos. Resulta innumerable la variedad de instru-

mentos  privados que existen, asi como, también hay diversas

clacificaciones de ellos por la doctrina procesal. De esta

manera, por ejemplo, por lo que hace a las persocnas, la co-
rrespondencia -y la contabilidad; en cuanto = las empresas,
contratos de trabszjo, listas de raya, etc.: en relacion a las

cosas, los titulos de crédito, etc.

En la Teoria del Proceso, v concretamente en el proce-
dimiento penal =e establecen tres formas ern que ha de presen-

tarse la prueba documental, a saber:




tg Compn medio de prueba: es decir, cuando en el proce-
so  obre un documento para que ce atienda exclusivamente &  su
significado, verbigracia, &1 documento consistente en  un
pagare en cuanto al contenido miemc del citado insetrumento.

20 Como constancia de otro medio de prueba: asi para
ejemplificar este casc, el escrito que contiene un dictamen
pericial v que le servira al juez con sus conesideraciones vy
conclusiones expusstas por el perito a 1ilustrarse en una

ciencia o arte que desconoce.

3¢ Como instrumento o constancia del proceso: en ecste
caso &1 documento va & consistir en la serie de actuaciones

que iré&n conformando un procedimiento concreto.

Una cuestidn impdrtante respecto  al documento, es
cuando éste es redactado en idioma extranjero. Es Dbyib que no
existe ninguna obligacién para las partes o para el juez, de
que . conozcan o entiendan idiomas extranjeros, por lo cual el
Cédigo de Frocedimientos Fenales para €l Estado en su articulo
2646, establece que los documentos redactados en idioma extra-
niero e presentaran en originales, acompafados de su  traduc-
ciéon  al castellano. S5i ésta fuera objetada, se ordenara que
sean traducidos por los peritqa QUE decigne el Tribunal. Asi,

el Jjuez estard fecultado para solicitar peritos intérpretes

cuando se trate de documentos redactados en idioma extranjerc.




Otra cuesticr  imporitents lo s le relative
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gocumentos  provenientes del estranjeros results evidente que
cuando se  incorporen al procesc documentos  procedentes del

entranjero, <& deberén presentar debidamente legs

—
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las autoridades diplomé&tices o consulares, en los términocs gue
H '

m

establezcan  las leyes respectivas, v =£in cuyos reguisitos la
prueba no hard fe en le Fepublica Mexicana, de estas situacio-
nes =& ocupan los articulos 270 v 271 desl Cédipon Adjetiveo

Fenal en nuestra Entidad Federativa.

S.2.~ VALORACION JURIDICA DE LA FRUEEA.

Uns wvez que el procedimiento probstoric ha gquedado
cumplimentadc  por haberse aportado vy desahogado  todosz los
medios de probar que legalmente se hubieran  incorporadc  al
procese, €1 juez se enfrents & todo este materisl probatoric
para apreciarlo v sacar de él las consecuencizs  legales  del
caso: puede hacerlo anelizando prusba por prueba.y»su relacibn
con cads hecho, o bien, como suceds més & menudo.  apreciando
globalmente las prusbas y hechos alegados por cada parte para
sacar los puntos de coincidencia o contradiccion que tuvieran,

vy, asi, formarse uwna conviccisn 1o nds epegsds a le realidad.
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ez une actividad intelectual que correcsponde efectuar en
exclueiva  al juer penal al juzoar:; en ella el juez, con  base
&n  =us corocimientos de derecho, psicologla, socicloglia,
lagica, vy también con apoyo de la experiencia, razona sobre

las decl

nn

raciones, los hechos, las personas, las cosas, los
documentos, las huellas, v adem&s zobre tode aquello gue como
prueba se hubiere llevado al proceso, para tratar de recons-
truir v representarce mentalmente la realidad de los suredido
y atgl obtener la conviccocidn gue le permita  sentenciar  con

justicia.

De esta manera, la valoraciédn de la prusha no es  otra
Zoze que la operacidn mental gue realiza el juzgador con
objeto de formarse una conviccidn sobre la eficacia qué tengan
log medios de pruebs que se hubieren llevado al prdceso. Esta
facultad de apreciacion de que dispone el funciomario judi-~
cial, normalmente, se hace a la hora de juzgar, Freséntase la
valoracion de la prueba, como una de las funciones més princi-
pales en que actda el juzgador dentro de su tarea de adminig;

trar publica justicia.

En la doctrina procesal se pueden sintetizar  tres
sistemas para la valaracidén de la prueba: el sistema de la
tarifa legal o sistema de la prueba tasada, el sistema de la

libre conviccitm, v en forma ecléctica, un sistema mixto.




En el sictema de la tarifa legal o de la prueba  tasa-
da, como s nombre lo indica, €]l juer deberd regirse por  las
normas  de  wveloracidn que el propioc Codigo Frocesal Fenal

expresamente le cenele.

En cambio, en €l sictema de la libre conviccion o
sicteme libre de prueba, el juez tiene laz mis amplias  facul-
tades para admitir, recibir, desahogar v posteriaormente valo-

Farr las pruebas a su libre arbitric.

istema mixto ez la conjuncién de los

m

Finalmente, el
sistemas libre v tasado, v madiante ecste método éxistirén
pruebas que tienen una valoracidén libre sujeta & la aprecia-
cién razonada del juzgador v por otra parte existiran  también
medios probatorios cuya valoracidn se encuentra taeédé, =13

decir, delineada por la propia ley.

Hemoe de comentaf, que nuestro sistema jurldico acoge
el sistema minto de valoracibdn, y& que por une parte., tasa el
valor de la prueba documental publica v de 1la inspeccicn
judicial, atribuyéndoles & éstas valor probatnfin pleno vy
adem&as a‘tados loe dem&s mediocs de conviccion se les atribeé
una  valide:z pfobatoria sujeta & la libre apreciacién del

juzgador al caso concreto.
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5.3.- ANALISIS SOBRE LA OBJECION DE LA DOCUMENTAL EN

EL FROCESO FENAL EN EL ESTADO DE GUANAJUATO.

Fara &l proceso, se considers autor de un documento
privado &l gque la suscribe. Se entiende por suscripecidn, la
colocacién al pie del escrito de la firma o huella digital gue
sgan idéneas para identificar & la perceona gue suscribe. Ahora
bien, la suscripcidn hace plena fe de la formulacitn del
documento por cuenta del suscriptor cuando cea ratificado en
s contenido vy firma o huella digital, For 1o que toca al
documento publico, la suscripcién de éste devienes de la cali-
dad de la persona que 1o emite, por &l ejercicic de =us fum-—
ciones publicas o por poseer fe pablica.

Ahora bien, antes de iniciar &l estudio de la chjecitn
propiamente dicha, se hace necesarioc conceptualizar tal térmi-

nos

El objetar, es oponer treparc & una opinion o resclu-
cibn, o bien, redarglir de falsoc un documento presentado en el

procesa.s

Acl, redarglir significa tachar, impugnar, contradecir

Fenal, ob. cit., p. 1174.




uria cosa por alguna ilegalidad o vicio que contiene. General-
mente e emplea para refutar de falso aloln documente presen-
tado al procesc como prueba; se utiliza también para poner  en

tela de duda la auwtenticidad de un instrumento.g

El C&digo de Procedimientos Penales, en su  articulo

258 a la letra dispone que: "Siempre que alguna de las parte

i

pidiere copia o testimonio de algin documento que obre &n los
archivoe piblicos, las otras tendrén derecho de pedir, dentro
de tres dia=, que ze adicione con lo que crean conveniente
del mismo asunto. El tribunal resolveréd de plano i es  proce-

dente la adicidn solicitada".

fsi miemo, el articulo 260 del mencionado dispositivo
legal, & la letra dice que: "Los documentos ﬁrivadas v la
correépondencia procedentes de uno dé loz interesados, que e
presenten por otro, se reconoceran por aguel. Con este objeto
se le mostraran originales y se le dejara ver todo el documen-

to".

- Del primer dispositivo parece que surge la posibilidad
de dudar sobre la autenticidad de un documento piblico, pues
asl <ce infiere al mencionar el articuleo "archivos plblices";

el segundo de los dispositivos, da lugar a asutentificar un

-

%. DIAZ de Lesn Marco Antonio, ob. cit., p. 1543,
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documento privaedo: sin embargo. en forma ewpress la ley penal
de nuestra Entidad no contempla la objecidn de documentocs, ni
nos establece las reglas o bases para hacerla efectiva dentro
del propio procedimiento, ni mucho menos en qué etapa procedi-
mental, lo cual, en mi opinidn, constituye una laguns  juridi-

Cae

Parece ser que el legislador trata de salvar tal
situacidn, cuande en el articulo 268, al referirse & la wvalo-
racién de la prueba en cuestién. dispone que: "Los doocumentos
publices harédn prusba plena, salvo el derecho de las partes
pare redarglirlos de falsedad y para pedir &l cotejo con los

protocalos o con los originales existentes en los archivos".

Mas =sin embargo, el legislador jamde se ocupa de
sefalar un pericdo procedimental en que tal objecion deba
hacerse, lo que necesariamente, por légica juridica; ke de
suceder en ia etapa de instruccidn, porgue dentro de ésta

aparece el teérminc probatorioc, es decir, cuando las  partes

contendientes realizan su ofrecimiento de prueba, le son

admitidas éctas por el juzgador vy los interesados las desahao-

gan, siendo entonces éste el momento procesal dportunc para

conocer  los documentos, azi como también para  tacharlos  de

falsos vy no después.

Azl ocurre en otros tipos de procedimientos, como  es
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el caso del procedimiento civil, que expresaomente la  ley  le
sefela un térming para le objecitn de documentos {los tras
dize ciguientes a le iniciacién del términce de prusbs

-Articulo 14% del Cédigo de Frocedimientos Civiles pars el

Eztado de Guanajuatao-).
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fdeméz, conforme
legislador, pareciera que Gnicamente procede tachar de falso
un  documento cuando éste es publico, porgue nade ze dicze en
forma expresa respecto del documento priveado, ve gque la gene-
ralidad de los casos, v en la préctics diaris, el comin de las
veces €2 &l documento privado del gue se duda su avtenticidad,
no tanto del pabklico por la naturalezs micema de los  documen-—
tos, sin negar la posibilidag de la falesedad de éstos Gltimos.

La Gnica mencidén express en la reglamentacion de la
prueba documental de algln tipo de cbiecitn, como hemos anote—
do, =& refiere cuandec s2 trata de documsntos redactados  en
idioma extranjero precentados con su respective traduccidén &l
castellzano; siendo esta Gltima la que pusde ser cobijetads (art.

266).

De todo  lo anterior, concluvo en le necesidad de
implementar en la ley procesal penal vigente en el Estado de

Guanajuaty, dispositives expresos que se ocupen de la obie—~

cién de tpda clase de documentos, sefialé&ndose. como momento
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U

especifico para ello la etape de instruccidn v que  fesx un

derecho ejercitable por cualguiera de

—

ae partes, con vista &
su contraria para que alegue lo que a sus intereses convenga o
irnclusive con la posibilidad de ofrecer prueba en contrario,
ec decir, medics probatorice tendientesz & desvirtuwar la obje-
cidn previamente formulada, cubriéndose asi una lagurna juridi-

ca, que hasta el dia de hoy en mi apinidn, causa incerbidum-

bre.
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FRIMERGA.- Fara el buen funcionamiento de tioda socie-
dad, <se hace necesario contar con un sistems Juridico que le
permita regular las relaciones entre sus miembros v asl lodgrar
2l bienestar comin. Sin embargoe, muwchas de las veces no  se

puede contar con ese bienestar debido, principalmante, a gue

a

o todos los  seres humanos se comportan de acuerdo a  las

—

normas establecidas v aceptadas por la mayoria, vy entonces

manifiestan conductas contrarias a Derecho, o bien, contrarias

il

a las pretenciones de suse cemejantes.

Ee pues aquli, de donde surge la rnecesidad de dirimir
gsos conflictos, aplicando precisamente las leyes generales al
caso controvertido, mediante upa funcién soberans del Estado
que desarrolla 'a través de los actos de auwtoridad ¥y gque &

conoce como jurisdiccién.

SEGUNDA.* fisl, se entiende gue la jurisdiccion  tiene

el car&cter de publica, al ser ejercida por el Estado & través
de sus drganos encargados de impartir justicia, v que ademas
de ser una facultad de éste para evitar que los  particulares

se la administren de propia mano, s un deber que se cumple

- mediante un proceso.




TERCERA. - Fara poder iniciar o provocar esa actividad
del Estado pars impartic justicia, € @enester ejercer  la
correspondiente accidn, &g decir, hacer uso del derecho gque se
tiene pare promover la actividad de un &rganc Jjurisdiccional,
con el objetiva principal, como va lo he asentado, de aplicar

leves & un determinede caso en concreto.

—

i

=4

CUARTA.- Ahora bien, la medida de esa jurisdiccisn de
que est& investido el Estado. =e le conoce como  competencia,
entendida esta como el ambitc o esfera dentro de los cuales un
Grgano jurisdiccionsl puede ejercer sus funciones, delimitén-

dose & su ve:, por el tipo de competencia de que se trate, va

. m

sea por territorio. por grado, por materia o por cuantia, si
se refieren a la objetiva, o bien i el titular de dicho
Grgano cuente con &lgln impedimento, si se tratare de la

subjetiva.

QUINTA.- Ante la incompetencia del Grgano jurisdiccio-
nal, existen las llamadas cuecstiones de Eompetencia'para podetr
hacer que deje‘de conccer un determinado asunto el tribunal
que se cbnsidere no competente para que séa resuelto  por el
competente, a través de la declinatoria o inhibitoria, segun

pracedé.

SEXTA.- Al acudir ante el 6rganc Jjurisdiccional  por

presentarse alglin conflicto de intereses, se hace necesario
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imiciar un procesc. %in embargo, frecventemente suelen comfun-
diree losz términos procese, procedimiento, juicico vy litigia,
cuando =on institucicnes diferentes v de loe que puedoc con-

cluir lo siguiente:

El proceso, =on todos los actos gue =& realizan  en
forma conceatenada v que se encusentran regulados por la  ley

misma, para aplicarla & un caso especifico dirimiendo la caon-

-

troversia planteada. El procedimiento, son tadas las  formsl

i

dades & que ce tiene que =ujetar el procesao, de aki gque =

in

puede afirmar que el proceso es €l género vy el procedimiento

es la especie.

El juicio tiene dos acepciones principales: la  prime-

ra, se refiere a la etapa del procesc denominada asi vy que

consicte precisamente en la emisidn  de los  razaramientos
légico-juridicos, tanto de las partes como la del juez en la
pronunciacién de sentencia. La segunda, suele ser utilizado el

término como sintnimo de proceso. Finalmente, el  litigic se

traduce en el conflicto de intereses puestc en juego en el

Proceso.

SEFTIMA.~ La doctrina v la lev., coinciden en cefalar

cuatro  fases del procedimiento pensl:  averiguacidn previa,

“instruccién, etapa de juicio v ejecucitn. La Accidm Fenal  es

el inicio y razén de ser del propio procedimiento criminal, en
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torno & dicho concepto gira la actividad Juriedi t

~

diente & le demostracién de doe circunstancias, como la sons

1o

in

elementos  integreantes del tipo v la responcsabilidead de
guien cea sefalado como procesado en una Cadsa pehal, & 2fecto
de aplicar una gancitn ol infreactor, o gue en SU Ccaso, denues-—

tre su inccenciea, por U no participecién en los hechos  impu-
s P

tados, o bien, por el ejercicico de una justificante o ante la
presencia de una eiimente de responsabilidad.

O0CTAVA.~ Fara poner en marcha la investigscién de  uns
conducta en apariencia delictuosa, surge la institucidon denun-
cia, Qque para ciertos efectos se le llamar& guerelle: indig-
tintamente de la denominacién, ambos conceptas provocan que la
Representacidn Social integre una averiguacidn, vy qﬁé eézta
inicie ante un juez penal el ejercicio de la eccidn . haciendo
una consignacidn con detenido o solicitando  un maﬁdamienta

judicial para tal efecto.

NOVENA.~ -Un procesado, &l =er detenido, encuentra
relative proteccién en la Carta Maana pﬁrque se le reconocen
ciertos derecﬁos con obligaciones cofrelativas para el juzga-
dor. En cazo de qqe éste quede sujeto & prdcego o  formalmente
presc, ha de.cohtinuar el procedimiento proporcionindole ‘una
defenses para ponerlo en igualdad con la parte que /lo acusa,

con la facultad de gque ambas pretensiones promuevan v desaho-
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quen probanzas, para que fimalmente aleguen lo gue & sus
intereses convenga vy €l juer e encuentre en  posibilidad  de
emitir une resolucién definitiva: absolverd o condenarg, ello
conforme & los medios de pruebs que aguellos le heyan  presen-

tadeo vy egoln la apreciscion gue de les mismos obtenga.

DECIMA.- Con la& ejecucibn, se le hard cumplir el ahora
condenado con los términos de la sentencia, légicamente, =i
ella es condenatoria, caso contraric, aguel recobre su  inme-
diata libertad sin ninguna reserva de ley. Fues bien, en el
primer supuesto s& le hard cumplir la pena privativa de liber-—
tad, 0 en su cacso, la sancién pecuniaria e inclusive lz repa-

racion del dafo, =i es que ésta procedids.

DECIMA FRIMERA.- Dentro de las faszecs del procédimiento
periel cobra suma importancia la instruccitn, ya que ésta
comprende la dilacién probatoria. En cuantp a los meqios de
prueba, el Cé&digo Adjetivo de la materia en el Eétédé de
Guanajuato no es limitativo en cuantoc & que uprezamente
sefale cuéies admite como tel; pero sin embairgo, =i regula la&
préctita de las pruebas confesional, pericial, testimonial,
los carecs, 1a‘confrantaciﬁn, gl reconccimiento, la inspeccitn
judicial, el indicio v la presuncién, asi como la prueﬁa

documental .

DECIMA SEGUNDA.~ En los sistemas de valoraciodn de la
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prueba, doctrinslmente =se reconcoen wx de la

prueba tasada v el de la libre veloracidny de la conjuncién de

ambos, susle sefalarse un tercero, el sistems minto, en donde
le ley expresemente determing wedios probatorios librez & la

1

valoracién del jurgador siguiendo su erbitric y olros gue. en
cambbio, tendréd une velotacibn tesades por ls ley: hemos  de

sefalar, que nuestra Entidad Federeativa esdopta el csistema

mixto de valoracitn de pruebas en el Codigo Frocessl Fenal.

DECIMA TERCERA.~ El Cédigo de Frocedimientos Fenxles

para el Estado de Guanajuat

[n]

» &l reglamentar la prusbs docu-
mental, en mi cpinidn, es muy v&ago y deja lugar & dudas en
cuanto & la posibilided de obietar tods clase de documentos,

independientemente de la neaturalezs u origen de  esto

4]

1

i3

partimos de la premisa, que el objetar es tachar de fales un
documento presentado al proceso, entonces cabe la  posibilidad
de objetar tanto sl documento plblico como el privado, ¥ =llo

pot cualquiers de las partes, independientémente de gue aiguna

de ellas ses una autorided, sefalando pers €llo un momento

procesal  oportuno, gue coneidero, ha de ser en la propia

instrucciton. ¥ finalmente, con l& posibilidad de gque quien se
vea afectado por una obiecidn a une documsntal, pueda &  =d
ver, desvirtuar v alegar en contrario.

/

DECIMA CUARTA.- Al implementar la posibilidad de




objetar toda clase de documentos en lose  terminos referidos,

“ial serd el tener plena

ifi

=}

~r
i
o

considero gque el gran heneficio

cequridad de la sutenticidad de todos v cade uno de los  docou-

4

i

mentos que las partss aporten v oque obren en un expediente
renal, v que la centencia definitiva ses emitide con total

apego & la verdad, cumpliéndcse asi el principic constitucio-

nal que reza que la justicia ha de ser pronta y expedita.
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