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INTRODUCCION

En el presente trabajo de investigacion, me referire, a los Interdictos, su
nataraleza juridica, su eficacia v trascendencia en ¢l ambito juridico. para efectos de
tener un panorama mas amplio de lo que son los interdictos, empezare por hacer el
estudio de lo que es la "Posesion, asi, en el Capitulo primero analizo os antecedentes,
su concepto y etimologia, wlentrandones en el estudio que hacen los doctrinistas y sus

diversas teorias que con el paso del tiempa han elaborado.

En 2l Capitulo Sesunda.- ya con mas precision hago veferencia a lo que es la
posesion en ol dervcho raexicano, analizando su constitucionalidad, su eficacia, sus

vicios v cualidades.

En el Capitulo Tercern.-nos avocamos al estudin de 'os efectos de la posesion,
vequisitos, condiciones, asi como al estudio de lo que es a prescripeion, sus semejanzas

y diferencias con la Usueapiin

En el Capitulo Cuarto.-hago el estudio de los medios de defensa de la posesion,
a fin de precisar su naturaleza, alcances y eficacia juridica, asi como su procedibilidiad,

Enel Capitulo Quinto.- Se lo dedico ¢n forma completa al estudio profundo de
los intentictos, su clasificacion, reslas y diversos tipos de interdictos que nuestr:

tegislucion prevee, haciendo referencia a cada uno de ellos, a efecto de precisar su

aatgaleza como medios de defensa de la posesinn,

Concluyo, con un estudio de los Articulos que expresamente uos hacen
referencia a el efercicio de las acciones interdictales, tanto en £1 Codigo Civil Para el
Distritn Federal, en ¢l Cadigo de Procedimientos iviles para el Distrita Pederal, asi,
como «i analisis Jel capitulo relativo a la posesion del Codigo Civil de el Estado de
Guanajuato, a efecto de precisar que nuestra leciskicion guanainatense no prevee tan
eficaces medios de defensa de la posesion y su necesidad de incluirlos en el capitulo
correspondiente, ast como la necesidad de adicionar al Articulo 743 del Codige de
Procedimientos Civiles del estada de Guanajuato un inciso "D, que s¢ refiera a los
interdictos, para que puedan ser tramitados en fa VI DE SUMARIA, ¥ de esa tormat

no perder su naturaleza v eficacia,



CAPITULOI

1.- ANTECEDENTES

1.2.- La Posesion en Roma.

En Roma {a Posesion era un seftorio concebido como una relacion de hecho,
independientemente del derecho, en lfa actuafidad la proteccion que se brinda a la
posesion, se husca explicar a traves o por medio de la filosoita del derecho, en cambio
en Roma se fe daba una explicacion historica, ¥ hay dos tésis historicas diferentes al
respecto

A).- Unav dice que Ia posesion v 1a proteccion posesorial tienen su ovigen en la
tutela concedida o los tenedores del "ager publicus”, o "cumpo publico™, el ager
publicus era el Estado Romano, ¥ se entregaba o cierto tipo de personas para su
explotacion, pero esos detentadores no tenian ninguna defensa en contra del propio
Estado que se los habia entregado, por lo cual en cualquier momento se podian ver
privadoes de esos hienes, y no tenian defensa alguna, puesto que no cran propictarios,
por ello se les considero en un momento Jdado como poseedores, y se les hizo extensiva
Ia defensa que se les daba alos propietarios,

B).- La segunda sostivne que esa proteccion tuve su origen en aquellos casos en
que se iniciaba una veivindicatio, o magistrado hacia una atribucion interina o
provisional de [a cosu, para tevminar con la violencin material, y este nuevo estado no
podia acabar sino con la contienda judicial.

Y de esa situacion, del tenedor provisional, la jurisprudencia moldeo la

posesion.(1) El Derecho Romano conocio diversos tipos de Posesidn:

(1) Cutierrezy Cronzalez Zimesto oh, ¢l £1 Pateimaonia, Ed, Cajtea Seygunda Ediclin, pag, 460



1.2.1.- .-La possessio naturalis.-
Era la simple detentacion de un cosa, sin proteccion juridica alguna., ni tan
siquiera el Interdicto, tal sucedin en el caso de los mrendatarios, comodatarios o

depositarios.

1.2.2 Possessio Interdicta.-
Era un poder de hecho amparado por los interdictos , se e daba este tipo de
posesion, al que tenia una cosa creyendola suya, al ladron, al acreedor pignoraticio, al

precarista,

1.2.3.-.- Possessio Civilis.-
Era el poder de hecho de un cosa, protegido por los interdictos y podia ademas

transformarse en propiedad, a traves de L usucapion,

Historicamente , los Romanos consideraban la posesion como relacion o estado
de hecho que permitia ejercer un poder fisico excinsivo para ejecutar ictos materiales
sobre una cosa, animus domini o rem sibi habendi, por lo que cuando los Rominos
hablan de que una persona posee una cosi, quieren decir que esa persona se conduce
como propiet:wio, ejecutando actos materiales de aprovechamiento semejantes a los

que ejecuta el propietario.

Los Romanos no afirman que el poseedor ¢s propietario; sino simplemente, que
se conduce como propietario, ¥ ejecuta sus actos, lo cual no quiere decir otra cosa sino

que posee ¢l derecho de propiedad aunqgue no tenga ese derecho.



1.3- Concepto y Etimologia de Ia Palabra Posesion

L:a Posesion puede definirse como una reliacion o estado de hecho, que confiere
2 uma persona of poder exclusive de retener uni cosa para ejecutitr actos materiales de
aprovechamiento, animus domini o como consecuencia de un derecho real o personal, o

sin derecho alguno.(2)

Lit posesion es una reluacion o estado de hecho, en [a cual no prejuzgamos sobre
una calificacion juridica, ni determinamos i este estado de hecho se funda en un
derecho, si puede Hegar aser un derecho o si engendra consecnencias juridicas, por el
momento ¢l punto de partida debe ser el qne nos dan los sentidos, lo que nos permite la
observacion directa, advertic para comprobar un simple estado de hecho, es decir un

contacto materil del hombre con la cosa.

Por virtnd de este estado de hecho una persona veticne en su poder
exclusivamente una cosa, Como manifestacion de ese poder, ¢l sujeto ejecuta un
conjunto de actes materiales que se vefieren, de svdinavio, al aprovechamiento de la
cost, pudiendo derivar esta poder fisico de un derecho read, Jde un derecho personal, o

no reconocer la existencia de derecho alguno. 3

(2)-Ludwig Enecesrus, Theodar Kipp y Martin Woll, Tratado do Deveeno Civid, {0 v, [ Pag, 18,

{3)- Lalaille, ob, ¢it, t. 11, pag. 68.



§
Poseer, es vulgarmente, tener una cosa en nuestro poder, bajo nuestra
disponibilidad; ocupar una cosa o disfrutarla, sin velacion alguna con el titulo o
derecho por razon del cual poseemos,. Técnicamente poseer significa disponer de una
cosa con entera independencia del titulo posesorio, o del derecho que se pueda tener a

Ia posesiin.

Los codigos Aleman y Suizo definen 2k Posesion adoptando ¢l criterio técnico,
como 1 potestad de hecho sobre L cosa, idéntica opinion sustentir ef Codigo mexicano
de 1928 pava el Distvito y Tervitorios Federales al decir en su articulo 790, es
poseedor de una cosa el que ejerce sobre ellia un poder de hecho, y posee un devecho el
que goza de el ", asi mismo el Articulo 1037 del Codign del Estado de Guanajuato
establece: La posesion es el poder que se ejerce sobre una cosa mediante actos que
corresponden al ejexcicio de la propiedad .La posesion de un devecho consiste en gozar
de ¢l.(4)

Es importante distinguir si el hecho de 1a posesion, ¢s consecuencia o no de un
devecho de dominio, pues si dimana del derecho dominical constituye una de las
facultades del dominio es decir el " jus possidendi”, y en caso contrario se independiza
para constituir una figura juridica autonoma, el jus possessionis, La posesion como
figwra autonoma, como "jus possessionis’, ofrece diversas clasificaciones, seqin o
modo con que se origind la posesion, 1°, Posesion sin titulo alguno o sea la mera
detentacion, como la que tiene el ladron sobre ol objeto vobadoe, o el Jependiente de

una tienda sobre los generos que vende,

-h Mutos Luis Durecho Civil Mexieano Tomo II, Zdiciones Maodelo 1971, Pags, 223-224 v 5.5,



)
2% posesion con titulo no traslativo de dominio, como sucede en la posesion
juridica ostentada por el arvendatario, el depositario otc., 3°.- Posesion con justa titulo
waslativo de dominio, aunque procedente de quien ao podia transferir el dominia,
como sucede cusndo un comprador compra una cosa de huena fe sin saber que e

verdedor no eva legitimo duedo Je la misani.

Por esta clasificacion tripartita, vemaos que 1 pesesion os susceptible Jde tener
gradaciones que cualifican con mayer o menor vigor o ejercicio del derecho de
posesion, segun sen mas o menos legitimo el titulo en vivtad del cuat se posee, on la
sscafa infima, se hally L detentacion, sioue daspues quien posce cen titule legittmo
como arendatario, depositaria, 7 finalmente jquien posee a titulo de duertn aungue
vicioso,

Hasta aqui, vemos ef simple hecho de Li posesion, pers no basta solamente esa
condicion sino que se requieren atras para Ly existencia de la posesion, al concepto
oviginario de a posesion por el mers hecho, se agrega un elemento intencional, a tin de
construir su sentido juridico y se amplia su ambito a todos los derechos, concebida
modernamente a posesion como el poder de disposicion sobre una cosa o un derecho
con intencion juridica de haberle para s, se le pueden Jar diversas definiciones
convenientes par:t uni mejor comprensibilidad de problema:

Pastor define a Ly posesion, ™ E1 ejercicin intencional v en aombrs propis de un
derecho real, abstraccion hecha de i el que lo verifica tiene o no facuitad para cilo",
Chirioni, define: "La posesidn es ol ejercicio de un Jereche tenido v considerado

independientemente Jde su existencia verdadera”,
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Carboni. dice ser la posesion el "seriorio, el poder de hecho ejercitado sobre
una cosa que puede ser objeto idoneo de ese poder”, Brugi atendiendose a los efectos
que a posesion ovigina, y myendo de caer en ol ervoy de decir que by posesion ey ol
ejercicio de un derecho, pues este pnede o no xistir. define: "Un estado de hecho o 42
goce, digno de tutela provisiomal que, bajo ciertas condiciones, puede acabar en un
estado de derecho”, Ias mas cientificas definiciones son bas dos altimas, aungue ao hay
unanimidad en log antores espects al dmbito o ampiitind sobre ue recae of hecho de la
posesiin,

Planteandose of problema de saber si L nataraleza juridica de [ posesion ¢s un
derecho o un hecho, o problema arvanea desde ka spoea Romana, Pauly afirmabay que
poseer e cositale hecho v no de Jderecho, en cambie Pupiniuno, sin negar e sea un

hecho, entendia gue tomaba mucho del concepto de derecho,

Savigny decia que la posesion e originmiimente un hecho, que von
posterioridad se convierte en derecho en virtid de las consecuencias pridicas que
Hleva consige v entre las cuales fa mas importante es <l derecho personal def poseedor

de invocar Ly tutela de los interdictos cwndo se molestaba su posesion,

'a mayoria de los autores modernos se inclinan per entender que la posesion es
un derecho, va que es un interes protegido, ¥ por tants un Jevecho, Ly posesion s an
echo juridics ¢omplejo 2n grado suma v que tiene por una parte caiidad de simple
aecho v or otra calidad de derecho, segin sea mas o nenos nensa dicha calificacion
asi sera hecho o derecho ()

%)y whunor Luds  Casten Zavaleta Cenwenuarios al Dadigo Tivil Tome [ cJurdenns Dditor v

Dlsreihuidar pags, 493,494, 498, v s,



Sin embargo incluso en Ia posesion menos calificada se puede colegir
claramente, que esta revestida con el ropaje del derecho, que tiene apuariencias de
derecho.

Atacando el fondo de la cuestion se observa gue ki posesion es un hecho
juridicamente protegido y en consecuencia toda la Jogmatica de la misma gira acerca
del fundamento de su proteccion por parte del derecho v de la Ley, como hecho
juridicamente protecido o5 un devecho, aunque sui zeneris. v un derecho veal, por
razon e veener sobre uma res, o5 decir, ana cosa en el sentido que dimos w fa relacion
juridica entre of hoinbre v las cosas ol establecor la tooria de los derechos reales. ()

idem,

La palabra posesion proviene del latin "possessio”, v esta de "possiden”.

poseer, que se deriva de "sedeo”, que significa sentarse v "nos”, prefijo de esfucrzo,

por lo cual es como hailarse establecido o establecerse, vecientemente se ha abivrto

pase o Ly opinion que hace derivar "posesion’ de "posse”, poder.

Para  sienificar  asi una manifestacion  de  seiiorio  sebre  cosa

determinadil, todia ver que ambos sentidos no se contraponen,

Se puede considerar que wno aotro, o los dos dan of sentido primitive v original
de fa palabra, ¥ precisamentea con esa idea le poderio. o de estar establecide, Ia
institucion pasy a airos pueblos ¥ atros idiomas. v asi los Jde arigen sarmanico emplean

A vocanto "hesita”, que tiene of mismo aleanc © stimologia, (7

) Gatierror y Grongaler Emesta b ofn I patrimmonda S Jajlen pags, 460



1.4.- Elementos Clasicos de la Posesion.

Clasicamente los elementos de la posesién son dos, el material llamado
"corpus”, y el psicologico llamado " animus " el corpus comprende ¢l conjunto de
actos materiales que demuestran la existencia del poder fisico que ejerce el paseedor
sobre la casa para retenerla en forma exclusiva; sin embargo el corpus por si solo no
implica la pesesion, la cual requiere del animus, no es necesario que ¢l corpus se
tenga directamente, pues puede tenerse indirectamente o por conducto de otro, como

¢l patrén por canducto del sirviente, el arrendador por conducto del arrendatario.

El segundo ¢lemento de la posesion ¢s de caracter psicologico, se denomina
animus y consiste en tener ¢l corpus con la intensién de conducirse como propietario

o porque se¢ és dueito,

1.5.- Principales doctrinas
Teoria de Federico Carlos de Savigny.
Teoria de Rodolfo Von Thering
Teoria de Saleilles.

1.6.- Teorfa de Federico Carlos de Savigny.-( o Teoria Subjetiva de 1a posesion)

Segin la doctrina expuesta por Savigny, la posesion es una relacion o estado

X}
dpe'hei'ho'que da 2 una persana la posibilidad fisica, actual, inmediata y exclusiva de
¢jercer actos materiales de aprovechamiento sobre una cosa con el animus domini o

rem sibi habendi,
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En esta tesis, la posesion para que se pueda realizar, debe constar de dos
diferentes elementos.
a).- El Corpus
b).- Kl animus

1.6.1.- Corpus.- Se entiende al corpus en esta tesis como ¢l conjunto de hechos o
actos materiales de uso, goce o transformacién que una persona ejerce y realiza
sobre una cosa.

No interesa que no sea el propietario de la cosa, sino que basta con que la
tenga, y realice respecto de ellos los actos que implican el ejercicio del contenido del
derecho de propiedad o de otro derecho real, este elemento-corpus- solo da a la
persona que detenta la casa, una situacion que recibe el nombre de tenencia, que es la
base de la posesién, pero ella por si sola no implica la posesion, si una persona solo

es tenedora de una cosa, si solo tiene el corpus, no se le puede estimar poseedor.

1.6.2.-Animus.- Este elemento es el Rey de 1a posesion, y ¢s un elemento psicolégico
que consiste en la intensién de conducirse como propietario a titulo de dominio, al
ejercitar actos materiales de detentacion de la cosa.

Estre animus es al que se le designa en esta teoria como animus domini o
animus rem sibi habendi, y es el elemento determinante, creador soberano de la
posesion

En sentido opuesto al animus domini, se tiene el llamado animus detinendi, y
es el q‘ue tiene una persona cuando retiene una cosa ajena,, no para ¢lia misma, sino
¢n nombre de otra, a ¢sta persona que retiene la cosa én nombre de ofra se le designa

con ¢l nombre de precario.



Hi

L.7.- Teoria de Rodolfo Von hering, o Teoria Objetiva de fa Pasesion.( 1)

Ihering, reconoce que existen en la posesion dos dementos, Corpus v animus,

pero los entiende en forma muy diferente de Savieny.,

Por lo que hace al corpus, considera que s, simplemente la maneran de
exteriovizar el animus mediente un conjunts ofe hechos gque demuestran ama
explotacion economica de L cosit, 3 que tambien soa la “orma visible de la propiedad.,

El Corpus , segun tering, no queda constituids pov nu simple velacion fsiea
de tugar, de proximidad o de conticto eatre 2f hombrer v L vosa, para este autor la
relacion fisica carece de significacion juridica, puede existiv fa proximidad mazerial o
of contacto entre of hombre y ta cosa sin que haya posesion, para que a velavion fsica
adquiera significacion juridica, en primer gar es necosario e exista ol interds,
siendo este fundamental en su doctrina, yi que, define al derecho subjetivo ¢omo un
interes juridicamente protegido, por consisuiente el detentador, debe tener un interds,
y no simplemente esa relacion fisica con la ¢osa, ese interés dice, motiva su voluntad
para perseguir un tin, este fin es Hevar a cabo la explotacion economica de la cosa,

Dice fhering, que como of corpns no queda constituido Hor wna simple
relacion material, sino por un interes jque motiva & voluatad pava perseguir un idn, ¢
eorpus se encientra ligndo indisolublerente con 2] animus, 2n atvas nalabras,

(10 Vou Dieving Radoeifa, La posestin, versicn spuiafa de Adaifo Dooada, sanprende Las dos
teabajos principales do Von Dering L~ ol Zndanwota de la seateccton sesesceia, v L-La
woluntad vn

Inposesion com La cvitica delimetedo Juridicn roinunte Madeid Tditorial Qeus, 1925
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LY proposito de esplotacion econmmnica que existe en ba infension dej pusecdor,
se traduce en una serie de actos que constituyen ¢l corpus, asi que en fodo fenomeno
matertal de explotacion economica abra en el fondo un proposite, v este oy el que
constituye ¢l animus Para Radolfo Van lhering, @5 un error divercisr ambuos

clementtas, ya que no hay posibilidad de desligar el animus del corpus, ya que

constifuven un fudo indivisible.

L.~ Teoria Raynnmda Jde Saleilles. -

Lste eminente profesor frwees estructura propiimente wia teoris eelécticn
de ta pusesion, por cuanto que se coloca en ina pusicion intermedia, pero muy
inteligente v fundada entre fas doctrinas opuesias de Savigny v de lhering, Saleilles
acepla los dos elementos de fa learia clisica de la Posesiin: ol corpus ¥ ¢l aniius,
pero al primers le da un significado smuy distinto de aquel que fe atribayeron
respectivamente Thering y Savigny, y en cuanto ol sezundo no acepta la doctrina del
mimits domini | dandole a site clemento psicoldgico it una calificacion juridica sina
Leonomica,

Saleilles caracteriza ¢l corpus en fos siguicntes terminos, " Lo que constituye ¢
curgus guseserio, @5 un vonjuaio de hechos suseeptibles (e descubriz asa celacion
permanenie de apropiacion econumica, un vineulo de explotacion de fa cusa poesta al
serviclu del individua, entre aquel o quien dichos hechos se ceiferen, v cosa, gue
estos tenen pur abjetn”

Dice Saleilles, " e osta suerte que o que constitiye el corpus en materia de
posesion, no ¢s un hecho material preciso v determinado, come la aprehension
corporal, segun decian los glusadores, o bien a tradicion realizada ante ki cosa, como
queria Savigny, no puede citarse previaments bechs algune determinado que

ancarne it ratiimcion del corpus pusesorio.f11)
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En materia de posesion, ¢l corpus es una relacion de tal naturaleza, que nos
descubre ¢l propietario y que corresponde a lo que seria el ejercicio de un verdadero
derecho de propiedad"”

"Sin embargo, no puede decirse de antemano en que ha de consistir esta
relacion, porque depende de l1a forma en que se ejercita el derecho de propiedad, y
este ejercicio depende a su vez de tres factores:

a).-Naturaleza de la Cosa,

b).-Forma de utilizaria desde el punto de vista economico,

¢).-Del uso, siempre variabie, segiin ¢l pafs y la época, use que indica como los
propietarios de un determinado pais, en un cierto estado de civilizacion, gozan de sus
cosas conforme a las costumbres dominantes de la epoca"

" De modo que ia estructura del corpus posesorio depende deé la naturaicza de
la cosa, de los hechos economicos, y de los usos de la vida ¢n una determinada ¢poca’

Los requisitos que deben existir segun Saleilles para que la apropiacién
economica constituya el corpus en la Posesién son: 1°.- debe ser permanente, 2°-

debe ser actual, 3°.- debe ser indiscutible, y 4°,.- debe ser publica.

Para Saleilles el animus, en la posesion, no debe consistir en la
intensién de tener la cosa a titulo de propietario y aduedarse de ella, sino en ¢l
proposito de realizar una apropiacion simplemente economica de la cosa, obrando
como sl se fuera duefio material de la misma, y define la posesién en los siguientes
terminos:

"La posesion es la realizacidn consiente y voluntaria de Ia apropiacion
economica de las cosas'.

(11) Rojina Villegas Rafael ob. cit. Derecho Civil Maticano Ed. Porrua Moexico pags. 395-596 y 3.5.600
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Debe abandonarse definitivamente la teoria del animus domini, ¥ reconocerse

cino punto e partida Ia teoria de Thering, en el sentido, de gqne ¢l animys en la
posesiott, yit nu debe consistiy en fa infension de tener a cosa a tilulo de propietariv v
adueitarse de ella, sino en el propwite de realizar una apropiacion simplemente

econginiva de ia cosa, sbrando coma st se fuera dieno malerial de tmisn,

Eleriterto de este jurisconsults can relacion al slemento interno, arntoniza
cun el que sustenta acerca del corpaos, puesto gue el animns no es mas que b veluntad
encamtimda i L defencion, Bay que aceptar v ceconocer que e aninn consiste ehe |

oropusite de realizar ¢l corpus,

De ahi que tal intensian dentro e dna nueva dectring, consistira on o
praposito de realizar esta apropiacion economica de la cosa, el propoesito de obrar
cumu duedo merial de il sioesto oy asi los fenomenas reveladores del duetio del
abjeto son aguellos que o presentan como sirvienduse de ol y utilizandolo en interes
proyia,

Dicha voluntad debe recaer sobee 2l corpus, o on el sentido en que lo
antienden [aering v Savigny, sino come un fnomeno de apropiacion que ao implica
aecesariunente o gjeccicia del derechu de propiedad, sor v que dice, < puseedor
sern aquel que, an el mundo ferromenal externo aparszea como duedo de hecho y con
aropusito de serlo de fa cosa,

Saleitles opina, que es inexacta b afirmacion y la critica de Thering en ol
sentida de gue Paale inventy la ieuria dela almus deminii, come explicicion
axclusivamente personal que dicho jurisconsulto imaging para interpretar los ¢testos

Rumanes,
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Finaliza Salcilles su estudio demostrando Ia diferencia pricties, que hay entre
si teuria y Ia de Thering, para este el criterio s puramente legislative, puesto que
calquier defentacion, sera pusesion, excepta en los casos ehoque W ley diga lo
contrariv, pues s I anica que puede hacer desceader fa posesian al canua inferior
e Lo defentacion,

Befine gor lo tanio a la posesion come Efectividda consciente v querida de
aprugiacion evenomica de Lts cosas,

Concluye haciendo una cumparacion ente su detinicion, la de Savigny, y la de
fhering »n estos Erminos:

1°.- La de thering

o, que funda fa posesion ent ¢l vinculu de esplotacion economica, en
esta es posceedor todo el que detenta, salve al hallarse excepruado expresamemnte
por fa Ley.

2%~ i ol extremo opuesto, tenemuos fa teoria de Savigny, que ¢s La dominante fa cual
funda la posesion en la relacian de apropiacion juridica, y part el na lay mas
aosecdores que lus gue prefenden Iy propiedad, ¥

3% Watee sstan Jus teorfus e puede colocar estn esria que acabo de exponer que
amediy L pusesion =0 la relacion de aproputcion eeonviaica, ¥ que declira poscedar a
wdo aquel que en ol arden de los echos aparezea sozando independientemente, v a

quien entre {sdes aguellos que mantienen relaciondes de techo con la cosa, debe

considerirsele, con justo ditulo, como duedo de hecho de amisaa,
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CAPITULOIT

LA POSESION EN EL DERECHO MEXICANO

2.1- La Posesion como Garantia Constitucional.-

El Articulo 14 Constitucional, establece como garantia individual, que nadie
podra ser privado de la vida, de la libertad, o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos,
en ¢l que se camplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las
leyes expedidas con anterioridad al hecho.

Por lo que se refiere a los derechos protegidos, ¢l precepto fundamental
comprende la vida, la libertad. propiedades, posesiones y derechos, con lo cual se¢
abarca toda clase de privacién, pudiendo destacarse la relativa a la posesién, en
virtid de que segun la jurisprudencia, se tutela la simple detentacion de bienes sin
perjuicio de su clasificacion juridica posterior a (raves de un proceso ordinario,
acorde al concepto clasico del interdicto posesorio

El Articulo 16 Constitucional establece: "Nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtid de mandamiento
escrito de la autoridad compefente, que funde y motive la causa legal del
procedimiento.”

En consecuencia de estas dos normas que contienen unas de las que en la
doctrina del derecho constitucional se denominan garantias individuales, ¢l poseedor
de una cosa no podrs ser privado de ella, sino mediante un juicio, y conforme a un

mandamiento de autoridad competente que funde y motive su decision.
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Si al poseedor se le priva de su posesion sin cumplir con lo mandado por Ia
Constitucion, tiene ¢l derecho de pedir la proteccién y amparo de la Justicia Federal,

a traves de lo que la ley designa como Juicio de Amparo.

En esta forma nuestra Ley fundamental tutela juridicamente a la posesién
dentro de las garantias individuales, que protejen la vida, la libertad, la propiedad, la
persona, la familia, ¢l domicilio, los papeles, y cualesquier otros derechos. sin hacer
distinciéon alguna, basta justificar por lo tanto que se ejerce la posesion, ya sea
originaria o derivada., para que ¢l poscedor obtenga en cualquier momento la
proteccion constitucional, siempre que esa posesibn reconozca una  causa
juridicamente apta para imputarla con fodos sus derechos, es decir, que haya
tenencia o pader de hecho sobre la cosa y que ¢sa tenencia o poder no constituya una
mera ocupacién material, sino que deba su origen a un titulo que no sea notoria e
indiscutiblemente ilegitimo ni se haya declarado nulo por la autoridad, competente,
demostrado asi ¢l hecho de la posesion, esta debe ser respetada, sin decidir si es
buena o ¢s mala, ni estatuir sobre 1a legitimidad del titulo, en que se funde.(1)

Ningun habitante permenente o transitorio de la republica(thombre o mujer,
menor o adulto, nacional o extranjero, individuo o persona juridica o moral) puede
ser privado de la vida, de la libertad, de la propiedad o posesiones y en fin de todos y

cada uno de sus derechos, tanto los establecidos por la constitucion.

(1).-Araujo Valdivis Luis, Derecho de las Cosas y Sucesiones Ed. Joss M. Cajica S.A. Pusbla

Pue 1972 Segunda edicion pags, 183, 184 ys.s.
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Como los otorgados en las demas Leyes y reglamentos, sin que
necesariamente se cumplan las siguientes condiciones:

a).-Que haya Juicio, o sea, una controversia sometida a la consideracion de un
organo imparcial del estade, unitario o colegiado, quien la resuclve mediante la
aplicacion del derecho al dictar la sentencia o resolucion definitiva, que puede liegar
a imponerse a los contendientes aun ¢n contra de su voluntad.

b).-Que ¢l juicio se siga ante un tribunal ya existente, esto es, ante el organo
del estado previamente establecido que esté facultado para declarar lo que la Ley
seftala en el caso de que se trate:

€).-Que se cumpla estrictamente con el procedimiento, es decir, con las
formalidades y tramites legislativos o judiciales, segiin el caso, y

d).-Que todo lo anterior se encuentre previsto en las leyes vigentes.(2)
(2).-op. cit. Mezicano esta es Iu Constltucion Art. 14 Texto Vigete comerdario de Emilio O. Rabasa y

Gloria Caballero

Kl articulo 14 Constitucional asume mayor complejidad por lo que se refiere
alos derechos tutelades como a los deiversos elementos que integran la citada
garantia, por lo que se refiere a los derechos protegidos, el precepto flundamental
comprende la vida, la libertad las propiedades, posesiones y derechos, con lo cual se
abarca todo tipo de privacién, pudiendo destacarse la relativa a lita posesion, en
virid de que segiin la jurisprudencia, se tutela la simple detentacion de bienes sin
perjuicio de su clasificacién juridica posterior a traves de un proceso ordinario,
acorde al concepto cldsico del Interdicto Posesorio. (3)

(3).- CONSTITUCION 'POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS Intitwto de

Invesiigaciones Juridicas Tomo [ Ed. Porria UNAM. Mexico 1995 pags 133-134
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2.2.- Causa eficiente en la posesion y en la Detentacion.-

La detentacion consiste en poseer una cosa con la autorizacion y por cuenta
del propletario, ¢l detentador se asemeja a un poscedor en cuanto que la cosa esta
materialmente a su disposicion de quien ejercita sobre clla el poder fisico llamado
posesion. la ley empero, no lo reconoce conio poseedor ni como tal lo protege, bajo
condicién de restitucion, por lo que este posee corpore alieno, la detentacion
constituye, por tante, una situacion juridica perfectamente definida y totahnente
distinta de la verdadera posesién, es de orden inferior, y no produce, ni con mucho

las mismas ventajas que la verdadera posesion.

La distincién, entre la detentacion y la posesién, es el principal
progreso que presenta la doctrina de Thering sobre la de Savigny, para Savigny, si el
detentador no es poseedor, se debe a que no tiene ¢l dnimus domini, a que no ha
querido poseer por si mismo, para lhering el animus del poseedor no puede
desempedar este papel decisivo; la voluntad de poseer ¢s exactamente la misma en el
detentador y en el poseedor, no puede pues, servir de criterio para distinguirlas, y 1a
diferencia entre ¢llas proviene de la funcién negativa que Ihering atribuye a la causa
detentationis, es decir, a la existencia de un contrato o de una Ley que hace del
poseedor un detentador por otro.(4) La posesion en nombre propio puede tener como
causa un acto juridice o un hecho juridico, y ¢l hecha juridico puede ser licito o ilicito,
(4).-ROJINA VILLEGAS RAFAEL Compendio de Derecho Civil, Tomo II, Ed. Porria 1990, pags.

204208 yss.
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En cambio la detentacion siempre tiene como causa un acto juridico y no
puede presentarse detentacion nacida de un hecho juridice, consiguientemente ¢l

acto juridico, para que sea valido debe de ser licito.

Como la detentacion supane la entrega de una cosa por un cierto tiempo. para
que se custodie, para que se use o s¢ goce conservando ¢l duefo ¢l dominio y
delegando ¢l corpus temporalmente en ¢l detentador, ¢s evidente que se requiere de
un acto juridico para llevar a cibo ¢sa delegacion del corpus. ese acto juridico puede
ser un contrato, o puede ser un acto juridico en el que por una comision o encargo se

entregue » una persona la custodia o administracion de una cosa.(8)

Ademas de Ia causa, la detentacion se distingue de la posesién en el
mismo elemento psicologico que caracteriza toda forma de posesion y que segun
Savigny deberia ser ¢l animus domini, pero segun nuestro derecho, anterior, bastaba
con que fuera con ¢l animo de poseer 1a cosa en nombre propio, en cambio en la

detentacion la posesion se tenia siempre en nombre de otro.

Asf mismo se distinguen la detentacion de la posesion, considerando que la
detentacion continua ¢n fal estado, 1a detentacién se mantiene en (anto no exista un
cambio del titulo, ¢l detentador siempre sera detentador, y el tiempo v ¢l deseo
personal y arbitrario nunca podran convertirla en poseedor., asi por ejemplo el
depositario sera siempre depositario, ¢l arrendatario, cualquiera que sea el tiempo
del contrato de arrendamiento, no lo convertira en poseedor, sera siempre un
detentador.

(5) Pismiol y Ripert ob. cit ¢, 111 pag. 160 y 161
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El que se opere juridicamente el cambio de dnimo depende de un nueve titulo
que de derecho para poseer como duefio.
Se requiere, por consiguiente, una causa objetiva y no subjetiva, para que la
detentacion se convierta en posesion, de lo contrario, ¢l detentador continuara siendo

indefinidamente detentador.(6)

La detentacion o posesién precaria, consiste en poseer una cosa con el
consentimiento y por cuenta de su propietario, ¢l detentador s¢ parece a un poseedor
porque la cosa esta materialmente a su disposicién y porque ejerce sobre ella el
poder fisico llamado posesién, sin embargo, 1a ley no lo recanoce como poseedor y no
lo proteje como a tal, porque atribuye la posesibn al propietario, quien ha
transmitido su cosa al detentador bajo la condicion de que le sera restituida, y
considera que continua poeseyendola corpore alieno, la detentacion constituye pues
una situacion jurfdica perfectamente definida y que e¢s por completo distinta de la
posesion verdadera, es de orden inferior y no conflere, ni con mucho, ias mismas

ventajas que la verdadera posesion.(7)

El derecho a la posesion se adquiere atraves del titulo o causa generadora
que confiere a una persona la facultad de cjercer el poder de heche sobre cosa
determinada o ¢l goce de un derecho, para su apropiacion o solo para su use o
aprovechamiento de frutos sin pretender la apropiacion de la cosa o del derecho,

como en los casos de arrendamiento y comodato.

(6).- Plamiol y Ripert ob. cit. L. 1L, pag. 160 y 161

(7) idemn
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En los cuales el arrendatario y ¢l comodatario tienen la facultad de exigir la
entrega de la cosa o del derecho mediante las acciones personales que les confieren
sus respectivos contratos y que unicamente pueden ser dirigidas en contra de los que
resultaren obligados, El derecho a la posesién nace tambien por el titulo o causa
generadora de adquisicion o trasmision de un derecho real cuyo aprovechamiento se
trata, Asi, ¢l beneficiario de accesidon, ¢l duefio de predio dominante, etc. tienen el
derecho a la posesidn correspondiente y, para obtenerla, la Ley les confiere las
acciones respectivas, persecutorias y preferentes, que podran ejercer contra quien
tenga en su pader la cosa y contra ¢l dueio de clla si se trata de usufructo o
servidumbre, estas acciones son siempre reales y, atraves de ellas, se protege el

derecho a la posesion que implica ¢l derecho real.(8)

2.2.1.- Verdadero paseedor en ¢l caso de posesién precaria.-

En tanto que una cosa no esta abandonada de hecho, es precise que su
posesion se encuentre en alguna parte, es decir en poder de alguien, si el detentador
no s poseedor, la posesion pertenece a la persona a cuyo nombre se detenta la cosa,
asi cuando una cosa es aiquilada, prestada, depositada, empedada,, se considera
poseedor al propietario de esa cosa, ¢en su persona s¢ realizan los efectos de la
posesion, es ¢l quien tiene las acciones posesorias, ¢l quien prescribe, en efecto posee
la cosa corpore alieno, por intermediacin de la persona a quien se¢ ha confiado la

casa.(9)

(8).- Araujo Valdivia Luis, Derecho de las Cosas y Sucesiones, Ed. Cajica Puabla Pue, pags. 196, 197,

(9).-Planiol y Ripert Tratado Elsmental de Derecho Civil ob, cit. T. V1 cap. IV PAG. 123
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En los cuales el arrendatario y ¢l comodatario tienen la facultad de exigir 1a
entrega de la cosa o del dereche mediante las acciones personales que les confieren
sus respectivos contratos y que unicamente pueden ser dirigidas en contra de los que
resultaren obligados. El derecho a la posesion nace tambien por el titulo o causa
generadora de adquisicién o trasmision de un derecho real cuyo aprovechamiento se
trata, Asf, ¢l beneficiario de accesion, el duefio de predio dominante, etc. tienen el
derecho a la posesidn correspondiente y, para abteneria, la Ley les confiere fas
acciones respectivas, persecutorias y preferentes, que podran ejercer contra quien
tenga en su poder Ia cosa y contra ¢l duefio de ella si se trata de usufructo o
servidumbre, cstas acciones son siempre reales y, atraves de ellas, se protege el

derecho a la posesion que implica el derecho real.(8)

2.2.1.- Verdadero poseedor ¢n ¢l caso de posesidn precaria-

Ln tanto que una cosa no esta abandonada de hecho, es preciso que su
posesion se encuentre en alguna parte, ¢s decir en poder de aiguien, si ¢l detentador
no es paseedor, 1a posesion pertenece a la persona a cuyo nombre se detenta la cosa,
asi cuando una cosa e¢s alquilada, prestada, depositada, empefiada,, se considera
poseedor al propietario de esa cosa, en su persona se realizan los efectos de la
posesion, es el quien tiene las acciones posesorias, ¢l quien prescribe, en efecto posee
la cosa corpore alieno, por intermediacion de la persona a quien se ha confiado [a

cosa.(9)

(8).- Arsujo Valdivia Lusis, Derscho de ias Cosas y Sucesiones, Ed. Cajica Pnebin Pue, pags. 196, 197,

(9).-Planiol y Ripert Tratado Elamental de Derecho Civil ob, cit. T. V1 cap. IV PAG. 123
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El Cédigo Civil de 1928, notoriamente influido por las doctrinas de
Thering y Saleilles, modifica el concepto de la pasesion estableciendo que es poseedor
de una cosa el que ejerce sobre ella un poder de hecho, a menos que ese poder
provenga de la situacién de dependencia en que se encuentra respecto del propiecario
de la cosa en cuyo provecho la retiene, cumpliendo sus ordenes e instrucciones,
Establece tambien que posee un derecho ¢l que goza de el, y considera que, cuando
cuando en virtiid de un acto juridico el propietario entrega a otro una cosa,
concediendole ¢l derecho de retenerla temporalmente en su poder en calidad de
usufructuario, arrendatario, acreedor pignoraticio, depositario u atro titulo analogo,

los dos son poseedores de la cosa,

El que lo posee a titulo de propietario tiene un posesion originaria, el otro una
posesion derivada, de este modo la ley permite que existan dos clases de posesiones
juridicas igualmente respetables aunque de indole distinta, 1a del que es dueto o
pretende ser dueito y la del que no es dueito ni pretende adquirir 1a propiedad de la
cosa posesida, es decir la originaria y la derivada, en ambas posesiones existen el
corpus y ¢l animus pero de distinto modo pues, en la originaria, ¢l corpus se
caracteriza por el conjunto de actos materiales y aparentes de ocupacion sin interes
preponderante en ¢l aprovechamiento cconomico de la cosa pero con un propoesito
claro de apropiacién juridica de 1a misma, por virtitd del cual los actos denotatives
del corpus se dirigen mas que atodo a demostrar ¢l sedorio que se ejerce sobre la
cosa, estableciendose asi ¢l dnimo de dueo. En cambio ¢n la posesién derivada, ¢l
corpus s¢ convierte en el aprovechamiento economico siempre temporal y de origen

contractual.

(9).- Arawjo Valdivia Luis De las Cosas y Sucesiones ob. cil. pags 187-188
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Y ¢l animus s¢ hace evidente solo para ostentar este derecho a usar o
disfrutar de la cosa, sin que jamas se aculte o se trate de disimular ¢l proposito que
persigue la posesion, ambas posesiones deben proceder de un titulo que demuestre la

causa de la posesion.

Titulo del cual se¢ desprenden la naturaleza y los cfectos de cada una,
justamente por eso, en caso de despojo, ¢l que tiene la posesion originaria goza del
derecho de pedir que sea restituido el que tenia la posesion derivada de la cosa
despojada, cumpliendo asi con ¢l contrato que motiva esa posesion, bien entendido de
que, si el poseedor derivado no puede 0 no quiere recobrar 1a posesion, ¢l poseedor

originario puede pedir que se le de 1a posesion a el mismo. (10)

2.2.2.- Ineficacia de la Posesion precaria.-

La posesion precaria o simple detentacion, no praduce los efectos de la
posesion, principsimente no da las acciones posesorias y no conduce a la
prescripeion, esto se explica porque no ¢s una verdadera posesién, al detentador le
hace falta uno de los dos clementos esenciales de 1a posesion, 1a intension de poseer la
casa por su propia cuenta(11)

2.3 Caracter absoluto de la precariedad.-

Una posesion precaria es inutil de una manera absoluta, no puede producir efectos

contra nadie, su defecto se debe a 1a ausencia de un elemento escencial

(10), idem

(11) ibidem
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Y este defecto, realizado en la persona misma del poseedor, existe
naturalmente dentro de todo el munde, por consiguiente aunque el titulo que
constituye al detentador en precario, un alquiler por ¢jemplo, emanace de una
persona diferente del verdadero propietario, ¢l detentador no puede prescribir ni

aun conira este.(12)

2.3.1.- Perpetuidad de la posesion precaria.-

El estado de la posesién precaria es perpétuo por su naturaleza, en principio,
subsiste indefinidamente, se transmite de generacion en generacibn a los
causahabientes universales del detentador, esto se comprende de Ia siguiente
manera si s¢ toma en cuenta que resulta de una obligacion de restitucion, contraida
por el detentador con respecto a la cosa que detenta, esta obligacion se transmite,
como toda obligacion a sus herederos y demas sucesores que reciben su

patrimonio.(13)

2.3.2.- Cesacion de la precariedad.-

La precariedad que impide al detentador ser poseedor, no es sin embargo
inmutable, el detentador puede transformarse ¢n poseedor verdadero y detentar Ia
cosa de una manera iitil, ya sea para las acciones posesorias o para la prescripcion,
esta transformacion no resulta de un simple cambio de la voluntad del detentador, si

un dia frata de querer poseer por su cuenta, inutilmente adquiere el animus domini,

(12) Planiol y Ripert ob. cil. Tratado Elesnental de Derecho Civil Tome 111, 122, 123, 124y s.5.
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Su titulo primitivo, que lo constituye en poseedor precario, clama por decirlo
asi contra él y vuelve ineficsz su voluntad presente, es poseedor precario y poseedor
precario permanece, es decir simple detentador y no poseedor, ¢n tanto que continue
detentando 1a cosa en virtid de un titulo primitivo, mas sin embargo ¢l simple
cambio de la voluntad del detentador es incapaz para transformarlo en poseedor ¢n
tauto que dure el titulo primitivo de su posesién, ¢l cambio de ese titulo opera ese

resultado y reemplaza la posesion precaria por una posesion verdadera.(14)

2.4.- La Posesion de los Derechos.-

En nuestro derecho positivo son objeto de posesion los bicnes
susceptibles de apropiacion, como los derechos reales o personales, pueden ser
poseidos. En 1a posesion de los derechos, es necesario distinguir dos cosas distintas,
poseer una cosa por virtid de un derecho, o bien poseer un derecho en si, las dos
formas se presentan a proposito de los derechos reales y de los derechos personales.

a).- En los derechos reales la primera forma consiste en poseer una cosa por
virtiad de un derecho real, es la posesién que tiene el duefio como consecuencia de la
propiedad, es la posesion del usufructuario sobre la cosa objeto del usufructo como
consecuencia de su derecho real, y asi sucesivamente. Se tiene la posesion de la cosa
como consecuencia de un derecho real legitimamente adquirido, cuando decimos que
una persona tiene la posesion de la cosa como consecuencia de su derecho real de
usufructo, suponemeos que ¢se derecho esta legitimamente adquiride, y que la
consecuencia de su derecho real es el uso y goce que le confiere la posesion, en
cambio cuando se afirma que un apersona posee el derecho de usufructo, solo

queremos referimos al goce de ese derecho, sin prejuzgar sobre su titulo.

(14).- Planiol y Ripert. Tratado Elemental de derecho Civil ob. cit. cap. IV pags, 123-124-1253 y 5.8,
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b).-La sepunda manera s¢ presenta cuande e posee un derecho real en si
misato, consisle en gozar de ese derecho cjercitands tados ki actos que implican su
sjercivio efective, tenmgase iituls o no, gesce por cjemplo ¢l derecho de usaflzuctiario
¢l que se ostenta vonto fal, ef Jque aprovecha los Srutas de o cwsa v cercita fas
acctones ceales dertvadis del usulioeto, cosa mnuy dstinnt de poseer an bien por

virtid de un derecha coal,

ol susesion de los derechos persumales tambien seopresentan dus
formis, poseer una cosa por virtud de un derecho personaly vl segumda poseer un
Jerecho persanal en sl

Cuamdo se habia e posesian de oy derechos, au sedebe relferir o la posesion
de las cosas camo consevuencia de fa posesion de fos derechos reales v personales, a
esto se le denvming unicamente poser wia cosa, estiv posesion puede tener su urigen
eb an derecho persunal o realy de o que se deduce que vuando Jos Cadiges hablan de
posesion de log derechus, se refieren a 12 segunda forma que hemos mencionado
fanto en los derechos reales como en los derechos persomales, ey decie o sjercer au
derecho astentandose coma titulnr, mia cuatdo shjeiivienente no se e dtalo, v a

Hevar a cabo todos 1oy aciy gque anpilquent o ejercicio de ese derecho,

La pesesion de oy clervchos ruales siempes teae @ Sarma indirecta la
pusesidn de las cusas, surgque sioaluuien seoostenta come usufnctuario, ©3 con
retacian admy cosa cespeste e D onal sfeeaiy actas come sbGes asalvucinario, en
cambiv L1 pusesion de loy derechos persomles pueile referie ladirectamente a las

Cusits 0 no tener ninguna referenciaa ellas,
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Cuando se posee un derecho personal que confiere el uso, goce o custodia de
las cosas, entonces la posesion se tiene refiriendose indirectamente a estas cosas,
porque si alguien se ostenta como arrendatario ¢s con relacion a una cosa, pero
puede la posesion del derecho persunal no referirse en manera alguna a las cosas.

La posesion de los derechos reales siempre trae como consecuencia en forma
indirecta la posesion de la cosa, ¢l que posee un derecho real de usufnicto posee la
cosa, veremos al estudiar el usufructo que la posesion es condicién sine cua non del
usufructo, ¢n cambio la posesion de los derechos personales puede referirse

indirectamente a la cosa por no tener ninguna referencia de ella.(15)

2.5.- Cualidades y viclos de la Posesién

2.5.1.- Cualidades de 1a Posesion,

Cuando una persona tiene una cosa o un derecho, y ejerce sobre ella o ¢l un
poder de hecho, sin que haya obstaculo legal alguno, se realiza lo que la Ley
considera posesion. Pero para que esa persona que posee una cosa pueda gozar de
todas las protecciones legales que se confiren a la posesion, y de que inclusive ¢n un
momento dado nadie pueda ya discutir su calidad de poseedor y se convierta en
propietario, toda vez que si no lo ¢ra puede pedir una declaracion judicial de que se
ha convertdo en propietario, precisa que su posesién fenga ciertos atributos,

calidaddes o requisitos que la misma Ley determina.(16)

(15) Rojina Villegas Rafael Derecho Civil Mezicano Tomo 111 Quinia Edicion Ed, PorTua ob. cit L V1
Pags 633-634y .9,

(16).- Gutierrez y Gonzalez ermesto ob, cit. El Patrimonio Segqumda Edicion Ed. Cajica pags. 473 y s.s.
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Para que un poseedor, llegado ¢l momento, se pueda convertir en propietario
de Ia cosa que pasee, es necesario que su posesion tenga las siguientes calidades.
a).- debe ser una posesion pacifica
b).-debe ser una pasesion continua
¢).-debe ser una pasesion piblica
d).-debeser una posesion a titulo de duetio.

Si la posesién de una cosa tiene estas calidades o requisitos, a mas de que se
podra convertir ¢n propiedad a la vuelta del tiempo, gozard quien posee la cosa, de

todas las protecciones legales.

2.5.2- Vicios de la posesién.-

Cuando una persona posee una cosa sin que su posesion reuna las cualidades
necesarias, se dice que tiene una posesién viciada o que su posesion tiene vicios

Si se dan los elementos de esencia de la Institucién, pero los mismos se
realizan de manera imperfecta, se considera que ¢sta viciada, y no puede enfonces
producir la plenitud de sus efectos, volviendose invalida.

La posesion existe a partir del momento cn que se reunen sus dos ¢lementos
esenciales ¢l "corpus” y el "animus”, pero puede estar afectada de varios vicios que
la hacen precisamente inutil principalmente para el ¢jercicio de las acciones
posesorias, y para la adquisicién de la propiedad por prescripcion, un vicio de la
posesidn e¢s cierta manera de ser, que, sin destruir su existencia, la convierte
juridicamente en inutil.(17)

Se puede afirmar que los vicios de la posesién son:
a).- violencia. si la posesion no es pacifica

(17) idema
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b).-discontinuidad, si la posesién no es continua.
¢).- Clandestinidad.- Si 1a posesién no es publica, y
d).- equivoca, si la posesién no es cierta, y no s¢ sabe por ¢l piblico que se posee a
titulo de dueno y para si,

Gramaticalmente vicio, es "Mala calidad, defecto o dafo fisico en las cosas,
falta de rectitud o defecto moral ¢n las acciones", Por vicio ¢n ¢l campo del derecho
debemos entender, la realizacién incompleta o defectuosa de cualquiera de los
clementos de esencia de una Institucion

Si se dan los elementos de csencia de la Institucién, pero los mismos se
realizan de manera imperfecta, se considera que esta viciada y no puede entonces

producir la plenitud de sus cfectos, volviendose invalida

2.6.-Posesion violenta,

Es la que adquiere una persona por medio de la fuerza fisica o la

intimidacién, y esta posesion impide que quien tomo la cosa, puede llegar a ser

propietario de la cosa



CAPITULO I

EFECTOs DE LA POSESION

3.0~ ffectos de L Posesion,.-

La pusesion, como todoe derecho real produce diversos efectos segan sea la
calidad juridica de la nisma, y seain se produzean dichos efectos subsistiendo
pusesion o cttando estit se oxtingue por ser vonferida 1 otrs poseedor con mejor
derechu, o al duenu del rechinnanta. 1)

1 hecho de que se posen una cosa, defermina para ¢l poseedor una serie de
efectos de derecho, y estoy se clasifican para su estudio en dos tipus.

L-Los amados efectos pro suo, que derivan de i posesion comsiderada en si misima,
¥ los ikunados

[1.- Wlectas Principales, que son los que atribuye directamente i ley

J.1.1.- Efectos " ProSuo de Ia Pasesion”.

ak-La posesian deoan immueble da a peesoaciin de ooseer los muebles en el

cantenidas.- 31t pernom poser ait bien nmuebie, Doy consiileri e sunoken o8

auseedura de ius bienes muzides que en el intsmo ae guedan encontrar,

Tal comu o establece o] Cadigo Civil sara ol estado de Guanajuato en su
Articulo 1048 "La posesion de an inmuebie hace presmudr la Je los bienes muebles
ique a¢ hayen enel”,

b).- La posesian de una cosa hace que se presuma propictario al poseedar,esta
presuneion tanbien a determing lley

1), Moz Luids Derecho Civil Mexicano Tomo 1T Ediciones Modeio Pags. 243 y s,
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"La posesion da lugar al que la tiene, la presuncién de propietario para todos
los efectos legales, el que posee en virtiid de un derecho personal, o de un derecho
real distinto de la propiedad, no se presume popietario, pero si es paseedor de buena
fe tiene a su favor la presuncioén de haber obtenido la posesion del duedo de la casa o
derecho poseido” |

c).-Se presume que quien posee hoy y acredita que poseyaé antier, poseyé ayer.
principio (ue se enuncia de otra manera tambien, " s¢ presume que quien posee los
extremos, posceyo los medios, y en una u otra forma lo acepta la ley, cuando dice en su
articulo 801, que "el poseedor actual que pruebe haber poseido ¢n tiempo anterior,

tlene a su favor la presuncion de haber poseido en el intermedio.” (2)

J.2.- Presunciones Precautoriag

La Ley, en su deseo de protejer la posesion, establece diversas presunciones
en favor de esta, sin que en modo algune dichas presunciones puedan dar por si solas
legitimidad a la posesion y muchoe menos calidad de dominio.

a).- La posesion da al que Ia tiene, la presuncion de propietario para todos los
efectos legales, el que posee ¢n virtid de un derecho personal o de un derecho real
distinto de la propiedad no se presume propiefario, pero si ¢s poseedor de buena fe
tiene a su favor fa presuncion de haber obtenido la posesion del duedto de la cosa o
derecho poseido, art. 798 C.c.

b).- La posesion de un inmueble hace presumir la de los bienes muebles que se

hallen en el

c).- El poseedor actual que puede haber poseido en tiempo anterior, tiene a su

favor la presuncion de haber poseido ¢n ¢l intermedio
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d.).— Se entiende que cada uno de los participes de una cosa que se posee ¢n
conuin, ha poseido exclusivamente, por toda el tiempo que dure la indivision, la parte
que al dividirse le tocar. esta presuncion se sustrae a la regla juris tantum, ya que ¢n
gran parte ¢s una presuncion juris et de jure, que no admite prueba en contrario en
cuanto a la posesion anterior de la parte indivisa, pero si en cuanto a la posesion de la

cosa coposeida,

¢).- Se reputa como nunca perturbado o despojado, ¢l que judicialmente fue
mantenido o restituido en la posesion art. 305 C.c.y 1052 del Codigo Civil para ¢l
Estado.

f).- La buena fé se presume siempre, ¢l que afirme la mala fe del poseedor le

corresponde probarla art. 807 Cc. D.F.y art. 1056 C.c. Gto,

a).- Se presume que la posesion se sigue distrutando en el mismo concepto en
que se adqirio, 2 menos que se priuebe que ha cambiado fa causa de la posesion art,

827 C.c.
3.3.- La posesidn en concepto de dueiio,
A).- Bl efecto fundamental de la posesion en concepto de duemio ¢s que ésa se

convierte en dominio al transcurrir ¢l tiempo exigido por la ley, para la usucapion,

art. 826 C.c.,
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Pudiendo como consecuencia, ejercitar las acciones pertinentes para defender

su posesién recurriendo para ello a todas las que competen al dueiio, menos la
reivindicatoria, la que quedara sustituida por la Accién Publiciana, Pedir la
inscripeion de su posesidn en el Registro de la Propiedad, producir a favor del
poseedor a titulo de¢ duefo la devolucion de la cosa poseida con sus frufos y
menoscabos, si dicha posesién fue objeto de despojo por un poseedor con menor
derecho, pudiendo ¢n suma hacer con 1a cosa poseida aquello que la ley autoriza al

propietario.

3.4.- Efectos que se producen cuando se pierde 1a posesion por derivarse esta a favor

de otro con mejor derecho.

Sabemos que la posesion cede siempre a favor de quien tiene mejor derecho a
ella, sea por razén de buena fe, de titulo de inscripcion o de antiguedad ¢n la
pesesion, cuando surge quicn tiene el mejor derecho que nosotros a poseer la cosa
que se encuentra a nuestra disponibilidad o el derecho que gozamos, la cuestion

puede resolverse de comun acuerdo o por la via judicial,
3.4.1.- Efectos de la posesion de buena fe.-

El poseedor de buena fe que haya adquirido la posesién por titulo traslativo
de dominio tiene los derechos siguientes,

El de hacer suyos los frutos percibidos, mientras su buena fe no sea
interrumpida, el de que se le abonen todos los gastos necesarios, lo mismo que los
utiles teniendo derecho de retener la cosa poseida..(3)

{3).- Muiios Luis DerechoCivil Mexicano Tomo I1 Sdiciones Modelo pags 246-2:47 y s.s.
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Hasta que se haga ¢l pago, el de retirar las mejoras voluntarias, si no se causa
daiio en 1a cosa mejorada o reparando ¢l que se cause al retirarla, el de que se le
abonen los gastos, hechas por ¢l para la produccion de los frutos naturales o
industriales que no hace suyos por estar pendiente al tiempo de interrumpirse Ia
posesidn teniendo derecho al interes legal sobre el importe de esos gastos desde el dia
en que los haya hecho art. 810. C. ¢.

El poseedor de buena fe no ticne derecho que se le abonen las mejoras

voluntarias

3.4.2.- Efectos de la posesion de mala fe.-

El que posee por menos de un afto, a titulo traslativo de dominio y con mala
fe siempre que no haya obtenido la posesion por un medio delictuoso, esta obligado a
restituir los frutos percibidos, a responder por 1a perdida o ¢l deterioro de 1a cosa
sobrevenidos por su culpa o caso fortuito o fuerza mayor, a no ser que pruehe que
estos s¢ habrian causado aunque la cosa hubiere estado poseida por su duedo, no
responde de la perdida sobrevenida natural ¢ inevitablemente por ¢l solo transcurso
del tiempo, tiene derecho a que s¢ le reembolsen los gastos necesarios art. 312 C. <.
El que posee en concepto de dueilo por mas de un afe, pacifica continua y
publicamente, aunque su pasesion sea de mala fe, con tal que no sea delictuosa, tiene
derecho, a las dos terceras partes de los frutos industriales que haga producir la

cosa poseida. (4)

(4).- Idem
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Perteneciendo al propietario, si reivindica 1a cosa antes de que se prescriba, a
que s¢ le abonen los gastos necesarios y a retirar las mejoras titiles, si es dable
separarlas sin detrimento de la cosa mejorada, no tiene derecho a los frutes
naturales y civiles que produzca la cosa que posee y responde de la peérdida o

deterioro de la cosa sobrevenida por su culpa.

IIL- Efectos de la Posesion delictuosa.- El que haya adquirido la pasesion por
un hechq delictuoso esta obligade a restituir todos los frutes que haya producido la
cosa y los que haya dejado de producir por omision culpable, tiecne tambien
obligacion de responder de la perdida o deterioro de la cosa sobrevenidos por su
cuipa o por caso fortuito o de fucrza mayor, en iguales condiciones que ¢l que posee

de mala fe por menos de un ano.

J.5.- La Posesion de Bienes muebles.-

El derecho mesicano, se inclina respecto la posesion de bienes muebles por ¢l
criterio del Cadigo Civil Frances, respecto a los bienes muebles la posesion de los
mismos ¢quivale al titulo, la posesion da al que la tiene 1a presuncion ser propietario
para todos los efctos legales, la posesion de los bienes muebles cquivale al titulo
posesorio de concepto de duefo, como si fuese origen del propio dominio.mas sin
embargo esta regla no es absoluta por cuanto ¢l propietario tiene siempre a su favor

La Accion Reivindicatoria, estableciendose excepciones a esta regla:(5)

(5).- Muiios Luis Derecho Civil Meaxicano Tome 11 Ed. Modelo pags. 246-247
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El poseedor de una cosa perdida o robada no podra recuperaria de un
tercero de buena fe que la haya adquirido en almoneda o de un comerciante que en
mercado piblico se dedique a la venta de objetos de la misma especie, sin
reembolsar al poseedor ¢l precio que hubiere pagado por la cosa, el recuperante

tiene derecho a repetir contra ¢l poseedor art. 799

La moneda y los titulos al portador ne pueden ser reivindicados del
“adquirente de buena fe aunque el poseedor haya sido desposeido de ellos contra su
voluntad art. 800 Cc.

Los objetos empeitados en ¢l Monte de¢ Piedad debidamente autorizado por ¢l estado
no pueden reivindicarse.

Respecto de los titulos al portador, el Articulo 73 de la ley de Titulos y
Operaciones de Credito dice que no pueden ser reivindicados cuando su posesion se
pierde por robo o extravio, y unicamente estan obligados a restituirles o a devolver
las sumas percibidas por su cobro, o trasmisién quienes los hubieren hayado o
sustraideo, y las personas que los adquieran, conociendo o debiendo conocer las causas

viciosas de la posesion de quien se las transfirio. (6)

De las anteriores consideraciones, se¢ deduce que ¢l poseedor no ticne que
probar las presunciones, en virtid de que se establecen ¢n su faver, y mas sin
embarge quien quiera destruirlas tiene que probarle., en virtiid de ser presunciones
iuris tantum, por lo tantoe las personas interesadas en que se destruya esta presuncién

asi lo deben de manifestar puesto que les compete la carga de la prueba..

(6).-idem
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3.6.- Cualidades que debe tener la posesion originaria para adquirir ¢l dominio por
prescripcion.
Kl efecto de la posesion originaria , ¢s adquirir la propiedad mediante ia
prescripeion, la prescripeion adquisitiva, llamada por los Romanos usucapién, es un
medio de adquirir ¢l dominio mediante la posesion en concepto de dueno, pacifica,

continua, piiblica, y por ¢l tiempo que marca la Ley..

Fn los requisitos de la posesién originaria para prescribir, es necesario
distingulr un elemento esencial coma candicién sine cua nen, para adquirir ¢l
dominio, al efecto ¢s de gran trascendencia mencionar lo que establece el Cadigo
Civil en su articulo 826, al estatuir "solo la posesién que se adquiere y disfruta en
concepto de dueno de la cosa poseida puede producir la prescripcion”, este requisito
consiste en poseer animus domini, poseer como lo establece ¢l Céodigo en concepto
de propietario, o como decia el anterior con justo titulo, ademas de este requisito la
posesion debe tener detérminadas cualidades, en ausencia de las cuales se considera
viciada ¢ inutil para prescribir, pero con la posibilidad de que se purguen esos vicios,
y la posesion se convierta en apta o eficdz para la prescripeion, cualidades como son
1a de posesion pacifica, continua, piiblica, y cierta.cn ausencia de las cuales se

originan los vicios de la posesion

Ademas del requisito esencial y de las cualidades mencionadas, la posesion
debe tener una condicion mas, que influye solo respecto del tiempo, y consiste en la
buena fe, no se trata de una cualidad propiamente dicha, porque la buena fe sélo

influye para reducir ¢l tiempo de prescripcion.
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"La prescripeion como modo de ganar y de perder la propiedad de las cosas,
¢s una institucion de derecho justa y moral en si misma y conveniente y aun necesaria
en el orden social, ¢s justa, porque si desposee al propietario, lo hace en virtid de una
facultad innegable de este, por efecto de su mismo derecho de propiedad, al
abandono o dejacion de las cosas que la forman, deducido de su aquiescencia a una
posesion de otro, contraria a su derecho, es moral porque, en principio y parte de
excepciones meramente transitorias y positivas de la ley escrita, demanda en el
adquirente por prescripcion cierta pureza de mativos, cuyas formas juridicas
constituyen la doctrina de la buena fe y del justo titulo, ¢s conveniente y necesaria al
orden social, por los fines que realiza, en cuanto a la certeza y seguridad que a la
propiedad presta por el mero hecho del transcurso del tiempo, los litigios que evita,
lo que estimula a la vigilancia del propietario, castigando su negligencia, y
premiando la buena fe y diligencia de un poseedor, la paz piblica que produce y ¢l

bienestar econemico que origina.
J.7.- Justo Titulo .- Animus Dontini,

Es un ¢lemento esencial de la posesion para producir la prescripeion, que sea
en concepto de dueto o posesion originaria, tanto la doctrina clasica desde ¢l derecho
romano, como nuestra legislacién anterior y la vigente, reconocen que solo la
posesion que se tiene en concepto de duedo puede producir la prescripcion, y aun
cuendo la teoria Objetiva y los Codigos de Alemania y Suiza, asi como nuestro
Codigs ;Wge'me. admiten 1a posesion derivada, no obstante, reconocen que nunca
produce la prescripcion, que solo el poseedor animus domini o poseedor originario
puede adquirir ¢l dominio mediante la prescripcion,(7)

(7).- Rogina Villegas Rafael Derecho Civil Meaxicano. Ed. Pormia Tomo 111, Pags 648, 649 y s.s.
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Nuestro Cadige Vigente se refiere a este principio en sus articules 826 C. c.
D.F., y 1074 C. ¢. del Estado d¢ Guanajuato, El Cidigo anterior, empleaba otra
denominacién y decia que la posesién necesaria para prescribir debia estar fundada
en justo titulo, entendiendo por tal aquel que es bastante para adquirir ¢l dominio o

que se reputa fundadamente suficiente para adquirirlo.

Es necesario distinguir ese elemento esencial, de las cualidades de la posesion,
¢l justo titule, como decia el Codigo anterior, o bien la posesion en concepto de dueio,
comao dice el vigente, es elemento esencial porque constituye una condicion sine cua
non para adquirir el dominio, constifuye un elemento de definicion de la misma
prescripcion, faltando el justo titulo se tratara de una pasesion derivada, llamada
posesion precaria, que no produce la prescripceiin.

En cambio, en las cualidades de la posesion, cuando no se presentan, originan
vicios, susceptibles de ser purgados, para que la posesion, en un principio viciada,
recobre sus caracteristicas y pueda ser apta para la prescripcion; pero la posesion
que no es en concepto de duefto, no se considera como simplemente viciada, de
manera que pueda purgarse, sino que ¢s una posesion completamente util para la
prescripeion.

El Cédigo anterior hablaha de justo titulo, y exigia que este fuera
objetivamente vilido para transferir ¢l dominie, o bien subjetivamente valido por
originar una creencia fundada respecto a la transmision del dominio. Solo admitia,
por consiguiente, dos formas del titulo justo, ¢l objetiva y el subjetivo, El abjetivo es
aquel que reune todos los requisitas que ¢l derecho exige para la adquisicion del
dominio y para la transmision del mismo, requisitos independientes de la creencia
del poseedor, requeridos en la norma juridica para darle plena validéz al titulo.(8)

(8).- idem



40

Ksto es, naturalmente, el titulo perfecto para que la posesidn sea apta para
prescribir, pero al mismo tiempo no tiene aplicacion practica, porque si el titulo es
objetivamente vilido, no habra necesidad de recurrir a la prescripeién para
consolidar el dominie, se parte de la hipotesis de que la propiedad, se ha obtenido
vilidamente, conforme a la derecho y, en consecuencia, ya no se necesita poseer
durante cierto tiempo para adquirir el dominio que por virtidd del titulo se ha
transmitido legalmente.

Sin embargo, podria ser el titulo objetivamente vilido respecto del 1iltimo
adquirente, por existir un vicio de origen respecte de la propiedad misma, de tal
manera gque aun cuando s¢ hayan operado distintas transmisiones cumpliendo todos
los requisitos legales, exista un vicio de origen en el primer adquirente, que fraeria
consigo una duda respecto del dominio, por lo que a pesar de la validéz objetiva del
titulo, debe ser purgado mediante la preseripeion.

Como en materia de propiedad ¢s dificilisima la prueba del dominio mediante
la vinculacion de los titulos, para retrotraerlos hasta ¢l primitive adquirente,
siempre a pesar de la validéz del titulo y de que objetivamente reuna los requisitos
legales, oy 1fil la prescripeidn, porque evitaria a determinado adquirente tener que
justificar que todes los anteriores tuvieron titulos objetivamente vilidos, y que en su

origen la propiedad fue transmitida legahmente,

Esta prueba, lamada diabolica de la propicdad, por ¢l origen o desde
¢l huevo, como decian los esparoles, se sustituye por una prueba mas ficil. El
adquirente con justo titulo que ha poseido durante el plazo que marca la Ley, no tiene
que retrotraerse a las prucbas anteriores, y simplemente mostrara su titulo vilido
objetivamente y su posesion durante ¢l plazo legal, radicara , por consiguiente, la

prueba en esos datus sin referirla a antecedentes dificiles de justificacion.
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En cuanto al titulo subjetivamente vilido, tiene gran interes para la
prescripeion, en virtid de que la Ley considera bastante el titulo que se cree
fundadamente suficiente para adquirir el dominio, aunque en realidad no sea
bastante para esa adquisicién, esta creencia del poscedor debe ser seria y debe
descansar en un eérror que en concepto del Juez sea fundado, que sea un error que en
cualquiera persona pueda haber provocado una creencia seria respecto de la validez
del titulo.

El Cddigo anterior admitia el error de hecho, El vigente admite tambien el
error de derecho, pero siempre y cuando ¢l error de derechio no sea contrario a las
leyes de orden publico ni a las buenas costumbres,

Si 1a norma no e¢s de interes piblico, si nos es prohibitiva o impérativa, el Juez
estudiara si el error de derecho fue fundado, para considerar vilido ¢l titule, tiene
por consiguiente, una gran utilidad para la prescripcion, que el titulo pueda ser
subjetivamente valido cuando descansa ¢n una creencia fundada, motivada por un
error de derecho.

Por otra parte parte s¢ presume siempre en favor del poscedor que este
ignora los vicios de su titulo, que ¢s por lo tanto poseedor de buena fe y toca al
contrario desvirtuar esa presuncion legal, para demostrar que el poseedor conocia
los vicios del titulo, que no tenia creencia fundada respecto de su validéz y que, no

debe reputarsele titulo bastante para la prescripeion.

El Juez ante esta presuncion legal, tiene ya procesalmente determinado ¢l
debate, la forma de partir de la presuncién de que el titulo es valido, que hubo
creencia fundada, buena fé ¢ ignorancia de los vicios del titulo, y arrojar la carga de

la prueba al que impugne la posesion.
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El Cddigo vigente no emplea ya la denominacion de justo titulo, habla sobre

la posesion en concepto de dueiio solamente, y esta posesion admite tres formas;
poseer con justo titulo objetivamente vilido, poseer con justo titulo subjetivamente

vilido y poseer sin titulo, pero con animus domini, por virtiid de un acto ilicito.

Respecto del titulo objetivamente vilido, ¢s evidente que esta incluido en la
frase " poseer en concepto de propictario”, porque aquel que tenga un titulo con
plena validéz tiene el concepto de duena, poseer con fitulo subjetivamente valido
tambien nos da ¢l animus domini, porque hay creencia fundada respecto de la
validéz del titulo, ademas de los casos de error de hecho o de derecho existe ¢l caso
de que ignore de que su tifulo es putative (9) o imaginativo.

El Cédigo emplea la frase "poseer en concepto de propictario” abarca el
titulo subjetivamente valido, ¢l titulo putativo o imagiantive, y ademas comprende,
una hipotesis no incluida en ¢l Cadigo anterior y de gran impurtancia, esta hipotesis
se refiere ala posesion animus domini por virtid de un acto ilicito, posesion que es
de mala fe porque no se tiene titulo, pero que si se tiene la intension de apropiarse la
€084, como ocurre con 1a posesion del ladron y del usurpador.

Esta hipotesis esta expresamente reconocida al hablar de la posesion nacida
de un delito, l1a cual se considera posesion violenta, misma que puede originar la
prescripcion, solo que el término naturalmente, sera ¢l miaximo, ya que es una
posesion de mala fe, ademas se requiere en caso de posesion delictuosa, que haya
prescrifo la pena o la accidn penal a efecto de que terminadoel plazo de Ilas mismas

comience a correr el plazo de la prescripcion considerada como de mala le.

(9).- Titulo Putativo.- se denomina asi, al que deriva exclusivamente de la creencia del sujeto sobre Ig

legitimidad de su posesion, fundada con motivos atendibles.
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3.8.- Posesion Pacifica.-

La pasesion debe ser pacifica, cuando no reune esta cualidad, padece el vicio
de la violencia, s¢ considera que la posesién es pacifica cuando no se adquiere por
violencia, en nuestro derecho, solo ¢l momento de la adquisicion, exige esta cualidad,
¢s decir debe entrarse a la posesion pacificamente, si despues se hacen actos de
violencia para defender la posesion o para recuperarla, estos actos no vician la
posesién.

En cambio en ¢l derecho frances ¢l requisito de la posesion pacifica ¢s
permanente, el poseedor no debe recurrir a la violencia ni en el momento en que
entra a poseer, ni durante la puosesion, excepto cuando se frate de una violencia
defensiva, para repeler actos de tercero, pero el poseedor no puede recurrir a una
violencia ofensiva para recuperar la posesiin, si lo hace este acto de violencia vicia a

la posesion y la hace inepta para la prescripeion.

En el Codigo vigente se acepta ¢l caso de que la posesion violenta quede
purgada por ¢l simple hecho de que cese la violencia, ¢s un hecho sujeto a prueba que
posteriormente se¢ acreditari, cuando se ejercite la accion que todo poseedor debe
intentar a efecto de que se declare que su posesion se ha convertido en propiedad, en
¢l Juicio correspondiente el poseedor puede sastener haber adquirido por violencia,

pero que a partir de cierto mamento ceso, justificando debidamenmte esta situacion.

El Cidigo vigente acepta que no obstante esta posesion vicia}lﬁ_ién su origen,

se convierte en posesion wtil por el simple hecho de que haya cesado la violencia.
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En cambio en ¢l Codigoe anterior exigla un procedimiento complicado para

purgar este vicio. un precepto expreso decia que cuando la posesion se adquiriera

por violencia, solo hasta que juridicamemente se hubiera declarado que habia

cesado, comenzaba la posesion iitil, es decir se requeria una declaracion judicial para
considerar que habia cesado la violencia.

En el Cadigo vigente la posesion violenta se purga por el simple hecho de que

cese la violencia, basta que ¢n el juicio que despues se inicie para adquirir ¢l doninio,

sea un punto de la controversia la cesacion de la violencia, para que e¢f jucz

justificado este hecha, considere que desde este momento comenzo la posesion ntil,

El Cadigo anterior en su articiulo 1083 decia que posesidn pacifica es la que
s¢ adquiere sin violencia, solo despues de que juridicamente se declare haber cesado
ésta, comienza la posesion 1til", en cambio ¢l vigente del D.F. dice en su Articulo
823, que " posesion pacifica es la que se adquiere sin violencia, y ya no se agrega mas
requisito” asi mismo ¢l articulo 1071, del Ciodigo Civil para ¢l Estado de Guanajuato
lo establece en los mismos términos, despues ¢n ¢l capitulo de prescripcién, el
artfculo 1154 agrega que " cuando la posesion se adquiere por medio de violencia,
aunque esta cese y la posesién continue pacificamente, ¢l plazo “para la prescripcién
sera de diez atos para los inmuebles y de cinco para los muebles, contados desde que
vese la violencia” , basta este solo hecho, que naturalmente influye en el término de la
prescripeion, porque la posesion sera de mala fe sin que sea menester declarar

juridicamentre la cesacién de fa violencia.(10)

(1. Rodios Villegus Rulueld, Derecho Civid Alexivse il Alexicaun ob cil. JGl Poreng Pags
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3.9.- Posesion Continua.-

La posesion debe ser continua, si no lo es adalece del vicio de interrupcion,
tambien en este aspecto nuestra legislacion diflere del derecho frances y sigue Ia
tradicion espantola.

En el derecho frances se considera que la posesion es continua cuando en una
forma constante el poscedor ¢jecuta lus actos materiales de nso, goce y disfrite de la
cosa, en fal virtiid se dice que la posesion se ha interrumpido cuando el poseedor
deja de cjecutar en forma permanente esos actos,

La permanencia o continuidad no exige que de momento a momento, dia a
dia, se ejecuten esos actos, sino que debe haber una reiteracion de los mismos que

demuestre siempre cl deseo de ejercer la posesién constantemente.

J3.10.- Posesion Publica.-

La posesion debe ser publica, el vicio que afecta a la posesion piblica se
denomina clandestinidad, la posesion es clandestina u oculta, cnando no se tiene a la
vista de todos aquellos que tengan interes en interrunpirla, o como dice nuestro
Coidigo actual, cuando no se tenga a la vista de todo ¢l mundo.

Conforme a este requisito, la posesion publica para ¢l Codigo vigente
debe cjercitarse de modo que tengan conocimiento de ¢lla no solo los que tengan
interes en interrumpirla, sino tambien tode mundo, en cambio ¢l Cidigo anterior
consideraba que la posesion ¢ra clandestina cuando no se tenia a la vista de las
personas que fenian interes en interrumpirla, era un vicio relativo, ¢n cambio ¢n el

Cadigo vigente ¢s un vicio absolute,
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La disposicion del Cddigo anterior dio un mejor fundamento juridico, cuando
4 los extranos se les oculta la posesion, esta no esta viciada porque a estos extraios
nada les incumbe, la posesion misma, ni la forma de ejercerfa piblica o

privadamente.

El Cadigo vigente exige indebidamente, que para que la posesiin sea publica
debe tenerse a la vista de todo mundo, ¢s decir la posesion que se hace del
conocimiento de aquellos que tienen interes en interrumpirla |, pero por razones de
proteccion natural no se le hace del canocimiento de todo mundo, por este solo hecho
la posesion se vicia, y ¢l vicio en rigor no tiene fundamento juridico en este caso,
supongamos al poseedor de athajas, que por proteccion natural no esta , en posesion
de las mismas, a la vista de todo ¢l mundo, pero que hizo del conocimiento del
propictario y del anterior poseedor y de todes aquellos que tengan interes en
interrumpir su posesion que esta poseyendo esas athajas.

En ¢l Codigo anterior su posesion no estaba viciada, peroe ¢n ¢l vigente, no
vbhstante cllo, por haberse mantenido la posesion sccretamente, no es apta para
adquirir ¢l dominio sine hasta que se purgue el vicio de la clandestinidad y se

comience a poseer publicamente, Art. 825 C.C.D.F.

Art. 1073, C.e, Estado de Guanajuaio.- Posesion IMiblica es la que se disfruta de maners que

pueda ser conocida de todos, tambien 1o #s 1a que esta inscrita en el Registro Piblico de la propiedud.

El puseedor no puede deferminar arbitrariamente cuales son las personas que
tengan es¢ interes, pues puede esto dar lugar a equivocaciones., de manera que ¢n el
Codigo anterior se dejaba a criterio del poseedor determinar que personas podian

fener ese interes.
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Y si posteriormente se demostraba, que no habia quedado inchiida una
persona interesada, juridicamente, esta podia invocar ¢l vicio de la clandestinidad, lo
que colocaba al poseedor en una situacion por lo menos dudosa, de tal manera que el

Cadigo vigente considera que ¢s mejor tener la posesion a la vista de todo ¢l mundo

El Cadigo vigente, siguiendo al Cédigo Portugués estima, que es posesion
publica la que se ha inscrito en ¢l Registro Pablico de la propiedad, al final del
Cadigo se regula un procedimiento, para registrar la posesion, acreditando que se
adquirio pacificamente, asi comao ¢l titulo de la posesion, mediante una informacién
testimonial, con vista al Ministerio Publico, este hecho por si solo ya acredita el

caracter de la posesion como Publico.

3.11.- Posesion Clerta.

Hay otra cualidad de la posesion, no scitalada expresamente por la Ley, pero
que se deriva de la misma, que es la certeza, es decir debe existir la absoluta

seguridad, por razon del titulo, de que la Posesion se tiene en concepto de dueio,

Cuando no se presenta esta caracteristica, se dice que esta viciada la posesion
de equivocidad, o que ¢s equivoca, ¢s decir, que se trata de una posesion dudosa
respecto al concepto por el cual se tiene.

En nuestro derecho, por precepto cxpreso se requiere que ¢l cambio ¢n la
posesion sea desde ¢l punto de vista objetiva, es decir cambio de titulo, no basta un

simple cambio subjetivo.
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El Cadigo anterior expresaba en furma mas clara que el vigente, esta
manera de transformar L causa de la posesion, cuando el que posein a numbre de
otro comenzaba a paseer con buena fe y justo titulo en nombre propio, corriendo fa
prescripeion desde el dia en que se hubiere mudado la causa, en el Cadigo vigente ya
tio se usa fa Friase "Justo titnle”, sino " Concepto de duedo”, v se dice que legalmenie
se cambia b causa de ia pasesian cuando el e soseta a gombre de ofre coivng a
puseer o1 cuncepto de duedall).
A Rijina Villegas Qadael ob cit, Derevcho Civid Mexicano Tomo G Pags 035034 7 5.4
.10 1 Condiciones de b posesion,

Las condiciones de i posesian ya ao implican cualidades de la imisma, y por
consiguienie, su ausencia na vicia la posesion, ni la hace inutil paca adquirir el
dominio, pero inlluyen para mmentar v disminuir el término de prescripeion.

Son dos las condiciones que pueden influir desde el penio de vista temporal en
la prescripeion:

#).- La buena fe

b).- £} abandana de los inmuebles,

La mala fe no es un vicio e la gesesicn, al comsiguientemente fu buena fe os
una cualidad de la misnia, se puede adquirir o} duminio gor prescripeion, ain
cuando se posea de mala Ue, st fuern an vicie haria inudl la posesion misma,
Simplemente la mala fe influye gara aumentar e wWrmino de prescripeion, jque

generalmente duplica:
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Para los bienes inmuebles ¢l término con buena ‘fe, es de cinco afos y con
mala fe es de diez afos, para los muebles con buena fe es de tres anos y con nala fe
es de cinco.

Nuestra legislacion vigente como se distinguen dos formas de posesion, la
originaria o animus domini y la derivada, ¢s decir en nombre de otro, ya la buena fe
no puede ser clemento integrante del animus domini, porque debe definirse ¢n
funcion de la posesion originaria y de la derivada, y no en funcion exclusivamente del
animus domini, pues esto seria propio para la posesion originaria, y en cambio la
derivada, como por hipatesis no hay animus dominii Ia buena fe debe entonces
determinarse en funcion de otro clemento, que es tener titulo para la misma, entrar a
poscer con titulo suficiente para usar, gozar, adininistrar o custodiar una casa ajena,
que son los cuatro casos de poseslén derivada que se presentan a traves de los
diferentes contrates o actos juridicos traslatives deuso y goce, a que confiercn la

administracion o custodia de las cosas ajenas.(12)

(12).- Ob Cit, Rojina Villegas Rafael pags. 674 y v.5.

3.12.- Adquisicion de la propiedad a traves de la prescripeidn adquisitiva, positiva o
Usucapion.

La usucapiéon mal llmnada prescripeion adquisitiva por ¢l Cadigo, es una
forma de adquirir un derecho real mediante la posesion de la cosa en que recae, de
una imancra publica, pacifica, continua y con la apariencia del titulo que se dice

tener, & nombre propio, y por todo ¢l tiempe que fija la Ley, (13)

(13) Gutierrez y Gonzalez Emesto Derecho de las obligaciones ob.cit. pags 1021-1022 y s.s.
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De acuerdo con ¢l texto del articulo 1138 del Ce. D .F. y articulo 1231 C.C.

Gto. Prescripcion es el medio de librarse de obligaciones mediante el transcurso de

cierto tiempo y bajo las condiciones establecidas por la Ley.

De lo anterior se puede apreciar facilmente que son dos figuras juridicas
diferentes:

A8i lenemos

3.12.1.- Usucapion y prescripcion semejanzas:

La Ley designa como ya antes dije, con la palabra generica de prescripcion a
estas dos figuras, debido a que tienen de comun:
1°.- El1 nombre, ¢l cual se les dio desde hace muchos siglos debido a un método
defectuoso, como lo hace ver Salvat(14) cuyo origen historico s¢ encuentra en el
Cidigo de Justiniano, en el que se rcunicron en una serie de titulos comunes,
doctrinas y precerptos que en el derecho antiguo y cldsico, habian estado siempre

separados-,
2°.-El tiempo, pues las dos requieren de su transcurse para operar.
Fuern de estas semejanzas, tan relalivas, no tienen nada en comun la

usucapion y la prescripeion.

(14) Salvat ob cit.6°, Ed. t.1H pag 386
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3.12.2.- Usucapidn y prescripcion . diferencias,

1°.°- La usucapion es la forma que se usaba ddesde ¢l Derecho Romano, para
adquirir derechos reales, por una posesion suficientemente prolongada y cumpliendo
ciertos requisites. (15)

La prescripcion no sirve para adquirir derechos reales, sirve unicamente
para que el dendor se oponga en forma vilida, si quicre, a que se le cobre
coactivamente ¢l derecho de erédito indemnizatorio a su cargo, por haber cometido

el hecho ilicito de no haber cumplido con su deber o su obligacion.

2°-La nsucapion, en contrapartida de lo que se anota hace perder un derecho
real a aquel ¢l contra del cual se usucape.

La prescripcion no hace perder su derecho personal al acreedor, lo hace
perder unicamente ¢l derecho a que se le cobre coactivamente a su deudor, si este
opone la excepcion de prescripeion.

3°.-La usucapion en consecuencia, extingue un derecho real, la prescripeion no
hace que se extinga ¢l derecho de crédito.

4°.-La usucapion al consumarse se traduce ¢n un auniento en el patrimonio
activo del detentador de un derecho real, y una disminucién ¢en el patrimonio
también activo del que era titular de ¢se derecho real

La prescripcion en el momento de consumarse, o liece aumentar o disminuir
los patrimonios del deudor y acreedor, pues ese efécto, se dio al’ momento de crearse

el crédito que prescribe,
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5°%- La usucapion precisa que el poseedor realice actos puositivos de
aprovechamiento, ¢ implica simultageamente Y pasividad del titular del derecho
real, por o que al ejercicio de su derecho sobre La cosa se refiere.

La prescripeion no requiere de actividad alguna del desdor, sulu se precisa e
transcurrir del tempo, ¥ G pasividad del acrecdar,

S M I wsucapion cuenta para o compnto del plazo, <l que se posea de
buena oo de maks iniencion,

Iin cambio en la preseripcion ao considera pars pada ol que an Jdeudor sea de

buerua o mala infencion, solo interesa ol transcurso del riempo.(15)

Al regular de manera simultanea dos instituciones que de comun solo tienen el

nombre derivan una serie de consecitencias tales como;

1% - Se mezelan en una sola norma, casos que nos on aplicables por fgual a a
usacapion y o la prescripeion simultaneamente, v de ahi que a cada gosoe al estudiar
a Ley, cuando da el catidago de lapsos para prescriliir, se deba hacer la distincian de
que es loalicable a la usucapion ¥ que a prescripeion

S planisl hace ver coma, infortunadamente fa ey ha mexchudo las reglas de
la nsucapion con las de la prescripeion, vy como por ello fa ennmeracion gque oirece no
pucde aplicarse, en sn totalidad respecto al ema de & interrupcion Jde la
preseripeidn,

{14).- Salvat ob, cit- 6% Td, Ta {1 pag. 386, No. 2046
(13)-Pstit, ob. ¢il. pay. 263, No. 197,
{16), Gutierrez v Gonzaivz Simesto Derecho de la obiigaciones vl Posrua Mexico 1995 paus. 1024,

1022 v s



Elart. 1163 del Ce. del DF. establece,

"La prescripeion se infernumpe: Siool pusecdor ey privado de ia
posesion de la cosa o del goce del derecho por mas de un adio IL- por demanda 1 otro
coalguier género de inferpretacion judicial aotificada al poseedor o al deudor en su
caso; se¢ considerara la prescripeion como no internumnpida por la interpretacion
judicial, si clactor desistiese de ella o fuese desestimada sn demanda ITL- porque La
persama i cuya Tavor corre la greasceripeion reconecs expresaiente, de galabra o gor
eserito, v tacitamente por hechos indubitables, el derecho de la persona contra quien
preseribe, Kmpezara, @ contarse ¢l nuevo término de la prescripeion en caso de
reconocimiento de las obligaciones, desde ¢l din en que se haga, si s¢ renueva ¢l
documento, desde la fecha Jel nuevo titulo ¥ siose hubiere prorrogade el plazo del
cumplimiento de ls obligacion, desde que este hnbicre vencide.

De io que haciendo un a nalisis, se deduce que la fraccion primera se refierc a
la  usucapion y a la prescripeion, pero fue necesario que el legislador indicara la
diferencia entre el qoce del derecho v 1a posesion de la cosa; a Truccian segunda si se
aplica a las dos instituciones; en la feaccion fereern ¢ primer parralo ox aplicable o

las dos Bguras, pero 2] sesundo pareato es privativo de la prescripeion,
- 1 - { 3



CAPITULO IV 34
PROTECCION POSESORIA

4.1.- ACCION PLENARIA DE POSESION.-

Antecedentes, Fiefeé¢ Lacroix en su clave de las leyes Romanas define Ia
Accion publiciana como sigue "La Accion Publiciana que fue introducida por el
Pretor Publicins, se concede al poseedor de buena fe, para que le sea devuelta la cosa
que posee y de la que ha perdido la posesion por azar, contra cualquiera que sea
poscedor, excepcién hecha de propietarie”, Las Institutas en el Libro 4°, Titulo IV,
Ley IV, dicen "si se supone que una cosa ha sido entregada a alguno por ejemplo. a
titulo de venta, de donacion, de dote, de legado, y que antes de haber adquiride el
dominio perdio la posesid por algun accidente, no ticne ninguna Accion civil real,
para conseguir que se le devuelva la posesion, porque las acciones reales. se han
establecido por ¢l derecho civil en favor del propietario, que reivindica lo que ¢le
pertenece, Sin embargo, como era muy duro rehusar tal accion en tal caso, ¢l pretor
ha intreducido una por virtdid de la cual, ¢l que ha perdido la poscsion sostiene que
ha prescrito la cosa, en conseuencia la reivindica como propietario, esta Accion es

Hamada Publiciana, porque fue introducido, por el edicto del Pretar Pub licius.”(1).-

El jurisconsulto Villadiego, en su politica dice: " La accién publiciana y Ia

restitutoria, son Acciones in rem Preforias, y asi fue Hamada la Publiciana, de

Publicio.
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Pretor Romano que la invento, y compete al que tiene alguna cosa por
su titulo y escrituras hechas por el que no era verdadero sefior, y que adn no esta
prescrita, y lo quieren echar de la posesién de ella o la pierde, y porque mejor se
cntienda, se advierte que se requiere lo primero, para que a uno le competa esta
Accion , que el actor haya habido la cosa por juste titulo, y habil para transferir el
doniinio, sea por titulo onerose o lucrative, coino Si uno comprase una cosa de un
mienor creyendo que era mayor, sin autorizacion de su curador, y de la justicia o del
locs, creyendo que era cuerdo, lo segundo se requicre, que haya sido vendida, y
entregada la cosa, por el que no era verdadero dueito de ella, aungue estuviese tenido
por tal, y asi mismo debe pedir que ¢l Juez declare pertenccerle la cosa jure domini,
Y que otro tercero la pusce, y que no ¢l que se la vendio o que la quiere echar de ella,
y si el tal tercero poseedor posee la cosa y mas tiene el titulo, y lo muestra, no habra

lugar contra él la Publiciana sino la Reivindicacién".

El Jurisconsulto escriche precisa el concepto de Accion Publiciana en los
siguientes terminos: " Accion Publiciana ¢s la que compete al que perdio una cosa
que poseia con buena fe sin haberla usucapido o prescrito todavia contra enalquiera
que la detiviese, a no ser que fuese su verdadero dueito, ¢sta Accion pertencce a la

clase de las Acciones reales.”

(1).- Pallares Eduardo Diccionario de derecho procesal Clvil Vigesima Primnera edicién actualizada

Ed. Porrua, Mexico 1994 pag. 50
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Laurent, niega que en el derecho frances exista la Accion Publiciana, la
mayor parte de los autores franceses enseiia, que la Publiciana existe aan en el
derecho modemeo, cuestion que ¢s inadmisible, ya que es suficiente leer fa definicion
de la publiciana que hemos sacado de las Institutas, para convencerse de que esta
Accion reposa sobre una ficcion, se finge que la prescripeidn se ha consumado,

aunque no se haya consumado.

Photier dice tambien que esta Aceion esta fundada en la equidad, en efecto
la equidad quicre que ¢l justo poscedor de una cosa y que, aiin no siendo todavia
propietirio esta en via de legar a serlo, sea preferida para téner la cosas, cuando ha
perdido La cosa a un usurpador que s¢ ha apoderado de la cosa injustamente, en el
derecho antiguo, los jurisconsultos podian basarse en la equidad, pues ne estaban
ligados con textos de la Ley, coma lo estamos, y ¢l derecho Romano tenia entonces
una autoridad, aiin ¢n log paises consuetudinarios, que no tienen hoy purque esta
abrogado.

Es preciso pues probar que los autores han querido mantencr la Publiciana, el

silencio del Cidigo es bastante para decidir la cuestion".

Troplong, en ¢l Témo Primero de su tratado de la prescripeion, pirrafo 230,
dice:"El poseedor de buena fe que picrde la posesidn de la cosa ticne la Accidn
Publiciana, anidloga a la Accidn en reivindicacion pra conseguir ser restablecido en el
goce de la cosa que tiene un poseedor con titulo menos colorado que el suyo, se
supone que el poseedor tiene una propiedad llamnada, en derecho Romano Publiciana,
¢s decir una cuasi propicdad, una propiedad presunta, que debe prevaleser, en tanto
que la verdadera no es reconocida”La  cuestion promovida por Laurent tiene

importancia en ¢l dereche mexicano,
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th

No obstante que 2l articilo 3°, del Cadiga actual de procedimicntos Clviles
consagra expresamente la accion publiciana, tiene mpgortancia por dos razones.

ak- en primer ngar, se trata de saber si este articulo es L anica disposicion
que concierne a fa aveion que se amaliza,

b).- en segundo fugar, imports sabers 51 en i epoca 2 que no estuve vigente ¢l
Cadigo de grocedimientos aciual o<istia, sin cmbargo o Publiviama como institucion
Juridica, |, no refiriemdonos o ey leyes espadalas, ine o les Codiges Tl oy de

srocedimicitos de 1334,

L Articulo 97, del Ciadigo de procedimientos civikes oy mgeva, o iene
concordantes en los cadigos anterivres, por 25t nutive, dlen pudiera suceder que los
Cadigus, inspirndos en el frances, no venvagra i Sccdon pabliciana,

De hecho no la consagrarun expresamente, fo que ao debe inferpretarse en 2
sentide de que Lo hayan consagrado del todo, aungue fuera implicitusenie, ¥l
Articuln 9°, no es el unico quee trata de a Accion Publiciama, se refiere nunbien a ella,
en lo refativo a dos derechas que la misma pone en jueda, fos siguietios Aotonlo 798
del Cadigo Civil, que establece a favor del puseedar, la presuncion de prapietario de
la vosa poseida, ¢f 303, que dice "Todo puseedor debe ser muntenido, v restitnido en
1a posesion contra aquellos jue a0 tengan iejor derecho para poseer.,

s mejor [a sosesian spie se funda on ttulo, o sicnda iguadss los Ulalos,
Ya oy antigia, st tas posesiones ueren dudusas, oo pomden on Jepesito T cusa, hasta
que e resuelva aopien pertenece [ posesicn”, o vrticndy 306, que define lo sque
debe entenderse puseedor de duena fo, v ol S0, jue precha v eotmera fos derechos

del pouseedor de buena fe
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De los anteriores articulos precisados, debe considerarse principal, para

fundar la Accién publiciana el 803, que:

Con claridad storga al poseedor ¢l derecho de ser mantenido en la
posesion respecto a los que no tengan mejor derecho que el suyo, sin embargo bucno
es de advertir que esta disposicion sirve de fundamento a las acciones posesorias en
general, y no solo a la publiciana, porque habla indistintamente del posecdaor, sin
exigir que este sea de buena fe y con justo titule, coino es necesario para que proceda
la susodicha accion.

El Juriscansulte Jacinto Pallares, que escribio estando en vigor los Cédigos de
1884, hizo la siguicnte magistral exposicibn que aclara varios de los puntos que
hemos tratado;

Hay en la Jerarquia de medios de defensa de los bienes ralces v derechos
reales que estan o pueden estar en nuestro patrimonio, tres grados, o tres medios, o
fres acciones conocidas hace siglos en la ciencia v en la legislacion”

1.-Los Interdictos posesorios

I1.- Los Jnicios Plenarios y de posesion, y

11.- La Accion reivindicatoria o de dominio”

K3 decir que ¢l individuo que es privado del goce de una cosia inmueble
{(malterial o derecho real), tiene en ¢l orden jerarquico enunciado tres procedimientos
judiciales de defensa, pues tiene derecho a recuperar ¢l goce de [a cosa inmueble por
medio de interdictos, tiene derechu, cuando ha dejado dé transcurrir el plazo para
ejercitar la Accion de interdicto, a promover el Juicio plenario de posesion, y por

itltimo, puede en todo caso ejercitar la accion principal y decisiva de dominio.
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Hay Juicios sumarios y Juicios plenarios de Posesion, tanto ¢n la legislacion
antigua como en la moderna, tanto ¢n la Ley federal, como en la ley local de distrito,
bajo cuyo amparo y reglas poseen sus bienes los individuos que los tienen ¢n esa
circunscripeion politica”
El Juicio sumario de posesion o interdicto pasesorios, como los ha llamado ¢l
derecho, existen perfectamente reconscidos en la legislacion de las partidas, en la

novisima recopilacion y en las leyes posteriores'

Al lado de los juicios sumarios Hamades interdictos, que tienen por
obhjeto defender la posesion, existen y han existido los Juicios plenarios de posesion,
juicios que no necesitan legislacion especial que los reglamente, sino que entran en ¢l
cartabon general de todo jiicio ordinario, pues desde ¢l momento que la posesion
esta prategida por las leyes, ¢l poseedor tiene derecho para defenderla por las

acciones comunes a todo derecho, esto es, por las acciones ordinarias,

Cuando no ticnen a su favor acciones especiales; y camo las acciones
especiales, de interdictos prescriben al afo y 1a accion posesoria no prescribe | sino
cn los terminos generales para foda accién, de aqui resulta que ¢l que ha dejado
pasar ¢l termino para promover los interdictos, le queda todavia la accién ordinaria
para defender su posesion, mediante la accién denominada Accion Plenaria de
posesion,

Asi, 1a doctrina ensena, que puede litigarse sobre la posesidn en juicio
sumario, 0 ¢n juicio plenario, se litiga en juicio sumuario, cuando se trata sole de la
posesion actual o inomentanea, ¢sto es, de [a posesion que uno tiene o debe tener en ¢l

acto o momento, v,
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Se litiga en Juicio plenario, cuando se disputa sobre la posesion permanente o
perpetua, que uno tiene o debe tener la razin de la Ley, aunque en ¢l acta no la tenga,
ambos juicios se dicen juicios posesorios y las acciones que en ambas se ejercitan se
Haman pusesorias, con la dilerencia de que la Accion gue se deduce en ¢l plenario no
tiene nombre particulitr, y la que se propone en el sumario, es la que se¢ denomina, es

1a que se denomina interdicto.

La accién que nace del despajo, para hacerse reponer imte tado en la posesion
de que ha sido privado, se llama interdicto de recobrar la posesion, o accion de
despojo y puede intentarse con el término de un ano util (ley 3, tit 8, Lib 11 Nav.
Recoap.), pero la accidn posesoria ordinaria con arrcglo a esa ley, puede promoverse
en juicio ordinario, durante el tiempo de la prescripeion de dominio. Ias legislaciones
modernas formularon de una manera categorica esta distincion de juicios sumarios

de posesidn, a interdictos o Juicios plenarios de pasesion.

£l artfenlo 12 de la ley de 9 de octubre de 1812 previne que las
persamas que en cualquier provincia de la monarquia sean despojadas o
perturbadas, en la posesion de cosa profana o espiritual, sea eclesiastica, lego o
militar ¢l perturbador, acudiran a los jueces letrados del partide para que les
restituya ¥y ampare, conoclendose en estos recursas, por medio del juicio sumarisimo

que corresponde y aun por ¢ plenario de posesion, si las partes lo promoviesen.”

{.2.- Principios Relativas a ta Accion Publiciana

4.2.1.- Quien puede ejercitar la Acclon Publiciana,
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Esta accion compete al adquirente con justo fitulo y buena fe, tiene por objeto

que se le restitnya en la posesién definitiva de una cosa mueble o inmueble, se da esta
accion en contra del poscedor sin titulo, del poseedor de mala fe y del que tiene titulo
y buena fe, pero ina posesion menos antigua que la del actor, no procede esta accién
en contra del legitimo duefio, o cuando ¢l actor no tiene registrado su titulo
tratandose de inmuebles y ¢l demandado si lo tiene, o bien cuando las posesiones son

dudaosas, de inanera que no haya certeza respecto a fa calidad de L posesion.

Por lo tante, no puede ejercitar la accion cualquier clase de poseedar, sino
solo el que tiene a su favor un titule adquisitivo de propiedad, sea compraventa o
donaciin, o dacion en pago o testanento, o cambio ¢fe. que en principlo sea bastante
para trasmitir la propiedad, pero que no lo sea en el caso por cualguicr
circunstancia, tales como incapacidad de quien lo otorga, defectos de forma del
titulo, a no ser ¢l enajenante duerio de La cosa, esta clase de titulos, que en principio
pucden transmitir la propiedad, pero que en la especie no la trasfieren, s¢ Haman
titulos colorados.

El Articulo 9°, exige, ademis,

b).- Que el poseedor seu de buena fe.- La buena fe, en este caso se encuentra
definida por el Articulo 306 del codigo Civil, que dice"Es posecdor de buene fe, ¢l
que entra en la posesion en virtid de un titulo suficiente para darle derecho de
poseer, tambien es ¢l que ignora los vicios de su titulo que le impiden poseer
derecho, es poseedor de mala fe, el que entra a la posesién sin titulo alguno para
poseer, lo mismo que el que conoce los vicios de su titulo que le impiden poseer con

derecho, "
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Entiendase por titulo 1a causa gencradora de la posesion”, el Articulo
anterior presenta una diferencia notable con el correlative del Ciadigo Civil de 1884,
que decia "Es poseedor de buena fe el que tiene o fundamentalinente cree tener

titulo bastante para transferir ¢l dominjo”

La diferencia consiste en que ¢l nuevo Cadigo exige que ¢l titulo sea eficiz
para adquirir la propiedad, lo que no ¢s lo mismo, tamto mas cuanio que en ¢l
vigente se consideran poscedores a los usutfructuarios, arrendatarios, depaositarios, la
tradicion clasica esta de acuerdo con ¢l Cadigo de 1884 en este particular.

La buena fe se presume siempre, y al :ue afirma la mala fe, le corresponde

probarla, Articulo 807 C.C,

El poseedor no ha de haber prescrito La cosa cuando intenta su accidn,
de haberla ya prescrito, le corresponde ejercitar la reivindicatoria, porque ya no es
el dueito de la cosa, y no la publiciana que, fue creada precisamente a favor de los
que cn vias de precribir, pero no habian prescrito ain.

La publiciana no procede en casas de simple perturbacion de la propiedad, la
publiciana tiene el nismo fin que la accion reivindicatoria, que consiste en recuperar
la cosa con sus fiutos y accesiones, si no se ha perdido la cosa, si ¢l interesado esta en
posesion de ella, no procede la publiciana, la perturbacion a la posesion debe
remediarse por medio de los interdictos, y no por acciones reales, como es la que

analizamos.
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¢).- Por medio de la publiciana s¢ persiguen tanto los bienes muebles como los
inmuebles, Este es otro caracter que ticne ¢n comun con la reivindicatoria y que la
distingue, en auestro derecho, de los interdictos, que unicamente protegen a los
inmuebles, como el Articulo 9°, no limita la aplicacion de la publiciana a los
inmuebles, y como en ¢sencia no es sino la reivindicatoria otorgada al que esta en
vias de prescribir, por ¢so afirmamos que procede en lus casos de que se trata de

recuperar bienes muebles que s¢ pucden adquirir par prescripcion.

4.2.2.- La Publiciana puede cjercitarse contra ¢l poseedor que tenga una posesion de

calidad inferior a la del actor.

Mediante esta accion se discute en Juicio plenario o Juicio ordinario, la
calidad de la posesion que se determina, segun el articulo 9°, por la buena o mala fe,
el titulo y la antiguedad, este precepto, na se refiere al caracter publico o clandestine,
violento o pacifico de la posesion, sino solamente a la buena fe, al titulo y a la
antigiledad. Por lo tanto procede la accion contra ¢l poseedor sin titulo, contra el
poseedor con titulo, que conoce los defectos de este, y contra el poseedor con titulo

que ha poseido menos ticmpo que ¢l actor.

4.2.3.- Impracedencia de la Accion.-
L.- contra el duedo de Ia cosa
I1.- Contra el que tiene su titulo registrado si el del actor no loesta
I11.-Contra el que tiene titulo de mejor calidad que el actor
IV.- Contra el que, teniendo de igual calidad, ha poseido la cosa por mas

tiempo que el actor.



64

V.- Cuando, tanto la posesion del actor comao la del demandado son dudosas,

cuanda los dos titules estan registrados triunfa el de fecha anterior.

5.2.4.- Cuales son los titulos, que otorgan ¢l derecho de poseer.-

E1 Cidigo actual, a diferencia del Codigo de 1884, hace consistir Ia buena fe
del poseador en que posea mediante titulo suficiente a darle derecho a poseer, no a
adquirir, Ia cuestion de saber cuales son ¢sos titulos debe resolverse teniendo en
cuenta que la posesion que sirve de base a la Accion publiciana ¢s la necesaria para
prescribir, o sea la que el Cédigo actual lama originaria, en opesicion a la derivada
que tienen los arrendatarios, los usufructuarios ete. por lo tanto selo considerameos
como titulos que dan derecho a la posesion, los que ponen al interesado en aptitud de
poder prescribir, aunque en el caso de que se trate no operen la adquisicion por
circunstancias determinadas, ¢n una palabra los titulos colorados, ni la Ley ni la
doctrina conocen titulos que transficran simplemente el derecho a la posesion,
ninguno de los contrates que reglamenta ¢l Codige Civil, tienen e¢se caracter, y
decimos csto, siempre bajo el supuesto de que se trate de la posesion que puede

servir de base a la prescripeion.

Ahora, que se entiende por posesion dudosa, si lo dudose es lo que produce en
¢l dnimo un estado de duda, y la duda concierne ¢l conocimiento de la verdad, por lo
tanto "poscsion’ dudosa” ‘es la que provoca en nesotros dudas sobre la misma
posesion, sobre su calidad, sobre su eficacia para poder prescribir.
la duda puede existir(2)

(2) Pailares Eduardo Tratade de las Accions Civiles ed. Porrua 4° Edicion Mexico 1982:pag 173 ¥ s.s.
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a).- sabre ¢l hecho misma de la posesion,
b).- sobre la calidad de la posesion, si es de buena o mala fe clandestina o
publica, y si es bastante para poder precribir.(3)

(3)1dem ob. cit. pg. 173 y s5.

4.3.- Objeta de 1 Accian Planaria de Posesion.-

ista Accidn se intenta, para que se resuelva sobre la mejor posesion, la
controversia se¢ referira siempre a la calidad de la pasesion, se trata siempre de
investigar quien tiene una mejor pasesion originaria entre actor y demandado.

El objeto de esta investigacion, ¢s proteger la pusesion definitiva, reconocer ¢l
mejor derecho para poseer, a efecto de que solo en juicio Reivindicatorio se pueda
privar al poscedor de la cosa, o bien ¢n Juicio de nulidad respecto al titulo, para que
como consecuencia de 1a misina proceda la restitucion.

Para el cidlgo Civil es mejor la posesién amparada con titulo, y tratandose de
inmuebles Ia posesion que este registrada, si ambas tienen titulo, sera mejor la
pusesion mas antigua, y si ne puede determinarse la antiguedad, bien sea porque los
titulos no tengan fécha o porque exista duda, sera mejor la causa del que detenta la
cosa, en igualdad de condiciones sienipre es mejor la causa del que posee.

Sulo compete ¢l ejercicio de la accidn Plenaria o "Publiciana, al adquirente
con justo titale y buena fe, por consiguiente , la Accion Plenaria de pasesion,
conforme a nuestro derecho no puede intentarse por ¢l paseedor animus domini que

haya adquiride por virtid de un delito o de un acto ilicito, ya que no tiene titulo ni

menos buena fe.
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La Accion procede en contra del poscedor que no tiene titulo, del que
conace sus vicias, ¢s deeir que es de mala fe, y finalmente respecto del puseedor con
titulo y buena fe, pero que ha poseido por menos tiempo que el actor, tratandose de
inmucbles, esta Accion procede cuando ¢l actor tiene su tftulo registrado y ¢l
demandado no la ha inscrito, independientemente de la antiguedad en este caso,
stempre y cuanda ¢l actor sea paseedar de buena fe.
Se pueden establecer tres hipotesis diferentes y que son fundamentales.

a).- ambas partes tienen titulo

h).-solo una de ellas lo tlene

¢).- ninguna de elias lo tiene.

Dichas hipotesis cuando la Accién prospera suponen una mejor pasesién del
actor, porque litiga contra un posecdor que no tiene tftulo y buena fe, pero menos
antiguedad, la citada hipotesis que sin embargo nuestro Cédigo no contempla para
bienes inmuebles, supone que ¢l actor tiene nienor antiguedad, pero ha registrado su
titulo, y el demandado no lo ha inscrito, tratandose de inmuebles, la mejor posesion
no ¢s la mas antigua, sino la primeramente registrada, prosperara por consiguiente
la. Accion Plenaria de DPosesion, aunque ¢l demandado demostrare mayor
antiguedad, st ¢l actor comprobara ¢l registro de su titnlo, y la no inscripeion del

titulo cantrario.
4.3.1.- Ambas partes tienen titulo.

Esta hipatesis esta prevista por el Cddigo de procedimientos civiles para ¢l

Distrito y Territorios federales en su articulo 9°, y supone dos variantes:

a).- amibas partes tienen titulo y buena fe,
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a).- ambas partes ticnen titulo y buena fe,

b).- ambas partes tienen titulo y conacimiento de los vicios del mismo, es
decir, son poseedores de mala fe.

Segun el Articulo 9°, es requisito para intentar la Accion, tener justo titulo y
buena fe, de manera que la controversia no se podra iniciar, o iniciada no prosperara
la accidn porque faltaria un clenmento necesario para su procedencia, la buena fe, sin
embargo, como ¢l juez no puede prejuzgar al dar entrada a la demanda, sobre
requisitos que seran objeto de fa controversia v que quedarin aclarados segin las
prucbas del juicio, puede darse ¢l caso de que se intente la Accion por un adquirente
de mala &, y que en la controversia se aclare una de estas situaciones ¢l actor fue de
mala fe y ¢l demandado ha poseido con justo tltule y buena fe, segundo, porque a
mayor abundamiento, ¢l demandado comprobo tener mejor derecho que ¢l actor,
comprabo mejor posesion, dado que justifico tener buena fe.

O bien pucde ocurrir gque de las prucbas rendidas se demuestre que ambas
partes ticnen justo tfiulo y mala fe, ¢s decir conocimiento de los vicios del mismo, en
este caso la Accion tampoco prosperara, porque falta un clemento insdispensable
para su procedencia, aun cuando la posesion del demandado sea tambien de mala fe,
y, ademas, en iguladad de condiciones sera mejor causa la del que posee, que es ¢l

demandado..

4.3.2.- Solo una de las partes tiene titulo

| Sera mejor la posesion amparada con ftitulo, desde un punto de vista
estrictamente juridico, seria el unico caso ¢n el que la controversia puede iniciarse, y
en la misma se esclarecera que el actor tiene titulo y ¢l demandado no, prosperando

la Accion Plenaria de Posesion.
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En el caso contrario, el actor no tiene titulo y el demandado si, no procedera la
Accidn y deberd ser confirmada la posesion del demandado, solo podra ser
ingqnictado o desposeido si el actor intenta la Accion de nulidad para destruir el titulo
de su contrario, y en igualdad de condiciones comprueba un mejor derecho para
poseer.

Segin ¢l Articulo 9%, del Codige procesal Civil vigente esta hipotesis, se
admite cuando el actor tiene titulo y el demandado no, pues es requisito indispensable
para la procedencia de la Accion, exhibir ¢l justo titulo si este es un documento, o
bien invocar la causa generadora de la posesion exhibienda la prueba preconstituida
de In misma, cuando conforme a derecho sea necgsaria, o comprobanddo esi eausa

generadora de 1a posesion durante el curso del Juicio,

Considerando que ¢l justo titulo no sicmpre es un documento, que no sicmpre
existe prucba preconstituida del mismo, y que en la demanda puede invocarse una
causa generadora de la posesion, sujeta a prueba, el Juez tendra que darle entrada,
ya que el justo titulo puede suponer un hecho juridico que dio origen a la pasesion,
que sera acreditado en el juicio,

Al dictar sentencia, ¢l Juez puede declarar que ¢l actor no comprobé ¢l justo
titulo, y bastara esta circunstancia para que no proceda la Accion Plenaria de
posesién, ya no tendra que entrar al estudio de que el demandado si justitico tenerlo
pero aun cuando no lo tuviera, basta que ¢l uactor no lo haya prebade, para que no

prospere la Accion plenaria de posesion.

4.3.3.- Ninguna de las partes tiene titulo
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Nuestra derecho resuelve la contraversia declarando que es mejor la posesién
mnas antigua, en ¢l derecho frances, se hace una distincion, que hay que tomar en
cuenta, la jusrisprudencia y la Doctrina distinguen entre posesion cierta y posesion
anttigua, La pescestin s anilgua debe prevalecer cuenido ©3 uta posesion cierta, es
decir triunfara aquel que acredite que desde antes ha tenido una posesian a titulo de
duedio, pero cuando la posesion mas antigua sea una posesion incierta, de tal suerte
que ao pueda determinarse si fuese a titilo de dueto o en nombre de otro, segun el
derecho frances debe prevalecer la posesion cierta aunque sea reciente, es decir la
certeza en la posesion es mejor que la antiguedad, salo cuando certeza y antiguedad
s¢ reunen, es indiscutible la posesion mas antigua, pero no debe preferirse I
antiguedad a la certeza.

Nuestro derecho opta por la posesion mas antigua, segun el Articulo 303, "es
mejor la posesion que se funda en titulo y cnando se trata de inmuebles la que esta
inscrita, a falta de titulo o siendo iguales los titulos, 1a nejor ¢s la mas antigua, mas
sin embargo comeo dice e’ Articulo 798, "' La posesion da al que la tiene, la presuncidn
de propietario para todos los cfectos legales”, y coma ademas en el Juicio Plenario de
posesion se¢ protege la posesion originaria que da presuncion de propiedad, es ldgico
considerar que debe protegerse la posesion mas antigna cuande ¢s originaria y
cierta, pues ¢l que posee en virtiid de un derecho personal, o de un derecho real
distinto de la propiedad, no se presmme propietario., por consiguiente, si ¢l poseedor
antiguo no justifica que posee a titulo de prapietario, existira duda respecto a la
calidad de su posesion si es originaria o derivada, y en ¢l caso de duda la presuncion
de propicdad no se aplica, el poscedor debe acreditar, para que se le presuma
propietario, que posee ¢en concepto de dueilo, ¢s decir entre dos posesiones ciertas, s

mejor la mas antigua.
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Pera si se trata de posesiones distintas por ser una originaria y otra derivada,
o por ser una dudosa y la otra cierta, debe ampararse la posesion cierta por ser la
que tiene presuncion de propiedad, pues ¢l legislador ampara la posesion, entre otras

razones, porque implica una presuncion de propicdad. {(4)

4.4.- Accion Reivindicatoria.-

La Accion Reivindicataria, ¢s la accion real que compete al propietario contra
quien posee ka cosa para obtener la entrega de Ia misma, sus frutos y accesiones,
s una accion real declarativa y de condena que se sigue en Juicio Ordinario y

que puede ser mobiliaria o immobiliaria.

4.4.1.-Objeto de 1a Accion Reivindicatoria.-

Puede ser cualquicr cosa material mueble o immueble, con tal de que este
determinada en forma tal que no haya duda sobre cual sea la cosa que el actor exige
al demandada., salvo las signientes excepciones:
a).-Las cosas que estan fuera del comercio, sea pur su intrinseca naturaleza como ¢l
iire, ¢l mar por ser de uso comin o por disposicion de la Ley.

Las cosas fungibles no determinadas seqin naturaleza, es decir, por su peso,
sul caliad su numero, su medida et.
b).-Las cosas que pertenccen en copropiedad indivisa, porque en tal caso fo que

procede es la accion de division de la cosa, y no propiamente la reivindicacion.

(4).- Rojina Villegas Rafael Compendio do Derecho Civil, Tomo II ed. porrua pags 251 y ss.
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¢).-La porcion de un predio que confina con otro y otros y ne ha sido
debidamente deslindado, lo mismo que en la especie anterior, el propietario debe
acudir al procedimiente de apeo y deslinde.
d).-En los casos de accesion en que un bien se incorpora, meacla, se confunde o se

agrega a ofro, tampoce es procedente ejercitar la accion reivindicatoria,

4.-4.2.- Persanas que pueden reivindicar.-

Das condiciones han de cumplirse para poder reivindicir:
La de ser propietario, y la de no estar en posesion del bien, sea cual fuere ¢f
titulo de adquisicion de la propiedad basta con que el Reivindicante demunestre ser el

duerio de la cosa para que este legitimado en la causa.

4.4.4.- Quienes pueden ser demandidos en accion reivindicatoria,

1.-El "poseedor de la cosa, sea de buena o de mala fe, excepto en el caso de
que, sicndo de buena fe haya adquiride una cosa robada o perdida en almoneda o de
comerciante que en mercado piblico se dedique a la venta de objetos de la misma
especie, a no ser que ¢l reivindicante le reembalse el precio que haya pagado al
vendedor,
2.- El simple detentadur de la cosa, que puede declinir a accion dasmdo a conocer al

actor quien es ¢l poseedoir directo.(8).

(3).- Pallures ednardo Tratado de las Acciones Civiles Ed. Porrua mexico 1981 pags, 145, 146, 147 ys.s
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3.- i1 poseedor que siendolo, niega serlo para obtener sentencia favorable.
4.- 1 que habiendo sido poseedor deja de poseer para evitar las resultas del Juicio,
3.-El demandado debe tener Ia calidad de poseedor o de detentador ¢n el momento

de La litiscontestatio.

4.4.5.- De lo que debe probar el reivindicante,

Ha de probar, que es propietario de la cosa que reivindica, que el demandado
ey puseedor o detentador de la cosa o se encuentra en alguno de los extremos que se
han mencionado, 1a identidad de la cosa que demanda con la que posee, detenta o ha

poseido ¢l demandade.

4.4.6.- Duracion de la Accion Reivindiactaria,

Comao mediante ¢lla se ejercita ¢l derecho de propiedad, en uno de sus efectos
thas importantes, la accion dura mientras ¢l derecho existe y no ha prescrito a faver
de tercero.

Como el derecho de popiedad se extingue por la prescripeion de la cosa
afaver de un tercere, la Accion reivindicataria subsiste mientras la prescripeion no

se lleve a cabo y 1a cosa exista, si esta perece entes del Juicio, 1a accion no procede.

£l Codigo ha establecido diversos plazos, para adquirir las cosas por
prescripeion, segun s¢ trate de bienes muebles o inmuebles, de poseedores de buena o

mala fe, con titulo o msin el
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L.os bienes inmuebles se prescriben en cinco afoes, cuando se posee en
concepto de propictario, con buene fe y posesion pacifica, continua y publica, en cinco
afios catdo layan sido objeto de una inscripcion de posesion.

En diez aros cuando se poseen de mala fe, si Ia posesion es en contra de
propietario, pacifica contima y publica, si se¢ demuestra que el poseedor que ¢l
poseedor que alega fa prescripeion, civando se trata de una finca rustica, no La ha
cultivado la mayor parte del tiempo gue la ha poseido, se aumentara el término de la
prescripeion en una tercera parte de los cineo y diez anos, y si se trata de una finca
urbana que esta ha permanecido deshabitada, porque ¢l poscedor no ha hecho en ¢lla
las reparaciones necesarias.

[.os bienes muebles se prescriben en tres atos, cuando la posesion es de buena
fe, pacifica y continua, si no es de buena fe se prescriben en cinco afos.

‘Tales plazos fijan la duracidn de Ly aceion reivindicatoria.

4.4.7.- Problemas a que da agar Ia accion reivindicatoria.-

Entre los problemas a que da lugar la accion reivindicatoria cabe a nalizar los
tres signientes:
a)- Puede ejercitar dicha accion ¢l nudo propictario que no sea al misino tiempo
usufruchario del bien de que s¢ trate,
b).-Preseribe la accion reivindicatoria, cabe decir que la accion reivindicatoria no
prescribe, mientras el poseedor o prescriba ¢l bien a su favor, subsiste ¢l derecho
de propiedad y con €l la accion de que se trata,

v)-Puede ejercitar dicha accidn el wsulructuario.(6)

(6).- Tratado de las Acciones Clviles Pailares Eduardo Fd. Porrua. Mexico 1981, pags. 139, 16 y s.5.



CAPITULOY
INTERDICTOS

3.1.- Antecedentes

Cualquicer estudio de las Instituciones Civiles obliga a unz remision a sus
antecedentes ¢n el Derecho Romano , y con relacidn a los interdictos, su consulta, nos
servira para fljar la asidlogia de la institucion si pretendemos desentrafiar su
verdadero significado.

Padres autenticos del derecho civil, los Romanos admiran por la dificil
sencillez can que elaboraron las disposiciones a esta rama de la ciencia juridica y esa
maravillosa y asombrosa facilidad con que lagraron penetrar en la naturaleza
humana, las relaciones entre los individuos y, de estos, con las cosas, que s¢ revela

por la actualidad constante de sus juicios.

Bonjean, en su tratado de las Acciones afirma: "no tenemos documentos
explicitus sobre la fécha en que fueran establecidos los interdictos en ¢l derecho
romana: pero por el objeto, la naturaleza y las formas de estos medios judiciales,
perniiten determinar su origen con bastante precision”  T.IL Pag, 347

Parece ser que se¢ remontan : los 'primeros tiempos del establecimiento de Ia
prefura y que fiueron anteriores a la desaparicion de las acciones de la ley, su origen
lay que buescarlo en las medidas de caracter administrativo y policiaco, dictadas

por ¢l pretor para mantener la seguridad piblica, la tranquilidad y el buen orden.(1)

(1) Tratado de los Interdictos Eduardo Pallares, ob. cit. pags 3 a3
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Nu pocos de lus interdictos conciernen a los bienes publicos y de use coman, y

mediante ellos s¢ Hevan a cabo funciones de seguridad, y conservacion que ahora
desempenian las antoridades administrativas.

Niebhur y Savigny, piensan que los inferdictos fueron establecidos
para proteger las concesiones del Ager publicus, sobre ¢l cual no se¢ podia tener
ningun derecho de propiedad, por lo que, en dichas concesiones la simple posesion
fue objeto de una tutela juridica cspecial, Pregiintase los jurisconsultos madernos
como fue posible que un hecho comao es la posesion, diera lugar a institucion juridica
tan importante como la de los interdictos. Su asombro nos parece del todo

injustificado, la posesion debe ser protegida, si se quicre conservar la paz social.

De  ella dependen ¢l cjercicio mismo de nuestros derechos porque es
impasible que en todo tiempu y circunstancias, demostremos a las autoridades que
efectivamente somos titulares de ¢sos derechos. prucha esta dificil y, en no pocas
ocasiones, sujeta a confroversias dilatadas. Si dnicamente la ley protegiera el
derecho tnisma y no st posesion o ejercicio, se necesitaria demostrar previamente
ante los tribunales que ¢s uno itular del derecho de que se trate Io que implica
procesos costosos y de lurga duracion, En este case como en otros muchos, el
legislador ¥ las autoridades deben respetar las simples apariencias, del derecho, a
reserva de que en juicio petitorio s¢ discuta a fondo su existencia. Thering, sostiene
con toda justificacion, que "la posesion es la posicion avanzada de la propiedad, y
como tal se la protege”, por ella misina merece respeto, y no e extratto que la ley
otorgue al simple poscedor derechos substantivos muy importantes. (1)

(1).- Pallaves Tratado de los Interdictos pag. 4y 3
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Asi pues, los interdictos fucron obra de la jurisdiceion del pretor, y en
la Acciin segando periado del procedimiento Romano, propiamente dicha, ¢l pretor
no decide sobre ¢l fondo; precisa solamente las cuestiones que deben resolverse v
envia i las partes delanfe de uno o varios jueces, a quienes reviste del poder de

absolver o condenar,

En el interdicto por ol contrario, o magistrado  iermina
untediatamente <l ditigio, no plantea a cuestion, ia decide; no envia o las partes
delasie del Juez, decide ¢ misigo, pronuncia an orden en costdra de una de fas partes
o de las dos. esta seden misma esia sivinpee concebida en erminos precisos,

cortantes ¢ impcriusus, {2) "Bonjoum, ob. cit.

fn el mismno sentido Scialoja afirma: "En los interdictos no tenemos la
aplicacion de una regla de derecho como en In cmcesion de {a accion, en ello ¢l
priter acto del magistrado s un acto de imperium y despues, sobre i base de este
acty de imperium, se desarrolla un procedimiento de caracter judicial que se reduce,
sin embargo, siempre a la obediencin o desobediencia o i arden ctiada de los
mistnus magistrados,

Hay pues en el procedimiento e los intecdictos un primer swineito declsive,
de caracter mas administrativo que judicial; pues ¢l magistrado se interpone entre
Lis partes contendientes nu como nex supremo, sino come attoridad que fes imparte
i mandata.”

Sin embargo, las decisiones de los Yagistrados que sriginaimente se dirigian
2 un case particular, fueron convirtiendose en sormas juridicas sustativas a L

misimas clecunstancias del caso.
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Scialoja dice: "cuando progresé ¢l procedimiento formularia, desaparecio, la
necesidad de acudir al interdicto para regular relaciones que antes debieron de
haberse regulado quizi interdictalmente; pues ¢l pretar, pudiendo otorgar cuantas
acciones quisiera mediante las formulas, podia naturalmente regular mucho mas
directa ¢ inmediatamente las relaciones juridicas, en lugar de ordenar en via
administrativa mediante su imperio y dar despues al desenvelvimiento de un Juicio
basado en la abediencia a este mandato suyo”.

Los interdictos eran acciones personales, aunque la formula en que estaban
concebidos fue real y la duracion de sus efectos variable, pues en tanta unas duraban
un afo, otras eran perpetuas, protegfan tanto la pasesion civil como la meramente
natural, la que se tenia mediante titulo juridico y aquella en la que carecia de este,
por otra parte, ne exigian fa posesion directa, pues bastaba con que fuera a traves de
utra persota y ann la simple valuntad de poseer era bastant, ain la posesion violenla,
clandestina y precaria era protegida por loy interdictos, siempre y cuando esos vicios
no existieran con relacion a la persona demandada en ¢l interdicto, de ello da fe,
entre otras 1a siguiente Ley, "lo que ¢l pretor agrega en la definicion del interdicto
{uti possidetis), con tal de que no hayais tenido el uno respecto del otro con posesion
violenta, clandestina o precaria, pero si la teneis respecto de otra persona distinta de
vuestro adversario os sern atil (la posesion para cjercer ¢l interdicto). pero si la ha
tomado de sn adversario, no debe triunfar sobre de este, en razon de que tiene de ¢l
la posesion...” DIGESTO, LIB. 43, XVILL,

Desde el punto de vista procesal, fueron lus interdictos mas alla del derecho
moderno, porque comprendiern la proteccion de la libertad humana, lo que
actualimente forma parte de las instituciones constitucionales, vy esta fuera de ia
arbita de Ia legislacion procesal civil, a menos de que en los regimenes iguales al

tuestra,
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Justiniano en las institutas, nos dice "que los interdictos eran formulas o
juicios provisionales per los cuales el Pretor ordenaba o prohibia hacer algo, lo que
tenia lugar sobre todo en las controversias sobre la posesion o cuiasi posesion”.

Esta referencia nos fransporta al segundo periodo del derechu procesal
romang, cuando las Acciones consistian en formulas que el Magistrado entregaba al
cator para que pudiese continuar el Juicio ante los jueces pedaneuos.

Ya en el tercer periodo, en el extraordinario, ¢l interdicto no era una mera
formula, porque ¢l procedimiento formulario habia desaparecido. las accianes se
ejercitaban directamente ante el pretor sin abtener antes formula alguna.

La palabra interdicto ha sido entendida en tres sentidos:

a).-como un mandite del magistrado que ordena o prohibe algo;

b).- Camo sentencia pronunciada entre dos.

¢).-0 como un juicio provisional, interino.

En las institutas se dice: hay alganos, empero, que piensan que propiamente
s¢ llaman interdictos los prohibitorios, porque Iterdicere ¢s denuntiare as prohibere.-
¥ que los restitutorios se laman propiamente decretos, pero no abstante, que todos se
llamasen interdictos, porque se dicen entre dos.- Armoldo vinnio, comentando ¢ste
texto, dice las signientes reflexiones: Quia inter duoos, dicuntur”, dice Interim
dicuntur”, cuya etimolagia, no deja de convenir a L naturaleza de la cosa:

Pues los interdictos no dirimen todo el pleito, pues tan solo indican
interitimente al poscedor, hasta en tanto se termine la cuestion principal de la
propiedad, de la que todavia ha de conocerse, En cuanto al concepto  mismo de
inter(licto,'"};n la [egislacion justiniana, podemos aceptar la sigtiente definicion de
Vinnio" Los interdictos son un decreto del pretor concebido en ciertas palabras, por
el vual, (en las cansas e posesion de los derechos), mandaba o prohibia alge, segtin

convenia el caso de gque se tratuaba”,
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Los interdictos eran acciones extraordinarias, mediante las cuales, sin
substanciar juicio en forma, pero con citacion del demandado, se obtenia un decreto,

que ordenaba o prohibia algo relativo a La posesion del objeto del litigio,
5.2.- Clasificacion de los Interdictos.-

E1 Digesto y las Institutas, hacen 1a siguiente clasificacion de los interdictos:

a).- sagrados.- concernientes a los lugares o cosas religiosas o consagradas”
consideran algunos autores, que acaso las primeras aplicaciones del interdicto, se
hicieran precisamente i este genero de relaciones, o las res sacrae, y luego i las cosas
pablicas del pueblo romano, y, efectivamente, en esta materia de las cosas sagradas y
de las cosas piblicas, las que tenian caracter administratlvo por tanto ¢s mas natural
se defendia en esta via extraordinaria de los interdictos, ¥ no con acciones ordinarias
del procedimiento Civil"(3)

b).- Profanos.- relativos a los bienes no religiosos ni sagrados,

¢)- Que conciernen a cosas, las personas libres.- "Despues tenemos la
distincion de Interdictos, Pertinentin ad Universitatem, y las Pertinentia, ad  res
Singulares. Son Ad. Universitatem los que resnelven una confroversia sobre una
Universitates, por cjemplo ¢l Interdicto Quarum Bononim, Interdicto Posesorio
dado para obtener la universalidad de los bienes dejados por ¢l difunt, en cambio ad-
res singnlares, son los que se refieren en singular, por ¢jemplo al homine libero
exhibendo, y constituyen 1a niayoria de los interdictos.(4)

.

(3) Vitlorio Scialoja, Procedimienio Civil Romano Pag. 314, Ediciones Juridicas Earopa America,

G

Buenos Aires, 1954, pug. 317, y s.s. () idem pag. 518 4,

¥

]
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¢).- Relativas a las cosas que tiehen duefio.- y pueden amparar la pasesion de
los bienes publicos y de los bienes de propiedad particular.
d).- Cuncernientes a una universalidad de bienes.- en oposicion a los que protegen Ia

pusesion de un bicn singnlarmente considerado.

3.3.- Interdictos Generalidades.

Los Interdictos son acciones posesorias provisionales que ticnen por objeto
proteger la posesion interina (originaria o derivada), de los bienes inmuebles o de los
derechos reales constituidos sabre los mismos.

Es decir que no se trata de juzgar sobre la posesion definitiva, ni tampoco de
resolver sobre Ia calidad de la posesidn para decidir quien tiene mejor derecho a
poseer.

El objeto del interdicto es simplemente, proteger la posesion provisional,
intering, de un inmueble, y por esto se da tante al poseedor originarie como al
derivido, se toma en cuenta ¢l hechoe misma de la posesion en un momenta dado;

Su fimalidad, en otras palabras, ¢s mantener un estado determinado de
posesion, contra aquel que la perturbe, despoje o amenace por la ejecncion de obras
que puedan dadarla, prescindiendo del mejor derecho para poseer que pueda existir
entre ¢l actor y el demandado que la ataque, y tambien, sin prejuzgar a quien deba
ser confirmada definitivamente 1a posesion, porque esto ultimo seri materia del

Juicio plenario de pasesion.

(4).-Eduardo Pailares ob, Cit. Pag. 13y 14,
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Los Interdictos pueden tener diversas finalidades para proteger la posesion,
¢s decir, existen diferentes manceras de protegerla, segin se (rate de una
perturbacion de la misina, en cuyo caso s¢ Hama interdicta de mantener la posesidn,
de un despojo, Hamandose entunces interdicto de recuperar la posesion, de dasios
causades por una obra nueva, lamandose interdicto de obra niieva, o bien, de daiios
causados por ua obra peligrosa que amenace rina, por la caida de un arbol u otra
objeto, y entonces se lama interdicto de obra peligrosa.

Tambien para la posesion hereditaria, ¢l Cadigo Procesal anterior reconocia
el Interdicta de adquirir La posesion hereditaria; pero actualmente, segun veremos ya
no se trata de un terdicto, sine de una accion posesoria que tiene por objeto
confirmar al heredero en la posesion de los bicnes, de tal suerte que juzga sobre la
calidad de la posesion y no simplemente protege la posesion interina del heredero,
esta accion se denontina actmalmente de peticion de herencia, en ¢l Cadigo anterior

se llamo Interdicto de adquirir la posesion hereditaria,

Tomando en cuenta estas cinco finalidades que tradicionalmente se han
reconocido a los interditos, en el Codigo procesal anterior se definia a estos como:

Juicios simmarisimas que tenian por ubjeto proteger la posesion interina de los
bienes Inmuebles, manteniendo o restituyendo, af poseedor, o bien, evitandole algun
daito que se le cansara por una obra aueva o peligrosa,

"Se llaman Interdictos los juicios sumarisimos que ticnen por objeto adquirir,
retener o recobrar la posesion interina de una cosa, suspender la ¢jecucién de una
vbra nueva, o que se practiquen, respecto de la que amenaza ruina o de un objeto que
ofrece riesgo, las medidas conducentes para precaver el daite”

(5).-Cart. 1131.).
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En dicho Cadigo procesal se decia que los interdictes eran juicios
sumarisimos; en realidad los interdictos no son juicios sino acciones gue se entablan
en Juicies sumarisimos, fuera de esta confusion entre accion y juicio, contenia una
definicion completa de los interdictos, seialando las cinco modalidades ya citadas,

que tienen como objeto tinico proteger la posesion.

19, Adquirir 1a posesion.- Es el interdicta que se denomina de adquirir 1a
posesion hereditaria

2°, Refener la posesion; en los casos de perturbacion se concedia este
interdicto para que la posesion no fuera molestade por un tercero que estuvicra
¢jecutando actos tendientes al despojo.

J°, Recobrar la posesién cuando ¢l despojo se habia consumado y ¢ra
protegido ¢l puscedor para ser restituido en un procedimicnto rapido, s¢ indicaba en
¢l mismo artfculo, que estos inferdictos temian por objeto adquirir, retener o
recobrar la posesion interina, es decir no prejuzgaba sobre la posesion definitiva ni
sobre la mejor calidad de la posesion.

4°, Lvitar el danto, por abra nueva, y

3°, defender la posesion de los peligros que implica una obra peligrosa.

n la dltima parte del precepto que se hablaba del interdicto de obra nueva o
peligrosa, al indicar que tambien podria tener por objeto suspender la jecucion de
una obra nueva, v que se practicaran respecto de una obra peligrosa las medidas

urgentes para evifar el daio. (6).

{6) Rojina Villegas Rafuel Compendio de derecho Civil Tome II, Ed, Porrua Mezico pags 256 y s.s.
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Relacisnaremas estos interdictas con las caracteristicas de fa Aceian plenaria
de pasesion, pars deteriniznr lus diferencias, que estas distintas clses de acciones
posesarias,

En cuanto a b finadidad, on termines generales puede decirse que
todas Las acciones posesorias tenen por objeto proteger Ja pusesion, pero Ia manera
de fograrle y Ja cansa contra la cal se protege os mury sdistinga en b Accion
plenaria, que ca oy laterlicivs,

La Acvion Plenuria protege L poseston dediaitiva o contra un atague o nn
dadiv que se pretenda causar o se haya causiadn, sino quie fa defiende en cuanto se
confirma al posecdor, despues de haber investigado quien dene ¢ metor derecho a
poseer,

De manera que la accion plenacia e posesion o supone Seaeralmenie ai in
aque ni nna sitracion de violencia o de daito contra la posesion, sino simpleniente
uta controversia enfre das rersonas que en ana forma pacifica discuten sobre guien
fiene mejar derecho a poseer, v sin que ninguna de ellas, de prapia autoridasl, ejecute

actas de atague a la posesion,

Bt Taterdicios e persioue ta atistaa Gnadidad oeneral de proteccion de la
DOSESION, Jery CORIED U vausa ey distinta, que suputte un aiague consumda en ¢l
despujo, 0 en vias de consuntrse en la perturbacion, o un dadu gue en furma licita o
ificiia s¢ pueda causar por la sjrencion de ana sbea aueva o dien por ¢l cstado

ruinusa de da construccion, sue fa eaida de unarbol o de caalquier sivs abjsto,
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Este dafta, puede tener una causa ilicita, si hay descuide en la ejecucion de fa
obra o abandono al no tomar las medidas necesarias para evitar ¢l estado ruinaeso de
una construccion, es decir, si hay culpa en cualquiera de sus grados establecidos por
¢l derecho Romano (grave, leve o levisima), que implique imprudencia y, por tanto,
un acto ilicito, o bien puede causarse ¢l daio de nuna forma licita, procediendo con
toda diligencia al tomar ks precanciones necesarias pero no absiante ello, causando
el dadto.
£n el caso de los inferdictos, y tomando en cuenta la causa que motiva la
proteccion, no s¢ tratara, por consigniente, de resolver quien es 2l mejor poscedor y
quicn debe ser confirmado definitivamente en la posesion, se tratara solo de impedir
¢l ataque, provenga de quien provenga, a en el daito que con La ejecucion de las obras
puieda cansarse.
Par esta razon no se prejuzga sabre la calidad de Ia posesidn y se otorga cl
interdicto, tanio al poscedor originario como al derivado, no importa en este caso ¢l
mejor derecho para poscer, interesa solo ¢l hecho de Ia pusesion y ¢l evitar un dano a

1Ia misma por un acto licito o flicito de tercero, ¢ inclusive cuando el tercero sea el

o

propictario de la cosa, que pretenda despojar al poseedor o perturbarle, si ¢

12
——

poseedor, por vitrtud de un contrato, esta en ¢f uso y goce de la casa, vz, el
arrendatario, el usufructuario o ¢l comodatario, y ¢l dueio lo despoja o lo perturba,
Se protegera al posecdor, porque no se va a prejuzgar si el dueflo tlene mejor
derecho a poseer respecto al arrendatario, sino simplemente se va a evitar un acto
iicito de ataque a una posesion adquirida por contrate, asi provenga de un tercero

este atque, o del mismo dueito de fa cosa.(7)

{7).-Eduardo pallares ob cit. Tratado de los Interdictos pags. 91y 92,



15

Dar esto Savigny dice ue principalmente en loy inferdictos Ja racon de
proteger la posesion es evitar un acto licito.

Tomande en cuenta estas diversas formas de proteccion de la posesion, y las
causus que laomotivan, los interdictos se caracterizan, desde el punto de vista
Juridico, en formu muy diversa a Ly accion plamaria de posesion, se han reconocida en
a doctria v en la legistacion reglas renerales ot esta maieria, gle en consecnengia
son i consectiencin de eata Tnalidad gue persiouen los interdicios, al proteser ia
susesion e tos biehes hrnuebles contra actas icitos o contra dagos que puedin

vitusarse, estas ceghis auceden resumirse asi;

34.- Realas Generales refativas a los interictos,-

14, Lus interdictos solo se ocupan de Ia posesion interina de fos bienes
unnuebles, en tanto que fa accion pienaria de pasesion fiene por sbjeto resuiver sobre
la pusesion definitiva de los bienes, excepta el antiguo interdicto de adygnirir fa
posesion hereditaria.

2. Ea los interdictos ae ose discnie sobre el mejor derecha para poseer,
simplemente s¢ toma en cuenta @ hiecho de la posesion, en la Accion Plenaria se
dseute sobre ol mejor derecho para puseer y se resuelve sobre fa calidad de la

gusesinm

J*-Los interdictos se atorgan a los poseedores originarios o derivados de
hienes inmuebles, en tanto que la accion planmaria de posesion se conflere sola al

guseedar con justo dtilo ¥ buena e de una cosa mueble o inmmeble, o decir al



Paseedor originario amparado con justo titulo.

4%.- En los interdictos tampoco se prejuzga sobre la propiedad de los bienes, ¢l
Juez no puede recibir pruebas relacionadas con la propicdad, porque el objeto en el
interdicto no es proteger la posesion en atencisn al dominiv o al justo titul, ¢l juez
puede tomar en cuenta las pruebas que se le presenten para acreditar fa propiedad o
la posesion definitiva, solo para deducir de ahi que el actor que eniabla ¢l Interdicto
tiene la posesion juridica, es decir originaria como dicen los articulos 16, 17 y 20 del
Codigo de procedimientos civiles para ¢l Distrito Federal en materia del fuers

comiin y para toda la Republica en materia del fiuero Federal

$*- El Juicio sumario de interdicto no puede acumularse al juicio de
propicdad o plenario de posesion, y ¢l interdicto debe resolverse previamente, se
prohibe la acumulacion de estos jnicios en que se ventilan acciones posesoring
diferentes, tomando en cuenta la naturaleza juridica distinta de ambas acciones

posesorias y la diversa finalidad de la proteccion pusesoria.

Ll objeto de una acumulacion ¢s resover en una misua senbancin acciones que
tengan conexidad porque provengan de una misma causa, o se ejerciten en relacion
CON WLl Misma Cosa Y contra una nisma persona, pero como en los interdictos el
objeto de la accion posesoria provisional es distinto del de la plenaria o de 1a accion
de dominio, no podran resolverse e¢n una misma Sentencia cuestiones juridicas

distintas, y por ¢sto no deben acumularse,
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El artfculo 31 del Codigo procesal para el Distrite Federal dice:” no pueden
acumularse en la misma demanda, lag acciones contrarias o contradictorias, ni las
posesorias con las petitoriag, ni cuands una dependa del resultado de la otra”

Ademiis, como lus interdictos deben resolverse previamente, tampoce aay
pusibilidad de acumular, ya que el objeto de la acnmulacion es resolver al mismo
tiempo distintas acciones intentadas en diferentes Juicios.

La razdén por la cnal los interdictos deben resolverse previamente a la accion
plenaria de posesion o a la de dominio es la signiente:

En ¢l interdicto, simplemente se¢ protege ¢l hecho de la posesidn, sin impartar
¢l mejor derecho para poseer, consecuentemenie, cualquier ataque o daite a Ia
pasesion debe resolverse en una forma sumaria, inmediata, tanto para ¢l poseedor
orlginario como para 21 derivado, o Importara despues que en el juiclo plenario de
posesion se determine que ¢l que intento el interdicto no tenia mejor derecho a
poseer que ¢l despojante o perturbador. Por otra parte, s¢ considera que el que ¢s
vencido en juicio de interdicto, puede entablar la accion plenaria de posesion o la
reivindicatoria, en cambio el que ¢s vencido en ¢l Juicio plenario de posesion o de
propiedad, no puede entablar ¢l interdicto, si s¢ entabla este y no se obtiene sentencia
favorable, esto puede obedecer a que no haya existido el despojo, la pertumbacion o
el dafo, o bien que no se hayan probada, aunque en rigor existan; pero estas
circunstancias no prejuzgan sobre ¢l mejor derecho para poseer o sobre la propicdad
que tenga el actor, por esto aunque se pierda el interdicto, se puede entablar todavia
la accion plenaria de posesion. o Ia accion reivindicatoria, tambien puede suceder
que ¢l interdicto s¢ cntable despues del plazo de un aito de ocurrido el despojo,
cuando de acuerdo con la ley ha caducado la accion de interdicto, pero no ha

caducade ai prescrito la accion plenaria de posesion,
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Fsta es la razon, por consiguiente, para ao acumular los interdictos con los
Juicios de posesion, ni resolverfos en la misma sentencia, ya que las cuestiones

restteltas en un caso no son fa verdad legal ni fa cosa juzgada en el ofro.(8)

5.4.- Interdicto de Adquirir s posesion Hereditaria

En el interdicto de adguivie la pasesion hereditarian confornie ol Cadigoe
anterior, no se entablaba controversin entre los puseedores para saber cual era la
posesion mejor, simplemente s¢ amparaba al heredera que justificaba su Htulo
contra ¢l que no lo tenia, primero se le ponia provisiomalmente en posesion a reserva
de hacer las publicaciones correspondientes y de que un tercero s¢ uplsiera a esia
posesidn.

Si habia oposicién de parte de tercera, enfonces s¢ ventilaba un Juicio en ¢l
cual no se¢ discurtia el mejor derecho a poseer entre ¢f heredero y el apusitor, pero el
intterdicto tenia principalinente cotmo funcién que s¢ diera la posesion provisional de
las bienes hereditarios a los herederas.

Actuahnente, el Cadigo procesal vigente cambio radicalmente csta accion
posesoria, no sela ¢n cuanto al nombre, "accion de peticion de herencia" sino

tambien ¢n cuanto a la naturaleza juridica de L accion

3.5.- Accion de Peficion de Herencia

{8).- Eduardo Pallares Tratade de los Interdicioy, ob cit, pays, 37, 33
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En el Cadigo procesal en vigor, esta accion posesaria cambia radicalmente,
por cuanto que ya no se trata sslo de discntir 1a posesion, sino ¢l caracter de heredere
del puseedor, dicen al efecto los artfculos 13 y 14 del codigo de procedimientos
civiles: "La peticion de herencia se deducira por el heredero testimentario o ab
intestato, o por el que haga sus veces en la disposicién testamentearia, y se da contra
¢l albacea, o contra el poseedar de las cosas hereditarias con el caracter de heredero
o cesionario de este v contra ¢l que no alega titulo ninguno de posesion de bien
fhiereditario, o dolosamente dejo de poseerle” La peticion de herencia se ejercitara
para que sea declarado heredero ¢l demandante, se le haga entrega de los bienes

hereditarios con sus acciones, sea indemnizado y le rindan cuentas”.,

Conlorme a los elementos de la accion de peticion de herencia, el Juicio se
referira al mejor derecho para poscer a titulo de herederos.

Esta accion dice el Codige Procesal Vigente, se entabla contra el poseedor
con caracter de heredero, ¢l albacen, el que posea sin titulo o ¢l que tenga titulo
viciado (poscedor de mala fe) de manera que admite tadas Ias hipotesis posibles para
una controversia sobre la calidad de fa posesion.

La primera que es 1 fundamental, se refiere a una controversia entre dos
herederos, y aqii se discutira ¢l mejor derecho a poseer justitleando mejor titulo
hereditario por diferentes causas que pueden presentarse, coma Ia nididad det
testamento, la caducidad de una disposicion testamentaria, la incapacidad de una
persona para heredar o revocar ¢l testamento por olro posterior, en la sucesion
legitima, <l mejor derecho que justifique un heredero que fue excluido en ¢l juicio
Sucesorio se comprobara acreditando un parentesco may proxinto que aquel que

habia sido reconocido por el Juez ante o en ¢l intestado,
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Lo escencial, a reserva de estudiar todos ¢stos casos que pueden suponer wna
controversia entre y un mejor derecho de lus mismos para poseer, esta por lo
prunto en que la accion de peticion de herencia ¢s de caracter mixto, ya que versa
snbre la mejor posesion y subre el titula para adquirir, una parte se refiere a la
posesion definitiva y otra al deminio o mejor derecho para adqguirir a titulo de
herencia., supone como en el caso de interdicto y recaigan, que el demandado no esta
eniv pusibiliditdes sino que el duerio s¢ encuentra en esa posesion, que ¢l actor debe
justificar su derecho hereditarin, asi como la pusesion del autor de la herencia
respecto a esos biences, pero se distingue del Codigo anterior en que esta accidn se
endereza en contra de un paseedor a titulo de duefio, comuo s &l heredero que retiene

los bienes de La sucesion y que en concepto del actor los retiene indebidamente,

EY segundo caso que regula ¢l Cadigo de procedimientos civiles vigente
se reflere a la controversia entre el herederu y un poscedur que no tenga tifulo, o un
puseedor que tenga titule viciado,

Nuevamante se confirma aqui, gue ¢l juicio se reflere o la calidad de fa
pusesion, y al ingjor derecho para poseer, por dltitme esta accion puede entablarse en
contra del albacea, El Cadige procesil anterior no permitia que ol Interdicto se
entablara on contra del atbacen, actualmente se discute sobre el mejur derecho a
puseer del heredera. puede existir un albacea judicial porgue no haya hereders que
hubiere acreditado hasta determinado momento su derecho, o puede estar un
heredero gozando de la posesion de los bienes como albacea por habersele declirado
heredera tinico, v por habersele designado albacea por la mayoria de los herederos o
por el testador, ¢l actor puede sostener que ¢l albacea esta en pusesion de los bienes
por causas que su'ponen la no cxistencia de un mejor derecho, ya que el actor

cantradice ¢se derecho,
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Y demuestra que si es albacea judicial, se hizo ¢se nombramicnto porque no

habia herederos, pero que el sioacredita su derecho a la herencia, o si oo

testamentario, que ¢l testamento s nulo, o quedo revacado y por tanto su caracter de

albacea no esta fundado, o si es nombrado por by mayoria de los herederos disentira

s mejor iderecho contra ellos para que sea declarado heredera fnico, v por
consigiiente el nombramiento de albacea carezca de base.

Tode esto veurre, v. 2 si se considera que la muerto o tnico hijo del
autor de la herencia y se nombran herederos a Jos herntanos de este como parientes
mas proximos, supenicimdose que ne eistan conyuges, ascendientes o descencientes.
Despues ¢l hijo que se prestune muterto o s¢ habia declarado ansente, aparece vy vicne
a disentir sus derechus contra los hermanos slel antor de la herencia que han
nombrado un albacea por niayoria, de manera que si justifica su derecha, entonces ¢l
nombramiento hecho por los hertanos del antoer queda sin efecto y tambien la
posesion que se concedio al albacea.

En cambio conforme al Cddigo anterior, comao el interdicto primero se¢ referia
a la pasesion provisional, sin resolver sobre la definitiva, el que se hubiese nombrado
un albacea en estas condiciones no prejuzgaba respecto al derecho de un futuro
heredera que entablara la accidn corrsespondiente, ya que el aibacea poseia a
nombre de aquel a quicn en definitiva se reconociera como heredero, por I misima
razon ¢l codigo anterior no permitia que s¢ entablara ¢l interdicto contra ¢l conyage
supersttite en los casos de sociedad conyugal, ya que este ¢ra ¢l administrador, y por

tanto, poseedor precario de los bienes de la sucesion

Ademas, esta accidn de peticion de herencia se distingue taunbien en cuanto a
la fnalidad que persigue, que ¢s la de que se declare al actor heredero, se le

eitreznen los bienes, se i rindan cuentas y se ie indemnice,
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La sentencia entances fendra que resolver definitivamente no solo sobre la
pusesion, sine sobre el ttulo v b cderecho del heredero para que ademas de
enfregarsele las cosas de I socesisa, se le indemnice ¥ se i@ vindan cuentas . Estas

Smalidasdes no s encontramos en ol inerdicto deadquirir la pesesion hereditaria,

Puede considernre que laceian de petivion de herencin partivipa nas bien
de las caracteristivas de Bacsion slenaris de posesien, Tlesios vista que esta altima
bmplica una coatroversia enbve posesdores con titulo, aliora bien, en la pelicion de

herencia la controversia de los leivadecos v ouna discusion entre puseedures con

titulo hereditario para devidir quién tiene mejor derechu o ka herencia,

£.7.- Interdicto de Retener fa Posesion,

Fate se ha conferidpo siempre al poseedor en nombre propio, o en nombre
ajeno, actualmente dice el Articulo 16 del Cadiga Procesal qué: " Al perturbado en la
posesion jurkdicn o derivada de un inmueble compete ol interdict de refener a
pusesion”, en la denominacion poseedor juridico se reflere ol poseedur ariginaria, en
el Cadigo procesat anterior decia ol articuto 1470 " compete ol Interdicto de retener
al que estabndo en posesian civib o orecasia de Lis cuxas o derechos o que se refieren
fas articulos 1132 v 1133, es amenazado grave 2 legahmente de despojo vor “parte de
un fercero, o pueba que este ha ejecitado o hechn sjecutiar actos preparatorios que

temlen dircetamente a una usurpacion violenta”,
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£n resumen , pueden promover ol interdicto de retener, el propictario, @

usafructiarie, el arrendatario, ¢l depositario o los que tengan la cosa por titulos

analogos a estos., No pueden promoverlo  los simples detentadores por no ser
poseedares ni originarios ni derivados,

Puede prumoverlo, igualmente, ¢l que es simple posecdor juridica sin ser
propietario ni pasesdor derivido.

Vi tambien poseedor de un bien inmucble @l e pesee tuna servidumbre,
porque ¢l cidigo Civil considera a2 las servidumbres como Duienes inmuebles,
tradicianalmente se ha otorgado el interdicto de retener a esa clase de poseedores, y
generalizando este punto de vista, puede formularse @ siguiente principio:lus
poseedores de dercchos reales subre inmuebles pueden servire del interdict de
retener porque poseen un bien inmuceble al poseer ¢l derecho real, excepts en los
casos en que se trate de derechos reales accesurios, derecho de garantia, que por s
propia maturaieza no puedan ser poseidos, como ol de hipoteca”

n el arrtfewdo 167 invocado se dice que ¢l interdicto de retener se da contr:
¢l perturbador, el que manda tal perturbacion, o contra ¢ que a sabiendas y
directamente, se aproveche de el ¥ conira i sucesur del despojanie” Tn esta
dltima parte incurre of precepio en una confusion, pues s evidente que el referido
interdicta solo procede contra el sucesor del gque ha perturbado, en cambio, en ¢l
interdicto de recuperas b posesion, 51 precede 2ite contra o sucesor del despojante,
comuo lo dice ol articuls 17 del Codigo Procesal Civil{9)

En ¢l Codige Procesal de anterior vigencia tto existe un precepto que de
manera categorica diga en contra de quiches procede el interdicto de retener I
posesion.

{(MRojiua Villesas comwitando 1 Eduardo Pailares ob, it pays 107 y s,
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Pero ¢l articulo 1170 se desprende que esta accisn sumarisima debera
intenfarse demandando al tercero que ha amenazado al actor grave ¢ ilegalmente de
despaojo, 0 ha ¢jecutado o hecho ¢jecutar actos preparatorios tendientes directamente
a una nsurpacion violenta, como se ve, tal parece que la accidn debe deducirse
exclusivamente en contra del perturbador, sin comprender, como ¢n ¢l Cadigo
vigente, al que hubiese ordenade la perturbacion, ni al que, a sabiendas vy
directamente, se aproveche de ella, ni menas aiin, al causahabiente del perturbador,
por lo tanto, en este aspecto la reforma gque introdujo la nueva ley vino a regular un
sistema completo en cuanto a las personas que puedan ser demandadas en ol
interdicto que nos ocupa.

El objeto del interdicto es evitar o terminar la perturbacion mantenienda al
poscedor en La cosa, apercibir al demandado que s¢ abstenga de ejecutar los actos de
perturbacion, debiendo rendir fianza para garantizar el cumplimiento de cesta
abstencian ¢ indemnizar por las molestias que hubiese causado cn la pusesion al
actor, ademas se le apercibira, con mnlta o arresto en caso de reincidencia, y con
hiacer efectiva la fianza que debe otorgar si reincide en los actos de perturbacion.

Dice sobre ¢l particular el articulo 16:

"E}objeto de esta aceidn, ¢s decir al interdicto para recuperar la posesion, ¢s
puner término a la perturbacion, indemnizar al puseedor y que ¢l demandado afiance
no volver a perturbar y sea conminado con multa o arresto para ¢ caso de
reincidencia”

En ¢} ardenamiente anterior decian los articulos 1180 v 1181, "en ¢aso
afirmative, o sea cuando proceda el interdicto, mantendra ¢l juez en la posesion al
que  la tenia, mandando hacer las intimaciones aportunas al que resulte que ha
intentade turbarla.(10)

(10} Lduardo Pailaves ob, cit. pag. 113,122 y5.5
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Condenanduole al pigo de costas ¢ indemnizacion de daiios y perjuicios, sea

cual fuere La sentencia, confendra siempre la expresion de que se dicta reservando su
derecho al que lo tenga para proponer la demanda de propiedad”

Los actes de perturbacion deben ser tendientes al despojo, ¢s decir, actos

araves que amemeent la posesion, que preparen en forma directa Ia nsurpacion

violenta o a limpedir el ejercicio de ua derecho.

Esta accion no prosperara cuanda el actor ha adquirido de su contrario Ia
posesion en forma violenta, clandestina o a ruegos, es 16gico que si una persona, por
violencia, o ¢n forma clandestina o a ruegos ha recibido uma posesion, despues ¢l
poseedor que ha sido despojado puede tratar de recuperar esa posesion, y sus actos
no se consideraran como de perturbacion contra los cuales el derecho ampare 2
quien en Torma indebida se apodero de L cosa, en el Codigo vigente dice asi ta parte
condtcente del articnlo 16" la procedencia de esta accion requiere:

"Que la perturbucion consista eis actos preparsiorios lendicnies directamente a la usnrpacion
vioienta o a imgedir ol ejercicio del derecho; que se reclame deniro de un aiio y ai poseedor no haya

obienido la posesion de su contrurio por fuerza clandestinamante, o a4 fuegos”™.

Los interdictos se relieren solo a las cosas raices o a los derechos reales
constitidos sobre bienes raices, de manera que solo poede entablarse ¢l interdicto de
retener ta posesion coando los actos de perturbacion se refieren a bienes inmuebles
corporales o incorporales.

El artfculo 1132 del Ciadigo Procesal de 1884 disponia: "Los interdictos solo

proceden respecta de las cosas raices y derechos reales constituidos sobre elfos”
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En el articulo 16 del codigo procesal en vigor se dice que "al perturbado en la
posesion jitridica o derivada de un bien inmueble le compete el interdicto de retener
fa pusesion”. al emplear el Codige la denominacin generica de bien inmueble,
comprende de acnerdo con el articulo 730 del Cidigo Clvil las fracciones LILIILIV,V,VLVIIL,
IS, X1, Xil, ¥ XHL del dicko precepto, es decir, en términas generales < suelo y las
conts trucciones adheridas av el lus arboles y o que este unido al inmueble, las estituas
v abjetos colucadus por el dueiio del immueble en forma que revele ¢l proposite de
snirlos de un modo permenente al fundo, los paloinares, colinenas, estangues de
peces o criaderos analogas, cnando tambien el propictario los conserve con el
propusite de mantenerios unidos a la finca de manera permanente, la maquinaria en
general y los aparatos electricos, cuando wita y otra esten adheridos al suelo a los
edificios, los manantiales los estanques, algibes, acueductos y canerias, los diques y
construcciones, los derechos reales sobre inmuebles, ¢l material rodante de los
ferrocarriles, y las lneas teleflonicas y telegraficas ¥ las extaciones radiotelegraficas
fljas.

No se inclayen dentro de lus inmuebles protegidos por el interdicto de retener
I posesion, loy aninmles que forman el pie de vria de los predios risticos, asi como
los abones destinados al cultivo de las fincas, que se mencionan en las fracciones VII,
y X, del articitlo 720 invocado, en virnid de que por su nairaleza inisma dichos
bienes no constitiyen cosas raices como decia @l Codigo procesal anterior, que

puedan ser amparadas por ¢l interdicto de recuperar L posesidn. {11),

(11) Eduardo Pallares ob. cit. pags. 110y 111
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Este interdicto debe entablirse en ¢l términu de un afo de comenzados
las actos de perturbacién, pasado este términa prescribe o caduca la aceién, y tendra
que defenderse entonces la posesion en un Juivio plenario.

Conforme al Codigo vigente puede entablar el interdicto de retener la
posesion el que s¢ encuentre en la tenencia de La cosa, aun cuando no haya tenido una
posesion de mas de un e, basta con que jnstilique su derecho a esa fenencia por
pusesidn ariginaria o derivada,

En cambio, en el Cidigo anterior se exigia coma primer reguisito tener la
posesion anwal para entablar el interdicto, y st no se tenia esa posesion anual, deberia
acreditar el actor sn mejor derecho para poseer que el demandado, actualmente ¢l
posecdor puede, al dia signiente de recibir la cosa, entablar el inferdicto contra los
actos de perturbacion de tercero ¢ incluso del mismo dueiio de 1a cosa, basta con que
justifique su derecho a la tenencia por posesion originaria o derivada, en cambio bajo
¢l anterior si no tenia la posesion anual era necesario que justificara mejor derecho
que ¢l demandado, a este respecto, entre los requisitos que sedala ¢l codigo de
procedimientos vigente ya no se mencioma ¢l de poseer por mas de un ado, f£a cambio
en el Codigs Clvil anterior ¢l Artlculo 339 referente tanto al Interdicto de retener
como al de recuperar, decia, "si la posesion es de menos de un ana, nadie puede ser

mantenido ni restituido judicialmente sine contea aquel ciya posesion no sea mejor”

El Cidigo Civil vigente, en su articul 803 no exige ya cse término  de un afio,
establece "todo poseedor debe ser mantenido o restituido en la posesion contra
aquellos que no tengin mejor derecho para poseer, ¢s mejor la posesion que se funda

en tinto, o siendo iguales los titulos, las mas antigua.
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Se joma en Ia actualidad, independientemente del tiempo, suls ol mejor
derecho para poseer, pero debe entenderse este mejor derecho no para discutir
posesion originarta, sino la tenencia de la cosa, bien sea por posesion originaria o
derivada, ya que el Cadigo Procesal dice que esta accion se confiers al perturbado en
la posesion juridica o derivinda de un bien inmuoeble, pera puede haber coniroversia
subre o mejor derscho entve poscedores derivados que discutan solo cespecto o la
fenencia de Ly cosa, coino cuando fa misma se da ea arrendaiiento sucesivo a dos o
anas perseits o0 forma indebida por el arrendadur,

ilabra agqui wa discusion entre Jos dististos arrendiatarviss sara acraditar
guien tiene el mejor derecho o la tenencia de L cosa, v par esto se tonn en cuenta @
primes arrvindamienio Tambien ocurre cuasdo una cosa se da sucesiviunente en
usufructo a dus o mas personas, si los wsufructiarios discuten como poseedore

derivadus, quien tlene ¢l mejor derecho a la tenencia,

3.8.- Interdicto de Recuperar la posesion.

El interdicto de vecuperar fa posesion compeie al poseedor juridico o
derivado de an bien inmucebie que fasido despojado def mismo v tlene por vbjeto que
it le restituya, indemnizarlo, obtener del demandado que afiance suabstencion y a fa
vez conminarle para el caso de reincidencin dice ast ol articule 17 del Cadigo de
procedimientos Civiles vigente:

"R qhe es despojado de la posesion juridica o Jeoivada e an e nmuebie, debo wer ante
todo restituido, y te compese la accion de recobrar contret ol despojidor, contea ol ipite ha mundado o
despojn, coutra el que . 4 sabiendas y directamenie, se aproveche dei despojo. ¥ contia vi sucesor del
despojante™ (12),

(12).- Osear Movineaun ob, cit. pass i y 92
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"Tiene por objeto reponer al despojado en la posesion, indemnizarlo de los
daiios y perjuicios, obtener del demandado que affance su abstencion y, a la vez
conminarle con multa y arresto para ¢l caso de reincidencia”

En el Codigo procesal anterior , el articulo 1184 disponia:

"FJ interdicio de recuperur compele al que estando en posesion pacifica de uns cosa o raiz o
ile algmno de los derechos a que se refieren los articulo 1132 y 1153, uunque no tenga titulo de

propiedad, ha sido despojado por oiro."”

"EI articulo 1132, s¢ referia a los derechos reales constituidos sobre cosas
raices y el arfeulo 1133 a Ja posesién de estado civil.(13)

Ex ¢l articulo 18 del Codigo procesal en viugor se estatuye:

"La accidn de recuperar Ia posesion se deducira dentro del ado sizuiente a los
actoes vielentos o vias de hecho cansantes del despojo, no procede en favor de aquel
que, en relacion al demandado, poseia clandestinamente, por 1a fiierza o a ruego,
pero si contra el propietario despojante que transfirio ¢l nso y aprovechamiento de la
cosa por medio de contrate”

La posesion clandestina a que se reflere ¢l citado precepto es aquella que ha
mantenido oculta al actor, frente al demandado en ¢l interdicto.

Asi cxpresamente lo reconuce el articnlo 18 al decir que no puede entablar la
accion interdictal de recuperar la posesion aquel que, con realcion al demandado,
venia poseyendo clandestinamente, por 1 tanto, ¢l hecho de veultar ¢sea posesion a loy
terceros en general no hara improcedente el interdicto, si L1 misma ha sido del

conucintiento del dentandado en dicho juicio.

{13).- Tratado de los Imerdictos Fduardo Pallares ob. cit, pag 157,138
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Para los efectos de interpretar el articulo 18 del Cadigo procesal en cuanto a
la pusesidn obtenida por la fuerza, que hace improcedente ¢l interdicto en favor del
puseedor violento, debe estarse a los dispuesto por el articalo 823 del Cadigo Civil,
aplicado a contrario sensu, ¢s decir, sera vislenta la posesion cuanda en ¢l momento
de adquirirla se recurrio a la fuerza para poder entrar a disfrutar de ella, pero sera
pacifica ka que se adquiera sin violencia, camo dice textualmente el articulo 323, aun
ciando despues se tenga que recurrir a la violencia defensiva para mantenerse ¢n
dicha posesién que se contenzo a disfrutar pacificamente,

Par lo tanto, no podra entablar ¢} interdicto agquel que pira enlrar a poseer
recnrrio a la fuersa o violeacia en contra de aguel que demanda posteriormente,
porique o su ves este hize uso de laomisma vielencia para recuperar la posesin qne
por la Muerza se le habia arrebatado.

Cabe observar que al prohibir ¢l artfculo 18 que el poseedor violento use el
interdicto de recuperar en contra del pseedor que fue victima de la violencia, pero
que a su vez logro posteriormente arrebatarle La posesion, permite en cierta forma
hacerse justicia por su propia mano, en contra de lo dispuesto por el artfculo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unides Mexicanos, pues en (ltima instancia
viene a autorizar a tudo goseedor violentado que perdiu la tenencia de L cosa, que a
50 vez, haciendoose justicia por si mismo, recupere dicha posesidon, con la seguridad
de que una vez logrado este efecto, no podra el primer puseedot que hize use de la
visleswla, recurrir al interdicto, A propsito de esta situacion caben dos hipotesis: que
el poseedar violentado recupere la tenencia por actes vivlentos, o bien que lo haga

por vias de hecho sin ejecutar tales actes.
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En ambos casos, conforme al articule 18 invocado, existe el despojo, uno de
caracter violento, otre ejecutada por vias de hecho, ahora bien el poseedor que fue
privadu de la cosa por vielencia, puede recuperarla medianfe actos violentos o por
vias de hecho, sin que en ninguno de esos casos pueda entablar el interdicto agquel que
en forma vielenta le arrebats [a posesion.

Ll concepto de posesion violenta habia side ya definido par los romanos a
propuosite del interdicto Unde Vi

Para la posesion rogada que tambien hace improcedente el interdicto, el
citado autor estima que se trata de I posesion a titelo precario,

En la actualidad la posesion rogada que hace impracedentes los interdictos de
retener y recuperar, no es Ia posesion a titulo precario a qite se refiere ef articulo
1142 del Cadigo anterior, sine aguella que caracterizé el derecho Romano, pues solo
en ¢l caso de que algulen haya entrado a poser a tifulo grattito, obligandose a
restituir en ¢l momento en que lo salicite aquel que le transmitio la posesion, estara
impedido de cjercitar los interdictos, cuando se¢a  perturbado o despojado por este
ultima, ya que tal situacion implicaria una negativa infimdada de sn parte para
restiruir Ia cosa raiz, que se ablige a devolver inmediatamente que fue requeridao.

La interposicion que antecede esta confirmada por el altiine parrafo del
artfcule 18, al decir que s procede o interdicto de recuperar contra el prapietario
despojante que transfiriv &l uso 7 aprovechamiento de L cosa pur medio de contrato,
en efecto, los unicos contrates que a la vez confieren ol uso y aprovechamiento de las
cosas, es decir, la facultad de usar ¥ disfrutar, son respectivamente 2 contvato
constitutive de usnfructo, de enfifeusis, de anticreis, y de arrendamiento, ahora bien
en ninguno de clos, se puede habliar de una posesion rogada u obtenida a ruegos,

segiiun se la caracterizado anteriormente. (14)



102

En cambio cuando ¢l propietario transfiera sélo el uso en forma gratuita,
como ocurre en el comodata y en los contratos constitutives de los derechos reales de
habitacion y de uso gratuito, podra darse ¢l caso de la posesion rogada, si ademas se
estipula gue L misma se confiere con el caracter de revocable a voluntad de quien a
constltuye, de tal manera que el poseedor se obligue a restituir la cosa en cualquier
maontento en que sea requerido para ello, Fatendenos que solo con estos requisitos
seria improcedente el interdicto de retester a de recuperar, cuando o pesar de haber
sidu requeride dicho poseedor, se aegase a devolver, motivandose por lal negativa
una perfurbacion un despojo por agquel que constituyd aquells posesion rogada, En
tales condiciones, ¢l perturbada o despojade ao podria entablar en su contra los
interdictos aludidos.

No procede este interdicto despues del término de un aio de consumado ¢l
despajo, ni tampoco cuando el poseedor ha adquirido en forma violenta, clandestina
0 2 ruegos de su contrario.(18)

En ¢l Codigo vigente ya no s¢ requiere término especial de posesion para
promover ¢l interdicto: puede entablarse aun cuando fa posesion sea de menos de un
atlo, en cambioe, en ¢l ordenamiento anterior en principio se requeria posesion de may
de unaito, y solo cuando fa posesion era mejor que la del contrario, se podia entablar
este interdicto, en i keaislacion vigeate ni e} Cadige srocesal, ai <] Cadlgo Civil
egigen el requisito de la pasesion de mas de nnado para promover 2l interdicto de

recuperar {a posesion,

(14).- Manresa ob cit. 1V puag. 22!
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Ya hemos visto que en el artfculo 803 del Cadigo Civil vigente se dispone de
manera general que todo poseedor debe ser mantenido o restituido en la posesion
contra aqliellos que no tengan mejor derecho para poseer, es decir, sin distincion se
protege a todos los poseedares para ser mantenidos o restituidos en sa posesian,
independientemente del tiempo que hayan posefdo, exigiendose sélo que tengan una
mejor pasesion frente al perturbadaor o despojante.

Los articutos 804 y 8635 del mismo Cadigo disponen en relacidn con csta
materia:

“para que ¢l poseedor tengu derechio al inlerdicio de revuperar la posesiin se necesita que uo
haya pasado un a0 desde que se veriiico el despojo”

"Se repuia como ntnen pertarbado o despojaide, o yue lodiciaimente fwe aalenido o

restituido en la posesion”

£l término de unato a que alade al artienlo 304 esta en relacion con ¢l mismo
plazo seialado por ¢l articulo 828 fraccion V, al estatuir, La posesion se pierde V.-

pur despojo, si la posesion del despojante dura mas de un afo"”

Para los derechos estatuye el artfculo 829: se pierde la posesion de fos
derechus cuando ¢s imposible cjercitarlos o cuando no se efercen por 2l tiempo gue
baste paria que queden prescritas”(16)

MANRESA OB CITR. TT% PAGS. 255 Y 2134

En este interdicto los hechos snjetos a prieba son dos:
1%L posesion, Bajo cualgnier concepto que se tenga
2°%- el despojo.

(15).-Oscar Morineau ob, cit. L IV pags 93 v pd

{16).- Mauresa Qb ClL T IV, pays 255 y 234
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El despojo supone generalmente actos en que de propia autoridad un tercero

s¢ apadera de la cosa. No siempre hay violencia en ¢l despoju, basta con que de

propia autaridad un tercero se apropie de la cosa para que se considere que hay

despojo. Por esto en el Codigo anterior se decia que si el poseedor tenia menos de un

aio  en fa posesion, pero se e habia prividdo por sislencin, podia recurrir al

interdicto, pera si se ke privaba pacificamente no podia recurrir a el El articulo 1186
de diche ordenamienta disponia:

"Para las efectos ded acticulo que precede, se considern violencla cunlaquiier

acto por el cual una persona usurpa de propia autoridid a cosa o derecho materia

del interdicto que to pueden ejecutarse sin viokar fa proteccion que las leyes

aseouran a todo individuo gue vive snsociedad”

Fl que entablaba ¢l interdicto de recuperar deberta justificar el hecho de la
posesion o tenencia de la cosa o del derecho, bien exhibiends los documentos
respectivos, o a falta de los mismos ofreciendo informacion supletoria de testigos,

ademas debia acreditar ¢l hecho del despojo, designando al autor de este(17)

Independientemente de la sohcién que se deriva del articulo 1186 el Cadige
de procedimientos civiles de 1884, admitiendo el despojo violento, ¥ ¢l despojo
realizado par vias de hecho, a traves de actos graves, positivos ¥ de il nataraleza
que no puedan ¢jecutarse sin violar la proteccion que las leves aseguran a todo
individuo sque vive en seciedad, cabe sbaervar que eata distincion esta expresamente
admitida por ef Artfculo 18 det Codige procesal vigente, foda ver que distingue al
despojo ejectutado A traves de aclos vinlentos y el quie se readida poi sias e echo, @

efecto dive o] precepio:

{173 Rduardo pallares ob, cit, gays 130, 7 151
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"Laaceon de recuperar ka pusesion se deducira dentro del afio siguiente a los
actos vislentos o vias de hecho causantes del despojo”
creemos que al aludiv al citado precepto a las vias de hecho na hece sino
recordar y pus lo tanto, aceplar, o que respecto a las mismas decia el Articulo 1136

del ardenamicnto anterior,

20~ Interdicto de Chra nueva,

De acuerdo eon 2l articuls 12 del Cadigo de procedimientos civiles vigente,
esta accion se atorga o tade poseedor de predio o derecho real constituido sobre ¢l

mismo, cuando este cjecutando wnm obra que perjudique su posesidn.

1 objeto de esta accion ¢s de ubtener la suspension demulicion o
modificacion, en su caso, de [a citada obra, asi como la restitucion de las cosas a su

estado primitivo.

Fambien se confiere ¢l interdicto de vbra aueva alosd vecinos del lugar en
donde 1a misma se ejecuta, cuando esta se construye en bienes de uso comian vy es
perjudicial i sus pusesiones,

por sbra ageva se entiende aauella que abarca un acunstruccion de uev;
planta, ¥ I que s¢ realiza sobre un edificio antiguo, adadiendole, quitandole, o
dandole un afornia distinta.

Todos los clementos anteriormente especificados, ¢stan comprendidos en la

caracterizacion que hace ¢f citado articulo 19, en los siguientes terminos:
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Se da contra quien Ia mande construir, sea poseedor o detentador de la
heredad donde s¢ construye.

[ls pertinente lcer notar que este interdicto es ¢l dnico respecto del cual el
Codigo vigente no establece la distincion que hace respecto a los demas confiriendo
respectivamente las acciones de retener o recuperar b posesion y de abra peligrosa
tanto al poseedor juridico comu al devivadu, es mas significativo atin este hecho, si e
tuma en clenta que clarticnlo 141 del Cadigo anterior, estatuia categoricamente:

"Ma puede usar del interdicte de obra sueva el que posee la cosa con
titulo precario”

Mas sin embarge creemoss que el artfculs 19 del Cadigo vigente no solo
contfiere ol interdicto de obra aueva al paseedor originaria, sinv que tambien se¢ lo
otorga al poseedor derivado, dado que su objeto es impedir ¢l daiio que 1a obra nueva
pueda causar a la casa inmueble en st o a la posesion que se disfrute respecto de ella
o al goce del derecho real constitnido sobre un predio, es decir, en numbre propio,
sino que contrariando ¢l principio general contenido en el artfculo 1134, en ¢l sentido
de que los interdictos no prescupan cuestiones de propiedad, dispuso que: " cuando
algune se crea perjudicado en sus propiedades con una obra aueva” dando 2

entender asl, que es el propietario al tnico 2 quien s¢ otorgaba el citado interdicto,

I'n este Interdicto de obra nueval se puede proteger al posecdor contra el acto
ilicito de tercero, que por culpa o negligencia causa dafio a una posesidn, a bien
cuntra ol acto ilicito, que ejecutado con todas las precauciones requeridas por la Ley
y los reglamentos, puede no obstante causar dato a la pesesion vecina, El articulo

339 del Cadigo Civil vigente dice:
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"En un predio no pueden hacerse excavaciones o construcciones que hagan
perder ¢l sostén necesario al suelo de la propiedad vecina, a menos que se hugan las

abras de consolidacion indispensables para evitar todo daio a este predio”

Iin el Capitulo de actos prejudiciales del Cadigo vigente, no s¢ menciona
posibilidad de recurrir ai Interdicto de obra nueva, pero en los articnlos {ransitorios
solo se¢ derogan las leves procesales auteriores, que en algnna forma se apongan o
contradigan a las vigentes, v de ahi podria derivarse un fundamento para invacar, en
el Clodigo actual, este procedimiento prejudicinl de sran atilidad que reconocia ¢l
Cadigo de 1834,

Fl interdicto de obra nueva, es de gran ntlidad, especialmente por los
probiemas que crean las construcciones pesadas en el Distrito federal, se presentan
nniltiples casus de dadios causados a las propiedades vecinas pr la ejecucion de obras

NUHOVAS,

En nuestro coucepto la forma mas eficaz, y juridica  para obtener la
reparacion del dado, la otorga ol interdicto de obra nueva, pues conforme al Articulo
19 del Cadigo Pracesal Civil vigente, el perjudicado, no soio puede abtener la
suspensidn, demolicion o modificacion, en si casa, de L citada obra sino tambien la
restitucion de las cosas a1 su estado primitive, esta vestitucion comprende la
reparacion integral del dafo causado y para el efecta vesititan aplicables los articulos
1910, y 1913 del Cadiga Civil.

Conforme al articulo 1915 ¢s imperativo que la veparacian del daio consista
en ¢l restablecimiento de la situacion anterior a €1, y solo cuando wal cosa no sea
posible, en ¢l pago de ditos y perjuicias, de esta suerte dicho precepto coincide con
une de los abjeros que persigue la accion de interdicta de obra nueva, consistente

como ya s¢ ha dicho en L restitucion de las cosas al estado aaterior a dicha abra,

s evidente, que ta wiilizacion de la accidn interdictal v no el ejevcicio de la
accion de datios, trae como consecuencia muayor celeridad v menos gastos al

dovionante,
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5,6.- Interdicto de Obra Peligrosa.-

Tambien se da esta accion al poseedor juridico o derivade de un bicn
intnueble o derecho real constisuido sobre cosa raiz y tiene por objeto evitar los daiios
(que se le puedan causar por la ruina de un edificio, por Ia caida de un arbol o de un

objeto cualquiera.

Fste interdivio produce, asilmismo, accion para proteger no sola la posesion
sino ¢l derechn piiblico privado de paso de terceros, en cuanto a la posesion , tiene
comao fimalidad evitar ¢f dado, independientemente, de que haya culpa o negligencia
de parte del ducio de la obra peligrosa.

Generalmente se trata de una presuncion de culpa, puesto que s¢ trata de un
edificio en rminas  que por vicios de construccion, v falta de reparaciones, pueda
cansar dailo, pero puede presentarse el caso fortuito, derivado por ejemplo, de un
temblor, gue sin implicar culpa en el duedo de Lo obra, origina riesgo para las
posesiones vecinas, y ol interdicto, se confiere no para sancionar unacto ilicito que no
existe, sino para evitar ¢l dafto que pueda provenir de fuerza mayor de caso fortuita,
1 ubjeto del interdicto es la demaliclon de L obra, la adopeion de medidas que a

juicia de peritos, sean necesarias para evitar ¢l daito.

"La accton de obru peligrosa se da  al poseedor juridico o derivade de una propicdad
Contigna o cercand que puedn resentirse o pudecer por la ruing o devrumbe de la obra, caida de an
arhol , o de otro objeto analogo, ¥ so fnalidad ex 1a de adoprar medidas nrgentes para evitar para
ovitar los riesges que ofrezca ol mul estado de los objelos referidos, oblewer la demolicidn fotal o
purcial de la obr, o fa destruccion del objeto peligroso, compele 14 misma ceion 2 qienes tengan

derecho privado o publico de paso por las inmedlaciones do I obra, arhol n otro objeto peligroso”

La lectura del precepto mencionado, nos liace ver que en ¢l interdicto de obra

eligrosa ¢l legisladar parece limitarlo en favor de los_paseedargs. dde aquetlas, | .
- =3

propiedades cantiguas o cercanas que puedan sufrir daiios por la raing o derrumbe
de una obra, por la caida de un arbol u otro objeto analogo, es decir ya no se
menciona, como ocurre para el interdicto de obra nueva, a los poseedares o titulares
de los dereches reales constituidos sebre esas propicdades contiguas o cercanas que

nudieran resnitar afectadas.
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Sin embarge, creemos que nada se¢ opone dentro la finalidad general de los
interdictos, ¢l conferir este tipo de proteccion posesoria a los titulares o puseedores
de esos derechos reales, pues en definitiva lo que se busca ey evitar el dano gne

amenaza causar La obra peligrosa.

Fn el articulo 20 del Cadigo Proeesal en vigor se alude expresamente a ia

ruina de una obra, relaciomandose asi con el 1931, del Codigo Civil, conforne o cual;

"Ll propietario de an edificio s responsable de los danos que vesniten de ln rvina o parte de

ol st et sobreviene por falta da reparaciones necesarlas gor viclos de consimecion

Ann cuandao ¢l articulo 20 citado se refiere en general, a los pascedores de fas
propicdades condignas o cercanas, debe entenderse que se trata de bienes inmucbles,
dado que se mantiene el mismo principio tradicional que queida consagrado en ¢l

articnle 1132, del Codigo Pracesal anteriar ol estatuir que:

"Los interdictus solv proceden respecto de las cosas riices y derechos reales constituidos

sobre ellas”

En el interdicte de obra peligrosu no os necesario que exista ya ¢ dinlo, basta
con la amcnaza del mismo,, por esto el precepto dice que la prpiedad coutigua
cereatia puede resentir o padecer algun digio por la ruina o derrumbe de fa obra, {a
caida de un arbal 1 atra objeto analogo, precisumente por esto, su finalidad consiste
fundamentalmente en prevenir o evitar ese datio adoptando medidas urgentes, que
pueden llegar hasta la demolicin parcial o tatal de la obra o a la destruecion del
objeto peligraso.

Se distingue ¢ste interdicto del de bra nueva, en gqne paray su procedencia
requierve que tratandse de obras s¢ encuentren en ¢stado ruinnso o en peligro de
derrumbe, en cambio, en ¢l otro interdicto, se trata de uite st -de-consiruecim,

bien, de la que ha concluido, pero que no iimenaza ruina a derrumbe.(18)

(18- Rafaed Rojina Villegas Compendio de Devecho Clvil pays, 256 v w.s.,



CONCLUSIONES

PRIMERA.-

La razon que existe para proteger Ia posesion, es precisamente debido a que la
posesion puede derivir de un hecho y ahi vadicar su contraversia, dado el derecho que
puede originar, esto s, la posesion se presenta como un estiado de hecho que produce
consecuencias juridicas, o bien como una consecuencia de un derecho que concede un

poder juridico sobre las cosus.

SEGUNDA.-

En los Tuterdictos, no se triata de vencer a otro por la existencia de un mejor
derecho, simplemente L finalidad ¢s tutelw un interés, una posesion, para evitar un

dailo que puede oviginar un tercero,

En ta proteccion por medio de interdictos, no se discute ¢l mejor derecho y por
tanto debemos prescindir de todos los clementos que prejuzgan sobre la existencia de

una situacion preponderante, o un mejor derecho en el poseedor,

Y solo veferitnos al simple hecho de la posesion, considerando que en los
interdictos se protege la posesion para evitar un dado, esto ¢s no prohibir la violencia
simo ol daddo, ¥ este puede existir con vielencia o sin ella, con acto licito o ilicito,

TERCERA.-

En los interdictos de retener y recuperar s¢ prohibe el darfio con violencia, en
lns interdictos de obra nueva o pelievosa se prohibe el dailo, incluso causado por caso
fortuito o fuerza mayor, es decir del dado originado por un hecho licito en si mismo o
llicito, nego entonces ¢l fundamento Je i proteccion a la posesion provisienal en los

interdictos es simplemente evitar un dado a otro.
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En cambio, la fundamentabilidad de la proteccion posesoria de la accion
Plenaria {a encontramos en el principio de que nadie puede vencer juridicamente a
otro, si no demuestra un mejor derecho en (que apoyar su proteccion,

CUARTA.-

L1 interdicto al igual que la accion plenaria de posesion, se torga en
forma original como una defensa de la posesion, mas sin embargo y toda ver que el
propietawio es tambien posecdor, vesulta innegible que tambien el puede en un

momenio dado, hecer uso de este derecho que se traduce en una accidn procesal,

La finalidad del interdicto es simplemente, proteger la posesion provisional
intevinit, e un hien inmueble, v por esto se da tanto al poseedor oviginario como al

derivado, Se toma en cuentit el hecho mismo de la posesion ¢n in momento dado.

En otras palabrias es mantener un estado determinado de posesion, contra
aijuel que la perturbe, despoje o amenace por la ejecucion de obras que puedan
daiiarta, prescindiendo del mejor derecho piwra poseer que pueda existir entve ¢l actor
y ¢l demandado que la ataque, y tambien sin prejuzgar a quien debe ser confirmada
definitivamente la posesion, porque esto ultimo sera materia del Juicio plenario Je

posesion.

QUINT .-

La posesion por si misma ¢ independientemente del derecho de propiedad
merece una proteccion especial que, en nuestro derecho la conceden no solo las leyes
comuaes sino tambien las constitucionales, tal proteccion, pava ser elicaz debe ser

rapida expedita y otovgada en un Juicio sumario.

Los terdictos no preocupan cuestiones de propiedad y de posesion delinitiva,
sino solo de posesion interina: por lo tanto, esta preocupacion no es ¢l medio, sino el

{fin de los interdictos.
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O dicho de otro modo, a lo que todo interdicto tiende es a proteger la posesion
interina Jdel promovente, bien que se trate de adquirir, de retener o de recuperar tal
posesion, puesto que su real y positiva finalidad no es resolver en definitiva acerca de
la posesion a faver del que obticne ¢l interdicto, sino solo momentanea, actual, e
intevrinamente dado que despues de L proteccion asi obtenida mediante sentencia
judicial, puede muy bien discutirse la posesion definitiva en el Juicio Plenario
correspondiente, ¢ inclusive Lt propiedad en el Reivindicatorio, sin que en forma alguna
la rvesolucion interdictal pueda invocarse en estos juicios con autovidad de cosa

juzgada

El interdicto solo da buse a un procedimiento con resultados meramente

provisionales pero que ao por ello deja de sev una delensa para L propiedad.

Fn el interdicto el Juez no tiene porque examinar cual posesion o5 la mejor, yu
que en efecto, con el interdicto se proteje ef hecho de la posesion, yit que no es litigio

propio del interdicto el indicado para dilucidinr cuestiones de propiedad que deben

ventilarse en Juicio pienario.

SEXTA.-

El objeto y fin primovdial de los interdictos es, por lo  tanto, amparar la
posesion sin entrar al fondo del derecho mismo a que a 2lla concierna, Esta proteccion

es urgente ¥ se funda en razones de peso,

El respeto y la sarantia de Ia posesion esta intimamente unidos a la paz social y
al orden juridico que debe reimr en un estado civilizado que no puede existiv si fuera
licito a los particuliwes o a las gutovidades perturbar L posesion o mvrebataria sin
acudir o los tribunates, el desorden y la violencia reinarian en tales circunstancias, ia
posesion ¢s la manifestacion material y visible de la propicdad y de la titularidad del
derecho a que a ella se vetiera, de alli que se presuma propietavio al poseedor, hasta
prieha en contrario, presuncion que trae consigo la necesidad de proteger la misma
posesion. porque el derecho no puede menns de coniormarse con las apariencias ¥
estimarlas realidades, provisionalmente hasta que se compruehe en amplio debate que

el poseedor no es titular del derecho en cuestion,
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Si para obtener Ia proteccion de los devechos y de Ias propiedades fuese
necesario demostrar [a existencia de los mismos derechos, lo que solo es posible hacer
en juicio dilatado, con pruchas numerosas y gastos crecides, la proteccion seria
ineficaz en la mayoria de los casos por lo extemporanea y costosa, fa paz social y la
naturaleza misma de las instituciones juridicas exigen que se proteja la posesion como

simbolo ostensible de los derechos por clla representados.
SEPTIMA.-

L matwealeza juridica de los Interdictos, es precisamente atendiendo o su
verdadera finalidad, ki de resolver interinamente las cuestiones posesorias, sin que por
ningun motivo y en ningun momento se contrapangan estos con e ejercicio de las
acciones Plenaria y Reivindicatoria, que ejerciten las personas a quienes competan,

De tal forma que las Sentencias dadas en los interdictos tienen caracter de
provisionales porque pueden quedar sin efecto, a virtird de fas que sobre la misma cosa

se dicten en los juicios plenario de posesion y reivindicatorio,

Esto es, las Sentencias que se obtienen en los Interdictos, solo
conciernen a la posesion provisional y respecto de cllus son definitivas ¢ irrevocables,
ulcanzando por lo tanto , la autoridad de la cosa juzgadi en los puntos que resuelven.

Y en virtud de que no se disente en los Juicios de interdicto ni la
posesion definitiva, ni mucho menos el derecho de propiedad, es evidente, que respecto

de estas cuestiones nuda resueive el fallo dictado en ellos.

£l vencido en el Juicio de interdictn tivne expedito su derecho para recmir al
Juicio plenario, o a la Reivindicatoria, va que ¢l interdicto no es el medio adecuado

para discutiv fa propiedad ni la posesion detinitiva.

Mass sin embargo wni ver intentadas las acciones plenaria o Reivindicatoria ¢n

su caso, no se podra ejercitar el Interdicto, por su naturaleza misma,
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Con el Interdicto se proteje el hecho de fa posesion sea esta juridica o derivada,
mas no el mejor derecho a la posesion, y en tal virtad el Juez no debe entrar al estudio
de una cuestion ajena a la natwraleza y alcance del pleito entablada,

OCTAVA.-

Ahora bien los Interdictos tienen naturaleza eminentemente procesal,
sustentada en el Codigo Adjetive Civil, en el cual se establece su procedencia, y asi se
mencionan en los wticulos 16 del Codigo de Procedimientos Civiles para el D. F, e
cual prevee elinterdicto de vetener la posesion, el acticulo 17 y I8 preveen el interdicto
de despojo, el Articulo 19 prevee el interdicto de obra peligvosa, ¥ ¢l wrticulo 20

prevee el interdicto de obra nueva,

Mas sin embuargo es de hacerse mencion y por su trascendencia dentro del
presente estudio, que los interdictos si los establece el Cadigo Civil del Distrite Federal
expresamente. tal aseveracion se deduce de ki lectura del articnlo 304l establecer,
Para que ¢l poseedor tenga derecho al interdicto de recuperar fa posesion se necesita
que no haya pasado un ado desde que se veritica el despojo.”

NOVENA.-

Nuestro Cadiga Procesal Civil Guanajuatense, tio establece tan atinadamente
como lo hace su similar del Distrito Federal, en capitulo aparte las ucciones. por tai
motive existe la necesidad de vemitivse al Cadigo Civil a efecto fundamentin Ja
ejercitabilidad de las acciones poesesorias.

Basta una simple lectura al Cadigo Civil Guanajuatense para percatarse de que
no prevee el ejercicio de tan eficaz medio de proteccion de la posesion. y aunque si
establece los supuestos sobre los caales descansarian niestras acciones interdictales, lo
establece de una manera tal que sin lugar a dudags la accion ejercitada sevia en la Via
Ordinnia Civil, provecando como consecuencia la existencia de juicios tardados,

costnsos ¥ que no cumplen con su cabal ahjetivo de protejer ta posesion,



DECIMA.-

Se esta ante La imposibilidad en el Codigo Civil Guanajuatense de ejercitar la
proteccion de la posesion de una manera rapida, eficiz y que realmente cumpli con el
objetivo, ya que si se hace un analisis del capitulo velative a la posesion se visiumbra la

necesidad de inchiir estos medios de defensa de La posesion.

La posesion debe ser protegida si se quiere conservar [t paz social, y en viread
de que el derecho no es estatico, sino dinamico, la inclusién de tales acciones
interdictales ejercitadas en un Juicio sumario, tracvian  como (eliz consecuencia la
rapidez en fa imparticion de justicia y en el ejercicio de la proteccion de los derechos
posesorios, menor carga de trabajo para los juzgados, ya que no se¢ ejercitaria para el
efectn de protejer ln posesion provisional ka Via Orvdinaria, sino <1 Juicio Sumario,

DECIMA PRIMERA .-

A mayor abund amiento es de mencionarse que el aiticulo 1049 del Codigo Civil
de Guanajuato establece el ejercicio de la Accion de restitucion de L cosa poseida, en
caso de que ¢l poseedor civil o precario sean despojados,

Situacion tal que regula el derecho de solicitar el poseedor, e seu respetada y
restitnida la posesion, y ante la imposibilidad de ejercivar dicho derecho a traves de un
procedimiento sumario, se tiene que demandar en la Via Ordinaria Civil, por ser la
forma en que ¢l Codigo lo establece, al decir, que todo [0 que no tenga una tramitacion
especial, se ejercitara en la Via Ordinaria,

Asi mismo el Articule 1080 del Codigo Civil de Guanajuate, hace mencion al
derecho que tiene el poseedor de ser mantenido en su posesion, siempre que fuere
perturbado en ella, ejercitandn de igual manera la Via Ordinaria Civil, por no
encontrarse una forma mas vapida de lograrlo.



116
Estas son las unicas disposiciones legales que establece nuestro Codigo Civil del
Estado de Guanajuato, que tienden a la proteccion de la posesion, y para proteger la

misma es necesario acudir a la Via ordinaria que como es sabido en la practica forense

¢S un juicio largo y costoso.

Por lo que es necesario que en el Capitulo relative a la posesion se establezcan
expresamente y se adicionen los articulos que hagan mencidén, y establezcan la

procedencia de dichas acciones interdictales

DECIMA SEGUNDA.-

Atingentemente, ¢l Codigo Civil del Distrito Federal establece ¢l ejercicio de los

Interdictos.

Asi el articulo 303, establece el cjercio de la accion de retener, o restitnir ia

posesion contra aquellos que no tengan mejor derecho para poseer,

El articulo 804, establece la procedencia de Ly accion interdictal, o fin de que el
poseedor pueda o tenga derecho de recuperar Ia posesion, siempre y cuando no haya
pasado un afto desde que se verifico el despojo.

Mas sin embargo adolece al igual que nuestro Codigo Civil Guanajuatense de
precision, ya que unicamente nos menciona la procedencia del derecho de proteccion a

la posesion,

Estableciendo si bien ¢s cierto en su articulo S04 ¢l Interdicto de recuperar la
posesion, en los demas mumerales que conforman el capitulo relative a Ly posesion, no
se desprende que puedan ejercitarse los intevdictos, que si menciona el Codigo
Adjetive Civil, por lo que ante tal omision estamos ante la procedencia de [a Via

Ordinaria.
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DECIVIA TERCERA.-

De igual forma, el Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, en ¢l
capitulo relativo a las Acciones, establece la procedencia del ejercicio de los
Interdictos, y basta una simple lectura al capitulo relativo para percatarnos de que
efectivamente si estan precisados.

Asi el articulo 16, establece Lt procedencia del interdicto de vetener La posesion,

¢n faver del que fue perturbado en la posesion juridica o derivada de un hien inmucble.

El wrticulo 17 establece la procedencia de L accion de recobrar, en favor del

que es despojado de la posesion juridica o derivadi de un bien inmueble.

El articulo 19 establece la procedencia de Ia accion de obvra nueva en favor del

poseedor de predio o derecho veal.

De igual manera el articulo 20 del misino ovdenamiento establece Ia
procedencia de la accion de obra peligrosa, en favor del poseedor juridico o derivado
de una propiedad.

De I interpretacion que a dichos numerales se haga se dednee que
efectivamente ¢s procedente el ejercicio de dichas acciones, por tal motivo, es
necesario que nuestro Codign las establezea de una manera express, y no dejar lugar a
dudas sobre su ejercicio.

DECIMA CUARTA.-

Los Codigos del Distrito Federal tanto el Civil como el de Procedimientos, asi
como sus corelativos del Estado de Guanajuato. no establecen el procedimiento al
cual se debe sujetar el ejercicio de los Interdictos.
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Con el fiime ohjetive de que no se pierda la naturaleza del mismo, se propone la
adicion de los interdictos a efecto de que se puedan promover a traves del
PROCEDIMIENTO SUMARIO, previsto, por el Libro Quinto, Titulo Unico Capitulo
primero, del Codigo Civil para el Estado de Guanajuato.

A efecto de que se adicione en el Articulo 745 un inciso "D", que establezca
"LOS INTERDICTOS", y asi colmar los extremos de su procedencia.

Para quedar como signe:

Art. 745~ Se tramitara en la Via de Sumaria,

a).-L.os juicios de rectificacion de las actas del Estado Civil

b).- La consignacion ordenada por el articulo 1592 del Codigo Civil.

¢).-La cancelacion de inscripeiones de [as hipotecas en el caso previsto por el articulo
2333 del Cidigo Civil

d).- Los Interdictos.
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