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INTRODUCCION

El objeto de la precente tesis es realizar un
andlisie o estudio comparative antre el acto juridico civil
y el acto juridico mercantil, esto es analizar sus pripci-
pales diferencias. FRealizando lo anterior, nos daremos
cuenta que las dos vramas del derecho privado, el derecho
mercantil, y el derecho civil, asi como tienen y comparten
muchas semejanzas, también existen importantes diferencias,
esto es muy légico, ya que ambos cuentan con su propia
regulacién, aunque en este sentido el derecho mercantil no
sea totalmente autdnomo, por la sabida supletoriedad tanto

sustantiva como adjetiva de que depende este derecha.

Analizare dicha supletoriedad que sufre el
Codigo de Comercio en favor del Cdédigo Civil y del Cédigo
de Frocedimientos Civiles, algo en lo que muchos litigantes
abusan, y gue =e ocasicna gracias al desconocimiento que se
tiene de cuando opera la supletoriedad o en que casos se

debe recurrir dnicamente a ella.

Asi mismo se estudiard sobre la historia del
derecho mercantil v su tendencia en los Wltimos afibs hacia
la objetividad, sin dejar por completo lo subjetivo. Tam—
bien =g wvers cobre las obligaciones y €1 negocio  juridico

sond oun o podig omay raportente ge evolucien del  derecho, vy



For lo expuesto a grandes rasqos, tenemos como
titulo un tema muy basto, el cual por dltimo, en lo corres-
pondiente a las conclusiornes se hablara sobre lo mds
impartante de la presente obra, dando cpiniones muy parti-

culares de los temas aqui tratados.



CAPITULO I

LA OBLIGACION Y LOS HECHOS JURIDICOS

1.1, LAS OBL IGACIONES.
La obligacioén es un vinculo de derecho por el cual

una persona esta sujeta a una prestacion respecto de otra.

La prestacién referida en la obligQacién, puede
consistir en un dar, en un hacer o en un no hacer alguna

cosa.

Manuel Bor ja Soriano“), nos proporciona la
definicidn que adopta: "Obligacién es la relacién juridica
entre dos personas en virtud de la cual una de ellas,
llamada deudor, queda sujeta para con otra, llamada acree-
dor, a una prestacién o a una abstencidn de carécter

patrimonial que el acreedor puede exigir al deudor.

1.1.1. ELEMENTOS DE LA ODLIGACION.
Tres son los elementos de que consta la obliga-

cidon: Sujeto, Relacidén Juridica y Objeto.

1.1.1.1., LOS SUJETOE DE LA OBLIGACION.
Er toda obligacién, para gue haya esta, necesaria-
mente debe de  haber por lo menos un sujeto activo y upo

pesive, pudiendo haber pluralidad de ambos,



Sin embargo, cabe la pregunta ¢{Una obligacién debe
tener titulares activos o pasivos indeterminados?)Lo normal
al generarse una obligaci16n en donde hay acreedor y deudor,
es que se sepa guienes son las partes gque estdn ligadas por

la relacién juridica , vy a lo que cada una de ellas tiene

derecho.

Ernesto Gutiérrez y Gnnzllez(z), dice al respecto

que la tesis que puede estimarse tradicional, afirma que los
sujetos de la obligacidn deben ser siempre determinados,
forzésamente determinados, porque de admitirse que alguno o
algunos de ellos no lo estuvieren, se prestaria a serias
dificultades prdcticas que restringirian el empleo de esa

forma de obligaciones.

Otra tesis sugiere la posibilidad de que los
sujetos de la obligacién puedan estar indeterminados al
nacer la obligaciéon pero que los mismos deben ser determina-
bles al vencimiento de derecho de creédito, esto es, al momen-
to en que el acreedor quiera exigir al deudor el cumplimiento

de la prestacién,

La posicién aceptable no es la tradicional, sino
la que sostiene que e€n las obligaciones pueden estar los
sujetoe indeterminados hasta antes del momento de hacerse

e+igible le prestacién debida.

1.1.1.2, RELACION JURIDICA.



La relacion juridica es la facultad que tiene el
acreedor de poder exigir a su deudor gue cumpla, y la situa-
cion del deudor del deber cumplir con la pretensidn del
acreedor, Es decir, la relacion juridica se reduce a " UN

FODER EXIGIR" y a " UN DEBER CUMFLIR"

Cabe advertir, que cuando se acude a la autoridad
judicial para pedir que se obligue coactivamente al deudor a
pagar lo debido, no es ya la relacion juridica, sino una

consecuencia de haberla incumplido.

1.1.1.3. OBJETO DE LA OBLIGACION.

Se 1llama objeto de la obligacién Jlo que puede
exigir el acreedor al deudor. Este objeto puede consistir en
un hecho positivo, lo que se denomina prestacidén, asi mismo
puede consistir en un hecho negativo, es decir un no hacer.
Asi también, el objeto de la obligacidén puede consistir en un
dar, que se traduce en trasladar alguna propiedad o un dere-

cho de uso de las cosas.

Lo anterior se corrobora por lo dictado en el

articulo 1312 del €Cddigo Civil.

Articulo 1312.~ Son objeto de los contratos:
l. La cosa que el obligado debe dar.

11, El1 hecho que el obligado debe bhacer o no
hacet.,

ffei miemo el articulo 1313 del citado ordenamiento



legal, nos proporciona las caracteristicas que debe de

tener el objeto de la obligacion:

Articulo 1313.- La cosa objeto del contrato debe:

1. Ser fisica o legalmente posible.

I11. Ser determinada o determinable en cuanto a su
especie, y

II. Estar en el comercio.

1.2. HECHOBE Y ACTOS JURIDICOS.
El heche juridico en sentido general es toda
conducta humana o ciertos fenémenos de la naturaleza, que el

derecho censidera para atribuirles consecuencias juridicas,

Los hechos juridicos en sentido general se dividen

en actos juridicos y hechos juridicos en sentido especial.

1.2.1, ACTO JURIDICO.

El acto juridico es la manifestacidn exterior de
voluntad que se hace con el fin de crear, transmitir, modi€fi-
car o extinguir una obligacién o un derecho, y que produce el
efectt deseado por su autor, porgue el derecho sanciona esa

voluntad.

(3 penciona que de la

Gutiérrex y boncd&le:z
arterior  definicién, c<e desprende que el acto juridico

cete intoarsdo por dos elementos:



i1.- Uno, spicolégico, voluntario, personal, y

2.- Otro presentado por el derecho objetivo.

Por ello un deafecto de derecho no seproduciré,
en ausencia de cualquiera de es0s elementom. 8i falta la
voluntad, no se pusde producir el efecto por el solo derecho
objetivoj} y por el contrario si falta este, aunque se de la
voluntad, tampoco =se produciré sl acto, porque sn este caso

el derecho no le reconoce efectos juridicos.

8on dos los slementos estrechamente vinculados
en la formacién del acto juridico. 0De aqui resulta que el
acto juridico es la conducta del eer humano en Que hay unas
manifestacién de voluntad, con la intencién de producir
consscusncias des derecho, siempre y cuando una forma juridica
sancione esa manifestacion de voluntad, y sancions los

efactos dessados por el autor.

1.2.1.1. ACTOB BILATERALES Y UNILATERALES.

Los actos juridicos unilaterales exigen una
sola voluntad, v los bilaterales exigen @l concurso de dos ©
mée voluntades. Ejemplo de acto unilateral as la remisioén de
la deuda, O m®a @! acto por el que @l acreedor perdona la
deuda del deudor , renuncia 8 su crédito. Los actoe juridicos

bilaterales se llaman convenios.

1,2.2, HECHOS JURIDICOS (STRICTO SENSU)



Estos, a su vez se dividen en HECHOS VOLUNTARIOS,
que son los producidos por la actividad del hombre, en los

que se producen los efectos de derecho independientemente de
la intencion gque tengan sus autores para producir dichos

efectos del derecho.

La otra divisidn de los hechos juridicos "stricto
sensu”, la constituyen los hechos independientes de la volun-
tad del hombre, que son los acontecimientos naturales o

accidentales.

1.3. EL NEGOCIO JURIDICO.

Como ya anteriormente se seial6, existen diversas
denominaciones de los hechos que producen efectos en el mundo
juridico. En la doctrina francesa, que es la seqguida por
nuestro cédigo, los hechos juridicos "lato sensu”, se dividen

en hechos juridicos "stricto sensu" y actos juridicos.

A decir de Bonnecase(". el acto juridico "es una
manifestacidn exterior de voluntad, bilateral o unilateral,
cuyo fin directo es engendrar, funddndose en una regla de
derecho, encontra o en provecho de una o de varias personas,
un estado, es decir, una situacidon juridica general y perma-
nente, o al contrario, un efecto de derecho limitade que
conduce a la formacién, a la modificacidn o a la extincidn

de una relacién de derecho".



Por su parte, en las doctrinas alemana,'italiana 1
en la actual espafola, el acto juridico =e divide en actos
juridicos "stricto sensu" y negocios juridices. El  primero
de estos es un acto rigido, pues toda la actividad del sujeto
estd prevista en forma rigurosa por la ley. Por ejemplo,
cuando un tutor acepta el cargo, su actividad se regula
estrictamente por la norma juridica. El segundo, €5 un acto
juridico flexible, toda vez que el sujeto tiene un campo
amplio de autorregulacién dentro del marco legal. Como ejem-
plos podemos mencionar el testamento, el contrato de asocia-
cién, las capitulacicnes matrimoniales, etc., en los que la

ley permite que los sujetos construyan sus propias normas.

El término NEGOCIO JURIDICO, se puede conceptuar
como la facultad juridica que tienen las personas de autode-

terminarse.

1.3.4, EL NEGOCIO JURIDICO EN NUESTRO CODIGO.

El negocio juridico se encuentra regulado dentro
del Cddigo Civil‘ en los articulos 1283 y 1356, que eupres

samente dicens

Art, 1283,- Los contratos se perfeccionan vy
surten efectos entre las partes por el mero consentimientos
excepto aquellos que deben revestir una forma establecida por

% ( Cuando se hable del Cédigo Civil se entenderd
que s& refiere al del estado de Guanajuato)



la ley. Desde que se perfeccionan, obligan a los.‘contratan—
tes no solo al cumplimiento de lo expresamente pacéado, sino
tambien a las consecuencias que, segun su naturale:za,
sean conformes a la equidad, a la buena fe, a la costumbre,

al uso o0 a la ley.

Art, 13%56,- Los contratos que no estdn especial-
mente reglamentados en este cédigp, se regirén por las reglas
generales de los contratposg por las estipulaciones de las

partes y, en lo que fueren omisas, por las disposiciones del

contrato con el que tengan mads analogia, de los reglamentados

en este ordenamiento.

1.,3.2. EL NEGOCIO JURIDICO COMO MEDIO DE EVOLUCION DEL. DERE-
CHO.

No obstante las limitaciones que impone el Derecho
Pablico a la autonomia de la voluntad, es importante insistir
en el negocio juridico como fuente de normatividad entre los

particulares,

Bernardo Feére:z (5’, dice que el npegocio jJuridico
se encuentra entre dos mundoss la LEX NORMATIVO, Cddigo
Civil, Cddigo de Comercio, leyes prphibitivas e imperativas y
reglamentos administrativosg y la LEX CONTRACTUS, que <se
refiere a la autorregulacidn de las partes, enunciada en el
aforiemo " la voluntad de las partes es la maxima ley de los

contratos", entendida esta csiempre y cuando ne vaya en



contra de las leyes de orden publico ni de las buenas costum-—

bres,

La LEX CONTRACTUS o autorregulacidén de las partes,
ha permitido la creacidn y difusién de algunas figuras

juridicas que antes np se conocian.

Como ejemplos (sigue diciendo Bernardo Pérez) del
producto de la creatividad de los juristas podemos mencio-

par la tarjeta de creédito y el tiempo compartido.

De ahi que 1la evolucidén de las instituciones
juridicas se debe a la creatividad y autorregulacidn de los
particulares, que no debe ser limitada por un exceso de

autorregulacidn,
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CAPITULO 11

CONVENIO Y CONTRATO

2.1. CONCEPTO DE CONVENIO.

2.1.1. CONVENIO "STRICTO S8ENSU".

Se suele conceptuar como el acuerdo de voluntades
que tiene por objeto, modificar o extinguir derechos y obli-

gaciones, asi reales como personales.

2.1.2. CONVENIO "LATO BENBU".
El Coédigo Civil define el convenio en el articulo

1279 diciendos

"Convenio es el acuerdo de dos 0 maAs personas para

crear, transferir, modificar o extinguir obligaciones".

Por lo anterior se infiere, que el convenio "lato
sensu”" es el concepto general, el convenio "stricto sensu' vy
el contrato, el cual se verd mas adelante, sorn especies de

aguel,

Luis Mufoz (!’. dice que deben de llamarse conven-—
ciones y no contratos ciertos negocios juridicos bilaterales
de contenido personal, como las esponsales, el matrimonio
etc., para evitar asil confusiones ya que el contrato no es

el Unico negocio juridico bilateral que contemplan las



legislaciones y, como se sabe, es negocio de contenido
patrimonial. Pero es que ademds, a las convenciones que
acabamos de vreferirnos no le son aplicables las normas
propias del contrato dado el contenido eminentemente patrimo-

nial de esta figura juridica.

2.2. CONCEPTO DE CONTRATO.
La definicidn de contrato la podemos tomar del

articulo 128C del Codigo Civil:

Art. 1280,~ Contrato es el acuerdo de voluntades
que tiene por objeto ., crear o transmitir derechos y obliga-

ciones.

En su significado sem&ntico, contrato es el pacto
o convenio entre partes sobre materia o cosa determinada y a

cuyo cumplimiento pueden ser compelidas.

2.2.1. NOCION DE CONTRATO SEGUN LUIS MUROZ.

Luis MuRoz (2’, nos dice que el contrato es un
negocio Jjuridico bilateral, patrimonial, inter vivos e ins-
trumento para el trdfico juridico mediante el cual dos com—
portamientos o conductas humanas y porvconsiguiente espon-
taneos, motivados y conscientes, se traducen en dos declara-—
cicnes vy tambien manlfestaciones  privadas  correspondientes

¢ cada una de las dos partes, ya sean dnicas o plarimas,



consideradas en pie de iqualdad juridica, ya que no siempre
economica, de contenido volitivo-prescriptivo, jﬁ;idicamente
relevantes y por ende constitutivas y dispositivas, pues
regulan los intereses de las partes Yy en relacion con
terceros, en virtud del reconocimiento por el derecho de la
autonomia privada dentro de ciertos limites, en consideracién
a determinados presupuestos y sujeta en ocaciones a
cargas que la vida de relacién reclama, mediante cuyas
declaraciones y manifestaciones reciprocas y objetivamente
reconocibles que se integran, se forma el consentimien-
to, para regular la constitucién, modificacion o resolucion
entre las partes de una relacién Juridica patrimonial,
funcidn protegida por el derecho al reconocer y amparar
semejantes efectos juridicos que se producen fundamentalmen-
te en esferas de intereses privados opuestos o contrapuestos,
al menos inicialmente, por lo que el contrato es también
instrumento para la composicién de conflictos interpartes, en
beneficio de la conveniente colaboracidn que la solidaridad
de nuestros tiempos reclama, y que en ocaciones requiere la

cooperacidn de la autoridad.

2.3. DIFERENCIA ENTRE EL CONTRATO Y EL CONVENIO "BTRICTO
SENSU"

For los conceptos dados anteriormente de contrato
y convenio, se puede decir que la diferencia entre ambos

estriba en gque «l contrato le corvespende la funcidn positi-



va: crear o transmitir, y al convenio la funcién negativas

modificar o extinguir derechos y obligaciones,

El concepto de contrato, tanto en la doctrina como
en las legislaciones toma dos direcciones, una que identifica
en los miemos términos al convenio y al contrato, y otra que
los separa, distinguiendo entre uno y otro, teniendo al

convenio como género, y al contrato como especie de aquel.

Nuestro Codigo Civil se inclina por la separacién
conceptual de contrato y convenio, definiendo a este como el
acuerdo de dos o mas personas para crear, transformar, modi-
ficar o extinguir obligaciones. Asi mismo, menciona en su
articulo 1280 gque los convenios que producen o transfieren

las obligaciones o derechos, toman el nombre de contratos.

Eernardo Pérez ‘3’, expresa al respecto: "desde mi
punto de vista la distincidén entre contrato y convenio como
género y especie es initil, toda vez que a ambos se les
aplica las mismas reglas, pues a decir de]l articulo 1357 del
Cédigo Civil, menciona que las disposiciones legales sobre
contratos serdn aplicables a todos lo convenios. De hecho el
Cédigo Civil en ocasiones se refiere indistintamente a
convenio y a contrato no obstante gue se mpdifiquen o extin-

gan obligaciones,

En lo personal estoy en desacuerdo con lo dicho

por Rernzrdo Ferez, ve que una cosa son  las  disposiciones



legales que se aplican al convenio y al contra}o, y otra
la diferencia esencial que existe entre ambos, y que preci-
samente es, como se dijo anteriormente, que al contrato le
corresponde la transmisién o creacion de las obligaciones
y derechos, y al convenio en stricto sensu la modificacidon y

extincidn Gnicamente,

kRafael de Fina “), de una manera muy acertada
dice: 1la afirmacién de que la distincidén entre convenio vy
contrato no tiene mds gque un interés terminolégico, Fundada
en que lac mismas reglas se aplican a los unos y a los otros,
no autoriza, ciertamente, para negar el interés prictico de
la distincién, por lo menos mientras subsista legalmente,
pues los fundamentos que ha tenido para formularla el legis-
lador vy el criterio correspondiente para su interpretacidn,
ha de ser, en los casos concretos, los que permitan estable-
cer si nos encontramos frente a un convenio o frente a un

contrato.

2.4, ELEMENTOS DE LOS CONTRATOS.

Los elementos del contrato son lo requisitos o
condiciones que deben de existir en el mismo, para su exis-

tencia y validez dentro del ambito juridico.

Loe contrateoe se integran con elementes de exis-

tercia v walildez,



2.4.1, ELEMENTOS DE EXISTENCIA DEL CONTRATO.
También 1llamados de esencia o estructurales, son
indispensables para gue haya contrato, sin ellos no puede

producirse el mismo.

€l articulo 1281 nos serala cuales san los elemen—

tos esenciales del contrato:

Art, 12B1.~ Fara la existencia del contrato se

requiere:

I. Consentimiento; vy

Il. Objeto que pueda ser materia del contrato.

Bernardo Peére:z Ferndnde:z ‘5). también habla de la
solemnidad como elemento esencial del contrato, esto en forma
excepcional en algunos actos juridicos como el testamento vy

el matrimonio.

Ademds, el articulo 1283 del Cdédigo Civil hace

mencidon a lo anterior:

Art. 1283.- Los contratos se perfeccionan y surten
efectos entre las partes por el mero consentimiento; excepto

aguellos que deben revestir una forma establecida por la ley,

2.4.1.1. CONSENTIMIENTO,

2,4.1.1.1, CONCEPTO.



El consentimiento puede definirse como el acuerdo
de dos o mas voluntades para la creacidn o transmisién de

obligaciones o derechos.

El consentimiento, a su vez se integra por dos
elementos: la oferta o policitacidn y la aceptacion. La
oferta se traduce en la proposicidén que hace alguna de las
partes para que se celebre algun contrato y la aceptacion
se traduce en dar una muestra de conformidad a lo dicho por

el proponente.

Cabe hacer mencién que no siempre una de las
partes es oferente y la otra aceptante, como es el caso de la
redaccién conjunta de un contrato, aqui cada parte se halla

al mismo tiempo en la posicién de oferente y aceptante.

2.4,1.1.2. FORMAE OUE PUEDE REVESTIR LA MANIFESTACION DE
VOLUNTAD.
Las formas del consentimiento se encuentran regu-

ladas en el articulo 1291 del Cédigo Civil.

Art, 1291.- £l consentimiento puede e expreso o
tacito. Es expreso cuando s manifiesta verbalmente, por
escrito o poer signos  inequivocos. El tacito resultaréd de
hechos gue le presupengan o que autoricen a presumirlo,
eucentn en loe casoe €n gue por ley o por convenio la  volun-

t

O Snbs manlte

e
i

taree expresamente.



2.4.1.1.3. AUBENCIA DE CONSENTIMIENTO,

En algunas ocaciones sucede que el consentimiento
se da solamente de upa forma aparente, pero no existe en
realidad, ya sea por un error o una mala inteligencia de
una o de todas las partes. Esto acontece principalmente en

tres hipdtesise

a) Cuando hay error sobre la naturaleza del con-
tratog
b) Cuando hay error la identidad del objeto; y

c) En la simulacidn absoluta.

2,4.1.1,3.1. ERROR GOBRE LA NATURALEZA DEL CONTRATO,

Esto se presenta cuando las partes sufren una
confusidén sobre el contrato que estén celebrando, esto es,
una parte cree estar celebrando un contrato determinado, y la

otra uno diferente.

Como se vio anteriormente, el consentimiento es un
acuerdo de voluntades, por lo tanto, se llega a la conclu-
sién de que no hay consentimiento en aquellos casos en los
cuales existe un error sobre la naturaleza del contrato,
esto debido a que no se presenta dicho acuerdo de voluntades.
A1 no haber cuerdo no se puede hablar de un consentimiento,
por le tanto., vy de acuerdo 2 la ley, el acto Jjuridico es

insvietente.



Art. 1300.- E1 consentimiente no es valido si ha

s1do dado por error...

2.4,1.1,1.3.2., ERROR BOBRE LA IDENTIDAD DEL OBJETO.

También llamado error-obstaculo o radical, se
presenta cuando las partes de un contrato dan plenamente su
consentimiento, pero sobre objetos distintos aunque pareci-
dos, es decir, este tipo de error se da en pbjetos semejantes

o idénticops.

For lo anterior, no se puede hablar de conformidad
entre las partes, toda ve: que cada una de ellas tiene en
mente un objeto distinto a la otra, por lo tanto, no puede
haber consentimiento, y por ende, tampoco puede nacer a la

vida juridica el contrato.

2.4,1.1.3.3. SIMULACION APBOLUTA.
Trevifio Garcia (6’. también habla de la simulacion
como un tercer tipo de ausencia de consentimiento, y nos

dice lo siguiente:

Se presenta la simulacidén absoluta cuando el acto
no tiene nada de real (Art. 1672 Cdédigo Civil). En topdo
acta simulada, &n forma absoluta, existen dos actos: en uno,
gue es el ostensible, las partes manifiestan su voluntad vy

s deseo de que produzcan  todas sus consecuenclas, pero, en

[n}



el aotro ( que es el acto secreto) se dice que ¢o existe
juridicamente el acto anterior. Por ejemplo, se simula
de manera absoluta un contrato de compraventa, en el que el
acto ostensible consiste en hacer aparecer al vendedor
transfiriendo la propiedad y al comprador obligdndose a pagar
determinado precio, pero en virtud del acto secreto se dice
que no hay tal contrato, que no se ha transmitido la propie-

dad, y que tampoco se pagard ningin precio.

En el acto simulado de manera absoluta, es obvio
que no existe consentimiento; pero como se le da cierta
apariencia vy eso puede inducir & los terceros de buena fe a
celebrar otros actos, el legislador ha establecido atinada-
mente, que si la caosa o derecho han pasado a titulo aneroso a
un tercero de buena fe, no habrd& lugar a restitucién, y que

también subsistirdn laos gravémenes a favor de 1os mismos.

Claro estad que si el objeto o derecho del expre-
sado contrato simulado, no ha pasado a terceros sino que se
encuentra todavia con una de las partes que intervino en el
acto simulado, el legislador, con todo acierto declara Qque

ese acto simulado de ninguna manera produciré efectos juridi-

cos.

Considero correcta esta tltima solucidén, pues en
un  acto simulade en forma absoluta no hay practicamente
consentimente y, al no presentarse tal elemento el acto no

croduce pfectos Juridicos,



Fienso que en la simulacien absoluta no existe
realmente consentimiento, ya que no hay una manifestacidn
seria, por lo que ldgicamente, el acto es inexistente. No
obstante, por las razones apuntadas, el legislador estable-
ce consecuencias en el articulo 1676 del Cddigo Civil, esto

con objeto de proteger a los terceros de buena fe.

2.4,1.1.4, CONSECUENCIAS POR LA FALTA DE CONBENTIMIENTO.

La ausencia de consentimiento produce la inexis-
tencia del acto, el cual no produce ningun efecto de
derecho (aunque podria producirlo de hecha), no es suscep-
tible de valer por confirmacion ni por prescripcién y, final-

mente, su inexistencia puede invocarse por todo interesado.

2.4,1.2. OBJETO.

Dentro de este tema del objeto, hay ciertas dife-
rencias entre los doctrinistas para descifrar en si la que
significa el objeto del contrato, toda ve: que algunos lo
toman unicamente como una entidad material del contrato,
consistente en el ente fisico o en la prestacién de dar o
hacer. Otros como Bernardo Férez Fernéndez ‘7’, hablan de que
el contrate puede analizarse de acuerdn a dos categorias
distintas: el cbjeto juridico y el material: dividiendo el
praimero en directo e indirecto, pero gque en un sentido  es-

4

tricte identrfica al cboete indirecto con el material, Fero



la gran mayoria de autores estudia al objeto dividjiéndolo en
directec e i1ndirecto, siendo esta forma a la que la ley bhace

alusion en forma exptresa.

2.4.1.2.1. OBJETO DIRECTO.
El cbjeto directo e inmediato del contrato es la

creacion o transmisién de obligaciones o derechos.

€1 contrato comp fuente de las obliqaciones tiene
como objeto directo el crear o transmitir derechos y obliga-

ciones.

2.4.1.2.2. OBJETO INDIRECTO.

Las obligaciones que se crean por medio del con-
trato pueden consistir en dar, hacer o no hacer, de ahi que
el objeto indirecto del contrato estd representado por la
cosa, €l hecho o la abstencidng es decir, la prestacion
positiva o negativa, de ahi que el articulo 1312 del Cédigo

Civil declare:

Art. 1312.~ Son objeto de los contratoss
I. La cosa que el obligado debe dar, y
I1l. E1 hecho que el obligado debe hacer o no

hacer.

Ya que el contrato consiste en la creacidn de

cbligaciones, este subsiste aungue 2n el momente de contratar



no haya objeto material, como en el caso de venta ds cosa

futura.

Considerado el objeto directo del contrato, la
prastacién ds cosa puede consistir : o en una snajenacion de
una cosa cierta o de un derecho real, 0 en la conceeidén de
us0 © de goce temporal de una cosa cierta, o en la
rastitucién de cose ajena o pago de cosa debida (Art. 1499

Cdédigo Civil).,

Asi mismo, la prestacidén da un hecho pueds
consistir en que a8l deudor haga algo determinado, o que no lo
haga. Ejemplo de lo primero ee la obligecién del inquilino de
usar la coea arrsndada conforme al deetino convenido o & la
naturaleza de dicha coea, y sjemplo de lo segundo ee le
obligacién del depositario de abstensrse de usar le cosa

depositada (8).

2.4.1.2.3. REQUIBITO8 DEL OBJETO EN LAS OBLIGACIONES DE DAR.

2.4.1.2.3,1. POBIBILIDAD FIBICA.

La cosa objeto del contrato debe existir en la
naturaleza. 6in smbargo, el Cddigo Civil en su articulo 1314
menciona que las cosas futurae pueden ser objeto de un
contrato, siempre y cuando exista la posibilidad de que

lleguen a existir en la naturaleza.

23



2.4.1.2.3.2. POBIBILIDAD JURIDICA

Esto significa que la cosa debe de estar en sl
comercio, a contrario sensu menciona las cosas que por su
naturaleza se aencuentran fusra del comercio. Ademése la cosa
debe ser determinada o determinable, peroc no solo ean cuanto a
88U especie, sino también en en cuanto & su cuota o cantidad.
Aungque en este ultimo caso, la determinacién pusde hacersse a

través de un hecho que essta por realizarss.

2.4,2. ELEMENTOS DE VALIDEZ DE LOB CONTRATOS

El articulo 1282 del Cédigo Civil nos menciona
cuales son las causas por las que pusds eer invalidado el
contrato.

ART. 1282.- El contrato pumsde ssr invalidado

I.- Por incapacidad legal ds las partes o de
una de ellas.

I1.- Por vicios del consentimiento.

Il1l.- Porque su objeto sea ilicito.

IV.- Porque el consentimiento no se hays

manifgatado on la forme en qus 18 ley establecs.

Por lo dicho en el articulo antes mencionado ,
podempe decir que loe requisitos de validez del contrato sont
la capacidad, la ausencia de vicios, de error, de violencia o
dolo, v que tenga la forma cuando el acto o contrato no sea

solemne,

74



2.4.2.1. CAPACIDAD.

2.4.2.1.1. CONCEPTO
lLa capacidad se puede definir como la aptitud para

ser sujeto de derechos y aobligaciones.

2.4,1.2, ESPECIES.

l.a capacidad puede ser de goce o de ejercicio.
La capacidad de goce es la aptitud que tiene una persona
para ser sujeto de derechos vy obligaciones, la tiene todo
sujeto por el solo hecho de ser persona, pues asi mismo
el articulo 21 del codigo civil estatuyes " La capacidad
Juridica de las personas fisicas se adquiere por el naci-
miento y se extingue por la muerte"; pero desde el momento
en que un individuo es concebido, entra bajo la proteccién
de la ley y se le tiene por nacido para los efectos declara-

dos en el presente Cédigo.

La capacidad de ejercicio, o sea, la posibilidad
de la persona para actuar, ejercitar sus derechos, contraer
obligaciones, celebrar contratos y cumplirlos, s6lo la tienen
loe que han llegado a la mayoria de edad y estén en pleno

use de sus facultades mentales.

2,4,2,1.3, LA CAPACIDAD EN MATERIA CONTRACTUAL.

£1 Ceodigo Civil declara que son personas héabiles



para contratar todas aquellas no exceptuadas por la ley, asi
"

m1smo se consideran exceptuadas por la ley en términos

generales los menores de edad y los que no estdan en pleno

uso de sus facultades mentales,

€1 articulo 1287 del Cédigo Civil dice que solo
podra ser invocada la incapacidad de una de las partes
por la otra en provecho propio, cuando sea indivisible el

objeto del derecho o de la obligacidén comuin.

2.4,2.1.4. INCAPACIDAD DE GOCE.

Los casos de incapacidad de qoce los sefala la
Constitucién Federal de la Republica en sus articulos 27 vy
130, y en general se refiere a los extranjeros, a los que
se les prohibe adquirir el dominio directo sobre
tierras y aguas a una distancia determinada de la frontera vy
de las playas, asi como la prohibicién de las asociaciones
religiosas, las instituciones de beneficencia y las socie-
dades comerciales por acciones que tienen de poseer mas
extensién territorial que la necesaria para ejercer su acti-

vidad, y otras modalidades de prohibiciones.

2.4,2,2, AUSENCIA DE VICIOB EN EL CONBENTIMIENTO,
Comp se menciond en su momento, el consentimiento
debe  daree en  formz libre y veraz, de tal <forma que las

partes eeten de  acuerde tanto en la persona como  en el



objeto del contrato.

Los vicios en que puede caer el consentimiento

son: error, dolo, mala fe, violencia y lesioén.

2.4.2.2.1. ERROR.
Este tipo de vicio lo tratamos ampliamente en el

consentimiento como elemento de existencia,

2.4.2.2,2. DOLO.

Este vicio del consentimiento se encuentra regula-
do en el articulo 1303 del Cédigo Civil que nos dice: " Se
entiende por dolo en los contratos, cualquiera sugestion o
artificio que se emplee para inducir a error o mantener en el

a alguno de los contratantes”.

El dolo nulifica el contrato cuando recae sobre el
motivo determinante de la voluntad. For lo mismo, se podria
hablar de un dolo principal o secundario. El principal anula
el contrato si ha sido la causa determinante del acto juridi-
co. El dolo secundarioc provoca una accién "CUANTI MINOKRIS®,
pues de haberse conocido se hubiera pagado un precio més

bajo.

Como io serRals el Cddigo Civil, el dole, tanto el
gue proviene de una de las partes, como el gue proviene de un

tercero con conocimientc de equella, produce la  nulidad



relativa del acto.

2.4.2,2.2.1. DOLO DE AMBAS PARTES.

Como 1lo menciona el articule 1305 del C€Cédigo
Civil, cuando ambas partes proceden con dolo o wmala fe,
ninguna de ellas puede alegar la nulidad del acto o recla-

mat+ indemnizacion.

2.4.2.2.3. MALA FE.
Reza el articulo 1303 del Codigo €Civil: "Se en-
tiende por mala fe la disimulacidn del error de uno de los

contratantes, una vez conocido.

La mala fe, a contrario sensu del dolo, significa
o supone que uno de los contratantes encontrandose en un
error, y el otro sabiéndolo, permite que permanezca en el
mismo no haciéndoselo saber, sino al contrario lo disimula,
es decir, se aprovecha del error de su contraparte para

obtener un beneficio econémico.

La wmala fe, al igualmente que el dolo produce la

nulidad relativa del acto.

2.4,2.2,4. VIOLENCIA,
£1 articulo 1307 del Cdédigo Civil dice: * Hay

viclencia cuandose  ee emplea fuerza fislca © 0 amenazas  que



importen peligro de perder la vida, la honra, la l;bertad, la
salud o una parte considerable de los bienes del contratan-
te, de su conyuge, de sus ascendientes, de ={11] descen—
dientes, de sus parientes colaterales dentro del segundo
grado o de cualquier otra persona con la cual se encuen-
tre unido el contratante por intimos y estrechos lazos de

afecto.

Para que se de el caso de violencia de un contra-
to, no necesariamente debe de ser fisica, también lo puede
ser moral, una y otra producen las mismas consecuencias,

0 sea la nulidad relativa.

lLa violencia puede provenir tanto de uno de los

contratantes como de un tercero interesado © no en el acto.

La accion para pedir la nulidad de un contrato
hecho por violencia prescribe a los seis meses contados
desde que cese ese vicio del consentimiento ( articulo 1728

Cod. Civ.).

2.4.2.2.%5. LA LESBION.
Aungue la lesidn se tratard en forma mé&s amplia en
un capitulo aparte, por ahora solo hablaremos de ella en

farma muy somera.

Le lesidn =e presenta cuando alguna de las partes,

euplotando la suma  ignorancis, notoria  inexperiencia o



extrema miseria del otro, obtiene un lucro excesivo y que

sea evidentemente desproporcionado.

La lesidn solo puede presentarse en los contratos
conmutatives y onerosos, no asi en los aleatorios, los cuales
estdn sujetos a upa condicién, tampoco en los gratuitos,
donde todos los provechos por esencia del mismo contrato, son
para una sola de las partes, y por lo tanto seria ildgico

hablar de lesidn.

2.4.2,3. FORMA,

Se puede decir que la forma es el conjunto de
signos  por los que se hace constar o se exterioriza la
voluntad de los agentes de un acto juridico, es el medio por
el que se da la manifestacion de voluntad, y que puede ser

por escrito, o bien la utilizacidn de palabras determinadas.

Al hablar de solemnidad también estamos hablando
de forma, y es cuando esta es elevada a categoria de elemento
esencial, y en caso de que el acto no sea celebrado con dicha

solemnidad, este serd inexistente.

2:4.2.3.1. SISTEMABS FORMALIETAS.
Existen tres sistemas en cuantpo a la formalidad

ded consentimiento pare la validez del acto.

£l primer ciztema, que es el formalista, manifies-—



ta que para la validez del acto juridico, el consentimien-
to =e debe manifestar por medios especificamente determi-

nados en la ley.

El sistema consensualista, a contrario sensu del
formalicsta, da libertad a las partes para que manifiesten el
consentimiento por cualquiera de los medios juridicos esta-

tuidos el la legislacion.

El =i1stema ecléctice o mixto, trata de una combi-

nacien de loe antericres, es decir, que en ciertos actos ce
xige determinada formalidad para su validez, pero en

otros ce da libertad para qgue se manifieste el consenti-
miento por el medio que se quiera, pero de los recohocidos

por la ley.

Este altimo es el que acepta nuestra legislacidn
civil, basta mencionar los articulos 1283 y 1319 del Cédigo

Civil para corroborar esto.

Art, 1203,- Los contratos se perfeccionan y surten
efectos entre las partes por el mero consentimiento} excepto

aquel loe que deben revestir una forma establecida por la ley.

Art. 1319,~ En los contrates civiles cada uno se
oblige en la manera y términoe gue aparezca que quiso obli-

lice: del contrato se requieran

m
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cormal ddaedes determinadas, fuerz  de ascs  erpresamente




2.4.2.3.2. SANCION POR INOBSERVANCIA DE LA FORMA,
Segin lo menciona el articulo 1719 del Coédigo
Civil, la falta de forma establecida por la ley produce la

nulidad relativa del acto.

Asi mismo, el articulo 1320 del Cédigo Civil
menciona que cuando la ley exija determinada forma para un

contrato, mientras este no revista esa forma no serd valido.

2.4.2.4, OBJETO, MOTIVO O FIN LICITO.
Es ilicito el hecho que es contrario a las leyes

de orden pablico o a las buenas costumbres (art. 1318 Cod.

Civ.)

2.4.2.4.1. OBJETO LICITO,

En cuanto al objeto, hemos mencionado ya con
anterioridad que el hecho o la abstencién deben ser lici-
tos. En ctaso contrario, se aplicard lo dicho por el

articulo 78 del Cédigo Civil.

art., 7.- Los actos ejecutados contra el tenor de
las leyes prohibitivas o de interés publico ser&n milos, si

las miemas leyes no disponen otra cosa.

El motivo o fin del contrato también deben de cser



licitos. Al igual que el objeto, si el motivo. 0o fin son
ilicitos, traerda como consecuencia la nulidad, ya sea abso-

luta o relativa, seqguin lo disponga la ley.

2.5. DIVERGAS CLAGES DE CONTRATO.

2.5.1., UTILIDAD DE LA CLASIFICACION DE LOS CONTRATOS,

lLa importancia de la clasificacién de los contra-
tos no responde solamente a una exigencia teérica, sino
también a un indudable valor practico, ya que existen normas
de aplicacién particular & determinadas categorias del

contrato y no a otras.

Rafael de Pina (9’, dice que la clasificacion de
los contratos civiles se funda en los mas diversos criterios
de clasificacidn, teniendo actualmente una extraordinaria
complejidad. En realidad no existe una sola clasificacion,
sino varias, casi tantas tomo son los autores que se han

ocupado de esta materia.

Sigue diciendo el mismo autor: Recogiendo 1los
distintos criterios de clasificacidn a que aludimos, y sin el
propasite de exponerlos agotadoramente, podemos decir que
loe  contratos, por la naturalerza de los vinculos que produ-
cer,  pueden ser unilaterales o bilaterales; en atencidn a
e ventzisg  que son susceptibles de producir, onerosos o

giratuitest grnoconsideracidn a  los requisitos precisns  para



su  formacidn, consensuales, reales o formales; teniendo en
tuenta su naturale:za independiente o relacionada, preparato-
rios, principales o accesorios; scbre la materia sobre la que
recaen, civiles, mercantiles, administrativos o laborales;
desde el punto de vista de su individualizacién, nominados
0o tipicos e innominados o atipicos; por su objeto, tras-
lativos de la propiedad o del uso, de realizacién de un
trabajoc o servicio, o de transferencia de derechos u obliga-
ciones; tomando como base el propdsito o finalidad de las
partes, de transmision de dominio, de transmisidn de uso, de
realizacion de un fin comin, de prestacidn de servicios o de
garantiay desde el punto de vista de sus efectos, de
efecto inmediato o de efecto diferidoj; vy desde el de su

realizacidn, instanté&neos y de tracto sucesivo.

2:5.2, UNILATERALES Y DILATERALES.
€l contrato es unilateral, cuando una sola de las
partes se obliga hacia la otra sin que esta le quede obligada

(Art. 1322 Cod. Civ.).

Esto es, el contrato seré& unilateral cuando para
una de las partes corresponden Gnicamente derechos, y para la
otra csolamente obligaciones. No debe confundirse el acto
urilaterel del contrato unilateral: en el primero existe solo
la declaracitn de una sola voluntad, v &n el segundo existe

el concurecs de voluntades,



Son bilaterales los contratos que originan dere-
chos y obligaciones para ambas partes, o como dice el articu-
lo 1323 del Cddigo Civil: El contrato es bilateral cuando las

partes se obligan reciprocamente.

2.5.3. ONEROBOS Y GRATUITOS.
El contrato oneroso es aquel en que se estipulan

provechos y gravdmenes reciprocos (Art. 1324 del Cod. Civ.)

No debe confundirse el contrato onerosos con el
bilateral, porgque una ctosa son los derechos y las obligacio-

nes y otra los provechos y gravémenes.

Es gratuito el contrato cuando los provechos son

para una parte y los gravdmenes para la otra.

2.5.4. CONMUTATIVO Y ALEATORIO.

El contrato es conmutativo cuando las prestaciones
que se deben las partes son ciertas y determinadas desde la
celebracidn del contrato, de tal suerte que las mismas partes
puedan apreciar inmediatamente el beneficio o la pérdida que

lee cause el contrato (Art, 13285 Cod. Civ.).

El contrato serd aleatorio cuando la prestacion
cokide denende de un acontecimiento incierto gque hace gue ne

-oczible  la evaluacidn de la ganancia o pérdida, =inc

-

(=Y

=8
=t

toanty oue eze acontecimiento se realice (Art, 1327 Cod, Civ.!



2.5.5. PRINCIPAL Y ACCESORIO. "
Un contrato es principal cuando existe por si
mismo, es decit, que tiene existencia propia, que no depende

de ningin otro contrato.

Es accesorio el contrato que no tiene existencia
propia, o sea, aquel que depende de otro y que por lo tanto,

corre la misma suerte del principal.

lLos contratos accesorios mds usuales son la pren-
da, fianza e hipoteca, que tienen por objeto crear

derechos accesorios de garantia de obligaciones.

2.5.6. INSTANTANEOS Y DE TRACTO SUCESIVO.

Son contratos instantdneos los que producen su
ejecucidn de una manera inmediata; y los de tracto sucesivo,
son los gque producen sus efectos a traves del tiempo, como

por ejemplo el arrendamiento.

2.5.7. REAL Y CONSENBUAL EN OPOBICION AL REAL.
Es consensual el contrato en oposicién al real
cuandeo se perfecciona por el solo consentimiento, sin necesi-

dad de entregar la cosa.

En los contratos reales, no basta el consentimien-
to, €1no gQue e:s necesario la entrega de la cosa para  su

perferciconamiento. Ejemples d2 este contrato lo tenemos en la



prenda y en el mutuo. "

2.5.8. FORMAL Y CONSENSUAL EN OPOSICION AL FORMAL.

El contrato es consensual en oposicién al formal
cuando no requiere para su validez que el consentimiento
se manifieste por determinado medio, sino que por el con-
trario, se da entera libertad a las partes para que lo mani-
fiesten como ellas lo deseen, expresa o tdcitamente, pero

dentro de lo estipulado por la ley.

El contrato es formal cuando la ley ordena que el
consentimiento se manifieste por determinado medio, de lo
contrario el contrato no serd vdlido, por lo que forzosa-

mente debemos acatar dicha disposicidn legal sobre la forma.

2.5.9. NOMINADOE E INNOMINADOS.
Es nominado el contrato que se encuentra regulado

dentro del cédigo, y que recibe un nombre determinado.

Al contrario de los nominados, los innominados son
los que no estan expresamente regulados por la ley pero que,
1 ndependientemente de eso, las partes 1o pueden cele-

brar, en atencidén a lo que dispone el articulo 1356 del

Art, 1356.~ Los contratos ague no estén especial-

mente veglanentados en egote cddigo, & regirdn por las reglas
; J g .



generales de los contratos, por las estipulaciones de las
partes, y en lo gue fueren omisas, por las disposiciones del
contrato con el gque tengan mas analogia, de los reglamentados

en este ordenamiento.
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CAPITULO III

EVOLUCION HISTORICA DEL DERECHO MERCANTIL

3.1. ORIGEN DEL COMERCIO.

Quizd el origen del comercio lo encontremos en el
l1lamado TRUEGUE, que no es sino el intercambio de producto
por producto, o también porque no, el intercambio de un

producto por la prestacion de un servicio.

Asi, el trueque nace como una necesidad de los
hombres de la antiguedad, los cuales, estando dentro de una
econamia cerrada o natural, en la cual cada grupo satisface
todas y cada una de sus necesidades por si mismos, se da
nacimiento al mismo, que si bien no puede ser considerado
como un acto mercantil, si tiene como necesaria consecuencia

el comercio.

Si el trueque supone que cada grupo produce en
exceso determinados satisfactores, y carece de otros que son
producidos por otras unidades econdmicas, surge por necesidad
y por consecuencia ineludible el intercambio de productos por
parte de una persona en lo individual, quién & lo mejor no
sple realizrarda el intercambio de productos para su  consumo
personal © de grupo, €ino para destinarloz a nuevos
truegues. Surage asi el comercio, EL CAMEIC PARA EL CAMEIG, vy

& =u lado aparece el comerciante, el hombre que s dedice &



interponerse para facilitarlo.,

3.2, ORIGEN DEL DERECHO MERCANTIL

€l derecho mercantil es una ciencia joven sn
relacién con el derecho civil reglamentado y perfeccionado
por el derecho romano. Ni durante el esplendor de este , ni
durante 1la descadencia de Roma, existié una rame juridice

mercantil al lado del lus Civiles.

Pero a pesar de lo anterior, como el comarcio
es un fenémeno econdmico y social, el cual ee presenta en
todas las épocas Yy lugeres, por ello en los pusblos mée
antiguos pusden sncontrares normes aplicables al comercio.
Esta disciplina surge como consecuencia neacesaria ds la
evolucién econdmica y da la libertad de comercio y de

asociacion.

En los sistemas juridicos ds loe puablos més
antiguos existid un derecho social o suténomo propio de la
materia mercantil. Es decir, no existid un derecho mercantil
como hoy en dia lo tenemos, sino tan soloc normas aisladas

relativas a daterminados actos o relaciones comarciales.

Entre dichas normas, merecen mencidén especial
las llamadas Leyes Rodias, que en realidad constituyeron la
recopilacidn de un conjunto de usos sobre el comercio
maritimo.

41



3.2.1. LAS LEVES RODIAS. !

Mantilla Molina (‘), dice: Mencién especial
merece el derecho de la isla de Rodas, habitada por un pueblo
heleno, cuya legislacién referente al comercio maritimo
alcanzd tal perfeccidn que un emperador romano, Antonino,
hubo de declarar que asi como a el le correspondia el imperio

sobre la tierra, a la Ley Rodia incumbia el del mar.

A través de su incorporacién en el derecho romano,
las Leyes Rodias han ejercido un influjo que perdura en
nuestros dias: La Hechazén ( el reparto proporcional, entre
todos los interesados en la suerte de un buque, del valor de
los objetos que se echan al mar para salvarlo), estd incluida
en la reqgulacidn que casi todas las leyes mercantiles hacen
de las averias comunes, y conserva los caracteres con que
la establecieron las Leyes Rodias. La palabra desaparecid
de la legislacién mexicana en el afrp de 1963 al entrar

en vigor la Ley de Navegacidn y Comercio Maritimos.

3.2.2. DERECHO ROMAND.

Como anteriormente se diijo, no puede hablarse dela
existencia de un derecho mercantil autonomo en el derecho
romano, entre las causas de ello, la universalidad de su
direchs  comun, esto es, que su perfeccién, Flexwibilidad vy
atantatilidad, hacia satisfactoria su aplicacidn a todas las

relecriones privadas y por ende , también a las nacidas del



comercio. Asi también se habla del desprecio que sentian los
romanos hacia los extranjeros, a quienes se les consideraba
como privades de todo derecho, estas son, entre otras, las
causas 0 razones por las que los romanos no crearon un siste-

ma& juridico mercantil autdénomo.

El derecho romano, dice Barrera Graf ‘2’, sin
embargo, recogié algunas de las instituciones maritimas de
Rodas y de los griegos, como fueron la Ley Rhodia de Jactu y
el Foenus Nauticum. Aguella establecia entre los cargadores
de una expedicitn maritima la obligacidén de contribuir a
los gastos y a las averias de las mercancias, ODcasionados
durante el viaje por los riesgos de la navegacidon ; el Foenus
Nauticum era una operacion de crédito en cuya virtud un
capitalista entregaba un objeto de valor (generalmente dine-
ro) a un empresario de transporte maritimo, quién debia
emplearlo en un negocio especulativo del comercio maritimo,
con obligacidén de reembolsar y pagar cuantiosos intereses si
su  viaje resultaba satisfactorio y sin obligacién alguna en

el caso de que este fuera ruinoso,.

3.3. EDAD MEDIA.

El término del imperio romano y la iniciacién de
la Fdad Media ce caracterizan por una gran desorganizacidn
politica v administrativa, y ademds por luchas entre los
muebloe gue fueron  sojuzgados por Roma, en lo economico hay

arar decaimento  del comercio y de la industria, para  asi



convertir a la agricultura como la principal actividad de

aquella época.

A pesar de lo anterior, no hubo un oclvido total o
una total desaparicién del derecho romano, este sobrevivié
debido a residuos de la cultura antigua y a la actividad de

las clases intelectuales de aquellos tiempos.

La casi desaparicién de los comerciantes y la
interrupcidn del comercio, aunque fueron acontecimientos
temporales, subsistieron hasta el siglo XIX, época en que
se inicid, primero en las grandes ciudades y después en
los pueblos, y gracias a una nueva estabilidad social,
el renacimiento del comercio: al principioc esta actividad
estuvo a carqgo de los judios, quienes gozaban de una habili-
dad muy natural para la realizacién de transacciones mercan-—
tiles, y ademas no estaban sujetos a la hostilidad de 1la
iglesia contra los comerciantes y a la prohibicidn del dere-
cho candnico contra la usura, pudiendo asi negociar y otorgar

créditos con mayor libertad.

El comercio resurgid de una manera muy favorable
gracias al surgimiento de las cruzadas, que ademds de abrir
vias de comunicacién con el cercano oriente, trajo consigo un
intercambhio de los productos de los distintos paises euro-
pecs,  principalmente en las ciudades itallanas, quienes
guzaban  de una posicién geografica privilegiada, por lo que

lzz operaciones mercantiles alcanzaron un gran auge,



Al mismo tiempo, en el aspecto politico, faltaba

un poder suficientemente fuerte y capa:z que pudiera crear Yy

dictar normas generales tendientes a resolver los problemas

generados por el auge comercial,

Debido a la anterior debilidad del poder publico,
las personas que se dedicaban a una misma actividad se agru-
paron para la proteccion y defensa de sus intereses comunes,
lo que dio lugar a los GREMIOS, y entre los mas importan-

tes estaban los gremios de los comerciantes.

El pacimiento de derecho mercantil, escribe Uria
(3) , estd ligado intimamente a la actividad de 1los
gremios o0 corporaciones de los mercaderes que se organizan
en las ciudades comerciales medievales para la mejor
defenca de los intereses comunes de la clase. Las corporacio-
nes perfectamente organizadas, no solo estaban regidas por
sus estatutos escritos, que en su  mayor parte recogian
practicas mercantiles, sino que ademds instituyeron tribu-
nales de mercaderes que resolvian las cuestiones surgidas
entre los asociados, administrando justicia segun usos Yy

costumbres del comercio.

3.3.1., LOS GREMIOS.

Los gremios de los comerciantes establecieron
tribunalee encargados de dirimir las controversias que cse

cucitatan entre sus agremiados, esto llevado & acabo sin  las
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formalidades del procedimiento, y sin tomar en  cuenta el
derecho comuin, sino los usos y costumbres de los comercian—
tes. Asi fue credndose un derecho de origen consuetudinario e
inspirado en la satisfaccion de las peculiares necesidades

del comercio.

Los diferente=z gremios, escribe Barrera Graf“’,
estaban presididos por uno o mds consules, a quienes de
ordinaric asistian dos consejos, y se regian por estatutos
escritos. Varias eran las funciones de estos gremios: orga-
nizaban y presidian las ferias vy mercados; enviaban cénsules
al extranjero para proteger a los asociados y asistirlos para
el caso de infortunio y enfermedad; protegian la seguridad de
las comunicaciones y por «ltimo, como funcidén importantisima,

dirimian las contiendas que pudieran surgir entre los socios.

Todas estas normas consuetudinarias de los gremios
fueron recopiladas en una forma mds o menos sistematica, al
igual que la decisiones tomadas por los tribunales
consulares que conjuntamente llegaron a constituir verdaderos

ordenamientos mercantiles de la época,

3.4. CODIFICACION DEL DERECHO MERCANTIL.

La creacidn de los grandes estados europeos, con
el congigumiente fortalecimiento del poder pablice, origing
gue le actividad legislativa, antes abandonada y dirigida por

y agrupacicnes privadas, revierta al estado.




Esto, aparejado a la decadencia de los mercaderes, que
incluso llegaron a tener facultades propias del poder publi-

CO.

3.4.1, ORDENANZAS DE COLBERT.

La manifestacion mds relevante de una nueva acti-
vidad legislativa encaminada a la creacidn de una codifica-
cifn mercantil, antes de la Revolucién Francesa, la constitu-
yeron las ordenanzas llamadas de Colbert, sobre el comercio
terrestre (1673) y el maritimo (1681). En ellas se agrupan
y sistematizan las normas consuetudinarias de derecho comer-
cial que hasta aquel entonces existian, respetando los ante-

cedentes de estatutos italianos, franceses y espafoles.

En las ordenanzas de comercio terrestre, se atenia
contra el cardacter predominantemente subjetivo que hasta
ese entonces existia en el derecho mercantil, ya que se
somete & la competencia de los tribunales de comercio los
conflictos vrelativos a 1la letra de cambio, no tomando en
cuenta la profesidon de las personas que actuaban en tales

conflictos.

La gran importancia de estas ordenanzas, a parte
de que fueron el gran precedente para el pacimiento del
Cedige de Comercic de 1808, es sobre todo, la sistematicacidn
de lpe praipcipios y reglas  espatcidas en innumerables  fuen-

tes leglalstivas vy dectrirales, y no en el cambio del sistema



subjetivo al objetivo, ya que si bien fue un precedente, esto
se  logro plenamente hasta la creacion del menciconado Codigo

Franceés de 1808,

3.4.2. CODIGO DE COMERCIO FRANCES.,

La labor de codificacion de un derecho mercantil,
iniciada con las ordenanzas de Colbert, también encuentra su
consagracion en Francia con el Cédigo de Comercio de 1808,
promulgado y puesto en vigencia durante el reinado de Napo-
leon.

Este codigo constituye el avance mds grande vy relevante en

cuanto a la evolucidn histérica de derecho mercantil.

A partir de la promulgacién del Cddigo Francés el
derecho mercantil abandono lo subjetivo para volverse predo-
minantemente objetivo, es decir, para este cédigo los actos
de comercio no dependen de la cualidad que tenga el sujeto
realizador del mismo acto, sino la naturaleza comercial
intrinseca de este, éin embargo, el elemento subjetivo no
desaparece totalmente, ya que se siguen presumiendo mer -~

cantiles los actos realizados por un comerciante.

Guizéd uno de los motivos para que el derecho
mercantil <se tornara mé&s objetivo fue qgque la actividad
comercial deje de ser exclusiva de los mercaderes, para pasar
ha  eer  una praotica cads ver mas comin vy  geEneral, ya no

aplicable colamente ¢ unz clase profecional, gino a todo el



mundo.

La legislacidén francesa en general, asi: como tam-
bién el Cddigo de Comercic se extendieron por toda Europa,
esto mediante las armas napolednicas. Aungue a decir
verdad, hubo paises como Alemania, que ignorando el Codigo
Francés, redactaron su Coédigo muy propio rvetornando a la

tendencia subjetiva del Derecho Mercantil.

3.4.3. EL CODIGD ALEMAN.

Dice Mantilla‘S), muy otra es la importancia del
Codigo de Comercio para el Imperio Alemdn, que entré en
vigor en el aRo de 1900, abrogando al que se habia expedido
en 1861. El Cédigo germano no es aplicable a 1los actos
aislados, sino que solo rige a los comerciantes. Vuelve
asi hacer predominante el caracter subjetivo que bhabia
tenido en sus principios el derecho mercantil. Ello ha sido
causa de que se haya censurado al legislador alemdn, acusén-
dolo de haber hecho retroceder siglos enteros al derecho
mercantil. Fero por el contrario, voces tan autorizadas
como la de THALLER, en Francia, y VIDARI y MOSSA, en Jtalia,
aplaudieron el criterio inspirador del Coddigo alem&n por
considerar que solo el ejercicio profesional del comercio
justifics que se apliquen normas diversas a las del derecho

civil,



3.4.4. UNIFICACION DEL DERECHO PRIVADO. i

fAilgunas legislaciones, como la suiza, consideraron
gue no hay ninguin motivo para distinguir la materia mercan-
til de la civil, por lo gue no existe Cdédigo de Comer-
cio, sino un Cédigo Federal de las Obligaciones, que es

aplicable tanto a los comerciantes como a los que no lo son.

En el aRo de 1942 entré en vigor en Italia un
nuevo Codigo Civil, en el que conjuntamente se regulan las
obligaciones civiles y mercantiles, aungue subsisten algunas
leyes especiales que regulan materias consideradas tradicio-

nalmente como comerciales,

Asi como en ltalia, en el mundo existen muchas
otras legislaciones como la de Brasil, Folonia, Francia vy
Holanda, que estdn intentando la unificacidén del derecho

privado,

3.5. EL DERECHO MERCANTIL EN MEXICO DESDE 8U CODIFICACION.

3.5.1. CODIGO DE COMERCIO DE 1834.

En el aRo de 1854, se promulgé el primer Cédigo de
Comercio mexicano, conocido con el nombre Cédigo Lares, que
aunque siendo dudoso quien fue su autor ha pasado a la poste-
ridad con dicho nombre en alusidn al Ministro de Justicia
de aouella época, don Teodosio Lares, gquien tuvo notable

inficencia  en su promulgacion.



Este Cddigo, promulgado el 16 de mayo del mencio-
nado ano consta de 1091 articulos, regula de manera sistemd-
tica, inspirado en modelos europeos. El concepto de
comerciante en este Codigo se da en funcion de la inscrip-
cién en la matricula de comerciantes, asi como da mucha

importancia a la habitualidad en el ejercicio del comercio.

De Pina Vara‘b’, dice que éste Cddigo dejdé de
aplicarse en 1855, aungue posteriormente en tiempos del
imperio (1863) fue restaurada su vigencia. En esos interva-

los continuaron aplicdndose las viejas ordenanzas de Bilbao.

Cabe advertir que en esta época adn no estaba
legislada a nivel federal el derecho mercantil, por Ilo
gque se dice que en ese entonces este cddigo de 1954 era
el Unico que regia en la mayoria de las Entidades Federati-
vas, excepto en la parte vrelativa al establecimiento del
tribunal mercantil, asi como en las disposiciones que
pugnan con la Constitucién General de la Repiblica, o la

particular del Estado.

3.5.2. CODIGO DE COMERCIO DE 1884.

No fue sino hasta el afo de 1883 cuando el
derecho mercantil adguirié en México cardcter federal,
gzto debido a una reforma realizada a la fraccidén décima
del articulo 72 de 1a Constitucidn Folitica de 1857, la cual

diche reform2 otorge al Congreso de la Unidén la facultad de
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legislar en materia mercantil.

€n virtud de dicha reforma se elaboro, con carac-
ter federal, un nuevo Codigo de Comercio, el cual comenzé a

regitr el 20 de Julio de 1884,

Este Cddigo ofrece un concepto de acto mercantil
que va seguido de una lista de operaciones, que son las
mads comunes Yy que generalmente estdn reconocidas con esa
calidad.

Ademd&s reglamenta los tipos cldsicos de sociedades mercan-
tiles, como la colectiva, la comandita y la antnima, y al
lado de ellos, habla de las compafias de capital variable vy

las de responsabilidad limitada.

Ademds en este Cddigo de 1884, tegula ampliamente
diversas instituciones de derecho industrial tales como la
propiedad mercantil, o sea, la propiedad inmaterial sobre
patentes créditos, aviamiento, las marcas de fabrica, los
nombres wmercantiles, las muestras y la prescripcién en
materia de propiedad industrial. Asi, de esta forma se ve
que el legislador mexicano muy atinadamente considerd que la
norma de derecho industrial son de naturaleza mercantil, vy

por ende, su regulacidn corresponde al Cddigo de Comercio.

3.5.3. EL CODIGO DE COMERCIO VIGENTE.

£l dia 15 de ceptiembre de 183%, se promulgd el



"3
vigante Cédigo de Comercio, el cual entré en vigor el 12 de .

enero de 1890.

Mantilla Molina (7), dics que sete cédigo estéd
inspirado en gran parte, en sl sepaiol de 1885, aun cuando en
ocasionss recurrs &l coédigo italiano de 1882, del cusl, por
ejemplo esté tomada casi literalmente la enumeracién de los
actos de comsrcio que faltan en sl modelo espaRol} ls
influencia del cédigo frances, sobre sl nuestro se ejercié
principalmente a traves de los otros dos cédigos mencionados.
Este codigo de 1890 ha tenido una gran cantidad de reformss a
sfecto de llenar sus lagunas y modernizar las més importantes
materias comerciales. Por ejemplo, la perte reslativa o
titulos de crédito y a contratos bancarios fus abrogada para
dictarse la Ley de Titulos y Opsracioness de Crédito; le
materia de socisdades fue derogeda y en su luger se dicté le

Ley Gensra) de Bociedades Mercantiles.

La reglamentacién de los bancos ssté contenida
on i1a Ley General de Instituciones de Creédito y
Organizaciones Auxiliares; las disposicionss sobre ssguros se
recogieron en Jla Ley sobre el contrato de Beguros; esi
también en materia de concursos se cred posteriorments la Ley

de Quiebras y suspension de pagos.

As{ tambien se ha abrogado partes muy impor-

wh
a



tantes de este Cédigo, hay otras leyes que se han dictado
para complementarleo, las mas importantes son : La Ley
Monetaria; La Ley General de Sociedades Cooperativas; la
Nueva Ley (rganica del Banco de México y la Ley General de

Instituciones de Seguros.
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CAPITULO IV

EL DERECHO CIVIL Y MERCANTIL.

El derecho civil y el mercantil forman lo que es
el derecho privado, por lo cual, ambas ramas del derecho
plantean una indudable afinidad y relaciones mutuas, las que
conjuntamente con algunas de sus diferencias se tratardn en

el presente capitulo.

4.1, LGUE CLABE DE DERECHO EB EL MERCANTIL?

Algunos tratadistas mencionan que el derecho civil
es el género, y el mercantil es la especie de aquel. QGuizé
este tipo de concepciones se deba a la dependencia que sufre
el derechc mercantil del civil en cuanto a la supletorie-

dad y asi lo estipula el articulo dos del Cédigo de Comercio:

ARTICULDO 28.~ A falta de disposiciones de este
cédigo, seré&n aplicables a los actos de comercio las del

derecho comin,

Desde mi punto de vista, la supletoriedad no
indica que uno sea al génerc y el otro la especie, ya que
hay que recalcarle, el género es el Derecho Fublico, vy la
especie lo son el Civil y el Mercantil, la supletoriedad

ce a por otraz cuestiones que se trataran posteriormente en



este capitulo.

4.1.1. EL DERECHO MERCANTIL COMO UN DERECHO EXCEPCIONAL.

No es de aceptarse, dice Mantilla Molina ‘1), la
tesis de que el derecho mercantil tiene el cardcter de un
derechc excepcional, frente al civil. En efecto, el
derecho comercial constituye, por si mismo, un sistema
completo de normas, susceptibles de ampliacién analégica,
lo cual nc seria posible si tuvieran el cardcter de
excepcionales. En el .derecho mercantil se encuentran
instituciones desconocidas en el campo civily no tiene
sentidc considerar las normas que las regulan como excep-—
ciones a una regla general que no existe. Por ultimo,
en el derechoc mexicano, el distinto carécter de una vy
otra vrama del derechc es una razon mdés para rechazar la
presunta naturaleza excepcional del derecho mercantily si
este es federal y aquel (el derecho civil) es local, no puede
concebirse comp la excepcién a una regla que no es de la

competencia del mismo legislador el formular,

4,1.2, EL DERECHD MERCANTIL, COMO DERECHO ESBPECIAL.
La mayoria de los doctrinistas hablan del derecho
mercantil come un derecho ecspecial, el cual tiene un

[

mpo de aplicacidn que determina el propio sistema.

m

Cabe hacer la distincidn entre lo que es 1o excep-



cional y lo que es lo especial. El primero supone una ©
varias normas de excepcidén, aplicables a algunos casos dentro

del ambito general de una rama del derecho; el segundo supone
el acotamienta de un campo dentro del cual rige un

sistema propio de normas juridicas,

El derecho mercantil debe ser tomado como un
derecho especial, dentro del cual existe una autonomia para
crear sue propias normas juridicas, asi mismo debe conside-
rarse especial en cuanto a que rige unica y exclusivamente
los actos comerciales, aclarando que los actos de comercio
que menciona el articulo 75 del Cédigo de Comercio no son los
dnicos, sino que existen otros que no los menciona especifi-

camente dicho articulo,

4.2, COMERCIALIZACION DEL DERECHO PRIVADO.
La comercializacién del derecho privado significa
el crecimiento y evolucién del derecho mercantil, lo cual

deriva principalmente de lo siguiente:

a) E1 derecho mercantil ha invadido campos que
eran propios y exclusivos del derecho civil, como sucede en
materia de bienes inmuebles. Efectivamente, como lo vemos en
la fraccidn 1II del articulo 75 del Cédigo de Comercio, se
consideran como mercantiles las compraventas de bienes inmue-

bles cuandc se hagan con proposito de especulacidén comercial,

b) Alaunos contratos que  son regqulados en forma

ix}



conjunta por el derecho civil y por el mercantil, se han
convertido o pretenden convertirse en negocios exclusivos del
comercio. Ejemplo de lo anterior lo tensmas en sl transporte,
el cual estd regulado por el derecho civil (arts. 2165 & 2184
del Cédigo Civil), vy por la legielacidén marcantil (arts. 576
a4 604 del Codigo de Comercio), pero la atribucién ds
comercialidad que hace el articulo 576 del Cédigo de
Comercio, aparentements deja cesi vin materia al transporte

civil.

c) Por otra parte, como bien dice Vivante (2),
muchos de los negocioe y de las institucionss, no solo se
aplican en la actualidad & l0s comsrciantes, sino a todos los
hombres, independisntemente de su calidad des comarciantes y
de los actos que realizean. Los titulos de crédito, por
ejemplo, no se concretan a documentar negocios regulados por
el derecho mercantil, sino que interviensn en toda clase de
actos civiles: pago de pensiones alimenticias, de honorarios

profssionales, de pagos fiscales, etc.

4,3, EL ACTO MIKYO,

La mayoria de los actos de comercio regulados
por nuestra ley son actos sinalagméticos, ello supone
prestaciones bilaterales y dos partes que reciprocamente,
sean deudora y acreedora, Es frecuente que lae dos partes que

intervienen en la celebracién de un contrato realizen un acto

o9



de comercio, es decir, que la compraventa tanto para el
comprador como para el vendedor es mercantil por haber Aanimo
de lucro para ambos, Otras veces, el cardcter comercial
bilateral del acto no deriva del contrato, sino de la ley
misma, al declarar expresamente que determinadas relaciones
son absolutamente mercantiles, como sucede con los actos

cambiarios y con las operaciones de crédito.

Pero también en muchos casos se da que las dos
partes que celebran un contrato, una de ellas ejecute un acto
de comercio y la otra un acto civily lo que sucede, por
ejemplo, cuando vamos a comprar una cosa de un comerciante
establecido, para Ssu uso © consumo, O cuandd una persona
recibe un servicio de parte de una empresa. Estos actos, se
conocen con el nombre de ACTOS MIXTOS O ACTOS UNILATERALMENTE

COMERCIALES.

Joaquin R. Rodr{guez ‘3’, nos dice que se puede
decir que todos los actos de comercio son actos mixtos,
puesto que el seguro, el transporte, la fianza, la compraven-
ta, el contrato editorial, los negocios de libreria, las
operaciones de banca, etc., se realizan habitualmente entre
una empresa y el publico, que no ve en ellos sino actos de su
vida civil ordinaria. Si los actos civiles debieran de
regirse, segun casos y circunstancias, por el derecho civil y
por el derecheo mercantil, el cacs mas absoluto imperaria en

esta materi1a., Es indispensable que el acto mixto se regule



siempre por el Cddigo de Comercio. "

Alfredo Rocco (4), al respecto de la ley que ha de

regir a los actos mixtos comenta:

" En todos los casos en que nos encontramos frente
a una relacion que sea comercial por una parte y no lo sea
por la otra (relacion mercantil unilateral o mixta), aparece
el problema de la ley que ha de regularla, porque es
evidente que una =-ola relacién no puede regularse sino
por una sola ley, y no es posible, por ldgica, que la

regule la ley civil por una parte y por otra la mercantil".

El articulo 1050 del Cédigo de Comercio, antes de
la reforma del 4 de enero de 1989, ordenaba que se aplica-
se la ley del demandado, esto es, si la parte demanda-
da fue quien realizé el acto juridico mercantil, el
litigio se resolveria conforme a la ley mercantil, en caso
contrario, s&i la demandada es la que celebrd el acto civil,
la contienda se seguiria conforme a las reglas del derecho

comin,

Actualmente dicho articulo reformado en la fecha
antes mencionada resuelve m&es claramente la cuestidon, ya

que dicta lo siguiente:

Art. 1050,~ Cuande conforme a las disposiciones
mercantiles, para una de lase partes que intervienen en un

sctoc  éste  tenga naturaleza comercial y para la otra tenga



T
naturaleza civil la controversia que del mismo se derive se

regirda conforme a las leyes mercantiles.

Fero el problema planteadoc no se resuelve satis-
factoriamente con este articulo, ya que segin tratadistas
ilustres como Carlos Arellanc Garcia (8) resuelven el proble-
ma de la ley que ha de regir a los actos mixtos de la si-

guiente maneras

I.- La aplicabilidad del procedimiento civil o
mercantil respecto de los actos mixtos no presenta problema
grave en el derecho vigente mexicano, dada la claridad
de la solucion que ofrece el articulo 1050 de Cddigo de

Comercio.

Il.- Frocesalmente ya no hay duda alguna sobre 1la
aplicacion de las leyes mercantiles, tanto para la
accion o acciones ejercidas en la demanda como para las que

se ejerciten en la reconvencion.

I1l.- Hay uma laguna legal, el legislador no
resolvio el problema sobre la aplicacion de la ley sus-

tantiva mercantil o civil respectos de los actos mixtos.

Vietos de esta forma, ahora el problema radica en
precisar si el multicitado articulo 1050 del Cddigo de Comer-—
o se refiere tinica y exclusivamente al acto mixto, o tam-—

trzon amplicae a 1a ley sustantiva aplicable &l mismo.



Desde mi particular punto de vista, el articulo
1050 hace alusidn tanto al procedimiento como a la ley sus-
tantiva que ha de regir al acto mixto, de lo contrario deja-
ria al juzgador en un estado de total obscuridad y falta
de elementos para saber que ley sustantiva aplicar, y en

este sentido cabria el cacs total.

Ahora, también creo que dicha confusidén la crea el
lugar en donde se encuentra regulado dicho articulo, esto
es, en el Procedimiento Mercantil que se encuentre en el
libro quinto, por lo que a mi parecer, para evitar todo tipo
de confusiones a cerca de la ley sustantiva que se ha de
aplicar al acto mixto, el articulo en comento debiera
de encontrarse requlado en el libro primero del Cédigo de

Comercio.

4.4, LOS DIBTINTOE GRADDE DE SEPARACION ENTRE LAS LEVES
CIVILES Y LAB MERCANTILES.

Para entender debidamente el problema que se
suscita en la fusion de leyes comerciales y civiles, es
preciso saber determinar los distintos grados que presenta

la separacién de ambacs ramas del derecho.

FPodemos decir que el méximo grado de separacién
entre las leyes mercantiles y civilege se da cuando ademés de
que difieran las normas csustantivas, sea distinto el procedi-

miento comercisl del procedimiento civil, y también que sean



diferentes los tribunales con facultades jurisdiccionales en

una y otra materia,

Un menor grado de separacion se presenta cuando,
siendo los mismos tribunales que conozcan la materia civil vy
mercantil, subsiste la diversidad tanto en las normas sustan-

tivas como en las procesales.

La menor separacién entre las leyes mercantiles vy
civiles se presenta cuando siendo el mismo procedimiento y
los mismps tribunales en ambas materias, la norma sus—

tantiva es diversa,

fuede decirse, en este sentido, que nuestro dere-
cho privado acoge en menor grado de separacién, toda ve:z
que de acuerdp a la ley, los mismos tribunales que conocen de
materia civil, son competentes para'conocer la materia mer-
cantil, asi mismo, si el procedimiento que los rige no es el
mismo a ambas materias, no varia en forma excepcional, tan es
asi gue domo lo dicta el articulo dos del Codigo de Comercio,
que a falta de disposicion en dicha lay se acudird supleto-

riamente a la ley comin.

4,5, BUPLETORIEDAD DEL DERECHO CIVIL,
La materia mercantil esta requlada por el Codigo y
par  las  leyes especialmente mercantiles. En caso de que

aloguna situacién concreta no estuviera prevista por el Cédigo



de Comercio, ni por las leyes especialmente mercantiles, se
hablaria de una carencia, la cual seria suplida conforme a la
regla contenida en el articulo 22 del (Cddigo de Comer-

cio, el cual a la letra dice:

Art. 28.- A falta de disposiciones de este Coédigo,
serdn aplicables a los actos de comercio las del derecho

comin.

4.5.1. REGIMEN SUPLETORIO SUBSTANTIVO.

Visto lo anterior, ahora cabe hacernos la pregun-
ta, ¢ Cual derecho comin hace vreferencia el articulo 20
del Cdédigo de Comercio cuando declara que, a falta de
disposiciones del propio Cédigo, serdn aplicables a los
actos de comercio las del derecho comun? Para el s6lo
efecto de interpretacién de dicho articulo 20, se debe
precisar que la referencia gue hace a "éste Cédigo" debe de
tomarse como referencia a todas las leyes mercantiles en

general, y no solo al Cddigo de Comercio.

FPor lo dispuesto en el articulo 124 Constitucio-
nal, corresponde a los legislaturas de los Estados de la

Federacion dictar normas sobre el derecho comin.

Arturo Diaz HBravo (6), dice gue si hubiéramos de
seoulr une ldgica juridica, la conclusidn del silogismo

wrooa aue ser la afirmecion en @] eentido de que la ey



supletoria del Cédigo de Comercio estd configurada . en materia
sustantiva, por los Cédigo Civiles de los Estados federados
sino fuera por el claro mandamiento del articulo 12 del
Codigo Civil , en el sentido de que sus disposiciones "

regirdn en toda la Repiblica en asuntos del orden federal",
cardcter que, como es bien sabido, tiene la materia mercan-
til. Resulta indudable que el Fresidente de la Republica, en
funciones de legislador federal, al expedir dicho Cédigo
Civil en el afo de 1928, tuvo presente el cardcter federal de
la materia mercantil, y por ello es sostenible que el unico
derecho comin a que se refiera el articulo 22 Cddigo de
Comercio esta configurado por las disposiciones contenidas en

el Codigo Civil para el Distrito Federal, asi como en las

leyes, reglamentos y disposiciones derivadas del mismo Cédi-

go.

Lo dicho anteriormente, el mismo Arturc Diaz lo
refuerza con la Exposicion de Motivos del citado Cédigo Civil
que sobre este punto, expresa lo siguiente: "El Cddigo Civil
rige en el Distrito y en los Territorios Federales; pero sus
disposiciones obligan a todos las leyes federales, y
cuando expresamente 1o manda la ley. En esos casos, las
disposiciones del Cdédigo Civil no tienen cardcter localy con
toda propiedad puede decirse que estan incorporadas, que
ferman partes de una ley federal y, por lo mismo, son obliga-
torlas en toda la Replblica. Ademas guedaria desvirtuade el

propésito de uniformidad buscado por el legislador al decla-



rar de competencia federal la materia respectiya, si1 se
aplicaron comp supletorias las diversas legislaciones civiles

de los Estados de la Federacian.

Al respecto, Yy en contravencidén a lo anterior,
Rafael de Fina (7), dice que el derecho civil o comin aplica-
ble supletoriamente en materia mercantil, a falta de disposi-
cién expresa en el Cédigo de Comercio, es precisamente el
contenido en cada uno de los distintos Cdédigos Civiles loca-

les.

El Coédigo Civil para el Distrito Federal efectiva-
mente es aplicable en toda la Republica en asuntos del orden
federal, pero la materia civil no es federal sino local, y
por tanto, en este aspecto no es aplicable con aquella
generalidad, ya que no puede hablarse en modo alguno de

un derecho civil federal.

Roberto Mantilla (.’, quien también estd en contra
de 1la interpretacién que se hace al articulo 12 del Cédigo

Civil del Distrito Federal, aduce lo siguiente:

8) En asuntos del orden comin, el Cédigo Civil
rige solo en el Distrito Federal, segun dispone expresamente
su articulo 18, es una ley local como cualquier otra de
derecho comin, que es el supletorio del mercantil. No bhay
razdn para darle preferencia sobre el Codigo Civil de otro

ertidad federada,



b) El derecho civil no es materia federal; en el
llamado Codigo Civil son materias federales, por ejemplo, las
relativas a su vigencia y efectos de leyes federalesy condi-
cion Jjuridicra de los extranjeros; actos de registro civil
celebrados en el extranjero o en alta mar, abordo de buques
mexicanos; etcétera. Pero es imposible sostener que el
derecho de obligaciones, el mds importante para suplir las
lagunas del derecho mercantil, tenga cardcter federal por
estar contenido por el Cddigo del Distrito, y sea por ello

aplicable en toda la Repiiblica.

¢) Incluso es dudosa la validez constitucional
del pretendido Codigo Civil para toda la Repiblica, pues ni
al ejecutivo se le dieron facultades para tal efecto, ni el
Congreso de la Unién tiene entre sus atribuciones el legis-

lar en materia civil federal.

En lo personal, me adhiero a lo expuesto por
Rafael de Fina y Roberto Mantilla, porque mal hace el articu-
lo 18 del C(Coédigo Civil del Distrito Federal de disponer su
aplicacién en todo el pais, cuando la materia que requla, o
sea, el derecho civil, esta reservada unicamente a las
legicglaturas de los estados, y esto lo dicta la constitu-
cién, Constituiria esto, sin lugar a dudas, wuna invasidén

federal de las facultades de los Estados.

Er rexlidad la forma de legislar la supletoriedad

eoztantiva =n gl derecho Comercial es defectuosa por lo



"

que ya vimos, pero en verdad para la solucién del problema
relativo, més deben de influir razones de uniformidad y de
seguridad Jjuridica que de interpretacién correcta de

cualquier ley.

Adamés @l hacho de que la legislacion civil
aplicable supletoria no sea la local, sino e] Cédigo Civil
dal Distrito Federal, se refusrza grandamente por algunas
leyss espscialmente mercantiles como la LGTOC, que an su
articulo 20 dice:

Los actos Yy las operacionss a que se refiere
el articulo enterior se rigem:

IV.- Por @l derecho comiun, dsclaréndose
aplicable en toda la repiublica, para los fines ds easts ley,

el Cdédigo Civil desl Dietrito Federal.

Asi como la Ley Gensral de Titulos vy
Operacionss de Crédito, hay otras leyes mercantiles qus
teambién mencionan expresamante como ley comiun al Cdédigo Civil

del Distrito Federal para splicerlo supletoriamente.

4.5.2., REGIMEN BUPLETORIO PROCEBAL.

En cuanto a& la esupletoriedad procesal del
derecho mercantil al parecer no existe mayor problemsa como en
la sustantiva, ya que el Cédigo Mercentil en su articulo 1054

nos da la solucidén,.

69



Art. 1054.- En caso de no existir . compromiso
arbitral ni convenio de las partes sobre el procedimiento
ante tribunales en los términos de los anteriores articulos,
salvo que las leyes mercantiles establezcan un procedimiento
especial o una supletoriedad expresada, los juicios mercanti-
les se regiran por las disposiciones de este libroy en su
defecto se aplicarda la ley de procedimientos local respecti-

va.

Esta supletoriedad que se da a favor de la ley
procedimental local no es absoluta, ya que se entendera asi
solo cuando la ley mercantil al hablar del Cddigo de
FProcedimientos Civiles no indique si se trata del Cddigo

Federal o del Cédigo local de Frocedimientos Civiles.

Lo anterior significa que habrd veces que en los
juicios mercantiles se aplique supletoriamente el cédigo
adjetivo local o el federal, segin sea el caso por lo ya
expuesto. Ademis, la regla mencionada de que cuando la
ley mercantil hable de Cddigo de Frocedimientos Civiles se
atenderd al local tiene su excepcién. En efecto, esta excep-
cién se da en la Ley de Quiebras, ya que el articulo sexto

transitorio menciona lo siguiente:

Art., 6.~ Las referencias de esta ley al Cédigo de
Frocedimientos Civiles, se entienden hechas respecto del
Cedige de Frocedimientos Civiles del Distrito Federal. Esta

cupletoriedad es excepcieonal y sclo se refiere a los precep-



tos expresamente reglamentados por esta ley. -También es
temporal, en cuanto no se promulgue el Codigo de Frocedimien-

tos Mercantiles.

Por lo tanto, cuando esta ley haga alusion al
Caédigo de Frocedimientos Civiles, se atenderd al del
Distrito Federal. Un ejemplo de esto lo tenemos en el
articulo 20 de la Ley de Quiebras , el cual en su primer

pdarrafo dice:

Art. 20.- Recibidas las constancias, el tribunal
de alzada, dentro de dos dias, resolverd acerca de la admisi-
bilidad del vrecurso segtn en el Cédigo de Procedimientos

Civiles.

La falta de indicacidén en el sentido de que sea el
cédigo de procedimientos federal o local, se resuelve a favor

del federal.

Algo similar sucede en le Ley de Navegacioén y

Comercio Maritimos, ya que el articulo 62 menciona:

Art, 6.~ Las cuestiones que se susciten sobre
la interpretacién y el cumplimiento de las concesiones vy
permisos, asi como en lo relativo a las vias generales de
comunicacidn por agua, sus medios de transporte y a los
sgrvicios maritimps, portuaricos, conexps y auxiliares, se

gecidirsn conforme & lo dispuesto en:

g) El Codigo Federal de Frocedimientos Civiles,



Aparentemente no existe dificultad en cuanto a la
supletoriedad adjetiva en el derecho mercantil, pero acaso ¢
No es confuso y contradictorio que en algunos casos supleto-
riamente se utiliza el Cddigo de Procedimientos Federal y en
otros el local? & No seria mds facil y habria mayor seguridad
juridica que la ley mercantil se supliera en el procedimien-

to por un solo cédigo, ya sea el local o el federal?

4.6. ACTOS ABSOLUTAMENTE CIVILES Y MERCANTILES.

En este tema se hablara de los actos que pueden
ser, o0 absolutamente civiles o absolutamente mercantiles,
esto significa que por ningdn motivo se podran regir por ley

que no sea o la civil o la mercantil segin sea el caso.

No debe de confundirse esto con los llamados actos
mixtos, en donde importa el sujeto que interviene en el
acto, es decir si es o no comerciante, o si hay 0 no 4nimo de
lucro. En estos actos absolutamente mercantiles o civiles
tnica y exclusivamente se tratard lo objetivo, esto es, el
acto mismo, sus caracteristicas, Que por ellas mismas no
admite que dicho acto pueda en algunos casos ser civil o
mercantil, Como por ejemplo el artrendamiento, puede ser
mercantil o civil, dependiendo de los sujetos que celebran el

actc y del usc gue se le de al bien arrendado.

4.6,1. ACTOS ABSOLUTAMENTE CIVILES.



Hay actos esencialmente civiles, es ‘decir, que
nunca y en ninguna citrcunstancia son regidos por el derecho
mercantil. Estos actos se pueden reducir a los relativos al
derecho de familia y al derecho sucesorio: actos del Registro
Civil, como 1a adopciodn, reconocimiento de hijos, tutela,
matrimonio, divorcio, vrectificacidon de actas del estado
civil y otros, asi comoc lo relativo al parentesco y alimen-

tos, a la paternidad y filiacidn, etcetera.

Es obvio que en la realizacidén de los actos ante-
riormente mencionados solo se va a estar a lo regido por el
Cédigo Civil, y que no va a tener interés el que los sujetos
que participen en dichos actos sean o no comerciantes, por
lo que se puede decir que esos actos son absolutamente

civiles y ninguna otra materia los podvd regular.

También se habla de la donacién como un acto
absolutamente civil, perc segin autorizadas vy numerosas
opiniones doctrinales, cabe que se realice como consecuen-

cia de una actividad comercial y toma ese cardacter.

4,6.2, ACTOS ADBOLUTAMENTE MERCANTILES.

También enisten actos que =on absolutamente mer-
cantiles, ec decivr, que siempre y necesariamente estdn regi-
dos por el derecho metcantil, los cuales no loe puede regular
@l derecheo civil, esto es debido & su naturaleza estrictamen-—

te comercral.



Conforme al derecho mexicano son siemprg comercia-
les, y potr tanto quedan incluidos en la categoria de los
actos absolutamente mercantiles: el reparto, el descuento de
créditos en libros, la apertura de credito, la cuenta co-
rriente, la carta de crédito, el avio o crédito de habilita-
cidn, el crédito refaccionario, el fideicomiso, el contrato
de seguro, los actos consignados en los titulos de crédito, y

el acto constitutivo de una sociedad mercantil.

Los anteriores actos seran absolutamente mercanti-
les, toda ve: que solamente los regula la ley mercantil, vy
asi serdn, independientemente de que los sujetos que aparez-
can en esos actos sean o no comerciantes, aunque cabe decir
gque algunos de esos actos van acompanados de cierto matiz
subjetivo, como el caso del descuento de créditos en libros,
en cuanto a que solo puede ser realizado por instituciones de
crédito, 1o que no le quita su mercantilidad, sino taodo lo

contrario, lo reafirma.
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CAPITULO V

ANALISIS COMPARATIVO DE CONTRATOS REGULADOS POR LA LEY
CIVIL Y LA LEY MERCANTIL.

En este capitulo se hard un andlisis comparativo
en determinadas contratos que por su natdraleza pueden ser
regulados tanto por la ley civil como por la ley mercantil,
esto es, veremos mds que nada las diferencias que existen
en un contrato cuando sea regulado por la ley civil vy

cuando sea por la ley metcantil.

Ejemplo de esto lo tenemos en la lesidn, la ley
mercantil no la contempla como causal de vrescisién del
contrato de compraventa , y la ley civil si hace alusién a
dicha causal derescision. Como esto, existen bastantes
diferencias en la forma en que cada ley regula por su cuenta
Qn determinado contrato, por lo que en este sentido se anali-
zardn algunos de los mas importantes contratos que son regu-

lados tanto potr la ley civil como po+ la mercantil.

8. 1. COMPRAVENTA,

S.1.1, COMPRAVENTA MERCANTIL.
La compraventa serd mercantil cuando se hace con
gl propesito directo y preferente de traficar y especular,

sequn lo Zizpone el articule 75 fracc. I y Iy 371 del



Cdédigo de Comercia.
Art, 75.- La ley reputa actos de comercio:
I. Todas las adguisiciones, enajenaciones y alqui-
leres con proposito de especulacioén comercial.
11. Las compras y ventas de bienes inmuebles,

cuandc se hagan con dicho propésito de especulacion comer-

cial.

Art. 371.~ Serdn mercantiles las compraventas &
las que este Codigo les da tal cardacter y todas las que se

hagan'con el objeto directo y preferente de traficar.

Asi mismo también serdn mercantiles las compraven-
tas que tengan por objeto titulos de creédito, como
acciones, obligaciones etc,, asi lo estipula el citado

articulo 759 en su fraccidn IIl.

Art. 7%.- La ley reputa actos de comerciot
I1l. Las compras y ventas de porciones, acciones y

obligaciones de las sociedades mercantiles,

Far lo anterior, se puede decitv que las compraven-
tas pueden ser mercantiles por el fin, por el sujeto vy

por el chijieto.

S5.1.1.1. COMPRAVENTA MERCANTIL POR EL FIN,
Sera mercantil la compraventa cuando con  indepen-

cerrla el sudeto o los sujetos que la celebren y del objeto



en que recaiga, se realizan con el propdsito de especular
comercialmente, esto es, de sacar un beneficio econfmico de

dicha compraventa.

Arturo Diaz Bravo (", hace el siguiente cuestio-
namiento ¢ En que consiste la especulacidén comercial, factor
de mercantilidad de ciertas compra ventas?, ya gue si bien,
el verbo especular tiene entre otras acepciones la de comer-
ciar o traficar, pero también la de procurar provecho o
ganancias fuera del trdfico mercantil; pero entonces ¢ Que
sentido tiene la circunstancia de que en el Cddigo de Comer-
cio aparezca el sustantivo especulacidn seguido del adjetivo

comercial? ¢ No serd una ociosa reiteracion de la idea de

lucro, implicita ya en el vocablo anterior?

El mismo Arturo Diaz ‘2), contesta al respecto: no
lo creo asi, paréceme que con el adjetivo comercial, la ley
quiere calificar el sustantivo especulacifn en términos tales
que no cualquier compraventa especulativa puede calificarse
de wmercantil, sipo solo la que se realice en ocasién o
como parte de una actividad comercial; en otras palabras,
para que una de estas compraventas merezca el calificativo
de comercial es preciso que forme parte de una serie de
operaciones similares realizadas por el mismo sujeto, que con
ello asume el cardcter de comerciante en términos del arti-
culo tercero del propic Cédigo de Comercio. Por lo mismo  no

=era mercantil uma compraventa ocasicnal, a pesar de que



mediante ella se obtenga lucro, pues aungue sea especulativa

no es comercial.

S5.1.1.2. COMPRAVENTA MERCANTIL POR EL SUJETO.
Es mercantil la compraventa cuando el sujeto que
la celebra, ya sea persona fisica o moral se dedique al

comercio.

Esta aseveracién no es absoluta, ya que para que
la compraventa que realiza el comerciante sea mercan-
til es necesario que la misma constituya una operacion

propia de su actividad.

En base a lo anterior, la ley tiene como mercanti-
les las compraventas que efectien las empresas a ellas dedi-
cadas, ya sea como intermediarias (abastecimiento y suminis-
tro, art. 75 frac. V del Cod. Com.), ya como productoras ¢
fracc. VII), o como distribuidoras, editoras o impresoras

de libros y publicaciones tipogt+a&ficas,

S.1.1.3. COMPRAVENTA MERCANTIL POR EL OBJETO.

También resultard mercantil la compraventa por el
objetc en que recaiga. Aqui la mercantilidad no resulta del
fin ni de loe sujetos, =ino de las cosas o derechos cuya
propiedad =e transfiera, y que pueden set acciones u obliga-

cilones O sociededes mercantiles, titulos de credito, etc.
!

Cierroe pienes, considerados por la ley como cosas

ey e
F e

SR

R T T



mercantiles, son los que dan el cardacter de mercantil a la
compraventa, en las cuales, nada contard el propésito de
trafico o especulacion comercial, aunque a decir verdad, ese
caracter lo trae intrinseco el objeto mismo, as: mismo tampo-

co importard la calidad de comerciantes o no de los sujetos.

Las leyes mercantiles reputan como cosas mercanti-
les las partes sociales y las obligaciones emitidas por las
sociedades mercantiles: el dinero, cuando es objeto de remesa
entre plazas diferentes; los titulos de crédito; los buquess
las empresas comerciales: las patentesy las marcas y deméds

manifestaciones de la propiedad industrial.

S.1.2. COMPRAVENTA CIVIL.
Por lo dicho anteriormente, podemos sacar por

exclusidn cuando una compraventa se considera civil:

1.,~- Cuando no exista &nimo de lucro ni de traficar

por parte de los sujetos que la realicen.

2.~ Cuando, existiendoc lucro por una © ambas
partes, estas no realicen la compraventa como parte de una
actividad comercial, y que no caigan dentro de ningdn supues-

to del articulo 39 del Cédigo de Comercio.

Je= Cuando siendo comerciante el comprador,
sdguiere el biern pars SU Weo o consumt, © los ce su familia,

zegun 1o estipula &) articule 76 del Cédiac de Comercio.



Art. 76.- No son actos de comercio la. compra de
articulos o mercaderias que para Su uso o consumo, o los de

su familia hagan los comerciantes.

$.1.3. DIFERENCIA ENTRE EL CODIGO CIVIL Y EL MERCANTIL EN
CUANTO A LA COMPRAVENTA,

Quizd 1la diferencia mas significativa que existe
entre la compraventa civil y la mercantil es la manera en que
cada una regula a la lesidn, la cual puede ser objeto de tema
de tesis, y que por su importancia trataremos en forma parti-
cular en titulo aparte, por ahora trataremos otras diferen-

cias,

S.1.3.1. PLAZOB PARA RECLAMAR LOS DEFECTOS OCULTOS.
En cuanto al plazo otorgado al adquirente o com-
prador para reclamar los vicios ocultos que tenga el bien,
niste uwna diferencia exagerada de tiempo que otorga cada
ley, ya que en la compraventa mercantil se otorgan 30 dias
para hacerlo (Art, 383 C, Co.)y, ¥ en 1la civil se dan

seis meses para tal efecto (1641 Cddigo Civil).

Art. 383.- El comprador que dentro de los cinco
dias de recibir las mercancias no reclamaré al vendedor, por
ezcrite, las faltas de cantidad o calidad de ellas, o que
derntrz  de  treinta dias, contados desde que las recibid no

le reclamacze por cauvsa de vicios internos de las mismas,



perderd toda accion y derecho a repetir por tales causas

centra el vendedor.

Art. 1641.~ Las acciones que nacen de lo dispuesto
en los articulos del 1634 al 1640 se extinguen a los seis

meses, contados desde la entrega de la cosa enajenada.

Analizando estos preceptos en cuanto al tiempo
otorgado por la ley para reclamar los vicios ocultos, me
parecen justos dicho términos, pero en caso de los llamados
actos mixtos, los cuales son regulados por la ley mer-
cantil habrd una gran injusticia cuando el adquiriente lo sea
el sujeto que no es comerciante, ya que por el tipo de acto
quedard sujeto al término de 30 dias para reclamar vicios

ocultos por asi determinarlo la ley mercantil.

8.1.3.2, PERFECCIONAMIENTO DE LA COMPRAVENTA ENTRE AUBENTES.
Este tema del perfeccionamiento, es aplicable en
forma general a todos los contrataos vy no solo a la compra-
venta, tan es asi que la ley mercantil lo regula en el
capitulo denominado "De los contratos Mercantiles en

General", y 1a ley civil en el tema "Del Consentimiento".

La diferencia estriba en que cuando la compraventa

entre ausentes es mercantil se perfecciona por la expedicién

deg eceptacitn hecha por el destinatario de la oferta (Art. 80

=,y en cambio, cuando es civil, el perfeccic-
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namiento del contrato se produce hasta que el policitante

recibe dicha aceptacidon (art. 1295 Codigo Civil).

Art., 80.- Los contratos mercantiles gue se cele-
bren por correspondencia. quedardn per feccionados desde que
se conteste aceptando la propuesta o las condiciones con que

esta fuera modificada.

Art. 1295.~ E1 contrato se forma en el momento en
que el proponente recibe la aceptacion, estando ligado por su

oferta...

5.2. ARRENDAMIENTO CIVIL Y ARRENDAMIENTO F INANCIERO.

Existe solo arrendamiento civil sobre bienes
inmuebles, puesto que no se considera el arrendamiento mer-
cantil sobre bienes raicesg en tanto que el arrendamiento
sobre bienes muebles puede serlo tanto civil como mercantil,
sequn se desprende del articulo 75-1 del Cddigo de Comercio,
pero este dltimo no se regula expresamente por dicho cédigo,
por lo gue se aplicar& para tal efecto lo dispuesto por
el Cdédigo Civil del Distrito Federal en cuanto a la sustanti-
vidad del arrendamiento mercantil sobre muebles.

Asi mismo existe una figura juridica muy discutida
en 1a doctrina y la practica, es el  llamado arrendamiento
fFinanciero, el cual puede recaer =obre bienes mueblen e

innuebhles,



Esta figura Jjuridica se discutira en el presente
tema, y aunque su regulacion es muy distinta al arrendamien-
to civil, se tratard de precisar si su cardcter es mercantil

o0 civil.

S.2.1. ARRENDAMIENTO SOBRE INMUEBLES.

Como se dijo anteriormente, todo arrendamiento que
recaiga sobre bienes inmuebles serd& civil, ya que no existe
regulado en la ley mercantil el arrendamiento, el cual sola-
mente se menciona en el articulo 75 fraccion I del Cédigo de
Comercio el arrendamiento sobre bienes muebles, el cual se

tratard en el siguiente tema.

Debido a la falta de legislacidn mercantil sobre
arrendamiento de bienes inmuebles, se puede llegar a la
conclusién de que para le ley no existen personas fisicas
ni morales que realicen el arrendamiento de bienes inmue-
bles (no hablamos del arrendamiento financiero) con
propéeito de especulacién comercial, aunque esto de hecho

puede haberlo.

S.2.2. ARRENDAMIENTO SODRE MUEBLES.

El arrendamiento sobre bienes muebles e inmuebles
lo requlia ampliamente el Codigo Civil, lo que no sucede en
materia mercantil, ya que incluso solamente en el articulo 75

del Cedigo de Comercic e hace alusién al alquiler o arrenda-



miento de bienes muebles exclusivamente.

Art. 78.- La ley reputa actos de comercio:

I. Todas las enajenaciones, adquisiciones y ALGQUI-
LERES verificatos con propésito de especulacion comercial, de
mantenimientos, articuleos, MUERLES o mercaderias, sea en

estado natural, sea despugs de trabajados o labrados,

Asi mismo, toda vez que el anterior pdrrafo del
articule 75 es todo lo gque hace mencidn el Cédigo de Comercio
en cuanto al arrendamiento mercantil, puede decirse que este
en su totalidad se regulard por el Cédigo Civil del Distrito‘
fFederal, en aplicacidén supletoria a aguel, por ende, se llega
a la conclusidén que no existe diferencia sustancial entre
el arrendamiento mercantil y el civil, salvo la especulacidn

comercial del segundo, la cual existe en todo acto juridico

mercantil.

5.2.3. ARRENDAMIENTO FINANCIERO O LEABING.

€l arrendamiento financieroc es el contrato por
virtud del cual uno de los contratantes entrega al otro una
cosa determinada, para que use de ella por cierto tiewpo,
durante el cual 1la parte gque la recibe debe pagar cantida-
des peritdicas de dinero que en su cuantia excedan el precio

comercial de ese uso, vy coan el pacto de gque al vencimiento

¥

b

oel plaze. &l arrendatario puede ecscoger, a €l CONVen:en-

cia la proveoons del contrasto o la compra o venta del miemo.



S5.2.3.1. OBLIGACIONES Y DERECHOS DE LAS PARTES.

OBLIGACIONES DE LA EMPRESA.

A) Fagar lo convenido al suministrador de los

bienes objeto del contrato.

B) Cuwidar, en la medida de sus posibilidades que
ese material sea en poder del usuario en tiempo y forma

debidos.

C) Dejar ese objeto en poder del posible compra-

dor, durante el plazo estipulado.

OBLIGACIONES DEL UBUARIOD

A) Conservar y usar el material dentro de las
normas estipuladas en el contrato, efectuando en el mismo
las reparaciones necesar ias, previa notificacidn a la

empresa leasing, si asi se ha obligado a hacerlo.

B) Pagar los gravdmenes que sobre el material

objeto del contrato legalmente recaigan.

€) Y naturalmente, pagar la suma de dinero que en
una sola exhibicién o en varias, se haya obligado a cubrir,

como precio del contrato.

DERECHOS DE LA EMPRESA.



A) Exigir algun tipo de fianza o garantia a su
contratante, desde el momento mismo de la celebracidn del

contrato.

B) Reclamarle igualmente el precio que dJde comin

acuerdo se sefale.

C) Hacer al material objeto del contrato, 1las
revisiones, inspecciones o supervisiones que considere nece-
sarias para a su vez, cumplir su obligacién de proveer a su

mejor conservacion,

D) Si tal conservacion no es la adecuada, exigir
al usuario las indemnizaciones que previamente se hayan

pactado.

E) Y dar por terminado el contrato, en los casos

también previamente previstos.

DERECHOB DEL USUARIO

A) Utilizar en su beneficio el material que se le

entrega, como arrendatario en principio.

B) Hacer suyo ese material, compr&ndolo seguin las
estipulaciones del contrato, y en el término que haya acep-

tado @ la firma del leasing.



3.2.3.2. CARACTER MERCANTIL O CIVIL DEL ARRENDAMIENTD FINAN-
CIERD

No cabe duda la naturaleza mercantil que tiene el
arrendamiento financiero o leasing, puesto que en reali-
dad, la empresa arrendadora actda como un intermediario en
la operacién, ya que como se ha visto compra la mercancia
bien para darla en arrendamiento y prometer su venta, con un
claro propésito de especulacidn comercialy por otro lado, si
como arrendador aparece el propio fabricante o proveedor
habitual, por lpo que se deduce que es titular de una nego-
ciacién comercial ( Art. 75 Fraccs, V, VII ¥ XIII del C.
Co.), Yy de ese modo de manera inequivoca tendremos un contra-

to mercantil.

Aungue por otra parte tampoco puede descartarse la
posibilidad de arrendamientos financieros civiles, y ejem-
plo de esto lo tenemos en el Cédigo Civil del Estado de
Quintana Roo, el cual menciona que cualqguier persona
fisica o moral, de modo ocasional, y tal vez sin d&nimo
de lucro, puede dar en arrendamiento financiero un bien,
que puede ser mueble o inmueble, por lo que en estas condi-

ciones no se puede negar la existencia de un contrato civil.

5.2.3.3. DIFERENCIA ENTRE EL ARRENDAMIENTO CIVIL V EL. ARREN-
DAMIENTO FINANCIERO.
Se puede distinguir el arrendamiento puro del

LEASING en que este deja abierta la opcion de compra al



arrendataric, desde el momento mismo de la celebracidén del
contrato; en el arrendamiento civil no se estipula
cldusula al respecto, aungue la ley civil 51 contempla
tal posibilidad de venta del bien objeto del arrendamiento
al arrendatario, pero solamente como goce del derecho DE
TANTO, en el caso dado de que el propietario desee vender

dicho bien objeto del contrato.

Cabe aclarar, que la opcidén de compra en el arren—
damiento civil es 1legal y no contractual como el leasing.
que ademds forma parte fundamental de su naturaleza misma, ya
gue sin esa opcidn no puede hablarse de arrendamiento
financiero o leasing. Ademds otra diferencia consiste en que
la ley civil habla de "€fincas", por lo que debemos entender
que la opcion de compra soloc podrd estipularse respecto a
arrendamientos que recaigan sobre inmueblesy en tanto que el
contrato leasing, puede referirse a8 cualquier bien, ya sea

mueble o inmueble.

Otra distincion consiste en sefalar el espiritu
mismo de cada contrato: en el leasing, el propietario m&s que
rentar desea vender, ya que el atractivo de rentar lo tiene
el que disfruta del bien. En cambio, en el arrendamiento, el
propésito fundamental del propietario, es rentar, es decir,
cbtener una uwtilidad respecte de un bien que desea consetrvar

en prapledad,

El uzo v disfrute de un bien ajenc es, quiza, la



circunstancia que identifica al arrendamiento civil del

arrendamiento financierc o leasing.

5.3. MUTUD Y PRESTAMO MERCANTIL.

El mutuo es un contrato por el cual 21 mutuante se
obliga a transferir la propiedad de una suma de dinero o de
otras cosas fungibles al mutuatario, qQuién se obliga a devol-
ver otro tanto de la misma especie y calidad ¢ Art, 1880 C.

Civil).,

Se puede decir que dicha definicidn de mutuo que
nos da el Cddigo Civil, se identifica con la de préstamo en
téerminos generales. Lo que corresponde a continuacitn es
mencionar las diferencias entre el préstamo civil o mutuo vy

el préstamo mercantil.

S.3.1. EL PRESTAMO POR SU FIN.
Lo que diferencia fundamentalmente al mutuo del
préstamo mercantil, es precisamente el fin que se le da al

bien objeto del contrato.

Art. 380.- Se reputa mercantil el préstamo
cuando se contrae en el concepto y con expresioén de que las
cosas prestadeas se destinen a actos de comercioc v no  para

nececidades ajenas a ecste.

Ademas la 0ltima parte del mencienado articulo nos



dice que se presume mercantil el préstamo que 'se ctantrae
entre comerciantes, lo cual admite prueba en contrario, pues
si se demuestra gque el bien objeto del préstamo, aunque se
haya celebrado entre comerciantes, se destino a actos ajenos
del comercio, el préstamo no sera mercantil y =e regird por

lo dispuesto en el Codigo Civil.

5.3.2. EL INTERES EN EL MUTUO Y EN EL PREBTAMO MERCANTIL.
Otra diferencia significativa que hay en el prés-
tamo civil vy el mercantil, es que el primero se divide en
mutuo simple y mutuo con intereés, esto es, cuando es simple
no se generan intereses por el préstamo, simplemente se hace
la restitucién del bien aobjeto del contrato. En cambio en el
mutuo con interés si se generan estos, pero para que estp sea
posible &e necesita cierta formalidad, la cual veremos a
continuacidén cuwando se compare el mutuo con interés y el

préstamo mercantil,

$.3.2.4. MUTUD CON INTERES Y PRESTAMD MERCANTIL.

En el mutuo splo se generardn intereses cuando
expresamente se haya pactado, lo que no sucede en el préstamo

mercantil, ya gque en este siempre habrd generacién de intere-

i

(=3

Shora, como lo dispone el articulo 1893 del Cadigo

Civii, wors gue eo de el mutuo con interese ne csclamente se



debe de pactar verbalmente, sino que debe de constar por

escrito.

Art. 1893.- £5 permitido estipular el interés por
el mutuo, ya consista en dinero, ya en géneros, pero la

estipulacion serd nula sino consta por escrito.

Esto contrasta o se diferencia con el préstamo
mercantil, vya que en este, no es necesario estipularlo ver-
balmente, ya que por disposicién de ley, en caso de no pac-
tarse la cantidad que se pagard de intereés, este serd a la
tasa del seis por ciento anual. Ahora, también es importante
que en el préstamo mercantil se pacte por escrito el por
ciento de interés, su pena de recibir por concepto de intereés
solamente el seis por ciento anual, esto se constata por lo

dispuesto en el articulo 362 del Cédigo de Comercio.

Art., 362.~ Los deudores que demoren el pago de sus
deudas deberan satisfacer, desde el dia siguiente al del
vencimiento, el interés pactado para este caso, o en su

defecto el seis por ciento anual.

S.4. LA LEBION.
La lesidén es quizd& la diferencia mds significativa
qﬁe exicte entre la compraventa mercantil y Ja civil, ya que

la primera no la contempla y la segunda =i,

wntes de hablar de ia forme e que el Codigo Civil



requla la lesién, vy que otras acciones propqrciona el
Codige de Comercio para el caso de gque esta figura se
presente en el acto de compraventa mercantil, estudiaremos en

que consiste la lesidn,.

S.4.1. CONCEPTO Y EFECTOS DE LA LESION.

Demontes (‘), dice que "la lesién es el perjuicio
que un contratante experimenta, cuando en un contrato conmu-
tative, no recibe de la otra parte un valor igual al de 1la

prestacidn que suministra”.

Gutiérrez y Gonzdlez (5’, dice gue "la lesidn es
el vicio de la voluntad de una de las partes en un
contratc bilateral oneroso, originado en su inexperiencia,

extrema necesidad o suma miseria".

Ese vicio de la voluntad, necesariamente tiene que

producir el efecto de gue la otra parte obtenga un lucro
icesivo y que sea evidentemente desproporcionado en cuanto a

la prestacidn que ella se obliga, pues si el contrato
llegara a darse bajo un estado de inexperiencia, extrema
necesidad 0 suma miseria, pero no hay desproporcién en las

prestaciones, no se configura la lesién.

Evieten tres teorias que tratan de explicar como

n

opera la lesion:

A) Lz lesidn como vicin subietivo de la voluntad.



B) La lesidn como vicio objetivo del contrato.

€) La lesidn como vicio objetivo-subjetivo.

S.4.1.1. LA LESION COMO VICIO SUBJETIVO DE LA VOLUNTAD.

Esta teoria nos dice que cuando en un contrato
conmutativo, una de las partes se aobliga a recibir una pres-
tacidn notoriamente inferior a la que se obliga a dar, obede-
ce a que su voluntad estd viciada y no se puede crear un

contrato valido.

Dicha teoria no considera ningin elemento de
desproporcién material entre las prestaciones, 1lo que le
interesa es saber si la voluntad fue libre al exteriorizarse,
o =i hubo algun elemento que influyera en ella. En ese caso
es igual que hubiera un vicio como el error o la violencia,
pues por ello puede hacerse que una de las partes obtenga una
prestacién notoriamente desproporcionada a la que por su

parte entrega.

5.4.1.2. LA LESION COMO VICIO OBJETIVO.
Esta teoria no hace alusidn subjetiva, es decir no
trata de establecer la lesidén por medio de un elemento subje-

tive, de apreciacién individual o de conducta moral, no

i1}

cetudia la lesi16n come vicio del consentimiento, solamen-—
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te gconzi:oere la degproporcidn de las  prest
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don e oo toptrato, e decir, considera solo el aohieto miemo
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del acte juridico.

El elemento material. o sea la desproporcion
habida entre las prestaciones es loc mds  importante para
determinar si existe p no la lesidn, v por ende para rescin-

dir o no el contrato objeto de vicio.

5.4.1.3. LA LESION COMO VICIO QOBJETIVO SUBJETIVO.

Esta teoria estda conformada por quienes dicen que
la lesién es un vicio de cardcter a la vez subjetivo y obje-
tivo. Ello quiere decir que para que se configure la lesién
es necesario que haya una desproporcidn manifiesta de las
prestaciones, pero ademds de ello, también es indispensable
que se de un elemento subjetivo, a saber, la explotacién de
la penuria, la inexperiencia o suma nececidad de la otra

parte.

S.4.2. LA LESION EN EL DERECHO MEXICAND.

Dentro de lae ramas del derecho privado mexicano,
el derecho civil es el que toma en consideracion la lesién
como causal de nulidad del contrato de compraventa. Lo que no
sucede en el derecho mercantil, ya que la lesitn, cuando se
precente en la compraventa mercantil, no tendréd efectes de

rezcindir el contrato.

in
m

For ctea parte dirvemos que el derecho medicana



adhiere a la teoria mixta en cuanto a la forma en que opera
la le=idn, ya gque asi se aprecia claramente en el artaiculo
1734 del Cddigo Civil, donde se hace preponderar al elemento

ohjetiveo, sin descuidar el subjetivo.

Art. 1734.- Cuando alguno, explotande la suma
1gnorancia, notoria inexperiencia o extrema miseria de otro
obtiene un lucro excesivo que sea evidentemente desproporcio-
nado a lo que el por su parte se obliga, el perjudicado tiene
derechc a pedir la nulidad del contrato, y de ser esto impo-

csible, la reduccidn egquitativa de su obligacion.

S5.4.2.1. LA LEGION COMD NULIDAD RELATIVA.
Nuestro derecho clasifica a la lesidn como fuente
de nulidad relativa, por las razones que a contintacién se

menc ionan.,

El articulo 1719 del Cddigo Civil enumera a la
lesién como vicio del consentimiento, fuente de nulidad
relativa, ademds de gque expresamente al final del citado
articulo se dice que por dichos motivos se produce la nulidad
relativa del acto, limitando segin el articulo 1721 del
citado crdenamiento, el ejercicio de la accion solo al perju-
dicado, asi mismo, como caracteristica de la nulidad vrelati-~
ve, £l acto afectado de lesidén produciré provisionalmente sus

sfectoe (frt, 1718 Co. Ciwvilo,

Al reepecto del tems, Aouilar Carbsaial (6), dice



que el articulo 1734 del Cédigo Civil considera a la lesidn
como un defecto objetivo y como consecuencia, examina
preponderantemante la desproporcién entre las prestaciones,
consiguientemente, enfilada asi la lesién, no produciré
anulabilidad, porque se trata de un defecto externo, pero
como nuestro cdédigo se enfila a la teoria mixta, tiesne que
tener en cuanta los datos subjetivos, los que unumera en su

primera parte el citado articulo.

5.4,2.2. PLAIDO PARA PEDIR NULIDAD.

El articulo 1734 del Cdédigo Civil en su ultima
parte nos de el plazo para sjercitar la accién de nulidad o
invocar la existencia de la lesién, e] cual dice dicho

precepto, se extinge por sl transcurso des dos aRos.

Asi mismo, la Jley es omisa para eefelar a
partir de que momento ee empisza & computar el plazo para
sjercer la accién de nulidad. Creo, interpretando la ley y la
naturaleza misma do la lesién, que el plazo de impugnacion no
empieza & contar a partir del dis en que se tiens
conocimiento de le lesién, @inc e portir del

perfeccionamiento de]l contrato.

5.4.3, LA LESION EN EL DERECHO MERCANTIL.

Como ee mencioné, la lesidén opera en la compra
venta civil, lo que no ocurre en la mercantil, aes{ lo
dice expresamente el articulo 385 del Cdédigo de comercias
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ART, 385.- Las ventas mercantiles no se rescindirdn por causa
de lesidn; pero al perjudicado, ademds de la accién criminal
que le competa, le asistird la de daros y perjuicios contra
el contratante que hubiese procedido con dolo o malicia en el

contrato o en su cumplimiento.

Gutierrez y Gonzélez (7), nos da dos razones
por lag que la ley mercantil no considera a la lesién ni como

vicio de la voluntad, ni como vicio objetivo del contratos

PRIMERA.- Gue los efectos alcanzados por la lesidn se pueden
alcanzar por otros medios de los ya aceptados por la ley,
como lo es @l error fortuitoy el inducido, y la violencia,
pues & traviés del error se pueds considerar el mismo sfecto
que la suma ignorancia y la notoria inexperiencia, y a travée
de la intimidacién, se dan resultados iguales a los de la

extrema miseria.

SEGUNDA.~ 81 en la vida civil ee pusds establecer la lesién
sin gran peligro contra el asbuso de la mala intencién, en el
comercio es psor el remedio que la enfermedad, tods ver que
la ammsnaza de la insubsistencia del contrato wmercantil,

habria de paralizar las snergias comerciales.

Algunos doctrinistas dicen que la lesidn no &s

causa nl de rescision ni de nulidad en nigun contrato
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mercantil, quizd esta seria la forma de mas légica en cuanto
a la lesion en el derecho mercantil, pero el citado articulo
385 del Cddigo de Comercio, al encontrarse legisliado dentro
de un capitulo especial de contrato, en este caso en el de
compraventa, claramente se puede deducit que la lesidn si  es
causal de rescisidén o de nulidad de cualquier otro contrato

que tenga el cardcter de mercantil.

S.5. DIFERENCIAE ENTRE EL ACTO JURIDICO MERCANTIL Y EL ACTO
JURIDICO CIVIL.,

Joaquin Garriguez (@) destaca el aspecto subjetivo
del acto juridico civil u obligacién civil al considerarla
comoc un vinculo de derecho, apreciando preferentemente su
cardcter personal, subjetivo e intransferible. Lo esencial es
la conducta del deudor, y asi el Cédigo Civil atiende por un
lado a determinar el contenido de la prestacidn, es decir, el
objeto del deber del sujeto, y por otrp a destacar que es el
patrimonio del deudor el objeto de la responsabilidad en caso
de incumplimiento. Mas dicho patrimonio se considera aqui
como una proyeccidén de la persona, como un subrogado de la

personalidad fisica del deudor.

For el contrario, en el acto juridico mercantil
=& gestaca €] aspecto objetiveo de la obligacidn y su modali-
gad mcocomiCa., Lo gue buscas el acreedor y  procura obtener,

rncspendientemente de la conductsa del deuwdor, es la utilidad



patrimomial de la obligacién. La actividad del deudor no es
un fin, e un medio para obtener ecsa satisfaccion patrimo-
nial. La concepcidn patrimonial o impersonal de ia abligaciden
se adapta mejor a las exigencias del trafico mercantil, por
lo misme que el derechc mercantil gque es el que rige este
trafico, ticiide a eliminar toda nota individual y personalis-

ta.

Atendiendo a su naturaleza especifica, se puede
decir que el acto juridico mercantil es el que se produce en

el ejercicio de una empresa mercantil.

Ademdas los contratos mercantiles se distinguen por

las notas de la rapidez y del rigor.

lLa opinién de Uria (9 coincide con la de Garri-
guez al decir que los contratos regulados paralelamente en
el Cdadigo Civil y en el Cddigo de Comercio no es posible
basar la diferenciacién en la naturaleza juridica =ino en los
intereses econdmicos a que sirven. Asi, el acto mercantil es
un acto de empresa, un acto de empresario dirigido a servir

a su actividad empresarial.

For su parte S&nchez Medal y Cervantes Ahumada“o’
sostienen un criterio prdctico de distincidn al expresar que
loz actoe Jjuridices mercantiles son derivatives de los actos
de comercic enunciados por el articulo 75 del Cdédigo Mercan-

ti1l, o cueands recasen ecbrecoeas mercantiles.,




Esta ultima postura se apoya en la propia legisla-
cion mercantil, gue coloca a las normas de 1oz contratos
mercantiles en el Libro Segundo titulado "De los Actee de
Cometrcio y de los Contratos Mercantiles en General . La
regulacien de los contratos en particular se encuentran en el

mismo libro de los actos de comercio.

For @ltimo, Javier Arce BGargollo (11 manifiesta
que la importancia de distinguir el acto juridico mercantil
del civil se complica en nuestro regimen juridico en razén de
que de a cuerdo con el pacto federal establecido por nuestra
constitucidn se asignha a la Federacidn la competencia para
legislar en materia de comercio (Art. 73 Fracc, X), mientras
gque la legislacién civil se conserva como materia propia de
los estados. La legislacién mercantil es Gnica y aplicable a
todo el territorio nacional, 1la civil es miltiple y la dictan

las Entidades Federativas para su territorio local.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- §i bien el derecho mercantil asi como el civil
forman parte del derscho privado, tambien es cierto que el
segundo fue reglamentado deeds la época de derscho romano,
tan @s asi qus podemos hablar de un perfeccionamiento desde
aquel entonces del derscho civil, asi lo constata el gren
namero de instituciones juridicas creadas por sl Derecho
Romano y que aun prevalscen en nusstros dias. No asi el
derscho mercantil, el cual ss fue reglamentando poco a poco y
4 pasos muy lentos, tan ss asi que en el derscho mexicano aun
no se cuenta con un Cédigo Mercantil que no dependa de la
llamada euplstoriedad de Derscho Civil. 6@ necesita de un
Cédigo Mercantil autosuficiente, tanto sustantivo como
procesal, ssto debido a la importancia que debe dérssle al

comercio desds el punto de vista del derecho.

BEGUNDA.- El1 Derecho Mercantil debe ser tomado como un
derscho sspecial y no excepcional, ya que dentro del miesmo
existe una autonomia para crear sus propias normas juridicas,
estoc no obstante qQue suplstoriamente y & faltsa de
regulacidon se recurra al Cédigo Civile tanto sustantivo como

procesal, que creo esto se debe a que no se le da la debida
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importancia al comercio por parte de nuestros legisladores
para crear ademds de un Cédigo de Comercio autdnomo, uno gque

contenga ademds la caracteristica de autosuficiente,

TERCERA.- Ademds debe considerarse al Derecho Mercantil como
un derecho especial en cuanto a Qque rige unica vy
exclusivamente los actos mercantiles, aclarando que estos no
son solamente 1os que menciona el articulo 75 del Cédigo de

Comercio.

CUARTA.- Poco a poco el Derecho Mercantil va logrando més
auge, esto debido a la comercializacién de Derecho Privado,
que no es otra cosa que la invasion que ha realizado el
Derecho Mercantil en campos que eran propios del Derecho

Civil.

QUINTA. - La supletoriedad sustantiva en los actos mercantiles
se da en favor del Cédigo Civil del Distrito Federal, lo cual
es una aberracién, porque mal hace el articulo primero de
dicho cédigo de disponer su aplicacién en todo el pais,
cuando el Derecho Civil, que es @] que regula ests reservado
a las legislaturas de los estados. Lo correcto seria que
dicha supletoriedad sustantiva se diera al igual que la
supletoriedad procesal, esto es, en favor del Cddigo Civil

local respectivo, ello mds que nada ayudaria a que hubiera

una mayor uniformidad y sequridad juridica.
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SEXTA.~- La llamada ESPECULACION COMERCIAL. no es solamente
obtener un lucro, una ganancia o prestacidn, significa que
ademds de eso para que una operacién , casi siempre la
compraventa, merezca el calificativo de comercial es
preciso que forme parte de una serie de operaciones
mercantiles, realizadas por el sujeto que con ello asume el
cardcter de comerciante en términos del articulo tercero del

Cédigo de Comercio Vigente.

SEPTIMA.~ Dentro del Derecho Mercantil una obligacién puede
tener titulares activos y pasivos indeterminados, pero
obviamente , solo hasta entes del momento de hacerse
exigible la prestacién debida, como lo acontece en el
siguiente ejemplo : Juan celebra con una institucidon de
Crédito un contrato de depésito de dinero y disposicion de el
por medio de cheques. Juan entraga determinada cantidad de
dinero al banco, y este le hace entrega de una chequera, para
que contra la presentacién de cada cheque, ®] banco haga pago
de la suma que en el documento we conmsigna. Ahora, de
acuerdo con la Ley Genmral de Titulos vy Operacionss de
Crédito se puedeq expedir cheques al portador, lo cual
significa que cualquier persona que detente un cheque asi
expedido serd la titular del mismo y tendrd derecho a que el
banco le pague su importe. As{i las cosas, Juan entrega a
Pedro un cheque por determinada cantidad a cuenta de un

dinero que le debe. En ese momento, Pedro gque detenta el

ot
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cheque se convierte en acreedor del banco por el importe de
documento, Yy el banco se vuelve deudor de esa suma. Sin
embargo, Pedro puede transmitir el documento a una tercera
persona, y esta a otra, y asi sucesivamente a tal grado que
en un momento dado, Juan, que expididé el cheque ya no sabe

quién lo detenta.

Dentro de este caso, el deudor del cheque que es el
banco est4 determinado, pero su acreedor es indeterminado, el
cual se determinard necesariamente al momento de ir a

cobrarle al banco el documento.

OCTAVA.- El NEGOCIO JURIDICO es una figura que tiene diversas
acepciones en diferentes legislaciones, siendo la més
aceptable que es la facultad juridica que tiensn las
personas de autodeterminarse, es decir que los sujetos de la
obligacién tienen un campo amplio de autorregulacién, el

cual no debe estar fuera de los limites que marca la ley.

NOVENA.- Aunque algunos doctrinistas digan que no tiene
interés distinguir entre lo que es el contrato y lo que es el
convenio , ya que a ambos se les aplica las mismas reglas,
esto corroborado por el articulo 1357 del Cédigo Civil,
ademds de que el mismo se refiere indistintamente a convenio
y a contrato en algunas ocasiones, creo que dehe existir un
interés prdctico para saber la distincidn entre ambos, Ademds

del interés préctico. debe de haber un interés de técnica



Juridica , ya que como estudiosos de derecho debemos saber
cuando estamos al frente de un contrato y cuando al
frente de un convenio. Negar la importancia que esto reviste
es comb aseverar que igual da decir denuncia que demanda, ya
que si bien en ambas se busca la intervencién jurisdiccional

para solucionar, técnicamente hablando son muy diferentes.

DECIMA.~ Es importante saber la clasificacion de los
contratos , ya no solo por su exigencia teérica, sino también
porque tiene un gran valor prdéctico, esto debido a que
existen normas que &e aplican particularmente a determinados
categorias de contrato y no a otras. Por ello es importante,
no obstante el sin nimero de criterios que utiliza cada autor

para elaborar la clasificacidn de los contratos.

DECIMA PRIMERA.- El contrato de ARRENDAMIENTO FINANCIERO o
LEABING puede darse tanto civil como mercantilmente. Este
contrato pusde ser civil cuanda cualquier persona, ya sea
fisica o moral y de modo ocasional, y tal vez sin &nimo de
lucro pueda dar a&n arvendamiento financiero un bien, el cual

puede recaer en un mueble o inmueble.

DECIMA SEGUNDA.- E)l Juanico contrato mercantil que no puede
rescindirse por causa de lesidn es el de compra-venta y en
cualquier otro si se podré hacer valer a la lesidén como una
causal de rescisién., Esto se deduce tomando en consideracién

que el articulo de]l Cédigo de Comercio que habla de que dicha
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causal no daré lugar a rescisidn se encuentra regulada dentro
de un capitulo especial de contratos, el cual es precisamente

el de la compraventa.

DECIMA TERCERA.- Los elementos del Acto Juridico son los
siguientes:

ELEMENTOS EBENCIALES
A) EL OBJETO
1) OBJETO DIRECTO.- Es la creacién o transmisién de
obligaciones o derechas.
I11) OBJETO INDIRECTO.- Es la cosa que el obligado debe dar o

el hecho que el mismo obligado debe hacer o no hacer,

B) EL CONSENTIMIENTO.~ Es @l acuerdo de dos o més voluntades

para la creacién o transmisién de obligacionas o derechos.

ELEMENTOB ODE VALIDEZ
A)CAPACIDAD.~ €= la aptitud para ser sujeto de derechos y
obligaciones.
B) AUBENCIA DE VICIOB EN EL CONBENTIMIENTO.- Esto se traduce
en que sl consentimiento debe darse de forma libre y veraz, y
que el acto Jjuridico no contenga vicios en el consentimiento
como son el error, malae fe, dolo, violencia y lesion,
C) FORMA.- Es el conjunto de signos por los cuales se
exterioriza la voluntad de los agentes de un acto juridico.

D) OBJETO, MOTIVO O FIN LICITO8.~- Todo hecho o abstencién
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plasmado en un acto Jjuridico asi como el motivo 'o fin del
contrato deben ser licitos, esto es que no deben contravenir

la norma juridica.

DECIMA CUARTA.- Desde mi particular punto de vista creo que
la diferencia més importante vy sobresaliente entre el
Acto Juridico Civil y el Mercantil vradica en que el primero
es un acto de cardcter personalisimo, aunque aveces se
mani fiestan intereses econdmicos, a lo contrario del segundo,
en el cual en todo momento existe esa manifestacidén econémica

de lucro, especulacién y tréfico.
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