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INTRODUCCION

El presente objetivo que se pretende alcanzar y dejar un panorama mas amplio a los interesados
en el estudio del derecho penal debido a que el derecho es muy ambiguo y tiene muchas lagunas por
€80 mismo pretendo con este estudio manejar en forma mas exhaustiva lo que para muchos pudiera
significar algo muy simple y debido a que en nuesira legisiacion no se establece el tipo penal de armas
prohibidas en una forma mas amplia ya que el legisiador lo ha reakzado en forma por demds kimitativa y
10 88 valoran ammas que tienen peligrosidad y que ponen en riesgo de igual forma a la sociedad y esto
obliga al juzgador hacer una interpretacion analdgica que a menudo no es acorde a (o preceptuado en
el phrafo 14 de nuesira carta magna, pero ademas tal situacion de interpretacion crea un problema
constitucional en cuanto a ia conducta de acopio de armas, habida cuenta el Articuio 10 de la
Constitucion del pais permite a los gobemados poseer armas en su domiciio, para su segurided y
legitima defensa, con excepcion de las prohibidas por la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos
ni @ Articulo 174 en andlisis nos indica cusies en concreto prohiben, por lo mismo habré que probar,
fundar y motivar que (as relacionadas en un caso especifico son de (as prohibides por ia Ley.

Esto de acuerdo & que ¢l bien juridico tulelado es la segurided publica es muy importante
establecer cuando el legisiador esta presente de un sujeto que porta un aMa pero No 88 encuentira
dentro de las establecidas por @l Articulo 174 de nuestra legisiacion del estado ya que primeramente
nos adentraremos al estudio del deiito, ¢l andlisis de los elementos del delto, como se clasifican los
delitos, cuaies son las causas de extincion penal y por Uitimo el tipo penal de Armas Prohibidas cual es
ol conospto de arma.




Es por eso que atendiendo a dicho estudio que se realizara se deja establecido los diferentes
razonamientos juridicos de lo que representa reformar dicho tipo penal de Armas Prohibidas y que
establezca en forma mas amplia dicho tipo penal y no como se ha venido realizando en forma limitativa
ya que mirando a la ilicitud de su empiec las armas pueden ser prohibidas (fuera de comercio, tenencia
y uso licitos, en cualquier circunstancia) o autorizadas (cuyo comercio, tenencia y uso son licitos pero
mediante la debida autorizacion).

Con io anterior y pretendiendo hacer una aportacion a nuestro Derecho Penal dejo a su
consideracion la propuesia de reforma a efeclo de que sea valorada.



CAPITULO |

EL DELITO EN GENERAL

1.1 GENERALIDADES DEL DELITO.

A lo largo de los tiempos, los estudios del derecho han analizado el Delito desde muy diversos
puntos de vists, més sin embargo y a pesar de la intensa labor que han reslizado, no han logrado
establecer una definicion general del deiito.

Los pueblos antigilos castigaban los hecho dafiosos de manera objetiva fuera hombre o bestia
quien reslizara of hecho, con el transcurso del tiempo fueron elaborando los diversos cuerpos de leyes y
anakzaron ef Delto desde un punto de vista de tel manera que a quien cometia un hecho dafiino le
imponian una sancion.

Uno de los estudiosos del Derecho Penal, Gardfalo, estructuré un concepto de Delito Natural de la
siguients manera "es una lesion de aquelia parte del sentido moral, que consiele en ios sentimientos
aliruistas fundamentales (piedad y probidad), segun (a medida media en que son poseidos por una
comunidad y que es indespensable para ia adaptacion del individuo a la sociedad", (1) dicha definicion
ha recibido severas criticas ya que con la constante evolucidn culturel @ historica quedé tal concepto
como estrecho @ inuti.



Carara, genuino representante de la escuela clésica, en su concepto de "Ente Juridico" precisd

los elementos més importantes y los definio como:

La infraccion de la Ley del Estado, promuigada para proteger ia seguridad de los ciudadanos,
resultante de un acto extemo del hombre, positivo o negativo, moraimente imputable y polticamente
dafioso”. (2) De esta definicion destacan como slementos esencisles los siguientes.

1.- Violacion de ia ley.
2.- Dictada por el Estado.
3.- Seguridad de los ciudadanos.
4.- Violacion resultado de un acto extemo (tomado &l hombre Como como unico ser racional
5.dotado de voluntad)
6.- La imputabilidad morel (Responsabilidad).
7.- Un hecho dafioso, ( -Politicaments- sentido de infraccion de la ley ).

Con ¢st0 nos sefiala, que dicho Ente Juridico es una infraccion a la ley, una contradiccion entre la
conducta y ia ley.

Para Carrara, sienta un ciiterio esencial, duradero al afirmar que ol Deilo no @8 un hecho, sino
una infraccién, un Ente juridico, elio es una relacion de contradiccion entre ol acto del hombre y la ley,
una "disonancia armonica” segun su siegants expresion: pero a parte de ese siemaento formal, intenta
senter crilerios para la veloracion misma de la lsy sancionadora, la cusl a la vez viene a quedar
sometida a postuledos racionsles extratécnicos suministrados mediame deduccion lGgice, por s
suprema Ley Natural del orden que emana de Dios. Con ésto vemos que la definicion de carrara s
més bien filosdfica que dogmaiice.




Han sido tanto los esfuerzos realizados por numerosos penalisias para elaborar una definicion
filostfica del dekto con validez universal, pero a pesar de ia intensa labor realizada no se ha logrado,
sefiala Cuelio Calon, "pues halldndose la nocion del Deiito en intima conexion con la vida social y
juridica de cada puebio y cada siglo, aquelia ha de seguir forzosamente los cambios de éstos y por
consiguiente es muy posible que lo que ayer como Deiito se considerd, hoy sea licito y viceversa. Es
pues, inutil buscar una nocion del Delito en si". (3)

1.2 CONCEPTO DEL DELITO.
1.2.1 NOCION FORMAL Y NOCION REAL DEL DELITO.

E! Delito -Reato- en sentido formal, (Juridico-Dogmitico), lo podemos definir como toda accién
legaiments punible, y el Delito en sentido real (étnico-historico), del cusl tomaremos como significada,
toda accién que ofenda gravemente el orden ético-juridico y por ésto merece aquelia grave sancion que
es la pena. Dicho de otra manera, ¢l Deito es un mai que debe ser retribuido con otro mal, pera ie
reintegracion del orden ético-juridico ofendido.

Para que un legisiador pueda cresr figuras de Delilo es indespensable que conozca los cardcieres
que debe tener una accion para que pueda ser castigade.

CIVOLI- Después de anotar que la ley hace conster ia realizacion de contradiccion entre la ley y
ia conducta, pero sin crearia. Observa muy bien: “E! Delito @8 punible porque es un hecho injusto pero
@8 injusto por ser punible”. (4)




PERO ¢ CUANDO HABLAMOS DE UN HECHO INJUSTO ?

Si nos remitimos a la historia, Delito es toda accion que la conciencia ética de un pueblo considera
merecedora de pena, en determinado momento historico. Esta nocién basada en el relativismo
historico, eva consigo el testimonio de la experiencia. En realidad ésta nos ensefia que la moral cambia
con los tiempos y los lugares y que es imposible crear un valor absoluto de los hechos acriminables y
acriminados. pero el relativismo histérico conduce &l escepticismo moral. Quien dice moral, dice
necesidad de un sumo criterio de valoracion, que sirva para discemir el bien del mal, lo justo y fo injusto.

Al concebir la conciencia ética en términos de transformacion absoiluta, se cae en la indiferencia
absoluta, todo sera bueno, o todo sera maio, segun el punto de vista de quien lo juzgue. Y caemos de
NnueVo a lo mismo, pues no tenemos un criterio normativo para distinguir lo que es delictuoso, de lo que

noloes.

Dado lo anterior nos es preciso buscar un criterio absoiuto de valoracion. Esto supone salir del
campo de lo positivo y de la experiencia, para enirar en ol de ia idealidad y la razon, salir del SER e
introducimos en la regién del DEBE SER, es decir, buscar ios valores ideales.

Dentro de este mundo, casi todas las ideas coinciden en sefialar que la conducta delictiva es
aquelia agresion, que produce dafio o peligro, a las condiciones esencisles de la vida del individuo o de
ia sociedad, Siendo obvio que estas condiciones no pueden ser determinadas sin saber lo que ¢!
individuo y la sociedad DEBEN SER.



No se trata aqui de una valoracion existencial, sino normativa; no de una comprobacion de hecho,
sino de un Juicio de Derecho. Solo asi es posible subir de una determinacion empirica a una
determinacion filostfica, -0 sea un valor universal- de lo que es el Delito.

Veamos un razonamiento de Gardfelo afirmado de manera enérgica, valiéndose de una sentencia
romana: QUAEDAM NATURA TURPIA SUNT, QUAEDAM CIVILITER ET QUASI MORE CIVITATIS
(algunas cosas son reprochables por naturaleza, otras civimente, casi en vitud de la costumbre, o
tradicion social) ensefié que el verdadero Deilito, 0 sea la accidn con contenido intrinseco delictuoso, es
ol Delito Natural, ésto es, el Delito no creado artificiaimente por la ley, sino reconocido universaimente y
conforme a la recta razén, por todos difundida. (5)

Gardfalo, se las ingenié para determinar ¢l contenido universalista del Delito Naturel diciendo que
éste es la ofensa & los sentimientos profundos e instintivos del hombre sociable. Teles, son los
sentimientos altruistas de benevolencia y justicia, o sea de piedad y probidad. Con ésto kmitd y debilt
su teoria; ya que circunecnibio la nocion del Derecho Naturel a la civikzacion contemporénes, dejando
fuera las razas barbaras e inferiores.

En realidad, GAROFALO entrevié, sin ver claramente, la nocion del Deilito considerando en su
contenido especifico.

Advirtié la necesided de situar un Delito Natural al iado del Delito Positivo 0 Legal, pero entendié

mal esta naturslidad ol buscaria en el consentimiento unénime de los puebios, en una especie de
universalided historica.



La materialidad y la universalidad verdaderas son metaempiricas y metahistoricas, viven en el
mundo ideal, en ¢l mundo del DEBE SER. En el mundo de la historia se buscar siempre en vano un
Delito, 0 un sistema de Deiitos, reconocido por todos los hombres. Semejante Delito, si existiera, no
podria tener sino un valor ideal, y no podria ser medido y determinado sino en funcion de un orden ético
perfecto.

Y tampoco este orden es empirico, positivo 0 histérico, aunque parcisimente se resliza en (o
empirico y en la historia pues coincide con la ley ética natural, que es ol refisjo de a ley divina en
nuestra razén. Se dice que la ética perfecta es la cristiana y la justicia perfecta es el evangelio ya que
nada mejor ha sabido expresar la humana civiizacion.

La accién delictuosa es siempre contraria a ia moral cristiana. Los hechos que implican una
trasgresion grave al orden morsl, pueden ser castigados con penas. De lo anterior podemos
desprender que ¢l Delito -en su sspecto ideal- es todo acto que ofende gravements el orden ético y

exige expiacion en la pena.

1.2.2 NOCION SOCIOLOGICA DEL DELITO.

Cuando el positiviemo se encontraba en pieno auge, tratd de demoesirar que ol Deito s un
fenémeno © "hecho natural” resultando necesario de los faciores hereditarios, de causas fisicas y de

fenémenos sociolégicos.
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R. Gardfalo, definio el Delito como "La violacién a los sentimientos altruistas de prohibidad y de
piedad..." Gartfalo no estudia en si ol Deito, que es la materia de su estudio, sino que estudia Los
Sentimientos, siendo que de esta manera, se encontraba en un error ya que de haber una nocién
socioldgica del Deiito, no seria una nocién inducida a la naturaleza y que tendiera a definir el Delito
como hecho natural, que no lo es; sino como concepto bésico, antenor a los cidigos, que el hombre
adopta para calificar las conductas humanas y formar los catilogos legeles.

Gardfelo considera que su nocion del deito, comprende una variabiided de hechos; asi, son
ofensas al sentimiento de piedad, el homicidio, heridas, mutilaciones, malos tratos, estrupo, rapto,
enfermedades provocadas, secuestro, injurias, calumnias, seduccion de doncelias, etc. Son ofensas al
sentimiento de probidad, robo, incendios, dafios, estafas, faisedades, eic.

Gardfalo hace (a distincidn entre Delito Naturel y Artificial o Legel siendo éstos, los Delitos Politicos
(os que hieren el sentimiento religioso, el honor y otros.

Desde {uego, no fakeron las criticas ol Delilo Natural. Sebastién soler expone: "Los sentimientos
de piedad y probidad difleren radicaimenie haeta determinar, segun el tiempo, ia incriminacion de los
aclos més diversos (De qué nos sirve descubrir que es Delilo a falle de rudimentos sentimentaies de
piedad, si enconiramos que en ciertos puesblos es un acio piadoso, o dar muerte ol padre
velentudinerio? De ésto deducimos que existen érminos que para cultuiras significan una cosa y pare
otras culturas tiene un significado distinto.



Al respecto ignacio Vilalobos escribe: “La esencia de la luz se puede y se debe buscar en la
natursleza; pero la esencia del Deito, la deliciuosidad, es fruto de una valorizacion de ciertas
conductas, segin determinados criterios de utiidad social de justicia, de altruismo de orden, de
diciplina, de convivencia humana, etc”.

Por tanto no se puede investigar qué es la naturaleza del Delito, porque en efia y por ella sola no
existe, sino @ lo sumo buscar y precisar esas normas de valoracion de los criterios conforme a los
cusles una conducta ha de considerarse deiictuosa. Cada Delito tiene como escenario ¢l mundo, pero
@80 N0 88 Naturaleza.

1.2.3 NOCION JURIDICO FORMAL DEL DELITO.

Para la mayoria de los autores, la verdadera nocion formal, es la que encontramos en nuestra Ley
positiva; la cual sefiala una pena pare la ejecucion u omision de ciertos actos que formaimente
hablando expresan ¢l Delito.

Para Edmundo Mezger, ol Delito es una accién punible, y para nuesiro Cddigo Penal, of Deiito es:
"El acto u omisién que sancionan las Leyes penales”.

De lo sefialado anteriormente, nos podemos dar cuenta, que no incluyen en taies definiciones los
elementos que constituyen la esencia misma del acto delictivo; fundan su nocién exciusivaments en el
carficter punible; de ésto desprendemos entonces que of Delito es: toda conducta, moral o inmoral,
deflosa 0 inocua, siempre y cuando esié dispuesta en la ley y amenaza con |a aplicacion de una pena.



1.2.4 NOCION JURIDICO SUBTANCIAL DEL DELITO.

A este respecto, el estudio del Derecho Penal, Jiménez de Asua nos da una definicion de Delito,
en la que incluye elementos que conforman la esencial naturaleza del Deiito y es la siguiente: "Delito es
el aclo tipicamente antijuridico, culpable, sometido a veces a condicionss objetivas de punibiiidad
imputable @ un hombre y sometido a una sancidn penal. Cuelio Caién dice al respecto: "Es la accién
antijuridica, tipica, cuipable y sancionada con una pena’.

Y tras ia intensa lucha por crear una definicion sustancial del Delito, Celestino Porte Petit, elabora
tambien su definicién: "Es una conducta tipica imputable, antijuridica, cuipable, que requiere a veces
alguna condicién objetiva de punibilidad".

Sin hacer un andlisis muy a fondo de las definiciones anteriores se desprenden las siguientes
caracteristicas del Delito.

a) Conducta.

b) Tipicided.

¢) Antijuncided.

d) imputebiidad.

) Culpabiidad.

f) Condiciones objetivas de punibiided.

g) Punibilided.
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La conducta que se exige provenga de un sujeto imputable (Capaz de querer y entender) sbio es
delictuosa, si se encuadra exactamente con la descrita en la Ley penal (tipicidad), si se opone al orden
juridico (antijuridicidad), si subjetivamente, le s imputable a su autor (culpabilidad), y si se encuentra
amenazada con la sancién (punibilidad); debiéndose cumplir ademéas las eventuales condiciones de las
cuales depende la efectividad aplicativa de la sancién (condiciones objetivas de punibiidad).

Hasta of momento, no existe uniformidad de critenios respecto a los elementos esencisies del
Delito. Pero a pesar de todo, si hay elementos esenciales para integrar (a naturaleza Juridica dei Delio
y sabemos también, que en ausencia de cuaiquiera de elios, el llicito penal, seré inexistente.

1.3 CONCEPCIONES TOTALIZADORA Y ANALITICA DEL DELITO.

De manera breve vamos a analizar estas dos corrientes.

La concepcion tolslizedora o unitana, ve en i Delto un bloque monolitico, imposible de rescindir
en elementos y sefisla que el Delito, @8 un todo orgénico y como (sl debe ser estudiado pars
comprender su verdadera esencia. Y la concepcion analitica, lo esiudia a través de sus elementos

constitutivos, sin perder de vista la estrecha relacion exisienies entre llos, de Manera que sin NEgar su
unanimidad estima indispensable su andlisis mediants su fraccionamiento.




1.4 DIVERSAS DEFINICIONES SOBRE EL DELITO.

Para Franz Von Liszt, el Delito es un acto humano, culpable, antijuridico y sancionado con una
pena.

Emesto Von Beling, lo define como la accién tipica, antijuridica, culpable, subsumible bajo una
sancién penal adecuada y que satisfaga las sanciones de punibilidad.

Edmundo Mezger, lo considera una accion tipicamente antijuridica y cuipable, concepto 8l que se
adhiere Carlos Fontén Balestra.

Para Max Emesto Mayer, ¢l Delito es un acontecimiento tipico, antijuridico a imputable.

Jiménez de Asua, |0 estima como un aclo tipicamente antijuridico culpable, sometido & veces 8
condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y sometido a una sancién.

1.6 ELEMENTOS DEL DELITO Y ASPECTOS NEGATIVOS.

POSITIVOS NEGATVOS
a) Conducta 0 hechos. Ausencia de conducts o de hecho.
b) Tipicided. Ausencia de tipo.
c) Antjurioidad. Causes de Jusificacion.
d) Imputebiidad. Inimputablided.
8) Cuipabiidad. Incuipabiided.
) Punibided. Excusas asbolutories.

Eeto seré analizado pumo por punto en un capitulo posterior.



LA PRELACION LOGICA ENTRE ELEMENTOS DEL DELITO

Celestino Porte P. precisa la inexistencia de PRIORIDAD TEMPORAL entre los elementos del
Deiito, en virtud de que éstos concurren simultaneamente, al no perderss de vista su indisolubre
unidad. Asimismo niega la prioridad l6gica, pues la existencia del Delito, requiere de sus elementos y,
aunque elios guardan entre si un determinado orden idgico, no hay ninguna prioridad l6gica. Lo correcto
_’ segun su opinion, es hablar de prelacion iogica, "habida cuenta de que nadie pueda negar que para que
~ concurma un elemento del Delo, debe antecederie el comespondients, en siencidn & la natursleza
_ propia del Delo".

En otro orden de ideas, la nocion cibsica de la extructuracion de los elementos del delito ha sufrido
modificaciones. Doctrinaimente se le conoce como la TEORIA DEL FINALISMO DEL DELITO, que a
partir de la década de los treints, comenzé & estudiarse en la obra del tratadista Alemén Hans Waelzel

(6) que posteriormente completara el maestro Zaffaroni.

Waelzel, en concreto, establece que la voluntad no puede ser escindida de su contenido, es decir,
" de su finakdad, pussto que toda conducia debe ser voluniaria y foda voluntad iene un fin. Eeta es la
Nemada TEORIA FINALISTA DE LA ACCION, por oposicion & la TEORIA CAUSALISTA.
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CAPITULO N

ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DEL DELITO

En ol presente capitulo, vamos a hacer un andlisis de los elementos, que segln las definiciones
de los numerosos autores, deben de existir para que las diversas actividades reslizadas por los sujetos
sean 0 no consideradas como "DELITO".

2.1 LA CONDUCTA.

2.1.1 NOCION DE CONDUCTA.

La conducta anslizada dentro del émbito del Derecho Penal, se ha considerado un elemento
esencial que estructuré al Delito y que contribuye con los demdas ingredientes constitutivos a integrario.

Suele aplicarse, para designar a este primer elemento del Delilo, los términos conducta, actos,
hechos, accién, etc.

Nosotros consideramos més acepiabie la expresion "CONDUCTA" en viirtud de que, como afirme
Jiménez Huerta, "tal paiabra es significativa de que todo Deiito consta de un comportamiento humano y
capta ol sentido finalieta". (1)
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Para Jiménez de Asua, el aclo es, "La manifestacion de voluntad que mediante accién produce
un cambio en el mundo exterior, 0 que por no hacer lo que se espera, deja inerte ese mundo externo
cuya mutacion se aguarda”. (2)

Ademas, dentro del concepto conducta, pueden comprenderse la accion y ia omision: es decir, el
hacer positivo y el negativo; el actuar y el abstenerse de obrar.

Porte Petit se muestra partidario de los términos conducta y hecho, para denominar i elemento
objetivo del Delito. "Pensamos -dice- no es la conducta Unicamente, como muchos expresan, sino
también ¢! hecho, slemento objetivo del Delito, segun la descripcion del tipo". Cita en apoyo de su punto
de vista opiniones de Cavalio Battagiini; para el primero, el hecho "en sentido técnico, s el conjunto de:

"Los elementos materiaies del mismo que realiza la lesion o el peligro a un interés penaimente
protegido” y para el segundo, @l hecho "en sentido propio, es solamente ¢l hecho material, que
comprende ia accion y el resultado”.

De lo anterior desprendemos que si ol Delito @s de mera actividad o inactivided, debe hablarse de
conducta; de hecho, cuando of Delito es de resultado maerial, segun la hipdiesis tipica. Dice Porte
Petit, la sola conducta agota ol elemento objetivo del Delito cuando por i misma liena el tipo, como
sucede en los lamados Deltos de mera actividad carentes de un resultado material. La conducta es un
elemento de hecho, cuando segun la descripcion del tipo, precisa una mutacion en ef mundo, es decir,
un resultado material.



2.1.2 CONCEPTO DE CONDUCTA.

De manera general, la definiremos de la siguiente manera:

Es el comportamiento humano voluntano, positivo o negativo, encaminado @ un propdsito. Es
pues, el elemento psiquico intemo, fundado en la voluntad y la actuacion intema det sujeto.

2.1.3 EL SUJETO DE LA CONDUCTA.

La conducta que implica un proceso volitivo e intelectivo, supone la persona fisica individuai como
Unica capaz de realizaris.

Es instendible efirmar que los animales 0 cosas carentes de voluntad y razén pueden ser
considerados como sujetos de conducta, pero no podemos omitir ol hecho de que en tismpo pasado se
considerd a los animales como agentes activos del deito.

Historia ol respecio; asi, se cita of elsfante Charlie quien fué absueito por legitima defensa; es
notable el ejempio de un galio que fué condenado & muerte por haberie picoleado el 0jo & un nifo; se
recuerda el proceso impetrado en contra de un papagayo que gritaba "Viva el Rey", infringiendo asi las

NUSVES CONCEPCIoNes revolucionarias.

Es pues, ia persona fisica, individual, Unico sujeto activo de la conducta.

U




2.1.4 SUJETO PASIVO.

Es sujeto pasivo, u ofendido, la persona que sufre o resiente la afectacion de la conducta
delictiva.

Debemos distinguir el sujeto pasivo del Delito y i sujeto pasivo del dafio. El primero “es e titular
del derecho violado y juridicamente protegido por la norma” generaimente es la persona fisica el sujeto
pasivo del Delito, pero también tiene este cardcter el Estado (Delitos Politicos) y las personas moraies
por ejemplo: un robo cometido en bienes de una sociedad mercantil) sujeto pasivo del defio son
aquelios que sin ser titulares del derecho violado, resienten el perjuicio causado por la accion criminal.

Frecusntemente coinciden el sujeto pasivo del Delito y del dafio, como en ios Delitos dei robo,
lesiones, injurias, etc. Sin embargo aigunos Delitos, homicidio por sjemplo, el occiso es ef sujeto pasivo
del Delito y los deudos, del dafio.

2.1.6 OBJETOS DEL DELITO.

Los autores distinguen entre objeto material y objeto juridico del Deiito. El objeto materiel lo
constituye la psrsona o cosa sobre quien recae el dafio, peligro u accion, delictuosa. El objeto juridico
@8 ¢ bien protegido por ia Ley y que el hecho u omision lesionan.
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2.1.6 ELEMENTOS DE LA ACCION.

Al respecto sefiala Porte Petit: "Generaimente se sefialan como elementos de ia accién, la
manifestacion de voluntad, un resultado y una relacion de causalidad”. La manifestacion de voluntad y
una activided corporal. Jiménez de Asia estima que son tres: manifestacidn de voluntad, resultado y
relacion de causalidad.

Porte Petit habla de conducta o hecho porque para &, la primera no incluye un resultado material,
mientras o segundo abarca tamo a la propia conducta como el resultado y al nexo de causalidad
cuando el tipo particular requiere una mutacion del mundo exierior. (3)

2.1.7 ELEMENTOS DE LA OMISION.

En ia omision, existe una manifestacion de voluntad que se traduce en NO ACTUAR, se concluye
entonces que los slementos de la omision son: a) Voluntad, y b) inactividad. La voluntad encaminada a
no afectuar la accion ordenada por el derecho. Franz Von la define como: no ejecutar volunariaments,
ol movimiento corporsl que debiera haberse efectuado. Precisa la existencia dei deber juridico de obrer.



2.2 LA TIPICIDAD.

2.2.1 IDEAS GENERALES DEL DEL TIPO Y LA TIPICIDAD.

Hemos sostenido que e Derecho Penal se justifica en su propio fin de tutelar, fundamentsies
bienes cuya manutencién depende la vida gregaria; por eflo, sus preceptos consignan conductes
reputadas como dafiosas y conminan su resizacion con severas penalidades. Ei Derecho Penal
selecciona descnibiendo en sus disposiciones, aquelias conductas deciaradas delictuosas. Es aqui

donde surgen los conceptos tipo y lipicidad que revisten trascendentsl importancia en el estudio
dogmitico analitico dei Delito.

Tipo, es la figura abstracta e hipotética contenida en la Ley, que se manifiesta en la simple
descripcion de una conducta o de un hacho y sus circunatancias. Dicho de otro modo, Tipo es la
creacion legisiative, la descripcion que of Estado hace de una conducta en ios precepios legaies.

La tipicidad, @s uno da l0s slementos esenciales del Delito cuya ausencia impide su configuracion,
habida cuenta de que nuesira Consiitucion Federal, en su art. 14, establece en forma expresa: "En los
Juicios dei orden criminal queda prohibido imponer, por simple analogia y ain por mayoria de razon,
pena aiguna que no esté decretada por una Ley exactamente aplicable sl Delito de que se trate”, lo cual
significa que no existe Delilo sin tipicidad.
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Por tipicidad entendemos: La adecuacion deft una conducta concreta con la descripcion legal
formulada en abstracto. Afirmamos que la conducta es tipica cuando se superpone o encuadra
exactamente a la prevista. La tipicidad exige, para su conformacién, un agotamiento exhaustivo de la
conducta en concreto a la descrita abstracta e indeterminadamente en la ley.

2.2.2 FUNCION DE LA TIPICIDAD.

Si admitimos que el tipo es la razén de ser de la antijuricided, Hemos de atribuirle un carécter
delimitador y de trascedental importancia en el Derecho Liberal, por no haber Delito sino tipo legal
(NULLUM CRIMEN SINE LEGE, equivale 8 NULLUM CRIMEN SINE TIPO).

2.2.3 ELEMENTOS DEL TIPO.

Los elementos de la descripcion tipica son los siguientes:

8) SUJETO DEL DELITO. Es ia persona fisica individual que desarolis la accion criminosa. Cabe
sefialar que en la comision de un Delito, pusden intervenir 2 0 més sujelos, aplicéndose en esios casos
ias regias de la perticipacion delictiva.

b) MODALIDADES DE LA CONDUCTA. El tipo penal frecuentements hace referencia a
circunstancias de carécler especial, 8 medios de sjecucion, a otro hecho punible.




¢) OBJETO MATERIAL. El tipo también slude al objeto material de la conducta, éslo es, a la
persona o cosa sobre las cuales la accion tipica se realiza.

d) ELEMENTO OBJETIVO. Son aquelios que se persiben por un simpie acto de congnicion.

¢) ELEMENTOS NORMATIVOS. Stlo se captan mediante un proceso intelectivo, que nos
conduce a la valoracion del especial concepto. Asi por ejemplo el término "honestidad”, empleado por @l
legisiador en el Delito de Estupro, isva en su significacion una valoracion ético-social.

f) ELEMENTO SUBJETIVO. En éste, la conducia dei autor solamente cobra relevancia tipica
cuando esté enderezada en determinado sentido finalista. Ejem. E| Delito de abusos deshonestos, aqui,
no constituye ilicito, si no se hace con propositos erdticos.

2.2.4 CLASIFICACION DE LOS T'POS.

a) NORMALES. Se caraclerizen por involucrar elemenios puramente objetivos (homicio,
lesiones).

ANORMALES. Incorporan componentes de indole subjetivo (fraude, injurias), o nomativo
(estupro, rapto).



b) BASICO Y ESPECIALES. Es bdsico cuando sus elementos descriptivos son el fundemento
esencial de otros tipos especiales. Los Delitos de infanticidio y paricidio constituyen tipos especiales por
tener como fundamento la privacién de la vida (homicidio) que es el tipo bésico.

c) COMPLEMENTADOS Y PRIVILEGIADOS. E! tipo bésico sin perder su autonomia,
ocasionaimente se agrave en la penalidad por aparecer determinadas circunstancias. Estos son los
tipos complementados, como e homicio con premeditacion, ventaja o traicién. En ofros casos, la
penalidad de tipo basico es atenuada, entonces tenemos los tipos priviegiados como ef homicidio en
nina, en duelo, por infidelidad conyugel.

2.2.6 AUSENCIA DE TIPO Y DE TIPICIDAD.

Cuando no se integran todos los elementos descriptivos en el tipo legel, se presenta el aspecto
negativo dei Delito lamado atipicidad. La atipicidad es la aussncia de adecuacion de la conducta al tipo.
Si la conducta no es tipica, jamés podra ser delictuosa.

Suele distinguirss entre ausencia de tipo y de tipicidad; la primera se presenta cuando el
legisiador, deliberada e inadvertidaments, nos describe una conducita que, segun el sentiv generasl,
deberia ser incluida en i catélogo de los Deiito. La usencia de tipicidad surge cuando existe ol tipo,
pero no se amoida a éi ia conducts dada.

En el fondo, en toda atipicided hay falta de tipo; si un hecho especifico no encuadra exactamenie
on ol descrito por la ley, respecto de él, no existe tipo.



Las causas de atipicidad pueden, deducirse a las siguientes:
a) Ausencia de la calidad o del numero exigido por la ley en cuanto a los sujetos Activo y
Pasivo;
b) Sifalta ei objeto material o ei objeto juridico;
c¢) Cuando no se dan las referencias temporales o especiales requeridos en ei tipo,
d) Al no realizarse el hecho por los medios comisivos especificamente sefialados por la ley,
) Si faktan los elementos subjetivos del injusto legaimente exigidos; y
f) Por no darse, en su caso, la antijuricidad especial.

2.3 ANTIJURIDICIDAD.

2.3.1 IDEAS GENERALES.

El Delito es conducta, humana; pero no toda conducta humana es delictuosa; precisa, ademés
que sea tipica, antijuridica y cuipable. Estudiaremos ahora ¢l slemento atijuridicidad, esencialisimo para

" iaintegracion del Delo.

2.3.2 DEFINICION.

Como la antijuridicidad es un concepto negativo, aun anti. Légicamenie existe dificulted para der
sobre olla una idea positiva, sin smbargo, cominments se acepta como antijuridico lo contrario al
Derecho.
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La teoria de la antirudicidad adquirio seriedad y consistencia juridica con los estudios realizados
por el profundo jurista alemén Carlos Binding en 1872.

El prestigiado Carrara, genuino representante de la Escuela Clésica, habia sostenido que el Delito
era "lo contrario a la Ley". Binding rechazo esta tendencia y puntualizé enfiticamente que el delincuente
no viola la ley penal, sino que se ajusta perfectamente a ella. el Cddigo Punitivo, no prohibe conductas,
8ino que se concreta a describias. El delincuente quebranta la norma que esta por encima de la ley,
violando asi la norma prohibitiva, "no matarés”, la cual justifica el propio precepto juridico.

El decalogo constituye un kbro de normas que contienen prohibiciones como: "no hurtarés”, "no
levantarés faisos testimonios", elc.

Estas normas ético-prohibitivas son las que trasgrede el delincuente al adecuar su conducta a la
descrita en el precepto legal. La norma -dice- crea la antijuridico y la ley pena, el Delito; por ello seria
preferible no hablar de antijuridicidad, sino de lo contrario a la norma.

Atinadamente ha expuesio el maestro |. Vilsiobos; "El Derecho Penal, para quienes no
compartimos la interpretacion demasiado cortante que se ha dado a les ideas de Binding, no se limia a
imponer penas: Como guardién del orden publico es &l mismo ol que sefiaia i08 actos que deben
reprimirse y por elio es incuestionable que Neva implicito en sus precepios un mandsto o una
prohibicién que es lo substiancial y lo que resulta violado por ol delincuente. Cuando la ley conmina con
una sancién a los homicidios o a los ladrones, debemos entender que prohibe el homicidio o el robo y
resulla extremadaments sutl y formalieta pretender que quien se apodera de lo ajeno cumple con la ley
| 0 60 ajusia a ole.
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Max Emesto Maye (1803), quien era, en el fondo partidario de Binding, cred la novedosa teoria de
"las normas de cultura”. Al estudiar analiticamente el concepto de antijuridicidad, concluye que el orden
Juridico es, en realidad un orden cultural y que, por lo tanto, la antijuridicidad es la infraccion de las
normas de cultura reconocida por i Estado. La armonia de lo social obedece al cumplimiento de ciertas
érdenes de prohibiciones que constituyen las normas de cultura, acogidas por el Derecho.

Esta teoria, no iba a ser la excepcion, tambien fue criticado al igual que muchas otras.

2.3.3 ANTIJURIDICIDAD FORMAL Y MATERIAL.

La antijuridicidad constituye un concepto uniterio, es el resullado de un juicio sustancial. Sin
embargo, Franz Von Liszt ha elaborado un docirina duslista de la antijuridicided, el aclo seré
formaimente antijuridico cuando implique transgresion @ una norma establecida por el Estado (
oposicion a la ley) y materisimente antijuridico en cuanto signifique contradiccion a los intereses
colectivos.

Segun Cuelio Caién, hay en la antjuridicidad un doble aspecio. La rebeldia contra la norma
Juridica (formal) y ol defo o perjuicio socisl causado por esta rebeidia (malerial). Para Vilalobos ls
infraccion de ias leyes significa una antjuridicidad formal y el quebrantamiento de las normas que las
leyes interpretan constituye la antjuridicided material. Si toda sociedad se organiza formaimente es para
fijar las normas necesarias par la vida del grupo y por elio el Estado prociama sus ieyes en donde da
forma tangible a dichas normas.
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2.3.4 AUSENCIA DE ANTIJURIDICIDAD.

Siguiendo el plan nos hemos impuesto, de sefialar los factores positivos y negativos del Delito,

examinaremos ahora la ausencia de antijuridicidad.

Las causas de justificacion eliminan la antijundicidad de la conducts. La eliminacién de este
esencial slsmento del Delito, requiere una expresa deciaracion. Hemos sosienido la concepcion formal
de la antijuridicidad; ahora bien, la oposicién de ia conducta af orden juridico, no se presenta cuando asi
lo determine la propia ley.

Esto no sucede con los elementos conducia, imputabilidad y culpabilidad, por no constituir
slementos formales, sino como lo afirma |. Vikelobos, se trata de puras esencias que se desintegran ol
influir circunstencias o condiciones especisies.

De lo anterior inducimos que las causas de Justificacion, deben estar sefisladas expresamente
por la ley.

Son causas de Justificacion:
- Logitima defensa.

- Estado de necesidad.

- Cumplimiento de un saber.
- Ejercicio de un derecho.

- impedimento legitimo.




2.4 IMPUTABILIDAD.

2.4.1 CULPABILIDAD EN GENERAL.

El estudio de este importantisimo elemento involucra el examen del relevante aspecto subjetivo
del Delito. La conducta tipica y antijuridica solo asicanza a configurar sus razgos defictivos cuando es
Culpabile, ésto es, cuando el uator se encuentra ligado pcoldgicamente con ella o su resultado.

Podemos decir que en la culpablidad constituye un estado psicologico en el cual se encuentra el
sujeto respecio a la reslizacion externa de su comportamiemo. Reviste dos gendricas formas
tradicionales: DOLO (cuando el sujeto quiere y acepta el resultado de su conducta), y CULPA (cuando
sin querer ¢l resutado dafioso, obra con negligencia @ imprudencia).

2.4.2 MPUTABILIDAD COMO PRESUPUESTO DE LA CULPABILIDAD.

La imputabilidad hace referencia a propiedades de tipo psicoldgico, qus en ol sujeto deben
concurric 8l momento de comelerse a infraccion para tenerio como sujeto apio o capaz de responder
ante ol Estado de su ilicito obrar. con frecuencia se le identifica co la "Capacidad” del Derecho Civil o
Privado; asi como un sujeto debe tener capacidad para celebrar actos juridicos, asi en Derecho Penal,
ol sujeto debe posesr esas cualidades de aptitud psiquica exigidas por la isy para responder de su
conducta delictuosa.
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La imputabiidad se presenta en abstracto, no en concreto como la culpabiidad. Un sujeto puede
ser imputabie y jamas cometer Delito aiguno; en cambio, la culpabiidad reciama necesariamente una
conducta tipica y antijuridica.

Son imputables aquelos sujetos que por reunir las condiciones psiquicas de madurez y salud
mentel que la iey reclama, se encuentran capacitados para entender, querer y responder asi ante el
estado y la sociedad de sus acciones contrarias al ordenamiento juridico-Penal.

Dentro de la mecanica que jusgan los elementos dei Delito, se ha discutido con singular interés la
posicion de la imputabiidad, en nuestro pais. Porte Petit, se afirma insistentemente en la postura de
situar a la imputabilidad como presupuesio general del Delito.

Mezger la ubica dentro de la contextura esencial de la cuipabiidad consideréndola elemento de
olla, ademis del dolo y la cuipa. Nos dice asi, “...el dolo y la cuipa son ten sbio -slementos de la
cuipabilided .- sblo - formes de la cuipabilided - y que &l lado del dolo y respectivaments de (a cuipa,
pertenece a la cuipabilidad, la imputabilidad del autor...".

2.4.3 LA MPUTABILIDAD.

Para ser cuipable un sujeto, precisa que antes sea imputable; si en la cuipabilidad, intervienen el
conocimiento y la voluntad, se requiere la posibilidad de ejercer eses facultades.



Para que el individuo conozca la dicitud de su acto y quiera reslizario, debe tener capacidad de
entender y de querer, de determinarse en funcién de aquelio que conoce; luego la aptitud (intelectusl y
volitiva) constituye el presupuesto necsario de la culpabilidad. Por eso a la imputabilidad (calidad del
sujeto, capacidad ante el Derecho Penal) se le debe considerar como el soporte o cimiento de (a
culpabiidad y no como un elemento del Deiito.

La definicion que dan aigunos penaslisias sobre la imputebiided son las siguientes: "La
imputabilidad es Ia posibiidad condicionada por la salud mental y el desarrolio del autor, pars obrar
segun el justo conocimiento del deber existents. 1) Es la capacidad de obrar en Derecho Penal, es
decir, de realizar actos referidos al Derecho Penal que traigan consigo las consecuencias de la
infraccion. 2) En pocas palabras se puede definir como la capacidad de entender y de querer en el
campo dei Derecho Penal.

2.4.4 LA RESPONSABILIDAD.

Es la situcion juridica en que se encuentra ¢l individuo imputable de dar cuenta & la sociedad por
¢! hecho reslizado.

Se usa ¢l término RESPONSABILIDAD para significar la situacion juridica en que se coloca el
autor de un acto tipicaments contrario sl Derecho, si obré culposaments contrario al Derecho, si obrd
culpablements; as, los fallos judiciales sueien concluir con esta declaracion, teniendo el acusado como
penaimente RESPONSABLE del Delito que motivé el proceso y sefialen la pena que le corresponda.
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2.4.5 "ACTIONES LIBERAE IN CAUSA™.

La imputabiidad debe existir en e} momento de la ejecucion del hecho; pero en ocasiones el

sujeto antes de actuar, voluntaria o culposamente se coloca en situacion imputable y en esas
condiciones produce e! Delito.

Si &l actuar un sujeto carecia de capacidad necesaria para entender y querer, pero tal estado se
procuré dolosa o cuiposamente, encuentrase el fundamento de la imputabilidad; por elio ¢l resultado le
@8 imputable y da base para deciarario como tel.

2.4.6 LA INIMPUTABILIDAD.

La inimputabilidad es el aspecto negativo de la imputabilided. Las causas de inimputabiidad son,
todas capaces de anular 0 neutralizer, ya sea ol desarrolio o ia salud de ia mente, en cuyo caso ol
sujeto carece de aptitud peicologica para la delictuosidad.

Las causas de inimputabilidad, ias preves el Codigo Penal Federal en su at. 15 fracc. il de la
© siguiente manera: 'Padecer ol inculpado, &l comenter la infraccidn, astomo mental o desarrolo
intelectual retardado que ie impida comprender el cardcter ilicito del hecho, o conducirse de acuerdo a
: 038 COMPression, excepto en 108 CAS0s en que ol propio sujeto activo haya provocedo esa incapacidad
* intencional o imprudenciaimente”.




285 LA CULPABILIDAD.

2.5.1 NOCION DE LA CULPABILIDAD.

Sefialamos en puntos anteriores, que la imputabiidad funciona como presupuesto de la
culpabdidad y constituye la capacidad del sujeto para entender y querer en el campo penal;
cormesponde ahora, delimitar ¢l &mbito respectivo, externar una nocion sobre la culpabiidad.

Una conducta serd delictuosa no sdio cuando sea tipica y antijuridice, sino ademés cuipable la
conducta-segin Cuelio Calén-, cuando a causa de las relaciones psiquicas existentes entre elia y su
autor; debe serle juridicamente reprochada. Jiménez de Asia, dice al respecto, que en mias amplio
sentido puede definirse la culpabilided como el conjunio de presupuestios que fundamentan la
reprochabiidad personal de la conducta entijuridica.

Porte Petit, define la cuipebilided como el nexo inteleciual y emocional, que liga al sujeto con el

resultado de su acto, posicion edio véiida pere la cuipabilidad a titulo doloso, pero no comprende los
delitos Cuiposos o no intencionales.

Para Vilsiobos, "La culpabilidad, genéricamente consiste en el desprecio del sujeto por el orden
juridico y por los mandatos y prohibiciones que tienden a constituirioy conservarios, desprecio que se
manifiesta por franca oposicion, nacida por el interés o subestimacion del mal ajeno frente a los propios
deseos, en la cuipe.



2.5.2 FORMAS DE LA CULPABILIDAD.

La culpabilidad puede ser de dos formas que son: DOLO Y CULPA, segun la voluntad del agente;
. ya sea que la dinja concientemente a la sjecucion del hecho tipificado en la ley como Deiito, o cause
~ igual resuitado por medio de la negligencia o imprudencia.

En el dolo, el agente, coniciendo la significacion de su conducta, procede a realizaris, en la cuipa,
~ conciente o con prevision, se ejecuta el acio con la esperanza de que no ocurié ef resutado; en la
inconciente o sin prevision, no se preveé un resultado previsible; existe también descuido por los
: intereses de los demés. Tanto en la forma dolosa como en la cuipa, ¢l comportamienmto del sujeto se
traduce en un desprecio por el orden juridico.

2.0.3 EL DOLO Y SUS ELEMENTOS.

Segun Cuelio Calon, el dolo consisie en la voluntad conciente dingida a la ejecucion de un hecho
que es delictuoso, 0 simpiemenis con la intencion de ejecutar un hecho delictuoso.
Una definicion general la podemos tomar de la siguiente manera: E! dolo coneisle en ol actuar
concienie y voluntario, dirigido a la produccion de un resuktado tipico y antijuridico.

! ELEMENTOS: El dolo contiene un elemento ético y otro volitivo iflerno o emocional. El elemento
ético esté constituido por la conciencia de que se quebranta el deber. E! volitivo 0 paicoldgico consiste
~ enla voluntad del actor; en la violacién del hacho tipico.



ESPECIES DE DOLO.

DIRECTO. Es aquel en e que ol sujetorepresenta el resultado penaimente tipificado y lo quiere.
¢ Hay voluntad de la conducia y quiere el resultado.

INDIRECTO. Se presenta cuando el agente actia ante la certeza de que causara otros resultados
penaimente tipificados que no persigue directamente, pero aun previendo su seguro acaecimiento
ejecuta ol hecho.

EVENTUAL. Existe cuando el agente presenta como posibie un resultado delictuoso, y & pesar de
tal presentacion, no renuncia a la ejecucion del hecho, aceptando sus consecuencias.

2.0.4 LACULPA YLAS CLASES DE CULPA.

En ausencia de doio o cuips no hay cuipabiidad y sin ésta el Delito no se integra.

Existe cuipa cuando se obra sin intension y sin la dilgencia debide, causando un resuitado
daftoso, previsible y penado por la ley -Definicion dade por of masstro Cuslio Calon-. Actua

cuiposamente quien infringeun deber de cuidado que personaimente le incumbe y cuyo resultado
puede prever (Edmundo Mezger).
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ELEMENTOS. Por ser necesaria la conducta humana para la existencia del Delito, elia constituird,
el primer elemento: es decir, un actuar voluntario, (sea positivo o negativo); en segundo término: que
esa conducta voluntaria se realice sin las cautelas o precauciones exigidas por el Estado, ya que, por
los resultados del acto han de ser evitables y pervisibles y tipificarse penalmente; por utimo, precisa una
relacion de causalidad entre ef hecer 0 no hacer inicisles y ¢! resultado no querido.

CLASES. Conciente con prevision @ inconciente sin prevision.

La culpa conciente, exisie cuando ¢l agente a previsto el resultlado tipico como posible; pero no
solamente no lo quiere, sino que abriga la esperanza de que no ocurriré. La culpa inconciente, cuando
no se preveé un resultado previsible.

1 TRATADO DE DERECHO PENAL t. |l Pag. 171. -Penaimente Tipificado-, es pues, una

conducta en donde no se preveé (o previsible y evitable, pero mediante la cual se produce una
consecuencia tipificade.
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2.5.5 LA PRETERINTENCION.

El Codigo Penal para el Distrito Federal en materia de fuero comun y para toda la Republica en
materia de fuero Federal, cred una tercera forma de culpabilidad en la Fraccion Ili del articulo 8°, LA
PRETERINTENCION y se define en el Il pémafo del articulo 9*: "Obra preterintencionaimente el que
cause un resulado tipico mayor @l querido o aceptado, si aquel se produce por imprudencia®,
reconociéndose asi que la preterintencion no es sdlo dolo, ni unicamente cuipa, sino una suma de
ambas especies, que se inicia en forma dolosa y termina cuiposamente en su adecuacion tipica,
atribuyéndole autonomia y una especial sancion.

2.5.6 LA INCULPABILIDAD.

La inculpabilided es la ausencia de culpabilided, la incuipabilided opera al hallarse ausentes los
elementos esenciales de la cuipebilidad: Conocimiento y Voluntad.

En estricto nigor, las causas de incuipabilidad serian el error esencial de hecho (ataca el slemento
intelectual) y la coaccién sobre la voluntad (asfecta ol elemento volitivo). Aigo se anula 0 no puede
integrarse, ol fallar uno o0 més de sus elemenios constilutivos. Si la culpabiidad ee forma con el
conocimiento y la voluntad, séio habré incuipabiidad en ausencia de cuaiquier de los dos factores o de
ambos.
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2.6 LA PUNIBILIDAD.

2.6.1 NOCION DE LA PUNIBILIDAD.

La punibilidad consiste en el merecimiento de una pena en funcién de la realfizacion de cierta
conducta. Un corportamiento es puinible cuando se hace acreedor a la pena; tal merecimiento acarrea

la conminacion legal de aplicacion de esa sancion.

La punibilidad es: a) Merecimiento de pena: b) Conminacion estatal de imposicion de sanciones si
se lienan los presupuesios legaies: y, ¢) Aplicacion factica de las penas sefialadas en la ley.

2.6.2 REFERENCIA A LA CONDICIONALIDAD OBJETIVA.

Las condiciones objetivas de penalidad, no considero sea un elemento esencial de Delito.

Si las contiene la descripcion legal se trataré de caracteres o partes integrantes del tipo; si fallan

en ¢, entonces constituirén Menos requisitos ocasionales y por ends, accesorios fortuitos. Basta la

existencia de un solo Deito sin estas condiciones, para demostrar que no son elementos de su
esencia. Son pocos ios Delitos que tienen una personalidad condicionada.



2.6.3 AUSENCIA DE PUNIBILIDAD.

En funcién de las excusas absolutorias no es posible la aplicacion de la pena; constituyen un
factor negativo de la punibilidad. Se consideran como: Aquelias causas que dejando subsistente el
cardcter delictivo de la conducta o hecho, impiden la aplicacion de la pena. E! Estado no sanciona
determinadas conductas por razones de Justicia o de Equided, de acuerdo con la prudente Politica
criminal. En presencia de una excusa absolutoria, los elementos esenciales del Delito (conducia o
hecho, tipicidad, antijundicidad y cuipabiidad), permanecen inalterables; solo se exciuye la posibiidad
de punicidn.
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CAPITULO W

CLASIFICACION DE LOS DELITOS

3.1 EN FUNCION DE SU GRAVEDAD.

a) CRIMENES - Son aquelias violaciones a la ley que lesionan Derechos naturales como la vida,
la libertad, etc.

b) DELITOS .- Son aquellas violaciones o Derechos derivados dei contrato social.

c) FALTAS O CONTRAVENCIONES - Son aquelias infracciones cometidas a los regiamentos de
policia y buen gobiemo.

En nuestra legisiecion penal mexicana, carece de interés actual esta clesificacion tripartida.
Nuestro Cddigo Penal del Estado, Unicamentis cataloga los deilos en genersl. Son aquelios que
protegen intereses de canier colectivo.

3.2 SEGUN LA FORMA DE LA CONDUCTA DEL AGENTE.

8) ACCION .- Estos se cometen mediante un comportamiento positivo, con elio se viole una ley

prohibitive.
b) OMISION.- Coneiste en la no ejecucion de aigo ordenado por ia ley.
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Los delitos de omision suelen dividirse en deitos de simple omision y de comision por omision.

Los delitos de simple omision, consiste en la felta de una actividad juridicamente ordenada, con
independencia del resultado material que produzca. Ejsmpio, el Articulo 400 del Codigo Penal oblige a
auxiiar a las autoridades en la averiguacion de los deitos.

Los delitos de comision por omisién, son aquelios en los que ¢ agente decide no actuar y por esa
inaccion se produce el resuitado material. Como ejemplo: la madre que, con ol deliberado propésito de
dar muerte a su hijo recien nacido, no lo amamanta, produciendo el resultado letal.

En ios deiitos de simple omision, hay una violacion juridica y un resullado pursmente formal,
mientras en los de comision por omisidn , ademés de la violacion juridica se produce un resullado
material.

3.3 POREL RESULTADO.
a) DELITOS FORMALES.- En esta clase de deiitos, la reslizacion de la conducta egola
integramente ol tipo legal, sin producir un resultado material externo, percepiibies @ los sentidos. Ejem.-

: b) DELITOS MATERIALES .- son aquelios que para su integracion requieren (a produccion de un
" resultado material. Ejem - lesiones.



3.4 POR EL DANO QUE CAUSAN.

a) DE LA LESION.- Aquelios que causan un dafio cierto y efectivo en el bien juridico que la norma
penal tutela. Teles como los delitos de homicidio, aborto.

b) DE PELIGRO.- Aquelios que amenazan causar un dafio efectivo al bien juridicamente
protegido. Ejem.- abandono de personas, amenazes.

3.6 POR SUDURACION.

8) INSTANTANEOS.- Son aquelios que se consuman mediante la realizacion de una sols
conducta y en forma momentanea. Ejem.- delito de lesiones, infenticidio.

b) PERMANENTES - "Aquel en que la accion que lo consuma crea un estado delictuoso que se
prolonga en ¢l tiempo mientras subsiete la lesién del bien juridico afectado. Su caricleristica esenciel,
es la persistencia de la accion y del resultado. Grificaments en e delito instanténeo se presenta por un
punto y o permanente por una linea”. (1) Ejem.- ol rapto.

¢) CON EFECTOS PERMANENTES.- Son aquelios en ios cuales ol resultado defioso perdura en
ol tempo. Ejem.- homicidio.
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d) CONTINUOS.- En este deito, se dan varias acciones y una sola lesion juridica. Es continuado
en la conciencia y descontinuo en a sjecucion. Ejem.- El sujeto que decide robar 20 botelias de vino,
més para no ser descubierto, diariamente se apodera de una, hasta completar la cantidad propuesta.

3.6 POR EL ELEMENTO INTERNO O CULPABILIDAD.

a) DOLOSO.- Es cuando se dingue la voluntad consciente a la reakzacion del hecho tipico iy

antijuridico. Un ejemplo, es @l robo, en donde ef sujetodecide apoderarse y se apodera, sin derecho, del
bien mueble ajeno.

b) CULPOSO.- En éste, no se quiere ¢l resuliado penaimente tipificado, mas surge por el obrar sin
las cautelas y precausiones exigidas por ¢l Estado pars asegurar ia vida en comun, como en ¢l caso de
un conductor vehicular, que manifiesta falta de precaucion o de cuidado, cotre a excesiva velocidad y
mata o lesiona a un peaton.

“ c) PRETERINTENCIONAL - Aqui, oi resullado va més alld de io que ol sujeto pretendia hacer.
Ejemplo: Aquel que quiers peiesr, pero en la e provoca ls muerte. Solo existia dolo en cuanio ol
" hacho de Qolpear pero no esperaba nunca probocar la musne.




3.7 DELITOS UNISUBSISTENTES Y PLURISUBSISTENTES.

@) UNISUBSISTENTES.- Este se daré en un sélo acto.

b) PLURISUBSISTENTES.- Es el resutado de la unificacion de varios actos, naturaimente
separados, bajo una sola figura.

3.8 DELITOS ATENDIENDO A LA UNIDAD O PLURALIDAD DE SUJETOS
QUE INTERVIENEN PARA EJECUTAR EL HECHO DESCRITOENEL
TIPO.

@) UNISUBJETIVOS - Es suficiente para coimar el tipo, la actuacién de un solo sujeto. Ejemplo: El
robo, la violacion.

b) PLURISUBJETIVOS - En éste, se requiere necesanamente en virtud de la descripcion tipice, le
concurrencia de dos conductas para integrar al tipo. Ejempio: El adulterio, asociacion delictuosa.

3.0 PORLA FORMA DE SU PERSECUCION.

@) PRIVADOS O DE QUERELLA.- Este tipo de deitos sdio pueden perseguirse, si asi o
manifiesta ol ofendido o sus legitimos representantes. Ejem.- Robo, abuso de confianza.




b) DE OFICIO.- Son aquelios en las que la autoridad, previa denuncia, esta obligada a actuar, por
mandato legal, persiguiendo y castigando a los responsables, con independencia de la voluntad de los
ofendidos. Ejem.- Homicidio, lesiones y otros.

3.10 EN FUNCION DE LA MATERIA.

a) COMUNES .- Son aquelios que se formulan en leyes dictadas por las legisiaciones locales.

b) Se establecen en las ieyes expedidas por ¢l congreso de la unidn.

c) Son los que comete un empieado o funcionario publico en el ejercicio de sus funciones (es
deci, en abuso de elias).

d) DEL ORDEN MILITAR - Son los que afecten la dicipiina del Ejército.

e) POLITICOS.- Son aquelios que lesionan ia organizacion del Estado en si misma o en sus
61ganos o represetantes.

3.11 CLASIFICACION LEGAL.
En ol Codigo Penal de 1931, en el Libro Segundo, reparte ios deitos en 23 Titulos a saber.

- Delitos contra la Seguridad de la Necion.
- Delitos contra el Derecho intemacional.



- Deiitos contra la Humanidad.

- Delitos contra ia Seguridad Publica.

- Delitos contra la Autoridad.

- Delitos en materia de Vias de Comunicacién.

- Delitos contra la Salud.

- Deiitos contra la Moral PUblica y revelacion de Secretos.

- Delitos cometidos por Servidores Publicos.

- Delitos cometidos en la Administracion de Justicia.

- Delitos contra la Economia Pubiica.

- Delitos Sexuales.

- Delitos en materia de inhumaciones y Exhumaciones.

- Delitos contra la Paz y Segurdad de las Personas.

- Delitos contra ¢l Honor, Privacion de Libertad y otras
Gerantias.

- Delitos contra el Estado Civil y Bigamia.

- Delitos contra la Vida y la integridad Corporal.

El Codigo Penal para el Estado de Guanajusio, en su parte especial del Libro Segundo, hace
~ referencia s siguisnies secciones:

- Delitos contra ol Eetado. - Delilos conira las personas.

- Deltos contra la Sociedad. - Delilos en materia Electorel.

- Delitos contra ia Femilia. - Delitos contra la Ecologia.
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CAPITULO IV
CAUSAS DE EXTINCION PENAL.
4.1 ANALISIS GENERAL DE LAS CAUSAS DE EXTINCION.

La accién penal es la actividad del Estado cuya finslidad consiste en lograr que los 6rganos
junidicionales apliquen (a ley punitiva a casos concretos.

Nuestra Constitucion Politica en su articulo 21 concretamente sefiala que ol Ministerio Publico es e
titular de Accion Penal.

Al Estado corresponde iguaiments, la aplicacion de las sanciones impuestas a los infractores.

Tanto ol sjercicio de la accion penal como a ejecucion, pusden extinguirse por diversos medios,
teles como: ol cumplimiento de la pena, la muerte del delincuents, amnistia, indulto, el cusl actusiments se
. encuentra derogado su respectivo articulo en éste capituio y forma parte de ls ley de ejecucion, prescripcidn y
ol reconocimiento de la inocencia del sentenciado. Por o que ee refere 8l cumplimiento de la pena se
puade sefialar, que si ol delincuente cumpiid la pena sefiaiada evidentements ol Estado carece ya de interés
' aiguno scbre el paricular, luego el cumphiento consituye, sin dud, una causa exiniva de e sancién.

4 Cuando se producs ia muerte del Delincuente tanto la pena como la accién penal se extinguen por
~ muerie del infracior saivo Ia pena de repacion del dafo y ia de decomiso de los instrumentos con que se

cometio ¢! Delito y de las cosas que seen efecto u objeto de él. La amnistia extingue la accién penal y las

sanciones impuastas en los términos de la ley que se dictare concediéndole, excepto i reparacion del dafio.
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El perdon del ofendido por el Delito produce, en determinados casos, la de ejecucion, sblo opera esia
causal de extincion, tratdndose de Delto perseguible por querelia de parte que se conceda antes de
pronunciarse sentencia ejecutora, que se otorgue ante el Ministerio Publico si ain no se consigna ante el
tribunal del conocimiento, en su caso y procedera a solo que sea otorgado por el ofendido o su representante
| lagal en el supuesto que se tratare de un incapaz. El induto como ya se menciond anteriomente, se
encuentra derogado procedré cuando aparezca que el sentenciado es inocente y por lo tanto serd absuelto y
‘. se ordenara a la publicacion de sentencia a titulo de reparacion y a peticion del iteresado.

4.2 MEDIOS EXTINTIVOS DE LA RESPONSABILIDAD PENAL.

Los medios extintivos de la responsabilidad criminal puseden ser clasificados en dos categoriss.
1.- La extincion normal o natural de la responsabilided y ...
2.- La extincién anormal.
Dentro de la segunda categoria encontramos:
1.- La muerte del Delincuente.
2.- La amnistia.
3.- El perdén del ofendido.
4 - El indulto. (derogado).
6.- Reconocimisnto de la inocencia del sentenciado.
6.- La rehabilitacion.
7.- La prescripcion.




En la primera categoria se sefiala el cumplimiento de la pena.
4.3 LA EXTINCION NORMAL O NATURAL DE LA RESPONSABILIDAD.

El medio natural o normal de la pena lo constituye el cumplimiento de la pena, porque en dicho
supuesto e! Estado ya carece de interés juridico con respecto al incuipado.

Aqui es conveniente mencionar ia Ley de ejecucion de sanciones privativas de la kbertad para el
Estado de Guanajato por encontrarss contenidos Derecho que tienen los intemos para obtener su libertad
antes de cumpiir la pena sefialada por el tribunal en su sentencia ejecutoriade. Dicha ley dispone en su
capitulo tinico del titulo preliminar;

El objeto y aplicacion de la ley:

Articulo 1ro. - La presente ley tiene por objetivo:
|- Regular la ejecucion de ias sanciones provativas de la lbertad que se impongan por las
" autoridades juridiccionaies de acuerdo a las leyes.
Il.- Faculter a las autoridades competentes, para que vigilen y controlan todo aclo relativo a la
* reckusion de ios intemos en os centros de readaplacion social
- Fijar, de maners genera, las atibuciones y obligaciones de (08 Grgancs de ejecucion y del
_ personal directivo, administrativo, lécnico y de custodia de las ineituciones de readapiacion social, y
| IV.- Establecer, de manera general, ol régimen al que habrén se sujetarse los inlemos de les
~ inetituciones de readapatacion sociel
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Articulo 2do.- La aplicacién de ésta ley coesponde al ejecutivo del Estado por medio de la
direccion de prevencion y readaptacion socisl dependiente de la Secretaria General de Gobierno.

Articulo 3ro.- El ejecutivo del Estado podré celebrar con los gobiemmos de la Federacidn de
 ofros Estados, o de los Municipios, los convenios de coordinacion que fuesen necesaros para la mejor
aplicacion de las disposiciones en matria de prevencion y 1sadaptacion social.

En su titulo primero de los Organos y Medios de Ejecucion, Capitulo Primero, De la Direccion de
Prevencion y readaplacion social, en su Articuio Cuarto sefiala en las siguientes fracciones:
V.- Aplicar el tratamiento de preliberacion que en su caso, corresponda al inlerno.
Vii.- Someter a la consideracion del Gobemador del Estado, para su resolucion, los expedientes
que integre con motivo de la solicitudes de indulto, de ibertad anticipada, de remision parcial y de reduccion
. delasandon.

: Concretamente nos referimos shora con un breve conceplio de cada uno de ios Derechos que le
concede esta iy al inlemo para integrarse a la sociedad en un iapeso menor, los cuales son:

1.- L prokbertacion.

2.- Lalibertad anticipada.

3.- Remision parcial de la sancion.

4.- Dol induko.

§.- Libertades definitivas.



1.- LA PRELIBERACION.

Por preliberacion se entiende el régimen encaminado a preparar a! intemo para su reintegracion a
la vida en libertad.

Délo podré concederse un afio antes a ia fecha en que el interno tenga eventusimente derecho a la

libertad anticipada o & la remision parcial de la sancion. Comprenderé las etapas siguientes:

-informacién sobre aspectos personales précticas de la vida en libertad.

-Métodos colectivos.

-Otorgamiento de mayor kibertad dentro de la institucion.

-Traslado de seccion abierta.

-Permisos de salida de la institucidn los que podrén ser: De fin de semana, diaria con regreso

noctumo y en dias habiles con regreso de fin de semana.

2.- DE LA LIBERTAD ANTICIPADA.

El interino, tendré derecho a la libertad anticipada, por resolucion del Ejecutivo, bajo las condiciones
que la misma ley sefiala, tales como: cumplimiento de las tres quintas partes de su condena, si es delicuente
primario, 0 dos tercios si no (o es; que haya reparado ei dafio y que haya observado busna conducta durante
su estancia en el reclusorio.

Este Derecho no podré gozario ¢i delincuente habitual. Se le puede priver ai beneficiario de la
libertad con éste Derecho cuando se deje de cumplir con su obligaciones o si delinque durante su
disfrute, debidamente cubrir ia parte de la sancién que le falte por purger.



3.- REMISION PARCIAL DE LA SANCION.
El interno que se crea con derecho al beneficio de ia remisién parcial de la sancion corporal,

debera solicitaria al Consejo Técnico interdisciplinario del Centro de Readaptacion donde se encuentre.

Dicho intemo para obtener el beneficio deberd reunir los requisitos para obtener la kbertad
anticipads, haber trabajado habitusimente durante su reclusion y haber aicanzado un adecuado grado de
readaptacion social.

No se concederd la remision parcial de la sancion de los delincuentes habituales.

4.- EL INDULTO.

Sélo podré concederse éste beneficio por sancion impuesta en sentencia imevocable y queda
prudencia y discrecion del Ejecutivo otorgaro.

.- DE LAS LIDERTADES DEFWNITIVAS.

Tienen derecho de ser puestos en libertad los internos que cumplan la sancién corporal que les
fusre impuestas siempre que no estén a disposicion de aiguna otre autorided judicial o administrative.



4.4 LA EXTINCION ANORMAL DE LA RESPONSABILIDAD PENAL.

Son causas anormales de la extincion de la responsabilidad penal:
- Muerte del delincuente.
- Amnistia.
- Perdén dei ofendido.
- Indukto.
- Reconocimiento de la inocencia de la inocencia del sentenciado.
- Rehabiltacion.

- Prescripcion.

4.4.1 MUERTE DEL DELICUENTE.

El Cédigo Penal para ef Eetado de Guanajuato haos referencia a éste medio extintivo de la esiguiente
maners:

La muerte del delincuenie axiingue la accion penal; también ias sanciones que ee e hubieran

impuesto, la excepcion de la reparacidn del dsho y de la de decomieo.
Los créditos alimentarios serén preferenies al pago de la reparacion del dafio.




El Codigo Federal en su articulo 81 menciona:
“‘La muerte del delincuente extingue la accidn penal, asi como las sanciones que se hubieren
impuesto, a excepcion de la reparacion del dafio, y la de decomiso de los instrumentos con que cometit el
delito, y de las cosas que sean objeto y efecto de éi".

Como se puede apreciar en ambas legisiaciones subsiste el tema de la reparacion del defio, a
~ pesar de la extincion de la accion de la sancion por muerte del delincusnte, resutando logica, puesto que
para el ofendido seguramente es alamente nociva la accion delictiva, y repercutié en su vida, o en su
patimonio del sujeto activo, de éste delito se incrementd, o bién, no se dejo alkerar por la lesion causada, o
por ¢f dafio fisico causado a la victma.

La constitucion General de la Republica en su articulo 22 prohibe expresamente ias penas
trascedentales. Estas son todas aquelias que se apiican o aicanzen a sujetos imesponsables por ef hecho
. punible. Por tanto al morir el delincuente se considera extinguida “ipso facto® la responsabilided, pues de no
‘ estimarse asi, se podria sancionar & otros individuos, lo cusl convertiria la pena en trascendents y por lo
mismo estariamos en presencia de la emposicidn de una sancion no permilida constitucionaiments.

La muerie es pues un medio extintivo tanto de la accion penal como de ias sancionss impuestas.
Por mandato de la propia ley sbio quedarén vigentes después de la muerte del infractor les infracciones de
reparacion del dafio y decomiso, elio en siencion a que ambas sancionss presentan una naturaleza juridica
especiel que hace posible o que dicha permanencia no ses conciderada como imposicion de pena
trescedents.




4.4.2 AMNISTIA.

El vocablo anmistia proviene del griego, amnéstia que significa olvido de lo pasado. Penalisticamente la
institucion se traduce en el olvido total del deiito, La amnistia perdona el castigo y la razén que lo provoco.

El articulo 88 de la ley anterior a la vigente conceptuaba a le amnistia como medio extintivo de las
.sanciones impuestas, exceptuando la resparacion del dafio, pero supeditando dicha excepcion a los términos
de la ley que considera el oivido. En el nuevo ordenamiento se suprime la diferencia en éste sentido, habida
cuenta que basta sefiaiar que la amnistia extinguird la responsabilidad en los términos de la norma que la
olorgue, toda vez que en elia se habrén de precisar necesariamente las sancionss que se perdone, dentro de
las cuales puede no quedar comprendiia la reparacion del dafo, el decomiso 0 cualquier olra, pues
resulta incuestionable que los términos de la amnistia quedan reservados el recto criterio del érgano con
potestad para formular de ley de que se trata. Este medio extintivo de la responsabilidad, segun nos ensefla
la historia patria, fue en antafio sumamente socomido. en la actuslided, se han reducido considerablemente

su importancia.

El Codigo Penal Federal en su articulo 92 sefiale:

La amnistia extingue ia accion penal y las sanciones impuestas, excepio la reparacion del dafto, en ios
términos de ia ley que se dictare concediéndola, y si nO 8o expresaren, 88 enmenderé que la accion penal y las
Sanciones impuesias s extinguen con todos sus efectos, con relacion a todos ios responsables del Delito.



4.4.3 PERDON DEL OFENDIDO.

Articulo 112.- [ Extincién por el perdon |. El perdon del ofendido extingue la accion penal, cuando
concurran estos requisitos.
I.- Que el Delito se persiga previa querelia;
Il.- Que ¢l perdon se conceda antes de pronunciarse sentencia ejecutoria;
| lll.- Que se otorgue ante ¢ Ministerio Publico, si aun no se ha hecho la consignacion o ante el
- Tribunal del conocimiento, en su Caso.

€l perdén sblo podré ser otorgado por ol ofendido, si éste es incapaz, podré otorgarse por su
legitimo representante, y si carece de i, por un tutor especial designado por e Tribunel del conocimiento.

Si of incapaz tiene varios representanes y existiers desacuerdos entre elios 0 entre el incapaz, y
sus representanies, decidird cual voluntad debe prevalecer, slendiendo a los intereses del ofendido.

Los Delitos que ee persiguen por previa querelia eon:
1.- iIncumplimiento de las cbligaciones de asistencia famiier.
2.- Raplo,
3.- Estupro,
4.- Adulerio,
5. Injuries,
6.- Difamacion,



7.- Calumnias,
8.- Ciertos casos de robo,
9.- Abuso de confianza,
10.- Cierta clase de dafios y
11.- cierta clase de Delitos de peligro para la vida o para la salud.

El antecedente de ésta fraccion contenida en el articulo 89 de la Ley anterior, sefislaba que el
perdon surtia sus efectos sdio si se otorgaba antes de que e Ministerio Publico otorgara conclusiones. Ahora
se establece con mayor acierto la procedencia del perdén si se concede en cualquier momento aneriror al
pronunciamiento de sentencia ejecutoria, pues en resiidad es hasta éste acto procesal cuando se decide
defintivamentes técnico para que el perdén no pueda operar después de formuladas ias conclusiones por la
repressntacion social. Asi lo reconoce el Legisiador Federal en ocasion de la reforma de abril de 1984 relativa
@ este apartado en su correspondiente articulo 93.

; Es evidente que una vez ejeciutoriada la accion penal, ¢ Ministerio Publico carece de faculades
" paraotorgar elevancia ol perddn, habida cuena que es precisamente a partr de la consignacion
cuando ¢l representante social deja de actuar como autoridad, para pasar a constituires en parie dentro del
_ procedimiento. En esa vitud stio durante la précica de ia Averiguacion Previa o periodo de preparacin de la
 accién processl penal, podrii olorgarse visidamente el perddn ante ol Ministerio Piblico.

Ee a partir de la reforma el precepto equivalente en abil de 1984, que e Legislador Federal alude el
" hecho de que ol perddn no sblo pusde ser otorgado por el ofendido, sino también por otros, legaimente
~ facukados para heoerio. E) articulo 93 del cdigo Pensl Federal hable por ello de perdon del Ofendido o "del
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La nueva ley resueive el problema del incapaz, en los mismos términos en que lo hacia el anterior
ordenamiento con la diferencia de que en éste no se contemplaba el caso de discrepancia que ahora se
prevee y se soluciona prestando atencion preponderantemente a los intereses del ofendido.

444 INDULTO.

Articulo 114.- ( Concesion del indulto). (165) Derogado, segun el decreto numero 72 publicado en el
Periodico Oficial del Estado del 4 de Noviembre de 1983 que crea la Ley de ejecucion de sanciones privativas
de libertad.

4.4.5 RECONOCMNENTO DE LA INOCENCIA DEL SENTENCIADO

Articulo 115.- ( Extincién por inocencia del sentenciedo ), Cusiquiera que sea la sancion impuests

en sentencia ejecutoria, procede la anulecion de esta cuando aparezca por prusba indubitable que el
sentenciado es inocente del Delito por el qus o8 le juzgé.

La anulacion de s sentencia produce is extincién de ias sanciones impuesias y de todos sus efecios
[168]. Como expresamos al comentar ol articulo 95, ia nusva Ley ya no tiene el sfiejo (indulto necesario), sino
que shora se estructura ofra institucion con similares perfiles que se denomina " Reconocimiento de le
inocencia del sentenciado ".



Ello obedece al propdsito de dar a cada creacién legisiativa la nomenclatura que corresponde a su
interés juridico, colocar a cada instiluto dentro de sus justos limites, pues resula evidente que al quedar
fehacientemente demostrada la inocencia del penado y proceder a la inulacion de la sentencia y de sus
efectos, no se esta *indultando al reo* pués indulto significa la gracia o privilegio extraordinario que consiste

en pardonar una pena u obkgacion, sino que precisamente s8 esté reconociendo la inocencia.

4.4.6 RENABILITACION.

Articulo 116.- [ Definicion legal de la rehabiitacion . La rehabiitacion tiene por objeto reintegrar o
condenado en los Derechos en Cuyo ejercicio estuviere en suspenso en virtud de sentencia irrevacable.

(167] El precepto que se comenta presenta un enfoque distinto al que ostentaba su antecedente [Art. 95
Codigo Penal anterior], pues en éste s declarsba que la rehabiltacion tenia por objeto reintegrar los
derechos civiles, Politicos 0 Familia que se hubieran perdido en virtud de ssntencia dictada en un proceso o
bién restituir aquelios cuyo ejercicio estuviers suspenso.

Conforme a la nueva ley, la rehabiitacion no podré reintegrar los derechos que se hubieren perdido por

virtud de sentencia irrevocable, sino que su Unico efecto seré reinstsurar al condenado en ol gocs de los
Derechos Civiles, politicos o de familia cuyo ejercicio estuviers suspenso.
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Se suspendera el ejercicio de los Derechos en los casos siguientes:
|- Por la comisién de Delitos contra la seguridad del Estado [Titulo Primero, Fraccion primera, Parte
Especial, Codigo Penal }.
Il.- Por la comisién de Delitos contra la Administracion Publica [Titulo Segundo, Fraccidn Primera,
Parte Especial, Cadigo Penal}.
lil.- Por la comision de Delitos contra la Administracion de Justicia, [Delitos de Abogados, Patronos y
itigantes, Titulo Tercero, Capitulo Primero, Parte Especial, Codigo Penal].

IV.- Por la comision de Deltos contra la Segurided Publica [Responsabilided Profesional, Seccion
Segunda, Titulo Primero, Capituio Tercero, Parte Especial, Codigo Penal].

V.- Por la comision de delitos contra las vias de comunicacion de uso plblico [Deltos cometidos por
conductores de vehiculos, seccién Segunda, Titulo Segundo, Capitulo Segundo, Parte Especial, Cédigo
Penal.

Vi.- Por la comision de deiitos contra la vida y selud personal {Homicidio y lesiones cuiposas, Seccidn
cuarts, Tituio Primero, Capitulo Cuarto, Perte Especial, Codigo Penal] [Aborto, Médico, Partera o Enfermers,
Seccién Cuarta, Titulo Primero, Capitulo Octavo, Parte Especial, Codigo Penal).

Vil.- Por ia comision de deltos contra (a libertad y eeguridad de (as personas (revelacion de
~ sacretos, Seccion Cuarta, Titulo Segundo, Capitulo Séptimo, Parte Especial, Codigo Penal]

Se privara definiivemente de derechos, en los Casos siguientes:

A) Por Reincidic en la comision de Delitos contra la Administracion de Justicia (Deltos de Abogedos,

© Patronos y Litgantes)

| B) Por reincidir en ia comisién de Deios contra la Seguridad Publica (Responsabiided profesional), y
C) Por ia comision de Delilos contra la moral Publica (Corupcion de menores, Seccion Cuarta,

- Titulo Cuarto, Capitulo Segundo, Parte Espedial, Codigo Penal).



El Codigo Penal Federal en su articulo 99 menciona:
La rehabiltacion tiene por objeto reintegrar al condenado en los Derechos Civiles, Politicos o de
Familia que habla perdido en Vitud de sentencia dictada en un proceso o en cuyo ejercicio estuviere

suspenso.

4.4.7 PRESCRIPCION.

Articulo 117 - (La prescripcion como medio extintivo de la responsabilidad). La prescripcion extingue
la accion penal y las sanciones impuestas (168). Por razones de seguridad juridica para los Gobemadores
resulta imposible mantener indefinidamente viva la accion penal. Tal es o real fundamento de la institucion
que ahora nos ocupa no es olro motivo por ¢l que se establece en la ley, significando o traduciéndose en el
Derecho para ef Delincuente, que puede exigir por si 0 por medio de su legitimo representante.

Ahora bién, en atencion a los razonamientos expuestos la prescripcion es de interés social y por tanto
en ol caso de que no ee solicite deberé proceder de ofcio.

€l vocablo prescripoidn proviene del latin prescriberi, en su connotacion de extincién de una cerge u
obligacién al cabo de cierto tiempo.

Ya ol Derecho Romano se ocupbba de estas cuestiones, fijando un plazo determinado pers que e
axtinguiera la responsabiided tratandoss de ciertas figuras penaies. En la actusiidad todas les legisiaciones
recoNOCeN y regiamentan a la precripcion como medio extintivo de ia responsabilidad crimingl.



El codigo Penal Federal en su articulo 100 menciona:
Por la prescripcion se extinguen la accion Penal y las sanciones, conforme a los siguientes
articulos:
En su articulo 118. (Normas regulares de la prescripcion, su carécter y su oficiosidad). La
prescripcion es personal (168) y para que opere bastard el simple transcurso del tismpo sefislado por la ley
(170).

La prescripcion producirh su efecto aunque no la invoque o acusado. La autoridad ia haré veler de
oficio, sea cual fuere el estado de Procedimientos (171).

(168) Que prescripcion sea personal significa que séio aprovecha el sujeto que se coloca dentro de los
supuesio que extingue ia responsabilided, sin que beneficie a los demés participes. Es evidente que ol
carécter personal de (a prescripcidn no invalida (a posibiided de hacerse valer por ¢l representante legel,
habida cusnia de la representacion constituye o integra otra institucion procesal diferente cuya naturaieza
juridica no es oportuna anslizer en éste trabajo. Para los efectos del presente comentario béstanos con
. sefisler que no 88 contrapone con of espiritu de la prescripcion, pues al traducires ésta s un derecho para ol
 deincuents, & mismo pusde exgito por 81 0 por oD legaiments aredkando, lo cusl o sNca que la
. prescipcidn pierda su carécler inminentements personal. Tel caracierieica se haya vinculsda de maners
| directa con la calidad personal de las penas por o que 88 sugiere consukar of comentario af aricul 46.



‘ (170). Elemento fundamental de la instutucién que nos ocupa lo consiituye ¢l paso natural del
tiempo. La inmensa mayoria de las legisiaciones vigentes en la Republica, estructuran la prescripcion
sosteniendola en ese rasgo caracteristico. El codigo Veracruzano de la materia constituye la excepcion, pues
para tal ordenamiento no basta el simpie correr del tiempo, sino que es preciso ademas que el delincuente no
se halle en *estado peiigroso® (articulo 98 codigo Penal del Estado de Veracruz); "Serén imprescritibles las
acciones y sanciones en los casos en que, no obstante el tiempo trascurrido y sefiaido para la prescripcion,
- s0 encuentre el deicuente en Estado peigroso”. Esta postura es coincidente con las ideas sostenidas
con vehemencia por Ia escusia Positva, que admie la prescipcidn stko cuando of sujeto ha dejado de
representar un peigro social, por encontrarse comegido.

: Siendo enteramente resposable éste género de razonamientos, nosoiros consideramos adecuada la
_ posicion de nuestra Ley Local, porque por encima de cuaiquier estimiacion en contrario, pensamos irrebatible
;«  no sdlo la supremacia formal sino fundamentaimente cuaitetiva de (as garantias contenidas en nuestrs

* Constitucion, en particuler las referentes & la sequrided Juridica de los particulares.

(171). El fundamento de la intitucion determina la necesidad de que proceda oficiosaments.

n
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CAPITULO V

ARMAS PROHIBIDAS

5.1 CONCEPTO DE ARMA.

Arma es todo objeto cuyo destino propio y caracteristico es servir para ofender a otro o para la propia
defensa.

La clasificacion mas usual de las armas, atendiendo a sus caracieristicas distintivas, comprende:

Las armas biancas (de hoja de acero) y las de fuego (cargadas con poilvora), las punzo cortantes (que
estan dotadas de punta penetrante y de filo) y las contundentes (que ofenden causando contunsion), las
manusies (mansjables direciamente con la mano) y ias arojadizas (que para ofender son amojades iejos).
Distintas caracteristicas pueden concidir en una misma erma., por ejemplo ol pufiel s una arma bienca,
manula punzo cortants y que puede ser arrojadiza, mirando @ (a licikud de su empieo, (a8 armas, puden eer
prohibidas (fuera de comercio, tenencia y uso licilos, en cuaiquier circustencia) o autorizadas (cuyo
comercio, tenencia y uso son lickos, pero mediants la debida autorizacion).
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§.2 CONCEPTO DE ARMA PROHIBIDA.

Entendemos por Arma Prohibida que es el delito de peligro contra la seguridad Publica cometido por
quien, sin un fin licito, traiga consigo, elabore, introduzca al pais o guarde armas, o sea instrumentos
matenales de cuaiquier clase sirvientes para atacar, es decir que carezcan de aplicacion. En otras
actividades las "Armas Prohibidas” consideraron como deitos contra la seguridad publica diversas
actividades relacionadas con las armas -fabricacion, venta, distribucion y portacion en el codigo de Martinez
de Castro y, ademés, importacién y acopio en el Cédigo de Alamaraz- por considerar ceveramente que
dichas actividades encierran un peligro para la seguridad publica. Pues en mayor o menor escala, los
~ comportamientos citados por dichos Codigos y por la legisiacion vigente encierran un absiracto o presunto
. peligro para la paz, tranquildad y seguridad piblica como se pone bien en relieve en ol dmbito intemacional,
por los intentos de limiter los armamentos, siempre frustados por los més bastardos intereses hegenodnicos,
imperialistas y comercisies de las grandes potencias, insensibles y sordas, con brutal egoismo, al peligro que
crean en forma permanente para ¢ género humeno por la febricacion de las més tembles armas y por
 alcrecients tréfico de dichos medios destrucivos con las demis naciones y pueblos del cONsorcio universsl.

El codigo de 1931 para el Distrito Federal en su articulo 162 tipifica la importacion, febricacion, venta,

- portacion, acopio y tréfico de las armas que en su articulo 160 deciara prohibidas, asi como también la venta
" de pistolas 0 revoiveres, sin ol permiso necesario y la portacion de estas srmas de fuego sin icencia.
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Sin embargo, la Ley Federal de Armas de fuego y Explosivos del 29 de diciembre de 1971, en forma
por demés farragosa (burla), introduce sustanciales modificaciones y derogaciones en los articulos de! codigo
Penal, arropada en ia manida (vuigar), comoda y regalona formula usada en el articuo OCTAVO
TRANSITORIO: "Se derogan todas las disposiciones que se opongan a la presente Ley". Declaraciones de
este juez obligan @ una reconstruccion del Derecho vigente, siempre proclive a errores y subjetivisimos que
un legisiador prudente tiene el deber de evitar.

La simpie lectura de los articulos citados del Codigo Penal y de las disposiciones contenidas en ia Ley
Federal de Armas de Fuego y Explosivos pone de manifiesto que los comportamientos punibles exisientes en
- ¢l Derecho positivo versan sobre la introduccion, fabricacion, acopio, portacion y tréfico de armas biancas
y contundentes, de fuego y explosivos. La delimitacion de lo que se entiende por armas blancas y
contundentes tiene su punto de amanque en el ariculo 160 del Codigo Penal para ¢f DF. y su
convalidamiento corfirmatorio y aciaratorio en los articulos 12 y 13 de la Ley Federsl de Armas de Fuego y
" Explosivos; y por cusnto & esta Ukima clase de amas se reflers, figen exchusivaments las disposiciones de la
Loy Federal

© Elticulo 12 de la Ley Federal de 1971, en lo conducente, deciara: "Son armas profibidas pera los
. afectos de esta Ley, les ya sefialadas en ol Cidkgo Penal paa o Ditio y Temorios Federaies en meleria de
" fuero comiin y para toda e Repiblica en materia de fuero federal”. Este resnvio confimativo de o que
© diepone el Codigo Penal de 1931 encuenira actusiments su exclusiva concreckin en los ariculos 160 y 161.
" En ol 160 se dispone: "Son armas prohibidas: |- Los pufisles y cuchitos, esi como los verdugullos y demés
ermas ocultas o disimuladas en bastones u otros objetivos; il.- Los boxes, manopias, macenas, hondes,
commeas con bales, pesas o puntas y las demés similares... . Y ol 161 sanciona "Al que porie un arma de las

prohidbidas en el articulo 160.
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Como la Ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos legisia especiaimente sobre armas de fuego y
explosivos; y tipifica y pune cuanto se relaciona con las mismas, lo anterior lo mantenemos dentro de nuestra
Legisiacién Penal para el Estado de Guanajusto en sus Articulos 174 y 175, que se manifiestan en forma
limitativa ya que en otras legilaciones es mas amplio el concepto asi como cuales son las armas prohibidas
que a ciencia cierta tambien es muy complejo ya que no se enumeran que en otras legisiaciones es evidente
que en virtud del principio lex specislis derogat legis generali, podemos afirmar desde ahora que el articulo
162 del Cédigo Penal, ha quedado derogado por las diposicione y tipificaciones contenidas en ia Ley
Especial.

En consecuencia, bien puede afirmarse que en la actualidad sdlo tienen vigencia en relacion con las
armas blancas y contundentes las fracciones | y Il del articulo 160 y las fraciones |, Ill, y IV del 162, habide
cuenta de que estas Ukimas no versan exclusivamente sobre armas de fuego y explosivos. Procede, por
tanto, examinar, en un primer término, los preceptos vigentes del Codigo Penal dei D.F.

7 €l articulo 160 del Codigo Penal declara en su fraccién | que son armas prohibidas: "Los signo de los
. puflles, cuchios y verdugitos es clero. Genéricaments pusde decirse que son objetos apios pera infer
heridas inciso-punzantes o cortanies que pueden ocasionar ia muerte , o dicho de otra maners, aquelios
instrumentos que entran en el concepto de las lamadas armas blancas. Concretamente puede deciree que
pufel e aquel instrumento ofensivo de acero de 10 a 30 centimentros de largo que 6o hisre de punta,
 cuchio, desde of punio de mira panal, o8 el insrumenio compuesi por una hoja de her de un 8ok cols
con mango de madera o pidetico, cuya longitud exceda de aquelia que es iddnea para el uso doméstico o de
la adecuada a los utsnsikos, herramientas o instrumentos de un oficio, arte o profesion; y por verdugito, el
i‘, estoque o puftal muy deigado y de doble fio.
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También entra en esta fraccion, segun su texto “armas ocullas o disimuladas en bastones u otros
objetos", como, por ejemplo, acontece con el estilere -pufial de hoja muy estrecha y aguds- adherido al pufio
de un paraguas o encubierto con la forma de un fagor o una flauta. La Ley Federal de 1671 en su articulo 13,
reproduce, no obstante que no se iesiona con las armas de fuego y explosivos, herramientas o instrumentos
para labores del campo o de cualquier oficio, arte, profesion o deporte que tengan aplicacion conocida como
teles, pero su uso se limitara al local o sitio en que se trabaje o practique el deporte. Cuando esos
instrumentos sean portados por necesidades de trabajo o para el ejercicio de un deporte, se debera
demostrar en su caso esa circunstancias”. El contenido de dicho articulo 13 confirma que en la Ley Federal
fueron introducidos conceptos y preceptos confirmatorios y aciarativos de las fracciones | y |l del articulo
160 dei codigo Penal.

Considérandose como armas prohibidas en la fraccion Il del articulo 160 " Los boxes, manopias,
macanas; hondas, correas con balas, pesas 0 puntas y las demés similares”. Este precepto de ley refiérese a
las lamadas armas contudentes, manejables de cerca o a distancia. Por lo que se refiere a los boxes, afirma
Carranch y Trujito que esta paisbra pertenece ai idioma ingiés y no tiene traduccion espafiola: "Se denomina
asi a un arma contundente de hierro, acero, bronce, etc., compuesia de cuatro anilios que sobresaien de los
dedos y de los que se intruducen éstos de modo que &l empufiar dicho instrumento y goipear con ¢, pueden
producir contusiones graves". Las manopias son ias armaduras con que 8¢ Quamnecs ia mano para hacer
més contundentes los goipes. En realidad, no existe sustancial diferencia entre los boxes y las manoplas,
hasta el punio que en aigunos puebios de habla hispana, como en Chile, se denomina manopia al
instrumento de hierro en que se melen separadaments los dedos de la mano para der los pufietazos con
més fuerza.
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Por macana se entiende el garrote grueso de madera dura y pesada. La honda consiste en una tira de
cuero o trenza de lana, chlamo, esparto u otra materia semejante para tirar con violencia piedras a distancia.
Y en la expresion "..y las demas similares " entrarian, para aquelios que admiten la interpretacion
analdgica o por mayoria de razén, los machetes y las cadenas tan usadas en la actualidad por la juventud

gamberra en sus depredaciones.

Pasemos ahora a sefislar cubles son las armas de fuego y los explosivos prohibidos por la Ley Federal.
El articulo 8° dispone que no se permitird la posesion ni portacion de las armas prohibidas por ia ley ni de las
reservadas para uso exclusivo del Ejército, Armada y fuerza Aérea. Dichas armas son todas aquelias que no
pueden poseerse y portarse sin el permiso correspondiente a que se refiere ¢l propio articulo con la frase "...
saivo los casos de excepcion sefialados en esta Ley".

El articulo 9° dispone que "Pueden poseerss y portarse en los términos y con las kmitaciones
establecidas por esta Ley, armas de las caracteristicas siguientes: "... pistolas de funcionamiento semi-
automético de calibre no supérior al 380" (8mm.) quedando exceptuadas las pistolas calibre 38" Comando, y
también celibre 8 mm., ias Mausser, Lager, Parabelium y Comando, asi como los modeios simisres del
~ mismo calibre de las exceptuadas, de otras marcas; revoiveres en calibres no superiores al 38" Especisl,
© quedando exceptuado ol caiibre 375" Magnum; las autorizadas a los deportistas de tro 0 caceris; y l8s que
integran colecciones de armas.

El articulo 15, en congruencia con el articulo 10 constitucional, dispone que en ¢ domiciio se podrén

1{11‘ posesr armas para la seguridad y defensa legitima de sus moradores, pero su posesion impone el deber de
manifestarias on la Secretaria de ia Defensa Nacional, para su registro.
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El articulo 24 ordena que para portar armas se requiere la licencia respectiva. Y por Ultimo, en otros
articuios de la Ley Federal se contienen sendas disposiones adminisirativas referentes a la fabricacion,
comercio, importacion, exportacion y operaciones industriales y comerciales relacionadas con las armas de
fuego, municiones, pdivoras y explosivos, artificios y sustancias quimicas utiizadas en los explosivos, a las
que oportunamente haremos mencién en cuanto tenga influjo en la estructura de los tipos penales
contenidos en los articulos 81 ol 87 de la Ley Federal, sin que nos cumpia aqui la mision de examinar las
sanciones de indole administrativa establecidas y regiamentadas en los articuios 77 a 86 de la Ley Especial.

Los tipos penales relativos a las actividades relacionadas con armas van a ser expuestos &
continuacion con la base metodica del verbo activo o cuadro dominante que rige en elos, para de esla
manera obtener la mayor concrecion. Precision y armonia posible entre las tipificaciones del Codigo Penal
que todavia conservan vigencia; las que quedaron derogadas por el articulo OCTAVO TRANSITORIO de la
Ley Federel de Armas de Fuego y Explosivos; y las innovaciones tipicas introducidas en esta Gtima ley.

8.3 PORTACION.

Portar tanto significa gramaticaimente como “llsvar' o ‘traer’. Pero en su aceplacion penalistica
proyectada sobre ¢l deito en examen, se entiende como levaria consigo, aceplacién més estricta que las
que emplean oliras legisiaciones, como por ejempio, acontece con ia espafiola, que empiea el de tenencia.
Existe, por tanto, portacién de acuerdo con nuesira legisiacién vigents, sismpre y en todo caso en que el
comportamiento del sujeto activo implique un contacto fisico con el arma.
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Este contacto fisico no se desvitia por el hecho de que ésta la lieve junto a su asiento, sobre el
suelo o incluso en la cajueia de guantes de su coche, pues no puede negarse que aun en estos casos y en
otros semejantes, como acontece si la lieva en la silla del bruto en que cabaiga, porta el arma consigo.

Confirma esta interpretacion, a contrario sensu, el articuio 20 del Reglamento de la Ley Federal de
Armas de Fuego y Explosivos de 4 de mayo de 1872, en cuanto dispone que las personas a quienes se
conceda licencia para portar armas, ... podrén kevar en trénsito, dentro de su vehiculo, el arma amparada ".
Nada importa que el arma sea de su pertenencia o que olro tuviere sobre ella su posesion o dominio.

_ La sancion "... de seis meses a tres aflos de prision y mulla de 10 a 2,000 pesos " que estatuye ol
* pérrafo primero del articulo 162 del codigo Penal es apicable, conforme a su fraccion ll, "Al que pore una
arma de |a prohibidas en el articulo 160". Sin embargo, después de ia vigencia de ia Ley Federal de Armas
? de Fuego y Explosivos quedan excluiias las mencionadas en su fraccion |Il -bombas, aparatos explosivos y
~ gases asfiiantes o 16xicos- y también las pistolas y revoiveres aludidos en los articulos 181 y 162, fraockon V.,
" del Codigo Pena.

h‘ Y aunque ¢l articuio 83 de la Ley Federal sanciona en su fraccion | a "Quienes porten aimes
 prohidas..”, rehérese esla frase a las qus tienen ests cardcler segin of eticuld 9 de la propio Ley Federal, 0
" séase, & ias pisiolas de funcionamiento semisutomético de calibre superior al 380" (9 mm,), @ las pisioias
calibres 38" Super y 38" Comando y también en calibres ® mm., a las Mausser, Lager, Parabelium y
Comando, asi como a los modelos similares del mismo calibre de olras marcas (fracc. i); y a los revbiveres
de calbres superiores al 38" Especiel y de cakbre 367* Magnum (fracc. 1.



También tienen el carécter de prohibidad las armas de deporte, de tiro y caceria, pistolas, revoiveres,
fifles, escopetas, carabinas, fusiles y mosquetones que excedan de los calibres autorizados en el articulo 10
de la Ley Federal. A las mencionadas armas refiérsese la frase "...porten armas prohidas..." que se lee en la
primera parte de la fraccion | del articulo 83 de la Ley Federal.

El articulo 8 de la Ley Federal dispone que no se permitird la posesion ni portacion de armas,
municiones y material para uso exclusivo del Ejército, armada y Fuerza Aérea enumeradas en el articuio || de
la Ley Federal, saivo los casos de excepcion sefialados en esta Ley. Y en congruencia con dicho articulo, el
parrafo Ultimo del articulo Il dispone que dichas armas "... previa la justificacion de la necesidad, podrén
autorizarse por la Secretaria de la Defensa Nacional, individuaimente o como corporacion, a quienes
desempefien empleos o cargos de la Federacion del Distrito Federal y Territorios federales an Materia de
fuero Comun, de ios estados o de los Municipios”. Empero, a "quienes porten armas... de las de uso
axclusivo del ejército, Amada o Fusrza aérea”, sin dicha autorizacion se les impondrén, de acuerdo con el
articulo 83, de seis meses a tres afios de prision y multa de 100 a 3,000 pesos”.

Las armas de fuego de ias caracteristicas enunciadas en el articulo 9 de la Ley Federal pusden, segun
ol parrafo primero del propio articulo. posesrse y portarse "..en o8 términos y con las limitaciones
establecidas por esta LEY...". Y, al efecto, su articulo 24 dispone que para portar armas se requiers ia licencia
respectiva, la que, segun el articulo 25, podrén ser: |.- Particulares, que deberén revalidarse cada dos afios; y
il.- Oficisles que tendrén validez misntras se dessmpefie ¢l cargo 0 empieo que las motivé.



La concesion y vigencia de estas licencias, dentro de sus limiles y términos colorea de licikud la
conducta descrita en el articulo 81 de la Ley Federal, en el que se dispone que "Se impondrén en dos meses
a dos afios de prision y multa de 200 a 2,000 pesos, a quienes porten armas sin tener expedida la licencia

respectiva. La licencia implica, pues, un elemento normativo que inviste de licitud una conducta que sin elia

es tipicamente antijuridica.

En tomo a la portacion de armas sin licencia pueden presentarse problemas respecio al enor de
prohibicion, esto es, por ejemplo, sobre ef que tiene su origen en ios términos y kmitaciones de la licencia
concadida. Quien eméneamente entiende que su licencia para portar ol arma tiene todavia vigencia temporal
0 que se extiende a limites territoriales, recintos o zonas mas sk de los fijados en ia licencia misma, no
puede ser responsabie de la conducta tipica.

También la conducta puede quedar justiicada, como por ejemplo, acontece cuando el sujeto para
defenderse de una posible agresion ilegitima, véese impedido a portar un arma con licencia o sin ella
perteneciente a otro. En este caso, nos hallamos ante una portacion de arma sin licencia en un estado de
necesidad. Y otro casos se presentan en la vida resl en que la portacion de una arma sin licencia pueden ser
licka o no reprochable.

No existe tampoco el delito en examén cuando ¢! arma en aparencia prohibida que sa porte es de
juguete o insatvible, pues, en relidad, dicha sparene portacién ningun peligro implica para el bien juridico

de la seguridad publice.

igusimente, entendemos que no exisie delto cuando ol arma 88 porta sin bales 0 municiones
adecuadas pera su uso.



Por cuanto se relaciona con la posesion o tenencia, el articulo 10 constitucional establece que "Los
habitantes de los Estados Unidos Mexicanos tienen derecho a poseer armas en su domicilio para su
seguridad y legitima defensa, con excepcion de las prohibidas por la Ley Federal y de las reservadas para
uso exclusivo del Ejército, Armada, Fuerza Aérea y Guardia Nacional. La Ley Federal determinard los casos,
condicines, requisitos y lugares en que se podré autorizar a los hanitantes la portacion de armas”.

Esta Ley Federal es la de Armas y Explosivos de 1871. Sin embargo, sigunas de su disposiones son de
dudosa constifucionalidad, como, por sjemplo, acontece cuando impone en su articulo 15 a los moradores de
la Repubiica ¢l deber de manifestar y registrar en la Secretaria de la Defensa Nacional las armas que poseen
en su domiciio para su seguridad y defensa legitima; y en cuanto sanciona en su articulo 77 a quienes
posean armas en su domiciio sin haber hecho ante la Secretaria de la Defensa Nacional dicha manifestacion.
Es conveniente aqui observar que @i articulo 10 de ia Constitucion no se refiere exciusivamente a las armas
de fuego, pues no contiene dicha calificacion.

En consscuencia, ampara también las amadas armas biancas y comtundenies a que se refieren las
fracciones | y Il del articulo 160 del Cddigo Penal.

5.4 ACOMO.

El pérrafo del articulo 83 de la Ley Federal sanciona con "...seis meses a tres aflos de prisidn a ... |i-

Quienes sin ol permiso corespondients hiciere acopio de armas'. Este precepio es, en su esencis,
reproduccion de lo que al respecto disponia el articulo 447 del Codigo Penal de 1029 y reprodujo la fraccién
IV del aerticulo 162 del Codigo vigente. Eeta Uitima fraccion y erticulo continian en vigor por cuano e
relaciona con (as armas prohibidas descritas en (as fracciones | y Il del articulo 160.



Pero su contenido deviene inaplicable por cuanto se refiere a las armas de fuego y explosivos, pues al
respecio rige exclusiva y especiaimente la Ley Federal. Sin embargo, anies de examinar las disposiciones de
esta Ley preciso es sefialar, como lo ha hecho Trujilo Campos, que para la configuracién del delito de armas
prohibas en relacion al acopio de armas, no basta la acumulacién de armas que no sean de fuego, pues
requiérese también "la existencia de un fin ilicito en el sujeto que tiene acumuladas las armas’, bien puesto
de relieve en la frase "... sin un fin licito...". Por nuestra parte, cimpienos agregar que al final de la frase -
"...8in ¢l permiso correspondiente”- se imbrica un elemento normativo de antijuricided.

La figura tipica de acopio presenta varios problemas de no facil solucion. Por acopio se entiende
linglisticamente la accion o efecto de acopiar; y por acopio, juntar o reunir en cantidad siguna cosa. Empero,
desde el punto de vista penalistico, este concepto adolece de indeterminacion, pues no fija ni aclara el
minimo de armas que constituye acopio ni ¢f lugar en que han de hallarse reunidas, aimecenadas o
depositedas para que puede estimarse tipicamente la existencia de “acopiv”. La cuestion se complica debido
a que ol articulo 10 constitucional otorga @ derecho, como ya antes s expuso, a ios habitantes de la
Republica de poseer armas en su domicilio para su segundad y defensa.

Dicha posesion con el fin constitucional indicado esté condicionada al numero de habitanies existentes
@n una misma morada, al lugar en que ésta 88 encuentre y a ia situacion de paz o agitacion politica y social
que on la region exists. Lo trascendente, a juicio nuestro, es la finalidad de s plural posesion de armas
existentes en una sole morada. El problema se obscurece cuando las armas esién depositadas o
simacenadas fuera del domiciio, pues entonces resulta difici determinar cubl es el fin de dicho acopio:
rebelidn, terrorismo, comercio o trifico. Mes en todo caso siempre queda en los tipos indeterminado ef
NUMETo MiNiMo de arMmas que, en su ConuNo, pueds vaIOTarse CoMo BCOPIO.



No obstante las anteriores consideraciones existen en la Ley Federal conceplos y preceptos que quizé
permitan reconstruir su voluntad y completar ef tipo descrito en la fraccion |l del articulo 83. Segun este
articulo sélo es tipicamente antijuridico el acopio que se hiciere "... sin ¢l permiso correspondiente”. Una
expresa referencia a la antijuricidad de la accién -"sin el permiso correspondiente’- matiza el tipo de acopio de
ammas. Y aunque el la Ley federal no se encuentra -con el nombre de acopio- referencia al permiso indicado,
dijérase que a este permiso alude sustancisimente la Ley Federal cuando en sus articulos 65, 66 y 67 hace
mencion al aimacenamiento de las armas, objetos y materiales a que se refiere dicha Ley y regula ios
permisos que legitiman dichos aimacenamientos, los que podrén ser otorgados como activided
compiementaria del psrmiso general concedido, 0 como especifico de personas o negociaciones.

La expresion "simacenamientc” es conceptusimente sinénima de ia de "acopic”. Y entendemos que
aquella expresion es la que debid utilizarse no solamente por ser ia més usual sino también porque es la que
ia propia Ley Federsl emplea al referirse a los permisos para tener juntas o reunidas las armas y demés
objetos materia de (a Ley Federal.

. No tuvo ni tiene explicacion aiguna el que los redactores de esta Ley mantuviesen en su texto la
expresion acopio fi que &l referirse @ los PeISos 11ecesarios pars lickamente poder junier 0 seuni las armes
emples la de aimacenamiento, puss aunque dichas expresiones son sindnimas, esta forma de legieler lecer
_ launiformidad que debe exiet entre ideas y conceptos innecesariaments engendra embrollos, confusiones y
 equivocos en ia interpretacion del tpo pendl

El problema, empero, ante suscitado sobre ¢l minimo de armas que debe heber para que pueda

' considerarse penaimenie que existe 8copio, queda firme y en pie CuaNdo 88 CENECE de PEITISO PEra acopieY,
~ deposiker 0 akmacensr amas.



Dejar en las manos del juez relienar esta laguna, es poner en sus manos una funcion creadora y, por
ende, anticonstitucional. Al juzgador corresponde, decimos una vez mas, aplicar las penas pero unca suphir

las lagunas, indeterminaciones u omisiones de los tipos que son su fundamento legal.
8.5 IMPORTACION O INTRODUCCION.

El articulo 162 del Codigo Penal Federal sanciona con seis meses a tres afios de prision y mulla de 10
@ 2,000 pesos: "... Al que importe... las armas enumeradas en el articulo 160..."; y el articulo 84 de la Ley
Federal dispone que se impondrin de uno a quince aflos de prision y multa de 100 a 100,000 pesos:

"I.- Al que introduzca en la Republica, en forma clandestina, armas, municiones, expiosivos y materisies
de uso exclusivo de las Fusrzas Armadas o sujetas a control, de acuerdo con esta Ley; asimismo al que
perticipe en (a introduccién”.

La expresion “af que importe..” que utiiza el articulo 162 no es, por cierto, afortunada, pues si la
importacion se hace legaiments se actia en el ejercicio de un derecho. A lo que e articulo 162 quiso referiree
y no acertd a expresar en forma adecuada y preciea, s a la introduccién clandestina y no a ia importacion
de dichas armas. La Ley Federal empiea més corectaments ¢l ¢érmino introduccion al que agregd la
clalificacion de clandestina. La introduccion en la Republica de armas, objetos y materiales al ampero de
los permisos ordinarios o extraordinarios de la Secretaria de la Defensa Nacional a que se refieren los
articulos 55 a 59 de dicha Ley, no es introducion sino importacion legitima. La introduccidn clandestina
mencionada en la fraccion | del articulo 84 se refiere a “las armas, municiones, expiosivos y materisies de uso
exclusivo de las Fuerzas Armadas o sujetas a control” de acuerdo con ia propia Ley. La misma fraccion y
articulo agrega en su pérrafo Ukimo: "asimismo (se sancionard) &l que perticipe en la introduccion”.



La extension y aicance de dicha frase halla su clave en el articulo 13 del codigo Penal. Por su parte, la
fraccidn |li del articulo 84 de la Ley Federal hace referencia especifica a una recepcién, en cuanto sancione
con la misma penas establecidas en el pérrafo primero de dicho articulo "A quien adquiera los objetos a que
se refiere la fracciion | para fines mercantiles”. No es necesario aclarar que dicha adquisicion presupone el
conocimiento previo del origen de dichos objetos. La propia Ley Federal en la fraccion | de su articulo 85
tipica una pseudo receptacion omisiva, en cuanto sanciona con menor pena " A los comerciantes de
armas, municiones y explosivos que las adquieran sin comprobar la procedencia legel de ias mismas. La
fraccion Il del articulo 84 de ia Ley Federal sanciona ademds con la pena accesoria de "destitucion del
empieo o cargo ¢ inhabiitacion de dos a seis aflos "Al funcionario 0 empileado que estando obligado por sus
funciones a impedir esa introduccion, no lo haga'".

Cumpiencs, por Ultimo, subrayar que el maximo de quince afios de prision fijndo en el articulo 84 es
notoriamente draconiano, sobre todo para quien adquiere las armas y demis objetos con fines mercantiles,
dado que dicho comportamiento, en puridad, enraiza en el tréfico licto de armas y explosivos, sancionado
con panas mucho menores en otros precepios de la propia Ley.

8.6 FABRICACION

El articulo 162 dei Codigo Penal dispone que "Se aplicard de seis meses a seis afios de prision y multa
de uno a diez dias mulle:

"l- Al que..febrique..regele, compre, vends, o porte armas prohibidas". Esta disposicion en la
actusiidad sblo conserva vigencia por cuanto se relaciona con los objetos descritos en las fracciones | y |l de

dicho articulo, pues por cuanto se refiere con las armas de fuego y explosivos, rigen las disposiciones de la
Ley Federal de 1971, en cuyo articuio 85 se sanciona: "

"



Il.-A quienes fabnquen dichos objetos (artmas, municiones y explosivos) sin e permiso
correspondiente”, con la pena establecida en el parrafo primero del mismo articulo, esto es, con seis meses a
seis afios de prision y multa de 100 a 20,000 pesos.

Un elemento de naturaleza claramente normativa condiciona la tipicidad de la conducta descrita; que la
fabricacion se haga "...sin el permiso comespondiente". Sobre este elemento, como iguaimente acontece con
la casi totalidad de los tipos comprendidos en dicha Ley Federal, gira la penalidad de la conducta tipificada.
Dicha Ley estatuye en su articulo 37 "Que es facultad exclusiva dei Presidente de la Repliblica autorizer el
establecimiento de fabricas y comercios de armas”, y confiers a la Secretaria de ila Defensa Nacional efectuar
"¢l control y vigilancia de las actividedes y operaciones industriales y comerciales que se realicen con armas,
municiones, explosivos, artificios y sustancias quimicas..".

En los siguientes articulos de la Ley Federal y en los articuios 34 a 41 de su Reglamento de 1972 se
regula minuciosaments cuanto atafie a dichos permisos de naturaleza administrativa, pero que, sin embargo,
tienen notoria trascendencia para esciarecer si la fabricacion se hizo 0 no con el permiso corespondiente. No
basta, a nuestro juicio, que ol Presidente de la Repubiica hubiere otorgado i permiso para la fabricacion; se
requiere, ademés, que ésta se hubiere sujetado a los requisitos establecidos por la Ley y el Reglamento para
que pueda concluirse que la fabricacion se hizo “...con ¢l permiso correspondients”’ a que se refiere como
requisito esencial la descripcion tipica de fraccion Il del articulo 85 de ia Ley Federal. Es facutad discrecional
del Presidente de ia Republica autorizar el establecimiento de fibricas y comercios de armas; pero el
sjercicio de dichas facultades esth sujeto a las normas regladas en la propia Ley y su Reglamento. Quienes
las concuican, extrabasan o desconocen no pueden aducir vélidements que actuaron con ¢l permiso



Es oportuno subrayar aqui que la ley Federal en la fraccion | de su articulo 87 sanciona a quienes
"Manejan fabricas, plantas industriales, talieres, aimacenes y demis establecimientos que se dediquen a las
actividades reguladas por esta Ley, sin ajustarse a las condiciones de seguridad a que estén obligados'. En
ol anterior tipo penal trasciende el claro designio de tutelar el bien juridico de la seguridad pubiica.

8.7 TRANSMICION

Una vez més necesario es hacer mencion a la dual situacion creada por la legisiacion vigente. Pues,
por una parte, la fraccion | del articulo 162 del Codigo Penal Federal conserva vigencia tipica en lo reiativo &
la venta 0 regaio de pufisles y cuchilos, verduguilos y demas armas oculas o disimuladas en bastones,
boxes, manoplas, macanas, hondas, comeas con balas, pesas o puntss; y, por otra, el articulo 62 de la Ley
Federal sanciona "...a quienes por una sola vez transmitan la propiedad de una arma por donacién, compra-
venta o permuta sin e permiso correspondiente”.

Es de subrayarse que ef segunfo pivrafo de dicha fraccion y articulo especifica y aciers que “La
trasmision de la propiedad de dos 0 més armas, o por dos © Més VaCes, sin ol PerMiso corespondients, se
sancionard conforme al articulo 85 de esla Ley", esto es, & io que, COMO en seguida veremos, integra una
manifestacion tipica de lo que en forma genérica podemos denominar trifico de armas.



3.8 TRAFICO

En forma genérica hacemos entrar en este rubro denominado por nosotros tréfico de armas y
explosivos, otra actividades delictivas tipificadas en la Ley, pues entendemos que estén regidas por un
comun denominador y no existen problemas especificos respecto a cada una de ellas que merzca un
especial destaque, méxime cuando lo genuino de todas es que se efectien "..sin el permiso
correspondiente”, slemento normativo preponderante en la Ley Federal.

Dijérase que en ia mente de la misma late y paipita la idea de que el otorgamiento de dichos permisos
por la Secretaria de la Defensa Nacional esfuma o disminuye el peligro comun que para la seguridad publica
encierran todas las actividades relativas a armas y explosivos.

Al tréfico de las armas prohibidas descritas en las fracciones | y Il dei articulo 180 del Cédigo Pens!
Federal refiérese expresamente la frase Gtima de la fraccion | del articuio 162 en cuanto expresa " ..o las
regale o trafique con ellas". Y por cuanto se refiere a las armas de fuego, explosivos, etc., la Ley Federsl
congruente con la ratio que informa todos sus preceptos, condiciona la tipicided de las conductas que
describe y que agrupamos en la comun denominacion de tréfico de armas, a que se efectuen sin el permiso
correspondients.

Y on esta direccion es dabie citer el articulo 62 -"...donacion o permuta, sin ol permiso corespondients”-
; 88-"...exporten dichos objetos sin ol permiso correspondiente” (fraccidn Il) y *...los comerciantes en ermas
que sin dicho permiso vendan, donen 0 permuten los objetos a que se refiere la fraccion | (frac. |il)-; 88 -
"...8in ol PrMisd respectivo.

|.- Compren explosivos;



IL.- Transporten, organicen, reparen, transformen los objetos aludicos en esta Ley'"-; y 87 -"...enajenen
expiosivos, artificios y sustancias quimicas relacionadas con explosivos & negociaciones o personas que no
tengan el permiso correspondiente de la Secretaria de la Defesnsa Nacional' -. También en otras actividades
tipificadas en dicha Ley se describen otras conductas también regidas por elementos tipicos normativos
mencionados en diversa forma.

Asi acontecs, en la fraccion IV del articulo 85 -"A quien dispongan indebidamente de las armas con que
se haya dotado a los Cuerpos de Policia Federal, Estatales o Municipales’-; en la fraccion (i del articulo 87 -
"Remitan los objetos materia de esta Ley, si el transporte se efectia por conducto de empresas no
autorizadas’- y en la fraccion (Il -"Reslice el transporie a que se refiere la fraccion anterior’-. En todas estas
manifestaciones tipicas de actividades relacionadas con el trifico de armas y expiosivos destaca, como
hemos visto, los elementos normativos que matizan dichas conductas de antijuricided.

Por lo demés, no creemos necesano hacer mencion especisl 8 cada una de las caracteristicas fécticas
de dichos comportamientos tipicos. Con aicance general, ol articulo 88 de la Ley Federal dispone que "Las
armas materia de los dellos sefiaiados en este Capitulo -esio es ¢l "Sanciones’-, serén decomisadas para
ser destruidas.

Se exceptian las de uso exclusivo del Ejército, Armada y Fuerza Aérea que ss destinarén a dichas
instituciones y las de valor histérico, cultural, cientifico o artistico que se destinarén al Museo de Armas de la
Secretaria de la Defensa Nacional. Los objetos, explosivos y demés materisies decomisados se aplicarén s
obras de beneficio social”. Por su parte, en relacion con las armas comprendidas en ia Ley Federal, esto es,
ias mencionadas en las fracciones | y || del erticulo 160 del codigo Penal que conservan una percial vigencia,
ol 163 dispone en su penulimo pérafo que “En todos los casos incluidos on exe articulo, 8¢ decomisarn las

amas”



Las tipificaciones contenidas en la Ley Federal son, como hemos visto, en extremo casuisticas y
también pudieran reducirse a unas pocas, dado que lo que prepondera en todas alas actividades tipificadas
son los elementos normativos subrayados. sin embargo, s de apreciarse, no obstante los desaciertos
notorios de la Ley, los buenos propositos de tutelar la seguridad publica mediante el procedimiento de reducir
el uso de armas y explosivos, bien puesto de relieve en el articulo 5 de la Ley en cuanto afirma que "El
Ejecutivo Federal, los Gobiemos de los Estados, del Distrito y Territorios Federales y los Ayuntamientos,
reslizarén campafias educativas permanentes que induzcan a reducir la posesion, la portacion y el uso de
armas de cualquier tipo”; y tambiénen el articulo 5 del Reglamento de la Ley Federal, en cuanto prociama que
"Las campafias educativas aludidas en el articulo 5 de ia Ley, han de realizarse a través de periédicos,
revistas, radio, television, cinematografos, conferencias y otros medios de difusion pertinentes, asi como en
las intituciones docentes, principaimente en las escuelas primarias y de ensefianza media. La pianeacion de
esta actividad en el nivel nacionsl, estaré a cargo de la Secretaria de Educacion Publica en coordinacion
con las de Gobemacion y de la Defensa Nacional". Lamentablemente tan buenos propdsitos letritas no se
han traducidos en la prictica en aigo efectivo, pues las campafias educativas encaminadas a reducir la
portacion y el uso de dichas armas fusron flor de un dia y los homicidios y lesiones perpeirados con eles
siguen siendo un mal endémico en la panorémica nacional.

Trujlo Campos ("El cuerpo del deiito y la presunta responsabilidad de las figuras tipicas de armas
prohibidas" en Revisla Mexicana de Derecho Penal, Procuraduria General de Justicia del Dietrito Federal
4° Epoca, No. 18, Abril-Junio, 1975, p.92) afirma: "Un precepto como éste bien ubicado esteria en el Cédigo
Penel, pero aqui en la Ley Federsl de Armas de Fuego y Explosivos estd totaimente fusra de luger™. Este
critica es cofrecta, pero no despoja de valor dogmético al indicado precepto.

n



5.0 ELEMENTOS OBJETIVOS Y SUBJETIVOS DEL TiPO PENAL

5.8.1 TIPO OBJETIVO.

El precepto en analisis sef\ala diveras conductas, coincidentes en la carencia de un fin kcito respecto de
instrumentos supuestamente utilizables solo para agredir y que no se tenga aplicacion en actividaes laborales
0 recrestivas es decir, hace una descripcion generica de las armas que deban concepiuarse como
prohibidas, por lo cual, en cada caso y tomando en cuenta el dolo del sujeto activo, el jusz a su arbitno debe
razonar, fundar y motivar que sea arma prohibida utiizable unicamente para agredir. Asi, por ejempio una
navaja con un destapador, sacacorchos u otros utensiios domesticos, dada la descripcion tipica, no es arma
prohibida por tener un fin licito y una aplicacion en actividades laborsles o recreativas. Asi, para determinar
como arma prohibida a un istrumento, éste debe estar construido con la finslidad de servir para atacar, con
capacidad lesiva, por lo cusl, ademas de considerarse se encuenira dentro de los aludidos en nuestre
legisiacion penal ya que debe traducirse en un serio peligro para las personas. Al efecto, es importante
seftaler el criterio de nuestro mas Alo Tribunal " ARMA PROHIBIDA, DELITO DE PORTACION DE
NAVAJAS.

Es ilogai la seniencia que declarasl acusado responsabie del deito de arma prohibida con base en que
ol re0 haya portado una navaja, puesio que no esta enumerada entre las armas prohibidas en nuestrs
legilacion penal” Amparo directo 1030/1964 Jose de Jesus Rios Mora, Febrero 11 de 1996, Unanimidad de
cinco votos. Ponente Miro. Jose Luis Gutiermez Gutierrez 1 Sala. Sexta Epoca, Volumen CIV, Segunda Parte
Pag. 11.

Les conductas tipicas establecidas son ias de portar, fabricar, importar, acopier sin fines kicilos.
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5.0.2 TIPO SUBJETIVO.

El cual es el de un fin licito ya que el mismo alude a dos cosas, a la voluntad dirigida por el agente como
movil de las conductas sefiaiadas y al instrumento u objeto material de que se trate, de tal suerte que si el
que se persigue como finalided no es contrario al orden juridico, ni el instrumento en si mismo y de manera
objetiva representa ilicitud en su utilizacion, dichas conductas no seran tipicas, como lo seria ei fin de defensa
o bien que el objeto material sirviera para fines defensivos, situacion teleclogica esta que no se debe
confundir con la licitud real y administrativa derivada de la carencia de permiso de la autoridad competente,
para realizar aiguna de las citedas conductas.

8.0.3. RESULTADO.

El resultado se produce en ef momento mismo en que ! agente porte, fabrique, importe o acopie los
instrumentos aludidos, siempre y cuando exista prusba de que ello lo realizo sin tener un fin licito, implicado
esto una cuestion subjetiva que se traduce en el movil de la conducta, el resultado en este tipo no es materiat
sino formal, por lo que su consumacion se presenta con la simple lesion del bien juridico tutelado.

6.0.64 NEXO CAUSAL

El que se produce enire la accién ejecutada por el incuipado, en concordancia con cusiquiera de las
conductes establecidas en el tipo penal, y el resultado tipico debidaments probado en ol proceso penal.




Se trata, pues dentro de la teoria dei tipo comprendiente de un aspecto objetivo y de uno subjetivo,
de probar el nexo causal existente entre la conducia y el resultado, cuestion esta que concreta su relevancia
tipica con el dolo., esto es, concebida la causalidad bajo la idea de que el agente, al concretar con su
conducta e! tipo objetivo, a su vez queria (dolo) la produccion de los resultados tipicos ya que de esta manera
se puede establecer la responsabilidad penaimente relevante. En tal virtud, habida cuenta no toda causalidad
en este deiito en estudio con leva responsabilided , los citados limites del nexo causal penaimente reievante
habran de ser confirmados por el tipo subjetivo., aqui solo sera relevante la causalidad material dirigide por ia
voluntad dei agente a un fin iicito al portar, fabnicar, importar y acopiar instrumentos que solo sirvan pare
agredir, es decir, que objetivamente no puedan ser utiizados en otros usos, como los de defensa, o en
actividade laborales o recreativas.

Para amibar ol nexo causal que necesariamente debe existir entre ia conducta y cuaiquiera de los
resultados mencionados, dentro de |a teoria conditio sine qua non, el juzgador habra de reslizar una
operacion material en la cusl se imajine una hipotesis donde se establezca que la conducta atribuida ol
agente (junto con los elementos subjetivos y normativos del tipo® no existio, y si en tal supuesto tampoco
existiera posibiidad de que se produjera el resultado, la conciusion seria que la conducta si esta unida por la
casualidad ol resultado, es decir que al ser necesaria la conducta es por elio causal de dicho resultado., por el
contrano, si en tal hipolesis ol juez en su mente imagina que la conducia no exislio 8si COMo que, sin obetar a
esio, ol resultado se hubiese producido, la conclusion seria que no habria nexo de causalidad en virtud de
© que la conducta no tiene ligamen con el resultado i es causal de este. Como sefisia Weizel toda condicion
que no pusde ser mentaiments suprimida sin que con elo desapanezca ol efecto, es cause.

De esia manera, ¢l nexo causal en esie deiito, es el que se produce entre la conducta desplegads por
ol sujeto activo, en concordancia con (0 establecido por el tipo penal y el resullado tipico, debidaments

probado en el proceso penal.



5.0.5 ELEMENTO SUBJETIVO

El delito es doloso (dolo directo) significa, ef agente debe conocer y querer los slementos objetivos
pertenscientes al tipo.

El momento intelectual del dolo respecto del conocer, el que obra dolosamente, y conociendo los
slementos del tipo penal y respecio del querer el que quiere 0 acepia ia reslizacion del hecho descrito por la
Ley, asi el conocimienio del agente debe referirse a los elementos del tipo contempiado y ademas para
contemplar los elementos subjetivos exigidos habra de prever los rasgos escenciales tipicos futuros, en lo
particular ol resultado y ¢l proceso causal, correspondiendo su voluniad a la resolucion de ejecutar cuaiquiere
de las conductas tipices.

8.10 JURISPRUDENCIA

Atendendiendo al estudio que se ha reslizado del tipo penal de armas prohidas y que con esle
desarrolio para reforma del tipo penal dentro de nuestra legisiacion debido a su laguna ya que el iegisiador no
da una conlempiacion mas exiensa es de importencia sefialar los siguienies criterios susientedos ACOPIO
DE ARMAS, RESPONSABILIDAD NO ACREDITADA.




Efl hecho de que al quejoso se le hayan recojido, dentro de la cajuela del vehiculo que conducia e iba a
utiizar para cometer un robo en compattia de otros sujetos, cinco armas, pues se atiende a su declaracion,
no desvirtuada por algun otro medio de prueba, en el sentido de que saco las armas de donde las tenia su
padre, con el objeto de robar en una bodega de teiefonos de México, resulta evidente que el no era el
acopiador, sino un simple poseedor, tenia posesion precaria, no las habia adquirido para reunirias, sino que
las tomo para realizar el ilicito que se habia propuesto, por lo que, en todo caso, el acopiedor fue un tercero y
noel

Amparo directo 6726/79 Roberto Lopez Perez 19 de marzo de 1980. 5 votos ponente, Manuel Rivera
Silva, Secretario Gilberto Chavez Piiego.

ARMA DE FUEGO, PORTACION DE UNA NO UTILIZABLE COMO TAL. El por que de haber erigido
en tipo la conducta que implica la portacidn de armas de fuego no solamentes! peligro abstracto de s vido @
integnided personal de los gobernados, sino tambien la paz y seguridad de los mismos. Por tanto, la portacion
de una pistola sin proyectiles o sin ¢l cargador, aun cuando ficticaments no crea peligro abstracto contra le
vida e integridad corporal, si sfecta la paz y seguridad de las personas, pues si quien la porta la muestra con
énimo de amedrentar (pues no lo podra tener de privar de ia vida o lesionar mediante disparo) sin duda que
puede afecter la paz y tranquilidad de las personas, en virtud que elias ighorarian la imposibilided de utiizaria
como arma de fuego. En consecuencia, siendo diversos los bienes jundicos tutelados por la figura materia de
la condena, resulta intracendente que la pistola que eiguien porte no pusda ser utiizada para disparar, por ia
falta de cargador 0 proyectiles.

Septima epoca, Segunda Parte Vols. 139-144 pag. 10, A.D. 1877/80 Mariano Aceves Busios & Votos.

”



ARMAS PROHIBIDAS, PORTACION DE AUTONOMIA DEL DELITO. Para la integracion dei deiito de
portacion de arma prohibida, no es obstaculo que el acusado aduzca que utilizo su arma en virtud de que fue
objeto de una agresion actual, violenta y sin derecho, por encontrarse en ese momento en peligroinminente,
del que unicamente trata de salvar la vida, pues ai respecto cabe sefialar que es irrelevante el hecho de que
se acredite o no la excluyente de responsabilidad invocada, pues que el ilicito de portacion de arma prohibida
tiene vida propia y se tipifica en el momento en que el agente eve consigo un arma de las sefisladas con ese
caracter por la Ley, independientemente del dafio que cause con ela.

Amparo Directo 88/83 Cecilio Ortiz Piata 13 de junio de 1983 5 votos Ponente Luis Femandez Dobaido.
1 Sala Septima Epoca Volumen 169-174 Segunda Parte pag. 16

Jurisp.- Se entiende por arma cusiquier clase de instrumento material que sirva para ¢l staque o la
defenda, como pufisies, verduguillos, etc. y por la circustancia deq ue instrumentos de trabajo, como
cuchilios, sean usados fuera del lugar de! trabajo, como ocurre con trebajadores de diversos oficios aquelios
deben considerarse como armas prohibidas, ya que pueden ser utilizades pera iesionar @ |as personss,
quedando comprendias en (a fraccion | del Art. 160 Codigo Penal Federal (S.C. AMP. DIRECTO 6019/84 INF.
1985 PAG. 26. Si bien es cierto que el Articulo 160 del Codigo Penal de Baja California (igual al del D.F.) no
incluye a ias navajas como aima prohibida, tambien o es que el citado preceplo hace una enumeracion
sjempiificativa y no exhaustiva de las armas que deben conceptuarse como prohibidas., de ahi que, si la
navaja, por su descripcion, tamafio que termina en punta aguds, y la dimension de su cacha, es indudable
que entrefia un riesgo, en razon de su naturaleza intrinseca, debe estimarse potencisimente lesiva, y dado su
facii manejo y esiar al aicanze de quien la porta, constutuye evidentements un peligro y confugura el tipo
deliciula previsto en el tipo penal de armas prohibides (S.J.SEPTIMA EPOCA SEGUNDA PARTE, VOLUMEN
I, pap.13).



8.11 REFORMA AL TIPO PENAL DE ARMAS PROHIBIDAS.

De en todo lo anterior la reforma que se pretende en este trabajo es dejar al juzgador que valore mas
extensamente las armas prohibas y que no se haga esta valoracion en forma limitativa ya que de lo que se ha
establecido ei tipo penal de armas prohibidas quedaria de la siguiente forma en su articulado.

ART. 174 Comete el delito de Armas Prohibidas aque! sujeto que porte, fabrique, importe o acopie sin
un fin liiito instrumantos que solo puedan ser utiizados para agredir como son los pufiales, verduguilos, las
ocultas o disimuladas en bastones u otros objetos, ios boxes, manopias, macanas.coreas con balas, pesa o
puntas, chacos, navas y todo aquel objeto que en ponga en riesgo la salud de la sociedad y aquel caso en ol
que el sujeto activo utikize dicho objeto para ia agrecion.

Desprendiendose de lo anterior cabe hacer mencion que ol reformar ei tipo penal de armas prohibidas
ol juzgador tendria un valor mas ampiio de determinar cuando @i sujeto activo porta un arma prohibida ya que
como a manera de ejempio cuando se resiiza un baile y donde una persona leva consigo una sbila en ol
cinturon de tamafio grande el sujeto esta consients del arma que porta y en una rifia ol utiizar esa ebilla
ocasionaria una lesion considerable, asi mismo, como e ha quedado establecido en of tema de
jurisprudencia las navajas son armas, ya Que una persona que porta una navaja sabe del arma que trae
consigo en su poder y hasta con dicha arma poder privar de ia vida & una persona por o que al mencionar en
la reforma que cuaiquier objeto que sirva para agredir estamos en presencia de quien lo porta esta portando
una arma asi Mismo si yo voy en mi automovil y cargo un bet no necesariamente lo cargo porque a todas
horas juego beisbol y se del arma que poseo y del defio que puedo ocasionar utiizandola.



Si bien es cierto el bat, las navas, los cuchillos no fusron hechos con la finaslided de agredir ya que
dichos objetos tienen una finalidad ¢! bat se realizo para hacer deporte y logicamente este debe utiizarse en
su area, el cuchilio tiene su finalidad y este debe utiizarse en esta pero si yo traigo escondido un cuchilio no lo
traigo para si 88 me antojs una manzana compraria y pelaria ya que se dei arma que traigo conmigo al igual
que una navaja esto obedece a que el legisiador al momento de saber cuando un sujeto porta una ama
prohibida ya que yo no puedo detener a un cocinero que trae consigo un cuchilo en su poder pero
utiizandolo en su lugar correspondiente esto es en su finalidad pero si este lo tras consigo en la calle
passandose con @i, y se pone en estado de ebriedad o simplementie lo utiiza para agredic este utiizo un
arma prohibida, el igual que un rescatieta que utiiza la navaja para corter una cuerda pero si este (0 porta en
ol Cine YO NO Cre0 GUe VaYa & COMar una cuerda y saben de ias armas que traen en su poder.




CITAS BIBLIOGRAFICAS

CAPITULO QUINTO

(1) DIAZ DE LEON MARCO ANTONIO, Cédigo Penal Federal con comentarios, Editorial
Porrua, Primera Edicion, 1994, México 1984, pag. 76.

@) CODIGO PENAL Y DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO DE
GUANAJUATO, Editorial Porrus, Cuarta Edicion México 1680, pag. 38.

(3) GUIZA ALDAY FRANCISCO JAVIER, Codigo Penal y de Procedimientos Penales
para o Estado de Guanajusto, Editorial Atenas, Celaya 1993, pag. 57.

(4) GUIZA ALDAY FRANCISCO JAVIER, Cédigo Penal y de Procedimientos Penales
pera ol Estado de Guanajusio, Editorial Atenas, Celaya 1893, pag. 22.

() CARMONA ARIZMENDI, Codigo Penai Comentado, Editorial Porrua, México 1888,
Segunda Edicién.

(6) COLIN SANCHEZ, Codigo Penal Comentado, Edit, Porrua, Segunda Edicion, México
DF.1077.

(7)  DIAZ DE LEON MARCO ANTONIO, Codigo Pensi con Comentarios, Editoriel Porrus,
Primera Edicién, 1994, México 1994.



(8) JIMENEZ HUERTA MARIANO, Derecho Penal Mexicano, Tomo |ii, Editorial Porrua, SA.,
México, D.F. 1977, Segunda Edicion.




CONCLUSIONES

PRIMERQ - De todo lo anterior y estableciendo con aterioridad que Arma es todo objeto cuyo destino
propio y caracteristico es servir para ofender a otro o para la propia defensa, la clasificacion més usual de las

armas, atendiendo & sus caracteristicas distintivas, comprende:

Las armas blancas que son de hoja de acero y las que son de fuego estas contienen péivora, asi
mismo tenemos las armas punzo cortantes que estan fabricadas de una punta que es penetrante, de filo y
aquelias que causan una contusion, de igual forma aquelias gue son manejables directamente en la mano es
decir las que para ofender son arrojadas lejos, distintas caracteristicas pueden coincidir en una misma arma.,
& manera de sjempio ¢l pufial es una arma bianca, manual, punzo cortante y que puede ser arrojadiza.

Mirendo a la iicitud de su empleo, las armas, pueden ser. Prohibidas esto es fuera de comercio,
tenencia y usos licitos, en cuaiquier circustencia 0 autorizadas en donde su COMercio, tenencia y uso son
lickos, pero mediante ia debida autorizacion ya que atendiendo a que si la navaja es una arma prohibida dada
su descripcion, tamafio, que termina en punta aguda, y la dimension de su cacha, es indudable que entrafia
un riesgo, en razén de su naturaleza intrinseca, debe estimarse polenciaimente lesiva, debido su facil manejo
y estar &l aicance de quien la porta, ya que constituys evidentements un peligro y configura o tipo
delictuel, ya que |a accion de portar equivaie a levar o traer consigo el instrumento, es decir, levario al cinto,
guardado en las ropas o bien en siguna pearte que permita ol acceso y contacto material o fisico de quien lo
porte, como ocurmiria, por citar ofro ejempio si el agente evara un arma prohibida en la cajusia de guantes de
su automévil.



CONCLUSIONES

PRIMERO - De todo lo anterior y estableciendo con aterioridad que Arma es todo objeto cuyo destino
propio y caracteristico es servir para ofender a otro o para |a propia defensa, la clasificacion més usual de las
armas, stendiendo a sus caracteristicas distintivas, comprende:

Les armas blancas que son de hoja de acero y las que son de fuego estas contienen poivora, asi
mismo tenemos las armas punzo cortantes que estan fabricadas de una punta que es penetrante, de filo y
aquelias que causan una contusion, de igual forma aquelias que son mansjables directaments en la mano es
decir las que para ofender son arrojadas lejos, distintas caracteristicas pueden coincidir en una misma arma.,
a manera de sjemplo el pufial @8 una arma blanca, manual, punzo cortante y que puede ser arrojadiza.

Mirando a la ilicitud de su empieo, las armas, pueden ser: Prohibidas esto es fuera de comercio,
tenencia y usos licitos, en cuaiquier circustancia o autorizades en donde su COMENcIo, tenencia y uso son
licitos, pero mediante la debida autorizacion ya que atendiendo a que si ia Navaja es una arma prohibida dada
su descripcion, tamafio, que termina en punta aguda, y la dimension de su cacha, es indudable que entrafla
un 188go, en razdn de su naturaleza intrinseca, debe estimarse polenciaimente lesiva, debido su fbcil manejo
y osler ol aicance de quien (a porta, ya que constituye evidentemente un peligro y configura el tipo
delictual, ya que |a accion de portar equivale a ievar o traer consigo ol instrumento, es decir, ievario al cinto,
guardedo en las ropas o bien en siguna parte que permita ¢l acceso y contacto materisl o fisico de quien lo
porte, como ocurriria, por citer otro ejemplo si ol agente levara un arma prohibida en la cajueia de guantes de
su sutomovil.
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Asl, la portacion se integra aunque fisicamente no se lieve consigo el instrumento, si el agente o tiene a
su aicance y disponibilidad inmediata, en su propio radio de accion.

Por lo mismo, los elementos del tipo de este deito no se hallan integrados en aquelios casos
donde ejemplificando, en la consignacidn Unicamente se indique de manera simplista que el cuchilo que
llevaba el agente "entre sus ropas”, al momento que io portaba no era con fin laboral o recreativo, ni licito,
sino, a efecto de ser utiizado para agredir, pues tal enunciado al momento de cometer el ilicito o de portar el
objeto, es exirafio a la descripcion legal, o sea, con tal argumento se introduciria un elemento temporal
extrafio al tipo, dado que, ademas de que es posibie la existencia en el activo de un fin licko posterior al
instante de ser detenido, la citada referencia de tiempo aisiada o sin prusba de la ilicitud, no es segmento
integrante del tipo objetivo en andlisis.

En tel sentido, igusiments, no es tipico ¢l planteamiento que a menudo hace el Ministenio publico al
consigner, haciendo referencia gendrica o sin prueba de la intencion del sujeto activo, por ejemplo, de que @l
portar éste ol cuchilo o la navaja no tenia un fin lsboral o recreatio, pues, al invocarse en el precepto del tipo
penal que contiene una descripcion acefaia diferente a ls conducta atribuida en tal sentido al agente, resulla
claro que con elio se incurre en inexacta aplicacion de la ey, violéndose el parrafo tercero del articulo 14
constitucional, ya que el citado 'fin" es referido aqui legaimenie a los slementos tipicos "laboral o recrestivo”,
cuando en realided este fin" debe siudir sdio a la "iickud" motivents de ls conducta asi como ol objeto
material ("instrumento”) como lo establecs el precepto.

Febricar implica manufacturar, elaborer o construir dichos instrumentos.



Importar significa introducir @l pais, proveniente de otras naciones, los mismos objetos sefialados; la
importacion normaimente, supone autorizacion de las autoridades competentes para introducir al pais las
mercancias u objetos de que se trate, mediante el pago de los impuestos correspondientes, dado, caso
contrario, podria constituirse e delto de contrabando, el cual contempla como uno de sus elementos
constitutivos  la introduccion al pais de mercancia del extranjero, omitiendo el pago total o parcisl de
~ impuestos o sin el permiso de autoridad competente.

, Acopiar es guardar, aimacenar o reunir en ei domiciio del agente o en otro lugar més de dos de estos
 instrumentos; e tipo no determina la cantidad de armas que se deben reunir 0 aimacenar para constituir ol
~ acopio & que alude este articulo, sin embargo, s entiende que el nUmero de ésias debe ser considerable y
V exceder de la simple posesion de dos o tres de aiguna de éstas, y por ello es acertada la disposicion que 8l
respecio hace el penilimo pérrafo del articulo 83 bis de (a ley Federal de Armas de Fuego y Explosivos que
indica: "Por acopio debe entenderse a posesion de mas de cinco de armas de las de uso exclusivo del
Ejército, Armada y Fuerza Adrea”,

| El slemento subjetivo .. fn licko...", slude & dos cosas: & la voluntad dirigida por ol sgente como mévi
de las conductes sefaiadss y el insirumento u objeto material de que se trale, de tal susrte que si lo que se
persigue como finalidad no e contrario al orden juridico, ni el insiruento en si mismo y de manera objetiva
representa iicitud en su utiizacion, diches conductas no serén tipicas, como, lo seria ol fin de defensa o bien
~ que ol Objeto material siviers pera fines defensivos, siuacion teieoidgica ésta que no se debs confundir con
e Hoitud resl y administretiva derivada de la carencia de permiso de ia autorided competents, para reskzer
eiguna de las citadas conductas.



El elemento normativo "...instrumento que sblo pueda ser utiizado para agredir y que no tenga
aplicacion en actividads laborales o recreativas...", refiere cuaiquier objeto que unicamente pueda ser utikzado
para atacar, por lo que, toda vez que en muchos casos estos instrumentos pueden ser idoneos tanto para
agredir como defender, se requiere para acreditar este eiemenio que previamente se demuestre el
correspondiente al ‘fin licto" antes sefislado; ademés, debe probarse que el instrumento carezca de
aplicacion en otras actividades como las laborales o recreativas.

Es decir, la citada referencia sobre ¢l agredir o ¢l defender, como idoneidad intrinseca, normaiments no
depende sdlo del "instrumento”, sino también de ia voluntad del agents; significa que para ia integracién de
este elemento normativo, se requiere prueba de dos presupuesios, primero, de que el sujeto activo quiso
utiizar el objeto de que se irate Unicaments para agredir (en virtud del principio de presuncién de inocencia
previsto thcitamente en el articulo 9°) y, segundo, de la objetivided indicante de que tal objeto no tiene
aplicacion en actividades isborales o recreativas; si faltara prusba del Ministerio Publico acreditante de la
existencia de aiguno de los referidos presupuestos o, bien, si por ¢l contrario se presentara prueba a la
averiguacion previa o al proceso penal de que la volunad del agente era utiizar ¢l instrumento no pera
agredir, o que éste puede eer utiizedo no 860 para agredir, sino también para olros usos, como, v.gr., la
defensa, o en actividades iasborales o recreativas, no se tendria por acreditado ¢l slemento normativo en
estudio.




La causa de justificacion sefialante de que los servidores publicos pueden portar las armas que sean
necesarias para su funcion, aunque debiéndose sujetar a la legisiacion respecliva, ya quew
independientemente de que el sujeto saiga de su fuente de trabajo con un cuchillo este necesariamente no lo
esta utilizando ya en su fuente de trabajo y sabe del poderio del arma que lieva consigo por lo cual este lo
puede utilizar en un momento para agredir atendiendo a esto es claro manifestar que si un sujeto porta una
navaja esta no necesariamente puede ser utiizada para agredir pero es latente ¢l hecho de que su fin del
sujeto es que se utiize para agredir 0 para defenderse que si bien es cierto la finalided de eleborar una
navaja no fue para ser utiizada con fin de agrecion y una pistola si o fue al igual que un pufia ya que este e
de dobie filo y muy deigado pero io que es claro es que el arma que se fabrico con fines laborales o
recreativos sea utiizada en dicho fin y que si @l sujeto la porta consigo constantemente no necesariaments la
necesita en todo tiempo para su trabajo o recreacion.

SEGUNDO - Atendiendo al resultado se produce en ¢l momento mismo en que ol agente porte,
febrique, importe o acopie los instrumentos aludidos, siempre y cuando exista prueba de que elio lo reslizd sin
tener un fin licito, implicando esto una cuestion subjetiva que se traduce en ol mévil de la conducta. El
resullado en este tipo no es materal sino formal, por io que su CONBUMACION 88 presenta con la simple lesion
del bien juridico tutelado.

TERCERO.-El Nexo causal del tipo penal se produce entre la accién ejecutada por el incuipado, en
concordancia con cusiquiera de las conductas establecides en el tipo penal y el resultado tipico
debidamente probado en el proceso penal. Se trata, pues, dentro de (a teoria del tipo comprendients de un
aspacto objetivo y de uno subjetivo, de probar ol nexo causal exislente entre (a conducia y ol resultado,
cuestion éste que concreta su relvancia tipica con el dolo; esto es, conosbida la causalidad bejo is idea de
que ol agents, 8l concretar con su conducta el tipo objetivo, a su vez queria (dolo) la produccion de los
resuitados tipicos, ya que de esta manera se puede establecer la responsabilidad penaimanie relevanie.
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En tal virtud, habida cuenta no toda causalidad en este deiito en estudio con leva responsabilidad, los
citados limites del nexo causal penaimente relevante la causalidad material dingida por la voluntad del
agente a un fin ilicito al portar, fabricar, importar o acopiar instumentos que sblo sirvan para agredir, es decir,
que objetivamente no puedan ser utiizados en otros usos, como los de defensa, o en actividades laboraies o

recreativas.

Para arribar ol nexo caussl que necesariamente debe existir entre la conducta y cusiquiera de los
resultados mencionados, el juzgador habré de realizar una operacion mental en la cual se imagine una
hipitesis donde se establezca que la conducta atribuida ol agente (junto con los elementos subjetivos y
normativos dei tipo) no existid, y si en tal supuesio tampoco existiera posibiidad de que se produjera ol
resultado, la conclusion seria que la conducta si esté unida por la causalidad al resultado, es decir que ol ser
necesaria la conducta es por elio causal de dicho resultado.

Por el contrario, si en tal hipttesis el juez en su ments imagina que la conducta no existié asi como que,
sin obstar a esio, el resuliado se hubiese producido, la conclusion seria que no habria nexo de causalided en

virtud de que la conducta no tiene ligamen con el resullado N es causal de ésle.

Como sefisla Welzel "toda condicion que no puede ser mentaiments suprimida sin que con elio
desaparezca el efecio, es causa’.

De esta manera, ¢l nexo causal en este deito, es e que se produce entre ia conducta desplegada por
o sujeto activo, en concordancia con o ya establecido.

CUARTO - E! delito es doloso (dolo directo). Significa, ol agente debe conocer y querer (os slementos
objetivos pertenecientes al tipo.



El momento intelectual del dolo, respecto del conocer, se desprende de o establecido, y habré de
prever los rasgos esenciales tipicos futuros, en particular el resultado y el proceso causal, correspondiendo
su voluntad a la resolucion de ejecutar cuaiquiera de las conductas tipicas.

El sujeto activo vendria siendo cusiquier persona, excepcion hecha de las ya sefiaiadas y el sujeto
pasivo sena la colectividad, el objeto material son los instrumentos que sdio puedan eer utiizados para
agredir y que no tengan aplicacion en actividades lsborales o recrestivas, El bien juridico es la segurided
publica.
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