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PROLOGO, 

Unn excusa reitorada, una defensa, pero !! 

na defensa razonada, un salirle al paso a las objeciones de 

naturaleza vnria que puod0 ocasionar el texto que le siGue: 

' ' eso es un prologo, Porque, on verdad, lo excusable y lo de-

fondiblc, en el caso concreto de esta tesis, es abundante y 

va desdo la justificación en la elección del tema hasta la 

discusión, más o iilenos prolija, de los puntJs radicales que 

en ella se sustentan como, tn;nbién, el hacer rn tente el mé­

todo utilizado, De este pro~rruna, ideal de un pr&loco, s&lo 

cumpliremos una parte :r ello con un cierto apresuramiento, 

Atendomos 1 primero, a los moti vos que nos 

hicieron estudiar el tema de la razón y do la irrn·~ionali· 

dad en la Lósica de :Ier;el y que pu0den abarcarse en las de­

nominaciones de ')()rsonales y académicos, 

l.ie tocó en suerte entrar en la Facultad 

cuando el Dr, Jos~ Gaos co;¡¡enzabn a e:•plicar, en tm semina .. 

rio, la obra maestra de lie::;ol, La Gioncia de la L6cica y, 

en cuanto pude, entré a formar parte de dicho scil1inario1 l:li 

experiencia fundar.iental cabe resumirla en lo sicuiente: ol 

conocimiento y el trato directo, y !il~s o r.1enos asiduo, con 

un cl~ioo de la filosof!a, y tulo do los mayores¡ Relatar 

mis aventuras personalÍsi1:ias con I!c'.;el sorfo hacer la hist.Q. 

ria de una dificultad, de una lucha en modo al~uno s iem;:ire 

triunfe.oto, pero ta.nbi~n, y os justo decirlo, la historia 
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de unn ~o.ciencia y de una buono. voluntad y estos requisitos 

morales, en un sentido ronplio, si sic.11pre lo'liJles, en lle[lel 

son forzosos,- Porque en el principio rué la perplejidad, Po· 

co a poco, muy lontomonte, el caoa dú rinlo.bras ori::;innrio 

rué adquiriendo foma, '! más que forma, sentido,. Se cumplio-

ron cuatro años e.endémicos y un d!o., al fin, se ley6 la i!lti 

ma frase do Iie¡;el quo correspondía a la Idea Absoluta y que, 

por razones intemas al seminll.I'io, fu{ el encnr[:ado do oxpl.~ 

car, Para nosotros, para m!, el encar¡¡o, el requisito acad~­

mico, signific5 aleo bien distinto a la tarea escolar de ex· 

plicitar una catocor!a 1;1~s, según llegam?I a hacer, por tur­

no, los componentes del seminario, Fué allí, en la Idea Absg_ 

luta, creo, cuando comenc~ a entender, de un modo m~s serio, 

de qué se trataba la Ciencia de la L63ica; fu~ all{ cuando 

0:11poc~ o. vislumbrar la significaoi6n de la obra ¡'en su con• 

junto" y no o. la mo.nera fro.smentario. oomo hasta entonces se 

me había pra.sentado, Pero el seminario había tenninado y pen_ 

sé quo ora nLcosario buscar y encontrar un C!illino paro. se• 

guir ostudi:mdo a !Ier.;el y nada :n~s lÓ;;ico que escribir la o­

blicatoria tesis solr e dicho filósofo y mucho :n~s si iba a 

sor di.rígida, como efectivamente lo rué, por el nlisirro profe­

sor que hab!a ex11licado el so:ilinnrio. De manora, pues, que 

este cnso.·ro, en su bosquejo mfis general, surr,ió no tanto de 

uM ser.;urido.d o de un do'.ninl.o sobre He[;el com.o, más bien, de 

una insor:uridad y de un doaconcierto, He dicho que lo urgen­

te ora tener el sentido do la cbro. entera y este a:f&l ox11li· 

ca, por lo quo a motivos 11ersonales se refiere, el nsunto 

mismo que hemos abordado, Por lo que toen a la rnz~n o a la 
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raoionll,1.idad, .111. cosa es clara: es exruuinc.r lo más radical, 

el fondo u!timo de la Ciencia de ln LÓp,ica, o con otras pal,!!. 

bras, es estudiar lo. ;:iretensión, ol pro:,iósito •1áximo de la 

obra, Por lo que so refiere n lo irracional,. equivale a som~ 

ter la racionalidad her.;eliana a la prueba más dL11'0., do modo 

tal que muestre su eficacia o su fracaso, Es decir, y en el 

capítulo tercero fen '1~~ cónclusioncs so r_epetil·~ lo mis;no, 
: .. '· . :'..:·/·;·'•:\·~,,.,_;:,º<~/·~./.:'.~'.<>:.: /:, ,· ·; .· 

el estudio de lo irracional es, en definitiva, ol estudio de 

la raz6n y olla es motivado por la natitráleza misma de lo i-
.' : ~ 

rracional en HeGel,- Do nh! que nuestro ensayo no sea ni tan 

negativo ni tan crítico como al pronto poclrÍn dar a entender 

el ver al nombre de Hegel as oc indo a lo irre.cional, Q.ue las 

conclusiones expresen dudas frente a esta racionalidad total 

no indica sino los trop:b zas que dicho lo¡;ro presenta, 

Ahora bien, que nos hayamos limito.do sol! 

mente a la Ciencia do la LÓeica sin acudir a otros libros en 

donde, tal vez, se nos pudiera 4ecir, la relación entre la 

razón y la irracionalidad es más viva, iilM conc11eta, como 

por ejeiilplo en la historia, se debe a dos motivos, uno do º!'. 

den meramente TD rsonal y otro más serio y fLlndado en lle¡;el, 

El pri'l!Oi'o responde al mayor conocimiento y fe:'tliliaridad de 

esta :_:¡arte de la filosofía hegeliana y el segUlldo al hecho 

de que la Ciencia de la Lógica es ol mo1i1ento más alto del 

sistema, es decir, del resto do la filosofía hegeliana, Es· 

tudiar a la razón y a lo irracional tal como so f:na.tentra.n, 

por m~s oculto que uno de ellos esté, en la Ciencia do la LQ. 

Gica os el pr!:;1oro y obli~:ado paso antes de entrar en Ja s o• 

-- -~·-----· ----···-·~--,· 
'• 
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tras zonas del sisteilla porque, mo atrevo a decir, si lr. ro.• 

cionalidad y la irracionalidad cambiaren radicalmente en O• 

tros libros su;os 1 ~ste 3er!r. un ar¡;u;uonto 110 en contra de 

nuestro en3uyo sino en contra dol pronio llei;el pues oignifi• 

caria que la Ciencia de la Lógica no es el :!todelo de la ron• 

lidad, Pal'a quienes conocen a Ecr,cl lo anterior es bien cln• 

Poro, además, val!a la pena intentar una 

faenn que no so había llevado a cabo y que e.~ also que ya hE, 

mos adelantado: examinar el tc:aa contrario, la palabro. ene;ui 

ga, a lo que co:uun:nente ha pasado :ocr sor, y es, la esencia 

de la filosoffu he"eliana: la racionalidad absoluta, Aunque 

con la variante de buscarlo, de avorigu~r~o, 11dentro de 11 

11 en 11 lle¡;el ;ilis~10 y no oponer sü siste~'i;'D.~tros tipos de fi,. 
·"¡Y·,:>-"'·,·, 

losorro., co:n;:iarncl ón siolll?l'o !l' ovechosa.,ero no tan instruc-
. •.' ,.,., 

tiva y, tal vez, no tan fecunda -para un~ cabal co::tpl'ensión 

de su filosofía y, sobro todo, de las ;'posibilidades 11 mismas 

do dicha filosof!a, Croo que os.to os el comino honrado para 

estudiarlo, Lo escritci1'~·6_:d~Qtuienta con un elato que no puede 
'. '. '·-':''.' :: ':·1".··.<'-

nienos que aso~ubl'arl la e;cÜndalosa escasez ele bibliogrni'!a 

sobre la Ciencia do la r.6{:iori 1 . El hecho es aÚri más alarmante 

si nos fij::1iilos en que J:egel es un fi16sofo 11actunlH, en el 

sentido de que su 'ncditaci6n, sus tomas, sus solttciores, son 

en po.1•te, las nuestras; en unn palabro., !Ie:;el nos os 11nocess 

rio~ Sin cmbar;.;o todo parece indicni• que se trato. de "un He· 

Bel ;i, de unn parte do su sis te•ilc. y no de éste en su totnli· 

dad. i.ie refiero concreta;;1cnte a la 11fcnomenoloBÍn del Espfri 

tu 11
, obra sobre la cual, especial;·~ente en los t1ltinios ticm-

pos, se ha e3crito !J.!'Ofus::u.~cntc, Zsto, no.turnl~cnte, no es 



absoluto, porque; sobro la LÓr,icc hnn habido algunos estudios 

y entre los más recio ntes está ol de Jenn liipuolyto y el do 

G, R, G¡ I.!Llre, sobro cuyo lib1'0 tondro:nos ocasión de hablar, 

sino que alude a una 11 tendenc5.a11 , a una ndirección 11 , a una 

preferencia en la manera de asumir nuestro presente el :r;iasa­

do he;¡elinno, a un :.uodo1 o~.suiaí, 'di iiVi.1• 3oc;ol entre nos o-

tros, Ahora, si en longuo.s ~xtranj~re.s Id;biblior.raf!a sobre 
. '," ': : ~f;··/:: ¡/ ','' :·'' : ... 

' ~ ' -' .:: ,.'' .· ~'.> ·: ··._··.: ~ 
la Lo::;icn no abunda, on lenr;ua españoli{laSituacion os des2_ 

''" 
lado1'a, Ilc:;ol no ha tenido fortuna entro ~03otro3 1 si pcr 

fo1•tuno. o,ntonder.tos ·el es tu:.lio s 01•io y honro.do, y no la vagar.e, 
. . ' ' 

sn Y. a vecos mistel'iosn alusion a sus tomas y .a su nombro 

que ciertas c~ntes ejercen y que so resume en la manoseada 

fl'ase do !1lo. dial~ctica hegclio.na 11 ; de las publicaciom s le­

gibles en lengua. esnafiolo. sólo encont1'rui1os elcuno que otro 

artícuio, pero sin que hayim hecho fronte a los tomas centr!l 

les, (1) 

Tomando en cuenta, por una po.rto, la actua• 

lic'.ad do llc¡:el, ,en ol ülojor sentido de lo. ptlabrn, lr. poca 
• • • • :.:· ':· 1 :. -- ~. ' ' • 

bibliocrtii'!n y~l~ quo;esrsLno más im:iortante sí más ínter.e. 
> .:::::: .' ,;::-::~;~<\tL>~-~¡:;~·h:.';_,~·:;/ <: _:_,_ .'.:·~~ _; . 

so.nte, el hoclló;d(qúo:iio se'.bo.yil ostudindo lo irracional en 
: • • '

0

•• '··;·:. ~¡: \\t~··~~:t;t'.';'.~,~,:~~>;~;~;\~:·;·:~.\:~:~~): .. ';.:·:.: .. ' 
su filosof!e.1 cred:iÍÓs~'quó tci'tlp;eUó: es suficiente po.ra' just.!, 

, · .',,:· .'·.'·.- ~-: :·.,>~,'-:· ...... ~:·'.·-.·-.: ~:C··::::~',;:~·~:: .... :-'.''<_~:.;··:.'-::' 
ficar, mas objetiva;uentc; 'ólte:un:del'presentc trabajo, Unn 

de las posibles razones por la cual lo irracional no hu sido 

tratndo tal vez sea porque no es un conce~to propiamente he· 

golinno en un doble sentido1 En nrimcr lueo.r en la L6e,ico. no 

(1) EO~'A: Cabe recordar, aunque sea por el hecho de ser un 

libro, el de Viro.soro, La LÓ~ica de Hegel, 
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hay ningt:nr. catcroría que llevo el no;;1bre de lo irracional y 

lo lilismo acontece con la razón y esto ocultr,11iento obedece, 

sec.;~ loa cosos, a ·uotivos inversos: la p1•esencia constante 

y la ausencia total, como vGremos más adclo.nte. En segundo 

lugnr, lo il'racional pe:.•ece excl uil' a l!or;el y !le[; el a lo i• 

rracional, La consocuencia de estos datos básico~, de los 

cuales hay qÚc partir, os la stuna dií'icul tad que encontramos 
-:··:::,,··<":\\:/:~- , 

para e:<poncr la ra~on. y lo irracion:i.l porque, s!llvo un caso, 

La Razón co;no FumlOl'lEmto, no pudimos a:ooyarnos en nint;una cg_ 

toBor!a de la Lógica, sino que fu~ necesario revisar, selec­

cionar y en cierto modo sistematizar frases o ideas que tllll• 

to podían hallarse on)os Prólogos como en el fil.timo ca"l!tu .. 
< -, • --~·-; -- -,·-.... ~: .. ; ·-. ~\:< ' .. . -+ 

lo do la. Idea Absoluta¡: muy '.distinto hubiorn sido el trc.bajo 
:' . .:: :.::, : .'.~·:>.·.;~;·~:~:;r:_::1~::·.i;:~~.s: '.t:~,::¡{1;~~-.::::J:~ :~~·;.:.:.; :: .· :.:/ .,_:: .. :-~.:. -.. · .. ~ . :: . . 

si· el propositO\fuozin;JaI;oxposicion'·de;un ~conce9to · rir~urosn-
: ·-· .~.; ~:;;·-~<-;,~<_:._:~~\}~:i_,;~;%~t2%;¡~-'.'.i';·~~i~1~\f\·:r::):,~: .. :¡jt/fa:'::~:;~~);.:,:L :,.:.;~.~-; ··;~/ ,,.-,: · ·_::_ .. : · 

mento hogeliÍ!n91.'Parndojfoám'éiit~·cde'lo)na( hegeliano y de 
I - , - ··. ,,: :<_,.'.:,' :·.·:.~:·~·:;·.{Jji;~:~{~;~~}-:~:~t~:;~~~~J.;~:~~~}'.}~~:d{/{¡'7::{-:F!::;':\;;: ... : :/ .. ~;··;,¡·(·.':·y,.-; . 

lo J1as nnti-hegeliano,,riadá;ae:nos\:diCe'eri;la.Ci.oncia de la 
,· /',: "~/-.,o::,~A:::·:~.:~::~;)2~''·.~~:::•:•/:;:::·~·;:;.,,:;• ·.",', • •' • 

1 ,·,- .· -. ":.,·.;:·.:".:')>::\c'·'...~•·.~"·~:.~;:-,¡:'o-;' ,.: <"·\: ··. 
Lócica, En este sentido cabo ~rci;ar,'qilc nuestro trabajo añ_!! 

do un nuevo te·.na a la Lógica, e~tÓd~i~~Úpor esto no la in· 

justicin o la inconsocuencia de Ilogol ptr dejwlo a un lado 

sino la posibilidad mi.ama do encontrar a lo irracional y as! 

poder estudiarlo, En suma, se trata do nlgo oculto lo cual 

de nin¡;una manera es una prueba ele su inexis toncia, Del mis-

' ;b mo modo como esos datos basicos do que habla aaos oran fuen-

te do dif icul tacles, ta;'1bién al atcno1•nos a ellos, al obede­

cerlos, ruó configurándose el método, o más bien, el :orocedi 

¡;iiento que sct,nimes: partir del hecho do que ni la razón ni 

lo irracional son no,nbrados y hacernos cuestión de esta si· 

tuación como reveladora de ln naturaleza de estos conceptos,; 

1 

1 

1 
1 

! 



para 11w;o :'.)asar a las exylic!lciones que: cree.aes convenien­

tes, Sos:.iecl:o que es poco r!ocir de alr,o tan era ve co;no el m~ 

todo poro en verdad esto ?~ lo funda.1ent.:ü., Además, hubo que 
.. •' ' ,.. .(.: ... ,·· . , ' 

trabajar on el texto her,aH1mo, enfrentandonos a el di.recta· 

mente, sfoi~tClrfil~cii~i~rí,,y casi sin ayuda de biblio¡;raf:fa 
' .... ·'·-~- .,." ,::·:·;:.··, .:. ::\;'·<;~.-.:,, . 

debido ala'·brevedad;de este. y ~or nunca haber sido lo irra-

cionol,'~XOJitin~J~¡,,dé::¿~! q&e:·~t~ia ricic.csario escribir cosas 

quo tal ~e{ie.·pt.e~el'roÍ a' U.ti éjtudi~s6:;de Hegel obvins y fa 
' .. '" . ",. . "~· " .' . ·: ' - . . ' .. ,: .. : ' '· ._. - ... 

,<:':: >~::;.\'til~ _;:'::.-:.: ···.:._:. >, '," ::>:.· ,- :~·-·_,:><' ._ :.:::_~._-: .. <. 

miliares~ !Tuestra iirotension no va 1:tas1 alJ.Ó. de; haber puesto 
, • : .• :.. ." . ,:.¡':·, :,' ·~, :e ·:· .. .": , · /'' ' . ';" ·; . ;"- ··. ¡ '~". • • .' 

las bases y de.haber. planteado la posi~ili.dad: do w1 estudio 

de lo irracio!laL'l!d.~hdamos, porque lo nuestro es un primer 

asedio, de lasmÚlM.;Ibs ~cirreccioncs que poodan hiic6rsele, 
\ ·- ! ;•¡'(' 

DijLnoa,/p~ginas atrás, quo ·s6lo toina'llos on 
: "· '', ·- .. 

cuenta a la Ciencia do la Lof~ica sin ayudarnos ni de la Pro-

pedéutica ni de la Encid16pediÚ~ Es'to es impor tanta notarlo 

porque en primer lugar, ,el ¿Al~~·id.~ ;las cv.tegorías no siem­

pre es igual eíllos:trós esc~Ú<ls riúmc~onados y, en segundo 
'. '.' ... ::· ·:: : >)/:,:;;:,>.),~>:{':/::? /. ~-~;-;t>_ .. ·,<~;_: .. :~·( .. ~ .. '. 

lugar, porque' es. la"'.un~ca:manora' de llevv.r a cabo una expos_! 
. ' .. )\.' ·-.:,:;_:.::_ .. ;:~\~y¡~;;~:;'t.~~::~.:.;~~->~~?;://.:::~<:.~';;\(:'; ;,·.;< --~ .. 

cien conr;ruente que. no :c,scronotoe. los c:problemas, En efecto, y 
·, :, .-. ;··;\ ·"";t,r0• -; .' ... ~·)-:::' ".;'.', -~ 1:./<;·._;.::1:' ·. ·-. 

para mostrarlo nada ~e·jor)'qlle'. n~)ldii:>:}!l. un ejemplo concreto, 
.. '··:. ~, .• : '·' ':{> .,,, ~ . ·;:· .r ': ·. ' 

el conentaristn inS].~s ~. ,R; .er.· ~iure eh su libro 11A Study of 

HeGel's Logic 11 , Oxford, at tho Clarondon Preso, 1950, expone 

el fundrunento de la siguiente manera: comienza advirtiéndo­

nos que la dialéctica del Fundamento, tal como se encuentra 

en la fucicloped~.a, es es cura habiendo nocosidad de ir a la 

\'fisscnchaft der Logi2:, Ahora, el' desarrollo del Fundomento 

en la Lé[;ica grande consta de tres crandes apart~dos que son: 

1) El Fundamento Absoluto, que so subdivide en, a)Forma y E· 

), 

l 
1! 

~ 
J 

1 

1 
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sencia, b)Form~ y ihtoria, c)Forma y Contenido, 2) Funda.'l!en­

to Deteminado, que implica a)Fundumento ForüUÜ, b)Ftmdrunen­

to Real, c)Fundronento Integral, 3) La condición, r¡ue se par­

ticulariza en a)Lo Incondicionado ~elativo, b)Lo Incondicio­

nado Absoluto, o)El surcir de la cosa on la existencia, Sin 

ei1bar,r;o, :Jure no sigue este orden sino en porte, Comienza 

con el Fundruncnto Determinado y llar.a hc.sta ·la Condición, en 

.tanto que las tres detor:ninacioncs del Fundruuento .~bsoluto 

se explicarán se~ún la versión do 10: Enciclopedia y para ju.!!_ 

tificar el cambio, escribe: 11'l'hose relations-las del Funda­

mento Absoluto-scem to falJ. more naturally into place in EL­

la &ciclopcdia-, yet it is difficult to cxplain Ground with, 

out maki!Ig use of sor:ll such distinctions as they cxriress" 

(pág, lo6, libro citado), Parecerín,pucs, que sólo se trata 

de colocar las cosas en su lu3ar y ello sería menos discuti-

ble si no oai rr5.cra que las detoninaciones del Fu.11damento 

Absoluto no son las mismas on la Encicloriedia que en la LÓ¡;i 

ca ya que en aquella no no menciona la 11Forma y la Esencia'' 

y, tJ!UY con;;rucntei!lente, ta;npoco Hure hace la menor alusión, 

Eilto es ~¡ravo porque significa que se nos escxnotea una catE_ 

gor!a con la consicuiente pérdida do la unidad del discurso 

her;eliano, llu:v probuble:aente i;esel tuvio ra sun razones para 

hacer estos cambios, no muy lócicos en unn filosofía en la 

cual el concepto de ro cesidad tiene tanta importancia~ perq. 

lluro o bien hubiera debido socuir Ínte¡;rmam te la Ciencia dt:l 

la L<Scica o bien 111 Enciclopedii:t, o sia:·Jle:nente hacer la ad­

vertencia de que los cr dene3 son idér.ticos, o. que una catei;,Q_ 

r:!a, según los casos 1 está :n~s clara en la .2nciclo;:iedia o en 



la LÓgicn, pero conserv'.l:ado, siempre, la unidad, Porque, nd~ 

más, resultn que en ~a LÓ~ico. el fundamento Detcrn1inado está 

explicado de unn :iianera ·diferento o in!'ini tamente más deta­

llo.da que en la Enciclopedia tcni6ndoso, cnton~es, una vor­

sión verdaderlll!lente caótica dol aaunto: pir una parte se uti 

liza ln L~Gir.11 y por otra la Enciclopedia lo cual i11plica no 

sólo iB110::-ar, como en este e jem)?lo, una cate¡;or!a sino que 

los po.sos de una a otra se vuelven probleillÚticos y el crite-

rio de l:íure, ya transcrito, para fund::u1entm• es~e .1no:io do e~ 

plicll.l' se revela de unri eficacia muy dudosa,· En suma, se co· 

rre el peligro, y e&ta es nuestra objeción radical y que re­

sume a las anteriores, de dar una versión com1?lct~~onte nue-

va y absolutamente anti-he(lcliana y por tanto falsa de la L~ 

gica de Ile¡;el, pues no es ni la de la Gicno)a de ~ ~[;ica 

ni la de la Enciclo1?edia, 

Aún otra cosa, Para hacer 1nás ola.ro el Fun· 

dn;¡¡ento Determinado ..!uro recurre a las Eotas intercalndas 

por He:·el 4 Este procodi':i!ionto no es muy reco·cdendable porque 

líure no parece advertir el significado que .dichas l!otas tie­

nen on el cuer:io do la obra; Adel::intando iÜQÚins obse1'Vacio· 

nes que so encontrarán en las Conclusiones diré que· el prop~ 

sito fundamental de las Eotas, a)!arte de lo que significa su 

presencia, es ~atentizar el error y las consecuenci.'ls fata-

los que implica el quedarse en un mo:'Jento del desarrollo do 

una cater,orfo, En el eje-.wlo del Fimdo;nentn FJrmal so a\lflo• 

tra la falacia cµc sn;::ir!a al considerar esto momento del 

Fundr;ilento co1no 11 el Fundamento 11 , En este sentido las fotas 

son una. advertencia y una enseñanza acerca de cómo conducir .. 

se, advertencia ilustr~.du con el ·ual eje 1plo1 Las ilotas, 

\ 
1 
1 
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pues, su~onen ln el(!Jlicac~Ón teórica y bnsr.rsc sólo 6n cllns 

equivale !l caer en el equ!voco más r;~rafnl porque l'O:tperfo 

y olvidaría ln 11relaci6n do int,rioridad11 q'le unn cater::orn 

guarda con otra y oe perdería la prueba, le. demostración ca­

bal, de la c:t;JJ.icaciÓn hecclinna y le. articulación de una C_ll 

te:;or!a con otril cstar!n a c:xr:.o de la buena voluntad o de 

la iilaginaci6n dd lector, iio o.fjr mo en rno.norn al~unn que G, 

R, G, i·iurc s icm:nrc J?rocedn así, pero es molesto que en su e¿s 

1JOsici6n, de una lir.1i;>iozn u veces admirable, y en un libro 

que ;ieso a lo dicho, y rie anresu~o a decirlo, se cuenta en­

tre los mejol'es de ln bibliogrnf!all'.lgeliana, se deslicen BJ!. 

tas confus ion~s, 

Quisiera, para tcrninar, hacer una advortog 

cia sobre algo que podría entenderse como una contradicci6n, 

a saber, que !ll~s que un oatudio sobre la razón nuestra tes:is 

es un intento de n~resar lo que de irracional hay en la L6gi 

en,· pe1•0 dicho ostudi.o, según ya dijimos y se verÚ1 es el 

exalilen de la razón, En un p1•incipio quil i:i1os simplemente so .. 

íinlar 1:J. prescncfa de lo irrncici~nl y en el curso de ln in­

vestigación cr.faos en la cuenta ·el.e la dependencia y subordi-

nación que lo irracional guarde.ha con la razón, E.1te es, 

puos 1 el sentido de m.v st1•0 onsc.yol las rolaciore s entre ln 

rnzón y lo irracionnl con una cierta prcc:ilinoncia en la que 

mantiene lo irracional con la razón; tcn¡;o especial intcr~s 

en insistir sobre este Dunto ~arque no ha sido nuestro prop~ 

sito el hacer un cnso.;ro sobl'c la r.::zÓn he¡_;elinna, ~mes ::>nro. 

ello habr!n que tomar en cuenta otras muchas cosas, 

Si llD preguntaran cómo dcfinirfaaos os te 

'. 
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trabajo clir!a, pues m•1~ lejos está de ser un co;;ent!ll'io como 

tn::ibi~n de sor un trabajo histórico, que se trata de un eje!: 

cicio ncad&nico, Wada m5J, ;:icro nada menos. Si la ima;:;inaria 

persona me apurara con la cuegtiÓn de cufiles son sus m~ritos 

respondería, scncillaticntc, que trl vez ahora eo posible 

plantearse, en lo que n la cuosti.Ón de lo irracional se re· 

fiore unos cun..tJtos proble;:ias 1•1rcnles :i, es decir, que viven, 

habitan en la filosor!n de lier,el, Para quienes coto parezca 

o::ccsivo transcribo una frase de i!icolai Hartmann la cual, a 

pesar de su escepticis ao, me defiendo: 11 ~To es casualidad que 

ninguno de los críticos de !Ier;el haya logrado refutarlo des­

do adentro aún cuando la crítica 11 trnsccndcntc 11 haya inostra· 

do, muy pronto, la contradicción do sus tesis con las run• 

plias serios de hechoo U, (1) 

lio me queda sino agradecer a mi maestro J.Q. 

s~ Gaos por sus infinitas sur,crcncias, y :11ás que sur::;crcncias 1 

ideas claras y precisas sobro el tema que nos ocupa y no ex,a 

gero al escribir que sin su ayuda muy rrobleia~tica hubiera 

sido la ejecución de esta tesis, 

Alejandro Rossi, 

(1) u, Hnrtmann, Der Aufbau dar real en \/el t, p6g, 5f 7' 
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CAPITULO P!lillillW, 

LA RAZmr y LA RA:JICEALIDAD EiT LA LOGICA DE IillGEL, 

I ;. El Conccutr, de Radn en la Ciencia de la L6gica, (1) 

Hegel pasa por ser, on l_lrado eminente, el 

filósofo de la racionalidad, Es un filósofo que ha escrito 

una frase tan ronbicioso. y enorme como la siguiente: 11Todc lo 

rneional es real y todo lo real es racionaln, (2) Esta expr!l_ 

sión, en apariencia tan clara y conttmdente, parece tuµ: dir 

a los expositores do su filosofía .apretarla y precisarla, c.2_ 

mo si ello fuera un11 tarea obvia y. en cierto modo inútil. (3) 
.. ' ¡ 

En sllr.la, se lo otorr.a el valor de un nfo1;ismo .Y corJo tal se 

la esgrime t1.111to :>ara defenderlo como para atacarlo, Poro 

los aforismos, que nada tienen que ver con las frases hechas, 

son, por lo seneral 1 la acuñación crai'ilatical de una mul tipl! 

cidad o do un proceso al que intentan reswnir, justruuente, 

en una frase feliz, ¿Se quiere, acaso, decir que la fÓrn1ula 

antes citada de Hegel carece de cualquier otro valor que no 

sea el de una frase acertada? Do ninguna inanera, Lo que qui­

so indicarse es precisamente lo contrario. Q.ue esta frase c.2_ 

(1) Las citas de la "1issenchnft der Lof,;ik se harán ségifu la 

edición do las obras connletns de lfc3el, !,ll'eparadas por Georg 

Lasson: Georg Jilhelm Fricdrich ller;el, S:iíntliche i'lerke,19!!.8 1 

correspondiendo el número arábigo a la p~gina y el romano al 

tomo en cuestión, 

(2) 

(3) Como por ejemplo Franz Gregoire en su libro, 



rre d pcligl'O -t:U vez por ser una fÓrnmla casi !Jel'fccta de 

la filosofía hef:Cli!!11a- de n'J ser ~~iiÍS que 6so 1 un conjunto 

de palabras bien sonante~. Pero esto equivaldr!a a ignorar 

au princinal fuerza, es decir. la de :ior una sfotcaís, un re-

sumen do alGO que ln rehaJn infinitruuente: el proceso, "ver­

dadero y necesario", que ha i1e:r11itido su acuñación, 

Es menester, pues, '.)atentiznr el largo cru:i.!, 

no que condu~e a osa fÓrnmla tan cÓlcbrc de !Ior,el, 

En priLtcr lugar es sori;irendcntc advertir 

· que Ee¡;el en la Ciencia de la LÓ~)ca no nos dn una defini­

ción formal de Razón. A lo lnr;:;o de los dos to:;1os no se en-

cuentr::-. luclll' alr,uno en el que linya 11nccesidadu de dar una 

explicación de este tÓI'inino tan capital y al que suele redu­

cirae su filosofía, ni mucho ménos se le otorga un trato.mio!!, 

to parecido al de una cntegorín, E3tc hecho es forzoso hace~ 

lo constnr no sólo a la manera de una JO culinridad más o me-

nos intercsl!!ite,. sino como ol hecho ca:!ital que oculta el 

meollo de la cuestión, Dosd.e lUC[;;O que la explicación no re­

sido en una economía de palabras, ni en el deseo, por parte 

de Ee:el, ele hacer lns cooas rJ&s difíciles •quien conozca a 

Eer,el caeré en la cuenta de la puerilidad do semejante hipó-

tesis, Tampoco podemos satisfacernos nr::waentn.ndo que se trQ 

ta de un fonó;nono ¡;rnmatical, 

En las 9~in~s que siguen se intentará mos· 

trar de qué manera a9arecc la palabra Razón en los textos h.Q. 

gelinnos y en base a esta su 11prosentaciÓn11 tratare;:io~ de a· 

cotnrla en una primera dcfinici&n, Esto es el punto dp part.!, 

da obli~atorio para una intor9rotación ulterior, 

-- ------~~--------~--··-----·--------··· --- --··-- --------. ------.. ~--.... .....--, 
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n) im. ln pÚr;inn Jl, I, i;,scribe: 11Ln 16;;ica hay que 

imtondcrla co:;10 ol sistema de la raz6n pura, como el reino 

del ~uro ~ensa~ionto, Este reino os la verdad, tal como es 

en s! y para sí sin Yelos 11 • 

b) En l~. p~fj1ri~ 48t~., ,II; '~L,11Jdoa Absoluta, siendo 
.. •·1; •. ,·.\ _,,; ~ " 

' • _1 ~·.. - •• . - ; .• : '', ,-. ·' ._ •.. ' ~· .7" ' . ' ' 

el concepto racionnl:qU:e,en.•s.u roaJ.J...dad.so,funde solo consi· 
' - ·,. '-"···-·<·. ,·,··-~.:.:::.~·1·,:'.:'(•':.·::) '.'\:.'.~·':·.· -.'~· 

¡;o mismo' ' • • u' , ' '/ !,j~;i¡?~ii~\-fü:,t~ij)fü·/ .·. 
e) :3rl la página 308) II: · ~1&1 1rá·Rrizon'.ilós conceptos 

• · .. = · - ~-- -·;-·}:.~?,~:\\~;;:·ir'.~r~~~~N;é~~:·~J:;::·,i: _::- ~: :-:: · 
dotcminados están pue.stos en :JU tota:Lldn~;;y·;;).IÍlida~;· AS!, no 

, - . ·:·:·-1_·:-<·~•f.4'"'.~;"'~\:-·~: ·~c.,·;, 

s~lo el silogismo cd·racional, sino todo io;ra~ional.es un 

silogismo", 

d) En ln pÚ¡;ina 237, II: 11La raz6n, que es l~ esfera 

de la idea, es la .:verdad rovcbda a s! :nisma, donde el con­

cepto tiene SL\ renlizaci&n absolutrunonte adecuada, y es li• 

bre en tanto que donoce este su mundo objetivo en su subjctá, 

vi dad y 6s ta en aqu61 11 , 

!lo olec;ido intencional~ncnte estas citas, l.Q. 

jo.nas entre s ! en el tc;:to, para wos t11 ar co;;10 todas concuer­

dan en sus cnractor!áticas formales, ExrJilin~"1oslas con algún 

detalle, Pero ndvicrto que on ostn prllncra parte de nuestro 

trnbajo harc:ilos n un lndo -en la medida de lo posible· lo 

siGnificndo poi' l!o~;ol en estas frases, con el fin de qucd(l!'· 

nos precisamente con las C:'l'~ctc11!sticns for·anlos de todas 

ollo.s, 

La ~rintcra de las citas ;iarccc ser la inÚS 

clara y la más cO'ilprcnsible de su;ro, Se nos dice 1) Q.uo la 

16gicn es al sis tc:nn de la Razón pura, 2) Cons ecuentcwcn te 

que la R11z~n es 11 sis tc'na 11 y es la 1116Gioa11 , 3) Que LÓgicn• 
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sisto:1a1 r!lzÓn, es e::. ret10 del y;uro per.sa'ilie!1to, !:.) 1,J.ue es• 

te relno y, po'!." le tanto, la Ra::ér:., es la Verdad, fil re:nate 

de la frase no es un rizo literario aino que alude a algo C! 

pital en iier:el; el ;:iroble;,1a d•J la Verdad quo 1 según iremos 

viendo, no es un probleii!~ m~s, sino, tal 1rez, el problema 

máximo, 

lle la segtlnda cHa enote1aos, simplemente, 

que 1) La Idea Absoluta es el concepto racional, La tercera 

cita nos ensena que 1) La razón es los conce:_:¡tos determina·· 

dos, 2) :J,ue la razón es 11 totalidad11 y 11unidad 11 , 3) Q.ue lar.!!_ 

zón es un silogismo y viceversa, La cuarta, la m~s importan­

te, nos dice 1) que la razón es la idea, 2) que por serlo es 

la verdad revelada a s! misma,y observe:uos como la .verdad ha 

sufrido un ligero cambio 1 3) que la razón es Conceyto, !~) 

que es libre en tanto que es unión de s;ibjetividad y objeti· 

vídad, 

Poder.tos resumir, atora, la principal carac-

' . ter1stica for::1al de estas cuatro cHas, En todas ellas la r! 

zÓn es re•llít:'.da a otros t~!"jtinos o conceptos co;uo si fueran 

los de'.)ooitarios de su contenic:o y sir;nificado, Eoto es im· 

portante y no se >;dense que he eler;ido frases que en mayor 

o menor medida se prestaban al jue;;o1 Todo lo contrario: que 

el lector se tome la ilolestia de recog~r al~unas en donde a· 

parece la palabra Razón y ')rosenciará la re!)etición del he­

cho i la tarea pai l'!a continuarse 1 

Ahora bien, lo anotado nos coloca ante un 

doble ;')roblema: el problema de c&1w est~diar a la razón y el 

9roblema -:central- del si¡:r}lificado de ªª~e término, La solu-



&iÓn del pri!l1ero está i~?:!.lcb1 e'1 lo ant<1r·io1•, Po:~que en el 

anllisis ant31•ior s.:. nos nres')r.taihUl· sirior.imir.1 o ir;uald11des 
- .... • _,,,, - •',·.'·,;e;,'· .•. :,!;·,•'"'·,•- ! ' 

puramente forwles, grailiatic~les\;~,a'.ri'e,~:~~~.t;io procise.:' si 
- .· ··,." :;:-..: .:-·:; >,.~''.:j{;._/_··>'.~\-·:t:··~ .... :/:- ~<',,:·· _·; 

son unas tx:iresiones ~a·:1biablespor 'ot~aa ·o. si1 por lo con· 

tra1•io. sor.. inoustituibles ; r~v~¡i~db:~¡\~r~~~~ic!o·, fo que 

siga prete:1derá demos.trro• esto ·,l.:_ timo; ~:.ef~~to,·. si hacemos 

otra reducción de ·las·· ci tás ·• t.c.ne;,1os : ·· 1) Q.tie le. füt~Ón ea la · 

LÓsica1 habiendo que e~ter.~er por e~to Htcdas i: las. categorías 

de la LÓgica 1 Esto, puetlf)c~n·~eptunrae de ot1•r. ma'lt.ra pudién·· 
··,_:::·.:::.< .. ~~·-,;'._:·~,::. -. . . - . . , 

dos e escribir que la Razon es el Siste'~ª'· 2) .Q.ue la fü1zon es 

la Verdad, pero .. la V~~cl.~d~.~Y~lada .. ~. sf,mismo..·•·Ahora, el he·· 

cho de ~ue la fü1zón sea la Úgica.pode~~~ restunirlc en esta 
; . ., . : ·. ~· : : '. . ·.;-:- --:··:_:· ';~?_;-. ·:,'1, ·:<\} .;·:.~ ,_ . . . 

otra frase: Razon es la Totalidad, De manera que. la tarea se 

ha si.uplificado 1 pues tone'ilos Raz6n ir;utl'~ Tbt~idad y Ra­

z6n il)lal a Verda<1, .runbns proposiciones, como se aclarará en 

su mo:¡1ento, no constituyen más que una solac 

Pero la Raz6n es totalidad en el sentido de 

que es absolutar.1ente todas las categorías de la LÓ¡jica, Aho· 

ra, esto es decir mucho y nada0 Mucho porque nos soluciona ª 
parentes a•·lbigÜedades del texto, y poco !JOl'que justrunm te e-ª. 

to es lo que hay que explicar ¿qué.signifíca que la Raz6n 

sea el todo? De ma.11era que poc.emos dnr una primerísima defi­

nici6n de ella aue no tiene m&i valor que el de seiínlarncs - ,i.•,. . 

la manera c&no hay que estucliai:la0 La re,~Ón en la 16(.lica no 

es una cateGorfn, ni siquiera la catego~;ia más l.mport~11te,s_!. 

no que es i:todas 11 !ns cater;ol'foE, os decir, es totalidad; t~ 
·, 

' 
tall.dad que es la ve1•dad 1 Es necesario pensar oon cuidado 

que quiere decirse cuando se le otorca 9ci]¡o not~ fundamental 

1 

i 
¡ 
1 
¡· 



ln Htota15.dr.:i 11 , Por lo t·;:dnt:o, r;ue r:i~tt:di?x cualquier parte 

de la l~¡;ica es estJ·~ial' e. la i!ad11, de !aanera r1ue cuando e! 

temos tratando C:al Conce':)to, de la Ideú .\bsoluta1 del Silo­

gis,;10, estr.r·e,;1os hablando de la Razón, Pe1•0 P,sto implica al· 

gunas difioul to.des, En lJl'.'imer luge1• liay que recordar que la 

L~gica es •[Jal'a decirlo de la man3rr. m~s se:1cilla~ un progr~ 

sivo avance desde lo más abstracto haJta lo más concreto •e! 

to Ji timo puede aquí entenderse cc:¡¡o la Verdad, o segÚn otra 

expresión de I'.e¡:;el 1 co:no la ád,ec~a~ión ._qe lo subjetivo y de 
;' · .. ::. -' ; . ·. I 

lo objetivo~ Si toii!B!ilos en .·serio esta progresion cada vez 
• "·, .• .,· .••• e • 

'1lás concreta y rica y !)O!' 19. tanto verdadera ·la dialéctica 

recla;na como nota propia, inherente a ella, este enriqueci­

miento p1·o~¡resivo- es lógico afirmar que la Razón no es i· 

gual en la primera '(Já,'.lina de este libro que en la ihtima, Lo. 

conclusión es obvia: la Razón no puede conceptuarse en una 

f~rmula, ni mucho menos en una definición, Le Valilos 1 pues, ! 

clarando los •notivos de esas peculiaridades o ruabigÜedades 

era11aticales que examina.me~, Pero el asunto no se agota, 

pues si es un ;:irogreso es lór:ico afir;nar que lo que se diga 

de ella al final puede valer como una definición, Esto pare­

ce obvio, Sin embarso, si el final es la Razón tal como ella 

es en su verdad, tal como i•ealmente es, si pensamos as! y 

consecuente:¡1ente en J.a posibilidad de una definición, caerÍ.!!, 

moa en una interpretación que considerar!a a todo lo ante­

rior a esa pÚ-;inn final como un simple :nedio para llegar a 

ella; al¡;o as! como un ca:nino del que se podrá afirmar que 

es necesario pero que en definitiva es anulado cuando se 11! 

ga a la meta, En suma se tornaría probl~~co lo que eser!· 
.. 
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'oilllos llneas arribe: la Raz6n ya no sería la totalidad sino 

a lo swno el 11resultado 11 de una totalidad, Pero el e1•ror, 

desde el punto de vls ta de fieGel, sería aún más hondo por· 

que al se~arar la razón d·'ll resto establecer!alilos una 11~· 

ciÓn de exterfo1iidad1' entre ella y las dem~s categorías, La 

Raz6n no seria un'.l. :i1•or;resi6n, Parafraseando a liegel podemos 

decir que serfo la Ver·dad, pe1•0 nr; la Verdad revelada a s! 

misma, De eJk bre·n• 0xa;·1en •la la 11 total±I ad 11 , en el cu al ig 

tentamos limp'..ar a~ r.01r:ey.Lo .de obviedad1 He~.;el se hace car­

go y lo conceptd•i r!e u•n mane~a rigurosa, Pero si Razón es 

totalidad en un s.on~.ido contrario al qu6 acaba:11os de exani­

nar, será inposlble estridiarla en una tmica ocasión, habien-
· ··;."1.. ' 

,··:, ' ·' . " 
do que hacerlo en principio en todo el libro y !llas precisa-

•• •-•o'•," 

mente en algunos lugares que asf lo exigen, imtonces aquella 

primera definición que dimos puede cor1'egirse y matizarse en 

esta otra: La Raz6n se va ex!_)licando en diferm tes conce;Jtos 

que se encargan, cada uno en su mo:nento, de razonar una de 

sus notas esenciales, 

Lleeroics pues a una conclusi6n: que las si-

nonintias o igualdades grrouatfoaJ.es son s inominias o igual da· 

des de f!_ent~, Esto, a au vez, nos per,itite resuiür este pr,! 

mer apartado del siguiente modo: 

al La Razón es la totalidad pero una totalidad a la 

que está licada por relaciones de interioridad y no de ~· 

rioridad, Estudiar a la Razón es estudiar a otros conceptos, 

b) Tene:nos una pauta que nos permite elegir sus dos 

notas básicas para iniciar su explicación; la iiJpo1·t::u1cia de 

ell~a se irá demostre.ndo, as! lo espero, en la~ ~~Ginas que 
1 ' 

'• ¡ 
1 

,\ 
¡ ,, 

·l I• 
1 
1l 
l 

1 
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sigu911. 

fos 11;>artados segunlo y tercero tratarán, 

respectivamente, de la Raz6n co1uo Totalidad1 y de la Raz6n 

como Verdad, 

II • LA rlAZOE COIIO TOTAIIlJAD, 

En r.stan prtneras líneas conviene advertir 

algo que en cie11to Modo yá hemos seiialado; la Razón bajo es­

te aspecto de total:i.clt\d no se va a limitar a lo que la pala­

bra alude gra~1ati~alr.1ente 1 es decir1 a una mera multiplici­

dad, Justo por ser la multiplicidad lo contrario a la verda­

dera totalidad, ésta oculta temas delicados y fundamentales 

de este libro, 

Comencemos examinando el problema -ya insi­

nuado en páginas anteriores- de la interioridad como o::rnesta. 

a la exterioridad en lo que se refiere a la relaci6n que 

guarda la Razón con las demás categorías. Si la Razón es las 

catec;or!ns de la ¡¿¡;ica1 lo ~er( en el sentido de que estará 

presente en cada una de ellas 1 que no se prodigará más en u­

nas que en otras, Dijimos 11estnr presente 11 , y esto si[lllifica: 

Primero) que la Razón es todas la3 cnter;or!a s en un sentido 

literal y, Se¡;u.'ldo) de que est~ :iresente de una cierta mane-

. ra; las catee;orías tienen un modo de ser que indica que la 

Razón expresa una verdad, un cierto tipo de verdad, Diluci­

dar el priiler punto es ca:iital '.Ja11a la comp1•ensión del seGug 

do, pues antes de saber qué sicnificado tiene, qué consecueg 

cias ya estricta;nente filosóficas posee la Razón, precisreueg 
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te ;ior ae11 eJtas catecor~as, ea conveniente saber de qu~ ma­

nera, cÓ:.10 y por qué es eEtas categorías, Resefial' la totali-

dad es reseiia11 .un hect.o, alr,o que se da en la Ciencia de la 

L~;;ica, :.' resef.o.r el se:;l!núo i_'lu;¡to es indi.car el sentido, 

los alcnnces ;.' l.i congruencia de est(; hecllo, En general pod~ 

mos aiiadir quo el a~artado se dividir~ en estos dos puntos, 

Je trata, !JUes, de ln manera cÓ;i10 se da la 

Razón, En una :palabra, ele la for,ita de la Razón, 'ro.l vez sea 

de;,iasi.ado obvfo advertir que no es c~stión aquí de una for• 

ma separada de su contenido, sino nimple:i1ente de la !annera 

como lon con~enidos se realizar, En swna, a los contenidos 

les es inherente, un contenido reclama para ser tal, un tipo 

de figura, Son en tanto que ad.-uiten una forma, Ahora, esa 

forma es la Razón, Por tanto ~on racionales en la medida que 

tienen esa fo~na, La Razón, pues, se da de una-y s6lo de una. 

manera para todas las cater;or!as' Entonces la primera concl]:!. 

sión a la _que llega'ilos es la siguiente: la forma es necesa-
. i.•' t· . 

~. Di.e~ Ho~el 1 p~;;, 9, I: 11La L6gica eX'.JOne el reino del 

:riensm1iento filosÓficam111 te, es decir, en su propia e iruna-

nente actividad, o lo que es igual, en su desarrollo necesa• 

i•io 11
, Pero este. frase pode;nos leerla de otl'a manera y en lu· 

gar de LÓ~ica poner Raz~n, La consecuencia es id~ntica: una 

~rlinera nota de la íluzón es la ~ccesidad, entendiendo aquí 

pol' necesidad el hecho de q,ue las cnter;or!as Ílilplican neces! 

ria;aente a la Razón en este su primor asl)ccto de forma, Este 

piÚ1l•afo also doQil~tico en su exp1•esión, era forzoso escribi_;: 

lo (lill'a un¡ cabal co1aprensión de lo que sigue que, secún es­

pero, le dar~ un aire m&s razonable. 



- '·'.; -
Pero la palabra i:necesidad11 no deja de su¡;! 

l'Íl' clificultades, 3ur¡;e1· a3Í 1 lv. prcr.;unta inquieta:ite,si la 

Razón es todas las cute;;orfos, ¿qu~ derecho tenc.ilos a pensar 

quo le es esencial este car!lctcr de for;;ia? ¿Simple1rente por 

el hecho ele que entro for:::a y contenido no existe separación 

y que por
0

lo tanto si es todas laa categorías ha de ser trun­

bi~n la forma? ¿no cxist()1 en sumn, un ::ioniento de la Razón 

en que ella mi.sma se deteraine como forma? Si no fuera as!, 

las cosas se compJ.icar!an, porque significapfo que la razón 

no se determina como forma, sino que se le. atribuÍlilos Iill difJ!! 

te una refle:ción oxterna, exterior, separada de ella, Si as{ 

oaurriora se perdería, según I"egel, toda evidencia, para con 

vertirso el asunto en una mera o~ünión personal, porque la 

demostración consiste, jw trunon te, en que las cosas se nos 

vaya.; mostrr.ndo como son y, entonces, si la Hazón no se mos­

trara como~ i'~rma, .no. tcndr!a1os nins&.1 derecho en afirmarlo, 

De ahí que diga)Iec;ei que el Idea1is1ao tra3condental conenzó 

a hacer que la· ffazón oxpuaioso ous detcl'i;tinaciones, sacMdo­

las de s! :uimua, (Pk;, 2n, I) 

Ahora bien, en !Ie~cl hay un momento en qÚe 

la Razón razona sobre esta su característica y advierte su 

carácter formal, Esto sucede en ol final de la Ucica, en un 

capítulo que estudia a la Iuoa Absoluta y en donde se nos d.!_ 

ce q11e la Ra~6n co;no fol'.'.na infinita es ~. U~todo 1 este 

es el concepto r:t(luroso con el que He:;el concept&a a la Ra. 

z6n en tanto que es foJ'.',na, Pero antes de entrar en la expli­

caci6n del m~todo pode;;1os agregarle a la Raz~n una nota más: 

la necesidad es la prueba, la verdad de la Raz&n.·Proposi• 
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ci6n ésta li'~ere;ne:-,·:e diferente de la anterior,pues necesi .. 

dad alude ya, aunque ele nhe. manera algo velada, a la totali· 

dad. 

3ín m:ibargo, en lo dicho y.lee oculto un su• 

puesto que es menester aclarar, so pena de que cair;ru11os en 

un equ{,;oco, Ifo·,no3 escrito que el concepto ::ireciso que em-

lJlea Her;el para desl.r;nar a la TiazÓn bajo su napecto formal, 

es el de m~todo, Ahora es tm hecho constatable que iicgol al 

hablar de éJ. no menciona el tér:iino Razón, sino ol de Idea 

Absoluta, ¿Qué deredJ. o tenemos :nara atribuirle a Ja Razón e• 

:ia reflexión, cuando explícitamente es forjada a propósito 

de la Idea Absoluta? En suma ¡,e;:iste una igualdad entre Ra· 

zÓn e Idea Absoluta? Este es eJ. problema, y son varias las 

razones que noo obligan a pensar que s! la hay, 

En primer lugar nos a~oyrunos en aquella i­

gualdad r,rronatical que ezru~ina~os en el apartado anterior y 

que acl.cm~s no3 ).ns inuaba una igualdad de sentido, Vimos, al• 

lf, como la Razón es 11la esfera de la Idea 11 , como 11. Idea ~ 

soluta es el conce11to racional, To:nbién constata.'llos que la 'Í 
'" ,, 

Razón es totalidad, es siste;na, lo cual nos enseña. -es su 1: 

si~nificado m~ obvio- que ha de abarcar todas las catego• 

rías y por lo tanto ta;nbi~n la catosor!a final, la Idea Abs.Q_ 

lutn, puesto que si no lo hiciol'a no sería siste~1a, totali· 

dad, Pero hay una necesidad de que as! sea, pues si no cae~ 

r!araos en una interr.retaci6n eAteriorizante, En realidad, lo 

que sucede es lo siGuiente: los problemas que surGicron en ~ 

se primer asedio al concepto de totalidad, son los problemas 

tratados en la Idea Absoluto., De manera que no~ encontramoo . 



con lo qu¡, podria:l'Cb :la'!lar U.'ll exií;cr.cia de 11congruenciali, 

que nos obli~a a ~ensar que la TiazÓn es la Idea Absolutaa 

Es claro: se no3 dice que es totalidad, que es sistema; lue. 

go nos p1•escntan unrui frases en la:; que Razón e Idea Absolu­

ta ofrecer una cono::ión de sentido y, por Último, constata­

mos que esa rcfle;:ión sobre la Razón en cuanto totalidad, en 

cuanto sistema, se lleva a cabo en el capitulo destinado a 

la Icloa Absoluta, Entonces la cuestión se nos ha aclarado, 

pero se nos ha convertido en esta otra, que parece ser la 

fundamental: ¿por qu~ esta reflexión, este 11razonruaiento 11 se 

lleva a cabo bajo el nombre de Idea Absoluta? La cosa es gr!! 

ve, pero por1.emai salir del pv.so diciendo que la Razón no só­

lo es la Idea Absoluta,sino también todas las otras catego­

r!as y que darle el nombre de Idea Absoluta sería transgre­

dir ese principio; que la reflexión propuesta por la Idea AE, 

soluta, por importante y funda'llental que sea, es s6lo una 

más, la Última y definitiva de la Raz6n 1 Pero el asunto no 

es tan sencillo, porque la Idea Absoluta al hacer esa re­

_flexión,, se plantea, justa1J1cnte, el problema do la Razón, es 

decir, la cuestión de cómo la ilaz~n es totalidad y esto impi 

de que sea sólo la Idea Absoluta, poro por otra parte la I­

dea Absoluta es la encar¡;ada de explicitar la totalidad, Es 

decir, la Idea Absoluta ea la categoría de la Raz6n que ex­

plica por qu~ la Razón no puede ser s&lo Idea Absoluta, De 

ah! que sea forzoso dirisirse a ella, El asunto, pues, tiene 

una cierta o.i11bi¡:;Üedad. Sin embru:•c.0 1 es legítimo ai!adir que 

la Idoa Abnoluta surr;e de una dial~ctica p1•ecisa y deter:nin~ 

da que es la que condiciona su nm1bre: es uno de los momen-



tos do ose razonroniento ~obre sí misma quo lleva a cabo la 

Raz6n1 Ahora trad1'á m~s 3entido aquella segunda definici6n 

foI'iaal quo dmos en el primer apal'tado, En reswnidas cuentas 

aquí se trat6 de una de las demostraciones posibles do la i· 

gualdad tomanc1.o en cuenta un sólo aspecto de la Razón y un 

sJ10 ru>peeto de la Idea Absoluta, y se íntent6 mostrar el 

signifie&do de ciertas anarcntcs incongruencias, Oncndd hnyg 

mos expuoato lo quo Hegel dice del m~todo, lo anterior cobr! 

rá pleno sentido; adc0:iás, on el apartado tercero la igualdad · 

ya no ofrecerá dudas, 

Escribe Hcr;el, p~g. 1~85, II: 11Lo que queda 

adn por considerar (en la Idea Absoluta) no es un contenido 

como tal¡ sino la forma universal del contenido o, lo que es 

igual, el método, De manera que la Razón en su momento Idea 

Absoluta no es un contenido m~s, sino la for:na universal que 

el contenido adopta, Pero, ser;dn nos dijo, 11la U¡,ica era el 

moverse do la Idea Absoluta 11 , y es esta pro!)osición fundamcg 

tal la o.ue haco pos!.ble y coiaprcnsible la cita anterior, 

puos si la Idea Absoluta fuera sólo una cateGor!a nos resul• 

tarín ine~plicable que considerara sólo una parte del conjll!l 

to de sus detcr:ainacioncs, o dicho do otra manera, un mmnon· 

to de osa revelación do s! ;;1isma, 

Entonces es claro que lo que se da por i· 

gual en los contenidos, lo ~ue baco quo cada uno de ellos 

-que cada. mowento de la Idea Absoluta, de la L~eica, do la 

Raz6n,· 11soail es la forma en qu~ y c6•ito se dan, Esto es el 

m~todo1 fil m~todo es un pre~tmtarse por la 11razÓn11 de que e-

sos momentos de la L6r.:ica sean vo1•daderos, Ha de haber una 
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razón, una condici6n ineludible que hnca pos iblc esa verdad, 

Esa razÓ':l se o:mresa bo.jo el no;nbre de método~ Lo que puede 

confundir es la i;alabra :;1Ótodo, car0ado. de o.nticuas re:ninis-

cencias que pueden cnturb~ar el s isnificado hegeliano, En 

cambio, si ponsa'<tos que es 11forma univcrJal 11
1 aleja.•os la i· 

dea do un Órgano, do una 11 técnica do c1.einostraci6n 11
1 para a· 

cercarnos ~- un conceIJto mucho más ')rofundo, a saber, el do 

11relaciÓn 1 ~, El m~todo es la roll'.ciÓn, Tratemos de ahondar en 

esto. fÓrmulo., En la :_:¡Ó.g, 61 I, loemos: 11Es la naturaleza del 

contenido la que se mueve en el conocer cient!fico, ya que 

es esta propia reflexión del contenido la illiica quo pone y 

genera su determinaciÓn 11 , Entonces es el conte11ido mismo 

quién gone1•a sus propias deteminaciore s; ahora bien, en ca­

da cate3or!a de_la-LÓgico.1 o.bsolutruacntc en todas, al no.so, ' .. --··. ··; -· ,'. ·.. ---4 
el tránsito él.e uhn.,eateflol'!a a otra no sólo se lleva a cabo 

por .·e1 _ ~nntojr ;cifiam~r;ico· de la -11Aufhebung 11 , sino que cada 
1·'- ·-· .. ,-.. _;_-¡:X.~';·.:·._;·:.,;,>·- .. "-;·, . . I 

ea~ego:rni pidé, exir;c; como finiil y culminacion de su desar-
'·'' ,;·· .. ·.·· ·- _, -»,;· ,· ---- . . 

,-·1_:!.?,·'· 

rolla, coinó re1Jate -d~9-i1;~er,: d~ l,o _que ella es, oso 11 tráns1 
./ .; .. ,·:,\,, .. 

to 11 , ose 11paso 11 a ln categor!á siguiento'1 En smJa, como dice 

!Ier,ol, i1pone 11 la otra categorÍ~~<,Abora, esta i•eflexión de su 

~ropio contenido que ~one a lo. catogor!a siguiente, es la !:.Q. 

lación, Pero si la relación señala el final del desarrollo 

do cada cato~;or!a, la relación, entoncos, sol'á 11nccesaria11 

para que una cater;orfo11seaªauténticaacnte, De mo.nora que !:!• 

~.éP. y neccsida.S, so nos aparecen como términos compleiaent~ 

rios, La relación •el método- no os una nota exterior, no es 

un tercer elc':ien to neutro entre dos eo.ter;orfos que ~nantuvic-

rr, con éstas meras relacione3 de conti'.;Úidad, e~ decir, do 



exterioridad, si.no que es, c:li~á:noslo ns!, una notn más del 

contenido do cada cator;or.fo, En la Ideo. Absoluta es cuando 

so estudian esas noto.a simpfononto oxprosadas y nuncn nbior· 

ta11onto razonc.dus, y quo á:parocqn hncio!Ído las veces de fle· 

chas indicador:lll a lo largo do todo ol '.liÍn~o, Do ohÍ que la 
··' ' . " .. ;""·t,_'' _,, .• '~:'" 

Idea Absoluta no sea una roflc::i6ri oxtericir que intentara mo 
.. :, ;•,•¡i.''. -

. . · .. :_:.: '·· ::, .. · . ' 
destamento llo\ro,r a cabo un especie. de rcsunien:o epilogo SO• 

·". . ' .' ;:,_: .. i . 
bre lo ya_estudiado, Las consecuencias, segun sabe'.llos, sc-

r!an ¡;raves: la_ Idea Absoluta, el método, la Razón so sopa• 

rar!an del conjunto do 1110 categorías y no hnbrfo lilCUlOra de 

unirlas nuevamente, La intel"1l'etac:.6n c;:tcriorizante de la .! 

dca.Absoluta nos ~nenaza;en cási todas las consideraciones 
. .. -

que haza.mes sobro olla y :es monos ter an,dars~ con un gran cu! 

dado sí so ?retondo evitarla, 
' ,· ·_;· - . . ,;:: ':\ <>·:' .: 

Esta rolacion y necesidad que el.motodo se 

encar~a de razonar y quo constituye una nota litÚs y fundro~en· 
taiísimn del contenido de onda cntor;oda os, parad6jfoomente, 

una nor;aoión, To•:iando on cuenta lo anterior, ya no es arbi­

trario ni confuso escribir, esyiero, que el !i16todo tiene como 

momento esencial, la neGaciÓn, Pode:nos precisar y decir que 

esa relación necosaria·-parte,esoncial de cada cato5oría- os 
I , . "·. <.' •• _:, I 

una no~acion, o en un :iontido algo mas general y al¡;o nonos 

exacto, una nada, Pero CO'a~ la relaci6n necesaria no era un 

olemonto neutro entre dos catesoi;Ías 1 tenor.1os que la ner;a­

ciÓn1 la nada, est~ estrechamente re:Lnc!.onadn con ol contcni 

do, con el ser, El Bcr y la nada se abrazan y se condicionan 

mutuamente dando luGar a un tercer elemento que es el deve­

nir, es decir el movtaiento, quo es la ~q'E, o el fundOliicnto 

de ambos, Pero antes de so¡;uir adelante es <le rigor observar 
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que aquí se trata. de la realidad de la negación o si se qui~ 

re de la nada, Es evidente! ln rolnci6n neccsal'ia os funda-

mental al contenido; rolo.ción y necesidad for.nabnn parto de 

&1, La consocuoncia c3 obvial la negación, la nnda tienen 

rcali~ad, Sin e~~bargo no es lo.r.;ítimo suponor1 si queremos 

se1' fieles a Hor;el 1 al:;,o nsÍ como rma prioridad o condicion~ 

lidad do la nada, do la relación, puesto que surge de las dE_ 

torminacionos dol contenido mismo do. la que olla es parto o­

sencial, y co,no, por otra parto1 el contenido o la categoría 

siguiente es 10: razón, la verdad do lo antorio1', resulta, on 
' ' -

toncciJ, quo hay una mutua condioionalidad tanto do yarto del 

ser cor.lo do in nnda, Lo. consecuencia os que discutir el ªsis 
·. ' ' . -

terJa 11
1 lo. totalidad no es uno. discusión. estórn quo deje do 

prostnr atención a lo quo propironoílte nos dice Hógol, pal'a 
. . 

fijurla on rasgos exteriores ~arontos .de vcrdo.de~o s i[lnific~ 
' '. 1 

dd, . 

Las cosas 1 ohora/ es~iln rJás<cl~.z:ás': la tot~ 
lidad . es el m&todo y ~s te no e~. al¿d 1~áil%n uirddido 1 . sino 

que cado. catocor!o. ló nec~si~a;. c~J~l[j[f1¡;6~I~·~s tmo. alu-
' . . . . ·,::··;·:.::;.:::.;<~~:y.¡>:,·(~'·.·:~/:\:··.{>;:·~~· .... \: .. r.·::··~.:<J~-::·:··::<· · .. :·: 

sion a otra1 unn.'rolacion;con;ótrn''.Y•1en:;oste~'µentido1 .cnda 

catcc;orfo i11pli~aia trit~Únc{,y~6 ci~rtb.,od~ ~su.11a tota­

lidad, .Es riattti~~/6~t6nri~s·F·~~o r~s.ulte ·~bsu;do !)ara HoGol 
.. ·.,. .. , :. , ·,:·~~·:.'!::;.:: :,:o· C>: ." , ~~- :" .: /, . 

la idea .do qua 11*h10ÍiofÍp. :9uoda .utilizar tm 1¡1étoda qua ha­

ya probac:o SUS Ó~itcis' ~n itro.s ciencias 1 CO:lO por Ojelllplo en 
, :·: .·:: .. ::." :. -. ~ 

la mate;nnti.ce.1 pues en oUa yace el supuesto ele 'l.11 mctodo cp. 

mo 11 técnica de clo:aostración", Los fenó.nenos o lns realidades 

de que trata la filosofh 1 por muchas razones que son b;J~9! 

blos do detallar aquí, son do una natur:llcza distinta a los 

entos e3tudiados ~orlas otras eioncina, lo que quiere decir 
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que la filosof!1 tendrá su pro~ia manera de conducirse, Pod~ 

mas entonces cemt1ctar unn cita que sólo t:.•c.nscribi:ues a me­

dias: 11 La filonof!a no l)Uodc pedir uro~ tadr, ol métodü a la 
1 •• ~ 

liatomática, ni satisfacorso con cutegÓricns o!5.rmu:iore s do 

intuici~n interna o servirse del razonoiilionto fllndacle en la 

reflexión extorna, sino que es la naturaleza dul contenido 

la que so mueve on el conocer científico, ruooi;o que os ésta 

su propia reflexión -d~i~ ~C>ntenl.do la que sólo. pone y genora 
... · .... ; ·.!~,;;.;~>;:·:r;.;;~~·./:·· ,~; .. A.}:;., .. ::.· ••... ·· . 

sus detel'iu1naciones;,,r,(P.ag 1 ~;6, I).:et;~, ;:ifff·;. \> ... :~. · .. 
· .. ::: ~ '.i:;~+;~~~!~:l:~j ~;1 \~i::;~i~~?f\.:'.~i;if .. V~\i:i:\:~~:;.r;.:,~/,;;;,:;:~ ;:ii.,:~;. ·:'. :-:·: 

Ahóra. biCri;·;ésta 'riegaii1on;. qlio rio cis abs­
.. . · . . . ·:, :·;·,: .;'., _, ~.:. '.::~:l·.'.·'. .. : .~:{:~t:/~::~:~'.;.~i7kc~~~:~~W~{!:\~.-)'.~f:~:~i:'.~~::;:~~;,~.,:.:. · ::; 

tracta y general sino determinada y,pó.rticulai·;,,oo la que .ex 
'·:: ... : ·: .·; --'.: :··: ·· .. , , .~ ... ~;<.;::??'i:/}?<~¡+~«/i\~'-~;, ;;:~~::~:··C~.:. ::_ .. ' - . 

prosa la f!ll11oaa palabra alemana 11Atlfheberi 11 ,quo/oxolicárcmos 
; . " , ... . ', . ·'. .·-:.. ; ·~·¡::l,.~:-:7 .. ; :- : ' 

,, - ' . .' ·":.:"'.', •,' .. ,.;·:¡._,•·'..':;:<· ·.·· .. -, ' 
muy brevomonto y cori la ventaja do saber' a qilc•so'·rófierc, 

siondo posibli{traducirla Por la espafíolfl 11lovfo1t'l.i;i 11
1 El sus . . ' '·. '-,·· ·- . . - . '.:·: . -

tantivo 11Ailf;e~~~g'.'.quo indica el acto de lov~tur ~el levan 

troniontti. pos~e' tiritriple significado: suprimir (toJ.lcre); 
-~ . ' ' . 

gtÚ1 vimos Os a.· olla misma_ .a. qúien le OS esencial ese iJOilento-
. ',.': ,'- . : .. :· : ' .. '' . . ·.. :~ .. ·- ' 

pura dar lur;ru.• a la venidera; !,)oro esta viene a resolvc1• las 

contradicciones en q~ohabÍa quedado ln primora .Y1 asUioliÓnd.Q. 

las 1 levanta esas co?itradicci.ories 11conserv:índolas 11 en s { mi~. 

raa.1 aunque sea bajo esta peculiar forcan de 11lev1'ltndo.s 11 , De 

ah! que se diga que cada categoda es la ve:rdad de la nnte­

rio1•, Pero entonces podc:nos enunciar lo sigüonto: estas stt· 

cesivas 1o.Aufhobunr:enª sólo se comprenden moc:iunto el concep .. 

to de 11pr~r;rcsiónu, qnc tiene matices muy '.Jl'CJJios: Ac;rcguo-

mos irunediata,nentc que el pl'O[!reso, si es un pror;reso de ver. 

'do.des, será un ·'lrOGresivo enriquecimiento, 3crá U!' ;n1ulatb0 

1 
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acercru:iiento a una verdad Úl tilnn qu~ consor115 ª' laado:nál, 

La bravo acl::trnciÓn hM!in· d.cl' concepto do 

11AUfhebung11 bd!.ca ln forr.mlación ab~l'ra~·~i.dd-cis~ ?tra·fl.Jl• 

ción del mótodo; oxprr,aa en tér;ninos rig~·ts?s lv."1•olaci1ln 

neoooario.U, Pero ostn formulación no os ·1t.ra oosri. que la fil.g, 

l~ctica, La dialéctica es el mótodo bajo oetc ptmto do viEta 
~~ ., 

de lu'nae;aciÓn, Pero si el método es rolacjÓn nccosnria, la 

dialÓcticn.-otro momento, facotn, de la tct1lirlad~ ¡•azon:irá 

la co~s~cu~~ri~a, es decir, ln pror.;rosiÓn, Dijimos, pégiuas ~ 
'·": . . ·,,_,·, 

trás, qúo :1~:;Icl6a .Absoluta, que la Razón er~. l'.oda k tSgicnJ 

Si es· as:C•¿~ué'.''~~~tido, 'tiene el progreso? ill. probloma or el 
. : "¡"\·' ',·' -

- .: . ::· .~ ::··i:/<.:.·."·.· .. , .'_ ' - ·,·, ·. l , 

mismo, atmquo a~oste.punto,do la e:tposicion ccrtru:1r,s con mrui 
.··.', '•, ''',' 

' •', .,·, .. ·,-·.·, ·,, -: ,. .. 
olenicntos para. resolverlo;· La. interpretacion c.xtel'lorizai!te 

,:_:,·· :~; ·:>:\:·.'.::!~:<-~>:::~>:;·, ·;. I 

nos acocha, De otrn·mánerá ·¿por quo hny un :i~·:ncipio en l\l 
'. . . . . ·~ , . . 

doblo sentido. do cm~ie~z6 )r'ritndflii1orito? Pro;,ur.tnn cu:\bns quo 
. '. '' ~ .. ' ·.·. ,. .. , ' ' . 

. ,:-·-:.<· .. :,~.~::::? · .. = ·.. :· , 

en definitiva se reswnen .en;la ~.igúi.onto ¿en que ser.tido hay 

totalidad? Se non vuelve ainsinuiW'ln err&noa Hr;r. dorna 

mora mul tinlicidnd, De ahí la ur(;c~Ú~ do la rosr.iúosta., .. . ' . ' ' .. ·, .. -· ,, . - ' . 

Escribé !Iog~l, p~g. 496, ,m 11 Puesto que - .... _ .,.·,, ......... ' 

> .. · ·.:' e:··· .. :'."·'··. ·.: . , 
lo prililoro, es decir, 19 imied~ato es el concepti:: m si y 

•• .. '-¡' .• : .• :· 

por tanto- os tnibión s6Ío ~rí s'!'.'lb rieeriúvo, nsÍd momento 
··-:; 

dialéctico cono is te en que lá dií'ororirii~ qÜo 'contlonc en sí 
··. ' .•.!. ·,.· 
. -, - ,.;',·· 

es puesta, El segundo por lo contrario es justJTJ(•r.to J.o de-
. , .. _, ; _·. 

terminado, la diferencia o relaci. Ón, Aoi al mo:uonto ci:.el~ctA 

co conoiste en poner a(!Uella unic1ad quo e:it& c:):1~c:nidn on éH 

En nri!ncr lugar haganos constar que la citn cit';¡rwstrn lo .:¡uc 

anota.caos :inr;inas atrás, a nabcr: que lti. 1•eh.ci6111 pa}te ºªº!! 
cial de cad:: contenido, se e;::Jrcsa, precisa;::rnto> en la din-

l~cticai cuyo rcsu:nen es el concepto do 11 Au.fl"c'.J ·11c: 11 
! ?C'ro n-

··~ 



demás nos ayudai·~. a resolve1• el problema de la dial~ctica 

considerada en csto·su nspocto do progresión, Dicho lacónica 
;. . .. . ... 

monto so trata do lo; sigt;,:fontel ol 11en s! 11 pone el 11parn s.1 11 , 

tro~~ndoso,. n su ~ézjcr;n !'.ell y.para sí11 , ~ta ªposición 11 os 

el movimiento; ~s de~Íil~ ~ro.gr~sión, o sea 11Aufhcbung 11 y) 

por lo taÚto, p~;ticip~.f:de' ~~ cnractor!stioao 1 ol nuevo 
, . : . ' .· . ·.' ., :, ,':. ' 

tel'!:iino no niego. de una m!lllorn. absoluta el anterior oino que 

lo conserva,· Do nhi aue la rolnción sea do interioridad, 'i.'o-
4 - .; •• _,., 

nemas nsi le prorresión como intcrio1•idad ¿qu(~ignifica és-
.· .1·'·, 

to? que la pro~;rosión no es un alejarse de 'io pr~ilero; sino 
.. · ..... , ..... ,_ .. ,. 

un 11fundnr 11 lo pri.1ne1•0 -cono tórmino de co~;~~~iJ~' ~ongamos 
. •' . " " . . ' .. ' "-,1~. !' . -. 

presente 10 que significo. en Ilegal 11el 1rial'.ihriAitoU.: Sólo 

on el final os .. cuo.mlo. lo pri;aoro tiene ~h t~nff~~.~A~ni~ica-
·, __ · --:~--<:·.· <:.-_ . __ ·. ..::::::':~:::;l~S:/'.~~:~-,-:·:·,, 

do, borrandose l,aa~ar~nte. arbitrariedad propia,.~e cilálquiér 

co•:iicnzo~ Es dociir, él p1•incipio es treabi~n fundamento, La 

totalidad indica, pues, ~o unn sU:11a, sino una rcc!prooa fun-
• . .. • - ~ j 

da111ontaoi&n, tn conclus iÓn tal voz sea domas indo obvia; ln 

proeresión lo os de fundamontaci6n, Esto os el sentido de la 

dial~cticn, 

Las oonsocuonoio.s son sutiles, Si ln pro¡;r~ 

sión es una :)rogrosiva ftmda•nontaoión, ontoncos, cuando so 

llegue al final estaremos en '90Sesión dcl·ve1•dadero fundamen 

to que habr~ 11lovantado 11 a todo lo anterior, Foro levantar 

lo anterior sicnifion levantar los parciales errores, laa 

parciales ncgncionos y, consocucntcii1ento, ta;nbi6n lus y111•ei~ 

los vcrcl.r.dcs. A esta 011oración J!e~ol la llom:i ln 11nogación 

do la noGaciÓn 11 , Se nie~_:a la ner aci6n, pero la no:;ación os 

ol movimfonto ¿so nicr;a kibiÓn el movimiento? P:i.1'ccc, al 

:?rento, que la conclusión os le¡;!tima, Sin eri1bnr,::·J pen·nmos 
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que la totalidad sólo tiene sentido en cuanto interioridua, 

en cuanto que el ftmda'l!ento ezige a su vez la fundronontaci.9n 

bajo la ro;10naz:i de sel', nee;ún yn ad•1ertmos, un aforismo, P~ 

ro el vordndoro argumento en contra do osa conc.lusión os o-
I . . .. ..· ... 

tro, Dijimos que ol fundamento tíltt:ió; oneJté caso. la Idea 

Absoluta, no es al:-;o oztoriür, ajeno a fa~ restantes eater_;o­

rías, sino qu~ 11os 11 osas categorías, os laLÓglca¡y que la 

progresión. es esenciai a cada categoría al 'grado de que lo .Q. . 

torga la Verdad, ~EntOneos la ~Úi~uá catocorfo, é1 fundnncnto 
' . . · ... ·.· · .. : : '. ·.. . ·•. ' . . 
ulti'llo -el qtle levanta lós erro.res parciales- ;es justrouonto 

la progresi.ón1 la totulid~d', Tot~lidad, verdad y funda:11ent0 

fil timo son una misma .cosa, Do ahí qu~ no. so niegue lo ante­

rior sino que se afima la necesidad do lo anterior, La totn 
. ' 

lidad, en el sentido ya precisaclo,; es la verdad del movimi.or.. 

to, A o_sto movi1iliento le darn Hegel el nombre de 11modiación11
, 

IIerjel nos f.acilita la tarea al proporcionarnos una imaeen 

que ~uos~rn;; muy gráricrononte y con inucha claridad, oate pr2. 
, . ·~ •, 

blenta, Es· 1~ i:a~gon del c!rc~o, Escribo i1Lo esencial_ para 
. ," ,· -:~ -·~·- .·.' .". ,.'. i·~ - . : 

la Ciencia no 'OS; tÍl.'ltO que el comienzo sea un puro inr.tediato 

cuanto. que t~~Íl l.a. Úencin sea on sí miswa una circulación, 
' . ' , . . 

:lo nrb!e~o devicn¿ t~abión '10 ~l ti'llo y lo. fil timo tOJ!lbión lo .. ; '- ···: : .•."·.. .' ,: . .. ' 

primero 11 , (pág, 56, I) M~s adel~to; 1'Por os to proceder el C.Q. 

mionzo pierdo lo que tenía do unilatérul en ostn dotermi:1a­

ción de sor en general un imnedi-0t~, y un ri~stracto (se ootú 

refiriendo al comienzo de la Lógica); se hace mediar.e y k 

l!nea del pro~;roso cient!fico deviene un círculo, 11 i¡:Ú3,5é 1 I) 

Al comienzo de es te a;iartado vi.mor e o:uo la 

Ro.z&n, er. virtud de lo que lla;namos uno. o:ü'..:cnci.a cl.r. con-

grucncio., ;11J.1•ticipc.ba de una is:;uuldad de son~;idc ':··r 11 Ic-3n 

... ·--··•~v• ·---·-••·------•••---•-••<'~"••-•"'"" • r• ••·•··---- • 
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Absoluta: La Idea Absoluta rnzonn ose Últir.10 iilOi!lcnto de ln 

aazón que os la totali.dad, Sin embargo y n mnncrn de conclu­

sión de este a-.:iartado, porlomos ofrecer una corroboración más 

do la 100itimide.d quo tenemos on atribuirle a la Razón osas 

.dctorminaci.onos propias de ln Idea Absoluta, porque nhora P.Q. 

soomos un horizonte do comprensión do que entonces, al co-

mionzo, carec!amos, Se trata de constatar, mediante tres ci· 

tas, trea de sus notas esenciales, 

ne;;nción: en ln pá~. 26, r: 11 ... el r,rnn paso negativo hacia 

el verdadero concepto de Razón, 11 

DinlÓctica: en la p~g. 381I: 11 (refiri~ndoso a Kant),., mos· 

tró a la dialÓctiw co:no una obra .de la Razón 11
, • 

~: en la pág. 31,r: 11La L&gica hay que entenderla como 

el sis tema do la Razón Pura, 11 

Ahora bien, si estronos en ln seGuridad de 

quo la Razón, justo P,or ser totalidad, es negación, es dia· 

lÓcticnr os sis ter:1a;. pode·uos comenzar n co:nprender estas ci­

ta.q do!Iogol :. :''.El mó~qdo. no sólo es)n suprema potencia de 

la Razón, .fa;iinica'~./ali::i'~luto:;'sin~'::t~'1B1én·•~·~.~upre;,10 y úni 

oo tn.t!nto, o! do '~*¿;¡~~'~;~~¡;,~'.~\~,?~~~,' '.i mi~ 
ma en cndn cosa11 , (pág,486~7~rr); büa:quos'e'.apoyii y recl!! 

' ' ' . .""<,.':-:' ,' ':.'. . 

mn n e.sta otra: 11 Gonocor lo positivo en lonegativo,el,con-

tonido do le. prcsÚposiciÓn en el resultado, esto os lo quo 

hay do más importante en el conocer racionnl 11 (p~g. 4951 II), 

En ol Silogia;no, pár;, 308, II, loemos: 11En 

la Razón los concc:nt.oo dotorminndos están puestos en su to~g 

lidad y unidad, Así no sólo el silogiomo ec racional, sino 

todo lo racional os un silogis:uo, 11 En la mis:r,n pi;['ina: 11 ,. 1 

lnV.S aún, nincÚn GOntonido puede sor racional m'.Í.: q_uo por la 
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fol'<iln racional, 11 H!Úl ndeluntc mm en la p~ginr. 308~ II: 11s610 

nqu! l:t Rnz~:1 se olovn sobre lo condicionndo, lo sonsib1.c,,, 

y en esk nogntividnd es escnci.nl:1cnte plelll de contenido1 

puesto que es unidad co::io unidad de ex~rcmos dctcrminndo~, 

Poro aqu! lo rncionnl no es mr.\s que el silogismo, 11 

Digru11os pri::túro alGO quq 03 válido parn to· 
,·:' ::·,':. :··_,~?, .' :;_ '. :" 

das estas citas, a saber: que se nos co:1fonzn>o.)ugerir tm 
·'. ,.e .. , .. :.•_.·, 

' . '. - ' ,, -_. · .. :·· .\'' (~ j ! --~- ". • 

criterio pnrn juzgar la manara do .ser. de,la Rnzonj en suma, 
' '. ·,. :·_· '/.•:.~·'.·:;;>«~:'{.-;¡.'..~· \·,-:.',: .. :··:: 

qu~ significa sér_ racio;1ales;. ~0111;.JÓrtarse ~Ü~~bri,lllmento•· Es" 
: ; .-· .·.:·,·.·,.'.:: ,_.,._'.,'.··:.°<:!,>,; '· .. ::,~.·-<·;,_·\~;· _:;·· -.. . ' 

to es rolntivamentc, clnro_:cri 1~-f~fsefinal: de>ln<primorri cA 

ta -que es in rlin~~~e~?~S':i que por 0Fn101ncilto puedo com· 

p1•endorno aJC.:)~z~~e\:_JÜo yn)101nos oxplicndó! puos su si5 

nificádo úúilio:y·;~~di~alscrú.on definitiva el torar. del tdr 

cer a'.)artado,:;sdb~11~s.~ue·1a' Raz6n os· dinl6cticn y quo la ·-
, ·, .. .- ... ~ . ( - . -

dialéctica no os nÍco 11gre3Ó.do a los contonidou oino que fo!_ 
' .. . .. -~. - ,·.·._ . :, .. - ' 

;:1n ~arto de eiios. Si 'os as!i' os' obvio que so onc!léntro en 

c~da uno do ellos, que 'se'{ cuca co~n y tiJiitbÚn es· clhro 1 en-
, I ;-~.'·-.:: ·.:-·· .-:·:-~,· .··)····: .· .. ~-- ;.::_:· . 

tonces 1 que nlli ~~ encuentre. n .s.1 misoo., pues' entre olla y 

los contenidos nó hay difol'encia, Así .cndacosa es R11z6111 

los c~ntenidos son fü1zón 1 son racionales, Ya veremos ln i.11" 

portt111cin y la dlri.cultnd de este aserto, 

·Poro. entonces ~Jode¡¡os nfiadlr: si la Lbgicn 

os un sucederse do detor.ufonciones fol'mnles de las cosns 

-!l~rdonosc le. im'.)r~ciÚóndo la palabra 11 cosni1 
.. o de las :i!l~ 

rc.S OOCllCÍnlidadee 11 ¡ qUe en dofinitiVU ViOllOn a Sor lns C!lt~ 

eorÍas, la Razón, entonces, no os Ul1tl ,;fo.cult3C, 11 do. los con­

CO"?t031 nlco a·.to utilice, que reculo D. los ccncc::itos, ~' qÚ 

apurnnclo los tÓl"iil:'Do~. sea o:·.torior a ellos, Los conceptos 

son ln Rnzón y la Razón son los Conceptos, La polÓ!ilicn con 

1 
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Kant, cuyo. lon:;itud es ln de ln Ciencia de ln LÓgicn, De re• 

duce, on su meollo, n mostrar que ln rclaf;iÓn del 11cntendi­

miontó11, quo os lo. ii1o.culto.d de los conce~tos, con ln Razón, 

os la ·rolr:i.ción entro concoptos y Razón, ~to os lo quo le in 
1 1 -

toroso. a Ile[¡ol: soñalm' -:¡uc la R~.zón no 1uo.rda con los con• 

coptos uno. rolo.ción rle eltGrioridnd, Sin' ombnrr;o ser!a in­

exacto sui:ionor que no quodnrn en ln Razón he¡;eliann nndn de 

oso. Razón roGUlo.tivo., puos ol hocho do quo ella son 1;1Ótodo, 

de que ton¡;a uno. forillo.1 tiene r1uchas afinidndoo con la idea i 

do tmn Rt'.zÓn reguladora, Entendruuonos: la Razón hegeliana no 

es s~lo foI'ína, lo vuelvo·a repetir, sino que una do las con­

diciones do quo los contenidos .seim verdaderos es, o.parte de 

otrns muchas, que ten.san, que': 11seo.n11 la figura de la Razón, 

En aste sentido tnr:ibi&n la'Rnzóri hegeliano. os ro5uladorn -ro 

r;uladora de lo. verdad, de la'raciono.lidad de esos contenidos, 

on una palabro., reguladora db sÍ :nl.s:nn, puesto que Razón y 
"': .. ·¡,'._-. ·:.' ;· : 

conceptos son uno. y ln misma~cosa~ · 

Las citas r~lativas al silogimno aclaran lo 
·' ' < .'' ,. , :' ~-:··<>;:.-: '· 

dicho, 1Ulf ~acribo Hogel que lo racioniil. e~ 'Uri silogismo, 

El ailogis:no OX')i'csn, juotomonto, lo. fir;úrn do in Razón, lo. 

manero. de raciocinar la Razón -do nhÍ que sao. ill&s exacto tro. 

dncir raciocinio en lur~ar do silor;is,no, En Ól halb11cs la f! 

gura do la Razón, de la racionalitlnd, que no os otra cosa 

que ol nétodo, la dio.16cticn, 1n forr.110. tri:;ilo propia del si­

logis1;10, Ahora bicr., ol si;;ni.ficndo, o mucho mcjo1', ln11fun· 

ciÓn 11 do os ta 11fi~:ura", os de lo que so trtltÓ en lns p:Íeinas 

anteriores y de ah{ que podruuos co:ir:ircndcr la fraa o que nos 

dice que 11ninc;ún contenido puede sor rncionnl :;1as que por la 

fol'r.lo. ro.cional 11 pues ya sabm:1os la l'Olación que guarda osa 



fisura con los contenidos, 
' " .. '~:\·~·! " 

< :: Poro. atÍn os :¡1cncstor saca1• otra consccucn­·.:.·.·: .. :_,;,·::: 
". ~ 1 

cio., 'Sidn·R~ón es relación, las c:itcgodus J con ol gún OS• 
·' ·,,\._"·,;·"'· ... -· 

cr&pUlo·'t~¿~~!~;~oad.a¿s .escribir la 11ronlidadil, será. una re!! 
~~:->·.· ~:-.·2:.;,::~'~··:;:,:.~><~rf/_:-?_.. ;.! ..... , _ 

lidad i 1roia~l0n~n;'1 ·y~ que Hnzón y roPlidad, catogorfos y Ra 

zón, con~o~'.i~;\;/~i~~~}?:'so d.ifcro11cio.n, La relación os la­

c;aro.ndn dc/l~:'.v~rC!ucÍ.ael Íiilmdo;•fo ~oridi~ión ªºqua 11haya 11 

::, ;.···.\·:'.:_::/'<:<·'./,' ">:./!-::.~>_: _ _'·.>-:'.;-~-:-.:~/::·:>-\:> _.:·~,_-1_,:·" ,,_·.< ,,.·: 
mundo, En uiui palabra, db qúc on ,ol hnya i•azón, .El mundo os 

.· .• ' ' '. :,_: . - '_ .... : ;."·"' ·'' '. :· .. · ,• '/ '-~ '. ' -· . ·. 

la Rnz6n poro no do cualqdier ii1anorcf parií qÜc Usoa11 es for· 

zoso qu~ ado9to una 11figm•a 11 , P~ro ts.to e~·e{ t~;ua ~el apnr• 
;1: . . .. ' " ·. 

tado tareero, 

III,• LA RAZOM CO!fü VERDAD, 

En este apartado os necesario tener en cuen 

ta lo que ya advei•tirnos en el anterior, os decir,· ,qÚo la pa• 

labra verdad wni te: a otron temas. Tampoco hay qua olvidar 

aleo quo hemos avorisuado con alguna pr6cisión en lns pági. 

nas anterio~cs 1 a saber, que ya no es un misterio' que para.!! 

corral ar la Raz~n ncudruuos y nos s irtla:i1os do otros conceptos, 

Esta os la ayuda que nos ha prasto.do el ariartado soguillo, Y, 

aquellas i¡,'llnldades so verán corroboradas, ns! lo esporo, 

!>Or esta que podrfonos llnmar nueva demostración, E~s clara· 

mente: sabo;nos que lo. Raz~n es totnlidt!d y vi.nos que uno de 

los sentidos do esa totalidad era que Raz~n y concer.tos no 

se opon!an sino quo muy por lo contrario, formaban una uni· 

dad, Ahora ¡r ccunta::1os ¿qu~ si¡:;nifica esa unidad? ¿ql1Ó nlc!J!! .., 

ces tiene esa unidad? Porque rccordé:noslo: la consecu oncia 

de esa totalidad, tantas veces mencionada, era que el mundo 

para ser racional requerfo una figura, una forma, un método, 
/ 

i ¡ 
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. una ditlécticn, lieditomos un.mol:lonto en lo que eato quiere 

decir: Si•fa.Úl;z6n''.:;.;ol~ contenido son lo r.15.sino ln primera 
' . ,· ', - . ~ , .. · ~, ,- . ;·. " ... .. . ,, . - ,. . . . 

consoc.~enc:t~:~M}.~fJ:~j~~t~~f~J,:,~~~··.fT:::::~~~o~2n~··•ºt,.~go quo º! 
té. allí dndo:·y~que·::,\1 1iiego'.'.:,adópto; una "rigÚrn}aéioniü.; que 

--. , .·, < <::~:~~.;.:,~{·?; .. y.:·~r~:'.f~;?·f/~:: ·~---'.;:· .º'.:: ·:; ~---:· .· ,·. ::.· .· .·:~ : ~-.. _·:,: : .. · :':· .··:'···~. :~:". :.'-. . 

ol mundo,no\~1gan~11:farncionn1idnd· yt\ quo olio Ínlplicnr!n un 

ciertó az~)~~~,-.ª~i'~~~~s)~;~linnrfa b balan~~· del ¡ado rnci~ 
nnl, miontras.~ueo~~~s~'vocos···lo .• dejnrfo cnrento de ·aaz6n, 

~ atnn~ 01J~~{~3'.":e~r)1op;~~1d~n1m,91~e·1 rnCiontl sino que n· 

caece todb lb ·¿~rit~h~Üif'in:rd~ón .llhrice sor 1! aJ. mundo; Raz6n 
~.:' -y·::<<·~: ;::.i.Jj~-.~-~\::;~::.:.:._:~.-~/'.{:~-:Í;\·:,,.:_~-·'.::'./,:'. .':;/::;:~."·J--, .;'°'.:', ,.> '.','_::': :¡.. ' , / 

y mundo no :solo· no· sé-oponen sino ~:ue el: mundo es .. Razon bajo 

lo ono~~,'~~iW~~B}~~i,f f jj¡~~~~¡¡~?}~i~,rr!' 01 01•! 
voco. fund~nontat;·•do_;:qúo;,oLmundo,'Ja realidad,· las catogo· 

,1~ ,,~,:·~,'i:~~~r;tt~~~~!~,~1~Ef ~ ,,,;. ,, º"º 
y que los coritcnidósfáoan:racifori!il.cif 11cunndci 11 ndoi1tnn la fi-

. - . ·.. ~----_~;~! ·.:>-;·):{?f:S-;}{'.'.~\;~:.:-f~~:r;:_~;;;h~~'.~I~~~;;1~~~>~}~~\?-1j<i·j~?:-~:·'.J'~:··. -.~ :. : ·_ . .. 
(lUrn de ln R<ai;Ó!l·\~,i~~s~~n.1¿~s:U:I!¡\~~-r,o,r,~suponer que ln Ra· 
, . . :.":·: ~-· .-.,--:.- -:.~ ;~/: ?:::?t·.-~\-:: ~::":;'.~\r.<>.:Y:'·;;.: :>;,;>/:.-: :, 

zon y el.mundo·. son'\,11ló íaisrio\1 ~éri timto/qU:e 01· mundo 11 asume 11 

. ,: . · · ,/, ·.~ _":~:.--;~ ''.(':::.¡ ;.~.:<;\'.:j\1~ .. :.t':;::'..;;¿¡? :;~;~ .: .. Cr_::.~ .·: ) 
oGa fi'.~ura¡ qúc ol.!iniulciods"oa·l'ncioniil ·11só1011 cuando sea esa 

.¡'. .,.~- ... "~ • ..:' -. ,-\ ' 

figurn; que baya rnciiintlÍdaci:'~~~do i1h~ya Únión 11 , pero que 
•. :·- •. ,,, ',' .,, ... •"' < '.:. : : .~ •-,.; ._,.:-. i '. .. . . :·., · ···; , ,, .:t ·.' ;-,, ·:···.:·r,.· :'.: · ·: 

esa unión acontezco. unas .voco's s{ y ót~ns no y que el mlmdo 

!JCP.nanozca1 CUD.TldO esa unió~:n~;SO;;enlicc, ,:JOr decirlo as:Í1 

. '::_·>?><-:. ,.:,<·." ·,. . , I 
tan trnnqLtilo, Lloga:aos, !JUos, .aó~ta:~onclusion: el mundo 

'i: .. ._;, 

os rri,cional 11siempro 11
1 bnjo la nmo~aza do no. sor '1nuncau, A· 

hora, ai la Raz~n os al mundo, lo quo intentar!Úl lns :;i~ginns 

que siguen es avorir.uar qué s ignifi.ca y cuáles son los nlcan. 

ces de osa partícula 11 cs 11 , Se trata de aclarar la palabra 11~ 

ni~n 11 de Raz~n y mundo, 

Reiteremos ll obvio, En ol apartado nnte· 

rior nos hemos encontrado muchas veces con la 'Jalabra verdad 

sin haber intontaoo nunca es tablccer su auténtico significa· 
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do, Sin ombar30 rué objeto d!l una vc.gorosn comprenü6n cnl'.Il-

do tratamos do la progresión, Allí fuá oonsirlorada como ln . .· 

totalidad -la. totalidad indicabu vordnd·· siendo oatonces la 

vc1•clad un eloiaonto, indÜponsable a cada categoría, Pero esto 

quol'Ía decir que t~tal~~D.d ;,' cci::i~ocuontcmonto, vordod 1 sig-
. ' "'·-.. ,,.,,,, -

n1ficaban ya no alg~.dj~rio o.)~s .contenidos, sino algo pro-

pio constitutivo. do. ellosj o.lp,o que les orii esen,cihl pm·a 
;·,,.-, ';.' ';', ''. '·:'"· ' '' ... . . ·;_;, ·. ". . 

ser vordndc1•a.11entc, En efecto '¿cu~l os la idep.do.)íi verdo.d 

en llogel? Enunciada de uno."•nr..ncra olgo s'implo, es '1~ sigulon 
' ', ., ''-· . '':" .· ". ·' . ·. ·:· _,-¡·. ·. .· ... -

to: .que c~da ~O.to~oríñ. es fo vcrdnd .de lo. antc~Íor.~iendo lo. 
. . . 

posterior;· ª.su voz,. llU verdo.d. Go.daoateeoi•:í'.n OS· en. po.rto 

erróneo. y on '!)arto. vordÓ.dern, La Razón pues. participa del e_!'. 

i1or y de ln verdad: lo. Razón os dinl.6ctica, A medidn que se 

avanza en el desarrollo dinJ.6ctico no sólo so runa.amonta y 

se o torca verdad 11 Jn in•nedil.\tari101 te anterior sino a todas 
, d , las que quedo.ron atrns y una vez corra o el c1rcLüo se levarr 

tan los errores pnrciulos, Do ohÍ. quo la totalidad aludiera 

a la verdad, Es.te sot•:!n el 11fu11cíonamiento 11
1 la runnera de o-

·- ·-·-

perar ln vordc,d, La con~ocuencfa eo coi111.Jl'onsible 1 una categ!?_ 

ría con su ros;o~tivo contCinido .os vordadora en .cuanto so 

11encuontro. 11 1onun doter~inndo lucnr y no en otro.poo~ su re­

lación con Íaque lo sigue os tan u11portanto q~Q o~ ello le 

vn su sor mi.au10, Aislar una Ci\tceorín, considerv.rln sin rol~ 

ción alguna con la que le antecede y con fo que le si guo s ig 

nifica no sólo quitarle verdad sino quitarle el ser, es de-. 

cir convertirla en algo que no ca, o según vorc~uos en el te_!'. 

cer capítulo, en un error, uero ya no dinlÓctico, Zntonces 

os clnro que nqu! verdad no si.gnifi.ca tanto un 11critcrio de 

verdad 11 sino m~s bien un[\ condición ;aru que lua cos~.s 11 scon~ 

-·--. - ·- -~-· --·-····----··--·-· -··--·..--··--·------- --··-·------ .. ----·-·-· ··----·-
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11se¡m lo qua sonli 1 vcrdo.derrunento, Ahorn bien, esto. condición, 

estn fil tililn nota que hnce que cndn cnto,sor!n son, ilo es otrn 

cosn quo la fir;ura do la Razón, Le conclusión es fácil: Ra­

zón y Vordnd son lo misJio, Sor racional· os ser vordndoro y 
'. ;, .' . ' -. ' ' 

ser verdndoro os sor raoiontl, Poro. observell!03 que el termi-

no ifazÓn ha undecldo üri'a notable tr~sformrición .o iuejor di-
... :·:, · ... ' . . '-' ,:·:-:•; ~· - '~.,: . - ' '. 

cho hn. s uí'rido. un .ov;id.onfo .•• onr~quocirJicnto do signj.fícado. 

Razón es l~· c~n~ición de .que ios·'contonidos'· Uso&i 11, ~ln paln-
, , ' : , ,,:·-::_, ~: \, •, ·:·'.,I , '··>. ,·, -·:··· "' • .. ·'< _'." ·.1, ... f ,'.:: :.'. ·• .. :.·~ 

brn 11 condfciÓn11 :es torrilll e:nentir cqú!vócü, . poro lo sLÍf icien-
--- ;'.··.<~-~:~~·.:.~:;~>>\:-¡_.\C ... ::'··.- _.-. \:·.;--::/( . \ ·-) ~>-_·y:: __ :_.:-;.:-_·?:.:::::?:.?:.. .. ::_· ,---·; ._ 

temento gráfiéa. como, para que• no•lri des.~cho!llOB 1 ·'.Do_ia!J.:(·· que 
<: ... '.:'.) :::?·;,_:<~'.~'.·:--.~--~>'-:'.· ·<.~ -';. _;. ' .. '• '·::". '. . .' ', _'.) ·<·::; . _·";. ::.:'·.~) ·. :; ... · 

oara ellos:seii:'6uoíltión'.de :11seru Ól t~1~er fi~¿~acionnl, 
~ ' .. · :_·:·; :~.·./~.~;::.~~:;,~·-?_:}~·'.:,~'.~5::·::(:. ,'.(:~·>::: "), :.:::> < .... ··:<'.>- ' . .:~:·, :;·.~·, ':.'..:''..<<~ .:' :: - -
POro ontriricoiiJa'.oiililbril Vérdnd tre;ibietl' ndquie1ie ún. nuevo ma 

'··.::,'.''.• ... !>.·.~~ .. ·:'·<:\;:·;··;'/ : •. : . . 1: ... ·.,~:.":· .• :.·.,,:·~\:·.-·:·":····;·.·· -

tiz, a s ~¡j·~l',:'~~l;'ciüc1:'.~ii''s~npic1iío!lt~ji':!i~:~ho ·cie que los con-
>··,/:;~.:·~~<~·,\·?:f~·~·x.·-'·.:'") í , __ ... ::~· • -.·:',)> - «·\.: ·,,;ir:.~:\>.:.:>:> :-·:·· · .·"" . · 

:; ..... ~~>.(. 
tonidoz. ~ ~¡¡m ... · · ·· ··,· .• ·· .. ~• 

'..· < ~6do;:~úo so dosprohdc de' lo que habíamos g_ 

Veriguado on ol nj~tndo anterior •de ~Íquo no recnr[IUOlnOS 
. . 

el texto oon m~s ~itno· y nos dojn en situnción do afrontar 

los problemas radfoales de este tercer apartado, 

Dijí1J1os que ln Razón ora la Verdad y preci­

samos su sontldo, .'1llorn habrÓ. un mo.nonto en que la Razón ra­

zonnrn es~ su nota esencial do ser ln unión -utilizando por 

ahora t'micruncnto los téminos que conoco;¡¡os- de Rnzón y mun­

do, de Razón y renlidnd, Guardo a1,)rotnl1os ol concepto de Ve!, 

dnd que encontrn::ios en el o.ntorio1• a'.Jartudo fuimos llevados 

a este otro aspecto do la Verdad, de la Razón al cunl, según 

voro11os, es el funda:.nonto del :ol'imero, Recordc:nos: la Verdad 

como totalidnd, fo Verdad como condición de que los conteni-

dos sean, Consecuencia: la Ruzén co;¡¡o 11 uniÓn 11 , 103 contoni-

dos repletos y cmpaf)ados do Razón, De manci'D. que; el :1ccho r!! 
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# ,::~~:;:.,.¡:~7~~:::ro ,:::~~::•::,¡:::.a 
tt'os .10 ~~ce;•~~:7,,;f~:h;~~ ~-~-~n en Hec;ol os el concepto, Coh 

ml:ís oxact:.túd:: ér%'oncér:Jtci os la unién do lo subjetivo y de 
1 ' ' ::'j>:. ,· .• '· ' ··.· 

1º objetivo, ~sta ds su nota or.pital que indica en dofiniti· 

va ·que la l'eaHdad os concepto, Poro os to supone que Razón y 

Conco:,ito son lo niisi.10, que el concepto ox2mrna esa verdad do 

la Razón, El concepto. es quien so h[~ce cargo de explicar osa 

uÍiión qué cs 0lll Razón, püos si no fUora así no tondrb sent.!, 

do el· np~.tá~O'"~·~¡;undo, yn que 1itverdnd1 concepto· subsmaido 
~I :·;;; :~~!.'::/:':,:-:··;;:/?· .. y::,_,::'., . :.: '·. ·.·:~: ·, .. ·i, ·:;·.>::.. ~:;·: ·' ." ··; . , .,~, : . ' 

o incluido on el,de totalidad, quedaria en ol airo sin ~olu· 
- .. -:·.;,\~f{/'.'¿r.,;F'>~},~.t~ '.~~-·:~<S.:j;.<.- .... ' :, : ':>;:~:··.: .. r, ::· · ~ 

ci&n, no:: ob:i.t~te'JJjémóriós' on\nigmias :: fra,s.es de · !fogel en 
• . ·..• ., ' :. :· ¡,·~ / ;_,,-..- ·' .:~ ,-_ ~-- :.. . - . ' - ' 

donde nos enseñ:í 1~-~bre·'1a funciól o tn·nortnncia del concento, 
1 ,._ ~--':_., •• • /,:,;:/;- ,- ·,-;! .. .. 

Cuando dice 'qué.eÚconcepto'.oxproonlo~clsónéial.do las cosas, 
, 1 ,.• -:."· .,,·:,_. .,t--!i":·':,.-.... ·:,,·'-. ·:. -:.. :· .. '-·, 

agro:;o. Hegel 1 que os t!l conc~pto · ~6>~ao:'nillnjo. ln intuición 
. - '' ·. :,: '·":: ".· ~ .-.. ~._:,-,::, \-: "<;> ·-!:\_.:-". : ,. 

sensible,· ni bajo la réi;iresontación, sino que sÓlri os objeto 

producto y contenido del penslUiliento Y. e~ i:~ osencÍal en sí 

y piu~n·s!existento, ol lo:;os, in Razón d.o.ló'qÜe os, 1n vor. 
' _:_ "" . . :;:'·º": ·. 

dad do lÓ' quo llovn el,noillbro do las cosas> (p&g, 18-9.1). y 

ostn otra: úfil objeto do lr. Mgica es el ponsn:aiento concep· 

tua1 11 (pÓ.g, 2311), :!:n ol capítulo de ln ldea·Absolutn, oscri· 

bo i1EJ. objeto tal como os sin el pensar y sin el concopto os 

una ro:nrcoontación o un nombre y son lns dotcrminnciones del 

ponsa::lionto y doJ. concepto aquollns en lns que es lo que es 

(el objeto), Do hecho os sólo do ollas do lo quo dependo to· 

do, Son el verdadero objeto y contenido do la ibzÓn y todo 

lo que. adem&s se entienda por objeto y contenidos a dif crci:­

cias de ollas sólo vale por ollas y en ollas, 11 (pég.!µ.3·4.·II) 

Estas citas, verdaderamente importantes, in 
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cluyon buenc. parte do los problemas fundamontalcs del e oncoE, 

to y nos sofiaJ.an au i,::;ualdad con la iluzÓn en lo que a este 

punto se refiere, En swaa, aqu! se trata de la misma opera .. 

ción que llevru::os a cc.'Jo cuando no:i oncontr!ll:JOS con aquel o-

tro momento de la Razón que crl'. lo. Idea Absoluta. Por eso no 

nos extenderemos !UÚS sobro esto pu.11to 1 que por otra parte se 

irÚ aclarando por sí solo en las páginas que siguen, 

De ma.11ora que entramos de lleno on los pro- .. 

blomas del concepto, Escribin1os que el conce!)to es unión do 

lo subjetivo y lo objetivo y sabernos que esto indica la U• 

nión do la Razón con el mundo, de la formo. con el contenido~ 

Hogol para facilitar lo. tnrou hace una com1;)nración con la f! 

l?sor!a Kantiana, en un comienzo para mostrar su igualdad y, 

' luogo, para oefialnr las diforoncins ~ Es inútil advertir quo 

no ·os este•'h.iurinr adcictiado co1io para intentar una exposi~ 
' ;'· .. :·::~; .. \:·/.F:J<,:-~-~·.':_:.·::'.,.:::;<<:>.~ ~::/.·: ~ ~ 

cion dol. coricopto hogoliri.,o, limitnndonos, solo.mm te a entr.2_ 

sacar .lns·:~~~-a~{qu6~;~:dnn:s¿;v~rnos nnra .nuestro tema, 
. ., ,,,:"·."·.t.>,\.:¡,,' 1-~·, .~·~•".·.:.i' .;:· ·.'.· :•'\'. ~- :::\'•: -. '' '.'. . .. • 

El concepto piensa el objeto y as! el objeto tiono su objct,i 

vidad on ol concepto, La conclusi6n ya la enuncia,:ios ~ h re_!! 

lidad os el concepto¡ ol concepto, lo subjetivo, no se difc· 

rcncia do la real id ad, lo objctivot sino que por estar uni­

dos dan lucar n la racionalidad, En efecto ¿qué es concebir 

un objeto? l!o consiste en otra cosa sino on que el Yo -es la 

parto positiva do la co::11aración que establece í!ccol entro 

concepto y Yo trasccndontnl, do manera que lo afirnado del 

Yo os válido para el concepto- se lo apropia y lo llova a su 
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propia forma, ¿t;'¿uÓ quj.ere decir esto? Lo si:.;uionte: que el 

concepto al pons~rsc a s! i11i.slÍ10 1 piensa al objeto, piensa la 

realidad y al ;Jcnsnr ol objeto só pienso. a s! mis1no, lib suma 

las dotoxnino.cionos del ·objoto ·son lns dotol:':i1inncionos del 

conco~to y viceversa. No ne nos oculta quo asta for;nulaci6n 

os lo suficiontomonto abstracta co<no para co~ror ol riesgo 

de parecer gratuita, No obstn..11t'c 1 nó dcsconoce<nos el problo­

ntn nl qua hawf~erit~ y la ~'ui.bult~d 'no emíma do nll!, sino 

de una s orfo · d~ sunJ~~,t~{ ~d~Xt>res:~dos, P~ro antes do acla· 

rar el asunto os;.1n~~~~f~~;tJno;~prosonte otro ~robloma 1 . -, "'.;·· .. '.,~'·;~.~··~.:;:,··,,.:-:.~1.•,•,_, ... ·' -<,, ,. . 

sible, 11or el objeto¡ quo no absti•ae del.objotc{sÓlo aquel· 

las partos que se consideran importantóa·,. pll~s·Úeatuviera 
condici.onado, no sería racional ya que ~iem!JrO-:habrfa un re• 

siduo que escapada a oso. abstracción -rosidt10 qua quodar:Ín 

sin OX!Jlicacién- y ade·Íi&s el pensar ol :;1undo se troco.r!n en 

una moro. opinión personal, subjetivc: cada quien podl'Ía ha­

cc11 de la abstracción un astmto personal, Así la abstracción 

es u.11 eje111plo de ln mala subjetividad, que no obcclcco a nin­

guna necesidad, Entrar!nnos en los dominios do la arbitrari~ 

dad, Poro las cosas son do :nuy otro modo, Aquí es cuando He­

gel se distancia de Kant y nos enscfia lo :nns propin:uonto su-

yo, ifos dice que el conce'.Jto, en lío.nt, hn ;nonostor do la in­

tuición '.)arque si no sería un vac!o moldo lÓ¡;ico, Esto quia .. 



ro docir qua osti\,condicionado, Fnra ITogel todo lo contl'nrio, 

Observemos. ~Oi!lO rosúol~o '.el problc:aa. Establoco U.'la distin-
. ' ' , . ,, "·: -, ,. ' ~ .-· ' . ' , 

ción caxii·tái :'qti6,_~n6,s' nd;1iortc do qúÓ lilnnora ol concepto está 
:·-._:: :,_\·;, :::.-

1 ->-,·. -7 .. , . 1 

condi.cionnclo por'lá intuicfon, Escribe que la filosofía -su 

filooof!a< ~~op~no al concoilto 103 r.;11odcs do ln intuici6n y 

del sonttaion.to en cuanto que m el devenir del concopto son 

condiciones ~ci.·idtó; es decir el concolJto surge de Oll dialÓ~ 
. . -~·: -~'':~:. ·, ·'.-. '.,., ' 

tica y nulidad y, en esto sentido, puede nfil'",unrso que cata . ' '' ······'· •'. .· . 

condicionado, pero no on Ól sentido do qno lo esté 9or una 
' . ' .. -
' . . : . 

rcalifüíd exto11ior como ac.ontoce con los ooncoptos o catego· 

ríns lca.11tinn~o, De lllailerr.1 quo lo. o:i:igencia de interioridad 

propia do 1n Razón roquiore asta no condicionalidad por par­

to do la realidad, Do otro :nodo l l~. uni6n que habÚlLlos cons­

tatado ris vordadorn unión siémp11e y .cuando el concepto, lo . . 

subjetivo, no ootó separado do la realidad, Hnzón y concepto 

001i. lo. niis1no Eie:a·n•o y cuando ,el concepto sen esa unión, 

·. Poro aquí non hace fronte otro problo:na, Si 

el concepto no está condicionado :ior la realidad, si lns de­

to~ainncionas _de ambos coinciden, si el concdpto al pensarse 

a sí ~limno piensa la realidad, al objeto, si todo osto os 

cierto, entonces, la ronlitl.ad, _lo qua com1m111cnte oe aludo 

con este t6rmino ¿do d6nde sm•ge si por decirlo as! está su~ 

Sllillida en ol concepto? Doci.J:1os unión ipero ol otro tór.nino 

de ln unión ne dónde so saca, La pl'e~unta os decisiva porque 

de su rcsuuosta depende la verdadera funfa11entación de la r_!i 

cionaJ.idnd, La roclidnd sur~irn del concepto miar.10; éste se 

hal'~ i•unlidcd, se hará objetivo, Eo decir, ol conco')to al d.Q. 

tcrminr.rso intornnmcnto -uor si solo, sin el concur30 do teE, 

coro alr1uno (ésta os unn de las razones por las quo se dico 
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quo es libre- se dnrn lrui det!lrminaciones de la roo.lidad,dol 

objeto, De otra manara: el' ~;~to~b~;cstnbleco sus. primeras 
• ', ' ' • ~ '• • .Y ¡ ';- ·. • • • 

deto1':11inucionos y lloÉ~nrá 'Ull m~;~ento ~n el avanznr de la LÓ· 

r.ica on ol cunJ. el concepto; -sus· dcter¡¡¡inncioncs- pondrá y 

teildr~ n lns detol"::1ine.cionos · qu.e por lo gcne1'o.l se lo ntrib_!! 

yon a los objetos, P~ro e'r..tro las determinaciones sub jo ti vas 

y estas otro.~ objetivas no hahró. hiato alguno, no encontrar~ 

moa ningún ele:i1cnto neutro quo :uantengn en definitiva rola· 

cienes do oxtoriOridad con es~os dos mund'os, el subjetivo y 

el objetivo, riparorite1riónto separados, .Tal es cuando menos la 

~~otens iÓn de He gol, (l f Ei ·concepto •. peno. conio ·notas ·es enci_! 

los a ou Verd~d, a su sor las notas<db"i~ o~jtitlvi~~d, Do 

ahí quo. concepto y realidad no tanto·~·~ ~oco~it~~ cuanto que 

so impl!.cnn mutu0i.1onte, La conclusió~ es idÓnticn: la roali· 

dad, el mundo, los contenidos, son conceptos, son' tlodoo del 

concepto, 
:.•, j 

Ahora es cuando podremos comprender mas cl.f!. 

ra:i10nto el significado de la unión, Por lo pronto ol tÓrmino 

unión se nos ha vuol to equívoco pues aludo a dos realidades 

que justn:aonte son unidad en lu5ar de surgir la una de la O• 

' ' . ' tra, Vimos que ln union do 1u R:izon con los contenidos era ! 

senciol pnra ~stos pues era justo.mento lo .que les daba ver-

dad que a su voz significaba 11haoer que fueran", Pues bien !! 

hora os cuando sabemos qua ello sólo os posible porque los 

(1) Enunciar así· el prop6sito de la LóGica dol concepto es 

ro:;alarle n Hegel una oscuridad mé.s, Lo. domost1•nci6n consis­

ti.r!n en scGuir paso a paso esas deteI'lnino.cionos 1 to.roo. ob· 

vio.:nente i'ilposiblo de ejecutar aquí, 
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contenidos, la real id ad, scin ~sencialnonto conceptos 1 os de· 

cir, consienten en ser ri:t~ionlllos'. ho po1• una conveniencia 
, ' ' ,.:': ./<'.,..·,' ·::.". ·:' :'; :' 

·do lo. indolo quo:fuor:i~',si~o ooncilla;.1entc_ porque ollas mis 
: ' . ·.·' .. '· ~.::\~'.'~(·:.\::~·?'" .'~5/:::.~ :'.:~::~~;·;:.:'~/./ \ .. ' : . ... 

lilos son Raz~n. La i'elnéión :de: irito1•:Lo~idad q1.fo guarda la Ra­
:- ··:··:;:::·:?:::~.:/::·~~>:-::t::.:?:\:_\'.tf;~·~,;;;:;;\''~'. ::. ?: ~,;::;·:.:~;· ·_ :::-::': :~ 

zón y la re:il.ic1ac1, la<for;~:úy e.1:1:~on~e~;~o.;Kel:heóhci do que 
' ::, ·~:')'\. :··.::_;:.~:~f :.~!~;(;fi::; -~ '.{~~:~·-;':f;::.·,s:;f-~j,\;? .. ';<:- r~::.~, \·. "/:_ , 

os tos ndopton la figur_i:t dé' l~:Razon·,~Ql::mot6do, lp.,dialccti· _ 

ca- sólo es posible. p~r~~~:~1~;1~·~!f~:J~;~;·:gi~~~;td} esto os, 

Razón, Atrcvíunonos a una:defi~1~'IJ~;: ¿;i'is t: ~ri· roÚciÓn do 
- .. ·, ,,- " ... ', ,.','"¡·' ,,, .. ' 

interioridad entro ol con~opt6;/y: ú(•i~bnlidnd'p6,~quo ru:tbos 

son la ilnz6n teni.6ndose, n~Í, tÚt~ ;~crnÚó;1 ·úi'ri ilai6n consi 
. ., •• --· '{',',- .,_,., .- '> .. -••.. ' ,. ·: -

r;o ntism~. De ahí que haya :intorio~idad ·~~~s .h~;.o~i~tb ningún 
·-· .. ·· (' :. :_ .,."\'_. \ ',"> . ., "'1: • .;: ·.'·,- / '·'.o•-,~:'.:'.,•. ' ,· ' 

elc;nonto neutro quo irrm1pa ilent1~o)e''ollo.¡:Cs~·p~ó6untn He-
, ' . . ' ·' ¡ ~. ... . .. ,, . - . ' 

ge1 ¿qué os lo que vuo1 va rricio~i!J.:¿~·t~\ i8~ :i~J~~¿~? aqspondo: 

11quo su infinitud no os ln~ ~;c!d ~~~~~¿c~i¿~t'~o-finito y 

ln universalidad carente do eontcn~d6 :; d~ ·d~-~o~i!lnci6n, s! 

no la univorsnHdnd plena, el concepto,,,, 11 

Ahorn bien esta l'oducci611 del objeto a con· 

capto es ncnestor mntiznrln, El concc~to se deto~nina como 

objeto pero tomando en cuenta soÚ1:ucmte lo esencial de un oJ?. 

jeto, aquellas c~togor!ns lÓ~icns que son las fundrouontnlos 

de im objeto, El Conce~to, objoto de la Ci.encin do la L6r;icn1 

hn levantado ln mntorin sensible, objeto de otras partes de 

la filosofía, pnrn quedarse con las purna esencialidades, 

con aq11cllo que condicionn1 haco so1• a los objeto3, De ahí 

que l!e~ol nos dijera que en esta obra se trnto.rú do las pu­

rna csencinlidncles, y que posterior.'lcnto escribn quo '1mcding_ 

to ol conccyto el objeto os conducido a su esencinlidad no 

nccidcntnl 11 (pÚg, 229, II), fil cc:>ncopto es ln realidad, poro 

unn realidad no accidental, en definitiva, ln vordadern, Tllfil 
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bi6n nos dico qi o lo. filosofía tr~.ta de lo. verdad puro., ¿que' 

os esto. vc1•dad puro.? Ahora lo sabc!:lcs: el plano de ln Razón 

on donde 0b,jotividnd y subjetividad coinciden, La Hazorí es E. 

an coincidencia~ oJn adocuación quo a su voz es ol fundnr~en-

to ele 1n totalJ.dad quo ca, por decil'lo así, el ejemplo do la 

unión. 

Si lo. Razón e3 la unión, hab1•á verdadera R!l 

· z~n cunndo ca to. U.'1idad so h.ay11 lor;rado, ScglL1 Hc¡:;cl os to es 

de hecho lo quo sucedo, así os el m1.ll1do, Lo.. progresión do la 

O.ienció. do la_ qgico.no.·.es )a progre.a ión del raundo, sino en 
. . . . . '. :, . . ... ' 

oic1•to raodo; la genesis de lno relaciones quo [:obi.ornan al 

mw1do t de ahí que ~scrib~ que la ciencia do 111 LÓ:_;ica son 

los pcnsainicntos de Dios antes do la croaci6n~ Sc;;ún ésto, 

el mundo; la Rtizón, se darían sólo al final de ln LÓgica PO!: 

que úllÍ os el lugnr donC:e so han reunido todas l:lS dctcrc:ii­

naciono a ioquóridas para que 11hayaíl razón, mw1do, Por oso la 

sccuoncia.d~ h s catoeo1•Íns no es tom!1oral 1 sino intCi~y¡oral, 
,• .· ' 

lo. rosión dc'· 10 .O:priori, Una voz com?lctado el drculo, una 
:,:: .. <··· ,:-;>.,:'>."·:.·'.·, .. ~-'.: '·. . . . , 

vez puesta la última rolo:cion, so dn el riundo, 1u Razon, 

Ahora bien; no. sÓl.o os requisito do la rea• . . . 

lido.d el ser conccr,ito para oor verdndcrDlJlm te, -es decir, p~ 

ra sor, a socas- sino que el concepto exige·taabión dotcF~i­

narso como objetividad, so Dono. el.o quedarse juskii!entc en 

subjetividad, on algo rlojado de la realidad y por tanto en 

cnpricho personal, Si esto os ciorto nos encontr~nos ante un 

enigma, pues si lo. rcn.lidad no es taba fuo.ra del concepto si­

no que ésto se ln 11 iba dando 11 -y las yalabrns que utilizamos 

·on ln ex; os ici6n fueron 11poner:í 11 , 11surc;i;rÚ", etc, están to-

das dentro del >;¡;'~s auténtico co~1fritu hogolbno- llo~ár.doao 
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a la verdad cuando esto. renlidad ya ostuvj,oru 11puosta11

, cuoa 

do ya hubiora surgid'.l 1entonccs, el concepto, es dcc:lr, la Ra 
z~n, es docir, el. mundo, no se logro., no es vcirdudero m~s qua 

en el Últ:!Jao crlp!,tuio¡ on lD. Idou.Absoluta, porque Ól conceP, 
. ,, ' .. ' -

. . ... ·~1<:·1;_:-,'.·-::::.~>~<f'. ~:~{¿.:'... /.: ... :·:>>·\..' ':·; . ' 
to nl com~onzo nun~o;~o:hn':dado)o.;ronlido.d,. os decir aun 

::.::~~ :~:,
1

:'~~~f~:llllt~:::::::::::::· 
dad revolada o. s! :ilismn,. dolido 'el''c'oiiconto tiono su renliza-

. . . . ;' : ... ~ ·.:~ .. :: ::·:~\'.;~.~.·~~!::~~~J:~~?:/:'.~::::<,~f '.~f:',:. 
ción absolutamente adecuada y Os,;lilirofon tiinto que conoce 

. ·::.·.:::::·.· .. ·.·~~:::~.~~;_¡,;::?1~~:,;;·?)i.:.:"·: :'.:·.~ ·-, ' 
este SU mundo objetivo en SU subjethridnd y <?Stn en o.quel, 11 

. . ·. -·--;' .. 

(p&g,~ 237,II) Que sea formnl,:qu~ ~¿~ subjetivo no quiero dE, 

cir que ost~ irremcdiablomonto divorciado de 1n ronlido.d, 

porque su~ondr!a que lo. renlido.d lo hace frento, 4uc en un m_Q, 

monto do lo. 16gica, concepto y ronlidad so oponen, El probl2_ 

ma es justo.monte todo lo contra.ria, No se trata de lo. oposi• 

ci9n coricepto~renlido.d,. puos sabemos 'que la ronlidad es con-. ' . . . . . . . . . ,· . 

copto, cuanto~4ú6.~iD.irbdiciad(11 (l4z¡ nri es 11 •. El concepto aihi 
; -_, :, '.·_:· ~-::_>·'.::·t;:D~'.,~\/);~~~~-;-: {l::'~i~:;'.i.)~~:.'.~~ ~;~t:,-.(:)}_,'.,<,-i~ ./.; :: .~. : · 

no se hn dr.dci;1ii;'rcinlidad,'.Esto.}1scr511 cuon:l o· el concepto so 
. .., . " .::~":-·''.\y~:;·-~.~;:z;·.\~~~-l~~{~~~?t~t2:~;~:~:'.:~f:,~:~~:v;·::,;~j-~:~~~i\:;-t_~~- ... , , . : -

vaya. objotivnri.do 'y:1~,ro!iJ:~a~'~o'¡:v~yu:concoptuo.ndo, Si la 
1 ., .', ,, ••• '·'"' ,. ·'·'. , ••••• ·~ ••• •• ,("•J·-::· ·-

., ": .- ' ·. "_ . ::. ::.~--:.;y-:·.:·/,::._-::.-> :" -
renl.idud solo os conco:,itci; ~n .. ól,comionzo do la lógica ln 

rcft].idad soncillamonto 11n~ es';, por. rio ha.bar ol concopto aihi 

llego.do n ello, Aclarar esto es muy ir.lporto.nte porque no sÓ• 

lo es tentador caer on el error de que si el concepto es lo 

subjetivo, ln renlidad1 entonces, estar~ frente a Ól, sino 

que lo doblemente tentador conoistc en que se cner!o. en lo.! 

lusión de uno. crÍticu-dc;:1nsindo f~cil- a HcGcl, Es decir, so 

le o.tribuiría a !Icgcl justru:10nte lo que critica que os, en~ 

na palabro. que rosUi'ile o. otras mucho.a, ln crítica de la o.bs· 

' .. 
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tro.cción, 

Lo dicho so apoyo. en el oisuionta toAto:i1La 

. do;:iostro.da nbsolutoz del conco~,·co fronte o. la 1natorio. y en 

lo. matorio. ompfrico. y m~ !Jrecisr;ilCl1te en SUS cntogorfos y 

dotonninacionos 'rofloxivas, consisto, justruuento, en que es­

ta i:tnteria no tione Verdad, tal CO!ilO aparoco fuera y antes 

del concoptb, sino quo s~lo la t
0

ieho en su idealidad o on su. 

identidad con ~l. concopto, 11(p~g. :2jo, II): 
,, ·: "· , _.:.,-:. ·' . L·'" "-'·~;--• ·! .• ' 

ser& ol toma dol tercer capitulo ~:~hr~ ~~nclusionos, sio!! . . •. ,.- ' ' 

do, ahora, necesario explicar, a fondo, una nota do la ro.z~n 

que so nos ha venido insinuando con mo.yor insistoncio..co.do. 

voz: ln Raz6n como fundamento, 

l 
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CAPITULO SEGUNDO, 

LA RAZOU cono FlPDA}!E!lTO. 

Lo urgente en estas pri~orus líneas es soñf!. 

l:ir le. importancia que tiene ol c::itudi:ir a la ·Rn11ón bajo ca• 

to su aspecto de fundro:1onto, En el co.p!tulo anterior vimos 

cómo la Totalidad requería para su cnbrl comprensión cstu­

dinr. o. lo. Razón bajo su aspecto de Verdad, Subsrnnidos en os· 

tas dos grnlldes vertientes de la Razón vimos cÓ!:tO noarcoían 
-. ,•"' ". .. 

· :_:.:.-,.,:;,J?:f¿'.::r~>;/> ·. 1 

otros p~oblcinris de la< Ciencia de la Lógicn y, por lo tanto, 
' - . ::._; ·:· J:·:::.~ s:·.;:;:,~:"" <'. :.' ·;~«,, <. (: -

dela IlnzJri~;~,~~b.ómo~,.ohora, algo do ella; sabemos que su ilil 
,. ': ",'"1:,:):.-.-·':\¡·'.:"'.'":1-· :·.·.~.:. ,··. -

portancia rio.'ao'liuiÚ~ n un problo1na do elección sino que ·. •."':. . .· ,·-
.. · .... ··. .'-.· , ,:.> ·:.::::/'.· ,,_. .. -. . >:·· , 

muy por lo contrario os)O: condicion misma de que las cato6.2_ 
• ' '·:· ! • • 

rías y, consecucntomonto, oimundo, 11senn 11 , tonr;nn sor, Ro· 

cordomos aquella fraso quo escribimos con algunn pretensión 

de definición: el mundo es racional 11siempro 11 bajo ln omenn-

zn do no ser "nunca", Es consecuente pensar, pues, que ln Rg, 

zón ca el verdadero fundamento de las categorías -pudiéndose 

entender Ósto a la luz del sentido coraún y corriente do la 

palabra fundamento•,_ En ol punte; en qi e nos encontramos do 

la exposición, la rinlabra fu.'ldnmonto podm;ios intuirla do una 

manera vaeo.1 poro no del todo oqu!voon y que os la siguiente: 

fundaJitonto os aquello que hace sor a las cntor:;orfos con 3US 

contenidos particulares, .l\hora bien, ser y ser verdadero os 

exnctamento lo mismo¡ es una redundancia a¡:;ro:;arle a:l ser la 

palabra verdadero, Es to tru;1biÓn lo exominruuos, en especial 

eunndc tratamos del concepto de 11reluciÓn 11 y, consocuentm;1og, 

te, de la dial~ctica, es decir, del mótodo, Entonces el asu!!. 

to es claro: la Razón como tota:lidnd, cono verdad, os funda-

raento 1 Eo decir las notas de totalidad y verdad comportan º!!. 
.i 

. ~~ --·----~:¡ 



ta otra do fundanonto, Fij é;aonos en ello con algún dotal.le, 

La consecuencia de lr. dialéctica es ln proGresión, la cual, 

para ser una proercsi6n de interioridad, ha de ser progreso 

do ftmdor.1ontación1 es docir1 cada categoría es la verdad do 

la c.ntorior y, ns!, las que siguen. a la priinora no ln niegan 

en 11absoluto 11 -recuérdese el significado ci~ la palabra 11le-
. , . 

vnntar 11 - sino quo, nmy por lo co~trarlo, in 11fundnn 11 , levan-
, - ,_ .. · .. _' . ' :-

tanda as! la arbitrariedad. inherente a curilqufor comienzo o 

principio, El principio so nos muestra/ como un funfa11ento y 
: .: ',.. 

la progresión como una pror.rosión de fll!ldo,11entación, Do ah! 

que la Razón fuera auténtieo;aonte una t~'talidnd,' no1•0 una to 
. '. · .. '·,'.' .:::1:., -·' .. ' -

talidad interior a cada categoría; lo qho :a su vez' expresaba 

la idea ·do· 1a verdad :hefioiiano:,· ia rolrici&~··cl.~ i!Ítc.rioridad 
': . . ' ' .: ... ·. _: ·,; :~ :·:.>_::·~,/-,.~. ;·. -. '.: -:·· ;·,./:··} < :·_:. < : .. ' > ;; __ : ~~- .: :-:· ~->.~:-:¡~~~:;: ;_~· ;'.,L.~:j':<;~y~ .~:;·1:/... • 

es fundrunenfacion,· m .ª~Ja la Hnzoncomo '!Totalid.ad11 y ·como 

''Verdad 11 • • es}1~~ ... ~azó~,c~ill~·~?n~d~1ri~6, ~~:::,,}~.,;~;.:;::_:· ·.: '. ·· · . 
. · .. · .. · rio lilan~r~ ·•iítiri es•·rn6~~st~:~·.;~i1'Úcitar, qué 

'f.''.·· 

significa el fundronento, ei fundon1ontnl' ;· ÁhÓra bien, do la 

mi.smn manera como encontramos on la C:i.c~cia do la Lógica un 

momento on que la Raz6n rii.zonabn sobro sus notas de Totali· 

dad y Verdad habr~~ igllo.l~(n to, un mMonto en esto avanzar 

lÓgico on que se ponsar{como fundro·aonto. Si ns! no fuera so 

nos quedaría sin oX!;)licación cu caractcr!s tica ca'[)ital y que 

se insinuaba a lo largo del car>Ítulo anterior, Pero ya no es 

un misterio el motivo por ol cual la razón no se explicite 

como tol, La Razón os una condici.6n para que ·todas ellas 

sean, pues es totalidad, y trntarla como una catoGor!n más 

si::;nificarfo restarle este si: ser totalidad, De manera que 

el motivo ;ior el cual estudiru:ios al funda:;iento os doblo: en 

primor lu~ar porque en ol capítulo anteriol' so nos cios tró la 

·' 
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fundamentación como ln bnsc. do l:J. dialéctico, do lo. relación, 

del método y, pol' tanto, delo Totalidad y, consecuentemente, 

de lo. Verdad, Coolquior c'Jnccpto del cnp!tnlo anterior alu-
, I' .. , 

dio. a la funda·:1entacion, Paro, en ~o¡;undo lugo.r, porque por 

fundor,1ento entiende Hcgol el Princi1)io de Rozón Suficiente, 

en afecto ol fundr~;ionte hegolir.no deser.1pcfinrfi le misma fun­

ción que le iacLU!lbe o.l princi?io do Razón Suficiente con ln 

diferencio., clnro ost~, de que el fundamento hegeliano pre­

tende constituirse en el verdadero ~rincipio do Razón Sufi-

ciento, Pero esta• s inonimi~ entro fundo.monto y Razón Sufi­

c:ic nte. ililplic~ yn;llM interorotación de ese Principio con10 

fund0]1cnt~~ ~~ciJ;:·~ti:°'.qqo' ~n realidad os y ~retende sor fu~ 
~ -- . . __ , '•). -~·_;;,.:.' '. 

ra un fundamentó, Dei;!!J:!_!·;'.o~tre .otras razones, que Hegel, en 

lugar do escribir furicl~J~~tcL n' socns o bien p1'inoípio do Ra­

zón Suficiente por se.'?~~{idb';·4igll. Ufundonento suficiente 11 

(zuroichendon Grund), Así, pues, el fundamento es ol cnpítu-
, ' . ·,• . ' 

lo en donde mas claramente se.,habln do la Razon, aunque sea 

do la Ilnzón Sufici ente1 Esto .os do rina ¡;ro.n inpartancia para 

nuestro to··an, :¡01'que áf es: oferto quo las notas do 11totrli-
• > '>',,,· .. \- '-. , ' . 

dnd11 y do 11vcrdad11 le. eran oaoncialo:i a la R~Ón, en el fun­

dar.tonto tondrM qno repetirse, mostrarse como indisponsnblos 

a ~1 1 Con otras palabras: dijimos que la totalidad y la ver­

dad rcquor!an para su cabal cooprensión el estudio del fund_!! 

monto, y si esto es cierto, el fundrelento i:or su parte será 

o requerirá ln Tctal:id ad y la Vordnd; tendrén en s\liJ10. que 

ser notas del funda:·ncnto, Si no ocurric:ra de este modo, pero 

de esto ;uodo concretÍJimo y preciso que nadn tiene que ver 

con l.'.ls aproxhncioncs verbal os r.1Ús o menos sugerentes, no 

sólo cr.rocorfo de s cntido el estudio de la Rezón cmo fundn-

-·--~------··-------·---- --·---------------· ·-·-·· ·- ··---···~···'" --.. --.--. 



monto, sino que proscnciJl'Í1nos o.lgo mucho mús grnvc: que el 

cnpítulo anterior ncrfo fnlso: El oi&1en dol FundU!ncnto tiene 

ln i:tnyor urgencia, 

Para finnlizur ostns l!nc~s introductorias 

cubo decir que justur1cntc por estar el fundo.mento ilitplicado 

en lo. Totalidad y on la Verdad, su estudio to.l vez no nos 

llevo a nov!si:!ins y ospoctnoula.res conclusiones, reduciéndo· 

se a ser el fundamento de las 11ás modoato.s que ya cC'nocemos, 

En lo. oxpooición quo seguirá, no obstante la introducción do 

nuevos tÓr:ilinos, tendremos ln sensación do estar movi6ndonos 

en terreno conocido precisamente porque lo anterior gira, C.Q. 

mo si dependiera do él, nlrodcdor del ftmdamonto, 

Pura comprender esto lD. rgo y trabnjoso cnp_! 

tulo -quo a mi entender os un verdadero modelo de los extre­

mos de oscuridad a que puede llegar la dinlÓctica hogoliana• 

os necesario tonar en cuenta lo que podríamos llamar 1n 11 to• 

pogro.fía 1Ór.:;ica;1 en que so inserta el fundruaento, El funda· 

mento os un capítulo do la esencia y 1 más precisor.1ente, es 

el capítulo toreare do la primera sección, Ahora, ¿de qué se 

trata en la prjjilera sección? Do la esencia¡ poro ¿os que las 

demás secciones y cal_)Ítulos de este segundo libro de los tres 

que componen la Ciencia de 1u M¡;ica no tratan ta:;1bién de la 

esoncia?¿Acaso no so lla.ma a esto scr;undo libro la LÓGica do 

la :C:soncia? A estas dos Últimas preguntas os de ri~or respo!! 

dor afiri"ativamente, Entonces ¿qu~ nos indica el hecho de 

que en 1u prir1ern sección se hable cxpl!citn;nente de la ese!! 

cia? Pues nlGo que no por ser muy siwpic hay que descuidar, 

o. saber, que en esta prtncra uección so nos descriilo lo que 

podr!ronos no1abrar, con unn exl_Jresión que no participa de nia 



--
r'' - ~,r¡. -

Gún equívoco según frrr~os viendo, el movimiento formal do la 

esencia, En unn palabra el J:1ovirücnto fomcl. qua se repetirá 

cl. trav~s de todo el libro• Esto inovifiliento forr.1cl. s oró. el 
. . 

pro!JiO de las catogor!ns dela osancin y no estará, naturcl.-

monto; sopnro,do\d~;~oÚo.si:Pcrquo,'ya·lo 3nbemos, el movimien-
- . ,' ·: .;, . .-;;_:· .'.: ~·;·. _ .. :::~ ·~ >t·''.¡l,: :>..:. :-: '. ,_ · .. :· .- ' . -~ ·: 

. '. ; :.:.··:e;.-¡-·. ·,:.(,J'".!·>1:->i',· ····':.,,''_'. .:·_,..-· -: . 
to, la rol:icion''nó;'os; nlgcl'ajcno a los contenidos, Do manera 

""' el '' •~kli;~¡1fi~~p~iulo de "' ""'.In on quo l• 
osoncia explica loique.'os 1 :ol·funda.111onto no sora nlc;o qua im 

·: . .,, _:: :\.::~\'.1:>)~~~-~:.f :~·:-\:-~/~<r,;.' ·: ~--. -- , . · -
plique a la osencio.,on,e,l??n~~~o.comun do que lo. ha lcvnnt!! 

do COiilO ocurre sioliÍpro 1 >~i.no\qti{.:.y es lo que significa ol 
- - '·-! .. -. . ." ~'.:;-,' :·'_:'._· .'· -; :· ~-<· ,- . I 

hacho de que so encuentro cn)n primera soccion en donde se 

habla expresruuonto do lo q~c. os 'l~ .~s onci~- s orá uno. detcr-ia! 

nación m&s de la eaencia orí este su.movimiento fo:ri;1nl, Es d.Q. 

cir, ol fund!l!llcnto os lo. ihtimo. y pcir lo tanto la vordo.doro. 
',- ' 

doteminnción do la esencia on curuito fle _ln cons;.dcra en cs-

tn primera oocci6n, PodeJ1os oscribh•: La osoncin os fundn:ao!! 

to, ol fundo.monto sel"á entonces la verdadera osoncia, De una 

manara mAs clara: lo importante no os afil'i:llU' que el funda­

mento levantn a lo. oscncio., sino que ~sta so vuelvo vordo.de-

ro.itento esencia en cuanto 11se 11 clotomina como fundamento, Uo 

os inccnveniente escribir que el fundru:ionto es la verdadera 
. . ' . 

osoncin dosdo el punto dé visto. considerado en estu ~rimero. 

sección• Esto ora forzoso eséribirlo porque nos ayuda a fi· 

jnr ol sentido de osto. primera sección on relación a las o­

tras do ln LÓ[;Í.C['. do fa esencia y no~ pe:ri;1itc precisar, en .!! 

na :i1•imera aproximación, las rol acianos antro la e3oncia y 

ol fund:nonto, En definitivo., on el fund:imonto os cuando con 

justicia podrer.1os hr.blnr de la esencia, poro do ln esencia 

verdadera, 
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Hemos trutado do boo quejar la relación que 

;aanticnon la esencia y el fundai:ionto de una manera algo va¡;a 

poro do ninGún modo oqu!vof}a, Voro:1os, nhora, este m:lsmo he­

cho de una manera m1fo exacta y con los Mminos que le asig· 

na Hogel, Si en un esfuerzo .de roclueeión on~rgica nos preg~ 
" .•. ·¡ '·J· • 

t~amos cufil os la nota máhimn do la, esencia, diríamos que 

os la 11rofloxi6n 11 , La esencia ~~' ;Ófl~xión, Por lo pronto la 
'.'< ., • -·'.. ' 

resonancia fruuiliar de la palabra puede·Qlojarnos del signi-

ficado que le da Hegel, pues reflexión en.su sentido corrio~ 

te indica actividad sólo 11or parte de quien rofle:dona, en 

t:mto que lo reflexionado sería algo as! como una materia 

bruta, aquello a propósito de lo cual entra en actividad el 
i' o . " . •,· , , ••• • 

reflexioníurte,dlo;.: en iin,'priillcr asedio al significado hege-
, . " .~. ·:· ~ :::_.·::.'.i'"·:>:):;j;;'.;;;;~;:-~;;,~,;\.,f ;I_i_::~::~:<~:i. .·:·~_:_~;·,... ' I 

liano podordos/.esérfüi~·~~c ln roflex:ion os una actividad mu-

tuo., por o.Di1i~';~;~fj;:·~~() si as! ~o fuera so ncs volvería a 
-- . -~ :.·.-~-:·· :~<-:···-.:·~·· ··:· ,· ' . 

colar la peligros¡¡ ~elación do exterioridad, Mo se trato. de 
. -~;,. _.·.:.:. --..:. -. . I 

que la esoncio. soa·un oOlo do la refloxion estando el otro 
·' :::: ·.::_,'· .. - ·,~ -. ~.: '/ '· ,'. ' . , 

so~nrado de ella, .s.ino quo ln roflexion ocurro dentro do es-

ta 11unidad 11 quo ·o~' lÓ)is ~~ch 1 ~~liquo::ios muy brevemente 
:· -~;: ,, . .''. ~ 

' . , '-'.~"'.'.·:·;.:"~:·,'.'.~. ~·.·. . , 
que significa el clec~r.~CJ.uc,,'~n;refl~~ion corre, se haga, soa, 

dentro do asta unidad qu~ ~~;'{n;'o.s~ncia, .Dicho en pocas pnla 
. __ :)'.:_>~~~~·;.:~,:;;,::~"~~\<>: ' 

bras -porque no es nuestrojÚ'oposito el eXJ?licar la primera 

p~~to de oste segundo libro do la Ciencia de la 16gica, limi 

tándonos a ontresncar lo necesario para co~npronder el funda-

Liento- la esencia sureo del ser, o lo que es igual, el sor 

so vuelve, se determina cono esencia, 11 , .. Se t10str6 en el 

sor que ósto por su naturaleza Eisma so interna y que con o~ 

te ir en s! se vuelvo, deviene esencia1
: (pác:;, J,II) En la 

pri:~e1•u p~:-;i.na de esto segundo libro Hegel nos dice algo muy 

' ¡ 
·¡ 
l 
•j 
,¡ 
·l 
1 
j 

1 



claro por lo auo se refiero a la'relación do.l,sor eomo la O• 

sonois-1 qoo ~' ,yudorn n "'"~~~i~t~~t;~~'~t0?1oro "El 

ser ca lo in.11ediato, En bu:mto el sabor quioró conocer lo 
• . ' . , . . . ' ,-· \. ,._., ' ' <-'-'~'· "'·· ... ' 

verdndoro, lo quo ~l sor os enSÍy pll!''a(~J;:np se.queda en 

lo inmediato y .. en sus detominacioneii iiino)¡que pon~tra a tr-ª 

· v6s do aqu6{;~n lamipcisición do·quo·det~á~do esé'.ser haya 
: -·'-:, ,-.. ¡~ : . ' . ' .. : ,. ~ ·,:· -; ... ":~ ·. ,,:· 

alguna cosn,,quc no os el aor mismo y qiio este fo11do constitu 
,·. ".; -(. · ... -.. «,:.;.::;, .. -·' . -: ' . ,;:.- ···.·:;··.: .~1 ·, -

Yfl ln':vo~dac1d.ol,'sor;' Esto conodmiento es'•wi.s~b~tmodiato 
• ~ .' - ; ... ·: l ' ~ - . " ' • " ' - . • .' ' 

puestó"quo!ho"sooncitontra !Thncclilltronentc cerc0.'do
1

la• osen• 
~.,, '1 .<''."· ,·f· ., :: '· ' . ..- , - . -: .. · • ·- . _. ·-· .; ' 

cia y ori;1X:o~~~6ia, si~; quo coiaienzn desd~· ótrd, o~ ol sor, 
'.'-'.!-,:~,.~~-" •: -· ~-- .•. '. •'·". ·. ~ ,.-_.~·:- ','·,,:. . .· 1 

y tiene que ~~riorr~r.~reviainento un. con1iilo 1 ··.~1 c011ino del s~ 
. - . - ' - ' 

lir fuera dof ~ér o mn~ bien do ontrnr en ,el; Solo. on cuanto 

el sabor, partiondo del' sor irmedintó, .oc interna, encuentra 

el cim1ino do esta mediación, l~ osoncin, ii (pág, 31 II) 

Lo prL'11ero. que hny 'quo advOrtir on os tas 

dos citas -7 la segunda os una aclaración de J.a pril!lern- es 

que las de termino.e iones. d,el se~ requieran; pn1;a su. cabal ex-
~ -::.: . : i:, < .~ ' 

plicnci6n,·•t>. la ~scncia/faiUd~!l¡ Ílofialan ala esencia cor.to 
' ' • : .' .- ' ' -·' • •' " .~· ' ;~'' '. - .. : . • e ., • ; ·; .:. ' ;. . ' . . ' : 

y por lo tnnt? la esoncin requiere, nlurlo, para ser esencia, 

al sor, Así como no :r;mcdo haber un sor sin su esencia, trunp_Q, 

co puedo haber unn esencia oin un ser, Ambos se buscan, run-

bos so com~lomontan, En esto sentido, ser y osoncia forman ~ 

na unidnd, Pero, entonces, la esencia es la verdad del sor, 

En efecto, o insisto.;1os en ello paro. redondear bien asto a· 

sunto, el ser os lo inmediato, aquello que por ser lo r.1ás n!i_s 

tracto equivale a lo dado inrilediata;uento aunque, en un 01•den 

lÓ[;ico; ah:ira, quo seo. in::iedio.to no quiero decir que ne esté 
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ttcdindo, quo en EÍl no se do oso proceso ~e mediación quo en 

' 
ol co.p!tulo primero ofiril!ll!!Ós sor esoncinl n lo. tózicn ontc-

rn~ Aqu! os menester ando.i•so con cuidndo porque en la Gion-
. . ' . \ 

cin do lo. ~{;i~a:1n'.i11íaiO.ci6n 11 no sie~1pro os la mis~1a, El d2 
. . .·. ;· ::; . ~ 

venir, qua os ol.cronbio tlpico dol Bor,eo unn do lns formas 

posibles y no_ lo. :k1~~ de cor.1bio, Ahora, como lo. 16gico. os !! 
- . .. 

no. progresiva conquista de ln Vordo.d, oso otro tipo cspocio.l 

do Caillbi~ ~¡i¿'fa·ig~ nl,dovcnir sora lil~S verdadero, Dl~S perfoc 
,,-...... '-, -:·:~;--·,¡/:: .... ,.:.,. ·.; -

to, lo que on.d~finit"ivo. quiero decir que estaba 11supuosto 11 

en nq~&1i1.~,~~'.;'~~'.,r1~J6:ito 11 , Podeiilos entonces decir que el sor 
_.,··.:- ·,:' / ,. /.:.~1~:-~:!,{~;·:l,·¡)¡:;~,;;? ":~. i." 

no ªº hace cuesti6ri'iiiús quo do un tipo de mov:D:1iento, de re-
¡ /:: - . - .. )-,·:~'.~~~::-~ ·~f:~~~~;~~J-J;.~-~~i:d~~-\i --~!;' > 

lo.ción; Poroi,30gthffarn'sabemos, el sor s6lo os por ln reln-

ci6n1 ol o;rl~J®~f~~I!i,~;~~;¡~"!onolidod dol sor no 
so agota ori'oi:'d.óveñiipróoio'.'do/sú: o'sforn,. en este devenir 

., · . :. · ::~·: :1:::·1~/~~:i~.r;:~'.\:S~~·1:t:li~ ~~f;~:.'~t~~~~~Jf (~/t~,~;~;;t,;;'.i;~:~ ~~~-:;,: 
do lns deton;1ini:icionos dnd"ns '.lll!i!odintns, sino que lo. rela .. 

•r .. ::~ ¡~;··--::'··'·'' :_ " '··: "º·-'»··:~:-~.'.<,:::.:1, . .'f:; , ........ , ~:·'.i:,_.:-..':·.:""·.·_. .. ·.~·l,..;. _ .. ··~·· ·'·:>- ·- .' 
cion ha iitónóster, juiitaiuonté, do. preciso.rso y dotor.:linarse 

• ··-·<>,. '"'. < .• , 
'. . '.. . . ': ~- . . ",- . ' '. '. 

mm 1:1cti, F.9 d0Cir'1 so nos onscíia que el ser os rolaci6n, pe· 

ro on la esfera del ser sólo oc nos muestra un costo.do de º!!. 

to &Tan concepto de rélación, y os en la esencia donde se e! 

tudin, oc examina do una mnnora radical el aspecto fundamcn-

tal de ln palnbra relnci6n en cuanto indis~cnsablc nl ser 

mistlc, Aho1'a bien, esta rol11Ci~n, esta notn fundru:ientalÍoiJ;ia 

nl sor, es ln esencia, Pero como la esencia os posterior al 

sor ya no podr01;1os llrunar a la relación con el nombre de 11 d,!?. 

venir 11 y so le dar5 el norJbro do 11rofloxión 11 , Pode~1os onton­

dor entonces el motivo por el cual ln reflexión eu algo in" 

torno a la oscncio. y no bsbrá equívocos en decir que la ese.u 

cia es mediación, Como nos dijo 1'11\l.1 bien Hegel en la cita 

que transcribimos es el ser miGriio quien so intem11.en a! ui.!!. 
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tto y busco. cuiil es su verdo.d, qu6 es lo que lo ha.ce ser y 

roo!Jondo que os :1ii'escnc.ia1 e:i docir ln rolaci6n. Ahora, ol 
.. ~ ;~ '::-::>·.·. 

movii:liento se Ó~resi!"~i! sus dotcr:aino.ciones, on lo. manero. 
-.~ .. ::> < ~:~:".~::~::'.;:;.>~.::~~"}:'~~¡Tf~-"/:.:·. · ":;. · · · 

do dote1~ainar: o. dis tintós 'movÍiiliontos, dif erontos tipos de 
. ·' .• ·~,· . .':-.~\:,;<::·;"~-~:.'.:~'..::.'~-.º·.·:· . 

med10.c1on1 diforonto 1:lanorri':de:,.dotol'i~ino.r, Ln osonc1a, pues, . ., ·:.·. ·', . 

dotomina de 1:iuy otro oócig'.;~t!Qó{s.or 1 .Do ahí que escriba 

I!o¡;ol 11Esto detor;i1inar (~lelo ~ll. o.soncia) os puos de otro. no. 
. ··.·-··. -

turalozo. quo ol. dotc1'!11inar en lo. esfera del sor y lns detor• 

minnciones del ser0 Lo. esencia es uno. unidad absoluto. del 

ser en s ! y dol Jer-!lo.ra sí; su dotol'l:tino.r quodn par dentro 

do esto. unidad y no os un dovenir ni un pasar, as{ cono tam· 

poco las dotexmino.cionos miomo.s no son un ctr:i en to.nto que 

otro, ni relaciones a otro; son indep~ndiontos por a! mismas 

poro do tal manera quo ostán en su unidad roc!proco.1
11 (p~g. 

5,II) Esto. lo.rr,n cita resume ol meollo do toda lo. sección y 
'· :1· ' . 

podría decirse que nuestro trabo.jo es un comentario D. olla. 

Dotong:ÍJ:ionos on lo que cl1oro. nos intereso.: en osto movÍlilien­

to do lo. esencia no hay paso a 11otra coso. 11 porque sus dotor­

minacionos prosont&ndose oo~ao indopendiontos están en una u-

nidnd. Esta aparento contradicción, do quo son apo.rontos po-

- . ' , ro que, al niismo_ tie~tpo ostn11 unidas, se1•n el peculiar iltovi-

miento d.o lo. ·osencio.1 os decir, 1:i reflexión. No otra coso. 

es lo. esencia~ Resuniendo: on el capítulo n.~terior estudia· 

mos c&:io el ;;1ovimiento se exp1•esabo. eil ol concepto de rolo.• 

ci~n que era propio a cada contenido, ero. unn nota indispon­

so.blo pr.ra sor y si la esencia es relación serú entonces in-

terior a estos contenidos y su faonu eonsistirn en c::nr.1inur 

la relación que r¡uardo.n los contenidos co:t ~'1 relación, Esto 

tipo '?Cculio.r de relación se llro:10. roflo,;:i6n, 

' 



Entoncos lu reflexión indico. oste movimicn-

te propio do la osoncia qua no consisto. on pasar o. ninguno. .Q. 

tra cosn sino en ofoctunrso dentro do ello. misma, Si se qui~ 
• ' ··:··:,,.' ! .-. . 

ro una aproxi:.taci6n vorotl piénsese en lti.' rofloxión físico. 
e :'.,~><;··. :, ·.· .. ~ ·•' '•, 

I :_. ". --.:';_: . .' :,,:_,, ·'°.·,·. ;< ~:: . . 
quo consisto on una o.oc ion o• ofocto:, do :roflejnrso; esto es 

--_ ·_ · '::~;··· .;>~-,--;~t.t·~~>.i~c:~-: .. ~_:::::~i./;~_:''. . _ 
el oontido do ln frascr ªln rofloxion'.de1aluz 11 ~ .por ejem· 

plo, aunque nnturnlttcnto os monest~'~'·illg3·~'.tad{1~od físico. 

pues, o.qui, estamos tratando con rocii~~~~f'i~~i(:~~ .o. posar 
., '·:':'-\;: ·,-~::>·:~·-_;::f·« !• ' 

de que no podeuos dejar do observar quo)~Ógol shpÍ>ne ~uc el 
I . . ,. ···:.:·_>::.: __ >-·,· ··~::>>.::"~~ .-:, . . 

mundo que pretende o>..~licnr lo. Lógica o.bureo. tn'llbieri. el ttun-. - ·"··· 

do f'Ísico' el. qu:foico 1 el inorgánico y ol 'orr.;ón1~6~ . todo lo 
. -.-,· "·. -. , ·- . .· .. 

cunl hace pcnonr quo no es absurdo sunonor qua Hogolse haya 
• .,, •• •, ;.•''·" , • •:: ,' ''. • •" •I, ·; •' 

inspirado en: cbnce~tos ·nó-filos6ficos en sonti~o, ~it~icto 1 y 

sor!a cuosti~~·d~ ~vo~igunr y seguirlo la pisto ~ h's intro­

nüsionos do ollos on.· l:os•concoptos filosóficos, Los problc-. .. '.•. •' ,_ -
nns surgir!n.11 a raudales poro, obvio;;1ente, os to no os nuca-

tro !lllunto, 
: ,, ~· ·~' ' 

: , . FUÓs bi~n' s:i.' ló. éfroncia os la intimidad del 

oer ontondiÓndo 'Poi'.'. di~ 4tio {;';;,.,to os un eleIDonto dd 

'"• ·~~:,:tit~i'~i\f IT~~~'~ir~ü¡~,f:~~ tiono 1 • .,,,_ 
·bilidnd 40'.volv_ers~' oscnc;in;':y s.~'.~l;·sorfso -ho. levantado, la 

esonci~ ·p~.s~~ :~~~~n~~s··~~d~ '6-~~:~-~6·.:~frj:;~~·~o.s fundcsentnl os 
•: ' -~' .-

n la 11ner,aCión11 , En el fondo nada nuevol ·ya que en el cap!­

tulo pri::tero vi.J:los cór.io la relación era la noGación, La con­

clusión es fácil: no[\nción y i•oflo::ión son lo ¡;1i.s;;10, As! nos 

lo dico Hei:;el: 11Lu ncr;utivido.d do lP. osencin es la reflexión 

y las dcter;ainncionos (de la rcflc::iÓ!). do lo. esencia.) son d~ 

tcr:uino.cicnos reflejas 1 TJUCstas por la esencia mím:1a, pero 

que pcr:,1nnecon en olla 00•:10 lovant:ldns 11 ,(p~G. 5.II) De ~rta 

\ 

! 
1 
1 

¡ 
¡ 
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~ita s6lo es oscura ln·segunda parte: Si la esencia hn levnp, 

tndo las detor::1inaciones del sor, so nos presenta como indo­

tominada y, cono no pódei1os<porr.ianocOr.·en esta indotormina-
' . '', : ', ,'.·:~.::·~~::.~:~.;~~/>.<:~J('. - . ' 

cion que sir:nificnrfa fo. dctencio~·:d: la L6gica on la mas a~ 

sol uta do las vo.guodndes, .• o/i.~fi~~'.~ .f J~:t~blocor las detorr.li 
' .·, : '.-' ·;,: ~:~~'.~/~\:·:::·;:~·>>:·~·;:;:,} - -

nacionos .. o .. sen.nqu~llo que or~/incúll1borié~~ del ser, Entonces 
-.' .· .. , ·»· -:·· :- ~-. , .. :'.:.:··.::<:\·_'::·:.J.::Y.->~C-:t-:.· .. ~ -:-. · 

la esencia ha do so.ca!• ·de 'sí 'nismaltis'.:diítc~iiinaciones, es 

decil> 1 ha do ponerlas• Esto eá lo qu1r no'r.di~~"JcgEll:11La e­

sencin o.b.soluta (16ase: indotel:'i:1inadn) ~~··i;~;':~~plfoidad 
\ ·,1.:· ···-·· 

consigo no tiono nin[;'1Íl1 sor ahí (léase: lo dot~rminndo o, · 

simplemento, la dcterninación), Pero debe pasar (léase: debo 

determinarso) · ol ser ~Í puesto que es so1• en s! y para s! 

(l~áse la TotÚidnd del ser,J, os. doc.ir1
1

: distinguir las detcE_ 

:ninaeiones que tiene ~~n Ú, ÍI (png; !~~5,'II) En ostn cita roapa 
-; • -· ' .;;,.: •'! -

ceptu:iba segt1n los t~r:üJirios de.:eh·sÍ y ~nra sí, resultando 

que oro. en s! y p~rci"M·:17)~B'd~i~itiv'n, aquí. significan lo 

lo postorio11
1 ol pnra.'~í{ÜÓ,_cis:oxterior a lo primero sino 

t','1 ,·: 

, .· :, .. :·¡ . ..,:·.··~=.>« .. ·.;.:· .. ··:,: .· ' ' 
que esteba en el on sí 1 'ol:resul tado os ln unidad dol en sí 

y para s!. SegWi ésto tenerlo~ 'q~eln esencia, justamente por 

hnbcr levantado las detor1inaci~nos ,dol'sor, las tiene en s!, 

Lo. tr.roa cona is tiró. on 11ponerlns 11 lo que es más o menos i-

gua! a convortirl::UJ en para s! teniéndose a la esencia como 

en s! y para si, os decir, tendremos al fundreaonto; Pero si 

lo. esencia pone sus dotcr.ninacioncs, si la esencia adquiere 

dcterml.nacioncs, lo pri11ero quo se piensa es .quo 1 n o~cncia 

os :tl.c;o distinto de 3US dctoJ.T.11in:i.cionos, al¡;;o inplicado por 
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ellas pero qua nl fin y al cabo no for:nnn urn unidad, Esto 

podria pen3nrso ndn recurriendo nl juogo dol en o! y del pa­

rn d puco ln osonci:::, aunque tcniondo las det0rminncioncs 

on osn peculiar prJsonci~ que os el on sí, al tranaformnrlns 

nl catooo de pcrn s.! quodnr!a como aq¡ ello osoncinl en que . . 
6stns cataban :¡cró,.on Últiil10 t&rmino, separadas de elln y 

~e catabloccd~. entre l.n o!lonciá y. s.is dotor:ninaciones una 

relnci6n pnrocidn n la do sustancill y accidente, Sin orabnrgo 

. ninguna idea mns lej:ma do Hogol y mns radienlt1cnto anti-he· 
. . 

galiana, Ho ob~torito lri defensa no os tan f~cil puco aquí a• 

sistiraos, · Dlgo.perturbád~~/aun hecho. que no dejo. do oor-
. ::·-:.~:.i::·~::-?.f'.t·:?::~¡:-,~:/.:::>:;~_'./~ :'.:·~f.(;:.:::,;::_~.';,:::-.; ·:;: ; .... ,'- : 

prond·or y doaconcórtar;>,E(ol,sigui.onto L,que do lo prL11oro 
."'' ; . -- . :i . - ~ • ·' ·; . ·;:: '.~, .. ': ;, - . j \: . ' . . \ • "'' . : : 1 • 

que nos hab1a:Ííógo{:ds~,''íj;6ii~n:ll~to,: da·· ostti esencia que e! 

t~ frm te ~ .. las d¿~c~~i~t~t~~~~{'~;"~~,/~.~~;/~·~f;~~.s~rla 11
n· 

pn11j oncin11 , toni6ridos~ ia'(1i~s'.~ncirii 1~.::¡;z.ontri ~·.10 "inosencial ~' 
· : -· · .... , .. -. ·\·. -~ __ ,; _ . :·/;,::. ~:·;_:~:/~i>'.\i~:-:\::'.<~~'··>~:~;!{~~'~,:~~_?.:.r:¡~.-::-~( ~\>>:; ··;·:: .. · · · 

¿Quó ocurro aquí? PUés rili;o q~o:no';·¡;Or>s'_cr'.~üi:ho¡;olinno en· 
' ' :. ·: :; :· ~ -~:,:·; :.~· .-'\<·~~- _':·:;;·.':~r)/~·~-~:~·:,\:\::;~~-.\:(,·.;i}\· )::.__-:'>.:~<t):·\:·:· ' , :.'.;_:.". /.·_·. . 

rece do curiosidnd;nsnber 1 iquo·c~torcsponde a un princi-

pio r1úy•gcnor,~:~~~;,~~i;,~i~·~.~f~g~:-~i~iri~°.6~~?ª · fr.nso do qua 

la vordnd.no'~o'g~nd,c,ó"!l'fo;r,npido'z_do·.·.Un ·.tiro .de pistola, 

l:luy por lo: ~6ri:t~¡h:ió ~ Ü: ~·Ó;~dd: ~~;,,~;-c~ino. ómpc drado do e!: 

ro~ca; ln verdad os ln verdad final y ol resto· son orroros 

que, a medida quo oe ne«' can ril finril 1 son L1Ó.S verdaderos, 

Puos bien en esta primera aocción donde se estudia lo que 11~ 

mQJ\los el moviúlionto fo rmril do h osoncia, Ósta paso. pcr unos 

sucooivos cr1'oros, por verdades n medias hasta llegar a ln 

verdad do es te lilovii;iicnto formal, os decir¡ nl 11funda:,1onto 11
, 

De rihÍ que dijÓro.nm cp o 1 a verdadero. ca encic. os el fundl!il!O!! 

to, La osencio. se pone 00•:10 lo esencial fronte a lo iro sen• 

ciol y !Jrosonciamoo una relaci611 cuya comprcnsi6n os '.l'?oya.dn 

1 
1 
1 
1 
i 
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por el juogÓ V·3rbo.ll la tp ririencia ~O~ O~ lo verdadero, no es 
' 1 - ' ~- ·> ·; - . >".' ~ ·,: . ·\·"' ,:< -'' .. 1 ' ' 

la esencb, Pero la esencia quÓisur~o;d~· o~fo rolaci~n, tnm· 

poeo " ;, vord~~·;;•.~±.;~f ~~~t~~;·i:?;:" '' "'" on 
una rolaci~n do·ri1cíxfoa fot;írioridnd<conº'ina' dotor;;linac"ioro s 1 

:: :~::::·l~~~!~~lf I~~~~~~E:::: 
. ; . ~ . . ·.¡:~ ': 11' 1~-: ;;:~· j~-:;·;·,' 

trar quo oste 11distinguir11 do h osonci::i, qúo este 11ponor 11 , 

,. ~-: .. _.:_.:::~· -~·:·.:.'!-.·:·.:};">·:~-.... ··.·: .' '. : .. :: .'.·''.· '." . :: ,::'<:>:. ·:·,:·/' .{' ·/: ... é<<: . 
quo csta:'rciflóxion11 ; no· conduce¡ do. ninguna mnnora, al ro. 

. . ' .. : ·; •. ;·- :;· '_,::~·-;.::~'?:::'.'.:}_.'._!;~1·· ·.·.: :,!:· ·.'.:._" -::·.:: .'.'.'.> . i ·". : ,; - ~ ' ....... ···, 

: ;:,;·,::,·::::.:.•.,j.::,:··.;;.-!::1_":;;;·.~-''.·'·'.".:c'·: .·,, ··, ·' . ·-. ' • . . .. ; 
sultado do .una{csoncia:·aenaradn. do .sus dotoI'illllncionGs, 

• - ' -_-, .. ,,,. .. "-: '" .~. ':,. '; - '• ! -· -:": .• · ,: . . - ' .. - ' '• ~ .. 

. , .·~ ;j.'¡~~:'(}1>~~~f j:~~g)~~~~f o~ o~ •• posos i6n' de,. lo:s i1!nimos 

instrtimontriií illfüstiónsablós pitra estudiar al .fundru:1onto y, a 
; '.----\~~-''.'i:~--~·-'.·."·"':~.;:;,;:··;·~··:~'·:-~j~':·-·:):·/~_,:.·~··<;.:··.' :· ' .. ·. . : -, . .·_ ., )- ::·. · .. · ,,. , ···.-;·\ ' . , . ' , . . 

domas 1 conocomos ~cual sora su propos ito radico.1 1 •. Do. r.1ancrn 
'. - • ; ,', •.. ,,.,. 'l.;.. .. ·-·.:: i ' ·., •• '· .,.. 1 

que intbnt#,e~o~~:~aho~a, 'séguir on .sus graridos l!noas, y con 

ol nayÓr' dcit'al.ie: qh~ noo porr.titn Ja oxt~n~tón d~ esto cnp!tu 
-•·,' ·,- ,_. . ··- . , ' . -

101 ol dcisrirr~l~~ dol fundattcnto, consérVarido, ol o.rdon quo 

lo it;puso·TiogÓl~ :porque la verdad os quooX!l)l'i1Íontru:1os un 

cierto cansancio y tedio al comprobar que la mayorfo do lns 
: ,. 

GXposicionos de Hcgol so rGducon n sor grandes rosumonos o . . 
rGsÚi:1enos parciales, poro siol:t!Jro l'osúmenos 1 los cuvlos no 

Slli.linistrnn mó.s que osas idcua gonorales quo, ln .verdad sea 

dicha, s i.rvon para ttuy poca cosa cuando no para croar que so 

entiendo Hogol 1 ovit!Úldoso, do antemano, un oncuontro diroo .. 

to con sus libros , 

En la prt:iora pÚginn del capítulo nos dico 

Hegel que 11 Ln esencia os solru;1onte esta su negatividad que 

os lo. pura reflexión 11 (pú~. 631 II) y más adolantc, en lo. 

¡;iisma pÚgino.: 11Sin enbnrgo su rcflo:d~n consisto en su ponoE_ 

so y dotcr:1inarse 00;:10 lo que olla es en s! rs decir corto ns 



.• 63 -

nogativo 11 (pÓ.g, 63í II), La oooncia. es no6atividnd, roflexi6n, 
•' . . ' . ' ' 

la oaoncia nicón las de.tolt!in11cionos del oor oatablociondose, 

aaí, Una p9Iarid11d do lo positivo y lo negativo que expresa 
,. .. - , . 

la :aisma idon.do}o.~sonc:i.al y lo inesoncial y mientras ten-. . . . . . 

grouos esto. duÍIÚd:i.d lo: osoricin no sor~ verdadera osonciD., A-···_., ··.·. ·, . .·· . 

hora, cuando .sol~~i~t~~/b~~as ~ctominacionos que parecen 

toner cierta indep~~~od~~d,~,'.!kbr,;io: men~s, ciorta sopara­

ci6n, ruabas, justo por·~~b~l' siádh~~hntadas, so ir&i a fon· 
, . .. ~ .. '<,.·'.f:~~:~ff1:;~;~~"~f:·;,)L<(.: _ 

do, se irnn a pique (zu grundO'[;óno!lf·:.·oóto fondo, on el 

cual mutumaento so hundioron, .• ;~J·~~~~i{i~~~,J~º~·:ºl cual 

fueron levantadas no os otra cosa quo.óFfwidnfJonto: ol fun .. 
, _, :, >.. · __ :-:>::.· ... :):;:;;;~::~y~t~.~-:~~it~T/::.~.~-; 

dar.tonto esta on ol fondo, El rtmdci:lontK"ilo'.füoi(presonta, en-
. ' . .', ' . .i>:. ·.:·:: '., :~.::_:_·/~}~;·;::.}f ~i~'.-:f;~;~it::~~-i\'.~\·t>.. 

teneos, como. lo. unidad de osb.s doti detcil'llliriD.óionos; Do ·OhÍ 
: · . ·.·. ~- . ·, ._·: 1.'{:->. ;::~<'.-:_·;;~·r~->~:~-~\0;.'.,~)t_;·.:l~~~-~·rE:I2~Wf~(:;:<; ·~:·~/)'.· 

que puoda decirse del fundan1ento:qtto os;lii'.últiméidct.er:i1inn-
. · . :.· ··: · .:' .':::'>?:··:.):~,~;:·'.·. >.::; ·_:,~:·::\:· ·'.:·~f:V~~~~~:.t~~:->1;,?~~;'-~-1:;).?~_::X:\: · .. :~;:'.···'_"_;'.,:·,· ;_: ·:·· -.' ~-.·-·. 

ci~n de le. esoric:!:J. /boro:füna\dotoi:t1iiíaai6n':ao~tru. ;natlirD.lezn 
· " ·.~ ... : :~~-: :!_,)~-~:::<j·:~:~s.::\)~;r,::·~:; .. ;'._¿;~~::I;::r11.<:·:.>i:·.)Jt:~:::;~y;{;; ~~·;:·=~:~ :·;. ·. 

que os una dotcI'.:iinacion:·lovnntnnto,'• os•:·docir¡ es •la doto:r;ni 
, _ ·:·:.':~._ .. :;tz:'.>_:·:~~·~:\.~::,~s.::,~;:::.~\. 1l?~~~,-~-~~¡~i~:_f). ~:;i;·;~~·fJUt~; ~;~>}':·\'. ·· :.; . .. -

nacion do la osencin ciuci levriiito.Jcili;dotoriuiilaoionos do lo. o 

3onoia on cuanto 3epa~11d~· do'i:~ff~~?~.'~t~~-t~, nos dice Hog:l ! 
11 Por lo pronto ol fundro:torito·o~ o!ci~smo~'ti#"1;sdotominaci.9, ' 

' >.·.,.-:·: ·:~ \-/.):/:~·;~:·::~::;-:-~), ·-~. 
nos reí'loxivao do ID. osoncia poro os la úl ti41a 'o, L1ojor di-

. . ._ . .. : -~ :~ ·~ ... ;.;~~ _··-;:~.::;::·~g :::;: ,;<~ ... ~,; .. .-.- . 
cho, es solro:icnto una detominacion que ~crisis.to ,en sor una 

· · ·.·- __ ·:: .. _:>,_· __ :'.· :-r:_:'.>r,:·t~-~:::~~,~- ', 
dotor;üno.ci6n lovantnda, 11 (plÍg, 63, ¡t) ,Ln faono)~offundalilO!! 

\ . . :, ... , ' .. , 
I - , . ·:: ::· -.,>·:_/: i' !<. -~ :: .. /·, 

to conGiste en mostrar como lu oricncial on·oat:{su dotomina . . ,·' - ... , -
ci6n do fundamento, so dotomina como lo no d~tominado en 

el sentido do que no tiene nndn fronte a ella y, ontoncou, 

no os pnrad6jico decir qua su dotcrminnr -ol t1oviaicnto re­

flexivo do la esencia• consiste en lovnnt11r ~lll doto!'iuinaci6n, 

poro entendiendo aqui por dotc:r;1inaci6n lo opuesto a la caen_ 

ci:i, En otras palabras os lo que nos dice Ilo;¡ol: 11La osonoia 



en ol dotoxri!inarso eolito fundo!ilonto so dctomina como lo no 

dotori;iinado. y :iÓlo o~ levanta: esto JU ser dotel'l:iinndo es su 

dotomiil:irf (p~G~ 63,II) Poro oi on un principio ln roflo· 
•· ': . -, ' •¡ ·• ... <. . . . . 

xión do ir.. o~e~cill:ponfa aJstn co:ao lo esencial fronte n lo .. '•· .. '. ·, ., .. 

incáonci~ 1 ,'co1JOlo positivo fronte n lo negativo, cunndo so 

paan n1 1~J
1

~1ontó'~o.~¿J.g~~· lov~;~ osn opooici6n de osen· 
~ ' : ·: . / ''/ /('.~.";:-:;.~:~:;·:.:~).::·.:;~ .. f):.'.'::~t·:~ ·:\_:)>:·.\'~ ·'-:.~-> .. _ .:· 

oia· n incscricinl 3 ino ta:ilbión cso:tipo do. !1rofloxiÓn 11 ln 
,.' '«: ·-~···.~ .. :··~ '· .. : '.·-~'.:1;·. ):•:,::r·::·~:~ .. } ·., "<:·''.--.·.~}-::' . -· .. 

cunl npnrcca·~;ol'n_comC>no ~ijrd~dcif,h~:Hegd11n nomn 11roflc· 
. '. ··. ,·. ' . c." -•,."·'. . - . . 

xión · purn11 , ~nro. ,d~'Úng~ir1n)'~-;1¡/11;~fl~xióri ·doterminndn11 , 

ln del fundnu1ento, q~()' sor~ rcfloxiÓ~ o mcidfocióri 11rcnl 11 

(dio realc Vol'lilittlung), En efecto lo positivo y lo negativo 

se encuentran, desde h porspcctivn del fundar,1onto, como no 

teniendo independencia, :l.mposibilitnndo una racdiaciÓn real, 

efectivo., SÓlo on el fundamento prcscneiar.ios unn aut6ntica 

mediación y mostrar como ol ser y la esencia no so oponen do 

una mnnora inconcilinblo os su propósito, Ro3t.tl':liendo: tcn!a· 

ntos la reflexión pura, luego vim.os que eso.s dos polos on quo 

co1•r!a ln·roflexión :púrtd~r.:~o.siÚ~o::.y/ei.:nogati~o,. se nos 
· . .. :: . .. · ... · ;·_: :. ~. -;··: :r<.~:~::·'..:. ;./(/;~~-~~,-\'.:' ::.: .. ::~\· ;~t:~-·1;~~:-.:'.:\i :· :<~ .. :·-; · · 

mos trab'~n como una. unidad ~i"fiS!:'.9u:'.foélopondcinciá era una ilu 
, ·, , :'.; :~···:; :·~-/- ::~~~ ::;/";~~<:~-::~_;::::·.~::\~>~;~J/i; \'.;.?:;~_::;.~:'.~-~:-~~:~;:)i;~;·:;:~~V#·;;'.~~:>t(:\h_:_l::/:.:.{.:'° -:· --1 

• •• -

sion,no siendo. a1i,roflcxion; !'enl,'.s irioc npn!'ónto¡· pura, La 

::::··:~i¡~'!t~;Jf1~]iJ~t~~:i;:::.·:::~: 
'. ->. .:·.·.··: ;; ::~·.-.. '.·. !"'.-, : . __ · .. :·,;:;;/<:>\ ·:~ ...... ·¡ 

Esta os 1á'.modiaoion·rcnlt este. os el fundamento. Es claro, 
'' . . '· "• ',, ' 

ontonocs, qúo Hegelno~ dip,a quo ln 11oscmcin vuelvo a s!. i;tis 
. . . ·- . . -

ntn cuando niogn, so dn on su vuelta n s! la dotol'luinaci6n, 

lo cual os lo ncgntivo consigo id~ntico, el sor puesto levan 

tndo y por lo tanto cubsistonto como lo. identidad do la oscu 

cia consi110 cuul fundm:wnto, 11 (pág, 6Jt,, II) Es evidente, ol 

ser puesto, nodi.nd::i, el sor, lo dotcI'i:1inndo, so nos muestra 
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colilo subais,tcnto al ftiraar una identidad con la csencin es 

docil' con al fundroucrt,o, El sel' y la osoncin so l'cquiol'on y 

ou nuovr. o:!nÜisi~~dfoléoÜca es olfundcmonto, Reconocemos 

ln cxiecnc~a capit~ ,que Digo a.tclv. la 16gica: la do' intel'io· 

l'idad, 

Sabor.tos que la lilodiÓ.ción rc~Ye;io1 ·funda· 
- . . .. >.i<::l~';:'.;¡.~,:~:, ~-·' ·i'":: > 

mento y que esto OS la VOl'dadCl'l\ 'esencia on cu.fuitci OS la i• 

dentidad con sÜfJ dotcrJllinaciones, Poro en tañto/quo os.funda 
' ' ,. - . . .~ .: ·•" ' - -

" .. -.L- .r•"'. 

' . ' . :, .. (, .:··.- ·<· ;· ,.· .· .. \: 
l:lonto os la 11doble detol'minncion .de fund0i1lontoj fundado 11 , 

Esto os claro onprirael' lugar pcrqtie no" e~/c~B~~J¡i~i~ IUl fun, 
, - - __ - ... -__ · ... :.:;<.:-::<'.~:/;-.:~~:'[:~;(S\~~'.'.(;:·:~-;:-> :- ·: -

dru:1ento sin algo que fundomento, eo decir, un fundado, Un 
.· . ·'. ! ·,' <· \.' J~!"-~~.::~·'.---jVf''.>\-·-··:1 

funcl.runonto os siempre fundamento do alg9 y h~,H~f)ll~i:mvo• 

. iainO:cionc:i, just~uonte por sor unidad, po~hab~;;1ri~ontado o 
- •• ·--~. >' • ' ', ,, ,...,._, .. ;···:.-:·~~::¡~·:".:·,-~·· ... ~· .. -

sao 'dotorraii1aciono:i, so distingue énsÍ',mi:inio;'é6n1o''ru;{dndo, 

Así quo el fundlllilonto tendrá que decirnos ~~r.íb'S'o.eil~~entran 

es ns dotorminncionos do lo. esencia en su núevo 'Ó~tddo de ruu 
dado, quÓ tipo do relacionen guardan con ol fundro:iento y, 

consecuontemonto,. qu~ 1•elncioro s guarda el fundo.incnto con o!_ 

las, Ahora bien, la osoncia os reflexión, necatividad, quo 

signii'icn lo misno que ;;iovi;.1icnto, mediación real, y si la 2. 

sencia os uni6n del funda1:1ento y lo fundado, si la 03cncia 

es negatividad, os, pues, aleo doteri:tinado, aunque sea, juo-
' 

trunento como 6so, co1;10 negatividad, Esto lo podmacs entender 

'ºl'qUo la esencia en cumito fundruncnto ha lcvnntado la dote~ 

ninación, es su negación y entonces la tendrá en s ! ttisno, 

Volvcr.1os a lo •:iiffi.10; la esencia os dctcrninnda, Detongibonos 

aqu!, Si la osencin está doterntinnda se nos ocurre pensnr 



que on cunnto tul no os mcdinaión, roflexi6n y do nuevo ost~ 

r!ro:1os frcnto a 1u 09osición do osonciu ;¡ r.parioncia, Enton­

ces la i:1otliucién1 uq11c.llo que tarabién os la 03oncia so pre­

senta como diJ tinta do olln, ¿qué sucedo aquí? ¿nos estarán 

oscauotoandc J.n nota raó.s osonciol do le. oaonciu?. Acaso la O• 

soncia1 en ruando fu.~do::1ento ¿no es meclkción rocl.? El asun­

to es inquiot.mte, Hegel ncs roopondorá, pri•:ioro1 que esaº! 

diación adquirirá u.11 nue·,ro no:ibre, el de 11for;;1n 11 , pues cubo 

distinguir y.la distinción, no podenos monos do pens·ur, os 

inefable ontro cota osonciu que so ho. dotol'lilinndo y .esta re­

flexión pcr la cual so hn detcl'!!inado, Pero seauimos presen­

ciando una oposición entre eser,cio. y f'.lma, Mo obstante sab! 

mos quo ln forma ea lo. reflexl.¿n y, nhoro., Hegel nos dirá o.!, 

go que pnreccrfo .Ostnr o~ flagren to contradicción con lo que 

he;,1cs escrito, ~(l~1os.L 1.iLn eoonciu como tnl os lo lilismo. que 

su reflexión yes kdistint01:1onto ol rJovimiento ;aisn10 de ós­

tn;1 y agrega 11no º~ poi> tnnto fo oseneio. quien lo recorre 1. 
la osencta tampoco es aquello desdo lo cual se coi.1ionzn como 

desdo un primero 11 ,(p1Íg, 671 II) En ln misma página: 11Dns Y/osen 

schoint in aich 11 Entonces, ln esencia os lo nimao.cpo ln ro-
'• . . 

floxi6n y Óstn, más qua un r.1ovimionto es una 11disÜnciÓn" de 

la esencia; a este distingu:ir se lo llomo.r~11formn 11 ; poro es· 
te diotinguir 03 la osenciu: lo. forma y le esonciá séró.n lo 

mismo, l.laticomos,. La fol'!lla os· ln dotorminación,>iodotorming_ 

do y, ontoncoa, la. escMb npÚr~co cor.t~ h indotorlilinado, C.Q. 

mo aquello que tiene dotorn1inaciones; poro si la esencia tiQ_ 

no detor1i1inncioncs estas serán su for:aa, la forma de b eson-

cia1 pues frente a ln3 cictorlilin:icionos aparece c01ao lo indo-

ter'ilinndo, que no deja úc sor u.ria annera de estar deteminu-



do, 

Abordoraos el mismo asunto por ol lo.do de 

ln for:nn, ¿·~U~ os ln fo rr.in? Ln dotorr:tinaci6n de ln esoncin 

•en esta frnsc ol genitivo indion 1'i distinción y ln unión­

poro ¿os indcpondiente frente .n olla? De ninguna rao..11ora por-
, . . 

que ln foI'UJ!l es lo. 1aodinción y saber.tos quo lo. esencia es pr~ 

cbor.tente eso: mod:h ci6n, Llegamos pues o. ln uiguionto con­

clusión: ln formn,)O de.toi,;iinndo ·Y si11 titubeos oscrib::Jüos 

el ser- tiono su subsistir. en asta modinción quo elln tiisma 
'•' · .. ·.- "·· ... , .; .. ., ··,· , 

- . ; I~ .:: , ·.: ~ _._,::;.;:: ···, / .... ;:_~·. ;.,;::':• ·-: 

os, poro que~ cabe'dis.tiriguir. en os ene in indetoI'l!lino.dn, es de 
. '. -;, '.,.:</' ·:~?:~·/d~é;~~~;;~,~%;)·.:.<·; :: ". _ -

cir1 en ,ban~I ·s~bs~~t\~º!;fl!lorn1 ~~9-fil'!!ldor~o~, El 

fundronoéo·'.~S'I'.í~~.J~gj~~~~'.~·!,J~~',.~s decir, ln mediación; las 

hnco sor y poiilo',;tantó'ÚiMomiL:tambi~n es mediación, El ho 
. , . :i<< .. : ; !~;·:,: 7.\:::~;\:~~::~i:~~D'.~;:~-s:~);~_ :(~-:·:;.;T .. ~>:~y;_~:~: -;;-~.~-:'.:.;;~~ '. _:>. - . , -

cho de oer:quióro:í(lOcif)inii?l9men.tci .que son nedincion, quo 

os tán .• moii~J~f 'f:~~:'.J,~{~;~~;.\!,t'f ''j:,~:{Vi•}.. ·. 
L~s cririá;dÜoricins sor&n m~s o menos fáciles: 

' . : '. . ·~ .. : . '" 
for:uo. y ose11cin son unn y ln misma cosa, Las determinaciones, 

el sor, son lo for;11ul poro consisten en sor ln liledinciÓn1 

qua os lo. e~oncio., Resumiendo& no hay dificultad en o.fir¡¡¡nr 

qua ol fundv.r.ionto de las detonainneionos del ser es ln mcdi_q 

ción, pero teniendo en cuentn quo lu mcdinci6n son ellas i:ii!!_ 

nas, Uo es un misterio quo rolo.ci~n y·contonido :ienn lo rJis-

n10, pero Hegel dis tinguo entre el contenido y lo. relnci6n, 

La dificultad -Y do esto. dificultad pnrticipn casi todo. ln 

Ciencia de lo. L6Gioa- reside en que el mismo fcn6i>teno se lo 

estudia pór dos lndosl por la esencia ·Y entonces npnrece e~ 

mo incleterr.1inado, y 1.JOr lo tanto determino.do y luego por la 

formn, lo detcrminndo 1 la cunl pD.l'oce que se refiere o. otro 

on el que tiene su subsistencia, Sin ei:tbnl'Gº bien que lo cx,g. 
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t1ineiilos por un lndo, bien que lo cxo.mincmos por otro, ln cog 

alusión os idÓnticn, 

,_,.(;~::.~;<--· <: .. >> ",: :.··" ':_: .. ·:·, 
haya puesto, Ahora es cuandó.tiono:plonO'iionti.doloque hemos 

dicho páginas atrás, a sabor, do quoJ.ii ~soncia Úone quo d.Q. 

tcrmir.nrso por sí iilioma, sin la nyudo. do 'terceros, Topruacs 
. .. ' 

nuevci:1onto con el pontulado de interioridad, Do nln quo a H.Q. 

gel le po.rczca absurdo prcgu.11tar la manora.cóuo a la esencia 

lo oobroviono (hinzukonnnon) la .forma ya quo Ósta no os otra 
... ' .. . . .. •·' , 

cosn que la osÓnCió.; .11Ln fol'1Íli1 tiene en su propia idontidnd 

n la eoencia, tiene en:~u~atÚraleza migativa (claro: nega­

ción i311al a modiac¡ÓI\YJíle~inc'ión igu~l a forma) a la forma 
~· .'· 

• 1:; ,.: • • • ' , 

aboolutn, No puedo por ~anta proguntarso do que manera la 
' '·:_ :'.1;-_ ,.: . , 

forma sobrevenga a la esencia porque no os muo quo el aparo .. 

cor de Óstn en sí mis1ua1 su propia rofloxión fosita(inwohonde) 

en olln, 11 (p~g, 67, II) 

Sin embargo os monostor ~grogar algo que la 

forna, es 11rolación fundamm tal 11 y recordemos que en t6mi· 

nos pai'ecidos hab!nmcs descrit~ en el primer capítulo al mé. 

todo_, Do esta mn..11cra lr. for;:1a engloba esto 11 aparoccr 11 de Jo. 

osoncia1 y la reflexión de la esencia puedo cambiar su no;¡¡. 

bro por el do forr.ia1 pero como en osta rolac:iÓn f11ndnn1cnta.l . . 

os posible distinguir, so les llrenar~, rospoctivru:1cntc, el 

Ftmdni:1cnto y lo Fund[';do, 



En ln relo.ci6n flll1dn.111entru. cnbe 1 yuos 1 clis • 

tinguir la osoncfa on cuanto inc1eter;:tin:idn do lns dot1Jmina-

ciones fcr~1alos, lo dcteminndo, Sin El!i!bargo os n•Jcesn;,•io u:g_ 

darse con cuidado porq1le bien sabo;1os quo no .so ti•::.ta :le un1 

separación, sino del 1.wnrccor de lo. misita oaonoia y e:itor,ces 

ln di:ltinción se lle:va a co.bo dentro do la osoncio.: Esta di!J.. 

tinci6n .os ::.a esoncin délridoso sus pro,io.s dctormino.ci.o:ms, 

De manera que c11n.r1do estudiru:1os a la forma y a la esencia n° 

quolla so rofol'Ía o. Ósta corno a un otro, 9oro esto ot:-:io orn 

la esencia rJisma poniéndose como tal; de nhi'. quo se Jomplcu.Q_n 

taran y Ol(igieran mutuc:uontot Podemos 1 entonces r.scribir: CE_ 

tn igunldád. os una igualdnd en la medil.'.ci6n, os decir1 la t10 .·. . -
dio.oi6riiino n l.a esencia con sus dotorrainaciom s forr:ialos p~ 

ro nl misr.io tiempo os ol r1otivo por ol cual puedo establecoE, 

so .unn diforencia, Exvminnre1aos 1 o.hora, oso momento por sop.!l 

rado, Hegel va a ll:u:1nr a esta detcn:dnación de la esencia 

como' indotcI'iilinnda 111. 11materia11 y a le dotor1ilinado, n las ro 
' -

lncioncs fcnualcs, seguirá dándole olnor.ibro do fo!' .. 1a porquo, 

on verdad, no oxis ton motivos para ·caillbinrlo · on tanto que lo. 
:, - ... ·_:, ~ J¡.-·:. -: . 

materia, lo. i.ti:ma palabra materia, indicaº·Jo\ fudotc:riainado1 
• ' •• : 1 ", ,, ••,;,e ... 

os decir, lo carente do fürt1;, lo inforr.i;clc, Poro Hogol nos 

advierto que la i.lator'ia iridetórínlnudn os'. U!la ab3tracci6n -no 
•. · .. • 'J. ·.· ,; .·. . . 

puede ni verso ni sontir~é~ ;rque/1:1uy·por lo contrario, lo 

que se ve o siente es una materia doto1•1,1inada, es decir 11una 

unidncl do materia y for;an 11 (p~, 70. II), Esto es i1:1portnnte 

porque en dcfi.nitivn non ndolnntn ln tesis dol apartado la 

cual natnralncntc d quednrn ns! no pasr.rfo de la condición,. 

no muy rec8n1enc1nbl0 ,,ara Ec:~cl, de nferim:10, Entonces lo ur-

GOnto eo darnc cuenta de que aquí la taren es explicitar uno 
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do los t10:.iontos do la relación fundomcntnl, iao;ncnto que on-

contra.aes tl oxroainnr ln 1b lY.la y la osoncin, llcGol nr,s ad-

vierto que ll'. ;:1.itoria indotorminadn no ha surgido do un er.­

tr!nsoco lovnntnr ln formii sino que ln formp,1 . :JOr o! misnn, 

oo ha reducido o. asta. ~im~kunido.d, (p~g, 70,n) ~pliquo •. 
' ' ' .. ·- .. ' ·. 

mos, Lo. foritn os igual q~o la oaoriciaon un sonticlo quo os 
. . '' ' . . ., .. · ;··~ ,· . 

do suponer que ho.yn yo. quedado cl~o, Poi10 la osonci11,1 justo 

por sor ooto p0nerso a s! mis;·~;, .o~distinGuÍu co;;10 le· inde­

tor~tinnde, Ahora 'cii. on, ccinto la·fori!lo. es .la o~oncin, to.nt1JiÓn 

se drir~ rn i~detor-~1inació~. Lnt1dto,ria,no os, 11ucs, carente 
.: ·~·~;·~:._·~~<.::·.<-: .. ·/·· .. -\· '.. _, .. - I '.' .· . :, :-..:>.·.~' ·:,_·: . -

de fol'ía~ por, un~ nbstraccíon sino. que una do las consecuon-

oins do osta··~o:lacióri fundai11oi1tnl os qua la fama, que ora 
,'' '·'··-. :.,;· .. , .. . . 

111ediació1i1;>~t16 "o~n ~~oncia~' proci~~Jente por serlo, siguo, 

'no. wahdo~d ~·fa·ci~J~i{a, io quo oquivnldrfo a abo.11donarne a 
. . '• .. -.· ~. ,:/ :·. ; ',;-.. . . . 

a! raisod ;, -~br ~llo, es io lndetominado, En una pnlabro.; 
' ·. '··'· 

viuos . quo a lo indotcr;;!inado lo orn capit::il ln i.1cdiación, o 

SOa lo. osencio., y si cstn o~cncin 00 dotor-.;iina COt!O lo i.ndc­

tOl".ilinndo in for;;1n no -goclr& osco.par a oer lo in<lotcmino.do, 

Podc:aos do.r1 ahoro., u.11a foI'i:1ulnción mán exacta: la fcil'-'la1 el 
' - . . . 

sor, está lovrJltndo ¿por quién? por ln osond. a, El oer 11es il, 

por hnb or a idci levantado cooc lo doto:r;,;¡inado, lo que s ienif.~ 
. '.. .: ., ·-: : '.-:. :.' ·~' .. : ... ~.· ,': -_· :: ::: . ' . : '', : - ' 

ao. que ol ocr os ,modindo, Proscnciroitos. una conclusion ccnoci 

do.: ol s~r os
0

lopJost;,.Per6':ostooil1Jic~'qJ~--<sf'.ol ser os -
'. .. . •· . ~- ' ' 

lo puost~ 11nr'ii;unbno 11 su idontidnd ¿con quion?'con'la cson-
- .: -:_z-.. :' -..... :··' :' :· .. ~ :. : :: .· .. - _, ¡ ::.: .. ~. - -·, .. .,. : - ~,:,_ :_ :- ·. 

cia, Volvo::ios; ,9neo os temas r1;vi~ndonos en terreno conocido, 

n otra conclusión que yo. forri1ulomos: la osoncio. os un indo~ 
1 

tor;ainado pam quien 11ln forran es un otro 11 , (pág< 70, IIi En 

este 3011tido la for:ia, en cuanto es lo puesto, colnbora n 

sor un otro do ln esencia y a que ~Jta oo tl!rnc lo h'1otorr.iá, 
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nado, es decir, la ·11atcria1 es decir, aquello que no tiene 

forma puesto que ~stn es un otro, Entonces no nos perturba 

esta cita: 11La esencia deviene mate1•ia en cuanto su refle· 

xi&n· se dctemina a rolaé:i.onarso a ollo. como lo indotcrmino.· 

do carente de :'.'orma", (pá3, 7o¡II) ;lfos onc~ntrnmos de lleno 
':.· ~ ·. 

en ol momento de la for:nn y ln .mnterin. · ..... ·. 
: ·: -.··,Y.~''· -.. :<:-.. ~_: .. -'::·.·,, ·::::· ;~·, .. :/_';"··~ _· .. :?·. 

En riri:áor lugdr'úi'.cintrir!a se determina co· 
·. - ...•• : J: :: .. '(<~:h.::·;·<· :·· 

lUO 11baso 11o11substrato 11 ÜO la foi;a¡·'co::io iu:jÜollo a lo CUnl la 

foma, en cuanto lovantaad i61.';:JÜ:~~:~w·.~'~: ibfiere, 11presupo• 
• . . . : ... ·- ·' ··'Á .·-.,., ...... _ . 

. ' ''.' . ' ' .,·'/ .. ~-·;··;,:_,.,,'~.: .... ·:· ;.1, '. 
no", es decir cono aquello que li(pcli1e(Todo parece indicar 

.. . . ·' ' . - . ·' . . - . .. J;. ' ~ . . • ., .. 

~ '• .· . . . -".: · •... : .. -·, .. ;. . .. > ·~· ! . "',' . .-.·.' .... 
una vcrdader~ distlncion •entre· la nateria y la forma¡parcco 

: .:'•'_., ·',;•:\:¡':~((:'<~.'' • r·'-: • ','· - ,·' '.-:-.",; 

que :únbas en.·· sús propiás dotcrminaciorics. necosi tan pon.orse 

como dis~~nt;~:"s~tott~~~o. dÚini~s 11ponerse 11 y aq~! es tú el 

tteollo de i; ctie~ti~n, Porque se trata de lo siguiente: la 
_-.. ·.· ... ','"·''·· .. ..: · ... · . ,,;¡ : . ' '.· .· ·.· -

formo. y la materia Se . nos VrJl D. tlCS trar COf.lO no pudiendo Ser 
, .. ,. ·1+,~-: ":·: ., 

lo. una sin fo\otra,'E:O·.cfecto,.:ln forma presupone n.1a\1ate-
, ,· .'.- :· ·.· .'·-:i)\·~~.):?//::, :~: . . . ' ·.'' ' . -. : ; ... ' ; ,_.., 

ria -esto yn.loJ1emos oxii;ainado con alcuna amplitud· pero si 
: '.;,,';':-·'; .,.,,, -~ ·'. 

¡1 cgrunos • ; •. ea th1lí66~~ ;'qúe , 1 a mato~ia .. os • i!ldeteminada. porque 
~ - . , - . ' . ·", ·; ·. . . ' - ' - . . . ' 

la. forma se ~o:~:,iort~'·~~mo lo hacó~ ~l.n f oxr.u~ so reduce. por e! 
ln misma n osa· ido!ltidncl~on la t:iat~ri~-la. materia,· en ton-. ·- "'',, ............ , • .... . 

' ' .. ' . : . .i. : . . . . .... . . ' ' ' ~ 
ces, necesitara de la forma naro.'sor. lo que es: ln ford1a es 

;, - ·~ ' ' ·- •· ..... _. __ _ 
p_rj~..!!Jl.~Jlºr ln.E_ll~F-5: .. D:• Esto es lo irap~rtn.'lto y lo capi· 

tal, Si qucre:nos apretar loo téminos y darle una formula· 

ci&n 1~ns precian podemos escribir que la ttateria se refior.e 

o. la ferian, es indeterminada, 1?0r haber levantado a la formo;: 

ol resultado os la 11r.1nteria", y come ninr¡ún lcvnnta:ilionto os 

oxtdnseco o. contenido alguno, sino que os interior a ~l, 

constitutivo de él, tenc::1os que la raatcrb. tiene cor.10 condi­

ci&n de s! :aisnu1 cot10 una 11al'tc de sí 111isr.1n, n lu foma(p~g. 
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70.1,II), Lo. consecuencia. os que 11lo. li1atcrin debo, sor fcrii1n­

da y la fol'.aa debe ser materializada, se dobe dar en la ;:iate 
' . ' . -

ria 111 idonÚdad conslgo o la subsiutencia 11 (p~g. 71, II), s~ 

bomos.quo la identidad consigo o la subsistencia ea, justa­

mente, la mediación roo.l, vnle decir, la unidad del fundor.te!!. 

to y de lo fundado, 

Co¡¡¡prendido lo anterior pueden ost11blecorse 

uno. serie do consocuhncias, La primera os que ni la materia 

ni la fema son fundamentes la una do la otra, AclnrCJ:lCG es­

ta pro!.)osici6n, ¿qué era el fundo.mento? lfodiación real, Pero 

· tambi6n vimos ouo la forma orv. lv. reflexión de ln esencia, 
.... . · .. · .. ,:.:·« . ,:' ,.. ' 

es docir1 modi~~lón ;, ~nto~ces, la .esencia so doter111ina co-
. ·. '. '. ::~ ,,~ " '.· . ' ' . ' 

mo fundol!lonto·on.tanto',quo'tá'ubi6n es eata.refloxión, Ahora, 

si lo. fobnr·T~.:~oitic~óil fulid~ii~nto.i est~ levanto.do. on la mo. 
·,, ... ,· ... ._. ·:,_ , •' ,;,•._. '· : .<~;o·'.,: -

torio.1 éaÚ ;~~~Ó.c.~~~'ªe roiia, .. do r~fio;;_ión y on fal t&ndolo 

le fult~n el rtindrouento;· Igual con lo. formo.: si la mo.terio. 

ea lo indote1•ü1ina~i~qhe Üolie una relación de indiferencia 

con la fÓr.:1~' a iri cutil ha levanto.do, siendo ol resultado de 

decir, si gÜrird~unª relación do indiferencia no hay media· 

ci'Ón ron1 1 no hay fundor:íento• Pero os te no fundaillentarsc im­

plica, ya lo v:!nos, un mutuo prosu~onorso 1 Do ahí que Hegel 

nos di5n, y esta ca la segunda consecuencia, que la i.latoria 

es determinada por la actividad do ln forma -la füma, la r~ 

flexi6n, la mediación tiene co1:10 uno de sus no:acntcs la npa· 

rento dualidad de materia. y forma; do :;1nnera que, por unn 

parto, la fol'1Ja os actividad, aquello qua hace que la r.1ato· 

ria son lo quo es, poro a¡¡rega Ticccl 11quo cstn nctividad do 
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la forma os, ndemás, ol propio movitlionto de la materia mis .. 

na. 11 (p&g, 73,II) porque en efocto la materia os negctiva, ha 

lov!llltado a .la dotominaci6n y .por .lo tanto la prosupono, H.Q. 
-) ... ' .. ,.·; ·. ·""' ' 

gel noo:lo diÓe~ori'i.m':.drr~se iiíuy clara: 11En cuo.nto la mate-
---· ,:_.-·; ..... ,, .. -,-'··· . 

ria os dotel'i11ih~<lh:;:p%~GA:j()~~i{::~f,filb pÓr· un oxtorno alcanza 
. : ;·>> .)/;~~'.::{)·:.\:'..·:~~~>:.:~·~ ~¡,··/:!·~:: '.:-~/r'.·· ··:·.-· ... 

con ollo su defon¡1iñné~6n; y,la;extorioridad do la actitud 
• . ,·, ' ,'.'·-.: .::,·,·.:.~ :·1·;' •·'\'e':.:_·,~,,..:':' 

tanto do la for-::ia .. corao. ci~:Úa'Jiliitór:l.n.consisto en que cada U• 

na~ o t1ojor. dicho· su ~·~dad Ó;l~iüci;i~te~ ún oonor que al 
- ..• '' •• ·1 •. ·· .. 

oiomo tiorapopreauponoj ¡)e)~ íci:ri~~·~f~~~~roncia a s! os, al 
('' 

par, roforenc,ia;a ~{como ~ ún levantado,\os docir' roftiren-
. .>·-,:~· :.~ ''.' \:">~:··.··':~::~ .. ,·« .. -, . ,•· ' . 

cia a.su pro1>io::i*o~ 11 (pag,:.73,II) 

',;E~'~;;6s{nuevronento, f;~nte a ln misma con• 
, . . :_ ., ' ' ' ; -

clusion fo!'laulada on .un comienzo y quo He¡iel expresa, ahora, 

con ot11 ns palabras:' ten0i:1os ln unidad del sor on s! y del 

ser pucstq, Es decir, al sor puosto lo os osoncinl la media• 

ci6n, o con t~i:ruincs aill1 wís conocidos: entre ol sor en s ! 

y el se~.pnra sí no existo hiato alGuno, Entonces, la unidad 

os la vcrdnd do in foriua.y~ de ~in 1antoria; os te es ol sentido 
.. ·-.... ·.·~·\, . :; .>.:-_··:::·::·.e:-.,,. ·:- . . . 

de .ln próaúposicion mutún iln unidad no es otra .cosa que ln 

unidad de fundaiitentoyf~dndo, Cuando ostudiru·uos la esencia 

y la fama vimos c&r.10 oran lo misuo, c6no se implicnbnn, y 

la taren que llev~ a cabe· ln mntoria y la forc1a fu& la de oxg_ 

minar ose momento do indiferencia, de indistinci6n, po.rn lle· 

gnr, nuevamente, a la unidad, De ah! que la unidad sen, ahora, 

11unidad pucstn11 , y a esto. medio.ci6n Hoi;cl la va a llarlar el 

11Fundamonto Absoluto 11 para diferenciarlo del Fundanonto DctE_r 

minado; cuando ostudio:nos a cate &ltino cnt(mderOi:ios, por O• 

posición, lo que es ol Fundamento Absoluto, 

Si mnteria y fema tienen en esa unidad su 

1 
1 
¡ 

l 
\ 



vordad, esta unidad os lo. base (Grundlage) de la materia y 

la foma os la b.ase en cuanto la matoria y la forma se presu .... ' . . - -
ponon muturuaento para sor lo que son, prosuponon a lo. otra, 

1 • ' • • • • ' • • • • 

es decir, a'·ln uri~éi;ci t~ni6!ldo~o as!11ilfatorin for::1adau y 

11forr.ta r.1atorializada1i, De manera qtie ,110 es s.orprendonte, al 

grado do. oscurecer ol astmto, tifiI'iitar que la11unidad 11 es la 

baso, la baso conidn, de 1n 11for:aa 11 y la 11mltel'la 11 ; Esto sig­

nifica que ln unidad ha ·lcV!lli'.;ado a la i:1ateria y.' la foma en 

cuanto so presentaban como inclopondiontos, ya qÜo on roali· 

dad en ninguna do las dos había vcrdadora ind~pe~doncia, si .. 
,, . · ... ·. '»' . 

no quo so nocositnbo..11 t1utun'1ento, La ~onsocue~~Ja es quo lo. 

unidad os ind.Ueronte a In ~1nterio. y o. .fo f onna·~ La unidad 
' .. ~ ·:. 

no es. otra cosaJl.!le elcontenido1 El· contenido nó: es algo d.! 

fere11to:;·:a1ri& 'i¡u~.e~:el;nombro ar.acto que ·üo~e ta unidad • 
•.. ·;. i.\>:¡'.Jt•::J>.·· . # ' 

El contenido, .ontoncos1 no esta selJarado del moV:iliticnto o del 
... :·:'.' :< <.:_':·:'.~-·:7>:~ __ :·::r:·_·.:·.~~:: .. :."'._· · ... " ·.· ,_. · ... 

fund:r.1entCl ~i~6;":~~Ó .fJ~~·p'arte do ~l, es ~l¡ utilizando tér 

rainos del pr1i:1::¡.~;fitlfa~:p(ldo~1oa·· decir que al contenido no-
. <·:·: .. : .· .~:.>:r:!~ ... ~f~~~~:i;:~~~\/:;~;\l:::~·. ·.· .. > · ;·:.; · .. 

le oa indiferente.10:.rolacion;:Pero el contenido os el funda 

mento,· pues es i~ul1i~!f·\dd'."if 1,~ldció~ fünd~cntal, de la -

1aodio.ci6n roni, que º:.~L~ii~~¡º~~b~ nicho do otra onnero.= 
• ,- ,.'. . '·. ·.'.'-·~:." ,_: ' .. ,. ·.-' .\'. ·1 · :·· 

el fu.11dru;1ento, por ser lo qué : ó'á /es:; Uii .rtindamento con un 
. -. . . . .. 'i'.·_;· ! ·\";:.: .. ' 

contenido¡ el fundamento no es s6lo ~ll. ~ora rolaci6n formal, 

sine quo osta relaoi6n foirJo.l, este r.iovi1aicnto 1 lo es do co!l 

tenidos; no es una pura for;;1a sino, justc.".1onto1 forma mato• 

rializada, f ~nna do algo y por algo, o sea, os contenido y 

contoniclo y forJilo.1 sogún snbo:'.los dosdc las prt11cras pÚ[linas 

dol prii:1cr capítulo, están unidos, Que el lector haga la ro­

laci~n fac!lisim:i entre lo que dijiruoo del m~todo cor.10 fcrr.ia 

y 6nto que acnbro;1os do escribir, El fonÓ;:1eno, b idea con .. 

-----~--~- ---~-----. -- - - -------·------
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trol de Hegel es idéntica: 'a los contenidos les es esencial 
,··1' 

lo. fo:rr.to.1 ol métocb·, i~·.dio.Íóoticn, Do iilo.ncrn que es igual 
" ' .~· -··: '; 

nfirmiir .que lo. for:Ja··tj.~~:tin'.contenido, que decir que el 

fundruacnto ticno un ~6~to~;ic1X{'b que el contenido os el fun· 

<lamento, 
·.,.', ·, .·: .. ,·.,.:" 

'.l.-

El asunto oc ~a aclarado, Por lo pronto si 
. '." ' ·: .: .... · :, '. : ' 

el fundimcnto tiene un contenido~ sl la rolaCion fundamental 
1 • ,. .. , . • 

queda rosumidn en lo. 11unidadª qtto os el.contenido, la prime-

ra consecuencia os que el fundar.1ento, quo no puede concebir­

se sin lo fundado, está ~1·eciso:i1e~to incluido en esa unidad, 

lo cual significa que 11 en el contenido dosapnrocen las detor, 

minacionos roc!proc.os de fundiunonto y do fundodo 11
1 (pÚg, 77,II) 

f :. • ' ' • ' 

El contenido os 1 pues 1: el fundronérito y .io fundado on tanto 
... , "• .. - ·:', :·' . . · ' " 

que nmbos ton!rm la poSÍ.biÚdrid'do pr¿sontarso como separa• 

dos, En su:1a: el contc~~~¿:~s igual tonto para ol fundamont~ 
como para lo fundado, Poro UoglJ!los a otra consecuencia: -~ 

f_und_~~ dotoroinndo, En efecto¡ tiene una detominn­

ci6n, un contenido, Poro do aqú!, surgirá ami .otra cosa: que 

el fundar.1cnto por tener su contenido y el contenido por ser 

la unidad de fundor.10nto y ftmdo.do 1 os ló 11formnl ;i, Es decir 

'nos oncontrro:ios on una situación en la cual el fundru:iento, 

pnrndÓjic~cnte 1 no fundo llropire;1ónto no.do. por lo. sencillo. 

razón do que lo fundado os iguo.l o. él, Entonces do. igual de­

cir que lo fundado ea el fundamorto o quo oste es fundoJi!onto 

do lo fundado, En una :ii~labral ~'l_d_O. un?_~no la posibilid~ 

!º--3!~ • .f..U?!~~!P..J.!~~· Con términos de l!oc;ol 11 Quo oc 

tenga un fundo¡¡icnto, do ello es i'undomonto lo puesto y, vic.9, 

versa, al fundor.1ent0 es ad lo puesto, La i1wdinción comienza 

tonto del uno como del otro, cadn ludo es fundn;:JCnto cuanto 



puesto y cada una os toda la JJodiaciÓn o toda la forma, 11 (pág. 

78, II) Paro. Hor;~l esto oomonto de la detominación del fund~ 
'. . "" : .. ·.·.- ···_ . , , 

monto corr~~ponde: o.lo. que· ru ele entenderse con el termino 

de 11 ~incl;i~lf~~:.;·~~~~~~·SUricicnto 11 (Zureichendcn Grund), se-
1, -:· _;:,; ' ... /:'.;¡_:~:::~-:~~:;l&i;~:-~:f:;.{:~~;> .. ~·-> ... ·,;:_· 

gun el cuo.l~lá;ro.zon~s\ú'icicnto ha do incluir todo aquello 
..,_:: ... ·:/::.;--~~'.~·;,~~}:.~·i;JJ:~(-~'.-:;r >: ~: .. ::_ ~~ ·:·'.~ :·: .. : ·: , 

de lo CUal OS'. rnz6n{ 11tfado. ho.y On Ol fundamento qUe no OS te 
'-· : .. ,., ~ ... ' ·:;.: '·, ' ~· ,- . . 

fundroaonto 11 •. (p~¡::, 7B,II)·, Hegel nos regala unos ejcnplos •V.Q_l' 

daderos prósontea en esta trabnjos!sintn lectura. en l~ cual 

no hay Üna sÓla referencia concreta, empÍrica', hasta que ~o 
) . -~· 

llega al· fundamento detel".aino.do'- los cúales/nriturnli11Cnto, 
' ; ,., ··. -- .- : 

nada nuevo. n¡:;rogim pero quo trnnserib:i.romos ~fr.)nrics nioti-
.'- . " ' ... _ ' . -, . - ~ . '.' ·.-.:~: ,:--:: : : -:· :·/ .. : . -

vos 0 .El primero y ol mas banal es el de que li!Cd,ianto ellos 
,·. -: ' __ ·_:· '.. _i ' •••• _:;'" ·::;··~ •• :> : .... :;::~_:::· .. ·:·:.··.::< '· ... 

podet1os Uogo.r .a.una compronrii6n másd~tuitivri:ty~ tal voz, 

trnrio que los ejeilpl.Óss~:~ncuéht~ori.ori ~i :f'undll!Jento deter 
• . ,·- •.;, ., ','¡ '" ...... ~ •• -"« "··· ........... ,, •" "" '· "· -

tlinndo, y explicarl? ;t1.Óclc Úuú;ii1al- ~i·s.entido del fundOlilon­

to fornnl¡ Dijilaos qUo .ol fundrononto determinacb y, canse-. . .-. '" ; ··'. \ ... -''.', ... ~ ·' ' 

cuento;:1ento, el ·fundá;:io~to )orá'ill cÓ;r()~p?nde al principio 
.· \.··•.:_.-.. ·:-··.'.'<-.'.':: ... :, ··:··' .... 

do Raz6n Sufl.cionte, El fímdrei1~nto forn1n1' es el fundarJonto ., .. . . ,, " i 

que pol1 decirlo ns! so ha 11utilizadoll on la historia do la 

filosofía, Esto hace posible que oc lo ejemplifique, que pu.9_ 

dan darse de ~l referencias concretas, Pero esto no indica, 

do ninguna i:1nnora, que ol fundnmonto Absoluto no son también 

fundruacnto ya que si no lo fuera no habr!a di~l6eticn que hi 

ciara posible el tránsi.t~ del uno nl otro, Sin cabnrgo el pg_ 

so axis to, s o:;ún !1Udi~1os c01aprobar, Es !JUos un mor1entc del 

fu.11d::i.mcnto que J?UCdc aislara e y considerarse como tal; pero 

dijiiilos aiJlarse y üJto ncs indica, patente::1cnte1 la no•vcr-
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dad o ln vordud a m~dins de quo participa, En efecto pnrn H~ 

gel el princi:r1\o do; Rnz~n Suficfonte, que correspondo al fll!\, 

do.mento fci!'".nal, en reclidad no fUndroaenta nada y no so esta-
- .. . .."···.: 

. ·. ' ·_:;. : .·.. .:· .:"-·.·~ .. 

bloce nin[;un criterio segun el cual el fundru:1ontc sen tal, 
_.:.:. :.:.;·.'., ·. . >. ,.'' :'::·) .. "< .. : ~·" . I I 

Los ojeiiiplos do Iie;;ol tionori oc.te. _intoncion cr1 tic a y nogat! 

va de mootrnr ccmo ol. fu.'ldiÚue~t~ fol'li1al en realidad no expl.!, 

en,· Esté os. el sentido de ins notas, .EAOL1inémoalnn con algún 

cuidado.~ IIégol. picns a que . las cionc~.mi rís icas .· irtcurren fre-

i:uontom~nto. on e~te tipo O.o oxpÚca~Í'ó~·quo,: segd.ri voremo:i 
e: ":.'' .. '1 · ·. , - •• ,,'.-" .• · , 

un pr.ivÚ~g'iti•.do la cioncia, Por ejoniplo/s~pion:ia: quo la 

rai6n '.º r~ha.~;onto de que los plnnoto.s DO 'muev.nn alredodor 

dol ~~i:'.~dfi~:;~o!procn fuorza do atracción dol sol y do la 
---: ·,,·.?·,-.. •. ,. ••..•. :-, ·,:, •. 

tierra, AhÓra;· e~to' no es' otra cosa quo reproducir· ol con te-
.. · ~ ·:~/ < .. :~~ r :\~~-~\-~1~:._·r~:~-1 -: <: __ j -- ... 

nido del fenor.ienó'/ áolO: quo on fo!'"üla refle::iva, la propia 
.".· -~- ''!.-.}'/~' ,; . ~': -;: .• . _.-. . . ~ . 

del fundoniÓ1{t6~ ·e~" de~!;, co~10~1llla. fuerza, quo produce la i-
__ . ; "" .;,:'•'·.'i' _'·,' ·.·.··-·, . ,1. ·: ·',. 

lusi611 do quo s'o 'estfhabln.rido do Citro. cosa; y cuando se pre 
, ">: .·· .~:, '·' ;-:...:.' ·-~~<:- . : '-~~: ... _.:'., ~ •,. -

gunta quo es osa fuerza' o.tractfva, se respondo quo es esa . . . . . .. ·.~.. .. 

fuerza quo hace quo la Úerrn se m~e;,n·riJ.;edodo11 .dol sol, es 
. "·' ' 

decir, SO responde ocn el f<i~61i~eno lilÍS~IO·q\.te OS 1 prociS!l)ilOU• 

to, el de quo la tierra SOlilUeVO~ En suÍnn: se explica un fe• 

n~<!lono mediante un fundll!llento ~uo no es otrn cosa que el fe­

n6nieno mi~oo, es decir, lo funda.do: el contenido os igua.1 p~ 

ra ol fundon1ento y lo fundD.do, De nh! que Hegel recuerde la 

cr!tioa do Loibnitz a la fuerza de o.tracci6n de Howton y 

piense quo esta ftlerza no es, 001:10 sU1_)onfo Lcibnitz, una cu~ 

lidad ccultn semeja.rito a la que utilizaban los cscol!Í:!ticos 

para cxiilicar, sino que es todo lo contrario, una cunlidad 

11 dúi'ias iafü: ccn0ciC.a11
1 ya que os ol fen~1;iono r.iismo. En teneos 
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resul tn clnro .ol éxito do esto .üo'o do exnlic~ciones pero, al 
' . ·-·.' .-·.: :.: ·.~::·:. :.:;'_~ . .?~:,:·,; .. "·>~'.~~- .. -; ' 

mismo tiei:1po, su c~nstituúvdi'!11~cin.porqL10 al ser el funda 
.. •' .. . :~ ,--':·. .... . .' -

. I ·. , . , ' - ~. ~.·- ,: . ., ' 

1:ionto lo mismo <lile el fenot:tcno .. -pero P?,hiondo el contenido 

del fen~mono en foriuo. roEoxíva, com~ :Úe;o distintoM se croa 

el os pe ji:Jmo do que lo o~?licn total y ?nbtlmonte y que sur­

ge do su f1mda"11onto, 11Así el fcnónenc. sale de su fundamento 

ciorta•:tento sin nincuna dificultad y con viento favornble 11 • 

( ~ • • so flioolt ~.ies0r. froili.ch gnnz glatt un mit .sÜnstigom 

;Hndo aus soinem Gi.•1mde aus (~~g. 80, II), De aquí podemos S.!! 

cnr unns cuantns consecuencinz lna cuales aunque no nos las 

explicite Hogel .están inplÍCitns en el texto, Eri órocto', no 
' • ' · .. ¡, < .. :::. .· - - ·. '" • . _: ·:·/'.· : ·. ,· 

doJOliloo de _advertir que esta critlcr. del principio de. Razon 

Suficionte:ea en dofinit~.va un mostrnr los l:Ímites 1'Y por lo 
•:( :-. ,.·,_ "·'"-:· ,·,,'' . ,' 

tanto una ~r!tica, de la 11oxplicación11
1 del 11oxplicnr 11 o con 

un t~:rr.li~o ihr~nitD.t-acri.tc más p~eciso, os una cr!tica al in-
.·.,_:•-<.·_· .. ·>._··.<:'.·:;:~::: ... ·./ ' -·. ,. ·, .·'. . , 

tonto do explicar medinnte, 11descripcion11 , El dnr do un feno-
.. . ' . ' : ·;, '::~·. '", · .... '-'., .~ - ' :, .. ,. . .. . ' ' 

: J .. ··~. ,~. '· ••• :\ •• ,:· : ·.-.' - ' - •• ' ' ' : , 

meno un fund~11onto,cq~~ .no, es otra cosa que el fonomono mismo 

sho tiórie d~~~;~h¿·:ap~~s~Ütrirsc ccimo unn <doocripción de ~s".' 
: .. >": .'·.~·,·3).~~~~r.~i<·/~·:i.~- .:;-.. -;: :::.,.:·" · ; · 

to, couo·un.darcuon:1:1M,·6l,'en ol sentido do quo viene a 

docirnoá o~r.10 e~~]~{;~t'.~~6ci~~;;· e,l .fenóneno so com~ürta do es­

ta u otra innner~.:só trafa puos do la deacrioción do un 11com 
. -- . - -

.!?,2.!'1º¡iliontE_11 , de la Til~llol'a do sor do un fenó1aono, pero nnda 

m&i, Esto estnr!a bien pero no llegaría m&i quo a decir cuih. 

es el verdadero fon6meno, la 11vordadern rnmorn do sor11 suyn 

y, on esto Dontido, n:-.. os unn e::.;-¡liMcitn si pcr explicación 

so entiende el dnr cucntn do un fcnómenc por al~o que no sen 

el fcnó:·10no misno, al30 trnscendonto a Ól y que nos diga por 

qué este comportnmiontc que ho·:i~s descrito es así y no, más 

bien, de otra manera, En resumen los ;¡asas son dos: priJ;1oro, 



ol.do lo. doscri9ción y segundo, ol de lo. b6squedn de un ver­

do.dero fundo.mento o ro.zón trascendente nl fenómeno descrito, 

El .).Jrincipio. do .Ro.zón Suffoicnto se quedo.ria en el primero 

y ln falncio. nd cona is.te on el h¿cho d~ quo ponnanozcn en e! 

to. descripÓió1~'sinb <l~o esh'.rri~ón frns~endonte es sustituÍdo. 
. : .)'.':;:'~·./·-:~::.:,~-,:_.'~;·.'•.'·:·' ·-,:'.'.<,. ·.::·.- .. ·>>·'· -'. 

- ' . .·_ ·:,- ;· ,; : . __ , :.... . '' .; , ~ -· , .. --- ··--.:°':. '. ' , , 
en formo. roflOJ!l por el¿i'cnome~o n11arJo¡ ·~qui os. donde es tu 

.. ,:,·,~-"~·-_·/;:'.~;.~~:>~,.,,;:;;/...:.'- (<· :<:·:~ ~,:-., ..• ,{·/ ·---~:-. ::·. ·. ,;:·:: :i:,r· >i: .·-- ·-·: .' 
el truco, pu~atR·que)a'.doscripcion no. so 1imita u sor des-

• .• ~ .· .... " ' '" '· .• - . . . •. - ' . - •. - ·, • '.,. j ' •• ). ·~ • ,. - • 

. ' ' .. _, . .,~:·;_'-:·:::··~:·.;.'-,:~:.''' .:. ·;··;·;_':, - :·:·. __ '._,::: ::-i-y:(y~;:.;.<;,;-.:.'_~/,':'>~ .. ; 
cripcion o. sec·ris;:sinc qua pretendo, medio..íito•im'mero verba· 

. . : . : ·;· ~?~.>;>'' .'·'.: .. ~: .. <.:·;'-:·: :'.:;:·>·.> -: . .' ·. ,::_ --;~-. . ' ·., :'i:>\<~: .. '~('.~~:-.;~:'..:\}¿,,,~·':,;.: ·.' 
lismo, erigirse en fundamonto, · Ller.sainos asln uiió: coiiclÚsión: 

la descripción parece avocada ti rio ser· d~scripc¡6~~··:si~o a 
, ., . .·,.'°.,e'• . 

transfonnarsc en fundre:1cnt~ y pordor, lis!, la úniri!l.'vaHdez 
' . . .. . ; . ·.• ... : . 

qua tenia, Entonces la descri!)cíÓn por un lado no os Ofunda-

r.ionto, poro por ot1•0 lado protondo co~otÚuirse, o~· fundo.men­

to -ya que si no po.roccl'Ín no tener. sentido' póncrso a .doacri 
' .·.:, .. ,,¡., -

bir fon~menos por ol sinple • !Üacm• dé d~didor~~ n asto.' to.rea~ 
. ··. ··.. . . ' ... ·· .. ' ,,,,. :·.·,····., 

~rnrdiendo do 9ste modo su !:!6rito; m&s ~rinlo.r¡C.y .~~ 1~desto, 
. _,.,. .- ·- - .. • . ·;e·"''·•'.''. ;·, •·. ,.(. ,;_ .'-

ruina, El Ori'Or COl1Dlsto.e~ no,:¡¡t~no;rie'n'.ioiJ:°¡l.(ltos'que el 
<., -:: .... ·'.. ·.,e~ -"Q .. ,_. ·:..-. _.· ._,. 

fundo.monto on general nos próp~r.cion,'!l)~:é~t,e.sü Dlonionto del 
' .·::···. ·-.:,: __ ::· ··:::,.:.'~· . .-:..-:·:··<:· -.'/:-}·:;r~<:·~_:_.:::::~:: :J:: ' 

fund~11011toforr.tal,~De ahÍqu~ acnfoI'l!11u¡:,qi{{on:oste cuso 
•' 1 ·,. '. ;, •• ,·. • • ·.·!.''.. ' ' -

puode OqUiValer O. arbitrDl'iO 1 OS. uil JaO~C{ fo~hUÚSi:lO h:icor 
. ' . . . . 
del fenomeno mistio un fundDj:1onto 1 . • 

lios oncontro.'los, pues, o.r:te un callejón sin 

salida: el fundanento for::1al no es un verdadero ftmdo.monto y 

hemos exo;üinado sus dificultades, La solución, sin embargo, 

por ~c·cc que se piense en ello1 pnrcce obvio.: ai l:!. causa de 

las dificultados estaba en que el fundu:.1onto y lo f1L"ldnd0 t!?., 

nfon el mismc contenido¡ ln nuevo. solución, la nueva s!nte" 

sis sor5, como es f~cil suponer, que el func1oncnto y lo fun. 
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dado t1mgnn contenidos diferentes, Entoncoa ea cunndc estP.r.Q, 

mes fronte al ;:Fi:ndnuento Renl 11 ; Real. fronte a fo mal pn1'0. · · . 
indicar justamente de quo este st~s··w1 'rundai;1onto; 

llil conaocuoncitt voro::os come surge, diulócti 
. -

cre:1011to1 el fundroilontc. real, Snbo~1os .. cual ha do sor el resu!, 

to.do: fW1domont o y fundado han de . tonar oontoniclos. difor~n-
.. . '.l .. '': .j;. :.~. ' .. ·:: .:.. . : 

tes, HahÍUt11os villto que la materia y l!l f~r~a 'óe ·p1;oauponíun 
.,·; .. '• .···:\:·,_,,. 

mutuamente' os decir' cada una foi.1c.ba en sÍmiama una U.'li· 

dad con la otra; cado. unn para 11ser 11¡ hnbía.l:lonostor do esta 

unidad y a esta unidad se lá' Ürunó• contonido 0 Entonces no os 

incongruente afimar, deapué:J ti~'hcl,o~ ostudi::\do cota unidad 

en s! nimna, que to.nto olfund~~rl~b;coiao .lo ftmdado, tienen 
:,::-.··;~·,>, .. ,· ·.· .. _ ... 

~~Jfil.O_JY! c·ontenido, .. Con.m&s dctcl.ieí· •.. ol ·funda!ilonto no pu~ 
. . ,_ '",'·<·'"' 

de ser sin lo fu.11dado, lo re~uio~bfii'o:·~~:osupone, on su más 
'';"' ·' •'' ..... 

oculta inti1;1idad es lo fundado.~~~~¡'.~¿4~10; .decir quo oa la 

unldad do lilroflexi6n, pero ,como.a iÜt~·_úri¡dcid se le da el 
~ •. ' ' . , : ·:·-' _,·~: ·' :;': "·:>:.:: -~. ; '·¡-:. .: .. : 

noubro do contenido, se dira1 entonces/ quo tiene un conteni 
.. -. ·:~<.'..· ·. . ',.:·~·:~::_.'·. -' ' ·:· ->< ::>:··:~.:~ .. ~·.:>~·.::.~:.;::::('.'~>_\._-·;~·~. '·. -

de, Lo iidir:ilo con lo funa.adÓI nCÍ.pÚede ser sin ol ftmdamonto 
'. ,' ·-_:.:_,-~ -... ,.. ':,-:. -·,}.:-.::::./-> f ·-·· ,-.,_ ':{:_.,. (:·~~i:;>:t~::'.)' ¡:~;,::·:.t"i:·:·-:· ... :_ 

ya que lo fundndci ós lo'puesto;.y,·:así;':presupono al fundamen 
- ' : . __ .. ,,,,._:.·,,<:-·,_:,/~-~~:,.<·.i·,._;.·:<,~~<-->~":<·-;;.~-':::,.,··:~:1;:<: :' . ' ' -

to; lo funde.do tre~bi~n ti~no',-uñ-'conténide·; /,cuál os el rosul 

tado? que 6adn uno os ú~l;~~-°'~tl~~?~~:ág1cu~tad qno puode 

habor on la CO!it!)rensión de o~to. ;~~·;'rci~{~o 'cm la ambigüedad 
,, ._, '¡.,.•,. - " 

.que ha!' en decir que cada u.110 es el cohto~ido ~ pensar, a 

continuación, que tion~n c~ntenidos 11dilorontes 11 ~ Porque ~a 

cos~. es docir que cada uno tiene un contenido y otra cosa es 

afir:!1ar que estos dos contenidos son diferentes, no iguales 

el unt' al otro, que no contienen lo iJis:;1c, 

Otra uanorc do explicar ol paso consiste on 

fijarse en ol 1;lis::io fcnói".10no pero por el lado clol ccn!;onido. 
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¿qué ora ésto? ln unidad o ln identidad do ln relación fundQ 

mentol consigo y esto•'.q~ie~e ·decir quo tiene en sí mismo ln 
• ··.:;···· .· ·,l'·: ·" '•'. ·: ,' 

•.,' ··;::, 

diferoncill. de"In-rei~ción ftÜid@1ontnl, o sen, el fundamento 
·:.-·.~;·;~· ;~·.:<: 1; .. -~ <:· 

y lo fund~do,'.s1;iaÚen~·~n·símismo ol contenido es, por u 
",·.····"==··.",.-· ... ·,: .. • .... ·:·',¡.:;, :,1-.-·~···:·,,,, ., -

na pc.rte fu.1clw1~nt6; yp·oi-"•otrf fundado: hay contenido en u­

no como en otro, Lé~o~~ltisi&n:os ln misma: tenemos el 11Fun-. . '~ - , ... 

dor.1ento Reo.1 11 ,, Con el Fundruuento 
0

Reo.1 'se soluciono. la contra­

dicci6n del fundrunonto formal y, nde11ás1 el Fundruilento Real 

paroco sor, jtistal11ente, aquello que suelo entenderse cuando 

se pide, un fundar.1onto, ncuo.ndo so pregunta una raz~n, un fil!! 

dllli!ento, se quiero tener como funde.monto otro. detonninnciún 

de contenidó quo no son aquello. por lo que so pregunta raz6n 11 

(pág, 83,IÍ)Sab~mos, pues, que les contenidos, aqu!, son di 

foréntes o Cl!~d.o monos distintos pues aquí se juega, como 

so ha indicado,_ con· la ruabigÜedad de la palabra que puede i!! 
.:": 

dicll!' tantc· pluriü.idnd do contenidos -y consecuontemento ln 

posibÚidad M~üci sem id~nticos- como tar.1bi~n una diforen-
... 

cin ronl entre: ~.1~9s ( ~p~ovochando Hegel los dos matices para 

señaÚr ol paso, Ahoro. bien, para solucfonnr las dificulto.des 

del funda;;1ento for~al, lo fundado so presenta con un conten,i 

do diferente lo cual en ninguna fc.riíln quiero ,decir quo en º.!!. 

te segundo quedo olir.1inado el contenido prilaero, el del fun­

do¡¡¡onto, )Wrquo si os! ccurricro. desn::iarecoría lo fundado el 

cual os inse'!)o.rablc del fundrummto 1 De t1(1.llora que lo fundado 

tiene dos contenidcs: ol primcrc quo le corres))t-ndc tanto n 

~l crn:10 nl funclru:1ento -lo fundo.de presupone nl fundamento, os 

una unidad cuyo nombre adecuado os el contenido. y el soeun­

do que os propio y oxclusivC> de lo fundo.do, La conscouoncin 

es que 1 o fundado es la unidad de a;¡1bos contonidcs; pero ca· 
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mo ambos 'son diferentes -esta ea la patente orabi~Üedad de d~ 

oir ndos 11 contenidos- la relr1ci~n entro ellos será una 11rel!l 

ci6n vO:c!u 11 ¡ ser&n indiferoAtea ol une al ctro, Sin orabar¡;o 

esto puroc~·"~%t~~o.yulgo distinto alo quo se nos ha voni· 
~ . o;_ ... ~·.··.-.:;'• ·- - _, < •• • • ' .' • - • '·· ' 

'" ', . : -:>··:.?:' ·>.'; :· ;,, ~:..::::.:·:~ ,;,· ~-.,'': >:.;· ~;·\, ;·)·~i/}:' .,:;.,-, ;<,,·.:. ·., ' 
. do diciendo;·;.!l'Jrque.jen\efectoc~es·\Cllr,ics,o que la relacion fun 

~: -.:·<'.:::::.~:\~·:~-::~:?'.:.~;(t¡~:Y~id~.~~(!/·1·¿~~~)·'.\~~~~>~~:~{:~'.~l~·~j¿:>·i~· -~ _:,:. :. _ , -
dronental iió'.:oe#trii;'en·1o;fúiJdiido¡>En'slL11a, ¿que ha pasado 

: -. : : , \·::¡:_~ !:/.t~-~-~~-·jk~~~ffüJ::~t~!~{~:;:;~~~J~~~{1-Jé~9:~~1:W;:~~::~· )~~: .( .: 
con· el. fundrii-úerifo,?:La'::relípúósta"iyii:~lahoraNJ dado pero in ten-
. ·; -.,<· ·. -:}\~(~~~?~:t1'.~;}~:1~A~~i~f:~/~~:?::~~~t~:i~~§W:~~o:0. ~.-::·: .. _:· -.· , , 

temoo. no,:obs.tante;aelariirlri\'nun;mas ¡:;En 'primer lugar recorde 

~· q~o§j.~~%t~fii~l~iiflibtro lo fundado Y -

entonces 'lq ~gen~e .os ez:aminar 'lá~r,elacion do lo fundado 
»'•'· 

con el fundli!o~tó;,Ai hache do qÚc cncla .. uno era.una unidad 

·so lo dié el nCJl!lbro ci.e contonidc·, llegándose al fundro1ento ,.,.,... . . . 

fol'!;ío.l, Erítoricós lo fundado o.l to;1er un contenido ton:!n. en 

s!t1is~o bI;rtili'~~'iient~, tar.1bién ern fundoJUento, Si luego se 

ngrogá q~~·,i:·i~~ado.U~ne ... un contenido excl~sivo, diforon· 
·" >· .. : e:·.~··,·~ ' .- • " -' 

. . . ·_: ;\::,:;_,'. .. -.'" :··: _:. :, . ,;(1. ·1".. . ' .. 

to del prtnel'.O,';no:se;quorra decir otro. cosa sino que funda-

mento i rtrii1J¿~;·"Ú'b~~~;'.c~nt,bn{d~s dlrerenteo, pues el primor 
..... !" .r~:.·''.'.:i-.:::~.;::.::·i):~< ·.::.~::,:~_-,+ ,~;;:;;'.\··f:''..:_..: .· . 

oóntenido era elfurid'~onto; Óra .igual en ambos 1 Cuando so 

dice que lb ·;~á;~t}.~~:;i:·~i~ad:de .a11bos contenidos esto 
.. _ .. ._,.·;.·<:-;.}:.:>;·):/>.-:·-/):.'._.:· , . 

significa la i•elacion'de fundre-Jimto y fundnd~, Do manero. que 

lo f~do.do es diferente, pc~ó ai os ol sor puesto del funda· 

mento, es decir, aquella rolaci~n fundamental o L1edinoién 

que nos enccntrnmes pnr;inas atrfui y si P.!1 el fundamento real 

es diferente del fundn:.tento, entr.nees, no habrá rtcdineión 

real, verdadera, justro;iento pcrque los doo contenidos son di 

fcrcntos, La conclusi&n es obvia: la unidad, os decir, lar.!:_ 

laci!n de ftmdniaentc: y fundado es extr!nseca, Con palabras . 
de Hegel: 11Ln rclaci6n fund¡>¡.iental so ha vuolto cxtr!nsccn n 

s! mim:in11 (p:Íg, 811,II) Ahora bien, a osa 11unidnd 11 en 11\ que 
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fundre;ientv y fundado guardan un:i. relaci~n extrfu:ioca, Hegel 

la va a llonar el 11 aJ.ó concreto 11 y para Lbvia11 dificultados 

penGemcs on cunlqv.ior cesa ooncrota, En el algo concrete, 

ftmdemnto y fundad~ r.umtc,ndrán un·a reloci6n do exterioridad, 

.;;; ;):ei1 :esto: podomoa dar por tel!:1inada la expo· 
.... ;~-·: .... '¡);' ·:·· :; ·::.' . . ., 

s ici6n t~t~iod;;,;EÍl.las/.íinotas 11 se. o~cnr:Sn las consecuencias 

práriticaJ·~Úo'~t~-id6iit~At~ ele .1n relaci6n fundru;1cntnl 1 Ln:i no 
' ... '' ''.·, .. , ~ ' -

tas iluo.trD.ll:·i~;,íi~~~ ~1ancra11 do ccnsidornr nl fundamento 
... !¡•'/'·; ! ·.·.•.•· .. ' 

roal, Que· fundaiileritci .y fundado guarden una rclacion extrfuse 
,'·:-·.,· .- . :.. -

ca nps indica una cierta deficiencia doJ. fundor.iento renl,Ve,t!. 
' ' . •' ·. - ' mos come adquiero forr,1a, en un ejemplo mes o mcn:,o concreto, 

osta dificultad,. So dice que ol fundonontc o raz6n do sor do 

una casa, el ejet1plp ca Hegeliano, son los cimientos, por la 

gravedad propia dc·la uateria sensible, Tenomcs que el fund.fl 

!lento de un~. cruin os la gravedad,. Paroco quo hemos evitado 

la tautolog!a y lo ftmdado, en asto caso la casa, se oiq:>lica 

por algo ajenc· ~ ~u\onteiiido particÜJ.nr~ Pero inmediatomen. 

te surgen lc·s ¡)~oÍileÚas porque In grnv.odad no .agc.ta la casa 

on su tottlida{ci~ dete~a~aciones, por ojelaplc, la dfotribu 
,. >. ,,'. >:~·: :• ..... ;\: -. ,• : -. , :. ,- ,..,. ::::, .': ·-·~. . , :, ' . ' ' 

cien do ln casa,:el'.,propoaito o ol fin para la cual fue c::ms 
_,. ' ''.; "·;:· .,. 1 • • . -

tru!da, e~c;;¡:: '~~>fyndiimerito, la gravedad, es exterior, nada 
: _., .. ·.·í;\;,:, /"' ' ' 

tiono· quo ver cCln1ns de·aás notas do la casa en lo que se r!!_ 

fiero a una relaci~n de fundaiilentacién ·pues U.11r. nota o un 

constitutivo do la casa s! lo es- y amboa, fundaiilonto y fun-. 

dado están oxtr!n3ecru•ente unidos en ol alGo concroto, Pero 

estn dcficiencin1 que es la exterkridad, trao c~noigo a o- · 

tra, la 11accidentnlidad 11 , En efecto, de la mioma manera como 

oe eligi~ la grnvcdnd hubicrn pcdidc ocleccionarse otra nota 

pr:i!_)i!l do l'a casa ;: cons idcr::irla coi:10 fundo.;:1ento d'1 ella, P!!. 



ro la ilaccidonto.lidacl 11 do la gravedad puedo comprenderse por 

ol.hocho do que es ne-ta o constitutivo no s¿lo do la casa, 

sino de Ctraa 'mu<h as cÓso.s ¿om6 ;ucdo ser una piodru1 o so-
"' •. ., ... •'•.·· .• , •. -.-.• .. : 1'· ·,, '". 

' . -. '. ·.· .;~. ·: -':_!-,'- ·.:.': ·::; ~·:"¡~; _:; ;< . : \> '' .·'-," ·. ·, 
gun qice .~égel¡ ta:nbion puede sor,, fundamento do que un prc;yE.c 

·· • '- ,·:.:.·-,~_:·,;''.'.',i.::"(r\, .. ,/;.,:::~··r,•:':··~;-·' ,' 

til cj~cute'urif.tovifSi~ntJ\.·~p~estp•'.tl'dc ou:cnÍda, De ahÍ que 

escribo.: ·no.· 1a;i3~~~~:~.~~~"~:~~,,J,f~~~~j~r1,;t:~:~ºn~side.10.s cua-
los lo. gravedad .es: ftindf))i1ento1' ile .vo::clilrc. quo •es necesario 

. '. . _'._, : .. ··.:i~:'.;.::·~:-~'.:~-~~sr;}r~r}~~?>:-~\;·~~{-'::}'.::.~:·::·~::;t!;~~~~f~:i_~:::~~ .. ;::~ .:):;;.~~-;;:;-:::: ·:· .. 
otro que.la haga;sor raz0n de;e.sta·:oW~on:de otra dotcrminn-

o!Jn" (p~;}l:,~~J~~{¡í,~~~(~f t•~1,~JJ,f ""'t~~;,'.'~ Joí! 
varuont.e, .. establezca'/esamcdfo~icn.ae fun~rononto,y fundado, 

Detengáµ1~ri~~t6~--~~
1

~~-~ •• ;;;l~~i.~·~~;,,·~;;~~:;;~~~ui ·&~áf ico~. Si to-

mronós e·~.-,~~~t;~:.~~\?~~~J·~t.~lc:~f i~i~.~~·'.·:9~.ª orvarcmos que 
tiene divOro·aa'!notóJí;<·coiaé son ínia' ciertn ·canacidad oara el 

~< • •• - :~ <).?.?~··; ~: ·'.fi~·:\P.:22;:.i:,·~··<.Üi·Yl~{t~- ·; ~; .. >r~í:~? ::\~(·::·::.·;,'.:.:-L .:t: ,\. .. . -
empleo. que 'desempofia¡ una cJórt.ii,pnrentcla que tiene en cuan 

: .,: .. ·'·~· -r:.·~<::':::-'.·~·:~.\··;<~.:.,i/'·":_ :·.~.-\."':,',«·· . .'<) ;;·::·:'. ,.-;-,: . -

CD.rnctc1•1 etc~ Ell fa S ltÜa~~i6n on qu~ ria~ coloca el 11Funda• 

;:iento Ileal 11 cl1alqt1iera do esos constitutivcs dol 11fuplend~ 11 

puede ser considerado. como :iu funda.11entó de que tenga un em­

pleo, Resu:aiendo:·fundrunentc y fundado por tenor contenidos 
' . ' ' , , . 

diferentes guardan. una·rclncicn do indiforoncin en esa unidad 

que es el algo concreto y así la rolaci6n es establecida por 

un torcoro, 11 Fn un tercero quien confiere o. esrui pre piedades 

la foma de fundnment e y fundado" y o. continuación "así en 

General cada existencia puede tener u.1n pluralidad de funda-

r.1entou o razcnes 11 (pá¡;, 87,II), Perc 11ún falta nlgo ir.1ixrtan 

te y que es una consecuoncin de lo antcricr, a saber, de que 

al no abarcar el fundar,1ento lns otras detcrminncicnca de una 

cesn1 ninguna de ollao es r~zón suficiente o funda.uento suf! 

ciente y agrc.r;n, no r:my l~;;ic1f.10ntc s inc ndcJ nnk!'dJ ~;ér.Ji-. •. 

--- ·-~·~-----------··-~·-~·····.--- ······-·--·-·----·--·--··--·-···-·-·----~-···---------
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noo que 0610 apcrecorán
1 
nás adelante, ninguna do ella:i es 

concepto, Sin oiabargo, sabemo? que el concepto es ln aut&nt! 

en ktalidnd, la rnz6n, La verdadera .raz6n do ser ocrá la tsi. 
- ' · ;-(:\~x~::.::;~:{:~'.;~~rh:~>~}\'.;'.')? :~;(- · 

talidnd; la Rnztn po.rn rier;verdadora totalidad ha do ser, 

t~bi®, '::;J~¡tii~Ítt~~f~¡~i ~runooto ·~~ 
en tanto>quó es:riíflexion1Sei:l;tanto.que es mecliaci6n, 3e hn-

. . ·_; .::: ;'..~~ r:t;~} .~~~\;~'.-->r::-:~·~xt;~'./J.f 'ú~;;;:·'.:~;~;":· ~:;· -:é: .· ·_::: 

ce, vu~lvose ~~tcrior;;·e~}fundc;aonto. real. os la extr!nocca 

roflº'o''.~ .ª,~t:~i\il~E:'.;·J~~r;~to tonerk proo oo. 

to p:irq~~ .h~;~~~}.g~g~g~;¡~·~\piiilt.f ~~•. ln · expos ici~n en el 
: .. _ : >· __ ;:.:·.:.:::~--~:.n~-t~ :i~h~;xf:-:~J;:á~:~t~· :::···; ?\: (: ~>- ,. :~ ·: _·_ ·:'.: . . : . 

cuaLno. :io:dira~nnda nuevo1 por haber yn recorrido todos los 
: ··>--:"-;.!." ~¿ ~·'{~<."::.~t·>;_{' -, .>(~:- ·:;>~'·'';- :- .. ,:·, __ : :"'1:'.'.;'..· - ",. :11,,, ,:_ -: _:" 
. :·;:,_>·_~·> .:, .. :.;-( . .-_ .. >.<, .:· .. ,-.. ~·.: ._.: _· .. ·:·.".: ,.. >"····-~ ' 

mrnentta. do :la .rcflcxioti doL funfa¡¡ento 1 A un lector cuidado 
·::' .· ~-~/._··:: :~~-\~_:.¡·;;~;~':.>:;~::\·~~~;~J_:_._:~~'.:.:,· ~·- ~ ,.·,. ..:·. : ·.-.--.. ·. ~ ;: ' . -

ac no ·se :lo,tcultára' 1n relativa simplicidad do dicho movi• 

niento,· ·~,'.~t?~~,~~,?icüii os ol. fon&1eno primario, central 
' ' - ·.;" _.,.· -· '. . 

que Hoge(itlt.01}t1Ldoscribir?, Q.uo el Fundallentc y lo Fundado 
. . . _.:,.,_·¡--·--.. ' :.·:,:.;' ' . • 

no aon álgo distinto, quo ne estan separados, Pnra ello pnr• 

te do lX' aparente dualidad de funda::iento y fundado y nos 
..... _".;•":' ••• <o-.. 

mucst1•a que. lo fu.tidndo presupone al fundn;:1ento al i¡;unl que 
. ' . : · .. ':.>~ .. . . 

. ~stri n lo :f'úlldado -lo fu.>ldndo :iorá ln 111'01•r.tnu, el ser pueato . :· ... ". •'. . . . 

'.(Esoncia f Fol.'J1n} teniéndcse1 ·en definitiva, ln unidad de 
,_ . ,··-- ·; .... 

no do ea tos r:tct1eritc~ ,, Eh cumtc puede concobirso el 1:1cmonto 

del sor puesto, do la 1'or;:1a y ol mm::ontt do lo indetorwinndo, 

ln esencia, cono separados, tcne!ncs la 11t1nterin y la forna 11 , 

pero se n~s dice que nin5una de las dos puede ser sin ln O• 

trn: oc presuponen, Volvemos a la unidad, pero 11nuestnn, H!J! 

ta aqu! ln descripci6n del fen~rnmo, on el que cada mo;¡1ento 

era1 en ciertv 1;1Cd01 nuevo; hnsta nqu! homes descrito el fe. 

n~r1ono en que cstó. pensnnd::; Hegel, y on ndolante no hará n~s 
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que cQ)llbinr lon no~bros o indicarno~ las consecuencias quo 

so siguen on ol use. del fundo:11ento, A la unidad se la llama 

contenido ·y rosultn el f'.llld.ro:1c11to formal• y al r.1erJento de 

lo. aparento sopnraci6n o dis tinci6n ·fundamento real, El r.10• 

viniente triidict'dialéctico os clar!si::10, Poro nos quedon1os 

en e1~1c;,1ri~tc,de la dbtincitn y nos falta ontonm •Y esto 

yn os algo verdadoramento rdec&ilico• una nueva síntesis, Esta 

nueva st,tesis no dojnrfi do tenor bastante o.rtificialidatl y 

para lograrla exrouinará todo lo que henc,s viJto ·lo que aca-

bomoz de resunir y n este reaumcn le dar~ el nombre de 11Fun· 

d:t:tontf _ _Into;:(ral 11 (Dor v?llstñndige Grund), fil. fw1dor.1ento in· 

tegral, prosu;:tiblomento, scró. la unidad del fundaiilonto for­

mal y del roal, y su tm•ea consistir~ on servir de puente ~ 

ra llognr a la Condici6n, Es una s!ntesio claramente forjada 

pnra pasar n la Condici~n sin quo añada nada nuevo y en este 

sentido no os muy los!t!nia que digro:i,ca, Ello os bastante el~ 
. ,... ' 

re si une se fijn que la OondiCi6n par~o do ln oituaci6n en 

la quo nos.·dojt. ol Fundonentc Real, siendo as,í'quo ol Funda· 
,.,"' .. 

monto IntoGral es un espacio do par6ntosis -de r11ucha utili· 

dad para He[;ol, no cabe la 1:1cnor duda· pudi6ndoso pasar del 

Fundar.1ento lloal a la Condicitn, Veamos en qu& consiste esta 

nuova S!ntosis, Saber.tes que el Ftmdru:ionto os modiaci~n :r que 

sus 111<. ~lentos no están s epD.l•ndoa de &l n inu quo el fundar.ion to 

1:tis!ill· so media, so muevo, Snbe1:ios cuÚJ.e3 son los mc·menton 

del fundamento on general, De r.ianera que ohrra podre.10s echar 

una ;:1irada a esa tctalidnd de su 1:ioviiaiento y oscribir quo 

el Fundcr.1ento ea uno reflo;dón pcnonte, que pone, pero ¿a 

quien peno? ¿quá es le puesto, lo fundado? Lo puesto, lo fu!!, 

dudo es el fundnnento mimnc, pudi~ndoso decir que el f1mdo.• 



1:1onto se pone ns! !ilismc, 'que au actividad ne contiiote más 

que en pcnorl 1;610 poniendo eo fundaLlCnto, os iaecliaci6n, As! 

, el fundomintc.; on todo es'.:e raovirJientc, se ha 11puesto 11 , est11 

mos frent~ ii lo que os ol fund!lLlento; tcncri1os al fundo.monto 

en ·su elltc~o:ro~crrido, en su tota1ic~ad1 .lo tenomoo ya no 
. 1·- - -··' ., 

11 en s! 11 sinh)en sf y para sí 11 , llo otrn cesa os. el Fundomen• . -·-· .-. .. -,.,' . ' 

to l:ntogrili: Póros1 el Funda::ionto on :iu totalidad es lo 
. , --,.··-. . 

puesto se. nús. c;n'V'iorte on nlgc im;10dintc y lo irnaodinto, lo 
. , . 

sabe1;1os, ha menester, para sor, de J.n i:tedincion1 es decir 

presupone otra cosa, De raanern quo Ilogol distingue entre el 

mcvit!ie11to del fundor1011to y esta raediaci6n, y el lilovimionto 

oonsidorndo en su tctnlidad ae nos convierto en lo imilediato, 

Rostmiondo: el Fun<lD.!i!Onto In togral es la res;JUcsta a es ta 

pregunta ¿cbo podrÍaiao:i sintotiznr nl fundor.1onto? Se ros .. 

ponde: es 'reflexi6n ponente, se pone a s! misrao. y la conse· 

cuencia es que es lo pucst·J, lo inr.1cdiatc, 

!los oncontramcs en un esto.dé bastante curi2. 

so: pro•ecer!o. que el Fu."ldo.monto nacos itnra de algo para ser 

funclnr.1oxito; no obstnnte sabot1Cs quo lo irmediato es el Fund.!!; 

monto vis te. on su ktalidnd, Ahe:i'n bien, Hegol a este irme• 

dio.te, n esta totalidad la va a llniilar 11 GondiciÓn 11 , Arriba .. 

mes a una conclusi0n: 1n t:italídad del fundamento es la 11eon 
,! ''. ' •e• ' 

dici6n 11 do que el fundC)llonto .oea, el ftmdamonto solo es en 

su iie:vjJ.1iento total,. 

Do racdo que el fundamento ao nos ha desdo .. 

ble.do y prosencianc•s, por una parto, ol fundo;:rnnto mist10 en 

su totalidad. De nb! que h~r0:~1os escrib que todn osta din• 

l~cticc. ea r,¡uy o.i'tificicsa, porque prir.1ero so nos dice que 

el f1mdo::1entc cona idorc.clc' en su totalidad ~= alr;o in!lodinto; 



luegc n esto inmodiutoso le 1111m11 Condici6n y 1 para coln1os 1 

c. la condici6n'. rié io cioÍitrnpcúe el fundntaonto en su totuli· 

dad,, 

la 
' ' ' ' .. ' . : .. ; .. . . : .•. ·· .; .. ,,:<' .,, ' 

Condioion .• :.La; Coridi.c ion· •. 011 el.Íi1omonto,·da·.1a ·•imiediutoz dol 

.. fund&;ionto ypó;::ocoa~crlbeÍfogel ;,ia,;do~dioi6n os el oer 
; . ' - • , ,' .. , • :.· .• '¡ 

en a! del f:mdoJilontol1 (png, ·.9J,n);: P~~º 111 condiai6n apure· 
.. · ,' - -' . ·:. . 

ce, por más que son un memento del fundrunonto, cmao no sien .. 

do la relaci6n fundruncntul, os decir, oso movimiento que ea 

el fundor.1ento, Es la diotinci6n inofnblomonto sutil que yn 

~montamos: oo diotinguo entre eJte fundamento como movin1iea 

to y entre este.movL•iontc en su conjunto, Estas doo detenn! 

naciones m1mt0ndl•án entro a! el 1;1ismo tipo do relaci6n que 
. . - ' . ' -

gunrdnbtm los diferentes oooentco del fundamento, Es cono U• 
·,··'·'. -' ;·· ''.-,:.;;-.... _ .- '. 

nn gran segtin~~·N~cltuj.conio sLcomenzáro.n1os do nuevo poro 
.... ··'-··'·'·· .! .. •·'' - -. '" . ' 

# ., ··,_·,,..-.:.:::;: ... :·::~:-.':·.,/ ·;;~,-~->--·:.·-: ·, 
con torminc:i'.diforento:i;\3n efecto,. 11La condicion es. ol mo· 

. / .::..:::. _,_:/\·.<!:~:'.;~~;:-~-:i:.;:-\;-::~~;:_:::;:~~~ :;,.~\ ' :, . ' . . 
ttento de la: inmridi:itóz;<incoí.dicionndn para el funda!llonto, pe 

ro olln nim~khh~ri~~i'lgi;v~uiento y ol poner," Frcnto 11 la-
' : ,. -·J,:.\:·):·/.~_::~::~<·~'~::::.~r~::~;.-._::;<_ .. <:, -~< .. 

Condición eat6'1u".rÓ10.ci6n ftind[lj.1entul, Una cosa, adora&s do 
>.·:"".>.~;;,·:c .. :;:.·.;: ....... ···.·-

tenor una éondi~i&~;:'-idi~Ün t:!.orie un fundon1onto 11 (p~, 92.3 1 

II), El juogc ya os ccnb~i:do 1 aparece~ '~omo separados pero 

ol Fundamento no pcdr& ser sin lo. CondiciC.n · ul igual que ~s­

ta tampoco podrá ser sin ol Fu.Tld011ento, El motivo tarnbi~n lo 

conocemos: si la Condici6n es un r.ioraont6 del Fund¡u¡10nto, ós .. 

to no es hasta que tenga la Últh1a dotel'lilinacién, la ~ltima 

Condici~n ~· a su vez ln Condicitn si os puesta por el Funda· 

;;1onto -porque en definitivo. es una deteminnci6n de Ól- lo 

prosl\pondrÚ, Gonclus ión: Condici~n y rcl::!ción fund¡¡¡,icntal 

fo11;:1an tma 1midad, Poro ¿qu~ sir;nificudo tiene tcdo Ós to? D! 

i 

1 
\ 
~ 

1 
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ji.mos que el Func1.0Ji1ento no puede ser sin la Condici6n, poro 

¿qu6 os la ccndicién? Eo el Fundroilento cor.lo iruuedio.tc, como 

totali.dad; lliltoncos querrá decfrso que la totalidad ea la 

Condici~n do que haya verdaderc fundroaento, Per::.. ¿qu~ es to• 

talidad? l'otaÜdad dr,nii'ica, aCJ.uÍ, uni6n do Fundru;¡ento y 

F1mdado, ea decir el movimiento mismo, 

Do rai:ulol'O. quo la Condici6n es el Fundamento 

visto ensu co~Juiit'~,, en,':a~~ t<;tvlidnd, y en el priraer mor.10n-

to do lo. relaci6n ontro ln,Condiciln y lo. relación fundor,1on-
- . -« . ' . .. ' :~. . . . ' •• ~ . '. "· l" ,- • -

tal ~el d_e ?-p~s~ci6n,e indiferencia· el fundamento, seg{m 

ccli1probamcis, presupone. a ·la, Condici6n, y en este oont ido no 

es su verdllclora tottlid~d,Y ainc es la vordadera totalidad 

el Fundnr.1onto adn tendrá una Gondici6n, no aerá un 11Jncondi· 
. ,.·.-·-.· --

cionv.do · ~11 , sino un nrnccndioionadc Rellill!E,11 , Pero 

en el segundo memento de esta dial6ctica ontro la Condicién 

y la Rolnci~n I11undrouo11tal .. -ol do la unidad· el fundor~ento, 

al fundil'Se cc;n la Gcndici6n, yo. ne tendrá ninguna uni6n y 

:iorá lo 11 ings•ndicicnado ~.Q.1~, Incondicionado, pues, en 

~ sentido bien JlOcuÚar: nó tanto cor.io ausencia do condici.2_ 

nea sino/más b{~n, como pl~ni~u~, 1d~; condiciom a y que pcr 

tener tal pleliitúd de condicioneo'ya ne Ílecosita ningunaº" 

tra, Podro;;ios;· ahora.; ontondor 111 sigui.ente frase de Hegel 

11Ln Gondici6n es, pueo, ln entera foI'li1n, de 111 Rclaci6n Fund¡ 

::1ental, :;]!¡¡ el preoupuesto sor en s! pero, con ello, es just~ 

mente un ser puesto y au in:ncdiatcz consiste en hacer do s! 

un sor puesto y por lo tanto en el rechazo de a! 1;iimi10 de r.i~ 

nera que o.l nismo tim:1pt va a fondo y os fundamento, funda" 

nanto qua hace de a! w1 sor pue3tc y sin embargo to.mbién lo 

ftmdadc, on tanto que ai:Ibon son uno y lo ;¡1imao 11 , (pÚg,9t~-5, 
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II)' 

Es til lal'gn citn es clnr!s ittn si se piens n 

scnciÍl~:1o~to·en lv. progrosién do .la .dial~ctica, o aún mejor, 
> r • • ' ' ' A ' 

0 
• • 

. . . . . • ,·.. . . . . . .' . . 1 

1a ft~ura üo Ja ciencia quo pnra !IegeLes un ·cu•culc, En e· 

f ecto I 'so~(ui b~~to cunlaui~~ contonido e's I al lnis~O . tiempo J 

·:t:~;~:;~:~'.~:t~~tl~~tr:fü.~h'.f :~:'.~ · 
.. ·, .. ·: ··.·• .:<' :' .·•/. ·, . . . ·. .... • . ·, . 

tica que ei(fUÍldon1ent¡¡da por lo. quo lo sigue siendo ns1 .lo 
~'' '.: >,; • . '. 

fundado uero/id'·~isnfo Úemuo1 os el Fundn:;1ento do lu nntc• .. ' '", ·. '·; ·-;:.. . .~ .· -
rior; piÓnses~,:.j;nbi~n1 en la idea de la verdad hegeliana y 

··,. ,;.;· ·, ·····. ' ' . 
~ ' ' . ' '' .,-.. ~ : . ·' . '' . - ' . ' ' . ' 
ol asunto sera TJuy claro¡ Fundo.rlento y funtladr ostnn unidos, 

porc esta uñ~6n1 lo's~bo;:1~.1 no.os una seca idmti.tlad1 sino 

que con3isto, precio~neilto, on un~ reluCién, en una ncdia· 
: " . ' . . ," - '1 . '. - . .. . • . ' ' ~ . . 

ci6n, El FundDJ'.:ento nos hu ens~ñ~do~d'ilo algo puedo sor al 

miaHo tiempo FundnrJento y fundado, Poro:ono significa que 

la totulidad1 todas lns categorías de l,a L&gicn, son Funda­

oento y son fundado; a.'101•0. bion1 la totalidad ne s6lo es el 
~ . '. . ., '• 

11conjuntoi' do todas las catoebr!ari yaquo:a1is6ro ruara &sto 

caér!ro.ico on la ilultiplicidad,~ino' quo.chdn categor!n eo 
,_·,·, 

vordadera·y ccbnl1ilonto 'on, cuil.ritó oatá ert. 11rolnción11 y'oÓlo 

estóiidr..16 J ºª: esto os ol so1itido oñs ~roo is o do ~·otalidad y 

do ñh! que hO:yo:aoa dicho cp o ·c~dd.catogo,r!a on realidad conQ_ 

ti tuyo ··una totalidnd t1llnor. den tr~. d~:1ci \'otal idad t1nyor, Ah9, 
. .;. •, 

. '·.·.· ··, 

rn os cun..rido. podemos entenderlo on serio/imea la rolnoión de 

Fundamento y fundado ae repito on todas las oatogor!ns y do 

ah!. tn.ubién quo pueda aislÚl•oeln y hnblfl!' do olla on gonoralf 

Ct'.dn categor!.a roproduco en d ilionin cate relación fundO!'Jen• 

tal, Porc outc ncs llcvu n1 conccptc do 11 Rclac1Ón'1, Dijil:ioo 

on el priaol' cn::i!tulo que era necesario n cnclrr contenicl:i y 
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luogo que ln relc.ci6n so expresaba en la ~ nl~ctica lo quo a 

su- voz ,ta)Ucaba la 11progrcsi5n11 , que ora, adelnntro:tos, un 

proarooo Cié f1md~nentnci6n1 o oea la idori que Hogol tiene do 
' :.. ' · .. ', ·'. ,, ··<·/,, ,·>:·,:.;:.:·.~·¡ · .. ./.:. 

lo. verdad0 ·Ahci•a podeiacs enunciar la conexion ·que guiírda la 
·: : . ":;,,-:, .: .. : .. ):~.;~:;·;:'.:~~J,:. <<:::;~',; ':•> . 

11reluci6n11 con el progreso de fundQl.1entnci6n;:Ao·)a: ·siguiente 
• ... . ·:· ::: .:",;¡·".:;.;r.:,,:J:- 1 ~· .. ~fi.:,;.·.:,;.1:··~;:·~\ .~: . . ; ,. 

nánc~a: la ,rolnci6n os pre groso do fund~,¡¿h't'~ci~ri~~o~que ()¡. 

lri os' 11relaci6n fu11domontnl 11
1 r01aci6n ~Ó F~J;~~~t~}rund~ 

. .·, « '\ ~>·~'.;~;·»~: .. ·::::·.: .. : : ·:, . - ' -. ':... ,-<\::)'._\~\\:~/;~,~¡f;:~::.~·:::- .··· ... <. . 
do, De t111Í1orá.tnl ouo i:ins. prcfundo y muo ciorkoo• escribir 
· : -~·:·~~,:\~-~~I:~f.:-.{{~1}/::\~:·:<··~::::. · .. ~ . , · .... · "" -:;:~~>.~:~:·:~.:~~:-~·;:.:~\;:/:~-:·~-·:·:r :.· .. ·· 
que la d1iiloctica os '.un)aov:l.lilicnb que co.i•rc no tanto. entro 

toa is -~~j f b~Ii¡';\'§'~#t~~ js;~ •. cori18rJis•.bio~ ••;~n tr'e···un:·. Ilundnnionto 
. _ · ,; . <· ;··.Jv~,~(~i'.':.~,:.~~;:-..r</:·.:. :r:.:.,, . .-,;::·: ,~:/'·) /~>~ 1.\ ·x:\' ... : ~:' 1·:, 

y un fundildo;'os una·rélacion funcb.aoritnl; Tute 03 ol m~todo 
. . ·,.,::,:1:,;.:,t···.;,,._'. ·.·:-':':··'-.·;·¡--··· 

y queda 'claro el móÚvo :por ol qÚc .Hogol ·nomo. al Fundamento 
' -, ': \'' > ' " ' .' ·. ' ·. ,' ' . . ' 

nc.solo'.:11rolacio11 fundamontal 11 ,. sino lilodiacion Real: lo. Lie-
' ,' 

dincién,e~ und F~1dci:i1GntnCiÓn, I!Oln<S COl1robo1•ado lo que OSC!i 

binioa, ori.'.id~ prinerno paginas de os té oeQlndo capítulo acor• 
·'. ·. ·:>.'"'..",\: .. ~· . . .· ' . 

co. do qtie~'.on)á Jundnmento n nada radicalmonto nuevo llega-
•. : !'.'•'-'•·J_ .. , ' ' ' 

r!orJon, sinoquo lo único que lor;ro.r!roaos aerín fundo.mentor 

el prit1o~_cl\r;'!~§~~ •. ·Ú consecuencia radical es ya conocida: 

fa\ Rnztn·os.T~tiJid~~. La rolnci6n;do interioridad, Últino 
'.~.»:~ ... -_.::'"F·::;.··~.:~"-:::~:'.·.~f.:::.:Y'.-; . . : .. ::· : : . ·. 

fondo deJv.).6r;ica:~nt6ra¡·:·quo pido.que entro dos contenidos 
' '~ ... ~.':\:~·::·:;)·~-·.>.)::~\~:'./,: .. ;~·;'J'.:.:/· ~. ;'.". -~·;..:·<·i>". ,(;':·:..-:> .: · .... '.:::· .. .'·, : . : 

no hnyn '.espncio(neutralid,nd,)n e11ocntrari1os on asta cita de 
.. , , ... :; ··.·}~· . .' :'.}f_i':~)-':".:~~r¿\~-:~;;'/::f~,'.;~:;,'.::·.'o~'.i) ~~:~~··// .. ~/:.i;,·.:,~·;·~ :.~.·:·<~. ;: :~'.<'.;;, ··,~ '.'.·: .. 

·negel qtie aiér%.' su cnpítúlo'y "01 :nuóotro: 11El Fw1d:uento no 
I ··: :··_. "'; .. -::' ! , ; .;: <:::_.:~· :; < ?:,.:~,I;~:~.>."'.:'.;''. ..... ('.:<·:;:::··;", -. .': ::?· --~ 

quedo.ra atrás cot10 algo diStintO do;,1o fU11dndo j'.sint• quo lo. 

vordo.d del fundar es qua ol FundOJJe11t6 se uné. cll! consigo 
' 1 

rJistto y que pcr lo tanto su rcflc:•i~n on ctro, es su rene .. 

::i6n on d misr.10 11 (p~g. 100,II), 
1 

., ···--·-~·~---·- -~---
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CAPITULO TERGE~O, 

LA PlIBSElTGIADE LO IRRAGIOHAL O LAS RELAGIOlES Ei!Tlli: LO RA· 

: GIONAL Y LO IRRAGIOllAL, 

APAR'l'ÁDO:r~:;,~-:('Con: ol pro::onte ca!)ÍtLüo. ontrOlilos en la se .. 
. :: ,J :;;:;>.··'.:'~.:.:'.,-'.\~;-..: .. ~J~:·::·/::;\>~i~~.:·.~.::! .<.: .· ... < ¡ .·. •' . i,,· .. :· 1 :'' 

gunda !1,nrtO·d'.~];'ósto{íliis'iiyo'ocituclióndosó en ó1· a fo irracio· 
,,. '. ~~ .,.'.-~,(~~J.~5:;~i§'~·i1)\~~::~1~:~~:r?l·~h){;;:·:~<-::~,):;~·-~;-~--~:·¡~· .~:.;. :·~~~ ;··. <~~ · ~. . : .. ; ·. · 

nal; os docir;';·o:auollóú¡uo en sujnunciadcnifono:indica lo o 
• . . '. : :· '.\t~:'.:~f:·~\:·:~;~~;,i:{}j{~!i~f ~Jf.~~:y~:~~:~~:.:·J~t.'~~~(;.:~:;:\:~;~~·~~-:~;:'.: '.~1<~~~/··: ;·: · "' ';.:: ,~I 1 I -

pueoto,·· l,o ;riidicialii1ón.te:;cqntr:irio:1a:·la';Ra.zori, Do ,,os ta úl tina 
.· · ::: .. :· .. -:~·~;) ::;;.~~.:r::si.~:~~¡~~.~~ri:~~~~'.L~;\;üf j\·{~~~f J¡~i~ -~~·: :;~;~:i:.1:~;;~;j::·~~.:~ _;, ~·-: .. : .. :: .~.;_ ·. . 

s nboraos unM :' cuD.ntM ~cosas~' que i'~' en · doflnit1va1' :ouodon roa u• 
· · ·} ·· '. :-ii\~:>;)fi:~~~~y::·'.:·~~Pi~~~ii1fü.:l~~,~~:·:'.~¡:i~4~i?~.t·1:~'.l'.:;;~;·::~1~~;.~~r'.;:~7_\-?i:)_::,,: ~r .. ;:, ~,;~·'..·.-

mira o en el coiiOciliforitO::cío':cüáloil';¡¡on<l'ari' condiciones que 
· t ~ • ·. _,: ~'.·~;:·(:~:·/;0~f;?~:,-;d~~:;1~~1~~~-f~\;::U'.:»t~<::~·':::~A ·'. r:.-·,-;; ·,·:v- ·.· ·;·.:·:: :~:,·1 ·:.:r·~: ·:: .... : 

algo debo'ro1:111ir pnf,!i:iséxí¿;-:~ci~ilaJ.~'.;¡Íarn que la'Raz6n se on-
. '' i : ·," ...... :( .. ·;":·;·:«:<·,_~~-··:.;;_:.;-.:.. ·, :··.·-- .. ·. ~-; . . i; . .. : .·. . " 

cuontre en el,' Por() lo.' antoricr,··dicho de esta L1anora, so 
. .. ". ·, ., . ' 

prost~ a oquív~:cos pc:rqu~.hbmos vi~to qu~ sor y raz6n son lo 

misno, quo cuando algo os,' ea racional, (V6aso cap,· prit1oro) 

Raz6n y realidad son sinpnimos y do ahí que puoda oi:cribirso 

que ln ronlid~d, f~: real/os racional y qlio la Raz~n, por su 
' '_<'..,'>:_.~:·.··: .. ·;_.:> .. >~::.'.:_- ·.·" ·"·;, : .. - ... '·~: 

lJnrto, ea concrota,'Poro si,es exacto quo la Razon os creado 
•· ·. >".>• ".;":'e·.·;'· .. ,,.-. ·,-;· ... ~-' :, .,. ,", '<, -' «: •, -

'. ·:..- . ., ·· .. - .: - '· .',. · . .: :- ::'_' ... , ' 
ra do realidad qu.o 03 >la realidad. niis~1a1' ¿que aontido tione, . 

en ln rAÍ;ic~ do H~c;e1l'ÚabÍJ ~o:;-k·ir~a~lonal. ó'de la irra-
.. ·\ .. :-,. ._ ... ·- >:'. ·'::: .. ·/;":.:L·;~:,:._i.,'./:.:,:.;::::·.J~::_.-· ~~ ~- , . . . . . . 

oionalidad? Parn rcoponder n la pregU!ltn os nocesnrio alojar 

una idea do lo irracicntl qu~ paro~~r!~ oor ln iaás obvin y 
-...... ·. ', 

que podl•fo 1b rmularoe cacri~icndo qüo'<ú.lirracional os 11algo\1 

ea decir, subs istontó o, ii,u3ya.11cial¡ io ·qJe a su voz implica• 

rfo. que habrí~ una í;~;,,±~d~d~ir;ac:Í.~n~I'ur;n realidad reacia 
. . . '.• - .·.:. "·-". '-· .. «-.;,::·'":; .. _ ... ,, ... ··· ... •; 

a.ser 1:i0Ídeada.Por lllRO.zón,;toni~ndoso, 'aaí, una roalidacl 
.. · .... · ....... i, .- ...• ft·' 

racional 'yunn reQlidad irz:acicnnl, Pudiera ocurrir que hu-

biese un sector de lÓ. realidad quo no admitiora la Radn y 

quo Hegel, o bien lo dejara a un lad:: ccao aleo intratable 

en t~minos racicnalcs, o !JCr le contrario, hablara de lo i;:_ 

racional en cuD.i1tc tal, deocribi &ndonoo la lx1pvs ibilidad de 

·: 

1 
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roducirlo a Razón, o ccn :¡nlo.bras nás procbo.a 1 do la Íl'.IIJO• 

toncia de dar raz6n de &11 de fundan1ontnrlo 1 pcrr1aneclc'ndo , . 
con1c una zona incxplicablo, sin razon do sor lo que es, Si 

esta utop!~. nntilloceliÍlna fuera ciorta, las cosas se facili· 

tar!an ya quo pn1•a el estudio do lo irracional partir!Olilos 

de su cxiatoncin, do que ~n ofocto hay algo al quo cabe til­

dar do ·~al~ siiif;bargó';'.'.ri'ucodo exnctooente lo contrario; na 
. , :···; .:~:·:~ :; ~:~:.~::~~\:S!~:~í\'.;!'.~~:r-;~\~.(,¡(i :~:'.··::r.!}i\,.::.: :-:.: ~ .'"~ -.~-. -.:_.-: < · . . . -

da on 10. Í.&gica1%ingti!lp.é~ntgf5or!!l; tratn de. l:>. irrQ.!licnal; 
;¡ _::'.'.u:~·>:~:?-~.:~:·:1~<;/)~·>_:):;,' :'.~''.;.-:.:-:, .<::;-?/; .. :.·,.:>_:·:-:. ,.~\-. -) :>-~:, .. ~·;·· · _·:~- , 

ni siqliiéra, tiila')nchcicn·que nos digo. dc',lli iniquidad filoso­
.",''.:;·.;/E;y~~\~-~-~;-;//i;\~·~~~,:,);-::«:·.\ ·-, ;:·~~ .··, <·~::: ~ _.: ·: :\.- .;::. :"1~: .. ·«\·~ ... : :,,,,--· .. ; :.'. 

fica qué aoría/oi incluir una cat<igo1•!a' '() rogi6n ªº la reali 
': >: ~·:~-}-.:>~~~:~-~:···.;:) .. ~~,~~;.~-·~~'-' ·, .. ·~ .. ·- ?' .~·:;· ::.' ' - .• ',-.·_: .. i. /. ·:·' ... ' .'.',. :;~~:.~ :::·~<:~.~;:.:·/': ' . -

dad'soiaojanto,en los;l)onsnmiontoa puros; .¿Q.uo•ciourre? La coi 
' •• 1 • "" -~···::::"/ ·::·:·-,··---;~( •• '.;: .. -·: - ' : • : .,··_;":,',\.,.' • -

I .. --:".:;.;.;/.,~.;:·.: .. ~''.:':;~:~:e>::·)'~;:.>(_.) . . . , ·. .:.," ;· -~: . 
sien, ·por 1°"·;1'Wn~9::n~4a·noa onseña, pues encot1traµ1os el mi! 

mo silonc¡o ·~-P~hp~a/~~·d¿ la Raz6n y esa ;mudez 1~jos de .Difl 

nifi~ar ~a n~s~~Q:t~~á!~Xuor .olco~~raric, 11' l~ c.onstnn· 
. ., ' ,:·.<·:<.<:·"¡::;~:;.:-.·.·,~;·_·::>~:.:,·>. i·: . · .... ;·· ::. ::; 

. ' ' . ' ........ . 
·ciado su presencia, ¿Estaralo irro.c~onal to.n presente en 

la I.Ó¡;ica, que su manci~~ es inllaé'osarill? De un hecho igual 
' • i '. , ·.;_ :,_. :_, '. .;·" .• 

pnrtiii1os '.)aro. dotorminnr a la Razi:m, Para rcsp9ndor a esta 

procunta es r1enestor 1 prirJero ~ acla1•ar ~~a cuo.ntas cosas, 

Por lo pronto loa m~tho s que, segOOi ln!:f'Úosoffo hegeliana 
. ·.· ' t 

•pues coto do ninf;ilzi~~obo~n ~s~{ ~kpi:i.~Ü-ndo- hacen ir1pcsi· 
' '.'• '_, .. >-' "·' ·-· -.. · . , . . . ,:·'- - ' ',. ~ ·' _,'' -: " - . 

blo que lo irracional, ~en Ualgo11 , C~o§m~ri quo la calllla ro.di· 

cal' os lo. siguionto: que si hubiera uria ro~idad irracional 

y pudiera hnblo.rse de ollo.1 si pudioro. concoptu&rsola, de la 

manero. que fuera, aihl corJo ir~acionnl, dojar!a do ser inlilo­

dint111ilente irracicnal p!ll'a convertirse en racional on virtud 

dol principio bnsico dal idcalis::10 que nos dice quo el ser 1 

el pensar son unn y la rlimua c0sa, puos ya exoninroam como 

la realidad era concepto, o m~u pi."ociJ:ncnte, idea y como el 

concepto y la ideo. crco.n realidad, 11onc::10a 1 entonces, que la 



irracicno.lidad no puode ser ponno.ble.comc tal prccisac1cntc 

po~qu~ Ó(aor, ae o.oor1pafio. ccn ol ponsor.1ionto, con el concop• 

t·o, co~ la idoá, Extrcno.ndc al asunto co.bc decir: Todo lo 

q~o os ~orii.ablo ·ºª y_ lo que 011 1 ·os racional• Llonto.r, hablar 

do lo irro.¿ionál: os montar y h:i.blar do fa Rnz6n, Bsto os lo 
' ·, .. ,,'·Y•·-··.: ... , . . .· 

b&sico 'fi6.p~Tu1cr°,• y lo quoiac añrida.s~r~ una conoocuencin 

do e~io.;{~i~,~.(~.f',f~;·~~z~~/Íif~~~#ift~0/~6Fo do ~ sector 
do la r'oo.lidild1::quorr!ii dcciráo/quo.:lO:;rciillidad puedo o no 

.,~: e~,_~'!Ntf·'.?·'·>?/~·:;~;~\:}T:·.~~-\·:~:-::'.'l:~;'-':·.\;··-t::~i\:·.~-/~/;'.·.~fr~:<:_~i~_.:;t/, . 
sor rnci0hil;".convirti6ndoac'. la·Raz~n :on:croadora a6lo de 

" . < :~·-.... ~>.: ,_·. ·. :t~:~_-::: -·~.-->;.-·- .:~ _- <::;.· .: .·'.>: /:::'_ :·;,<~·:··. : __ .;' . '..1:'.'';· _: 

roo:lidnd racitnal~ poro do riinguri(i>r.lánorn' do roo:lidad on gooo 
. ' i . ,· . . ' • 1 /' ,:'. 1 . 

no1•a1 1 lo.qÚo haría do lnRciz6rÍ,o:lgo ~-:( co1no unti exigencia, 
; . - -' '':-:. ::t:: :_. , 

un idoo:l do cooprenai6n que aorfa de. dos~nr tombion para la 

reo:lidad irro.ciono.l, es decir, que la po.rto del rlundc irrn· 

ciónal a orfo susceptible de tornarse raciol"ÍD.1/ pJovin roduc· 
, .' . .::·-·: '.':¡,:_::<.-:·:., 

oion a una: serio do postulndcs raoionalos1 .Con)o anterior 
• • • , • ' '. '' .--~ • 1 

. , . . . ;·····.·: < ·.·: ~ ·:-· -. . 
la Razein no. ncs transfcrraa on un. a :inplo m~todo y la oquivocá, 

dad de esa Ídoa.yo. la eXO)liilaJ;1cS, Le dicho OS ovidonto si 
. ,--.: .. ,,·'.'":_.: - . - .', . ' :' 

:'cnsauos en una Rnzcn de la que so nos dijera que os creado· 
,.·: '. ;--;_.,, __ '. 'r, 

:1.~nto do Jna:"~·¿c;~'i~n'.do ln realidnd siendo .la otra, ·por in-
, .. ··. /: ·<: .\./HY/r.i~:: )>:·.~ .. ;.:L·,.': ··_,,; .. · -: · . 

con1nrons iblOf irrnofonill~''füra s olucirnnr' os o.o · incongruen-
"' '.··'\~ :'.\' 'i\/~~ _'\'..':~··::~·-'.:·~:/:~·.:.·.~_;_· .. ~r:;_:~ ~ ·: . .', .:' .. -· ->; ' .. ' _._-.' ;' 1 

': 

cias cabr!nn~do~,.~ó;ibiÜdadeo 1 jiéínsdr o. la Raz6~ e bien ce-
• .. .; . ··i.;.:: ·~ ;-_:4 .;:,;;~~::>-·.;'. ··:::~:<: ·: .. ~ >'/.::>';_: ·«~ <",: 

mo r.1~todo para ambo.a ellferiis~'lc(riléiónafy; la irracic-nal, o 
' '·'". ·,;~·-·, ,; __ .,," ::>.-..• ·, •, .; ' 

bien .que fuorn creadora do sor, a sÓ'cnsA
1
os

1 

doci~, tanto do 
- , -1.·· 

'• 
la p111•to racional corJc do la irrncional/L~ faloedad_ dol pr! 

mer punte os clara; la del oogundo os la siguiontol si uno. 

zonn de lo. realidad fuera raoicno:l y la otrt'. ¡:'raci.oncl, tan, 

to derecho habrÍC en decir que lo. racicno:lidad hace ser, os 

creadora, que en la trre:io. raisr.1n de la realid:i.d1 cor.10 decir 



que lo 11 irrncicnal 11 .os creador do unn roalidnd, os fundrononto 

do olla éo~¡oh'racionnl, porque tro.1biÓn os ln trrona ::iismn de 

eso. roo.lido.d, Porc. ccn. ello· lo irracfonnl se vuelvo Fundro:ion 
'·,·''' -~~'.: .·' :_ ' -

' " . ) ·, : .':.(~·'.;, «" ., : ' : .. 

to, Ro.zen do sor.-d(1•azon do, ln·ranlidad irracional• y cOlilo 
,~ . . ' .. 

ln Raz&n hcgelion~ ne ~s 2t'r·J cosñjso vuelve ro.ciono.l, 

Do rinnorn qu¿'p·o,~ lin~ parto darlo subs tnn .. 

cinlido.d a lo irracional, darle ;s6~, ~carrea·, forzosan1ento 1 

la contradicción de suponer a J.1cR!lz~n co~io método y, adomns 1 

do otorgarlo o. lo irracional la r.iimaa funéiÓri que a ln Rnz~n, 
~ . - .· .. 

Esto .os <ol..sentido prcfundc que on la .G~oricio. de la ~gicn 

aignifica):l. cxclusi6n .do lo irracional, y no otro. coso. quia,! 

mes decir ni Óscribir que ero. ilnponso.ble en cuanto tal, El ~ 

sunto pu~s: ~¿ha definido: porque lo. Rnz.ón heeeliono. no es 

un nétodo Sin~ quo os ol Fundro:1ontll 1 ol ser mim:10, lo irra· 
·. .. . . :. ·":':. "· •. , . : 

cional os inadmisj.blo corlo co.ractor1stico., valgo. lo. palo.bro.1 

d.o uno. Piirto de lo. ronlidnd, porque ~cr!a el sor miumo de e• 

ua.. roalida.~::,f con ollo au· fundc!nonto, :iu Rnzó11 de oor, e~ d~ 

cirl lo' qu~:·pjcciJrmohto eLJ la Razón' he¡ielinna., Entonceo lo. 
, .. , ·' .. · 

,- '. !>;1::~~,:·. ~·>:1: .. >·:'.: .. ~ ,: : . ,, ·. , . <" 
RO.zen d> rircn Io:·iJ.•rucional y o:i.to esta ouyedito.do a. ella en 

·.·.-.'.='.:.:•·..:,;".''" .·,·,: .; :·. ·:·· ,_ 
" :··: -:-'.':,.: .. :·.:\' >-. :',_.::· .: ..... · -»: .'. - .· ' • . . . 

cuanto que,~u ideo.Lea uer ilazon, Gunndo se dice, valgo. el e 

jen1plo,:~¿~,,~Q;~~,:¿te~~ina.do por!odo hiutÓrico o en una de~ 
,' ;~' .. : ;.:/i'..;·/"//;~~;.' :~.".-":· '~ ;~~::··i~/·;;;:..~I :·.''., .'.::.:.>: ". 

terminada 'filoiJof'fo pÍ.•cv'aloccn tinoJ tirios de valoran o un t! 

po ·de oxplicncionoá e~iirign·te;~ento irro.cionalon, con ollo ae 

entiende que uno~ valorea o una. o:r.plico.ción que ae conforma• 

bnn con lo que ac pionJu que hu do nor la. Razón, ,hnn Jido 

au~titu!doa por los contro.riou a. lou cunleu, entonccJ, no 

llama irracionulcG, En ene c~3o 1 lo irrricionnl ucr!n Ruzón 

de Jer, aunque muy pcculiai', tanto do una Ópoco. hiGtÓricn C2, 

mo de l~u rcalidndeJ do que eso. filonofÍn pretende dar razón, 



Ahora, si aomo::i consocucntcu con loJ poatnladoo hcgeliano3 ~ 

. ao irracionnJ.bno ac convierte, ipao facto, en Razón, Llega• 

r.100 a la' mim:ia concluaiÓnl lo. hipÓtoafo de un irracional aua 
.. .. ·•. ··_ ,,~:.:;.>.:-.. ~~ 4 • ' ' -

tanciol a~lo·oa noai'tio en cuanto la Razón es mctodo, en el .. '. '. 

sentido do al[;o separado .de la realidad, cuando no ca ao{, 

cuando la Raz?n es igual·al oer, lo irracional ac noa con­

vic1•te en RazÓ!l1 Arribamos a otra concluaión, Óata d de al-

gunn importancia! lo irracional en el aontido en quo lo ~e· 

moa conaidorado ea una foi:rJ1a do la Razón; redprocrononte, la 
,( '>'.~f·1.~J .'.'. ... >: ':.-·:'·',· ... ·.:. , 

Razón inclúid/·.enécrri:ir~.dontro d~ .o!a lo irracional, U&s 
·,,':.,<':~-;':'.,;. ,;·~·:1-;•-·",·/·" ,; :, .~ . . o ,: ·I~ 

· adolcnte.:.veremo.s.·.·como· .• no· ...• ~.e .•• trata .. de• .• un.moro·.vorbalismo. No 

a e. noo ofrcic/1a~:~ ~e·~~~Üva cÚ.·o or o no: oer racional ea a e-
, ' .;·:~>-::'.:: ... _;~'.··:';;,~-.<-:~\:;;·"·~ ··.·:·. > ;' , 

gun qlio fl cad(.quién lo convenga, puco la eloccion no ae da: 
.. ' ·.:'·:·,,,·,:: ~'"~:·'::~.~-·':/' ':.>_:· .. ·.-·~. < . , 

la roalidad,,todo,lo que ca, ca Razon, Do m:merv. que no aer 

racio~~o~~'.,'~~fün~··;~~Jo cuyo oentido ea equ!voco, pueo sor . ,.· .\.•,• ... ,, .,..· .. , 

lidad, Ahora bten;:~~·itia Ilaz6n i'lcluyo, en el &nbito de lo 

que ea, tw1bi6ri'::~J:~¡ifracionalidacl •en cuanto que 6ata ao 

tranaforma en racion~lidnd~ lo irracional no aólo no oo pen­

sable on cuanto ouota.'lcial, Jino que do plano, no ca, ea ir· 

real: todo lo quo está fuera de la Raz6n, no ea, ea irreal, 

La oonnocuoncia de lo anterior oa la oigui.Q_n 

to: que por no acr la irracionalidad concebible por separado 

habr~ que buocarla en la Raz6n mfa:1a, formar~ parte de la 

Rnzón, Lo yn dicho: ea una forma de la Raz6n, Por oer lo ir-

rAoional, en Últ~~o tÓrrJino, reducible a ln Rnz6n, yn no es 

posible Jcguir hablan.do de 11 irracional 11 y de 11 Ro.z~n 11 , ni ni• 



• S7 -

quiera do irracionnlid~d dentro de la Raz6n -diJtinciÓn que 

aunque lovo~1eilte m~a oÚtil, Geguir!a aludiendo a la contrap2 

aici6n de loo t~minc3- aino do la 11 irracionalidad do la Ra· 

zÓn 11 -frase J?Jli['.rooa aunque clara ai noJ atcno1;iro a lo es­

crito, Sin embargo, ol aounto a(Ul puodo afinaroc y escribir· 

oc que si no ha.y irr.'.lcioi1nlidad on ol aontido precisado, en-
• ·''· ,.'.':' f 

tonooa ln irrncionalidnd aorá unn 11lilala Razón 11
, será dar 

cuenta de algo con malas razonoa¡ lo cual on definitiva que! 

rá decir que no dar~ cuenta do nada1 En riun1a/ io irracional 

será unn 11cquivocación11 , ~ 11error 11 , Pcr~c6nio10 irracional 

ea Raz6n, aerá éatamiom,a lti que tonr¡a la eq~ivocación, el 

error, Llegamos, as!, a lo oig~lonte; '1a Razón incluyo alo 

irracional en cuanto quo ca 'iizi~ R~i&ri.~o admito errorea, e-
• • . • ¡'· ·' ' '·'· ' • • 

quivooncionea y, recíprocnmento; i~ ir~~cionnl ea. Razón, pe· 

ro Razón equivocada, mala RazJn(Eat~ ;~¡¡ ol oo~tÍdo por ol 
. 1·. '·· • 

momento on que puede hablara o de 10 irrndio~ái ·en la Cicnci!l, 

de la ¡:¿r:;ica en tanto oo la e:•9odción x~. ú.'·R~zón; coto oo 

el sentido también que quorÍ!liaoJ dcWl~ a la f6rmula de que 
• <,..· ._ .. .-:. :"'I ., .. ,¡.:.· '·. ¡,. • 

lo i11rac 1.onnl ea una forma de la ~azp~r Ea t.o úl tliilo eo ovi-

donto ai rcco11dauoo lo dicho.,en•ói:.t~~o~ capítulo, En ofcc• 
• . . . ·.: . "· ... . :-;' .I~·, .· "11-; :'.r.<.~. : : 

to, all! vimoo que la Razón hog~i~~a :~:i un progreoo de fun· 

damontación on el quo co.da categ¿~!·¡;.;~;ri•1a verdad do la nn~ 
torior a iondo la pcutorior, a :i u voz,. ou verdad, La Raz~n, 

que ca cator,or!a con ou particular contenido, participa ton~ 

to dol error como de lo. vordr.d; 1u Raz6n oo dial~otica 1 En~ 

teneos e:; lo[;Ítimo afirrJar que lo il•racionnl, on cuanto o:i 

un error, ea una forma de la Razón, y cato en un :iontido bien 

procioo, puco co subido que a la dialéctica Hegel la llOJ~a 

la 11forma de la Raz6n 11 , 



Ahora bien cato parece máa o meno3 claro, 

poro al miw:io tiempo es fuénte de problemas bien graves por 

lo que so refiere: nL,ostudio de lo 5.rrnoi.onal en la Ciencia 
· · · , · · ,,_, r/::·:.t\<~ '.,'. ·- ·· '· · · • 

de la Lógica,; llil ~fcbt&}'. afio irracional es un error poro 
' ' . . . ~ . . . . . 

al mismo tiom".lo t~d;: ~~t~~~~{tfcio ln L6r1ica es una mezcla 
,' ~ ::.··::¡ -:'.~".': f;'.,;.,:.:::.;~.:.''.·; .:::~·:." ··:.;·:' 

do error y do verdad '¿que~i;~'d6'üi~1le 'ci¿o la Lógica es irra• 
, 1··,V·~';;T':·:.:·:··~":'·· 

cional? ¿qu~ :Ji[Ilif.'ica, en}~ªJP~~braJ ol hecho de que por 
, . . --,>:·.<<< <.-~:: '·:·.-_; <.· , .. 

una parte la Razon oca di~lcé:ti~ii; .tongri orroroo, trabajo 
: : .., •\ '::i:'t'.; ·;- ·. 

con contradiccione:i y'que/por,'otrti:'parto, lo irracional sea 
'-.·_:- }~::.?~!-<: ~--~1·.r:r-~}~yi::-::-:.1.\;>.i1:,:-~?V:~/-:_:~~:-;:. :.:-. t·.':·- (. _ , 

una mala Razon1·:Ú!l:~rror;_do·lá,Razon? ¿exiatirnn, acruio, o· 
". ".' '<-.. ~::·:',_::·:· f\·:·:~t:~~'.; ;_:;~~;;;~:;~?:;~_::: t~¿?:;~~ -:~-~ :~ .. :· :· -~;<: .< .~ .<. :·~.'. . 

troo orroros 'n loíJ'que'}quepn:'diutinguir de loa inhorontoo a 
' . ', .·:;·:.>:-.. ~ ~::· .. :. :·:~:<::::~:.;,>"'.: }:.\;.;:,\"/:.->:.>:,.·;' '. ·,"' 

la Rnzon miáma on" cuanto· qiie 'Os diO.lcctica? Es tao y otras m!:! 

chas preguntna ~odrÍuiifo~:;iii&;o·. a p~opÓsito do las conclu· 
"\ . . •, .. ':. ''." ._ .. - , _,_. !··'' . -· .. · . 

sionoa n quo llogllliloa, Lo.rospueatn so intentarfi darla on 

lan pfiginas que aiguon, llo obJtanto algo homou ganado 1 cuan­

do monos crcemoa haber colocado el problema on loJ tórminoa 

hor1olianoo oxactoa; Poro lo máa impar tnnto ea lo aiguiontc 1 

que el cutudio de lo irracional os on buena medida el estu­

dio de ln Razón, de lo que puede sor una Razón quo admita o 

quo protenda admitir dentro do sí a lo ir1•acional, unn Raz&n 

que no por:ni te que oxis ta lo irracional, 

APAHTADO 2o4 • Hnutn aquí sabemos que lo irracional en ln 

L6gica puode p1•eaentarJc como un error, como una equivoca­

ción do la Raz6n poro aegilli vi:nos la Razón os dial~ctica y 

esto hecho por una pr.rte justificaba la pri'llora conclusi6n y, 

por otra, noJ colocaba fronte u la apor!n do no sabor con 

precioi6n si todos ostou errores eran irrncionnlcs ·pues en 

el cnso do quo lo fueran no ho.brfo paro. que llamarlos irro.c.!,o 

----· -----· ·--- .. -·---- - - - ----- -- -- -- ------- - --
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no.los- o si por el co!1tra.rio hnbrá algunos on eopocinl que 

inorezcnn eso t~tulo, Teniendo proscnte cate problema como 

gu!n y meta do ln olQ)osici6n, vr\lilos n iniciar el estudio do 

eatoa errores, Cabe advertir, sin embargo, qua no pretendo· 

mos on modo alguno agotar ln lfata de ollas aino, máa modes-
' 

tn:11onto, recogoremoa lm que parozcnn no s6lo m~s importantes, 
. ';._ ., ;, ·",,.. . •. ' 

aino ülnG. ejempla.ros paro. nuestro propoaito. Hemos oloBido 

tros d~'.aiiC>~ .~n.virtud de que paro. nuootro prop6sito pres en 
: • '• " :~ ··,: "',:: _, ·, :. " • ': " • • J •• 

tan un cQ;nctcii; ejemplar• A lo. objoci6n de que por qué éstos 

y no otros, puedri' r~opondorse lo s i¡;uiento 1 que buena parte 

de lro (!UO podemm llamar i~rnciono.les on lo. L6r¡ico.1 por ser 

acusados de o.ccidonto.lido.d, arbitrariedad,: contingencin ate, 

oc cncuontro.n en al desarrollo dinl~cticb'dol silogismo y 
. 1 .. "· ."~.-'', ': - .. 

del nunoro, es decir, pueden roducirso~ y de hecho so rcdu-
- · , .. ·.·· ... ' :,;' ' 

con, a os tos casos cjo1nplarcs, En 10.~~~:'t~co. al Uo.1 Infini­

to el asunto os algo diferente: su ~jempfnridnd conabtc en 
.... ',:. . 

que allí es po.l!,)ablc, de uno. numera clar!sima, un tipo cjom-

plar de relación con la Rnz6n, Poro, o.demás, tn;:ibién el ISal 

Infinito oe repite, según veromos, al tratar del oilogismo, 

El Mal Jnfini.to os una ru11onazn pormunent~, 

Paro. mostrar c6n10 el núm~ro y el ailogismo 
. \ ' . 

son paradigmáticos do¡¡1os lii oiguientc lista de irracionales, 

SILOGISHO. 

n) Contingcncin en el Silogismo~ 31L.»15,II; 315-6,E;330-l,II; 
J46,II, · 

b) Accidentclidnd del Silo~iomo: 3!1.5-6, II; 3~ 7•8, iI. 

MUJ.!ERO, 

n) Filoaof'!a do lo. Naturalcu., 363-lh II, 

b) Lo quo :; e refiero a le U cica Ifatcmá1licn, 257' II, 

-·.-- .... -...-.~·~------------
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e) Sobre la Di vio i~;:i. 463, II, 

d) Crítica a 10:.FÍsica, 471,II; 

o) Sobro ol Teorema~ 467,II, 

f) G6neros yt1specios· de}a Natu~nleza, 2l¡J,II, 
.'):'..':·:¡·¡. 

·~; ·: ,-

·--·: :; ;,·· 

(A) El Infinito hogoliro1oj1 er,nun{ínÚrij.t~ir, 

En1~·'Cioh¿i~,:~~":I'a'L~Úc~ se oncuontron u­

na serio tle catoGoríaa 'cuya illÍportoncia os •forzoao i•oconocer 

por lo que se rofiore. ya no tanto ál contenido de ln cntogo-
. '· ' . . ' . 

ría en 9articular como/ más' bieÍ1~ a la intolir;encia do la 16 
·, .',. -

gicn ón su conjunto; Son cator;o~!O:c que contienen las ideas . - ·' . . ' 

' ' 'v,._,::.:,''', '" 
contralco de lo que e:i ost'a obrn· al grado de· que unn intro· 

' ' . ., , .• "-¡ .-· .. ' .. " . ··1 >. '' 

ducoi6n a elln podríahacor:ie··aügiendo'~unnci cuantas, !Jo1• o­

jomplo ~y con esta on~eraéi6n n6 i~i:'h~6~o~:. º~º quo enun-
,: · .. 1 "·-·.· .. -;._·. · . · ' '; . ·, ·.·' <·,:~·-:·::_,/1):~·-f_,- ;\:.·~;.: 

cio ].(l!J mas rop~osóntativas- ~l 11 Infinito 11 ,. 01 11Fundruilento 11 
·.· .- · .. '', ,. ;_ ',: ··:· ··_ ... !."··,·.:··:t·c··'·,::;- .:' ',¡ 

y la "Idoa Abooltita11 , N~;es eDte el·lu(;ar adecuado pnrn dar 

unn o:tplicnc~6nidolns raz~nos.por~Qll c~alososto es así, 

aunque. tai .• ·~~r.:s'.c~:,~~~JtF/·rin~:O,r~teói·;1~1~ras ponernos a o-

b1•e la pista, Se t~atn' dolo siguiente: la Rnz~n es ol 11 todo~ 
> ., •• ' •• -··· 

e11 ln tate.lid ad y su etp<is ic16n le. L6sica en tora, Ahora, oo 

el todo on dos sentidos: a) on cuonto que eo lrui partos de ! 

so todo y b) en cunnto es el todo fol'lllado, hecho, Es decir, 

la Razón eo trunbibn la reflexión sobre su conjunto, sobro su 

aentido, sobre lrui razonen por lru1 cuales en y debe 11or así; 

poro co:no ostn r.onsidcrnción oobro d :.1imn:i. no ha do ser ex• 

torior ni n elln, co¡;10 lo sorfo si la llevnrn n cabo un ter-
. ' 

coro, ni n lo.a cc.tor.1or:i'.ns mis1nnc, que aon razones 1 yn que e!!. 

teneos hntrfo tm Gcgundo tipo de Rnz6n -ln Razón en cuanto 

catcGorfos y Ullr. SCGtmda Rnzón reflexionando sobre aquella 
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pr:lmora YI ~or lo tanto1 oxtorior a. ella. ~siondo la consc­

cuencÚ ln nrobl&:n:Íticidnd de 1n fÓr:auln to.ntna veces mencio 
,¡, ..•. -· .,· ,·· ' • -

· . .: · ::>.:··. ·r<:"·i:·,:'.·,:;>_!_~.\·:'>··_ , 
nndo. dó que lO:iRa.zon os, lns cntec;orins, Tomando on cuentn lo 

: ... -.. -, ~·:5);~:!;~;\~Jf('. ' .. · ~~~;;~/>:.'.)~'~-·· ;\/ :-~--· 
dicho; e:i~tdii·'~i , . ~ilO:l;hriÍl ;do sor un~.s cntegorfai •1ás en­

;- -·:···)<>>~i~J~f:-~:jE4}fi}·:~)~;~~f!?i~:;:::;/=~;:~?--::> .· _ ... , 
. tre las; .o~i,~a.S),Y\~l,'.duga.r.i:cn;quo s.o encuontra.n depende y pru~ 

; · -___ :.··: '.'.,· \:~:-·_:.~~~:11:~~v:~~~t:;F~t:~y;;:'/f¿f~37,\:·.·.·:_:_· > -.. ~-- :· .· .~ ... . -_ .. · . 
ba.1 !)rccioil.'l!énti:lí':i.quo)1c/1Cs oto1•gn el ranr;o de unn ca.togo-

;-;::·;~;:-:{:;~~k-~;I~~):~,:~~:}*:6~~~:?~~~~-:-;,;~~-?'.:·~_.-~?-~ '.·;,: :_:_' . . . 
r!a.''mM .t~;¡·;;a.;~ci;·;sCiu~foicil~ ~anexión a.Ja.rece cor.lo unn ente 

"·. ~ . ·>¡·;· }.~{~J:~~~~-Hh:J~~!~?~r~·;.}<~J~·\~~:~·.:~\~~-:: .. ~~: ... :· , ~:·~'.,_:_,":~< .··. · ·· . • -
gor:?.a que ~~º/~cuerdo con ~u contenido so encuentra. por ejem-

plo· on· li-ü~~;6f¿J;;~e ·:i~: ¿¿ncfo; ~e. fo cua.lidnd o dol conce~ 
to, A~ibdciJ':X~te •yunto el Infinito se p1•eilonta. con cnracto. 

"; ·.~" . 

r!~tk~o :ci~-pcid'ia.los y su illlyortancio. la constutnromos en su 

expooición, .· 

· · ' La.. tos is central do IIc¡;ol es la s iguie11to: 

lo lllfinítCl no 6ii lligo que est~ sopnro.do do io finito sino .· ;,·:: ··' -· ... ·,' . ~ 

que f.'ormn.uno. Üllidnd:«l.ue da por reaultndo lo quo llru:1n. el 
. - ~ . ;"· '.' (. ; ·, " .. '. - ; .. ,:· ,' ,.. - " - ' 

.; :· ; ~ i_.:. "» \ ' - :. - .. . . , 
vordade1•0, Infinitó1 ·.Es' moríos ter, ncl~nr la .formula '1verdade-. - ... -... ' ,.· . -· ' . 

ro Infü~Ú~ll pClriq~~ h~bri'dtro ~u~''. Óo~i;ijtiat~uonte el Uo.1 I)! 
;: . _. ) \ ,' . ' ; . ,; ,. . . . . . - -~ . -· . ·~ ' . ' ... 

finito, .Ea obvici1 y.pnroco claro' a.in ne,ce~idad do, mnyoros º! 

plicacioneo, quó l~ fi~ito -cuando monos oonco~tuo.lmonto- s~ ····:. . ·: ·. ,·., . :· .. :.· ' 

lo tiono soi1Údó'cn i•elaoi6n .con .lo Infinitó1 llJ.' iGUtl que 

6sto sólo en contra.!)cisición a lo finito adquiere alcuna.D de· 

torminacionco I o.l.r;o eo finito, al~o os aoLrna.ble do tal, siefil 

pre ci.ue oo tcn~;a lo contrario pura poder medirlo y lo Infin! 

to, a au voz, on 9osiblo penanrlo to¡nundo en cuento. nlgún 

tipo de sor de menor ser o valor frente ~. cud oo con::titu­

yo1 preciso;i1cnto, como Infinito, De :,1onerr. que lo L-lfi:iito y 

lo finito forman uno. p:irejo. de conceptos que ea tn~osible D~ 

pnrr.1•, EJto. e3 le. prc:ui3o. mn;ror sobre lo. que 30 construye el 

ro.zono:;1ionto hc¡;elio.no: cndu concc::ito, paru 3cr lo que es1 
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l'oquicre del otro; 'uerna palabras, podrfa dociroo, y oe di~ 

r!n bfon al la oxposfoi6n finalizara con lo antcriol', Hegel 

. oor~ vorbaliJ'~a.pcro detesta, y con raz&n, ol aforismo o ln 

sentencia aabin, do lo .cual· aerfo una mueutra lo eacrito, T,!! 

nemes, pues, que demostrarlo, Si lo finito ost5 de un ludo y 

lo Infinito de otro, este ~timo·obvi:!lllCnte no ea lo finito, 

es la 11ner;o.ción11 de lo finito¡ es d~c)r, es otro, otra cosa. 

Pero ¿qu6 es lo finito? Es aquello que eoj en tanto que nie .. 

ga al otro, cp.e es determinado como ~Ó;siondo ol. otro. So co 

mienza en la ~gica por un uer e:;eneraf¿fü~(abstracto, ca•-
.,-· . '··1 ' • 

rento do deteI'!'ilinación y lueeo se llega a.un aér 11 ~sto 11 (Da 

sein) cuya do terminación es, justronento, la de sor 11éato 11 el 

cual, en un paso mito hncia la concreción, o más 'preci3amonto1 

hack la doterminaci6n, oc convie1•te en un 11 alr;o 11 y aqu! 

caemos en la cuenta de que este algo no ae comprende por s! 

3olo, no puede determil1nrse aisladamente, ea decir, necenitn 

del otro, Tene~oJ as! el alr;o y lo otro en una deter~inaci6n 

mutua, ¿por qué? Porque el ulGo, pura aer este 11algo 11 no ti! 

ne que ser eate i1otro11 : el otro limitn al algo y Uuitbidolo 

lo define, lo determina, o máu adn, lo db ting;ue y, redpro­

cnmente, ai el otro ae to;nu como punto de referencia, Este 
1 ' 

recorte del oer ea, precbrunente, la finitud, B&3tenoo, por 

ahora, es a es ere ta referencia a la finl.tud; núa adelante teu 

dremos oca3i6n de volver sobre elln, Ahora bien, cuando diji 

meo que lo finito estú separado de lo Infinito, huy que en­

tender lo si~;uiente: a} que est~ en una relación con lo fin.!, 

to y 1 por ende, que se define como no siendo lo finito, pero 

b) ju3tumente por ello, lo Infinito se vuelve un finito, En 

efecto, se cum))le ln misma dialéctica que encontrniilOS en el 
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algo y lo' otro, cater;orías subsu11idas en una mayor que es la 

Fi.nitud, Estamos pues ante una contradicción; Lo In!inito1 

obvia y apa1•entemente O'.JUesto a lo finito, precis a:nente por 

sc11lo 1 no es sino un finito, Pero esta contraclicci&n adopta, 

se~;® dice llegel, formas más explícitas, ya que :i:ior tene11 

dos esferas perfectamente recortadas tene:;1os, y como conse­

cuencia, dos mundos, el finito y el Infinito, lo que entraña 

a su vez un juicio de valor: el mundo Infinito vale como la 

verdad Gel mundo finit.0 1 Lo Infinito es pensado como la ver­

dad mhi:i1a y lo finito como tm submundo que tiene su verdad 

en aqu31, 11 Cue.ndo el intelecto se eleva sobre este mundo fi· 

nito llega a aquel que P!ll'a él vale co~w lo supremo, al Inri 

nito u (pá~::,_ 128, I), Pero se ller;a a una verdad muy curiosa 

po1•que el Infinito seom sabemos, no puede ser sin lo finito, 

se define por la ner;ación del otro y entonces el otro mundo, 

lo Infinito, se pone co1no no teniendo nada que ver con lo fl 

nito, co,no una verdad separada, 11 ,., en una nebulosa a inal• 

canzable di.stancia.11 (pág, 128,.J), La contradicción que sefia· 

lamas líneas Ql•riba puede ser ahora aí'inada,_Lo finito y lo 

Infinito son insepa~ables 1 pero esta inseparabilidad provie• 

ne de la finitud de ambos, poseen la inseparabilidad propia 

de dos finitos. As! lo escribe Hegel! 1110 finito y lo InfinJ:. 

to en tanto que son as! cada uno en s! ;¡¡ismo y en base a su 

propia deteriilinaciÓn el poner el propio otro son ins epara• 

bles u (pág, 129, I), Ahora, esta inseparabilidad, que provie­

ne de que son dos finitos es mal interpretada y se piensa en 

el see;undo finito, es decir, en lo que un comienzo parecía 

ser. lo Infinito, como si fuera, efectivamente, aleo Infinito 

y se le otorga el derecho a ser la verdad de lo finito, Con 
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otran palabras so afhma: lo Infinito es diferente a lo fini 

to, es su ve11c!e'.d1 sin cner en la cuenta que por ser la ne¡;a· 

ci&n es un finito y as1 las caracter!e tic as ,nás propias de !!, 

se Infinito le vienen c~e que es un Infinito finito. Esto 

quiere decir que el intento de 9ensar en un Infinito que es• 

tá, se~ún nos dijo ourlonaraente, en una nebulosa, es fallido, 1 

porque nos encontra~os con aquello de que pretend{rouos esca• 

par, vale decir, lo finito, Esta es la contradicci6n y anot!!_ 

mos,de paso, la importa.~cia de este texto pai.•a la coni?ren. 

sión del tan traído :nantei.smo hegeliano, Pero hemos insisti~ 

do en que este Infinito se ponía como la verdad, como un va-

lor su).J11en10 y se11arado, Si tenemos en cuenta la idea O.e la 

verdad hegeliana, no habrá menester de otros conocimientos 

de su filosofía para sos¡¡echar la inax1idad de tal concepción, 

Semejante idea implicaría una zonn de verdad ai~lada de la 2. 

tra que pasar!a a Der el lu::;ar deJ. error; con palabras cono­

cidas pode~os decir que habría una raz6n •lugar d~ la verdad~ 

separada del resto de las cateGor1.as, Pero seg&n }recisamos 

en el :primer capítulo la totalidad no es exterior a cada ca~ 

tegoría, En resumen, en dicha concepción presenci!ll11os por u• 

na parte la contradicción de hablar de un Infinito cuyas ca• 

ractel'Ísticas le vienen de ser un fhito y, por otra parte, 

la consecuencia de una verdad il'remediablcmente alejada de 

lo finito, Esta concepci6n no es otl1a cosn que el 11Mal Infi· 

nito 11 , 

Pero el Mal Infinito tiene que resolver o­

tro problema, a sa~er 1 ¿c6mo se pasa de lo finito a lo Infi­

nito? Este es un verdadero problema porque se nos ha dicho 

que lo Infinito es la ve11dad y, entonces, la prer;unta se de! 
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dobla en esta ot1•a ¿cómo alcanzar esta verdad? Y digo alcan­

zar puerto que supone la separación de los dos mundos ¿cómo 

introducirnos· en ese r.mndo? El proceso es el siguiente: se 

·nie¡;a a lo finito ~ai·~. poner a lo que es su ne::1ación, su ve!:_ 

dad, es decir, lo Infinito. Pero este paso no se lleva a ca• 

bo y a lo que lle grunos no es al Infinjj; o, sino a otro finito:: 

11el Infinito ha desaparecido y ha ent1•ado su otro, lo finito 11 

(pág, 130,I). Volvemos a Ja situación anterior, lo finito 

frente a lo Infinito y nuevrone1:te nega:na¡ lo finito con la 

esperanza de alcanzar a lo Infinito y nuevamente tendremos a 

lo finito que estará frente a lo Infinito, .Esto es lo que 

llama Hegel la '11rec!proca determinaci6n. o la alternancia de 

lo finitoy'de io Infinito11 , ,Con otras palabras, es el pro .. 

g1•eso al fürinito. Entonces lo lnfinito por ser la negación 

de lo finito;:~;,~:.s·~~ tir{'. rD.finito finito, es inapresable en 
··:.'.!·:.\/.''. ·::::·:! ~ ·.:.:: .... :·:.-: < ' 

cuanto rnfinitq'. no .h~ito~ .Es claro pues que lo Infinito sea 
'·,i ·, ·'·'.· .. ,. 

algo vago a il1~cnnz_alüe en tanto que se busca a un Infinito 
. . ,:. . · ..... ·.. ' , 

no fm1to, Seeun ·esta concepcion jan!as podrer.1os dec:ir cosa 

alc;una de lo füfinito que está condenado a una es~Jecie de 
. . 

limbo conceptual, pues al decir algo de &1, al tratar de dB.!: 

le forma a esa cosa vasa, estaremos hablando de tm fi11ito, 

La falacia consiste en creer que la negación de lo finito i!l 
dica paso a otra cosa que no ha de ser lo finito, cuando que 

el canbio del algo finito al otro finito era exactamente el 

mismo, As! puede escri.bir Eecel: 11que el proe:;reso al Infini· 

to no es sino la re:oetición de lo mismo, una illiicH igual y 

fastidiosa sucesión de este finito y de este Infinito 11 (pág, 

131, I) Con la ya dichn es de esperar que no resulte sibilina 

esta otra frase: 11la infinitud del proGreso al In!'inito que-



da afectada de lo fiüito y li11itada por ~l, es ella misma f,i 

nita 11 (p~g. 131, I), Segiill esta cita no ser!a exa13erado eser! 

bir que ·.u~s cpe de u::1 progreso al Infinito se trata de un 

progreso a lo finito, 

PodeMos ai1ora responder, aunque en forma n! 

gativa,. a nuestra pregunta de c6mo se pasaba a lo Infinito: 

el 'único paso que s_e lleva .a cabo es el d~ un finito a otro 

Infinito que es unf•infillit.a:nega?fón, un ri.erenne ideal eter 

namente inapres~l;le s;ÚI1~0'·1d·í'in'ÚC>J~ ~ternrunente separad:, 
.. '., ': -·,;:,{::/::: :~/·~:\:;;·,~.;,:;;/;~;>.~:~\~;::<<~:~.~~ '.":; ::<.~-·.-" 

a pesar de oue si.emu1•e este.-eribusca.·de lo Irú'inito: el pro-
•. :::.: )"': ... ':i• . .' ,;.;,,,, . .;.·:·'{.~:·)~~::.~::\i\'»'.':~ '.'··:·:.~~- . .-· ... 1' 

greso al Irú'inito,· · i?.<>~''.(•.'.ff\·f:;\>•· 

Hasta ·aquí l~'aíis~riiiC:i6ncieia.ii1Íl.la .infinJ:. 

tud, del Mal InfinÜo, Sin emoargo y··~·p~s~ dei~que heiílos .· ·. •' . . . ., .... 
~ • • .. . . •. . ! . -

dicho ¿en donde est,, en detalle, el nnnl 11? En pr:l.íner lugar 
.' . ,, ·: 

la causa do la contradicción _es la siguiente: conceptos rel~ 

tivos son pensilcb s co::10 opm stos 1 11Este pro15reso 'se asoma 

donde quiera que deter;ili?1aciones relative.S son :l.ínyuls atlas 

hasta su o:Jos ición, de :nodo tal que éstOOi ~n una unidad ins~ 
; _· ,\ ., •:. 

parable y sin embargo a cada Ullo.ie.es átribu!do frente al!?_ 

tro~ un ser al1! independiellte, 11· (pig, -Ú~~i:. I), Liás adelante 

escribirá Hegel otra frase que si~Uicará más o menos lo 

m:isino: 11la falsificaci6n quo el intelecto llara a cabo con lo 

Infinito y lo finito y que consiste en considel'ar coiilo una 

diversidad cualitativa la relación del uno al otro, en el a-

fir:narlo en sus determinac:l.mes cm10 separados y pl'ecisEUlle:lte 

de una manera abs.oluta, se funda en el olvido de lo que es, 

para ~l mismo, el concepto de cGtos ;¡¡oillentoo 11 (pá~, lJt!.-1), 

De uanera que pode;;1os clccir que esta conce:;ici6n hace violen-
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cia al fenómeno pues el Mal Infinito muestra, justamente, la 

complicación de lo finito con lo Infinito, Este os el servi­

cio que no ha prestado. A;iora ser~ necesario que nos doten8ª 

illOS en precisar cÓ:no la mala concepción iJ:¡plica la unidad de 

ambos conceptos, 

En el proe;reso al Infinito cada. ~oncepto d~ 
._: ·, ' 

ber!n seguir al otro de una ma.11.era alternada, :_¡rimero. lo fi-

nito y lue¡¡o lo Infinito y. as! en adelanto; sin embarr;o, en 
,' -.. : .; :: . . .' ·: ..... ' . - ' 

el prog~eso1~.:Jnf'..itiito SÉl presenta CO'i!O 11el sobre).1aSar lo 
.. " ) e /·,'. ,~:~_:,:~<;)/,~~·,::, t,~;:·;~~~~\ ·~~:~::.:~~;/!,:\ <\ ... 

Infiriito0.~és'''de'cifr~':ique:'está' 1en su detei:rainaoión ser la nega 
-·.- ::·;·:· ·:¡:~·,:·:;~t'.t::;f{~;~t~{;:t;:~T:;:*~~\t~¡::·~~:~~~~(;/)~~~~~:/[·~ . ·.:,: ··. ~~ · .. . -

ción 'aé)o i'iiiito~J.~Utt~éir'.;su';parte es aaueno que har que 

::::;,~ITi~~i~~~~¡~t~;~·~2:•.::•.:::::~ ,:· 
s olnne1i tó~i@,Íf 6 '.:~tié. ]j~y qu~' s óbl'ep~s ar, ·:es aquella nega­

dó11 do :'sfieh sLnl~~td qti~; es la infinitud11 (páG. 132, I) 0 La .. - =~~ ·~. ' . .. . 
' - : -· -~." :_ ·, .. ·. - --· 

conalus iotj:,es 'conp1•ensible: 11llinr:;uno de los dos pllede ser . 

pucstÓ.y ... co·t:i¡oncl.ido sin él ot1•0, ni lo finito sin lo Infini 
:,::' ·.::;~.-<:.~·/.,.;[~.·.·}i~F::/.;'.·.:-.. ,---'::_-·:::. · .- .. : :, , -

to, ni lo,J1ú'inito sin lo finito. C!lando se dice que es lo In 
. ·':·· ·::·>·:~~'.;·;\~~-.~~?;\<.-~·: .. :·. . --~ .. : " > .: -

f;inito es;d~~i~f; ~ª'?legación de lo finito,, se enuncia al mi! 
- -. ·»•:,"'_<·"\',.'.":'.:;:.._,.,. .. ;.:-; -~·: .·.', '-.>·. :: ·. ;. -, :, . . -

mo ti.1rn!)o:ta:·!bien'lo.~inito 11 (pag, 132,I), Pel'o cabo otra de 
. __ '.:_-;---.·:;_;\til~:-X}-.\:~~{-_;·:;~33~ .. -~~/~-;~'.:;:\--,i::·~:" >:._ ~-- -- .\·:. · . -

most1•acionj' es to;·es; cconsiderár a .los dos. conceptos co:no se· 
· .. :· - -: -~--~ <- -.::-; .. ,•::~/·,,:!:1,:.:o;::~;~-~::;:.1r~;:i;~_,~<~·-...:·''0; __ ~ "<· ·. 

·.·' .·'"'"·: ,_-~\~.:,,~,_:"·--~'--,~·:·1·".::~: ·.;·.'.', :_ ·.··: '·:· , 
parados 'Y mostrar com<;> ª1l?l. en _est() caso cxtrerao es tan rela· 

cionndos, Bn ef~cto; s¡ a6n trat~~os<li•1•elativa;ucnte, 11dc nio 

do que est~n unidos únicamente por la 9artfoula 11Y11 , 
11 (9á¡¡, 

131, I) teMitos el uno frente al otro, De este :nodo el fafin,! 

to es uno de los dos, pero en tal'lto es asi ~J. mis:to es fini-

to, ,ues está recortado, es una ,arte, es uno, en smua es '\!,_ 

go fin'..to: es uno y no otro, 11 tiene su lÍ.aite en aquel que 

se contra:ione 11 , llo¡;Ú.ridose de este :¡iodo al resuHado ya cong, 
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cido del Int:inito fihito, Matural:nente lo mismo ocurre con 
.. ~- . ' .. :· »·.:">.~~/: . .' .. ~ ' 

lo finito que'se'J!cisréo~v~rto en un finito que posee a lo 

lnfin'.t',·;~~~f~l~i;~,j]~te Y 0~10 e! límite.º'. lo 
que lo constitLtye~cotio~fini~.ot el'.rosultatlo es un finito In-

... : ' .. : :.· :;.~ h!~~c~~~i~{:t.~~'.~~~:~~\fÜ'.tflt~~{¡~;¡~:d~<~:~~·~~+ .~~.'.:: ;: J, 

finito, concluJefrdó;,IIegel'~~del).igµiente modo: ªY lo Infinito 
. .~;~~:···· ~:.~.~x:;:.~(~~~:~\~~~t'.~~~~i~~-'.~'..;:~~~~~-~x~~:;~~t~r ;}'.~:·:\{" .: ·: · · 

Y lo;finito~:rse~.i~frel~~'f~n;,d~Í;;)ll}O .al otro, contienen C)! 

.. · .. : ·:~ .. i. ··. /~>-~/~!~:-~J;;_;r;\f~'.,\\~.S~l~?{t.~:';·~f~.:~;;·:~?i.-!:J:c;~t·~~.,;~~-~,:! · ~ .. , .. 
da uno a su;o~roj:erii:á1liP~opk:det~i'ininacion y, tomando cada 

, : . _:. ;'. ·:'..~ "i;f :.1/ {~·::l~{~.\~~>.'.~:ii~~~::;6~:l~~:/;~!f~·;J·;\:/;:~:;:''. ~:,ff~·~'.~'.!~~-):·C:·¡\:~·:;~ :<:> ·:-· .:· 
Uiio .nor s1¡'ccinsiderádo:en:'su1isfilo¡')tiene á; su otro puesto 

, .. . . ,.·J:;·~/:}:'.,J~(\~~,.·;~~1~r;~:f~:·<~~. ,> ·~l?[·::· -~!~:~.:;??'.,'.;~·:.~:Y·-fX'.í~ ,¡ • 

en el cor.10 un' Ji1ontento. !Jl'Opio 11 • (p~.' 133,I) .Ahora bien, esto 
• ;> ~ ' ~ f'. ' 

significa ,q~ii,i~ké~·líáF Ilrl'.i~jj; o est~ ~n~o· 0i:6~ncí.~p~o pero, 

por as Ídoái,~fü, 't1itl' inte~retado: 11 es ta reflexi6~~ faa del 
• '"¡" .·-: •;;:··'.:· .... ·t . 

Ual Winito ):fiíparfe~ii~J incllfilplida) ti¡¡rie fr~nt~·a s! ronbas .• :.-::'..; .. ~~~·"· ·~-.-~·-·,· - - ' . . ' 

determi¡1aci.onis d~I,yel'dader~ Infinito: .la oposición de lo 
·. ·;··-

fini.to yl~·tciiaid'cl~iló fi11ito y de lo Infinito, 1101•0 no jJ!ll 
.: , .. :-.. ·:/)~:;·._:~'._:;'.~'.;·!::;~;-~··:'.~}'.:i·~';_:;l~~;>~<:-~.>-_·. < r . . . , 

ta estos .dos\¡iensruilientos 11 (ilai;,. 11'.0,I), Escribe 11reflexion 
'. ,· •. ~-1· ~--::·.>.::.,.~~}-.;'.~'.~~j."t.:.'..:.~-~:,~-I~-'~¡:;:· ·!_,:_.-._ '·:,,· ~':: • "-". •, ~ ·~ ~: , :' ·, 

in1perfccta1',y1a'fraae'•es~exacta·po~que el Llal Infinito con-

s is t·~ .: en' ·~~,'.f f ,~;~t,~~;¡~;;~·:f ~It;~e1no.:co1j!plet.o. del conce~~o, 
cuando .sé•;di~~:'.'ii~e;·:@f,l!g::;Itif41~~o;'~oes; ia:verdadera conceE 
. ,, ·:,,. ·:" "r: ::J~~'.t\~:.:n~:.;;;J.~~;-~··i,;~+<;;;V,::~1~:\:,:::~·:j/: t~;::\:~ ~~r<t .~: ·: ':_ , .. 

cien, no se pretende:afiI"inar, <¡~te,~1Jci~a'con w1 f.eno.;1eno ine-

xistente,. que no. se da1 -~1:;b:/~b~6,ii6;'66~trario: el fenómeno 

que• so pateIIÜza en el Mlll. Infinito es ;igurosa;nente cierto 

. y por. l,o, t!ID,to v,ordadei•o -pues en EoGel cuando os verdadero, 
, °'.._:;·;,,<:-,e:·'. ;'..". -'. # 

es-, Lo qüe•acontece es que esos feno:acnos, precisailente por 
' I ,• .. · .-· .. •'" : : . 

ser dialécticos; se presentan en forma contradictoria y el 

Mal Ilú'inito o:;ie~a con esta contradicción, vive de esta con-

tradicción, pero no la su~era, no la resuelve, que es otro 

requisito de la dialéctica. Cuanc-:o ::er;el la critica, su acu-

sación no consiste sino en seiíalul' cómo, tal idea de lo Inf):, 

nito, incluye ;noi:icntos que ta;Jbién foi'jlarán parte del verda-

1 
¡ 

1 
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dero Infinito, Do ahí que se diga que es imperfecto, Enton­

ces: ol Mal ID!'initó, es tal, es contradictorio 1 porque el f! 

n6mono ntiSi:lO lo ori, os''d:ecfr~ e~ dial~ctico~ y no por la ra• 
~ . . ,_ .. :·: ::. :. _. .. ·:·;·.': ·,.'_'.,:·· ·_· .. ;.;-: . .-<:·.~:~:_·.:·~\·;<.;;::::~·.;.>:·:'.;_.:_'.:·.~:+:~·:.;,:~~!;;_:~:i~L~S;,~":··.;:~:~::;:>- .· 

z6n,,inversi:co:.ío sor1.ri suponer :que'.:1~,Lt~o~ía:;ael ila1' ,Llfini-
'. · ·, i.- -·: ::>·.::·~·:.:: >~»- .·:: ··,.. <- .. ..-.r.'.-;.< -. .-- --~, :_:~ .. :.~(~)! J.~:·.·<{0 ~~/t:;r~~:_~/~>--~·- _, : ::::.<.·.~ :: .. , , 

to es. fomalr.1cr.te f!ils~¡ .·•que }nclll'~e' en;·contrad1cc1ones lofi! 
- -. -.~ :·-__ ;é.:: .. .-.. ~::·: ·:_ .. ·_:·-··,-·:~· ..... :- ~ ;'.·: _: .... :: _:_· :: --: .. _:.'.: ;'.< ,:r:~.~~ ~'.:.:.J~~-:-~JM:;~,J,·\-;~/-.;>~(:·.:.~ 

co"".for:nales',\ puei( eritoñées bastaría stistituhlajior otra que 
~ ':. ~. ~ ¡ ->~ ::: :~.~~/;' :'._'..t?;~~~:.>:-~ ~:\;: :>.·::,: :\·: ;-~~·:_;~> >'.\,-:; </~:-~:\\ ;~~¡·¿;:\'.~;:.~~::~~'.'i)i,'.:;'.'~{i';:'.~~;:~:::.. .' 

evito.ra, diclíosl'errores;,:iro; :01 Mal Infiinito: es ccintradicto-
. : -· --~::-:~ ~~\:.::.~;~~:F!·(~_::1:i;~~:v:~~~~·}:j1~~:'.:'.?:~-q;::;·;t~~;'.j~:r-~;·'.~~}·:~r;'.}·.?~{~~f;,~~t;:i:~~~f;>!·-'.:~::1:·~·c;·::;_'·~~ 

rio porque ies fla;,or.presion:dEi una:contradiccion'real· y el re 
'
1
. '. ·:¡:·:~~:?~·:~r~·.~':i·?:f~:~{~;~~}'.i)~":'.~~'.::;'.·'._':~~YI~~1~;- .-;:.r, ~:;~:.}~:~·:·~~·!:~~_r~:t:~· .)L'.(-::~.\~::_~; .::.'-'. ;,~-:<: " -. . -

medio ··no eii\''sústitufrla'fo iifii c'ó.térider'."á''ln: scíiiición· clel f enó-
: ~- ; ... ,:i'.;;·.;;·:~.\_::<ii:,1;~~ '",,;,.•6~-~ :~;.;•"~".:T~~1~, ·(~;::\¡~ 1 ,:l~:~l:-. '·.,; ··. 

meno 1 es docil•; 'levant · · 'diccion para tener u.11a nue 
- ... _ -_;\<D·~1~'.'.h;í;~y;:~~~~~~:~;~~'.:j\ , . , ~f~\1~~{F~~~1\1tcx,.t-;.~ ~ -

va s!ritesis'.que:iserá';elc.vérdádero:Infinito~',, : 

clu~•·-puea1~f ·~~~~l~f ~~~~:~t:~:~~:!::l':,:;to-
los mo;nont&ici~¡:y~fa~eb~~i{6ny ¿e.la.iitiidad. Sabemos de la 

I ·. ;":::_ -~·:"::f:·~~!'.\i·~~'.f:>~.:!:·~:~r ~-.. ~~/> ·~ ·:;~'. ·_ ;.:· : : t ,.--.. , • . 

reciproca unidad de ;,ea~o~ conceptos: lo Infinito era finito 
. I , .·'_;,,:~·:~,:'..·\·,:>,~'·:.:._'~::(,'.·::: ,·:.',-, ., -. I 

y eate Ir¡firiitó¡:·.ta:;1bien,de-1n sepnracionl se pasa al Infini 
·' ·._ ', '! .• • , 

;,-,',.i"':' .. ~\· --~ .'"~;.) __ ·:~/ .. ·:··:··.?, 
to CO'UO al ,mas'iüla;'c,oillo lo otro de lo finito, Pero ese In-

finito es .~ i'init'o y asÍ,volve!lOS a la anterior unidad, :&! 
',•, ' .... , >,; ·.' .. ' •. ,., .. , 

menester sa~;r de. esta contradicción; Lo primero será saber 

c6mo es;po.sible anta iliüd~d¡ cueíÍÚón q~e se nos convierte 

en esta otrp{~u6 :e,s io fL~ito para que puoda estar en una .!! 

nidad conio':n1f'inito·?. Páginas atrás hicilnos una breve carne 
._· . ·~. :. ~- '.>'·:; ? , : ... _: ' .. •, ~: . -

terización:d~ io fil1ito haciendo resaltar la nota del 11l~ni-

te11: .en el ÍÍmii~':qti~ es al30 comtm a dos finitos· se reve• 
1 ._.,., • 

la la dependencia del algo con lo otro, es decir, se revela 

la finitud, Pei•o lo finito tiene otra determinaci~n y que no 

hemos menciona·lo,. r. saber: el ªdeber ser 11
1 es decir, la "ne-

cesidad 11 do G_ll•} un finito ~ase a otro finito: el deber ser 

es la determinaci6:i de lo finito que explica po11 qu~ pasa, 

¡ 

l 

\ 
1 

! 
\ 
i 
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C!llllbia, As{ puede escribir Hegel que·el lÍlilite contiene al 
• : 1 

dobo1• ser y viceversa; porque si no:r,~bÍor.d i~nite no hab~·ir . 
. ' ...... ··,·-., ', 

ne(laci6n 1~r l!iaite~, Y• ccím~' és'ta·~cir su' parte alude nl otro, 

a otra cosif7e:~"d~ci;;·:~·«l~be~so;~ si~ndo así ol líntito ln 

negaci&n .. ~~~·;·~~~~~}.~f~.~~;é~f~~?rkb!mite 11 la. utiliza He3el 

para i~dicár. e~la~,b"!~re~.Óindibilidad •.del otro y el 11dcber 

"'" ;j~;~~;~(~~ii~J~~j['.iJ¡{qu• "''finito ••b•"' 
con ne ces idadj;;p¡¡ra,·: ~.érlo;hl\".de ~cre:ibiar, Penseiws nuevam~n­

·, __ ,· ... :' ~. : '':.·:.~~;~~~ .. ~~\t:\~-.~~~~;~~;,~~::i~N.~:·7F~~~r\:):.LZ.:,}~'~:.;,:.;;.:v:·/'i1} ;I_.' 

te en la 'ideaidetl'a'.(verdád:';lO posterior es la verdad de lo 
. · .. ·' ·: ·· :~:~. ,;·.',:.:,'""·' :.-:~~~ '.-~~;.~<: d{ ·.;·~~ X·.'");:.i. ':·.<.·: ·;, : ' .. , ':, :· ·1.::· ·, , 

anterior,'Clilib~~;~ieh",:&!l':~ú~t~xtohogelinno persiste una ron-
. ', ~ :.'. ·.:> :;.:;:· .. :\~?·::;;:,\;.t_~~·;./.j;~-.~·~:~/~·:~i;., '·\~:>, .:)\'.·~<,,_:' !;· .:· \ -
bie;uednd qu~ difiéultala comprerision' del nsunto el cual se 

· 1-·:. ~.·_;:f'.:.~1-\:~~i·>::?>\· ... q~:?(z;~f<:<; ;;/;~.· {~if};'.· .\'.:<".:·./. '\ :~t· · .'·: 
ilumi.inÍ'a. vol \ri~ndola · ex~l!ci ta, Es la. s iguiáilte: cuando se 

' .... ·' ·;~~·~,-·_,,_.~. ,.· .. ., .. , - ' ···'· •. ';·::;:;_;-;·:r' ·-',-' . . . 

dice que lo ffnÜo·debe ~a:ubiai• .se ,está cionsiderando a lo fi 
. . ," - .; . . -.':· ,- ... :·;- .. - . '.·~·"" ,.; - . - . :, " -

nito en dÓs sentidos bl~n difér¿~t~~·;:i~\iaberi a) con;o 11lm 11 

finito sinr¡ular y b) co:ao 11lo11 finito' eh É,e~e~n1; El límite 

y el debei• se11. apuntan n un finito en s'illrillJ.ar,j,},efectiva-
• \ • : M ·~-. • ._l ' < ~ •," , " ,:-~:', • O 

mento, se pasa a otro finito, . a, algo difer~rit~ del· pri'llero1 

pe1•0 no obstante •Y nqu! está' .el seg~do, aontidÓ,· .es otl'o 11~i 

ni to 
1
!t .•. ·.~~··i~~Jgt~;·:~i~ ,~~.jj\~~~~f ~1~~J~~:1~:~t~·~•:f~ri1to 11 

· primero 
se ,ponool aceri~o'; eh)~jpaÍ~bro:'~~iqt~o~\.)y;)iuezo, en .el t¿l'nlÍ 

<·· .. <:_·~ ·:;· ~:· ... '~: .. -.-. · ::.:._r: .. :.': :.;y7:·:~,--}?·r;:;;:f· ~;-~~~~·~/::·'._:~f\~?::<:t:·,~:.',~:: .. ~. -
no 11finifoil, I.O.fit1Üo ónigeherai :ae::váfonoontrnndo ll s! lilis 

:· ,· •• ,... .. ,./::-: < :.-• ..,;·. '., - .-:~ /.~,.·:ii~:\}~t¡~;i:Ji~-.-~;(>.):::·: ~: .. :::_'-./· !:/'- --~: .- -
illo a medida,que pro¡:;rásá.' l'Ei' cadena dialectica, a medida que 

J ' · .. ' ... , 

so suceden flos finitos parti~ulares, Po1•0 esto ¿qu~ sir:;nifi-

ca? En primer lugar que hay una identidad no de los finitos 

en pllrticular1 puesto que onda uno tiene diferente contenido, 

sino de lo fbito en general, o con palabras no muy exactas, 

hay identidad en la for:11n coiilO se dan cada uno de esos cont!l_ 

nidos, ;$to es deci1• que lo finito en genera)_, pe.:' u neG:i:.1' 

1 
1 

1 
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con nuestra distincion1 .esta en c.ada m;o 1e}o~ .pnitos pnr·· 

ticulares ¡ es una n~ta. constant~da~llos 'p~~·.más que• cnnt··· 
- - • '. • ·;: ••••• _ .. ·, > .·),,'•:'.•' :'', ,:·, ··, 

bien los algas y los otros 1 pUOS ·Sigllon afondo fillÚOS1 & . ' ... ,, ., 
. ' ·' -: ·.' .~-:",· : r . e. · ·":;·;· . ,o·'·.~ · 

de esperar que· no sea redundante escribir quó, · on tor-minós 
. ··.-i - . 

radical os 1 Io·,quo por;::ito que .osos algos finitos aludan al ~ 
.< .: .,· ·._ • •. , •. , 

tro finito; es··1'a.finitud en general, En efecto, esos algos 

y esos C>trcis'tÚiÍ1~n ~ Hmite, un deber ser, porque encarnan, 

por decirlo:j'{,:b fiilitud en general, Llegamos a la si-
• ··'··'¡' . ,,. ' 

:··· ' . . . ··: . 
guiente conclusion:po~que un algo expresa las ~otas de la 

.. . .. . -

finitud en general no sólo es finito él mismo sino también 

su contrario es un flnito,·· Pero del mis1ao modo co;uo cada fi- . 

nito alude en su ser al otro,'Úr~itúa' ~n gener!lJ. 1 que no 

es sino lo que se encuentra en cada fil1ito 1 taiitbién estará 
' . ' •' , ........ ·.· ... :' :·. • .. 

relacionada de una manera ontol6¡;ica con su otro, ;Ahora bien, 
. ' . 
:· - :.· , I , ' 

el otrc)de la finitud en general ya no podra ser un finito 

en particular porque herJos quedado on que la finitud en ceno!!. 

ral se encuentra en todos ello~, Entonces ¿cu~l ser~ el otro 

de la finitml en r;eneral? Ser~ lo Infinito, Este es el mome)! 

to de insistfr en la distinci6n qt10 lm1os :propuesto; con el­

la no es ta:nos refiriéndonos a dos cosas dife1•entes, a dos 

plano!i del ser 0~uestos ent11e s!, sin~ que ambos son una y 

la misttn cos111 habiendo habido necesidad· de hacerl¡\ para mo!!_ 

trar con iilás; claridad el razonamiento hegeliano, Si dij~ra·· 

mos que lo cont1•ario de un finito en particular es lo lnfin! 

to, parecería, al pronto, una inconGruencia, porque hemos r.Q. 

petido que su ot1•0 es tanbi~n finito; en cambio si nos refo~ 

i1 imos a la fini.tnd en gencrtl ln afir;:iación se llena do scn­

ti.do, Fuostrn disti.nción, puc~ hay que comprenderla como t:n 

r'ccm•so e::plicativo, La consecuencia de lo dicho es r_uc cndr. 
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finito, que enca11na a la finitud en general, que no es otra 

cosa, tendr~ a su otro bajo la for"1a do J.o Infinito, Poro el 

otro de un finito erfi al~o constitutivo de su ser,· de tal m_q 

nera que lo Iilfinito es esencial a lo finito: es la i'a:acsa !:.!. 

nión de lo finito y de lo Infinito, IIemos · a11ribado, pues, a 

la tesis central do llogol, Sin e1n~arr.;o, parecCJrÍn que trun .. 

bién hemos topado con una contradicción, a sabor: hemos os• 

crito que el otro de un finito os i~uaJ.mcnte finito y, o.do· 

ri1ás, quo el otro de la finitud en eenoral es lo lrifinito, a• 

ñadiéndose que lo finito en gene11al se er.cuontra sólo on los 

finitos particulares.' ¿qu~ su'cede? fil otro de un finito par-

ticul!111 ¿es tan fiÍlito como ~l o es lo Infinito? Do ah! la 

ambigÜodad sefialada: lo Infinito sólo se coi:ll)rendo como lo .2. 

tro de la finitud en general, 

.Pero la contradicción so resuelve si pansa• 
( . . . 

mos en lo siguiente: que lo Infi11ito en cuanto ~e presenta 
,. . -~ :·~ :¡".,:. ~.~ ,~ ,;: 

como lo ot1•0 d~lo finito se ;transforila en un finito, sien~o 
.,.: .:,.·-.;., :···. ',) .-_-,:., ._-· .... ·'· ·-

• - ', ·-·.:,·-··'..: . .:"·.:·,,i,\':.> .. ':".·,·:~:.·:.'·:-:-> ... ;,:··.-:.:,i·!-.. '·"·_:. , 

el resultado otro fi,nito::elzcúe,l;,.po!' sórlo~\tendra al 11otro~ 

a lo 11 tnfiriit~ 11 ~n·.L's,:ir:~.:·.fuÜ:,·~'.r;~{.'.~::úú profundo de la 

uni.ón de lo finito y de {o fuf~ito: lo Infinito es el hecho 

misrao de que haya un 11otroli, de que haya 11pluralidad 11 , teni!n 

doso, as!, los dos mol;lentcs que e~aontrmnos en el iial Infin! 

to: a) la unión: lo finito contiene su propia ner.;ación, lo 

Infinito; b) la se:oo.raci&n: lo Infinito es otra aosa que lo· 

finito, pero como se convie rtc en un finito, se vuel·rn a la 

primera unidad, La diferencia con ol i.ial Infinito es clara: 

en aquél nunca to'lábamos con el 1'1finito porqne no snb!a ver, 

se la importancia radical!süila que comportaba con respecto a 

lo finito; no se advort!a de qué manera se encontraba en lo 
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finito y c&illo podÍa condicionarlo; se creÍa1 en suma1 que lo 

finito podda pasársela sin lo Infinito1 que sin ,1 podin 

ser1 y bajo este su~me;sto se iniciaba la b~squcda do lo Inf! 

nito con el m~todo de amontonar1 ·de acumular finitos y con 

la secreta esperanzo. de ver surr;ir a lo Infinito al cabo de 

uIÍ número eq'.lis de finitos 1 mientras que ah.ora sabemos que 

la 11otredad 11 }1resente en lo finito, no significa sino la pr! 

sencin do lo Infinito, En efocto1 lo finito puodo sor dnica­

mente en cuanto contenga al otro y este otro no puede ser sJ; 

no lo Illfinito,puosto que si fuera otro finito sería igual 
, ·.. ..... . ·:·. ·:, .:_ ~· ,.; . , . ·. /, ... ··' ,.,.:: <;::. '. .... ·. '... ,'. 

a el¡ no sería aute11ticrenonte otro• Lo.Inflnito es quien le 

da ser, lo Ii~c·e sor finito,-~n;~.~~P,~1~~r~~¡?i~,r·ei·á~iona, ~ 
to Últir.10 es claro si tciner.¡c:i( ·~i-e~~!l~e;io/siguiento: si con-

' '.:.<.:· -.~::· ... ;~;{ih:/l~~;T:.;:,.·, :' .. _·,," ' . •'. ' 
sidoralitos a uno sol? de los fin,itos(c'nroce de verdad y mas 

que fnltarlo verdad, lo falta ~e;~;·~~:·J.a: conocida exigencia 
. ·-.::_;:':;:>L· ;.;· . ·.·:: . 

de relación, pues sor en iregci,.es,~~;_cn relación. No es, 

pues1 parad&jico escribir que lo rni'iriüo.;es la condici6n de 

que haya fin5.to, En restm1en1 lo ·rri;.l~it~-~ri;'.·'fiegei •es el he-
, .·:,: ... : · · · :\··:~~: :~_l .. r~,_::_i:A/V;'.~:f ;)~(~r:·,· _·:·. 

cho de que un finito no pueda ser,sirl:stt,contrario y esta es, 
e ' • .:-·· • • :• ';·, • • ·'. ~.:. ,·,:~~:<··~~~/·~.-.'.;>:·;<::.~;~-(~:<.;tt~:~}~::!:";f;::::~~;~!~r: }:.•' >: 

preci.sa::1ente, su infiriitüd,;'~:iSste:tcon,.tr,fll' .. w,es :lo Inf.inito que 

a sli vez s~' convierte en un d.l11t~ ·1' 'as! ~~e:n~s en la cuenta 

de que si no estuviera lo Infinito, que se rebnja a sor fin,! 

to, jaml1s surGit'Ía el otro: su otro es lo Infinito el cual, 

poi' ser lo '1otro 11
1 se torna finito, sur¡;iendo as! la primera 

pluralidad, Ahora tendrA sentido la SÍGLtiente frase do HcGel: 

11Erl cuanto ambos 1 lo finito y el Infinito mismo son momento~ 

del progreso, son de ~l·, en co:ndn, lo finito y en cuanto i­

¡;ualmentc están negados en comdn en aquél y en el resultado, 

este resultado como ner,ación de la finitud de ffinbos se llamo., 

1 
1 
1 

l 
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con vordad, lo 111finito11 (p~g. 137·8,I), Do la cita queda 

por explicar la segunda parte, Silo finito sólo es on cuan­

to so encuentra en Ul'Ja ce.:lena de fi!iitoá fello os posible 

porque en nu ser ent~ lo ltlfiriito, {~ oons¿cuencia obvia es 
· .. ?''· ·"''>:·' ,\_- :,·,_ 

que tanto el uno CO!UO el otro.non momentos /del progreso, Pe-
: "' : .. -' '·" ,• ' • "·'" ···~.<,-, 

ro lo .:lnrnortanto es que: e~ ol prog~~so'~o~:'1egados; do hecho 
. . .. ':.·>~. ·-;. - . '. ''; ·.: ·::,,: -· ,,~2.<i";,:{ ' ' 

nl pasar dó'~h~~~fa'~tl'o se nie{la/:'.~ol'/llllu ~arto a lo fi 
nito, ea d~cir~;lci·,.rnrinitd es quion lo nfoga'y, por otra, 

.... ·: ': 1.:,·. - ¡ ¡>\ ,'..;:-:-..:~\-~"..{. '.: - ' ••••• , ' • • • ., •• " ," • : • -

el mismo Infirii'tb; é~\ncigado al oonvertirs o on un firii to·, .EJ. 

pro{lreso signifi~~':i~;riegnció~ de la singhlaridad, b si me 

apuran, de la itldi~I'JJaÍi~ad°oomo capaz de ser por sf sola: 
.,' ;·.· ,.·,¡,) . .. _, __ .•· .••. · :. ·' . 

la negacM~ pues· d~·la.fin_itud~·;Pero el prcisroso conduce a 

un resultado, es decir,·~'.ÚriitÓdo.y por 1si no fUora: clara la 
. ,-.; -·· .. 

s inoniniia. me .apoyó en:e.{'91[sii1~ito'.: tdxtol 11,¡ •• como taubi~n 

lo ""'' 1 d 4 Inf~lJ~tt~~~j~~f .~~;~¡;, Jnfioi to "" 

tñn all! s610 como momentos~qe 1.ún;t~ó~o.:f:'quo: cada uno so pr~ 

son ta median té· .. su · o;uós to+~~i~f·1• ~~'~MÚ'~~ht·~, •por medio del 
' · .. --.-- '·, . " ·<:; ::é·-~~.;;,:y\,··.:':::f:·:::.:':;':~\i:~,: .·:·;·'.']:~·: .... 

levantarse do sú opuesto" (p1:1.g,.137;rl~·Ahóra, el todo que 

os 111a11 relc.cionnlidncl, ei ~quel¡¿ e1i d~ndo tienen su verdad 

los finHos, poro el todo, la totalidad es, a su vez, la ve!: 

dad justan1ontc en cuanto ya no alude a ninguna ot1•a cosa, es 

decir, en cuanto no os fi1,ita -piénsese en la :Lua¡;en del crr. 

culo. Podemos coucluir que el todo, en ounnto resultado, es 

la ncr.;ación de la finitud, pero como la finitud se definía 

por la nesación, tenemos quo el todo es la negación de la n~ 

gación y, entonces, será claro lo sir.;uionte: la verdad do lo 

finito es la do no ser finito, esto es, la doble necación la 

cual, secún un principio constante de la dial6ctica hcgclia-

na, dar~ por resultado ur, 11 scr afir:aativo;1: el vo1'dudoro In-

' 

\ 
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finito, Así lo J:.f'inÜo es ia totalidad, Do acuerdo con lo .: 

que lo Infinito, .. e~'.Jll't.~foiid ad y .o.firmar que se encuentra 
•·.· ' ''.''.,;i,-,,c':'·<·;\.: ,. ,,.,,,,,·,:• ' 

en ·cada fir.~~ºi~:~1'~:~~j~~~tf ::;'. • , 
.(;'Pero •eil lo· antorior hay tambion un equ!vo• 
:-,~.;;\.~t.~,;'·~·~~~ .. ···•, ,· ',; 

co, no resuelto.por:fregoÚ.quolo Infinito, la totalidad, la 
· · ' ':. '.,:~~~~:,,.'t·~-~:-·:···~·tr~:::· .. ~,·:...-;:~·; · .. ::»: ,::: 

relacionalidad,:·es' ~ri16nés't~i.~éíite:n.dez:la ·en dos sentidos lige· 

rrononto ~ife~~~~~\~?~:~J~~~!~if'~~~~:~}~~~;·~~t;}pJ.t~alidad y b) 
la pluralidad'misma; ;,Cuanao-•;sc .rofioreiaLprimer sentido te· 

.,,,~ · .. ,. ~~~~~mi~i~f f ;,i~l~~:f~l~~,~r ,¡, •• 
do el··mismo úri fiti.i't.ófen~ti.11a::p'álabrilj~produci'éndo lafini-

. ·. · ·. , .. , ·: }~: ·,..~:{~'.:~}{;~;.~t~;}_;~~::if ~\I!l~~.~~:;1;t;·~~~~:{1k'.~~:;~t:::-~·~¡f~,i-i~~--~i~'.i:}t~~::il5~ú~~::/}:'; · -~- ~: · .. ::· . 
tud, Eh este.sentidó;,osi;,qüe;pitcde:,ébc~ibizíso/que lo Infinito· 

":,: .:~S:if:~('.ht~:t,~) ~1:~~.:f~~¿·~~i:ti;i:(~:{r::}:~~;;-j~i :~ .. i~·w:-~~ft~?<G~f :~~~;·~\R!~~/;: :;~~'. ,·-.-.: . ' 
forma parté ··del ~p~oééáo:'de);los;)firiit'ósi }lascmt\néra. c·orao lo 

··_ ... : ·. ·~ ··.'._)',_ .~~ .... ·'.~~·~;'~?~:~/:-::tt~.·;~~;;;~::.~~-:·· '.·:: t::-;i~~J<~1~:~~_::·~~~~~:·~:~'.t:·rrr:: . ~ · . , 
Infinito. es·. de\hechoi~'es :ia:de;·ser .el~ prpceso::ilonde se roba· 

. ~:: :-'.., ·. ~ .-f (:~ :: ·::~;, -·?: '. ''.:;··_ ~. ,~~.-.-<:'. ·'.-'-"" ... ¡:·; ;'):::·;"·:: ~": ·\~'.~:;::~: :":T":::·\;'._-: __ ::: ~. . 

ja a SOl' sol~CÍ~to:~~ d¡{·~us dct&rri11~~6io~X~:fr.onte á lo fi 
. "·' · ... :'·, - ..... ".: >.-·.<-- ·~·,.··<·'.~'.'.·:>'.i~·;:.:;~f·::::.~:~~\:;:··r~~~~r:<,~· ~;:~'.,_: :. -

nito y con ello de no sor ot1•a el mismo que;;un,o .de )os fini~ 
.· '· . . -_:¡_·::.< :11:, ~·~··::~~~:;:~~]·.-:·-., .. >>.:··~l-

tos, •, 11 (p~g¡ 133, i), Pero·, ado:a&s, es la plurD.lidad do fini 

tos la totalidad precisaiiElnte en el que se eiiJú~Ütl'n'cn el -

primer .seiitido¡••sir;ue la oitn intorrUi;ipid~i.:11 f~ ... y d~levan 
,._,.. ' . . ·. .·,· ' - -

tar por s{, ~i~~o os ta diforencia de s!on .10. affüuaci6n de 

s! y de ser por oatn modinci6~; verdndorod:~f~ito 11 (p~g.138, 
I). Jmtonces, ·no es r·;ro q~e se diga' que íoi#iriito os el 

devenir y que es un devenir que· tief~'; ~b~~~~~¡~ri~~s _:n lo fi· 
' .. '. -: ~ :.·:·: .-,:,,,·¡./' )'.•" .,·' ,· ''. :_ 

nito y a lo Infinito: 1110 Infinito, en rim!lb{¿:¡,,·coíao los dos 
' 1 • • ( L >.,' 

mo:¡¡entos s~yos es, oaoncialmento, s~lo o~m~'dÓ~oiü~ .. ~.¡ ah.Q. 

ra, el devenir, co'ilo Infinito, tiene a lo finito y a lo' Inf! 

nito ellos lilismos cono dcvinientcs 11 (p~g, 1381 I) 1 

(B) EL ifüi.~mo. 

- -··. -- -~- - - --- -- ---------------------- -
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El número os uno. categoría quo se cncucn• 

tra en la cantidad. fo cantidad, a su vez, se ha determinado 

dando por res.ultado lo que Eegel llama el ;'cuanto 11 (quantum) 

quo i.1dica l.a.l:imito.cióndo la cantidad. ·En la cualidad, el 
-··.,,, '·'•· ,···. 

lhito,.·s~f#·tc.~t~l'¿p~~68.,ep~el· ~inito;'.os•· algo·· esencial. y 
.. :•'.'<) :;':···~::·:_:,: \~:~:}~~'}.'.,/:\~~:?~\~~~·:,:\!;~~-;¡\~-,:~~-:~. /·.:::;: .. ~···. _; :" ·. '..'. . ",(< ·,'. ' -' ' 

constittí:.rcmtei1nrD.:s'or:ün~'s·er' dotoi~únado~ finito, El límite 
: :~ ~:..~-:_:; -.·. /~"_:ó\~~~:.~-~~i~.~~ii~:~~.~-~:~~~:S:!!~:::~.< ~<\:_,'.'~_'.::~}~:: ·> . . . . :_. ; · . 

·alusió1Í ru.'.6~ro~:)iric~a\¡Búr{¡'11'~'01;sllr .. cuaütat5.vo de un algo 
,. ·.·: >-;::·;::·':: ~~\r;-:~,-~;!t}~;'i:~:~'.!h::\1~~!~'.~'?f\·-.· ,_~::.·· ·.~\, -~··. 

finito: ser,i1ihito2.coinciden. En la cantidad, por el con• 
: '::::. :·::·f·:~~·-·;:\::/T'é:~<··~_?:~;:~:~~-;.,;.:: :':~:, . 

trnrio¡ él i:tnúe;no''.'.~á:"doriiiitorio del ser en tanto ser cua 

litntivo, ~{{~~i\;;,i~~[~~~~~i1ie~f~:esta frase par-a poder en- -

trnr en la·oreve oxposlciÓn 1 qÚe hál-emos .del número, La 111.ti• 
.· ·,, .·.;:c'"· ·.·. . ' 

ma categoría de la cualidad; f qÜe ~!l;oa. el paso a la can ti· 

dad, es el 11ser po.l'a.s!11 ¡ el serpara··~{'exprosa la totali .. 

dad desde el nunto de vista de la cu!llidad1 · Pensemos, pues, 
1 t . . ·. 

en la totalidad, ¿qu& podr~ decirse de oira? Antes de d:ui la 
•• ,·. J, '·;''· .!.; 

respuesta es conveniente recordar loo ejemplos de Hegel que 

intentfui darnos la intuición de algo pleno/a~~C>imbsistente, 
'; ·.«· • : . ' ' . :,:-:·',·:::.~ : 

' ' •' . '.; .· . . . ' . . ·. ,' .· . 

entbargo;,e~ ,ejemplo mns acabado es, indudnbleiiiente, el de la 

. 11concidh~i~.'d~·fain/~ soa aquella conciencia ouyo objeto in­
· .. ·.:'.,:·:' ~::~'.\:::'.· ~·t: .. r;~.l~~~:L~/i~:('.~·:·.>t:·~> : ::~:, ·: :.··;, 

tencional.:~ptirá;,usar,;un;termino claro y sugerente- no es otra 
: " "·.:: .:f'..~ ~:.'.1'.~i'.l:'.-=:(~·,·:~~;:~'t'..':~'.'~'.·'i1~:·',';"'.? ,. 

cosa dÍ.stÚitri '~ '.~ilk''~in~>ciue ·es, nreoisa:;iente, ella misma: 
' .. ' ., . ·: - ·' .: . . . ·- -

11la ()011ci~I1Úa de
1

st~. es el áer parad cumplido y puesto" 

(pág, ll1ü 1 I), Lo anterior significa que ning1fo "otro 11 er.te· 

rior limita al ser para s!: el otro está inclu!do dentro de 

ella, y de ah! que hablárnmcs de toto.lidad. Es imposible, 

cunndo se trata del ser pnra s{, act1dir a lns determinacio· 

nes del ªalgo 11 y del ''otro 11 , Formule~:1os nuevamente la preguu 

ta ¿qué se podr~ decir del ser para s!? Del ser para s{ s&lo 

\ 
1 



podr~ cl'irmnruc CJ.Ue es 11 uno 11 , sor para u:10, estableciéndose 

la sinonimia Oi1tro W10 y ·.mro. s{: aluno CS. un ser ql!O non~ 

cosita doJ. otro pnrn scguil• siendo imo, Por·o 11W1o 11
1 no si¡;ni 

ficn W1 6n~có 11unó 11 sino quo. con esa pti°iabra so pone ol ace!! 

to en ln 11ot~ do cxolusi&n.dol.otro(~ óri~to, hay nlurali .. 

dad do uno:es decir, ·de pura sL; poro t~~~2¡:rosont~ las 
- ' . ' ' ·, . ,. ·: ... ' - . '.;'... - \ 

carncter!aúcus del sor u.Ti.e: se da uriD. igualdad que 110 Cl3 s.!, 

no .ln indiforcn~ia qt10 g~í:>jdnri entro s!j pues todos, en cunn 
' •• ,. '-1 • •• • ',,• -

to que son unos,, ~:~cluyon al ~t:ro¡ esto rechazo ouo implican 
. . '. / ... ,,.. ''.. · .. -- . ,• ·:: ;·-.: .'· -: ,· . 

eri su concepto, liegol lo_llruna 11re91llsi6n 11 y a continunci6n 

nos •onsoii;t;,1uj'cÜal6cticunlentc-f~~e··•.qiiion · rocl:nza, quien r.Q_ 
·,.-,· ·,,,,. . 

: - ,.:>#_'¡·t;.;, -~::··: :··.": .. :··· .·::·.·:>·:_:>:.-;.\::'.,' 
polo. os tu, :,de. nl3una ¡¡1ai1~ra; rolac~9nndo con lo rechazado, 

·-: - .... ,.:_:":,:>-,\'· ::..~·:.' '..' ·;-·".: .:-. ::-_ :,¡ •.. , --::. ,--.. ·.· .. :: ' 

con lo rep'oú40f:r~lació11 qu~ ~ro~i~n~.·d~)a iclentidad de 
>. ,.·.'·.:: .. · :;;.::;,>,·:'-,:.~·!~;;: ·,:::.·:.::;.::····.·:·' .. : .·· .... ::· ::'..::·: ·:·.· ~.< ·:.·:··.. . , 

ser que 't;uardnn~ ·~sta•lir.;a éon ol ótro .Uno la llamara 11 atraa 
.' . ,· · ·~·-~-~: i:.<-~:~~i>~·;·F.t~i\\/ -·~, ·:·.': ~-··;'.: :... : .·,. -~,,. : .. /: .:·'..-::.:; ·... -

oión'', con,t~«:uaJ:Loritionde qua uniIDic.0· 11uno 11 no es eonceb! 

ble, quo .. es ¡¡1endstc{~tio'baya·muchos unos, Poro, en definit! 
. ' "',.' '"' 

va, pod1•.!o. nrgttilont!lrso, ºésto5 unos. so liiaitan muturonento, 

pues ¿qU~ ·~tri.; COS.'.! ~di6aÍr los COllCóptos de at11acei6n y re" 
. . . . . .: '· . ; ':. :· 

].)Ulsi&n? Sin' o;ubargo1 pÍ~esto~~osle o.tonci6n al texto hegelia" 
' . "~" ·, .• • " ¡;. 1 / • • • " • ",. • • 

no~ fil dÓvord, cutlitat~,VOj el de un 11algo 11 y de W1 11otro 11 

es restt11ible'on.J.~'pala~fa·l1 ait~ro.ci~n11 ,>cs el siatema de la : ; _ _;,: ~- ·' ,\, . 
11altoric1ad,11

1 ·ai(dÓcl.1; so pnsa'o. echa, a seres diferentes, 

que utiJ.iznn la nogac1&ri, ol itu1ito para serlo: ca:.nbiándoso 

el lfoite so ca:1biE. el ser, En canbio con el uno sucede al 

revés :;iucs si cn:;lhiÓ1•a;;ioo el lhitc ¿tendr!n·10s 1 ncnso, un 

se1' clii'erento, un otro? :ro; scr;u~.rfauos presenciando una mo· 

n6tona o i~unl sucesión do unos; en una palabra el devenir 

ya no os cualitnti.vo sino cuantitntivc, La atracción y la r~ 

l)Ulsión entonces no siGnificnn lbitnc:~&n sino, scncillamena 
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to, las rolncionos auo [;ll1ll'<lnn unos sores o_ue son plurales 

poro id~nticos e:i lo quo tGcn a J.n cualiclad• Si"'i>i10'¡ indica 

tmidad, i:;nddad c'io la cualidad en los difcrcntos unos, pod.~ 
' . . . . 

~1os entondo;:>. cuo cnt!a uno e:-:clttya al otro1 no ten~.a nccosi· 
> ' •• 

dad do ól ·p1~ccior;.;1onto ~ol'QUO os lo :ilis•ao desdo e! p1mto de 

vis ta .cuoli tcÚvb• •.•.• 1To;.•ot1in·cosa' .. ·quc~!~ao~ .•. · .. docir •..•. con la frase 

de qoe .· ~ · ln·f~lj~~.Jf /~fü ~j ~~;<i{1~:frJ1 '.'! '"' 
~10110iUOS ~Ol' una :.fo:i.-tO'. Coiltiílilaoion •do;lo, 11uno'1::7la i:;ualdad .. ~ . ... ~ •\' ', . ' . . . : '" . . ·. : .. /"_ : ;· :)· .' . 

, .. ' ' ,•: ", ' ,' ~,:·~··:.L:,;1,::··".~:',;,:·.:~~: .' \:·~ -;;i~,:·,' :::,;'.•<·._·',;,:".' ::1,/ '· )':.::,:·:·: ·,, ''' ,, 

de la cüiilidáci~>i/.'56r.: otra}Iri::~1d.iil'cr0Cióri 11 ; vafo docir, · y 
. :_ , :··, .. _ .. :-.:· :·· :-._/ -1<~'·;\ ::r.~:j~\L·:~ .. ~:.:::.:.:·i: .. '.:'.i,:?_"~ ;:;~<>¿~>·~-~~- _: \;-~_·:.;~/···:·,.:-': ~ f· :.:\:<'>·:.;· . . . . . 

os to: os la idea :¡;i11 ofiuidii .llo Eo~;o1, ·quo ~!Ida uno 'os. autosub- . 
',.·_ '. '_~ ... '..-~ .. <~-r· t~~~,;~·'¡l'.:~t~~/~.··).''.i.~.;:.'_,:,~\:·::~::· ~·'.' :.'.:, ·.('.f' ,_ •,.., ', 

sistonto.1<no •@larda robciones··dc'.into•r~o1•idad· con.· ol otro, 

:. ·:;:ri~~·~'.~t~r:1~~i~~,~t::!:r:~:,:;. 
son torrainos oouivriJ.cntcs, ,Con, lo.: antorio1•.«nos 'encontra;:ios 

•. -.. ·~":· ,>~i ; .·e 'e: ',1 ~: ¡: ~.' ·.-':"··· ·'_;·L··';':¡;·:·i:·~~· :::::::; -'-~:z: ";·:;·;, :, 
.' •... ·'·f._: ... :~:.,::~·:·'' .'"'· .':,-:.-:.".-::·:·.:·-·. ,.,:;:.',:-··!.<·,:_).: 

on el do:ainio do .fa cantidad yruor,·ondo·clJl'muo~o, 

· •• ·. • '-
1

'. ~~~~·;:,;i~~&i~f w.~"~ ... , "" 
dos mo;:1011tos cardinriJ.cs dala cant~dadl ,fü1 Eiero la ;¡í.:;ualdadª 

do la cuaÜcind on ~n ~ro1ti¿d ~: .. ,¡·o~~~ri!~-fn:~:u;~~tiplicidad 11 
' . - . ' ' .'. :· . :- :, ,, :· : ·~~·-.1::.:' :;:• )- ~ . :. ' . 

do osa mis1:ia cÚalidnd, val o decir; ·Ú ]iiifillidnlde los u-. ' . ·::: ·. 

nos, 11o so trnti\ clo qt\o ol 'cuai~to 2it1i't~;:;f¿ cciiiÚdacl en el 
• . ; . '• . .·. , . .., - \ . -1'·' .. , :·:.".i· "i • . : 

sentido ,de di.1'01•oncin1•la sor;tm quo ,esto o~,los .diversos u.11os 

~ino qtio olJ..! uismé. os os tos dos ;.:io:·:i~11to~, .La vo11dadora can­

tidad no ~s la abst1•acto.1 ;.:>Íu•a ~qua .ello,' os, prociso.111onto, ~ 
. ' ·.·.. '.' ·:<::. :: ' .·.' 

na nb3traccion, Do acuerdo con lo .dic:10;cn lu~ar do decir 
• . ' ~ . . ', . • J'' , ... . , . . ' . . · .. ·. ": '.."' :-':: .. :.- : --

ca.1tldnd -tc1~;iino auo no aludo tan clarreaonto a sus dos mo• . .. . . .:· .·''. ',. . 

;;1cntos- es :n'Ofc11illlc oac11 ibi1• i'cU(l..'ltoii,' A1'1011a, si la co.nti-

dad se rosl.UJÍO. en ol uno y el cua.1to, a ~u voz, os el no:-.1bro 

'?rcciso, no os incon:;ruonto qua so di·:a que ol uno es ol 

pi•incil'liO del cuanto, Do ;;.;c;;o 0:1 :~c:cl el cun:1to os todo lo 

. -----------------·----~--·-----·~----------·- --- --------·--·------· -- ··--····-·-----. 
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(!"\O dijimos del Jno, a sabor: qUOOll ilco~tin~o'.1 J~UC OS ªd_i,ll 

eroto 11 y que o.do.1~s ha º"º'-deo ~ r;tro, Ho:.;~16fa; di.un ro~ 
stt.:1cn :auy clr.ro de todo o~to: i1el uno r.3 u.11 1!·1ito, n) quo 

so ro:é'icrc as! ;;1:í.smo, !J) que .se cor'}Úr.sc1•ibo, e) que oAclu- · 

yo nl otro u (ii~r;. 177, ¡), La 1Hmt!dncl~ ol cuanto, os ol uno 

en tanto que Ósto :i.!.1'.ilica !!is ;trr;s .uo::1ontoo, Poro no otr:1 c,q, 

sa os oJ. nú:1cro 1 ,;;JJ. cun.c1to, pltcsto cu;..¡¿liclv;1ontc e:1 ostns 

dote;.1;1inncl oncs, es ol n~-.1lro 1; · bá'.;~· i77~!), 21. nd:iol'o es dAs 

c1•oto ~arque un nú101•0 nd:iito una sori~·d?'.;'j'º~il.soynrndos 
ontiio si y es continuo ¿:¡orq110 cnd;i. 111.4~0;.~:do lcisiquo so en-

• -, . ",·,~:¡ . ·• ,- •••• . 

Cl\Olltrru1 011 al ntbel'O OS i';LHÜ nl otl'O, JU :no·;1onto clÓ la CO!! 

tim1idad !JUed:~ dÚl1sclo ol 11o:nb1•0 de ª1micladª y'Jsi tono:ios 
. ~-··. . 

quo un niiacro os m1n ;Jluralidad de ªtmos 11 , pol' ojO:il)lo, sic-

to y, nl ::1ismo tic"1po, ln unidad do todos ellos, .o son, ól 

n{1¡101•0 siotc, ;m stt:1::r el bce:.~o <le C).UC poda:Jos decir sioto u 
' . 
oc1

•10 o cualq1ücr nú::101•0 1 está condicion¡¡do no sólo r:>or la 

;ilurnliclad do 111h1os•1 c¡uc :aio1r~o. dic!io mboro sino troubi6n 

;:>Ol'l'.J.LlC son :!.r:nnlos, ~·n qt~c si 110 !rnbicra el \ilo:ac;;ito do la u­

. nidnC: ilO aol'Ía .POSiblo a';rllpn;.1lOS ;r esto li!O.:tO!Íto cstn dado 

011 el siete, ocno, cEoz, y :n1cciscwmto po11 qtto ·unmboro so 

constituyo de osto3 i?10.1cnt:os :;medo ~.i.stinr;uírsolo frente n .<! 

tro n(i:acro: el siotc está coia;mcato de siete ~idadcis n dif.Q. 

rancia del .o~ho qlto .inc~icc. ocho wüdnc:os. A lo que b.o:.1ai llf! 

mndo, i~d5.sÚntr.':iodto1ªco:ntim1 idad;';: ªdiscreci&n;;, o bien, 

' 1unidad!!.Y:'.ílpl~r~Í~nd 11 1 lior;ol no:.ibi•arñ, l'cs~1octiv~10:1to, la 

11 unid~.c1n ~r;l;d~•iJiJó6~~'(l~bnto) · {.\.;z:1hl) 1 ;1las vocoa y la uni­

dad co:i.Jtituyon lo~ :1o:;ioatos ~el ntr101•oil (p~[;. 197,I), Do lo 

a.;to11ior se dcs:_:¡1•ondc quo el uno os ol !)ri:lcipio del mhoro 

J do cato .Pl'inci~io se derivarán una acric de consecuencias 
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en lo qua t;,cn n sn nntur.tlozr,, T:o::io:i osc1•i ta quo un , 11uno'•1 

no tic:110 n. r.~Ú!l l:'.zo intol'no con otro .'1unoil lo quó. s i[;nificn 

qUO loe IDIOS no. CO !lJOilOil r.1 ntme;ro O!JCé'.CClOlid.O .ol .~10ViTI\ÍOl1tO 

mis;.io do su conr.c:·to, es .loc:i.r, qll.o no for.,1n po.rto.dol con;. 

cc;ito del u-110 i'o1•:1m• tm:i ttr.ic'.nd cic siete, ocho o diez, ~ h.~ 

cho c:;1pfrfoo de qua os pos iblc for.ar.r infinitos rnhoros, os 

dccil', ar;rupar. i.l'lfinitas unic~ados mucst1•n, a lns ola.rus, qua 

se está utilizando a los unoo ele úlil iílodos diforcntcs, que 

so los n';ru;_-ia do r.1il mone1•ao di.a tintas sin que nl 11unoil lo 

vu~ra ll!.'.d2. on olla, :iuos si;,uo siendo el mismo uno, ).l! .sU:ila, 

ol Huno 11 os idepondi.onto, nu li6no:lo, y :Jo1• os tar el 11Ú::1oro 

constitu!do ;ior ellos no cont5.or:o ni.nEWi lo.za do intoriori-

dnd, o con !Jnlabras nás [;ravoc, la fo1•:inciÓ!1 dol. mhoro no 

os ''noccsnria';, os arbitraria, r.oc5.dcntal, Con lns mismas P.!! 

lnh1•as nos lo dice r.o:··cl: ;;Fo¡•quo su :;irinci'?io os el uno ol 

11~·,101•0 os, !JO!'· lo .~·cv o;.•nJ., tmn rouni &11. ( Zus (lilli;longof ns tos) o~ 

t1•Ínsoca1 una i'i~u11n o.bsoluta10nto analiticn que no contio-

no 11Íi1'.tÚ1 no:::o interno¡¡ (pú:·;, 200,I), ;: lil~s aclolimtol ¡;sien· 

do al lfoito c::tÍ>!nsoéo (léase: al uno no loe os .Unocosario 11 
' ,-·, ;. . ·. 

dotonorso o::i al ocho o el diez) ~o nli;o aécido:1tal j ai1bi tr.!l: 

ria intorm,1i:iir cnándo dcbo1• so11 abr0.znd.o 11 (p~r:. 2::1, I), 

Lns 0:1crac5.onos de la ari.fail6ticn ojorlplifi-

c:u1 esta carencia do interioridad ~ue se co::ivicrto en ncciM 

tlontnlidad y m•bitrru.•iedad, Caao no es nuostro pro?~sito U• 

nn e~::1osi.ciÓn dotnllnda del nú..101•0 1 ln cual clobo11 Ín tomar en 

cnonta lns O".Jc.rnc5.onos ele la nrit·;i5tica, nos li:1it:ll"onos o. 

ontrc3ncm• al•;unns frases ojmt'_)ll\ros on lo qtto se refiero a 

esto :n•o;iJ.o:na de ln nccido:1talitlud J o.rbitrnricdad, ilol nu· 

r.tot•ar o do la nur.ie1•acich1 cgcribo: <lc'ilcj!'.Iltc sisk;1n rc:)osa 
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on el CJ.•bit:oio.;1 (p~.: • .<01,rJ. Do lo. srn1n o sUJn¡¡¡•1 11;:n la suR 

i'la los mbvl'OS son onti•c olhs do: tma i:tn1·ni tud o.caidontal íl . . ·,, . ··-··. - .. "" 

(p~c. 201,I). E~s ndJlr.ntc: 11 01.conco;Jto do sufua no quiero 

dccfr otro coDa aino ln abs;cro.cta. d~·~omino.c5.6n do quo estos 

mhc1•os dcbo11.1•can~1·sc ju.·Y~oa "J clJ.o ¡ ( j11.:itrun6nto porquo son 

niii101•os) do uno. ~ll!.!'"!Ol'O. c~t1•!mocr~, os clccii', i~conco:1tual 11 

' . . . 

b~r:; •. 202, I)' :m lo. u~.s:no. pú:J!l:t "lo. su:~::i do cinco. y siete 

si[;nii'ico. lr.. uni&n· no. co:1có:.itu;iJ. de dos nú:;1c1•os; contar de 
. :•·'' ".,·.· . 

esta ':1m1oi1aii1cor.00;_1tttal, co·:ionzo.ndo desdo s.iotc ~1.nstn que 

so hayan> ncnbt'.do los cincó ¡ yuoc1o llro.1árso un coillpónor 1 un 

s intct5.znr. có;:io el contar co:1cnzc.11c1ó a61 uno -;:ióro tm: s into­

tbnr, sin o:.tbar;h que os. do tma no.turalozn. co::1)lota;ucnto .I! 

ntl!ticn én éunnto que el r!o::o es eo·;1:llo'i:c.:icnto ar'cÜ'icinl; 

un! no huy na.da ni cnt1•n n:itk quo no so ton~:n oni';o:1to do 

. . . . ' .. ( ' ) u.11n mw.ore. co·:iylota:ic:1to c::t1•:msocn" pa~, 202, I , .\ lo.o o- , 

t1•as o:io11 nciones' ;:c::ol so l'cfcr:!.r~ en t611::iínos :iarecidoa, 

(C) E!, Si:L\!C.:.:r.ill:O, (::nciocinio) 

1lo os nocas a.rio ins is ti11 0;1 que no Ol;.:)ondr.~ 

· moa nl silo[.:ino en su conjtmto. Vca:i1os su priloi~ii: fir.;u11 0., 

Esto. )l'ii!Ol'~ fi:-;llró. corrcs:)ondo n lr. fÓr-.nuJ.n Y-PMU en ~ns tc;J,, 

b.110 ;¡ ~ .. iJ •• t&n nlou~, cp.o so:i. inicir.los de lo.s si:_;t1iontos 

;:>alnbrns 1 Individt1~.~~ro•ticuJ.:u.• y Univo1•so.l; fil ojo::iplo do º! 

ta fi[;Ui.'D.. os ol 'co~o~ido VOl'bnlís::io 1 Todos·· los hombros son 

;¡¡or'ca.les, s6cratos os un ho~]>ro, luo~;o os :i111J.1 tal1 ;:;sto. fama 

cabo rosurnirla dol s 5.:;uionto modo; el Individuo tiene una 

cunlidnd1 o iilM bien, una dotor:1in;).ció111 os decir, el Indiv_! 

duo os :'.)nrt5.cuJ.nr y 1 consocuo·:itc::icntc, la ):1rticulm•idnd pe!_ 

tcnccc al Indi;-ic1uo 1 Poro lo Univol'~r.l es unn dotormiMci~n 
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do l<? ;'.•.:rticulo.l' ¡,t có::io lo pnrticuln"' pcrtcnocfa al indiviM 

d110, tono.1os qua. lo uni.vcrsnl to:ahié:1~ De di.cho Dilo~ismo, 1 

e;n lo que t.occ. n ln.i'or:10. nnclc. ~11aco objctársolo, de iao.norn 

auo J.n i!lant.is!~r.cc5.ón, .o colo dice Eo;,ol; al í't'.stidio qua se - .. ' ' . . . ,. . .. ',• ·. 

o;:~)úri:1cn';;o._ r:\T~c .Ól, ha do tc11r;r ctrn cr.u3n, Far lo pronto 

cacnos en l.a cuenta do .q_uo Lm. '.fa1dividuo no tiono s~lo la CL\P; 

lido.d o E prr:.:tfoulnri.dne. 0~11•oso.cio. en el silo~·is:ao do lo. 

pr.i.101't'. fir;urn, si no otras :;mchus 1a~s y o.sí co:ao pucidc clcci.!: 

se que, .césar ero. vnlicnto, la valontíc. os unn vh'tud, luogo 

C~snr oi•n vü··i;uoso, to.1ibl.cln co.bo · oséribir que c6sar so c;.ibor_ 

racl!o.bc., C}tborl'ncl:-arso es un vició, lúcr.;ci C~sro.• era vicioso, 

11I:i1 esto. irraoc~intm1 1 el individuo . tiene ·uno.mu! titud infiniM 

tn de dotor::tiri~.cionos qno :~crtcnccon n su particnlariclnd1 Pl! 

dicindo cndn unc. do ollas constituir :?nr:\ ti' u.11 tÓr;:lino modio 

on ll~ sÜo;;isino¡¡ (p¡\r,. 315,II), Poro~ru1 n16.~1 el tór.:lino li!CM 

· dio,. en lo }o.rticulnr, contiene in:Li~itoir predicados, resul­

tando o.sfinfinitos univc1•salos, ·ceno por ojo:1plo, !.:Ó:;:ico es 

. U.ll~ cr.pit~, .una é:(iitnJ. es lu ciudad ::1ás i::1:io1•to.:1to, luego 
. ·~ ,.· • ; ' ' ' ' ¡ 

1;6:dco e~ )n ~iud~d tiñs iiapo1•ku1to, :.:io110 tc,lbiÓn, ;~6;:ico os 

uno. co.:iito.l, una .cn:;1ito.l os lo. soda do}.· r;obic1•no, luot;o ¡;&~! 
• ,._. • • t 

co os la s~do .Col [:;obiorno, y do os te :nl.d o nl Infinito, ;;ill 

tÓ11:ilino ctocl.fo. os un concroto rronto o. lo univCJrsc.l¡ contiene, 

~l mis:Jo, ¡nuchos Jll1~dico.dos y el bdividuo :Jucdc, nodi:into 
. ' .... ·. . ·. . . . . . .· . 

el ::lismo tomino ttccl.io; .éoncluir con diforontus u.11iversalcsi1 

(?~r.;, 37),II), Ú cdncl~tsÍón es cla1•c: iics cOi:i:üoto;aontc .o.e-
1 

ciclo;1tnl y a1•bi t1•n¡'io cué.l do laa :itucl:.o.s :_,ro:iiodc.dos do uno. 

cosn sea to·,1t!cl.o. c:i cuontn y en base cuil ostÓ lc. cosa liGadn 

con u.11 p1•cdico.do 11 (pb 315,II), La accido1to.lidnd y ln nrbA 

t1•nriot10.d os doble: so to·'.la en ctto21tn s~lo una '.)nrticulnri-
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dnd dol Ind5.viduo y n~lo uno. dotor;uinaoión do lo Particular, 

Do ah! el fas ti.dio de que hablnb~o.s 1': 11~0 yions::i,. 9on buonas 

r::izonos, quo nlda os i:1onos r.atisfi>.ctorío . c¡uo soaojn.11.tó silo• 
• • > ;:'•-·: •• ' • ': 

r.¡is:no formal, puesto que se basa en elai~r o eri el.arbitrio 
~ . ' .. ';-. . . . . ·,·- ' . 

, ,, ....... ~· !:,, .. '""':·,.,~>.·;' ,,.,,_'.. _·, 

de que sea utilizado un tern1i.no medio en lur;ar. dó otro 11foa6• 
• . '. ,,:•;_, .. : . ,;:-· ;.:· ,: >.~_ ._, . 

311,II), Pero ello implica otra cosa L~ás~'füi'ei:~ÚoGisoo 
que estamos exro:1inando, tanto la pre:uisn !iiayo11 Y es P como 

' ' 

la meno11 P es u son juicios, es de~i.r; c~cl~(una es 1.ma uni-
• ' • j ~ >,, - ' --

- ' ~ -~ . [ . :_:¡ '.- . !':~ .· : : .... 
dad inmediata, Bn efecto, al decir .. Cenar era valiente estoy 

. ' .. ". "; ·",•,,«,·.·¡¡ .:.<· • 

haciendo un juicio q_ue en cuanto :taJ. ·es ·uri'a. unidad cerrada, 

conclu!da, no demostrá.>idose la.il1edGcÍ6ii i~&11 ' 1a cual se lle• 
' . • :· ~" ·, • /' ·· ...... 1, '/, .. . ' 

ga a ese resultado, y io iilismo acont~~~:cbri.la pre:11isa :nenor, . . ' ·-,., ·. ·'-· '·"'•·,:· .... . 
la valen.tia es una virtud, PcPo apart~ de, no estar ::ie4lada, 

las pre1i1isas ta.ilpoco Guardan entre s! una .relaci6n de media· 
' ' 

ci6n. Esto os cravísmo ~orq~é el silocisL10 consiste precisa 
,. :: _ .. -.··. ,· ' -

mente en un !Jroceso de mediación,. De a.11! que escriba IIer;el . .~ '···:· ' 

que la Vordad del juiéio es el S ilo[iSiilO 1 qtte es la de!UOS tra 
. . ' ' -

ción del juicio. fil J:'e:uedi.o consistil•!a en de:1ostrar la pre-

1nina mayor y ln menor, lo que equivale a convertirlas en dos 

s ilor;isi;ios,. Pero en. los nuevos silo¡:;i.s1;1os, es deci.r, en las 

cuatro pre.:iisas resultantes, encontraría'nos los mismos '.'l'O• 
t 

bleme.s que en las dos pre·:ais ns orir;inarias ¡ y as! las cuatro 

premisas exir,ir!a.11 cuatro nuevos si.lo~;is;;ios qt!e darÍB.!"l ocho 

preinisas necesitadas a su vez de ocho s ilo:;ismos más, cuyas 

diez y seis ;?l'e:nisas estar~n ::ienesterosas de otros tantos sA 

locismos, y as! en una procrea ión airt::1~ticn has ta el l'!i'inl 

to, pero el llal Infinito que de este moclo vuelve a aparecer 

en 1m estadio de la L6cica ;nuy su:ierior, 

Seci1:1 l1e 1os adve1'tído no es nues tl'a meta la 



delt!cidaci6n clel silo:;ir.:no e;, todas sus fol'dus sino detener­

nos en las notas C1.Ue nos interesan pa1•a la .aclaraci6n de lo 

irracior.aL J,as P..cusaciores de arbHrnrieC:nd y accidentali­

dad C!Ue er.contrnnos e!l la primera i'i(;Ura se re:ietil•án, con 

ma;¡w o meno:ti clru:•idad, en las fi:}ll."as resta.ritas del ;;Ser d~. 

te!'1linaclo" y en los sil0Gis:1os de la 11rc!'lcxiÓn 11 y en los 

dos pl'irJeros el.e lr: 11necesidadª, :I!. silbriis:!lo perfecto, el C! 

rente de a1•hitrar5edad, acd.dentalidad ycontL~cbncia ser~ · . . - . . ' ., , .. 

el te1'cero ele ia necesidad, a saber, el siloiis~o 11disjunti­

vo11 • D~ 'filanera Jt1e nos u·.1itare:nos 1 al igual. q~e en el. n~ne· 
ro, a citaí• les í'ri;scs eh donde aparozcan las ::ii~mas acusa· 

', ., . :_···· . ' ';• . 

cioncil hechas. aJ. .sil.oGis:no de la primera figura, De .la se¡¡uu 
. . . 

cla ficura q_l\e corres·?onde al esq~ema P~I-U1 11sfri 1 ~inbargo la 

individÜalidad, sec;dn el concepto, en ta.'lto c~i;cluyelo par-
' .. • .. 

ticulnr con lo. universal, on cuanto levarita la.dete~1inaci6n 

de lo parti.cttlar1 1Juostra la accidentalidad de este silogis• 

mo 11 bác. 323,II), De la cuarta fi..:;u1'a, U..U-U que Hecel lla• 

ma el silor,ismÓ mate2ático, el cual sir,nii'ioa 11que si. dos C.Q. 

sas o deterniinncioncs son iryales a una tercera, son iguales 
- ·, . 

entre s! 11 , escribe 11ctiél de las tres relaciones haya de con· 

Side11o.l'Se CO'JlO in:aedfo'Ga y CUÚl co:;io j¡ecli::ita1 de'_)ende de 

circunstancias e:~tc1'nas. y do otras cQndiciones, es decir, d! 

riende del;.sabel' cuáles ó.c estns tres relaciones sean las in· 

mediatat1en~e dadas; .Per:> ér ~a cona idcraci~n no le corres1on­

de al siloci~mo .mis:no y es com!Jleta¡aente e:ctr!nseca;; (11~c. · 

325,E), ::.m el silo:::is:no de la totalidad, pri:.ne1' silogismo 

de la refleAi6n; Ee~el l'esu:ne el dei'octo de los siloGismos 

del Ser doterr:1inadn: 11el s ilo:::is::10 del Ser dcterr.ainado era 

accidental '.JOl'q_uc su tfr.ilino r.1et~io, siendo una deter:ünaci~n 
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sinc;ulnI' del snjetCJ r.or.creto, ad.'ilit.e un~ c::mtidnd innu:ilern-

. ble do .otNr:. t~r;;1inos medios se1Jojantcs a aciuel, de !lanera 

que el s~je.to. pof.rá t~ner un indotorminado número de IJredicP: 

dos, ndn o/ucst'r,n 11 (p~r,. 335,II), Del silocislilo cate~órico: 

1110 qac'~~tá'¡iuosto on el silor,ismo cator;Óri.co son, por una 

parte, ·liis oxtr~wos y en un~ relación tal hacia el ;;iedio que 

ti.encn en e! úna universalidad objetiva, os decir, una natu­

raleza L~c!opondiente y al mis;uo tio.~':lCÍ son como iniacdintos y, 

sin ~nbarr.;ó, son i•ealidndcs indifore!1tcs entro s!, Por otra 
. ' ' ~ 

narte los. e::t~er:1os son ta ibién detcr.ilinndos co,:10 accl.dcnta· 
- • , ' < 

AP./ti1Tito.o 30 1 - En ~1 primér apartad9 ~e este ~a)!tulo pre­

cisro;1os ?l so11tidÓq~e tenía hablar de l~ irracional en la 

L6r;ica y, en i•esu;:1en, escribiPtos que· lo irracional era un 

error de la Rnzón, una ;,1nla Ilazón, ;Jcro como la Razón het:e­

liana es dbl~ctica, :aancja contradicciones, que en este ca­

so yueden equivalei' a er1•orcs, os ::tenes ter acotar el tipo de 

error quo cona ti tuye lo irracfonal y de hecho ta.1to el Infi­

nito co;,1Ó el fühc1•0 'J el Silogis;¡10 1 nos han smtinistrado nta· 

torialos. inapreciables par~ Pl'oceder a ln distinci6n, 

oci:uerickü1os i¿6!fei: i'1Í'inúo; ile da.1 dos tipos, 
···,:,' 

uno verdadero :r otro ualÓ ~~e «iq~i~ale,'a_r~Íso, Pero cuando 
...... ,': ' . . \ ":,.:· 

dootnos qne es falso hay ~uo !Uldai•so con cui.dacl.o ;:iorque ya 

adverti'ilOS que el !:al L'li'inito no es unafantas!a m.ti o me-

nos conr~ruento, sino que acontoco todo lo contrario: ol l!al 

lrifinito es, tiene realidad con i:;ual derecho y ranr;o que el 

verdadero Infinito, De v.cuerdo con lo dicho on las :irimeras 

Ph.r;inas do este ca··)!tulo lo anterior no sif}lificn que el Iíal 

\ 

l 
í ¡ 
l 

' 1 



!ni'1.n5.1;: e~té f11o::itc r... ln Razón oo:rn alr.o diJ.'&l'')ntc a oll.a, 

si.no que os la Razó~ la q.¡ e ~.neluyo fo!'ians il'I'acionales, Se­

~.;dn anotic:1os on su e:c:¡o,,:clÓri el i'.al Infini'.;o O!,)eru con ;no­

;,1e11tos.c'.el cm!co:¡to que serln, al:.\ vez, los pro:~ios dol. ver, 

d12dero In!in':,to y una prue'.la ;aás C:o lo ;Jlismo nos la da la 

conmosi.ción litei•nria do ca"i!tulo 011 cuestión, ~Tosotros dife .. . - : . . .. 
renci.a;·~os las· el.os conco:_Jcioncs pcl'o e':! Eo¡;cl sucede a la i!}. 

vors a: ol vc1'c.1.adc1•0 y ol iinl Innr.i to se al tcrnro.1 sin qt!o a­

pare11 tc:nento ello obodo::ca a nin:;&n cr~tc1'i.o, ?l'odttcicnc\o en 

el lector tma :bt:,irosión caótica, Obvin:.:10nto esto no sucede 

por un arroi pueril de haCOl' lus COSi'.S !ilrtS difÍCiJ.es 1 sino 

por u.1111 Re.zón :nucl~o mAs se~ia y que ya conoce;nos: en el Eal 

l!lfini.to se encuentran los uio;;:entos .del conce?to, i::s eviden­

te: si el !ial I:lfinito fori1a 'Jarto dol.conce:ito 'del verdade-. .. . . ,,: ' ; ·'" . .. 
ro füfini.to o inclu;¡o r.1o!·Je11tos de. Óll óntóncos, al ex;.Jonnrso 

el i:aJ. Inf'inHo se e::;iono el vordadol'O, esto es, la e:•:ilica­

ci611 dol Hnl L"!finHo es a'1rovechabie para la dolucide.ci6n 

dol vordridc1•0. Do al:! qno Ec'.,el co:;iicmce :2nbla.11do del malo 

y cuando paso al vc1•dadcro ro~lllto incomprcnaible éste si no 

se to::tan eicttonta los paáos dialt.cticos soi!alados al critj.-

. car la falsa ooncepci~n, 3i lo. antcrio.r es cierto, ol c~.,1" 

tul o ·es la ex:,iosición unitaria del Infinito, ii!ste es el sen" 

tido do la al tcrnanciu de m;!ball conce~ci?nos ,' Poro ¿o.n qu~ 

consista el I!.al Infini.to? ¡,cuál es ol criterio para scii.alar" 

lo co;·,10 tal, a:}arte de los defectos concretos que hldica:.nos 

en su e;:posición? El criterio os el do la totalidad; el Hal 

In:~i:üto no consiste sino en quedarse en un mo;-.1ento dol con­

cepto sin ller;ar a com:ilctar su movi1i1ionto o su c!rculo1 do 

acuci'do con la ima0en r.:rata a l'.o~el, De modo que el lial Inf.!_ 

\ 
1 
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nito os vorc".ndoro on la :Jodj.da en oue os un mo:nonto de concc'O . . . . -
to y falso en c~~lto qüe no lo ha ar;otr.do, Ahora;.·c()¡.¡~ sel~ 

·os ser vo1•clnde1•0, esta es la Razón :,:1•eciaa dol ser del Mal 

Infinito, Pc110 de ostn ve1•dnd y f'alsodud, clo e9ta verdad a 

madi.as :'a1•t:i.o!.pnn todos los mo:1cntos do totlas las cato:~orías. 

ho¡;oJ.ianas y caemos 011 la cue~1tn do que no basta lo dicho ll! 

ra dcter"Jinnr ol por qu~ so lo lla:ao. iial Infin!:éo, en qu6 se 

diferencia de las verdades parciales presentas a lo lnrco 

del rocor1•ido entero do la Cic::icia dc·1a Lór;ica, y qua va so 
'. ' . ,' -

¡;rer;1mclo la dia: ~cti.ca en cuanto es 'uri progreso' .de fundár,1on­

tac!.Ón, Esto os el probk.;ia, 

Por lo pronto no 'a todos los errores inho· 

rentes a un ccnce:Jto o a lmn cato:;ol'Ía se les da un noütbi'c, 

se los seEala como ocll!'l'C en ol Infinito, sino quo so los 

cons iclo1•a s t·Jple:nonto co'ílo :waontos que scrá.1 levantados por 

el postcrio1•, i!n efecto, el l.ial L!f5.nito os un tÓl":ilino noca-

tivo del pro;iio I:o:;el que aludo a o.l~;o bien distinto quo a 

loíl Ori'Cl'es de la d'..al6cticn, Vee;nos; ol iial Infinito se ex-

:,rosa, i'ilosÓi'ictncnto, en el ll::>;nndo 11pro¡;reso al Ini'inito 11 

ol cual, sor/m_ suboJto~ os la contradiec:f.Ón ele co;1siderar a 

dos eo:1ce::itos (!lle son relativos ol uno nl otro ecuo. si no lo 

fueran; pe110 en l~ contradicción no ost~ el rJal do oso Infi­

nito, ::iuos saboiÚos' que dicho.. contradicció11 so da en el i'o!!&~ 
': ··'·~' . . ~ ' 

mono en cuanto que ,es dialectióo o indica ~JOl' lo cont1•ario 

la vorclc.C.., la l'oalidad de ·eso llal Infinito, El i~al Infinito . -
os tal, es clocir, es proGroso al Infinito, yorque so to::1an 

en cuenta tmos r.to: .. 10ntos del C')ncopto y con ellos so co::istl'U· 

ye ''ll(l idcn do lo Infinito, Fo11 0 esto ya 110 es i~oc;el sino a! 

:;o ('.UO ha ocm11'~.clo 0!1 la ;,is toria do la filosof!a; es un er-
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l'Ol', Ul'O. cquivcc::ici6n que .so ho. dado en lo. :.'.'ilosof'!a, Podo-

mos on tone os r~ru ::lir y concluir del s iQ.ücn to 1aodo : os tos or. 

i•oros, estas oqlüvoencionos, estnn on la Raz6!i, ~orc¡ue so bJ! 

san en alr;unos tlo sus r.w1ontos poro; o.1 u1is filo tioil;io, saoo.n 
' . 

una concl•.is:.ói~, llc';ai1 o. u.11 rooulto.do, conclus! .. Ón :r rosul to.­

do c;uo no son vo1•dadcros, lo qua si;;ni.fica qua no clan cuenta 

del fonó·,aono, esto os, que di.chn concepción ~o 'os l'noiomü., 

so so.lo de la ac.zón, on lIDIJ. !?O.lnbra, os iÍ'l'acional, Poro 110-

mos dic'.10 o.ne J.o irl'c.c:onal lino os" 1 que la rco.li.dad y la r~ 

cionnlidac~ son u.110. y la mis:ila cosa¡ en ofocto poi; nadar ra-

zón del fenÓ:i!cno, ol Mal Infinito nno os n, om1oco de roali· 

d¡¡,d, do objetiv5.dad :1orquo os ricnestor l'ecordnr que el pons~ 

miento y la objotividnd en ól ideo.lisi:to absoluto son la misl!la 

cosa y entonces si una conco'1oión no OX)l'Osa el movirJiento 

del concepto,. que es •objcti~o,·:,q~iorc dccú 'qt10 ost~ sc?ara_. . . ... . -· ,..... -.. ' . ' 
. ",_,',":::, ·!·. ' 

do. C',e la realidad, que no os1 :::~tci es lo;qtto.sucodo con ol 

HaJ. Jm'i11ito, q_uo os uno. concJ.usión, ~ui•rosultrido;' una l'as· 
, . . . ,, .. ,··' .,>·.-~·- ::.:.··._:_.·,,· __ : . 

:?Uusta a lo. :>ro;:m1tn, qua es el lTlfinito, que no res)arido al . . . _- ·- ,·. 

conco:;-ito oiJjotivo !• ·:1011 ello, pucloco de ir1•ecliclccl, ,es irr_!1 

cionaJ., Állol'n bien, en lo dicl:.o subsisto un cqutvoco que pU.Q. 

do prestarse n confusionos ;r que es el si[;uiontc: que ~ol' u­

na parte de cilios que el i:cl !11filüto ::es;;. y, !JOr. otro., quo 
•. 1 . ' 

lino es ll¡ ~in o:,:¡b.al'r;o, cuando cscribi>acs ;¡rbero que era y lup_ 

[;O qua 110 1 no nos roforh:1100l O. 10 ;aistno Y cstu U'.1tll'Onto a:ub.J:. 
• . - ~ t 

[:licdad 0::%103 l.\ ci ::icollo do la cucsti6n, El lio.l Infinito os 

vordndo1•0, v:üo decir, tiene realidad en cua.1to º'1e;rn con mp_ 

llantos de ln 11az6n: de· O.:d que 11soa'; 'J con ello no so :10.co 

m~s quo coJ.'l..fir.ll!ll' lo quo diji':!os iilucl!ns ~~:,inns ntr~s, e, sa-

bor, de que lo. ilo.zón os la condici6n ele posibiliclo.C: do estos 
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ol'!'oros¡ s5J1 J.a Ro.zén, ~in los ;no;ncntos do ccmé:o:ito do Inf'i· 

nl. to, el l:o.1 bf:i.;15.tC' es bcuncebible. :t:sto os)1uy cl.11'0 si 
'',·· ,' . 

11os fi.iruil03 on ln crítica do ; c:ol, quo 110 consistó. on afir·. 
,<. ·-

mar Cl_Ue dicho. cm~~o;,ic5.ón no es ciilrta a d:~fe1•onci.o. do lo. su-

ya que s! io ós: ::ra q•10 Sill'~n dui•:.o sulistni1cialidad: al nial 

1:i'ini.to1 n lo il'r:lciono.1· 1 a1 su:.1a 1 decir qua ol L!al Infiná_ 
' 

to 11 os 1r, os. arii~:tar que sin lo. ~kzÓn no o::d.stirfa qua, para-

dÓ j ictr.ionto, no podrfa sor irreal: la Razón condiciona la 

irrealidad del l'.o.l Infinito, Zsto :_Jor lo que toc:i. :i la o.fir­

mación do que o~. Pc1•0 co·ao ol ::ai Im~b::.to ta.1bi6n es una 

ros::rncstn a la :::irc':Lmta, qnó es lo Infinito, una conclusión 

quo no os 11vordado1•ali !lOl'que lo baca .violuncia ~.l fon&ueno 
, , I , 

rosL1 ta, entonces, 1?01' lo que ho':ios dicho cn 1~s !l:J.0L,as a.11· 

tr;riorcs, que no tiene rcalído.c, Fiénscso que ol i:aJ. :tlf).ni­

to se queda on una co11t11 adl.eciÓ11 sin1loGD.l' a uno. nuevo. sín­

tesis, sin cor11ar ol c!1•culo, y que o~i'bo.so a esta contro.di.Q. 

ción -quo lo d~ rcalid~d- osto.blcco una idoa del !:ú'i.11ito 

qua os faJ.sa, irroal, ~ tma ~ialabra1 In a:1bicÜcd01d del iio.l 

füfilüto os la a:1~if,Ücdacl de lo ir11aciond en IIo:;ol ¡ es el 

hecho de que está ;)osibi.litndo :,:ior .la aa~Ón¡ de ciuo lo. raci.Q. 

no.J.iclacl o3tlÍ alboatnnc!o o. lo irr:icional el cual ost~ c!:lpapP: 

do, en ol so!1tido JO. ;:iuntualizado, do llnzó111 hr.'uiéndoso con­

firmado lo escrito .en al pri:lor c~::i!tulo 1 o. s,ca, do qua lo 

irro.cional no es o.utónoi~o o indo,1011dientc do lo. ilnz~n, . '.' •,, ·' . ' 

Sabo:·1os, lJUos¡ có:ao ftmciónc la irracional! 

dad en la Ciencia de l:i L&:;icn y, lo qua os mns t1:iortn:.1tc1 

donde se loen.liza en oll::.t en la nsto11 5.a de la fi.losoí'fo, 

lTucstrn tarea, ai'J.ora, es la de estudiar, en 

un cjc::iplo r.1uy el.aro, c&i!o en l:i. LÓ;;ica lo irracional o.dquis_ 

.. -- -----·------ - -~-------~-~~·' ·----·--------·--···----· -
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ro ln frm;in de un ~'ilosofr.ma fomulado on :tl.c;\Úl moaonto ele 

ln ifütoriá de la filósoffo y la n1nno1•n cÓ:¡¡o est~ condicfon,1! 

do o 'tisfoil5.tado )~•' ln ifazÓn, Pm•n ello ncucJ.ircmos al n~.Q. 

· Do &sto dijil•tos quo su :irinci::iio ora ol 11u· 

noii y n~;rc:in\!léii que ciUuno" no r,ua1'tli:, por h<'.bor levanto.do . . •' '. 

gu!la r~laci6~J.c 'ü1tc~foridad con el otro u.rio, situación quo 
' ', ,:,-.\~,.¡·r"·_;~~,:v.:'·'.·:.'.: . , 

vi.tolva co:il!1l'b1;sfbl¿~.ln·or.tor~.oridnd do Sl~ fonaaciÓn, Todo o!_ 

lo puot1o ;fdb~'drci~iE1~so en· lo sir;uionto: su fo1':'10.ción no 
. .·· .. ;.· .· r- .. '.· ',: ·¡,··" ·• 

os ; 1noc<is~i~_n,: o' ri6n ~;lab1;as d.o i:ocol ;¡a citadas, 11no con-

tiono nin¡.;Wi no~o intorno;i, l.lo. ol1!: q_uo so oscribi.ora do 61 · 

qtto ca ~.Ccidcntal, arb:i. trnr:;.o etc 1 . y bs o~Joracioro s de la 

ari.t11~tic.1, SO[\Wl comproba:i1os son uri .buen ojoiil?lo .do tal o:· 

tori.oridad, Pijémonos on qua oxtorioridád sic,nificn arbitra-

ricdnd y accidontalido.d y vj.cove1'aa, r•cro ¿cÓ;¡¡o os posible 

qua hnyo. tnl, on J.a 161;icc.1 en ln Rnzórif ¿tio~ ci.of inimos a la 

Razón, acaso, como aquello que so oncúÓnt~·;{oi/~lldtCcatc¡;o-
,.,L_ .';'•.'-':,«,'.(¡\:'.'.·;.; ¡ 

·al m~~cro 'os unn oate:;tirfo iil.~s ¿qu: s~c;nií'icnn/¿s6L·acusacip_ 

nos d~ arbitrariodnd y nccidontnlidnd, cómo cis ;o~ifoo quo 

on 6Lho.ya d~·~6{;1oridnd si to:,ubi6nóJ. 9s R~z6~?'coiÍ m& ri· 

gor: on·o~,'~~~ró~:6n',ia:,ari.tmttica, no'hay concepto, La so-

. lució1i do:~E~f,b::··:.siff ~;~isibfo HD;aa~la ns!, os la sisuion· 

to1 que on el nunoro y sus. ci;:ioracj.orios so encuentro. ol pon­

somionto pui•o -quo en asto caso oquivalo al concc:1to- do la 

o::tc1'ioridnd do el.icho conco~Jto, Con otras ptlab;•ns: on el n~ 

mero no l!ay conco:.ito, pcnsomionto ;¡uro, sn.lvo el ponsauiento 

puro que consiste en ::icn3nl' c¿;,10 y ;101• qu& en el mÍilcro no 
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ec o::icucnt11a el concc~to, Aboi•a bien, esto ponso;:1ionto :_:iuro 
; ~ f .. . . 

si:·uc si6nc1o :iluz6n bnjo in !<h'ii!Ci1 ro)itq, do nvorlgunr :,:ior 
1 , .· .·. . . ' • ' • . - ,··_:, ... '• .. ' • • 

quo no so da ol c',nr,opto. s~:.:un lic~cl:, ontoMos, s1~uo ha.-
- ,,; • ' ' 1> ,, .. 

• • _::·, ·: ·; .- ··.·. ·. ! - ·, - -. - . .; 

bic:ndo razon c;1,cl nWi'.Cil'O au'lquo esto. consistu. on.:_:icnsnr ,or 

, .· . "'. . . . , ... ·. :-... ,·..:· .. · , . . 
que no; ln huy, Lo i;;1:;011ta..llto esta. on qo.o os on ~1'nu:uc1•0 do!): 

·do dobol -~)o¡. nocc;idud; n')Ul'Ocvr oso tipo do ~riiJ."oii6n y lo 
' : • (':'";;·, ... :~-- ·._.,;t\'> ' ', i·.::>.:~:;: . 

::ir.s co.nitol 'cs. auc solo do ost:i :ao..11e;ra. 1)00dc trat!Ú'solo o in 
' . ;· --·';····,, -' .... i· - -

cilu!rsolo d.~;tro.d~ lu L6'.·ico. y esto os clnro si o.tondo:nos 

al· ton'o :~~d.¡h~ilichto ~c:;a~ivo dÓl ~stilo ho:_:cJ.iDno, Esto os 

::i~s r;r~;{·d~éÍÓ:;~~~ 'pnrocc, ;:iues inc1icn i¡uo es u.11n cntogor!a 
··:-.::·_, ..... · ... 

, ~--·:¡'. ·<·/:/;.:?</{/.\.::,',;_ ·- ---- .. -
que esta o..li.i sin;illr.yoros t!tuJ.os o dorcchoo y loVD..t'1tn la 

. ;.'.:'.;'·,--',: 

cuestión, nó ros,uoltO: y.ni siquicrn ononrndn ;ior. iic:;el, do 
. ' · ..... · ' .. ' . ' ' . 
l:J. necesidnd, ·vardc_C',e1•iri-,u)ntt;Jroblmnaticn; do quo osn refle-

xión so llevo a cabo on lucfonCin do la L~gicn, llil smaa, se 

nos presento tmo. cntc[;or!a que no es rncionnl, aunq_tio esto 

se non c1o::iuostro rncionnlmontc, Pero rJ1tcs do se[;uir a.dol~,n .. 

to trimscri~r.mos deis '.'>Úl'rnfos do !icgcl pm•o. c1ocu:u1ontm1 los 

pasos nrítc~ióre~': ni~ nrit.1tticn no contiene al conco:ito y. 
:'1';'.,.:- . .. . . . 

:9or lo tnnto,treilpoco contiorto la t:iron puro. c.:l ponsai:ticnto 

c:¡nw~tu~l ·S°foo que os'io O!?UOsto 11 (p:Í,-~,. 208, I), Fij~:aonos 
011 que nos dice \uo: on á número ~o hu;,r no.dr. on que puodn O• 

CU?nrso ol pcnsa'i1ionto. conceptU:nl, quo os ol do la Cioncia 

do ln I6r;ica, Sir;uc la cita; 11A rniz do ln incliforcncin do 

que lo unido tiono unn u.11ión que carece do ncccsidnd, el :~90!}_ 

snmicnto se encuentra o.qu! en tmn uctivj.dnd quo os, al mismo 

tic,u;io, le. o~trcma e:.tcrio11 iznci6n del !)onsa:i1iento en la vi2_ 

lenta actividad de moverse en un ole~:10nto qut; ca le. ausencia 

mis.:ia del !)ens :uicnto y do unir o.qucllo que no es cn'lnz de 

n5.n:-;unn noccsido.d. 11 (Ylh. 20G,I)~ :: lÚs uC:cl:mto,I '1ill. rniuoro 
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es el ·ouro l)ens::;.iionto do ln .ur1min o~tcrioriz.:!tiión d.ul riun• - - - ' . ... .. "": . ..· ,: ·· .. 

sa:aionto;; (p~c. 208 1 I), Jiltoncos so dor.i.ucst,;a 1.1 llírb.cional_! 

dnd del mbol'o en vúi'.;tid, p~cc:,sia0:1te;, dc':69o. :?oi:uli:ir!stua 

: ··, - . " ., .· ·;' :· -:··. ' . ¡ 

tlad clol.nu'lcro, .cu:ro rcsulkdo c.s su irraci.onnlis:;io; ndoptn 

l::dol'lin conceptual do la 11unirlad 11 y ce lr..s 11v~ccs il (i.Íonto). 
- '. ; .:. 

Dei. :ar..-iera,c;uo 9uocle ser n()U3ac!o de nrbitl'm•io, do o.ccid9ntal 
···:.'::'·:.:<:,: .. •:·,.· .. ··· I 

y do no : co;i,tencr. al conco:'.)to :1orquo un dof init i.vc. os tn 're• 
... ' .. ¡ ,. ' .' ~ ,: ·.·· . . . • 

sontó !ii ~li~ÚnriJ.ida~.I os on ln L6'.,i.cn1 en lr.. i1:-.zón donde n• ... _ .. ,., .. ' ·'· 

rinrocd rio~Ó\nÓdorició;tunl, .De aJ1! qu;; no '.JUodc. objctfu.seJD 
: : .':;: . .<.'.·,<: '.~·'', ·.;; -~.:.-,\:,'::~ ~~ .. ·. 

n Eor;d 'qüil á~n 0C>l1trndictorio noraue nrimo nos bo.yn dicl10 
. ·:·_':.:./~'.\·;}i.:"·<·~~:.//:~ :~~-':· . ::'. ·'· - ... .. -

qua el nu·ncr.o:no coi1ticnG al COi."!CGpto y luc.~;o que Pl'C%ntn 

l::\ 11unido.cl'' flns nvocosu co;ao 11.riicr.s fo1•j1as conco:1tt1alos ~ 
1110. diferencio. cull.lc.titnti.va que constituye la clútor::1innción 

dol n6iuLro os, s<;,'.;Úr. vimos, ln unidád :y: lo.s voces, A esta di 
' ' . :. ·. . -

i'o1•onci.a ·so roduco tod~ c1oto1•.linnción conÓc).itual ·. quo !iUcda 
' ·' ' 

próscntursc o~ lns 0•1..,rncion0s nrit:·1~ticns 11 (:?Ú<_: 1 200,Í) 1 m. 
n~"lcro1 ju.11t~ con las o;:icrc.cionc.s ele le nrili;1~ticn, os con­

siderado cino tina ca.tc:;or!n i.rra.c!.onnl lr. cual, nurnnonto 

annquo do distinto :nodo, slll'Ge do la rr.ciondidatl1 fo difo· 

1•cncia do este il•rncionnl. con el qu~ nos to;:::::ios en el In.fi­

ni.to es lllM o ::iono~ clcrn: on aqn&l no most1•ó cÓ''!o a)D.l'ocfo 

dentro de. una ontecor.!n, y .~.qú! ·os toda unn c:i.tor;o1•!a la que 

os acusr.~n ck tnl: en oLinfin:Lto sus '.uo:1o::itos co1:.dicioncn 
i .' •• 

ln falacia, ol 011ror y ol nttuoro,. en ca:.itbio, es lo. do::iostra-

ción racional de su :nl'l uso, do su ino!Jtitud pnra convertir-

s~ en :irinci;:iio racional, 

Sin o:ubn11::0 on lo oncri"i:o osd le.tonto unn 

ndvcl'tcnci:\ contl'o. un oqu!voco, cont1•n w1 il•rnci.onal qnc es 
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tal voz de quo :uotJvc. oso tono nc.;:;i::tj.vo y cr!tico y sou, !JO· 

sibk:icnto, ln causa radie.U d.;, b incl.usién dol n~c.1•0 un 

1:\ U;;ien, ·::Is ol s i'.;ui~ntc: c.:nrcsru.• :acdir..ritc .. ol mbúro o l'.9, 
' - . ' ' ;, : . . ' ) ' '~ ' '," . 

lucionos. n~:!c;•icus, 1•olacior..; s filos6ficds, ':<\h6~c.~ .· :Jnrc. ·Re· 
' ,, . ' . . . : ' .. ; .",':, ,.......... . 

sol las i·.c~.ácioncs filosoficas son hs rolr.cionos;racionalcs: 

ªús 3nbido quo Pit~Go11 ¡¡,s expuso on mboros las r~ln.cionos r,g_ 
. ~ .· . . 

cionul.cs o fhosof'.llUUS 11 h~e;. 207, I). Ln ono1'"Jllid:ld do SO!;IC.• 

jnnto inton'to, dcntl'o do l~,s pc,rs;ic.cti.vns hoGclianná, es cv! 

. ' '' ' ., ' dente ':JUas conocvinos ln nntu1•ahza t'.vl nume;ro: "ho.oto. quo 

' punto !JUcdr. corros~ond0rlo al n~•~ro e;st~ alto .valor so on. 

ti~nclo de su concopto11 , 11 {p~:;, 207, I) • Do os to modo s Ul'f;o 

un scr;u.'ldo frrncional quei co!lsistc c:i l1ncor del ml:tcro un 

,rincipio filos6fico, De lo. •1is:nc. :ilnnc.r::. quo on ol Infinito 

lo irracional so locnlizo.ba vn ln hicto1•ia du kfilo3ofíc, 

este otro ti:io do irrnci.onnl no es une. ;ac..r:i. ndve;:,;t .. ncin, no 

os u.11 m:U. ;mi codcr que I:o';ol t1•0.t:: do ·}rcvonfr, sino quu c­

r ~cti v:i::t(;nto ha ocurrido y do :'.b! quei citn.ra r. Pit~'..orns¡ 0n 

ln mi~imr, note. oo;;mrl :i, 1.scribc 1 11&1 en 1.1 his tori~ dr; ln 

cknci.r.. d0i1'1u vc.\.1011 il1 nt1.1u•o usado ):.U'<. c::t!Jr~s::i' filosofe.,. 

:·ac.s, fil mbc:.•o c0nati. tnyt. úl &lt~~ao ;;11c.do de es:-. bl:,¡,rfcc• 

ci6n qu~ cons istc Gn co~r.1rúnd .. 11 lo univc.,ra :i.l co.;10 cl'uctc.do 

'· En efecto lc.:103 fosiGtido sobre su Cc.l'c.ncia 

do interioridad, ;,do rcbciontlid~d 1 sob11 0 su conscOl oncio., 
',' ." ' . '· '. ··, \ - -. . -· ,' ~ -

su falte. cio i•c.6i~ntlidnd, notas qu;; su cont1• 0.Clfou!l con las 

qu¿ i:c.,¡¡cl_amori cl~l~•¡;o do ost" cmo.yo co;;io v~cluaiV:'.s do 

k ::ln~~n; nadn !il~s b~baro paro. Ilogol, fü,sdo ol punto ele vi§. 

k filos6f.'ico 1 qu" hne .. r dúl'mh .. ro y ele. su~ r0bcion;.a b 

e.afore. o e~;ª"'º dando 1:-. rr.cion:ili.cl".d hr. de cscnt::l'Sv, ünr-. r.; 

--·-- --- -- ~-- ,., .. ~------------------.-..--..,--_,---.-..---,-~---- -- . - - --~ ,.------~·-- -·---- ..,. __ , . .., .. ...-
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zón nu:.:iórica o una rnzón '1c.t .. m~tícn no l'C.3'l1.tc.r!o. ln cutono-

:J!n dil los concv•,tos los cu:'.lw pose;ón:sus·!Jro~íos contcní-
. ··"" •, ·:11· . 

dos. k i?azón hv';~J.i~.1a, w;ún s:-.bcn16~/cs 6].·~~~clo ,Y no un 
.. _.,- -.·. ''·•>. _.,·-;. 

' _,:,··~·: . . -';·,·.~- ' ,·. ' .:, . ,,··:;_.·:.: .. :~> .. :·.~·;:: 

concepto :r;>nrtioulro' quo :lm' unr. clr,ccion subjutivo_ pr¡;tmdc 

e;jcrccr i:n'~vrio sobru lo~ otros yn. que úllo si:;nll' ic"J.'Ír .. unr, 

USlll')c.ción ontolÓ¡:for. un un doblo s ... ntido; (,n 1)rimor 1U6:?.r 

porque le. nr.turnJ.ozn del nÚ:nvro hn d~mostrr.do su íncn~acidr.d 

l)nr1'. cstablucur. vínculos rncion"ll:s y, un s(,cundo lugar, por, 

que im;.Jlicnr!c. otorr,.:trlú un privilc;¡io ontológico c,n 1:ionosc! 

bo d1.. lns ruat('.J1t.s c:i_t¡,5orfo, .Rofi1•ióndosc iiur;cl alns con 

sc.cuvncks qua ~c.~.i·rou .cr.)r\.s::l' lo!! :')c.ns:\..1fori~os pÚrós en 

i'o1>.1:is n\El:ric::s, os cribe: 11Los :.;cns::!.1íc11tos:' concretos, v;;,r-

dc.doi•os, r.qu~llo qUi .. ;,¡osco en slll11o ere.do ln vidr. y ol movi­

mionto, lo qu-. ª" co·j1:im;nd1. sólo ,;,¡'¡ Ir: i•cln~ión, toclo!! 1.1stos 
: . ' ' '. ' . 

p.;nc:>';liontos ctinndo. són t1•:mn:_:>U(;stos c.n 1..a;:, oki1cnto dúl sc.r 

!'uurr, du s! ª" vu~lv~n clut~minr..cíoncs. i;1u.rt:::~, i.11;i~vil1.;s, 

Los ;.1on3:u1fu ntoo cum wjJ~rJ :Z.icós. d.:. dtt(;l':nirinci6n d0vi¡;ncin 
' .. · .. ·. "·' . 

y YJor tanto do,roldiyidnd, tnu'to'in~s 'intrl..,c':id~ i trnto ~J~ 
·'·'/·:· •• ;'-"" • \"'., ' '• • 1 

(ll'b1tr:'.l'i'.'.·y c;r~nt~',a .. ,.s¿nÚdo ~¿ vu.;lv1.. su.c.:~osición c:n u 
. . · .... ~:;· >:.:<: ~~t :,·-,~r-( ·..... > :~ ,~:~~~·:~.·~'.::'.:<:,_~.:'.·::". ~: ·"·,¡. :.:'.:/ .. ·_.·:~.>: ... ·-· -

ne fo1•ac. tal .co:io son;los''.ndJ~Lrosi•; (p~g~i2l0~·Ih: Ai!n :é, El 

.:.s9(.jil mo oonsí.st"ntGt1{\;~/ ¿ritÍr,~~L~~,·'t~T~'~nk,1~ticn 
-····- ·,_,, ",._,.·.-: •'' J :·: . ... '•:-"·.··., 

unn solución· p~l'c i(t:}üo;of!.~ 'li2vr. :l su;.i~~~~,.qÚ.u, non pu1.d~ 
. . .- . . . '', .- ·-:-... ·' ' . ,,;_.; ;' - '" .. ,"'. '. . ·, ... '::~¡· '. . '.; ! 

brinc1nr un·ú!Stodo s.:.Guro ·y üx;.ntofü .. 'c,r1•qr,· vr.lc.,dccir, cfoa 

tíi'ico~· iltrni6n i?~ram6 du k'/ilosoffo, ~c1~r. Ifoj.:.; s;.:1~j:m-. ' . 
", ·,, : . . . ".' : .. . , '. ' '· 

ti.. ')l'Obl\iill(t no t.liJ t.., pu.; S 3.,r.;un CO:ili)!'Ob('jl!OS t;n .;l. pri':u:.r C,;1: 
• 1 • • • ' • 

p!tulo, iil:!Jlic::.rÍ~ un:i id ... c. d¡;l mltoclo co~10 11 t~o;ucu dv de.· 

mos ti•c.ci~n 11 , "ª dvcir, 00:;10 0::t .. rior a los c011t ... nidos, Skm· 

'.'re i..n 1:-. note. s ... r;und~., :i.s! 11cs lo Lna1..ña.I 11:r;icd:!r :m;skd~.3 

C".tvr;or!r.s '"~.t ... a~ticas con ¡,l i'in el.., sr.crl' dv t..,r:i1in~.cion-.s 
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nara el :n~todo o nara el contenido de la ciencia filosófica, .. ... .:· . 

es un centro. sentido 11 (p&g, 2~1, I), Y)o es, porque si esta 
. . . f, ·· .. ;. - " . 

matematización se lleya a cabo ·enbasé .a qµe las fórmulas m! 
" ·.: ' :. .. 

tem~tj.cas ni::;nifican.11pensarÚentos ~ diferencias de concepto 11 
¡'. ··. ·.- :, 

resulta que el. !ll'gmíento .en de doble filo ya que remite a 
. . . . ' . ' ~" . ·. . ' . . . \. ' . . . ,., . 

pensa.:lientoíi y la ci~n~ia cinoargada' de' ellos es la filosof!a, 

Concluye ITe[·él ! 1ino puede s'éf'sinÓ un expediente de la inca­

pacidad filosófica el. haber re,currido ~ara la logicidad de 

la filosofía ~ las confi:;u1•aciones que dicha logicidad toma 
. . ' ' 

en otras ciencias, que fil su mayoría no son sino nresenti .. 
• • • . . . ' ' • .. 1 

,. ,' .· . . . :":.: 

mientoa, y ptras moras torpezas 11 (Jag, 2ll,I) ·. Con :i_Jalabra~ 
. ; 

:a4s o ;1~nos parecidas repite su objeciÓ,ll cm traf en la prim1 
' ' .. __ ... ,,. ,,· 

ra nota deJ. concepto y que poi• ser lo inisino~ ~6.yate ~a pena 

t1•anscribir1 De ah{ la ironíay eÍ r~Judfar~~~i~.a los in,. 
. '. •' -., i:.!~)/)~1f.'.·~:-:: 1 : :· • ... ~:. 

te¡1tos de Rahundo Lull, 1101• ejem,io,. e inclüáivé dé J:,eibnitz .. . . ·: . : ·. ' . ' : '"·~ .. ;- · . .,' ~ " 

a cuyas pretensi.oncs no vacila en na:uar i~sens'~t¡¡s. 
En resunen, nos he!;1os encontrado en esta ca 

. ·:-. ·,1 -

te;;oríe. con dos tiDos de irracionales: la naturaleza del n~· 
- ' 

mel'o y el intento de utilizarlo :;ara expresar filosofemas, 

: ' ' Obviauente it1bos irracionales no forá1Al1 mas que uno solo, aJ!!l 
. 1 • 

que quepa distinguirlos, El segundo ir1•acional1 lo es de Wl~ 

iilanera L1~s i•adical ·al qile encontra·,1os en el ñ!al Infinito P,Ol' 
. . . ' . ,' !"" 

que se apoya en una categoría, en una realidad, ella mis~a ! 
·, 

ousab}.e de irracional1 Surge as! el problema de la legitilui~ 

dad de incluir en la Ciencia de la L~r;ica una catecor!a irr!! 

cional, cuestión que dejaremos simplemente enunciada, 

El Silo5ismo de la 11rimera fi5ul'a que expli 

ca;nos, pertenece a lo que l'.ecel lla:.ia el Silo[iis.:10 del Ser, 
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Esta esfera es la del silor:;is.no for:;1al, adjetivo este &!timo 

que comporta tma crítica, im la página 311, II, leemos: 11el 

siloGis:ao, tal coTio eD imuediatame:1te, tiene como momentos 

suyos las ci.eterminacipnos del concepto como b:1edíatas, Es­

tas son J.as deterün~ciones abstractas do la forma las cua· 

les a{m no ae him. desar1•oiJ.ado con conc1•eción 1 El 9rimer si­

lo~;is:uo es pues el silo-:;is·;10 ~;1•opia;;1ente fol.'"iaal. El rbr:nali!!_ 

mo del silogizar consiste en quedm•se en la determinación· 

de oste pri!11e1• silo¡;is·uo 11 , .<\J'io1·a bien, este forr.1alismo tiene 

como consecuencia la arbit1•ar5.edad, la accidentalidad etc, 

Cuando explica~100 la yrimera fi~ura vimos, con un !ilÍOimo de 

detalle, el fundauento· de tales acusaciones, 

' Por lo pronto es en el silogis·.10 donde se 

hace patente Uriá·1lota capital de la aB.zón, es decir, su carac 
r , ~ ;·/·" ~ '•. • :. • • • •· : • •• ~. • ,'. -

I :·> ::·:~··~: ... ,. :,"•;'"' <.· .-. ;:.:<·; .......... - .. , . 

ter t1'iadico1. dialoctico; pero . ta:nbion escribe que el silo-
. . : ¡. : ·:-<; ·.~ . :. . ' 

gis:?!o es lo i•acional: )'elsiloc;iomo ee así el concepto com-

pleta::ente pro sto y por i6 tanto es lo raciona11í (pál!o 308, 

II), con lo cual resulta lo sigui.ente: que el silo:.;isoo, lu­

r,ar privilegiado de la LÓ~)ca y en donde se revela una de 

las c~.rncter!Jti.cas mG.s solr csalie·~tes de la lli::zón, es acus.!! 

do de fo¡r.·.tal y abstl'acto, El asunto e:s bquietante porque, 

en primer lu;;ar, se cont1•r.dice con la afil•ü1ación ele que es 

lo racional" que en Ee~;el no es nada abstracto ni nntla for­

;nal1 sino bien concreto ! real- y1 en sor;undo lu~ar, se lle· 

'.iª a la consecuencia, que no por sorprendente parece :aenos 

ciel'ta, a saber, de que la Razón es abntracta ! fo1'dal, sie!!_ 

do entonces falso todo lo que do olla heJos escrito, o cua,,1. 

do menos, habría una cr.tc::;or!a que esca·~a a este do'ninio de 

la •1azón, Sin e:a1lar[;o es :¡¡encstm• atende1' al te;,to llc:;eliano 
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'J :\o faeilit&rso demasiado las cosas, En prii11er lu[!;ar Ilegal 

crÚica la ttánera us~al c~mo se ha expuesto y se ex:i:ione esta 

esfera del:iilof\ismo: jiDe_ esta ~.tanora es necesario reconocer 
- '. '-.. ',-· o,:- .' ":.':·- .. ··,. '·-'.·· .. >.!'. ··: ·. 

que la !ilanora ,ordi:1aric.'.Ae.:expo11er)l: silogis;uo. y sus confi-.. - ·: ·,- ... , .. ·.·. ' -- -.. :, -;.··-, ,._ .'' -

. gllraci~ne5. paÍti~ul~~~s n6 'con~Útciyc~'{lín·¡:'c~nocimiento raci~ 
\': :' ~:-. ·;" ' - ''.>'.:~:;: <\~~~:t~-~~:~:-;:~l\{;~:~/~~~;t~~~~~i<~:::<~:~'.'.. ::· . . ·. 

nal, no se los e:n:pono como\for;na de,la'~Iliizon5y,'fa falta de 
. :~.. : :- · ~;_-.: :· "?·:_ -~- /-~:;. :· -·.''. . > -:~_: .. : ';+ :·::.-/{::-~,t~~~)~py;1r~f~.'.~f-:'í:);_~·1\'Y~/-?: _.,_,_ ~ · · 

es tL1a que ol saber s ilog!stico ·a e: atrájo.:r~toriginadó por 
' ' : .. ·'.. ': ": - . ' ,- . - "' - -- --: '-.. ! , '.· .;( ._ : -:~--"'- '.,' ."'. ' .••• - ' 

su i'utiloza (pág, 327,II), vuelvo a apar'oc~r'-iO: ir~acion~l 

localizado en la historia de la filosofía; er ~~l'or, la equ.!, 

vocación.no·roside en el silogismo sino en la.falsa manera 

do considerarlo,, ITe;;el :.lretendo1•á desar1•01larlo de modo tnl 
. . . 

que se o.dmita su rac1onalidad, es decir, que se advierta que 

no os abatráct~, formal; en p1•imer lugar, . el silogismo ~el 
' :: ,, -. ' . 

ser detor.;Jinado .muestra, en ~l mis,10, .quo ,sus deterw.inacio-

nes no so~ tales detenui~acio~os a~stractas, 'sino que cada l! 
'. ,, .. : .. ·'-., '.',_;·'' ·> .. :.', ·: :'-;, __ ,. . --·~:::. : :·' 

na contiene la rel_acion a la o~ra y que el med_io no contiene 

solamente· 1a pnrticuiaridad ri~ente/á las. detúminaciore s de 

los o:n:troc~OS, sino qu& i~s: cbntibno como puestas en él, La 
' . - ,, . ' 

cons,ecuoncia es clara: si se dctluostrf que este silogismo no 
. . <-. ~ _,.r,::,.: ·., • -:- . ·~ ,·~..-- . 

os fomal ni abstracto, la :1azon ta.apoco lo sera, Eritonces 

ns co1311•onsible lo. sigu:iento:n;ssto silogismo forn1al es la 

contradicción ... ; siendo os ta contradicc5.Ón el silogismo es 

diaJ.~ctiCo'im Si 11im;o.i ~(p~s. 330,II). irrase que equivale a 

esta otra: el silor;ismo es l'acional, Se ha convertido la ir· 

racionalidad en simple error dialéctico, Los nroble:itas pare• 

ccn resueltos, 

Sin enbarr:o Ee'·el no deja de escribir que 

es for1al, que es e.bstracto, que os accidental, que es arbi· 

trario, que en él no se da la mediación etc., lo que indica, 
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en definitiva,. que es una zona don<le la rlcionalitlad es cuau 

de :nonos<!Jroblo.aática, El hecho de que son menester advertir, 
• .. - ,. , '1 :-, ' '·, , • ' ' 

reiterada;!1onto¡·)a manera co110 os posible que la Razon se og 
·-':.:- ·i:>:,·,::,-': 

cuenti•e aiiftitis 'ensofia que esto silor;ismo es una forma espú-
'. .. ,, .. , :·- ' - ·--~·-·' ,''': .... ·.' "' 

rea, iieeaÚ~~~Ú~ra~i.<lnaÚ •:fu efecto/ en el nruilero vL11os como 

la racionalidad:•;de:;i6s,iÍ1a~f 1a irraoionalid~d ! aqu!, en cruu­

bio, .. · c~•~o··e~~a'.:io;J;'.·~~ó .. ~osc,e l~ no~as··~adic~mente con­

trarias: a taúl~i6~/iie~¡i·1aiia e~ nbsible hall; lo r~aional, 
-- ·' '·· ··""•···.'--.:·-·-····¡ ,' , .. '., . - .• . . • 

En sil:na, (lzi ·a1;~iJ.~~i~~o' ~rmucstra ciarroue~to c6mo · ilna for-
'. ·:.:: ... ->~:--\:::L·-,' .:_,,F~iit;:~:·~<:~t¡~~->: ,iJ»_ ·-.-

ma irracfonal ei{shlisfonidii :f reducida por la racionalidad, 
: '·:::;:-i::::_;~~~;7·.~~~!·)·~~\j>~if1.:~·'.:;~~\'.·:~~~-:<~~:·~· ~-- -~ : . '; .. , ' 

La diferéncia con.:elúidmóró'.'es''cJ.ai•a, Entonces este silogis-
·_,~ : ::· ~:::·,,·.,:i.- ) \:\ (;·"'.·:v ;_ '·">' , .. ~··.,· .. c. 

mo no es raci~naI'·~n1,ffu1t¿'que";e~;ci\~jeuplo de 1a• abstrac-

ol6n 1 do lao~~i~'.¡~¡~~~~i~~~~,Rfrf •!J9" en tanto. 
que cabe dcscubrh.en:.ª~.:~.~~ ~~ci?nalid~d·;~o.ra bien, esto 

corre ol nclip•o.do ser·~~ÚutoiogÍay·pa~~:'conj\u•arlo es· 
M .. • '• ' ' ' < ,-. • ' -.• ', • ~ ' ' ,,, ' •: ' ' 

necesai·io rosponder a.i~.preclintaTen'·~llé consiste s.u racio-

naudatl? Consfs.tcj endlÚ;~cítór.dno, ,'en que su contradic· 

ción' es dialéctica, 'es d~~~r,.\s~"ii'racionalidad es dial~cti-
.. • ,. 1 :· .. _ •• ': :· ••• ' ;.,:":-: ~ :· ••• • ' ' • 

ca, ·º sea, in.ié permite pasar. ~ ?t~asfic;urns hasta llegar a 
~ ·, '·' 1: ' ,,·,:: '•' .' 

la verdadera; es frraci~nai·:~ofiló'a~fil.¿ce cnla hi~toria de 
. . ' . . . . ' 

la filosor!a y racional; no en Ú mismo, sino en tanto que 

!ll'esonta U.'la coneiión dialéctica con .las i•estantes figuras, 
·' ' -

De a}1{ la reducci6~ de que hablába:nos, · 
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CONCLUSIONES, 

Con el capítulo anterior hemos.finalizado 

nuestra e::posici6n de la pr(rnencia de. lo irraci.onal en la 

Ciencia do la Lógica; no se nos oculta.que los resultados o!?, 

tenidos l'equioren, :Jor 'breve que sea, una sistematización, o 
' . . . . '' ·. 

por lo monos, un órC:en. Por~lo pronto anotemos que el examen 
' . ' ;·~-· ·: . ' .. '1 ' - . . 

de lo.irraciOfriÍ!'o de ln irracionalidad se ha desdoblado, 

por su ~rópi~ flehtii6?fa1~s relaciones que guarda con la 
" . '.) 'c;.· .. ·,•,t ··-··¡·. . ' 

1 .•>, .:<· :«: '. ;:,·.:;:';·:/\\';··r:/ .\," . .,:-.::e·(: . .'·':· _·:.,, ·, e • 
Razon y ea te es precisamente el sentido de nuestra tesis: 

hasta qu~ punto ·la.racionalidad hegeliana, tal y como está 

expresada en la Lót1i.ca1 logra ser racionalidad cabal, total; 

hasta qué grado lo irraci.onal -aquello quo ni siquiera es 

nombrado, aquello que sim,leniente no es- est& verdaderolilente 

ausente de la Razón, 
· .. 

En los tres tipos de irracionales que hemos 

cotufü.ado es posible" distinguir las siguientes articulacio-

nos: 

i) En: t.anto que guardan una determinada, y ca-
.. ·,:·.:·.<·.:.:<)·.··:·.>:\-.·,.··:.::>·~ ~ .. _ .'. . . ' 

da vez difc1'ente1: relacfon con la Razon; 

. . .·.· .: : ~f'.~A~t~ :~ue lo .irra~ional, en los t1•os ca-

sos eje~l!Jle.res~ se localizan en la historia, o más precisa­

mente, en la historia de l~ nio~ofía; 
3) En tanto que lo irracional es un error, pe-

ro un error que no es dial6ctico, 

1) 

a) m el Infinito, en el !IaJ. Infbito, lo ir 

racional es posibilitado, y de una ma.nera muy clara, pol' la 

racionalidad que en ostc caso cquival~ al v01'tladero Infinito 

y a tal o;:tre:.10 que, según dijbos en su momento, no podría 
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con:?renderso el vordadero Infinito sin estudiar algunos do 

los mo1nentos de la dialéctica del iial Infinito, E inversame!!. 

te: el iíal Infini. to sin el vcrclacloro' sin los momentos de é!!. 

to, i•esultá. iriint~ligible, iJe' ahí que dij~ra:nos c:ue por una 

parto 1•esi1 y,po1r~tra¡ que 11no e~ 11 , Im,este ejemplo lo irr-ª 
. ·- . . : ' ' . '.·' :'··· - ¡ . ; : ~ .. - - , . 

ciónal se encti~ri~ra déri.tro de''una categoría/ o .con ill~genes 
itlas hegeuhti~;;.:·J~%nf~if~·tao'ill~nor ·· tlel r.;~an:dfrdu10 ele la 

• \ :,·,·:·.~.:·~:,.·,,;;\: ::'.:·>:· _;:: . .,· .. ;:.-·.:>:~·- .~-;- '·.,.,--,-:, .. ''· ... '..· .... ~-:·º: .... :-..·,>;·. 
ciencia, de la aaz6n1 La relacion:. entre la. Razon. y lo irra-

·. >:·. ;<' " "<•:· _, •.. · _:. :·,1 ... ,-: ~- ~.'' ::.::·:-·: .. """··¡:-· .. :-. -, ,• ,1;•-. 

cional es 1 O!Í SU!ila¡ .la sigüiente f.10: racign'alidad 'es.tá dando 

Infinito sino, tanbi~n, aJ. Mal Infinito, é~ .. dóii'i~J''l1~ irra 
. . '. -·;.··:·;··.··~/·;_.,:·'.·~~t~~'::·~·'·:t:'::.'. -

cional, Ln consecuencia es ;:;rave: la Razóri no·erigehdfa ilnece 
. : :-1",···,,F. ··.::.:C·:·' -

saria y ill-iic11;11onte;i racionalidac1, 

b) En el número, en cambio; la ri~ió~ es ut! 

lizada, en prili!er lugar, para demostrar la irraci~~~idad y, 

en segundo lu3ar, para advertir sobre la insensatez quo im­

plica el usarlo pnra ox:irosar filosofemas{Ambos proi)Ósitos 

van unidos y el uno sin el otro no se entienden, Lo-primero 

se de';mestraÚedianto:el ar..ál5.sis do su naturaleza, es decir, 

es en lá LÓr;ic'a y en ese preciso lugar, donde se advierto la 

imi.cion~lid~~. d.oit:nbe1•0; lo segundo medim1te ejempli>s his-
, ' ·:],.:;«: . .,,_'.:\:·, ._, ,;. ···: .... ,.· 1 • 

, . ', .'· ;.·.···'<>>·:.f:-:··.'· ~--. . 

tor~.c~s,·Aqu!,-:pues; la irracionalidad no surge del desarro! 

l~ dial~ctirio de ~l~·cat~gorfo enparticular'sino que la ca­

ter;orh entera es irracional, pero recordemos que es racio­

nal:aento co;no ello se demuestra, De ah! la ncr;atividad do e! 

ta exposición, Entonces la relación es la siGuiente: la Ra­

z~n dcnuestra que lo irracional, ea su for.no. mate·il~tica, por 

tma parte es rac5.onal en tao.!to que es, en tanto que la mate-

:.1~tica os U.'1 hecto que est~ al:!, pero que es irracional su 
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!)l'esenciu mis:aa en la filosofía, esto es, en la Razón, 

c) El silor.ismo por una parte nos enseña e~ 

mo una for.ila dé la\nazón juzgada co~10 falsn, arbitraria, ac­

cidontal '!" 1 nas con1:n·~ta:ncnte¡ co:ao abstracta, es convertida 

a la racionalidad, Erl Wia· :::;tlabra, la uancra COAO la Razón .2 

pera con lo irrnc.5.onal, cómo,, a pesar do ser ol silogismo fp_r 

mal lo contrario:a laRazÓnher#iann, es posible que sea re, 

cional, El ~róble"1a que se orir,iha·es ~l siguionte: cómo es 
... :,'..· >; .. 

posible que la Razón inc~uya fo~as irra~ionales 1 

2) 
,,., 

'::!:··;:;)·<·'··. 

En las tres. rclac:fones. dé· l'o irracional con 

la Razón encontra·~os una corist1U1te/~ i'~ll'~i;;,q~~ la irracio­

nalidad está localizada en la histci1•ia,cl~ l~fÚosofía (cada 

vez que escribamos ln pnlabra historia nos referiremos con­

crota::1ente a la historia de la filoso:f'!a), Lo irracional, en 

st.ma, os ló que de histórico hay en la I&cica/Poro de una 

,lnanera muy pecnliru.• y no en todos los casos . de la misma man.9_ 

ra¡ dividiro;;10s este apartado de la manera siguiente: 

a) Lo histórico en las !fo tas,. 

'b) fo histórico en .el Infinito, 

c) Lo bis tórico en el a ilocismo ¡ 
' ' 

d) Lo histórico en el nÚiJero', 

a) A lo eJ;{~o>de que lo ir~acional :es lo que de 

hi.stórico hay en la Lóeica tal vez Hepel nos res:jonder!a ne­

[lativa.il0!1te pc;rque en definitiva la Cier.cia de J.a L&'.;ica es 

la 11verdade1•a 11 historia de ln filosofía¡ es la historia ilese!!_ 

ci.al 11 de la fiJ.osoffo C).Ue no ha ;1enester ni de cronolor;!as 

ni de nombres '.Jl'opios, meros ncc).dentcs en el desarrollo ne-

~ --- - -- - --- ---- ---- -- - ______ . ...,."~ . '.,. 



cesario y cc.nceptual de la Razón, La histoi•ia de la filoso­

fía ejemplifica, p~a decirlo c~h muy;Óc~s palabras, el de-
, . . ' : .' ·,: '<··~ :·. '. . ·: .. ·· .~ ... ·' ·. . 

s arrollo del conce',)to 1 de la icfoa o d:~ i,~:· ~a~p~ ~palabras que 

en Últtno té!'1ino sor:. sin6n:t.1ias;. 1 es :cie6it',~Yáii.diversas ép.2, 

cas filosóficas son mo'.:1ontos de ella, Li i;l~r~~fra{¿~.;la filo 
. ' '' "Úl'\·i,;;,::.'.'" -· 

si esto es. cierto entonces la historia de la fil.osofÍa es r! 

cional aún ~n sus for;nas lilÓ.S cis.púreas, nún en sus ;filosofe· 

!nas en ayariencia iilonos .racionales, En efecto en las 11Lecci.2, 

nes sobre ln filcisof!ii de la historia l.hliversal 11
1 leemos; 

11La de~1ostración de esta verd;d es el tratado de la historia 
. ' . ..·. ·~ . '. :: '· .:· .. : ....... / .·: ' . ,· ' 

un1versal miman, imar;en y acto de ln ilazon, Pero ln verdade-

ra demostración se halla mas, bien en el ·c~nº?imiento de la 

Razón misma, F.<Jta so revela en .ln hísto~¡~_ll!liver~al.. La hi! 
' ' .;:.> .' . \ .... :.~·",,;.;.:.~:'.·' .. , 

toria universal os solo la manifestacio~ dé osta ~ica razon; 
. . . . . ~ .·. :: /i .:< 

es una O.e las fir,uras particulares en que la Razon se rovela¡ 

es 1ma copia de ese modelo que so of1•0.ce en un elemento esp.!?. 

cial, c:n los pueblos 11 (pág. 21, trad, espafiola).' Entonces la 

verdatfo1•a prueba de que: ello es así ofectiv!liaento nos la su­

ministra la Ciencia do la llic;ica que es la. encargada de de­

most1•ar que la Hazón se encúentrn en cada . una de las formas 

er91•osadas en difore¡1tcs :ier!odos de .la hi.storia, es decir, 
L ', ' ' 

. , . ' .· ' - . , 
que los difere'.'ites conceptos O filosofe'i!O.S astan 11relaciOX)!l• .. ,... . , .' .: .. 

- . . . 

dosil entre Sí, que es posible mostrar una conexión lÓr;tca 
" ' . ·.··," ,,.·.: 

-conceptuaÍ· 'e~tre olibs' y no otra cosa os la tarea que se 

propone llevar a cabo He;;el en la Ciencia de la Lógica, lllc.!, 

dcmtal'nente esta es la causa de que se dica que lier;el no ha 

L-1ventado nl.nr;Ún tfr-.tino filosófl.co nuevo y que filosofa con 

los trnd:icj.onnlos, y ello es clnro Dorque no se trata tanto 

----V~--~----~·-··--- - .... ,... •• ., 
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de inventar oo~no .do sisteJlati.zar• Hegel, su personalidad co!!. 

creta¡ peroonnl, i•eprosentir en. la historia de la filos orfo, 

oi nos colocru.!Cís ,en su pers?ectiva1 el mo;nento do la 11 total,! 

dad 11
1 el mo"wnto deLs1sto·)1a:.Lc(lfazÓn1:·0:según Hegel, él 

mismo, ha::en u11a 'reela~irÚi.Ó~de~It\s.'fol".ii~ do la I!az6n, De 
-.. ·:,··- ,.- :. .:'>~-~?·.-: '/;:,;\~·::,:'.1_::~,>~;~:'-(':!:;:·: :/:·-.:::":::::,,.. ' 

!'lanera pues é¡ue la Gion~in~cié'·J.a':i,6r;fan.; es la prueba expl!c! 
· . . .. :~ ·- -..'.t'.>.'~\:-_)::~ .-:;:··~~;'?~g:~;~~~\H~:_:~~;/.{~~::·.'):::·.:_.· , · -·: 

ta del .11sent:id,o 11 que ca~e/~ucoilt~.Ul'::,e~ g~isto1'.i!1 de la fi-
: ·_;«· ··'. .. :> '._,_ .. ·. '. .<·.·,;_. ~··~.:•.~'•9'·'(~:;:.;.'.t'.'.~\:;'.-',:·.'',c""··~}~\::':' 

losor!n; Pero,•:ai inis~1~\Úemtióhn;r.ódic~; .sin ·la historia de 
.. •· ·. ' ,, ,/¡;./:., ;i,;:,.\i:,~:;~;(:, \.. ' ' 

la.filos cir!.a;:ni''.s iquiera; és')ións:able~ k~hs se acompañan, 
· : ·:·¡ - º · 1:~-~'.)J~~.:::.~.:·:~;·:;~¡;;'.r~~-: (;.'_~,.}.:~.:~:'.; ~ (s;-~ ·: '·: \, .. ' 1 _ 

. · .ijioro. bien, ar la' hiStória es ta·ubi~n ella 
, -·: >.~' '.~<~~~ :·'.:'.~,._;.~{L :. : .. ;.: -··-~'.;,.: ~:. .. :.:.'-, :_.:-1'· .. ·" :.~ .· , ,-. 

racionalidaá.\¿c&mo'ies'.!-oÓs'ible d~éir áuOlnhistoria es en la 
. .' ·.'.: :_·~"-:;:·::'-; <~· ':~::-_?':,::.~i:~/(.~3·:t;·; ·<~~-:-!·5.>< :_::::_·-,:·<~·:':~< .. '.·>:,:>-:;":,, '. ··... .·.. ,·. 

L6cih el'ilug'óf'~dond~'Va'~~c'e io:,irl'acionnl? A esta .p1•egunta 

resyOnd~~;é:i&:;'de·'fu'.i~ d~4~~(Jic1á~~t~~ l'o:rlo :ironto la his· 

toria se halla present~ d~ ~ ~ad~ muy expl!cito: en la re-. . . '•' '~,_ . . . . . . ' 

fcrencia claro.. y exenta',do equívocos con10 os el nombro.r a un 

detor::1inado filosof'e1:1~ o un rn&s~fo on particular y estas 
.·. . .. . ' 

prosenoins .de 1o hi:Jto1•ico a veces las encontra.-nos en el cu~ 

po ui.is1ao de.·la exposici6n pero mucho m~s abundante.lilente en 

las 11YotaiJÍ1, Vea:nos breve:nente cuál es 111 función que cum· 

ulon, Eii,p~iric¡pio las notas nada tienen que ver con la oxpo 
.... ·'·''· .. ·;.. ·. . . -
sic5,tn 1~is~~, -/~ato no i•equicre 1de mayores demostraciones 

; ' ' ' .·' ·. . ' 

porque .es obvio y,facil de constatar- pues en ellas nada so 

agrega á. ld dÍ.al~ctfoa de ni."l[;Unt! categoría; en las notas no 

hay ning~pro:;re~o de fundroncntaci6n y ;ior lo ta.'lto la cau-
, - .··< -·._. 

sa de su pr~11ol1cm no es la linecesidad 11
1 ni relnci6n al::;una 

de interioridad como ocurre con todas las cnte¡;or!as, La ~x-

plicuci~n :nás fácil de dicl:u :;iro3encia es que est&i a.'1! ;iura 

eje;;19J.ificar, en e!. sentido de acudil' a intuiciones nús cla-

ras y mús sbples con las cual.es puedo. Uuminarsc Gl siempre 
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difÍcil y trabajoso desenvolvLtiento dialéctico, Esta expli­

cuciór.' no' es fil.~a sino 'larcial pues rJejor sedu escribir 
'_. "·,_ /.:.:· ''" ,-" ' 

c:~posioió~ l'lr;ur'o~r/~~j·~·~al"Í~~¡)toí ucro el pro·o~sito fundamen 
' ' - .. , :;· _",;/,!:.~ .. ·:.· '~- . ' .. -

tal es muy ot;o, (\ ;[\~~~/~a de w1a advertencia contra una 

mala manera, contra ~~; iilai~ raz~n •. de cona iderar a tal o .,. .. , ... •'.·•: .. 

cual cutogol'Íe., convirtiéndosé• así en tm ejetn!ilo1 pero en un 

mal ejemplo, Cull!ldo es~tid~moJ,eÍ 11Funda:.1ento" Vimos C~lllO en 

lus Notas se aneaban, p~r· a~{'¿E)~il'io, las consecuencias prác 
. . ' ,·· ",·. ---~.; .····' :.::<:; ,.··.·,: '.'' ':. ~ 

tioas de un momento dcl.Conécif>t.o'.qu(ehfese caso era un mo-
' ::.:_·:~ >. -:-/?.-<~,:-.:s:,~:,:,~ :/,:::: ~'.;;·::·!~/::·/;~;;;_~·;;;. ·.:. . 

niento de la relacion fundroíientar;jLns•notns facilitan la co!!!_ 
. ',. ~~-:-:~,,~ . :.,~.-·-::-/:, ,·:. ···.'.: ;:.': 

?rensión porque :0j'E)~piif{C:~' iiul{ii~~fo~~hf~·>del concepto en 
.... ,., ...... -·.-.·-:'.,':·' '. '' 

tanto que justalilente pretendan clemostrar la falacia que se­

r!a quedarse en ese momento; es dcéir, s! son aclaratorias, 

pero ollo es para Hegel secundario -pues no creo que nunca 

le :lr.i11ortars. mucl~o hacer las cosas más fáciles- y est~, en 

definitiva, sU'?editado a. sefialar la deficioncia1 Ahora, los 

casos concret'ls,nci los inventa Hegol sino quo son hist6ricos, 

como lo er.a el Pl'inci~io .de Razón SUriciente, Pode,1os enton-

ces concluir. de. la siguiente ·manera: las notas no son neces! 

rias en el desarrollo dialéctico de las cater,or!as, pero s! 

lo son en tanto que hnccn patente, por unn prueba negativa, 

dicha necesidad¡ son1 por lo menos en la intencidn de Hegel, 

como una segunda prueba do la carencia en la Raz6n de acci· 

dentalidad y nrbitrariecb.d, en una yalabra las notas son el 

lur,ar de las malus razones, aunque éstas no se n{;oten en las 

notas, 

Entonces las Notas precismuente por ser 

his t6ricns pueden ser tildadas do 1rracionalos pero por otra 
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nfir!llamos que h 16~,ica eJ la prueba explícita del 11sentido11 

de h historia, vale decir, de su ro.cionaliclad, Volvemos 

pues a nue3;;ro. :iriwira pra;;unti que no es otra coso. aino la 
- ~ ': 

denuncio. do uno. con·~rn~icción~ ~in;~J1bárgo tal vez alio1'a po-

do.r.1os respondei' a la cuost:.ón, (1) 1< 

· .. /, # , 1 l',.I , 

Eh lo. Cioricia de la 1Logi.c.o.)as notas abun-

dan al co1'Jienzo y, prO[:i'esiVa'Uonte, vand~1riifu,uyendo al gra­

do de que la Lógica del ser cuenta con v~t~i~·y,~uev~ notas 
, " . '-. -'..'~ ,· 

y lo. 16).ca del concepto con sólo dos, E~tci.¿q_t!~}sigllif'ica? 

significa por 16 pronto que la historiavn 1<Ü~fu~üieridó has• 

ta desaparecer por co·n'?leto, io curilnos 
1
iridiciá \ll1 hecho de 

capital :lm!JortÍlr!cia, o. s~bor;, ql\e'cJ., movimiento del concepto, 
';,. ,· • >' • ,. ·'. 

de la .Razón, va proriresiva:ae!ite, asmuiendo ~a historia y fin!!, 

liza :.ior haberlo. J.e~antado tottlni~~te; &ltbhces l~s notas a• 

delanto.n cierto tipo do o~li'~~Ció~,·~~me}ó~\dicho, ciertas 

co.to:;oríns o conceptos, loscuales·'a1'suvez1'iierfui explicita-
' . ' ' ~ ·. - . ' " 

. . . -· .,·'· ... :·• ' :~~·,":;::'.::·~'.'·,_"\;;.().·.':·_ '·'·. ·' I 

dos de una iaanora sisto·naticn en·o1:cuerpo'deila exnosicion 

aynrecfondo así en su luso.r ad~~~&db··~~e'1í'l·~~~dici~n impro! 

cindiblo do que tengan verdad, osMecir}'.iie,'.{que sean racion~ 
. ·. :! .. :~.:_'.:<~: :>':" '. /::,-:::'.f:.·. :.; 

les, De ah! que s ca pos iblo dc.cir
1

·dóifQ;¡ ;nóto.S ,, que no f'o!"•1nn 
' '.!':.. ·'·· .. •_-_ .. ··' 

::. :~;_y'.~ : ' . '.·: --~-~. ' .. 
parte del contenido de la Cienciáiqiícl;'sc>ri hccidentalos, en 

. <'.'''.~-:'.{:. --,·'·'<······' 

el. sentido litoral do la palabra,· qüo' ·son .irracionales, que 

so encuent11an on la Lósica obedec~lldo a critorior que podría 

mos llamar podaGÓr.;icos o didncticos 1 pero de ninQllla manera 

racionales·, Sin cmbarr;o ho.r;6:nosle justicia a Hec;el quien, d.Q.s 

(1) Sob1•0 la ¡;re.dual dosapurici&n do lna noto.a y au cauao.,v!a 

:10 el trabajo del Dr, Jos~ Guos, 11Seminnrio sobre la Lógica 

de Eesol 11 en el s er;undo nÚ;"acro de 11 Di6..'loiv.;1, 



puÓs de habernos advertido numerosas veces que ln ciencia n_!! 

da debe presuponer y que la Razón se demuestra !JOr SÍ sola, 

sin tener que i•ecurr~.r a reflexiones cxtcri.oros, Gl mismo, 

HeGel, ca~ .en la cuenta do lo. falta de conliruoncin que impl.!_ 

ca el he.cho mismo de la presencia de las notas, Así lo eser.!_ 

be: 11 ,,, semejantes intromi.sionos en el sim]Jle curso inmaneg 

te do.l dosar1•ollo son, por sí mismas, accidento.los, y ol es· 

fuerzo.do evitarlas est& sujeto treabién Ól a esta accidenta· 

lidadu (Prólogo a la seGunda edición, !l&g, 19), Son, en efe!?_ 

to, i~tr~:nisiones, y ¿qué otra cosa sino ln negación de la 

. necesidad y la aparición del punto do vista exterior? La ca)! 
; 

sn so~W1 lfogol de la p1•osencin es adn monos filosÓfica y en 

resUiaen es por lo. ineptitud do los loe toros, Ahora, la prue· 

ba do c¡ue, las notas se adelantasen a lo ·que' luego será expl! 
. . . . ,. , .. , 

cado oonfo?Üie a todas las rcglns de la din16ctica nos la su· 
:-····.;-:;\·' : 

ministra'nef;oi en Ílna frase muy clara: 11 No pertenecen ·Y se 

refiere e.'~J.Wi\d.ivisi6nes, títulos do los diferentes libros y 
><:·:~'./;'::<J.)~/:_~.'~.\~·,;~~-~<<;'-·.· -: 

a lus notas~· al:.contonido y al cuerpo do la Ciencia, sino 
.-, ,- , .. ' ·-·:>:;;·;:;:.)'>:' ;·:'_''',\;;' 

que son roÓt1ne~eií :de lá. reflexión extr!nsoca que ya ho. rccor 
' ·: -~"":- ~· '•; .-........ ·- ':·, '. . . -

rido el eritó~6':de~'énvolv:inliénto y uor lo tanto conoce con nn 

terioricl~d\~~ ·:~o~e~tci~ Jo aquel ~tes do que aparezcan por -
. ~- ' ·. -:·. .. ' ' . 

. -. , ... ·: ' ' , 
medio de la cosa misma 11 (Concepto general de la Lógica, pag, 

30,I), Con paiabras parecidas en el ca~!tulo que so intitula 

11 con qué debo co•:ienzar J.a Ciencia;;, escribe: 11Des1.Ju&s do es· 

ta simple exposición ~y aludo al hecho de co:1mzar la L~gica 

con el ser iruncdiato, indcterininado· pueden ta'Jbi~n agrecar· 

se las sir;uicntes reflexiones las cuales no deben servir tll!l 

to para aclarar y para confirü1ar dicha exposición, que por 

s! misi1a ya cst5 cumplida, cuanto ::1as bien son motivadas úni 
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comente por renrcsentacioncs y roflexiones que pueden ofre• 

cerso con anterioridad pero que al igual que todos los otros 

prejuicios a.~teriores ha.~ de ser considerados y resueltos en 

la ciencia mis;:1a,., 11 (pág, 58, I), 

De manera pues que las notas sí son irraci~ 

nales pero al ¡,1~.sJ10 tiempo dicha racionalidad es convertida 

en Razón en cuanto. qué los conceptos que en ella aparecen 

son.incorporados al cuerq de la Ciencia lo que de ninGuna ID! 

nera invalida el brusco resurgiiiliento de lo irracional en el 

&mbito de la Rnz6n y prueba, nueva:uente, cói110 lo irracional 

es posibilitado por la Razón: porque la historia es aswnida , .. 
por la; Lór;lca; .porque la historia es Ilazón puede, como ocu-

rre aqdI/ser irracional, Las Notas, entonces 1 indican que 
''"' ... ·· . . 

•• ': '."'.' .: ••• 1 •• • 

la Razón pué4é:é~traviarse 1 que puede producir 1lo irracional, 

>t¡·~lo Inflnito lo histórico aparece en la 
- , ... ~·' ·~ .. " •" 

e~osicl6n ;j:~~~".' es decir en el movimiento necesario del 

caneen~~· del ~~rdadero Infinito, . •· .. · .: . .. 

c) En el núme1•0 lo histórico es la causa misma 

de que.se incluya una cate:¡oría ner.;ativa y cuyo sentido i1J.ti 

mo es el de ser una advertenci.a, 

d) En el silogis;uo lo histÓrico1 que es donde 

reside su irracionalidad, aparece en la mis!ila forma en que, 

i¡recisa;iente, es condonado 1 es d~cir, sisue formulado en su 

for;na errónea y lo 1foico que se logra es criticarlo positiv! 

mente, para dar lugar, para encontrar en él la relación con 

las fi-Euras posteriores, con la verdad, De manera que este 

irracional que al narecer está perfecta.11ente 11iiletidoi1 en el 

ca¡¡¡ino necesario de la verdad es 1 sin e:nbargo, tomado por s ! 

solo, el ejennlo i;1ás cabal s1:il arbitrio, del capricho, etc, 



3) 
Lo Irracional como un error no dialéctico• 

2ste ea el apartado central pues de su de· 

mostraci6n de:;iende la raz6n para llaiaar a esas 11ualas razo· 

nes 11 .irracionales, Por J.o )_)I'onto nuestro estudio de lo irra· 

cion~l, es decir, de cómo la ir1•acionalidad se encuentra en 
. , __ . 

la Razónf c;ue én definitiva es estudiar las relaciones que 

r;uarda dori.;;i~t~.ditiLta, se ha llevado a cabo 11 tal y como 11 se 
·''--:r•'·-;:.:::".' 
.. ,~:·: ... •' ".>.: :• '.. - , • 

encuentra en;la,Giend.a de la Log1ca, &to que parece el col 
' •• ,. ·..-::·".~-,. ... "·«'.-' . -

._:.·, 

mo de la'perogruiiaaa1~no lo es tanto si se piensa por un mo 
":. -(,:-~";:,,·;~- > ... ' -

mento en 10 slguIWte(que para Regel la Lógica es intempo-

ral (ver capítulo ~r~ero) y adeiaás en su idea de la verdad. 

Vea:;1os primero esta Últifaa, Sabe•1os que la Razón her;eliana es 

un procreso de fund~•entaci6n -que esto es la dialéctica- en 

el cual cada categoría va teniendo su verdad en las siguien· 

tes, La conclus iÓn t~1abién es conocida: la Razón participa 

d~l error y de la verdad, de ma.11era que cada momento de la 

Raz6n t:tene su verdad en el toao, Ahora bien, en el primer 

cap!tulc Vi'uos c&no la totalidad es la unión de lo subjetivo 

y de.no objetivo y ele aH que la reflexión sobre la totali­

dad a:;iarezca al final de la ¡:¿gica porque se ha lle[iado a la 

idea, o con nás rir;or, a la Idea Absoluta, que es, precisa· 

mente, la unión, De 11anera ~ne la Razón es el final, esto es, 

el todo, Sin e;nbar[;o ller;el impide la fortuna de unas cllantas 

objecl.ones fáciles que se le ocm1ren al lector de la Idea Ab 

soluta, Por e:1r:iezar no ;¡ode'.:1os decirle que si la Razón se 

constitllye al final lo a.11tcrior no es racional porque Iiegel 

nos res~onCTerí~ que en el final la naz6n no es otra cosa si· 

no, justa;;1ente, totalidad, y i:iara 1aayor claridad nos descr.! 
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be. la imagen de la. ciencia: un c!rculo, La totalidad, el si!!_ 

te'ua levanta los errores pr:rciales, J.as verdades a medias 

con la operación' que lla:Ja 111a ne:;ación tle la negación 11 y 
.· .~. 

que,obvie:~ente, no. es exclusivaide lo. Idea Absoluta, Así la 

Razón, en el i'lnal, otorca ve<'dad, De acuerdo con lo escrito, 

en p11 ine11 lu:~ar no hay posibilidad -y con otros ar[;lliilentos 

llegauos a la misma concJ.usión- de pensar en los errores que, 

m&s que errores, son contradicciones de la dialéctica, como 

.irracionales pues desde la primera categoría tenemos Razón, 

desde la pri.11~ra cater:;or~a encont11a:uos la totalidad, la rel! 

cion!tlidad, Todo indica una congruencia perfecta. Ahora bien, 
,. ' · .. " 

en .es~~ 1!J.ti1M 11negación de la negación uno se hacen distin-

gos _acerca deF error que se levanta, es decir no .~e precisan 

cuáles s! f cuáles no, sino que todos son:1evantados, Es de­

cir, CS. lev~tado 11todoil lo que se encuent~•a U antes ll de la 

:La.ea A.bsoluta: es la L6i:;icn, entera la que es ~ertladera, de . 

mnnera que sería razonable pensar -lisa y llanamente- que 
' _;':<:_ . . ··;: :- :. ·,, 

taJ.ibién e~os errores lilas radic,ale~ '· los .. irracionales, son bg_r 
: ·.·\:::~ ·.:>(·::.'.· I ~··~-.:<~·::'.· , -

radas, .\ntes de entrar en.la diScusion:dei,este'problema es 

'necesario prestar. atención .a'·:~;~;t~-~~~~;~~i:que hace posible 
. , · .; . .-:/:~>:;-:~::j:.:}:~:,.t··/ .. Y·~.·:··:-:. ··, 

esa operaci.on, algo misteriosa,· de)a negacion de la nega-
,,., .. ·1-.:· .. 

ción, o sea, el de la intemporalÚ~d de la Lógica, Si pregll!! 

ta;ios .e::i qu~ situación se enc:ie_ntran las cater;or!as antes de 

lleEar al final de la LÓGica, se nos respondería que la cue! 

tió11 no es pei•tinente pues en la LÓ~:ica 110 hay ;;ex1tes 11 ni 

11despu~s ª: es inte::1poral, Pei'o hay que andarse con cl!idado 

0011 la -palabra ,; inte;rrporal 11 , La Lógica es inte;i1poral sólo en 

relaci~n con el mW1do: el illW1do no eje~11pliflca los sucesivos 

pasos de la LÓr;ica, Sólo en este sentido es inte;:rporal 1 De .!! 
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qu! pueden sacarse alritmas consecuenci.as, El hecho de que la 

Ucica sea intemporal con relación al mtmdo no significa en 

modo alguno, que no haya un 11111tes 11 o un 11 des1_)u~s 11 , es decir, 

no. iridica que no 11haya 11 uns progresión, Con .n&i precisión: 

no habr~ .lm · .. ªantes 11 y un ° 1des1rn~s 11 -exp1•es iones que aluden a 

diferei;tris periodos de tier,¡po- pero si hay un 11prirnero11 y un 

11seritm:l o~1 • l 1Primero 11 y •1segu.'ldo 11 ya· no aluden tan claraiilente 
. :--·.::' , .. ::··.··_\''- .·: . 

a un lap~¡/ge\t1empo sino, m~s b~en, a un 'iorden11 -valga la 

ualabra·'.~'1t'jf~!·:¿~ ;ot~a mejor- de cateeorfos lógicas. Fntcn-

:es · habi~(~~J~~~~f ,f ;i~;_,,,,n~, tempo~al sino lógica. 

,'/ < : n~"fua.~;era qiÍé la pro[lresión lór;ica no se a-
-- \_. ,·, ···-.:·-;·:.: 

... ... :.'· _: ·: - .. ; ,¡::·, ~ ·;.,., .... ~. , . - ·.·· ·: .. ·. ·-.e·; . , ,: ... , . 

nula por la inteniporalidad;·Esto es importante porque la pro 

[;resi6n ~ntieJeles.la v-e~d~de~d:·de~ostración y, entonces, -
,. •.''•; .. ·' '- : , •. e)., 

si la progresi6n, es lÓ¡:;ica ya no queda el recurso de acudir 

a lii'int~iupÓf~id~d para justificar el hecho de que la Razón, 
.''.·i:: \,' ''·" . . ' _'. '.,_. ', ". :_ · .. ' :-··. ·:, .·_ . ; . . ~ ·. 

en un m.0i11ento equis de la Logica otorgue verdad, levante el 

error, P~~o. e'a )i1Cnester.¡í1~tizar porque no quere·1os decir que 

el final ilnÓ 11 ·1evaáte efectiva:.aente los erro1•es parciales ,si 

no que penear1os c;ue si lll. progresión es real 1 si se dan unas 

catec;orlas prfr1ero qúo otr~s, sf existe un 11 orden11 lÓ¡;ico,es 

leg!tiino considerar algunas de ellas co:ilO 11no verdaderas 11 ,cp_ 

mo 11 erróneas"• La !Jrogres ión indio a el orden lógico no ilnpot: 

t!ndonos ahora que en el final se constituyan en un gran to• 

do verdadero y que luego se nos dir;a que juntos son la ver• 

dad, ya que el 11 todos ju.T"Jtos 11 inte'!lporal, no anula el orden 

l&gico. :::Utonces es posible, en primer lucar, exruninar a lo 

irracional y sus relaciones con la Raz~n 11tal y como'; se en-

cuentran en la L&cica dejando a un lado la interaporalidad, 

Pero1 ade;;1~s, si en este sentido es posible 

, ________________ ... _,. -~ 
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llronal'los irracionales, es decir, encontrar zonas donde la 

Raz61f s~ halla solo en la :'orr.ia ner;ativa ele posj.bilitar a lo 
:,. :,~: . ,·<;::'.,;< : . ' 

irracioni;l;.~}ªl::.?t11~ s~ntido li!Ucho iaas ·radical y cuyas cona! 

cuencian son?sr.av.fo~~as:p9r)oquetoca alos prop6sitos fua 

::,;¡~~~~¡Í\~~~~~i~~;,cijif ~i~¡~~,:::;:::·~·:~ 
gra levantár.' los :irraciónalés ;'Cí.t e ,hémos' exa;.tinado lo que en 

: · . · .:~>···:·r;r:::::' .. ~::· ... :~~·::x~Tr:·.y~~i;:~'t:·:~~~'.::-~::~~f;/~.::~,~~-~-1\:t·;r::; ~::·:7·~·:·'.~ :;·· . '· . 
parte equivale'.a,tléo1r)(¡iie¡).1(:ci~'nciá.~dé>la{I.Ógica no es pa­

.. · · . . ~:>~~: ;::-:·~.:;:~;~.;:·;;0}~~:~\ (i~~;; :~;~'..;¿f~·~;::.::./~:n:~::'~N:-~:·'.)H:~ :::Y/t;.?1 .':'.~'.~:~:i:~~.~~'.~.\ :?>..... ~ · 
radiGna de'la ~.11HiStol'.ia de'.ln Filosof{á 1. 1 ,·i·és)~decir, .·no. ha l! 

. ·\. ·'.·:: .. '.'.. ??~::~·~s:::·j~::~::r~~/~// ... ;?'.:;:: ·~y,..·.:~~·::.:: .. ':.~·~) ~? :ri·?;:·>,N:~r1~~}~;tWt',;~~~~it1 :~·.·.:: ·. ': .. · · 
vantado_en_:su,totalidad;· o mas .grave 'aun;.dioi'ha-:levantado su 

· _ ... , ·i -r: :-_'·{:;·¡_~'.ff~-': '·' .:':\.: '.,;_·;. , , · · . , .,' , . · • · ·'.'.·~·;:·:;;.•_;. ;-':"~:·::.:~ .J· .•. ·. 

proni~ c~nt~rÍid61°Intentemos de;;10strarlo, ·~ la. Idéa · Absolu-

ta, - al.:co~Íehio) sé lee lo s iguiento: 11 Todo el res to es error, 

turb~,ció~}°:61~fl~i6n, estuerzo, capricho y caducidad; s6lo la 

Idea Ab~:J.~f~~~~ .ser, vida que no !)asa, verdad consciente de 
: ' ; ~· - ' .i~ - ·;: ' . 

s! y toda lá'.Ve~daa: •. 11 

·'.Esta frene, tan efectista en su foma, en­

cieri:'a una serie de problemas bi.en g11aves porque o bien se 

la tol!i.a como un ejercicio ret6l'ico o co:no una metáfora bas· 

tante equívoca, ~ b:'..en so la considera en serio intentando 

interpretarla, Pero aqui es cuando la cosa se complica, Si 

'ia Idea Absoluta es la Lógica ente11a1 y no ot1•a cosa, y es 

su verdad, es decir, ha leva.1tado a lo anterior y lo tiene 

en s! misma, la frase hegeliana se nos convierte o en meras 

palabras o es la mWi fabulosa de len contradicciones, llo ob~ 

tanta creo que honrad!llitente es :iosible explicarla del si• 

guiente modo y es la illiica manera de salvar a Hegel de la 

contradicción pues no disponemos de ninguna raz6n valedera 

para pena ar que es una metáfora, Creo que Eer,;el es t~ pena ando 

en toda la LÓgion, en el sistema de la ve1•dad que finaliza en 
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la Idea Absoluta y de ah! que escriba que es toda la verdad 

-y~retende, mediante la co!:ii;araci6n con ese 11resto 11 , con lo 

11restnnte 11 hacer resnltar la ve1•dad del sistema; pero el re! 
t • ' to no son las in.~U!i!eratles cateeor1as recorridas antes de 

' : ,,:· 1:: .. <' . . . 
llegar ala I~ea; }iol'auo entre otras razones la inconsecuen- . 

cia ~o;Ía:;ci;~~~.~'.1;~~.e~c~?alosa, sino que es alGo con el que 

ya tenenlo(ihlgÚtl~)'8,ínili.ar~~lád, • a saber: los irracionales 
- ' ,., ,, ... ·~. ' - . .·. ,., ... - -· '" .. 

uresentes'¿¿.111f,:I'.6~útd?~(~~idcinte1 si del esfuerzo~ del ar 
.. . ~i :-~' ·,:'. '_ :· ,:t::·::~~'.'4</-~~ .. ::!7:;:.j·.~ .. ;·('f'.:"'~i¡~:-~/:;::\'~\::~~í;j:\. ·;,. :·'.' . . -
bitrio y ci~ ~~{c~dÜ~5:dad':.p';irt{~j:pan bodas las categorías, re 

_: ~.' - ~~~··: ~-F»~ ._,.'.t~~'.-.:.~~i?:J?~'.·~~,~~-~?~,~~/-~:i'.\:.r-~~i.~~:!s~;~\- };:7: .·:.:;<'.:.·:.· . -

aulta · que .. c1••.d1•oulo;de§la·.Cie~cia es una idea absurda en 

'~''. ,,~·f :1,~til~i~,~j~¡fü,fa~:00r~'' " '"º'"''~ 
tan,. Fero.l.o.ii,as'.grave es/algo·:~ile'yá dijimos:. qlte la Idea 

Absoluta 1~0.es ~~o dJ~r~%~~t~;:f~i~dem~s c.ategorlas, sino 
- ·. ' \" ,'·.. ··~\:~·::· ···~ . . 

qu~, es la LcSgica entera, es la rerléi:ión ox'.)l:foi ta de la 11 t.Q. 

talidad11 y entonces, ese famoso 11resto 11 n~ pueden ser las ca . . -
ter;or!as. en tanto que la Idea Absoluta seguiría como la Ver­

dad, porque la Idea Absolute. 11 es 11 las dem~s categorías: de· 

cir que la ·Idea Absoluta es la verdad es, en suma, afirmar 

que la U¡:ica e~tera es la verdad, 

De llla.~era que .no queda sino la posibilidad 

anotada: se est~ refiriendo a los ir.racionales, Pero esto 

signifiaa que pennanecen ccr,no tai~~,'. c~mo moras opiniores, 

es decir, que no forJ1an parte de la Ciencia, La Idea Absolu .. 

ta ha levantado todo lo que de error dialéctico hab!a En la 

L&gica pero no a estos errores a es tas malas razore s que 11,!! 

;;¡a;;1os irracionales, 

Una prueba de ello la suministran los tres 

irraciontles que exa'1linnmos y que son como casos partícula· 

res de lo sicnificado en esa frase de la Idea Absoluta, 
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a) Vimos de que manera el iial Infinito es PO!i 

bilitado por.la Raz~n, por el verdadero concepto del Infini­

to) vimos,1 ta:1bién, qne 11es 11 , en ta.11to que es 11dialéctico 11
, 

Ahora, el'iial J.nfiriito se originabn -y de ahí.su realidad p~ 
- ·' ., ',.:·':· .... :·. '· ... -·· . , ... :·:/ 

ro ta1Jbi'en sil falsedad• de una contradiccion real, siendo po 

sible e~contzi~·,·e~ él la estructura dialóctiÓ~;deLverdader: 
. - '.' - -,· :· ' .;·· ,.:·· ·,, - - ' .. · ~·- . ' . . '· . '' '; ·. -~ . ' 

Infinito y o~tonces ptir~qerfo que la contradicción es éontr! 

di~ción dlal&cti~~,:~ que;'su: arbitrariedad y•fiüaedud son le-

vontádas en fak~.v;';!n~~¡¡ ·~·.do por re8u1í,do iiverda· 

,,,, Jnfini•~·,A ~:}~'f¿~:~:r,;~"!" ;'.~.1 ....... . 
tros mismos hemo(e'scrito:.que,;la ·ex¡fosicion del Infinito es 

. :'/_"/'· .. _; :::,:;:<~-~:~~ .. ~<~'.-::~\'..':_~:¡:~~-:-~/:.J:":i<':.~- \:>.: . ... ·, - ,·.: - ' 
unitari.a, Sin éJlbargó'heiííóa escrito tá;abien: que el l:!ul Infi· 

nito e~ una co~clusi6n, ~~:r~~;u~~ta, o ñ1áa precisamente, u 
' ·. .. ' .. - . - .'' :" . . ,. -~, ':· .. ,' -

na interpretnci6n del concepto de ·Infinito y esta interpret! 

ci6n falsa, irreal, ir1•acionai, aunque basada.en la l'aciona­

liciad no es (de ning1mn iilanora levantada) :i;ior .el Verdadero 

Infinito sino que queda ah! precisamente cor10 el ·mal ~jemplo, 
como una aberracj.Ón filosófica, como muestra de la ineptitud 

como puede intei•pretarae un fen~nieno 6ste s! real, El asunto 

es claro: lo que se leva.11ta es la contradicci6n dial~ctica 

que el !.!al Infini.to da lugar a una falsedad a un irracional 

y precisrouente porque lo irracional es irreal -en el sentido 

explioitado en el capítulo a.~terior• es 'ºr lo que resulta 

,im!)osible que J.a Razón lo levante, que levante a una esuecie 

de fantasma fÜoa6rico, 

b) En el nÚ::1m•o acontece lo siguiente: que la 

condennci~n hocr..a al mhero cOJ;io medio uara exnresar relacio . . -
nea filos6ficas ·Y que seGÚ.11· vimos tuvo lugar en alG(m mame!! 

to de la historia de la fl.losor!a- queda C(HO un irracional 
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que no forma pll.l'te de la Ciencia de la Lógica, Es decir: lo 

que ~! forfila par~e es la exposición del nmnero pero que no 

es otra cosa que la demostraci6n de su incapacidad para' la 
'' ., . 

·. 

filosof:fa, .do manara tal cue se:nejante uso, al igual que en 
' ''. ,· .. _ '.: '·'· '; _, . 

', ': • ¡ ~ • : ~ .,' .·, ' . :. • . ' 

el ifo.1 Infin+to, es la expreoion de. una vaguedad, de una ma· . . . . 
··:' , '::''' < :·: . ." -

la Razon, de. al¡;o que no es, Ahora, lo que es levantado en 
- .... :,.·:·;· .. :. ' ' 

el nth~ro son sus determinaciones conceptuales ·Y ya nrecisa 
. . " ... J/·,• -r',. ··-' - - -

¡,10s en q~(sentido, bien peculiar lo eran- pero no el mal uso 
- ','"-"·':.- ,' . ' . ,. . 

históri.coiai•bi_trario¡ falso, no la mala· RazJn que surt;e pre-

cis~neBtei~~-'(i;J:'~zj;;~ici6n delnw1e~o y a li1edida que se lo 

:~:,:t1f 1~1ti~~\~~~,i~i~mfü~~:.:~, 
~"''~"~',}"1%fui\~'~¡,~~;~ ,;,~,;i. n,g.,1 
va e irracional :v· porque es legítimo hablar de una progresi6n · .. -·, .. , . -·•"" ,' --~-' - . ' 

lÓ[¡ica es posible considerarlo<por,s( solo, Hecrel lo ha cali. 

ficado de arbit1•ario, accidbntlli"·~~~~' ~ ~stos adjetivos so: 
. -. \~. »:-~ ~:· .... ¡ : ; 

dellas i.ado parecidos a los oue utiliz'a en la frase que ane.li· 
• ,_: ._.'. .. ~.;;'.::r·~:·:: -..;'.:.;.,.; , 

.. ' ... ·· ._ ' . , 
zronos de la Idea Aba oluta 001110 Plll'_ .. á pensil!'; que no ee es te. re 

__ ., -'•>'"'•"'"··''""'.. -

firiondo a lo mismo, 

Los irracionales, 'ésos e~ro~es privilegia· 

dos 1 precia a;Mnte :tJOl' no l10dUOil1Se ~ errores de la dial~cti• 
ca, no son levantados por la negaci6n de-la negaci6n, sino 

que quedao'1 como ori¡;inados por la Razón pero, troabi~n, como 

ajenos a ella en cua.'l'lto que no for;¡1nn. .Parte, en tm sentido 

riguroso, del c!rculo de la ciencia, 

! 
' l ¡ 

1 
l 
¡ 
'! 
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