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RESUMEN 

La presente investigaci6n da a conocer gran parte de la infonnaci6n obtenida so

bre el Neocomiano (Valanginiano) de dos regiones fosilfferas ubicadas en la par

te noreste de la República Mexicana (Durango y Coahuila). 

Las localidades han sido precisadas de modo que pueden ser ficilmente reconoci

bles en la cartograffa. asf como los horizontes estudiados lo son en los perfi

les seleccionados. 

En los aspectos sistemiticos se han reconocido las familias Olcostephanidae y -

Neocomitidae. asf como amonitas heteromorfos pertenecientes a las familias -

Ancyloceratidae y Bochianitidae. 

Las caracterfsticas morfol6gicas de las amonitas. las observaciones sobre las -

microfacies y las obtenidas directamente en los afloramientos. han sido conside

radas para las interpretaciones ambientales del Creticico temprano de los dos 

séctores estudiados. 

Igualmente. de manera general se analizan los factores ffsicos (climiticos. -

paleogeogrificos. oceanogrificos) implicados en la distribuci6n de las asociaci..Q. 

nes faunfsticas reconocidas durante el Neocomiano. asf como en su significaci6n 

paleogeogrifica y bioestratigrifica. todo ello en el contexto de la infonnaci6n 

obtenida en otras partes del mundo. 

Asimismo. se ha intentado una primera aproximaci6n a la bioestratigraffa inte

grada de amonitas y calpionéllidos valanginianos. 

Se concluye en um esquema ·de correlaci6n bioestratigrifica integrada de los -

perfiles estudiados, entre sf y en relaci6n con las escalas admitidas en otros 

imbitos relacionados con el Tethys. Las hip6tesis bioestratigrificas propuestas 



modifican interpretaciones que tradicionalmente han sido aceptadas (Imlay. 1938 

y posteriores) influyendo aún notablemente sobre trabajos recientes. 

Por último. la investigaci6n realizada debe considerarse cano un primer paso -

que sirva de base a proyecto en curso y futuros. en los que se aborden cuestio

nes paleobiol6gicas. paleoecol6gicas y evolutivas. en un contexto de creciente -

conocimiento de la biostratigraffa del Neocomiano de MAxico. 

Dr. Fo~:.:f ~\.-: .. ('.é_ 
Asesor 



METODO DE :tNVESTXGACXON 

En 1a revisión bibl.iográfica sobre el. Neoco~iano de México. que 

ha sido el. teaa escogido.se estiaó 1a escasez aparente de 

yacL&ientos fosi1!feros referidos para México de este periodo; 

aun cuando existen zonas que han sido ~encionadae por otros 

colegas.sin e~bargo se consideró de interés aportar nuevos datos 

pal.eontol.Ógicoe de este tieapo geo1Ógico. 

La. J..oca1ize.ció'n de 1oe pert"i1es estratigráficos aei coiao 1as 

área.e de trabajo se han hecho con base a 1a ce.rtog:.-:·afía existente 

en ~apas e1aboradoe por 1a Secretar!e. de 1.a Presidencia de esca1a 

1:50 9 000 y 1as carta.e geo1Ógicas 1:100.000 de Parrae(Ledezae. 9 1967) 

y Cuenc8Dlé(Enciso de J..a Vega.1968) además fotogra.f!aa aéreas a 

esca1a de 1125 9 000. 

E1 reconoci.J,¡¡iento de campo aei como 1a ee1ección de 1.oe perfil.es 

más favorab1es pe.re. e1 auestreo pe.1eonto1Ógico nive1 e. nivel. se 

hizo cor1 1.Ar1 detal.1.e preciso 9 Se han considerado 1os criterioa 

estratigráficos de posición y se han tenido en cuenta 1a poeib1e 

incidencia de distorsiones geo1Ógico-estructura1ea(posib1ea 

deformaciones.fal.1.as.etc.).Las secciones estratigraficas se midieron 

con brúju1e. Brunton y cinte. ~etá1ice.. 

La preparación del. ~aterie.1 tuvo J..ugar en el. 1.aboratorio de 

Pa1eonto1ogía del. Instituto de Geología.para re~over loe eediJaentos 

muy co~pactos se utilizó un e.pare.to de percusión.El. material. una.vez 

limpio fue fotografiado.previo tratwaiento con NH4C1.cuyo objetivo 

ee hacer resaltar J..os e1e~cntos morfol.Ógicoe. 



PR:INC:IPALES CAP:ITULOS DE LA TESIS 

S :ISTEMAT:ICA 

~ ANALXS:IS SEDLMENTAR:IO 
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RESUMEN 

La Presente investigación da a conoc•r gran parte de 
inforaación obtenida sobre el Neoc0111iano <Valanginiano) 
dos regiones fosiláferas ubicadas en la parte norest• de 
Rep-:.blica aexicana (l>urango y Coahuila>. 

la 
de 
la 

Las localidades han sido precisadas de aodo qu• --den ser 
facil..,.nte reconocibles en la cartografia. asi coao los 
horizontes estudiados lo son en los perfiles sel•ccionados. 

En los aspectos sist ... 6ticos se han reconocido las familias 
Olcostephanidae y · Neoc0111itidae. asi cOlllO a...onitas 
hetere>111orfos Pertenecientes a las familias Anc:yloceratidae y 
Bochianitidae. 

Las caracteristicas -=orfológicas de 
observaciones sobre las •icrofacies 
directaaente en los afloraaientos. han 
para las interpretaciones ambientales del 
da los dos sectores estudiados. 

las a-=onitas.las 
y las obtenidas 
sido consideradas 
Cret6cico temprano 

Igual,..nte. de manera general se analizan los factores 
fásicos <clia6ticos. paleogeogr6ficos. oceanogr6ficos> 
implicados en la distribución de las asociaciones 
faunisticas reconocidas durante el N9ocoaiano. asi coao en 
su significación Paleog.agr6fica y bioestrati9r6fica. todo 
ello en el contexto de la inforaación obtenida en otras 
partes del mundo. 

Asi•is•o se ha intentado una 
bioestratigrafia integrada de 
valanginianos. 

priaera aproxi•ación a la 
amonitas y calpio,...llidos 

Se concluye en un esquema de correlación bioestratigr6f ica 
integrada de los perfiles estudiados. entre si y en relación 
con las escalas admitidas en otros 6nobitos relacionados con 
el Tethys. Las hipótesis bioestratigr6ficas propuestas 
modifican interpretaciones que tradicional.-nt• han sido 
aceptadas <Imlav. 1938 y posteriores> influyendo a.:W. 
notablemente sobre traba~os recientes. 

Por áltimo. la investigación realizada debe considerarse 
ca1110 un prilfter paso qu• sirva de base a prov•ctos en curso~ 
y futuros.en los que se aborden cuestiones paleobiológicas. 
paleoecológicas y evolutivas. en un contexto de creciente 
conoci•iento de la bioestratigrafia del Neoc0111iano de 
M6xico. 
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1 • :CNTROl>UCC:CON 

1. 1 OB.JET::CVOS 

La presente investigación que constituye la t.esis doctoral 
de la autora, se inici6 en el a~o 1983 con la finalidad 
e serie i a 1 de contribuir al c:onoc: i mi ente• geo 1 ~·g i co genera 1 y 
bioestratigráfico en el área cubierta por la Hoja Cuencamé 
<Enciso de la Vega, 1968>, estudiando la paleontología del 
Neocomiano. El descubrimiento de materiales pertenecientes 
al Tit.oniano,. en sucesill!•n c:onc:ordar1te c:c•n los rna.teriales 
cretácicos, será objeto de estudio en un futuro inmediato. 

El material recolectado en el muestreo de los perfiles del 
Valanginiano ha permitido este estudio. No se han incluido 
tres perfiles mas de la localidad Cerro Las Prietas, 
C•_.aencamé,. por presentar- di ficult.ades ·~e a'F'lot-amient-'=• para 
los rnater is.les del intervalo est\...fdia.do. Est.oz perfiles seran 
anal izados y estudiados post.eriormente. 

Asimismo se ha estudiado el perfil tipo de la Formación 
Taraises en el Ca~6n de Taraises <Sierra de Parras, 
Coahuila). La elección de este perfil se ha basado en su 
condición de perfil tipo para esta formaci6n y en el hecho 
de que un detallado análisis de las asociaciones referidas 
por Xmlay <1938) reveló que la interpretación 
bioestratigráfica original era al menos equívoca. Este hecho 
adquiere una especial relevancia toda vez que las opiniones 
de Xmlay (op. cit.> han sido tradicionalmente admitidas sin 
que se haya realizado previamente una valoración critica. 

Et-. la. real iza.ción de este traba.je• se ha cor1cedidc• ur-.a 
atención especial al estudio bioestratigráfico de los 
arno...-1itas y calpionél 1 idos mexicanos y a s.1_.1 co...-relaci~1t-, cort 
los registros reconoc1dos en Europa. 

1. 2 LOCALIZAC::CON GEOGRAF:CCA 

1.2.1 L=calidad 1. Cerro Las Prietas. 

El perfil muestreado en al Cerro Las Prietas se localiza al 
norte de Cuencamé <Duran90> 2600 metros al NE de la Torre 
de Microondas. entre L.1na serie de 1 omer íos que se e'<t i er1den 
ero dirección NW-SE: el Anticl ir1al de Palotes, Mesa del 
Cebadero y las lomas Magueyes, Potrero y La Campana. Esta 
loca.l ida.d se er1cuer.tra incluida en la Hc1ja C1_-1er1•=amé (Er1•=isc• 

2 
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de la Vega, 1968) que se encuentra ubicada en la parte 
nororiental del estado de Durango, al sur de Torreón y al 
noreste de la ciudad de Purango. 

Las pr inc:ipales vías de -.cc::eso sor-. la carretera feder-al 
Número 40 de Purango, Torreón y Cuencamé y la Número 49 que 
une a San Luis Pot.osá,, Zacate:cas,, Fresnillo v Cuenc:amé. 

El área de 
limitada por 
y 106~ 32' y 

donde prc•cede el material estudiado:111 esta 
1 as c::c1order1adas 2•-=- 43 • y 2•eo 44 • l a.t. i tud N 

106- 34'longitud W <Figura 1>. 

1. 2. 2 Loca 1 i d;ad 2. Cañ6r1 de Tat·a. i ses. 

El Cañón de Tara.is.es se localiza al sur de la c:iudad de 
Parras, en e 1 est.adc• de Coaht..ai la,, en la parte occ:idental de 
la Sierra de Parras. Está limitado al suroeste por la Sierra 
de Parras y el Anticlinal de Taraises y al noreste por el 
Ca~ór1 F'arritas .. 

La local ida.d Cañ•!•r• de Tara.is.es se 
Hoja Parras <Ledezma, 1967), en la 
estado de Cc•ahe_.a i la. Las cc•ordenadas 
26 ' y 25- 2'3 • 1 at i t.ud N y 1 02- 2:3 • 
<Figura 2>. 

1. 3. LOCAL:l:ZACJ:ON GEOLOGJ:CA 

encuentra ubicada en la 
porción meridional del 
de referencia son 2•
Y 102 0 27' longitud W 

Los estudios que anteceden a esta aport.ación,. 
las dos localidades quedarían incluidas en 
Taraises. 

c:or1sidera.t-1 qt...ae 
la. Formaci~•r1 

Esta rormaci6n rue definida por Zmlay (1936, p. 1111> para 
designar a las calizas valanginianas que afloran en el Ca~ón 
de Taraises,. en la parte occidental de la Sierra de Parras. 

En la Hca_ja Cuencamé esta formación cubre 1_.ana st...aperficie de 
15 krn2 en el Ant.iclinorio de Palotes,. supra.ya.ce: 
cc•r1c:c•rdantement.e a. la lutita,. yesca y 1 imol ita arer1á.•=ea de la 
Formación La Casita e inrrayace a la Caliza Cupido; su 
limite nororiental esté bien expuesto en 
Mulas, El Encinito y Blas, y su limite 
expuesto en los ca~ones del Guayule Y Las 

los ca~ones de Las 
suroccidental esté 
P1_1entes. 

La parte inferior de la Fc·t-mación Tara.is.es. que af'lc1ra en la 
regié•n de Ct...aencamé <Figura 3>,. presenta 1_.ana fisi•=-gra'Fia 
caracterizada por pendientes de poco relieve,. er1 t.ar1tc• que 
el resto de la formación principalmente forma laderas Y 
serra.r1 i as. 



La litología de dicha formación en esta zona consta de 
caliza de grano fino con al90 de arcilla y limolitas 
intercaladas. El color es gris el.aro a media.no,. aunque puede 
en otros lugares presentarse gris obscuro o rosadot el color 
cambia por intemperismo a gris azuladc• amari 1 lento. La 
estratificación varía de gruesa a rnediar1a. 

La local id-.d tipo de la Set· ie Cc•a• ... ui lana se encuentra er-. el 
Cañón de Tara.is.es,. er1 el extt-ernc• c•ccident.al de la Sierra de 
Parras. Coahuila <Figura 4>. Esta serie esta distribuida en 
las porciones septentrionales, suroriental y suroccidental 
de la Ho_ja Parras <Ledezma. 1967> • 

En el área. de Parras la Forrnacit!•ra Taraises se encuentra 
para-concordante con la Formación La Casita que la subyace, 
y la Formación Las Vigas que la suprayace; se diferencia con 
fac:i 1 idad de ambas forma.c:ic•r1es r1c• s-::•lo PC•r s.1_.,. l it•:-logia sinc1 
por su gran cc•r1t-er1idc• de amc.nit.as. La Formación 
Taraises aflore en la parte occidental del Ca~ón de Las 
Vac:as,. en las Sierras de Scu-1 Frar1ciscc1:- Gabán y de Lorer1zeña 
<Ledezma. op. cit.>. 

Para el Miembro superior la litolo9ía observada es de caliza 
nodulosa bioc:lástica. de cc•lor gt-is; lc•s 1.=.,1tirnos. 5(1 cm del 
t.ec:ho internperiza.n a c•c:re,. y est.e es ur1 horizc•r1te 9'-.l:Í.a en la 
c:erc:an:í.a del Ca.ñór1 Taraises,. d1=•r1de además presenta 
intercalaciones de caliza més o menos detrítica de grano 
fino y margas. La información obtenida indica que lo que se 
muestreó en est:.e per~i l fuerc•r• amt:•os miembros de la. 
Formación Taraises que no parece ter1er 1_.n-.a pot.et ... cia. mayc•r de 
55-60 metros en este punto. 

La Formación Taraises tiene una amplia distribución en el 
norte, centro y este de México Cimlay, 1938 y 1940> y ha 
sido observada en lc•s Esta.dos de D1_.o-ar19c•,. 
Za.catee.as,. San L~.tis Pc•t-c•sí y Nuevo Le.:!•r-1. 

1.4 ANTECEDENTES SOBRE ASPECTOS PALEONTOLOGICOS 

Las primeras desc::ripcic•rtes de a.rnc•r1c•idec•s r-1eet•=c•rnianc•s de 
México se lleva a cabo a princ~pios de siglo por Burckhardt 
(1906-1912>. quien en dos importantes mono9rafías, que 
incluyen fa•...tnas j1_.ará.sicas:o des•=r ibe varias esper=ies de est.a 
época.. Se trata=" en general 11 de fc•rrnas bier1 conservadas Y 
recolectadas en materia.les diferen+;:.es:o las •=uales permiten 
asi9naciones cronoestratigráficas precisas. Las 
ilustraciones det.al ladas dan ·~ria idea rna_.ay clara de los 
caracteres de los t~pos ori9inales. 

4 



Posteriormente la cont.ribución más importante a la 
paleontologí.a sisternátic:a de faunas neocomianas fue la de 
Bese <1923, p. 19-29, 69-118> quiero rec:onoc:e varias 
subdivisiones del Neocomiano. Burckhardt (1930> resume en su 
monument.al obra de síntesis todo lo relacionado c:on el 
Neocomiano hasta ese mornento. 

Más tarde Kel l<.•m < 1936> e Imlay < 1937). en la Sierra de San 
Car los y Miquih1...tar1a en el área de Tamaul ipas,. dan a conocer,. 
respectivamerete:- la presencia. del Nec•comiano ien base a la 
existencia del 9ér1ero Ac:anthodiscus y del Valanginiano c:on 
el género Favre11a. 

Xmlay <1936, p.· 1091-1152>, reporta rocas del Valanginiano
Hauter iviar10 local izadas en la parte media y oeste de la 
Sierra de Parras:- al sur del Estadc• de Cc•a.hui la <norte de 
México> y defir1e la Fot-maci6r1 Taraises er1 base a las 
determinac.ic•nes de al9L..1nc•s génerc•s represent.ant•$ de 
las familias Olceostephanidae y Neoc:omit.idae. Poc:o -d•spu4ts 
Xmla.Y < 1938, p. 330-332> c:onfi rma que los depósitos del 
Neocomianc• de Mé::-::ico contienen conjuntos de mo1uscos muy 
distirotos a leos de la Forrnac:iór1 Malone del oeste de Texas, y 
es en esta obra dorade el mismo autor amplia detallas de 
correlación con otras ~reas que se conocí.an a trav•s de la 
obra de Burc:khardt (1910>. 

Los t:.rabajos más recientes sc•t:tre el Neoc:omiano basados en 
los amonitas se har1 l levadeo a cabo por Cantú-Chapa < 1966) 
quien propone 1_.1na. sut•división de la Farni l ia Olc:ostephanidae. 
El mismo autot- < 1972> reporta en el noreste de 
México representantes de la fa.mi 1 ia antes rnenc:ionada. Cant:.ú
Chapa < 1974> irof'c.rma de ,_.r,a localidad del Valanginiane•
Hauteriviano.,. en Fresnillo.,. Zac:ateca.s. Posteriormente.,. 
<Cant•:•-Chapa, 197E.) est.e mismo autor del imita el cont.acto 
Jurásico-Cretácico 

propc•ne la pr irnera. :z:c•ni ficac:i6n con 
Neoc:omiano del c:er1tt-c•-este •:Se Mé>::ic:o. 

amonitas para el 

Otras c:ontribuc:ior1es rec.ier1tes son las de Contrera.s y 
Montero < 1 'Fl77 > q•-•e establece una :z:on i f' i cae: i ón c:on amonitas 
del Va.lan9inianc1-Hauteriviar1c• er1 el noreste de Mllll!:xic:o. 

Asi misrno,. Giot-.%ález-Arreola y Coma'S < 1981 > dar1 a conocer una 
nueva localidad del Neoc:c•rniano er1 el Estado de C•a.xa.ca. 
González-Arreola y Carril lo ( 1986> en un proyecto del 
J:nst.itutc• de Gieol•:•gía,. registran en San Juan Vizarro..-. 

5 

(Querétaro) una edad Hauteriviano-Barremiano en base a la 
determinación de arnc•nitas. En 1988 Young da a c:onoc:er 
interesantes da.tos sobre la Fc•t-rnaci6n Tara.is.es en el norte 
de México. 

Anteriormente, en 
investigaciones que 

1983. Gon:z:6le:z:-Arreola 
parcialmente se recogen en 

inic:i6 las 
esta memoria. 
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1. 5 METO[>OLOG:IA 

En la revisión bibliográfica sobre el Valanginiano
Hauteriviano d• México,. se estimó la. escasez apat-ente de 
yacimient.os fosi 1 i.f'eros de esta época referidos para Mé>::ico;: 
aón cuando exist.et""t zot-.as qt_.ae han sido menciot""1a.das por ot:.ros 
colegas, sin embargo se consideró de interés aportar nuevos 
datos paleontc•lógic:os detallados de est.as edades et-, uria área 
prácticamente inédita en las proximidades de Cuencamé 
( DL.lr a.ngc• > • 

La localización de los perfiles- así como de las áreas de 
trabajo ,. se ha hecho en base a la cartografia e::-{ist.ent.e,. 
sobre mapas elaborados por la Secretaria de la Presidencia 
de escala 1:50~000 y en las cartas 9eol69icas a es~ala 
11100,000 de Parras <Ledezma, 1967> y Cuencarné <Er1ciso de la 
Vega" 1968>; ademas sa han •...ati 1 iza.do fotc•grafias aér-eas a 
escala. de 1:25,.000. En la zona de Cuer-.carné exist.e:o 
solamente.,. un punto geodésico de control, la Tc•rre de 
Microondas de la Secretaria de Comunicaciones, la cual se ha 
utilizado como referencia obligada para la ubicación precisa 
de las estaciones de muestreo. 

1.5.1 TrabaJo de campo 

El reconoc:irniento de campo,. así como la selecci¿•r• de lc•s 
perfi 1es más favorables para el muestreo paleont:.oló9ic:o:o se 
hicieron en varias campa.ñas < 1983-1987>. Se har-1 cor1sideradc• 
los criterios de posición estratigréfica y se ha tenido en 
cuenta la. pc•sible inc:idenc:ia de distorsior1es 9eológico
estructurales (posibles deformaciones, fallas, etc.>. Un 
buen e~ernplo de complic:aci6n estructural q1_.¡e dific:L-1lta el 
m1...1estrec• pale•=•ntc•l6•3ico F•uede reconocerse er1 la incider-.cia 
de plegamientos <área de Cuencarné>. 

Las secciones estratigrAficas se midieron 
Brunton y cinta met•lica. Adem•s. en el carnpo 
moldes c•=•n F=·lasti 1 ina. de rnat.er1al __ 1_· r-. sit.1_.¡ 
extraer de la roca. 

1.5.2. Trabajo de laboratorio 

t:• ..- ·~.- j , _ _. 1 a 
se preF·ararC•t"'• 

di f íci 1 d•= 

Como es usual en este tipo de investigación, el material 
recolectado ha de ser convenientemente procesado Y 
registrado en el laboratorio con el objeto de facilitar su 
precisa identificación una vez estudiado. 

La preparación del material 
Paleontología del Instituto 
varias fases; para remover-

tuvo ¡,_ .. ga.r en 
de Gec•logia,. 

sed i rnent.os. 

el labcirat.c•ri•=• 
c:c•ns i st i ende• 

rnuy 

de 
era 
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ut.i l izó un aparato de percL.asiórt. A191_.,r1as ·~e las m\..aestras 
c:olec:tadas <80 de ur1 total de 35(1) fueror1 preparadas para 
el posterior estudio micropaleontológico. El material limpio 
fue fotograf'ia.do,. previc• t.ra.tamientc• car1 N .... 4Cl" cuyo 
objetivo es hacer resalt.ar los elementos mc•rfológicos. 

Al material preparado se le asignó el correspondiente nQmero 
de c:atilllogo con las it-.iciales IGM < I.r1stit.1_.ato de Geolog:í.a. de 
M6xico> y se incluyó en las colecciones paleontológicas del 
mismo instituto, en Ciudad Universitaria. 

Las iniciales PT significan Perfil 
quierer1 decir Cuer1camé; los n..:.uner-c•s 
siglas 5e refieren a los niveles de 
control de lámina delgada. 

Taraises. y las CU 
que acompa~an estas 

colecta7 as~ como al 

1.6 ESTUD:l'.O 
ESTUDIADO 

PALEONTOLOG:l'.CO. CARACTER:l'.ST:l'.CAS DEL MATERXAL 

Algunos ejemplares fueron medidos. aunque conviene precisar 
lo incompleto de la conservación en general. así como el 
nQmero relativamente reducido de los ejemplares 
recolectados. Dada la intensidad del muestreo. esto Qltimo 
debe interpretarse en relación con poblaciones no muy 
abundantes y/o co~ cierto sesgo tafonómico. 

La desc:ripc:ión F•alec•t-.tolt!•9ica de lc•s represent-antes de las 
fami 1 ias de amonitas estudiadas se •-·a l levadc• a cabo en base 
a l~ bibliografía existente en México, así como por medio de 
la consulta de ot:•ras extrat-1jeras a las qt_.1e se ha tenido 
acceso por- di versos. c:c•nduct.os. 

En base a. 1a determir1a.ciót-. de l·~s amonitas se dieron edades 
a los distintos hor izc•r•t-es y s1_.d:.1divisiones reconocidas en el 
campo En estos intervalos se han matizado los alcances 
bioestra.tigrá.fic:os pc•r rnedic• de c:c•rrela•=iones con los da.tos 
procedentes del est.u•:::iic• de lc•s •=alpionél 1 idos; ur-.a atenc:i6t ... 
especial se ha dedicad•=• al a.r1é.lisis •=ornparativc• de nuestros 
da.tos con 1os obt:.er1idos en EurtJPa:- árnbit•=- en el q•_.ae se han 
establecido los estandares de referencia para la correlación 
de amonitas y c:alpionéllidos. 

El material estudiado comprende alrededor de 350 ejemplares 
sin agregar otros grupos significativas para la 
bioestratigrafía dado que esencialmente son fósiles de 
facies que nos inf·~rman pr-ir1cipalmer-1te sobre aspectos. 
ec:ológic:os c:c•rno braq1.. .. iétpodos:o pelec:ípodos y belemnites. En 
su totalidad los ejemplares l•:=tS obt.1_.ave persor1almente et-1 e1 
muestreo nivel a nivel. 
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La conservación de los fósiles recolectados en el perfil de 
Cerro Las Prietas~ es adecuada pero en gen•ral el material 
es fragmentario, lo que muy probablemente fue ocasionado por 
el propio sistema de muestreo~ condicionado por las 
características litológicas <calizas micriticas con 
intercalaciór1 de niveles. de margo-ca.1 izas y con intervalos 
margosos>. En ocasiones el carácter fragmentario pudiera ser 
heredadc• de •-n-. estado previc• al sepultarnient:.o. 

Otra consideración sobre la •=alida.d del material es la 
ref'erente a la existencia de 1_n-1as ligeras deformaciones 
plásticas que sin duda son de origen sinsedimentario y/o 
si r1d i ageriét ice•. 

Los fósiles está.n representados por impresiones parciales y 
totales:- h•_.ael la.s:o moldes exterr1os:o fragmer-.tos de la. ..:.el tima 
vuelta y cc•n frec:uer1c:ia partes del fra9mocono; en otros 
casos se puede observar el enrollamiento total de la espira 
c:omo en Kilianella roubaudiana <D'Orbigny) <Lamina 2, figura 
11) • 

En el perfil del Cañón de: Taraises el estado de conservac:.ión 
del rnaterial,. en especial la ornamentación de los 
r•F•resentar1t.es de la Familia Olc:.os.tepha.r1idae,. es bueno pero 
los individuos se encuentran muy fragmentados y a veces 
dist::.orsionados,. presumit•le:rner1te cc•rno producto de la 
compacta e i ór1. 

Lc•s tipos de cc1r1servac:ión rnás fre:cL.tentes sc•n las irnpresiones 
Y los rnc•ldes negativos. En el material de las dos 
local ida.des la •=ot ... ser-vaci~·r-, de la. sutura es muy pobre e.orne• 
para F1acer estL4dic• total de la misma. Además la fracturac:.i6r-, 
en el material disminuye el nómero de ejemplares 
susceptibles de ser rnedidc•s. 

1.7 l>ESCRXPCXONES 
ESTUl>XAl>OS 

LXTOESTRATXGRAFXCAS DE LOS PERFXLES 

Se han muestreado dos perfiles. Uno de ellos, en El Cerro 
Las Pr ietas:io se sit•.:.aa. al sureste de Cuenc:.amé <Durango) Y el 
otro e:r1 el Cañ~•rt de Taraises.,. al norte del 11 Ranchc1 
Abar1dor1ado" en la Sierra de Parras estado de Coa.h1_.ti la. 

1.7.1 Primera localidad. Cerro Las Prietas. Durango. 
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El mL.festro se ha real izado s•g.:.¡n L.fna transversal de 
dirección 10~ oeste-suroesta. El bL.fZarniento general es de 
15- este. En la ladera se observan pliegues en 11 2" c:c•r1 ejes 
ser1siblemente vertical izados • inclinados hacia el noroeste. 
El f'la.ncc• comQn de los pliegues c:ut.iforme-sicif'orme de dichc• 
pliegue se orienta apreciablemente norte-sur <N 5o W>. En 
c:onsecuenc:ia~ es necesario discriminar las verticales de 
m•-"estreo er1 esta ltadera.~ con el •=•bJetivc• de obtener 
in•ormación estratigrá•icamente controlada. En este per•il 

• -- <Figura 5) la susesión que $UF-raya.ce a los mat.e..-iales de la 
Fc•rrnac:ión La Casita esta c:c•mpuest.a pc•r Lu-, cc•t-1Jur1tc• de 
calizas micriticas <mudstone> de estratos de 40-60 cm de 
espesor • Potenc i a. t.ota 1 de 54 rn. Se i nte re: a 1 an r1ive1 es 
fina.merite estrati'Fic:ados de margoc:alizas •=•=•r1 ir1t.er•=ala•=ior1es 
margosas. El color dominante es gris con intemperismo a gris 
crema. En los niveles in•eriores (79-701 totalmente crema. 
Los niveles (80, 81, S4. 89 y 90) presentan concreciones 
ferruginosas y/o tonalidades rosadas dominantes. A nivel de 
estrato no se han encontrado estructuras sedimentarias 
pr-imarias dignas de menc:i6rt. 

1.7.2 Segunda localidad. Ca~ón de Taraises. ~oahuila 

El per•il se sitQa en el •lanco norte del anticlinal cuyo 
núclec• a-Flora al sur del ''Ranc:hc• At•andonado 11 y muestra 
materiales calizos calcareniticos de la Formación La Gloria. 
El buzamient:.o estandar en los materiales de la Fc•rmación 
Tar-aises oscila entorno a 4 9 0 norte. 

En la parte basal del per•il a•lora la Formación La Casita 
que está constituida por lutitas con intercalaciones 
calcilutíticas y/o calcareniticas. en ocasiones de carácter 
lumaquél ico. 

Sobre los materiales de la Fc•rmac::i~·n La Casita se er1cuer1t-ra 
la Fc•rmaci6n Tara.isas,. <Figura 6) formada por cal iza de 
color gris-negro dominante. con textura micritica y 
est.rati f icada er1 bancos de 20-40 c:rn. Los .: .. 1 ti m•::-s ci r-1c:•=• 
rnet.ros de esta f'ormac:ión se c:a.rac:t..eri.zara PC•r la preser1cia de 
caliza y caliza arcillosa de aspecto noduloso. Existen 
interlechos menos competentes e irregularmente distribuídos. 
Los restos orgánicos están distribuidos en varios planos y 
lc•c:almer1te formar. lumaquelas. 

Los L'"ltimc•s 15 metros observables en el perf'i 1 medidc• sc•n 
calizas calcilutiticas y margocalizas con intercalaciones 
margoso-lutlticas de un color gris intemperizando a ocre 
amarillo. Por su estrati•icación media a fina. podría 

, -· tratarse de la Formación Las Vigas. Toda la columna presenta 



niveles bioclasticos en ocasiones de aspecto 
rn i e rob r ecJ--1c• i de. 

1.8 DATOS DE MICROFAUNAS E INfERPRETACIONES SEDil"IENTOLOGICAS 
EN EL CERRO LAS PRIETAS Y EN EL CAAON DE TARAISES • 

1.B.1 La sucesión en el Cerro Las Prietas 

El ar1ál is is sedimentol69ic:o t-.o se detalla por tt-atarse de 
ur1iil sucesión <rnuestras CL•> muy monótona qL .. e fluc::t.:.aa entre 
ML .. dstones y Wac:l<stor1es,. es decir Mic::ritas a Biomic:ritas cc1r1 
uri contereidc• variable de bioclastos. Hay indicios 
esporádi•=os_~e ferrL.eginizaci6r1 dispersa y de frac::turación y 
recristalizaciones tardías. Sólo en al9~n caso la 
biotut·ba·=i6r, es aparente <Muestra 77>. 

Hacia el techo parece que pueden ser mas a.l::•L .. nda.ntes lc•s 
radiolar íos <bier1 conservados en !Amina 84>,. en láminas 
CC•rrespor1dientes a las muestras 84. 88,. 91,. 93,. 95 Y 9'=*• 
Est.c• •=oir1cide cor1 la mayor presencia de los calpionél l idos 
hacia la parte alta y evidenciaría una probable mejora de la 
comunicación con masas de agua más externas. En cualqL.aier 
case• el dep~•sito pude• real izarse en una plataforma. en 
situación relativamente distal y, al parecer, con escasas 
posibilidades para el bentos, en unas condiciones 
generalizadas de escasa energía. 

Et-• este perfil se detal la.n las observaciones real izadas err 
niveles qt...se se r1an considerado representativos <muestras. PT> 
ct_.aya PC•siciót"l <A a :r:> puede observarse en la. figura 6. 

PT parte inferior 

Rest.os c•rgá.nicos: Ctstrácodos,. foramin:í.feros bentónicos 
fra9ment.ados de pared calcitica-aragonit.ica < "EpistomiF1a. 11 :o 

Lent.iculina:o Spiri 11 ir1idae> :o posibles restc•s de bivalvos y 
equinodermos. Posibles restos de coral o esponja. 
Sto .. iospha•ra. Calpior1ellidae. 

Microfacies: Wackstone. 20-30X de bioclastos. <Biomicrita> 
9rar1os de CL.sar:zo t.amaño 1 imo. N..:'.acleos de 
micFoespar itizaci~•n. Fer1órner-.os de reemplazamiento err 
bioclastos (ostrácodos). Localmente cemento de calcita 
drusa con anillo de revestimiento interno. Si9nos de 
compactación y stilolitos con óxidos de hierro. 
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J:nterpret.aci6n: Depósito no condensado o l i9eramente 
c:ondensadc•:o sir1 c:orrien"t:.es notables y en condiciones de 
fondos blandos n•=- excesiva.mente f"avorab·les al bentos. P•M"ede 
considerarse '-"n depósito de plataforma abierta. 
Práctic:amet-.te los únicos cuerpos que sufrieron trar1sporte 
fueror1 lc•s Tra9rner1tos de Cuarzo. Los bioc:lastos aper1as 
fL.feron mc•vi 1 iza.dos,. pero hubo bioturbac:ión y con a.ct.ividad 
de organisrnc•s perf'orantes ( 11 bc•rin9 11

). 

PT parte inedia 

R@stos or9énicos: Bivalvos. braqui6podos. equinodermos 
(placas y espinas>, belemnites, foraminiferos bentónicos de 
pared c:a 1 cí t.ica/a.ragc•ni t;. ic:a. < 11 EPi stomina.s. 11 

7' L•nticu1 i.na,. 
Spi r i 11 in idae> • Ca lF•ionel 1 ida.e y Mi 1 i ól idos <GIOlllO-ira> 

Microfacies: Wackstone. 20X bioclastos. Biomicrita no 
selec:c:iona.da c:c•r. grandes bioc:last:.c•S f'ra.9mentados y actividad 
al9al de incrustantes. Hay "intraclastos blandos" 
<"l._.unps"a.lga.les-rnicríticos?) =- a veces "aglomerados de 
particulas''. Hay nOcleos de micraesparitización, cemento de 
calcita drusa que determina o con~i9ura una estructura 
9eopetal que se encuentra desorientada. 

Interpretación: Dado que no hubo una exposición excesiva de 
los bioc:last•=•s en el f•=•nd•=•.,. la. fragmet-.t.acie!:•rt y 
removilización se debieran, pues. a bioturbación. El 
deposita fL.te lent.o.,. en candic:ic•nes de baja enet~gia y for-.dos 
blandos ne• desfavorables al ber1tos. Plata.f'orma abierta. 

PT A NF-1 

Rest.os orgánicc:•s: Amonitas,. eqL.tinodermos (placas y 
espinas>, bivalvos, posibles braquiópodos, foraminiferos 
< ºEpis't-C•minas".,. Lent.iculi.na) :o ostrá.c:odos.?,. Ca.lpior1el 1 ida.e. 

Microfacies: Wackstone. 20-40 X bioclastos. Biomicrita no 
seleccionada. Mir1eraliza..c:iór1 secur1daria de óxidos de hierro. 
NOcleos de microesparitizaci6n dispersos o ligados a los 
bordes de algL.ir-1os c:last.os. Algunos 1 itoc:la.stos F•resentat"'l 
bordes mic:riti.zad·~s (revestimientos?>. Hay c:uarzc• tamañc:• 
1 imc•. 

InterF•ret.ac:iór1: Depósit.c• en fc•ndc• blandc•/serniblando=- de 
escasa energía y de condiciones favorables al bentos <sobre 
todo de rnc•lusc:c•S:o equinc•derrnc•s y foramini ~erc•s). 
Bioturbaci6n y escaso 11 borin9 11 sc•bre biocla.s.tos. Plataf"c•rma 
c..bierta. 
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Otras láminas del mismo nivel y con similar componente 
orgánico muest.rar1 t::•iot.l..irbacié.•n aparente. Los n.:.icleos de 
microesparitización se observan bien en el interior de las 
cama.ras. No t-'1ay envueltas,. per-o 1_-1n gec•petal <er1 arnc•r1itas) 
est6 moví liza.do <esta estru•=t.1_.u-a gec•petal se tr-ata de una 
concha de amonit.a cc•n rel ler-1c1 pel letc•idal >. También se t.ra.1:.a 
de wackstone •=on 20-40 ,; de bicu::lastos,. algo de 11 bor in9 .. 
(perf'orac:ior1es al gales y de espc1r1jas'7-'> Cuarzc• taunañc• 1 irno 
fr•cuente. Biomicrita no seleccionada de empaquetamiento 
medio < 1 i •3er a cc•r1der1sac: i ~w. > • 

PT A-R 

Restos organicos: Frecuentes 
equinodermos,. bivalvos,. 
gasterópodos, foraminiferos 
Spirillinidae> y también 
Capionellidae 

r-estc•s de placas y espit·1as de 
braquiópodos, belemnites, 
( "Epistomir1a.s"':o Le:nt.ic:ul ina,. 

microgranulares biseriados y 

Microfacies: Wackstone. 20-40X bioclastos. Biomicrita no 
s•l•ccionada, de empaquetamiento medio. Mineralización 
s•cundaria de óxidos de hierro que afecta parcial o 
totalmente a los clastos, o bien se presenta dispersa. 
Nác:leos de rnicroeSF•aritizac:ión er1 zc•r1as de alta der1sidad de 
clastos. Grappestones y algunos litoclastos (ooides> y 
bioclastos (ostracodos?> presentan anillo externo de 
recristalización acicular. Cemento de calcita drusa en 
geopetal rnov i 1 iza.de•. F'c•si t:•l es "sil ici f i c:aci eines" < "'? > • 

Xnt•rpretación: Depósito en fo~~os blandos/semiblandos, 
probablemente t•iotL.tr-bado (fragrnentos de bioclastos no 
revestidos> y c:Ot""I buer1as c•=•r1dic:iot-.es para mc•luscc•s y 
equinodermos sobre todo. Plataforma abierta. 

Restos orgánicos: Corales:o "Cefalópodos" <Arnc•r1it.as?). 
<Desenrollados y otros fósiles. no amonitas más o menos 
ortocónicos?>. Cefalópodos (amonitas desenrollados>. 
Gasterópodos. Equinodermos (placas>. Bivalvos. Braquiópodos. 
Ostrac:odc•S. Foram i ni fer os t:•er1t.é•r1icc•s < 11 Epi storni r1as" ~ 
L9nt:.icu1ina>. Fcot-arniniferos pla•~·=to!•nic:os <Protoglobig•rina>. 
Stomiosphaera y Calpionellidae. 

Microfacies: Wac:kstone. 20-30 % bioclastos. Biomicrita de 
empaquetamiento medio <cierta condensación>. No hay indicios 
que impliquen un transport.e recc•nc•c:ible de lc•S bi•=•clasto:s. 
Puede observarse el empaquetamiento diferencial de los 
clastos se9úr1 haya ur1 11 sus.tratc• 11 dure• (c:or1cha.> •=• r10:0 así'.. 
c:omo la densidad diferen•=ial er1 el ir1teri•::tr del "cef'alópc1do" 

12 



«Amonitas?> que se encuentra orientado por la estructura 
9eopetal. Hay escaso 11 borin9". La r•c:ristalizaciOn de los. 
bioclastos es alta. No hay indicios de compactación fuerte. 
Estilo l i ti zación t:-•rdia y relleno posterior de óxidos de 
hierro. Hay cuarzo tamaño limo,. ooides,. y 11 grappest.or•as",. 
pero la movilización en el sedimento fue grande. Calcita 
dr._.asa con anillo interno en algún caso. Núcleos de 
microesparitización. 

Int.erpret-lkción: El dep~·sit.o se real izó dando lugar a fondos 
blandos/semiblandos con bioturbación que fragmenta 
bioclast.os. Condiciones favorables para un bentos variado. 
No fue impc•rtante la actividad algal. El er1clave debic• ser 
de pla.taforrna a.biert:.a,. prc•ba.blement.e con mejor cornur1icaci<!:•n 
con mares ma.s ext-err1os q1...1e er1 el caso ar1ter ior (pues aqui 
t-1ay Prot.og1ob&.geri.na:- aunque los Cw.lpional l idae sc•n es.casc•s 
er1 amt•as láminas>. Puede ot:•servarse el gran rec:• . .,brimientc• 
por al•3as ir1c:r1_.asta.r-.tes y algurros peloides. 

PT E-2 

Equinodermos (placas y 
bentónicos < "Epistominas",. 

Restos orgánicos: Bivalvos. 
espiculas). Foraminíferos 
Lent.icu1 ina, Sp ir i 11 i r1i dae > • Brio:z:oos?. Calpionellidae. 

Microfacies: Wackstone. 30-40X bioclastos. Biomicrita de 
empaquetarniento moderado. Núcleos de microesparitizac:ióra. Ne• 
excesiva recristalizac:ión de los bioclastos. Frac:turac:iones 
t.ardias y recrist.alizaciones. Ferrugini:z:ación dispersa, no 
concentrada exclusivamente en partículas. 

Interpret.aci~·n: Sedimentación en situación de baja energía y 
fondos blar-.dos cor-. exposic:i6r1 de los restos y ataque por 
perf"orantes < "bor ing" >,. y biot.urbación. No hubo un 
transs=-c•rte considerable pues no hay revestimiento de 
t:•ic•c: 1 as.tos. 

Rest.c•s. c•rgé.nic:os.: E-=1uinc•dermos (placas y espinas). 
Bivalvos?/Braquiópodos?. Briozoos?. Foraminiferos bentónicos 
calciticos-a.-agoníticos <"Epistominas", Lent.iculinas. 
Spirillinidae> y microgranulares biseriados. Calpionellidae. 

Microfac:ies: Wac:kstc•ne. 20-25/'.: bioc:las.t.os. Biomic:rita de 
concentración moderada. Bioclastos rec:rist.alizados. Núcleos 
de rnic:ro esparit.izac:i6n. Fenómenos de reemplaZikmiento y 
recr-ist.al i:z:ac:i6n 9ranular lc•cal,. a veces con diferenciaciór1 
de a.ni l lc•s. Ferruginización t.ard:í.a. más o menos. cornpleta. 
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Interpretación: Depósitos en fondo blando/semiblando, en 
condiciones favorables para el bentos <especialmente de 
foraminiferos y equinodermos>. Elementos transport:.ados con 
algunos ooides y P•rt.iculas de cuarzo de tamaño lirno. No es 
aparente la actividad algal. aunque se detecta algo de 
"borin9" <algas. esponjas ••• >. 

PT G-5 

Restos org~nicos: Bivalvas. Equinodermos (placas y espinas). 
Gasterópodos. Ostrác:odos. c:ephalópc•dc•s <Amc•nit.as>. 
Fo~aminif'eros bentónicos <11 Epist.c•mir1as 11 Lent.icu1i.na:o 
Spiri 11 inidae> y planctóroicos <Protog1obi-rina>. 
Calpionellidae. Algas incrustantes. 

Microf•cies: Wackstone. 20-40% bioclastas. Biamicrit.a de 
c:onc:entrac:16n modet-ada-alt.a y conder1sac:i~·n vat-iable. Hay 
núcl•os de mic:roespariti:zaciétr1~ a veces observados en el 
interior de c•maras. Hay estructuras geopetales no 
removi 1 izadas. En ocasior1es se c•t•servan cavidades con 
cemento de calcita drusa can anilla acicular coaxial 
(también se ve en litoclastos>. Ferruginización tardía que a 
veces reviste a cavidades recristalizadas. Estilolitización 
tardia. posterior recristalización y después la tinción de 
óxidos de hierro. 

J:nterpt·etaci6n: El deF·~·sit.c• di~· lugar a • . .an f'ondo 
blando/semiblando en c:ot-1dic:ic•t-1es f'avor-ables al bentos 
(bivalvos. eqL1inoderrnc•S y fc•rarniníferos> y sornet.ido a 
bioturbación que fragmentó los restos orgénicos. Probable 
acción illlgal que atrapa particulas er1 el sediment.c •• 

PT G-12 

Restos orgánicc•s: Cefal~•podos <Amonitas). 
(placas y espinas>. Gasterópodos. Bivalvos. 
Fora.miniferos ber1t6nicos < "Epistc•mina.s" 
Spirillinidae> calcéreos y microgranulares 
Calpionellidae 

Equinodermos 
Be 1 emr1 i tes?. 
Lanticu1ina. 
biser iadc•s. 

Microfacies: Wackstone. Máximo 40X de bioclastos 
(packstone). Biomicrita de concentración variable. NQcleos 
de microesparitización y de crecimiento sintaxial. Es 
relativamente ft-ecuer1te el c:recirnier1tc• o revestimiento de 
anillos microespariticos, más o rnenos completos, que afecta 
a bioclastos y litoclastos. Ferruginización incompleta. 

Xnterp.-et:.aci ón: 
semiblandos con 
(foraminíferos, 

Depósito 
cc•r-.d i e i ot-1es 

eqL.ainodermos 

de escasa energía en fondos 
favorables a la vida bentónica 

y bivalvos>. La biaturbación 



fragmer1ta los restos. H•.Abo act.ividad al gal y r1otable 
11 bc1 r ing",. le• que unidc• al no revestimiento sedimer1tar ic- de 
lc•s bioclastos excle...aye una fa.se de tra.nsport.e detectable. 
Los oc• i des evidencian movilizaciones da menor entidad,. e• 
bien 1...ar1 car•cter de elementos heredados" depositados er1 una 
zona de calma comparativa. 

PT H-3 

Restos orgánicos: Bivalvos. Braquiópodos. Equinodermos 
(placas>. Foraminiferos bentónicos, calciticos-aragoniticos 
<"Epis.tc•mir1a.s .. ,. L_....ti.c:ulina> y microgranula.res t•iseriados 

Foraminiferos planctónicos? "Protoglobigerinas''. Algas 
ir1crustantes. Mil iól idos <Glo.ospira>. Calpior1el 1 idae. 

Microfacies: Wackstone a packstone. 20-50~/. t:•icn=lastos. 
Biornicr ita de cor1centración variable,. er1 parte det:•idc• a la 
bioturbación ya que en depresiones hay ac~mulos que son 
concentraciones de bioclastos recristalizados sobre 
"sustratc•s. 11 duros <conchas>. Núcleos de microespar itizaci6r1 
y cemento microgranular. Hay revestimientos aciculares en 
litoclastos. Restos orgánicos recristalizados. 
Estilolitización tardia y posterior ferruginización. Hay 
"fan-t:.asmas" da pc•sibles ostrAcodos:o t·evesti dos F·•=•r ani l lc• 

' raer is.tal izado y teñido de óxidos de hierro. Tarnbién se 
observar-1 cavidades c.or1 calcii:.a drusa y revestimieritc• de 
óxidos de hierro. 

Interpretación: El depósito se produjo en condiciones de 
aportes de baja ener9ia. sobre fondo semiblando favorable al 
bent.os <bivalvos,. braquiópodos,. forarnit·1i f'erc•s y 
eq1_.1inodermos>. Hubo bioturbac:i6n y "boring''__i.r1 sit.u <no 
revestimientos sedimentarios. por 1o tanto sin transporte 
detectab 1 e) • 

La preser-.cia de algunos bioclastos englobados en rnicrita •::le 
color mas obscuro,. o protegiéndola <c•bservado er1 algS:u-1 
bivalvo>, evidencia una cierta remoción o movilización 
limitada de los fot-.dos. 

PT- I-3. 

Restos orgánicos: Ostr~codos. Cefal6podc•s <Arnor1itas>. 
Gasterópodos. Braquiópodos?. Bivalvos <reconocible 
:J:noc:er.-us>. Equinodermos (placas>. Calpior1el 1 idae 

Microfacies: Wackstone. 40% 
bioesparita de concentración 
microesparita. a veces en el 

bioclastos. 
diferencial. 
interic•r de 

Bi•:=tmicrita a. 
Nóclec•s de 

las cámaras. 
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Calcita drusa con anillo de recristalización en ostrácodos y 
placas de equinodermos. No se observan envueltas micr&ticas. 
Estilolitización tardia y ferruginización. 

J:nterpretación1 El depósito dió lugar a un forodo semiblando. 
alimentado por ciert.a energía. <ooides escasos y algún rasgo 
de rnov i liza.e i 6n del sedimento> que aportó pequeños gr arios de 
cuarzo <tamaño 1 imo>. El for1dc• fue favorable para la 
colonización de gasterópodos, bivalvos y posibles 
braquiópodos. 

No t-.ay signos de transporte evidente de los bioclast.os. 
Probable bioturbación que fragmenta y redistribuye 
bioclastos. El 11 borin9 11 fc•e esca.se•. Se observa claramente 
como los rellenos de las cámaras de l•=•s amc•riit.as fueror1 
preservados y muestran menor densidad de restas que el 
sedimento que los rodea <cot""lder1sación •:ii ferencial > .. 

PT :X t-•chc• 

Restos orgánicos1 Bivalvos. Braq'-4i~•podos? .. 
Foramin:i.feros bentónicos (formas ·-~r1iseriados y 
Cefalópodos?. Gasterópodos. Calpic•nel 1 idae. 

Ostrác:odc•s. 
biser-ia•::IC•s>. 

Microfacies1 Wackstone a Packstane. 30-40X bioclastos. 
Biornic:rita cor1 9rar1 cantidad de 'Fra9mer1t.c•s irrec:c•r1oc:ibles 
por la recristalizaci6n. Los n~cleas de microesparitización 
son escasos. No se observar1 er1vueltas rnic:r ít-icas •:::¡'-~ª 
evidencien transporte. Las estructuras geapetales est~n 

desorientadas por bioturbaci6n. Hay es.ti lc•l itizac:iór1 y 
ferruginización tardias. La recristalizaci6n-mineralización 
se encuentra,. a. veces,. en las áreas C• put-.tos cot-1 porosidad 
m6ldica. 

La interpretación 
PT :t-3. 

sedimentaria es equivalente a la muestra 

Reconstruccióro del ambiente de 
perfil del Cañón da Taraises: 

depósito en la sucesión del 

En general se trata de depósitos en condiciones de escasa 
energia en una plataforma abierta. En ocasiones hay eventos 
de mayor energía que aportan material previamente erosionado 
y se produce redepósito. Salvo excepciones. no hay 
removilizaciones o son escasas. Los bioclastas no fueron 
transportados hasta el extremo de que presentasen 
revestimientos ni rellenos polif6sicos, asi que pueden 
considerarse prá.c:t.icamente in situ. La fra.9mer1ta•=i•!-r1 está 
ligada a la bioturbación tal cc•mo demuestra. la c•rier1t.ac:ión 
que a veces tiener1 los geopetales. C"-'ado que hay part.ic:ulas 
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de cuarzo tamaño limo <sin duda transportadas>. entonc•s hay 
que cor1sidera.r que ! legaron a estos fondos para depos.itarse 
al r10 existir energía habi 1 para su tr-.nsport• <concuerda 
con la interpretaci6n del carácter __ i_·n~u de los 
bioclastos). Eventualmente pudo haber me~or conexión con 
rnasas de a•;:Jua rnás externas <mares abiertos>. 
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2. CONS:J:DERAC:J:ONES 
AllMJNO:J:l>EOS 

SOBRE LA PROBL..EMAT:J:CA DEL ESTUD:J:O l>E LOS 

Los amonitas son cefalópodos pertenecientes a un grupo de 
moluscos extintos que han sido considerados como buenos 
índices bioest.ratigráfic:o~ en sedim•nt.os mar ir1c•s antiguos. 
Varios de los trabajos clásicos estratigráficos de a•...1t.ores 
como Oppel. Quenstedt, D' Orbi9ny, Spath y Ar-kel 1, fueron 
elaborados estudiando estos moluscos. 

Las c:aract.er íst:.ic:as q1_.te poseen para ser f6si les índices sc•n: 
amplia dist::.ribt..tci6r1 er-. el espac:iop rápida evol1_.ac:iór1 en el 
t.iernpo~ ur1 considerable grado de independencia respecto a 
las facies y un buen potencial de conservación desde el 
P'-•nto de vista de la fosi 1 i:z:a.ción. Estos fact:.or~es har1 
ayudado a trabajar finas correlaciones a grandes distancias. 

En las últ-irna.s décadas se han hecho ma9r1ific::as aportac:ic•nes 
relacionadas a la biologia. ecologia y morfología funcional 
de arnonit.as. El dimorfismo sexL.aa.1 es otro P\..anto que ha sidc:• 
discutido y apoyado por Makowski <1962>. Callomon (1963) y 
Cobar1 < 19t.9>.. Los Anaptych-...as,. y prot:•ablernente los Apt.ych•-.1s. 
actualmente son considerados como aparatos mandibulares y 
estructuras radulares <Lehmann. 1967). 

Los autores Jones (1961), Mutvei y Reyment (1973), por 
comparación en cefalópodos vivientes. han investigado los 
vestigios de cicatrices musculares que fueron descritas por 
Oppel (1863>. Mojsisoviscs (1873> y Crick (1898). 

La ultraestructura de la concha 
Erben (1964 y 1966) y Birkelund 
ejemplos de secreción de la. 
t.emp r a.no. 

t-1a. sidc• 
( 19€.7) 

•=onc•-.a 

ir1vest. i 03a1::ta 
para observar 
en •::lesarrc•l lci 

Los estudios teóricos experimentales para investigar la 
morfología funcional de la concha, en comparación con 
Nautilus, y tratar de reconstruir la forma de vida del grupo 
extinto <amonitas>, se han llevado a cabo por Raup <1966), 
RaL•P y Charnt:•er 1 a in < 196 7 > • Westermar1n < 1971 > • M•_.t.ve i y 
Reyment. (1973). 

Aút'"• sir1 que haya 1:iisrnin-...aído el t'"econocimientc• •=c1rnc1 Tósi les
guia,. cor1viet-.e señalar las diversas •"liPó.tesis sot:•re la 
interpretación ecológica y eco-estratigráfica de estos 
cefalópodos. En la act.1_.aal idad se admite L.ana ind1 . .adable perc• 
a..:.an no del te.de• esclarecida re:lac:i~·n con las facies. A191_.u-1c•s 
autores en esta linea son Ziegler (1967>, OlOriz <1984-85), 
Bayer y McGee <1985) y Gygi (1986). Una aplicación reciente 
en México ha sido desarrollada por OlOriz <1987> y Olóriz et. 
al. ( 1988>. 
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SOBRE EL CONCEPTO l>E ESPECIE 

El cor1cepto de especie biológica. y su a.pl icación en 
paleontolc•giia es 1...an tema que ha sidc• ampliamente debatido. 
Probablemente uno de los 9rupos que ha recibido mayor 
atención en est.e sentido es el de las amonitas. Un aniil is.is 
histórico de la conc:epc:i6r1 de especie entre lc•s amc•nit~·logos 
muestra un cambio,. más C• menos. t·ec:ient.e según los casos, 
desde etapas previas esencialmente tipológicas hasta. las 
actuales en las que los criterios integradores del análisis 
pobl•cional se imponen. No •=•bstar1t.e existen casc•s de 
especies monotipicas, o referidas a solo unos cuantos 
individuos. Est.c•s ca.sos t-.c•Y r1ormalrnente est.é.r-1 c:ondicic•nados 
por registros muy limitados de algunas formas descritas en 
obras antiguas y que no han sido revisadas. Un ca.so 
diferente es el estable•=irniet·1tc• de 1 • .ina r-.ueva especie er1 base 
a un material escaso pero que por otro lado difiere 
claramente de tc•dC• lo conocido ..-.asta el rnomentc•. 

La problemática de la apl icaciór1 del cor1c:ept.o de espec:ie 
biológica en las amonitas, como en otros grupos fósiles 
antiguos, queda determinado por dos factores: diversidad 
morf'ol6gica y tiempo. 

En primer lu9ar, el estudio se basar• en criterios 
morfológicos, es decir, no tendremos acceso al análisis del 
9anoma y por lo tanto depender• de observaciones directas 
sobre fenot.ipos má.s o merios c•=•mplet.c•s. Según est.•::t t"'lc- es 
posible considerar el flujo 9enético entre poblaciones, lo 
cual se postula como el determinante esencial del car•cter 
de esp~cies en los estudios nec•r1tc•ló9icc•s sobre or9ar1ismc•s 
con reproducción sexual. 

Otros c.r i ter i os comp 1 ementar i os c:ornc• 1 as pa.1_.atas de 
comportamiento deben ser cor1sideradas cot-1 prod ... .1cer1cia ya que 
los cefalópodos actuales no prese:r1tat-. carac:ter í sticas q1_-1e 
permitan aplicar directamente su dinámica biológica al 
est\. .. dio de las arnot-.itas. 

En segundo lugar-~ la ir .. =ider-1c:ia del Tact.c•r tiempo es a la 
vez: lo que establece ur1a clara di ferer1cia.c:ión resF•ect.c• a los 
estudios r1eontol69ic:os:- y le• que nc•s permite argurnentar 
solida.mente la delimitaci6n de especies en paleontologia. Es 
evidente q1_.1e cada especie debe tener 1_.1r1a ubicación temporal 
precisa, sin que sea posible su referencia a intervalos de 
tiempc• no consecutivos. 

Asi pues. la valora..ci~•r1 de la rnorfc•logía en • . .1r1 c:c•ntexto 
temporal bien defir1idc• será la base s•::-bre la -::¡1_.1e se debe 
desarrollar el estudio paleontológico de las amonitas. 

Es evidente que aunque el intervalo de tiempo sea bien 
cc•nocido siempre: resta la. ir1t.erpret.acié:•r-. de la mc1 rfolo9ia 
como un campo en el que las opiniones de los investigadores 
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pueden variar. Estos aspectos se comentan en el próximo 
apartado con m•s detalle. En la actualidad una solución a 
este problema parece que puede encontrarse en las 
consideraciones pal•oambi•ntales. Es decir,. cor1ocido el 
cont.exto ambiental ser• factible, al menos en pr inc:ipio, 
interpretar las poblacionas f6si les d• acuerdo cor1 los 
postulados de la teoria ecológica. 

De a.cuerdo 
t-1ac:erse en 
cefalópodc•s,. 
en ca.da área 

con es.to,. el estudio de las amc•nita.s deber& de 
atención al conoc:imier-.t.o general sobre los 
pero considerandc• la. informa.cié•n paleoec:•=-ló9ica 
y para cada intervalo de tiempo concreto. 

Una 1 imitación ecol~·gica o geológicamente ir1d1,..1cida se 
relaciona con la posibilidad de obtener un n~mero adecuado 
de individuos para realizar el estudio. A mayor n~mero de 
individuos por intervalo de tiempo, mayores posibilidades 
para desarrollar estudios poblacionales que permitan 
consideraciones paleobiol69icas. Para ello es necesario con 
frecueru=ia acumular dur~nt.e mucho tiempc• L~n rnaterial 
recolectado con espec:ifica.ci6n cc•ncret.a del hc•riz•=•r1te 
estratigráfico y del lugar de proc:edencia. Esta es la 
metodologia seguida en este trabajo. El volómen de los datos 
C•bter1idos r10 permite el trata.miente• rnc•r1c•9rá.fico de lcis 
9r1_~pos,. pero s:í. •...1na aproximación sistemát.ica f'iat:•le •::iL~e 

posibilita la c:arac:terizaci6n bioestratigr6fica. 

2.1 PROBLEMAS RELACIONADOS CON LA 
DIVERSIDAD MORFOLOGICA EN EL ESTUDIO 

2.1.1 Variación intra•specifica 

J:NTERPRETACION DE 
DE LOS AMONITAS 

LA 

Los a.monit.as es uno de los grupos de ir-1vertebrados que ha 
sidc• trabajado por muchos investigador-es come• 1_~r1a 
herramienta en estudios bioestratigráficos. Las dific:ultades 
para rec:or1c•c:er y er1te:nder la gr~r1 diversidad rnc•rf'c•lé•9ica 
gue muchas poblac:iones presentan ha permitido diferentes 
valoraciones de dicha diversidad segón los autores. Así es 
posible gue las interpretaciones pueden concluir en la 
e:xist.er1cia de una o mas especies. Al9L.ar1c•s ejernplos se 
conocen en la bibliografia del grupo, como los trabajos 
clásicos representados por las Monografías de Buckman. 
relacionadas al Oolite Inferior de Inglaterra. y la 
Monografía de Arkell con los amonitas del Coralliano. 

Posteriormente, con el avance del conocimiento, otros 
autores han reducido necesariamente la amplitud de las 
monograf'ías ant.i•3uas y únicamente hacen a.r1ál is is de taxa 
significativos reduciendo el nómera de géneros Y especies~ 
asi se tiene que Donovan (1958> revisó la Familia 
Echioceratidae del Jurasico tempr~no reduciend•=- 19 9énerc1 s a 
cinco; Westermann <1966) del Bajaciano reconsidera el 
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significado taxoroOmico de Sonninia <Euap1oc:eras> adric:a 
<Waagen> / Sonninia subdec:orata Buckman < > para 
incluir 79 "especies" y "subespecies" de antem.ar10 descritas. 

·En la actualidad pt...aede decirse q1_1e los planteamientos 
paleoecol69icos parecen ser 1_.tn marce• razonable para 
argumentar nuestras interpretaciones de la diversidad. 

Los problemas en la interpretación bioestrati9réf icaca es 
obvio que en part.e se ori9inarc•n pc•r la dificultad para. 
interpret.ar la •;u-an diversidad rnc•rf-!•logica,. ya que m1..,est.ras 
de pequeño tarnar;o" cc•r1 esca.se• nLunero de individuos de 
diferentes áreas pueden ser referidas a varias "especies" 
y/o "9ér1erc•s"" confundiendo sir1crc•neidad y f'at_.fnas cc•r1 rasgc•s 
morfológicos similares. 

Otros prc•blernas 
dificultades para 
abunda.rite. Est.a 
estudia.de•. 

2.1.2 Homeomarfía 

est.an sir1 
1 a C•btenc i ón 

es precisarnent.e 

duda irnF·uestos por las 
de 1_.u-1 regist.rc• cont.in1..10 y 

la situación en el sector 

El término fL.ae descr itc• PC•r Buckrnan < 1895, p. 456) en 
referencia. al caso de que "dos ar1imales relacionados tan 
c:erca.namer1t.e parecen muy sernej antes". Mé.s tarde Ha.as y 
Simpson <1946. p. 340) dan una mayor precisión al término y 
consideran que la convergencia pudiera conducir a la 
.... omeomorf:i.a. 

Sir• ernt:•argc• c:loud < 1948:-o p. 423> ernF•lea el t4!:rmino 
homeomorfía solamente para designar similaridad entre las 
~ormas. exterr1as de: todc•s. lc•s c•rgar1isrnc•s:o rná.s bien que de 
estructuras en particular. 

Por otro ladc• Sc•-iindewc•lf <1950, p. 325> se opone al 
concepto de conver•3encia,. proponiendo que este tipo de 
evolución debería ser cc•r1sidera.da cc•rno 11 evoluci~•n paralela 
heterocror1a 11 y que los prc•ductos deber :í. ar1 ser a9r1...11=-ados bajo 
el término t-.eL.atral de"horneomc•rfia". 

Reyment <1955) publica un traba~o respecto al fenómeno 
homeom~·rfico anal izar1dc• al91_.anc•s ejemplc•s c:or1 fauna 
procedente de Nigeria. Este autor se une al pensamiento de 
Schindewolf Cop. cit.) y menciona que, adem~s. la sutura 
proporciona un criterio para la separación de géneros de 
amonitas homeomOrficos. Anteriormente Schindewolf <1940. p. 
452> ya defendió que un ejemplo de análisis sutural podría 
ser el realizado en el caso de la sutura de tipo ceratítico 
en el génet-c• Tissotia:o la cual rná.s. bier1 debería ser 
considera.de• 1_u-, ejernplo de decader1•=ia y ne• come• ur-1 resL.fltado 
de evo 1 uc: i ~·n c:c•nver gent.e. 

Tarnbién existen e_jernplos de ir-.t.erpret.aciones et-r6r1eas de 
géneros y especies. asi como de sus rangos estratigráficos. 
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en relación con fenómenos de homeomorf ia no detectada. Asi 
se conocer1 muc:hos del A1biano:;11 c:omo los registros del 
género Sch1oenbachia basado sobre el homeomorfo 
Mortonic:eras,. o del "Aptiano". Ejemplos referent.es a 
amonitas mexicano:s pueden encontrarse en lills referer1c:ias de 
Burckhardt a géneros jur•sicos de procedencia boreal 
<comparados •=on faunas d• la plataforma rt.o1sa.>. En lo 
ref'erer1te a los an6.1 is is er1 •1 ir1t.er ior de 1 íneas f'i létic:as 
c:c•nc:retas pt-obablemer1te el traba_jo mas rec:ient.e es el de 
Bayer y McGee < 1985) que se cer1tra en el an61 is-.is de.tal lado 
de las re•=._u-renc:ia.s mc•rfológic:as en amonitas del jurásico 
rnedic•. 

3. ESTUDIO SXSTEMATXCO 

SUBORDEN ANCYLOCERATINA WIEDMANN, 1960 

A este 9rupo pertenecen los heteromorfos primitivos que se 
desarrc•llan desde el Titoniano al Hauteriviano. Es un 
•=onjur1t-o c:or1 f'ormas cuyo desarrollo evolut:.ivc• es aún pc•cC• 
conoc:idc•. Er-w el Valanginia.no aunque se present.an rnorfolo9:i.as 
rnuy bier1 diferenciadas no ha sido posit•le establecer 
relaciones filo9enéticas en el material estudiado. El Onico 
aut.cir que r1ast.a el rnornento ha trat:.ado estos aspectos y 
t•::-davía sin agotar el tema es Wiedmann < 1973). 

El rnat.erial r-ecc•lectado,. en el cual se basa est.e trat:•ajo,. 
r1c• fue abL.u-1dant.e y su conservacior-. es 1 imitada~ t-a:z:ór1 por la 
que resulta di f:Lc:i 1 hacer ur1a disc:L.asi~•r1 de este grL.apo de 
.-.eterc•rnorfos. 

SLIPERFAMILIA ANCYLOCERATACEAE GILL, 1871 

FAMILIA BACLILITI[>AE MEEK, 1876 

SUBFAMILIA BOCHIANITIDAE SPATH, 1922 

GENERO BOCHXANXTES LORY, 1898 

Sinor1 irni a: ? Baculina D'Orbi9nv. 1850 

Kaby1ites Durand Delga, 1954 

Janenschit.es Durand Delga,. 1954 
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Especie t.ipo: Bac:ulites neoc:a1aiensis r> 'Orbi9ny, 1842 

Diagnosis• Formas de conchas ortoconas cilíndricas y 
subredondeada.s,. de c:recimiet·1to lento y secc:i~·n subc:ircular 
a ovala.da. La ornamenta.c:i6n esta t-epreser1tada por c:osti l las 
anulares y ot:•l íc:uas,. de grosc•r y c:antidad variable,. las 
cuales est.6r1 muy marcadas er1 la regi~•r1 ventral y se 
debilitan en la regi6n dorsal. La linea de sutura tal como 
recientemente han mostrado Wiedmann y Kullman (1981) 
presenta cuatro lobulaciones principales. siendo simple el 
lóbulo intert ... c•. 

Observaciones: Los géneros Kabylites y Janensc:hites. 
nombrados por Durand Delga ( 1954> sc•n considerados por 
Wiedmann < 1973> sinót-.imc1 s de Boc:hianites:o aunqt-.Uill' Comparty 
( 1987) expresa c:iert:.a.s reservas. Se 0311:n-. Coc•F=•er ( 1981 >,, un 
c:aso ar1á.lo90 pero er1 sentid•=• c•=•nt.raric• PC•dr:í.a afec:t:.ar al 
-;i•nero "-9azanic:eras l<l inge.- y l<ennedy < 1979> en el 
Valanginiano superior de 81_.,dáfrica. [:.e admit.irse la val ide:z: 
de l.Jm1ilazanic:eras ser :í.a el ..:.u-.icc• 9ér1erc• que junto con 
Bochi.anit••=- cc•nst.itL.,ye la sub-Fa.mi 1 ia Ecc•chiat ... itinae. La 
diferencia qe_.ae presenta cc•r1 el gér1er•=• Bochianites es la. 
presencia de Fuertes tubérculos ventr-olaterales y 
dorso laterales. 

Dist.ribuci6r1 seo2ráfica: Bochianites t.iene 
distribuci6n, se ha reportado para Africa 
Himalaya. Indonesia. CaliFornia y México. y 
preferencia pc•r ._..,-, ambient.e det.errninadc• se9L".1n 
las facies en las que ha sido re•:;1istra.dc•. 

una arnpl ia 
del Norte. 

ne• presenta 
se deduce de 

Dis't.ribución estrat:.igrá'Fica: Bochianites aparece e:n el 
Titoniano superior y llega hasta el Hauteriviano inFerior. 

Boc:hianites sp. 

(Lámina 1, Figura 1) 

Hipotipo: IGM 3379 

Material: Se cuenta con un total 
morfolc19ía rn•-'Y bier1 cc•nservada .. 

de 34 fra9rner1t.c•s CC•r1 

Descripción: Tal como correspc•nde: al género Bochiani.t•s:o se 
t.ra.t.a de fragmentos de cor1chas rec:t.as,. C•rtoconos:o •=uya 
sección de la espira es elíptica y subtrigonal. 
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La ornamentación consiste en c:ost.i l la.s anulares pt·oyectadas 
sobre los már9111iiin-1es ext.ernos de los flancos de manera que 
cruzan arqueadas la re9i6r1 ventral y en algur1os ejemplares 
se presentan como chevrones ventrales. La densidad de la 
costulación es variable. 

Observaciones: Los e3emplares recolectados estén muy 
fragmentados. El hipotipo IGM 337'9 muestra una variabilidad 
y orientación de las costillas muy similares a las de 
Boc:hianites africanus <Tate> in Cooper <1'981, fig. 7B>. El 
rest.o del ma.ter ial que ha quedado sin ilustrar es semejante 
al figurado por Cooper <op. cit •• figo. 7>. 

Distribución estratigráfica: En el perfil de Cerro Las 
Prietas se har, rec:olec:t.ado restos de Boch:ianites sp. er1 los 
niveles 83!'1 84,. 977 '38 y 99 c:or1 los géneros Karakasc:hic•ras 
sp., Kil:ianella roubaud:iana <D'Clrbi9ny>, Olcostmphanus <O.> 
atherstoni (Shar-pe), Leptoc:eras SP·? y l>ist.oloceras 
latic:ostat...- Irnlay. En este perfil Boc:h:ianites se ubica 
para el Valanginiano temprano-Valan9iniano tardio. 

En el perfil Cañór1 de Taraises se recolecte!• en lc•s niveles 
muy cot-1deu-1sados de la F•arte inferior c:on restos de ur-1 
posible Saynoc•r•s~ así como en los. niv•les B,. e~ G7 H e I. 
Considerando la interpretación de la significación 
bioestrati9réfica del conjunto faunistico reportado para el 
Miembro superior de la Formación Taraises <Imlay, 1938> aquí 
se ubica Bochianit.es era el Va.lar.gir.iano. 

Cant~-Chapa (1963, 1976> 
superior al norte del 
Valan9iniano tardio en 
centro-este de México. 

reP•=•rta ~i.ani.tes er1 el Tit.c•niat-••=• 
Estado de Nuevo Leór1 y en el 
la Formación Tamaulipas, en el 

FAMILIA ANCYLOCERATil>AE GILL, 1871 

SLIBFAMILIA PROTANCYLOCERATINAE BREISTROFFER, 1947 

GENERO LEPTOCERAS UHLIG, 1883 

Siraor.imia: Proto1eptoceras Niko lov!'I 1ª5'66 

Esp~ci~ t.ipc•: Anc:yloceras br~ri C•oster,. 1860 

Diaqnosis: A este género pertenecen un grupo 
F•eqr...aeñc:•s. que presentan 1_.an enrol lamiento 
espiras con sección circular y ovalada. 

de heterc•morf'c•s 
cirt.oc6nic:o y 

24 



La ornamenta.c:i6n consiste de costillas 
orientación radial o retroversa que 
ventral y a veces forma un chevron. 

f•-.fertes::o simpl.es::o con 
atraviesa la región 

La sutura es de tipo cuadrilobada <ELLII>, presenta el l~·bulo 
lateral trlfido y poco desarrollado el lóbulo U. 

Observaciones: El tipo de enrolla.miento cirtocónico que 
caracteriza. a las f'orrnas del •:;1énero Leptoc:eras ya fue 
mencior1ado por Uhl ig < 1883>. La incl1_.isic1r1 de Proto1eptoc:eras 
en Leptoc:eras se debe a. Thie•_.floy < l':'IE.6> q1_.,1ier1 demostró '=1'-"e 
el grupo de ··~vloc:eras '' br.....-.neri eros.ter y st~ri Oc•st.er 
procediar1 del Berriasianc• s•-.fperior ::o l•=• ·=t•-"e ir1val ida la 
supuesta desconexión estratigrAfica entre ambos. la cual 
fundamentaba la diferer1ciac:i~·n genérica de Prot.oleptoceras. 

Distribución geográfica: Restringido 
Colombia y ~rea mexicano-caribe~a. 

al s•_.ar de 

Distribución estrati2ráfica: Berriasiano superior 
Valanginiano inferior. 

Hipotipos: XGM 3810. XGM 3811 

Material: Siete ejemplares. seis de ellos muy fragmentados. 

P•scripción: La mayoría del material esta incluido en la 
roca y ha sido dificil extraerle•. Er• general se •-.alla muy 
fragmentado conservándose las partes 'Finales de las espiras. 
La dascripciórt morf'ol~·lc:•gica se hace er1 base al cor1jur1to de 
fragment.os. Se observa parte del er1t·ol lamient.o ci rt.c••=6r1icc•,. 
el cual resulta muy abierto; las costillas en las fases 
ontogen•ticas tempranas son muy finas, pero evolucionan 
hacia. element.os f'L.aert.es y radiales <Lámir•a. cep. cit. fig. 
:2) • 

,,,D'"'i~$=t,.._,_r-=.i_,b"-u=c,,_,,i'-'ó=n-=-----"""e=o"-""='--"'*'-~'-'i,_c=a~: Res tr i r19 ido 
Colombia y a rea. me>::ic:ana-c:ar ibeña. 
registrado en las localidades del 
repO.:•bl ica. 

al SL..lt- de: 
Er1 Méx i C:C• 

c:er1t.ro-este 

Europa,. 
se ha 
de la 

Djstribución ast.ra.ti=aaré.f'ic:a: El material ha sido recc•lect.a.do 
en los niveles 7(1,. 75,. 84,. 85 y 91 en el perfil de Cerrc• 
Las Prietas. Considerar.do las c:c•ndic:iones de cor1servacié1r1,. 
no he podido discutir el al•=ar1c:e estrat.i9ráfi 1:c• a r1ivel de 
especie tal como lo hace Wiedrnanr1 <1973). El rnat-erial 
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recolectado lo ubico en 
región estudiada. 

el Valanginiano temprano. de la 

Cantó-Chapa <1976> reporta el g•nero L-~•ras en el 
Berriasiano superior de la Formación Tamaulipas Inferior. en 
el cent:.ro-est.e de México. 

SUBORDEN AMMONXTJ:NA Hyatt, 1989 

SUPERFAMILIA PERJ:SPHINCTACEAE St:.einmann, 1890 

FAMILIA OLCOSTEPHANJ:DAE Haug, 1910 

La opini6r1 de Wr io:mt.h ( 1981 > es la de e>,c:lui r de esta fa.mil ia 
los 9r1_ .. pos de formas boreales ta.les como <Polypt.ychitinae,. 
Simbirskit:.inae y probablemente Platylent:.iceratinae> q•.Ae 
debero atribuirse a Craspeditidae. De acuerdo con esta 
interpretación. la familia Olcostephanidae se compone de las 
subfami 1 ias SF·iticera.tina.e y Olc:ost.ephaninae,. se desarrolla 
entre el Tit:.oniano superior y el Hauteriviano inferior y 
constituye L.1r1a 1 ínea fi logenétic:a bien definida.. 

SUBFAMILIA OLCOSTEPHANJ:NAE HAUG, 1910 

<= TARAISITINAE CANTU-CHAPA, 1966) 

Esta subfamilia est• representada por g•naros que 
desarrol lart una rnorf'ologia. rnuy homogenea. con conchas 
generalrnente globulat-es,. desde esferoc:or1as hasta cadicot"las. 
El er1rol larnientc• · es invc•lut.o. La ornamentación la 
constituyen costillas en fasciculos que se relacionan con 
tubérculos periumbilicales. La orientación de las costillas 
oscila entre radial y ligeramente proversa sobre los 
flancos y la región ventral. Los tubérculos periumbilicales 
variar1 en r11:arnerc• y espesor. Otrc• rasgo adicional es la 
presencia ocasional de constricciones. La fórmula sutural 
responde al rnodelc• propio de los Perisphinctaceae. 

La preser.cia de lc•s c•lcc•stephanidc•s probablernent.e se ir• i ci a. 
desde el Berriasiano superior a partir de los 

inf'erior. Spiticerat.inae,. extingui6ndose er1 el Haut.eriviano 
La subfamilia Olcostephaninae tradicionalmente 
considerado ~ue se origina en el Valanginiano basal • 

El género inicial 
01c:ost•Phanus, cuya 

de la subfamilia lo 
distribución 9eo9rafica 

se ha 

.;:onsti t.1_.aye 
es. ampl ia:1 
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alcanza su m•ximo desarrollo en el Valanginiano más inferior 
y en el Hauteriviano inferior· <Spath, 1924, p. 86>. Formas 
relacionadas y/o derivaciones de este género son frecuentes 
y pueden reconocerse por su diferenc:iac:iór1 estratigráfica y 
geográf ica1 L•murost.ephanus, Maderia. Mexicanoc:•ras. 
Savnoc:•ras y Valan1;11inites entre C•tros. 

La subfami 1 ia Olc:ostep•--.aninae es muy ac .. _.andante er1 la re9i6n 
Mediterraraea <J:mlaY21 1960~ p. 168) de dor1de se dispersa a 
otras regiones del Tethys e inclusc1 penet.rar1 ere la. 
provincia subboreal de Europa Oc:c:identa.l. En esta memoria se 
acepta, en t•rminos generales, la revisión sistemática 
realizada por Cooper <1981>. 

GENERO OLCOSTEPHANUS NEUMAYR. 1875 

Sir16nimos1 Ho1cos't:.ephanus Savn:o 188*~; Ast:ier:ia F·a.vlow~ 1892; 
Subasti•ria Spath, 1923; Parasti•ria 8path, 1923; Rogersites 
Spath, 1924• Mexic:anoc:eras Imlay, 1938; Mad9ria Irnlay, 1938; 
..J•annotic:•r•s Thieuloy, 19€0 4; Taraisites C:antú-ChaF•a, 1966; 
Satoit•• Cantú-Chapa, 1966; L•IMArost-hanus Thie1.•loy, 1977. 

Especie t:.ipo1 ~it:.•• asti•rianus I:"Ort:oi•;1r1y, 1E•40 

Diagnosis: Las especies pertenecientes a este género 
presentan una morfología muy varia.dé\:- ex•·1ibier1do cor1chas 
infladas., cadicona.s,. perc• no faltan formas •=or1 espiras alg•=
c:omprimidas. Las regiones vent.ra.les sc•n redondea.das o 
arqueadas. La ornamentación cc•nS.iste et-. cc•sti l las primat·ias 
rectas o 1 igaram•nte incurvadas qt..ae: se inician a pa.rt:.ir de 
tubérculos periumbilicales. A veces se observa s1_.abdivisión 
de las costillas sobre los flancos. Las costillas 
secL.andarias puden ser menos frec1_.aen't.emer1t.e dc•s,. pero por el 
contrarie• los fascículos de 3-5 son usu•les,. e inc:lusc• se 
desarrollan hasta 6-9 elementos sec:1_.andari1=as frecuent.emente 
se presentan costillas intercaladas. Todas las costillas 
cruzan la región ventral aur-.que pueder1 debi 1 itarse en est.a 
regi~·n, un ejemplo de el le• es el s1.•b9énero Me.xicanoc:eras. Es 
variable el desarrollo de parabolae. 

El 031enero Olc:ost:.ePhanus presenta 
acentuado; los mac:hos se caracterizan 
peque~a.s c:ot-. expansiones per istornales 
mier-.tras que las hembras desarrc•l lar-. 
c•rnamenta.ciOn fina y sección ar1cha. 

un dimorfismo muy 
por presentar conchas 
(orejillas o lapets>, 
conchas grandes con 

Observaciones• Xmlay <1938> di6 a conocer tres nuevos 
géneros en base a material mexicar10 de C•lcosi:.ephanidae,. 
Maderia, M9xic:anoc:eras y C•ratot:.ul:>9rculus. El género 
Mexic:anoc:eras ha sido cc•r1sideradc• fc•rrna.,. c•rr1ament.acié1n 
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v linea sutural similar a Olc:os~anus Difiere de 
Olc:ostephanus en poseer un canal ventral sobre la 
áltima vuelta externa. la forma un poco más inflada, más 
•mplia la sección de vuelta. y su tamaño es m•s pequeño". Por 
otro lado Cooper <1981> considera que tales caracteristicas 
tienen un valor subgen~rico e incluye a Mex:i.c:anoc:eras en 
Olcostephanus. El g6nero .._der:i.a Imlay <1938> lo consideró 
como "similar a Subast.:i.eria (descrita por Spath, 1923,p. 32> 
pero presenta adelgazamiento de las c:ost:.i l las a lo largo de 
la región ver1tral en la vuelt.a ext.erna. 11

; c:ornpara.da c:on 
Mexicar.oc.•ras:- sL.a sec:c:i6r1 •:te la espira es coronada,. el 
ombligo es más amplio y el adelgazamiento de las costillas 
menos marcado. El género fllad9ria:o CfL'e ca.ería. dentro de un 
grupo heterc•9énec• de Olcost.ephanus s.st::.r. y posiblemente 
o. CSubas~ieri•> es desde lue90 innecesario segt:.an Cooper 
( 1981). 

C.ratotuberculus presenta deSF•Ués de la tercera vuelta 
bullae ventrolaterales (caracteres que lo diferencian de 
otros olc:ostephartidos:o salve• Sayrtac•ras) además de un canal 
ventral que establece la diferencia. Si se aceptan las 
opinic•r1es de Irnlay < 1938> este tax6r1 perter1ece al 
Hauteriviano temprat-.o por le• que se relaciona. con 
01costephanus a r1ive:l subgenéric:o,. perc• si su edad e:s 
Valangiiniano superior entonces deber6 conectarse con 
Savnoc:•ras < Cooper. l ·:;.s 1 > • 

En cuant.o al •:;ér·1er•=• Taraisit•s~ Car1tL,-Cl--1aPa < 1966) lo 
propuso F•ara Ast.ieria aff. baini Sharpe i 11_.tstrado Pc•r BOse 
<1923, p. 76, lám. 2. fig. 3-5), la cual renombra como 
Taraisit•s bosei Ca.nt . ..:,-cr1ap::-a. Para es.te autor el género se 
caracteriza por tener costillas secundarias distantes que 
nacen desde las bulla.e peri1_unbilicales segúr1 fasc:ic:ulos de 
2-3 elemer1tos. 

Observaciones de Riccardi et al. (1971>. hacen notar el 
descuido de Cant..:.t-Cl--1apa <op. cit .• ) en considerar el 
desa.rrol lo c•r1t.09enét.icc1 y separar pa.ra.tipc1s de costulaciórt 
gr-uesa de " Ro-rs:i.tes prors:irad:iat.us Irnlay del hc•lotipo 
que es de mayor talla y de costulación fina. Estas formas 
peque~as de ornamentación gruesa las reunió en la nueva 
especie Taraisites ~olaonense c:ar1t.ú-Cha.F•a. Tal cornc• ha 
sido indicado por Cooper <1981. p. 164). Cant~-Chapa separó 
dimorfos en géneros diferentes, ubicando el tipo de 
Olcostephanus baini <Sharpe) entre si_.¡ r11....aevc1 •=:aér1erc1. Todo 
el le• a•=c•nseja q1....ae Taraisit.es debe ser cc1r-1siderad•=- c.c•rno • . .ar-1 
sinl!•nirnc• de Olcostephanus s. s. 

Otrc• génerc• r1uev•:• re·;:1ist.radc1 p•:•r CantL.a-c~-1aF·a sería Satoites 
en este caso la referencia es el supuest.c• Olcost.ephaf"'M..IS sp. 
nov. del Berriasianc• publ icadc• por Sat.•=• ( 1958~ p. 590~ lám. 
28,. fig. 1-3> y cc1r1sidera.dc• c:c•mc• ar1cestro de Mexic:anoceras. 
Begt.:•n Imlay < 1938, p. 562> Mexicanoceras difiere de 
01c:ost9Phanus F·•=•r la pr-eser1cia de ur1 car1al ventral'? por lo 
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que Cooper (1981, p. 
ventral debe ser 
Olcost-s>hanus s.s •• 

164 > p r opot·1e 
cor1s i de r adc1 

q1_.1e Satoites,. sir1 canal 
sinónimo Juvenil de 

Distribución 2eo2raf ica: Sur de Europa, Africa. Madagascar, 
Pakist•n, M•xico y Pero. 

Distribución astratiqr~fica: Valanginiano-Hauteriviano 
inferior. Rawson (19711 publica respecto a la 
bioestratigraf'ía qL.ae,. er1 el nc•rt.e de Alemania e:>::ister1 
horizontes bier1 defit-.idc•s cc•t-1 Olcost•phanus en el 
Valanginiano, mientras que en el Valanginiano de Inglaterra 
solamente se presentan en horizontes condensados. En ambos 
casos el género Olcostephanus es. cc1 rn.:~n y se e:>:::tiende al 
Hauteriviano inferior. 

OLCOSTEPHANUS <OLCOSTEPHANUS> s. Cooper. 19:::1 

especi e-t;. ipc•: Ammonit:.es astier iant.1s D 'Clrbi gr1Y,. 1840 

Olcostephanus <Olcostephanus> atherstoni (Sharpe, 1856> 

1856 
1860 
298,. 

~ites atherstoni Sharpe, p. 196, larn. 21, fi9. 1 
Amomonites astieri Pi·ctet y CarnF•iche <nc•r1 D'Orbignyl p. 

lám. 43, fig. 1-31. 

1881 
laim. 

Olcostephanus psilosto1111Us 
32, fig. 2 

1902 Astieria 
Koenen, p. 151, 

aff. psilostCMlla 
lám. 54,. fig. 21. 

1902 Astieria psilosta1aa 
151,. Bat..amberger,. p. 35,. 
f i 9S • 1 1 1 - 1 1 3 • 

1907 Astieria atherstoni 
21. fig. 3. lám. 24,. f'ig. 

<Neurnayr 
lá.m. 24::-

($t-1arpe) 

2,. 5. 

Net...unayr y 

<Nee...unayr 

y Uhl ig> 
fi9. 6, 

Uhl ig, p. 149, 

y Uhligl VC•n 

vc•n Kc•er1er1 ::o 
lárn. 21,, f'ig. 

F'. 
4. 

p. 39,. 1 é.rn. 

190<:• Astieria 1eptop1ana Baa_.unberge:r,. p. 9:- lárn:- .28,. fig. 2. 

1908 Holcostephanus wilmanae 
fig.1. 

Kitchir•::o p. 195::- lárn. 

1909 
Uhlig> 

Holcostephanus 
Wegner,. p. 85. 

<Astieria> psilostot11us <Ne1...1rnayr y 
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1909 Holcost9Phanus <Astieria> 
Wegner. p. 85 

1909 Holcostephanus <Astieria> 
Kitchin; Wegner. p. 86. 

1909 Holcostephanus <Astieria> 
Wegon•r , p. 86. 

var. 

psilost.o.us var. 

P•ilost.o.us var. 

1919 Astieria psilostooaa 
l áim • 8, f i 9 • 1 1 • 

vat~. v•..-..t.o Rodigohero, 

... il-.na• 

koeneni 

p. se. 

1923 Ast.ieria aff. 
fig. 3-5. 

baini <Sharpe> BOsell' p. 7611' lám. 2. 

1930 

1930 
lam. 

1930 

1930 
fig. 

1937 
3-9. 

1944 

1966 

1966 

Ast.ieria psilost.09a var. crassa Rcoe:h, p. 315. 

Ast.ieria psi lostOllia var. 
16. fi•3. 3. 

lateumbilicata Roo::h, p. 314. 

Rogersit.•s ot.oit.oides Spath, p. 149, lárn. 14, figo. 1. 

Rogarsit.es Mi lManae <Kit.o::hin>; Spa.th, 
3; lám. 14, fig. 4; lám. 15, fi9. 2. 

p. 145, l ám. 13,. 

Rogarsit.es t.enuicostat.us Imlay, p. 562, lám. 73, figs. 

Holcostephanus •idas Lea.raza. p. 16:11 16.m. 1. fig. 1. 

Taraisit.es bo••i C:arot.ü-Chapa. p. 16. 

Taraisit.es t.enuicostat.us <Irnlay> Ca.nt.:.-Cha.pa., p. 16. 

1971 Olcostephanus atherst.oni 
p. 91. lám. 12:o fig. 4;: lám. 13,. 

<Sharpe); Riccardi, et al., 
fig. 2-3. 

1981 Olcostephanus <O.> at.herstoni (Sharpe> 
182-209, figs. 9, 19, 24-26, 27A-D, 28-43, 55, 
151A. 

Hipotipos: IGM 3812 a IGM 38194. 

Cooper,. p. 
118, 143C-D, 

Material: Diez ejemplares muy bien conservados, presentando 
varias et.apas de crec:imier1t.o. y 19 fragmentos en los que 
aunque es mediocre s•J cc•nservación •'"lan sido .: .. ti les para la 
descr i pe i ór1. 

pescrip~i~·n: Pese al caract.er incompleto del materia1 
recolectado ha sido posible hacer un análisis 
suficientemente det.a.l lad•=•· En 9er1eral tal c:om-=.1 se receje er1 
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el apartado de sinonimia. 
sistemática de Cooper <1981, 

se 
p. 

ha seguido la 
182-189 y 191>. 

propuesta 

Microconchas globulosas e involutas. La forma de la espira 
es semiovalada. Los flancos son convexos sin diferenciación 
aparente de la :zona externa. El ombligo es pt·ofL•ndo. 

La ornamentación est:.a. representada por cc•st.i l las7 bul 1 a.e y 
constricciones. Las c:osti l las se presentan er-. fasc:i.c:t_.alos de 
dos, o más regularmente tres, elementos que nacen a partir 
de las bullae periumbilicales. Sobre el flanco las costillas 
son proversas y cruzan la región ventral transversalmente 
con espacios intercostales relativamente arnpl ic•s. 

Observaciones: El material se ha comparado con el ilustrado 
por Cooper ( 1981 ~ fig. 29F-K>; al pat-e•=et"" tarnC•ién se trata 
de microconchas y aún cuandc1 la •=or1servaciC•n de los 
especímenes. no permit.e observar el peristc•rna:o ne• hay dL.&da 
que se trata de la especie ant.es menc:ic•r1ada. 

Cooper (op. cit., p. 194) al describir material de Africa 
del Sur discute y pL.antual iza al•:aur1as •=ot-.siderac:ic•nes 
relacionadas c:on liit L.ati l izac:i6n de la especie de St-1arpe 
<1856>: 1) la macroconcha de Olcost-hanus atherstoni ha 
sido c:ot-.fundida c:on las de otras especies, 2> la c:omparaciór1 
indiscriminada de diferentes etapas de crecimiento Y 3) los 
problema'5 derivados de no reconocer el dirnorfismc• sexL.aal. 
Por lo tant-:.. esta denominación aspec::i~ica •··a sido L.ati 1 izado 
para formas de Crimea <Karakasch, 1902>. Inglaterra <Pavlow 
in Pavlow y Lamplugh, 1892>, México<Burckhardt. 1906; B6se, 
1923>, el Jura Suizo <Baumberget·. 1907> ,F'akist-án <Spat.h. 
1939>. Sur de Africa <Kitchin, 1908; Spath,1930), Francia 
<Collignon, 1962> y Argentina <Riccardi, et al. 1971>. 

Pistrjbuci6n 9•o9r•fjca: Olcostes:>hanus <O.> atherstoni 
<Sharpe) es una especie ampliamente distribL•ida la cual esta 
regist-rada hasta el momento er1 Africa del Sut·. Mada·;¡¡ascar, 
Argentina7' norte:.o centro-este de Méxic:c•::o Marruec:c•s,. Francia, 
Austria, Suiza y Alemania. 

Distribución astrati9r•fica1 En el perfil de Cerro Las 
Prietas esta especie ha sido recolectada en los niveles: 93, 
96 y 98 y se le ubica en el Valan9iniar10 medio-superior. Er1 
el perfil de Ca~ón de Taraises fue recolectada en los 
niveles: 75 cm abajo A. A, B. c. 6, I y 1 m arriba de I; el 
conjunto faun:í.stic:o ha sido determinado para el Valan•3ir1ianc• 
rnedic•-sL.aper ior. 

Olc:ostephanus COlc:ostephanus> aff. durangensis <Cant<:'•-Chapa> 

<Lamina 1. figura 12> 



1923 Hoplites sv~sis Bose, p. 96, lam. 5, figs. 5-16 

1966 Taraisites durancaens• Cantú-Chapa, p. 16. 

1981 Olcostephanus <Olcostephanus> aff. 
Chapa>; Cooper, p. 252, figs. 99-100. 

Hipotipo: IGM 3820 

duranvensis CCantú-

Material: 15 ejemplares en buen estado de conservación y dos 
f r agmen't-os. 

c:onc:ha es ir1flada. y serninvoluta. ·La sec:ci6n 
semicircular. Lc•'S flar1c:os sot-. c:ot-.vexos. La 

es t-edot-.deada :o a veces con una ligera. 

P•scripc:iót·1: La 
de la espira es 
región ventral 
depresión. El 
escalonadas. 

ornbl i9o es ampl ic·~ proft...tndo y c:on paredes 

La. c•rna.roer1ta•=i~·n está representada F•or b1_.1l lae,. e.os.ti l la.s y 
a.1gunas cc•r1st:.t-ic:•=i•:=-r1es. En las v•_.teltas interiores 1.=..nic:amente 
se apreciat-. las. bulla.e y el pr inc:iF•ic• de las c:osti l las,. 
debido a q•_.ae la v1_.¡elta e>::teric•r cubre rnás de la rnit.ad de la 
altura de la penúltima vuelta conservada. La distribución de 
las costillas se observa mejor en la vuelta externa donde 
nacen a partir de las bullae colocadas sobre el borde o 
margen umbilical, se bifurcan con orientación rectiradiada y 
c:.ambiar1 a ret.roversas r1acia el perist.oma. Además,. se 
presentan algunas costillas simples entre las bifurcadas. 
Las c:onstriccic•r1es solamer-.te se observarc•n en algunos de los 
ejemplares: una en el tercio inicial de la última vuelta y 
dos en otros de los ejemplares. Las costillas cruzan la 
región ver1t.ral. 

Observa.cic•r1es: La descripción se ha cornpletado en base a 
todos los ejemplares dispor1ibles,. dadc• ~ue el esta.do de 
conservac:i6n r10 es rn•_,¡y bl.¡eno .. El material rne>::.ica.r10 ha sido 
comparado cc•n el publicadc• por Cc•oper <1981, figs. 99E-F, H
J). Adem~s de la bifurcación radial de las costillas mi 
material presenta costillas retroversas a partir de las 
bullae, las cuales se presentan en nOmero de 18 por vuelta 
<a los 2·5' rnrn de diárnet.r-o>. Las difer-er-.c:ias PL..eeden 
establec:erse en la exister1c:ia de una r-e9i6n •...embilical un 
poco mas prc•fur1da y de pa.r&des más inclinadas que er1 las 
formas africanas CCooper op. cit., p. 255>. 

En relación a la naturaleza de la costulac:ión junte• cor1 la 
existencia de bullae umbilicales, Cooper <1981> sugiere 
colocar esta especie,. en el SL~b9ér1ero 01costephanus y no e:r1 
..J•annoti.ceras pues este último carece de bullae y las 
-:=os.ti l la.s sec:ut-.dar ias son más fir1as. 
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Distribución 9eo2r•fica1 M6xico <Sierrita de Symón, Picacho 
de Tobc•sc•:- Za.catecas-Dura.ngo> y posiblement.• Africa del Sur. 

Distribuci6n estratisráfica: El material estudiado por B6se 
<1923, p. 96> procede del Cerro del Toboso en Sierra de 

Symór1:- Durar190-Za.cateca.s:11 en el mismo horizonte que Asti.•ri.a 
neohispanica <Bóse> que este autor lo atribuye al 
Valar1giniano.Sir1 embargo en el material recolectado en la 
Forrnación Taraises ha sido encontrado en el mismo nivel que 
Acanthodiscus .. cantficus Imlay, A. coahuil.nsts Imlay, 
Distoloceras laticostatu. Imlay, D. cf. irregular• Imlay, 
Neoc:0110:it•s kell..-t Imlay y LeOPOldia flexuosa Irnlay y 
Karakaschiceras biassal.nse <Karakasch>. Er1 Mé'''ico 
tradicionalmente este con~unto faunistico ha sido referido 
a.l Hauter iviano t.emprar10. Según las correlaciones 
propuestas en este trabajo se cor1sidera a Olcostephanus <O.> 
durangensis <Cant~-Chapa) del Valanginiano medio-superior en 
el perfil estudiado. Los niveles de recolecta han sido los 
identificados como A,. B, C, F,. G,. H e X,. Onicament.e er1 el 
perfil Ca~ón de Taraises. 

OLCOSTEPHANUS <MEXICANOCERAS> s. Cooper, 1981 

ese•ecie-t:.ipo: Mexicanoc:eras gloriens• l:rnlay,. 19::-c8 

Observaciones: En su re:vis.ill!•n de los Olcos.tept-1ar-.idos,. Cooper 
( 1981) •=c•nc: 1 L.tye en e 1 va. l or subgenér i e.o de 1 as 
caracteristicas que sirvieron a Imlay (1938) para 
difer-enciar Mexicanoceras de Olcostept,anus. En efecto, el 
pequeñc• t:.amaño de las formas que Imlay <op. cit.> est1_.1diC• se 
relaciona con su c:aracter de fragmoconos de ejemplares no 
adult•=•s. Er1 ellos las diferencias respecto a Olcostephanus 
se encont.rabar-. esencialmente en el desarrc•l lc• de: ur1a 
depresiór1 ventral,. en la que: la c.ostulaci~·r• aparece 
debilita.da. Se9ár1 Ccooper (1981) el material argentino 
referido a Mexic:anoc•ras debería. ser incluido mejor- en O. 
<Subastieria> • 

Distribución geográfica: Forma endémica de México 

Distribución estratigr6fica: Imlay (1938) recolectó de la 
parte inferior del Miemnro superior de la Formación Taraises 
el rnaterial sobre el que pr-opL.tso su ta>;:ón Mexic:ar.oceras. S•-t 
interpretación bioestratigr6fica situó por mucho tiempo las 
asociaciones cc•r• .._xi.c~c:eras er1 el Haut:.erivia.r1c• inf'erio...-. 

De acuerdo con el estudio realizado, el material estudiado 
de o. <Mexicanoc:aras> se refiere al Valar1gir1iar1c• suF•eric•r. 

Olcostephanus <Mexic:anoc:eras> gloriense IrnlaY 

<L6rnina 1, figura 13> 
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1938 Mexicanoceras gloriens• 
33-37, fi9. text. 4. 

Hipot.ipo: XGM 3821 

Material: Dos e~emplares 

Imlay; p. 567. lám. e fig. 

Descripci~•n: Las •=aro.cteríst.icas rnorfc1lógicas de esta. 
especie son Ltt, enrollamiento involuto. los flancos y la 
región veritral redc•t-.deadc•s.,. esta t.:.¡ltima cot-. un canal. La 
región umbilical es Profunda con paredes inclinadas. 

La C•rr1arnet-.tac:ié1r1 la •=onstit ...... yer1 cost.illas; las primarias 
r1acen a part.ir de t1...1bércL~-TC·s periLnnt:•ilica.les y son f'inas. La 
costulac:it!•n se•='-.ar1daria es más gruesa y las subdivisiones se 
producen er1 el t.erc:io medie• del fla.nc:o.,. en donde se 
relacionan dos y tres elementos gue llegan a la regi6n 
ventral pero no la atraviesan. 

La linea de sutura esta conservada parcialmente, 
observándc•se el lóbulc1 ver1tral de f'orma. rec:tan9t..1lar y el 
primer 16bulo lateral profundo y tripartito. Las sillas 
estan subdivididas y no presentan lóbulos secundarios. 

C•bservaciones: EL 03énerc• Mexicanoc:eras fue c:c•nsidera.dc• 
similar a Olcostephanus <Irnl¡¡.y, 1938) por su forma, 
orr-.amentaci•:!-n y 1 ínea de s1_ .. t.ura; no obstante se dif'e:rencia 
de 01cost•Phanus pc•r t.e..-.er c:a.r1al ventral en ~ormas mas 
ir1fladas,. de sección de la vuelta más amplia y tamaño mL.achc• 
rná.s pequeño. 

Cantú-Cha.pa. < 1966) t.arnbiét-. estat:•lec:ió un nuevo génerc• 
Satoit•s para el material que previarnente Sato ( 1958,. p. 
590> •-•at:•ía recc•t·1c•cido come• Olcost9Phanus sp. nov. del 
Berriasia.no y c:or1siderado ancestro de Mexi.c:anoceras. 
Satoit•s difiere de Mexicanoceras por la ausencia del 
canal ventral y por- la presencia de prominent.es parabolae. 
Dado que Imlay <1938, p. 562> diferenció Mexicanoceras de 
Olc:ostephanus en base al desarrollo de la disc.ont.ir1uidad 
ventral,. el 9ér1ero Satoites puede ser c.c•r1siderado ._.,,..., 
s.inór-.imo j1.. .. ver-.i 1 de Olcostephane..1s <ver discusion er1 p. >. 

pistribución: Esta especie ha sido reportada para México 
rec:c•lect.ada del Miernbrc• superic•r de la Formac:ión Tara.is.es en 
la Sierra de Parras. Coahuila <Imlay. 1938). Asimismo de la 
parte inferior de dicho miembro en la Sierra La Gloria en la 
misma región de Coahui la. Respecte• a s.1_.r distribt_•ción más 
allá de las fronteras mexicanas no he tenido referencia de 
su Presencia. Todo parece indicar. pues. que se trata de un 
tai.x-!•n endém ice.. 



El material estudiado proviene de un nivel intercalado entre 
otros con Ac:anthodiscus 9rossiornat.us Imlay y Disto1oc::eras 
sp. y se ubica en el Valan9iniano medio-superi•::-r. Ot-ras 
especies d• O. < ... xicanocera•> han sido reportadas en la 
Formación Tamaulipas Inferior, en el centro-este de México, 
pe..- . <Cantú-Ch•P•• 1976>, si bien su at.r ibuci~·n al 
Hauter iviano inferior se basa en las opir1iones de :rrnla.y 
< 194-4). De acuerdo con las hipótesis bic•estratigráficas 
exp\.•estas en esta memoria <ver conclusiones),. se cc•r-.sidera 
que er1 el Pozo Bejuco 6 la asoc:iaci6r1 neocc•rniar1a rnás rnoderna 
que refirió Cantú-Chapa (op. cit.> pertenece al Valanginiano 
superior. 

FAMILIA NEOCOMITIDAE SALFELD, 1921 

La fami 1 ia. Neoc:omitidae integra un gri_.¡po de géneros de 
aspecto per isphinctoide qLu:: al F•arecer pt...1eder1 t.ener su 
origer1 en perisphic:tidos termir1ales (Spath:o 1939>. Respecte 
a la morfología. sus represer1tar1tes presentan CC•r1c•-.as c:c•n 
ir1vol•...1c:iót-. variable pero moderada:- 'Flancos planos:- secc:i•~r. 

comprimida y región ventral tabula.da,. •=- bien preser1t.ar1 1_.en 
canal o discontinuidad que es una característica considerada 
como indicio revelador de su relación con los Berriasélidos. 

bi f•-~r·=adas a 
y tambiéro 

Las cost.i 1 las sor-. simples,. 
sobre la región lateral, 
fasciculos. Se desarrolli!ln 
periumbilical y lateroventral. 

tubérculos 

diferentes alturas 
se presentan en 

en la región 

La sutura es 
primer lóbulc• 

variable, de tipo perisphinctoide, 
l•t•r•l •lto y alargado. 

c:on el 

En el Cretácic::o temprano la división de lc•s Ne•=•c:omitidos 
admitida en este trabajo <Wrig~1t,. 1981 > se estat:•lec:e er1 tres 
subfamilias• Berri•sellinae Spat.t-,, 1922, y Neo•=omitinae 
Salfeld, 1921; y Endemoceratinae Schindewolf, 1966 <= 
Leopoldinae Thieuloy, 1971). La opinión de Spat.h < 1924 iro 
Rawson :o 1971 > respecto a las subf'a.mi 1 i as Ber r i ase 11 i na.e y 
Nec•c:omitinae es que derivaror1 de diferentes tt-•=-r••=os de 
perisphinctidos, aunque naturalmente se desarrollaron una 
de otra,. reemplazándose en el tiempc•. 

Si observamos. las ca.ra.c::terist.ic:as mor'Fológicas r1c• pc1dernos 
decir que existe una verdadera r•-~pt1_~ra e• discc•r1tinuidad 
morfológica. Por lo tanto, en espera de investigaciones 
futuras la separación entre Berrassellinae y Neocomit.inae se 
establece estratigráficamente~ los pr irneros para el 
Berriasia.r10 y los segundos para el Valar1•3inianc•. 
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SUBFAMXLXA NEOCOMXTXNAE SALFELD, 1921 

Roman <1938> agrupó a los géneros Thur•anniceras, Kilianella 
Y Sarasinella en su agrupación Berriasellinae. 
Posteriormente Schindewolf (1966> diferenció la 
Endemoceratinae, lo cual proporcionaba a la subfamilia 
Neocomitinae una entidad de 9rupo aparent.emente homo9ér1eo, 
dominado por un tronco central de formas comprimidas cot"l 
vueltas altas y re<;;1ión ventral redondeada o t-abulada, aunque 
en la Provincia. Andina se preser1tar1 con L.an canal ventral. En 
la ac:t.1_.aal idad:io como ya. se ha expuesto~ las formas 
involucrad•s er1 las s.ubfarni 1 ias rnenc:iona.da.s se agrupan er1 
una familia Neoc:omitidae de ampl ic• espectro et-. la ·~ue 
incluso las diferenciaciones,. pc•r criterios estric:tarner1te 
estratigr•fic:os pueden ser art.i ficiales. En cualquier caso 
el material estudiado no perrnit.e 1_.u-1 ar1á.lisis crítico de 
estos aspectos sistema.tic.os. De ac:uerd•=• cor. es't.c• se mantiene 
la subdivisi~•n de Neocomitidae en 3 subfarni 1 íos..,. de rnar1era 
qua en Neocomitinae se reuner1 for-mas sin duda relacic•nadas 
que pres•nta.r1 la l:í.nea sutura.1 de c•rier1taci6n radial, con ur1 
lóbulo lateral simétrico y un lóbulo U1 dividido en dos 
lóbulos Ua- Uac .. 

GENERO THURfllANNXCERAS COSSMANN, 1901 

Sinót"limos: Thur••nni.a 
Reboul, 1914. 

Hyat.t, 1900; Thur•annites l<i 1 ian 

Especie tipo: ~ii:.as thur•anl"'li F•ict.et y c:ampiche, 1859. 

y 

Diagnosis.a Presenta. formas cor• er1rol larnientc• evoluto. La 
sección de la v'-.aelta rnuct-10 roas. alta que ancha, 
s.ubrectangular. Cor-.c:has comprimidas,. re9i6t-• ventral plana. 
Las vueltas interr1as preser1ta.n secciones redc•ndeadas. La 
ornamentación est.d& representada por •=•::.stillas primarias 
~uert•s que nacer1 a partir de bulla.e urnt•i 1 ica.les, se 
bifurcan irregularmente, son flexuosas en el tercio superior 
y se mant.ier1en fuert:.es en la re9iór1 vent.ro-lateral,. 
dir igi6ndose hacia adelat-.te en dic:•-.a región. 

Las costillas intercala.das se preser1tan en la parte rnedia 
lateral irre9ularmente ramificadas. La re9iOn ventral es 
t.abulada. 

Distribucuión 9eo9r6f ica: Sur y centro de 
Madagascar. Himalaya, México, Argentina y Peró. 

Distribución e~tratigr6fica: Valanginiano inferior. 

E•--4irc•pa.,. 



Thur•anniceras SP. 

<Lamina 1, fi9ura 15> 

Hipotipo: IGM 3823 

Material: Se cuenta con una impresión y fragmentos. 

Descripción: El ejemplar recolectado en la localidad Cerro 
La...s Pr iet.a.s,. es't.é. representa.de• s=oor fragmentos mal 
conservados de la última vuelt.a lo que impide el ... st.udio a 
nivel de especie. 

En el fra.gment.o "'1'-•e se ilustro. puede observarse el 
nacimiento de las costillas a partir de ligeros 
engr osc-rn i entos,. 
ventrolateral y 
regiór1. 

estas 
está.r1 

se bifurcan casi en liil regiór1 
dirigidas hacia adelante en esta 

[)is+;.r ibuc:ióra 2eo2ré.fica: St..ar y Centre• de Europa.,. Madagascar,. 
Himalaya, México. Argentina y Perú. 

Distribución estrati2r•fico.: Este espécimen se ha 
recolecta.do e.-. el perfil Cerro Las Prietas en •l nivel 70 
jo...r1t.o con Leptoc:eras y se ubica en el Valanginiano temprano. 

GENERO NEOCOlllXTES l_IHLJ:G, 1905 

Especie tipo: AMMonites neoca1a:iensis J> • Orbigny, 1841 
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r:.iagr.osis: En este gérsero se agrupar. formas 
cornprirnidas.,. de ftlanc:os. planos o ligeramente 
sección de la espira subtrapezoidal. 

involutas,. 
convexos y 

La orr1amer1tac:iór1 cor1siste en costi l la..s 'Finas er1 estados. 
juveniles y fuertes en el adu1to; son flexuosas,. pr-oversas 
y subdividida..s. er1 peqi_.ae~o-=- ..-.a.ces ramificados. que· se 
relac:ionar1 con pequeP";os tuberculos umbilic:al ... s. Es posit:•le 
que las costillas vuelvan a subdividirse en l~ mit&d externa 
del flat·1co y q•.Ae adem6s se present.en costillas 
intercaladas. Todas las costillas terminan en 
prot•_.aberanc:ias tut•erc:ul i formes desarrolladas a ambos lados 
de la re9iór1 ventral,. la cual puede ser a.travesa.da por la 
c:ostulación externa de la cámara de habitación en conchas 
adultas. 

La línea de sutura presenta el primer lóbulo m~s alto que el 
primer lóbulo lateral. 



Obsarvaciones1 Las formas andinas de .._oc:omi~• se separan 
de las especies del Neocomianc• europeo <Gert.h, 1925> 
comprendidas en el grupo noric:us del 91énerc• Lvtic:oc:eras 
CHyatt> y difieren de Neoc:019ites neoc:onoiensis D'Orbigny por 
la reducción del lObulo interior del lóbulo lateral. 

Posteriormente se crearon diversos géneros. restringutendo el 
significado del género .._oc:omites: <Callipt.yc:hoc:eras Spath, 
1924; Odon~oclisc:oc:eras Spath. 1924; Paranctic:eras Spath, 
193•:;.i Endelaoc:eras Thiermar1n 1963; Tirnovella Nikc•lc•v, 1966). 

Distribución geoQráfica: 
Africa,. Madagascar. Salt 
Sumatra. Texas. México, 
género ha sido descrito en 

Sur y centro de Europa, norte de 
Range <India>. Himalaya-Borneo
PerQ, Argentina-Patagonia. El 
todo el dominio del Tethys. 

Distribución estratigráfica: Valanginiano-Hauteriviano 
basal. 

Neoco•ites neocOMiensis ([) 1 Ort::•igr1y) 

(Lámina 1, figura 16 y lámina 2, figura 1, 2) 

1841 
fig. 

Alll•onites n•oco•i•nsis r:. 'Orbigny,. 
8-10. 

p. 202, 

1901 Hopli~• 
Shindelmayer, p. 

neocomi•nsis C:• • Ort:1i-;;:1r1y; 
70, lá.m. 9, fig. 2, 3. 

1 árn. 59,. 

Sarasir1 y 

19(12 Hoplites ...._.oco.iensis I)'Orbigriy"7-"; ~(c•er1er1,. p. 183,. la.rn 
31,. fig. 2. 

1907 Neoc:::019it•• neoc:omiensis <D'Orbigny> 
3, fig. 6, 9-11. 14. 

1967 ~omites neoc::omiensis 
Dimitrova, p. 112. lá.m. 53, 

neoco..iensi s 
fi·31· 4. 

Sayn, p. 29, lám. 

197C• Neoc:omi tes cf. N. 
Jones, p. 49, lém. 14, 

neocooaiensis 
fig. 10. 

< D • Ctrt:ri gr1Y) Irnlay y 

1975 Neoc:o•it:.•• CNeoc:ot11it:.es> 
<D'Orbigny); Vasicek~ p. S2:io 

neoc:C>Mi•nsis neocomiensis 
lám. 4!' fig .. 2. 

1981 Neoc:omi~• neoc:omiensis <D'C•rbigny> 
lém. 1. fig. 3; 16m. 2:io fig. :2. 

1987 
lám. 

Neoc:omites neoc:ot11iensis < D • Orbi gr,y > 
9,. t=ig. 5-11; lám. 10,. fig. 1-5; lám. 

Arnai_.ad et al .. :I' 

Cc•rnpany:o 
19. fi9. 

p. 129;o 
2-4. 
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...! 

Hipotipos: ~GM 3825-3827. 

Material: Un molde en plastilina ya que ha sido dificil 
extraer el ejemplar de la roca. Dos moldes negativos y otra 
impresiOn con fractura en la parte terminal del fragmocono. 

pesc:ripc::i6r1: En 
un enrc.• 11 amiento 

el material est.udiado se ha podido observar 
i r1vo luto y· flancos l i 9er amente cor1vexos. 

La ornament.ac:i6r1 la constituyen c:osti l las muy finas y jur-.tas 
que nac:er1 sirnples e• por pares de ur1 tubérculo periurnbi 1 ic:al 
y la mayoría de ellas se dividen en el tercio inferior del 
flanco. Al principio la mayoría de las costillas se divide 
en el t:.ercic• ir1ferior del flanco y hacen un recorrido rec:t•=• 
corte• y pc•st.eriormente se bif ... .arc:an inflexion6.ndose t-"1ac:ia la 
mitad del flar-,-¿o::.o lo que pt-oporc:iona. una apar ienc:ia fle::-.:1_ti:=•sa 
dando aspec:t.o de trazado bicóncavo a la costulación; la 
bifL.1rc:ac:it!•n sec.Lu"ldaria se preser-1t.a a diferentes niveles en 
la. :zc•na lat.eral y t-.ac:ia el final de la concha. la c:ostL.1lac:i6r1 
presenta un aspecto falc:oide. 

Observa.e: iones.: Neoc:o•i.tes neoc:o.-i.ensi.s <D • Orbi9r1y> se •-•a 
c:ornpar-adc:' con N. acuticostatus Imla.y por su1 sernejar1za et, la 
c:ostulaciót-. fit-.a. r .. e acuerdo con la figuración de Irnlay 
(1938. lám. 10. fi9. 2 y 10> se ha podido observar la 
diferencia entre ambas especies. Ac:uti.costatus desarrolla 
costillas que son bifurcadas y dirigidas hacia adelante en 
la región lat;.eral superior; JL.anto a las costillas primarias 
nace c•t.ra costilla simple que recorre toda 1a región lateral 
y adernás ot:.ra costilla sirnple intercal•da entre cad• t...at,o de 
los tipos de costillas mencionados. En consecuencia. las 
diferer1cias ornamentales impiden su relación directa con N. 
neoco111iensis < D 'Ort•i9r1y> • 

Distribución 2eo2ráfica: Esta especie se ha reportado de la 
regit!•n Mediterránea.~ Madagascar y Mé>::ico. 
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Distribución estratigráfica: Valanginiano medio-superior. N. 
neoca111iensis < D • Orbi9ny> ha sido recolectado en el F•erfi l 
Cerro Las Prietas, en el nivel 95 junto a l>isto1oceras 
latic:ostatUlll Irnlay y se ubica en el Valan9iniano tardío; er1 
el perfil Ca~On de Taraises se re9istrO 1 metro arriba del 
r1ivel I y s.e 1...&bica er1 el Valanginiano superic•r en 
asoc:iac:iór1 cc•n Olcostephanus <O.) atherstoni <Sharpe> Y 
Karakasc:hicheras biassa1ense <Karal<E<scl-1). 

Neoc:Olltites kellu111i Imlay 

<Lámina 1, figura 15> 



1938 Neoco...i~•s ke11u.i Imlay, p. 579, lam. 11, fig. 1-4. 
fig. text. 3. 

197€. Neoce>1ai~•s a.ff. ke11.-i :Irnlay; Cant.:'.•-Chapa, lárn V, 
fig. 5-5a. 

Hipotipo: IGM 3824 

Materic..1: Ur1a 
f r agmet·otos. 

impresión muy bier1 cc•nservada y 

Descripción: Los individuos estudiados presentan 
enrollamiento involuto, la ~ltima vuelta es envolvente. La 
forma de la espira en secci~·n es tt·apezoidal más alta •=aue 
ancha. Leas flancos son aplanados. La re9ié•r1 vent.r-al es 
apla.r1a.da y en a.l.gut-.os ejemplares se pt·esenta depr irnida .. La 
región umbilical esta mal conservada por lo que ha sido 
dificil su análisis. 

En la vuelta externa las costillas nacen sobre la pared 
umbilical. Las costillas se distt-ibuyen er1 ha•=es de d•=•s y a 
veces de tres, y ligeramente falciformes atraviesan los 
flancos, bifurcándose sobre la región lateral media o 
superic•r. Ert la re9iór1 ver1t.rolateral se preser1tat·1 
tubérculos. La costulación externa atraviesa la región 
ventral transversalmente. 

material estudiado ha sido comparado con Observaciones: El 
el publicado por 
observtlkr1dc1se el 
bif\..u-cac:iót·1 de 
umbilical por 

Imlay < 193S:io p. 579~ lárn. 11,. fig. 1-3),. 
tipo de costillas. la distribución y 

las mismas; faltó por comparar la región 
razones de conservación. 

Distribución estratigr•fica: Tradicionalmente considerado 
del Hauteriviano inferior en el norte de Méxi•=o en la 
Formación Ta.raises y en el centrc•-este en la Fot-rnaci~,..-. 

Tamaulipas Inferior. El material a.qui ilustrado se recolecto 
en el perfi 1 del Cañón de Taraises ero los niveles G e I de 
edad Valanginiano medio-superior. 

Neoco•ites parritensis Imla.y 

<Lámina 2. figura 3> 

1·:-3s Neoc:OMites parrit:.ens~s Imlay,. p. 581,. lárn. 10,. fi9. 3~ 
4; f ig. text. 4. 

Hipotipo: IGM 3828 

Material: Dos ejemplares. 
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pesc:ripci..,..•n: En el material estudiado esta especie esta 
representada pc•r dos ejemplares. de enrol larnient.o evoluto. El 
ombligo es 1 igeramente amplio con paredes vert.icales. La 
ornamenta.c:i~•r1 es de tut:•érculc•s y costillas. De los 
t.1_.abét·culos peri1_.ambilicales nacen costillas sencillas~ 

espaciadas:- que se bif'ur•=a.n er1 la parte baja de lees f'lanc:os. 
La costilla posterior se dirige ligeramente hacia atrás y 
~untas las dos costillas bifurcadas se dirigen hacia 
adelante terminando cada una en unas peque~as protuberacias 
en la región ventrolateral sin llegar a atravesar la región 
ventral. La región ventral presenta una ligera depresión 
limitada por las prot~berancias terminales de las costillas 
bifurcadas. 

Observaciones: Esta especie se dist::.ing.ue de 
kell-.-i J:rnlé\Y en ·~ue la L.alt.iroa v1_.aelta es rná.s 
pared umbilical más profunda; en general N. 
Xmlay presenta una concha más inflada. 

Neocom:i tes 
amplia y la 
parritensis 

Distribución estratigráfica: Tradicionalmente referida al 
Hauterivia.r1c- ir1feric•t· er1 el n•=-rte de Méxic:c•. El material 
ilustrado en esta investigación se ha recolectado en el 
perPil del Ca~6n de Taraises. en el nivel G. en el mismo 
hori.zc•nte que N. kellut11i Irnlay. Se le asigr1a una edad 
Valanginiano medio-superior. 

GENERO KILXANELLA UHLXG, 1905 

Ess:oeci,;::. t.ip.-.: 
des i 9t""tac i 6n de 

Hoplites pexiptychus 
Roma.n < 1 938 > .. 

Uhlig,. 1882:.o por 

Esta especie es considerada 
Roubaudianus D 1 0rbi9ny,. 1850. 

como sir1ónima de Alll•onites 

Diagnosis: A este género pertenecen formas de enrollamiento 
semievolL4to con vueltas relativa.mente aplar1adas. La región 
ventral 1 igeramente a•=analada. La forma de la espira es más 
o menos cilíndrica. 

La ornamentación consiste en costillas fuertes. simples, 
bifurcadas y flexuosas hacia la mitad de los flancos, o en 
algunos casc•s desde la regi6n umt:•i 1 ical; tarnbién se 
presentan tubérc•..ilos acompaña•~c·s de lc•s engrosamientos de 
las c:asti l las; a.demás e:. .. ::ist.en constricc:iones en vueltas 
internas y rnedias que f=•Uedet-. ir limitadas p•::.r Ut"'ta costilla 
más ar1c:ha que el reste• .. 

Observaciones: Sayn <1907) y Hoedemaker (1981, 
consideraron el gér1er•=• Kilianella come• s•...1b9énerc• 
Thl.lr•arani.ceras. Aur1que las s.irni 1 it.udes rnorfc•l~,gicas 

1982) 
de 
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visibles ambos 
suf'ic:ientemente 

t.4ilxones tienen 
diferenciables. 

c:arac:terist.icas morfológicas 

[)istrib•_.aciór1 estrati'i'ráfic:-.1 Kilianella es ur1 génerc• 
presente et-. el Valanginiano. No parece seguro que alcance el 
Valanginiano superior. aunque existen citas referidas al 
Hauteriviano inferior de México. 

Kil:i•nella roubaudl:iana <r•'Orbigny. 1•350> 

<Lámina 2, figura 5-10) 

1850 ~:ites Roubaucl:ianus D 'C•rbigr1y, p. 64. 

1882 Hopl:ites -xiptyc:hus Llhlig, p.3E:9, lám.4, 
fi•:;J.4;o 5. 

Hopl it.es roubaudli ([>' Orbigny> K i 1 i ar-1 :o F•. 6 7"3 :o 1 á.rn. 1 7 :o 

1975 Kilianella pexiptyc:ha 
f i g. 4; l ám. 5, f i g. 3; l álm. 8. 

<Uhlig); Vasicek, 
fig.2. 3. 

p.86, 1 arn. 4.,. 

1982 Thur•annic:eras CKilianella) 
Hoedemaker, l•m.5, fig.13; lám.6, 

1982 Thur•annic:eras CKilianell• 
Hoedemaker, lám.6, fig.8. 

roubaudiana < D 1 C•rbi 9r1y > 
fig. 10. 

pexiptyc:hu111 (Uhl i9> 

198::< Kilianell• e:x: gr. pexi.ptyc:ha Llhlig; Vasicek et. al •• 
l árn 1, f i g. 1 • 

1987 
123=ii 

Kilianel1a roubaudliana 
lá.m.S:o fig.3-B; "lám.18,. 

CD 'Ort:•i9r1y); 
fig. 11, 12. 

Hipotipos: IGM 3830, XGM 5081, IGM 5085 

p.121-

Material: Nueve impresiones con morfolo9ía completa y tres 
ejemplares con la Oltima vuelta muy bien conservada. 

Descripción: La concha presenta 
La sección de la Oltima vuelta 
umt:• i l i ca 1 es l i ger a.merite amp 1 i a. 

enrollamiento semievoluto. 
es subcircular. La re9ión 

La ornamentaci~·n esta cc•r1stituída por L.&r1a serie de 
costillas, tubérculos y constricciones. Las costillas son 
fuertes,. se bi f'urca.n cerca de la re9iór. urnC•i 1 icetl C• bien a 
la mitad del flanco. En algunos ejemplares la bifurcación 
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queda resaltada por un ligero engrosamiento. Además se 
presentan dos costillas simples entre dos bifurcadas y entre 
una costilla simple y dos bifurcadas se observa una 
constricción. Las costillas terminan en peque~os 
abultamientos. La región ventral es acanalada. La 
t•ifurc:aci«!•n se presenta en al9\...1nas cost.illa.s desde la t:•ase~ 
ampli~ndose hacia la parte lateral, mientras que en otras 
se produce en la parte lateral presentár1dose dos element.os 
simples contigüos entre las bifurcadas. 

Ot•'Servacic•nes: El tamaño de est.a especie es pequeño cc•r1 
Trecuer1cia,. aúr1 cuar1do se encc•t-.tr6 la ..:.alt-ima vuelt.a de dos 
ejemplares de mayor tama~o que presentaban las 
características especificas y se han agregado al mismo 
mat.er ial considerandose como restos de una rnacro•=ot-.cha. 

Distribución estrati2r•fica: Esta especie se ha recolectado 
en el perfil de Cerro Las Prietas en los niveles 75. 79?, 
82, 84, 85, 89, 92. y se ubica en el Valanginiano inferior. 

SUBFAMILIA ENC>EMOCERATJ:NAE SCHJ:Nl>EWOLF. 196€. 

<= LEOPOLDJ:NAE. THJ:EULOY, 1971> 

Esta subfamilia representa una división sistemática 
desigualmente aceptada y/o <cf. Wright, 1981. Company, 1987, 
Young. 1988). Kemper et al. (1981> admiten en esta 
subfamilia tanto le• que ellos denc•rnina.t-1 11 cer1tral s.t.ock" cornc1 
formas derivadas mas globosas y tuberculadas Todas ellas 
t.iener. la misma línea de sutL.ara. con t.u-. U1 sin dividir,. el 
lóbulo lateral <L> m•s o menos asimétrico y presentan una 
reducción del lóbulo lateral interno. resultando un lóbulo 
casi bicúspido y una silla ventral amplia. 

GENERO KARAICASCHXCERAS THJ:EULOY, 1971 

Especie i:.ipc•: Hop1ites biassa1ensis 
designación original. 

Karakasch:o pc•r 

[)iagnc•sis.: Presenta er1rol lamier-1to 1 i9erarner1te i nvc•lutc• a 
evolL.at.c•. La secci6r1 de la. vuelta es casi triangular .. Los 
flancos moderadamente convexos. La región ventral estrecha, 
plana y puede presentarse arqueada con el crecimiento. 

La ornamentación 
periumbilicales de 

está representada por 
donde nacen costillas fuertes 

bt..al lae 
r..:.amerc• 
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de dos o tres que se ramifican hacia la parte superior de 
los flancos y se proyectan sobre la región ventrolateral 
distribuidas radialmente. La parte terminal de todas las 
costillas presenta engrosamientos. En la región ventral las 
costillas dejan una banda lisa; ert los Tlanc:os las costillas 
presentar1 1...er1 ciert:.o "desgaste" o desvar1ecimiento hasta 
desaparecer.,. quedando la par-te ter-minal de estos 
desigualmente marcada en la t-e9ie!:•n ver-.trc•lateretl. 

Observa.--iones: Alg1...n-.as especies de Karakasc.hiceras ~-.an sidc• 
t:.oma.das del 9ér1ero Leoipoldia. Las di ferenc:ias rnorfc•ló9ic:as 
entre estos dos géneros es q1...ae el primero de ellos presenta 
distribución radial de las costillas ventrolaterales que 
terminan en engrosamientos. las costillas son m6s gruesas en 
las vueltas ir1ternas y su or i·~en na es común <Thieuloy,. 
1971> Adem;l.s Lee>Poldia es característico del Hauteriviano 
basal y Karakaschiceras del Valanginiano inferior alto al 
Valanginiano superior basal 

Pistribución 9eográfica: 
ampliamente distribuido 
T et.hys. Se •-·an dese r i +.:.o 
Inglaterra y Argentina. 

Este 9ér1erc• Karaka.schic:eras está 
en facies de aguas someras del 
especies del norte de Alemania. 

Distrit:•1..~ci6n e~t.t-at.i2ráfi.-a: Las especies de Karakaschi.c:eras 
se registran er1 1...u-1 ir-.tervalc• que abarca desde Valanginiano 
inrerior-tardío al Valanginiano superior-temprano. 

Karakasc:h:iceras b:iassalense <•<arakasch> 

1880 Hoplites b:iasselensis 
fig. 5 y 5. 

Ka.rak:asch:o p. 435-436,. lárn. 1.,, 

1907 Hoplites b:iassalensis 
lám. 10, fig. la-b,lám. 11. 
f" i g. 28 :o 1 á.m. 26,. f' i g. 4. 

t<arakasc:h:o 
f i g. 3: 1 árn. 

t<arakasct-,,. 
12:o fig. 2,. 

p.81-83,. 
lárn. 24,. 

1938 
1-4. 

Leapo1dia victoriensis Irnlay,. p. 581-582,. lárn. 1::2,. fig. 

193E: Leapoldia f1exuosa Irnlay:o p. 5E:2.,, lám. 11 :o fig. 5-6. 

1960 L•C>Po1dia biassalensis 
Kudryatseva. p.285-286. text.fig. 
29. fi·=i. 1. 

(t<:a.rakasch),. 
79:- lá.rn. 28.,, 

1977 Leopoldia flexuosa 
1.fig.4. 

Imlay. Contreras 

Drushchish 8c 
f i ·=i. 4a • b. l 6m. 

y Mont.ero,. lá.rn 

44 



1981 Karakaschiceras 
Rawsor1 11< Thieuloy, p. 283, 

1987 Karakaschiceras 
p. 148-150, lám 12, fig. 

biassalense <Karakasch>, 
lám.43,. fig. 1,.3. 

biassalense 
4-8~ lám. 19:io 

<Kara.kasch>. 
fig. 10. 

Kemper,. 

Company,. 

1988 Karakaschiceras biassalense biassalense <l<arakasch>, 
Young, p. 627-630, lám. 1, fig. 1,14,16. 

1988 Karakaschiceras biassalense vi et.o r i er1se <Imlay>, 
Young, p. 630-631, lém. 1, fig. 3. 

Hipotipo: IGM 5100 

Material: Llr1 molde ne9at.ivc• en buer1 esta.de• de cor1servaci~•n. 

I)escripción: El material cor1servadc• de esta especie 
representa unas vueltas extet-r-1as cuya c•rr1arner1ta.ci6r1 esta 
constituida por costillas falciformes y gruesas que nacen a 
partir de er19rosa.mier-1tc•s que se encuent-rar1 er1 la regi~·n 
umbilical. Las costillas sirnples se enc•..,.ent.ran muy 
espaciadas, recorren el flanco, se bifurcan hacia la mitad 
de la altura y terminan en abultamientos en la región 
laterovar1t.ral. 

Obseryaciones: La especie de Karakasch es considerada sin 
subdivisiones subespecificas ya que el material estudiado no 
permite una valoración detallada del espectro de esta 
especie. Asi mismo, es dificil establecer los limites entre 
las subespecies diferet ... ciadas por- Yo•-U'"'••3 < 1988> :o •:ta.de• q•.,..e se 
establecer. de acuerdo cort la der1sidad de la cc•stulación y el 
mayor o menor desarrollo ontogenética de la tuberculaci6n 
umbilical. El material descrito ha sido comparado con el 
publicado por Imlay (1938, lém. 11, fig. 5, 6, fig. text.4> 
proveniente de la rnisma localidad de Tara.is.es.. lu•3ar de 
donde procede la impt-esion aquí estudiada Otro eSF•ecimer-. 
de consideración para la cc•rnparaci6r1 es el ilustrado er-1 
Contreras y Montero (1977, lám.1, fig.4> procedente de La 
Goleta <Coahuila>. 

Al considerar el material para la comparación especifica se 
concluye en que existe 1....ana. 9rar1 sirni 1 it.ud:o r1c• •::Judar1d•=- que se. 
trata de la. rnisma esF•ecie. De acuerdo cor1 Cc•rnpar1y ( 1987> y 
vc .. _.ang ( 1988) tant:-·=· "L. 11 flexuosa Irnlay CC•rno "L ... 
vi.c:tori.,...sis Irnlay deber• cc•nsiderarse iru=luidas er1 
Karakaschiceras biassalense <t<arakascro>. 

Distribución estratigráfica: 
especie se ha s-ecolectado 
Tara.is.es:- en el nivel I y 
Olcostephanus <O.>atherstoni 
clurangensis <Car1tO:•-Chapa), 

Hauteriviano temprano. Esta 
en el perfil del Ca~6n de 

un metro arriba de este, con 
<Sharpe>, Olcostaphanus <O.> 
Neoco•ites kellu•i .Imlay, 
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Boc:hi. ani. tes SP •• 
mater- i a 1 condensa de• 

fragmentos de 
i ndet.erm i nab le. 

Belernriites y basta.rite 

Otras regic•r.es rnexicar1as donde la especie ha sido 
recole•=tada es en La Goleta <Cc•a•-.ui la>,. en sedirnet-it.c•s 
pertenecientes a la Formación T~raises que se han ubicado en 
el Hauteriviano temprano <ver comentarios en el apartado de 
conclusiones bioestrati9réficas>. 

Karakasc::hi.ceras SP. 

<Lámir1a 2. fi9ura 4. 11-13> 

Hipotipos: IGM 5086-5089. 

Mat.erjal: 
fragmentos 

Una 
de 

impresi~•r-. 

fr agmocot--.os. 
muy bien cc:•r1servada y siete 

Descripción: Se caracteriza por presentar enrollamiento 
1 igeramente ir1voluto cor1 vuelt.as e>::ternas rnuc.-••=- mas altas 
que anchas. Los flancos sc•r1 casi planos. La •=·t-namentacii!•r1 
est.á representada Pc•r bulla.e per iurnbi 1 icales de dc•nde se 
originan costillas rectiradiadas que se bifurcan en la parte 
superior de los flancc•s y t.errnir1at-1 er-1 la regi6r1 
ventrolateral en ligeros abultamientos. 

Ob»ervacic•nes: El rnater ial aquí i lL.4St.radc- se t"1a de jade• en 
deterrninaciór-1 abiert-. F•or r1c• cor.tar- cc•n suf'icier1tes 
observaciones como para completar su descripción. Podría 
ubica.r"Se dentro de la especie bi.assalense F·•=•r la sirni l itud 
que tiene con ciertos Karakaschiceras biassa1ense 
<Karakasch), especialmente con los tipos referidos a 
"L•oP01di.a" vi.ct.oriensi.s Imlay < 1938, lám. 1::2, f'igs. 1-4> 
que debe ser incorporada a una relación de sinonimia con 
bi.••••1.n••· 

Dist.ribuc:ión geográfica.: Norte de: Alernar1ia:
áreas mediterraneas~ Argentina=- Estados Unidos y 

In·:-laterra=-
Mé>:: ice•. 

Distribución estrati9ráfica: Los representantes de 
Karakaschi.c•ras sp. se har1 enccntradc• L.ar1icarnent.e er1 el 
perfil de Cerro Las Prietas en los niveles 83, 84, 89 y 92 
con 8ochi.ani.t.es sp.. fr-a9rnentc•s de Olcostephanus 
<indet-erminables>. Lept.oc::eras sp. y Ki.lianella roubaudiana 
<D'Orbi9ny>; edad Valanginiano inferior. 

GENERO DXSTOLOCERAS HYATT, 1900 
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Especie t.ipo: ~ites 

designación original. 
hvstrix F'hi 11 ips, 1829 por 

Diagnosis: La especie tipc• esta formada por un grupo de 
especies que van desde enrc•l ladas t"1asta deser1rol ladas. 
Espiras con sección poligonal. 

La ornamentación está constituida por fuertes costillas 
tuberculadas y proyectadas sobre los bordes mar9ino
ventrales1 a veces se presentan fuertes espinas laterales, 
ventrolaterales y umbilicales. 

Observa~iones: El género esté registrado en estratos desde 
el Valanginiano superior al Hauteriviano inferior en los 
dominios Boreal y Tet.t-1ysiar10 <s. 1. >:o lo _que resulta 
impc•rt:.ante para las correla.c:ic•nes. Sir1 ernt:•argc• est.e género 
ha sido usado en el sentido más arnplic• t=•ara "berria.sélli•::tc•s .. 
desenrollados de ancest.ros di ~erentes. 

Al parecer ºDistoloc::eras" r1c• parece estar relac:ic•r.ado con el 
grupo del noroeste de Europa. As:á. el ·=1ue regist.ra Cc1l l i9r1or1 
<1962, l•m.194> en Madagascar P~•ede derivar de 
contempor6neos como Sarasine11a <=Disto1oc:eras spinosissi-.
Haussmann> y "killianéllidos" <Distoloceras hirtzi op. cit •• 
p.185>; mientras Thieuloy <1973, p.238> observa que la 
mayoría de los "Distoloc:eras" de Frat~1cia pertenecen a lc•s. 
"kilian6llidos" del Valanginiano inferior <Zona de 
c:a.-piylotox...-> y a los Eleniceras •::tel Valar1·::air1iano s1...1perior. 
Este ~ut:.or <Thie•~loylll' 1977a> r1c• ¡.-,a re 03istradc• ur1 verdadero 
Dist.oloceras entre los a.rnonitas "bc•reales" 'Franceses. Sir• 
embargo •l j1_.eveni 1 de ''Ac:anthodisc:us'' lalllberti Sayr1,. 
probablemente de la Zona de trinoclos..-, es fact.ible de 
relacionar con Distoloceras!" F•ero s=-c•r su escasez sus 
afinidades permanecen inciertas. 

()ist.rit::-t . .ación geosré.f'ica: Norc•este de Eurc•Pa,. est.e y sur de 
Africa, Salt Range <India), Himalaya, EEUU Cla casta 
Pacifica> y M•xico. 

Distribución estratigr6fica: Val angir1i anc• 
Hauteriviano inferior. 

Distoloceras cf. irregu1are Irnlay 

<L•mina 3, figura 2, 3> 

1938 Distoloceras irregular• Imlay11 p.577,. lárn.14,. 
5, 8-11. 
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Hipotipos: IGM 5092, IGM 5093 

Mat.eria.l: Dc•s 
f'r a.gmoc:onc•,. y 

fragmentos 
un ejemplar 

de la última 
c:ornp 1 etc•. 

v'-"elta,. part.e del 

Desc:ripci6t-.: Los flancos sc•n aplanados. La t-e9i·~·r1 ver1tral es 
redondeada.. La ornament9lc:i6n est-a. c:c•nstituida F•Or f'uertes 
c:osti 11.as t.ritt..aberc:L.aladas entre las que se er1c•-.aent.ra.t-. dos •=• 
tres costillas simples de menor grosor. Las costillas que se 
bifurcan son m•s diferenciadas y espaciadas en fragmentos 
mayores y de evc•lución ma.dL.¡ra. L• trayec:tc:-t""ia en el f'lanc:c• 
es casi radial. 

Los tubérculos umbilicales y laterales llegan a ser 
prominentes y durante el desarrollo son reducidos a 
protuberencias, formando proyecciones a lo largo de la 
región ventral. Las costillas en algunos ejemplares cruzan 
la región vent~al, pero en otros <L6m.3, fig.6) se 
interrumpen en las hileras de tubérculos lateroventrales. 

Observaciones: El mat.erial estudia.do ha sido c:ornparadc• cc•r1 
el de I>. irr•9Ulare publicado por Irnlay < 193•3>. La 
semejanza se ha encontrado con los individuos ilustrados en 
su Lá.m. 14,, f'ig. 3,, 8 y 10,. princ:ipalrnente en las 
costillas. orientación de la5 mismas y la presencia y 
distribución de los tubérculos. 

Distribución estratisráfica: Valanginiano medio-superior. 
Esta especie se ha er-1contrado únicamer1t.e er1 el perfil del 
Ca~6n de Taraises en los niveles F. techo E y G 

l>istoloceras lat.icostat.Ullt Irnlay 

<Lámina 3, figi..•ra 4 y 10> 

19:: .. ::: Disto1oceras lat:icostat.Ulft Imlay, lárn. 15:-
fig. 1-3;o 5-10;o 1:3. 

1974 l>istoloceras laticostatUM 
lám. 1, fig. 2:io 4, 7. 

1981 l>istoloceras laticostatum 
Comas, p.69, lám.1, fig.6, 7. 

Hipotipos: IGM 5094, IGM 5099 

Imlay; Cantú-Chapa, F·· 51 :o 

Imlay; González-Arreola y 
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Material: Diecisiete ejemplares 
algunos de ellos distorsionados. 

muy bien 

Descripción: Amonitas de enrollamiento evaluta. Presentan 
flancos convexas. La región umbilical es estrecha con 
paredes ligeramente verticales. 

La ornamentación está constituida por costillas simples Y 
bifurcadas, ligeramente falciformes e ~tt, paco convexas. Las 
costillas son finas y con espacios intercostales reducidos 
desde el ombligo hasta la parte media del flanco; después se 
sepa.rat-1 y se bi'Furcan er1 el t.erci•=• ext.et-t ... o del f"lancc•:111 
engros~ndose en la región ventrolateral; en algunos 
ejemplares terminan en ligeras bullae. Entre cada par de 
costillas bifurcadas se presentan dos y tres costillas 
s.itnples que rec•::.rren al f'lancc• er1 su t:.c•tal idad,. pero r10 
cruzan la región ventral la cual es estrecha y lisa. 

Observa.e: iones: El material asi9nadc• a Di.stoloceras 
lat:.icost.attMR IrolaY:o ha sidei cc•rnparad•=• cc•n el put::•l ic:ado por 
Xmlay (1938,lám.15, fig.5>. La región umbilical y la forma y 
distribución de las costillas en las figuras S y 13 de la 
lémina 15 de dicha trabajo se han comparado en referencia a 
los estados juveniles. También se ha confrontado con el 
material publicado por Cant~-Chapa <1974, lám.1, fig.7> en 
cuanto a la distribución y tipo de costillas, asi como el 
material publicado por González-Arreola y Comas <1981, 
16m.1. fig. 6 y 71 en cuanto a la distribución y forma de 
costillas. 

Distribución estratigráfica: Valanginiano medio-superior. 
l>i.stoloc:eras l.aticostatum Imlay f,a sido encc•ntrado en el 
nivel 95 y 99 del perfil Cerra Las Prietas con N. 
neoc:011ti.ensis y en lc•s .,iveles A. C, F y G del perfi 1 de 
CañOn de Tara.is.es Otras l•=•cal idades me:=<ica.nas en donde se 
ha repc•rtado son: Cañón del Alamó <Sierra de .Jirnulco en 
Coahuila>; Arroyo Prieto o Chilitos, 2 km al sur de la Mina 
de Fresnillo~ Zacat.e•=as~ er1 dc•r1de se le a.signó una edad del 
Valanginiana tardio al Hauteriviana temprano <Cantu-Chapa, 
1974>. También en Papalutla, San Marcos Arteag•, 
aproximadamente a 80 km al sur •:ie Ht_ .. aj ._ .. apan de Le6r1 < Oaxaca) 
considerandose Valanginiano tardia-Hauteriviano tempr~no 
<González-Arreola y Comas, 1981>. 

l>istol.oceras sp. 

Hipotipo: IGM 5091 

Mat.er i a 1: Dc•s fra.9rnent.r.:•s de fragrnc1cc•t""10. 
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Descripción: La ornamentación consiste en costillas fuertes. 
trituberculadas. La mayoría de las costillas se inician en 
tubérculos periumbilicales~ bifurcándose desde este punto, 
se distribuyen radialmente y están muy proximas en la parte 
inferior del flanco, separándose en la superior para una 
separación total al llegar a la región ventrolateral. 

Observaciones: La determinación se hace por comparación con 
el material publicado por Imlay <1938, lám.13. fig.1. 2. 5). 
F 0 rc•t:•ablemer1te se trata de Distoloceras capulinense Irnlay pc•r 
presentar morfologia muy semejante. pero al carecer de una 
cantidad de ejemplares representativa creo pertinente 
mantet-.er ,_,na designación ta::-~on·~·mica a.bier-ta a nivel 
9er1érico. 

Distribución geográfica: Noroeste de Europa. este y sur de 
Africa. Salt Ran9e <India>. Himalaya. EEUU <la costa 
Pac:i.fi•=a> y Me::-::ic:c•. 

Distribución estrati9r•fica: El material estudiado se ha 
encontr.do en el perfil del Ca~ón de Taraises entre los 
niveles F y techo E pertenecientes al Valanginiano medio
s•-"per ior. 

•3ENERO ACANTHOl>J:SCUS UHLIG, 1'305 

Espe•=ie tip•=•= AmlM:>nites r-adi.atus 
designación posterior <Sayn ir1 Cossma.n:o 
como está indicado por Wright in Arkell 

Bru•;1Yiere:o 
1907111 r1c• Spath:o 
et al. 1'357). 

1789. 
1 ·5':24 

Diagnosis: Presenta enrollamiento evoluto y sección de 
vuelta poligonal. Las conchas son robustas y comprimidas. La 
regit!•rt ventral es 1 isa:o plana o c:é1r1c:ava.. La C•t-namer1taci·~·t-. 

está representada por costillas y tubérculos. Las costillas 
primarias son rectas originéndose a partir de tubérculos 
umbilicales y pueden bifurcarse y trifurcarse, terminando en 
pegue~os tubérculos ventrolaterales. Existen tubérculos 
laterales. Probablemente este género se deriva de 
l>ist.oloceras. 

Observaciones: Actualmente se opina gue el verdadero 
Acanthodiscus <GiogL-'el ~ 1940> forma cor1_jur1tc•s fa1_u-1íst.icos eri 
el Ha.1_,teriviar-.c• temprat-ao 111 los cuales algur1as ve•=es se 
encuentran distribuidos en facies condensadas de aguas 
someras. Estos conjuntos son raros en facies vocontianas de 
a.gt..aas F•rofut""ldas:o pero su preser1cia fue c:onfirrnada pc•r 
Thie1...1l•=•Y < 1·~77b>. En cualq1_,ier caso Acanthodisc:us ya ha sidc• 
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reconocido en 
1988) 

el Valanginic..no s•_.tper ior de México <Vo1_.tng,. 

,..D~i~s~t~r,,....,i~b~'-~'c=i-ó=r~·-'ª~e~o~g~r~*~f~i-c=a: Nc•res.t.e de Alernania,. en el este de 
las Cuencas de Paris" ... Tura. y Prc•vertce" EELIU:o Madagascar y 
Méxicc•. 

Distribución estratigráfica: Valanginiano medic-Hauteriviano 
inferior. 

Ac:::ant:.hocliscus •agnificus Imlay 

<L6mina 3. figura 6> 

1938 Ac:ant.hodiscus •agnificus Imlay,. p. 572,. lárn. 79:- fi9. 1,. 
2. 7. 8. 

Hipotipo: IGM 5096 

Descripción: La concha es grande. discoidal y de 
enrollamiento evoluto. Las vueltas internas y la parte 
inferior de la vuelta externa muestran flancos planes; la 
región ventral de la vuelta externa es convexa. La región 
umbilical es amplia. 

La orna.mentacit!•ri est.a. representada pc•r c:c•stillas y 
tub6rculos pronunciados (dificil de apreciar en la 
reproducc::iór1 de la lá.rnir1a 3 >. Lc•S tubér•=\..&l•=•s est-ár1 
distribuidos er1 tres :zc•r1as:o 1_.1mbi 1 ical,. lateral y 
ventrolateral. 

En la vuelt:.a e>::terr1a a F·art.ir de lc•s tl..abérculos simples 
nacen costillas simples que al llegar a la región lateral se 
birurcan en un punto en el cual se desarrolla un tubérculo 
espiniforme; posteriormente se dirigen hacia adelante sobre 
la región ventrolateral y terminan en tubérculos menos 
fuertes. Entre cada par de costillas bifurcadas en la región 
lateral del rlanco se presentan una a dos costillas 
intercaladas. que la 
presenta tubérculo y 

recorren en su totalidad, 
la c-tra ne• .. 

1_.tr-1a de ellas 

Los t.1_.tbércul•:•s 
amplia.. 

en la región ventral limitan una área lisa y 
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Distribución estratigráfica: Acanthodiscus Magnificus Imlay 
ha sido recolectado en el nivel A del perfil del Caó'\ón de 
Tariillises y se le ubica en el Valan9iniar10 rnedio; junto cc•n 
esta especie también s• encont:-ró a Olcostephanus <O.> 
duran-aensis <Cantú-Chapa) y Disto1oc:eras 1aticostatUlll Imlay. 

Taraises que aflora 
parte más inferior del 

el lado oeste del CaRón 
del Rancho La PeRa 

En la misma Formación 
localidades como ero la 
Sierra La Gloria, sobre 
cerca de 2 km al sureste 
Coa.huila> se ha reportado 
<Imlay, 1938). 

la especie ar r it•a 

Ac:anthodisc:us cf. grossiornatus Imlay 

<Lámina 3, figura 1,7> 

er1 otras 
s1_-1r de la 
Las Vacas, 

<Parras,. 
mene i c•r1ada 

1938 
fig. 

Acanthocliscus grossiornatus 
9; lám.12, fi9.5; fi9.text.3. 

Irnlay, p.574,. l árn .. 11 ,. 

Hipotipo: IGM 5091 y 5097 

Material: Tres fragmentos en estado regular de conservación. 

Descripción: La sección de vuelta es subtrapezoidal más alta 
que ancha. Los f 1 ancc•s sor1 p l anos. 

El material conservado es parte de la ~ltima vuelta, 
observándose costillas sencillas y t•i f•wn-•=adas "=1Ue r1acet""1 de 
t.1_ .. bárculos per it..embi 1 icales. La. bi fur-caciór1 se F•resent.a er1 el 
tercio medio de los flancos. Las costillas terminan en 
peq1_.1eños tubérc1_4los y no cr•...1zar1 la regiór1 ventral. 

Distribución estratigr•fica: Valanginiano medio-superior. 
Recolectado del nivel PT F y techo del E en el perfil del 
Ca.ñ~·r. de Tara.isesio j1,,.1nto con Ac:anthodiscus sp. y D. c:f'. 
i.rregulare Irnlay. Otra localidad dc•r1de aflora la Fc•rrnaciC•r• 
Taraises y donde también se ha recolectadoesta especie es en 
Sierra La Gloria al este del CaRón La Casita. en Parras 
(Coaho..•ila> <Imlay, 193::::>. 

Acanthodiscus sp. 

(L~mina 3, figuras 5 y 8 
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Hipotipos: IGM 5095 y 5098 

Material: Se cuenta con dos fragmentos de la vuelta externa. 

Des.-::r- i p•= i •::'.:•n: F' i--.:•bai.b 1 ernent.o:.: el rnc..t.er i al represent.a 
estados de crecimiento. 
descripción completa son 
flancos san planos y la 

elementos morfológicos para la 
·~•--1e l •=•s muy pobres, pero se observa 

región ventral truncada. 

La .:•rr1arneni:-ac::i·~·n est~ ·=ei1-1::;:ti."l:.1_.ií1:j2. f1_.i•=rte-:s y 
t.ubércul•=•s distrit:•1_1i.dc•:s .;:n la... 1·-e9i·~·n vent.r.:• l at.era 1 
per11_-1rnt:oil1cal.. L•=•s t.ub .. ~r-·=1_.il.:•s 
costillas son simple~ o en pare= desde su inicio a partir de 
los tubérculos. L~E costilla• simples son gruesa• y 
real:z¡;;,daz ·=n la :::01-1<:~ l.;..1: ... ~ra~l y se di1·-1·:_:1•=n ha•=ia eo.delarite a 
J=•9.rtit- o:je St-1 b1"f1_.¡1-•-::a.C].•~·1-1 -=::in •=¡l.-1•2 en 1=:-s.t.e F••.Ant.1-:1 ·~1;;: 

F·r-eser-1-t.:en t.1_1t:•é.rc•-•l•::·~ M L.2•.s. ·=·=·s+.:.i l laz: n•=• c:ruza~1-1 lc:-t r-e·~ión 
ventral~ 

C)bs.ervac i c•ne~_: U1 ·• e.spe•.:: .i ri-1e1-1 -t:: i •::ne 
Acant.hodiscus cc•at-.ui lensis Trol ;.: .. y-.; ha 
pat-a1:.ipc1 d•:= J.n1la.y ( 1·:;-·3:;::" lc:"rn. •;1., f;i·::i .. 
similitud 6=n la •.:·1··l.en-t:.c.--:..•-::ic+1··· •.:-J.;;:"! las 
h·=•leot.ipo de 
relet.•=ic:•n -:.e 

·~::-::.peo:::1.=2 \1.rnlay" 

mucha semejanza con 
sido comparado con el 
::::) 1·-.,::~c·=·1·-··=•c i é1-11::la::•se 
costillas; con 

•::.¡.-_... e i t . ·f i •:J • 9 ) 
y distribución de 

1 ;_:.. 
o?!l 
l ;;;.. 

lC•S 

Distt-i.t:.!1_-1c1ó1_1. esti-.f.:."t: i-:~r-E•t:-_i·=~.= \/e\ lan•;:-1inic•.nc• rnedi·=•- H.:. sid·=• 
,- .. ?.c•=•le•=t.adi:::• Ac:anthodiscus sp .... .:;:1·1 el nivel A del F=·e1·-fi 1 C:a;';:;.~.n 

de T=.1-a1:!.es .J•-.int•=• C•=·i-, AcaanthodiscL-1s rna.gnificus Irnlay;. 
Olcostephanus <O.ldurangensis <Cant~-Chapa) y Distoloceras 
laticostat•_tm rrnle:o.y .. 

4. BXOGEOGRAFXA DE LOS AMMONOXDEOS EN EL CRETACXCO TEMPRANO 

•:jistr-1l=·•-.1c1.1::1n •::1e 
muestra como e•ta ha sido a veces cosmopolita 
más rastr1ngida, di~e~anciandosa araalment~ en 
denominado provincias. 

y 1=•t.ras. veces 
1 c. •41_.1e se ~-,~.n 

Act.a...ia 1 rneni".;.e 
ir-it.t':r-val•=•s ·:::t~ 

e>:: is Len 
·= l :.í. rn=-.::·:: 

Ct..F=·•=•rt.a•= i •:.•r1es 
i::lo-:"""21 •:;11-1 .. .1r=-·=·" 

muy amplias sobre los 
particularmente en e! 

._Tur- 2'.s i c•-::1 y 
i:.ai.ntc• l ·=·s 

Cretácico dentro del Mesozoico <Gordon, 
d""l se han ~studiado poco, 
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probablemente porq1_.,e. los restos se present.ar1 en u..-. cot'ltexto 
menos consistente, con faunas similares de ~reas muy 
separadas y una ir1fot·macit!•r1 geológica menos precisa. 

No obstante q._.,e los est.L.idios sc•bre la paleobiogeografia. de 
los amonitas har1 .cu_.amentado er1 la ,_.,ltirna década,. respe•=to al 
Cratá.cico basal las publ ic:aciones sc•n pc1cas. En relac.ii!•n c:c•n 
áreas y faur1as arnericar1as r1C• bc·t-eales destacan las 
investigaciones de Wiedrnanr1 <1'3E:O). En el Cretá•=ico ternprar10 
época que r.os ocupa este traba_j•=-,. el provincial isrno •-·eredad•=• 
desde el ... Turá.sic:o tardío se c:c•r1t.inúc•:o si bien existen 
indicios de disminución de las notables tasas de endemismo 
del Titonianc•. 

Los factores que algunos it-.vestigadores har1 c:or1siderado en 
la distr ibuciór1 de a.mono ideos del Cre:t~c:ico temprano son: 
diferenciación ambiental latitudinal, corrientes marinas, 
distribu•=iót... de Tierras y Mát=°€:s <Gc•rdc•r1:0 1973>,. y 
trans9resiones <Cooper. 1977>. 

La dis1::-r ibuc:ión de las fa.unas de arn•=-nitas d•.Ara.r1te gran parte 
del _T\..arAsicc• y del Cr-etácicc• t.ernpranc• <Gordon,. 1973),. 
principalmente et-• el Hemisfet-io Nc•rte:,. rn•_.aestra una 
disposición lat.it.t...1dirH:,1 a 9rar1des rasgc•s que aunada iilll 
clima, y no especialmente a la temperatura, favorece la 
.-.ipótesis de -=11_.1e leas arnc•r••=•idec•s y belernr1ites se 
distribuyeror, f•::.rmand•::. •=c•nji_.an't-c•-s. t.ett--1yar1•=•s y boreales er1 
tiempos del Mesozoico. Este modelo se ha utilizado para 
interpretar la distribución de temperaturas. asi como. en 
ocasiones, la dirección que tomaron las corrientes en el 
océano durante el Cretécico. 

Las cc•rrientes rnarir1as -;alc•bales. en el •::ret.ácico temprano 
fueron formadas por el Tethys y el Pacifico central. siendo 
el principal sist.erna. de cc•rrier1tes ec:1...1at.•=•ria.les que fluyb a 
través del Tett-,ys c:r•...azando al Pací f ic:o •=entral en una. banda 
ci rcum9 loba. l de agua cálida.. Fai rt•r-idge ( 1 ·:H:.4 > opir16 que es 
m1..1y 
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proba.ble q1...1e est.a cor-t-ier-it.e fuera la res.por.sable de la. 
distribución del calor por mucho tiempo 9eol09ico y asi lo 
demL.1est-ra.n los rest.c•s de cc•nj1_.1r1tos faur1ísticc•s de rudistas~ 
corales y 9asterópodos. De acuerdo con esto, el Reino 
Faunistico Tethysiano es muy amplio dentro del Pacifico 
durante el CretAcico temprano. 

La Paleo9eo9rafia admitida para el Cretécico temprano 
destaca la via circum9lobal <Gordon. 1973> en el cinturón 
tropical formado por el Mar del Tethys y el Océano Pacifico 
central. La comunicación entre esa via tropical y el Océano 
Artico estuve• restringida pc1r m1..achc• t.iernpo durante casi todo 
el CretAcico temprano. Los fósiles marinos en Europa <este 
de Inglaterra. Dinamarca y Alemania> son evidencia de que 



t--1ubo cone>::ión er1 tiempos del Neocomiareo entre el Tett--.ys y el 
Océano Artico. 

Otros ejemplos de evidencias de conexión se encuentran en, 
Crimea y el Cáucaso durante el Hauteriviano. Por otra parte 
la separación bio9eo9r•fica del Mar del Tethys y el Artico 
en el Cretácico más temprano lo ejemplifican el desarrollo 
de los Olcostephaninae y Neocomitinae típicos de la región 
Tethyana y los Craspeditidae del área boreal <Figura 9). 

Las fl._.¡ctuacic•nes eustaticas del r1ivel del mar jugarc·t-1 1_.u-. 
papel importante en la distribución y aparición de nuevos 
géne r c•s de arnono ideos < Coope r ,. 1 977) • Urea de las 
transgresiones más importantes en Europa tiene lugar al 
principio del Valanginiano tardío <Figura 10) intervalo en 
el que tambiér1 se inu1ndan los márgenes •=c•ntit"'tentales de 
España,. Polc1r1ia,. Cc•st.a oeste de Af'rica,. Argentina,. Ct--1ile y 
Cc•sta-del Pa•=ific•=- et-. Canadá <C•=-oper,. 1·-=-77>. En Méxicc•,. 
durant.e ese ir1t-ervalo también se re9istraror1 transgresiones 
CBurckhardt, 1930, p.64). Hacia las regiones septentrionales 
se registrar. er1 el r1orte de Coahui la (sureste deCuat:.ro 
Cir1ega.s) y c:.-,i ... 11....aa.hua <Val le Cc•nc•-1os); t:.ambién se in1_,.r1dé• ur-1 
área terrestre a lo largo de la Sierra Madre Oriental 
(región de Miquihuana> en la región de Tamaulipas. en donde 
los sedimentos neocomianos descansan sobre depósitos 
continentales entre otros. 

Otras observaciones hechas para México respecto a esta 
trans9resiór1 son las evidencias de calizas er1 el t.iemP•=• 
Berriasiano-Valanginiano observadas en el Miembro Inferior 
de la Formación Taraises, en la Sierra de Parras <Imlay, 
1936~ p. 1145) y en la arenisca de la misma f'car-rnacii::!•r1 er1 la 
región de Miquihuana. También se considera el mismo fenómeno 
trco-1s9resivc• hasta Galeana,.N1....aevo León (op. c:it.. p.57>. 

En la parte oeste de Canadá, Madagascar y noroeste de 
Alemania. la transgresión del Valanginiano tardío persistió 
hasta el Hauteriviano inferior, aunque en este tiempo el mar 
ya se presentaba regresivo. 

En México los cambios climáticos o quizás fisiográficos. 
sobre la masa terrestre, hacia el norte, provocaron grandes 
cantidades de sedimentos detriticos que se depositaron en 
los roa.res hacia el sur. Se deposit-aror1 lc•dos con Ó>::idos. de 
hierro formando limos amarillos hacia la parte superior de 
la Formación Taraises contrastando con la caliza gris-negra 
del Miembro Inferior. De la presencia de estos sedimentos 
elásticos groseros del Neocomiano Superior puede deducirse 
una fase regresiva. 

La dinámica eustática dió lugar a la 
de nuevos habitats y con ello 
diversificación de algunos géneros 
Olcostaphanus. este .:11timo 

formación-destrucción 
se relaciona la 
cc•rnc• NeocoMit.es y 

55 



género alca.t-.za su máximo desarrol l•=• en el Valan9ir1iano más 
superior y en el Hauteriviano más inferior CSpath. 1924, 
p.86). En este intervalo aparecen otros géneros como 
Valangi.nites,, Savrx>e:eras,, Karakasc:hiceras:o rnier1t.ras cit.rc•s se 
diversifican e incluso se aprovechan las corrientes marinas 
para migrar hacia el W e instalarse en la provincia andina. 
Al mis.me• tiempo se vuelver1 a reani_.adar las •=c•rnunicacic•nes 
entre la provincia boreal y mediterránea. 

A nivel global en el Valanginiano se destaca una notable 
diferenciaci6n geo9r•fica de amonitas que se habia iniciado 
en el Jurásico Superior y con la cual se formalizaron dos 
dominios paleobiogeográficos <Boreal y Tet~yanoJ. 

Al dominio Tethysiano pertenecen las dos familias 
Olc:os.tephanidae y Neoc:omitidae.,. ambas bien represeu·""1t.a.das en 
México. Esto revela que los mares mexicanos estuvieron 
su~icientemente bier1 comur•ic:adc•s ccin las aguas abiert.a.s er1 
c:onexiót"l c:on el Tethys,, m1_,.y probablernent.e cc•mc:• c•=•r1sec1_,.encia 
de la transgresión que se detecta en el área del paleo-golfo 
de México, después de la fase regresiva y con interrupciones 
sedimer1t.arias con que final iza el 11 c:iclc• del ... Turásicc• 
Superior". 

En lo que se refiere al Valanginiano-Hauteriviano de México, 
la tradicional dificultad para establecer las relaciones 
bioestratigráficas se debe a la presencia de fauna endémica 
y a ciertas deficiencias en las interpretaciones 
bioestratigráficas. Es notable, como ya ocurrió en el 
_Turásicc• Superior::o la relacié.ar1 •=•=1n las fc•rrnas d•=l s1_,.t- de 
EEUU~ con otras partes del mundo <Europa) las correlaciones 
de detalle apenas comienzan a establecerse. 

S. OENERALXDAl>ES 
MEX:l:CO 

SOBRE LA PALEOGEOGRAFXA DEL NEOCOMXANO EN 

Al principio del Cretácico el mar Mexicano registro una fase 
de frecuentes fl1_.¡ct.1_.¡aciot-1es de nivel :o sc•l•=• er1 parte de 
origen eus.tát-ic:o. Es durante el Valar19inianc• ci_-1ar1dc- tiende a 
generalizarse una tendencia transgresiva. Hacia el norte el 
rnar in1_.1nd6 hasta el mar9er1 s.1....0- de El Día.ble• Plat.eau del 
oeste de Texas, alrededor de la Península Coahuila en el 
oeste de Coah1_.a i 1 a y probab 1 ernet""1te ta.rnb i ér1 1 as prox i rn ida.des 
de una península más peque~a en la vecindad de las Monta~as 
del Burro del nc•rte de Coah._,.ila:- y desde luego ha.c:ia. el este 
a lo largo del m~rgen del sur de la Central Mineral, región 
de Texas <Imlay, 1944, p. 1079). Hacia el este progresó 
superando una isla en el área de la Huasteca. Hacia el sur 
se extendió sobre una masa de rocas gneisicas y graníticas 
er1 la parte sur de lc•s est.a•::tc•s de G•...aet-t""et""C•:- Oa::-::aca y Chiapas 
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asi como hacia el este-central de Oaxaca <Imlay, op. cit.>. 
Probablemente se exter1di6 hacia el oeste a través de Colima. 
y Ja.l isc:c•:I' y hacia el -sur sobre el margen t""1orta de Americ:a 
Central,. perc• la evider1cia faunistica de tal e>::tensión es 
disc:•...1tible. Su mát·gen oeste en el área de Chihuahua, Dura.ngo 
y Zacatecas no es conocida. En general la extensión hacia el 
oeste no es del t-odo c:or1ocida debido al limitad•=
c:or1c1cirniento 9ec•l69ico er1 a.19L.anos esta.dos del occidente 
mexicano <Scott, 1984). 

Los sedimentos cl6sticos gruesos del Neocomiano Inferior y 
Medio indican la proximidad de la linea de costa, esto se 
puede c•bserva.r en la Fc•rmac:iór1 Las Vigas de las Montañas 
Mal.one Y s•...ar de Quitma.r1 del •=•est.e de Texas., en la Formación 
Las Vigas de la parte inferior del Valle de los Conchos del 
este de Chihuahua,. er1 las formaciones la Carbonera. y Las 
Vigas de las rnc•ntañas junt.o al oeste del distrit.c• La Laguna,. 
en el este de [)1_..rat·19•~,. y et"\ la arkosa San Marcos del este
central de Coahuila. Depósitos similares se presentan en el 
sur de Nuevo Le6n 1=erca de Galea.ria,. Tamaul ipas y en el área 
del nort.e de Guerrerc•:o Pur19arabat.c•-Huetarno y sureste de: 
Mic:t-1oa•=á.n. Las capas arenc•sas estát-. F·reser•tes cerca de la 
base de la sección Neocorniar1a en la parte oeste de las 
Sierras de Parras y .Jim1_.¡lco en el sur de •::oahui la,. en el 
área de Miq1...1i~11_.¡ana-Huizachal del suroeste de Tarna.L.fl ipas,. y 
en el área de Cintalapa del sur de Chiapas. La presencia de 
c:art:•ór1 en la lL.¡t.ita. de H1...aayacc•cc1t.la er1 el norte de Vera.cruz 
pudiera reflejar la presencia muy cercana de una masa 
continental terrestre. 

La sedimentación cl6stica, varia considerablemente en 
c:arác:.tet- y espesor de un lu•;;:tat- a otrc•,. prc•bablemente en 
relación con la posición de los ríos o de elevaciones 
locales. y se desarrolla principalmente en el Berriasiano, 
Valanginiano inferior y Hauteriviano superior. Esta 
sec:.uer1cia general de clást.icc•s gruesos y dep1!.sit.os calcáreos 
está bien represer1tada en el Pc•trero de Menc:hac:.a del este
cet-.t:.ral de CoahL.fi la,. er1 la parte 
oeste de la Sierra de Parras del sL.ar de Coa.hui la,.. en 
las 

Ser ras de Mapimi e Hispa~a del 
aparentemente se presenta en la parte 
Concho• del este de Chihuahua <Imlay, 

este de Durango, y 
inferior del Valle del 

1944. p. 1079>. 

Las calizas y margas pertenecientes a ambientes distales 
des..:te el Berr i a.si ano al HaL.ater iv i an•=• sor• rnuy semejar1tes er1 
grandes e>::ter-.sicit-1es. Cc•t-1 ft-ecuencia et ... el nc•rte de México 
estas facies esté.re ir1cluidas en la Fc•rrnaciór1 Tara.is.es. En 
consecuencia en esta formación se diferencia un Miembro 
inferior de caliza compacta de edad Berriasiano al 
Valar19inianc• y ur1•::- superior de caliza rnar9osa 
tradicionalmente considerada de edad Hauteriviano. 
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La Formación Ta.raises ha sido reconocida en el est::.e de 
Durango,. sur de Coahuila,. norte de Zacatecas,. oeste de Nuevo 
León y norte de San Luis Pof:.osi. Aparentement::.e per1et.ró r1asta 
el norte d• Nuevo León. Los límites de la Formación Taraises 
r10 son son conocidos,. pero prob-.blemente,. la f'c:•rmac:i6n es 
tan extensa c:omo los depósitos de rna..- abierta del mar 
Neocomiar10 y se extiende más allá de S'-"S afloramier-.tos 
conc•cidos <Figur-.. 11> <J:mlay, 1944, p. 1088>. 

El Barremia.no está represet""ltado pr inc:ipalrnente P•::tr cal iza 
en 1 as CL.aales sólo se han encontrado fósiles en unos F•OCC•S 

lugares de Mléxico. No obstante:o la identif'i•=ac:iór1 del 
Hauteriviano en los materiales margosas y arenosas 
infrayacentes permiten can frecuencia un reconocimiento 
indirec:t.o del Etarremianc•. En áreas mar ader1trc• c:or1siste 
principalmente de caliza gris de estratificación mediana a 
gruesa que esta incluida en la Cal iza Ct.,.pido del r1ort.e de 
Zacatecas.,. norte de San Luis Pot:.os:i. :o s•-.u-este de Coa.hui la y 
c•este-centra.l de Nuevo León; en otra F•arte .. -.e· ha sido 
mencionado. En áreas cercanas a la costa e..-. el norte de 
México en mt..achos lugares c:or1s.iste en 'Facies de cal iza 
amarillenta, rojiza, o caliza gris de estratificación 
delgada a gruesa conteniendo al9t.u-1as ir1tercalacic•r1es de 
lutita y dolomita, y localmente alg~n yeso. Niveles calizos 
y detríticos finos de coloración amarillenta-rojiza. forman 
la llamada Formación Parritas, que ha sido identificada en 
la parte oest.e de la Sierra de Par-ras del sur de Cc•aht..aila:o 
en la Sierra del Chivo del noroest.e de Zacatecas:o en las 
rnor1t.añas del este-central de DL.arango er1t.re Torreé:•r1 y Sao-1 
Pedro del GalloJ la caliza gris-arenosa de estratificación 
gruesa. llamada Caliza Padilla, es característica del 
Barremiar-.c• del est.e-central de Coa ..... ui la. Las capas yesíferas 
y calcáreas en la cima de la Formación Las Vigas en las 
distt-itos del Placer de Guadalupe y Cucl--1i l lo Para•:I•=•,. del 
este de Chit-1uahua,. son proba.blemer1te de edad Bar-rerniar1c•. Urea 
facies cercana a la costa. est~ represer1tada en el área de 
Tet-1uacán en el sureste de F'-...ae~·la por un espesc•r c.:ir1sidera.ble 
de areniscas a margas lutíticas, calizas de estratificación 
delgada gruesa,. algún conglornera.dc• calcárec•:o arer1iscas. y 
localmente evaporitas <J:maly, 1944, p. 1089). 

6. CONCLUSJ:ONES 

6.1 Paleambientales 

Toda c:aract.eri:zación arnbier1t.al implica la cc1r1sideraci6n de: 
las aspectos ecológicos y sedimentarias. Si bien las 
primeras san deducidas mayoritariamente a partir de datas 
Pa.leontolt!•9icos,, los segundos se basarár1 tar-1to er1 la 
in-Formación sobre el medio de dep1ósitc• corno era observaciones. 
paleon't.olC••;Jica.s c:c•ncernientes cor1 la tafc•nc•mia. 
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En los perfiles estudiados el mat.erial analizado <amonitas,. 
an•lisis de facies y de microfacies> permite una primera 
aproximación a la obtención de un modelo ambiental 
integrado. Las limitaciones mas sobresalientes radican en la 
escasez relativa de faunas. salvo en intervalos muy 
concretos,. a.si como en el hecr1c• de nc1 e>~ist.ir el complemer1tc• 
de una información sedimentol6gica de detalle que siendo 
obtenida en éreas proximas pueda ser correlacionable por 
referirse a sucesiones litológicas de la misma edad. 

En cuant.o al ambiente de deF·ósit..c• en el área del Cerro de 
Las Prietas durante el Valanginiano, el análisis de 
microf"acies revela el desarral le• de 1_u-1a rnc•nót.ona sucesi~•r1 de 
mudstones-wackstones con un variable contenido de 
bioclastos, o lo que es la mismo. una alternancia 
pararitmica de micritas y biomicritas entre las que también 
se intercalaron niveles mas arcillosos. Solo en alg~n caso 
la bioturt:•ac:i-!:•n se perr=ibe •=•:in 1=laridad. Lc•s ir1dic:ios 
esporádicos de ferruginización dispersa y de fracturación
recristal ización san sin duda fenamenos ligados a procesos 
dia9enéticos. 

En cuanto a los datos paleontológicos es detectable el 
paralelismo entre el incremento del registro de las 
amonitas, de los radiolarios y de los calpionéllidos a 
partir del tercio inferior en el perfil est~diado. Por otro 
lado. resalta el caracter fragmentario de los restos 
(primario o secundario ? > en combinación con ~~a 

conservación relativamente aceptable. Por ~ltimo. sobresale 
especialmente la escasez de invertebrados bentónicos. 

De acuerdo con todo lo anterior puede concluirse que el 
ambiente eco-deposicional correspondió al de una plataforma 
en situación relativamente distal respecto a las áreas 
emergidas principales. La energia del medio seria baja y a 
lo sumo se registraron incrementos episódicas que deberían 
ind._.fc:ir la. fragmentación prirnaria de las •=or1chas. Las 
escasas posibilidades para la vida bentónica se relacionan 
bien con la posición relativamente distal, mientras que la 
mejora progresiva para los organismos planctónicos Y 
pelá9icos en 9eneral revelaría ~,a tendencia hacia 
conexiones menos limitadas respecto a mares mas abiertos. 

En el sector estudiado en la Sierra de Parras <Coahuilal la 
observación es favorable en el Ca~ón de Taraises. Ahi. sobre 
los materiales limolíticos pertenecientes a la Formación La 
Casita aflora una sucesión de calizas bien estratificadas, 
de color gris-negro y con esporádicas intercalaciones 
biocl~sticas de aspecto microbrechoide. A techo se 
diferencian claramente unos 5 m de materiales carbonatados 
arcillosos de aspecto nodular. los cuales san ricos en 
restos fósiles. En esta sucesión de aproximadamente 55-60 m 
de espesor :o el t.rarnc• infer ic•r (5(1-55 rn> se reconoce cc1rnc1 
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Miembro inferior de la For-ma.ción Taraises:ii que en este 11....19a.r 
se situa paraconcordante sobre la Formación La Casita. 
En general la sucesión correspondiente al Miembro inferior 
de la Forrnaciór1 Tara.is.es responde a un depósit:.c• de 
wackstones con granos de cuarzo de tama~o limo y bioclastos 
Tra9rner1t:.adc•s pero r10 seleccic•nados. En ocas.iones se observan 
agregados de particulas de contorno difuso y estructuras 
gec•F·eta les cc•r1 di fe rentes c•r i er1t.ac i c.nes. 

Los datos paleontológicos revelan restos de un bentos 
relativamente diverso con formas suspensivoras y 
detritivoras. asi como frecuentes faunas pelágicas y 
bentónicas. También se ha detectado bioerosión por 
perforantes <algas) y bioturbación en general. 

En cuar1tc• al rniemt:•ro SL.IF•er ior de aspecto nodt..alar,. se trata 
de una S•-'cesi·~·n •::ie wacks.t.or-.es cc•n 1_.u-. porcentaje de 
t:•ic•clastc•s variable. 8-.::ister-1 hc•ri:zontes de packstones. La 
selección de lc•s t:•i•=u=last•=-s es escasa y en 9er1eral el 
empaquetamiento es medio. Hay granos de cuarzo de tama~o 

limo. Ocasionalmente se observan acQmulos de ooides sin que 
pueda especificarse el caracter de los nQcleos. Los datos 
paleontológicos indican la existencia de asociaciones algo 
mas diversificadas. tanto de bentónicos como de pelágicos y 
planct6nicos. Las amonitas son mucho mas abundantes que en 
el miembro inferior previamente analizado. Conviene destacar 
la movilizacion de los restos por bioturbaci6n y el registro 
de episodios en los que la actividad de bioerosión por 
organismos perforantes e incrustantes <algas ? > fue mayor. 
En general los bioclastos no presentan indicios inequívocos 
de haber sido sometidos a movilizaciones con transporte 
si gr. i f i ca t. i ve• .. 

De acuerdo con lo expuesto anteriormente, se interpreta una 
evolución eco-sedimentaria en el sector estudiado durante el 
Valanginiano Por el momento no es posible precisar si todo 
el Valanginiano esta presente en el perfil estudiado en el 
Ca~ón de Taraises. En general el medio fue de plataforma 
abiert.a y pocc• er1ergéti•=c•.. Solc• ocas.ior1almente se pueden 
reconocer episodios de removilización de aspecto 
microbrec:hoide:o probablemente 1 i9a1::1c:•s. a tormentas,. cuyo 
impacto fue evidentemente el retrabajamiento de los 
sedimentos sin que estuviese implicado un transporte 
significativo. La presencia de particulas de cuarzo de 
t.amañc• 1 imo y de a.191_ .. nos: •=90i des puede estar relacionada cc•t-1 
est•=•s eventos:- per•=• es. necesar ic• real izar observaciones mas 
precisas para aclarar la procedencia y los procesos 
implicados en el acúmulo de estos materiales. La diversidad 
faunistica fue claramente superior a la observada en el área 
estudiada en D1_.1ran•;1C• y es especialmer1te destacable la 
relación observada entre la evolución sedimentaria y 
ecológica en el sector del Ca~ón de Taraises. Asi pues, 
resulta coherente relacionar el cambio hacia cuerpos 
sedimentarios de menor espesor y tal vez algo condensados. 
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con la mejora de las condiciones da vida para las amonitas, 
según se ded• .... c:e del incremente• de s•_,s registrc•s en estos 
materia 1 es. Consecuentemente,, se puede c:or1•= l 1...1 ir •=1•-.&e 1 a 
evolución ec:o-sedirner1t.aria. dL.&rar1t.e el Valan9iniar1c• et""J la 
región del Cañón de Tara.is.es t-evela • .. .n-.a plataforma fuer-a del 
alc:a.nc:e de aportes detríticos f'ir1c•s irnpc•rt.antes y '=l'-"'e er1 el 
Valanginiano medio-superior mejoró sus conexiones con mares 
próximos mas abiertos. Por el momento no es posible 
interpretar las causas determinantes de esta evolución 
Ceustatismo y/o actividad tectónica? ). En relación con el 
sector est.•-Adi adc• en Durar-.90 se p• . .aede c:c•t·1•= 1 u ir •=fl-"e et·• 
Taraises las plataformas resultaban comparativamente menos 
continentalizadas en términos de aportes. 

En res1_.amer1 y de acuerdo c:or1 lc•s esquemas palec19eo9ráf'ic:c•s de 
la epoca Lopez-Ramos, 1381, p. 4-12 ) considero que los 
sectores estudiados en los estados de Durango y Coahuila se 
corresponden con plataformas relativamente abiertas. paro 
sometidas a una influencia diferencial de aportes detríticos 
finos durante el Valanginiano. Estas influencias fueron 
mayores en el sector distal al sur de la isla-península de 
Coahui la,. de manera que en el E de D•-~rar1•3C• <Cuencarné) el 
componente arcilloso fue mayor. determinando condiciones mas 
desfavorables para el bentos. Por al contrario el sector 
estudiado en el centro-este de Coahuila (Taraises> no fue 
afect.a.do,. le• cual en este mornentc• ir1t.et-pretc:1 en rela•=iC•r1 cc•t-1 
su L.&b i ca.e i ~·n er1 una zona rnenos dep r i mi da,. en 1 a qt,Ae r- esu 1 t;.éi 
favorecida la sedimentación carbonatada. La relativa 
abundancia de amonitas en las áreas más deprimidas 
(Cuencamé, Durango) as coherente con la interpretación 
F•ropuesta. 

Especialmente interesante es la posibilidad de correlacionar 
ciertos rasgos generales del registro da amonitas y 
calpion•llidos en los sectores estudiados. Las observaciones 
realizadas permiten deducir •-~ria 11 pela.9iza-=:i6n 11 •=c•mparat.iva 
durante el Valanginiano medio-superior en el sector de 
taraises. que en lineas generales corresponde con al 
menciona.do increment:.o del re·:-ist.ro de amonitas y 
calpionél 1 idos en el sector de Cuet-1carné;: ur1a expl i•=a•=iót-, 
posible es que este comportamiento compartido este 
relacionado con un cambio relativo del nivel del mar, si 
bien por el momento no ha sido posible determinar si las 
causas fueron preferentemente austéticas o si hubo pulsos 
tectónicos asociados.Una primera respuesta podré obtenerse a 
traves de una mejora del registro bioastratigráfico que 
permita la correlación fiable con las curvas eustáticas 
aceptadas en la actualidad.De cualquier manera. el 
eustatismo aparece, en principio, como una explicación 
plausible ya que el registro da F~lsos que se materializan 
en transgresiones hacia el final del Valanginiano inferior 
es conocidc• en regiones distar1t.es. Así,. C•=•eiper <1977) 
reconoce un alto nivel eustático generalizado hacia la base 
del Valanginiano superior. Rawson & Riley (1382) reconocen 
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estos fenomenos en 1as regiones del Atlántico N. y en gran 
parte de Europa, y Cc•mpany < 1'387> r-elaciona el alt.o nivel 
eustátic:o con expat-.siot-.es gec•grá.ficas de la.s arnor1itas. 
tethya.na.s que penetran en las platafc•rrnas periféricas. 

Una cuestión final relac:ic•nada. cor1 la ir1t-erpretaci6r1 
paleoecol6gica,. que solc• se preser1ta come• a...an avance de la 
investigación que se esta desar-rollando, se refier-e a la 
c:omposic:ión de las asoc:iac:ic•nes de am•=-nitas:io a.si c:c•rno al 
carac:ter de los fenot-iF•os des.ar-rol ladc•s. Previa.merite es 
r1ec:esa.r io decir qt...ae la inTorrnaciór1 es a.1:.-n de c:arac:t.er rnl..1Y 
general y, por- lo tanta, contiene suficiente "ruido" como 
para permitir una interpr-etaci6n definitiva. No obstante 
algunos rasgos si parec:et-. bier1 est.at:•le•=idc•s en el registr•::i 
de las 91.monitas en las re9ic•r1es est.L,diadas: a> a.L .. ser1cia de 
PhYl locaratidae. y Lytoc:erati•::lae,. b) rn1M.1y escaso registre• de 
Haplocerataceae < < 1 % >, c> composición equilibrada pero 
muy poco diversificada de los espectros con dominio de 
Neoc:omitid•• y represer1tac:iór1 cc•rnF·ensada de C•lc:c•stephanida.e 
y Ancyloceratina. d> fenotipos de ornamentación moder-ada a 
relativamente gruesa. er1 Olc:c.stepr1ani•=tae,. e> a.user1c:ia de 
registro de formas b•:=trea les. 

La interpretación paleoecológica de estos datos permite 
concluir- en medios de plataforma r-elativamente proximales 
cuya conexión con mares abiertos fue algo restr-ingida. La 
composición faunística implica influencias esencialmente 
tethya.nas con ur1a representa.e: ión d•:=aro i na.rite de 1 as. f"orrnas rnas 
tolerantes y cier-ta respuesta fenatipica en las for-mas cuya 
vida se desarr-allaba posiblemente més próxima al fondo. 

6.2. Bioestratigréficas. 
El estudie• del material rec:c•lec:t.adc•,. c:c•n e>::c:epci6r1 de la 
línea de sutura, ha permitido determinaciones 
paleontológicas a partir de las cuales ha sido posible 
reconocer y abordar la problemática bioestratigr-áf ica, 
objetivo central de la investigación realizada. Es necesar-io 
p1_.antualizar q1_.ae las •=c•r1dic:ic•nes del rnat.erial estudiado r10 
t-1an permitidc• acceder a la real izac:ión de aná.l is is 
poblacionales ni a la elabor-ación de esquemas evolutivos 
para grupos importantes de arnortitas •=c•rnc• lc•s Olc:c•stephanidae 
y Neocomitidae mexicanos. De acuer-do con la experiencia 
acumula.da en el desarrc•l la de este t.rabajc•:o c:c•nsiderc• 
necesario planificar- ~,a fase futur-a de investigación 
tendente a sc•lucior1ar est.as defic:ier1cias rela.c:ic•r1ada.s c•=-r• 
las limitaciones inherentes al material estudiado. 

Centrados er1 c:uest.ior1es bi •=-es.tratigré.f i c:as p1_.¡eder1 
reconocerse sin dificultad algunos factores que determinan 
el contexto de la pr-oblemática en la actualidad: 
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En pri_.r lugar condicionamientos naturales ce>1110 la 
configuración paleogeogr6fica y factores asociados 
favorecieron durante el Valanginiano el desarrollo de 
endemisMos que dificultan las correlaciones 
bioestratigr6ficas. 

En segundo lugar la tendencia a mantener las 
interpretaciones tradicionales generalmente poco precisas. 
la inexistencia de publicaciones que infor•an sobre 
muestreos realizados estrato a estrato. la carencia de 
an6lisis de bioestratigrafáa integrada <al •enos para al 
Valanginiano) y la ausencia de investigaciones 
interdisciplinarias y coordinadas de apoyo (geológicas. 
sediMentológicas) cuyas aportaciones son de primera 
importancia para obtener una infor•ación bioestratigr6fica 
fiable. son factores que han limitado el desarrollo de la 
bioestratigraf ía del intervalo estudiado. 

Sobre esta base se decidió concentrar las actividades en el 
estudio preferente de dos perfiles uno de ellos in6dito 
(Cerro Las Prietas. Cuenca••· Durango> y el frecuanteMente 
referido perfil tipo da la For•ación Taraisas <Ca~ón de 
Taraises. Parras. Coahuila>. 

Es precisamente el estudio realizado en al perfil de 
Taraises al que ha permitido una primara aproxi•ación a la 
re interpretación de una propuesta bioastratigr6fica 
tradicionalmente aceptada <Xmlay. 1938>. Esto ha sido 
posible a traves de un an6lisis de bioestratigrafia 
integrada da amonitas y calpionéllidos. Dado que el estudio 
se ha desarrollado estrato a estrato, se ha obtenido una 
valiosa información que concierne a uno de los grandes 
problemas aun no resueltos en el conocimiento paleontológico 
del mesozoico mexicano: la correlación de macro y 
microfósiles significativos para la bioestratigrafáa. 

Al estudiar el perfil tipo da la Formación Taraises Xmlay 
<1938. p. 550-552> concluya en una edad valanginiana para el 
Miembro inferior, Mientras que al Miembro superior le asigna 
una edad Hautariviano inferior. Este autor se basó en el 
an~lisis de los a•onitas, aún incluyendo consideraciones 
sobre la frecuencia de los registros. Asá resolvió las 
dificultades relacionadas con la comparativa escasez de 
registros en el Miembro inferior <lo que impedía conocer 
suficientemente las asociaciones> y con la existencia de 
hasta un 30X de formas comunes en ambos miembros. 

Si bien su interpretación bioestratifr~fica del Miembro 
inferior resulta esencialmente correcta <V~langiniano>~ su 
propuesta para el Miembro suPerior fue argumentada de manera 
ambigua, concluyendo arbitrariamente en una edad 
Hauteriviano inferior. Aún así la hipótesis de Xmlay · ha 
seguido vigente condicionando en parte las interpretaciones 
bioestratigréficas del Neocomiano mexicano. 

63 



Imlay <op. cit.>. p. 551-552) decide asignar una edad 
Haut.e:riviar1c• inferior al Miernbro superior de la Fc•rrnaciéin 
Taraises cc•t-. una a.sociaci6r1 de Olcostephanus:o Va1anginites:o 
Maderia. M9xicanoceras, 5Pitidiscus, Saynoceras, 
Acanthocliscus, Distoloc:eras, N9ocomites, L•C>Poldia, 
ThUr•annites, Kilianella, Boc::hianites y Naolisoceras, 
destacar1dc• la. asociac:i6t.., •::le Olcostephanus y Distoloc.eras en 
los horizontes terminales.Pese a reconocer que nene of the 
genera in the lower part of the upper member is known to be 
restricted to the lower Hauterivian, but, fer reasc~s to be 
given hereinafter, the writer believes these beds are 
defir1itely •=-f lower HaL ... t-eriviar1 a.ge". La ar91_.,.rner1t.a•=i•!ir1 del 
autor <Imlay, 1938, p.552> basada en consideraciones sobre 
los géneros y/e• especies de Olcostephanus:o Mac:leria:-
Subastieria, Ac:anthoc:liscus, Distoloceras, Leopoldia, 
kilianella y Saynoc:.eras:o resulta especialrner1te i lL.ast:.rat.iva 
de las dificult.ades que t.uvc• para precisat- la edad er1 t.c-t·:.nc• 
al Valanginiano superior-Hauteriviano inferior. Vagas 
alusiones a la supuesta similitud con las especies europeas, 
Junto con el hecho de que las discusiones a nivel genérico 
se centraron en gran parte en lo que hoy se consideran 
t.a>:::c•nes ir1vál idos, sir1~1nimc•s de alga...-nc•s Olcost.ephanus a los 
que el propio Imlay reconoce escaso valor cronológico a 
este nivel, y además el hecho de que actualmente sea bien 
conocido el caracter endémico de gran parte de las formas 
analizadas, explican que la propuesta final de Imlay fuese 
más intuitiva que solidamente argumentada. 

En la revisión de la síntesis publicada por Imlay (1944> 
sobre las formaciones cretácicas de América Central y México 
se encuentran referencias del propio autor qua contradicen 
en parte su interpretación cronológica del Miembro superior 
de la Formación Taraises. En esta obra. formas representadas 
en dicho miembro son consideradas como tipicamante 
valanginianas o referidas como del Valanginiano superior
Hauteriviano inferior. También se alude a que B6se <1923> y 
Burckhardt C1930> interpretaron como Valanginiano el aludido 
intervalo de la FormaciOn Taraises. Algunos ejemplos son: 

1- Caract.eri::z:an al Valar19inian•::.. - Thur1nannites 
< =Thur•anni.c•ras> y Valan9i.ni.tes (perfc1r-acic•r1es petrc•leras 
del r1ort::.e de Mé::-::ic:c•; Valangi.nites (Unidad 1, Sierra de 
Ramirez y del c•-,ivc•>; 2- es ir1eg1_.&ívcu=ament.e Valan·3ir1ian·~ 

s1_-1perior la asc•ciación de Rogersi.tes,. Olcost.ephanus,. 
Valanginites, Thur•annitas, regi st.t-ada sc•t:•re rnat.er i a.les del 
Valanginiano medio <área de Miquihuana>; 3- la asociación da 
Dichota.ites ?, Thur•annites, Ac:anthodiscus, Olcostephanus y 
Hoplitidae, registrada en los 100 m inferiores de la 
Forrnac:i~·n Taraises en el Cañór1 de la Vacas <Sierra 1::le 
Parras), se reconoce como perteneciente al Valanginiano
Hauteriviano inferior, pero se interpreta como 
escencialmente de edad valanginiana dado que se encuentra en 
el Miembro inferior de la Formación Taraises que subyace al 



Miembro superior. para el que se mantiene la propuesta de 
Hauteriviano inferior aunque ambos miembros comparten esta 
asociación; 4- se refiere al Valanginiano-Hauteriviano 
inferior la asociaciór1 Acanthodiscus y Oost.ere11a (pozos 
petroleros del norte de México>; 5- Burckhardt (1930) 
cor1sidera. valar19ir1iar1a la asc•ciacii::!..•r1 de: 01cost.ephanus,. 
Dichoto•ites, Distoloceras. Neocomites y Thur•annites 
pertenecientes al Miembro superior de la Formación Taraises 
en la proximidades de Mazapil. 

Un an6lisis de trabajos recientes sobre el Neocomiano de 
México dern ... .1estra la ir1fluer1cia de las prc•P•-.ae:stas de :Irnlay 
< 1938.> q•_.ae venimos •:lis•=•-.atier1d•::-. En •;;aer1et-al se acept.ar1 las 
opinior1es de l:rnlay sir• el deseable ar1álisis crit-ico que 
cabria esperar los trabajos actuales: 

Cantú-Ct-"1a.pa ( 197€·> caract.er i:z:a el Hat...at.er iviano .. inferior er1 
el Pozo Bejuco 6 <suroeste de Tampico> ~iguiendo los 
postL•lados de Imlay < 1944>. los cuales ya han sido 
analizados en parrafos anteriores. A~n admitiendo la 
ir1t-erpreta.ciór1 de Cant..:.a-Cl--1apa <c•p.. cit. :o p. 65> sobre la 
posicibn de s•-" género Bajucoc•ras cornea evident.emer1te rnés 
antiguo q1_.ae Ae9C)Crioceras Spath,. del Haut.eriviano rnedic• 
y rnás recier1te: q• . .ae: Protancyloc:eras:o del Titc•r1iano superior 
de México s1...a edad no ser :í.a Ha._.at.er iviar10 < lc1 -=•-.tal es 
c:onsecuer1c: i a de: 1 a ap 1 i cae i ór1 del e:squerna de J:rn 1 ay) io si r10 
Valanginiano superior. se9Qn se deduce de la interpretación 
que se presenta m6s adelante sobre la edad del Miembro 
superior de la Formación Taraises. Esta interpretación debe 
ra.zc1r1ablerner1t.e aplicar-se a lc•s CC•r1sideradc•s equivalent.es 
laterales de este miembro, si bien estimamos que previamente 
debe realizarse la caracterización bioestratigréfica de los 
mismos. 
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Otro ejemplo se encuentra en Contreras y Montero (1977> 
quien igualmente sigue los postulados bioestrati9ráficos de 
:Imla.y < 193:3:0 1'340 y 1944>. En -=·~nsec:1_.aer1cia sus unidades con 
LeOPo1dia y Oostere11a son l..at:•icadas en el Haut.erivianc• 
inferior, auque reconoce que la distribución 
bic•estr-ati•31ráfica .~e los t.a::-::.•=•nes c:c•r-. frecuer1cia incluye el 
Valat-.9inianc• superi•=•r en o-t:.ras partes del rnur1do. 5,_,. 
refarer1cia a la lirnitaciór1 de Subast.ieria al Hauteriviar10 
inferior es invalidada en la revisión de los Olcostephanidae 
del Valan9iniano superior realizada por C~oper C1981J en la 
q1_.ae a•::lem~s Subastieria se c•=•r1sidera sub9ér1erc1 de 
01costephar'M..ls cc1r1 1_.ar1a dist.rib•_.a•=iót-1 Valar19iniano superic1r
Hauteriviano inferior. 

Como consecuencia de las hipótesis de interpretación 
bioestratigráfica propuestas en este trabajo, la aludida 
Unidad cor1 L•opo1dia •::tebe cc•r1sidera.rse de edad Va.la..r19ir1iano 
superior. Esto es coherente con la reinterpretación de 
ciertas 11 lec•F·Oldias'' de Irnl ay < f1exuosa:o victori.ensi.s y 
formas afines>. las cuales han sido recientemente 



rela.cic•nadas 
<Kat-akasc:h> 

rned i ter r áreec• 
del norte de 

1:or1:0 o inc:luidas er1:0 Karakasc:hic:eras bi.asalanse 
y referidas al Valanginiano superior 

por Company (1987) y al Valanginiano superior 
México por YoLtt,g (1988>. 

Er1 cuanto a la. UF1idad core Oost.erella de Cont.rera.s. y Mc•nt.ero 
(1977) no es posible por el momento definir si pertenece al 
Valanginiano superior o ya es Hauteriviano inferior. 
Contreras y Montero (op. cit.> se decide por una edad "cima 
del Ha• .... terivianc• ir1f'eric•rº F•ese a recor1ocer la e>::is.t.enc:ia de 
Oost.erella t.arnC•iér1 en la. Vala.r19ir1iano suF•et-ic•r. I91ual 
t.rat.amierito se apl i•:a a Ps-...doosterella:o presumiblernerat.e. 
sin-!•nimo de Oosterella (Cc•mpa.ny:o 1987> ~la. c:t..fal regist.ra Pc•r 
Primera vez en México y no duda en considerarla del 
Hauteriviano inferior, aún reconociendo que en otras partes 
del mundo ha sido considerado en el Valanginiano superior 
<Contreras y Montero, 1977, p.14>. Dado que los datos 
bioestratigréf icos obtenidos fuera de México no permiten la 
diferenciación del Valanginiano superior-Hauteriviano 
inferior estrictamente en base a la asociación de la Unidad 
con Oostere 11 a c<'=IL• i di scL•t ida. y al hecho de '=IL•e di cha 
s•-4•=esi6n t-.o ha sido er1c:c•nt.rada en el material est.1_.adia.do:o se 
c:or1sidera que la •=arac:t.erizacié•n bioestra.t.i9rá.f'ica de dicha 
unidad deberé abordarse en investigaciones futuras. 

De acuerdo con los comentarios desarrollados en parrafos 
anteriores sobre las dificultades de Imlay (1938, p. 552) 
para diferenciar el Valanginiano superior del Hauteriviano 
inferior, y con los alusivos a la interpretación de las 
''Lec•pol•:iias"de Irnlay~ es C•t:•ligado recor1siderar la edad de 
Hauteriviano inferior propuesta por Cant~-Chapa <1980> a la 
as.c•ciai::iót-. de Leopaldi.a vic:toriensi.s Imlav~ Mmxi.canoceras:o 
Distoloceras y Neoco•ites aff. acuticostatUM Imlay detectada 
en los pozos petroleros del Golfo de Sabinas. Esta 
asocioación debe considerarse Valanginiano superior. 

En 1_4na investigación r~ecient.e de la a1_4tora <Gc•nzále:z-Arreola 
y Comas. 1981) en el área de Papalutla <Oaxaca> también 
pueden reconocerse imPlicitamente las interpretacic~es 

t.ra.dicic•nales sot:•re la edad del Miembro superior de la 
Formación Taraises. Este es el caso en las asignaciones 
C1ic1e:strat-i9ré.ficas de Bochianit.es sp. 7' Distoloc:eras 
lati.c:ost.at....,. y Leopoldia sp. < forrna pro>:::irna a 11 L. •• 
victoriensis Irnlay = Karakaschiceras biassal.ensa <Karal<asct-i> 
de edad Valanginiat-.c• S'-4F•eri•=•r>. Pseudoosterella sp. se 
consideró del Hauteriviano inferior siguiendo la propuesta 
de Contreras y Montero <1977>. 

Lc•s dat.os -::¡1_4e ¡.-,e c•btenido persc•nalrnente por medio del 
muestreo estrato a estrato en los perfiles estudiados 
<Figuras 12 y 13), han proporcionado una información valiosa 
sobre la SL4cesié•n de las asc•ciacic•nes de arnonit.as Y 
microfósiles, la cual deberé ir complementandose en un 
futuro dado que aún persisten ligeras diferencias entre las 



distribuciones en el ámt:•itc• del Tett--.ys y en Méxic:c• <Remar1e,. 
1985)p por otra parte la caracterización bioestratigréfica 
det.a 11 ada de 1 as arnon i t.a.s mex i ca.neis del Neoc:om i ar1•=• debe 
considerarse apenas ir1iciada dura.rite lc•s años 80. 

La integración de los datos obtenidos a traves del estudio 
de los calpionéllidos y amonitas ha permitido las revisiones 
anteriormente presentadas. 

En es.te sentidc• san re 1 evar1t.es las sigui ent:.es 
consideraciones: 

Calpion•llidos. Una primera observación se refiere a la ya 
comentada persistencia de ligeras diferer1cia.s respecto a las 
escalas conocidas er1 el ámbit•::- •::tel Tet.t-.ys. No obsta.rite,. la 
reinterpret:.ación de Remane < 1985> r-1•::- debe c:c•r1sidera.rse 
defit-.it.iva habida c:uent.a que este aL.ator et-.. s•..1 fi91_.1ra 16 
adopta. ur1a posición abiert.a en c•--1a.t"'ltc• a la ut:•ic:ac:ié•t-1 precisa 
del limite superior de la familia Calpionellidae. 

En el ajuste de la escala rnexic.ar1a real izadc• por Remane (c1p. 
cit.> no se incluye la sub:c•na de Lorenziel l~ hungarica d•= 
TreJo<l>. Las principales modificaciones respecto a la 
propuesta de Trejo <1980> afectan a la correlación de la 
sub%ona de Tint.i.nopsel la carpathica:o s. i bien er1 est.e •=as.e• 
Remane adopta una sol1_,.ciót-. sir1 duda prc•visl.c•r1al .. 

Nuestros propios datos ir1dicar1 q1_.1e:- al rnenc•s PC•r el rnornentc•.,. 
pueda admitirse la persistencia de los calpionelidos en el 
Va.langiniano superior de Mé;:.::ic:o. Est.a. a'f'it-rna.c:iór1 se deduce 
da la correlación con la biostratigrafia obtenida del 
estudio de las amonitas, la cual situa el limite superior de 
las formas est.udiadas er1 el Val an°3iniar1c1 SL.fpen- ior.,. 
probablemente no t.errninal :o er1 c:orrelaciór1 cor1 lc•s datc•s 
obtenidos en otras partes del m•-.fr1dc•. 

En relación 
puntual izar la 

con el estudio 
siguiente: 

p1_.1ede 

l)Los perfiles estudiados pertenecen integramente al 
Vala.nginiano,. si bien en este mc•mer1t.c• r1c• se F•Uede ase91_,.rar 
que cubran todo el intervalo correspondiente a este piso. 
2> El registro de los calpionéllidos revela un 
c:c•mF•orta.mi er1t.c1 qL"e 11 ama la atenc: i 6r1 a pr irnera vi st.a er1 
relaciOn con el de los amonitas. Al paralelismo observado en 
el perfil de Cuencamé se opone el empobrecimiento 

<l>En Trejo <1980> existen diferencias entre las 
distribuciones bioestratigréficas mencionadas en el texto y 
aquellas que se recogen en los cuadros V y VI. Es notorio 
cOmo an los referidos cuadros de Trejo y el la figura 16 de 
Remane <1985> ~alta la s•-d:::1zor1a de L. hungari.ca7 la cual es 
de especial significación ya que en ella se situa la 
aparición de Ca1pionellites darderi según Trejo. 
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comparativo y la discontinuidad del registro en el perfil de 
Taraises. Los factores determinantes de las diferencias 
observa.das fr_.aerot""t sir• d•~da a.mt:.•ier1tales,. a la. vez ecol1~9icos 
y deposicionales. 
En efecto:- de acuerdo cc•r1 1 a recor1strucci6t-1 paleoambier.tal 
prc•p•_.aesta,. et-. el sector de Taraises el rnedio fue 
comparativamente somero y ener9ético. siendo frecuentes los 
niveles de removilización de los sedimentos. lo cual pudo a 
su vez determinar condiciones tafon6micas desfavorables para 
la. conservación de los calpionéllidos. 

3> Los datos obtenidos en este trabajo no permiten por el 
moment.o entrar- en •=-=-r1sideraciones sobre la. escala. 
bioestratigrá.fica de lc•s t.intínidos propL .. esta para Mé::-::icC•:o 
tal como es aceptada en la actualidad. Investigaciones en 
curso se cer-1tran er1 la profundización del conocirnient.o de 
los calpionéllidos del Neocomiano. 

4> Nuestras observaciones sobre la distribución 
bioestrati9r~fica de los calpionéllidos en el intervalo de 
t.iernpo estudiado cont.rastan amplia.mente con recientes 
interpretaciones referidas a materiales infrayacentes 
(Cant~-Chapa, 1989> y confirman el valor bioestrati9réfico 
de estos organismos. 

Amonitas. Una consideración ineludible debe referirse al 
endemismo -=-•-.ae en di verse• grado:- seg.:.an el intervalo 
considerado. afectó a las amonitas mexicanos. Esto puede 
recc.ir1c•cerse er1tre las as.ociacic•r1es del Valan9ir1iar10. Er1 
términos generales, una primera consecuencia son las 
dificultades que pueden presentarse para la interpretación 
bioestratigr6fica. las cuales en el caso presente se han 
visto tradicionalmente aumentadas por la inexistencia de 
referencias precisas a los horizontes fosillferos. Un 
ejernplc• de el lo pa..~ede ser el cor1cer1to de capa,. t.at-1 
frecuentemente utilizado en México en las publicaciones 
desde principios de siglo. Esta situación ha determinado una 
cierta imprecisión en la referencia bioestratigr6fica de los 
amonitas. frente a la cual la única vla de solución es la 
realización de muestreos estrato a estrato y la publicación 
rigurosa de los resultados. Esta ha sido la metodología 
utilizada en este trabajo. 
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De acuerdo con lo anterior, cabe esperar que las 
dificultades para la interpretación bioestrati9r6f ica de los 
registros obtenidos, según la metodolo9ia aplicada, no 
desapari==::z•=an er1 •-~na pr-imera fase,. cas~· er1 el •=•-~al 1-••='S 
encontramos. A esto hay que a~adir que el re9istro obtenido 
ha sido relativamente escaso y el material con frecuencia 
fue fragmentario. Llegados a este punto conviene resaltar el 
valioso complemento que ha supuesto el estudio 
micropaleontológico realizado en paralelo. 



I)e las su1cesior1es fa.uni.sticas 
est.L•d i a.dos se puede resaltar 1 o 

reconocida;s en 
si9t..•iente: 

los perfiles 

En el perfil del Cerro de Las Prietas sobresale la precisión 
del registro de Olcostephanus <O.> atherstoni <Sha.rpe). Esta 
especie se distribuye ent:.re los nivels 93 a 98 y t.an s•=•lc• 
difiere er1 dos <270 cm aprox.) del hor izor1te establecidc• pc•t
los calPionéllidos para el registra del intervalo 
Vala.nginiano medio-superior (parte inferior> en este perfil. 
Olcostephanus <O.> atherstoni <Sharpe) ha sido recientemente 
recc•r1•::-cida er-. el Valanginiano supet-ior de Sudáf'ric:a 
(Cc•C•F•er.,. 1981 >.,. y er-. asociación cc•r1 Olc:ostephanus <O.> bai.ni 
<Sharpe>, Bochianit•s sp. cf. thieuloidi Cant . ..:•-Chapa y 
Karakasc:hiceras biassa1ense <t<arak:asch> carac:t.eri:z.a el 
Valar19iniar10 st...aperior del nort.e de Mé::-:::icc• según Y·=••_.ang 
( 19•38>. 

ET reste• de las especies en est:.e: perfi 1 no propor-cic•r1a.n una 
ir1formaci6r1 de relieve,. si bien convier1e resaltar que:o según 
lc•s datos actuales:/' Ki 1 iane11a rout>aucliana (.[:. • Orbi gr.y) sc•lc• 
se encuentra en los niveles 70 a 92, por debajo de 
OlcostttF>hanus <O.> att-..rstoni <Sharpe). En el caso de que la 
dist.ribuc:ión observada se repita en ot...-c•s perfiles F·odria 
deducirse la restric:c:i6n de esta especie al Va.langir1iar10 
ir1fer:ior~ c:c•mo es frecuente en otras part.es del m1_~ndo. 

Un especial interés adquieren las asociaciones reconocidas 
en el perfi 1 del Ca.ñ6t-. de Taraises, ya -=t•-.ae esencialmente se 
..-ian obt.enidc• del discutido Miernbro SUF•eric•r de la Formaci~·r• 
Taraises. cuya interpretación bioestratigráfica realiza.da 
por Imla.y (1938 y posteriores> influyó de manera notoria en 
las correlaciones posteriores hasta muy recientemente (ver 
comentarios en las primeras páginas de este apartado). 
Er1 c•rden cronol69ico se han rec:ot-.c••=ido las si91_-1ier1t.es 
a sc•c i ac: i c•r1es: 

Niv,:.l A. Acanthodiscus ••9nificus Imlay, A. sp., 
Distoloceras laticostat-.- Imlay, Olcostephanus sp. aff. O. 
<O.> dur.-ng9nsis <Cantú-Chapa>, o. <O.> atherstoni (Sharpe). 
Previsiblemente Olcostephanus sp. y Bochianit.s sp. det•en 
e:st.at- pt-eser1t.es. 

Nivel B. Bochianit•s sp., 
durangensis <C:ant.ú-ChaF·a> 
Distoloceras laticostatu• 

Olcostephanus sp. aff. 
y O. <O.> atherstoni 

o. (0.) 

(Sharpe). 
Imlay debe estar presente. 

Nivel c. Bochianit•s sp., Olcost.phanus sp. aff. O. <O.> 
durangensis <Cantú-Chapa), O. <O.> atherstoni <Sharpe) y 
Distoloceras laticostatu. Irnlay. 

Nivel D. Nivel poco fosilífero. Previsiblemente deben 
registrarse Boehianit•s sp •• Olcostephanus <O.> atherstoni 
<Sharpe), o. <O.> sp. aff. o. (0. > durangensis <Car.tú-Chapa) 

y Distoloceras laticostatUlll Imla.y. 



Nivel E. Ac:ant.hodiscus 9rossiornatus Imlay. Previsiblemente 
deben registrarse Bochianites sp., Olcostephanus <O.> 
atherstoni <Sharpe>. O. <o.> sF·· aff. o. <C•. > cluran.-nsis 
<Cantú-Chapa) y Disto1oc•r•s laticostat..- Imlay. 

Nivel F. Olcost.phanus <O.> sp. aff. o. <O.> dur~sis 

<Cantó-Chapa), O. <fllexicanoc•ras> glori..-.sis ImlaY, 
Distoloc•ras sp. cf. D. irregular• Imlay y D. sp •• 
Previsiblemente deber1 t-e·:-istrarse Bochianit•s sp. 
Olcost9Phanus <O.> ath•rstoni (Sharpe) y Distc•loceras 
laticostatum Iml~y. 

Nivel G. Bochianites sp., Olcostephanus <O.> at.harstoni 
<Sharpe). O. <O.> sp. aff'". o. <O.> durangensis <Cant-ó
Chapa), Neocot111ites kelluai Irnlay, N. parrit..-.sis Imlay, 
Distoloc•ras sp. cf. [>. irroegulare Imlay y D. l•ticost.;a~ 
Imlay. 

Nivel H. Bochianites sp.y OlcosteF>hanus <O.> sp. aff. o. 
<O.> durangensis <Cantt'.•-Chapa) F'revisit:•lemente deben 
registrarse Olcostephanus (O.> atherst.oni <Sharpe> y 
Neocomit•s kell..-i Imlay. 

Nivel I. Bochianites sp., Olcost•phanus <O.> atherst.oni 
<Sharpe). O. <O.> sp. aff. O. <O.> durangensis <Car1tt'.•
Chapa), Neocomites kell"'""i Imlay, N. neoco•iensis 
<D'Orbi9ny> y Karakaschiceras biassalense <Karakasch>. 
El an~lisis de la sucesión de estas asociaciones permite, 
para el perfil estudiado, las siguientes consideraciones: 
a> El intervalo estudiado esta caracterizado por la 
asociación de Olcost.ephanus <O.> ath9rst.oni (Sharpe) y o. 
<O.) sp. aff. O. (0. > durangensis <Cantt'.•-Chapa>, acc•mpañadas 
de Bochianites sp. 

b> El género Disto1oceras ..-.ea parece Cl.4t•rir tc•dc- el ir1tervalo 
estudiado. En la parte superior <nivel G> se asocian D. sp. 
cf. 1). irr•gulare Irnlay y 1). lat.icost.atu. Irnlay, el cual se 
presenta er1 todo el it-,t;.et-valo de regist.t-cr del génerc• 
Distoloceras. 

e> El registre• de Acanthodiscus es disc:c•ntirn. . .1c• y pc•r tanto 
los datos obt:.enidos se c•=•r1siderar-.. pe::•CC• si•3nificat.ivos. A. 
_.91"'1i.fic.us Irnlay aparece (.1r1icarner1t.e er1 el r1ivel ir1feric•r <A> 
del Miembro superior de la Formación Taraises. A. 
9rossiornatus Imlay solo ha sido re9ist.radc• hacia la rnit.ad 
de este miembr•::-. 

d> O. <Maxic:anoc.eras> preser1t.a 1_.1n registre• muy 1 irnitadc• er1 
la parte media (nivel F) y no es posible valorar si se trata 
de la evider1cia de un int:.ervalo de e>::ister1cia rnL..tY precise• en 
este perfil, o si es simplemente producto del azar de 
muestree•. 
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e) El 9ér-1ero N9oc:omi.tes s.e 1 imit.a a la parte s1_.1per ior del 
intervalo muestrea.do <niveles G a I>. N. kell....._i Imlay est.a. 
presente en todo el intervalo de existencia del género, 
rnier1tras que N. parri.tensis Irnlay y N. neoco•iensis 
<D'Orbi9ny) parecen limitados, respectivamente, a las partes 
inferior y superior del mismo. 

9) El registre• de Karakasc:hic:eras biassa1ense <Karal<asch>, 
er1 asociación cor1 NeocOMi.tes neocotRiensis <D'C•rbigny> y 
01c:osthepanus <O.> atherstoni <Sharpe>, resulta dernasiadc• 
puntual en este perfil como para ser interpretado. 

J--1) Tal cornc• ha sidc• rec:c•r.ocidc·~ el 9ér1erc• Boc:hianit.es 
presenta un registro sin interés bioestratigr6f ico durante 
el Valanginiano ya que esta presente tanto en el Miembro 
inferior como en el Miembro superior de la Formación 
Tara.is.es. 

i> De acuerdo con el registro observado el género Leptoc:aras 
parece no alcanzar el Valanginiano superior. 

j > El registro de ur1 posible Savnoceras a 5 
con la Formación La Casita es importante 
informar sobre fenómenos de discontinuidad 

rn de 1 contact.c• 
ya •:::::sue P•~.aede 
estratigráfica 

entre esta formación y la Formación Taraises. Por el momento 
no es posible aportar mayores precisiones ya que solo se 
obtuvo un ejemplar sec•=ior1ado c1_-1ya e::·::t.racciór1 de la r•=•ca es 
difícil. 

k> El muestro realizado no ha permitido informar sobre la 
posición bioestrati9r•fica de formas que tradicionalmente se 
han referido el Miembro superior de la Formación Taraises: 
Spitidisc:us, Ki1ianal1a, Thur•annic:aras <=Thur•annites>. 
Caratotuberc:u1us. Madaria y Va1anginites. 

Et ... comparación con los datos ot:•te:nid•=•s en el F•erfi 1 del 
Cerro de Las Prietas <C1..-1e:nc:amé,. Durar190> :o result:.a s•...1·3estivc• 
el relevo alli observado entre Ki1iane11a roubaudiana 
<D'Orbigny> y Olc:osthaphanus <O.> atherstoni CSharpe) en 
relación con la ausencia de Ki1iane11a en el trame. 
muestreado en el Ca~ón de Taraises <Sierra de Parras. 
Coahuila>. De la correlación de estos datos podría 
concluirse que en este Oltimo perfil el intervalo muestreado 
se corresponde con la parte superior del perfil estudiado en 
Cuencamé <Durango>, en el que los niveles 70 a 92 deberían 
corresponderse. total o parcialmente. con el Miembro 
inferior de la Formación Taraises en el Ca~ón de Taraises. 
Esta interpretación es coherente con las asociaciones de 
calpionéllidos reconocidas en el miembro superior del perfil 
del Ca~ón del Taraises, cuya edad no es anterior al 
Valanginiano medio. 

Otro dato de interés en 
estudiados es el hecho 

la comparación de 
de que Neocomit.es 

perfiles. 
neocomiensis 
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(D'Orbigny), aunque escaso, parece caracteristico del 
Valar19iniano superior. Por ot:.ra. parte,. el registro de 
tc:::arakaschic•ras r es1...1 l ta dernas i a.do punt.ua 1 como par a pc•dE: r 
ser interpretado de manera fiable a nivel genérico. 

En res~ttnen, el análisis bioestratigráfico desarrollado ha 
permitido proporcionar una información detallada, y 
facilmente reconocible, sobre los intervalos de registro de 
amonitas Y calpionéllidos en los perfiles estudiados.así 
como sobre su correlación. También ha facilitado la 
reinterpretación de las hipótesis bioestratigráficas 
tradicionales referentes al Miembro superior de la Formación 
Taraises en el perfil tipo, precisando indirectamente la 
edad de sus posibles equivalentes laterales. Asi mismo 
confirma las propuestas derivadas de investigaciones 
recientes en el norte de México <Young, 1988>, aporta 
precisiones para la interpretación actual de asociaciones de 
amor1itas •=e.me• las ir1cluidas et-• las "Capas de Asti.eri.a" 
<Burckhardt,1930) y abre nuevos horizontes a las 
posibilidades de correlación con otros dominios del Tethys. 
Por ~ltimo, la investigación realizada debe considerarse 
como un primer paso que sirva de base a proyectos en curso, 
Y posteriores. en los cuales se abordarán cuestiones 
paleobiológicas. paleoecológicas y evolutivas, todo ello en 
un contexto de perfeccionamiento progresivo de la 
bioestratigrafia del Neocomiano de México 
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LAMJ:NA 1 

Todas las figuras estan 
J. as indicadas 

F:J:G. 1 Bochianites sp. 

a ta•año natural a 

Hipotipo: J:GM 3379, X2. vista lateral. 
te.-prano.Cañón de Taraises. Coahuila. 

FJ:G. 2 y 3 Laptoc:eras sp. 

excepción de 

Hauteriviano 

2. Hipotip01 XGM 3810. vista J.ateral.. Valanginiano 
te1111Prano,C•rro Las Pri•tas. Durango. 3. Hipotipo: XGM 3811. 
vista lat•ral..Valanginiano t•1111Prano. Cerro Las Prietas. 
l>urango. 

FXG. 4 - 11 Olcostephanus <O.> atherstoni CSharpe) 

4. Hipotipo: J:GM 3812. vista lateral.. observ6ndose el 
nacimientoy distribución de J.a costulaciOn. Valanginiano 
tardío. Cerro LasPri•tas. Durango. 5. Hipotipo1 XGM 3813, 
vista de la regiOnventraJ.. Val.anginiano tardío. Cerro Las 
Prietas, Durango. 6.Hipotipoa 3814, X2, MOide negativo de 
una parte de la vueltamostrando las costillas y nacimientos 
de las •iSMas. Huat•rivianoteMPrano. Ca~On de Taraises. 
Coahuila. 7. Hipotipoa XGM 3815,impresiOn, parte de la 
vuelta •ostrando el nac:i•iento yorientaciOn de la 
c:ostulaciOn. Valanginiano tardío, Cerro LasPrietas. Durango. 
a. Hipotipo: J:GM 3816, i1111PresiOn, vista lateralMostrando 
c:ostulación. Valanginiano tardío. Cerro J.as Prietas.l>urango. 
9. Hipotipoa J:GM 3817, i1111Pr•siOn. vista J.ateralmostrando 
c:ostulaciOn. Valanginiano tardío. Cerro Las Prietas.l>urango. 
10. Hipotipo1 J:GM 3818, rell•no. Parte de la últimavuelta. 
nK:>strando costulac:ión y región umbilical. 
Hauterivianotemprano. Cañón de Taraises. Coahuila. 11. 
Hipotipo: J:GM 3819.impresión. MOstrando pequeños tub~rculos 
y costulaciOn,Hauteriviano temprano, Cañón de Taraises7 
Coahui la. 

FJ:G. 12 Olcostephanus <O.> aff. durangensis <Cantú-Chapa) 

Hipotipo: J:GM 3820. Xl.4. rell.eno. •ostrando costulac:ión de 
J.asregiones lateral y ventral. Hauteriviano temprano. Cañón 
deTaraises. Coahuil.a. 
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FJ:G. 13 Olcostephanus C"'-xicanoceras> gloriensis l:mlay 

Hipotipo1 XGM 3821. e~eMPlar completo. mostrando parte de 
lacostulación Cregular conservación>. Hauteriviano temprano. 
Cañónde Taraises. Coahuila. 

FJ:G. 14 

Hipotip01 XQlll 3823, 
costulación,Valanginiano 
Durango. 

impresión. vista lateral y 
t-.prano~ Cerro Las Prietas. 

FXG. 1~ Neoc0011ites kellUMi Xmlay 

HipatiPOI XGM 3824, iMPresión distorcionada, 
MOstrandocostulación, 
Taraises. Coahuila. 

Hauteriviano temprano. Cañón de 

FXG. 16 NeocOOllites neocot11iensis CP'Orbigny) 

Hip0tipo1 XGM 3825, .alele en plastilina. mostrando tipa 
dacostillas y orientación de las mismas y la región 
..-bilical,Valanginiano tardío. Cerro Las Prietas, Purango. 

LAMXNA 2 

Todas las figuras astan 
lasindicadas 

a ta.tn¡año natural a excepción 

FXG. 1 y 2 Neoc:OllOites neoc0110iensis CP'Orbigny> 

de 

1. Hipotipo1 J:GM 3826, impresión, mostrando el nacimiento 
de lascostillas. distribución y orientación de las mismas. 
adeM6sreeión umbilical, Valanginiano tardío. Cerro Las 
Prietas,Durango. 2. Hipotipo: XGM 3827. fragMento de un 
MOide negativo.mostrando costulación. Hauteriviano temprano. 
Cañón de Taraises,Coahuila. 

FXG. 3 Neocoonites parritensis J:mlay 

Hipotipo: XGM 3828. fargmento de la última vuelta 
mostrandocostillas distribución y orientación de las mismas. 
Hauterivianotemprano. Ca"'6n de Taraises. Coahuila. 

FXG. 4 Karakaschiceras sp. 
' 

Hipotip01 XGM 5086, mostrando enrollamiento. región 
o.MRbilical.adem6s nacimiento. orientación y terminación de 
las costillas.Valanginiano temprano. Cerro Las Prietas. 
Durango. 
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FJ:G. 5 - 10 Kilia,...lla roubaucliana <D'Orbigny) 

~. Hipotipos J:GM 3830, X.06, impresión, mostrando parte de 
todaslas vueltas y sus costillas. Valanginiano te111tPrano. 
Cerro LasPrietas. Durango. 6. Hipotipos XGfll 5081. vista 
lateral. mostarndocostulación. Valanginiano temprano. Cerro 
Las Prietas. Durango.7. Hipotipos XGM 5082, se observa tipo 
de enrolla•iento ydistribuación de las costillas. 
Valanginiano te111tPrano. Cerro LasPrietas. Durango. 8. 
Hipotipos XGM 5083. vista lateral. mostrandocostulación. 
Valanginiano te111tPrano. Cerro Las Prietas. Durango.9. 
Hipotipos J:Gfll 5084. Xt.a. e~e111Plar 3uvenil. 
mostrandocostulación. Valanginiano temprano. Cerro Las 
Prietas. Durango.10. HipotipoJ:GM 5085. varios e~eMPlares 
encluidos en la roca.mostrando enrollamiento y costulación. 
Valanginiano t.-prano.Cerro Las Prietas. Durango. 

FJ:G. 11 13 Karakaschiceras sp. 

11 Hipotipos J:GM 5087. Xl.3. vista lateral Mostrando parte 
delfragMOC:ono. ade•6s un •~eMPlar de Kilianella 
roubaudianaincluido. MC>strando región ca"'""ral con fragmocono 
COMPleto ycostulación. Valanginiano temprano. Cerro Las 
Prietas. Durango.12 Hipotipo: J:GM SOSa. X0.9, fragMOcono y 
costulación.Valanginiano temprano. Cerro Las Prietas. 
Durango. 13. Paratipo;J:GM 5090. fragmocono v costulación, 
Valanginiano temprano, CerroLas Prietas. Durango. 

LAMJ:NA 3 

Todas las figuras entan 
las indicadas 

FJ:G. 1 Distoloceras sp. 

a tamaño natural a excepción de 
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Hipotipos IGM 
te•prano,Cañ6n de 

5091, X.93, fra9111ocono. 
Taraises, Coahui1a. 

FIG. 2 y 3 Distoloceras cf. irr-au1are Xm1ay 

Hauteriviano 

2. Hipotipo: IGM 5092, X0.9, fragnoocono y 
costulaci6n.Hauteriviano teMprano, Cal'ión de Taraises. 
Coahuila. 3. Hipotipo: IGM 5093. fragmocono y costu1aci6n, 
Hauteriviano tet11Prano. Cañ6nde Taraises. Coahuila. 

FIG. 4 y 10 Disto1oceras 1aticostatwa I•1ay 

4. HipotiPC>s XGM 5094, 
teMPrano,Cañón de Taraises, 
S099, vistalateral. parte 
tardio-Hauterivianot.-prano. 

X2. fragMC>cono, Hauteriviano 
Coahui1a. 10. HipotiPOS IGlll 

del fra...-oc=ono. Valanginiano 
Cerro Las Prietas • .Durango. 

FIG. 5 y 8 Ac:anthodiscus sp. 

5. Hipotipos IGM 509S. parte de 
Hauterivianot.-prano. Cañón de Taraises. 
Hipotipo1 IGM 5098,parte del fra919Qcono. 
tenoprano. Cañón de Taraises,Coahuila. 

FIG. 6 Acanthodiscus magnificus I•1ay 

fragmM:>c:ono, 
Coahui1a. S. 
Hauteriviano 

Hipotipo: XGfll 5096. fragmocono. costulaci6n de 1a parte 
externa,Hauteriviano temprano, Cañón de Taraises. Coahuila. 

FIG. 7 Acanthodiscus grossior'natus Imlay 

Hipotipo: XGM 5097. vista 1ateral del fragmocono, 
Hauterivianoinferior. Cañón de Taraise. Coahuila. 
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APCRTACION 

En esta investizaci6n se da a conocer por primera vez,1a 

bioestrati.:¡;raffa inte;:re.da c'e amonitas y ca1pionél.idos en e1 

Cret~cico inferior de México de dos 1.oca1idactes que afl.oran en 1os 

estados de Duranc,o y Coahui1a • 

.l\c1e1ná.s se reconstruye de una 1naneru ;_;eneral. 1a Pa1eo¡;eo~~rafía del. 

Cret~cico de México comparado con otras partes del. mundo. 

Por otro 1.ado se precisa 1.a secuencia faun!stica de 1a Formaci6n 

Taraises,que hasta e1 ~omento se desconocfa por 1os especia1istas 

de1 Cretácico temprano de otros continentes.Asimismo se encontró 

e1 ~énero Karakaschiceras que estaba dudoso su registro para México • 
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