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A .JANA: 
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A MI TIA YOYA 
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A: FIACRO BETANCOURT D. 
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HOHENTOS ATONICOS PECUNIARIOS Y
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A: ROBERTO SOSA H. 
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NO!:ILE CARRERA DE LA HEDIC INA. 
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1.- Et:lrnologra. 

El concepto dclit.o procede del latín: dellctum. del verbo delln.

querc. ticn~ un ~ntcccdentc griego, significa la acción de disolver al

go: lil connotaci..5n más ampl la cquiv~ldría por tanto. a Ja disoluct6n de 

la conducta individual y en todo caso a una conduct:~ disuelta, disoluta; 

al~Jarsc de u11 ~amino que esté fuera de la ley o que ésta io jmpliquc.

Es convc-nicnt.e co"T'ICntar l.-:-1 pcnu, corno consecuencia del dclit:o, pena se

deriva del verbo pcr.do; p~~~r. sat:isf~ccr lo que se debe significa, ca~ 

t:lgo, 5uf1imfentn inf lint71Co i:.!csdc fucru. 

f\hOril corresponde tr.:J; t~r e 1 tP1:;._, ., ~s~udio. 

2.- La Jurisdicctón Hi litar en el Derecho Hcxicono. 

El origen c!c Ja palabra jurisdicción, se deriva de la e.xpresi6n-

1ati~a jus dlccrc o jurisdicclonc. que significa 11dcclarar el dcr~ctio11 , 

esto es en un !.cnt;co .:.nripl io. ader,,¿js el término jurisdicción se cmplea

para referirse u io cir-cunscripción en que el juez ejerce sus funciones. 

En scntiCc estricto l~ jurisd•cción Militar, e~ la facultad de d~ 

cir el derecho c.·nt.rc.: sold.3dos. 11 jurisdiccio r.iilitcsi., es Ja potestéld -

por la cual 1os triounalcs dcc1ar~n ~ impon~n e1 derecho en los asuntos 

que sor. :..or'letidos .t::s su conc:'cimicn!.o, actuando en base a un procedimiento 

y hac ie11<lo ejecutar la sentencia. 

Al respecto Vej.:lr ·...:ásqucz ~ci\ala 11 podríumos fundar la jurlsdic-

ción r.li:lrcial diciendo que el oréen,, la disclpl tna y la eficiencia de 

las fuerzas armada~. es i~posi~le o~tenersc cumplid~r.rente en los tiem-

pos modernos. sin un conjunto de disposiciones org~nicas que coordinen. 
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sincronicen y concierten L'.ls rcl~"Jciones deriv<ld.JS de J.:i vJd.:J rnilit:ar".(1) -Gon..-:.1Jc-7 Rust.:w1.-intc indica: 11 Lo jurisdicción cons;a ¿~._!os clcmc.!2 

tos: el primero consiste en 1._"J f.lcuJu1rl ~!e qut.! disfruta el órgano Juri·s-

diccicn~I, en lu apl;cación de Ja icy penal. Es una facultad dcclarativ~ 

reservuda exclusiv.:lmcnt:c a la autoridad judicial. y se ejercita en toda-

su integridad en el momento en que pronuncia Ja sentencia. El segundo --

elemento inherente a 1.::i jurisdicción, es el imperio, o sea Ja facu1t:ild -

ejecutiv.J de ordenar, de usar de Ja coc:rsión y de las medidas coactivus-

para hacer que se cumplan las dctcrmfnacloncs judiciales, porque sin es-

t:a facultad no podría ejercerse Ja jurisdlcci6n y los mandatos de los --

jueces quedarían incumplidos. Los jueces no s6Jo disfrutan del Jmperfo -

que tes es indfsponsablc para cumpllr con su mfsi6n. slno de todo aque--

JJo qt.!c :-. .:::ccsitc3n para n"tand.:ir. cjecut:.:Jr y 1 Jcva:- <3 cub.:il término sus r.!::.. 

soluciones en Ja fo~ que determinen las leyes". (2) 

El concepto anteriormente cit~do es eJ que corresponde a la juri~ 

dicción Hrlitar y es apJlcablc u trnvés del código castrense en vlgor. 

3.- En el Derecho Maya. 

Sobre la evolución de las ideas deJ d~Ji~o en el devenir hist6ri-

co del Derecho Mexicano. siguiendo a C"'3'St.el)anos Tona que dice: "Entre -

tos mHyas. l~s leyes penales. al igua: que en Jos o~ros reinos y seño---

rfos. ~e carncterfzaban pcr su sevcriddd. Lus Batabs o caciques tenían -

(¡) VEJAR VASQUEZ. OCTAVIO, Autonomía del Derecho Militar, México. 1948. 
p. 26. 

(2) GONZALEZ BUSTAl"ANTE, .JUAN .JOSE. Principios de Derecho Procesal Penal 
Mexicano, 1'16xlco, 1971, p. 96. 
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a su cargo la 'f<Uncl6n de juzgar y apl lcnban como penns prlnclpC3lc~ la --

muerte y la csclavltuJ.; l::! ¡.."'rimcr<, se reservaba paroil los c:idúlteros, hom.!_ 

cidas lncendiarlos, raptorc~ y corruptores de donccllc:ls; ln scgundn para 

tos ladrones. Si el autor del robo era un señor prtncipai se le ldbrab.-:l-

et rostro desde ta barba hasta la frc.ntc 11
• {3} 

Como narran lo5 cronist.a5 de los mexicanos antiguos eran muy sev!::., 

ros los cas~igo~. 

~.-El Derecho Pcn~l. c~trc los Tarascos. 

''De 1 as 1 cycs pena les de 1 os tarascos se sabe mucho menos que re~ 

pecto a las de otros núcleo~: s61o ~e tiene notici~ c1erta de la cruel--

dad de las penas. El adulterio habldo con alguna mujer del soberano o --

calzontzi se c~stiq~b~ no s61c con 1~ m~ert~ del adGltero, sino trasccn-

<lfa a toda su f2r,~t1:d; ios bienes. Ct.:l cuip.'.Jt")1c cra11 confisc.:i:dos. Cuando-

un farnlllar del manare~ llevaba una cida e~cand~los~. se le mataba en --

unión de !:.u !..-c:-viC._.:-.::irc y se confiscah<.ln los bienes. Al forzador de muj~ 

res le rompTOln \a boca hasta lo5 orejas, ::rn1¡.x'l15ndolo desr,ué~ hasta hacer:. 

lo nortr. El hechicero era arrost:r.Jdc.: vivo o se le lapld.iJha .. El Derecho-

de Juzg~r estaba en rr~nos del calzontzi; en ocasiones la justici~ la ---

ejercía el sumo sacerdote o pcttimutl". (4) 

Aan cuando no se conoce tn~cgrarnente la hlstorla de los tarascos 

se obs6rva gran crueldad en las pen~s al Igual que en lo~ o~~os pueblos. 

(3) CASTELLANOS TEHA, FERNANDO, Lineamientos Elementales de Derecho Pe
nal, México, 1974, p. 40. 

(4) CASTELLANOS TENA, FERNANDO, Ob. Cit., p. 41. 
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5.- El Derecho Penal en el Pueblo Azteca. 

Uarril Gon2álc~ de Cossfo. 11 1.a legislación penal azteca.no atcndfa 

en general u las c~usas cxculp.antes. y la razón c~a que aquellos legisl!!. 

dores t.ra!:.~:,<::n con gcri'tc de duro carácter. acosturrlbrados desde pequeños-

a desprcci.:Jr c.~toic.:"trncntc l os dolores ffsicos, convencidos del poco va-

lor de ln vida, e indiferentes a su propio destino. era preciso seftalar-

penas que rcsul ti'l!>cn f....'t icaccs para 1 implar a la soclcdad de sus c1emcn-

tos pernicinsos.11 • (5) 

11 L,"J. peno c.'r.::. nucrtc rcvcstf.:::i varias formas correspondiendo a los -

diversos delitos que ia :t~rccTün. Eren aquéllns: descuartizamiento, des2 

llami~nto, cremación decapitación, estrangulamiento, garrote, machaca---

miento de cabeza. lapidación. cmpalümtcn~o. cxtracc16n de las entrañas -

per el c,rificio .:inal. éJsact&)r:iicnt.o .. .:irr.:1str.nrnien't:o cun cucrdüs. despeña-

miento por l.:1s grnda~ de los templos. ahogamiento. horca y degollamiento. 

Las pena~ infiJl""'laOtc-::-, ccnsistfan en quemar y cortas- el c<:lbc11o. asi corno-

en raparle; pr~ct icar cor'tadas y r.:!sgunos en los labios y otras partes -

visibles; pint.:ir y cortar las orejas; el t:rasquilamlento en público. etc. 

La ejecución de las sentencias y aplicaclón de las penas correspondTan a 

los Mcrcac.au;...,t:in. o se.:in los hcxtbres valientes'' ... (6) 

Se revela gran crueldad. en cuant.o a la~ penas cab-e "ieñalar que -

el derecho civil era oral. el penal era escrito y en los códices 5e en--

cuer•t:ran escenas pint:andc.. cada uno de los delitos y sus penas: aCemás e~ 

(5) GONZALEZ DE COSS 10, FRANCISCO, Apuntes para la Historia del Jus Pu-
nienCi en M6xlco. M~xico. 1963. p. 30. 

(6) GONZALE:Z DE COSSIO, FRANCISCO, Ob. Cit., p. 56. 
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te pueblo azteca era el de mayor envergadura en Ja época de la conquista, 

era el que tcnTa dominado a los de.más pueblos. 

6.- El Derecho Penal y el Fuero Militar en la Colonia y en el México In-

dcpend i en t:e. 

El Maestro !'-'a.::cdo en su obra afirm.::1; 11 L.:i conquista de México puso 

en cont:act.o u Co<; rcJzns, o si M€.jor se quiere .:i dos grupos de rilZB5, tan 

dist:lnt.as cr- q:-Júc.s de Luttura y cdvl11z.ac:t6n ~uc .:i. nadie oucde sorprcr.-

dcr que h.:iy~ sido imposible la fusión de arrbos elementos, de ~os cuales-

el español tenia que imponer wl indíi_::.;en..i su lengua, sus ideas. 5us cree!:!._ 

cias, sus costur.Ore~ y sus leyes. coloc.1ndolo en una condic16r. social i!!_ 

dudable, aunque no rigurosamicntc jurfdlca, de domlnaclón e ln~crloridad 

próxima a la ~crvidurnbrc, no obst:.nnrc su ~spfrl t:u rcl igioso y protect:or. 

El español i'ué el amo y scrlvr; el indi~ fué el siervo, por ¡n,¿js que en la 

legislación escrita se le declara hombre libre y se dejara abterto el ca 

mino de su cmancipaci6n y clcvoción social por 1ncdio del trabajo; el es-

'tudio y la virtud'~. (7) 

El estado cult:ural en que 105 rn.::xicanos se cncont:raban, NahC>ils, -

Mayas-Quichés .. cte •• era ineludible q1Jc sus idcns ya soci.:ilcs como rcii-

giosas y su orimitiva cultura jurfdica t1ubieran d~ imponerse la cultura-

espa~ola que era m5s adelnn~ad~ en tod~s las fases. 

Fué inUtil que el E~perador Carlos V orden~ra que se respct~ran--

y conservaran la5 buen~~ leyes y cosLurrDres de los indios, ya que ninguna 

de cll~s ~e cs~ablectó en la ley ni en la jurisprud~~cia de la Nueva E~-

(7} HACEDO s •• HIGUEL, Apuntes para la Historia del Derecho Penal He.xlc2_ 
no, Héxlco. 1931, p. 11. 
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pafia. (8) 

En l~ colonia se impuso Ja JegisJacJ6n de Castilla~ conocida con

eJ nombre de Leyes de Toro. a pesar de ta rccop;lacfón realizada en 

1596 de ttj~ Leyes de Indias. reinó Ja confusión aplicándose el Fuero 

Reul. Las Part:idus,. Lus Ordenanzas Reales de Cas'CJ11a. La Nueva y Noví5-.L 

ma recopi!ac1on~s. y ülgunas otrDS ordenanzas puestas en vigor espccia1-

mcnt:c p..-3r.3 Ja coloni.::?~ como 1.as de m1ncrr.:s. Ja de intendentes y )as de

gremios .. 

Fuero Militur en Ju Colonia y en el México Independiente. 

El Fuero Mi! i t.ar tiene orígenes muy remotos y se cncucnt.ran ante

cedentes en el Derecho Quiritario de Jos romanos. 

El antecedente soclo16gleo que eron unas prerrogativas en favor -

de los noll~s. ~il ;~arcsy cclc~i~~~lco~. arr~igó en 1~ organizaci6n so-

clal que exist:fa en Ja Madre Pat:ria, en Jos siglos VI 11 y JX. y en el ~ 

xlco colonial, bas-:ldo en las "e Jases" o "estilment"os" .. como se decía en -

el vícjo Derecho Esp.nñol. 

El Oercctio Mf1[t~r ~u6 tlJSta 1857 un reflejo fiel del anciguo de

recho es~,~or. t~~r~ un c~r~ctcr al Igual que el cc1esi~stico de derecho 

de casta y quienes lo pc~cr~n disFrutab~n de un sln núrrero de prerrogatJ.. 

vas exenciones y privflegios. 

Don José de Vi cent.e y C.:iruv..:lntcs dice: 11 1il neccs idad de Ja juris

dJceión rn!tit~r ha sídv recon0cida g~rer~Jr.~nte, ~sr es Que Bentham. que 

tdnto ciar.u c:ontr.:t Ja di\,.ersfdad de jurisdJcciones. rec::onoc::e Ja de la Mj_ 

titar dlcícndo: ºEn un ejérc;to,. en una flota. Ja exactitud de Ja dJsci-

(8) HACEOO S., MIGUEL, Ob. Cit., pp. 11-12. 
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plfna descansa enteramente en la pronta defensa de los soldados, los CU!!, 

les nunca son t~n dóciles como debieran, sino en cuanto ven en el Jefe-

que los manda, un juez que puede castlgarlos y que no hay medio de elu--

d1r el castigo, r.i intcrvnlo alguno entre él, lCJ falt..-J. y el castigo. P.:l-

ra juzgar, .:idcmás con el debido conocimlento .:lCcrca de los delitos de e.=!. 

ta especie, es nccc~~rio ser perito en el arte y únicamente tos milita--

res son los que SL' hnyan en c5t·:ldo dr~ lonnJr un juicio pronto, acertado-

e ilustrado en todo lo concerniente a la di~ci?l ina,o scbre lo que hubi~ 

se ocurrido c.n un._·j ¿¡cció•i. A bordo Ce los buques y para el servicio p.art:i 

cular .. se nccc.sit:.::s ta:i-.bién t..:n;} nutoria.:id que puc.:lo juzgar, mandor y cast.._i 

gar, pues de esto .Jc~ndc l.:J seguridad de el los'' .. (9) 

Los milltnr~s ne- podfan ser- dc!":"..Jildados. civ:~ nt C.l"'itnini'.llmc.ntc a -

los de Coc~__.rcio. los ir.tcrdict.os de despojo y juicios. sumarfsimc:>s de pos!::. 

sl6n. los juiclos sobre 1 ibcrto.d de imprenta. los tcstamentar_ios. los d~ 

lltos cor.JCtidos untes de ingrcsor .:il servicio r.illit.:ir. asuntos o infrac-

clones de leyes de policTa. rcsponsnbi lid~d oficial en cor.iisiones o em--

pleos que no fuesen de guerra. solo podían ser demandados 0nte los trib~ 

de 1793 y 5 de novlt::tabrc de 1817, vigentes por el decreto de 12 de octu

bre de 18-42~ el de 8 de noviembre del Mismo año y los de marzo y 28 de -

septiembre de 1848. 

El primer intent.o q:..ie hubo en nuust"ro país para suprimir los 11FU!:_ 

ros" fu~ por ci grupo que encabcz~ba Don Vatcntín G6mez Farras. tratando 

(9) VICENTE Y CARAVAHTE$, DON JOSE DE, Tratado de Procedimientos en Hat~ 
ria Civil, pp. 5~-
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de hacerlo efectivo cuando quedó como presidente de la repóbltca. al-re

t i rarsc Sun ta An.:J de.! 1 poocr de 1836; pe.ro f rucas6 rotundamente e 1 conna

to por haberse sublevado Ta guarnlción de Horcl ia al grito do: "Rc11gi'5n 

y Fueros''. Y post:erior~mcntc se mantuvo inalterable lu situación hasta 

que triunfó i~ RcvoluciGn de Ayu~l~ en que quedó en la Presidencia de la 

República. Don Juan Alv~rcz h~ci~ndosc cargo de la Cartera de Justicia -

.Ju.ircz y -st::: ~xpidi6 l.:l )P-y dr: 1855 1 lamadn "Ley de Fueros••, que cstable

ci6 en !":u /"-rt. 1-t:Z. ].el suprcsió:-i de Jos tribunales f"orales a excepción dc-

1os cclcs:.:S!:t.i·.:os y los r.tilitilrcs. Estos sólo debTan de conocer de los -

dclito5 cxclusivan~~tc militare~ o de 1os mixtos que tienen rc1ac~6n con 

la discfpl ina rni l it.21r. r.·.icntr<Js c;ue los primero~ dejaron de conocer de -

negocios civfle~ y continuaron cCVlo-cJendo de !o: dolI~os COnNnes someci

dos por los cclcsii"lsticos .. 

La constitución de 1857. es la primera de Jas cartas magnas de~ 

xico que suprimió los 11 pr1vilcgio~•· en forma categórtca y def'lnlt:ive en

nombrc ce los principios 1ibcro'3lcs .. 

En cl•a qucJ6 abolid.:i intcgrarnr..:nte el ruero cclesitístico y se li

mtt:6 el Fuero Mi litar Lll esrableccr. en el artículo 13. qu~ sólo se man

t:endrfa ~stc p.:irü conocL.r d<" 11 lns d~li~o:: ·¡ fül~..:.:i .que tuvieran exacca -

conexión con la disciplin.::i M.ill"t::nr". Se elaboró Ja ley reglamentaria de.

ese arrrcu1o en el mismo ai\o. des) indando el cam.po_dc Fuero de Guerra y -

unific:Jndolo dcbidur;,...-.!nte con la supresfón de los ''Fueros especiales y -

privilegiados de i0rtillerra. lngenicrTa. marina y r.1ilici~s• 1 • 

Así terminamos de exponer los ~ntecedentes históricos del 11Fuero

Mi 1 it:.ar 11 en Mé.x.ico desde Ja época de 1u Col::>nia hasta ta promulgación de 

la Cons d tución de 1857 y de ~,;ta hasta la de 1917 que nos rige. 
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7.- El Derecho Penal Militar Moderno. 

a).- Evolución y Fundamento Constitucional del Fuero de ~uerra. 

Enunciare~os los antecedentes del Art. 13 a través de las cartas 

magnas que han regido en nuestro pais que son las siguientes: 

1.- Constitución española de Cádiz del año de 1812. 

2.- Constitución de Apatzingán. de 1814. 

3.- Constitución Federal de los Estados Unidos Mexicanos. de 1824. 

4.- La~ Siete Leyes Constitucionalc~. del 30 de diciembre de 1836. 

5.- B~~es de Or9anización Politica de la República Mexicana. de 

1843, (Las Bases Orgánicas). 

6.- Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. de 1857. 

7.- Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, de 1917. 

1.- Constitución española de Cádiz del a~o de 1812. 

Hay diversidad de opiniones al respecto de que la primera consti

tución del pafs fué la del 4 de octubre de 1824, como sostiene Don Miguel 

Lanz Ourct, nosotros no estamos de acuerdo con él.porque pensamos que la 

historia constitucional de un país, emplcza desde que aparece el primf::r

documento que determina la vlda independiente de la nación. Y este docu

mento es el plan de Iguala de 24 de febrero de 1821. los tratados de C6.!,. 

dova de 24 de Agosto de 1821 en su artículo 12, establecen que la eonstJ_ 

tución de Cádiz de 1812, debía considerarse vigente en México; y el pri

~er congreso constituyente de México declaró a la de Cádiz como constit~ 

ción de México inclusive fué presentado juramento de observancia. 

Esta consti~ución se vi6 interrumpida en su vigencia en España ya 

que Fernando V11 que fué quien la puso en vigor y también la desconoció-
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en 1814: volviondo .'.l estar en vigor hast~ 1820. 

Como antcccdcnrc del acLual artículo 13 consti tuclonal, se cncuc~ 

tra el artículo 250 de la de Cádiz, que estllblcce: 11 Los militares goza-

rán también de Fuero particular. en los t:érninos que previene la ordena~ 

za o en .:ldclanrc previniere". O sea que en cst:a constit:.uci6n ya se en--

cuentrc rcglurnc.ntJdo el Fuero d~ Guarra, aunque distinta la rcgl~mcnta--

cién <l corJC <.e cnc•Jcnt.rn en ld L?ctuul id-3.d. 

2.- Const..it.ución cic /.\patzing.-Sn de 1814. 

Est:c ::ar:_,, M;i-:;n . ., es p¡·oduct.o del conqreso cons tl t:uycntc que reu--

nió y patrocinó (.,.:;.n José- t-~arfa Morc1os y Pavón. 

Su Arr. 171 sei'\ala "En lo que toca .el ramo Hllttar, se arreglar&-

a la ant:1gu.:1 ordcnanz.:J. micnt.ras el congreso dicta L"l que 1~s se conforr.le 

al sisT:cf':'kl de nucst.ro gobierno; por lo que no podrá dcrog.Jr. interpretar 

ni altcr~r ninguno de sus capf~ulos. 

Este artfculo s6lo se r~ficrc al r.:irno Mll ltar en general y habla-

del c5~.;)blccir.:(~~to r~~l Fuero de Gucrr.:.i. 

3.- Cons t ftwci[.'1 Fcdcr.1\ de los Estados Unidos Hexlc¿)nos de 1824. 

Esta cor.s~i tución cont:tcnc los derechos del hor.Drc y la doctrina

de la oivisión de ¡:x.>deres. c~tdblece un Estado de carácter Federal y l.ai

f"orma de- gobierno Rcpubl ican .. ,. Reprc:;cr.t..:itiv.a y Popul~r. 

Al referirse al Fuere d~ Guerra lo hac~ a través del Art. 154 que 

establece: :•Los r.iilitares y eclesi:isticos continuare'in sujetos a las aut.2, 

ridades a que lo están en \a actu.:il ldad. según las leyes vigentes". 

Las autori~~de~ ~ que se refiere este articulo son los tribunales 

mill~ares; por lo que deja establecid~ la administración de justicia en-
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e1 ejérel to por tribunales propios. 

4.- Las Siete Leyc~ Constitucionales dc.30 de diciembre de 1836. 

Estas leyes fueron scvcr..'.1ment:e crit:lcadas. La mayor crftfc.o fué -

Ja insttt:uci6n creada por cst~s leyes llamada Supremo Poder Conservado~. 

~ambién fué dirigid.".J la crft:Jcn a ta t:ransformación que sufrió el Estado 

Mexicano de Foder .. -::t a Ccntr.::¡Jista .. 

SigLJ!cnclo -=·~n el a¡·tículo u estudio nos cncont:rilr•ns con las disp~ 

Art. 13 lu SuprCfTla Corte de Justicia. asociándose con oficiales--

ger:cralcs, :;,..:!"erigir~ c~n rn.:ir-::i.:d par.u conuC.t'!r dC' todc.c; los n-egcc!cs y -

causas del Fuero de Guerr~, en Jos t~rminos que prevendrá una ley bajo -

las bases siguientes: ~rncclón r.- De es~o corte Karcfal s61o los ninis-

t;ros niliturc-s clccidir.1n en 1us. c.:;u!.:..:J!i crir1inalcs. puramente ~ili~wrcs. 

Art. 30.- No habrá más rucros personales que el cclcsil.istico y el 

mllftar. 

Se ob~crvil que estas Jeycs cst~blcccn únicamente el Fuero cclesiá~ 

t:ico y rnilit:ar des.:Jpa:-ecicndo los demás como fueron 10'5 d-';' M!r.:::ríü. Ha-

cienda y otros. 

::;.- Bases Ce Orgunizac i6n Po) itic.;, de l.:i República Mexicana de --

1843. (Las bases orgánicas). 

Esta Con5tltuci6n Ja elaboró el partido con~ervddor que aún se--

guTa en el poder. El drtf(._U~c.> que hc::-os estado c.><.:H'lÍ!"":.3njo lo encontrarnos 

en el ar~rculo 9o. que habla de los derechos de los h~bltantes de lil Re

públ lc21. y en su fracción VIII señal::t 11 N..:dic podrá se• juzgado ni sente!!. 

ciado en sus c~usas cJvi les y cri~inales sino por jueces de su propio -

Fuero, y por leyes dadas a Tribunales establecidos al hecho o delito de-



- 13 -

que se trate. Los mil itarcs y ccJcsJ~sticos contrnuarán sujetos a las a~ 

torid.:idcs a iiuc lo ..:-st.1.., en la act:u.-il id.:l<l según tas leyes vigentes". 

Lu primer~ parte de esta frdcclón VII 1 del 9o. artículo es unan

t:cccdc-ntc del actu•JI artículo J4 Constitucional, y en l._, segunda parte -

habla scbrc el Fuero d~ gucrr~. 

6.- Constitución Polít:ica de Jos Estados Unidos Mexicanos de 1857. 

Est3 Constitución cst6 constitufda de dos partes fundamentales, -

Ja dogm.it.ica y la orgánicil; en la primera cst.oblece los derechos indivi

duales público~. y en la sc9unda 1<'3 organización de los tres Poderes. 

En los debates del Conqrcso Con~t1tuycntc de 1856. durante )as s~ 

siones de los días 11 do Julio. 18 de NovlCl>brc y 20 del mismo rres y ano; 

~e discu~J6 el wrt. 2o. del µ1oyccto de Constitución y posteriormente s~ 

ría el ArL. 13 de !a Constituci6n ce 1e57. Este Art. 2o. f1ablaba del Fu~ 

ro de gu~rra cs~ablccfa: 

Art. 2o.- Todos Jos hahitantcs de Ju P.cpúbJica sin distinción de

clascs ni de orí:;cn, t:Icn,.!n lgu.'.lJes. derechos. Nadie puede ser juzgado 

por leyes. privativas ni por tribun~:des especlale~. Ninguna persona nl 

corporuciór; pucc..:!c ser in·.rcstic!a de.: Fueros o privilegios exclusivos, ni -

dotaáo de '~1Tl0l•-'~~~!:::::;:;. .q;:Jc r·cduncicn en gr.avámen de la soc~edad. SoJan'llente 

subs~ste el Fuero d~ gu~rra ~ra Jos delitos y F~Jtas que tengan e><acta

conexión con Ja disciplina mlli~ar. Lo ley pen~l tljará con toda clarl-

dad los casos de é~~~ cxcc;x.ión. 

La discusión versó sobre la p-lmera parte que dice: Todos Jos ha

bitantes et"c., y'>''ª al quft.or)c esta prir1Cra parte f"ué presentado est:e -

ar~iculo reformado. y fu~ aprobado sin discusión por 7B votos contra uno 

eJ citado artTculo ~egundo para convertirse en el 13 de Ja Constitución. 
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7. - Cons t:l t:uc 16n Pol T t:l ca de lo!' Estados Un l dos Mexlcan"'5 de 1917. 

Veamos someramente como se desarrollaron los dcbDtes. 

Se prescnt~ron dos dictámenes con relación al Art. 13. uno por -

parte de la c1..'J.(iisi6n i' el otro del Sr. General de División Frilncisco J.

Húj lea. 

El dict.5•• .... ~n sobre el Ar'".:.. 13 y c.1 voto p.<Art.icul.ar dicen: El prir1-

cipio de l;• ~~u ... dci:-i.::::,, b~~c de la ~cr:-..ocraciu es incor:ip.1tiblc ~on l~"l cx.is

t:encia .Je leyes nrivn-:=iv.:.is y t:ribunulc!:. c.<:>pc:-:.i~lc:,.. q".Jc iMplic;in privil~ 

glos ~e clnscs; condcn3 ~stos el ~rcículo 13 d~l proyecto de constitu--

clón e:n los t"'ÍSin-'J5 t.:;rm;nos en que Jo h·::lcc 1., de 1857, dcjé.1ndo ~ubsls--

ten~e nada r.'5s el Fuero Ce yucr;-~; p-2!0 en el pr-oyccto ::;e circunscribe-

in.is aún i& jur!sdicci6n Ce los LribunHlcs militares. retirándoles aque-

lla éc un :nod,-;. abso1utu ··c'!,pc.;:;tr:' ,•,_ 10::. c.ivi1Ps. cc--r..p1icados en Ccli~os -

del orcen Mi 1 i t.ar. De es:.a sucrt.c.. el Fuero .'-\i l i t:ur responde c.xac<:.ar.mE!nt:c 

a la ncccsié<'ld -social qUt.' h~cc for:z.os-• su ~uhsi~tf"!.nciil; viena a cons.tl--

tutr un.:! r;;cr.:intía p/-::ro 1:i misr .. _· socit·('.d·l. en lu9.~r .__'.t.: -....:.n :)ri·.ri 1-.:.-..sio ot.0;:_ 

gado a lo clase Mi 1 i t..::ir. cor..u fué cr• otro ticrr:po. 

Anteriormente a ''"' 1t;·y ..!!.!.:!:--:;z. .. El Fuero Mi lit.ar cr<.J un privile--

gio de: casta. pero cs<:i ley vino .:i qui:..:sr nl Militar, las prcrrog:at:ivo;;;as-

que en negocios sel orden civil tcnío. asf corno en los de la rnisma orde

nanza posefa; el artículo 13 proyecto de Constitución ~s el compien~nto

de- ;¡quella le-¡; pvr todo lo cu.:?1 a lu tlsarnblca le solicita que se sirva

apro~arlo ... 

HOjlca op¡na que se suprlma el Fuero castrense, la Consti~uci6n-

no debe conservar al único ~rlbunal e5pecia1 que queda ya que no es más

que un resqulclo his~6rlco del mlli~arlsmo¡ dlce que la conservación del 
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Fuero de guerra no ha de producir mtis efecto, que el de hacer creer al -

futuro ejército nucion~l que constituye una clase privilegiad~ y por --

otro lado ahondar en el civil un sordo rencor contra el militar .. Constd~ 

ra de pcl i:ro qu~ exista el rucro de guerra, porque la tld~inistración de 

la Justicia nilttar depende esencialmente en un fun~ionamiento del supe

rior j~r~rquico. y~ GU0 lo~ jueces instructores militares cst5n sujetas

en s~s tunciuncs .:11 critcr;o del com.:indantc mi 1 itar de lo cual resultan

abusos inJC"'"'.Jginablcs .. 

Los üipt-~t.:idos pusieron o:1 discusión ln opinión de 1.a cor.i.1si6n ya -

qt.!~ ::.c~~~t.i::ur.:;. :~..:!)·'Otra y 1.:a del Sr. General Mújica pertenecía u la mino

ría. 

Y después de largas discusiones al respecto, unos diputados se l!!. 

clinab~n por io opinión Jcl General M~jic~ y otros ~ar 1~ de 1~ co~¡ ___ _ 

sl6n. (10) 

Ocspu~~ de c~ta5 discusiones y puesto a votuc:6n. el dictámen de

la comisión ful! aprobado ¡:::.or 122 voto5 ..J: fuvor y 61 en contra. 

[~ ort\._uiv 13 de ia Con5t:it.uciOn 1~oi1t.ica ae los Estados Unidos

Hexic:anos d"".:1 2~0 de 1917. eS"t".:Jbiecc 11N.:ldic puede ser juzgado por lcycs

privat:ivas., ni pa1- t:ribun.:ilc~ especiales .. Uingu.-wl persona o ..:orporaci.5n

puede tener Fuero ni gozar rr.6~ ernolumen~os que los que se~n compensación 

de servicio~ públ:co~ y estén fij~dos por Ja ley. Subsiste el Fuero de -

guerra para los dc!i~o~ y faltas con~ra la disciplina militar; pero los

-crlbur.ales r.iilit.arcs e:-; ning;jn ca~,::; v por ningún rrotivo podr~n extender

su ju1isd¡cció:1 sobre personas que no percenezcan al ejército. Cuándo --

(to) DIARIO CE LOS DEBATES DE 1916-1917. 
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en un delito o falta del orden mllftar estuviere complicado un paisano,-

conocerá del e.oso ta uut:oridad ctvil que corresponda". 

Difiere bastante del Art. 13 de la Constitución de 1857 pero sol.:!_ 

mente en su rcd.;Jcci6n. pues Ja roat:cria y el Fondo del precepto son tos -

mismos. 

Este urticuJo es el fundamento de la c~Js~cncia del fuero de guc-

rra. 

b).- An";:~ccdentc:. :,.-Cl~cr.:JJcs 5obrc el C6di90 de Jt.!sticir'"1 Mili\:ar. 

En la o;-Ccn.:inza r.;;Jitar para el régl~n. dlsclplina,, subo-dina---

ci6n y servicio del E)l::r·cito éc· 1852. Ju jurisGicc.ión militar er-:J cxt~n-

si va hasté3 J.as rl~Jer.--:a. ¿e Jos mi Ji tares cu.i"nd~ c.st.uvícran c..::Jsudos, a Jos 

hijos de lo5 oficlafes en caso de muer~c de é5~os,, a Ju viuda. a las hi-

jas sol~cr.:;.~ e h!jos v~roncs ~-·"i5tJ t .. :. ed.,d de J6 <.Jños, a Jos cri;J.dos de-

tos mi J i t:arc~ 1' e i vil l·!.- que W)·l.IGCJr.-in o:~ u J 9un,1 form.-3 u Jos desertores o-

participaran en algún deJfto niJitur. 

ro en Jos cusos de rcsi$tcncia formul il Ju justicia o Uc~~fio probado, -

cuándo Fabricaren o ayudaren a fabricar r;(""\~~d~ :uisa, o participaran en-

cuestlones de l1ere:-..cias. hi¡jot~c..:is; bienes ruTccs .. 

En el oréen.:-r~ler,..to mi J; t:ar de: me.diados del 5 i glo p.:¡sado, la justj_ 

cia militar se admini!i.t:rat>a por Jo!. órganos siguientes: 

J).- Capitanes G~neral~s dt Jvs Provlncius 

2).- Cor1sejos de 2ucrr~ Ordinurios. 

3)-- Consejos de Guerra de OflciaJes y Generales. 

4).- SupreF.lO Consejo de Guerra 

5) .- Juzgados Particulares de los Cuerpos Prlvl leglados·. 

6).- Auditores del Ejército en Campana y 

¡ 
¡ 

! 
' t 
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7).- Auditores del Ejército en Provincia. 

En el año de 1882, entra en vigor la ordenanza general para el -

Ejórci to de la República Hc.xicana. en cuya ordenanza es notable la ten-

dcncia en coloci3r la administración de justicia en militares y en compre.!!. 

der dentro de su jurisdicción a los delitos militares como a los de orden 

común. pero siempre que respecto de es tos últimos concurrieran las cir

cunst:..-:lncii3s prcvist.:>s en dichu ordcnanz.:::> y en cuanto a los sujetos acti

vos cor.pr.c-nCrw t.::"!nto .J los r.1ilit.:i:rcs dc.1 activo ccxnv .::J los asimilados y

clviles, cuando ¿;sto~ L1ltirnos fueran .autores de delitos r:-1i1ltarcs. 

Diez ~~o~ después aparece el código de justicia Militar del a~o 

!892. En c5t.c nuevo ordcnar:;lento 1.::i jurisdicción Militar se extiende .;:iide 

más de los delitos Militares D Tos do orden corrün. pero tOC'l'\c'.lndo en cuen-

1:.:3 el l"..rt. 13 ~je. !~-i cc-r-,~tit_1,.;ci6ri ,-:~ 1857 aticn.Jc ."] lus circuns~<:.ncias --

par~icul~~cs que se rclacio:l.an con el sujeto activo del deliro y al lu-

gar donde ac~c~icrcn les hecho~~ A~r ~lsno poseen compotcnciu les tribu

n.::alc!.> r.iliL<.>rc:.. p~_,ra juzgar a lo~ civiles. cuando !;.On encubridores. cóm

plice~. o autorc~ de cu~lqufcra de los delitos mllitares. 

Es de not.71r- q:...ie: en este c<J.diqo Ja justicia Hllltar tiene jtJr!sdi.E, 

ción solo en lo~ delitos qu~ ~cngan nexo con 1~ disciµlinu Militar. 

En el ordenamiento Hílitar dt 1892. la justicia Militar era admi

nistrada por: 

der. 

t.- Los jefes mi 1 i ::ares autorizados pc:ra dictar órdenes de proce-

11.- Consejos de Guerra Ordinario~. 

111.- Consejos de Guerr~ Extr3ordi~arios. 

IV.- Jueces Militares. 

v.- Suprema Corte Militar. 
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En el ordenamiento Militar del ano de 1897 se Inicia la regulación 

del Ministerio PObllco. asr como la dcfconsorra de oficio Hilit.:ir. 

Es te cód J 90 fué de una vi gene 1 a muy breve ya que pos ter i ormiente 

vino la ley de organización y competencia de los tribunales militare~ -

de 1901. e inició su vigencia el Jo. de enero de 1902. 

En este C6¿igo Militar lw jurisdicci6n se extiende además de los

delit:os militares :1 los de orden ccw}tJn cuando axist.fan circunstancias 

que afect:.a!..hJn 1.3 C$t:abilid.ad y disciplin~"l <.!el Ejército .. 

La justicia Militar estoba a cargo de: 

1 • - Jcl"cs Mi 1 i t:C3rcs 

11.- Jueces Militares de Jnst;:rucci6n. 

1 t 1. - ConscJ o~ de Guerr., Ord i nnr ios Permanentes. 

tV.- Consejos de Guerra Extr2o~di~:~rio~. 

V.- Suprcir,o Tribun.:.?1 Hi 1 i t.::r .. 

Post.eriornc.:nt-c el lo. de Jul ro de 1329 entra en vigor la ley org~ 

ni ca del Ministerio Publico y cuerpo de defensores mi 1 l tc:ires. Ley Orgánj_ 

ca de los 'tribun;;.lc!: :nilit.¿,rcs ':-'. L~ !....."!:.!¡' ~!';:. :-'";-c.c(..":.Jimicntos penulcs en el-

Fuero de Guerra .. .::i:¿;_r:1.5S el Código de.. f.·:r·occ~i;~icntos penah .. :.s del uño de -

1824 para ei Di~tri t:o y Tcrri torio~ Fec4clc"1lcs se dpl ica ~l~pletori.:lmente

en la just.ici"l ~ili-::.:Jr. 

Las mencionadas Jeyes mi 1; tares vicr.en a s.cr susti tuídas por el -

código que entró en vigor el lo. de enero de 1935. y e~ el que nos rige

actual.nent:e .. Este ordenamiento reúne en un solo cuerpo de leyes Is orga

nización y competencia .. asT como el as¡:;.ecto formal y de Fondo. 
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NOCION JURIDICA DEL DELITO EN GENERAL. 

El primer código penDl de 1871, definió en su ort. 4o. al delito C,2. 

mo ••La Infracción voluntaria de una le.y penal. hélclcndo lo que ella prohi-

be o dejando de hnc~r lo que r.i.andn 11 (1) era fiel a la significllci6n del v~ 

cablo y .3 la irnpcrtancia que Carr.ur.:i dió al elemento cspccTfico dei delito 

por definir af¡r~,ndo con ~r~sc cnfá~icLJ auc el delito no es una accl6n --

(elef"<'len'to ncrc'.-;'$tico que cn1·rcsponde por iqu.11 .a un coirr-cn que u una con--

ductil ejcn:pJ3r),. ~ino un.-:~ infreicci5n. por $Cr cst.c d.:lt.O <Jnt.ijuricidad lo 

ql!e lo ic'.cntific.:i y lo di~~inguc; lo que ~"\.,ce que ~1 <~e1it.o s~..!<l t.a1 y no -

ot.r.:J. cos<:!. La noción -;,.._"j~ ..,r.ti~_;Uil del delito en 11 conciuc~ .. J contruriu 2 l.:i --

norrr.a socl.;il y a le'" derechos colectivos". (2) 

KorC"';10 ~firr...ci: 11 El dclit:o écbc ser y ordfnari~'Jmcnt.c lo es por los -

text.o'S ~si~iv(._•~ .~:~we1 l.:i co:-.d:_J.._t..:i hur:--."ln.3 qut.! -'cstruy·~ o tiende a .Jc~truír-

sin posible compcns.act6n id6ne."'l ur, bien de la vida cuya fncolundnidad int~-

rcsc::J. al estado". (3) 

1-'\.'.Jccc!o Jccí~: "El delito no e~ ld infracción de·~ ley. sino e.Je los-

principios que inform.::tn la ley 11
• {4) 

'tegido 1ega11Tlen'tc ~runa -saf'lción pcn.:Jl'' (5) 

El cé.dig~ pc~l de 1::,31: 11 Dcl it.o es el act.o u omisión que sancionan-

las leyes penalcs 11 • (6) 

(1) 
(2) 

(3) 
(4) 

(5) 
(6) 

LODIGO PENAL DE 1871, p. 7. 
HORENO AffTl)JilO. DE P., Cur50 de Derecho Penal '""'-'<lcano, Héxlco, 1968. 
p. 26. 
MORENO ANTOlllu. DE P •• Ob. e i t •• p. 28 
MACEOO s •• MIGU~L. Trabajos de ~evisión del Código Penal. Proyecto de -
Reforma y Exposición de t'>otlvos, México. 1912, p. 277. 
CODIGO PENAL cr, 1929. Art. 11, p. 3. 
COOIGO PENAL para el D. y T.F. p. 9. 
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()eflnlción jurrdico substanci.:'1.- La doctrina ha recurrido a dos -

concepciones antagónicas para estudiar la esencia del delito. 

1.- La Tot:a1iz.LJ:dora o Unitaria. Afirman los partidarios de esta -

concepción que el delito forma un todo imposible de dividir. 

2.- La Analítica o Atomizadora. Los exponentes de la misma ven en-

et del it.o lo opuesto. o sea. lo disgregan en todos sus elementos. 

En dicho sistema el delito no pierde el sentido de unidad. ya que -

como afi rm.:::Jn los so5t:cncdorcs de la t:eoría "El anal izar el delito no es n!:. 

gar su unidad sino ol medio de realizarla .. siendo absurda una consldera--

ción analítica. Dentro del propio sistema analítico los autores difieren 

en cuanto~ Jos elementos csenctales que integran el delito. Com.'.> podría 

ap~eciarse enseguida. al referirnos a ~lgunas de las principales definici~ 

nes que se han formulado~• resµecto. 

C.:irrancti y Truj i 1 lo presenta las siguientes caracte~Í'Stlcas: 11 Es -

una acción. 1~ que es antijurfd¡ca. culpé:tblc y t:ípica .. Por ello es punible 

según cier~as condiciones objetivas o sea que está conminada con le amena

za de una pen.o. Acción porque es acto u omisión humano; antljurfdica por-

que ha de estar en contradicción con la norma ha de ser ilfcita; típica -

porque la ley ha de configurar!~ con el tipo del delito previsto; culpable 

porque debe corresponder subjetivamente a una persona. ~a norma prohibiti

va solo es eficaz penalmente por medio de la sanción: de donde deriva la -

consenc i a pun 1 b le 11 .. (7) 

Jlménez de Asúa. a'flrma: 11 PodrTamos definir el delito COITK> acto im

putable a un hombre que por suponer Injusto y culpable describen típlcame~ 

'te las leyes y sar.clones con una pena .. 

(7) CARRANCA Y TRUJILLO. RAUL, Derecho Penal Mexicano, México, 1970, p.173. 
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Oe manera mi!s analítica y progrAmlltlca. vemos el delito como acto -

tfplcament:c antijurídico. imput:able al culpable. sometido a veces a candi-

clones objetivas de penalidad y que se haya conminado con una pena, o en 

ciertos casos, con dctcrmin.ada medida de seguridnd en reemplazo de ella. 

La ncción u omtsi6n se presento en forma perfecta o imperfecta, únl 

ca o plural, y es cxc1usivament:c atribuíble al hombrc11 • (8) 

Cclest:ino Porte Pctlt proporcion.a una concepción dogmática del IJT-

cito penal al considerarlo "Como una conducta típica, imputable, antijurT-

dica, culpable que requiere q veces aJguna condición objctiv.a de ~unibiJi-

dad y punible". (9) 

El sistema anatTt:ico o atomlzador contempla al delito descompuesto-

en elementos, o sea, que para esta tendencia, Ja conducta o hecho del ictU-2_ 

so. Para su estudfo, puede ser dividida en 'factores o elementos. sfn que 

ello signifique negar que el 11fclto penal constituye una unidad. Dentro -

de esta postura existen a su vez diversas definiciones sabstanciales del 

del lto. 

Tomando como punto de partida el número de clcmcn~os que cad~ autor 

considera, integran ~1 iJTclto, así pu~s existen conccpclone$ bit6mlcas, -

trltómlcas. pentat:6mlcas, exatórnlcas. heptat6mlcas. 

Es posible aFirmar que el concep~= legal del delito, recogido 5X)r -

el art. 7o. del código penal, corresponde a una concepcfón blt6mlca al de-

eir que el delito es el acto u omisión sancionado por las leyes penales: -

esto es el delito, es una conduc~a punible. 

(S) .. .llHENEZ DE ASUA. LUIS, Tratado de Derecho Penal, T. 111, Edlt. Losada. 
Buenos Aires, 1965. p. 63. 

(9) PORTE PETIT, CE:.ESTINO. Importancia de la Dogmática Jurídico Penal• Mé
xico, 1954. p. 30. 
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Ahora bien. con objeto de determinar los elementos lntcgrantcs del 

delito. consideramos r.~s idóneo acogernos a la dogrn..~tica jurídico penal.

que es la que nos proporciona L~s pautas a seguir, con el objeto de tñte.!:,. 

prctar. descubrir. construrr y sistcm.:itizar los principios recto.res de --

las normas penales, a tr.:iv6s de una prclaci6n lógica establecida en cua!!. 

to a los clcl.'ientos que intcgr~n ol delito. 

Porte Pctit. atirma; que la dogmlitica jurídico penal "Es la discipll._ 

na que cstudiu el ccn~cnido de las normas jurídico-pcnaics para ~traer su 

voluntad con base en la intcrprctüción. const:.rucci6n y sistcrnatizaci6n11 .(lO) 

AplicanGo el sistcrn..:i dogmático ~1 código penal. autores concuerdan-

en derivar de 61 l.!!'1 esq1..!C-Pl-7l b:"!s.,.do en los clcrncnt.os integrantes del delito. 

tanto en su fDse positiva co."TO en su ncgntlvo: 

/',S PEc·c O POS 1T1 VO 

1.- Conducta o hecho Art. ]o. del código penal 

2.- Tipicid.:td Es cuando se udccúü lo conducta o hecho 

a lo expresado por la 1cy. 

3.- ."<ntljurlcid<>d Cuando siendo la conducta o hechos tTpi-

cos. no c~t5n proregidos o ~mparados por 

una causa de licitud. 

4.- Imputabilidad Cuando no se p~senta la hipótesis del-

art .. 15 fracc .. 11 del c6digo penal,, es-

aecir que e.xi~La capacid~d de c~lpablll. 

dad. 

5.- Culpabilidad Arts. 80. y 9o. frac. 11 del código pe-

nal. 

(10) PORTE P~TIT. CELESTINO, Apuntamientos de la Parte General de Derecho 
Penal. !"léxico. 1969. pp. 31-32. 
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6.- Condiciones objetivas de punl_ 

bl 1 ldad. 

7.- Punlbl 11 dad 

cuando sean requeridas por la ley. 

Art. 7o. del c6cllgo penal. 

ASPECTO NEGATIVO 

1 • - Ausenc i a de Conducta -

2.- Atlplcid"d 

3.- CausJs de licitud 

4.- lnlmput:abllidad 

5.- lnculpablllded 

6.- Ausencia de condiciones obj~ 

tivPs de punibi 1 td.:id .. 

].- Excusas absolutorias 

Art. 15 frac. 1 del ordenamiento clt!!._ 

do. 

Art. 14 const:lt:uclonal int:erprctndo -

a contr~rlo scnsu. 

11..rt.. 15 fr.:lcs. 111. IV. V, y ' . ./111 del 

código penal. 

Art. 15 frac_ 11 del código penal. 

Art:. 15 fracs. IV, VI, VII y IX del 

c6d t uo pc.r • .:i l . 

Cuando r-equcrlda5 por la ley falta al_ 

gun.:i de. el l.:J~. 

Arts. 139, 385 y 390 del código penal.(111 

COtlCEf'TO DEL DELITO MILITM. 

Después de hRber an.:illz.<ldo c1 ciclit:o co;nún nc.s corresponde hablar -

sobre et delito r.llttar,. 

En el Fuero de Gucrr~. el delito militar es una de las institucio-

nes de ~s diflc•l ::::rc=.isión ·7 conc.eptuación; en virtud de los fines que -

se persiguen en el Derecho Htlitar. En el orden común el Derecho Pen~l. -

tiene por objc::o la protección de un conjunto de bienes y derechos de la -

(11) PORTE PETIT, CELESTINO, Ob. Clt:., pp. 250-254. 
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sociedad. que el legislador en un momento histórlco determinado considera 

que deben ser tutelados por una norma penal. 

En el orden Hil itar la únic~ r~zón y motivo de existencia del Dere

cho Penal Hilit.ar es rn.:."'lnt.cn~r l.:i disciplina. 

Es conveniente, p;:ira t...uciJr el tC:.t.'~ del delito Militar. citar lo es-

tablccido por el art.iculo 99 del código de Just.icia Militar''· Todo dclito

dcl orden Militar produce rcsponswbi lid~d Militar, esto es. sujeta a una -

pena a 1 que 1 o cornc t:.3 .:Junquc ~61 o haya obr..-ido con irnpr·.1denc i a y no con da

ñada intcnci6n11 
.. 

Su ~l~sificación es distinta de sus valores c~cncialcs y es clásic~ 

mente tripartita en el sentido de la prevención. la represión y el castigo. 

El Delito Mili~ar constituye la ~utént.ica base de la actuación y funciona

miento de la jurisdicción Hilitilr y es la razón rnás sobresaliente y funda

mental de lD co~pctcnciD r...:irciol. El Delito Hllitar tiene sus antecedentes 

en el Derecho Romano, en éste se distinguió como r.>Jtcri~ del Delito Mili-

tar, todas aquellas occiones que por contrario al servicio solamente po--

dian ser realizadas por los militares, en cuanto a que éstos, estuvo y es

tá atribufda la ejecución y cumplimiento de los actos del servicio. 

Los tratadistas de Derecho Militar han expuesto diversas definicio

nes acerca del Delito. Manzini afirma. 11 El Delito Militar consiste en la -

violación de una norma penalmente sancionada por una ley penal Militar"(12) 

Mientras tanto Fernández Tejedor y Ferrclro Rodríguez, comentando -

el código de Justicia Militar, expresa que éste define los delitos mi lit~ 

res como 11 acclones y omisiones penadas en la ley••. (13) 

(12) MAlnttn. VICENZO, Distrito Penale Militare. p. 8. 

(13) TEJEDOR Y FERREIRO RODRIGUEZ. Derecho Militar. p. 63. 
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Se aplicará el m6todo deductivo en el cxámcn dogmático del del.!_ 

to de Asonada en materia Militar. Es decir partiendo de lo general ha

cia lo particular y tomaremos como base y gura para analizarlo. la dos 

mátlca Jurídico pon~l ya enunciada. 

El delito lo destntegraremos en sus elementos fundamentales y -

estudiaremos t:an~o su aspecto positivo como el negativo. 

PRESUPUESTOS 

Antes de inici.:tr el estudio do~.Jf~ ... ".itico del delito enuncl3do. deb!!. 

rnos analizar so.""l'ler.orrcntc a los pre!'.".upucstos. de. los cuales nos dice M~ 

gglore "La Noc16n de prcsupuest:o no est:l aún bien definida en el tcrr!::_ 

no de la teorra general del derecho tal vc..z por ser un~ apresurada --

t:raspos ic ión Ge un do'Jr.-..:.. del dcrec.~o r..-"'riv ... ~c.!f) .:-il car..po del de:r-ccho ;:x:-

na 111 • (14) 

En la doctrina se han sostenido dos corriente~ una que los acc..e, 

autores que admiten cl<Jsific.urlo~ en prcs~pucst.os del dclit.o y de la -

conduct<.J o hecho. Mientr.'.3s 't.:intc. u.1-:¡Lmos. .:ifirin.;J.n que sC:-lo son admisi

bles 1 os prt!supues t"OS de 1 n conCuc t..:l o hecho. ( 15) 

Nosotros socros p.::1rtld~rios de los autores que s61~ admiten la -

e.x.istencia de los presupucst.os de la conducta o l1echo. 

Grlsplgr.:, define.:! 1o~ pr4::"su1uu~st.os corno 1 'Las clrcunste:ncias--

(14) HAGGIORE, GUISEPPE. Tratado de Derecho Penal, p. 276. 

{15) PORTE PETIT, CELESTINO. Ob. Cit. p. 256. 
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constl tutivas o an'teccdcnt:es". (16) 

PRESUPUESTOS DEL DELITO 

No obst~ntc qur. no nos üfllia1T1C1s a su existencia expondremos s~ 

meramente lo que se ha entendido por ellos. 

Celestino Porte Pct¡t dice que si él los admi"t.Tera los def'ini-

rf..:i como: "Aquellos antecedentes jurídicos,. previos a la real izaci6n -

de 1 a conducta o hecho descr 1 tos por e 1 tipo. y cuy.a existe ne 1 a depen

de el t:Tt:uJo o denominación del del i t:o respcct:lvo". (17) 

Oc 1os cor.ccptos antes vertidos nos dümoS cuenta de que para su 

integr~ci6r. se requiere de tres elementos: 

En primer lugar de un antecedente jurTdJco. esto es. de una st-

t.uación r.f? c:!p:~ jur';"dicn formal: en scsundo t:érnino.quc cst:.:i situa---

cfón sea previa a la ejecución de la conducta o hecho y necesarios para 

la c..xistencia de 1~ conducta o hecho dcscri tos por el tipo. 

Los prc~upucstos del delito, ~su vez, se han dividido en gene

ral y espc-ciu l<.:s. 

Los p~esupucs~os del de) i~o generales son aquellos comunes a 

cualquier éclit.o y los f)resupuest:os especiales son aquellos que son 

propios de cada delito. 

PRESUPUESTOS DE LA CONDUCTA O HECHO 

Maggiore dice: 11 Los presupuestos del hecho serfan los elemento~ 

(16) CITADO POR PORTE PETIT. CELESTINO, Ob. Clt;., P. 256. 

(17) 1 b Tdern, p. 258. 
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jurTdJcos o materl~Jes anteriores a la ejecución del hecho se requiere 

su existencia para que el hecho previsto por Jas normas constituya de-

lito si ellos faltan, el hecho como tal no serTa punible por ningún t.L 
t:ulo del dell~o". (18) 

Y Por te Pe t: i t 1 os conceptúa aseverando: ''Ce-ns 1 deratn<"s corno pre-

supuestos de la conducta o del hecho aquellos ant:ecedent:cs jurídicos -

o materialCs prc\·!os y ncces..:irios par.::i que pueda rca!izarse ln conduc-

ta o hecho '- r p ¡ co". (1 9) 

AUSENC l/\ DE PHESUPUESTOS 

Esta pue.dc ildopt:ar en caso éc aceptar su clasificación. dos fC!:,_ 

mas: Ausencia de Presupuestos del Delito, o bien ausencia de Presupue.!._ 

La A•1se.nc ! .;! de Pres u pues t:O!. de 1 Delito. a su vez puede ser gen~ 

ral o especiül DSf que la inc~is~cncill de un presupuesto general oca--

siona cualquieru ét:: lo::;. aspectos ncg;iti·.-os del delito. '/gr. cuando fu~ 

te imputabilid.3d. se originará unet i~ir·put:01!::iliC.:1d .. cte ... , trdtJ'.ndosc -

de la auscnc'ic de un presupuesto especial, se gcncr.::in dn·:: resultados:-

Una a t. i pi e i d.:?d por 1 o que res pee tu ..:"J ! c.._. ti to rcqu i rcr1tc :..~e ese pres u--

puesto; y en s.e9ur.éo lugar, ur.a tiplcidad referida a un C::.!1ito diverso. 

La falt~ de un presupuesto de 1~ conducta o hecho ocasiona ine-

vltable.-·.entc Ta i~·ipo'!:.ibi 1 iciad oc real izar Ja cnnduo:=t~ e he.e.hu Lipicos. 

Ahora bien .. su inexistencia puede deber~e, t~nto a Ja falta de un ant~ 

cedente jurTdlco. como a 1il ausencia de un precedente de carácter mat~ 

(18) HAGGIORE, GUISEPPE, Ob. Cit., p. 276 

(19) PORTE PETIT, CELESTiNO, Ob. Cit •• p. 260. 
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-rial. Por ello 1as consecuencias que se producen varían en relación di-

recta al tipo de untcccdcntc fultantc, es decir. si el presupuesto .::ru--

scntc es de car6ctcr jurídico, se generan los efectos siguientes: Ja no 

realización de Ja conducta o hecho que describa el tipo, y la consuma--

ción de otro delito, que ocasiona una traslación de tipo. Por otra par-

te, si el antecedente que f.::rl ta es r.ic'.ltcri.:il, es c.:iusa de: la no rcul iz~ 

ci6n de la figurJ delictiva, ni alguna otra, prcscnt~ndosc una hip6tc--

sis de tentativa i~posiblc y consccucntcMcntc una atipicidad por falta-

de objeto matcri~J. 

Tratándo de cncuadr.:Jr lo .<Jntcriorrncntc expresado al delito cit:a<:Jo, 

o sea, el Art. 305 del código de justicia Militar que establece .. Los que 

en grupo de cinco. por to r.lCnos o sin llegar u ese número cuando formen-

la mitad o rn.is de un.:i fucrzu aisl.:ida. se rehusen obedecer las órdenes de 

un superior las rcsiston o recurran a vías de hecho para impedirlas 11 • 

Resumiendo el presupuesto del i 1 íc i to penal objeto de nuestro es-

tudio. es que c.xista la orden dada por un superior a v~rios inferior~s--

que sean m<Ss de tres por lo menos. 

Es decir que este presupuesto es necesario para que se constitu--ya el delito examinado. porque si no existe Ju orden previa dada por un-

superior a varios ;nfcriores de ninguna rn.::ncra podricJ conf'igurarsc el d.!:,, 

lito de Asonada y podría integrarse otro delito si fuera la orden dada y 

no cumplida solo a un inferior. 

CONDUCTA O HECHO 

Este es uno de los elementos rn.:1s discutidos en Ja doctrina del --

Derecho Penal. Dentro de la prelación lógica de los elementos del deli--
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to, ocupa el primer lugar, razón por la cual es de capital lmportancla

en la teoría del delito. 

Entre los outorcs. no ex1ste unidad de crltertos respecto a la -

termlnologTa adccu.:td.:l Nru enunciar est.c elemento del delito, scñ.:.larc

mos algunos de los térr.iinos que se han empleado para designarlo: 

''Acto. /\c~i6•1. ¡..'\c.:lcci~lcnto 1 mut.nción en el mundo '!Stcrior. con-

dueto:) y hecho''· 

Mu;;giorc, C'!; p~rt.id.""Jri<:Jo de 1.:..t p.:llilbro ncción para designar u este 

primer clc...-ncnro d<.:1 dciito, i)l decir que. .. 11:'\cción es un.a conducta volun-

taria que -::on~ i StL: en '-.,.-iccr n.utu.:lc i6n t..:n el rriundo ~xterior 11 • (20) 

El concepto ~~n:..es ci t.::?do. es inad1".ii'9itJlC pues corno se observa. 

dentro del ~ismo rubro (acción) cncuildra tar.to al hacer como al no hacer. 

cuestión~ tod..Js \~c1.;-:, cquívnc.• ~).l_H·~~ r.o '-..e nued'!.! ~hJCcr no hucicndo .. 

Ahor.:a bien dc:-:tro de io$ si~p.1tiz.:....:!orcs de csl:c vocab1o c.x.iste 

quien cons1dcr.<l que el térr:1tno acción no debe utilizilrse como .;:!gotador -

de la~ do~ forrnns de conduct~ (ucción oMi~ i6n). 5¡r,o :!iOli!rnc:nt:c paril --

designar 1 •(.;1 r.accr 11 .. 

Se constder.:l que; tal a~cvcr.:>ció:-i rcsul t.:.f inapropi~H!a para desl9--

nar a es.te c:~e~f"1t.o. puc~ c:;.c3parTan .:i c.1. los delitos 0~1isivos. o sea -

~quellos cuya c.cnduct:a consiste en un.:\ in~ctlvidad. 

E~tr-t...:. lo!. jus-pcr..:Jl ist.<JS que uccptan la voz act:o. encontramos a -

Jlm!.ne.z de Asúa que dlcc: 11Ac~o es la r..antfcstucl6n de voluntad que me--

diente a.cción produce..~ un c<J.rnb io en el mundo exterior. o que p.or no hacer 

lo que se espera d~Ja sin modificar ese mundo externo. cuya rrutuacl6n se 

{20) KAGGIORE. ~UISEPPE. Ob. CI~ •• p. 309. 
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aguard"" • (2 l) 

Est:e vocablo. al igual que Ja acción. sugiere solamente un ha:

cor. y po-r tanto no puede abarcar dentro de sT a la omisión. Ja cual -

constituye Jo contrario de aquél. A mayor abundamiento, en et terreno

del hacer. este vocablo también resulta inadmisible, pues en ocasiones 

el acto viene il configurar la acción en 5Í y en otros. es parte Jntc-

grante de 1-"l nisrl'ld, como acont:ccc cu.:tndo la acción está int:egrada por

una plural ldad cie actos. Además de los ant:oriore!! c:-g:Jr..ent:os p.l!lra re

chazar este t:6rmino,. dircrnos que el ¿'JCf:o tiene un valor más amplio que 

1..:J acción. pues el e.eta. eníocado ._JJ proceso ff!;ico. puede circunscrl-

blr~e a un movlmlant:o originado por el Instituto, mientras que ta ac

c16n es siempre gobcrn.:ida p0r TLI volunt:ad. 

Alg~nos otros estudiosos del derecho penal. han utllizedo el -

término "rrot:acl6n en el mundo ext:erior''. 

Se opJn~ que no es accpt:~blc esta e.xpresl6n. pues únicamente es 

apJ icablc a la cons1.:cuencla de la conduct.:3. es decir. al resultado ma

terial. el cual integra uno de los elementos deJ hecho. Es más. dent:ro 

de esta ccocepcióo no es posible incJurr a los deJltos de mera conduc

ta. ta~ién l l.3mddos de resultado fo.-r.l<l 1. pues en el Jos no se produce

un resultado mat:erial. no origina una rautac;6n en el mundo externo. 

La e-~presi6n conducta. es Ja más ampliamente admi~ida. por con

siderarla Ja más apropiada JXM'!S abarca tanto Ja acción como Ja omisión. 

A e~t:e resf:tecto Castellano Tena opina; 11 La conduct:a es el comportamfe!!. 

(21) .JlliEHEZ DE ASUA. LIJIS. Ob. ere •• p. 329. 
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to humano voluntario poslttvo o negativo., encaminado a un prop6stto1 •. 

(22) 

Se considera acertado el cr1terlo de Porte Pettt. al considerar 

que el primer elemento del delito está integrado por una conducta. o -

Por un hcc.ho, sc9ún el caso. El autor citado dice: 11 El término conduc-

ta, es adeuc~do para ~bercar la acción y la omlsi6n, pero nada más. un 

sujeto puede rcaliz~r una conducta (ecclón u omisión) o un hecho (con-

duct;J r:-k~s r-:-.:.sul :::..::;:ro) .. En cunsccucncll:I., si el elcr.icnto objct:ivo d~i de-

l:to. put:.dc: c:..t~r ccn~~!tu'frl<:-- por- una c.onduct.a en el caso de un delito 

de .¡")Cre conduct:'1, o Ce un hecho, si .. .!.St.D~':"'IO'S frente a un delito mate---

ri~l. e de rc~u]tado, lo~ término~ ~dcuc~dos son conducta o hecho, se-

gtln hi pó'tes l s que s.u prescnte'.1 .. (23) 

Asf pue~. es de conclufr ~1u~· no ~s aprupiadu utilizar uno solo-

de los té.rr.;inos. y¿i soa conduc'L<J o hecho. po;r..:t dcslgnar a este clemen-

~o, pues el prlrncro de ~\los resu1tarfa reducido. al no abdrcar dentro 

de sT a le~ delitos r.;.:itcri;J;lcs y si se cmplc.:lra hecho. scri~ excesiva-

mente ampl to. oorquc cornµrender Ta. odt:r.~s de 1 a conduct...:-t. e 1 res u\ tado 

m:aterial .. 

El aur.or enunciado, conccp't.ú.::i .::l este cle1:-ento dtc.icndo: 11 L~ ce!!. 

ducta consi~tc en u.n huccr voluntario (culpa). {2r.) Del concepto cita-

do anteriormente desprendemos que e.xtsten como formas de conducta la -

acción y la omisión. 

(22} CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamientos Elementales de Derecho -
Penal, México, 1974, p. 137. 

(23) PORTE PETIT, CELESTINO, Ob. Cit., p. 293. 

(24) PORTE PETIT. CELESTINO, Ob. Cit •• p. 295. 
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FORMAS DE CONDUCTA. 

La primera forma de rcaJizar una conducta es medlante ·un hace~. 

es decir.·por medlo de una ucci6n, la cual consiste en una actividad -

votunt~riil. cncarninJdu u J~ producción de un resultado formal (típico). 

Ahora bien, Ja acción como especie del género conducta est.á fo~ 

mado por eleme:ntos. que son: 

1).- L~ voluntJd o qccrcr, el cual constituye el elemento subj~ 

tivo o psíquico do Ja acción: 

2).- La actividDd, que rcprcscnt~ cJ aspecto ~teri~i o externo; 

3).- Deber jurídJco de ubstencr5c. o sea un deber jurídico de -

no obrar; 

la se3unda CSJ"Ccic dc.:J sénero unali~.:Jdo, es Til or'i!>i6n_. la cual 

a su vez puede prcscnt.arsc en dos formas; crni ~ ión s ir.~plc o propia y C,2 

misión por Q~Jsr6r.. también IJ~r:""oada omisión in-propia. 

En Ja doct:rin:J son numerosos Jos conceptos vc.:rt;dos a propósito 

de Ja omisión .sir~:plc. Vgr. Cüstcllanos Tena. afirr:u: "La omi:;i6n en -

cambio. radica en un nb~tcncrsc de obrarr sinpJerncntc en una absten--

c:iónr en dej.,r de hacer lo que ~e debe cjccut.ar. La c::;:::.rnisi6n es una f'o.!:. 

ma negat:iva de la acción" ... (25) SegCln Port:e Pet:i t: "La omisión simple 

cunsiste en el no heccr. volunrar;~ o involunt~rio (culpa). violando 

una norma precep'tiv.::s r produciendo un resultado típico''. (26) De Joª.!!. 

terior expuesto. ~e oLserva que Jos e!eíTJot.!'ntos cue integran Ja omlsfón

simple. enunciados son los siguienr~s~ 

(25} CASTELLANOS TENA. FERNANDO, Ob. Cit •• p. 140. 

(26) PORTE PETIT. CELESTINO. Ob. Cit., pp. 305-306. 
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1.- Voluntad o no voluntad (culpa) 

2.- lnactivid~d o no hacer; 

3.- Deber jurTdlco de obrar; y 

4.- Resultado tTpico 

Por último, se .:inaliz~rá la omisión impropia, también llamada -

comísión por omisión. Al respecto, Francisco Pav6n Vasconcelos, opina 

que: 11Sc cnc1·cnt::--'l en Ja inilct:ivid~d voiuntaric"! que al infrin:,;ir L.;;! -;l."J;.!2 

da't:o de hr:i;:-. ..._..._,, :::cdrreA l.:.! ·~~iol.::lciór". de ur:..:i :iorr•~:. pro/;i'.~ i :..ivo o ra.:1ndc:1to-

de .:JCste:ncr~c. producinedo un rcsult..:ido tunt.c: típico o Jurídico corx:> ~ 

tcrial''. (:'.7) Por !iU r.i,_jrtc Porte Pct.;:. co:-.c.cptú.:i .::i cstil especie de Ja-

conduct:.:i diciendo que: ''Existe un C.:L..'.Jitc. de rcsultüdo r.i.:lt:cria! por oml-

sl6n. cuando se produce un re~ult~do tfpfco y motcrial por un no hacer-

volun-:.ar-io CJ vOfL;n!:.::·, ·~t:lp.1~. viol0n¿o una nor~~ preceptiva (pe--

na) o de otra r.u.~ c;vi derecho) y un.:J forma prohibitiva". {28) 

Los c. l L·:rr_~r~ :..e-:. I ~ te9r.3n t:cs de es tL! torr.o.J de c.onduc t:a 50n; 

1_- \.:olu"1t..:ld o no ·,1olunt.,~ (culp..::1) 

2.- Jnact:lvidad 

3.- DclJcr de obrar i deber d•; abscencrse; y 

4.- Resultudo tfpico y n.:l~cri~l~ 

Una vez expuestos Jos c.oncept.os relativos a Ja ccnducta, toca -

ahora referirnos brevcment:e al hecho. el cual como ya se expresó a'1te-

riormente resulte dem.aslado a:-r.plio .. puesto que d;.!:itro de él se compren

de t:odo acor.'tecimiento deJ mundo. Port:e Pet:it. affrma: 

-c2"7) PAVO~.; VASCO~JCELOS, FRANCJSCO, ,_,anucJI de Derecho Penal He.J<icano~ -
México, 1967. pp. 175-176. 

(28) PORTE PETIT, CELESTINO, Ob. Cit. p. 311. 
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"Por hecho entendemos a la conducta el resultado y el nexo de casuali

dad". Los e 1 cmen t:os de 1 hecho son: 

1.- Una conducta~ 

2.- Un resultado material y 

3.- La rcluci6n causal entre ln conducta y Ja mutación en el -

mundo exterior. (29) 

Con los razonamientos anteriores se aplicará al delito objeto -

de nuestro estudio. 

Si se obscrv~ el co~tcnido del ar~. 305 del c6digo castrense vJ.. 

gente, venos que lu co~ducta descrita en él, se puede exteriorizar en~ 

un hacer, que se puede constitufr por una conducta de acción. de acti

vidad, de hacer voluntario al recurrir a vias de hecho para impedir -

que se ejecuten las órdenes, ~qui tiene cabida la ornisi6n, el no hacer, 

la conducta pasiva al no realizar las órdenes, al rch•..Jsarsc a obedecer 

al superior .. 

Se enuncia nuevamente e1 citado artTculo 305 "Los que en grupo

dc cinco por lo menos. o sin llegar a ese número. cuando formen Ja mi

tad o más de una Fuerza aislada rehusen obedecer las órdenes de un su-

perior. las resistan o recurran a vías de hecho para impedí r1as 11 .. 

Es evidente que el arr:. ~efia)a tres r.i.ilncras de come.ter el deli

to. al rehusarse obedecer las órdenes. al resistirlas y al recurrir a

vTas de hecho para impedirlas. actos que se manifiestan en el tipo. 

El rehusarse a obedecer las órdenes. al hablar de este término

deducimos que existe una anisión. es decir. un no hacer al no ejecutar 

(29) PORTE PETIT, CELESTINO, Ob. Cit., p. 326. 

-----·-~-
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las órdenes. dodas por un superlor, se traduce en una conducta paslva. 

Ahorn el vocablo resistir igualmente es mediante un no hacer. una om1-

sl6n y por último al recurrir a vTas de hecho para Impedir las órdenes 

se realiza a t:ravés de un hacer voluntario, una conducta positiv..:t, cs

rlectr movimientos corpóreos que cst:án destinados a lmpedlr \..:ts órdenes. 

En este delito Militar se estima que tiene cab\da tanto la fase 

omtsiva, como la oc~iva. 

Rcsurnic~éo ~e di ria que el clc~cnto Jbjcttvo del dcllto de As2., 

nad3 en !T\oQtcria Mi 11 tar. está \ntegrado por unu omisión y una conducta 

en sentido po~itivo. 

CLASIFICACION DEL DELITO EN ORDEN f\ LA CONDUCTA 

P~""Jr.:l cl.:;borar- la ;.."Jresc.n.tc c1-:!.5if1c:..._,ción se debe t.orr.ar come> punto 

de p~rtida la actividad o inact1vid~d realizada por el agente, así pues. 

el delito en orden o3 este clcn1Cnto, d~ ;,et.lerdo u la opinión cJe Pare.e- P!:., 

tít.. se clas.iflca en la fon-..:s siguier11..t..;: 

l.- Oelt~os de Acc\ón 

2.- Oelltos de ~misión 

3.- Delitos de Omisión mc.Ji.:J:itc Ac=ión. 

4.- 0-olltos Mixtos de Accl.:>n y Or.\islón. 

5.- Delitos, sir. condu~~e. sospe.cha. de poslc16n o de C0111porta--

r.ltento. 

6.- Deli'Cos d.z Crn1~i6n de Resultado. 

7. - Del l tos dob l emen t.e Om t si vos .. 

8.- Delitos Unisubsistentes y Plurisubsistentes y Plurisubsis-

tente5 
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9.- Delito HilbitUill. (30) 

C~ando corresponde referirse a la conducta del delito obje~o de 

estudio se manifiesta que es Factible integrarse la acción y Ta omt--

sión simple, por Jo tanto nos rcmi timos il las ideas ya expresadas a e.:!_ 

te respecto. para los efectos de los p~rrafos,, l y 2. 

3.- Delitos de :->:nisi6·1 ~ciduntc acció."l. Algunos ¿l'Jtor-es sostic

r'le, :¡·.Je dctcr:-:ii.-i,1:jos delitos onisivos,, es posible de cjccut-3rS!-"?. poi· -

:.ina a:=ción y esta .Jo:;,c.Jcra::i6.1 lu sostic~cn arg.J;1liCntá1dosc. en que, cua!!. 

do el delito :onsistc en lo ino~s~rvo~cia de ün deber de hacer y para

cjCC•.J'tilrJo t.:Jnto ·.1.:ilc ~1.:lCCr nada, es decir una actividad. Pues se .estl., 

r.la p~r lo ta,to que podrfa c~cuad¡arsc al delito qJc se estudia dentro 

de cst:a figura .. 

4 ... - Del i t:os mixt:os de .:1cci6;"1 y o.nisi6n.- Son considerados aque

l los en que se integro por un.:l acción y a la vez una omisión de los -

cuales se obt:icnc el rcsu1 tado (el delito) es dcci r. que se requiere -

indispcnsablc.rnent:c por el tipo que existan ClCUrnulativumcntc una ucci6n 

y una cx:iisión .. Y con lo <lntcs rnanifcstado podcrros decir que el ilícito 

sujct:o a estudio encuadra en los supuestos de esta especie de delitos

ya que como habiarno:; expresado. por 1.:i acción y )y omisión se integra

l.a conduct:a .. 

5.- Oc11t:os sin conducta de sospecha. de posición o de comport~ 

miento ... - Estos del it:os son aquellos cuya conducta no es de acción ni -

de omisión. sino que sólo hasta que el agente se sitúe en un estado i!!_ 

dividual (el cual por si mismo no constituye delito) para que se con--

(30} i'ORTE PETIT. CELESTINO, p. 371 y sigs. 
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vferta en sujeto actrvo. solamente por la sospecha que despierta. o -~ 

por la posición del Individuo. sin considerar la conducta posltl~a o -

negativa. ·Por lo tanto es evidente que es inaceptable esta figura. 

puesto que ya hemos expresado que cJ elemento fundamcnt~i. es Ja con-

ducta y en consecuencia si no existe Ja conducta. no existe el delito; 

en resúfT'Cn no pode:"lOs ub~carJa e~ el delito Milftar que analizamos. 

6.- Delitos de orni~J6n de resultado.- Est:os tipos se distinguen 

porque adc.."nás de J~s 6rdencs de acción (de hacer), existen J~s de rc-

su1~ado; en ellos se impu~a Ja auscnciü de una modiFicaci6n en el mun

do exterior. po.r Jo que se h<"lbla de Qr.lis16n de rcsul::ado. al no ejecu

tarse eJ resultado esperado. Nosotros consideramos que el deJito que -

estudiar.ios cncu.odra en cstü figura. porque deben obedecerse fas 6rde--

nes d.ed .. :is por el ~u~cricr .'.:l Jos i.;f<.:rior-es. en virtud dcf d~bcr de ---

obrar. 

7-- Delitos doblemente omrsivos.- Se les dcnocnlna a aquellos en 

tos cuales el agcnrc inlringc un ~r.~wto de omisión conjuntamente con

ot:ro de corr.i s. i ó;i. es dcc ir que se prescnt.:J un dob Je deb~~r de obrar. que 

se víol~ cuan.:.!...:: el ~ujcto no hace lo ql..!c debe h.:::Jccr y n•.) rcu1 iza e) r~ 

sultado que c!:.t:.:1 obliyudo a cj<·cu':..~•. concJurmos que rcsult:a admisible 

para eJ ;Jrclt:o Mllitur que es.tudiaf'Tl()s. 

8.- Delitos Uriisubsls~ent:c:!; y PJurlsubsrstc.nte.s.- Estos son Jos 

delitos que se ~cdC"n reaJiz..:Jr por t..:no o v.::ric~ actos. Un delito es --

unisubsistente cuando se CClr.letc con un solo acto. y ser~ plurisubsfs-

ten~e. cuando sea consumado co~ varios actos que por si solos no cons

t:it:uyen delito. El delito pturisubsistcntc c:1fircr.a; Porte Pet:it'. 11 Es e!

resultado de Ja unificación de varJosheehos nacuraJmente separados ba-
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jo una sola Figur~•. (31) 

Se consjdcra con lo manifestado que el flrcito que anatfzamos -

puede consumarse por un solo act:o que sería ~1 recurrir a vías de hecho 

para impedir las órdenes dadas por el superior o sea solo serra unisub

sistcnte. 

9.- Delitos H~bitualcs.- Estos delitos son habituales. señala -

Porte Pctit. "Cuando el elemento ~tcrial estti form.:tdo de .acciones rc-

petidc:ls de Ja mis.ma especie. las cu.::iJc:-. no constituyen delito por si 

mismas". (32) Tornando en cuenta esta definición nuestro dcJ;to no se 

puede cncu<ldr~r en esta cJasJílcacrón. poFquc se requiere de actos habJ.. 

tualment:c repetidos. que sean de Ja misma ospecle y que no constftuyen

delito sino con Tü SUJ'Tk'). de todos el los ~icndo que el delito objeto de -

nuestro ~~tudio. se intcgr~ con cualquier 1n.3niobra y~ se~ et recurrir-

a vías de hecho para Impedir las ócdene.s rehusarlas obedecer o rcslstf.!:_ 

las y un~ sola de clr~s cons~Ttuiri~ delito. 

CLASIFICACION DEL DELITO EN ffiDEN AL RESULTADO 

Ahora !;e hi':blar.;¡ sobre l<.OJ clasificación que hace la doctrina de-

los delitos en orden al resultado. 

1.- Delitos in5tantáneos 

2.- Delitos ir.stantáneus con efectos permanentes. 

3.- Del i t:os ~rmanent:es o ccrnt:ín11os 

4.- c~trros necesariamente ~~rn"lc3nant:es. 

5-- úe.litos eventualmente permanentes 

(31) Ibídem, p. 377. 

{32) Ibídem, p. 378. 
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6. - Del 1 tos al ternat J vamentc permanentes. 

7.- Dc1 ltos de simple conducta y de resultado 

8.- De11 tos de año o de pel lgro. (33) 

1.- Delito5 instantáneos.- Porte Pctit., asevera: 11El delito in.!._ 

tant~neo es aquel en que tan pronto se produce la consumación. se ag.2_ 

t:.a". (34) Y M.:19giorc a-fi rfTI¿J: 11 El del J to se 1 Jame:. inst:."lnt.5nco cuundo la 

acción se cxf:ir.guc c.-n un ~oJo rr.omento, es decir cuando coincide con la 

consurnaci6n 1 '. (35) Tom.-"'l:odo en cucntu lo .:lntcrior, el de.Jito que nos 

ocupa no cncue'.)dra en cst:e tipo de delitos ya q;_;c ést:c se re.al iza en el 

momento de d.,r 1.as órdenes y t.r.anscurrc el ticr.ipo pert:inent:c para su -

ejecución o rc~istan cumpJJrJas o recurran a vfas de hecho para impe--

dlrlas • 

.2 .. - Del i t:o.s inst.:lnt:..Sncos con cfcct:os perr!l.)ncnt:cs. Se les denomj_ 

n.a así a aquellos delitos en que se agot:an tan pronto se produce su --

conswnaei6n pcrdur;indo sus efectos: el delito que estudiamos no encua-

dra en est.J: clusificucJón y.u que c.xplicar.ios el contenido de1 delito que 

ana J izar-os. 

3.- Df":':l i tos pcrr""'lr....::i.~....:s v cvntfnuos.- Un dcJ; to e~ permanente 

cuando su proceso ejecutivo, y por lo tanto su estado antijurídico, se-

prolonga en el tiempo es decir, la consum.3cl6n de este tipo de delitos, 

perdura lndeFlnldarnente mientras subsista el est:ado c!o ilicitud. (36) 

Como es evidente el i lfci to Hll ftar comentado encuadra en est:a 

T33J Ibídem. p. 37~ y sigs. 
(34) lbfdem, p. 380 
(35) HAGGIORE, GUISEPPE, Ob. Cit., p. 295. 
(36) HAGGIORE, GUISEPPE, Ob. Cit., p. 295. 
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especie. ya que conttnQa violando Ja Jey al r.ehusarsc a obedecer las 6.!:._ 

dencs. resistirlas o rccurrfr a vfos de hecho para impedJrJas. 

4.- Delitos necesariamente permanentes.- Estos del iros son las

que requieren perdurabilidad indefinida de Ja conducta por el tipo. Es 

evidente que el ilícito objeto de nuestro análisis queda comprendido -

en cst~ cl~sificación. 

S.- Delitos eventualmente permanentes.- Un delito tendrá cven-

tual pcnn.:inenci~. cu~ndo siendo instantáneo pueda en ocasiones ser peL 

durable en consum.LJción. e~ incuestionable que no podemos al delito Mil!_ 

tar ubicarlo en csra clasiCicaclón. 

6.- Delitos alternativatnente peirmanentes.- En estos delitos. la 

conducta puede ser distinta "/i:j que el delito puede ser instant¿Snco o -

permanente según sea el c~so. Aquí no puede adecuarse el ilTcf~o MIJl

t<Jir que c.xpl fc-ünl'Os ya que Jo ubicilmos en deJ i tos permanentes o contr-

nuos. 

].- Delitos de simple conducta y de resultado. LJ't doct:1·ina tam

bién les llama de rcsult.:a.d.:> Foomal a los de1it:os de simple conducta,. -

son delitos d~ mer~ conducta. o sea aquellos cuya consumaci6n se rea1L 

za con una silflplc conducta, ya sea .:1ct:iva o pasiva~. Y ser.6n de re::J1!:!!._ 

do Jos que para consunursc requieren de una r.odiFicación en el mundo -

exterior. o sea un hecho tangible y material, el delito que estudiamos 

es posJble ubic~rlo en l~ claslflcación de los delitos de sim?le con-

ducta o formales. ai consumarse con ta conducta ya sea pasiva o activa. 

B.- Delitos de daño o de pcl igro.- La doctrir1a tamtdén les 1 la

ma a Jos primeros de!Itos de lesión son aquellos en que se considera -

la destrucción o disminución del bien jurídico tutelado. Es incuestlo-
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nabloe que nuestro delito estudiado st encuadra en esta figura ya que el 

blen jurTdtco tutelado sufre un menoscabo que en este caso sería la au

toridad. Entonces conclufmos que es un delito de lesión. En cuanto a --

los segundos nos Oicc: Moggiore que: "Son üqucllos que tienen por efec

to, no la disminución o destrucción de un bien, sino el exponer a un p~ 

llgro ese mismo blcn11 
... (37) Y Hczs~r Edrnund afirma qwe: se entienden por 

tales "La posibilidad inmcdlatu de un resultado pcrjudiclal 11
• (38) Y 

por lo tunto nosotros ~flrr.KJ:-nos que no es posible que se adccúc el tlf

cito sujeto a esLudio u esto ftgura. 

AUSENCIA DE CONDUCTA 

Ya una vc.z que se ha estudiado el primer elemento del delito en-

su faceta ¡...tosit:.iv...:., .. 1h.::ir.-i tocu referirse a su aspecto negativo. 

S1end-o ol delito un todo integrado por ele.mentas. los cuales 

existen b~jo una prelación 16<Jlc~. si ~lguno de estos elementos no lle-

garan a presentarse, el delito no podrf~ integrarse. er~ consecuencia sl 

el cle:""Wento objetivo del del iLo. la conducta que comprende tanto una as 
ción COC!lO un<=J o~nlsión y e~tus fonn.as no se ~resc~t.an. e'!:. obvio que -::1 

deltto no se pudrf<:! constituir por f~lt~ del cle.r.K!nto fund~mental que 

integra el dcii~~: l~ conduct~~ 

Y ahora pbsando a analizar el ~spec~o negativo del presente ele-

mento design<:!d:::>. Ausencia.·_!-::;: Conducta, f'"'l.O existe unifo-:-rnidad de c;-i~e--

rlos. con relación ~ los casos que la ocasionan. y las opiniones se d1-

vlden en dos grupos: Unos que incluyen hipótesis irrefutable de Ausen-

(37) 

(38} 

lbfdem 0 P. 300 

MEZGER, EOMUND, Derecho ?endl• Buenos Aires. 1955 p. 127. 
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cia de Conducta (fuerza ffsica irresistible, fuerza mclyor, movimientos-

re~lejos y fisiológicos), y el otro grupo que además de esta~ causas. -

son aspectos ncgativ~s de la conducta, cst~s catcgorr~s (sueño y sonam-

bulismo no debiendo considerarse ni la embriaguez del sueño ni el esta-

do crepuscular hípnico. la sugcstiónJI la hipnosis y la narcosis, la in-

consciencia y los netos reflejos y la fucrzd irresistible). 

Es prudcn~~ afiliarse a la primera corriente por quo 1a conslde-

ramos la más acertada por su fund~mcntae16n y por lo tanto procedemos -

a una1izar1~. Así pues, los casos de nuscncta de conducta que se pueden 

presentar son: Vis absoluta (fuerza física irresistible), Vis mayor 

(Fuerza =yor), movimientos rcf'lejos. 

Vis. Absolut:a.- Lo opinión autorizada de Porte ~t:lt. dice que se-

prescn~a cst:a causa de ausencia de conduct.ll "Cuando el sujet:o real Iza -

un hacer o un no hacer por uno violencia física hum.:::ina e lrreslstlble11 -

(39) el t.rat:adist.a Jiméncz de Asúu aflrma: 11 El concepto de violencia f!. 

sica no ofrece dificultad alguna en el aspecto teórico; es aquella que-

se ejerce rnat:erialr:ient.e sobre el agonce". (4o) Cast:ellanos Ten.a asevera 

que actúa obligado p-:>r una fuerz.a física irresistible ª'Quien es violen-

t:ado naterialrnentc (no ar.lC.drentado. no cohibido. sino forzado de hecho}. 

no comete delito porque es t.an lnoc'en~c coao la espada ~isma de que un-

asesino se val icr.J 11
• (41) 

Tomando en cucnra lo que anteriormente se ha expres~do. se obti~ 

(39) PORTE PETIT, ::ELESTINO, Ob. Cit., p. '•06 

(4o) ..;1MENEZ DE ASUA, LUIS, Ob. Cit., p. 162 

(41) CASTELLANOS TENA, FERNANDO, Ob. Cit., p. 162. 
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nen como elementos integrantes de la vts absoluta los que se enunctan

postoriormente: 

1.- Una fuerza. 2.- Ffstca. 3.- Humana, 4.- Irresistible. 

Resumiendo,, se ~pina que la fuerza física irresi~tiblc anula el 

elemento físico de la acción u omisión. de tal manera que. quten actúa 

bajo esta si~u~ción no configura una conductD. 

Aplicando las ideas vertidas anteriormente al Delito Militar -

que nos ocupa, opinunos que si puede prcscnt~rsc la vis ub~oluta co;no

causa que lmpid~ el orfgcn de ln cotlducta ~clictuosa al ser sujeto ~c

tivo obligado por una fuerza ffsica irresistible que proceda de un ac

to huCT\llno. de tal formn que ffslcamenLe se vean impedido. para recha-

zarla. cuando son obligados por 1a fuerza a no cumplir las 6rdc~es del 

superior y no pudiendo 5obrcponcr~c p0r ser violencia física lrrcsis~l 

ble. 

Vis r-".:lyor o fucrz.:l rn~yor .- r .. sever.'1 Porte. Peti t:. se act:úa en vi.!:. 

t:ud de una ·fuerza mayor 11Cuando e\ S.\Jjcto rculiz.;:¡ un.:¡ .:Jct:.i .. 1id.:ad :'...')una

tnact:.lvidad por un.:i fuerza físic.:J !rresistlble sub.;.humana 11 (42) es --

pues. aquella fuerza ex~crna. superior a la fuerza ftsica, que compele 

al sujeto ü realizar una actividad o inactividad. por el hecho de su -

superioridad física, por consiguiente los elemento~ que constituyen la 

fuerza mayor son: 

1.- Una fuerza 2.- F'ísica 1.- Irresistible 4.- Sub-humana; -

cano se observa la vts mayor al igual que la fuerza física. supone la

aus.encia del clemente psrc;uico de lD acción u O{"'lisi6n motivo por el -

cual consti tuyc un aspecto negativo de la conducta. Ahora tratando de-

(42) PORTE PETIT, CELESTINO, Ob. Cit., p. 416. 



- 45 -

darles aplicacf6n al delito objeto de nuestro estudio. opinamos que sí 

se puede adecuar a es ta Figura" cuando las órdenes son las de tras Ja-

darse a deecrminado tug~r y 6ste está inundadu como resultado de una -

fuert:c tormenta y les es imposible llegar al Jugar citado., por esa ra

zón no pueden cumplir Jas órdenes del superior. 

MOVl!"11ENTOS REFLEJOS.- Son. indic.o C.astel lanos Tena 11Los movf-

micntos ccrporaies invcJunt.arlos (~i el sujeto puede controlarlos o -

por Jo menos retardarlos. ya no funcionan como factores negativos del

del i to)" (43) Son aquel los movimientos corporales real izados en forma

invoJunt.ariU". 

Aplici!indolo al llfclt:o Hllit:ar que se coment:"• se est:lma que no 

es posible encuadrarla en es~a figura. 

(43) CASTELLANOS TENA. FERNANDO. Ob. Clt: •• p. 164. 
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1.- EL Tl PO 

Corresponde hoblar sobre el tipo y se debe cnunci..:ir el princlpto 

jurtdico penal ' 1Uu11urn crimen slnc lege••. equivalente a 1 'Nu11um crlmen-

slne tipo-". significa que no habrá crimen sin ley. ni crimen sin tipo,-

entonces ~o puede dcc¡r que el tlpo es: la descripción lesa• que hace -

el cs~~do ~e un ilícito penal. o sea de una determinada conducta antij~ 

ridtca; dicho Ce ot:xa rn.'lnctn. una conducta contr.nr-ia a la ley estilblecj_ 

da. y que el \cgisl~dor plasma en los tipos. tomando como base. las CO,!l 

ductas que son contr~rias ~ los valores de una detcrr.linada sociedad. y-

que el Estado está obll98do a tutel8r. 

C..:"ts.t.cl\Llí"lO~ Tc'i.:t scr\ola que el t.ipo es: 11 La crc.ución lcgis\ati-

va. la dGscripci6n que h~cc el Estado de una conducta do los preceptos-

penales". (l) 

..:ir·énc:"" Hucrt<:l en su obra titulada 11 La tipicidad". define al ti-

po como: 11 L.:i dcscripc.i6n de la conduct.a que a virtud del acto lcgislat,l 

vo. Gued~ plasmada en la \ey corno gnrantfn de libertad y segurldod. co-

~una expresión ~écnica del alcance. contenido de la conduct~ injusta-

del hetrbrc. que se declar.:l punible''· Posteriormente sintetizando la de-

ftnici6n expresa: t1El t:ipo cs. pues el injusto recogido y descrito en -

la ley penal". (2) 

t'\ezger afirna: 11 E.1 tipo en el propio sentido jurídico-penal stgnif'lca 

más bien el injusto descrito concre~~mente por la ley en sus diversos 

(l) CASTELLANOS TEMA, FERNANDO, Ll...,.amlentos Elementales de Derecho Pe
nal, México. 1974. p. 165. 

(2) JlHENEZ HUERTA. MARIANO. La Tl piel dad. México. 1955, pp. 15. 42·. 
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artículos, y a cuy,. rcallz<1cl6n va ligada la Sanción Penal". (3) 

Jlménez de Asl'.i<> considera que no se puede distinguir "tipo de -

hecho". de "tipo 1cgaJu. no h.:iy tipos de hecho. se trata de una condu~ 

ta del hon-brc que se subsumo en el tipo legal, y define al tipo de la-

siguiente forma 11 t:ipo legal es la descripción. la abstracción concretu 

que ha trazado el lcgi s lador dcscnrtando los dct:al les innecesarios pa

ra Ja deftnición del hC"choQ.Je se C<.'Jt:aloga r.n la ley como delito''. (4) 

Porte Pct:i t asevera que cJ t.ipo 11es un.n conducta o hecho dccri-

tos por lu r.orr~~~ o en oc.~siones. C!>.c1 ;-:i.cr<l d~scripci6n objctJ...,.;;.. cont.~ 

nicndo además -según el c.:tso, clcmcnt:os norrrk'.lt.!vos o subjetivos o ambos" 

(5) 

Se puede resumir diciendo que el tipo es: 1Q descripción legal-

de una cor1úucta i 1 ici t:u, flntijurídic._"J, c;~c hace el Est:ado .. y que se --

plasma en e: código de justicia H[lJt~r o en las diversas leyes espe--

ciales en vigor .. 

El t.ipo. rn:it:cria de nuc~tro cst.udio, es definido por el artícu-

lo 305 de J c6d ! s~ ~~s trctlse en vigor de 1 a manera si gu le.1t:e: "Los que-

en c;rupos de e í r.co. par 1 o r.lenos u ~in 1 l eg.::ir a ese númi...·ro cuando for-

mc.n la 1:ii t:ad o más de una fuerza .::sis 1 ad.J, rehuse~ cbcdccer 1 as órdenes 

de un superior Ja~ re5iSten o recurren a vfas de hecho para impc.dir1as11 • 

2. - ELEMElóTOS DEL T 1 PO 

El tipo como figura descriptiva de una conducta o hecho, est~-

(3) MEZGER, EIMUHD, Tratado de Derecho Penal, T.I., Hadrld.1955, p.366. 
(4) .JIKEHEZ DE ASUA, LUIS, La Ley y el Del 1 to, Buenos Aires, 1960, p.235. 
(5) PORTE PETIT, CELESTINO, Apuntemlentos de la Parte General de Oere--

cho Penal, México, 1969, pp. 423, 424. 
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integrado por diversos elementos necesarios para que se constltuya: por 

tanto. se requiere comentar estos elementos, que son los stgülentes: 

A.~ Elementos Objetivos. 

a.- Calidad requerida en el sujeLo activo. 

b.- Cal iddd requerida en el sujeto pasivo. 

c.- Refcrcnci~s de tipo espacial, temporal y a determinada situ!!_ 

ción. 

d.- La exigencia a medios comtstvos. 

e.- Rr.fcrcncios al objcLo material. 

B.- Elementos Uormativos. 

c.- Elc1nc.nt.os Subjetivos. 

A.- ELEMENTOS OBJETIVOS.- Franclsco Pavón Vasconcolos los descr..!_ 

be cano 11aqucl1os susccpt.ible~ de ser apreciados por el simple conoct--

miento y cuy~ función ~s dc~cribir la ~onducta o el hecho que pueden --

ser r:-.at:cri<:3- de if':"1put.::!ci6n y de :-espcnsabilidud pon.al''· (6) Un tipo con-

tendrá clenc.ntos cxclusivarT"Cnt.c objetivo'!> cuando Sf.; limite ¿i enunciar 

una 1""1Cra dcscripci6n obj~tiva,. ln cuo:::.l contendrá cor.o núcleo un verbo -

de~ermln~do: lcsio~nr,. robar. 

Alguna~ OC8Sloncs. el ~ip0 ~equicrc p~ra su lntcgroción, que se-

preser.~er. dctcr~¡rl<'das calidades en ~tguno d~ los sujetos o en los dos. 

y en otras, se requiere que se satisfagan algunas modalidades. Es por -

ello que esas circunstancias especiales, pueden ser rcf~r.idas: a).- Al-

sujeto activo, b).- Al sujeto pasivo, e).- A lus referencias espaciales. 

(6) PAVON VASCONCELOS, FR.ANC ISCO, Nociones de Derecho Penal MexlcanQ, -
Zacatecas, 1964, pp. 48-49. 
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temporales o a determinada situación, d).- A los medios comlslvos, e).

Al objeto material, y f).- Al bien jurídico tutelado. 

a).- C.:Jlid~dcs rcfcrtdas al sujeto activo.- Porte Pctit opina-~ 

que el sujeto activo, es 11cl que inteirvicnc en la realización del deli

to corro autor, -:.:o.:Jutor o c6r.1pl ice .. (7) En ocasiones el tipo requiere de 

detormln0:da c<.ilida-d al sojcto activo Fara ta ir.teg¡-oción del delito re~ 

pcctivo .. 

En este cLl~C ~e requiere ~0: c~lidad en el sujeto activo p.:irü co

meter el de1it.n que c-st.udi,"Jr.-os. ~uc seria que fucr.-:Jn militares y adc~s 

inTcric·rc~ <Jl que (_4 ."i l.Ll5 ér¿cnc~. 

b.- Calidad requerid" en el sujct:o p<lsivo. Cuello Calón afirma -

que 1 'Es. el titul0r del dcrt..!cho o interés lcsion:1-do o puesto en peligro

por el ut..:::lito''. :..2) Purtc Pctit~ q~c .... !s 1 ~E1 tit:ulCJr del bien jurídico -

protegido por la lcy11 
.. (9) y podemos dcctr que pueden serlo pcrson<:ls f.[ 

~icas, :norulc~. cte. 

En iligtJn<J~ OC.3~-ionc~. el t.iP-O rc-::::;uicrc para integrdrsc de cal id~ 

des determin.adds en el sujeto p.a~ivo; así. puede decirse que los Celi-

tos ~e di vi dt..~n en ocrsonet 1 es o i !iV'(: rsor.u 1 es... Es pcr"sona 1 cuando ~ l tipo 

er: cues~i6n exige: un.3 dct.c;min.:ld..J c.:..lic!.ac.! en el sujeto pasivo lmperso-

na1 • cu.ande este sujeto puede :;cr cu.:1lqL!fera. 

Ncsotros con~ 1 Ccro1:~os que t.:. l 5ujc to pa~ i vo persona 1 en est:e caso 

la autoridad en el ejército. 

(7) PORTE PETIT, CELESTINO, Ob. c;L, p. 438. 

(8) CUEL!-0 ChLOt:. EUGEr-110. Cerccho Penal. Hé.xico. 1963. p. 290. 

(9) PORTE PETIT, CELESTINO, Ob. Cit., p. lilil. 
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c.- Rc~ercncias temporales. espaciales o a dctcr~tnada situación. Estas 

son. en el caso de los primeras. cuando un t:ipo dentro de su· dcscrip.--

ción enuñciu alguna noción que se refiere al tiempo y en caso de que no 

ocurra. no se adecuaría Ja conducta al tipo. y en Ja misma Forma sucedo 

en tas reFcrencias espaciales sólo que se requiere del Jugar y la oca-

slón. 

Aplic~ndolo al artículo 305 del código de justicia Militar, afi!:_ 

mamos que carece de rcfcrcnci~s temporales. espaclale~ y de ocas16n ya

quo es posible que se cjecurc en cu~lquicr tiempo. en cualquier Jugar y 

oc..::is i6n* 

d.- Exigencias en cuanto a medfos comlsivos. Existen algunos ti

pos que sc~utan y JimitQn los medios de comisión. es declr. el tipo cxl., 

ge que la conducto o hecho descritos se produzcan en Ja forma prcvista

por la ley. 

Nosot:ros estim."Jmo~ que el ilícito Hiliti>r objet.o de nuestro est~ 

dio. puede come~ersc por cualquier m.:1nlobra ya se~ rehusando obedece¡ -

las 6rdent-s. rec;it·i<.":ndot.:i~ o recurriendo a vías de hecho para fmpedir-

la~ cst.os son Jo~ medio~ por los cuales se puede ejecutarse e) ilícito

Hi Jitar. 

e.- Rcfercnci~s al nbjeto ma-terial.- Este puede ser designado -

corno la persona o ~osa que sufre el peligro o dai\o que se deriva de Ja 

conducta. En el deli~o 50met.jdo a análJsís pensamos que el objeto ma~~ 

rlal del delito es el Militar Superior que da las órdenes y no son~ 

obedecioas. 

f.- Bien jurídico tutcladc..- A esto elemento ta"'1>1én se le de-

si9na objeto jurídico. es el bien que la ley protege. Adecuándolo al 

delito Miiitar consideramos. que es la autoridad. 
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B.- ELEMENTOS NORMATIVOS. 

Jlménez Hucrt:a, est:ablece que son "Elementos que Implican jul-

cio sobre el hecho. que obligan a} intérprete a efectuar una especial-

valorac16n de Ja Ilicitud de la conducta t:lplrlcada". (10) Esto:. ele--

mento!;. son en ocasiones. part:e que integra la descripción Forrri.al de -

una conduct.:J .....:clictiv.;:¡, e irnp1 ican una v.:llorcición del tipo. 

De: ucucrdo a lo antes elaborado en el ilícito Militar comenLado 

considcr~mos que no cunticnc cJemcnLos norr.i.c~tivos. 

C.- ELEMENTOS SUBJETIVOS. 

Es n~y frccuc~tc encontrarse con algunos tipos que enuncian es--

tos r:!ie;:,.cnto:.. Jo5 cua1c:s cst~n sic:"lprc referidos a lil not:ivilci6n de ).:J 

conducta establecida. y podíomas decir que son nquelJos car~cteres que-

tntcgr~n al tipo. referidos .:J la Finalidad de la conducta o hecho que -

ahT se enuncia y es l~ razón por Ja que se les nu dcsign~do con~ elemn-

t:os subJct:ivos del injusto. 

En la Que r~!::.p-ccr-a al dclit.o auc cor:icntar:lOs con-::;.ideranos que: no-

~-"'ts~cn ~lc.-ncntos subje~ivos pcr la naturaleza del precepto. 

3.- CLJ'.SIF!C4CION Ell ORDE.tl AL TIPO. 

En 1 a doc tri nü de i i::crccho Penal ex i::: f.cn i nnu~rab Jes au t:orcs --

que han realizado diferenecs clasJficaclones del tipo. nosotros nos afj_ 

liamos a le siguiente clasi~icación: 

c:1.- Tipos b~sicos o fundaJnentales. 

(10) JIHEHEZ HUERTA, MARIANO. Ob. Cit •• p. 73. 
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b.- Tipos especiales. 

c.- Tipos comp l cmcn t:ados, circunstanciados o subordrnádos. 

d . .- Tipos l ndcpcnd i en t:es o autónomos. 

e.- Tipos norrn.alcs. 

f' .- Tipos anorm.:i 1 es. 

g.- Tipos da f'ormulac i6n l lbrc. 

h.- Tipos de Tonnulac i6n casuística .. 

i.- Tipos mlxt:os de Formulación alternativa. 

a.- Tipos b~'"isicos o f"und<Jr:-cnt..:slcs.- Pura Port:e Petft "Es ~quol -

que no deriv.3 de ti¡JO illguno. y cuya c~xlst:encia es t:otalmcnte !nde~n--

c!lent:e de cualquier ot:ro t:lpo"; (11) al delito que nos ocupa podemos en. 

cuadrarlo en c~t~ figura y~ que no se dcriv~ de ot:ro tipo y posee indc-

pendencia y au~onomía. 

b.- Tfpos espectales.- Pav6n Vasconcclos estima que éstos se fo!:_ 

man con "Los ele~ntos del t:ipo b.Ssico, a lo.s cu.:> les se agregan nuevas-

características, de tal manera que el nuevo t.ipo así surgido, comprensl_ 

vo del anterior pcr el cu.:ll ~e fntcgrei. adquiere vidn propia o fndepen-

dient.c:. sir. subordin.::ici6n al !:iPo b.ásfco11 • (12) 

Est:os tipos cspeciale~ j:;UOden ser de dos clases: PrtvS!egiados 

y Cuailficados. Es u:i t:i¡.-..o especi.:tl privilcgidado cuando se Te agrega 

al ti;io b~slco un requisito cisrinto. y da corno consecuencla una atcnu.!!_ 

ción ée ta pena: y scr6 especial cualificado. aquel al que se Je agrega 

otro re-qui si to que imp1 ique agravación de la pena. 

(11) PORTE PETIT, CELESTINO. Ob. Clt: •• p. 448. 

(12) P.A.VON VASCONCELOS, FRANC15CQ, Ob. Cit., p. 62. 
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Aplicándolo al ilfclto que se estudia se puede decir que no se

encuadra a esta Figura. 

e.- Tipos complcmcnt~dos. circunstanciados o subordinados, ?ar

te: Pet:it lo describe como ",."\quc1 que necesita para su existencia del -

tipo fundarncn ti! 1 o b.~s i co af'lad i 6ndosc 1 e uníl e i rcuns tanc i a, pero sin 

que se origiric un del it:o aut:6nomo 11
• (13) t~:Jr.ibién los complementados se 

dividen en Privilcsi~do5 v Ct1aliflc~do~. 

Los priv;Tcsi-JJos son los '.:1Uc dcp.cn<licnLlo :..u c.:.xistenciü del ti

po fund.".'.l::ac.nt.:Jl. se le .::.ñadc un requisito m.:'i!;.. r.'l~tiv.:lndo con ello una -

atenuación en lil p("'na; y cSt!.! tip.:; btisico para su existencia. al que 

se le n~ade una circunst~ncta quo ügrava la pena. Creemos que si se -

aplica ul ilfci!:o que annliz.-:imo~. enc11:1dr.:i •~n c~t.'"l figurLl .. Ser~ un ti

po compler:-ientado f)ri-.1ilcgia"Jdo ct...:'3ndo el df...!lito de Asonadu se cometa en 

tiempo de paz ya que la fracción primera del Art:. 305 del Código cas--

movedores. instig<ldo~cs o c~bccil la~ con cinco años de prisi0n ~ los 

que secunden la ,.'\sonada. Y ser~ un tipo cornp 1 cr.-:cn tac!o cua 11 f i cado cua!:!.. 

do .3Caczca el ilici~0 en tiempo .-Jr _::iu·rr.-! y~: qu-:.! ':>e c2~ti5.:ir~ co~ la -

pe.ria Ce r~wertc a Jos pronv>vcdores, :r.::.t.igüdorcs o cabecillas de Ja AS.2_ 

nada. de cabos en adelante. y con doc~: ¡1~05 de prisión a los soldados. 

seg:.ln la ft·acción SC<J\.Jnda dt:l enunciado ,"Jrtículo. 

d.- Tip-::.-~ lf"')~t::pendientes o Autón01.1os.- Como su nombre 1o indica 

tienen independencia, r.s decir. t:Jenen vida propia, no dependen de --

ot:rc tipo. Pc~~;.3-:...-~-s ,-:;•_¡,~el ---1.:!~ito sor.ictido il ensayo se le puede clasi-

(13) PORTE PETIT, CELESTINO, Ob. Cit., p. 450. 

----------•m1;:-:'!'··· 
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r+rcar en esta figura ya que tiene autonomía e independencia en relación 

con otros tipos. 

f~- Tfpcs Normales.- Son aqur.tlos en ?os que la norma pen~J es-

t~ c~ns~ituída solo de elcrrcn~os objetivos. y por tanto. se pueden pe~ 

cibir por los sentidos. Obviornentc que el delito examinado encuadra en 

esta 'figur.:l .. 

g.- Tipos ~norm.3lcs.- Estos son Jos que se integran adcm.1s con-

elcr';'lC:nt:os objetivos. tumbiiin con subjct-IVO!:i y/o normativos. y pueden -

requerir de ~n juicio va1orativo, jurfd¡co y cultural del tipo. Consl-

derar.-os que no ~e prcscnt~ en cst~ c1~sific~ci6n ya que no existen el!:_ 

men~os normntivos que establezcan vaJorlzer la conducta. 

1-i .. - Tinos de For:-rrufaci~·n Libre .. - Porte Pctit .:!~evcra que. 11Tipo 

de fornxdac.;i6n. e:; ~Quel en que no se scnaJa en forn-..:t casuística la 

actividad productora del resultado t:fpico. pudiéndose con cualquier ~ 

dio id6:teo ~rc..:,..:u...:.irs.c o r<;.dlizJrsc el nUcteo contenido en el tipo11 .(14) 

Aquc 1 los en que no C!.tá 1 fmi tada la forma o modalidad que debe-

adoptar la ~crlvidad del ~gente pur~ llenar el tipo. o sea. que puede-

realizarse por cualqu1er medio adecuado. Es.timamos que en esta figura--

de la clasificación dcJ ~ipo no pertenece el f líclto objeto de nuestro 

estudio ya que ~¡ observumos cJ coñtenido del Art. 305 del código cas-

trense rne..xicano. vere.r.-os que indica que rehusen obedecer las 6rderes -

resistirlos o recurrir ~ vTas de hecho para ;mpedirfas. e~t~ senatando 

?as formas en que !;<.:' puede cocnetcr el del¡ t:o. 

i.- Tipo!. de Formulación Casufstica.- éstos tipos son ant:ag6nT-

' ~ 
(14) PORTE PETIT, CELESTINO. Ob. Cit:., p. 452. r 



- 56 -

cos a los anteriores ya que senala la conducta que produce el resultado. 

Se estima que encuadra el ilícito examinado en esta figura por--

lo explicado en lA ancerior. 

j.- Tipos. Mixtos alt"ernativamer.tc 'f'orrr..ildos.- En estos tipos, la-

norma scrtala dos o i;h:~S hipótesis Je conduct<J, previstas en form..::> alter-

nativa, siendo ~c,r.iblc 1"3 lnt:cgr.,ción del t:ipo oor Ja ejecución de los.-

supuestos q •. t.~ prcv0 el r.is.--n •. Jfr~r.c;: Ge i\sú~"l .::JÍirr..a que; 11En c;uc l~"ls--

t:otalmcn::c eouiv.:Jlcnt.cs. pon:;uc par.a que lu tipicidad c.xistc'.l b.flst¿) con-

que se re.a 1 ice uno de 1 os casos, o s:lenudo Formu l -=ido!. un verbo cada uno, 

para que ta su.bsunción se re.al ice''· (IS) 

Tor-l.."lndo en cucntll To antertor. el delito que examinamos pert:ene-

ce a cs.t..J fiquril 31 rc~ws'l.1rse t:"".>:..H.:dcccr J~s órdc:-1eS o resis~irJas. o al--

recurrir a vfas de hecho para lmpcdtrlas. con cualquieri0 de cst:as hip6-

tests oue se real ice -;e ccnsul'"').Jr.J ei ..!el it.o. 

4 .. - TI PIC IDA:; .. - Corresponde rcferi rsc la Ti piciLlad <le 1u Q:JC Ca~ 

t:eltanos Tene indica que: 11Ho h.ay que confundir el t.ipo ("'On la t.Jpici--

dad pues ésta es Ja .ndccuac i 6n de (..¡na co:-iduc t<l -=.oncrc t..:t con 1 i3 dcscri p-

ci6n lcgai (tipo) forMUlada en abstr<>ctc". (16) 

Jlr."lénez Huerta opina; que la t:tpicidad es la "Adecuacf6ri t:ípica 1 

signif"ica. pues encL:adramient.o o subsunci(.'";~ Ce L::o conduct:a prfnc.ipal en 

un t:lpo de dcli:.o )' 5ubordf.,.:¡cf6n o vJnculación al rnisn.o de las conduc-

(15) JIMEN~Z DE ASUA. LUIS, Trntado de Derecho Penal. Buenos Aires.1958. 
p. 91 1 -

(16) CASTELLANOS TENA, FERNANDO, Ob. Cit., p. 165. 
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t:as accesorias". (17) 

Port:c Petit ü1 rcFerirse a ta tipicfdad dice que: 11cOnsístfrá. 

en lu adt?-cuación o conformidad a lo pre!;crito por el tipo". (18) 

La Tipicldad; es la adecuación de Ja conducta al tipo. de lo que 

resulta qoc toda conducra típica es antlJurTdica. con la salvedad de -

que no se presente una justiY.ic~nte. Por consiguiente existirá tipici

dad en el ilícito Militar explicado cuando se acomode la conducta o -

hecho al t:ipo,. o sea,. Jo que cr.unci.:1 cJ Art • .305 del código castrense

me.xicano. 

5.- /\TIPICIOllD.- Como todos los demás elcsr.cntos del delito, la

t:iplcidad encucr.tra su aspecto neg<:1tlvo en la at:lpicldad. 

A Ja at:ipicidad se Je considera corno la fcllta de .ndecu,"-Jci6n al -

tipo. }' ::;e prc:scnt.:1 cu.ut'ldo no se integran t.odo~ 1os elcí:1Cntos exigidos 

por cJ tipo Jcg.:il. C sea. Ja at:ipicidad es Ja Falta de conciencia entre 

el comportamiento y Je hipótesis legal. pero se considera d~ipicidad -

cuando e..x.l~t:iendo tipo. 1.J condu-=ta no se acome<!a a1 mismo. Ja.s diver"-

sas hip6L.esis de .:it:iplcidad que se pueden prescr1tdr en el tipo i~ estu

dio son: 

a.- Por carencia óc la cal id.ad que exige el tipo en cuanto a1 S.!!, 

jeto activo .. 

b.- La inexistencia de calidad en el sujeto pasivo. 

c.- Por Falta de objeto material que señala eJ tipo. 

(17) Jl11EllEZ HUERTI\, MARIANO, La Tipici.J.:id. Mé.;..-7co~; 1955, p. 209. 

(18) PORTE PETIT, CELESTINO, Ob. C i f:., p. 471. 
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a.- La falte de calidad en el sujeto activo.- Puede darse en el 

caso del Ilícito Militar que examinamos por requerirse que Jos sujetos 

activos sean mllit~rcs, ~demás in~crforcs al que dió las órdenes. 

En canbio et sujeto pilsivo debe ser de manera oblfgada Ja auto

ridad_ y en ~stn Forma se puede presentar Ja atipicidad. 

La aus.cr1ciil de objeto m..'ltcrial con!>tituirá atfptcldad, en este

easo si el milit<:>r superior no di6 tu:;. órdenes o si Jas di6 y se obed.!:_ 

cleron ya no podr~n amoldarse Ja conducta o he.cho a1 tfpo Militar y ne 

serTa Factible que se integrara el delito. 



,. 
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IV.- LA ANTIJURIOICIDAD. 

De acuerdo al programa elaborado corresponde comentar el eleme!!_ 

to,, la Antijuricidad. 

1.- Concepto.- P.ara que un delito se constituya. es necesario 

que ademJís de Jn conducta trpica deberá ser también nntljurfdica. es 

decir que 1~ conduc~~ sea ~ontraria al ordcnQmicnto Jurídtco. pero no

dc toda ~ctividad que vaya en contra del orden normativo puede consti

~utrsc un delito sino que requiere que sea típica y que n? esté prot.c

gida por alguna ~au~.:J de j:..:stificución ya Que es factible que se pre-

sente un~ con¿ucta antijurfdica pero no sea típica y entonces no cuen

ta p~ra el derecho penal o la conducta puede ser antljurfdic.a y tTpica 

pcru prot:esid.:i ¡:.X'lr .ul~tUn..:J CilUSil de ju~tifio<..:!ci6n que enuncia la ley -

del cual nos dice Jiménez Hucrt~ ••se reputará como c::.ntijurídlca toda -

conducta descrita en la ley pcnnl y no amp.Qr~da por alguna de la~ cau

sas de justific.:Jci6n. cnumcrndCJs en li.J propiil lcy•t. (1) 

Con rclaci6n ill elcrr>ento que es't.:imos 'tratando. la doctrina del

derccho penal; se encuentr<l divldidu en tres corrientes principa1e~. 

unos que úlirm.:ln la existencia c!e Ja .:int.ijurio:idad formal o nominal, 

otros que so~tionen la e.xiscencta de la antijuricidad material soJamen 

te. y por úl t.ir.io los que adoptan un.3' posición duul ist.:J. 

~os de la prlrnera posicrón aseveran que Ja única antijuricidad

admisible e5 Ja forl"':li.IJ. y sosti-::!nen que este -:.reiilCnt:o solo exls'tlrá -

desde el punto de vi5ta formal. cuando la conducta vulnere un precepto 

penal prohi~itivo o preceptivo. y son convencidos partidarios de) pr1!!. 

(1) JIME!lEZ HUERTA, MARIANO, Antljuricidad, México, 1952, p. 56. 
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cipio ''Nu1Jum crimen sine lcge••. Podemos conclurr diciendo. el •concepto 

formal de antijuridicidad es posible sJntetrzarJo_ desde un Punto de.vi~ 

ta ncga'tiVo. o se.a .. que una conduct:a o he:cho será ant:ijuridico cuando se 

acomode a un tipo pcn~I, siempre y cuando esa actividad no.se encuentre

amparado por un~ caus~ de licitud o justiFicacJón. 

Ahora Jos sostenedores de Ja untijuridicfdad material Jo von des

de otro punto de vista. tratan de encontrar Ja cscnci~ de ID antijuridi-

cidad en Jq lcsi6n o peligro~ quo sea expuesto un bien jurTdico, como-

es obvio. no obstüñtc que para cxplicür c1 contenido de este elemento a

sumen un criterio l.l.":!tcrialisr.a. ~cudcn par.:i su compJet.a c..xplicaci6n al -

terreno jurídico. 

Los sostenedores de Ja po~ici6n dualista intcnt~n conciliar las--

dos postur.,11s antcriornentc cxprc!.JGas y af'irman. 1'La antljuridicidad es-

oposición al derecho; y como ol derecho puede ser leglslado. declarado--

por el esrado y form.:J1 0 o bien de fondo. de contenido o material. tam--

bién Ce Jn .-::¡nt.•ju:-idicid.:id. se puede a Firmar que es f'ormal. por cuant:o -

se opone a la ley del estado: y materi~r por cuanto afecta a Jos intere-

ses pr-otegl dos por dicha ley". (2) 

De io antes c.xpL:csto. se resume. se~Cn Federico Puig ~na. que Ja 

ar.t:ijurld'icldad se sostiene por dos notas: 

1 .. - Una noto posit;va: Ja adaptación del hecho al tipo neal que -

Jo concreta y deterr1ina; 

1.- Una nota negativa: ta fne.>c:ist:encio de causas que excluyan e!

lnjust:o". (3) 

{2) VILLl\LOBOS. IGNACIO, Derecho P.,,nal Mexicano, México 1960, p. 249. 

(3) PIJIG PEÑA, FEDERICO, Derecho Pensl, Barcelona. 1959, p. 266-267.· 
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Despu6s de haber explicado las corrientes que existen respecto

de ta antijuridictdad ser~ cualquier daño o lesión que se origine a e!!. 

tJdades jurfdicamentc tutcJndas por medios de un tipo pena]. asf CO(TlO 

el perjuicio que se cause~ las ins tituciones e ideales de 1~ comuni

dad. sicr.iprc y cuando su origen no se vea impedido por alguna causu de 

1 icl tud. 

Entonces se puede aflrmar que la Dntijuridlcidad se presenta -

en el ilfcito Militar que se está analiz~ndo cuando se realiza ln con

duct:u señalada Por el art:. 305 del c6di90 de justicia Milit:ar. los -

que en grupo de e 'i neo. por- 1 o 1.1Cnos o ~in 11 cgar a ese número cu<Jndo-

Formen la mitad o r,¡.j,5 de una fuerza aislada. rehusen obedecer las órd~ 

nes de un superior. las resist~n o recurran a vías de hecho para impe

dirlas y 10 co:-iduct:v no Podr.1 co~::.idcr.:ir-~c ontijt.:rídicil cu.:tndo Ja amP::!._ 

ro una causa de licitud o justificüción. 

2.- CAUs ... ;3 DE LICITUD.- Y.:l qut! c.xolicamos el concepto y contenj_ 

do de la a~tijurid¡cidüd. ahura ~nalizaremos el ~spccto negativo para

de a 1 l r dcr i va r Tas causas qu<"'. J G ~;en eran .. 

Se cons i dcr.:J que debe rccorci<l rsc qi...:c p~ra que unJ conducta pue

da ser antijur;dica es necc~ario que adem5s de ser tfpica. no esté pr_2 

tegldt1 por alguna causa de just i ficac!ón. 

lnnumorahlo!:. son Tos op;r:iones que se han vertido con respecto

al aspecto nega~ivo del elemento trat~do. una de Ja más aceptada es la 

de Porte Petit que expresa: "Existe una causa de licitud. cuando 1.a co!!. 

ducta o hecho siendo típicos son per~itidos. autorizados o facultados -

por la ley. a virtud de ausencia de Interés o de la existencia de un f!!_ 

........ ""•,"·' 
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terés preponderante". (4) Y Kaggiorc nos dice: "Llmncmos C.ousas de Ju~ 

ttficaci6n las circunstancias de un hecho que borran su ant•juridict--

dad objetiva: o. en otros términos. que tiene~. cocno efecto. 1~ trans-

formación de un delito en un no delito''. (5) 

Las causas do Justificación que son más comunmente admisibles--

son: 

a.- Legftima Defensa 

b.- Estado de Necesidad 

c.- Cur.ipl imicnto de un Deber 

d.- Ejercicio de un Derecho 

e.- Obediencia .Jer.Srqulca 

f.- Consentimiento del Ofendido. 

3.- LEGITIKA DEFENSA.- Est~ causa. dado su contenido y conflgur.!!. 

c16n es la más conocida. 

Sobre es~a causal se han manifestado distintas consideraciones. 

Port.e Petit nos dice: 11Se puede dc'Íinir esta causa de justificación co 

mo el contra ataque (o repulsa) necesario y proporcional a una agre---

slón injusr~. DCt:ual o ir.mi,en~e que pone en peligro bienes propios o-

ajenos alln cuanc!o haya sido ;:.iorovocada insuftclentement:e.11 • {6) Cast:ell.!!,. 

nos Tena nos dice al re!;pcctn 11 Es la repulsa de una agresión antlj:.irT-

dlca y actual p::>r el atacado o por terceras personas contra el agresor. 

sin t1·asp.asar la niedid~ necesaria para la prot:ecc16n11 • (7) Sebastlán -

(4) PORTE ?ETIT. CELESTINO. ApuntaDien~os de la Parte General de Dere
cho Penal. México. 1969. p. 493. 

(5) HAGGIORE, GUISEPPE. O..recho Penal. Bogot.S, 1954, p. 388. 
(6) PORTE PETIT. CELESTINO, Ob. Cit., p. 501 

(7) CASTELLANOS TENA, FERNANDO, Lineamientos Elementales de Derecho 
Penal, México, 1974, p. 190. 
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Soler af'lrma: "A la reaccf6n necesarla contra una agrosi6n injusta. --

actual_ y no provocada". (8) 

Y Maggiorc. dice: "Ln lcgTtima defensa consiste en el derecho -

que tiene cada uno para rechazar Ja agresión Injusta. cuando Ja socic-

dad y el estcdo no pueden proveer a su def'cnsa". (9) Por último ci t.:ir~ 

mos o Caldcr6n Scrr ... ~no que señ.:lla: 11 En derecho penal Mflit:ar la def"cn-

sa no es r:-• .Ll!s que Ja Rccrón de rcchi0zar un rni Jitar en Ja f"orrn.:i no corre.s. 

tamcntc evitable y con proporcfonalidad de mcdJos y de daño una agre--

si6n se UJal violenta e injusta•• .. (JO) 

Corresp·andc enunciar al código castrense que establece al res--

pect:o en le Frac. 111 del Art:. 119, "Obrar el acusado en dcf"cnsa de su 

persona o de su honor. salvo Jo dispuesto en el Art. 292. repeliendo -

una agresión actu~t. violento, sin derecho y de la cual resulte un pe-

Jigra inminente a no ser que se pruebe que intervino alguna de las cr.!:. 

cunstanci~s siguJcntes: 

la.- Que cJ agredido provocó la u5resión d.ando causa inmediata-

y suFicfcnte para ella. 

2a.- Que prcvi6 la agresión y pudo f~ci rmcntc evitarla por otros 

aedlos legales. 

3a.- Que no hubo necesidad racional del rredio empleado en la d~ 

fensa. y. 

~a.- Que~• daDo que iba a ~au~ar et agresor era fácilmente re-

perable después por med:os legales o er6 not:orlament:c de poca ltnport:a!!. 

(8) SOLER, SEBASTIAN. Derecho Penal Argent:lno, Buenos: Aires, 1956, p.-
4o2. 

(9) HAGGloRE, GU!SEPPE, Ob. Cit •• p. 403. 
(10) CALDERON SERRANO. RICARDO, Derecho Penal Millt:ar. Héxico.1944.p.-

155. 

. ; 
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cta., comparando con el que causó la defensa''· 

En el iJícito qu~ se cstudiü no se presenta Ja lcgíti~a deFensa 

yo que cqmo es evlden~c se requiere de 2 sujetos uno agresor y el ot~o 

agredido .. 

4.- ESTADO DE NECESIDAD~- El códi~o Hllltar vigente no conside

r~ como excluyente de rcsponsabl lidad al estado de necesidad. por Jo -

tanto el dc!;to an~liz~do no se encuadra~ esta figura. 

5.- CUMPLIMIENTO DE UN DEBER.- Se encuentra en el Art. 119. ---

f'rac ... IV,. del código castrense en vigor y die<": "Obrar en cumplimiento 

de un deber Jegül o en ejercicio legítimo de un derecho, autoridad .. e~ 

pico o e.argo públlco11 • Por lo tan'to. no se puede considerar un del In--

cuente ,.:i qui(-n obedece un m.:tndato legítimo y viole una norna. f-d res--

pecto Antonio Fcrrer Sam.o opina sobre c.1 particular "el acto l l fci to es 

aquel que se huy~ en oposición con e1 ordenamíent:o jurfdfcc. y ;Xlr ello 

no puede considerarse como ilícita Ja conducta ejecutada en cumpllmlen-

~o de un deber {~puesto precls~mcntc por alguna norma de derecho o au-

t:orlzedc'.J por la rrztsr.-.a". (11) 

Es convcn:ente. recordar que para que tenga opcrancia est:a causa 

de Jlclt:ud. es n.eces3rJ~ que se ~rQ.,,ta de un d~b~r impuesto por ta ley. 

No se prcsenCü esta fiqura t"JO el delit:o Hlllt:ar que estudiamos--

porque no es factible q1,;,e "..lrdenen a los Inferiores. r~f-.u5iP-O\ obedecer --

las órdenes. )as resistan o recurran a vTas de hecho para impedirlas. 

6.- EJERCICIO DE UN DERECHO.- Otra de las justiricantes que ex··-

(JI) FERRER SAMA, ANTONIO, Comentarios al Código Penal, 1946, p. 236. 
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c:'uyen la ant:ijurldlcldad del delito se encuentra descrita en el art:r

culo 119 frac. IV del código castrense de la siguiente manera: "Es el.!: 

cunstancla excluyente de responsabilidad, obrar en cumplimiento de un

deber legal o en ejercicio legítimo de un derecho. 

Es indudilblc que quien posee la autorización por el derecho pa

ra reaJ 1 zar di:t.err1inüda conduct.a e hecho, no comete delito, puesto que 

una norr:-.. "l conc;cnLc y lc']ít:if':'\a su obrar. de t:ül forma. quien se cncuc!!... 

tra en cua<lrc"1do en c~tc supucst:o y lesiona bienes jurídicamente ümpar.!!_ 

dos, se encuentra protPgido por cstü cuusa1. 

En c-st2 fi::;ur.-• ~i tiene .:ico;~lOJo en el delito Militar objeto dc

nuestro estudio. el presenciar que el ar~fculo Militar establece: Las

que en grupo de cinco. por Jo menos o sin 11egar a ese número cuando

f"ormon Ju ~itaG o r~s dt.: un~:t fuer.za ai5Jad<l. rehusen obedecer las 6,-d.!:_ 

nes de un superior las resistan o recurran ü vTas du hoc.ho par~ impe-

dlrlas11 .. Y s t se cncucr.trar. .::lUtorize'.!dDs lcgítimancntc para desobedecer 

eséJ.5 órdenes. No podr,án incurrir en rcspons.;lb t 1 i d.:td por J D ru=:ón de es

tar actuando bajo el rn.:lndat:o de Ju r:onna ... 

7.- OBEDIENCIA JE~ARQUJc.r-..-- Est<J c~usa de licitud se refiere 

en ~Jgunas ocasiones al aspecto negativo de Ja cu)p3LiJida<l. pero cua!! 

do la obligación de obedecer la orden derivada de la ley. se Je consi

dt=rar6 cocno nota impcdi tiv.::. -ic la ant!juri dtcidc3d. 

Se encuP.;itr.::o en la frac. VI del Art:. 119 de nuestro código con

s t derada como e i rcunstanc Ta cxc 1 u yente de :-espons.ob i 1 i dad: "Obedecer a 

un superior aún =uando su rnandn~o, constituya un delf to. excepto en -

los casos en que esta circunsrancia sen notoriil o se pruebe que el ac~ 

sedo la conocfa": 
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Si se observa 1 a íracc ión antes e i tnda nos dan~s cuen tc:r que so-

lo se refiere a J~s órdenes ilícitas pues las que se dictan ~conforme a 

derecho oo necesitan protegerse en ninguna eximente. 

R:--:1facl Oc Pinu -"'lfirnla que la causa de ffcitud se constit:uye con 

tos siguientes cJcnlC:n~os: 

','a).- Que exista una relación jer.:irauica entre e1 superior y eJ 

subordin.::Jdo. 

b).- Que la orden se reFiera D Jas relacionos habltuaJes del --

servicio entre uno y otro funcion~rio. 

e).- Que el superior 0brc dentro del JTmltc de sus atribuciones 

oFlciales. y 

d).- Que la orden reóna los requisitos externos de legalidad d~ 

terminados por lus leyes" .. (12) 

Se esti1n.a. que esea f'lgura no t:lene aplic<!>cí6n en cJ delito H11l. 

tar que coment~mos pt..rcs es de suponerse que un superior no ordenar fa -

a sus inferiores que cometiesen el delito de Asonada. 

8.- Consent.imicnto del Ofendido.- Debe entenderse por ello. - -

aquel acto en el cual. cJ titular de un bien Jurídico decerminador --

permi~e o concie.ntc que ot~o sujeto realice. J~ conducea o hecho deJ 

cfpo. y perjud1cD~dv a qufen lo ocorg6~ es decir, el consencimiento deJ 

ofendido es c.peran:.c cuando se lesiona un bien jurídicamente: prot:egJdo-

con la anuenci~ de t~ picrs~na titular de este in~erés. creemos conve---

nlente aclarar. que esta jusrific~n~e ser~ solo jurrdlcamente trascen--

dent..31 cuando cJ bien jurfdico sea de los f larnados ''disponibJcs•• pues -

es de pensarse que un consentimiento otorgado sobre et bien jurídico v_i 

(12) DE PINA. RAFAEL, Código Penal para el D. y T.F., México, 1964,· p.-
37. 
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da, no podrá ser protegido por esta causa de licitud. 

Es claro que no se pucdcllogara presentar en el ilícito Milit:ar 

examinado ya que la superioridad no otorgaría su anuencia para que más

de e i neo. por 1 o mcr1os o sin 11 cg.:ir D ese número cuando formen 1 a mitad 

o más de una fuerza aisl~da. rehusen obedecer las órdenes de un supe--

rior,. las resistan o recurrCJn a vías de hecho para impedirlas. porque -

trTa en perjuicio de la autoridad. 
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IMPUTABILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO 

No existe unanimidad de criterios en relac16n a este requisito-

del delito. existen distintas posturas, con relación a su ubicvción de~ 

tro de la dogm.1t:ica jurídico-pcn..cll. Se ha dicho que es un elcmcnt:o del 

delito, un presupuesto de l~ culp~biliú~d. en un presupuesto scncral -

del dcli~oy o parte integrante de la culpabilidad. 

Los i)flliudos i1 la posición de que es un presupuesto de la cut-

pabil d~d. son los qu~ sosticn~n el psicologismo. quienes aseveran que 

un sujcLo no .:'l•cdc scT culpable. si no es antes imputable, pues en ta-

~Jlpabilidad participan cor."O ele.mentas integrantes de ella, el conoci-

mtent:o y 1~ voluntad del de delinquir, y para estar en postbi1idod de-

ejercitar esas fu~ultadcs se dcCc tener cupacidad para entender y que-

rer el acto ilrcito; es decir ser imputable para una mejo~ claridad en 

la idea. cnunciilnos .:;l r:oacs't.ro C 1stclla11os Tena. quien nos dice: 11 lm~ 

tabilid,[')d es la C.-:JpüciCud c!c entender y de querer en el cDmpo del Ocr~ 

cho Pena 1 • ( 1 ) 

Entone~~. irnpuL~blc será todo aquel sujeto que posea ta salud -

mental ncc.cs<)1·iú y el dcsarrol lo int.clccr-ual qUt rcquicrn la ley. pues, 

en esa ~edida será cap..3z de responder de su conduct~. Reinhart Maurach 

scf\ala que imputable es: ''El aut:or que gr.3cl.:ls a su desarrollo espirt-

tl•a~-~ral. es capaz de ccriprcndcr lo i 1 ici to de su hilccr y de actuar-

conforrr.e a este conocimtento••. (2) 

(1) CASTELLAIWS TENA. FERNANDO, Lineamientos Elcr.>entales de Derecho Pe
nal. México, 1974, p. 218. 

(2) l".AUP.ACH, nE Blt-'.ART, Tratado de Derecho Penal• Barcelona, 1962, p. 94. 



- 71 -

En forma frecuente. la imputabilfdad se confunde con el término 

respor.sabil idad .. a pesar de que son dos vocablos con distint:o signifi

cado. ya.que Ja rcspcnsabilidnd siempre debe referirse a 1a relación -

que e..xisrc entre el cst.:ido y el sujeto. la cual genera una declaración 

formal qua emana un~ autoridad (órgano del estado). y en virtud de la

cual se declare que el indlviduo obró culpablcrnent:c y por consigufcnte 

se le impong~ un Cüstigo determinado; lü imputabil dad. es Ja capaci-

dad de entender y querer. 

Con ~cl~ci6n a la base de cst~ noción. existen tradlciona1rncntc 

dos criterios: a.- El libre albcdrfo. y b.- El determinismo. 

De acuerdo a la Escuela CJ~slca. el sujeto que ejecuta una con

ducta delictiva lo hace f'undado en 5U arbitrio personal. es decir, en

cl ;-iomcnto el individuo de delinquir posee una f~cultad de elección en 

su conducta. c1lge su actitud libremente. ya que goza. en ese momento

de concicnci~ y discernimiento de su acto. 

Por ot:ro lado, corno fundamento de 1.a imputabi 1 ldad el posi ttvi.E._ 

rno acoje el determinismo, niega et libre albedrío. arguye lo siguicn-

t"c: si bien es verdad. q1Jc al de:J i~quir un ir1divfduo. Jo hace en fun-

ci6n de haber elegido cr.trc dos posibilidades, en o~ros ~érminos, en -

fur.ci6n d~ su querer, no debe olvidarse que éste se encuentra determi

nado por factores de tipo social, es decir ufirman que eJ hombre es pr_2 

dueto del medio en el que se desenvuelve, y por tanto e) delito no es -

rrW!iis que una consecuencia del med!o social. 

La posición id6ne~, en relación a este aspecto es la postura -

ecJéct.ica; ya que :si bien es verdad qUt.! el individuo posee la capaci-

dad para cJeglr una eonduc~a libremente. también en el ser humano eje!: 

ce una ínTJuencia el medio ambiente en el cual se desarroJ la. 
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Debe t:oca rse el tema: 

Acttones libcrac in causa (accJoncs libres en su causa) éstas -

se constituyen cuando un sujeto produce un rcsult:ado jurídico o jurfd..!_ 

co-mat:eriul. rncdi.:Jnt:c un.'l <lcción u omisión cometidas en un cst:.."31do de -

inJmputab i 1 id.ad uparen te. causc::Jdo en f'ormn dolosa o cuJposanicnt:c, e:: d~ 

clr son las sit•taciones en Jas que un sujeto se procuro deliberadamente 

un estado de in1mput:ubl1 idnd par.a llenar un tipo penal. 

Hay unifor~idad de opiniones en relación de que el fundan~nto de 

las Ac~loncs l ibcruc in causa, corno i~putabilidad. se encuentra en la -

actividad primera del individuo. es ~ccir, en aquella accI6n par medio

de Ja cual se procuró un estado incapaz; al rcspcct:o asevera Jgnacio VJ_ 

llalobos: "Siendo cst:c primer Dct.o cjccutc"Jdo con pJcna c.apücidad 1 como

primcr csl,:,bón úc una c.,dcn<'t cuLJ'!"'~aJ y con Ja rnir.:J pucst:a en producir el 

resultado antJjurTdico. no puede menos de imputürse todo ello al mist;JO

sujeto''· (3) 

Se sc~~icr1c que c1 agente que del inquc en cs~s circunstancias no 

se le puede considerar como inimpu~ab1e. y por consiguiente no se Je d!:_ 

be cx.ir.lr de rcsponsab i 1 id.::id. 

En rcsúmien, .:lplictSndoJo ol ilfcit;o HiJitar serán imputables Jos

sujo~os cuando re~licen Ja conducta que establece el arrfculo 305 del -

código castrense y a~e.-n.5s que posean dcs~rrollo menea) y salud que los

haga capaces de responder de sus ac~uaciones. 

ASPECTO NEGATIVO DE LA IMPUTABILIDAD 

Después de haoer con~ntado la imputabilidad que la entendernos C2, 

(3) VILLALDBOS, IGNACIO, Derecho Penal Mexicano, Mexlco 1960, p. 249. 
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mola capacidad de entender y querer, lu inimputabilldad se presenta-

cuando en el sujeto cxit~ alguna cfrcunstancta que nulifique· esa capa

cidad intelectual volit.iva; y por tilnt:o, el individuo estará desposeí

do de ln aptitud p~ico16gica que se requiere para ser sujeto activo de 

un delito. señalado por el derecho como ini~putablc. 

Nuestro código en vigor establece en su ~rtrculo 119 frac. 11 al 

referirse ~1 aspecto impcCit:lvo del delito. al decir son circunstancias 

excluyentes de rcsponsnbilid.:.d, fr..:ic .. 11; 11hallarsc el acusado. al e~ 

ter la intracción, en un cst~do de inconcicncia de sus actos, dct:crmi-

nado por el C111plco ~ccidcntal e involuntario de substanci~s tóxicas, e!!!. 

brtagant:cs o cnerv~ntcs. o por un estado toxinfcccioso agudo o por un -

tr.3storno rnc:nt.al involuntario de un car5cter patológico y transitorio••. 

Se derivan de l~ fr~cción cit..1da tres situacionc~ di5Lintas de -

ininputübil idad según los corrcnt.aristas del código punitivo. 

i.- lnconcicnciu por el ~iplco de subst~nci~~ tóxicas. embriaga!!_ 

tes o c:-icr .. ·.:::i!""¡tc-:>.- El in:!i·.1iduo que t.:nplc.a en forn1oc3 accioental alguno -

subst.ancta: tóxica (yodoforr.lO. t:rop..:scu.Tna. cte.) se produce una intoxic!!_ 

ci6n de la cual resui :::.::: un estado de inconcicncia determinante de su -

inimpucabi l idad. ya que esta circun~tancia le priva de la facultad in-

teleceiva-volit.fva. 

Ade.r.~s de cs~os ca~os t.a~bién cobra val idcz cuando en centre de

su voluntad ingiere ~ebidas ~nbriagantes no tendrán plen~ capacidad y -

por lo tanto ser~n lnimputables. se aplica también a Jas situaciones de 

t:::nervantes o cst:u~fncier;tes .. 

2 .. - inconciencia motivada por coxinfecciones.- Esta especie de -

inconciencia que motiva e1 aspee to negativo de la imput:abi 1 idad. su orL. 

gen es el padecimiento de enfermedades infecciosas (tiToidca. rabia. --
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etc.). que descqulltbrnn mentalmente al cnFermo al anular su capaci-

dad psTqulca. 

3.- tnccnclcncla por trastorno mental patológico, Raúl Carrancá 

y Trujillo .:il rcs¡x:cto dice: "Toda pcrturbnción pasajera de lcss facul

tades psfquicas. innata~ o adquiridas. cualquiera que sea su orígcn en 

este estado r~rbo~o de ln ;ncnte debe quedar el sujeto lncapacitüdo pa

ra decidir voluntur1ar.lCntc la ncción criminosa, de suerte que ésta pu~ 

de ser co:-1:> i <.!erada como ajcn.:l y no pro pi a de é 1 11 • (4) Consideramos pe.!: 

t.incntc advertir que esta pcrturbLJci6n debe ser patológicil y transito

ria Vgr. la cpilcp~.ia. el histC"risr.,o. 

Aductcndo nuevamente al código castrense en su artTculo 119 

frac. X se establece otra causa de inimputabilidad denominada. temor -

fundado, se citn coc10 cxclu·¡cntc de r·cspons.:tbilldad: ' 10brar violentado 

por el terror fundado e irresistible de un 1":'1.:11 inm•ncntc y grave en la

pcrson.:ii del infrac:t.or. 

Cabe hucc1- notur que el ci t<)do código acl.:lra que ést:a excluyen

te no procederá en los de 1 i tos cornc t. idos por i nf rae.e¡ 6n de:: 1 os deberes 

que la c.rdcnanz.3 o leyes que l.J 5u~ .. stituyan, i:-:iponga a cada militar s~ 

gún su categorfa en el ejército o el c.:.trgo o comisión que desempeñe en 

él. 

Es t:a causü 1 ts t.5 considerada corno un tipo de 1 g.~ero trastorno -

nental t:ransit:ivo, ya que prcscr.t.:-::ndost: en el S\Jjeto ;;,t~uld las facult~ 

des psfqulcas. No es factible que se presente la intmput3bi lldad en el 

dellt.o Sor:'e"t.ido il estudio por cc-iplear .;:iccider.t:.:ilncnt.c subst:.anclas tóx.l. 

ces. errbriagant:es o enervantes en un momento determinado y sufra dese-

(4} CARRA!~CA Y TRUJILLO, RAUL, Derecho Penal Mexlcano,Héxlco, 1970,p.308. 
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qutlibrtos mentales ya que en el ilTcit:o sujeto a examen se requiere -

le voluntad es decir, rehusar obedecer las órdenes o resistirlas o ·re

currir a vías de hr.::cho pé'lr..'.l impedirlas. quizá no le sea posible obede

cer las órdenes pero sería excluyente en otro delito Militar, como de

sobedicnci<J. 

Y en cuant:o a 1 t:crnor fundado pensamos que si se puede presentar 

ta inimputJbilidad con las rcservDs que el mismo código sc~ala. 

CULP.l'<BILIDf,D Y CAUS,\S DE ltlCULPABILIDAD 

Nos CQrrcspondc comcnt~r este tema de acuerdo al programa que-

Cuello Calón ~cñi!l.:J: ' 1 Un.:! .:Jcci6r. es culpable. cuando .'.l c~usa de 

la relación psicológica entre cl 1.a y su autor, puede ponerse a cargo

de és't.e y ad~s serle reprochada. H.:Jy pues en lo!l culpabi 1 idad, a m.tis 

de una relación de causalidad psico16gica ent:re agent.c y acción. un -

juicio de rcprob~ción de Jn conducta de aquel motivado por su compor

tamicnt:o contr~rio. ~ lu ley. pues h~ qucbrant.ado su deber de obcde-

cerla. ejccut.ando un hecho disLint.o del m.sndat:o por aquella. Se rcpr.2_ 

cha al ~gente su conducta y se reprueba 6st.a. porque no ha obrado cor!_ 

forme a su deber. De acuerdo con estas ideas la culpabi 1ida~ pwede d~ 

finlrse: CC>r.lO un juicio de rcprobacil">n por Ja ejecución de un hecho -

contrario A lo mandado por la 1ey11 • (5) 

Villalobos indica: nLa culpabilidad genéricarniente. consiste en 

el desprecio del sujeto por el orden jurídico 'I por los M..:lndat:os y 

(5} CUELLO CALON, EUGENIO, Derecho Penal, Mé.xico, 1961, p. 279. 
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prohiblclones que tienden a eonstituTrlo y conservarlo. desprecio que-

se manifiesta por franca oposict6n en el dolo. o indirectamente por iJl 

dolencia y desatención, nacidas del desinterés o subestimación del mal 

ajeno frente a los propios deseos, en Ja culpa11 • (6) 

El tratadista Celestino Porte Pct:it: al 'tocar el elemento inforf'Yl.'l 

que: ''Con base psico16gicu. consiste en un ncxco psíquico entre el suj~ 

to y el re.su) t.L>do; lo que quiere decir, que contiene dos elementos; uno 

volitivo o emocional y e) otro int.c1cct:ua1 11 
.. (7) 

Y por últinx...• p.:iru cu~.tell.::inos Tc.~na la culpnbilid.:id es: 1 'El nexo-

int:clcct.u2l y c;:;no-c;onui que ligü Li1 sujct0 co;) !.u acto''· (8) 

Con relación a la naturaleza jurídic~ de la culp~bJlldad c..xisten 

dos teorfas fundamentales: a.- Teoría Pstcol09Ista de Culpabilldad; se-

gún esta r-coriu J.3 culpabi 1 idad se ..::on~i dcru cor.io lil rcl",ci6n interna -

que existe entre un sujeto y su obrar punible y como tal. su estud;o s~ 

pone el on~lisis del psiquisno del uu:or con el objeto de investigar 

concrccamentc cual ha sido 1~ cot1ducta p~lcoló9ica que el sujete ha ---

guardado en relación al resultado objetivo delictuoso; b.- Teorra Nor""'!!, 

tiva de la Culpilbilidad; Ja posición ¿e ésta teoría con!:istc en dcspla-

zar a 1~ culpabilidad de su base psicol69lca. h.::iccrlc"l recaer indistint!!_ 

mente ya en su juicio de reproche. o en su contrariedad a la norma del-

deber. Es el objeto 50brc el que recae el reproche contril el a~tor so-

lo cuando este juicio de rcp~obaci6n se tlace. es cuando ~urge el prece2 

{6) Vl:..LALOBOS. IGNACIO, Ob. Cir., pp. 272-273. 
(7) PORTE PET:T, CELEST!tW, lmPorr.:.ncia de 1.:> Oogf'llirlca Jurídico-Penal 

México, 1954. p. 49. 
(8) CASTELLANOS TENA, FERl.&ANDO, Ob. Cit:., p. 232. 
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t:o culpabilidad. 

Pensamos que la teoría más aceptada es la psicologista: et códl. 

90 castrense en el Art. 101 cnunci~: 

11 Los delitos del orden Hillt.ar pueden ser: 

1 .. - Intencionales y 

11.- No intencionales o de imprudencia. 

Es notorio que el citado código se afilfa a la teoría psfcolo--

gista puesto que aJ hablar de intencionales o no intencionales, se es-

t~ refiriendo a conceptos intelccLuulcs dentro de Ja psiqué del indTvj_ 

duo. conceptos que son el fundamento de la teoría psicologista. 

Atendiendo al turno de Ja doctrina ~nalizaremos las formas que-

puede adoprar ta culp~bilidad según distintos autores y son: el dolo,-

ta culpa y la prctcri:,tcnci6n. 

El dolo.- Cuello Caló Jo deFlnc como: "La volunt:ad conclent:e dl_ 

rigida a Ta cjccuci6n de un hecho que 1.:i ley prevé como dc1 i t:o". (9} 

1'-\.<lggiorc indica del dolo: 11 Es la int:enci6n de causar un rcsul t!!_ 

do antijurídico''. (JO) 

Para Cast:cl fanos Tena. el dolo es: "El actuar conci"!ntc y vol u!!_ 

t~rio. Cirigido a la producción de un resultado típico y antijurídico". 

(l l) 

En cuanto ~J código cJst:rensc encuentra su fundamentación el d2. 

lo en el articulo TOI; los delitos pueden ser: Frac. J.- Intencionales 

(9) CUELLO CALON, EUGENIO, Oh. Cit., p. 371. 
(IC) MAGGIORE, GUISEPPE. Derecho Penal, Bogot.:i, 1954, p. 388 
(11) CASTELLANOS TEtlA, FER:~ANOO. Ob. Cit., p. 239. 
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les; EJ dolo contfenc dos elementos: a.- Un elemento ético, constituT

do por eJ conocimiento de violar la norma jurídica y b.- Un elemento -

vol ltivo, integrado por la volunt.;id de ejecutar la conducta o hecho d~ 

l lct:lvo. 

Respecto a J<Js dlst.i~t.:is clases de dolo examinaremos: 

Dolo Directo.- E:!. en el cual el rcsult"~do coincide con el pr·oP2, 

sito del .:?gente (dcci.-!e. lcs.ion.1r y lo 1cston.a) o sc..:l c>n ésta csp~cie -

de dolo sed~ un rcsultudo p~cciso. 

Dolo indirecto.- El ~'.?ente se propone un fin y s.:ibc que surgi-

rán oLros rc~ult~dos delictivos~ 

Ignacio VI J la lobos maniflest.cs: ''En todos los demás casos en que 

la voluriti:ld no bu5C.:1 o ne- se propon,~ un rcsul tado que luego se produce. 

sino que el agente sa~c que va a producirse y Jo admite puesto que ej~ 

cuta el act:o caus~t o bien Sübc que puede producirse y concicntc todas 

1 as pas i b i l i daécs. con t.:1 l de 1 1 cvar ·.:l cabo su conduc t:._,... Ja forma de

act.uar 1..:t vo J ur. tad en es tos c~"lsos ~o es di rcc t:a. ccxno un querer, si no-

J nd i recta 1 corr.o un asentimiento, respecto de consccuencl.ns típicDs pr!:._ 

V l S t.~ 5 11 • { 12) 

Dolo lndct:cr~rn~do.- Cuandc e1 agente tiene lu Intención genérJ_ 

ca de ée1 tnquir,sin propa~crse un resultado delictivo en especidl. 

Dolo Eventucl.- Se desea un resuJt.¿1do O..:JicLivo, previni~ndose-

1~ posibiltd~d Ce que ~urjar. otros resultados delictivos no queridos -

d 1 rec t:amen t:c. 

(12) VILLALOBOS. IGNACIO. Ob. Clt: •• p. 293. 
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Dolo Genérico.- Es aquel que se requiere p.ilra todos aquellos d~ 

lltos dolosos y se presenta cuando quien ejecuta una conducta además. -

de repreScntarse el hect-;o y su significación dcdlca su voluntad, di res_ 

ta o indirectamente a causar el resultado. 

Dolo Espccffico.- Es ~~ucl que se constituye con ci~rtos eleme!!.. 

tos espc.cialcs que el sujeto añ~dc par~ ll~nar un ilícito; los cuales-

son referidos a un determinado del \to. 

Pcn5arnos que los sujetos pueden realizar la conducta delictiva-

mediante dolo directo ~1 rchus~rse obedecer la~ órdenes, resistirlas--

o recurrir a ví.-:ls de hecho ;>.:ira lmpcdirlai~, queriendo y .:Jccptando su -

res\.!\ t-:ado .. 

No puede presentarse en el ilicito Mtlit:ar q'...!c .3na\iz.:?r.lOS c.1 d2 

lo indirecto ya que es necesario que se propongan realizar la conducta 

se~alada JX)r el Art •• citado. Tampoco puede presentarse en el delito --

que comentamos el dolo indeterminado por \as r.:s::ones señil\adas a-.::erlO,!:. 

mente. 

Ahora se comentar ... ~ a la Culp.o; el maestro P..:lvón Vasconcelos al-

tocar la culpa sei\ala: "La experiencia diaria nos demuestra como en o-

caslor..es la conduct~ bt1f':'\dna no proycctilda voluntariamente a la produc-

ción de un dar.o. lo origtna casua\C".'ICnt.c.. En tales situaciones, afir;:ia-

se 1a cxíst~ncia de culpa, cuando la aptitud del sujeto enjuiciado a -

través del imperativo de los deberes impuestos par la ley. es reproch~ 

b1e a virtud de l~ inobser~ancia de \3 prudencia, ~tenci6n, pericia. -

reglas, órdenes, disciplina~, etc., pur~ evitar 1~ producción de resu!_ 

t.ados preví s'tos en la ley, coc1"1D del lctuosos". (13) 

~PAVON19vA7SCONCEL05, FRANClSCO, Manual de Derecho Penal Mexlcano,f'l~xj_ 
co. ó • p. 3&~. 



:.. - ...; . - ,.__ - ..:. -·.:..... ..;;.. 
- _, _, -- ·.,;._·_._. ~ 

- So -

y CucJ lo Cillón asevera: 11Exist:c culpa .. cuando obrandc sin inte!:!. 

clón y sin la diligencia debida se causa un resultado da~oso, previst

blc y penado por 1., ley". (14) 

El t:rat:.adista Cust:c11.:inos Tcn.:i dice: 11Quc cxist:e culpa cuando-

se rcalizü Ju conductü sin cnc~rnin<:lr la voluntad a 1~ producción de un 

result:ado tfpicu. ~.!To ést:c surge a pcS.::Jr de ser prcvisib1\.! y evit.a:blC",. 

por no pr;-v:r:5c en _iu<.:qu .. ;.x.•r ncgl ig,~nc!a o irnpJ""udcncia, l.3S C..'.lUtt!1as -

o prcc.J.u,=io:~es ~L:..._,.-;l,.x::ntc e...oe;igida'5 11 ., Entonces habrtj culpa cuando un S.!:!_ 

jc~o obril sin c1 r..uic!adc., nc~cs..l~io e inaispc.ns-"blc .. y en consccucncia

sc genero un i-Jicito peno) cuc e!'>- evitable y prr..visiblc. 

La base Jegal de la culpa en el derecho Militar lo localizamos

en la Fr.1c. 1 ! del ,."\rt. 101 c!cl c;.. .. , .... ~iqo CdStrcnsc ''Ar·r ... lOl .. - Los del i

t:os del orden Milit."lr pueden !:ter: fr .. --ic. JI .. - No •~tenc.ionalcs o de Im

prudencia .. se entiende por lmprudcn:::iu: tod;-, irnprcvisJ6n,. ncg1 fgencla,. 

lmperici.J, :-..;l:.:1 <..!e rcflc.x.iGn o de cuid.ado que cause Jgual daño que -

un delito ¡ntcncion.:11 11
• (15) 

ELEMENTOS .. - L.:t culpa t:ienc lo'!> C'"lc.mentos siguientes: consist:e -

en el ~ctu.:ir con -.rulunt.:Jd .. ya sea or.iisiv.3rncntc o act:iva:"";cntc, pero de

una manera no intencJonal; que el acto que realiza el sujeto no cante!!_ 

ga las ca~tela~ o prcc~ucioncs que se exigen en las normas legales; los 

resultados del ~ct:o deben es~ar tipificados y deben además ser evltabJes 

y previsi!:::lcs.; que exi"stu un.3 relación de caus.:llidad entre la omisión-

º la aecl6n lnicl~Je~ y el resultado no querido. 

(14) CUELLO CALON, EUGENIO, Ob. Cit., p. 393. 

(15) CASTELLANOS TENA, FER!H,NOO, Ob. Cit., p. 247. 
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ESPEClES.- L~ culpa se divide en dos: Culpa concicntc con prcv.!_ 

slón o con representación. y es cuando el agente ha previsto el resul

tado. pero no lo quiere. t. icnc la esperanza de que el rcsul tado no sc

prcjuzca; Culp~ lnconcicntc sin previsl6n y sin rcprcscntac16n. es 

cuando el s~jetu cjccu~a la conducta sin prcvccr un resultado previsi

ble. Existe volunt.aricdad de 1~ conduct~ causal. pero no hay represen

tación del rcsult.ado de nc;"ltur~"llezn previsible. (16) 

EJ ilíci~o Militar cbjeto de nuestro estudio no puede sufrir -

la prcscnci3 ¿~ la culpa. 

C1'\US/\S DE INCULPABILIO,.'\D.- L.:ts causas que borran el elcJTC.nto -

volt~ivo. e int.clcctual en la culpabilidad son: El error de hecho que 

~ícc't..:l el e1cr:lL"nt:o intelectual; 1.:J. coa.cción en 1<1 vo1untild que anula el 

elemento vol i~ivo. El caso Tortuito. en donde no hay ni lntencl6n. nl

imprudencla. t~mpoco encontramos el clcncn~o volitivo de la culpabili

d1'd. 

C.:sstel lanos Tena afirm<J: 11 Para que. un sujct.o sea culpable, se-

gOr. se h.'.l dicho. precisa ::!n su :::or.:G~;::.t..:! 1..., intervención dt!l conocimte:~ 

to y 1.a volunt:itd; por lo t.'.lntu. la inculp.:lbilidnd debe referirse a 

esos dos elcr.lentos: in"telectudl y volitivo,. toda causa eliminatoria ~e 

alguno o de ar<1bos, debe ser considerada CCfT'C> cuusa de inculpabilidad". 

(17) 

a.- El Error.- Se entiende por éste, en t6rminos generales, toda 

idea errónea o fals.:3 respect.o de algo. o sea. el error es un falso con2 

(lb) CASTELLANOS TENA, FERNANDO, Ob. C 1 t:., p. 247. 

(17) CASTELLANOS TENA, FERNA~DO, Ob. Cit., p. 254. 



- 82 -

cimiento de Ja verdad. ahora bien dentro del derecho penal y paretcuta~ 

rneñte de Ja dogm.1tica jurídlco-penal. el c~ror aparece cuando el indf-

vfduo desconoce o posee un conocimiento equívoco con relact6n a la ant_!_ 

juridicld~d de su conducta o hecho~ y en tal hipótesis se producirá cn

deterrninados casos. esta noción impcdltiva del delito. 

El error se clasilica en: a.- De Derecho b.- Oc Hecho c.- Exime!!.. 

tes puta~ivas y d.- Obediencia jcr5rquica. 

a.- Oc Derecho.- Es lrrolcvilnta. ya que todos los ciud~danos ci~ 

nen la obliyvción de conocc·r l.1!; 1r:-vc~ •• t.'1 isnor.Jnci.:i de Ta ley a nadie 

excluye de responsa~(Jidad. 

b.- Oc Hecho.- A su vez se divido en; Error esencial y Error - -

accidcnt:~'ll. El escnci .. 'll, es el desconocimiento ent:rc el objeto co9noccrr 

te y Ja itr.ágcn que- ce éJ se for-r:-.;. en 1.:i rncnt.c del sujeto; se diferencia 

de ta Ignorancia, que t~rrblén cons~Jtuyc causa de fnculpablTTdad en que 

eJ error se conoce pero crrt')ncuf?"IC'!ntc.. en C.:lr.óio en Ja ignorancia huy un 

desconocimiento c<'.lbal • ndcr-1~ c~t:c error c!cbc ser in!-upc:r...it..;Jc e invenc!_ 

ble. 

Para rr'W'.lyor clarid.:Jd del c0nCt!!J~O c1 t.élr.ios al rT\clc~cro Porte Pe--

t:1 t: qve expresa: "E 1 error ese ne i u 1 de hecho para que tenga efe et.os exl.. 

men~es debe ser invencible. Ce lo contrario deja subsistente 1~ cu!pa.

Error escnci~1 nos dice Vanníni. es el que recayendo ~obre un extremo -

esencial del delito; iMplde al agente conocer. ~dvertir Ta relación del 

hecho GUe et real Iza con ~J hecho Tormutado en forma abstracta en el -

precepto penal. o co(';")O ense~..:t Antolisei, el error que recae so~~re L;nO o 

más d~ los e!:mentos que se requieren para la existencia del de1Jto, e" 

concre~o. en el error esencial el sujeto actúa antijurTdica~ente creyc!!. 
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do actuar jurTdicamcntc, o sea que hay dcsconocfmlcnto de la antijuri

dlcfdad de su conducta y por ello, constituye, como antes dfjlmos. e-J

aspee-ro negativo del elemento intelcct:ual del dolo". (18) 

El error accidental, recae sobre circunstancias secundari~s. no 

sobre los elementos del hecho en sr. lo cuaJ constituye forma de incuJ_ 

pabil idad. y pued~ recaer; n.- En el golpe b.- En J~ persona c.- En el 

del 1 to. 

u.- En et golpe {aberrwtio ictus).- Este se da cuando el efecto 

o el resultado de Ja actividad no es cJ que se quizo, aunque equivalga 

a éste. 

b.- En Ja persona (abcrratlo 1n persona).- Este aparece, cuando 

Ja idea errónc.:l rcc.¿)e sobre T.:l persona objeto del delito. 

c.- En el delito (aberratio in delicti).- Surge cuando se real_L 

za un tipo distinto al deseado. 

El error accidental no es causa de inculpabilidad. puesto que -

no recae en circunstan~ias factibles esenciales, sino en factores se-

cundariJs, que. en su caso. ~crjn reJcvantcs sólo para erectos de va-

riar el tipo realizado. 

El error de hecho y de obediencia jer~rquica; se encuentran est~ 

blecidas en nuestro ~ulticitado código Mi Jita~. en las fracciones V y

VI del Art. 119 q~e se~aian; Son circunstancias excluyentes de respon

sab i 1 i dad V. - 11Ej ecu tar un hechc '1UC no es de 1 i e t•.Joso s Jno por e i rcun~ 

tdncias partic~Jares del ofendido si el acusado lüs ignoraba inculpa-

blenente el tienpo de obrar; VI. Obedecer a un su~~rior aún cuando su-

(18) POP.TE PETIT, CELESTINO, Ob. Clt:., p. 51-52. 
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mandato constituya un dclfto. si esta circunstancia no es notoria ni -

so prueba que el acusado la conocía". 

El error de hecho en el ilícito Militar que analizamos no puede 

llegar a presentarse por el hecho que en la milicia todos saben que -

deben obedecer al superior y es 1~ Institución por su naturaleza misma 

en donde está r:i...'ls mDrc.:1da la obediencia; asT que el hecho de rehusarse 

a obedecer. las órdenes, rcsistlrlas o recurrir a vras de hecho para -

impedirlas no ignoran que ~e h<:lccn acreedores a una sanci6n. 

O~ra causu de inculpabilidad, es la obediencia jer~rquica, como 

se rccordJrá esta figura ya fué comentada anteriormente, en el capítu

lo rafercnrc a las causas de llcitud o justificación. Hay ocasiones en 

que no se le puede ver a est::a f"iguril s61o desde el lado mera1.1ent::e obj!:._ 

tivo {cau5u de licitud). sino que cui:!ndo lu orden emitida por el supe

rior jer~rquico al subordinado es ilfctta. pero el inferior ignora tal 

Ilicitud por motivo de un error de hecho esencial e invencible será 

una C.::!USa de i ne.u 1pu~ .... i1 i ~! . .., -; yil que 5u co:-is j de rae i 6n será suUj e c. i va. 

Con el ffn de obviar las diferencias que existen entre la obe-

diencia jcr..Srquica co;~ causi'.l de justificilción ~ncionilremos al t:rat::a

dista C~stellanos Tena. quien dice que se deben distinguir las sltua-

ciones sisuicn~es en esta eximente: 

1.- Si el subord1nado posee poder de inspeccf6n sobre la orden

supt:rior y tiene conoc!mie~to de lo ilícito de é~t3; su ~ctuación e~ 

delictuosa. Por estar situado~ tanto el Inferior como et superior ~n un 

estado de supedttac16n al orden jurfdtco. y si no ignor~ lo ilcgítimc -

de la orden no debe Ct.Jmplir el mandato ya que es de mayor jererquía la

ley que el acto de volur1taid del su~r~or. 

-
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2.- Si el inferior t:;cnc el poder de inspección pero .ignora Ja

fltcitud de Ja orden y eso desconocimiento es insuperable. fnvencibJC y 

esencial surge ur:.:1 inculpabilidad pior un error esencial de hecho. 

3.- cuando el lnTcrfor conoce lo ilícito del mandato y pudiendo 

negarse a obedecerlo. no lo ejecuta ant:c la amenaza de surrir graves -

consecuencias se constituye unü incuJpabilidad en virtud de la coac--

ción sobre cJ elemento volitivo o una no exigibilidad de otra conduc--

ta. 

4.- Cuando el inTcrior no tiene el poder de inspección y de 

acuerdo a la ley _tiene el deber de obedecer. se integra la Qnica hipó

tesis de obediencia jerárqufca que con~tituye una verdadera causa de -

justificacl6n (19) 

Resumiendo en el delito socn<otldo a estudio dogmático no es pos_L 

ble la aparici6n de esta causa de inculpabllfdad corno ya explicamos en 

el tc.n.a de Ja obediencia jcr~rquica .. 

Ahora bien. pasemos a estudiar la ot:ra Forma de culpabi Jldad que 

es Ja cxigibi 11dad de otra conducta. ésta consiste en que impide que se 

constituya el delito ya que a un sujeto, no se le puede ~xig!r distinta 

conducLa de Ja ejecutada. 

A pesar de Jo escrito anteriormente e~ St~alado como causa de -

incu!p<:>bf!idad par nu t.:..xigibilidad de distfnta conducta. el temor fur.d!!_ 

do. 

Se considera que no tiene ninguna ap1icací6n de J~ causa de In--

c~?pabilidac por no exigibil:dad de otra conducta al delit:-a M!1iLC11r que 

(19) CASTELl.ANOS TENA. FERW'JWO, Ob. Cit •• p. 260. 
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sometlmos a estudio. 

PUNIBILIOAO Y EXCUSAS ABSOLUTORIAS 

Ahora corresponde finalmente ana11z8r ol Olttmo de los caracte

res que integra~ el dc1ito. conforme a ln prclac16n lógica establecida 

en la dogrnát1ca jurf~icu. o ~cti la pun¡btlldad. 

No c.xtst"c unanimidad de criterios en relación il 1.a punibilidad. 

pues algunos la estlm.:H"I cor'"K> cle.r.tcnto del del t to. otros aseveran que -

sólo se trat.o de un.:; consecuencia del mismo. 

El traiadistD Eugenio Cuello Calón. se cn~ucntra dentro de las

que consider~n a la punlbtlldnd como clernent.o del delito y asevera: -

''El dclit:o es un.::! uccil .... n punible. LJ purlibili--Jad es uno de su:=. carnet~ 

res más dest.a:cados. CQr<:"")O ya vlcnos. p.:lrn que una acción cons.tl tuya del.l.. 

to. además de los requisitos de antijurldlcidad 7 tlpicidad y culpabi1j_ 

dad. debe reunir el de ~u punibilidad siendo éste Je to~os ellos el de 

mayor rcl icve penal 11 • (20) 

Ahora en lu posición ant~gónica se cuenta al rna~stro lgnaclo Vl. 

llalobos quien dlce: llRcchazarnos el Cr'itcrio que incluye entre los el~ 

mentos eonstituttvos del del tto. la punibilldad. p~es si la existencia 

de alglrios delitos se compagina l~galmcntc con su lmpuntbllldad. es -

claro que la pena no es esencial, ni r.1uch~ menos factor en ~a crlmtna

lidctd. sino un medio solament.e de intentar la repr~sión". (21) 

Se considera acertado al critcr!o que sustenta ~-1 autor anterlo.!:_ 

(20) CUELLO CALON, EUGENIO, Ob. Cit., p. 522. 

(21) VILLALOBOS, IGNACIO, Ob. CI::., p. 415. 
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mente citado de que considcr~n a la punibil idad como una consecucncta

natural del mismo ya que una conducta es sancionada por ser del tctlv..a

m.1s no es delictiva por ser sancionada. 

El Art. 305 del código de justicia Militar, es el encargado de

det:erminar su punibilidad al ~eñalar: Art .. 305 Los que en grupo de el!!_ 

co. por lo mer.os. o sin llegar a ese número cudndo ~armen la mitad o-

más de una fucrz~ aislada. rehusen obedecer las ór<lenrs de ~n superior, 

las rcsistün o recurran a vías de hecho pl!!lra Impedirlas, serán castig!!., 

dos: 

1.- Con diez .años de prisión losprornovcdores. Instigadores o·

cabeclllas del delito y con cinco ª"ºs de prisión. Los que hubieren S!!:_ 

cundado a los anteriores. si el delito se cor.icticsc en tiempo de paz,-

y 

11.- Con la pena de muerte todos los promovedores, instigadores

º cabecillas de la asonada. de cabos en adelan~c y con doce anos de -

prisión los soldados. si el delito se cometiere en campana. 

AUSErlCJA DE PUNIBILIDAD 

Esta noción constituye el aspecto negativo de la punibllldad y

son las llamadas excusas absolutorias. 

Al respecto opinil: Castellanos Tena .. "Son aquellas causas que -

dejando subsistente el carácter delictivo de la conducta o hecho. impl_ 

den la <>pllcüción de la pcn<>". (22) 

Por 1 o tanto. 1 as excusas absol ut.Or i as so-lo operan como causas-

(22) CASTELLANOS TENA, FERNANDO, Ob. C i 1:. • p. 271. 
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que lmpiden la sanción, no alterando en nada los elementos esenciales

del del 1 to. 

Son enunciados por diversos autores como casos de excusas abso

lutorias. los siguientes: robo entre ascendientes y descendientes, el

robo por mínima temibilldad, cte. 

El llfclto Militar sujeto a ensayo dogmático carece de excusas

absolutorias, ya que irt~ contra la disciplina en el ejército. el he-

cho de dejar sin DUnlc16n a los que atenten contra ta mlsma. 



'tAPITULO SE xro 

FORMAS DE APARICIO~ DEL DELITO DE ASONADA 

1.- Tentativa 

2.- Participación 

3. - Concurso de De 1 i tos. 
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1.- TENTATIVA 

como es sabido. el delito recorre desde ~u tdeac16n hasta su --

conclusión. un sendero que es conocido en la doctrina del derecho r.>C--

nal con el nomore de ltcr Crlmlnls (camino del crimen). 

Para Pavón Vilsconcclos, el ltcr Crimtnls comprende: "El est.udlo 

de las diversas faces recorridas, por el delito desde su ideación has-

ta su agotar;ii cnt.011 • ( 1) 

Y Castellanos Tena afirma: 11 El delito se dcspaz.:11 a lo largo del 

tiempo desde que apunta como ldca, o tentilción en la mente hast..a su 

terminación; recorre un sendero o rutn desde su tntciact6n hasta su t2_ 

tal agotamiento. A este proceso se le llnmn lter Cr1mints. es deetr e~ 

mino del crirne:-i". (2) 

Y en relación Q esto, Jlménez de AsúiJ en su obra nos dtcc: "El-

ltcr Crlminis, supone la investigilcl6n de las fases por las que pasa -

el delito, desde la Ideación h~s~~ el a9ot~1n1enco, todo lo que ocurre-

desde que la idc~ n.:J.CC én la mente del criminal has.tu el .:)gotaa·.dcnt:o -

del delito; cslo es. todo lo que pasn r::csdc que ta ldea entra en él --

hasta que consigue el logro dc- sus cf<lncs11 • (3) 

El tter Criminis consta de dos fases: Interna y Externa. 

La Interna abarca desde su intci~ión hasta q~e está a punto de 

exteriorizar; ta externa, se inicid c~n la manifestación y concluye 

con la consumación; u su vez la fase lntcrnD. tiene tres etapas o ~--

1"'i')" PAVOti VASCOt~CELOS. fR.: ... uc1sco. MunU.:ll de Ot.~rccho Pcn<ll Mt.!xicano,M~
xico, 1967 p. 4o9. 

(2) CASTELLANOS TENA, FERNANDO, Lineamientos Elementales de Derecho Pe 
nal, Méx;co 1974, p. 275. -

(3) JIHENEZ DE ASU.'\, LUIS, La Ley y el Delito, Buenos Alrcs,1967,p.459. 
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rTodos. 

a.- La ldc& Crimlnosa.- Aparece en la mente humana, la tenta--

cl 6n de ejecutar un.:l corlduc t::;i del l et 1 va. que puede ser acog l da o re--

chazada por el individuo. si la adm,tc surge como consecuencia la del.L 

beración. 

b.- Oeliberac16n.- Es una meditación sobre la idea criminosa en 

una ponderación entre el pro y el contra. En la deliberación hay un d!:., 

bate entre \a idea criminosa y las fuerzas morales, rcliglosas y soct2._ 

les. 

c.- Resolución.- Es el pcrfodo de la intención y voluntad de d~ 

llnqulr, el sujeto después de meditar, decide que va a delinquir, pero 

su pensamiento aOn no ha sido puesto en práct!ca, solo exlstc en la -

rncn te. 

FASE EXTERNA.- Comprende desde el Instante que se hace manlfie~ 

to el del lto y tcrmi na con la consur.'\o:)C 16n .abarca tres etapas: a.- Manl. 

festaclón, b.- Preparación y c.- Ejecuc\6n. 

e.- Kanifestac16n.- La tdea crimlnosa aflora al P...Xterior. surge 

ya en el r:iundo de ~elación. pero ~irnplcmcn~c como idea o pe.nsam\ento-

e.x~eri or iza do .. 

b.- Prcparactón.- Los actos prep~ratorlos se producen después -

de la manifestación y antes de la ejecución. 

c.- Ejecución.- Puede ofrecer dos dist\ntos aspectos: Tentativa 

y Consumacl6n; ésta última, ~s la ejecución que reune todos los el""""!!. 

tos genéricos y especfflcos de tipo legal. 

En lo referente a tentativa e\ taremos algunos autores para que

quede mejor comprendida la idea. 
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Castellanos Tena define a fa tcncativa de 1~ siguiente manera: 

''Son los ~c!=os ejecutivos {todos o alguno) encaminados a 1a·roal íza~

ci6n de un delito. si éste no se consuma por c~usas ajenas aJ querer-

del sujct:o". (4) 

Guiscppc Maggiore .. al respecto nos dice: 11 Lu tentativa no es -

solamente una Jntcnción, sino unü intención manifestada. un propósito 

traducido a 13 acciór. operante en cJ campo exterior del derecho. no-

en el int:erior nada S"'liás". {5) 

Por lo tanto se concluye que tentativa es I~ ejecución o incj.=_ 

cución (según el caso) de acciones u omisiones que cicndcn a rea1izar 

una figur~ de.lfctlva. la cual no se const.ITJ):3 por causas ajenas (tenta-

tiva acnbada o inac~bad~) o no ajenas ~t agente (dcsisti~iento). 

Oc ncucrdo a Jo que se h.3 expresado se puede prescntilr dos far_ 

mas: Acab~éa., t:n~~ién llamado delJco Frustrado. lo encontrarnos en e1-

Art .. 106 del c6di90 castrense y establece: El frustrüdo cs. a-:;ucl en -

que el agcnt:c llcg~ hasta el últiMO ,:,et.o en c¡uc dcl.(i'.l realizarse Ja--

con!:¡,Jr.dci¿n. si ést.:.i no se verifica por tratarse de un dclit:o irreal.!. 

zable por i~?osi~Jc. porqu~ los r.cdfos que se c~plccn son inadecuados 

o fX'í orra causa cxrraña .:t l.::l voluntad del agcnt:e, nqur tambfén está-

cornprendíé¡;¡ J.:"1 in:Jcabada. que t:arrbtér. la encontr.:imos eí' el mismo Art. 

anterior. 

Ahora bien, en Ja r:encativu. Ja no realización del deJit...:>., t6!!?, 

bién puede obedecer a caus~s ajer.~~ al agen~e. es decir a ta voJunrad; 

(4) CASTELLAIWS tENA, FE''.tlMiJO, Cl>. Ci!:., p. 279. 

($) KAGGIORE, GUISEPPE, Derecho Penal. Bogotá. 19$9, p. 68. 
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en ese supuesto. se genera lo conocido en la doctrina por dcsistimie!!.. 

to que consiste en c1 voluntario Dbandono de Jos actos encaminados a

producir c.1 delito corno es obvio advertir. cuando -.>e trata de una te.!:!_ 

tativa ..:icabada no c.xistir.1 la posibilidc:1d del desistimiento, y sólo -

ser~ Factible arrepentirse, pero no es posible desistirse de Jo que -

ya se cor:1Ct:ió .. 

Se considera conveniente hacer la observación de que la tenta

tiva no deber~ confundirse con el delito imposible ya que en 6stc no

se infruccion.:i Ta norr:l..c:J penal en virtud de una imposibilidad matcri.<ll, 

de no idoneidad en los medios empleados, o bien porque no existe el -

objeto del delito, por lo consiguiente no resulta punible tal actuar: 

de la ~isma Torna no debe identificarse con el delito putativo, en el 

cuaJ no se viola ningún precepto pcn~t por existir una imposibltidad

jurídica, pues se trata de un delito que sólo existe en ta mente deJ

sujcto que supc~c cjccurar una conduct~ o hecho ilícito. 

Aplicando l~s ideas vertidas anteriormente üdmite el ilícito -

que an~liz~n~s. e) frustrado ya que los sujetos pueden haberse rehus~ 

do a obedecer las órdenes o resistirlas pero se daba el caso que no-

tas había girado un superior sir.o un infcrjor. 

2. - LA PART 1 C 1 PAC 1 011. 

Según definición de Castel Janes 7cna consiste en: 11 La volunta

ria cooperación de varios individuos en la reatlzaci6n de un dellto.

sin que el tipo requiera esa pluralidad". (6) 

(6) CASTELLANOS TENA, FERL 'NO~. Ob. Cit., p. 283. 
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Para Ignacio Villalobos, la Participación se refiere a la 11Coo

peraci6n eventual de varias personas en Ja comisión de un delito que 

podría ser consu~ado sin 1~ intervención de todos aquellos a quienes 

se consideran particlpcs" .. (7) 

Y con rc1..:Jción a esto cxprcs .. ii Cuello Calón lo siguicnt:e: "Para

que haya codcl inct..:encin se requieren 1.:ss coth.Jíc.:.i.:...ncs: a.- Intención de 

todos Jos copartícipes para realizar un mismo y determinado delito: d.!::_ 

be la lnt:enci6n estar encaminada a la consumación del delito y no tan

s61o a la realización de nlgCn otro grado en la ejecución; en los del_l 

tos culposos no cabe la codclincucncta todos Jos copartTcipcs deben 

ejecutar por lo menos un acto encamfnado directa o lndtrect:amente a la 

consur:ación del delito: nn es pr,!ciso cuc se real icen los i!Ctos propios 

·y característicos de éste pues b.lst:a con que. Ja actividad tienda a la

ejecuci6n del hecho del lctuoso. tamr>oco es preciso que el delito lle-

gue a consumarse pues Ja codel incucnctil existe no sólo ct.:.ancb se obtie 

ne Ja consur.o.ución sino tambi6n en Jos grados de tentariva y f'rustra-

clón". (8) 

Dice al rcspect.o Calderón Serr ...... no 11 En Derecho PcnA] Mi 1 i tesr pu.5:_ 

de dist:ingui:-se la participación en el delito. sirviéndose de un crit.!:_ 

ria subjet:ivo relacionado cor. la C<?i idad del del incu~nte y co:"l su diT~ 

rente act.+Jaciór. criminosa. Esta nos pl!ede. revelar que el delito ha si

do concebido pc>r una persona. Ja cual encomendó Ja ejecución a otra u-

(7) VILLALOSOS, IGNACIO, Derecho Penal Mexicano, México, 1960. p. 461. 

(8) CUELLO CALON, EUGENIO, Derecho Penal Militar, México, 1944, p. 101. 
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otras personas distintas. Así, en hipótesis, se distingue un autor mo

ral de la infracción y un autor o autores materiales". (9) 

Existe en T.l cJoctrina de derecho unu clasificación de lil parti

cipación tomando en cuenta Ja actividad de los sujetos encauzada a pr~ 

ducir e) dcJ;to, y son los siguientes: 

a.- Autor 

l.- rntcJcctual 

3.- Coautor 

b.- Cómplices 

c.- Encubridores. 

2.- Hat:crlat 

4.- Mediato 

a.- Autor.- Este es el que ejecuta o Interviene ~rslca o psrqu.L 

camente en et ~csultado de un delito. 

l.- Autor Intelectual.- Se le conoco a aquel que concibe Ja 

idcD criminosa e Induce en el ~nlmo de otro u otros el propósito de e~ 

meterlo. 

2.- Autor Hateri~l.- Se llür.oa asf aquel grado de participaclón

(encubrimiento); pcnsanos que el delito que come.ntarnos es posible Ja -

prescncfa de la particip~ci6n, pues Ja conducta delictiva que estable

ce eJ Art. 305 del código c.:J:strense puede ger.~r.:1r Ja reunión de dlst:in 

tos suje~os que rehusen obedecer 1.:1~ órdenes de un superior. las resi~ 

tan o re.curran a vías Ge hecho para impedirlas, y es factible se pre-

senten en todas sus formas ya sea como autores y también como cómplices 

y encubridores. 

b.- CómpJ ices.- El código c.:1st:rensc se refiere al respecto en el 

(9) CALOERON SERRANO,RICARDO,Derecho Penal Militar, México.1944,p. 101. 
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Art. 111 que establece: "Son cómplfce.s; 1.- Los que ayudan a los aut2. 

res de un delito en los preparativos de éste. proporcionándoles los -

instrumentos. arrias u otros medios adecuados para cometerlo, o dándo

les instrucciones p~ra este fin o facilttando de cualquier otro modo

la preparación o ln ejecución, si suben el uso que va a hacerse de -

las unas o de Jos otros. 

11.- Los que sin valerse de los medios de que habla la frac---

cl6n del urtfculo 109, emplean 13 prevención o excitan las pasiones 

para ~rovocar a otro a cometer un delito. si est~ provocación es un~

de las causas.determinantes de éste. pero no la únic~; 

111.- Los que en la ejecución de un delito toman parte de una

manera indirecta o accesoria: 

IV.- Los que ocultan cosas rob~dils, dan asilo a del lncucntcs.

les proporcionan la ~ug~ o protegen de cualquier manera la impunidad. 

si lo hacen en virtud de pacto anterior ül delito. y 

V.- Los que ~in previo .:tcucrdo con el delincuente. pero sabed.2. 

res de que va a come ter e J del i to, y dcb t cndo por su c:~'Pl co o comi --

si ón impedirlo. no cu~plen con ese deber. 

Después de los dc~criptfvos conceptos pasemos a ver el tema E!!, 

cubridores signiTica de acuerdo a la etimología Ocultaclón, en senti

do penal comprende la ocultacjón de electos del delito • .o del del in-

cuente, con propósito de lucro en los dos casos o simplemente. por -

cualquf~r otro rw.:>tivo que no tenga car~cter altrurst~ y en un sentido 

amplio que abarca a tcdo acto posterior al delito que Fücilite ~1 

aprovechamiento de los efectos del mismo. 

Los artrculos 116, 117, y 118 óel código Hlllt:ar se ocupan ---
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del tema respectivo. 

Art. 116.- Son encubridores de primera clase, los que sin previo 

concierto con los delincuentes, los favorecer. de alguno de los modos s.!_ 

gutentcs: t.- Auxll iándolos para que se aprovechen de los instrumcntos

con que se cornete el delito o de las cosas que son objeto o efecto de -

él, o aprovechándose los encubridores de los unos o de las otras; 

11.- Procurando por cualquier medio impedir que se averigue et-

delito o que se descubra a los responsables de él, y 

111.- Ocultando a éstos si tienen costumbre de hacerlo u obran-

por retr i bue i 6n dadil o prome.t t da 11
• 

Art. 117.- Son encubridores de segunda clase: los que adquieren

una cosa robada aunque no se les pruebe que tenfan conocimiento de esta 

circunstancia, sl al adquirirla no tornaron las precauciones convenien-

tes para asegurarse de que la persona de quien obtuvieron la cosa tenfa 

derecho para d 1 sponcr de e 1 1a11
• 

Art. 118.- "Son encubridores de tercera clase: los que teniendo

por su empleo o c~isión el deber de impedir o castigar un delito. fav.5:!. 

recen a los delincuentes sin previo acuerdo con ellos. ejecutando algu

no de los hechos enumerados en la fracción 1 y 11 del artfculo 11 y -

ocultando a los culpables''· 

El motivo de la clasificación de encubridores de primera, segun

da. tercera clase. es en razón de la penalidad distinta que merece cada 

clase. 

Resu~iendo. el encubrlrnlento como grado de participación, const~ 

te en con~umar una acción o una omisión con posterioridad a la ejecu--

clón del delito. en favor del.delincuente. sin que exista acuerdo ante-
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rlor a la rcaliz~ct6n del ilTcito mismo. 

3.- CONCURSO DE DELITOS. 

El tratDdistü Castellanos Tena nos expresa concurso de delitos

dlcicnéo:'1En ocasiones un mismo sujct:o es autor de varias infracciones 

penales; a t<'!l ~it:u.xi6r1 se Te de el nor.<brc de concurso. sin duda por

que en l~ misma persona concurren vnria~ ~utorías delictivas. El con-

curso de delitos puede ser ideal y material. (10) 

Al ejecutarse •Jn delito por porte de un ~ujeto. nace una ~ola-

consecuencia (juridicu o jurídic.:l y c-...,tcrt.:>1), pero .acontece ~U'.! en 

ocasion~s un solo individuo es autor cic distintos delitos, situación-

Que es llqm~da participación en virtud de que en un mismo sujeto conc.!:!_ 

rrcn di versus auroríns del 1 ctiv~s. 

El concurso de dcl 1 to-¡ puede ser t.anto Ideal o formal. como real 

mat.erial. 

El concurso ide~l o forr.lal. tiene lugar cuando co~ un~ sol~ ac

ción se violan o tipifican dos o más delitos; citamos nuevamenre al -

maestro Castellilnos Tena. y nos dice: "En el concurso ideill o Termal-

y aten¿iendo a u~~objctiva valoracf6n de la conducta del sujeto se ad

vierte una doble o rr~ltlple Infracción: es decir por medio de una sola 

acción u omisión del agente se 1 lenan do5: o más tipos legales y por lo 

mismo se produce~ diversas lesiones jurídicas, afect~ndose consecuent!!_ 

me-nte. varios intereses tutelados por el derecho". (11) Es de aseverar 

(lo) CASTELLl\flOS TEN!> •• FEP.NM~Do. Ob. e 1 t.. p. 295. 

(11) CASTELLANOS TENA. FERNANDO, Ob. Cit •• p. 295-296. 
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que en este tipo de concurso existe unid~d de acción y pluralidad dc-

resul tndos. 

POr otro la¿o. <~1 concurso re.::11 o C':'\ilteria1 hace acto de pre.scn

cia cuando una pcrsond lesiona ~ menoscaba varios bienes jurídicos a -

~ravés cie ac~uacioncs distintas e independientes, es decir, cuando 

exista pluralidad de acciones y resultados será factible hablar de co~ 

curso rcol. 

En rcsúmen, no es pasible que se presente el concurso ideal o-

for~~l en el delito que sor.-ictir7lVS ~estudio. En car.Vio csti~mos que si 

se podría dar el concurso m.'.lt.cri~l o real. si varias personas ejecutan 

distintas violaciones a las dlspostctones militares a través de actos

divcrsos Vgr. insubordinación, sedición, asonada, se acu~1ularfan las -

sunciones y se sujcturia a lo establecido por los Arts. relativos del-

744 al 7;-5 del código de justicia Militar. 
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CONCLUSIONES 

1.- De acuerdo con el Art. 13 Constltuctonal y la tntcrpreta--

ctón elaborad.:l al clt...::?do 01..rt. por la Suprcr.-i.a Corte de Justicia de 13 -

Naclón. no es f.:lctlblc integrar la 1 'Purr.ic1pilción•• jurfdicn de civiles 

en la ejecución ~~C" dcltt.os d.~1 ·5rc.~cn Milit:nr. pt.lr lo tant.o si se prod~ 

ce el C·.:·lito de Asonad~, y p.3r·:...icipa cnnL") i'Ut.~>r ir.tclcctu.:ll un civi1, 

es sola~n:.c la le·'I tiiiit.:lr l . ..: que !.e './Í..:)1..J v dcberrun Je ~roduf_irsc -

dos tipos distintos. (_~e dc1ít:os: el r-jcc.ut:.:-.do por los ;;·ilit..Jrc!; 'fUC pr.f:_ 

vé el c6diqo Cast:rer.~c y Pl corsuo-:....11. .. h.-' i="1'0:- 1:..>~· civi lc!i. que dchcrfa cs-

tar prcvis.t.o en el código µuniti· .... 0 CO:-';'\Í.n. 

l 1 .- La seguridad del Estado se sostiene en lüs fuerzas armadas 

razón de ser del Fuero de. Gu~rrJl. pnri.l conoc.or dt:" los del l t:os y fal--

tas que !i.C con..•t.:1n contr...i 1.:i discipl in.::l ct•strensc. corno lo es el dcll

to de. Asc:'\<"ltJa. 

ti:.- El delincuc:nt.c en el Fuero Je Guerra. es c!,,serv4'.3do en di~ 

tinta for:T"ª• a como s.e: le cont:c,'!"'pla e:-: el orden común e!• el f~ ero cas

trense., la disciplina (sin6r1in--:i de .~1 i-:::en, obcdicn.c1<1 1 cur,,plimicnc.o) es 

la base en que se sust.cnt~ un ejército organizado. 

IV.- E.n cuant:o a la penalidad del delito de Asonada y muci1os 

otros del 6r.Jcn ~ilit:ar. er. nuestro Ccllto e11 tiempo de paz es ..-.::..nor -

que en t: tempos de 5uerra, aún cuando 1 a pen2; de r.iuer te se ~1~ observado 

que no t.iene éxito urdvcrsc:ilmcnte cor'!:o rcp.-e'!iión del dcll"t:o; mCltiplcs 

paises le? nan abo1 ido, c:-ipero existe co:1~0 una exccp.:ión necesaria er: -

el Fuero Hllltar. ya que en el momento de campa~a debe obrar~e con --

energfa. 
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v.- Ocbcrr~ de r.iodificarsc ol Art. 13 Constitucional en el sen

tido de ~ue podrfan extender su jurisdicci6n los ~ribunalcs Mi1itarCs

sobrc Jos p~rLicularcs cuando cor.ctnn delitos del ór~cn Mi Jitar, que -

por su naturaleza arcnLcn. contra la dlsciplina del Instituto Armado -

CC>r.K> en t.!St:c caso. es el delito de Asonada, por la trascendcnciil que -

reviste la tutela del orden disciplinario milit:~r para salvaguardar -

los intereses del cs~ado. 
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