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Se inicib este trabajo nominado: " ANALISIS JURIDICO,

POLITICO, IDEOLOGICO DE TRES FIGURAS PARADIGMATICAS DEL DERECHO
MEXICANO Y NUEVAS ORIENTACIONES ", con el propdsito de obtener el

grado de Doctor en Derecho, bajo la prudente guia del Dr. Luis J.
Molina Pifieiro.

La hipGtesis de este trabajo establece, qgque el compor-—
tamiento empirico de las tres figuras Fjuridicas escogidas,

esto -
es: la sociedad andnima,

el despido y el homicidio,

es congruente
con el sistema juridico, politico,

ideolbgico mexicano, desde un
dngulo formal o de la dogm&tica juridica (aspecto elemental)

o me
joxr aGn,

desde el prisma de su funcionalidad con el sistema para
las que fueron creadas. Sin embargo, la realidad social total (as
pecto trascendental), por ejemplo:

la crisis actual, va mds ade—-—
lante (mucho mas)

de lo gue la norma juridica prevee, en conse—-—-—
se infiere gque el m&todo de la dogmatica Jjuridica subsu-
mido en el m&todo kelse iano o los mi&s usuales,
gran importancia,

cuencia,

a pesar de su — -

son insuficientes para estudiar el fendmeno tan
complejo del derecho.

Por ende, creemos adecuado,

justificado y completamen—
te necesario,

asomarnos a analizar el objeto de nuestro conoci—--—
miento, esto es, la norma juridica,

desde otras perspectivas meto
dolSgicas, por ejemplo:

a través de la aplicacidn de la metodolo-
gifia de los programas de investigacibn cientifica,

sugeridos pox —
Imre Lakatos,

b&sicamente con la finalidad de enriguecex su inves

tigacién en un sentido de progreso tedrico, empirico y heuristico

como se intentard demostrar a lo largo de este trabajo.
gque este dltimo aspecto,
filossfico,

Se aclara
no significa que se trate de un enfoqgue

POr mis gue no se niegan las estrechas conexiones ade

mi&s con otras disciplinas, pero pensamos que predomina un enfoqgue




eminentemente tebSrico-pr&ctico, al cu&@l precisamente hemos llama-
do an&lisis juridico, politico, ideolSgico, porgue trata de lo —-—
gue se hace en la realidad en nuestra disciplina y no precisamen-
te 1o gque se debe hacer, por m&s gue esto Gltimo no se descarta -
teSricamente, no represcnta el foco de este trabajo, pero desde -
luego, se aborda incidentalmente en el epiIgrafe de nuevas orienta

ciones.

En el capitulo primero se plantean los fundamentos - -
epictemolbSgicos, bajo una G6ptica reductiva, desarrollada a trave€s
de cuatro items significetivos, a saber: ciencia antigua, ciencia
moderna, ciencia jurfdica y filosofia jurfdica, cuyo contenido es
exclusivamente el de operadores informadores, bajo los cuales se
analizan las figuras juridicas gue se estimaron mds paradigmdti--
cas dentro del derecho mexicano y ain del derecho en otros paises
cuestidn &€sta gue se toca mds bien en forma ilustrativa y no de -
estructura; asi pues, en esta parte se discute el conte :ido o los
contenidos gue alimentan y retroalimentan a la noxrma jurfdica ba-—
jo diversos aspectos entre los gue sobresalen, la dogmdtica juri-
dica, el modelo kaelseniano, €l de Hart y otras proposiciones de -
juristas contemporan—os, su adecuacibdbn o© funcionalidad, especifi-

camente con estos materiales.

En el capitulo segundo se plantean las metodologias —-—
m&s usuales en el terreno de nuestra investigacidn, se discuten -—
globea imente las razones por las cuales se escogld esta metodolo—-—
gfa, como mds heuristicamente representativa, ademds de gue no se
ha utilizado hasta ahora (gue nosotros sepamos), en el dngulo de
las tres instituciones juridicas gue hemos reputado mas paradigmd
ticas, para lo cual, se sigue hasta donde fue posible un criterio
rigurosamente cientifico, basado en la reconocida obra de Imre La

katos, " La metodologia de los programas de investigacidn cienti-—
fica " y en una especie de homologacién, insertamos la obra del -
gran sociSlogo contemporaneo Gd&ran Therborn, llamado " C6mo domi-—

na la clase dominante ", libro polémico del cual s6lo extraemos -—



a saber: efectos de las in-—-—

la wvariable aplicada a este trabajo,
que se desa

texrvenciones del Estado en la producciocdn del derecho,
mantener, limitar y destruir.

rrolla en cuatro fases: potenciar,
adoptar -

en esta parte se discute la conveniencia de

En resumen,
de investiga

para nuestro estudio la metodologia de los programas
la fijacidn de la variable escogida en sus cua-——

cidn cientffica,
mucho mds

tro pasos, por la razén de gue heuristicamente explican

gue otras usuales metodologlas aplicadas al estudio de la norma -

jurfdica.

En el tercer y Gltimo capftulo, se analizan con un cri
predominantemente interdisciplinario, es-—

ideolSgico las figuras paradigm&ticas
se llevan

terjo tebrico-practico,
to es, juridico, politico,
escogidas y con base en aspectos particulares de €stas,
las cuales permiten manejar la informa--—

a cabo generalizaciones,
de si es afortunado el t&€rmi-

cidén validada, haciendo un balance,

no de la funci6n y disfuncibn de estas instituciones legales, pa-—

ra en caso de ser mayor el segundo concepto y s6lo en esa hipSte-

como algo recomendable las nuevas orientaciones,
si es gue desde los angulos -
asf se ha demostrado

sis evidenciar,
para superar la crisis del derecho,
de progreso: tebrico, empirico y heuristico,
a lo largo de este cuaderno de trabajo y reformular el plantea-—-—-—
miento objeto de nuestro @studio gue es la norma juridica, la - -
la metodologia juridica, la filosofia juridi

ciencia del derecho,
gue oriente en un sentido

ca, etc., a través de un nuevo derecho,
trascendental al superar nuestros problemas cotidianos y preparar

nos a la recepcifn del ya cercano siglo XXI.

Finalmente, se agregan las conclusiones a gue didé lu-—-—

gar la discusidn de estos materiales y a continuacifn el apoyo bi
bliogrifico gue fue depurado con un criterio significativo, origi

nal y hasta donde fue posible, reciente.



" La pretensidn de resolver todos -
los problemas y de contestar to-—--
das las preguntas constituirfa --
una jactancia tan insolente y una
presuncidn tan extravagante gue -—
con ello se tendria gue perderxr en
seguida todo cré&dito "

(Kant CRP t IIXI pag. 17%9)

CAPITULO 1l.- - FUNDAMENTOS EPISTEMOLOGICOS. 1.1.-— CIENCIA ANTIGUA
1.2.—- CIENCIA MODERNA. - 1.3.— CIENCIA JURIDICA. — —
l.4.~ FILOSOFIA JURIDICA.

Las razones por las cuales se escogif el nombre de este capitulo
son sencillas y al mismo tiempo complicadas de explicar, en efec-—
to, giran en torno al problema de guf es el conocimiento, cémo se
origing, cbSmo se desarrolla, si es completo © perfecto, o s6lo es
un cuaderno provisional de trabajo, esto es, es éarcial, imperfec
to vy por lo mismo modificable o perfectible ¥y en seguida una re-—-—
flexibn sobre todo el conocimiento, para qu& sirve, se puede vi—--—
vir sin &1, etc., etc.

Como se aprecia, e€s todo un desideratum en el gue no -
hay consenso, ni tampoco respuestas uniformes, por ello, represen
ta una gran dificultad abordar su estudio y por otro lado ofrece
un aspecto sencillo para su andlisis, ya que, cualgquiex persona -—
puede iniciar de manera critica y asistemtica su investigacibn,
pero ello como es ampliamente compartido, no ofrecerd grandes al-—
ternativas, nosotros intentamos su tratemiento de manera sistema-
tica apoydndonos en el sentido comiin, como un primer lenguaje gue
es globalizador, por tanto ambiguo o metafisico, un segundo len—-
guaje serfa el empirico o paracientifico, cientifico s6lo para -—-—
los especialistas, por guienes nos guiaremos (por ello, la abun-—-—
dancia de citas a las que con frecuencia invocaremos, Como se ve-
rd8 més adelante) y finalmente el lenguaje es reflexivo sobre sf -~



mismo, digamos gue el propio ser humano realiza —-de todas las ma-—
neras posibles—~ su propia reflexion cétidiana;;én este sentido, -
el sexr humano habla de sf mismo, utilizando todos los contenidos

producto de la cultura.

Cabe plantearse, hacia donde encamina este conjeturar
verdaderamente nadie puede predecir con

y refutar, al ser humano,
~cientfficamen

exactitud el rumbo adonde se dirige la humanidad,
te— se habla de tendencias, de gue si a tal cosa, tal evento, pe—
no obstante que solo arroja contenidos parciales de la -—
es al mismo tiempo, habri gue reconocerlo des
de la realidad (problema so—-—
por tanto, este es el lengua

ro esto,
realidad estudiada,
de ahora, el inico "medidor fiable”™

bre el gque volveremos mas adelante),

je gue seguiremos, pero detallemos esta tarea con mayor precisifn.

El punto de partida serd el lenguaje comfin, sus iltems

mas significativos guela problemdtica cotidiana presenta normal—-—
mente y anormalmente en epocas de crisis, esto es los interrogan-—

tes a resolver, de manera tal, que el lenguaje se va complicando,
esto es yva no se puede operar con todo el lenguaje comiGn, incluso
a esto lo llamaremos un segundo
los resultados empiricos aporta-—
(tecnologias), -

se van creando nuevas palabras, -
lenguaje digamos paracientifico,
ran mayor precisifn, como herramientas pricticas

tendremos asf que los rudimentos se convertirin en una especie de
irdn dando respuestas -

operadores gue al contrastar la realidad,
de este modo el co

de la naturaleza, de lo gue se va preguntando,
nocimiento menor ird haciendose mayor e ir&n surgiendo nuevos pro
gque regquerirdn desde luego nuevos planteamientos (metodo-

blemas,
apreciamos asi gue el conocimiento va creciendo,

168gicos) ,
refinando de tal modo gque explicard mayores casos de la realidad
sin embargo, estos

se va

que el mismo lenguaje comiGn guid,

consultada,
reciclari&n el lenguaje comGn y ello generard nuevos

avances
problemas por resolver y asfi sucesivamente en una especie de pro-—

ceso sin fin, por lo menos esto es 1o gue los estudiosos sostie—-—
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l0.

nen hasta ahora, con ello nos referlmos ‘a 1os cientificos contem—

pordneos gue hemos consultado en uniafén de 51stematizar esta par

te y con ello apuntalar flrmemente todo el trabajo gue sustenta-—-—
mos.

Por tanto, llamamos fundamentos,

Y como principio, base,
razbn, cimientos (Gaxrcfa PLI pag. 487),

gue corresponde claramen—
te a las ideas del lenguaje comfin. Otra acepcifn en este mismo --—
sentido aungque mucho mas elaborada,

la constituye la de fundamen-—
tos desglosada en dos aspectos,

uno l6gico y otro ontolbSgico.

1 "Fundamento: aguello de que depende algo (lo fundamentado, el
efecto, la consecuencia), gue no puede existir o comprenderse sin
el.

El fundamento es por tanto lo primexro, no solo temporalmente.,
sino tambi&n materialmente; como principio, causa o razéfn de mu-—-
chas cosas es también lo mas general.

a) En sentido 18gico: fundamento del conocimiento.
bre una cosa, para sexy cierta en verdad,
tado, o bien por la evidencia inmediata de la cosa misma, o bien
por otro juicio, a su vez verdadero y cierto, del gue se sigue, -—
siendo por tanto demostrable. El conjunto de estos juicios funda-
mentantes y a la vez fundamentados conduce & los principios supre
mos de un sector de la realidad y por encima de ellos a los prime
ros principios, gue no se pueden ya fundamentar ni necesitan fun-
damentarse por ser inmediatamente evidentes. ... ...

b) OntolSgicamente: fundamento del sexr, fundamento real, fundamen
to objetivo. La filosoffia aristotélico—escoldstica menciona agui
cuatro razones o principios del ser: dos —intrinsecas— y d4dos
trinsecas—. Las dos intrinsecas son la causa formal
causa material {(materia).

Todo juicio so
tiene-gque estaxr fundamen

—_—ox—
(forma) y la

Se hallan entre siI en la reclacidn de rea
lidad o actualidad y de posibilidad o potencialidad (acto y poten
cia), de esencia y existencia. Son los dos Gltimos principios - -—
constitutivos (principia guo) ontolSgicamente (no &Snticamente), —
por los gue sSurge un -—-entc-— algo —-concreto-. Las extrinsceccas son
la causa eficiente, gque con su accidn produce la unidn de las dos
causas -—-intrinsecas—- y hoy dia por 1o regular se entiende exclusi
vamente como —-causa- (causalidad), y la causa final (el f£in, por

razén del cual algo existe y con vistas al cual tiene lugarx la -—
unidn de las dos causas -—-intrinsecas— por obra de la causa efi---—
ciente; —-fin-). El principio de razdn suficiente entendido ontold
gicamente a&a saber, que todo 1o que existe tiene qgue tener una ra-—

z8n de existir y de ser lo gue es, conduce asi, por encima de to—
das las causas de la esencia y

de la existencia, eficientes y f£i-
nales, a la causa superindividual, dltima, al ser, como causa y =—
razbn de gue haya ente, algo existente en absoluto,

Y no precisa-—
El ser es el fundamento de toda esencia y de todo
ente y tambi&n la razdn gue nos hace captar 1o esencial

mente —-nada-—.

(concep-——



1.

Fijado el contenido de lo gue entenderemos por funda-—-—
mentos, toca ahora entrar a lo gue comprenderemos por epistemolo-—
gfa, nuevamente el sentido comin indica gque se refiere a doctrina
de los fundamentos y mé&todos del conocimiento cientifico (Garcia
PLI pag. 413), o gue es conocimiento y tratado, teorfia del cono-—
cimiento, gnoseologia (Rosental DF pag. 144); sin embargo, intere
sa resaltar gue para otros estudiosos la epistemologia es 1lamada
tambi&n gnoseologia 2, teorfa del conocimiento , ciencia de la -
ciencia 4, filosofia de la ciencia 5 v de otras maneras 6.

to) y conocer por tanto el ente (conocimiento). el ser por su paxr
te, carece de causa, de esencia y es incomprensible, es. el abismo
desde el cual y hacia el cual vive el hombre como esencia libhre y
pensante (espiritu, libertad, persona) . . . . "

(Millexr BDF pag. 195 a 197).

2 "La teoria del conocimiento es denominada, asimismo, epistemolo
gfa o con mayor frecuencia gnose -ologia ... no. indican una disci-—
plina filos&fica generxal como la 18gica, la &tica o la est&tica,
sino mas bien la considexacién de un problema gue nace de un sSu-—-—
puesto filosSfico especifico, esto es, en el Ambito de una detexr-—
minada direccidn filos&fica ..." (Abbagnano DF pag. 227 y sig)
"Gnoseologia en el sentido mas amplio, eguivale a teoxrfa del cono
cimiento y puede significar cualguier investigacidn del conocimien
te humano ... en un sentido menos amplio tiene por objeto la vali
dez © mas exactamente la validez ontoldgica o verdad del conoci-——
miento y tambié&n los l1liImites del mismo ... En los siglos XVII y -
XVIII esas investigaciones estdn dominadas por la contraposicibn
entre racionalismo y empirismo. El criticismo de Kant intenta unir
estas oposiciones en una unidad interna. En el siglo XX la fenome
nologfa, La filosoffia de la vida y el existencialismo traen nue——
vos estimulos, mientras gue el neopositivismo (positivismo) y la
filosoffa analitica Ponen UNA SIMPLE TEORIA DEL LENGUZAJE EN LUGAR
DE LA GNOSEOLOGIA (EL SUBRAYADO ES MIO). En parte la diversidad -
de las dirxrecciones se expresa también en los nombres diferentes -—
de la gnoscologia: teorfa del conocimiento, no&ética (teorfia del -
pensamiento), epistemologfia (propiamente tecoria de La ciencia).."
{(Bruggexr DF pag. 269 .-a 271) .

3 "La espistemologia es la teoria del conocimiento v&lido e in-—-—
cluso si el conocimiento no es nunca un estade y constituye siem-—
pre un proceso, dicho proceso es esencialmente EL TRANSITO DE UNA
VALIDEZ MENOR A UNA VALIDEZ SUPERIOR. De agui resulta gque la epis
temologia es necesariamente de naturaleza INTERDISCIPLINARIA, - -
pPuesto gue un proceso tal suscita a la vez cuestiones de hecho y

de validez. Si se tratara Gdnicamente de l1la validez, l&z epistemolo
gia se confundiria con la 18gica; pero su problema no €s purxramen-—



12.

te formal, sino gue apunta a la determinacifn de como el conoci—
miento alcanza lo real y por tanto, de cuales son las relaciones
entre el sujeto y el objeto. Si tratara dnicamente de hechos, la
epistemologfa se reducirfa a una psicologia de las funciones cog-
noscitivas, la cuval no sirve para resolver las gestiones de vali--—
dez... La primera regla de la epistemologia gen&tica ES PUES UNA
REGLA DE COLABORACION. (LOS SUBRAYADOS SON NUESTROS) ". (Piaget PE
pag. 15). ’

4 "Las disciplinas que analizan la ciencia han nacido una por una
pPero muestran senales de cOmenzar a unirse en un todo gque es ma-—-
¥Yor gue la suma de sSus partes. Este nuevo estudio podria ser lla--
mado "Historia, filosoffa, sociologfa, psicologia, economia, cien
cia politica e investigacifn de operaciones etc., de la ciencia,
la tecnologfia, la medicina, etc.". Preferimos denominarlo “"CIENCIA
DE LA CIENCIA"™ , pues entonces la palabra repetida sirve como - -—
constante recordatorio de gue la ciencia debe recorrer toda la ga
ma de sus significados en ambos contextoes. En todo caso, l10s neo—
logismos cientograffia y cientosofia parecen mas falsos, y ciento-
logfa es ya la descripcidn de un culto gue no tiene nada gue vVvVer

con las presentes consideraciones". (Price citado por Bernal en -—
CC pag. 320 y 321).

5 "La epistemologia o filosoffa de la ciencia ... sirve para de-—
signar una teorfia del conocimiento (de naturalez filos&fica), o -
bien para estudios mas pormenorizados sobre la gé&nesis y la es——
tructura de las ciencias™ (Thuiller citado por Mardones en FCHS -—-—
pag. 40 y 41) .
"La epistemologia o filosoffia de la ciencia es la rama de la £ilo
sofia gque estudia la investigacidn cientifica y su producto el co
nocimiento cientifico"™ (Bunge E pag. 13)

6 "Teoria genética de la verdad y metodologia del conocimiento,
seguida desde sus elementos hasta su estructuracidn en la ciencia
-.+«. A partir de su edificacidn sobre conceptos unificantes, el -—-—
proceso epistemolSgico tiene como virtice la accidn de dichos con
ceptos, gue son llamados indistintamente con cualguiera de sus po
sibles denominaciones: objetos de conocimiento, conceptos bisicos
principios, axiomas, postulados. Ahora bien, la tarea espistemolsS
gica tiene una doble direccgcidn ... sc desenvuelve de este modo: —
DE LOS ENUNCIADOS A LOS PRINCIPIOS ... DE LOS PRINCIPIOS A LOS -—-—
ENUNCIADOS". (Bueno PE pag. 7, 219 y 220).

"Una correcta teoxia epistemoldgica deberIia abarcar las siguien—-—

tes contraposiciones: NOCIONES ABSTRACTAS/NOCIONES VALORALES Y
CIENCIA/TECNICA.

temologia de

"

En nuestra opinidn no serfia suficiente una epis-—
la ciencia o del ceoenocimiento abstracto humano, para
que la epistemologia de la ciencia ADQUIERA SU AUTENTICA PERSPEC-—
TIVA debe estar englobada en una teoria superior gque abargue los

dos t&€rminos de la contraposicidn ABSTRACTO/AXIOLOGICO. Desde es—
ta perspectiva se hace posible un planteo mas adecuado de la sSe--—

gunda contraposicidn: ciencia/t&é€cnica”™. (Corbi en CA por Acorda-—-—
goicoechea pag. 69).




Podriamos continuar citando diversas opiniones sobre

de epistemoclogfa y todo este trabajo seria insuficien
cabida a las diversas opciones,

el concepto
te para dar

sin embargo, recapitu
lando sobxe

esta parte es necesario acotar gque los elementos sig-—
de la epistemologfia
taciones, podemos reducirlos a:

nificativos deducidos de casi todas las apor-—
un sentido amplio, esto es gque Sse
refiere a una teoria del conocimiento gque puede significar cual-——

guier investigaci6fn del conocimiento humano, y en un sentido me——

* ... Si gqueremos definir la filosoffa del conocimiento cientifi-—
co como una filosoffa abierta, como la conciencia de un espiritu
QUE SE FUNDAMENTA TRABAJANDO EN LO DESCONOCIDO, buscando en lo --
real agquello gue contradice conocimientos anteriores. Ante todo
hay gque tomar conciencia del hecho QUE LA EXPERIENCIA NUEVA DICE
NO A LA EXPERIENCIA ANTIGUA, sin esto, evidentemente no se trata
de una experiencia nueva. PERO ESTE NO NUNCA ES DEFINITIVO para
un espiritu gue sabe dialectizax sus principios,

tro de sf mismo nuevas clases de evidencia, enriguecer su cuexpo
sin dar ningdn privilegio a lo gue seria un cuerpo de explicacidn
natural dispuesto a explicarlo todo". (Bachelard E pag. 145).

. e+sse El1 conocimiento consiste concretamente EN LA BUSQUEDA DE LA

SEGURIDAD POR REDUCCION DE LOS OBSTACULOS, EN LA CONSTRUCCION DE
TEORIAS DE ASIMILACION.

Se trata pues de un método generxral PARA —
LA RESOLUCION DIRECTA O INDIRECTA DE LAS TENSIONES ENTRE EL HOM-—
BRE Y EL MEDIO. Pero definir de este modo el conocimiento es ha-—
llar SU SENTIDO EN SU FIN, QUE ES PERMITIR AL HOMBRE UN NUEVO —
EQUILIBRIO EN EL MUNDO, UNA NUEVA FORMA Y UNA NUEVA ORGANIZACION
DE SU VIDA"™. (Canguilhem CV pag. 8).
"Despuf€s de todo pudiera ocurxrir QUE LA ARQUEOLOGIA NO HAGA OTRA
COSA QUE DESEMPENAR EL PAPEL DE UN INSTRUMENTO QUE PERMITA ARTICE
LAR, DE UNA MANERA MENOS IMPRECISA QUE EN EL PASADO, EL ANALISIS
DE LAS FORMACIONES SOCIALES Y LAS DESCRIPCIONES EPISTEMOLOGICAS;

© gue permita enlazar un andlisis de las posiciones del sujeto
con una teorfa de la historia de

constituir den-—--—

las ciencias; © gue permita si--—
tuar el lugar de entrecruzamiento de una teorifia general de la pro
duccidn y un andlisis generativoe de los enunciados. PODRIA DESCU-
BRIRSE FINALMENTE QUE LA ARQUEOLOGIA ES EL NOMBRE DADO A DETERMI-
NADA COYUNTURA TEORICA QUE ES LA ACTUAL". (Foucault AS pag. 349).
(TODOS LOS SUBRAYADOS SON NUESTROS) .



1l4.

nos amplio tiene por objeto la validez 1l6gica, ontoldgica o vexr—-—
dad objetiva del conocimiento y tambi&n los limites del mismo y -
una reflexiéfn sobre todo este campo.

Estimamos qgue los contenidos transcritos comprenden la
gama de posibilidades conceptuales sobre la epistemologia, espe—;
cialmente estdn contemplados diversos criterxrios, esto es no parti
cularizamos en alguna escuela, ya gue se. intentS un bosguejo de —

circularidad.

Todo 1o antes narrado implica interrogarse dqué€ es el
conocimniento?. Se ha contestado de mdltiples maneras: lo gue se —
aprende por medio de los sentidos, lo gque la gente comin dice que
es, lo que los filGsofos dicen, lo gque los cientificos hacen o —-—
bien de esta otra manera: lo que los cientificos dicen gue hacen
o lo gque los filSsofos dicen gue hacen los cientificos. Opinamos
gque ninguna de estas respuestas el completa, aungqgue de alguna ma=—

nera se encaminan hacia lo gque es el conocimiento.

Supongamos gue A le pregunta a B acerca del conocimien
to, A sostiene que el conocimiento es una especie de bisgueda de
la vexdad total. B le contesta gue es imposible obtenerla, porgue
no sabemos si la humanidad perecer& en el futuro, luego entonces,
no es posible tener el conocimiento total. A le aduce que esS co—-—
rrecto lo anterior, pero gue cada ciencia produce en cada momento
sus normas de verdad. Co6mo conciliar entonces esta verdad que es
temporal con la bGsqueda de la verdad total, sobre todo a rafz de
los nuevos descubrimientos, por ejemplo la idea mecanicista del —

universo, superada por el relativismo.

Entonces, A reflexiona y continua diciendo que el cono
cimiento es una especie de verdad situacional en bisqueda de la -

verdad total gue nunca se encontrard o por lo menos no se sabe,
por tanto, se trata de una idea formal o convencional, esto es de
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lo que los especialistas o cientfificos van aescubriendo a través
de una especie de proceso permanente, de tal manera, gque esas — -
innovaciones van perfeccionando el conocimiento elemental y cons-
tituyen una especie de metaciencia a la que hemos tambi&n llamado
verdad total y gue nominaremos metaffsicas cientffica va que esta
m&s alld de lo que no solo los cientfificos, sino cualgquier perso-
na supone, por tanto, si se alcanza en el-futuro de la humanidad
este estadio, la metaffisica cientifica desaparecer&.

B escucha y analiza este nuevo argumento y contesta -
gque como es posible que los cientfficos puedan hablar de una meta
fifsica cientifica, si esto se contrapone sin lugar a dudas con -—-—
las normas de verdad gue han sido demostradas, verificadas o con-
trastadas en condiciones semejantes de laboratorio en diversos -—-—
paises y que concluye gque aqué&llo no puede ser ciencia, en todo -
caso es una suposicidn, una condiciSn, © una manera de guerer con
cluir la conversacidn, pero gue ello en definitiva no es razona--—
ble. A le explica entonces gue la ciencia tiene sus métodos para
resolver sus problemas, por ejemplo en la macrofisica se conocen
va los patrones mas significativos, los de casi todos los anima--—
les, insectos, plantas, de la materia se conoce desde la descompo
sicifn del &tomo hasta la muerte del universo, pero gue por ejem-—
plo en microfisica no se conoce el comportamiento de algunos ele-—
mentos del Atomo, por tanto, el método que se utiliza es el de en
sayo, error, ensayeo y si cabe continuar el tema podemos conside—-—
rar, que del ensayo, se conocen casi perfectamente las condicio——
nes en gue se opera, pero gque en la fase del error, no se conoce
totalmente el resultado, por lo gue aqui, podriamos decir, que —--—
puede sustentarse lo gue he llamado metafisica cientifica, equipa
rable al error, como se ve, no uso peyorativamente el t&rmino - -
error , como por lo com@n se estila, sino gque le doy un rango de -
desconocido, a este punto le nominan los cientificos metafisica -
cientifica como una especie de operador no precisamente conocido,
por las fallas que la materia presenta, ya gue en la practica es -—jimpo—
sible~ que dos fragmentos de metal sean iguales, adn bajo las cordicio
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nes mas impecables de laboratorio en que pudieran haber sido depu
rados. '

Como se observa, de lo anterior puede preeverse el -
errxor, pero no las condiciones exactas del exror, sino mas bien -
aproximativas; en consecuencia, cabe afirmar qgue gracias a este -—
elemento desconocido, por las dificultades en la conformacin o -
integraciftin de la materia y con todo el conocimiento de gue actual
mente se dispone, no es posible resolver esos problemas, asf en--—
tonces deviene una limitacitn temporal del conocimiento humano y
no es posible saber si se va a llegar al conocimiento total de la
verdad acerca de la materia y por tanto en las condiciones actua-—
les gque se han descrito, solo cabe valorar gue hay muchas cosas -
gue no se conocen y de las gue en estricto sentido no deben ha-——
blarse sistem&ticamente, pero en una metaciencia como un cuaderno
de trabajo a perfeccionar y ante el proceso de acumulacidn del co
nocimiento, si puede hablarse aungue sea proposicionalmente acer-

ca de un modelo de matafisica cientifica.

A manera de epilogo en esta parte, podemos derivar -
gque no existe una decisidn contundente por cientifico alguno scbre
este problema (sobre el gque volveremos insistentemente), asi enton
ces la ciencia y sus normas de verdad temporales © elementales --—
son parte del camino hacia la configuracifn de la ciencia total o
trascendental, pero que en el estadio actual, esto es, con los <O
nocinientos de gque sce dispone, no es posible dar una respuesta —-—
acerca de si llegaremos al rubro de verdad total; por lo tanto, -—
podemos acotar agui el planteamiento anterior, gue en opinidn de
algunos constituye la crisis de la ciencia, pero por otra parte -—
guienes hacen la ciencia son los hombres, entonces por extensidn,
podria hablarse de una crisis cientffica, pero esto no reflejarfa
exactamente 1o gue es. Pensamos gue en realidad se trata de una -—
crisis epistemoldgica y para resolverla, nosotros no vamos desde
luego a decir como vaa solucionarse todo esto, sino gue, simplemente —
afadiremos gue muchos cientificos han recomendado una reformulacifn -~
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del conocimiento para buscar otras soluciones; en este sentido, -

nosotros adecuamos hasta donde es posible homologar este problema
cuestibtn sumamente complicada, por-—

al de la ciencia del derecho,
hay problemas, -—

gue si en las ciencias paradigm&ticas o exacatas,
crisis, las correspondientes a los de Las ciencias culturales, SO
ciales o del derxrecho, lo son en mayor proporcidn, ya gque no exis-—
ten patrones categdSricos para evaluar o valorar al ser humano, -—
sin embargo, intentaremos un apunte sobre ese 3dngulo en el epigra
fe correspondiente a la sociologia jurifidica y asi en lo gue perte
nezca a cada uno de los incisos gue a partirx del prdximo se tra—-—
tan, en esto reside nuestro trabajo, en haberle impuesto ese or—
den bajo el a&ngulo de una decisifn metodoldgica, .cuya funcifn o -
disfuncibén solo a hosotros puede achacarse en el &nimo de anali-—--—
zar las figuras que fueron escogidas y bajo los contenidos tam——-—

bi&n seleccionados.

l1.1.- CIENCIA ANTIGUA

Este epigrafe contiene una serie de materiales que 1la
mayoria de los investigadores cientificos y sociales refiere como
los rudiﬁentos de la ciencia moderna, pero de la gque parte necesa
se apoya en el lenguaje comGn,

riamente, como todas las ciencias,
como se ha venido apuntan

que es totalizador, esto es metaffsico,
pero al mismo tiempo impreciso, ambiguo, pero prdc
por lo tanto es 1lSgico, on
si consideramos gque -——

do, es global,
tico, etc., pero es tambi&n funcional,
tolSgico, en pocas palabras es filosdSfico,
con esta connotacidén gueremos significar gue se representa el muarn
do circular o total en gue vivimos.

Por estas razones, en esta parte se aborda en forma me
tedSrica lo gue comunmente se nomina el origen del conocimiento,
en los siguientes pardgrafos de manera sis—
se intentard demostrar a lo largo de este
influido e influye en nuestra cotidianeidad

para irlo delimitando
tem&tica, ya que como
trabajo, todo esto ha
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POr mas gue algunas corrientes se empefian en afirmar lo contrario.
Veamos lo mas significativo sobre este tSpico.

. Desde la antiguedad el hombre se ha preocupado por ex—
plicarse qu€ es el universo (aspecto cosmoldgico), gu€ es el hom-
bre (aspecto antropoldgico), hacia donde va, etc.; algunos filSso
fos de la Grecia Magna llamados presocriticos como Tales, Anaxime
nes, Her&clito, por ejemplo contestaron a la primer pregunta, gque

era el agua, el aire, el fuego, etc. (Copleston HF ¢t I pag. 29 a
42) .

Se aprecia. ya la nocidén de unidad en lo mGltiple, es—-—
tos fil6sofos a los gue se ahade Pitigoras, Anaximandro, Zendn, -—
Emp€docles, Anaxigoras, Demécrito, con otras aportaciones, por -——
ejemplo: la matematica gue con la escuela pitagdrica se convierte
en ciencia autfnoma y rigurosa, la geometrfa tambi&n se desarro——
lla. Anaximandro considerd gque el principio de las cosas era el -
apeirén o infinito; JenSfanes habla de un Gnico Dios; Parmé&nides
descubre la metaffsica y llama entes a las cosas; Zendn descubre
la dialécticaj; Eﬁpédocles quiere resclver el problema del ser de
las cosas por medio de los cuatro elementos a sabex: aire, fuego,
agua y tierra; Anaxdgoras dijo que no habfia cuatro elementos sino
gue eran infinitos y llama homeomerfas a las particulas mas pegue
fias de gue estdn hechas las cosas y de acuerdo con sus considera-—
ciones astrondmicas hace del nous la causa del movimiento; Dem&6—-—
crito y Leucip_o (de guien no se sabe gran cosa), estimaron gue -
las partes individuales son los dtomos y se unen de diversas foxr-—
mas en el vacio (Marfas HF pag. 11 a 33).

Nos ocuparemos en un veloz periplo de Sbcrates y los -—
Sofistas, primero hablaremos de estos dltimos: Protdgoras por - -
ejenplo afirmd "que el hombre es la medida de todas las cosas" ——
(Copleston HF t I pag. 100 y 101); Gorgias suscribif por su parte
gque nada existe, explictd ademds gue la retdrica o las palabras no
hallan 1lfmites a su podex; sobre Pr6dico, gue es autor de un escri
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en donde describe a HExrcules ante la virtud y

to titulado HORAS,
Otro

la depravaci®n y trata acerca del origen de las religiones.

sofista Hipfas de Elide, fue famoso por una especie de enciclope-

dismo, hablaba sobre las leyes de la naturaleza como verdaderas,

en oposicifn a lo mutantes de las leyes humanas.

otro sofista muy renombrado por su afirma-——-—
Trasimaco gue expresamente -
asf como Licofrén que adujo

Calicles,
cibn de gue el derecho es la fuerza,

menciona el derecho del m&s fuerte,
gque la ley es un contrato que garantiza el derecho y finalmente

Antifén gque defendia la igualdad entre los hombres.

De todos ellos, es claro, que los m&s celehres son los

aungue en general los sofistas se ocuparon no del
eran como maestros viajeros gque cobraban

dos primerxos, -
cosmos, sino del hombre,
honorarios, ensenando la retSrica con fines prédcticos, no especu—

trataron de ensefiar el arte de vivir y de gobernar, debi

lativos,
obte——-—

do al conocimiento de las diversas regiones gque conocian,
nfan experiencia y practicaban una especie de relativismo cultu—-—

de allf por ejemplo la expresidn de protdgoras, de gue todo

ral,
en realidad, coinciden al

vale y la de Gorgias de gue nada vale,
negarle objetividad al pensamiento.

se sabe gque muchos de los sofistas fueron em-—
contribuyeron a la forma-—--—
y el hecho de

En suma,
bajadores de sus ciudades,
cidn del saber y elaboraron el concepto de paideia

gque en Los Diflogos de Platdn figuren en forma tan distinguida,
hace eviden

ante otras,

aunado al respeto gue inspiraron a sus conciudadanos,
te gue eran enaltecidos y su aporte a la polftica y en general a

la cultura es innegable, como se sabe recientemente se estd rein-—

terpretando con mayor positividad el pensamiento de estos origina
les pensadores (Abbagnano HF t I pag. 46 a 55 y Copleston HF t I

pag. 95 a 108).
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De S6crates, se dice que es el autor de una especie de
teorfa del concepto o de la may&utica o del discurso justo, se —-
ubica entre los sofistas pero representa la antfitesis de ellos, -
en efecto, en muchos de Los Diflogos de Plat6n figura como el — -
gran maestro, por ejemplo en el Cratilo o de la exactitud de las
palabras, didlogo, del gue se dice que probablemente no hay otro
gque haya generado modernamente mas discusiones.

Interesa sin embargo, resaltar su actitud &tica, la —-
idea del bien en el sentido de gue solo es malo gquien es ignoran-—
te, de que es mejor sufrir la injusticia gue cometerla, de gque es
adecuado expiar la pena si se ha cometido, en fin de gque es co——-—
rrecto obedecer las leyes de la ciudad-estado; en este sentido, -
es conveniente recordar que cuando fue condenado a beber la cicu-
ta acusado de corromper la juventud, acaté la disposicitn de la -
ciudad, ejemplificando con su muerte el respeto a las leyes huma-—
nas y sobre todo a sus propias convicciones de las gue nunca se -
retractd. Su muerte podia haberse evitado, ya gue sus alumnos y -
amigos insistieron en ayudarlo a lograr el exilio, e incluso con-
vencer al jurado de esta medida, pefo tambié&n en esto, se aprecia
la negativa de S&6crates a desobedecer las leyes de su Estado y se
dice que cuando apurd el veneno, toda la ciudad se arrepintid de
la condena y destitﬁyeron de inmediato a guienes le hahfan conde-—
nado. Con su muerte corond lo ejemplar de su vida y obra eminente
mente &tica.

Toda su obra, gue puede considerarse antropolbgica su-—
perd con creces el relativismo cultural de los sofistas, sus apoxr
taciones, adem&s de las citadas, es la del concepto, el m&todo ma
y&utico para interrogar a sus semejantes en busca de la verdad, -
evento gque ha hecho opinar'a algunos gque es el creador de la dia-—
léctica, por Giltimo se le considera el primer filSsofo propiamen-—
te, ademds de maestro ejemplar y de hombre m8s justo de su €poca.
(Belaval en HF t I pag. 40 a 49; Garcia LPF pag. 107 a 1Q9;
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Truyol HFDE t I pag. 128 a 137; Copleston HF.t I pag. 1Q8 a 127;
Arbagnano HF t I pag. 56 a 65 y Platén D 1 pag. 499 a 507 y 601 -
a 6Q9).

- Intentaremos dar un apunte de Platfn, de gqguien como se
sabe fue el discipulo m&s distinguido de S6crates. Se sostiene ——
que es el filSsofo mds grande de todos los tiempos, ne s6lo por -
la diversidad de temas gque tocs, sino poxr la teorfa de las ideas,
la teoria de las formas, el hecho de haber fundado la academia, -
la primera en el mundo, el hecho de haber examinado la comunidad
polftica pura, en donde se trazan ya las clases sociales, por sus
estudios sobre las utopfas sociales, por su idea del bien o idea-—
lismo &tjico gque influyd necesariamente en Plotino y en sus segui-
dores y €stos en la patristica y la escolastica; por la influen—-—
cia que ejercid en el renacimiento, en la &8poca de la ilustracibn
v an hoy en dfa, gue continua siendo estudiada y que afin ‘cuando
sea objeto de muchas criticas, constituye el primer sistema, pun—
to de referencia obligado entre los sofistas y S6crates y su — -
discipuleo AristSteles.

Independientemente de sus méritos indiscutibles gue no
necesitan ser aborxrdados en este trabajo, intentaremos dirigirnos
expresamente a dos contenidos, la teoria de las ideas y el ideal
ético.

Para Platfn el mundo sensible no constituye la auténti
ca realidad, ya gue se desliza entre el ser y el no ser, a lo su-
mo conduce al doxa, para llegar a un saber verdadero es necesarxio
elevarse de las formas primordiales a los arqguetipos modernos, es
to es a las ideas, a su contemplacidn, gue son en sf, la realidad
del mundo verdadero. S61o cuando se alcance la virtud por excelen
cia en su m&s alto grado se podr& vivir en comunién con la sabidu
ria.

Utilizando el nous como clasificador distingue las — -
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ideas gue en =i constituyen la realidad finica y verdadera, qgue es
t&n regidas en lo mas alto por la idea del bien; empero para al—-
canzar todo esto, deberi el hombre hacer uso del pensamiento, de

la raz&Sn, no de los fenOBmenos del mundo, sino de las-causas gue —

las generan y las hacen posibles.

De esta manera Platbn trazb sistemiticamente una me-—

todologia para llegar a conocer las esencias mas altas, de este -

modo, pudo tocar los temas mas diversos, utilizando su teorfa de
las ideas para acercarse a la suprema sabiduria, en la gque consi-—
der8 necesario una pedagogia adecuada, basada en la may&utica de
su maestro SGcrates, a la gue agregd su conocimiento de la dial&c
tica, de la geometria y de las matemiAticas, &sta Gltima gue proba —
blemente perfeccion® para si, con las ensehanzas de Eudoxo, y cuyo.

conocimiento era necesario para ingresar en la academia gue fund6.

Probablemente el hecho de gue conocif al hombre mis
los criticos problemas en la Atena de Pericles
lo acercaron a

justo de su epoca,
la condena de su maestro ¥y su refinada educacibn,
abordar el problema de un Estado ideal, donde campea el supremo -
bien, en donde las clases de oro y plata dirigen a la de bronce,

esto es a la mayoria, sin embargo, no era una sociedad cerrada en

el sentido de Popper (Popper SAE pag. 262 y sig.), ya gque cual——-—
quier descendiente de esta Gltima podfa emerger, si reunia las -—-—
cualidades de las otras dos, a través de la educacibdn; en esto se

supone una movilidad social, aunqgue sus detractores han visto el
origen del Estado totalitario y en la clase dirigente la identifi

can como una especie de tecnocracia.

Asi pues la repiblica, era una especie de Estado - -
ideal basado en las experiencias fallidas de aconsejar a Dionicio
el viejo y al joven, por tanto, contenfia criterios realistas, da-
do gue, conocedor de las contradicciones del hombre, ambiciones,
etc., &stas sS8lo podfan superarse a través de la educacidn, no sb6lo
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prdctica sino tambié&n filosdfica, imbuirlos en la idea del bien -
supremo, el del Estado, en donde por la proteccifn que recibfan -
todos, debfan sacrificar sus egoismos. Toda esta idea del bien —
probabhlemente le fue sugerida a Platén por la condena impuesta a
SGcrates.

Ademds PlatSn tambi&n estudif las diversas constitucio
nes de Atenas, las formas de gobiefho, evidenciando con ello su -
interés prictico por aconsejar los asuntos humanos, por ejemplo -
viaj6é tres veces a Siracusa para ensefiar filosoffa a los dos Dio-
nicios, con gran peligro de su vida, en uno de los cuales fue ven
dido como esclaveo, pero afortunadamente fue rxrescatado por un tal

Anfceris.

En Las Leyes, se aprecia yva a un Platfn mas maduro, -——
consciente de la imperfeccifin humana, admite la necesidad de le——
ves positivas de caracter general, gue han de basarse en la cos—-—
tumbre y la tradicién, acepta la razfn de ser de la familia, la -
propiedad privada, si bien estima que debe ser muy vigilada, ex—-—
cluye a gquienes desempenan trabajos manuales, reglamenta la reli-
gitn, castiga el ateismo y agrega una forma mixta de gobierno. —-—
Con todos estos datos empiricos adem&s de su filosofia, prepara -
el terreno para guien fuera su discipulo mi8s importante, AristsSte
les, de guien en forma sumaria nos ocuparemos a continuacifn. — -
(Platdn D 1 pag. 62 a 87 y 887 a 891; Platbn D 2 pag. IX a XXV; —
Truyol HFDE t I pag. 141 a 153; Copleston HF t I pag. 140 a 145 y
Garcia LPF pag. 96 a 114). La Carta Sé&ptima, cuya autenticidad es
hoy generalmente admitida, nos va a permitix precisar la posicidn
platétnica en las relaciones entre ciencia y opinidn: "EN TODOS —-
LOS SERES HAY TRES ELEMENTOS QUE SON LOS QUE PERMITEN ALCANZAR EL
CONOCIM-IENTO; EL CUARTO ELEMENTO ES EL CONOCIMIENTO MISMO, EL - -
QUINTO QUE CONVIENE ANADIR ES LA COSA EN SI, COGNOSCIBLE Y REAL.
EL PRIMER ELEMENTO ES EL NOMBRE, EL LOGOS EL SEGUNDO, EL TERCERO
LA IMAGEN, EL CUARTO EL CONOCIMIENTO" (Wahl en HF t I pag 86) .
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El segundo gran sistémico es ArdstSteles, el primero -
fue su maestro Platdn, a quien sigue en una primera etapa, sin em
bargo, bien pronto se separard de &1, dado gque parte de un replan
teamfento © reordenacidn de todo el conocimiento de su &poca, rea
liza una especie de historia de la ciencia y busca su propio sis-—
tema basado en la experiencia o empiria, para llegaxr a la sabidu-—
rifa, gque identifica como metafisica, asf el mé&todo gue utiliza es
el inductivo gue va de las cosas a los principios y luego de &s-—
tos a las cosas, con lo cual se aprecia ya un deductivismo.

Se dice gue -fue el primex epistemdlogo de la ciencia,
gue acuii adem&s una ngiéa sistem&tica, la cual sin duda, influ-
v6 a través de la patristica y la escol@stica hasta nuestros dias
incluso sents las bases de la l6gica simb6lica, en los primerxos —
analiticos y en los analiticos posteriores, gue se ha desarrolla-—
do sobre todo a partir de este siglo. Su obra es wvastfsima, impo-
sible reéeﬁarla, basta con saber gque se han ocupado de ella, no -
solamente los filSsofos y cientificos, sino también gente comGn.

Interesa sin embargo resaltar, gue a diferencia de Pla
t6n, el estagirita estima, que el estudio del ser en general se—-—
rfa una primer filosofia (metafisica) y una segunda filosoffa 1la
constituirfan las ciencias especiales encargadas de parcelar el -
conocimiento. Asi establecid una filosoffa teor&tica, una filoso-—
ffa prictica y una filosofia poética, la primera comprenderfa la
fisica o filosofia anterior, matemiticas y la metafisica; la se——
gunda acogeria la ciencia polftica, la eétrategia, la economfa y
la retdSrica; en tanto gque la tercera tratarfa sobre la teoria del
arte.

El instrumento gue interesa connotar, 1o constituye la
16gica o también llamada organdn por sus comentaristas, en ella,
se aprecia que el pensamiento v la explicacién del hombre es la —

estructura ba&sica del ser humano.
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Ahora bien, como tal estructura siendo determinada y -
constante constituye una ciencia del pensamniento o logos, era ne-—
cesario una especie de anatomia del pensamiehto, del lenguaje hu-—
mano, por tanto, AristbSteles describe hechos, los clasifica y de-—
duce las normas mas genéricas del pensar formal, estudia las rela
ciones del contenido del pensamiento, segtin su estructura interna
vy formal y segin las relaciones necesarias y reciprocas, a ello —
le llama l1l&6gica formal, pero tambi&n entiende por 16gica real o —
material, teorfa del conocimiento gnoseolSgico o epistemologia, -—
en donde las adecuaciones o inadecuaciones de sus contenidos con—
ceptuales y la realidad no son necesarias en la 1l68gica formal o —
pura, en donde solo cuenta la rectitud o legitimidad del pensar y
el tejer y destejer de sus articulacicnes foxmales.

La manera de concebir la politica en Aristételes, se -
sustenta en una sociabilidad general, de ahf su afirmacién de que
el hombre es un son politictn, pero entiende gue la socializacidn
no es estdtica sino din&mica, porgue el honmbre necesita descubrix
la polis griega. Entiende gue la familia y la aldea satisfacen ——
las necesidades mis elementales a través de una divisidn del tra-
bajo, encuentra gue la polis es autosuficiente, por lo tanto, per
fecta, acepta la esclavitud con mayor conviccidn, diciendo gue -
los hombres nacen libres y otros nacen esclavos. Estima gque la -—
propiedad privada es algo necesario. Sus observaciones empiricas
le hacen darse cuenta de que la unidad de la polis lo constituye
la diversidad. Considera gue sex un buen ciudadano permite mante-—
ner una &tica comunitaria.

Concibe al derecho no como una concesibdtn como Platdn,
sino como una institucifn necesaria. La ley escrita surge de una
experiencia colectiva, por tanto es superior a cualguier decisidn
individual; por ende acepta gue la tradicifSn es algo muy importan
te en la formacidn de la ley, sus estudios sobre las diversas - -—
constituciones de Atenas, 1o hacen conocedor, como se sefiald de -
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todo el conocimiento de su época, si a esto afiadimos su criterio
realista, esto es bisico en la experiencia. Se aprecia porgu& sus

ideas de la justicia politica, filosoffa, metodologia, con algu——

nas matizaciones se utilizan actualmente en diversos paises.

Su idea de la justicia equivale al ejercicio de todas
las virtudes en relacibn a otro, pero en el sentido estricto la -
define como una virtud &tica particular,
la alteridad,

dos maneras,

en gque se da adem&s de —

pero la igualdad se aplica de
la justicia distributiva por un lado y por otxo la -
correctiva o sinmnalagmatica,

en conmutativa y judicial,

la nota de igualdad,

esta tGltima gue a su vez se subdivide
como la justicia distribitiva orxdena -
las relaciones entre la sociedad y sus miembros,

la correctiva la
de los miembros entre si,

cuando interviene la voluntad de los in

teresados se llama conmutativa y judicial cuando se impone contra
la voluntad de uno de ellos.

De esa manera, Aristlteles ha desarrollado las prime—-—

ras especulaciones de los pitagfricos sobre la justicia,

esta doc
+rina se completa con la equidad,

como la ley es general surgen -—
conflictos entre la generalidad y la singularidad de los casos y

se supera esa tensién mediante el uso
en HFI pag. 184 a 207;
HF t I pag. 273 a 294;
pag. 1 a 6) .

de la epiqueia. (Aubengque
Truyol HFDE t I pag. 156 a 169;

Copleston
AristSteles M pag.

5 a 54 y AristSteles O

1l.2.— CIENCIA MODERNA

El nacimiento de la ciencia modexna en opinidn de los
expertos significé la unidn entre la

celeste de aguella €poca, uno de los

se senala en la aparicidn de la obra
bus Orbiun Coelestium,

fisica terrestre y la fisica
nomentos maAs significativos
quien intentd

explicar de un modo distin—

de Copérnico: De Revolutioni
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to al de Tolomeo, los movimientos para los planetas inferiores, -
sefialando gque la tierra no era el centro del universo, esto origi
né protestas de car&cter religioso, va que contravenia los textos

bfblicos, sin embargo, lo tnico gue pretendid Copérmico no era ——

precisamente contradecir los textos sagrados, sino simplemente -——
presentar un sistema contrario a su antecesor Tolomeo.

Copé&rnico comprendid gue su sistema centrado en el sol

explicaba las magnitudes y frecuencias de los movimientos retx&——

grados de los planetas, cuestiones gque el sistema de Tolomeo no -
aportaron explicacifin alguna.

Otros cientfficos, dentro de ellos Ticho Brahe, Xeplexr

Galileo, Huyguens asi como Newton, especialmente estos dos Glti-—-—

mos confirmarfan la verdad copernicana cada uno por su cuenta y -

con ello fundarfan la concepciétn mecanicista del universo,

aunado
a ello,

el mEtodo experimental se constituiria en el motor de la
ciencia y se propagarfian a otras ramas del saber como son la gui-
mica, el conocimiento del cuerpo humano por Harvey y de esta mane

ra se desaxrollaria la tecnologia instrumentalista, la del homo —

faber y asi en el siglo XVIII o de las luces se intentaria apli--

car los m&todos de las ciencias exactas a las nacientes ciencias
sociales.

De este modo, se

sentarfan las bases de 10 gque se en——
tiende por ciencia moderna,

va gque la ciencia griega representada

la geometria de Euclides,
principios, postulados, axiomas,

entre otros contenidos, por esto es, -—-—
etc., continuan vigentes (con ——
excepcibn del quinto —V-) cuya positividad estd cuestionada por -

los descubrimientos de Lobachevsky, Bolyai y de Rieman, al exigir
se infinitas paraleias a una recta dada,

utilizadas en una <ober-—
tura constante negativa,

mientras que para la de Rieman,

se apli-—
ca en una cobertura constante positiva.

La ciencia moderna se vi& robustecida ademis de la 16—
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gica euclidiana, por las l1ldgicas antes citadas, las cuales yuxta-—
puestas conforman todo el conocimiento, dentro del cual estan re—
presentadas todas sus vertientes, esto es, determinismo, indeter-—
minismo, probabilismo y relativismo.

El detexminismo consiste esencialmente en gque, el sis-—
tema de Kepler coxrige al de Cop€rxnico, el sistema de Newton co—-—
rrige al de Kepler y el sistema de Einstein corrige al de Newton,
sin embargo, el determinismo se ubica hasta los c&lculos newtonia
nos, ya gue la corriente de Einstein es otra gue corresponde al —
relativismo, todo lo cual no guiere decir gue ambas teorfas sean
excluyentes, ya que esta Gltima corrige en precisifn a la prime-—-—

ra.

Otra corriente cientifica estd representada por el in-—
determinismo de Heisenberg, guien demostrS gue bajo ciertas condi
ciones de intercambio de energfa, de algunos de los elementos del
dtomo . desintegrado, por ejemplo: neutrones, neutrinos, positro-—-—
nes, iones, taguiones, etc., al ser estimulados mediante cambio de
enexrgfa, se evidencisd, gue los taguiocones no recorren .la velocidad
de la luz de un lugar a otro, va gue en ocasiones, dependiendo de
condiciones que no se conocen completamente y en situaciones de -—
laboratorio semejantes, los citados taguiones recoxrren a 400 000
Kil8metros por segundo o mas el itinerario supuesto, de agui se
deriva la imposibilidad dentro de la microfisica de calcular con
precisidn el comportamiento de estos elementos. Como consecuencia
de esto se propone un cambio en cuanto al modo de ver la naturale
za dentro de la fisica actual. Por tales razones Heisenberg expre
sa: "de ahf precisamente resulta gue es imposible FUNDAMENTAR, ——
EXCLUSIVAMENTE EN EL CONOCIMIENTO CIENTIFICO, LAS OPINIONES O - -—
CREENCIAS QUE DETERMINAN LA ACTITUD GENERAL ANTE LA VIDA" (Heise&
berg INFA pag. 25).

Por lo que hace al pxobabilismo, cuy® representante -—
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que se sSeifiala como un universo in--

trinsecamente probabilfstico, sobre este item, se puede decir cue

pueden presentarse dos hipOtesis, frecuente o probable y menos -——
© sea las posibilidades son de seguilx

mds conocido es Conrad Gibbs,

frecuente © menos probable,
d&ndose una cosa © no darse.

Consecuente con estas ideas, es decir, con el nacimien

to tanto de la ciencia antigua, gue continua  siendo vdlida, ya -——
que el acufiamiento de una ciencia implica "gue cada ciencia paxti

cular produce en cada momento de su historia sus propias normas -

de verdad" (Lecourt CE pag. 67).

El1 hecho de gue la ciencia sea hasta cierto punto auto
suficiente generS en la mentalidad cientffica, la idea de que po-~
dfan explicar todas las cosas, sin embargo, el principio de incexr
tidumbre aportado por Heisenberg en 1909, bien pronto desengafiié® —
a los mismos cientificos de esta pretensiSn. En efecto, no obstan
te gue se credS por Bertrand Russell y Whitehead una ldgica matemd@
también se apreciS gque era imposible en-

tica al_rededor de 1910,
va

contrar una explicacidSn total de todos los hechos cientificos,
gue ni sigquiera se pueden explicar en su totalidad los referentes
En efecto, intervienen para la cafda -
las leyes de la aerxrodinamica y
para conocer sus

a la cafida de una manzana.
de una manzana desde gue madura,

las leyes de la termodindmica y ademis de ello,
fijarse una serie muy grande de aparatos
para explicar -

interfases, tendrian gue
con los gue no se cuenta; todo esto,
conoce como ley de la inexcia o mecani——
Por todo eso es muy ilustrativo

cientificos,
paso a paso de lo que se
cista de la cafida de una manzana.
pensaxr gque el ser humano no vive del
ves de la naturaleza, sino gue el hombre es una totalidad gue
fruta de la naturaleza, no de sus leyes, numeros, cualidades, re-—
sino gue disfruta de los seres v de todas las cosas gue
6 a 12) .

saber ni conoce todas las le
dis

laciones,
la naturaleza produce (Canguilhem CV pag.

Por las razones anteriorxres los mismos cientificos, mu-—
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chos de los cuales se han convertido en f£il6sofos, han advertido

gque la ciencia es un instrumento delicado, una especie de cuadexr—
no de trabajo con sus normas de verdad propias, esto es, de cada

ciencia en particular, gue va sufriendo de acuerdo con 1los nuevos
descubrimientos un replanteamiento o reformulacifn de sus normas

Y en consecuencia no se puede establecer de acuerdo con lo gue -—
hasta ahora se sabe si esas normas de verdad a raifz de otras 16gi
cas digdmos una polivalente exacta gue apenas se esti intentando

ya gue Lucaziewixz ha aportado la 1d8gica trivalente y estid buscan-—
do su exactitud. Quizd estas nuevas herramientas, permitan una —-—
vez perfeccionadas, resolver el problema del indeterminismo por -—
ejemplo, y asi replantear otra vez el conocimiento. Como por el -
momento nada de esto ha ocurrido, de acuexrdo con la informaciSn -
gue se ha consultado este es el resultado; por tanto tenemos cien
cias particulares con sus normas de verdad a las cuales se les ——
pPuede aplicar 1los cuatro criterios: determinismo, indeterminismo,
relativismo y probabilismo; esto es por lo gue hace a las cien——-—

cias exactas.

En resumen, el nacimiento de la ciencia moderna en — —
opinidén de los expertos, deviene una quaestio disputata, en efec—
to, para la escuela neopositivsta se gestS en la unidén entre la —
fisica terrestre y la fisica celeste, otros hablan de una evolu-—-
cidn continua, o© de revoluciones cientificas, como se aprecia los
dngulos no muestran unanimidad, por mas gue se reconozca gqgue el -~
motor de la ciencia lo es el m€étodo experimental de ensayo, errox
v falsacidn, pero aplicando el uso de las matemdticas (resurgien-—
do con ello las ideas de Platén y los neoplatbSnicos ~y la influen
cia pitagSrica por supuesto- gue consisten en gque las matemdticas
son el camino intermedio entre las cosas y el conocimiento) , pero
todo esto no era suficiente, se regqueria ademd@s que los problemas
a enfrentar no fueran solucionados como en efecto lo fue, con el
conocimiento o metodologlia imperantes, sin©o que era menester bus-—
car nuevos caminos, los gue se presentaban cuando s6lo cuando — -
existfan crisis metodolSgicas y por si no fuera suficiente habia
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que afnadir lo gue fue confirmado por la ciencia newtoniana gue la
experiencia y el m&étodo son muy impeortantes con el uso de las ma-
temdticas, esto es, el paso de un desarrollo cualitativo a uno --—
cuantitativo, sobre los cuales se elevaria la teoria sobre los hg
chos, erigi€ndose de ese modo la razdn sobre los elementos comen-
tados, de tal suerte, gue las matemdticas se convirtieron en la -
estructura de la ciencia y asi comenzaron a arrojar respuestas -—--—
precisas respecto a las preguntas planteadas al conocimiento de -
la naturaleza, sin embargo, no hay gque dejar de hacer notar gue -
todo conocimiento cientifico en algunos de sus axiomas implica —
una base metafisica, cuestifn muy clara gque se ilustra con los --
siguientes principios: el de uniformidad de la naturaleza, es de-
cir, gque las formas son siempre idénticas en su funcionamiento, y

el segundo principio de '‘economia © pragm&tico.

Por tanto, cualesgquiera que fueran las razones gue -— -
originaron la gestacifn de la ciencia moderna, lo gue es evidente
es gue se abandoné la fisica aristot&lica, asi como otras teorxrias
como la del Impetus, para explicar el movimiento, asfi como la del
flogisto en la gufmica, con lo cual es bien notorio gque no se ex-—
plicaban los nuevos problemas de aquella dpoca y gue similarmente
en la actualidad se tienen. Todo ello, nos autoriza a concluir, -—
gue la ciencia moderna aungue no© ha resuelto todos los problemas,
nos indica el camino a través de una crisis de la ciencia, del co
nocimiento, de sus métodos o si se guiere epistemolbgica, para --
continuar buscando nuevas soluciones aplicadas claro estd a nues-—-
tro objeto de conocimiento, la norma juridica y la ciencia del de
recho, a través del ensayo, error y falsacién, Gnico camino para
intentar su perfeccionamiento o por lo menos el estudio parcelado
de las instituciones juridicas gue hemos seleccionado.

Situacién gue abordaremos en el siguiente epigrafe, co
mo consecuencia, reiteramos una vez mas gue en todo caso la cien-
cia del derecho no escapa a las interpretaciones apuntadas, empe-=
ro, en este trabajo no se van a agotar las posibilidades a través
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de las cuales se ha desarrollado, ya gque ni siquiera se aborxdaria

completamente una de sus corrientes, por tanto, es necesaria una
decisibn metodolSgica que-aborde en forma reductiva el estudio de
la ciencia del derecho. (Butterfield OMS pag. 17 y sig. ¥y 55 y --
sig.; Bachelard E pag. 221 y sig.; Koyre EHPC pag. 51 a 75 y 377
a 386; Losee IHFC pag. 39 a 52; Wartofsky IFC pag. 300 y sig.; —-—
Taylor ENF pag. 11 a 45; Wiener CS pag. 170 a 181l; Bernal CH pag.
364 v sig.; Graham CFUS pag. 176 y sig. y Sagan C pag. 45 a 71).

1.3.- CIENCIA JURIDICA

Se ubican los antecedentes mas remotos de la ciencia —
jurfdica en las obras de Homero, en las dSrdenes gque Zeus da a tra
a las gue denomina themistes, como por ejem
de honrar: a los muertos, -
algo asfi como ——

v€s de su hija Themis,
plo para ejercer el derecho de asilo,
etc., pero tambi&én se encuentra la palabra dike,
pretensidn jurfdica subjetiva: En Hesiodo, ya se aprecian dos mun
dos separados, el de los animales y el de los hombres a trav€s de
dike, que es el dexecho o nomos gue tienen los hombres para vivir

en armonia, segin su naturaleza.

No obstante gue lo anterior ilustra la disponibilidad

de armonizar los derechos entrxre los hombres de la ciudad-estado,
se pretende haber encontrado en el pasaje siguiente, el origen -—
"ILA GENTE ESTABA REUNIDA EN

del primer proceso entre los griegos:
EL LUGAR DE IA ASAMBLEA. AQUI, UNA DISPUTA HABIA SURGIDO Y DOS

HOMBRES DISPUTABAN SOBRE EL PRECIO DE UN HOMBRE ASESINADO, UNO, -

EXPONIENDO SU CASO AL PUEBLO; MIEN-
TRAS QUE EL OTRO NEGABA HABER RECIBIDO ALGUN PAGO Y AMBOS ESTABAN
DISPUESTOS A OBTENER UNA RESCOLUCION DE MANOS DE UN COMPONEDOR. LA
GENTE ACLAMABA A AMBOS BANDOS, TOMANDO PARTIDO DE UNO U OTRO LADO
Y LOS HERALDOS ESTABAN CONTENIENDOLES ATRAS. LOS VIEJOS SE ENCON-

TRABAN SENTADOS EN ASIENTOS DE PIEDRA EN SOLEMNE CIRCULO Y TENIAN
ENTONCES

AFIRMABA HABER PAGADO TODO,

EN SUS MANOS LOS BASTONES DE LOS HERALDOS DE FUERTE VO3Z.
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ELLOS SE LEVANTABAN Y PRONUNCIABAN SU JUICIO UNO POR UNO. EN EI, -
CENTRO SE ENCONTRABAN DOS TALENTOS DE ORO PARA DARLOS A AQUEL DE
ENTRE ELLOS, QUE PRONUNCIARA LA DECISION MAS JUSTA" (Tamayo DCD -—
pag. 174).

Es obvio gque no se cuenta con mucha informacién sobre
esta etapa, gue aporte mayor claridad, ya gue sblo se dispone de
los documentos cldsicos, como las obras de Homerxo: La Ilfada y La
odisea, las obras de Hesiodo: Las obras y los dias, asi como otras
crdnicas, ademd8s Los didlogos.de Platbn, las obras de AristSteles
pero estas tltimas son posterijiores a la época gque se estudia, a —
pesar de ello, puede distinguirse que los Organos protagonistas -—
del proceso fueron los basileias (probablemente jefes de familia)
arcontes y la asamblea, por tanto, el juicio era pGblico, un tan-—
to democrdtico (popular), en donde el uso del arbitraje de la po—
lis, superaba la anarquia producida por la autodefensa, la auto—-—
composicibn y el derecho del m&s fuerte, acudié&ndose al Estado, -
como para obligar al demandante a gue dirimiera su pretensidn pG-
blicamente y a través del derecho gue le era entregado por los -—--—
dioses a los basileias y que transmitido de generacifn en genera-—
cidén, se habia arraigado en la comunidad hel€nica, dando paso len
tamente a la posibilidad de un proceso jurisdiccional para resol-—
ver las controversias, todo lo cual, aungqgue en si —-no constituye
un orden jurfdico como lo gue conocemos hoy dia—-, si marca, desde
luego, una génesis o estructura ldgica en aguella época para regu

lar los conflictos entre los miembros de una comunidad.

Con posterioridad hubo epocas de esplendor en la legis
lacibn ateniense, pero lamentablemente se han perdido todos los -—
—fragmentos— y para otros periodos, se cuenta con Los didlogos de
Platén (El critdn, La repiblica y Las leyes), el estudio de las -
constituciones de Atenas de AristdSteles, cuyoes comentarios, con -
excepcibfn de El critdn, va hicimos y a los cuales nos reiteramos.
(Tamayo DCD pag. 167 a 216; Verdross FDMO pag. 9 a 17; Maine DA -
pag. 17 a 26; Truyol HFDE pag. 95 y 96 y Margadant PHUD pag. 58 a
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75) .

Es sabido gue desde el periodo cldsico romano, espe-—-—
cialmente despu€s de Sexto Aelio, los juristas buscaron el elemen
to comfin de los casos resueltos, apreciandose los intentos de sis
aun——

tematizacibn cientifica llevada a cabo por Servio Sulpicio,
gque con mayor perfeccifn por Quintus Mucio Scaebola.

Asi se establecid que el Ius respondendi de los ponti-
fices y de los jurisconsultos, o la interpretaciétin gue haclian de
I,as regulae, constituyS con el tiempo un establecimiento del len-—
guaje propio o delimitativo, como reglas, reformulacidn, sistema-—
tizacibtn, es decir, especializaron la funcidn gque permitil poste—
riormente incorporar la ciencia de la geometria de Euclides al De

recho Romano, elevidndola a la categoria de razfn escrita.

De acuerdo con Tamayo y Salmorin, esa idea consistil -

"a) que el objeto sea 'importante’ de acuerdo con el criterio

en:
b) gue sea susceptible

establecido por la comunidad cientifica:;

'métodos cientificos' (o satisfaga el cri

de ser abordado por los
terio de similitud de conformidad con criterios interactuantes so
bre el m&todo cientifico), y <) gue satisfaga el criterio elogio-—
(gque signifigue un incremento en el campo de la

so de 'ciencia'
investigacifn cientiIfica y un cambio de concepcidn de las cosas)"

(Tamayo DCD pag. 122).

Sin duda los romanos mas dados a la accidn gue a la es
siguiendo ——

en ello, es-—
en efec—

peculacitn, lograron sistematizaxr el Derecho Romano,

los modelos aristot€lico y de la geometria euclidéa,
tamos de acuerdo si consideramos gue la ciencia antigua,
estd8 representada por esos contenidos y agregariamos adem3s a
gue influyeron en €l aspecto &tico © moral --
los dngulos apeortados por el re-—

to,
Platén y a la stoa,
del Derecho Romano, sin embargo,
conocido investigader mexicano Rolando Tamayoe y Salmoré&n son in—--—
€1l mismo no I1ncluye el pro-

completos, en efecto, en su punto a),
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blema del convencionalismo cientifico gue tantas criticas ha rea-
lizado a la comunidad cientifica, adem&s en el punto b), tampoco
por lo menos no la discute, de gue algu

considera la posibilidad,
y finalmente en

nos axiomas de la ciencia tienen base metafisica,
no aclara si la ciencia no solo debe incrementar el

en punto c),
sino gque debe resolver mis cosas de las gue hasta

conocimiento,
ahora o entonces se conocen.

Sobre estos puntos volveremos a tratar por lo menos —-—
con mayor amplitud pa8ginas adelante al abordar a Kelsen e iniciar

la metodologfa.

Fuera de lo expuesto, estamos de acuerdo en gue con —-—

base en la influencia griega, tanto de la ciencia como de la filo

soffa, los romanos elevaron al nivel de ciencia o de dogmdtica al

Derecho Romano,
logrando adaptarlas a la vida cambiante del imperio y con

al sistematizar las regulae, las legis actiones,

etc., -
ello facilitar la tarea de Triboniano al estructurar el Corpus
Iure Civile, aproximadamente entre los afios 528 a 533 d. C., pos-—
la influencia del Derecho CanSnico y el Derecho Mer—-—

teriormente
cantil, asi como las exigencias sociales reclamarfan la ciencia -
del Derecho Romano como el instrumento mds importante de regula—-
cifn de los problemas comunitarios , expandiéndose a toda Europa,

ensefifndose en las primeras universidades creadas.
La patristica y la escolistica aportarifan ademf8s de ——

los temas E€ticos, las méximas propositionis, otras escuelas como

por ejemplo la de los glosadores y posglosadores, sentarian las -
bases de la ciencia jurfdica moderna, al aplicar los m&todos exe-
gético, dial&ctico; después la escuela critica que conjuga la fi-
lélogia Yy €l an8lisis jurfdico. Posteriormente la sistemitica - -

francesa, la humanistica espaficla, la escuela del derecho natural

la escuela histSrica con Savigny y el punto de vista de Kirschman
de la negacibén del derecho como ciencia (Tamayo DCD pag. 101 a —-
137; KrlUger DR pag. 48 a 54 y 27 a 33; Iglesias DR pag. 57 a 62;



Truyol HFDE pag. 188 a 199 y Maine DA pag. 17 a 26).

LLegamos asf a la ciencia del derecho por excelencia -
representada poxr el Dr. Hans Kelsen, que es considexrada dentro de
la corriente del positivismo o neopositivismo, para este cé&lebre
autor: "LA TEORIA PURA DEL DERECHO CONSTITUYE UNA TEORIA SOBRE EIL
DERECHO POSITIVO: SE TRATA DE UNA TEORIA SOBRE EL DERECHO POSITI-
VO EN GENERAL ¥ NO DE UNA TEORIA SOBRE UN ORDEN JURIDXICO ESPECIFI
CO. Es una doctrina generél sobre el dexrecho y no la interpreta—-—
cifn de normas Fjuridicas pérticulares, nacionales © internaciona-
les ..... QUIERE LIBERAR A LA CIENCIA JURIDICA DE TODOS LOS ELE--
MENTOS QUE LE SON EXTRAROS. Este es su principio fundamental en -
cuanto al mé&todo" (Kelsen TPD 1 pag. 15).

Respecto a la ciencia y la ideclogia (gue nosotros in-—
texrpretamos a esta Gltima como —elementos que le son extranos-— )
Kelsen nos dice: "Estas tendencias ideol&gicas, cuyas intenciones
y repercusiones politicas son evidentes, imperan hoy todavia en -
la ciencia del derecho, alin después del abandono APARENTE de la -
doctrina del derxecho natural. La teoria pura desea combatirlas ex
poniendo el derecho tal cual es, sin tratar de justificarlo o cri
ticarlo. Se preocupa de SABER LO QUE ES Y LO QUE PUEDE SER, y no
si es justo o podria serlo. En este sentido es una teoria radical
mente realista. SE ABSTIENE DE PRONUNCIAR JUICIOS DE VALOR SOBRE
EL DERECHO, dado gue guiere ser una ciencia y limitarse a compren
der la naturaleza del derecho y analizar su estructura. REHUSA -—
EN PARTICULAR FAVORECER CUALQUIER INTERES POLITICO suministrando-—
le ideologias gue le permitan justificar o criticar tal © cual or
den social. Se opone asi en forma terminante a la ciencia tradi--—
cional del derecho gue tiene siempre un card&cter ideol6gico mas o
menos acentuadoe. ES PRECISAMENTE ESA TENDENCIA ANTIIDEDLOGICA la -
que hace de la teoria pura una verdadera ciencia del derecho, da-
do gque toda ciencia tiene la tendencia inmanente a conocer su ob-—
jeto, en tanto QUE LA IDEOLOGIA ENCUBRE LA REALIDAD sea transfigu
r&ndola para defenderla y asegurar su conservacidn, sea desfigu-——
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r&ndola para atacarla, destrvirlay reemplazarla poxr otra. TODAS -
LAS IDEOLOGIAS EMANAN DE LA VOLUNTAD, NO DEL CONOCIMIENTO. SU =~ -
EXISTENCIA ESTA LIGADA A CIERTOS INTERESES, O MAS EXACTAMENTE A -
INTERESES DIVERSOS DEL DE LA VERDAD CUALQUITERA QUE SEA POR OTRA -
PARTE, SU IMPORTANCIA O SU VALOR. Perc el conocimiento concluird
siempre por desgaxrar las velas con las cuales la voluntad envuel
ve las cosas" (Kelsen TPD 2 pag. 63 y 64).

Con esto dltimo, Kelsen explica el criterio de neutra-
lidad valorativa gque caracteriza a todas las investigaciones cien
tificas, pero no precisa los criterios de -—c&mo puede ser el de-—

recho—.

En esta parte nuestro autor delimita el objeto de la -
ciencia juridica: "Como consecuencia de lo anteriorx el objeto de
la ciencia juridica son LAS NORMAS JURIDICAS. En la evidente afix
macidn de gque el objeto de la ciencia del derecho es el derecho,
se encuentra ~menos evidentemente— incluida la afirmacidén de -—--—
que el objeto de la ciencia del derecho lo constituyen las normas
juridicas, y tambi&€n la conducta humana, PERO SOLO EN LA MEDIDA
EN QUE ESTA DETERMINADA EN LAS NORMAS JURIDICAS COMO CONDICION O
EFECTO; en otras palabras, en cuanto la conducta humana es conte-—
nido de las normas juridicas. LAS RELACIdNES ENTRE LOS HOMBRES SO
en cuanto, —

O INTERESAN como objeto de la ciencia del derecho,
como RELACIONES JURIDICAS, constituyen el objeto de un conocimien
vale decir en cuanto son relaciones constituidas me-—
La ciencia del derecho intenta conce
esto es, concebirlo desde el punto

to juridico,
diante las normas jurifdicas.
bixr 'juridicamente' su objeto,
de vista del dexecho. Pero concebir algo como juridico no puede
y ello im

querer decir otra cosa sino concebir algo como derecho,
plica como norma juridica, o como contenido de una norma juridica
como determinado por una norma del derecho” (Kelsen TPD 1 pag. —-—

83) .

Y continua: "Porgu& vale una norma? dCudl es su funda
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mento de validez? ..... El fundamento de wvalidez de una norma so-
lo puede encontrarse en la validez de otra norxma. La norma gue re
presenta el fundamento de validez de otra es caracterizada metafd
ricamente como una norma superior en reiacién con una inferior ..
“eee. Como se indicS, la norma gue representa el fundamento de va-
lidez de otra norma es, en su respecto, una norma superior; PERO
LA BUSQUEDA DEL FUNDAMENTO DE VALIDEZ DE UNA NORMA NO PUEDE PROSE
GUIR HASTA EL INFINITO, COMO LA BUSQUEDA POR LA CAUSA DE UN EFEC-—
TO. Tiene gque concluir en una norma gue supondremos la Gltima, la
suprema. Como norma suprema tiene gue ser presupuesta, dado gue -—
no puede ser impuesta por una autoridad cuya competencia tendria
que basarse en una norma afin superior. Su validez no puede deri-——
varse ya de una norma superior, ni puede volver a cuestionarse el
fundamento de su validez. Una norma semejante presupuesta como ——
norma suprema, serid designada agqui como NORMA FUNDANTE BASICA - -—
(GRUND_NORM) . Todas las normas cuya validez pueda remitirse a una
y misma norma fundante bdsica, constituyen un sistema de normas,
un orden noxmativo. La norma fundante ba&sica es la fuente comGn -
de la validez de todas las normas pertenecientes a uno y el mismo
orden. Que una norma detexrminada pertenezca a un orden detexmina-—
do se basa en gue su Gltimo fundamento de validez lo constituye -—
la noxrma.fundante bisica de ese orden. Esta norma fundante es la
que constituye la unidad de una multiplicidad de normas, en tanto
representa el fundamento de la validez de todas las normas gue ——
pertenecen a ese orden” (Kelsen TPD 1 pag. 201 y 202).

Y el ilustre jurista de Viena agrega: "El1l hecho de que
una ciencia del derecho exista desde hace siglos bajo la forma de
una JURISPRUDENCIA DOGMATICA ¥y que responda a las necesidades in-
telectuales de los juristas basta para probar la posibilidad y —-—
aGn la necesidad de dicha teorfa" (Kelsen TPD 2 pag. 99). Con es—
to alude Kelsen a la ciencia juridica creada por los romanos.

Reforzando la posicif6tn cientffica del derecho, escri-=-—
be: "a) toda ciencia postula la unidad de su objeto. Si la t€cni-
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ca jurfdica evoluciona en el sentido recieén esbozado tenderd f£i--
nalmente a borrar la lfnea demarcatoria gque separa el derxrecho in-
ternacional de los O6rdenes juridicos nacionales. Por una centrali
zacibn creciente desembocari en una comunidad juridica organizada
que se extender&d a todo el orbe y constituiri un estado mundial;
PERO ACTUALMENTE TAL ESTADO NO EXISTE Y PUEDE QUE NO EXISTA NUNCA.
Solamente desde un punto- de vista tebrico podemos hablar de un -—-—
sistema juridico inico gque abargue el derecho internacional y los
Srdenes juridicOS .ecececeeea Si la ciencia del derecho atribuye
un car&cter juridico tanto al ordén internacional como a los Sxde
nes nacionales vincul&ndolos a la categorfa de la norma juridica,
se encuentra, AL IGUAL QUE LAS CIENCIAS DE LA NATURALEZA, EN LA -
OBLIGACION DE PRESENTAR SU OBJETO COMO UNA UNIDAD ... " (Kelsen -
TPD 2 pag. 204 y 205). En esta parte Kelsen se refiere al crite——
rio de circularidad al gue tiende todo conocimiento cientifico.

Pensamos gque en los parrafos transcritos reside princi
palmente lo gue Kelsen llama la ciencia del derecho, la teorfia pu
ra del derecho, el objeto de conocimiento del derecho y su método
es decir, agui se encuentra lo gue Kelsen nomina la estructura —-
del derecho, por ello acudimos a las dos versiones de la Teorfa -
Puera del Derxecho en espafiol (reconociendo gue lo ideal o correc—
to, serfa a la alemana y a la inglesa), una de ellas traducida de
la correspondiente francesa de 1934 por Moises Nilve de renombra-
do prestigio, traductor y por la otra, la versidn de Roberto J. -
Vernengo, tambi&én un jurista e investigador reconocido, <sobre -——
cuidl de las dos traducciones es mejor?, tode el mundo dirfa gque -
la m&s reciente, pero no necesariamente, porgque Kelsen sostiene -—
en ambos prSlogos gue: "No creo haber modificado mi teorfa en nin

gln punto esencial” (Kelsen TPD 2 pag. 8).y " ... una doctrina -—-
que, en lo esencial, permanece incdlume .." (Kelsen TPD 1 pag. —-—
13).

Asf pues, no obstante lo expresado, examinemos algunas
opiniones acerca de la obra del prestigiado jurista en cita: "Ex-—
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plica su insistencia en gue la norma fundamental presupuesta por
la ciencia jurfdica autoxiza la primeraspnstitucian Y no se re—-—
fiere a ninguna autoridad no juridica, como Dios o la naturale-—
ZA evee- cuando se afirma que el derecho positivo y la moral --
son dos sistemas de normas distintos, reciprocamente independien
tes, significa dnicamente gue el jurista, al detexrminar 10 gque -
es juridico, no toma en consideracién a la moral, y =] moralis—-—
ta, al detexminar lo qué es moral, no presta atencién a las pres
cripciones del derechO POSItivVO eceue.ceearcaccneceacasanceesanana
Kelsen explica agui el punfo de vista profesional del estudioso
del derecho y la moral. No niega gue un orden juridico pueda in-
corporar reglas morales © gue la moral pueda incorporar el dere—
cho y considerarlo moralmente vdlido. Tampoco niega gque un indi-
viduo pueda considerar a las normas juridicas y a’'las no juridi-
cas, validas a la vez ..... la unidad del derecho nacional e in-
ternacional es UN POSTULADO EPISTEMOLOGICO ¢ cesccecevcacces .- oo e
Este es el nficleo de la teorxrfia de Kelsen ..... Me parece gque la
teorfia de Kelsen ES LA MEJOR TEORIA EXISTENTE DEL DERECHO POSIT£
VO basada en el concépfo de NORMATIVIDAD JUSTIFICADA. Es deficien
_te al ser wvinculador A OTRAS DOCTRINAS errfneas Y ESENCIALMENTE
INDEPENDIENTES; asi_mismo es incompleta al no ser respaldada por
alguna doctrina sem@ntica o doctrina del discurso capaz de expli-
car la naturaleza del discurso desde el punto de wvista del hombre
de derxrecho "' (Raz AD pag. 183 a 186).

Congruente .con lo anterior es oportuno considerar gque
es para los juristas la dogmitica juridica. "Para el jurista la -
norma es un dogma, gqgueriéndose expresar de ese mode la ineludible
exigencia gue para agu€l supone el profundo respeto a la norma; -—
ello implica, entre otras cosas, la necesidad de perfeccionar al
méiximo todo ese aparato de investigacifn y reconstruccidn de las
normas dirigido directamente a su aplicacidn y realizacién en una
sociedad"” (bfiaz SFD pag. 70).

Para Carlos Santiago Nino consiste el tema en cuestién
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en: "algunos componentes de la ideologia dogmitica gue sirven para
establecer las funciones de la actividad de los jurxistas: a) el dog
ma de que los jueces deben aplicar el derecho, tal como fue sancio-
nado por el legislador. b) el ideal de gue los jueces adecuen sus -
decisjones a los ESTANDARES VALORATIVOS VIGENTES. c)la concepcidn —
de gue el derecho positivo no tiene dogmas NI CONTRADICCIONES y gue
las normas qgque lo constituyen TIENEN UN SIGNIFICADO UNIVOCO" (Nino
CcDJ pag. 105).

Estamos considerando gue Kelsen no precisa por un lado
la tarea de la dogmitica juridica ni tampoco aparece muy elaborada
la teorfa pura del derecho, o como Esgqguivel dice: "en suma Kelsen -
no es explficito en lo gque respecta a las relaciones ni a las dife--—
rencias entre la dogm&tica juridica y la teorfa general del derecho
asi como tampoco en especificar la tarea de la primexa. DE AHI EL -
USO AMPLIO "“DE CIENCIA DEL DERECHO" PARA DENOTAR AMBAS DISCIPLINAS.
Sin embargo la idea gue subyace en sus exposiciones es el de gque la
dogm&tica jurfidica, por su tarea particular, apenas MERECE SER LLA-
MADA CIENCIA" (Esquivel KRFRTD pag. 19). Con lo cual podrfa sugerixr
se gque la dogmitica juridica romana por ejemplo no e€s precisamente
ciencia, con esta suposicifn gue no compartimos, porgue no estd de-
mostrada contundentemente, se pondria en contradiccibn aparente a -

la teorfia general del derecho.

Pero dejemos gue los mismos neokelsenianos se expresen
sobre el tema de la dogmatica:"interesa destacar en este respecto -
que el positivismo juridico, representado fundamentalmente por la -
ciencia jurfdica dogmdtica europea del Siglo XX y por la jurispru—-
dencia analitica anglosajona, no tienen un origen ideoldSgico com@n.
La dogmitica jurfdica continental deriva EN ULTIMA INSTANCIA, DE LA
FILOSOFIA DEL IDEALISMO ALEMAN, mientras gue e€s LA EMPIRISTA INGLE-
SA, CON LA INSOLITA FIGURA DE BENTHAM, LA FUENTE DE LA JURISPRUDEN-
CIA ANALITICA" (Schmill PMRTD pag. 53).

Podriamos continuar ilustrando con otras citas de dis-—
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tinguidos juristas, pero este ensayo no es para reiterar transcrip-
ciones, si bien reconocemos gue hasta ahora se ha abusado con algu-
nas, porxr tanto, es adecuado concluir con gque en esta parte, hemos -
intentado precisar hasta donde es posible con palabras de Kelsen ¥y

de sus seguidores, lo gque se entiende por teoria pura del derecho,

ciencia del derecho, norma fundamental y mé&étodo y podemos resumir -—
gue en efecto, existe ambiguedad en las expresiones primeras, esto

es teoria pura del derecho y ciencia jurfidica, lo cual no constitu-
ve un m&rito evidenciarlo, lo gue si agregamos a esta ambiguedad es
gue la dogmitica juridica romana gue Kelsen menciona (Kelsen TPD 2

pag. 99) es analizada como el sustento de la ciencia temprana del -
derecho (Tamayo DCD pag. 123 a 137), en cambio para Schmill y Ver-—--—
nengo s6lo mencionan a la ciencia juridica dogmdtica del Siglo XX -
(Schmill PMRTD pag. 53) .

De todo lo cual deviene gque no existe convencién entre
estos expertos neockelsenianos, lo gue de ninguna manera aérovecharg
mos para afirmar gue estos distinguidos investigadores son detracto
res de la teoria pura del derecho, de ninglin modo pensamos asi. — -
cPorqué razones? bdsicamente podemos reducirlas a gue existen diverx
sas maneras de estudiar la teorxrfa pura del dexrecho, por un lado - -
gquienes lo hacen normalmente se adscriben a la corriente denominada
positivismo, gue creemos que no es exacta, sino mas afortunado se--—
ria decir gque es un neopositivismo, jurfidico en este caso, en el ——
nuestro, particular y completamente modesto, podemos afirmar gque —-—
nuestra posicifn pretende seguir los resultades de esta corriente,
con la gue compartimos gue duda cabe grandes areas del conocimiento
pero cparxrqué limitarnos a esta corriente? si también existen otras
que son tan importantes como la kelseniana, adem@s y en esto debe—-—
mos recordar gque el hombre y mujer son una especie de m&guinas vi--—
vientes, gue no viven del conocimiento, ni de la ciencia, sino gue
hablan de todo, disfrutan de todo Y no se limitan a que sus actos -—
sean legales Unicamente, ni tampoco creen s6lo en esto, sino gue —-—
creen en muchas otras cosas, al fin y al cabo las hipGStesis cienti-

ficas han concluido con gue el hombre se desarroll o mejor atGn sus
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antecesores los mamiferos, despu&s los hominidos (ramaphitecus:; Lea
key LFH t I pag. 50 y sig.), a través de una evolucibn irrepetible
hasta donde ahora nos encontramos, debido a gue murieron por razo-
nes gue no se conocen los grandes saurios, desde luego no olvidamos
que puede tacharse a esta posicifn de seudo antropol&gica © de sim-—
ple conjetura, estamos concientes de gque es v&alido, pero aportemos
otros elementos, sobre la teoxria pura del derecho. Convenimos en —-—
que la pretensidn del maestro de la escuela de Viena es plausible,
independientemente Ade qué no esté& completa, suponemos, gue &1 esti-
m6 gque su teoria debia ser una especie de materiales propositivos -
para la fundamentacibtn de la ciencia del derecho a través de una --
teorfa pura del derecho, esto lo consideramos en opinibn personal,
mé&s congruente por razones elementales ninguna ciencia paradigmidti-
ca ya no se digan las ciencias sociales, dentro de ellas el derecho
produce de una vez por todas sus normas de verdad, luego entonces -—
cporqué atribuirle al maestro vien&s? esa nomenclatura, mids bien --—
pensamos que la teorfa pura del dexrecho es hasta ahora el instrumen
to que mayores explicaciones aporta a los problemas de investiga-———
citn de la ciencia del derecho, por ello, se constituye en la "MA—--—
TRIZ DISCIPLINARIA®" (Kuhn ERC pag. 279).de la ciencia del dexecho, -
pero no es perfecta, por ende, la laborxr de los Jjuristas, sus segui-
dores y dentro de ellos QUISIERA INCLUIRME es continuar perfeccio--
nando, si esto es posible, ese delicado operador, objeto indiscuti-—
ble de nuestro estudio.

A lo anterior tenemos gue puntualizar gue cuando se ha
bla de derecho tenemos gue partir del sentido comtn, como el senti-
do comfin es ambiguo, ya gue es un lenguaje totalizadoxr, global, su
significado se presta a muchas interpretaciones, como consecuencia
hace falta una teorfa del lenguaje aplicable a los juristas, ademdas
de una correspondiente filosofia del lenguaje. '

El punto anterior nos recuerda la perspectiva de gue -
algunos axiomas de la ciencia parten de bases metafisicas -
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Esta dificultad representa un problema de demarcacidn,
consideramos que los positivistas sostienen gue la ciencia no es
sin embargo, el proble-—

un sistema de conceptos sino de enunciados,
posi—

de los enunciados implica tratar el m&todo inductivo y los
tivistas desde Hume han intentado destruir la metafisica, sin darse
cuenta de que el problema de la demarcacibn es una dificultad que

no puede tratarse fGnicamente por medio de una convencidn, asfi €sta
peositivista © aunque la metafisica -

se llame comunidad cientIfifica,
sea tildada de sin sentido, es oportuno poner punto final a esta -——

parte y sobre este problema volveremos m&s especificamente al abor-—

dar el estudio del m&todo en el capitulo siguiente.

En estrecha c<¢onexifn con las ideas expuestas H L A ——
de las ideas kelsenianas, se in-—
gque puede ser ambiguo el signifi
mas dudosas son las del dexecho
estima gue -—
dentro de

Hart continuador en cierxrto sentido
terroga que-‘es el derecho y admite
cado, aungue explica gue las cosas
primitivo y hasta ahora las del derecho internacional,
los elementos tIipicos son una legislatura y un tribunal,
sin embargo, establece gue "las reglas

un sistema juridico normal,
juridicas PUEDEN TENER UN NUCLEO CENTRAL INDISCUTIDO y en algunos
casos puede ser diffcil imaginar un debate acerca del significado -

de la regla ..... sin embargo, todas las reglas POSEEN UNA PENUMBRA

DE INCERTIDUMBRE donde el juez tiene gue elegir ENTRE ALTERNATIVAS"”
(Hart CD pag. 15).

Este aporte nos acerxrca a la manerxa como abordaremos el

estudio del derecho en el capitulo siguiente y finalmente respecto
de la regla de reconocimiento y de la validez Hart nos dice: "La re
gla de reconocimiento gue suministra los criterios para determinar

la validez de otras reglas del sistema en un sentido importante gque

trataremos de clarificar, UNA REGLA ULTIMA; y cuando, como es usual

hay varios criterios clasificados en orden de subordinacién y prima

cia relativos, UNO DE ELLOS ES SUPREMO" (Hart CD pag. 132). ". solo
7 "Todo método cientifico implica una base metafisica © por 1o me—-—
el prime

nos algunos axiomas sobre la naturaleza de la realidad ...
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necesitamos la palabra"validez", y asi la usamos comunmente, para —
resolver cuestiones gue surgen dentro de un sistema de reglas, don-—
de el status de una regla como miembro del sistema depende de que -—
satisfaga ciertbs criterios suministrados por la regla de reconoci-—
miento. NO PUEDE PRESENTARSE UNA CUESTION DE ESE TIPO RESPECTO DE -—
LA VALIDEZ DE LA PROPIA REGLA DE RECONOCIMIENTO QUE PROPORCIONA LOS
CRITERIOS; ella no puede sex vilida ni invilida SIMPLEMENTE se le -—
acepta como adecuada para ser usada de esta manera”" (Hart CD pag. —
135). ’

Finalmente para jlustrar la concepcifn de Alf Ross se
inserta su modelo de ciencia juridica empirica: "... Se propone cons
truir un modelo de ciencia juridica QUE SEA NO SOLO PURAMENTE DES—-—
CRIPTIVA, SINO TAMBIEN EMPIRICA; o© sea un modelo de ciencia cuyas -—
proposiciones puedan ser verificables sobre la base de la experien-—
cia" (Nino AMMCJ pag. 47). La expresidn verificables por la expe——-—
riencia nos conduce claramente a la posibilidad de usax el método -—
cientffico, en efecto: "la vigencia de las normas Jjuridicas depende
del hecho de gue ellas FORMEN PARTE ESENCIAL DEL RAZONAMIENTO DE -—-—
LOS JUECES que conduce a una decisién (LA CONFORMIDAD O NO CONFORMI
DAD DE LOS SUBDITOS ES IRRELEVANTE)..." (Nino AMMCJ pag. 52). Y en
consecuencia asigna a la ciencia juridica: "... la ciencia juridica
se dirige al contenido ABSTRACTO DE LOS DIRECTIVOS Y NO A LAS REALZI
DADES DEIL. DERECHO EN ACCION, QUE ES EL. OBJETO DE LA SOCIOLOGIA JURI
DICA; sin embargo, el derecho en accitn y las normas juridicas no -
son dos fendmenos independientes sino ASPECTOS DISTINTOS de una mis
ma realidad. En segundo lugar, a diferencia de la historia del dere
cho y del derecho comparado, la ciencia juridica en sentido estric—
to o "dogmitica jurfdica" se ocupa del derecho actualmente vigente
en un ambito determinado. En tercer lugar, la ciencia del derecho -
es normativa no porgue postula o exprese normas sino porgque se ocu-—
pa de normas" (Nino AMMCJ pag. 52).

ro es el principio de la uniformidad de la naturaleza, a saber gue
las formas son siempre idénticas en su funcionamiento ... El segun-—
do axioma era el principio de economia o lex parsimoniae ..." (Koy-
r& EHPC pag. 58).
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¥ establece algunas precisiones:
norma sea Gtil y fé&rtil en la teorfa legal,
plir ciertas condicones: 1)

"para que el concepto
su definicibn debe cum-—
Jas normas deben estar intrfnsecamente

CON _ECTADAS CON LOS DIRECTIVOS, y 2) la explicacitn del concepto de
be pexmitir que ciertas normas EXISTEN REALMENTE,

O TIENEN VIGEN——-—
CIA" (Ross LN pag. 130).

l1.4.— FILOSOFIA JURIDICA

congruente con los epfgrafes precedentes, en esta paxr-—
te se pretenden globalizar los contenidos significativos gque com———
prende el fendmeno del derecho,

que van desde el lenguaje comfin, la
ciencia del derecho,

la sociologfa juridica, el m&todo juridico, la

epistemologia juridica y la reflexifn elemental y trascendental de
la norma juridica, asi como sus ulteriores proyecciones, por 1o tan
to seguimos la idea de gue la filosofia en general acoge diversas

disciplinas filosd&ficas,
en efecto,

dentro de ellas la filosoffia del derecho,

s6lo para ubicarnos en este item invocamos las opiniones

de Hegel, MlUIler, Gonz&lez Diaz Lombardo, Villoro y Garcia Maynez;
la primera gue sigue la idea o el concepto del derecho y su realiza
cidbn , la segunda concepcidn se aprecia mucho més elaborada y sis-—

temitica vy las tres restantes

gque siguen también esta tenden-—
resaltando la de Garcia Maynez guien enfatiza gque la aporé&tica
es el foco de la filosofia en general.

cia,

8 Para Hegel "la ciencia filosbdfica tiene por objeto la idea del de
recho o sea el concepto del derechoe y su realizacidn"
37) .

Para M#ller la "filosofia del derecho. En ella se pregunta por la —
esencia, el contenido y el puesto del derecho y pox el sentide del
orden juridico en el conjunto tanto de la vida y de las comunidades
vivas como el de la relacidn del hombre con el mundo;

de la filosofia general y en paxticular de la &tica,
siones juntamente con los teoremas

(Hegel FD pag

es una xrama —
cuyas conclu--—
tomados de la ontologia y de la
antropologfia trata de hacer APROVECHABLES EN EL SECTOR DEL DERECHO.
(En este sentido los sistemas del dexecho SON SECU NDARIOS desde el
punto de vista filosdfico ...." (MUllexr BDF pag. 180 y 181).
Para Gonzilez Diaz, la entiende como
dades acerca del

"todo sistema racional de ver-—
ser y el wvalor™

(Gonzalez FD pag. 25). « 2 )
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Podemos continuax citéndo conceptos de diversos auto—-—
res respecto de lo gue se entiende por filosofia del derecho, pero
ni es lo apropiado, ni ese hecho arrxroja claridad sobre el contenido
por tanto serd mejor explicar en té€rxrminos muy breves la problemdti-—
ca contemporinea que prevalece sobre este tema, en efecﬁo, por un -
lado el neopositivismo propugna una teoria general del derecho, es-—
to es, rechaza no s6lo la metafisica, sino la filosoffia en general
¥ pretende que s6lo 1la filosofia de la ciencia en un sentido at&mi-—

co sea la gue realice una reflexifn de segundo grado,
el sentido analftico,

pero sélo en
estos es de los conceptos valorados como ta——

les por la ciencia particular, en consecuencia esta serfa una de ——

Para Milllexr este problema se orienta " -—expresa © t8citamente- con
forme a los fundamentos ontoldgicos del sistema. Desde los. tiempos

mas remotos del pensar occidental se entablarxon investigaciones y —
reflexiones de filosofia del derecho (en la presocritica y en 1la so
fistica); todos los clasicos en 1la filosofia, (Platdn, AristSteles,
Agustin, Tomas, ... Kant, Hegel) CONOCIERON UNA FILOSOFIA DEL DERE-—
CHO MAS O MENOS ELABCRADA. Las corrientes de la filosoffa del dexe-—
cho mé@s importantes histSricamente son EL DERECHO NATURAL, LA ESCUE
LA HISTORICA DEL DERECHO, EL POSITIVISMO JURIDICO, LA FILOSOFIA KAN
TIANA Y NEOKANTIANA DEL DERECHO" (M#iller BDF pag. 180 y 181). '

10 Para Gonzdlez la filosoffa es "TODO SISTEMA RACIONAL DE VERDADES
ACERCA DEL SER Y EL VALOR" (Gonz&dlez FD pag. 25).

Para Miguel Villoro: "la filosofia es
razdédn humana gue, penetrando hasta las Ultimas cwRusas, investiga la
realidad +total, especialmente el ser y el dJdeber propios del hombre.
«--. todos los gue tratan de entendex el derecho, no ya coOmo una me
ra solucidn practica a problemas concretos, sino en su significado
total para el individuo y sociedad humanos, YA ESIAN HACIENDO FILOSO-
FIA DEL DERECHO" (Villoro LFD pag. 312).
Para Garcia Maynez “estamos. de acuerdo con Henkel en gque LA FILOSO-
FIA DEL DERECHO PUEDE SER CULTIVADA COMO PARTE O CAPITULO DE UN SIE
TEMA GENERAL O COMO TRATADO INDEPENDIENTE, m&S no creemos gue en se
gundo de 1los casos deba sexr vista como rama de la ciencia juridica.
--. s8i de acuerxrdo con esto con Nicolai Harmann,
Adiscusidn de las aporfias es,

... aguél conocimiento de la

consideramos gue la
en el terreno filos&fico MAS IMPORTAN-—
TE QUE EL AFAN SISTEMATICO, NO POR ELLO debemos olvidar dos cosas:

primera, gue por la naturaleza de su método y la amplitud de su en-—
fogue totalizador, LA FILOSOFIA DEL DERECHO ES FILOSOFIA,
do esté@ primordialmente referida a los problemas gue la experiencia
juridica plantea; y, scecgunda: gue la discusidn filosSfica de aque—-—
llos obliga al investigador a estudiarlos en con.exidn con otros mu
chos gue no pertenecen ya al ambito de esta expe;icncia, sino al ——
mis dilatado de la experiencia normativa en todos sus aspectos, 1lo
mismo gue en con_exidn con el problema del sentido del derecho den-—
tro de la totalidad de la vida humana" (Garcia FD pag. 19 y 20).

ain cuan-—



las a manera de pxoposiciones transcritas, en el sentido de gue es -

una disciplina independiente de la filosofia general o gue depende-
intermedios, no necesa-

de este tSpico, podria-~
representarla, de Norberto Bebbio, pe-
ro esto nos llevaria a rebasar el prisma de este enfoque, ya que el
solo tratamiento de esta Gltima teorfa, es suficiente para contras-—
tarse con las corrientes mencionadas, por
ta visidn gque se citarid ilustrativamente,

de ella. Una tercera corriente (con matices

riamente ecl&ctica) para abordar el estudio
la teoria del orden juridico

ende, sin gque eludamos es
abordaremos esta parte -—--—
desde los dos primeros &ngulos.

de philosophie du droit -
contenfa las respuestas -

La revista francesa Archives
public6 en 1962 un nfimero monogra&fico gque
de: Bagolini, Battifol, Betancur, Bobbio, Brethe de la Gressaye, -—
Brimo, Cossio, Dabin, Darbellay, Del Vecchio, Gardies, H&raud, Hu-—
Kalinowsky, Kelsen, Legaz y Lacambra, L&vy-Bruhl, Maspetiol,
Paran—~vVial, Perelman, Piovane, Reale, Recasens Siches, --

Villey y Virally, respecto de: "cCree ud.-
© m&s bien, en la

sson,
Orestano,
Roubier, Treves, Tsatos,
en la razbn de ser de una fFfilosofia del derecho,
de una teoria general del Jderecho?...<iQue distincilSn establece ud.-—
&Si hay lugar para una filosofia del de-—

entre estos dos t&rminos?.
sus temas fundamentales y su m&étodo?-

recho?. éCual sexrd su objeto,
ZComo definir las relaciones de esta disciplina con otras ramas de
la filosofia y con las ciencias juridicas?.<iQue papel debe desempe-~

Har en ella la experiencia practica del derecho, el conocimiento ge

neral de la filosofia, la historia de las doctrinas? &dQue cabe espe

rar de este aparente desarrollo actual de la filosofia Jjuridica?"

(biaz SFD pag. 236).

diferenciaron

La mayor parte de los autores comentados,
indepen—-—

entre filosofia del derecho y teoria generxral Jdel Jderecho,
dientemente, de gue no representen la opinifn total, este Sngulo es

generalmente compartido por la mayorifa de los juristas. Como con-

secuencia de ello, por ser la Sptica gue predomina contemporaneamen

te, es precisamente la gue seguiremos en esta parte.



49 .

En respuesta a las dos primeras interrogantes Kelsen -
"creo que LA FILOSOFIA DEL DERECHO Y LA TEORIA GENERAL DEL -
La filosoffa del derecho
—debe—- =21 dere-

acotb:
DERECHO POSEEN IGUALMENTE SU RAZON DE SER.

intenta- responder a la cuestifn--de saber gué& reglas
en otros t&€rminos, su oObjeto especifico -

cho adoptar o establecer:
Dado gue la justicia es un postulado

es EL PROBLEMA DE LA JUSTICIA.
de la moral, la filosofia del derecho constituye una rama de la fi-
losoffa moral y &tica. Su m&todo es el mismo de la disciplina. Por
el contrario la teorfa general del derecho TIENE COMO OBJETO EL DE—
RECHO — tal como de hecho es —, es decir el derecho positiveo, tanto
nacional como internacional. Su objetivo consiste en analizar la es
tructura del dJderecho positivo y FIJAR LAS NORMAS FUNDAMENTALES EN -
EL CONOCIMIENTO DE ESE DERECHO" (Dfaz SFD pag 239).

Si hemos interpretado corxectamente, con esta afirma-—--—
cifén Kelsen admite que existe una filosofia del derecho conectada -
con la moral y la &tica, independiente de la ciencia del derecho -—
como consecuencia de esta valiosa aclaracifn gue
nos autoriza (aungue sino lo hu-—-—
para abordar esta

como disciplina, -
hizo el ilustre maestro de Viena,
biera hecho, nuestro objetivo no habria variado),
puntualizando entonces los contenidos de una filosofia del de

parte
por un lado y por el otro de una teoria general del derxecho.

recho
Examinemos el primer aspecto.

El campo de estudio de la filosofia del derecho es muy

hay tantas acepciones como autores, escuelas anti

gque llevar a cabo un anilisis o esguema de -
gque desbordaria la extensibn-

vasto, en efecto,
guas y contemporaneas,
cada una, implicaria un esfuerzo tal,
por ello solo citaremos cuando sea oportuno y cohe
el autor o la escuela con la
o bien diferencias

de este trabajo,
rente con el prisma en desarrollo,

cual se mantienen puntos estrechos © conexiones,
solo a manera ilustrativa.

marcadas, en este Gltimo caso,

Apreciamos en las opiniones de Bagolini, Legaz y Lacam

bra y Villey, una tendencia globalizadorall, en cambio, los concep-
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tos de Renato Treves presentan mayor coherencia sistem&tica, refle-
xiva e interrelacionada con el tema gue nos ocupa, por ello seguire
mos sus orientaciones. Para este destacado autor, la filosoffia del
derecho comprende: "La teoria general del derecho, sobre la base de
los resultados alcanzados por las ciencias juridicas particulares,
intenta suministrar una definicifn de los conceptos gque sSon comunes
a-ordenamientos JURIDICOS DIFERENTES, CONEXIONANDOLOS ENTRE SI PARA
LA CONSTRUCCION DE UN SISTEMA. La filosoffa del derecho (continua -
Treves) : REFLEXIONA sobre €l trabajo llevado a cabo por las cien—--—
cias juridicas particulares y por la teorfia generxral del derxrecho, pa
ra comprender la significacif&n de ese trabajo, de los m&todos gque -
han sido utilizados y de los objetivos gque se pretendfian alcanzar,
determinando el caracter y los limites de los resultados realmente
conseguidos... (la filosofia del derecho, concluye Treves) , DEBE IN
TENTAR DESCUBRIR Y PONER DE MANIFIESTO LOS VINCULOS INDISOLUBLES --
QUE UNEN LOS HECHOS A LOS VALORES Y LOS VALORES A LOS HECHOS, VINCU
LOS QUE SON LA CAUSA DE LA CONTINﬁA TRANSFORMACION DEL DERECHO" — -
(Diaz SFD pag. 240 y 241).

Como se desprende de lo expuesto, los autores citados
reconocen a la filosoffa del derecho como disciplina, cuyo estudio
central lo representa el hecho juridico, esto es, la ley promulgada
Yy los wvalores, en el mismo sentido se pronuncian Gustav Radbruch, -
Luis Recasens Siches y Verdross (Verdross FDMO pag. 403 a 407) .

A ‘pesar de gue no es nuestro propdsito insextar citas,
es completamente necesario intercalar los temas gque en la filosoffa
del derecho cultiva el gran jurista Norberto Bobbio ,en nuestra disci
plina, a la gque hace constar de: "teoria del derecho, teoria de la

11 Para Bagolini *"la tarea de la filosofia del derecho consistirxrid -
precisamente en aclarar 1los objetivos fHltimos y los fines de gue de
pende la actividad interpretativa y técnica del jurista" (piaz SFD

pag. 237); Legaz y Lacambra sehala "como temas centrales de la £ilo
soffa juridica EL ESTUDICOC DE LA REALIDAD DEL DERECHO, DE LOS VALO~-
RES DEL DERECHO Y LA TEORIA DE LA CIENCIA JURIDICA, hace presente -
su opinidn de ser la cuestidn ontoldgica la cuestidn fundamental Jde



S1.

justicia y teorfa de la ciencia juridica™ (Dfaz SFD pag. 251) y sos

tiene adends gque el campo propioc de esta disciplina lo es "EL PRO——
BLEMA DE LA JUSTICIA ©0 sea en términos mis generales gue comprenden
no solamente a la filosofia del derecho,
en sus relaciones con la ciencia,
SFD pag..25Q}).

sino a toda la filosofia —
el problema de los valorxes"™ (Diaz

Pensamos gue con los aportes de estos juristas, respec

contenidos y problem&tica de la filosofia del derecho
que comprende ademiAs un planteamiento ontolSgico,

to al tBpico,

esto es, relativo
al objeto de estudio, se han precisado las areas centrales de nues-—

tra disciplina, por tanto, es adecuado esquematizar la segunda par-—

te de lo que entenderemos como teoria general del derecho.

Respecto a este tema, debemos recordar qgque es lo reco-—
mendado por la escuela neopositivista, en efecto, ya desde 1940 Bo-—
denheimexr, escribif su obra en ingl&s Jurisprudence,
el nombre de Teorjia del Derecho,
ria positivista del derecho,

Hitler, no permitfa un estado de derecho, sino solamente UN ESTADO

DE PODER, pox ello afirmS: "SI QUEREMOS CONSERVAR EL DERECHO, HEMOS
DE CONSIDERAR SU CONTENIDO" (Bodenheimer TD pag. 10) .

en espafiol con
en ella se guejaba de gque la teo—-—
como el practicado en la Alemania de

Salmond estima gue la jurisprudencia es LA CIENCIA DEL
DERECHO CIVIL, precisa que este t&rmino en el sentido gue lo usa,
es de una teoria o filosoffa del derecho dividido en tres ramas:
ANALISIS, HISTORIA Y ETICA.

Sobre esta Gltima resaltamos su conteni .
do: RELACIONES ENTRE EL DERECHO Y LA JUSTICIA, concepcidn de la jUE
ticia y distincidn de otras esferas de la justicia, con el objeto —

material del derecho asf como agquellas ramas gque pextenezcan a la —

la filosofia del derecho™ (Diaz SFD pag. 239 y 248). ¥ para Michel
Villey "estructura (la filosofia juridica) en una ONTOLOGIA JURIDI-
CA, UNA METODOLOGIA JURIDICA Y UNA AXIOLOGIA JURIDICA™ (Dfaz SFD --—
pag. 239 y 240).
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moral exclusivamente. (SalmondJ pag. 1 a 16) .

Wortley define la jurisprudencia como el conocimiento
del derecho EN TODAS SUS FORMAS Y DIVERSAS MANIFESTACIONES. (Wor—--—
tley J pag. 456).

En el mismo sentido se pronuncia Peces—-Baxrba, de gue -—
en una posicifn normativista la teoria del derecho es EL NUCLEO CEN
TRAL y sus contenidos parten de: "critica de la dogmatica, relacio-
nes entre DERECHO Y PODER, el fundamento filtimo de validez del dere
‘cho, el contenido material del derecho; la ordenacién de la vida. so
cial humana, el derecho como ordenamiento; ESTRUCTURA Y FUNCION DEL
DERECHO, CONCEPTOS FUNDAMENTALES, distinciétdn de otras materias afi-
nes" (Peces—Barba IFD pag. 265).

John Austin, guien sent® las bases de la jurispruden-—-—
cia en el derecho positivo anglosajén, afirmS: "EL OBJETO DE LA - -
CIENCIA DEL DERECHO ES EL DERECHO POSITIVO; bien derecho, asi llama
do, pura y simplemente, bien la ley impuesta por los superiores a -—
sus subordinados politicos... Toda ley o regla ... ES UNA ORDEN ...
Todo derecho positivo ... es establecido directa o indirectamente -
POR UN INDIVIDUO (O ASAMBLEA) SOBERANO y dirigido al miembro, o — -—
niembros de la sociedad politica independiente en gue el autor del
derecho es AUTORIDAD SUPREMA ... El derecho es establecido POR UNA
INSTANCIA PROVISTA DE FUERZA, SOBRE INSTANCIAS SOMETIDAS A SU PODER
e--.. La superioridad llamada soberania ... se distingue por las -—--—
marcas © caracteres siguientes: 1l.- La mayoria en una ciudad dada,
TIEN< EL HABITO DE LA OBEDIENCIA Y SE SOMETE A UN SUPERIOR DETERMI-
NADO Y COMUN. 2.- Ese determinado individuo o grupo de individuos -
NO TIENE EL HABITO DE LA OBEDIENCIA RESPECTO DE NINGUN PODER HUMANO
Es s6lo la posibilidad DE INCURRIR EN EL MAL LO QUE ME VINCULA O ME

OBLIGA A LA OBEDIENCIA" (Citado por Olivecrona DCH pag. 35).

Asi los elementos fundamentales del derecho positivo
segin Austin son: UN PODER SOBERANO, EL MANDAMIENTO, LA SANCION Y
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EL DEBER (Verdross FDMO pag. 284).

Como se aprecia de los argumentos de esta corriente —-—

son destruir todo elemento metafisico, gquitar todo elemento extrano
de la ciencia del derxrecho,

sustituir en todo caso la &tica por una
meta&tica,

si bien el planteamiento es sumamente interesante,
ta-con luces propias por ser un a@ngulo muy influyente,
el Reyno Unido, EUA,
riormente,

resal
no solo en -

Como se afirmé ante—
resalta el hecho de gue se busca racionalizar desde el -
prisma analitico lo gue es el derxecho,

asi como en otros pafses.

¥ en todo caso la teoria ge—
neral del derecho comprenderia los elementos apuntados,

nes entre el poder y los gobernados,
ca, etc,
cho

de relacio-
critica de la dogm&tica juridi
de tal suerte gue no seria NECESARIA la filosoffa del dere
© mas bien la SUSTITUIRIA en sus temas, como hemos apreciado en
los diversos contenidos gue diferentes tratadistas le confieren.

Para concluir esta parte,

fijaremos, la posicibn crfiti
ca gque seguiremos,

estamos de acuexrdo con Kelsen en €1l sentido de -
que existen tanto la filosofiIa del derecho como la teoria general -—
del derecho; no tarnto porgue este prestigiado jurista asi lo afirme

sino porxrgque INDEPENDIENTEMENTE del convencionalismo entre los juris
tas, existen diversas escuelas,dentro de ellas las citadas,

neopositivismo, la del derecho natural,
mo diversas vertientes,

la del -
la sociolbgica etec.,

asf co
dentrxo de cada una de ellas,

por ende, es —
claro gue todas han aportado histOricamente divexsos dngulos de es—
tudio y en la actualidad tambi®&n continuan abordando la investiga—-—
citn con NUEVAS METODOLOGIAS,

como consecuencia de ello,
tal, consideramos,

lo elemen-—
es conocer los resultados © proposiciones gue —
han elaborados esas escuelas y examinarlas en sus APORTES ESPECEFI-
COS y gue continuan haciendo al objeto de nuestro estudio,

por todo
lo cual y a manera de balance, podemos finalizar esta parte, afir—-—
‘mando que los estudios realizados por los diversos investigadcres

de las escuelas aludidas hasta ahora han clarificado el estado de

estudio en el gue se encuentra tanto la ciencia del derecho, la teo
rfia genexral del derxecho,

la filosoffa del derecho, asi como otros -—
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temas cuyos resultados en definitiva fijan continuidad o acumula———
citn en su estudio e ilustran innegablemente el objeto de este tra-
- bajo. Poxr lo mismo procederemos a dar por finalizado este capftulo
una vez gue hayamos aportado una breve resefia acerca de lo gue se -
entiende como derecho natural.

R Respecto de esta corriente, se entiende como derecho -
son varias vertientes, pero -
no

naitural, racional o divino, es decir,
tienen en comin el aserto de gue vale y consecuentemente obliga,
porgue lo haya creado un legisladox humano © tenga su origen en — —
cualquiera de las -fuentes formales, SINO POR LA BONDAD O JUSTICIA -—.

INTRINSECAS DE SU CONTENIDO. (Garcia PJRSI pag. 125 a 178).

Es claro gque este perfil no va a ilustrar gue es el de
para ello se regueririan por l1lo menos medio capitulo

recho natural,
pero ello desbordaria el objetivo de este trabajo, -——

del presente,
por tanto y sacrificando ostensiblemente esta parte solo apuntare——

mos gue los logros de: "LA DIGNIDAD HUMANA, LIBERTAD PERSONAL, IGUAL
DAD ANTE LA LEY, TOLERANCIA RECIPROCA, derxrecho a la felicidad indi-
vidual; LA SEPARACION DE PODERES, colaboracifin de los ciudadanos en

la formacién de la voluntad estatal, el estado de derecho del bhie—-—
PUBLICIDAD DE LA JUSTICIA PENAL, de la humanidad en
ABOLICION DE LA TORTURA... le corresponden”
248 y 249)

nestar general,
la ejecucidbn de la pena,
en opinifn de Franz Wieacker (Citado por Welzel IFD pag.
al periodo DEIL DERECHO NATURAL DEL SIGLO DE LAS LUCES.

Independientemente de gque la afirmacibn anterior sea -
es claro gque por ejemplco la Constitucibtn de los Es—

verdadera o no,
—en nombre de Dios-— se inde—-—

tados Unidos de America declara gue
pendiza del impexio brit@nico. Claro gue este hecho no prueba la ——
rero es obvio gque el pensamiento imperante en el
lo constitufa el derecho na-
asi como

afirmacibn citada,
siglo XVIII en el terreno del derxrecho,
tural, por ello su inclusidn en la Constitucidn americana,
en muchas otras como la de M&xico en su perfodo independiente.
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Welzel explica las diferencias entre las escuelas estu
diadas en este trabajo, de la siguiente manera: "en la contraposi--
cifn entre un derecho NATURAL y un derecho POSITIVO se expresa en -
la historia, de la manera mas pat&tica y persistente, la conviccibn
de gque en las relaciones sociales humanas no solo HAY ALGO QUE SE -
NOS IMPONE POR SU FUERZA PREPOTENTE O QUE ES CUMPLIDO, SIN MAS POR
UNA COSTUMBRE INVETERADA, SINO ALGO QUE POSEE MAS QUE UNA MERA FAC
TICIDAD REAL, ALGO QUE INDEPENDIENTE DE UN MANDATO O DE UNA COSTUM-
BRE, NOS OBLIGA A UNA ACCION EN LO MAS INTIMO DE NUESTRO SER. La —
idea de estar obligado incondicionadamente ES EL NUCLEO Y EL CONTE-
NIDO DE VERDAD PERMANENTE DEL DERECHO NATURAL. Esta idea se refierxe
a un momento gue TRASCIENDE TODA REALIDAD, TODA FACTICIDAD y gue —
pertenece a una esfera distinta. Frente a este momento, ... EL MAN-
DATO REAL, por muy efectivo gue pueda ser, aparxece tan solo como —-—
mera pretensién de DEBER SER, NO COMO UN DEBER SER VINCULANTE" — —
(Welzel IFD pag. 250).

Finalmente insertamos la opinifn del maestro Preciado
Hexrnd&ndez, acerca de lo gue es el derecho natural " ... un conjunto
de CRITERIOS RACIONALES SUPREMOS QUE RIGEN LA VIDA SOCIAL y que — —
constituyen los fines propios de TODA ordenacifén Jjuridica de la so-
ciedad, asfi como de principios y normas implicados en ellos © gue -—
se deducen LOGICAMENTE DE TALES CRITERIOS Y QUE REPRESENTAN LA ES——
TRUCTURA PERMANENTE Y NECESARIA DE TODA CONSTRUCCION JURIDICA POSI-
TIVA" (Preciado LFD pag. 257), idea en la gque en la nota respectiva
comparte la opinifn de Rennard.
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La direccidn de la ciencia estd
determinada fundamentalmente porxr
la imaginacidn creadora y no por

el universo de hechos gque nos xo
dea "

(Lakatos LMPIC pag. 131)

CAPITULO 2.—- LA METODOLOGIA APLICADA. 2.1.- LA METODOLOGIA DE -

IL.OS PROGRAMAS DE INVESTIGACION CIENTIFICA.

2.2.- LA
SOCIOLOGIA JURIDICA. 2.3.-

LA VARTIABLE APLICADA: -—
EFECTOS DE LAS INTERVENCIONES DEL ESTADO EN LA PRO-— -
DUCCION DEIL DERECHO. 2.3.x.-

POTENCIAR. 2.3.2.-
MANTENER. 2.3.3.-

LIMITAR. 2.3.4.-

DESTRUIR.

2.1.- LA METODOLOGIA DE LOS PROGRAMAS DE INVESTIGACION CIENTIFICA.

=

En e<ta parte se aborda en principio-el estudio de algunas proposi:-
cirn~3 de lo que se entiende por m&todo, seguido de una nota refe-
rente al m&todo cientifico y se finaliza con una resefia gue contie
ne el nucleo de la metodologia aplicada en este trabajo; la cual,
consiste "fundamentalmente en yuxtaponer al lado del m&todo de la -
dogmitica Jjuridica, gue para estos efectos se considera legalmente
(hermeng&ut.icamente) perfecta (aungue aclaramos gue en la vida dia-
ria presenta muchos problemas tedrico-practicos, a mas de los doc-—
trinales,

pero en este trabajo no nos ocupamos de todos, s8lo de -
los mas relacionados), en cuanto a la solucibn

de problemas coti-—-—
dianos con el método cientfifico,

en las partes de la norma juridi-

(evento gque se aborda piginas adelan
¥ que al unirse tales m&todos,

ca que hasta ahora es posible
tel permiten un avance tedrico, em-
pirico y heuristico del fenSmeno estudiado y gque en atencibn a es-—

tos progresos ostensibles perfeccionan afin mis su investigacibn.

Antes de proceder a su anilisis, entraremos a indagar

el
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lo que el sentido comiin entiende por método, como una especie de
meta, via, modo razonado de obrar y hablar, o tambi&n procedimien
to, té&cnica, teoria y sistema (Garcia PLI pag. 679); o como toda
investigacifn u orientacifn o una particular t&cnica de investiga
ci6bn, o tambi&n como lbgica de los mé&todos, 1dgica trascendental,
conjunto de procedimientos o el andlisis filosSfico de tales pro-—

‘cedimientos (Abbagnano DF pag. 802 y 803).

La opiniSn de Abbagnano nos acerca claramente a nues
tra posici6bn y la de Brugger 1 aclara atin mas sus contenidos.

Ahora bien, gue método ¢ usaremos ? para abordar es—
te trabajo:; desde luego, el método cientffico, al respecto el dis
tinguido jurista y metodSlogo mexicano HEctor Fix Zamudio expre—-—
sa: " ... resulta indudable gue METODO CIENTIFICO ¥ TECNICA CIEN-—
TIFICA, EN ESTE CASO, DE LA CIENCIA DEL DERECHO, RESULTAN EQUIVA-
LENTES, puesto gque con el mismo alcance puede hablarse de mé&todo
de la elaboraciSn, de la investigacidn y de la ensefianza del dere
cho, gue de t&cnica de la investigacidn juridica, de la interpre-—
tacidn de las normas juridicas, etc., ya que EN AMBOS SUPUESTOS,
SE QUIERE SIGNIFICAR UNA MISMA COSA, ES DECIR EL CONJUNTO DE INS-
TRUMENTOS, PARA ELABORAR, ESTUDIAR, INTERPRETAR O ENSENAR ESE OB-
JETO DE CONOCIMIENTO QUE LLAMAMOS DERECHO " (Fix ESMDIJ pag. 26) .

Lo afirmado con antelacidn nos impele a precisar lo
que diversos cientificos entienden gué es el método cientifico. —

Veamos.

El m&todo cientifico, consiste en primer lugar en --

buscar los hechos mas significativos de la realidad cotidiana, a

1 "Método y sistema integran el sabexr cientifico (ciencia) en el
que el segundo representan su aspecto de contenidc y el primero -
su aspecto formal ... sistema conjunto ordenado de conocimientos.
«-+ mE&todo ... el camino seguido para alcanzar dicho conjunto ...
«.-. metodologia LA INVESTIGACION CIENTIFICA DEL METODO" (Bruggerxr
DF pag. 365 a 367).
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través de aspectos reproducibles, como elementos, observaciones,
variables, etc.; un segundo aspecto lo comprendexria la verifica--
cidn de las relaciones funcionales o de las hipbtesis explicati—-
vas, © la distincifn entre los contextos de descubrximiento y de -
justificacifn; un tercer &ngulo se integraria por, la deduccibn -
de consecuencias, otorgando valores, ordenando los elementos, rea
lizando inferencias, distincidn entre hecho y valor; y un cuarto
prisma acogeria un ajuste entre €sta y otras teorias o bien modi-
ficaciones, generalizaciones, o gue sean hipStesis testables, per
feccionadas © falsables para que hablen efectivamente de la reali
dad cuestionadaz.

2 Para Walker "el método cientifico: 1.-— postula un modelo basado
en las OBSERVACIONES o medicicnes experimentales existentes; 2.-—

VERIFICA las predicciones de este modelo con respecto a las obsex
vaciones © mediciones ultexiores, y 3.— AJUSTA O SUBSTITUYE el moO

delo conforme lo requieran las nuevas observaciones © mediciones"
(Walker EPC mag. 27) .

Para Rosenblueth " ... podemos admitir gue la ciencia es el cono-
cimiento ordenado de los fendmenos naturales y de sus relaciones
mutuas. Que el conocimiento cientifico se ocupa de los ASPECTOS -
REPRODUCIBLES de la naturaleza. Que el hombre de ciencia quiere -
sistematizar y LEGISLAR LA EXPERIENCIA pasada y predecix y contro
lar la futura. LOS pasos Sucesivos en la evolucidn de una teorfa
son: l.— SELECCION DE LAS VARIABLES PERTINENTES en un evento o fe
némeno. 2.— ESTABLECER LAS RELACIONES FUNCIONALES entxe estas va-

riables. 3.- DAR VAILORES DE LAS CONSTANTES NUMERICAS de coStas re-—
laciones y 4.—~ Buscar RELACIONES ENTRE ESTAS Y OTRAS TEORIAS" -—
( Rosenblueth EMC pag. 186) .

En opinidén de Russell "para llegar a establecer una ley cientifi-
ca existen tres etapas principales: la primera consiste en OBSER-
VAR los hechos significativos; la segunda en SENTAR HIPOTESIS gue
si son verdaderas, cxpliguen aguellos hechos; la tercera, en DEDU

CIR de estas hipdtesis CONSECUENCIAS gue puedan ser puestas a — -
prucba por la observacidn. SI LAS CONSECUENCIAS SON VERIFICADAS -
SE ACEPTA PROVISIONALMENTE LA HIPOTESIS COMO VERDADERA, AUHNQUE RE
QUERIRA ORDINARIAMENTE MODIFICACION ULTERIOR, como resultado del
descubrimiento de hechos ulteriores" (Russell LPC pag. 48).

Para E1Y de Gortari "la formulacidn 186gica del método de investi-
gacidn se consigue mediante: 1) el andlisis penctrante de la acti
vidad cientifica hasta llegar a determinar con precisidn los di--—
versos ELEMENTOS que 1o integran; 2) el estudio sistem3tico de —-—
las RELACIONES gue vinculan mutuamente a dichos elementos, inclu-
yendo las gue ya se han puesto practicamente de manifiesto y to-—-—
das las dem@s gue scan posibles; 3) LA ESTRUCTURACION ORDENADA y
armoniosa de los elementos y sus con_exiones, para reconstituir -
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Consideramos gque los diversos criterjios transcritos
acerca de lo gue es el método cientffico, cubren el prisma de po-—

unitariamente las distintas operaciones metd3dicas en un nivel mas
amplio ¥y profundo; y 4) LA GENERALIZACION de los procedimientos
surgidos dentro de una disciplina PARA QUE PUEDAN SER UTILIZADOS
EN OTRAS RAMAS O EN OTRAS CIENCIAS, poniendo a)l descubierto tam=-—-—
bién LAS NUEVAS POSIBILIDADES DE APLICACION dentro de la misma —-—
disciplina en gue surgid originalmente el procedimiento en cues-—-
tidn" (Gortari MGME pag. 131).

Para Ernst Nagel " ... la biisgueda de explicaciones en la ciencia
no es simplemente una bisgqueda de PRIMEROS PRINCIPIOS, plausibles
prxima facie, que permitan explicar de una manera vaga los "hechos
FAMILIARES DE LA EXPERIENCIA CORRIENTE. PoOox el contrario es una —
bisgqueda de HIPOTESIS EXPLICATIVAS gue sean GENUINAMENTE TESTA-—-—
BLES, porgue se les exige gQue tengan consecuencias 18gicas sufi--
cientemente precisas como para no ser compatibles con casi todo -
estado de cosas concebible. Las hipdtesis buscadas por lo tanto,
deben estar sujetas a la posibilidad de RECHAZO, gue dependexrd —-
del resultado de los procedimientos criticos, inherentes a 1la bﬁi
gueda cienctifica, para determinar cuales son 1los hechos reales" -
(Nagel LEC pag. 253) .

Nicol estima gue: "los principios de la ciencia son
principio de unidad y comunidad de 1o REAL; segundeo, principio de
UNIDAD ¥ COMUNIDAD DE LA RAZON; tercexo, principio de racionali—-—
dad de lo REAL ¥y cuartoe, principio de TEMPORALIDAD DE LO REAL" —
(Nicol LPC pag. 369).

Serrano resume la ciencia moderna en: "ciencia de
mental y de mediciones" (Serrano LOC pag. 77).
Para el convencionalismo, del gue no debemos olvidar la dificul—-
tad gue representa su discusidn, para la misma comunidad cientifi
ca, las leyes cientificas son: "reglas de acuerdo con las cuales

«+. PpPrimero,

hechos, experi-—

se hacen INFERENCIAS ... 2.- Las leyes son POSTULADOS y 3.~ Las -
leyes son CONVENCIONES sb5lo con respecto a la forma en gue sSe ex-—
presan”" (Wartofswky IFC pag. 355 a 357).

Para Bunge "el método cientifico es un rasgo caracterisitco de la

ciencia, TANTO DE LA PURA COMO DE LA APLICADA: donde
do cientifico no hay ciencia. Pero no es infalible ni autosufi-——-—
ciente. El1l método cientifico es falible: puede perfeccionarse me-—
diante la estimacidn de 1los resultados a los gue llega y mediante
EL ANALISIS DIRECTO; tampoco es autosuficiente: NO PUEDE OPERAR -
EN UN VACIO DE CONOCIMIENTO, SINO QUE REQUIERE ALGUN CONOCIMIENTO
PREVIO QUE PUEDA LUEGO REAJUSTARSE Y ELABORARSE; Y TIENE QUE COM-—
PLEMENTARSE MEDIANTE METODOS ESPECIALES ADAPTADOS A LAS PECULIARI
DADES DE CADA TEMA" (Bunge LIC pag. 29 y 30). -
Para Nickles "la interpretacidén 15gico—-empirica, standard del mé&-
todo cientifico (especialmente la teoxria de la CONFIRMACION Y LA

FORMACION DE CONCEPTOS) se basa en buena medida en tres distincig
nes ... T.— LA DISTINCION ENTRE TERMINOS TEORICOS Y TERMINOS OB-—-
SERVACIONALES (y el an3lisis del vacfo conceptual de las teoxias

no hay méto-—
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sibilidades actuales, por lo mismo seggiremos a un autor o a otros

de acuerdo con lo gue estimemos gque se adecuan mejor con su desa-—

rrollo o gue explican progresivamente los puntos en elaboracifn.-—

en este trabajo.

As® tenemos que los cientificos aludidos coinciden
en gue se parte de la regularidad de los fenSmenos observados en
la naturaleza (ASPECTO CUALITATIVO) a través de la experiencia,
en los elementos, hechos, fenfmenos o eventos susceptibles de ser

los cuales la comunidad cientifica estima que son signi-—

-medidos,
hipGtesis

ficativos y deben ser estudiados a través de un modelo,

© variable (ASPECTO CUANTITATIVO) gue si es verdadero, explicars

las relaciones entre la teoria y los hechos, en otras palabras ex

plicar8 sistemdticamente sus relaciones funcionales confiriéndo-—--—

les valores y deducirid consecuencias gue seran verificadas, con--—

trastadas, falsadas que hablar&n de la realidad y asi &ste modelo

ordinariamente regueriri sustitucibn, modificaciones, ' adecuacio--—

nes, ajustes, conforme a los descubrimientos de hechos posterio--—

res, por lo tanto se trata de un esguema de trabajo provisional,

funcional, perfectible, que se gestarid en una o varias ciencias,

entre las gue sea posible interconectarse o aplicarse y la ejecu-—

a gue lleva). 2.~ La tajante DISTINCION ENTRE CONTEXTO DE DESCU-—-
BRIMIENTO Y CONTEXTO DE JUSTIFICACION. 3.-— La distincidn, para de
cirlo toscamente ENTRE HECHO Y VALOR o, de forma mas precisa EN—=
TRE TEORIA Y METODOLOGIA, la cual se establece en apoyc de dos te
sis: a) los sistemas tedricos son, DESDE EL PUNTO DE VISTA VALORA
TIVO NEUTRALES. Y b) la metodologia es neutral con respecto a la

teorfia, es decir independiente de los desarrollos tedricos” (Ni--
ckles en SUPPE LETC pag. 628 y 629).

A manera de recapitulacidn sobre esta parte, s oportuno interca-—
lar lo gue es el m&todo para Karl R. Popper: " ... la epistemolo-
gfa —o la 1dgica de la investigacidn cientifica-— deberia identi

con LA TEORIA DEL METODO CIENTIFICO. .. Ahora bien; en
15gico de las -~
la teoria del

ficarse
la medida en gque TRASCIENDE el anédlisis puramente
RELACIONES EXISTENTES entre enunciados cientificos,
método se ocupa de la ELECCION DE LOS METODOS ... Propong® gue Se
adopten AQUELLAS REGLAS QUE NOS DEN LA SEGURIDAD de gue los enun-—
ciados cientificos SERAN CONTRASTABLES, es decir gue seran FALSA-
BLES ... LA CARACTERISTICA DISTINTIVA DE LOS ENUNCIADOS CIENTIFI--
COS RESIDE EN QUE SON SUSCEPTIBLES DE REVISION..." ({Popper LLIC -

pag. 48).
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cibtn de este proceso aportari una idea de acumulaciSn, progreso.o
de refinamiento y gue en un sentido positivista suele connotarse
con el calificativo preciso de una biisgqueda sin t&rmino.

'

Si hemos intexpretado correctamente las proposicio——
nes de los cientificos invocados acerca de lo gque constituye has-—
ta ahora el método cientsifico,

[N

cabe advertir gque lo aplicaremos —
en la medida en gue sea posible a la ciencia del derecho, sin ol-
vidar las dificultades que representa el fenbmeno global de las -—
relaciones humanas especificamente consideradas por la norma juri
dica, sin embargo, este es el camino intentado hasta ahora por -—-
los juristas, con las caracterisficas particulares de nuestra — —
ciencia dogmatica, que como tanto hemos apuntado, comprende la —-—

dogmatica jurfidica romana y la jurisprudencia anglosajona del si-
glo XX.

Con apoyo© en los conceptos asentados, se pensaria ——
gque esti resuelto el problema de la metodologia aplicada en este
trabajeo, pero no es tan sencillo, las ciencias naturales, cultura
les, humanas y sociales trabajan con hechos naturales o cultura—
les; por tanto, el problema reside en adjudicar a estos hechos la
caracteristica de valores, en el sentido kelseniano, en efecto, -—
sobre este problema el maestro de Viena explica: "En la teorfa --—
del derecho encontramos dos clases de juicios de valor: una se re
fiere a la conducta de los siibditos del derecho y la califica co-~
mo JURIDICA (lfcita, correcta), o como ANTIJURIDICA (ilfcita, in-—
correcta) ... Los juicios de valor de la segunda clase se refieren
a la ley misma o a la actividad de las personas gue lo crean” — —
(Kelsen LIDN pag. 241); sin embargo, las ciencias NO VALORAN — -
"constatan la ausencia © presencia de valores ... no hacen jui-—-—
cios de valor" (Diaz SFD pag. 381), es decir en la ciencia se - -

practica la neutralidad valorativa.

N A este problema podemos agregar el de la objetividad
gue las ciencias culturales puedan tener, sin embargo, la discu—
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sibn sobre este trasunto no esti cerrada, algunos estiman gue la
accidn social, las acciones humanas, son el objeto de estiidio por
ejemplo a través de la conciencia de clase, .pero es claro gque el
hombre no s8lo es social, sino tambi&n individuo, en consecuencia
la cuestibn se complica aGn mas, pese a gue no hay consenso en es
te punto asi como en otros de la ciencia (recun&rdese los enuncia-—
dos metafisicos), los aportes kelsenianos de los juicios de wvalor
hasta ahora, resuelven los problemas de la ciencia del derxecho.

Como consecuencia de la decisifn anterior, tratamos
a continuacibn lo inherente a la metodologia aplicada a este tra-—
bajo, gue es: la metodologia de los programas de investigacidn ——
cientffica sugerida por Imre Lakatos homologada en cuatro varia——
bles de potenciar, mantener, limitar y destruir, &stas gue se tra
tardn en los incisos siguientes, pero gque se encuentran es estre-
cha wvinculaciSn con el programa.

Para Lakatos, extraordinario cientifico de la Univer
sidad de Cambridge, Inglatexra, autor de inumerables artfculos --—
traducidos a los idiomas mfés importantes del mundo, y reconocido
e influyente metoddlogo, para este original y discutido autor: —-—
"el programa consiste en reglas metodolbgicas... algunas nos di——
cen las rutas de investigacidn gue deben ser evitadas (heuristica
negativa) y otras los caminos gue deben seguirse (heuristica posi
tiva)" (Lakatos LMPIC pag. 65), empero antes de desarrollar el ——
programa debemos decir cuales son sus contenidos, el principal es
el centrxro firme o reglas metodolb&gicas, dos heuristicas, una -
negativa y otra positiva, cinturfn protector de hipStesis auxilia
res, formas evaluativas de los programas de investigacidn y con-—-—
ceptos relacionados, COMO SE APRECIA, SU ENUNCIACION ES DE LO MAS
SENCILLO Y ACEQUIBLE A TODO EL MUNDO.

Lakatos parte de una nueva metcdologia demarcacionis
ta "UNA DEFINICION UNIVERSAL DE PROGRESO" (Lakatos LMPIC pag. 229)
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Su opinidn es compartida mayoritariamente por la co-
munidad cientifica, aungqgue matizada. (V€ase Bunge LIC pag. 44; -—-—
Ardstegui MDCC pag. 338; Reichenbach LFC pag. 312 a 334; Nagel -—-
LEC pag. 11 a 14; Popper LLIC pag. 16; Bernal LCMT pag. 464 a 470
Losee IHFC pag. 225 a 228; wWartofsky IFC pag. 527 a 530; Barnes -
EPDC en Olive LESDC pag. 95 y 96:; Koyré& EHPC pag. 379; Stegmiiller

TE pag. 515 a 525; Taylor LNF pag. 1l y Russell ABCDLR pag. 177 a

185) .

l.os rasgos centrales de esta metodologfa son: "una
clase especial de cambio de la problem&tica consiste en una serie
DE TEORIAS EN DESARROLLO. Mas atn tal serie en desarrollo tiene -
una ESTRUCTURA" (Lakatos LMPIC pag. 229 y 230).

El desarrollo de teorias es igualmente compartido en
forma contemporinea. (véase Hempel en Suppe LETC pag. 281 a 291;
Bunge LIC pag. 485 a 501; Nagel LEC pag. 108 a 149; ArbSstegui - -
MDpCC pag. 344 y sig., etc. etc.) . Consideramos gue el desarrollo
de- teorias predomina actualmente en todos los &mbitos, es uno de
los desarrollos de la ciencia contemporinea mas fértiles y desde
luego mas prometedor gue otras investigaciones aisladas.

Por lo gue hace a las soluciones de problemas, Laka-—
tos apunta:r " ... una solucifn resulta interesante SOLO SI ESTA -
INCORPORADA A UN PROGRAMA DE INVESTIGACION IMPORTANTE O SI ORIGI-
NA UNO DE ELLOS; si da origen a nuevos problemas y eventualmente

a NUEVAS SOLUCIONES" (Lakatos LMPIC pag. 212).

Obtenemos aun mayor circularidad explicativa acerca
de los grandes logros cientificos gue son " ... programas de in--
vestigacifén gue pueden ser evaluados en t&rminos de TRANSFORMACIO
NES PROGRESIVAS Y REGRESIVAS de un problema; las revoluciones
cientificas consisten en gue un PROGRAMA DE INVESTIGACION REEMPLA

ZA (SUPERA PROGRESIVAMENTE) A OTRO" (Lakatos LMPIC pag. 144).
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Con lo anterior Lakatos ofrece mayores posibilidades
" metodolbgicas para la ciencia en generxral y en particular, en opo-
sicién al concepto kuhniano de revoluciones cientificas, gue en -
su posdata cambia por el de "matriz disciplinaria" (Kuhn LERC pag
279), gue en nuestra opini&n es correcta pero desafortunadamente

su metodologia no obstante, sus innegables aciertos, es inconsis-—

tente en relacidn con algunos de los criterios usuales de corrobo
racién.

Por lo gue respecta a la eleccidn de problemas, cla-—
ramente se especifica por otros cientificos: "gue para llegar a -
la estructura (del objeto investigado) debemos buscar AQUELLO QUE
SE REPITE, LOS ELEMENTOS parecidos, y establecer CUALES RELACIO--—
NES NO DEPENDEN DE LA NATURALEZA CONCRETA DE ESTOS ELEMENTOS. E1
conjunto de estas relaciones DETERMINARA LA ESTRUCTURA DEL OBJETO
como resultado de establecer la estructura del objeto obtendremos
por un lado la posibilidad de INFERIR FORMALMENTE consecuencias -
gue tienen participacifn relativa en la estructura de los elemen-—
tos y xelaciones y, por otro lado, el establecimiento de las DIFE
RENTES CORRELACIONES entre las estructuras de diferentes objetos

(SUS SEMEJANZAS, ISOMORFISMO, etc.), lo gue nos da la posibilidad
de utilizar LOS RESULTADOS DE LA INVESTIGACION DE UN OBJETO EN —-—
OTRAS ESFERAS" (ArS8stegui MDCC pag. 423).

Con base en lo expresado anteriormente es adecuado -
transplantarlo a los contenidos del derecho, el cual comprende la
dogmatica juridica romana y anglosajona del siglo XX, pero sobre
tode el modelo de ciencia kelseniana, esto es, agul se encuentran
las bases del programa que por decisifn metodolSgica llamaremos a
partir de ahora - metodologia del programa de investigacién cien
tifica del derecho — asf, pasaremos en seguida a hablar de las -
reglas metodol&gicas y del centro firme.

. Por lo gque hace a las REGLAS METODOLOGICAS, son las
mismas gue contiene todo método cientifico, con las particularida
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des de la dogmatica juridica romana y anglosajona del siglo XX, -
ESPECIFICAMENTE en relacidn con los juicids de valor de Kelsen, -
vya gue hasta ahora NINGUN OTRO MODELO DE CIENCIA JURIDICA RESUEL-
VE de manera circular los problemas de NORMATIVIDAD JUSTIFICADA.
(Raz AD pag. 183 a 186, véase ademas 1.3).

Dos ejemplos ilustrardn mejor el problema al gue se
enfrenta la ciencia: "l.- EL JUEGO DE LA CIENCIA EN PRINCIPIO NO
SE ACABA NUNCA. Cualguiera gue decide un dia gue los enunciados -
cientificos no requieren ninguna contrastacifn y gue pueden consi
derarse definitivamente verificados, SE RETIRA DEL JUEGO. 2.-~ NO
SE ELIMINARA UNA HIPOTESIS PROPUESTA Y CONTRASTADA, y gue haya -—-—
mostrado su temple, si no se presentan — buenas razones - para
ello. Ejemplos de - buenas razones - SUBSTITUCION DE LA HIPOTE-
SIS POR OTRA MAS CONTRASTABLE, FALSACION DE UNA DE LAS CONSECUEN-—
CIAS DE LA HIPOTESIS" (Popper LLIC pag. 52).

EL CENTRO FIRME debe ser irrefutable, no debido a ra
zones sintflcticas, sino posiblemente a razones metodolSgicas gque
nada tienen gue ver con la 1l&6gica (Lakatos IMPIC pag. 127), el -~-—
centro firme debe ser convencionalmente aceptado —irrefutable-—
por DECISION PROVISIONAL, lo gue la comunidad cientifica de juris
tas sostiene que es la ciencia del derecho, poxr ejemplo la teoria
pura del derecho, la ciencia kelseniana, la dogmitica juridica ro
mana, la anglosajona del siglo XX, en relacibdn con los juicios de
valor de Kelsen, a todo esto, le llamaremos el centro firme del -
programa, aunqgue otros cientificos le llaman el niicleo central, -

poxr ejemplo Hart en CD pag. 15.

Por lo gue hace a la heuristica , gue puede entendexr
se como: encuentro, bidsgueda © arte de la bisgueda (Abbagnano DF
pag. 605) © como: método poxr el gue el discipulo encuentra una rxe
gla mediante preguntas adecuadas (Amador DAE pag. 321), Lakatos -

la entiende como UNA MAQUINARIA PARA LA SOLUCION DE PROBLEMASB.



Como una heurfistica positiva inserxtaremos agui los -

modelos de ciencia juridica de Hart, Ross, Olivecrona, etc.

s Respecto de la heuristica negativa, &sta comprende:
"las rutas de investigacibn gue deben ser evitadas”™ (Lakatos.nﬁﬂc
pag. 65), porgue "impide gque apliguemos el MODUS 'I‘OLLENS4 a este
centro firme" (Lakatos IMPIC pag. 66) y iespecifica el centro fir
me del programa gue es irrefutable porxr decisidn metodolSgica de -
sus defensores" (Lakatos LMPIC pag. 68) , agui podemos insertar el
DERECHO NATURAL RACIONAL.

En cuanto a la heuristica positiva, esto es, "los ca
minos gue dJdeben seguirse” (Lakatos IMPIC pag. 65), "consiste de -
un conjunto parcialmente estructurado de SUGERENCIAS O PISTAS so-
bre como cambiar y desarrollar las versiones refutables del pro—-—
grama de investigaciotn sobre como modificar y complicar el cintu-
r&6n protector refutable ... establece un programa QUE ENUMERA UNA
SECUENCIA DE MODELOS CRECIENTEMENTE COMPLICADOS SIMULADORES DE LA
REALIDAD: la atencidén del cientifico se concentra en la construc-—

cidn de sus modelos segiin las instrucciones establecidas en la ——

3 " ... heuristica, esto es, una poderxrosa maguinaria para la solu
cibn de problemas gue, con la ayuda de TECNICAS matematicas sofis
ticadas, ASIMILA las anomalias y las convierte en evidencia posi-
tiva" (Lakatos LMPIC pag. 13 y 230), y tambié&n comprende: "Del -—-—
mismoe medo gue una secuencia de proposiciones FALSAS genexadas —-
heuristicamente puede implicar un nimero creciente de interesan-—--—
tes PROPOSICIONES VERDADERAS, una secuencia, generada heuristica-
mente de problemas incorrectamente planteados puede contenerxr la -—
solucidn de un nimero creciente de problemas PLANTEADOS CORRECTA-
MENTE"™ (Lakatos LMPIC pag. 283). En ese mismo sentido se pronun-—-—
cia Rosental, gquien sSobre este item indica ™ ... redujo la heurii
tica a una SUMA DE PROCEDIMIENTOS gue podian aplicarse CON EL MIS
MO EXITO TANTO PARA DEMOSTRAR UNA ASEVERACION, CUALQUIERA QUE FUE
SE COMO PARA REFUTARLA ..." (Rosental DF pag. 216) .

4 Modus Tollens "Los enunciados del nivel mas alto son los AXIOMAS
y de ellos pueden DEDUCIRSE OTROS SITUADOS A NIVELES INFERIORES..
.. en 18gica clasica" (Popper LLIC pag. 72 y 73, 128, 203, 237 y
292)
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parte positiva de su programa. IGNORA LOS CONTRAEJEMPLOS REALES,
los datos disponibles" (Lakatos IMPIC pag. 69), incluso "se pue-—
de formular la heuristica positiva de un programa de investiga--—
cifn "como un PRINCIPIO METAFISICO"” (Lakatos LMPIC pag. 70) .

Precisando ain mas nuestro concepto, se ahade que:
Y ... la identificacifn de las funciones heuristicas y justifica
toria de los -—principios de razonamiento— que aparecen en los
intentos cientificos de abordar dominios de FENOMENOS nos ayuda—
rd a entender LA RACIONALIDAD DE LA TOMA DE DECISIONES CIENTIFI-—
CA ¥ LA FIJACION DE PRIORIDADES EN LA INVESTIGACION, incluidas -
aquellos casos en gue sSe cuenta con TEORIAS O PROGRAMAS DE INVES
TIGACION EN CONFLICTO ..." (Nickles en Suppe LETC pag. 624 y - -

625) .
En este mismo sentido es conveniente hacex notar -—--—
" ... que el criterio inductivista de demarcacidn no consigue —

trazar una linea DIVISORIA ENTRE LOS SISTEMAS CIENTIFICOS Y LOS

METAFISICOS " (pPopper LLIC pag. 36). En. tanto que para Laka-

tos sobre el tema considera "Pexro -mientras Popper RECONOCIO la -

influencia de la metafisica en la ciencia,
METAFISICA ES UNA PARTE INTEGRAL DE LA CIENCIA" (Lakatos LMPIC —

yo considero gque la -—

pag. 192 gue corresponde a la nota 42) .

Es claro gue los cientificos en su cotidianeidad en

caran muchas dificultades y problemas, algunos de los cuales no

pueden resolver, nuestro guifa sobre este punto sostiene "E1l cien:
tffico enumera ancomalias pero mientras su programa de investiga-
cifn CONSERVE SU MOVIMIENTO, puede dejarlas aparte. La seleccidn
de sus problemas estd@ FUNDAMENTALMENTE DICTADA por la heuristica

positiva y no por las anomalias™ (Lakatos LMPIC pag. 145).

Como una heuristica positiva insertamos los modelos

metodolSgicos ya citados de H. L. Hart, Alff Ross, Karl Olivecro

na, etc. guienes abordan el estudio de la norma juridica, a tra-—
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vés de un empirismo, realismo y como hecho juridico.

Por lo gque xrespecta al CINTURON PROTECTOR DE HIPOTE-
SIS AUXILIARES, debemos partir de gue: “"La ciencia madura consis-
te en programas de investigacidn QUE ANTICIPAN NO SOLO HECHOS NUE
VOS, sino tambi&n y en un sentido importante, TEORIAS AUXILIARES
NUEVAS. La ciencia madura,al contrario del pedestre ensayo y error
tiene poder heuristico" (Lakatos LMPIC pag. 117). Podemos sugerirxr
gque los modelos de ciencias dogm&ticas maduras, como son el dere—
cho civil, el mercantil, el penal, el laboral, etc., pueden cons—
tituir las hipStesis auxiliares.

Para estos efectos "el cinturfn protector de hipSte-—
sis auxiliares se construye en gran medida, de acuerdo con una —-
idea unificadora PRECONCEBIDA, establecida anticipadamente en 1la
heurfistica positiva del programa de investigacidn" (Lakatos LMPIC
pag. 193). Sobre este tema Popper sostiene lo siguiente: "... de-—
cidimos establecer la regla de gue se considerardn ACEPTABLES - -
unicamente agué&llas (hipdtesis auxiliares) cuya introduccién no =
DISMINUYA el grado de falsabilidad o contrastabilidad del sistema
SINO QUE POR EI. CONTRARIO, LO AUMENTE" (Popper LLIC pag. 79). De
tal suerte gue ain las refutaciones, cualesquiera gue sean, inclu
so los experimentos aislados, por mas esclarecedores, excepto los
que generen mas verdad empirica gue las nuevas teorias, se dixri-—-—
Jan solo a este CINTURON PROTECTOR Y NO AL CENTRO FIRME, este es
su papel.

Pasarxemos ahora a las formas evaluativas, a este res
pecto, nuestro gufa apunta " ... cualguier teoria cientffica debe
ser evaluada en conjuncidn con sus hipbStesis auwxiliares, CONDICIO
NES INICIALES, etc., y, especialmente, en unidn de sus predeceso-—
ras, de forma gue se pueda apreciar la clase de cambio gue la ori
gin6. POR LO TANTO, LO QUE EVALUAMOS ES UNA SERIE DE TEORIAS Y NO
LAS TEORIAS AISLADAS" (Lakatos IMPIC pag. 48).
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LAS FORMAS EVALUATIVAS pueden sex PROGRESIVAS O RE—-—
GRESIVAS, las primerxas son aguéllas que " ... produce un continuo
cambio progresivo en su cinturdn. protector de-teorias auxiliares
(en tanto gque las segundas) ... Si la reduccifn de la teoria al -
marco conceptual metafisico no origina nuevo contenido empirico -—
ni tampoco hechos nuevos, entonces: la reduccidn representa UN CAM
" BXIO DE PROBLEMATICA REGRESIVA; ... " (Lakatos ILMPIC pag. 58).

Al decir de nuestro guifa, se confiaba en gue la meto
dologfa suministrara reglas para la solucitn de problemas, pero -
esta esperanza actualmente se ha abandonado, en efecto ™ ... las
metodologias modernas © -l1l8gicas de la investigacidn— s6lo con-—
sisten en UN CONJUNTO DE REGLAS (posiblemente no bien articuladas
y desde luego, no mecinicas) para la evaluacioén de teorias ya pxo
puestas y articuladas5 T (Lakatos IMPIC pag. 135).

Con todo lo hasta agui anotado cabe preguntarse en —
gue momento puede evaluarse o rechazar una teoria "S8lo cuando se
debilita LA FUERZA IMPULSORA de la heuristica positiva se puede -
prestar mis atencifn a las anomalias ... S5lo cuando existe uno -—
nejor para reemplazarlo ... gue tenga exceso de contenido empiri-
co con respecto a sus predecesoras, parte del cual gqueda CONFIRMA
DA SUBSIGUIENTEMENTE" (Lakatos LMPIC pag. 192 a 194).

Para que se aprecie la gran dificultad gue represen-—
ta la evaluacidn, se afirma gue "El problema fundamental de la £3i
losoffia de la ciencia es LA EVALUACION NORMATIVA DE LAS TEORIAS -
CIENTIFICAS v, en especial, el establecimiento de las condiciones

5 “"Este es un cambio esencial en el problema de la filosofia de -
la ciencia normativa. EL TERMINO NORMATIVO YA NO SIGNIFICA REGLAS
PARA OBTENER SOLUCIONES, SINO SIMPLEMENTE INSTRUCCIONES PARA EVA-
LUAR LAS SOLUCIONES EXISTENTES. De este modo la metodologia QUEDA
SEPARADA de 1la heuristica al igual gue LOS JUICIOS DE VALOR sobre
el —debe-. (Debo esta analogia a John Watkins)" Originalmente es
la'nota 2 . (Lakatos LMPIC pag. 135).
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universales gue hacen cientSfica a una teorifia"” (Lakatos LMPIC pag
216 y 217). ’

- En resumen "SS6lo rechazamos UNA TEORIA DE LA RACIONA
LIDAD EN FAVOR DE OTRA MEJOR, de otra que constitufa un cambio —-—
progesivo en este sentido cuasi-empirico. Asi este metacriterio -
nuevo y menos exigente nos permite COMPARAR LOGICAS DE LA INVESTI
GACION RIVALES y discernir el crecimiento en el conocimiento

-meta-cientifico-" (Lakatos IMPIC pag. 196).

Los tres criterios HABITUALES de evaluacidn son:
"PROGRESO TEORICO, EMPIRICO Y HEURISTICO"
242) . Y adem@s de ello se utilizan algunas
15gicas adicionales"™

(Lakatos LMPIC pag.

.+- hipbtesis psico-—
(Lakatos LMPIC pag. 243).

Para

redondear esta parte de evaluacidn de las teo——
rias cientfficas,

en la actualidad hay tres escuelas gue abordan
este problema: LA ESCEPTICA, LA DENMARCACIONISTA Y LA ELITISTA,

la primera "niega la posibilidad de PRODUCIR CUALQUIER SOLUCION
aceptable del problema”"™, las otras "

de resolver el problema "

«.e. afirman la posibilidad -
, Y ambas estan de acuerdo (la

segun
da y tercerxa) en gue "la teoria de Newton es una correccidn y me-—
jora respecto de la teorfa de Kepler en el mismo sentido en que -—
la de Einstein es una correccidn y mejora de la de Newton"”; la se
gunda escuela

"busca un criterio universal de evaluacibn,

en tan-
to gue los elitistas

"niegan la posibilidad de CONSTRUIR un crite
rio universal de progreso cientifico gue produzca esos Jjuicios
particulares" (Lakatos MCE pag. 148) .

La parte final de la metodologia de los programas de
investigacibdn cientifica son LOS CONCEPTOS RELACIONADOS.

en la evaluacidn de los programas de investigacibn,
riormente,

Consiste
tratado ante-—
los cambios creativos en los programas, la dialé&ctica
de los nismos, la eliminacidn y adopcifn de los programas, los ——
programas en crxecimiento, su poder heuristico,

gque en general han
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sido abordados, por ello, solo estudiaremos aguf los cambios crea
tivos y la dialé&ctica.

: Examinemos, "Un -modelo- es un conjunto de condi-
ciones iniciales (posiblemente en conjuncién con algunas teorias
observacionales) del gque se sabe gque debe ser SUBSTITUIDO en el -
desarrollo ulterioxr del programa,-e incluseo COMO DEBE SER SUBSTI-—
TUIDO (en mayor o menor medida) ... Realmente si la heuristica -
positiva se especifica con claridad, las dificultades del progra-—
ma son matemdticas Y NO EMPIRICAS" (Lakatos LMPIC pag. 70). El1I -~
cambio de modelo cientifico puede ser por ejemplo el modelo de —-—
Hart por el de Ross © por el de Olivecrona. ’

Con respecto a la dialé&ctica, Lakatos nos dice: — -
" ... la dial&ctica de los programas de investigacifn no es nece-—
sariamente una serijie alternante de conjeturas ESPECULATIVAS y re-—
futaciones EMPIRICAS. La interaccifn entre el desarrollo del pro-
grama y los frenos empiricos puede ser muy diversa; LA PAUTA QUE
SE CUMPILA EN LA REALIDAD SOLO DEPENDE DE ACCIDENTES HISTORICOST -
(Lakatos LMPIC pag. 88).

En resumen, Lakatos parte de una idea de progreso,
considera que este criterio es ampliamente compartido por las di-
versas comunidades cientfficas, quienes han estructurado o puesto
en marcha diversos programas de investigaci&n que rivalizan, coo-—
peran y se substituyen entre si, en ocasiones, sin darse cabal —-
cuenta del grado de interaccifn o colaboracifn; en estos progra—-—
mas trabajan muchas personas gque probablemente nunca se conocer&n
en efecto, muchos de los programas fracasar&n, ser&n abandonados
o substituidos por otros més promisorios.

La estructura de estos programas reside en la utili
zacifn del m&todo cientifico de ensayo, error, falsacifn, matiza-

do por los jefes de los programas, guienes normalmente escoger&n



las rutas heuristicas mas prometedoras, estos ejecutores har&n a
un lado los problemas gque no puedan solucionax,
dirdn la buena marcha de los programas,

versos problemas o anomalias,

peroc gque no impe—
gque adn sin resolver di-—-

su continuidad, aportarad, como ha—-—

bitualmente se reconoce: progreso tedrico, empirico y heuristico.

Que tanto de lo aqui asentado puede trasplantarse al

terreno Jjuridico, es un problema muy grande realmente, Xeconoce——

mos que excede a nuestros esfuerxzos,

pero com@ no se trata agui -
de soslayarlo,

es menester tomar una decisifSn metodelbgica y la -
misma de hecho se concret6 desde el momento de iniciar este traba
jo. E1l modelo apuntado era precisamente lo gue inspird y aun ac-—-—

tualmente todo este esfuerzo, por lo mismo, hemos realizado acota

ciones marginales a lo largo de esta parte, en las gue creemos, —

que es posible homologar este modelo metodolbgico en la ciencia -
jurfdica. En una advertencia inicial,
responsabilizamos desde luego

de su adopcidn-—-

es adecuado decir gue nos -
—cualguiera gue sea el resultado -

pero simaltaneamente ACLARAMOS gue no se trata
de un ensayo maduro, en efecto,

existen algunas dudas gue solo la
reflexidn metbdica y las observaciones de guienes se interesen —-—
por este ensayo,

podran ayudar a sistematizarlas, cuyo motor ha
proponer un nuevo modelo meteodolSgico al estudio del
fendmeno llamado derecho en su aspect® normativo.

sido y es,

Toca ahora entrar al estudio de las variables escogi
das, esto es a las razones por las cuales se selecciond su aplica

cifn en esta parte gque responde especificamente a la sociologia -
juridica. Veamos primero &sta.

2.2 SOCIOLOGTA JURIDICA

En esta parte s6lo fundamentaremos tres aspectos, lo
gque en nuestra opinibén constituyen los prismas mas relevantes del

conocinmniento socioldgico en general: a) el hecho de gue la socio-—
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logfa se independiza de la filosoffa, b) de que igualmenté se se—

para de la historxia y ¢) gue se independiza de otras ciencias.

a) La influencia de la filosofia hasta los oxigenes
de la ciencia moderna es clarxra, tuvieron gque superarse los mode—-—

los aristotélicos y galileanos para gque las ciencias fueran inde-—
pendizfindose del &Arbol mayor gue es la filosofia,
epistemolbgico,
Puede afirmarse

del problema ——
esguemidticamente tratado en el primexr capitulo.

que cada ciencia continua unida con la filosoffa

a través de una disciplina de segundo grado,

en sentido ascenden-—
cquiere afirmarse en este caso es gue, probablemen
te la era de las revoluciones en Europa, especialmente la france—

como consecuencia del estudio
pero especificamente de los movimientos popula-
la posibkbilidad de estudiar la ciencia de la sociedad,
cando los métodos de las ciencilias naturales,
Simén, Stuart Mill, Comte,

te, pero lo gque

sa, produjo en los conservadores,
de la naturaleza,
res,

apli-—
en esta parte Saint
Spencexr, Durkheim, etc.,
blemente tienen un m&rito ya regonocido,
sitivista,

incuestiona-——

ya gue el organjcismo po

cuyas ideas centrales ‘con algunos matices son: el estu

dio de las relaciones entre los diversos tipos de fendmenos socia
les, la idea de gue tales conexiones son una clase especial de re

lacibn entre el todo y la parte y la idea de gue el estudio de 1la
sociologia son las sociedades.

b) Desde Homero, Herbdoto,
dad a partir de Platdbn, AristSteles,
Dilthey, Windelband, Marx,

Tucidides, pero en reali-
Polibio, Viceo, Hegel, Rickert
Engels, Lenin, etc., el fenfmeno de la

historia se convirtif al decir de sus representantes en la ciencia

total, de tal suerte, gue ain la filosofia dependia de &sta,

o es
taba estrxechamente unida.

Es claro gque el movimiento racionalista,
critico, imperante,

desidexratumn,

naturalista
no podia aceptar tal estado de cosas y en ese

con un capitalismo desarrollado, un asomo de socia—--—

lismo, las posibkilidades de independencia para la socioclogia eran
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relativas, mas ain si se estima gque los estudios del materialismo
histé6rico y dialéctico, inaugurados por Marx, Engels, Lenin, apo—
yados en los estudios cientificos, antropolbgicos y filosSficos -~
de Morgan, Avenarius, Hegel, etc., 10 mis avanzado de su &poca, —
solidificaron a la historia comollla ciencia de las ciencias y al
m&todo dial&ctico como lo mas trascendente.

Dependiendo la sociologia de la historia, el mé&todo
gque explicaria los fenfmenos sociales para esta corriente, seria
la teorfa del conflicto, gue abarca desde Herfclito, Los Sofistas
Polibio gque la desarrollaria mejor, Iban Khaldum, Maquiavelo, Bo-
dino, Hobbes, Turgot, Malthus y Darwin con un darxrvinismo social.
Sin embargo, la teorfa del conflicto se ha universalizado, se ha
estabilizado, de tal manera, gue ha dejado sus banderas de progra
ma social, para convertirse en una teorfa social, se ha formado o
tornado en explicacidén cientfifica, en lugar de ideologfa como sux
gi& con Marx, Engels, Lenin, etc.; consecuentemente se abandona -—
la concepcidSn de la sociedad como animal u organismo, recué€rdese
que ambas escuelas observan a la socviedad en plural, coOmo grupos, -
no como individuos. .y

c) Finalmente el sesgo de duda gue dejaria la inde-—
pendencia de la sociologfa respecto-de la historia, en un senti-—
do holistico, recibiria su total desmentido por la doctrina posi
tivista de la historia Hempel—Popper, asf como el desarrollo de
otras ciemcias como las formales (la terxcexa corriente sociolbgi
ca), la jurisprudencia dentro de ellas, a través del formalismo
neo-kantiano, con Stammler, Burgess, Von Wiese y Hans Kelsen, de
jaron claramente establecida esta situacién, asfi como las del -—-—
campo pxopio de la sociologfa, gue serfa la de abandonar sus pre
tensiones de ciencia de la totalidad social, por la de ciencia -

de las formas sociales con independencia del contenido.

\ Obsérvese como hay un replanteamiento sociolSgico—
—~filos6fico en cierto sentido, la teorfa de las formas de Platbn
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a través de AristSteles, etc.,
el desarrollo de la psicologfa,
ciencia de lo social,

sin embargo, lo importante es gque
antropologia, etc, perfila una —
en la que se buscan los IDEAL TYPEN de Max
Weber y precisamente estos tienen su asiento en la acci®n social

por el inaugurado, naciendo asi la CUARTA ESCUELA, LA BEHAVIORISTA

con Lotze, gque comprende LA PLURALISTA,
Durkheim, Redfield,

Mead, Gerxrt, Mills,

con Tarde, Tonnies, — — -~
EL INTERACCIONISMO SIMBOLICO con James, Ooley

Piaget y Cassirer y LA RAMA DE LA ACCION SOCIAL
con su fundador Weber, Veblen, M'c ivexr.

cu—
el concepto de la primacia del sistema y la
idea de qgue todas las unidades del sistema,
mente importantes,

LA QUINTA ESCUELA del funcionalismo socioldgico,
vas ideas clave son,

solo son secundaxia—
esti&n divididas en MACROFUNCIONALISMO con Pare
to y 2naniecki, recientemente Merxrton, Parsons, HOmans, Levy, Shils
v Bales y MICROFUNCIONALISTA con Lewin, Bales, Cartwright, Zandexr
Schachter, Festinger, etc.

A pesar de los avances del behaviorismo,
Piaget, Chomsky, etc.,

apoyo metodoldbgico,

por ejemplo
de obtener resultados importantes sin un

se observa una especie de retorno © retiro a

un cocwdio de actividad mds primitivo, como en otras ciencias 1lo

gue evidencia ain en los pafses socialistas una especie de defen—
sa de lo conquistado hasta ahora, conservadurismo o reformismo.
(Gessnexr LCSAJM primeras XVI pags.:;
Walsh IFH pag.
Giner HDTS pag.

Poppexr IMDH pag. 49 a 68; - -

255 y sig.: Piaget TICS pag. 25, 44, 63 y sig.; —-—

525 a 606; Martindale LTS pag. 655 y sig.; Nisbet
LFDPS £ I y II 233 y 189 pags.; Therborn CCs pag. 63 a 71 y 417
a 431; Durkheim LRDMS pag. 12, 40, 137, 151 y sig.; Webex ES pr6-—

logo y pag. 5 a 45 y Weber Alfred HC pag. 11 y sig.).

Interesa sin embargo,

en esta parte, acotar la pro——
blemitica del and&lisis social,

que parte de la idea de racionali—
zacibn no en un sentido hipostasiado,

sino de herramienta practi-—
ca,

en donde se declara al mundo como manipulable, donde se anali



za ademis del plan, el antiproyecto y la discusidSn precisa, es de

cir el experimento, tampoco se trata de una planificacién,
de esguemas practicos, realizados desde el ciudadano comfGn (Dahren
133 a 143) hasta el cientifico, matizindose sus ca—--—
empero no hay gue -—
desviaciones

sino -

dorf -SS pag.
racteristicas y rigorismo segfin gquien lo usaj;
la racionalizaci&n tiene sus limitaciones,

exagerar,
por ello las conclusiones deben ser -——

diferencias, riesgos, etc.
acordes con los fundamentos y no tienen necesariamente gque coinci

dir con otras investigaciones, aunque reconocemos gue seria 1O ——

deseable.

Asf los datos obtenidos por las diversas corrientes
detexrminados, parciales, -

de investigacidn social son probables,
aungue algu

graduales, sintomaticos, aproximativos, perfectibles,

nas t&€cnicas funcionan con cierto rango de evidencia,
la conmplejidad vy la observacidn,

subyacen -—

los problemas de la objetividad,
que no siempre se resuelven de la manera mas rigurosa en un senti

do cientifico.
El moderno andlisis social, se inicif en Inglaterrxra

con los estudios de pobreza urbana y de la opinifn pt--

y en EUA,
mercado, periodis-—

blica, pero se han extendido a las elecciones,
radio y televisidbn, desde luego, comprende no soclo: la fami--—
grandes y peqguehas ciudades, sino tambi&n -
etc. En consecuencia

mo,
lia, las comunidades,
pueblos, rancherias,

las zonas semiurbanas,
entre los gque se incluyen el

aparte de los estudios documentales,
anflisis de archivos pGblicos, privados, los peribfdicos, revistas
censos, recuentos, otros docu
fon&ticos, ete, a los que ac-—

por la parcialidad -

libros, anuarios, las estadisticas,
mentos fotograficos, iconogr&ficos,

tualmente se les confiere un valor relativo,

aparente en gue puedan incurrir sus autores, verbigracia: gober—-

artistas, particulares, etc, pox

nantes, funcionarios, empleados,
s6lo es

ello, sin gue esto signifigue gue no se tomen en cuenta,
asi cuando otras fuentes confirman los datos asentados o su fun-—--

cidn .



Este tipo de informacifn, sin ser exclusivo, se uti-

liza preferentemente para analizax las sociedades del pasado, poxr
ejemplo en movilidad social, parentesco, etc, pero claro, tambié&n
se utiliza para otras cuestiones de actualidad.

Contemporadneamente los diversos organismos interesa-—
dos en el an&lisis social, adem&s de las té&cnicas citadas prefie-

el MUESTREO Y LAS INTERVIEWS,
nos referiremos en seguida en té&rminos mas globales.

ren utilizar entre otras,

a las cua
les

De la observacitn documental, s6lo habrfa gue agre——

que sus métodos de andlisis se dividen en clasicos,
nos derivados del

gar mas © me-—
anflisis literario o histbrico y aspiran a rea-—
ljizar un andlisis profundo,

en tanto que el andlisis nuevo o cuan
titativo pretende

extraer lo esencial de un conjunto de documen-—-—

hay mayor objetividad,
verbos, sustantivosg,adjetivos,
contenido, esquemas,

tos, pox lo mismo, aplicada a la seméntica

etc, vy finalmente el andlisis de —

comprende el objeto y la prxofundidad del ani
lisis entre otros aspectos.

EL MUESTREO consiste en interrogar una parte reduci-
da de una colectividad numerosa,

considerada como muestra repre—
sentativa del total,

evento gue plantea dos cuestiones bisicas:
1) como determinar las personas que lo constituirdn y 2)
dir su representatividad.

como me—

LAS INTERVIEWS,
traduccibn: entrevistas,

es el t&rmino mas afortunado de su

su teoria general estd por hacerse,

su —
uso cientifico es muy importante,

aungue muchos periodistas lo ——
usan en sentido sensacionalista.

personalidad y documentales,
rrogado,

Hay interviews de opinidn o de -—
su distincidn es preguntar al inte——

1o gque es © 1o gue sabe sobre si mismo o sobre las cosas
v los acontecimientos, en los interviews documentales de lideres
y de hombres de la calle se busca interrogar a los mas representa
tivos.
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Las reglas para esta t&cnica son b&sicamente desper-

tar la confianza del interrogado, tan es asi, gue los psicblogos

Y los psicosociblogos son guienes los realizan de modo m&s cientf
ficor empero hay gque estructurar las interviews, por ejemplo un -—

cuestionario, guien va a realizarlo —debe poseer toda informacitn

previa— luego desarrollarla de preferencia en dos fases o en una.

La interview de opinifn cuenta con la t&cnica del pa
nel a intervalos regulares, gque fue desarrollada por Lazarsfeld,
en cambio Merton desarrollsS la convergente, gque consiste en inte-
hipbtesis a diversas personas después del espec—

rrogar sobre una
hay otras variedades

t8culo, audicibn, radio, cine, teatro, etc.;
de esta técnica como las interviews memoria, clinicas, de presos,
de psicoandlisis, pero no son tan usadas, por ello, hemos aludido
a lo m8s utilizado en la sociologifia, gue se aplica en el terreno

de la ciencia polfitica. (Dahrendoxrf SS pag. 27 a 37; Gibson LLIS

pag. 215 a 245; Goldthorpe IS pag. 17 a 47; Martindale LTS pag. -
493 y sig; Losee IHFC pag. 251 y sig; Popper ILMDH 181 pags, es de
cir toda la obra; Walsh IFH pag. 255 y sig; Nisbet LFDPS t I y II
233 y 189 pags., es decir la obra completa; Duverger MCS pag. 115
a 354; Andexr—Egg TDIS pag. 43 a 95.y 105; Padua TIACS pag. 15, 28
63 y sig; Wallace LLCS 132 pags. (toda la obra) y Larroyo LLC pag
272 , 280. 343 y 398 a 410.)

Independiente de las t&cnicas referidas, existen — -
otras maneras de abordar la investigacidn social, solo por mencio

nar algunas de ellas, a continuvacidn sefalaremos la construccidn

de modelos analbgicos, iconisticos y simbdlicos, los primeros "se

construyen haciendo que cierto conjunto de cualidades, estructura

y (o) proceso A represente las cualidades, estructura y (o) proce
so de los fenfSmenos estudiados"; los segundos '"se construyen de -
tal modo gue se asemejan directamente A UNA PROPIEDAD O CONJUNTO
DE PROPIEDADES DE UN GRUPO DE FENCHENOS EMPIRICOS, mientras al —-—
mismo. tiempo la escala o importancia y énfasis relativo de estas

propiedades, PUEDE SUFRIR CIERTA TRANSFORMACION"; los terceros —-—
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"se construyen mediante LA INTERCONEXION SIGNIFICATIVA DE CONCEP-
TOS. Los modelos de este tipo son simbblicos en tanto gue: 1) su

principio racional general consiste en hacer gque un conjunto de -
conceptos vinculados entre sf SIMBOLICE UN CONJUNTO DE FENOMENOS ;
¥ 2) sus simbolos o conceptos SON EL ORIGEN DE SU MECANISMO" -

(Willer LSC pag. 63, 75 y 96 respectivamente) .

Tambi&n se puede sehalar la postura Dial&ctica o ——
Critico hermenefitica de Jlirgen Habermas, en donde se considera a
la sociedad como proceso total, aguf la totalidad se ha de compren
dexr dial&cticamente y la dial&ctica hermenefiticamente:; y se esti-
ma que las ciencias sistem&ticas de la acci6n son: la economfa, -
la sociologfa y la politica (Habermas en LLCS pag. 55 a 88 y - —
Habermas en Mardones FCHS pag. 195 a 233) .

Puede igualmente abordarse el estudio de la investi-
gacibn social a través de la teorfia general de los sistemas, cuyo
tema " ... es la formulacibn de principios validos para —sistemas
en general, sea cual fuere la naturaleza de sus ELEMENTOS COMPO—
NENTES y las relaciones o —fuerzas— reinantes entre ellas. (Bex
talanffy TGS pag.- 37). Los sistemas se dividen en cerrados y — -—
abiertos, la ffsica ordinaria asi como la fisica gquimica serfia el
ejemplo de los primeros, en tanto gue todo ORGANISMO VIVIENTE re-—
presentarian los segundos, ello, conduce a la idea de la organiza
cidn y a la eguifinalidad, esto es a "uno es la eqguifinalidad, la
tendencia A UN ESTADO FINAI, CARACTERISTICO a partir de diferen—
tes caminos, fundada en interacci6tn dindmica en un sistema abiex-
to gue alcanza un estado uniforme; otro la retrocalimentacibn, el
mantenimiento HOMEOSTATICO de un estado caracteristico o la bis—-
gqueda de una meta, basada en cadenas causales © circulares y en -
mecanismos gue devuelven informacibn acerca de desviaciones con —
respecto al ESTADO POR MANTENER O LA META POR ALCANZAR" (Bertal;ﬂ
ffy TGS pag. 46 y Buckley STMS pag. 13 y sig.; en especial toda -
la obra.).
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Consecuente con lo anterioxr los tipos de leyes gque —
se utilizan para medir la realidad total y por tanto de la inves-—
tigacibn social son: "LEYES DETERMINISTAS O CAUSALES, gue se re——
fieren a las cosas gue ocurren siempre dadas unas circunstancias;
LEYES DE AZAR O PROBABILIDAD gque se refieren a las probabilidades
gue hay para gue una cosa ocurra dadas unas circunstancias y LEYES
. DE TENDENCIA gue se refieren a cosas gue ocurren siempre, dadas -
unas circunstancias y en ausencia de ciertas interferencias" (Gib
son LLIS pag. 161) .

Que tanto de todo lo expresado es aplicable a la so—
ciologia general por un lado y por el otro a la sociologia juridi
ca, PENSAMOS en principio gue CON MATICES todo es aplicable a la
sociologia genéral 'y por lo mismo a la disciplina objeto de nues-—
tro estudio, esto es a la sociologia juridica, cuya finalidad es
"LA RELACION ENTRE DERECHO Y SOCIEDAD" (Treves ISD pag. 21), aun—
gue quizi se expresaria mas ampliamente su objeto si consideramos
gque estudia las relaciones entre la sociedad, el derecho y la jus
ticia (Diaz LSEDYJ 64 pags.), objeto gue hemos intentado delimi-—
tar con mayor precisifn en este epigrafe_y en el siguiente capfitu
lo.

2.3.— LA VARIABLE. APLICADA: EFECTOS DE LAS INTERVEN
CIONES DEL ESTADO EN LA PRODUCCION DEL DERECHO

Antes de entrar al estudio de la variable aplicada, -
consideramos necesario apuntalar nuestra hipStesis de trabajo de-—
nominada: efectos de las intervenciones del Estado en la produc—-—
cibn del derecho. Es claro gue las intervenciones del Estado son
diversas, pensemos simplemente en las funciones: cultural, social
nacional, internacional, etc, es obvio gue son vastas, no es todo
esto lo gque nos interesa estudiar, sino solo el aspecto juridico
¥ LOS,QUE CON ELLO SE RELACIONEN, para lo cual, es imprescindible
situar nuestra hipdtesis dentro del contexto de estos materiales.
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Consecuente con lo anteriorxr, es necesario precisar
lo gue entenderemos por hipdtesis, como un enunciado, observacidn
fenémen06 gque confirma o refuta, esto es,establece su verdad o -—-
falsedad, coteja la realidad y es consistente con los hechos dis-
ponibles7, de manera tal gue puedan hacerse deducciones, ofrecer
una respuesta al problema, jerarguizar las apariencias, trascen—-—
der lo inmediato, aumentar los elementos de Jjuicio en favor de —-
otras teoriass.

6 "Una hipStesis ES UN ENUNCIADO QUE NO TIENE AUN ESTABLECIDA SU
VERDAD O FALSEDAD, pero que se toma como verdadero a £fin de estu-
diar sus consecuencias y compararlas con lo gue ya estd confirma-

deo o refutado ... una vez confirmado o refutado dejard de ser hi-
pStesis: SERA UN ENUNCIADO VERIFICADO"(Salama LSEMC pag. 211).

En el mismo sentido se establece gue "La observacidn cientifica -
es SIEMPRE UNA OBSERVACION POLEMICA; CONFIRMA O REFUTA UNA TESIS
ANTERIOR, un esguema previo, un plan de observacidn; muestra de—-—

mostrando; Jjerarquiza las apariencias; TRASCIENDE LO INMEDIATO; -—
RECONSTRUYE LO REAL TRAS HABER RECONSTRUIDO SUS ESQUEMAS" (Bache--
lard ENEC pag. 18 y ECR pag. 42 y 43).

Sobre el tema gue nos ocupa Ayexr apunta "los enunciados protocola
res registrados en un libro ©o en la memoria son, como hemos admi-
tigdo hace mucho tiempo, por lo gue respecta a su validez, induda-
blemente comparables con HIPOTESIS, va gue cuando tenemos delan-
te uno de estos enunciados, SOLO EXISTE EL MERO SUPUESTO DE QUE -
SEA VERDADERO, DE QUE CONCUERDE CON LOS ENUNCIADOS DE OBSERVACION
QUE LE DIERON NACIMIENTO ... todos 1los enunciados de la ciencia -
son COLECTIVA E INDIVIDUALMENTE HIPOTESIS desde ¢l momento en gque
se les considerxe desde el punto de vista de su valor de verdad,
de su wvalidez" (Ayer EPL pag. 226 y 232).

7 Para el circulo de Viena hip&tesis " ... ES LO QUE UNE ESOS DI-—
VERSOS CORTES UNOS CON OTROS (al igual como una curva une diferen
tes runtos ... pocoo o Feriyay tivorcros flance s o diversoooy stos L
- - - h (wWais: PO T i, .

B T

Prara Toulmin las hipdtesis han sido considecradas como si fueran
SIMPLES LEYES EN LAS QUE TODAVIA NO TENEMOS CONFIANZA, Yo guce
han =ido cote il S S s

. R

no

~icrte ndmero de ©a@soOs - . . o« - o o ..

stincidi or

re leywes e hipdStesis CONSTITUYE por consiguiente
UNTO DE LOGICA, € involucra mucho mas gue el grado de con——-
fianza con gue estamos dispuestos a exponerlas, o la cantidad de
confirmaciones pridcticas que hayamos observado"
58 y 97).

De Feyverabend, influyente y polémico metoddlogo anarguista, ex-——-—
traemos lo siguiente "de acuerdo con nuestros prescntes resulta-—-—
dos, apenas ninguna teoria es consistente con los hechos. E1 re—-—
gquisito de admitir solo AQUELLAS TEORIAS QUE SON CONSISTENTES CON
LOS HECHOS DISPONIBLES Y ACEPTADOS NOS DEJA DE NUEVO SIN NINGUNA

s

(Toulmin LFC pag.



82.

Delimitado ya nuestro campo de accidfn, esto es, la
sociologia juridica, pasaremos a conceptuar lo gue entenderemos -
por hipbtesis de nuestro trabajo, instrumentada en la variable: -
Efectos de las intervenciones del Estado en la produccidn del de-—
recho; al efecto es conveniente recordar gque una hip&Stesis se en-—
cuentra fundamentada en un conocimiento previo, por ejemplo del -
lenguaje comin, a travé&s de preguntas, como una especie de nexo -
entre la teoria y la realidad, como un enunciado, observacidn o -
fenémenog, en seguida confirman o refutan su verdad o falsedad, -
esto es, cotejan la realidad, son consistentes o no con los he—-—-
chos, los analizan y los justificanlo. De este modo, pueden reali
zarse deducciones, generalizaciones, ofrecer respuesta a los pro-—
blemas, trascender lo inmediato y aumentar los elementos de jui-—-
cio a favor de otras teoriasll.

TEORIA (repito: sin ninguna teoria, porgue no hay ni una séla teo

ria gue no esté en una u otra dificultad). De agui gue una cien—-—
cia, tal como la conocemos, SOLO PUEDE EXISTIR SI OMITIMOS ESTE -—
REQUISITO tambien ¥y revisamos de nuevo nuestra metodologia, admi-—
tiendo ahora la CONTRAINDUCCION ADEMAS DE ADMITIR HIPOTESIS NO —-
FUNDADAS" (Feyerabend CEM pag. 51).

8 Para Cohen y Nagel las condiciones formales gque deben satisfa—-—
cer las hipdtesis "1.- En primer lugar, UNA HIPOTESIS DEBE ESTAR

FORMULADA DE TAL MANERA QUE PUEDAN HACERSE DEDUCCIONES de ellas y
arribar a una decisidn acerca de si explica o no los hechos consi
derados ... 2.- ... ofrecer una respuesta AL PROBLEMA QUE ORIGINO
LA INVESTIGACION ... (adn) ... una hipétesis falsa puede dirigir

nuestra atencidn hacia hechos o relaciones entre hechos antes in-
sospechados, aumentando asi LOS ELEMENTOS DE JUICIO EN FAVOR DE -

OTRAS TEORIAS'" (Cohen ILMC pag. 24 y 25).

9 Paxa Bunge las hipdtesis cientificas " ... estdn todas mas o me
nos basadas o fundamentadas en CONOCIMIENTO PREVIO o sea, gue lo
proponen, se 1investigan y sc¢ sostienen sobre la base de determina
dos fundamentos gue no son s6lo los datos gue recogen" (Bunge LIC

rag. 280).

Ubicados ya en nuestro campo de trabajo de socioclogia juridica es
adecuado mencioconar lo gue Lundberg expresa sobre 1o gue inguiri--—
mos "cuando las tensiones SE FORMULAN DE MODO VERBAL TOMAN LA FOR
MA DE PREGUNTA. LAS PREGUNTAS CIENTIFICAS SON HIPOTESIS. Una hipE

tesis verificada es una -ley-— o eqgquilibrio del pensamiento, EL
ENTENDIMIENTO EN ESTADO DE REPOSO" (Martindale LTS pag. 139) .
Para Weber especificamente precisd " ... con relacidn al conoci--—

miento de la realidad, NOS INTERESA la constelacidn en gque se — -
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Detallando adin mis lo que es la hipStesis de nues—-—
tro trabajo, especfificamente de la variable usada: Efectos de las
intervenciones del Estado en la produccifén del derecho,

afirmar por principioc de cuentas,

podemos —
que la variable comprende la se

cuela o mas exactamente las caracteristicas de la hipStesis, esto

es, se apoya en un conocimiento previo, por ejaemnplo el lenguaje

comin, contrasta la realidad y aporta respuestas de las interro——
gantes planteadas.

El concepto de variable aungque es utilizado como si

nénimo de hip&tesis, en realidad la tomamos como una representa—-—

cifn de la realidad (reduccidn), gque es clara, delimitativa, sir-—

ve para dar cuenta de los esquemas de variacién y cambio,

es ex—-—
plicativa12

, ademids de ello es operativa, interrelacionada,

inter
-disciplinaria, independiente,

dependiente vy macrosociolégicals' -

;
es tambi&n cualitativa y cuantitativa, proposicional, dtil y apli

cable al desarrollo de otras teor:T_as14

CION DE UNA HIPQOTESIS ES SU INSERCION EN UNA TEORIA, © sea en un
sistema de. hipStesis gue se apoyan y controlan mutuamente® (Bunge
LIC pag. 281) .

De acuerdo con Piaget "EL MODO DE PRODUCCION PREDOMINANTE DETERMI
NA EL COMPORTAMIENTO Y LAS ACTIVIDADES DEL HOMBRE. No obstante el
mecanismo de este determinisme compete al ESTUDIO EMPIRICO, por -
razones tanto tedricas como practicas" (Piaget TICS pag. 338).
Un aporte claro en apoyo de nuestra hipdtesis lo encontramos en
lo siguiente: "La idea de gue la tarea de las CIENCIAS SOCIALES -
TEORICAS es descubrir las consecuencias inesperadas de nuestras -
acciones coloca a esas ciencias muy cerca de las ciencias natura-—
les experimentales ... debe observarse gue unas y otras llevan a
la formulacidn de REGLAS TECNOLOGICAS PFPRACTICAS QUE ENUNCIAN LO

QUE PODEMOS HACER" (Popper EDCC pag. 394).
Wweber resume su posicidn asi: "Comprobar csas —levyes— y facto-—-
res {(hipotéticos) en todo casce, seria la PRIMERA de las mdltiples

tareas gue nos llevarian al conocimiento al gque aspiramos.

lisis y la exposicidn ordenadora de la configuracidn
historicamente dada en cada caso,
cidn reciproca concreta,

El and
individual -
de aguellos factores, ¥y su ac—-—
condicionada de ese modo vy significativa
en su especificidad, y ante toda la dilucidacidn del fundamento y
de la Indole de este condicionamiento seria la TAREA SIGUIENTE
por rgsolver, aungue en si misma
concebirse la TERCERA ETAPA como
individuales significativas para

por entera y autdnoma. Podria ——
la indagacidn de las propiedades
el presente, de estos agrxupamien
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agrupan esos -factores-— (hipot&ticos) EN UN FENOMENO CULTURAL -
HISTORICAMENTE SIGNIFICATIVO para NOSOLYXOS . . cceaeeoecoooesoeoeeeeoesns
Tan lejos en el pasado COMO SE PUEDA, asi como su explicacién hii
tdrica a partir de configuraciones precedentes, INDIVIDUALES a su
vez'" (Weber EMS pag. 64 y 65).

Para Ander—Egg las hipdtesis "ofrecen posibilidades de proporcio-—
nar una respuesta ADECUADA a los problemas planteados con motivo
de una investigacidn. Constituyen un nexo entre LA TEORIA Y LA —~

REALIDAD EMPIRICA; entre el sistema formalizado y la investiga-—--—-—
cidén" (Ander-Egg TDIS pag. 75).

10 Padua sosticne gue las hipStesis son " ... como conjunto de va
riables INTERRELACIONADAS y a una teoria como CONJUNTO DE HIPOTE-
SIS INTERRELACIONADAS ... es la técnica mental mas importante del
investigador y su funcidn principal es sugerir nuevos experimen—-—
tos © NUEVAS OBSERVACIONES" (Padua TIACS pag. 56) .

En cambio para otros "Son instrumentos de TRABAJO, DE LA TEORIA Y
DE LA INVESTIGACION, en cuanto introducen coordinaci&n en el and-
lisis (NO SE PRUEBAN HECHOS AISLADOS SINO RELACIONES ENTRE ELLOS)
y orientan la elecccidn de los datos; en e€ste aspecto puede afir--—
marse gue las hipdtesis CONSTITUYEN EL DESARROLLO DE LA CIENCIA -—
(ayudan a afirmar o rechazar aspectos de una teoria) ¥ GUIAN LA -
LABOR DE INVESTIGACION" (Andexr-Egg TDIS pag. 75).

Bunge puntualiza " ... la hip&Stesis TIENE QUE MOSTRAR CONSISTEN--
CIA LOGICA, compatibilidad con el cuecerpo del conocimiento cienti-—
fico y capacidad de ser sometida a la experiencia ... y tienen -—-—
gque ser todo lo aproximadamente ANALITICAS gue seca posible respec

to del cuerpo del conocimiento posible" (Bunge LIC pag. 301 y - -
303) .

11 Para Weber "la ciencia social gue gueremos promover €s una =— -—
ciencia de la realidad. Queremos promover la realidad de la vida

que nos circunda, y en la cual estamos inmersos, en su especifici
dad, gqueremos comprender, por un lado, la CONEXION Y SIGNIFICA-——=
CION CULTURAL dec sus manifestaciones individuales en su configura
cidén actual, y por el otro LAS RAZONES POR LAS CUALES HA LLEGADO

HISTORICAMENTE A SER ASI Y NO DE OTRO MODO .. .... Hemos designa-
do —ciencias de la cultura-— a las disciplinas gue procuran cono
cer los fendmenos de la vida en su significacidn cultural. La sig

nificacidén de la configuracidn de un fendmcno cultural, y su fun-—
damento NO PUEDEN SER OBTENIDOS, FUNDADOS Y VUELTOS INTELIGIBLES

A PARTIR DE UN SISTEMA DE CONCEPTOS LEGALES, POR PERFECTO QUE FUE
RE; en efecto, presuponen la relacidn de los fendmenos culturales
CON IDEAS DE VALOR. LA REALIDAD EMPIRICA ES PARA NOSOTROS —-CULTURA-
EN CUANTO LA RELACIONAMOS CON IDEAS DE VALOR; abarca aguecllos ele—-—
mentos de la realidad gue mediante esa relacidn se vuelven SIGNI-

FICATIVOS para nosotros, Yy solo esos ... " (Weber EMS pag. 64 y -
65) .

Para Bunge "la tarea de fundamentar las hipdtesis cicentiIficas en
bases @istintas de la evidencia empirica puede entenderse como —-—

una JUSTIFICACION TEORETICA (© convalidacidn teorética). La Justi
ficacidn de esa denominacidn consiste en gue la MEJOR FUNDAMENTA-
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tos en cuanto a su devenir, tan lejos en el pasado como se pueda,
asi como su explicacidn histérica a partir de configuraciones pre
individuales a su vez. Por dltimo la CUARTA ETAPA con--—

cedentes,
sistirid en la prediccidn de CONFIGURACIONES FUTURAS POSIBLES" - -

{(Weber EMS pag. 64 y 65).
12 "E1l concepto de variable nos permite DISCRIMINAR cuidadosamen-
te la diversidad y descubrir y explicitar la identidad parcial: -
sirve tanto para dar razdn de la variedad y el cambio cuanto para

dar cuenta de los esquemas de VARIACION Y DE CAMBIO™ (Bunge LIC -

pag. 336).
El punto en comentario es considerxrado por Merton " ... un requisi
to bidsico de la investigacidn es gue los conceptos, LAS VARIABLES
sean definidos con suficiente CLARIDAD para permitir gue la inves
tigacidn PROGRESE" (Merton TES pag. 192).

Para Nagel "Los intentos realizados hasta ahora para establecer -
leyes transculturales generales han utilizado diversos tipos de -
conceptos (0O VARIABLES) que parecen ESTAR ENCIMA de las diferen-—-—
cias culturales como ... LAS FORMAS DE RELACION DE PROPIEDAD"

{(Nagel LED pag. 420) .
"En resumen para gue la hipdtesis sea buena HA

13 Para Lazarsfeld
DE SER OPERATIVA y para gque sea operativa ha de lograrse sSu con-—-—
cTecidn o especificacidn por medio de su desmembracidn en VARIA--
BLES. AL DIVIDIR LA HIPOTESIS EN VARIABLES LOGRAREMOS UNA DELIMI-

TACION PRECISA DEL CAMPO DE LA INVESTIGACION" ({Lazarsfeld MCS - -~

pag. 47 y 62).

14 Precisando el concepto de
mos como variable, es menester enumerar gque tipo de variables
existen: "Cualitativas o cuantitativas, continuas o discontinuas,
independientes © dependientes, explicatorias © externas, genera—-—
les, intermedias o empiricas" (Ander—-Egg TIS pag. 79).

En cambio para Lazarsfeld A QUIEN SEGUIMOS EN ESTE TRABAJO,
den ser DIVERSAS, descollando las MACROSOCIOLOGICAS y microsocio-
l8gicas. (Lazarsfeld en Piaget TICS pag. 328 a 331).

Para Gonzdlez Casanova, estima, gue un andlisis socioldgico de -~
laspoeosibilidades por ejemple de la democracia en M&xico, podria -
a través de cuatro variables: 1.- democracia (definicidén)
contenidos, libertad de prensa y critica de

3.- andlisis de esas estructuras insti
AJUSTES, CICLOS, - =

lo gue en este trabajo considerare-—-—

pue—-—

hacerse
2.~ destacar algunos
reuniones y de asociacidn,
tucionales y 4.~ andlisis de las TENDENCIAS,

CAIDAS, ALZAS. (Gonz&lez LDM pag. 207 a 209).
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Como se aprecia de las opiniones transcritas, la va
riable es una medida auxiliar de una hipStesis , por tanto, y dado
gue en nuestra opinién ha sido f£ijado lo gue entendemos por varia
ble, resulta oportuno ahora entrar al estudio de la variable ma-—--
crosociolSgica, con lo cual seguimos sin duda a Lazarsfeld y he--
mos intitulado por esas razones a la nuestra, es decir a la varia
ble escogida como Efectos de las intervenciones del Estado en la
producecidn del derecho.

Las razones por las gue se escogieron estas varia—-—
bles, ademis de ser explicadas tienen gque fundarse, en efecto, --—
partimos de la base de gque el Estado via el legislador enuncia —-
los contenidos del derecho a travé&s de un proceso de discusidn en
tre representantes elegidos democraticamente o en el caso de un -
poder politico triunfante, por los representantes de ese grupo, -—
a través de una constitucidn. Esto es congruente con la ciencia -
kelseniana del derecho, en consecuencia, los contenidos Jjuridicos
o el derecho en todeo caso son lo gue el legislador mediante un -—-—
proceso perfeccionado por el juzgadox —~interpretativamente-~ f£i-
jan lo gue es el derecho.

Con algunos matices, el Estado dirige ese proceso -
de creacidbn y reformulacién del derecho, una especie de interpre-—
tacidn juridico-polftico-ideolSgico, representado por los HOMBRES
DEL ESTADO, ya sean diputados, senadores, juzgadores, procurado-—-—
res generales de justicia, ministros de la Corte, gobernadores y
otras personas. No se omite gue los contendientes (litigantes, -—--—
aungue no necesariamente) aportan los ingredientes para excitar o

solicitar la competencia del juzgador para uno © varios casos en
particular.

Ahora bien, siendo los protagonistas: las partes, -—
un tribunal, adem&ds del derecho sustantivo y el adjetivo, ya gque
el dexecho ha sido fijado por el Estado a travé&s del proceso es-—--—
quem8ticamente narrado, cabe preguntarse cqué metodologia nos — -



87.

aportard completa informacifn respecto de las acciones de un dere
cho eficdz o ineficdz, la misma dogm&tica Jjuridica, es obvio gue

no, ninguna disciplina por mas completa © hermen&utica que sea -—-
puede realizarlo? se reguiere UN APOYO INTERDISCIPLINARIO, en es-
te caso precisamos de la sociologia juridica (vé&ase el par&grafo

anteriox).

Por ello, se hace indispensable dirigirse por un en
sayb de sociologia general que suponga una mayor explicaci&dn en -
comparacifn con otras teorias sociales gue no apunte en una sola
linea, sino gque comprenda preferentemente una discusiéfn de las -—-
ideologias vigentes, por esa razdn escogimos un libro que compren
de un enfogue mas reciente gue las obras de Alvin Gouldner, La --—
crisis de la sociologia occidental, o que La socioclogfa de la so-
ciologia de Carl J. Friedricks, o La socioleogfia de la ciencia de
Robert K. Merton o El sistema social de Talcot Parsons. Sin gue -
entremos agui a discutir todas las razones, ya gue los aportes de
estos investigadores son serios e importantes contemporaneamente,
empero para los efectos de este trabajo diremos gque se ajusta me-
jor la obra del tambi&n sociflogo contemporaneo G8ran Therborn, -
director de la revista New Left Rewiu, maestro de la Universidad
de Lund en Suecia, personaje muy conocido por sus ensayos sobre —
la sociologia en general, sobre la escuela de Francfort y la obra
de JUrgen Habermas, por tanto seguiremos su obra: Como domina la
clase dominante ¥y en parte otra més denominada Ciencia, clase y -
sociedad. Como se asentS con anterioridad, seguimos su obra, por
gue se adecua mejor para los efectos de la metodologia aplicada -
en este trabajo; adem&s de estas razones su produccidn comprende

Yy analiza las notables obras mencionadas.

Therborn en un epigrafe: La hora de la metodologia
(v€ase en Therborn CCS pag. 36 a 44), que para los efectos de es-
te trabajo relacionamos con otro: Como identificar a la clase do-
minante: definicifn del carfcter de clase del poder del Estado —--
(v&ase Therborn en CDLCD pag. 171 a 193), sigue un criterio deter
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minista o empirico.

En este dltimo apartado,
"

sefiala gue el Estado
... reproduce las relaciones de producciSn y las fuerzas produc
tivas el car&cter del aparato del Estado

tructura ideolbgica,

CION Y SOMETIMIENTO"

¥ la particular superes—
con sus APARATOS ESPECIALIZADOS DE CUALIFIC§
(Therborn CDLCD pag- 172). Sin discutir es——
tos puntos gue pueden estar bien fundamentados o no,

solo nos in-
teresa resaltar lo gue este autor sostiene gue el

clase del poder estatal"
ciones del Estado"

"Cardcter de —-—

IDENTIFICA COMO "Efectos de las interven

Yy gue pretende explicar con el uso de esta va-—
rjable dividida en cuatro fases,

esto es, potenciar,
mitar y destruir

mantener, 13i
(Therborn CDLCD pag.

174 y 191 a 193).

Con apoyo en lo anterior entramos ahora si al desa-
rrollo de la variable: Efectos de las intervenciones del Estado,

que nosotros homologamos al terreno de la ciencia del derecho, —-
a través de la sociologia juridica y gue explicaremos a continua-—

cibn.

2.3.1.- POTENCIAR

En general potenciar,

es el principio o la posibili
dad de un cambio cualquiera,

la capacidad de efectuar una muta-—-——
cifn en otro o en si mismo, potencia activa y potencia pasiva, la
capacidad de sufrir una mutacifn a través de otro o de siI mismo,

la capacidad de cambiar o ser cambiado PARA BIEN ANTES QUE PARA -
MAL Y LA CAPACIDAD DE RESISTIR A CUALQUIER CAMEBIO (AristSteles M
pag. 205 a 216).

Sin embargo, la acepcidn potenciar proviene del

latin posse: poder, forma junto con el acto la estructura de lo
finito, existe adem&s la potencia pasiva y 15

activa , de esta Glti

15 "Potenciar del latino posse: poder, como factor parcial,
junto con el acto la estructura de lo finiteo

forma
te a la esencia de la potencia dircmos

--- En lo concernien
gue solo puede describirse
por su relacidn al acto como real POSIBILIDAD O APTITUD para el.

Consiguientemente existen dos TIPOS DE POTENCIA. LA POTENCIA PASI
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ma deviene la probabilidad o posibilidadls, numé&rica o de acepta-—

bilidad y credibilidadl’.

VA es la aptitud para recibir un acto. No coincide <con la POTEN-—--—
CIA OBJETIVA con la mera posibilidad ... Potencia subjetiva .....
sujeto real ... del acto a ella agregado, coestructura de lo real
En oposicidn a la potencia pasiva se encuentra la POTENCIA ACTIVA
como facultad o poder de producir un acto. Este es por lo menos -
la actividad correspondiente a la facultad (Vgr. acto del pensa-—-—
miento o de la voluntad) y con frecuencia adem@s una obra V.g.r.
un hijo, una casa). La potencia activa incluye ya un cierto acto,
pPues seglin el principic de causalidad NADIE PUEDE PRODUCIR LO QUE
NO POSEE DE ALGUN MODO ... CON LA POTENCIA SE RELACIONA LA PALA--
BRA DINAMICO ... Lo gue estd en conexidén con el movimiento, la ac
cidn , la fuerza ... SE LLAMA ESTATICO LO INMOVIL ... pcrmanente_
... Lo estiatico y dindmico se complementan entre si; E INCLUSQO —-—
COINCIDEN EN LA PURA ACCION ... " (Brugger DF pag. 437 y 438).
Para Abbagnano potencia es "1.- principio o POSIBILIDAD DE UN CAM
BIO CUALQUIERA. 2.- FACULTADES O PODER DEL ALMA Y 3.- DOMINIO O =
PREDOMINIO COMO EN LA EXPRESION "“"VOLUNTAD DE POTENCIA'"™ * ( Abbagna—
no DF pag. 938 y 939).

Finalmente para M#ller potenciar es "POSIBILIDAD; tambi&n CAPACI-
DAD, FACULTAD, VIRTUD" {Madllex BDF pag. 357).

16 Habermas establece gue "los principios de orxrganizacidn son re-—
gulaciones muy abstractas gue definen CAMPOS:S DE POSIBILIDAD"™ - -—
(Habermas PLCT pag. 33) .

Scheurer opina " ... por lo gue conciecrne a la ciencia contempora
nea, &€sta, en sus numerosas disciplinas, SE HA LIBERADO por fin =
de la restriccién segidn la cual SE LIMITABA hasta el presente , -
el estudio DEL CORPUS, sin duda alguna cspecificos, diversos y —-—

midltiples, pero caracterizados sin embargo por lo finito y lo ce-
rrado de su actualidad, para atreverse finalmente a lanzarse A -—-—
UNA ESPECIE DE EXPLORACION SISTEMATICA DE LA IMAGINACION DE LAS -

POSIBILIDADES. Si buscamos e¢jecmplos de ellos no sabrecmos elegir -
entre tantos que hay'" (Scheurer RCPR pag. 218) .

Para Bunge : "El enrecvesado concepto de posibilidad puede diluci-—
darse a base del concepto de probabilidad, del modo siguiente: -—--—
~X es posible = hay un conjunto Y, tal gque todo micembro de Y tie-—
ne una determinada posibkbilidad, y X pertenece a Y-—. Diche aidn —-—
mas brevemente: ES POSIBLE TODO LO QUE ES PROBABLE. Si la probabi
lidad en cuestidn —-un ndmero positivo menor gque la unidad- pue—

de tomar tambi&n el valor cero, entonces el concepto de posibili-
dad asi precisado puede subsumir tambi&n el concepto de imposibi-—

lidad, mas O menos comoe el concepto de reposo se ha convertido en
un caso particular del de movimiento; del mismo modo gque -reposo-
se ha identificado con —-movimiento de velocidad cero- " (Bunge

LIC pag. 134).

Para Lakatos "LA LOGICA INDUCTIVA TRATO DE DEFINIR LAS PROBABILI-—
DADES' DE DIFERENTES TEORIAS SEGUN LA EVIDENCIA TOTAL DISPONIBLE"
(Lakatos LMPIC pag. 12). " ... la probabilidad de una teoria su--—
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Para Therborn "En t&rminos generales, POTENCIAR de-—
terminadas relaciones de producciSn SIGNIFICA EXTENDERLAS, por -
ejemplo: someter a un campesino libre a las obligaciones feudales
ABRIR NUEVAS AREAS Y RECURSOS DE TRABAJO A LA EXPLOTACION capita-—
lista, incrementar el sector socialista de la economia. En lo gue
respecta al Estado y al sistema idéolSgico, lo anteriormente di-—-—
cho IMPLICA LA EXPANSION de los correspondientes aparatos especi-
ficos de clase. Pero POTENCIAR determinadas relaciones de produc-—
cifén SIGNIFICA TAMBIEN INTENSIFICAR dentro de una cierta gama f£i-

pPuesta cierta evidencia, solo puede depender DE LA TEORIA Y NO -—-—
DEL HECHO de gue la evidencia se obtuviera antes o después de 1la

teoria" (Lakatos LMPIC pag. 55) ¥ agrega "Segin el inductivismo -
SOLO PUEDEN TENER CABIDA EN LA CIENCIA AQUELLAS PROPOSICIONES QUE
O BIEN DESCRIBEN HECHOS INDISCUTIBLES O SON GENERALIZACIONES (NEg
INDUCTIVISMO) INDUCTIVAS INFALIBLES A PARTIR DE AQUELLAS ... SU -
rigor cientifico es estricto: una proposicidn debe ser bien proba
da por los hechos, o bien inferida (de forma deductiva o inducti-
va) a partir de otras broposiciones vya probadas" (Lakatos LMPIC -
pag. 136) y finaliza " SEGUN LOS INDUCTIVISTAS PROBABILISTAS UNA

TEORIA ES MEJOR QUE OTRA SI TIENE UNA PROBABILIDAD SUPERIOR CON -
RESPECTO A LA EVIDENCIA TOTAL DISPONIBLE" (Lakatos LMPIC pag. 219

17 Dos son las significaciones gue nos interesa resaltar de proba
bilidad LA PRIMERA es la " ... ordinariamente numé&rica, matemati-—
ca o estadistica, LA SEGUNDA se llama aceptabilidad o credibili--—
dad'" (Bochenski LMAP pag. 229 y 230) .

En el mismo scntido de enunciados de probabilidad NUMERICA Y LOS
QUE NO LO HACEN DE ESTE MODO, se manifiesta Popper (Popper LLIC -
rag. 138} .

Ahora bien, como extrapolar estos conceptos a la ciencia del dere
cho, en apariencia es dificil, y en realidad lo es, pero esa difi
cultad gue es " ... el cardcter histdricamente condicionadoe o CUI
turalmente determinado de los fendmenos sociales. Aungue LA MAYO-
RIA, SI NO TODAS LAS SOCIEDADES DEL PASADO Y DEL PRESENTE PRESEN-
TAN UNA SERIE DE INSTITUCIONES ANALOGAS... ORGANIZACICN FAMILIAR,
EDUCACION, ALGUNA MANERA DE MANTENER EL ORDEN" {Nagel LEC pag. -—-—
415) y finaliza "En resumen si las lcyes © tcorias sociales deben

formular relaciones de dependencia gue scan INVARIANTES A TRAVES

DE TODA LA AMPLIA GAMA DE DIFERENCIAS CULTURALES QUE SE MANIFIES-—
TAN EN LA ACCION HUMANA, los conceptos gque figuren en esas leyes

no pueden denotar caracteristicas gue aparezcan Ssolamente en un -
grupo especial de sociedades ... Los intentcs culturales realiza-
dos hasta ahora para establecer LEYES TRANSCULTURALES GENERALES -
HAN UTILIZADO DIVERSOS TIPOS DE CONCEPTOS (O VARIABLES) QUE PARE-
CEN ESTAR ENCIMA DE LAS DIFERENCIAS CULTURALES COMO ... LAS FOR-—-—
MAS DE RELACION DE PROPIEDAD?®"™ (Nagel LEC pag. 420).



ja, la explotacifn o la dominaci&n de la clase dominante de un de
terminado modo de produccidSn. AUMENTAR, por ejemplo, la servidum-
bre del campesino, LAS RENTAS SENORIALES, EL CONTROL DINASTICO--—
—ARISTOCRATICO DEL APARATO DE ESTADO; PROMOVER activamente LA ACU
"DESPOTISMO FABRIL" DEL CAPITALISMO, Ag

MULACION DEL CAPITAL Y EL
REFORZAR EL CA-~

MENTAR EIL PLUSVALOR EXTRAIDO DE LOS TRABAJADORES;
RACTER NACIONAL BUROCRATICO O NACIONAL-TECNOCRATICO DEL ESTADO,
ASI COMO SUS FUNCIONES REPRESIVAS CAPITALISTAS; INTENSIFICAR LA -~
SUPREMACIA COLECTIVA Y DISMINUIR LA SUBORDINACION INDIVIDUAY, Y DE
LOS OBREROS EN RELACION CON LOS EJECUTIVOS, LOS BUROCRATAS Y LOS
INTELECTUALES. (ESTOS DOS ASPECTOS —EXTENSION E INTENSIFICACION-
PUEDEN NO ESTAR ARMONIZADOS ENTRE SI Y DAR LUGAR A TENDENCIAS CON
FLICTIVAS QUE HAN DE SOPESARSE CON CUIDADOSA CONSIDERACION . . .
«- - « )" (Therborn CDLCD pag. 191 y 192).

Potenciar para los efectos de este trabajo, tiene -

una connotacifén especifica como un acto de concepcién O CREACION
DEL PCDER JURIDICO, entifndase legislador gue utilizando los pro-
gramas de la idiosincrasia mexicana (del griego idios, propio, -—-
el temperamento propioco por el -

(Garcfa PLI pag. 558) . plasma-
donde en el ar—-

sun, con y krasis, temperamento) ,

cual se distingue uno de los dem&s
dos en la Constituci&n en este caso la mexicana,
tfculo 26 se sefiala un sistema de planeacidn democratica,
mino del denominado FINES DEL PROYECTO NACIONAL, esto necesaria-—-—
mente tiene gue complementarse con la participacifn de los diver-
a saber, pGblico, social y privado, recono

como ca

sos sectores sociales,
ciéndose la lucha de clases en el articulo 123 del mismo ordena-—-~

asi como en el articulo 26 y especificamente en el 25.
son f£i

miento,
los fines del programa nacional ,debe inferirse,

Por tanto,
que para ello es el

Jados o ejecutados por el Ejecutivo Federal,

hombre mas importante del sistema, debido a gue tiene mas repre-—--

sentatividad gue un diputado, un senador © un gobernador, ya gue

es el Jefe de la administracidn federal en el Distrito Federal,
es jefe de la polftica interna y de la politica internacional, je
ademias de la marina;:; es -

fe del ejército, armada y fuerza aérea,
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el lider del partido mayoritario y jefe politico ideolSgico, es —

el representante del pafis externa e internamente. Con todo este -
al gue hay gue afadir el de remocién qgue tiene sobre su ga

el del Jefe del Departamento del Distrito Federal, y del
el de propo-

poder,
binete,
Procurador General de Justicia del Distrito Federal,
el de proponer nombramiento de Ministros de la
los presidentes del Tribu
gue actuan como

ner embajadores,
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
nal Superior de Justicia en el Distrito Federal,
modelos en la capital de la repiblica en relaci&n con las entida-—

des federativas (Carpizo EPM pag. 220 y sig. y C 1217 pag. 294 y

sig.) .

Con todo este poder de derecho, se entenderi gue de
facto su poder aumenta, en efecto, con estas caracteristicas pue-—
de persuadir a cualquier grupo o persona que no se apegue a los
programas gue convienen a su liderazgo o .a los fines juridico,

lftico, ideolSgicos del sistema en Gltima instancia.

P2

Por estas razones y por otras accesorias el acto de
entiende gque emana directamente DE LA CONSTITUCION Y

PRESIDENTE DE LA REPUBLICA HA ELEGIDO dentro de las
politico, social, etc,

potenciar se
DE LO QUE EL
alternativas gue sus gabinetes, econSmico,
con un grupo de asesores selectos, de

le presentan para gue &ste,
por la mayoria de

terminen lo gue sea posible gue sea discutido,
sus representados en el Congreso de la Unidn, para gue los pague-—
tes legislativos RENUEVEN , CAMBIEN, en una palabra dinamicen el

derecho, FIJANDO SU CONTENIDO, sin mas limitante gue no destruyan

las figuras jurfidicas mejor protegidas.

Por tanto potenciar, se reduce fundamentalmente en

a RECICLAR los elementos operativos del derecho, para
Esto es

un sentido,
revitalizar tanto sus contenidos como sus procedimientos.

derecho sustantivo y derecho adjetivo.

'
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2.3.2.- M ANTENER

Esta variable independiente, pero tambi&n variable
dependiente de la primera instancia, tiende a significar, alimen-
tar, sostener, mantener las leyes, afirmar, apoyar; etc. (Garcia
PLI pag. 656). Se establece como una continuidad lSgica de poten-—
ciar, como un momento de la variable: Efectos de las intervencio-
nes del Estado en la produccidén del derecho, por tanto, "Es un lu
gar comin gue la continuidad, y no la dispersidn, s&lo pﬁede lo~—
grarse si los estudios empiricos SON ORIENTADOS POR LA TEORIA Y -
SI LA TEORIA ES EMPIRICAMENTE CONFIRMABLE" (Merton TES pag. 176).

En efecto, en apoyo de nuestra posicidn, se afirma
por Cicourel (EMMS pag. 56) gue "Un procedimiento corriente es CO
RRELACIONAR LAS VARIABLES ESTRUCTURALES Y LOCATIVAS, con atribu--

tos de proceso social". En el mismo sentido se pronuncia Weber -—-
(ESMS pag. 189) " ... conforme a la naturaleza del objeto, debe -
proceder de continuo empleandoc TONEXIONES ~CORRIENTES- cuyo sen

tido se conoce a partir de la vida cotidiana, con miras a la defi
nicifn de otras, y volviendo luego a definir agu&llas con ayuda -

de las segundas".

En opini6n de Therborn, mantener es: "Mantener de--—
terminadas relaciones de produccidén significa algo hés gque acep--
tar pasivamente lo gque existe y defenderlo contra el reto de las
clases explotadas. Normalmente IMPLICA, antes gue nada ADMINIS--—-
TRAR EL SISTEMA, PROPORCIONARLE RECURSOS Y RESOLVER SUS CRISIS -—--—
~-YA SEAN HAMBRES, CICLOS ECONOMICOS, ATASCOS DE LA PLANIFICACION,
SUCESIONES DINASTICAS , CRISIS PARLAMENTARIAS O ALIENACION Y DESMQ
VILIZACION DE LA CLASE OBRERA-, SOLUCIONAR LOS CONFLICTOS QUE SE
PRODUZCAN ENTRE LOS DIFERENTES SECTORES DE LA POBLACION Y APARA-—-—
TOS DE LA SOCIEDAD Y CONDUCIR LAS RELACIONES EXTERIORES" ( Therbarn
CDLCD pag. 192). '

\

Mantener para los efectos de este trabajo, consiste
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en el hecho de QUE LOS BUENOS DISPOSITIVOS PROCESALES

b&sicamente,
NO CONTENGAN CONTRADICCIONES FUNDAMENTALES QUE OBSTRUYAN LA FACILI

DAD DE EJECUCION O DE EJERCICIO DE LOS DERECHOS COMPRENDIDOS EN EL
en el caso de presentarse contra-

Sin embargo,
la soluciSn la dar&d el juzga-—

DERECHO SUSTANTIVO.
dicciones, y esto e€s muy importante,
dor comiin y si se llega a la dltima instancia que serfa la Corte,
debemos recordar gue asi como el Estado perfecciona el derecho gue
asfi el Ministro de la Corte cuando resuelva

le interesa proteger,
los casos dificiles probablemente lo har& con criterios metajuridi

cos, politicos e idéolSgicos.

2.3.3.~ LI MITAR

Limitar significa determinar el limite, circunscri-—
localizar , acortar , restringir dentro
(Garcfa PLI -—-—

bir, confinar, delimitar,
de ciertos lfmites la iniciativa de un subordinado

pag. 629).

En opini&n de Therborn LIMITAR O ACTUAR EN CONTRA
"es fundamentalmente LO CONTRARIO DE POTENCIAR. Implica poner res
fiicciones a un determinado modo de produccisn y atenuar la explo
tacidn o la dominacién de su clase dominante. En cuanto polfitica
es una expresién del poder de una clase antagSnica.
una clase dominante puede tambi&n ACTUAR EN CONTRA
CON OBJETO DE FAVO~

coherente,
Sin embargo,
DE LAS POSICIONES DE CIERTOS DE SUS MIEMBROS,
RECER LA POSICION PRESENTE, O A LARGO PLAZO,
CLASE. A este propSsito puede por ejemplo PERMITIR LA ENTRADA A
NUEVOS MIEMBROS en una aristocracia exclusivista, restringir la
explotacifn de los recursos naturales, emplear expertos no prole-
tarios o mantener los salarios bajos, con objeto DE ACUMULAR BIE-—-

NES DE PRODUCCION COLECTIVA. El uso del poder del Estado en con--
aungue &sta resulte be-

indi-

DEL CONJUNTO DE LA

tra de la posici&n de la clase dominante,
neficiada, a la larga, por estas intervenciones del Estado,

ca gue esa clase esti experimentando un debiljitamiento de algGn -
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DIFERENCIAR ESAS MEDIDAS NO

tipo. ES NECESARIO POR CONSIGUIENTE,
SINO TAMBIEN DE LAS MEDIDAS

SOLO DE LAS RUPTURAS REVOLUCIONARIAS,
POLITICAS ENCAMINADAS DIRECTAMENTE A PROMOVER O MANTENER LAS POSI
(Therborn CDLCD pag. 192 y 193).

CIONES DE LA CLASE DOMINANTE"

Para los efectos de este trabajo limitar se entien-
de como la aparicidén de algunas circunstancias de contenido JURI-
DICO, POLITICO, IDEOLOGICO, QUE IMPIDEN QUE LA PROTECCION A ESTAS

FIGURAS JURIDICAS PUEDA CONTINUARSE EN LOS MISMOS TERMINOS DE PRE
HA TENIDO Y QUE POR CONVENIENCIA POLITICA SEA OPORTUNO

SEA PARTE DE SU OPERATIVIDAD PROCESAL, EN FORMA PAR
este freno constitu-—

CISION QUE

DISMINUIR, YA
CIAL, PERO NO ENTORPECER, de tal manera gque,
sino simplemente es UNA ATENUACION del resulta-—

ya un alto total,
do finalistico gue sera el
temporal. Desde otro punto
de potenciar implica PONER
cifn del derecho, dado gue
les hacen conveniente en ese momento,
la efectividad de algin o algunos derechos protegidos;

mismo y esto exclusivamente en forma
de vista se contempla gue lo contrario
RESTRICCIONES en cuanto a la reformula
los problemas entre las clases socia-—-—
gque temporalmente se limite
pero se —-—

aclara gque esto no constituye un freno ni total sino parcial,

siempre y cuando sean resueltos los conflictos entre los grupos
social haya disminuido, lo cual

en pugna, © bien, que la tensién
puede pasaf en un perfodo corto, digamos un afio o parte del perfio

pero no una ddcada, dado gue dificilmente un -

do de un gobierno,
ser un sistema totalitario, cuyo

sistema podria sostenerse, a no
anfilisis en este trabajo no se realiza por escapar al contenido

del mismo.

Limitar tambié&én puede entenderse en el sentido de

que al ocurrir las crisis en EL SISTEMA CAPITALISTA, SE ACENTUA -—

EL PROCESO DE MONOPOLIZACION , sin embargo, como extrapolar esto -

no es sencillo, ni siquicra teSricamente,

al terreno del derecho,
gue de hecho SE HA PRE--

por ello, se apunta a manera de ejemplo,
SENTADO UNA ESPECIE DE REFINAMIENTO JURIDICO O FORMALIZACION SO--—

LEMNE, cuando por ejempleo se sujeta a proceso los casos mas senci
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llos en justicia de paz.

2.3.4.~- D E S TRUTIR

Destruir significa, arruinar, deshacer, aniguilar,
derr ibar (Garcfa PLI pag. 352). Para Therborn a guien -
T mayor explicacidn de las variables, ya gue .

pero sf su metodo-
UNA CLASE -—

consumir,

seguimos solo para una
de ninguna manera compartimos todas
"DESTRUIR LAS POSICIONES DE
NTO, SINO A UN CONTENIDO CUALI-
TDALTEMO, ESTE CONTENIDO IMPLI-

sus ideas,

logfa, destruir significa
NO ALUDE A UN HECHO SUBITO Y VIOIL
TERE AL FREU

TATIVO. EN LO QUE SE R
CaA LA SU: ESTON DE T.AS RENTAS Y 1.AS
CION DE REZ DE TIERRA Y
TO DEL EsTADO Di NORIAL. La
acaba con una situacidn eén la gue la
por la RENTABILIDAD DE LOS DISTINTOS
POR EL CARACTER DE MERCANCIA DEL TRABAJO Y POR LA INTERVENCION

DEL ESTADO TECNOCRATICO-RBRUROCRATICO. En =1
medios Jde produccidn, abo

NORIATLES, A CREA-~-——

SLAMIEN—~

B, m:

I
8TICO-

Srl capitalismo —-

broduccidn vione detcominada

CAPITALES EN COMPETENCIA,

curvo del socialismo un

cambio cualitativo serfa privatizar los

lir la produccidn planificada para uso social y la
Destruir las posiciones de una clase

CREAR UN ESPACIO PARA QUE APA-—

supremacia co-

lectiva de la clase obrera.
DIRECTA O INDIRECTAMENTE,

implica,
(Tharborn CDLCD pag. 193).

RESCAN OTRAS CLASES"

gue esta variable -
ello, no se -

erse en aste caso

Noe dalboe <
significa gue pucde ser destruida por otro sistema,
llamaria destruccidn, secrfa destitucidn total del mic
dentro de una variable cfclica y determinista,
es en relacidn con los contenidos,
una figura juridica a

debe ser cam--

no, pero co-

mo estamos
esto

trulr para cstos efectos
sistema juridico considere que

es, gue el
trav@s del proceso correspondicente de legislacidn,
en virtud de gue se considere, gue © bien no a cumplido su

o bien lo cumplid procesalmente, pero

biada,
va no se neccesita

cometido,

en virtud de gue el Estado considera gue se necesitan cambios so-
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ciales y es adecuado realizar algunos, para que la sociedad pueda

apreciar y legitimar, que el Estado, Primer Ministro, Presidente

de la Repiblica, etc,
puede realizar y llevar a cabo los cambios indispensables para di
namizar el contenido o los contenidos del derecho y con ello des-—
mentir a algunos impugnadores. (vé&ase de Novoa EDCOCS pag. 83 y -
y DVPLI pag. 13 y sig. de GOSmez 5 ESJ pag. 113 y sig, de Co-
la variable destruir FUNDAMEN

vigilante de los intereses de la comunidad,

sig.
rreas LCJ pag. 5 y 1453) . Por tanto,
TALMENTE TIENDE A EXPRESAR NO UNA DESTRUCCION TOTAL DE Ia FIGURA
CRE2ADA , SINO A LA SUSTITUCION CUALITATIVA DE ESTA FIGURA POR OTRA
MAS FUNCIONAL CON EL SISTEMA JURIDICO POLITICO IDEOLOGICO DEL -~ -
CUAL FORMA PARTE, por ejemplo la derogacifn del delito de disolu-

cifn social, tan cuestionado en su epoca.



" LLas teorias (cientificas) son -
redes gque lanzamos para apresar
- aguello gue llamamos —el mun-—-—
do - : para racionalizarlo, ex-—
plicarlo y dominarlo. Y trata-—-—
mos gue la malla sea cada vez -
mas fina
(Popper LLIC pag. 57)

CAPITULO 3.—~ ANALISIS Y NUEVAS ORIENTACIONES. 3.1.- LA SOCIE-
DAD ANONIMA . 3.2.- EIL DESPIDO. 3.3.~ EL HOMICI
DIO. 3.4.- NUEVAS ORIENTACIONES.

En este capitulo nos ocuparemos e€n primer t&rmino de lo qﬁe para
efectos de este trabajo, entenderemos por andlisis. An8lisis 1lo

usamos en un sentido atSmico, de descomposicifn en partes o molé
culas, por ende, divideremos el andlisis, primero en el corres—-—
pondiente al de la dogm&tica juridica romana y de dogmiAtica juri
dica del sigleo XX, lo gue equivale a su aspecto formal englobado
desde un prisma elemental. En cuanto a la valilez de las institu
ciones juridicas en andlisis, desde el ngulo de su legalidad, -
se les considera perfectas, es decir hermen&uticamente se les re
puta autosuficientes o circulares, ello no guiere decir gue su -
vigencia o su prictica no presente problemas en su aplicacidn, -
es claro gue toda institucidSn juridica vigente, ofrece dificulta
des diversas, pero estas dificultades no serdn desde luego teorg
ticamente legales, sino de otra Indole, pero es obvio gue tales

causas si serdn producto de la legislacifén promovida por el Esta
do (con los matices gue le imprima), por ende, deviene necesario
realizar un anflisis teSrico-prdctico y con los caracteres de ju
ridico-politico-ideoldgico, ya gue solo de este mmodo podrd cono-

cerse un poco mas el sentido del legislador en los efectos rea—-—
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les (Gessner LCSAJM pag. III a XVI y 1 a 12), sobre todo si con-
sideramos gque el legislador propone, discute y aprueba con mayor
precisifn, el derecho gue guiere gque sea mejor protegido, por —--—
ello, la finalidad de realizar el <«xamen de tres figuras juridi-
cas no precisamente afines, sino diversas, seleccionadas con un

criterio paradigmatico en relacidn con el hombre y la dignidad -
de sus derechos fundamentales, reconocidos por todas las legisla

ciones actuales.

En consecuencia, aqui —-conectamos— el aspecto cien
tifico de gque si a tales condiciones, tal resultado, por ello, -
agqui se contrasta la teoria legal con su prictica real y la ten-
dencia es evidente, implicando con ello un prisma trascendental,
va que el ciudadano comiin lo guiera o no, es susceptible de invo-—
lucrarse en alguna de las hipStesis legales examinadas y poxr tan
to verse afectado en su persona de manera parcial o total; y £i-
nalmente puede tambi€n no qguedar comprendido en los casos en con
sideracién, pero en una sociedad tan interdeperndiente, como la -—
moderna en gue vivimos, las posikilidades reales y afirmativas -

son mayores gue las negativas.

Dentro de esta primera parte incluimos una nota de -
lo que entendemos por paradigma, siguiendo los conceptos elabora
dos por T. S. Kuhn, t&rmino gue en su posdata cambia por el de -—
matriz disciplinaria, gue consideramos aproximado o 1l&8gico a la
realidad, empero, el hecho de gue adoptemos el primer calificati
vo obedece a que es mas conocido interdisciplinariamente gue el
segundo, y por tanto mas —-usual-— aungue no por ello precisamen
te perfecto.

Se intercala una nota acerca del sentido social de -~
estas figuras jurfidicas, fundamentadas desde el &dngulo de la teo
rfa general de la institucidfn, siguiendo las escuelas francesa e
italiana y adem&s de ello usado frecuentemente en la realidad na
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cional, por lo mismo su pr&8ctica se ha institucionalizado, pero
tambi&n porgue representa en distintas &pocas, por lo menos en -—
pasadas y presentes, una funcidén de continuidad y por lo mismo de
traséendencia legal, yvya no se diga social, por todo ello, consi-—
deramos elemental o bisica su inclusidén somera en este trabajo.

En los incisos 3.1, 3.2 y 3.3 se invoca la autoridad
de diversos tratadistas para esquematizar los contenidos de las
figuras a estudio, esto es, la sociedad andnima, el despido y el
homicidio, respectivamente. Su importancia actual, definicifn le
gal y finalmente su comportamiento empirico:; por ello, esta par-—
te se reduce a examinar su contenido legal, en contraste con la
funcifn real, bisicamente con la finalidad de apreciar si existe
la misma proteccidn legal en teorfia y en consecuencia el compor-—
tamiento empirico es funcional o disfuncional en alguna de las -
instituciones de las juridicas y si existen criterios extrajuri-
dicos, como los polftico-ideolSgicos gue inclinen claramente el
resultado final en favor de alguna figura en particular. Todo -—--
ello desde luego con base en los datos gue fue posible reunir en
torno a esta tricotomfa estimada como paradigmfitica dentro del -
derecho mexicano, la cual determinar& con nitidé&z la procedencia
de nuestra hipStesis de trabajo: Efectos de las intervenciones -
del Estado en la produccidén del derecho y en caso negativo, reco
nocer incuestionablemente un posible desatino. Pero asimismo en
el supuesto de ser coherente nuestra hipStesis, también procede-—
remos a dar cuenta de ello, enfatizando los aspectos gue conside
raremos mas relevantes y desde luego entenderemos, gue siguiendo
el pensamiento metodoldgico de diversos cientificos, especialmen
te de Lakatos, Popper, Einstein, Heisenberg, etc., haber logrado
tentativamente nuestro objetivo al unir paralelamente los m&éto—-—
dos de la dogmidtica juridica y la metodologia de los prograhas -
de investigacién cientifica, en una primeraAfase, esto es teSri-~
ca, empirica yAheurIstica, gque no es propiamente madura, pero ——

gque pérmite operar con los contenidos significativos de la reali
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dad total, por lo menos en los sentidos jurfdico-polftico-ideolds
gico; una segunda fase representaria la extensisdn del estudio a
otras figuras juridicas en los planos teSrico-—-empirico; una texr-—

cera fase podria ser por ejemplo, la de diversas instituciones -

jurfidicas no solo locales, sino gue ademis extranjeras y otras -
elaborar una teoria general metodolSgica aplica—-—
pero estas dos Ultimas proposicio—-—

podrfan serlo,
ble a otras ciencias afines,
nes no se llevan a cabo por razones obvias de tiempo y relativas

a la investigacién realizada.

En el apartado final o 3.4, realizamos un andlisis -

general de las tres instituciones juridicas elegidas, seguido de

una consideraci®n global de la tesis elaborada, de cuyos materia

les se deriva EN NUESTRA OPINION gue se han reformulado los con-—

tenidos significativos de la norma juridica, merced a la aplica-

cidn de la metodologia de los programas de investigacidn cienti-
fica yuxtapuestos al m€étodo de la dogmitica juridica gque de esta
manera se ve enriguecido en un sentido de progreso teSrico, empi

rico y heuriscico.

Tal progeso consiste en gue se incorpora como nGcleo

o centro firme de la ciencia del derecho, el modelo de Kelsen, -—

lo cual es ampliamente aceptado y no representa novedad alguna,
pero si lo representa el hecho de gque pueden unirse paralelamen-—
te los m&Etodos de la dogmética juridica y el m&todo cientifico -

propiamente, esto es, la dogmAtica Jjuridica en estricto sentido

trabaja con aspectos preferentemente CUALITATIVOS de la realidad

pero no precisamente cuantitativos, o por lo menos insuficiente-—

por ello las criticas de acientificidad o en todo caso de

mente;
al insertarse los dos mé&to

cientificidad sui generis; en cambio,

dos en las mismas coordenadas, se incluye el aspecto cuantitati-

vo del método cientffico, gue interrelaciona ademds el cualitati

vo y de este modo enriguece el objeto de nuestra investigacin -

gque es precisamente la norma juridica, dado gue arroja respues-—-—
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pero claras a las preguntas formula-

tas parciales, desde luego,
—el objeto

das a la realidad del derecho y con ello se apuntala

de nuestro estudio- a través de estos materijiales, gue consiste

en encontrar fundamentos para una especie de estatutos de cienti

para la elaboracidn de una mas perfectible teoria gene-
como los de

etc., etc.

ficidad,
ral del derecho,
la filosofia del derecho,

gue participe de otros contenidos,
metodologia, etc., etc.,

Adem&s de lo anterjior se reunen como teorias auxilia
empirica o pricti

res y por tanto contrastadoras de la realidad
como el de Hart, —--—

ca de la ciencia del derecho, otros modelos,

Ross y Olivecrona, asi como otras proposiciones,
riormente no habfan sido instrumentadas de esta manera y gque al

unirse metodolSgicamente en las partes en gue hasta ahora es po-
esto es teSricamente y como operadores en
su asimilaci&n, ofrece —-—

las cuales ante

sible en este trabajo,
tre la teoria y la realidad juridicas,

desde ahora espectativas heuristicas relevantes o paradigmdticas
que desde luego deben ser elaboradas y contrastadas, no solo por

quien esto suscribe, sino especialmente por los diversos Jjuris-—-
tas gue se interesen en su desarrollo no solo dogm&tico elemen--

tal, sino trascendental, en el sentido de continuidad o de pro--—

greso que tanto hemos senalado.
.

Pasaremos ahora a examinar algunas acepciones de la
una de ellas expresa gue anilisis lo es en los

(Simon SASID pag. 933), en
" descomposicitn de un todo
" (Galiana PLT pag. =--

palabra anflisis,
sentidos cualitativo y cuantitativo
se expresan otros

el mismo sentido -

en sus distintos elementos constitutivos

proceso gue se remonta de las conclusio~-—

70), © que es un " ...

nes a las proposiciones primitivas en gue aguellas descansan
Sin embargo, es menester adver tir gue la
en gue algu-

(Bruggexr DF pag. 59).
problem&tica contemporanea reside sobre este punto,
nos cientificos sostienen sobre este tSpico: el anilisis por un
lado ¥y pof el otro, el de sfintesis, en términos mas gue gen€ri-—-—

cos nos referiremos a ambos.
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Es adecuado recordar que este debate se abris desde

S&6crates y los Sofistas y continuado por Platén, pero no fue si-

guien al reformular todo el conocimiento
e intentar explicar gue es,

no hasta AristSteles, -
de su epoca, logrS sistematizarlo,
parte de gque el lenguaje es la expresidn correcta del
se apoya en las categorfias o formas reales del ser,
forma el concepto -
el silo—--—

para ello,
pensamiento,
la substancia y las determinaciones de é&sta,
como esencia del pensamiento, elabora asi los juicios,
gue es una especie de discurso demostrativo mediato,
entonces la ciencia par-

gismo, con
base en las sensaciones gue percibimos,
" porque toda ciencia nace de las cosas

te de las sensaciones, -
mas evidentes y mas cercanas a nosotros Y LO MAS EVIDENTE Y CER-
CANO ES EL INDIVIDUO CONCRETO, REAL " (AristSteles O pag. 17).

Asf la ciencia deviene de la experiencia, es el cono

cimiento de lo necesario y con ello de lo universal.

Apreciamos aguf que la ciencia en AristSteles DESCAN

SA EN LOS AXIOMAS matematicos de los pitagSricos, via PlatSn gue

serdn sistematizados posteriormente por Euclides, pero tales - -—
axiomas NO SON DEMOSTRABLES, panorama gue actualmente como se ha
demostrado continua debati&ndose,

aristoté&€lico ideal es la deduccidn,
en HF pag. 198 a 207) .

en consecuencia, el mé&todo
va que la inducci&n no estd

apoyada firmemente (Aubengque (A)

El m&todo de anflisis—sfintesis se encuentra en los

Elementos de Euclides, Likro XIII, pero €n opini&n compartida su

mejor versidén es la de Pappus, tal obra es producto adem&s de Eu
clides, de Apolonio de Perga y Aristeo el viejo. Como regla del

andlisis-sintesis puede enunciarse asf: " SACA CONCLUSIONES DE -
TU CONJETURA UNA TRAS OTRA, suponiendo que la conjetura es verda
Si llegas a una conclusiSn falsa,entonces tu conjetura era
SI LLEGAS A UNA CONCLUSION INDUDABLEMENTE VERDADERA, TU -~
En este caso INVIERTE EL —--—

dera.

falsa-
CONJETURA QUIZA HAYA SIDO VERDADERA.
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PROCESO, TRABAJA HACIA ATRAS, E INTENTA DEDUCIR TU CONJETURA ORL
desde la verdad indudable hasta la

HABRAS PROBADO TU CONJETURA
para usoc de guienes de—-—

GINAL por el camino inverso,
conjetura dudosa. SI TIENES EXITO,
A esto se llama ~tesoro del andlisis-
sean obtener la facultad de resolver problemas a travé&s de la
En el analisis damos por supuesto ague-—-—
en cambio en la sinte—-—

construccidén de lineas.

llo gue se busca como si estuviera dado;
tomamos como dado aguello a lo gue

EL ANALISIS ES DE DOS

sis invertimos el proceso, -
llegamos en ultimo t&rmino en el andlisis.
TIPOS, UNO VA DIRIGIDO A LA VERDAD PARTE TEORICA Y EL OTRO Vva
HACIA AQUELLO QUE QUEREMOS ENCONTRAR Y SE LLAMA PROBLEMATICA.

(Lakatos MCE pag. 106 y 107) .
Francis Bacon en su obra Novum Organon propondria do

tar a la ciencia de un s8lido mé&todo inductivo, utilizando el mé&

10 a 26). Kant continuaria esta

todo experimental (Bacon NO pag.
distinguiendo en-—-—

polémica en su obra Critica de la razdn pura,
tre juicios a priori (independientes de la experiencia) y jui--—-—
(producto de la experiencia)
(Kant CRP t I-pag. 147 a 150 ¥y

cios a posteriori vy crearia asi su

analftica y l&gica trascendental
211 y sig).

HModernamente Wittgenstein el primero (el segundo es

diferente) estima sobre este punto gue una proposicifn atSmica
es aguella PROPOSICION QUE TIENE SENTIDO EN CONTRAPOSICION CON
ILAS QUE NO TIENEN SENTIDO derivando todo esto de la estructura -—

en cambio el segundo Wittgenstein abandond ESTA PO
9 a 18) .

del lenguaje;
SICION Y VOLVIO A LA FILOSOFIA PERENIS (Pears W pag.

Actualmente esta pol&mica continua ya gQue no existe

un criterio de demarcacidn aceptado universalmente (véase 2.1),

los enunciados metafisicos como sustentacifSn de la
El principio de incer tidumbre

por tanto, —
ciencia permanecen en discusidn.
de Heisenberg refleja nfitidamente el estado gue prevalece en las
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' TODA MEDICION FISICA REQUIERE

UN CAMBIO DE ENERGIA ENTRE EL OBJETO MEDIDO Y EL APARATO DE ME-
DIDA }QUE PUEDE SER EL MISMO OBSERVADOR); PUEDE DIRIGIRSE SOBRE
EL OBJETO UN RAYO DE LUZ, POR EJEMPLO Y ABSORVERSE PARTE DE LA

LUZ DISPERSADA POR AQUEL EN EL INSTRUMENTO DE MEDICION. PERO -—-—
TAL CAMBIO DE ENERGIA ALTERARA EL ESTADO DEL OBJETO, QUE SE EN-~
DESPUES DE HABER SIDO MEDIDO, EN UN ESTADO DIFERENTE

LA MEDICION HACE ALGO ASI COMO -—-—

‘investigaciones contemporaneas:

CONTRARA,
AL, QUE TENIA ANTES; ASI PUES,
DARNOS A CONOCER UN ESTADO QUE ACABA DE SER DESTRUIDO POR EL
" (Popper LLIC pag. 204 y 205).

PROCESO MISMO DE MEDICION

solo gueda caracterizar a las ciencias em
piricas como Einstein precisé " EN LA MEDIDA EN QUE UN ENUNCIA-
DO CIENTIFICO HABLA ACERCA DE LA REALIDAD, TIENE QUE SE FALSA-—--—
Y EN LA MEDIDA QUE NO ES FALSABLE, NO HABLA ACERCA DE LA -
(Einstein citado por Popper en LLIC pag. 292).

Por ende,

BLE;
REALIDAD "

Determinado el debate contemporaneo respecto a gue
no hay un criterio universal de demarcacién y para no desviar
procedemos a realizar algunas acotaciones finales
en torno a lo cual estamos abordando es-—

esta parte, -
relativas al analisis,

ta parte.

Congruente con los materiales manejados a lo largo

entenderemos como andlisis la descomposicidn

de este trabajo,
en una especie de discrimina

atémica © molecular de las partes,
cidn cualitativa y cuantitativa para conocer los componentes,
fenSmenos, efectos, para obtener a un ni
representativo y ope-

elementos del sistema,
vel de sentido comdn un cuadro sinSptico,

. 3. . . <
rativo , obtenido lo anterior, perfecciconarlo permanentemente

sea cientd

1 En opinidén de Bunge " EL PRIMER PASO del an&lisis,
un nivel de

fico © no es la discriminacidédn de los componentes a
terminado, por ejemplo la distinecidn entre organos o© funciones
en un‘organismo. En un estudioc ULTERIOR, se descubren las rela-—
ciones entre estos componentes, y esto suministra ya una prime-
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y usarlo como instrumento para un andlisis mas complejo de las
relaciones entre los items 2 v una vez conseguidas respuestas

concretas, parciales a las preguntas formuladas, probar nues-—-
tras explicaciones, generalizaciones, en una especie de sinte-—
sis 3 Yy recomenzar incesantemente esta tarea para lograr una -—
fundamentacifn mas s6lida del objeto de nuestro estudio gue es

la norma juridica.

ra estampa del todo, © sea LA ESTAMPA CONCEPTUAL SINOPTICA gue
habia gque buscar. Una vez conseguido tal modelo del sistema --—
(conjunto de entidades interrelacionadas), puede usarse como -—
instrumento para un andlisis mas profundo, cuyo resultado se -
espera gque sea una SINTESIS MAS ADECUADA. Cuando se procede ES
PECULATIVAMENTE, ES DECIR PARTIENDO DE GRANDES VISIONES SINTE:
TICAS EN VEZ DE TRABAJAR POR ESTE PROCEDIMIENTO FRAGMENTARIO Y

-ANALITICO, SE ESTA HACIENDO ALGO TIPICAMENTE ACIENTIFICO" (BUE

ge LIC pag. 47).

2 Para Nagel gue distingue entre andlisis aditivo de unoc no -—-—
aditivo, el primero es " ... el gque explica las propiedades de
un SISTEMA en términos de suposiciones acerca de sus constitu-—
yentes, SUPOSICIONES QUE NO HAN SIDO FORMULADAS CON REFEREN-—--—-—
CIAS ESPECIFICAS A LAS CARACTERISTICAS DE LAS CONSTITUYENTES -—
COMOC ELEMENTOS DEL SISTEMA. Un andlisis NO ADITIVO, en cambio

parece ser el gue formula las caracterisiticas de un sistema -

en té&rminos de relaciones cntre algunas de sus partes, COMO -—-—
ELEMENTOS QUE FUNCIONAN DENTRO DEL SISTEMA®" {Nagel LEC pag. -—--—
360) .

Shapere sobre este punto entre otras cuestiones se pregunta —-—
* cgué consideraciones llevan al establecimiento de lineas con
cretas de investigacidn y cuales son las razones (o tipos de —
razones) para considerar algunas lineas de¢ investigaci&n mas -
prometedoras gue otras para resolver problemas relativos a un

dominio. SOLO SE OCUPA DE LOS ASPECTOS MAS RELEVANTES Y CONCLU
YE: HEMOS VISTO QUE, EN LA CIENCIA, UNOS ITEMS DE INFORMACION
LLEGAN A ASOCIARSE CON OTROS Y A FORMAR CUMULOS DE INFORMACION

CON LAS SIGUIENTES CARACTERISTICAS: 1.— LA ASOCIACION SE BASA
EN ALGUNA RELACION ENTRE LOS ITEMS. 2.- ESTE CUMULO ASI RELA-—--—
CIONADQO PRESENTA UN ASPECTO PROBLEMATICO. 3.~ ESTE PROBLEMA ES
UN PROBLEMA IMPORTANTE Y 4.- LA CIENCIA ESTA LISTA PARA OCUPAR
SE DEL PROBLEMA." (Shapere LTCYSD en Suppe LETC pag. 571 a - =
579) .

3 Para los newtonianos, el método cecmpleado era el anidlisis—-sin
tesis, © sea el de la (nica ciencia anterior, esto es el de 1la
geometria euclidiana, asi algunos explicaron: "YpPara proceder -

con toda seguridad Y PARA CONCLUIR PARA SIEMPRE LAS DISCUSIO—~
NES, PROPUSO (se refieren a Newton) QUE EN NUESTRAS INVESTIGA-
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Pasaremos ahora a hablar acerca de la acepcid&n de la
en un sentido de principio, m&xima

palabra dogmAtica, la usamos
disposiciSn para creer o afir-—

filosSfica (Spes, DILEL pag. 49) .,
Filosofia gue admite la certidumbre (Garcfia PLI pag. 370),

max,
aungue tambi&én equivale a: " ... toda concepcién gue pretenda --

eludir una critica justificada de sus afirmaciones y supuestos”
aseveracién categdrica, especialmente SIN

(Brugger DF pag. 188),
202) o connotada opi---

PRUEBAS NI FUNDAMENTOS (Simon SASID pag.
nién, creencia, decisifn, JUICIO Y POR LO TANTO DECRETO Y ORDE--

NANZA (Abbagnano DF pag. 353 y 354).
Como se aprecia de lo expuesto, dogma equivale a — -
es este el sentido de la dog-

ordenanza, etc.,
mas bien se refiere a un

evidentemente gue no,
en cuya cUGspide se encuentran los

¢creencia, Jjuicio,
matica juridica?z,
sistema deductivo geomé&trico,
axiomas verdaderos que fluyen hacia abajo,

tiendo pruebas de verdad gue complementan el sistema,
o como expresdS Pascal:

pero estas verdades no

deductivamente trasmi
en el qgque

no se dan conjeturas ni refutaciones -
llamo par a todo nlmero dividido por dos,
pueden demostrarse y sin embargo son los principios de la geome-—
tria S, Newton opinS en cambio, gue la geometria se funda en la

pr8ctica mecdanica . .

CIONES SOBRE LA NATURALEZA SE EMPLEARAN AMBOS METODOS, EL DE ANA
LISIS Y EL DE SINTESIS, en el orden adecuado; debiamos comenzax

por los fenSmenos o efectos y, A PARTIR DE ELLOS INVESTIGAR LAS
FUERZAS O CAUSAS QUE QPERAN EN LA NATURALEZA:; tal es el mé&todo

de andlisis: proceder desde las causas particulares a las mas ge
nerales hasta concluir en la mas general de todas. Una vez cono=
cidas esas causas, después descender de forma contraria y, a par
tir de ellas, como principios establecidos, explicar todos los =
fendmenos gue sSon sSus consecuencias, Y PROBAR NUESTRAS EXPLICA--
CIONES: ESA ES LA SINTESIS." (Mc Laurin en Lakatos LMPIC pag. =—-—

271) .
“

4 Lakatos afirma PR
siciones de la cUspide (axiomas)
te conocidos (términos primitivos)
de inyecciones de valores-de-verdad-infalibles,
lor-de verdad-verdadero, y gue fluyan hacia abajo por 1los

un sistema deductivo en el que las propo-—
constan de t&rminos perfectamen
v se practican en esta clUspi<=
gque secan del va-—
cana~—-—~
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No obstante lo anterior, la aplicacién de estas ver-

dades geom&tricas gque modernamente han sido cuestionadas por las
légiqas no euclideas, no prueban gue la extrapolaci&n de esas -
verdades, algunas de las cuales tienen bases metafisicas, le con
fieran a la norma juridica un estatuto de cientificidad innega-—-—

ble.

la parte examinada de lo gque se llama geo

En efecto,
como teoria euclidea,

formulada por Lakatos,
la gue fue utilizada por los

por lo me—

metrfa de Euclides,
es sin duda, en opinifn compar tida,

romanos para construir la ciencia del derecho romano,
nos en ello coinciden, si hemos interpretado bien, Kelsen y otros
de sus seguidores (vease 1.3 y 2.2), sin embargo otros neockelse-—
nianos sostienen gue la dogmitica juridica unicamente es la Jju—-—
risprudencia del siglo XX (vease pardgrafos citados). Como conse
cuencia de ello habrd gue analizar muy rapidamente algunas opi--

niones sobre lo gue se entiende por dogmitica jurfidica romana y

del siglo XX, veamos la primera.

les deductivos de trasmisidn de verdad (pruebas) ¢ inunden todo

el sistema .......... una teoria cuclidea SOLO CONTIENE PROPOSI-—
CIONES INDUDABLEMENTE VERDADERAS, NO SE DAN EN ELLA NI CONJETU--
RAS NI REFUTACIONES. En una tcoria eceuclidea pelnamente madura, -
el significado lo mismo gue la verdad, se inyecta en la cUspide

y fluye hacia abajo de modo seguro por los canales, preservado--
res del significado de las definiciones nominales, desde los té£
constituyen -

minos primitivos hasta los términos definidos (gue
abreviaturas y son, por tanto .tedricamente superfluos) ... todas
las proposiciones QUE OCURREN EN ELLA SON VERDADERAS Y UN CONJUN
TO DE PROPOSICIONES VERDADERAS ES SIN DUDA ALGUNA, CONSISTENTE."
17 y 18) .

seria lo que Pascal denomina *
ser exactamente dividido por

(Lakatos MCE pag.

5 Ejemplo de las proposiciones

yo llamo a todo nimero gque pueda
dos nUmero par ... De la misma manera, por grande gue sea un nid-

mero, siempre se puede concebir otro mas grande ... Ninguna de -
estas verdades PUEDE DEMOSTRARSE; constituyen sin embargo LOS
PRINCIPIOS Y LOS FUNDAMENTOS DE LA GEOMETRIA " (Pascal P pag

227:a 244).

6 Newton declard gue
problemas, pero no pooblem: s geom@tricos ...

"Describir lineas rectas y cifirculos son —-—
constituye la glo-
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Kelsen en efecto, sobre este tSpico manifestS: " EL
HECHO DE QUE UNA CIENCIA DEL DERECHO EXISTA DESDE HACE SIGLOS, -
BAJO LA FORMA DE UNA JURISPRUDENCIA DOGMATICA Y QUE RESPONDA A -

LAS NECESIDADES INTELECTUALES DE LOS JURISTAS ... " (Kelsen TPD
2 pag. 99, vé€ase adem&s 1.3), vinculado con este tema Elfas Diaz
sostiene gque " Para el jurista la norma es un dogma ... " (Dfiaz

SFD pag. 70) .

Opini&n compartida por Tamayo guien agrega gue " La
aceptacibn dogm&tica se presenta en dos momentos. El primero se
‘da en la adhesidn -no explicitada- de los juristas A LOS CANO-

NES, TRADICIONES, CONVENCIONES, DE LA JURISPRUDENCIA (a las gue
me referi como presupuestos fundamentales) adgquirido durante la
formacifn y la pr&ctica profesionales. EL SEGUNDO MOMENTO SE DA
EN LA IDENTIFICACION DE LA BASE FACTICA DEL SISTEMA " (Tamayo —--
DCD pag. 148) .

Para Carlos Santiago Nino " ... la creencia dogm&ti
ca se integra con la mera conviccidn subjetiva, LA FE." (Nino --
CDJ pag. 17), en el mismo sentido complementa Elfas Dfaz, cuando
afirma que la ciencia del derecho " ... es el modo primario y -
fundamental UN TRABAJO DE CARACTER DOGMATICO " (Dfaz SFD pag. —-
71) ; Kelsen precisa un poco mas acerca de la expresifn jurispru-
dencia dogmAtica " ... RECURRO A ESTA SOLO EN TANTO SE OCUPA DE
ESTABLECER LOS CONCEPTOS JURIDICOS FUNDAMENTALES .-.f (Esguivel
KRFRTD pag. 15).

Como se aprecia de lo expuesto, es claro, que la dog
mitica jurfdica se le considera " ... UN ESTADIO FUNDAMENTALMEN

ria de la geometrfa el hecho de gue a partir de esos escasos prin
cipios tomados de afuera, es posible producir tantas cosas. POR
LO TANTO LA GEOMETRIA SE FUNDA EN LA PRACTICA MECANICA" (Newtcon
en Nagel LEC pag. 205).
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TE HISTORICO DE LA CIENCIA JURIDICA CLASICA "
265) .

- (Peces IFD pag
Otra concepcibfn acerca de la dogmdtica es la del brillante

tratadista mexicano Eduardo Garcia Maynes, guien expresa:
aguellos conjuntos de normas,

unitariamente concebidos en fun-—-—-—
cidn de su materia, constituyen un dato gue el tratadista acepta
sin discutir ... " (Garcia FD pag. 9).
Para

Recasens Siches " Las normas juridico-positivas
vigentes tienen para el jurista-abogado o juez-un valor dogm&ti-
co ... " (Recasens S pag. 579). Verdross sostiene gue " ... la
dogm&tica juridica pretende ser un conocimiento del contenido
del derecho positivo

recho ”

un desarrollo practico ulterior del de-
(Verdross LFDMO pag. 296) y para Jorge Millas " La

en efecto, ocupandose del sentido,
aplicacifn del derecho vigente,

dogm&tica,

el sistema y la

NO TRATA DE PROBLEMAS QUE INCUM-—
BAN A OTROS DOMINIOS DEL CONOCIMIENTO: SUS PROPOSICIONES VERSAN

UNICAMENTE SOBRE LAS RELACIONES INTRASISTEMATICAS DE LAS NORMAS

DEL DERECHO Y SOBRE SU SISTEMA COMO CONJUNTO " (Millas EDCC en
BMDC No. 20 pag. 92) .

Por lo gue hace a la dogmdtica juridica del siglo XX
como veremos, se trata de una especie de continuacifn o conexidn
1l86gica de la dogmAtica juridica cl&sica,

los entendidos sostie—-
nen gue es obra de la escuela alemana,

pero otros sostienen gue
empieza con el pensamiento de Jeremias Bentham,

en un rapido pe-

riplo veremos una y otra opiniones gue prevalecen contemporanea-—
mente.

La escuela histSrica de Savigny y Puchta estimd que
el derecho era el espiritu del pueblo, (Bodenheimer TD pag. 270
a 289), Bentham gue parte de un concepto de utilitarismo, consi-—
derd gue: " la medida de lo justo y de lo injustoc es la mayor fe
licidad del mayor ndmero "

B
\
comunidad,

que en ello reside el interé&s de la
gque debe tener el legislador en cuenta para formular
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el derecho (Bodenheimer TD pag. 303 a 314); sin embargo, sera -—-

John Austin (v&ase adem&s 1.4) quien continue de alguna manera -

las ideas utilitaristas de su predecesor,

intenta separar la teo
ria del derecho de la &tica y

asigna a ‘la ciencia de la legisla-
cidn, gue deriva de la &tica,

recho positivo,

la determinacién para medir el de-—
asi la ciencia de la jurisprudencia se ocupar§
de las leyes positivas en sentido estricto, €sto,

con otros apoxr
tes formard lo que se llama la escuela analitica y las caracte--—

risticas del derecho ser&n: un poder soberano, el mandamiento, -

la sancién y el deber. (Bodenheimer TD pag.
LFDMO pag. 284).

314 a 321 y Verdross

Es claro gue existen diversos estudios para raciona-—

lizar lo que los juristas llaman el derecho, los movimientos, —-—

por ejemplo el de la revolucidn francesa originé probablemente
la escuela histérica de Savigny,

el utilitarismo inglé&s, pero se

estima gue ademds de los esfuerzos de diversos tratadistas, por

mas encomiables gue fueron en su epoca, ho e€s sino hasta con las

obras del Dr. Hans Kelsen, cuando deviene una auté&ntica proposi-—

cidn para fundamentar y sistematizar todo el derecho,
norma Jjur idica como ciencia del derecho,

entiendase

en donde se eliminen -
los elementos ajenos a este fendmeno,

ciencia (véase 1.3),

se busca ya el ideal de -—-
esta labor es continuada por otros talento-
sos juristas, dentro de ellos H. L. Hart, AlLf Ross,
crona, etc. etc.,

Karl Olive——

pero veamos en gque hacen constituir la dogmati
ca juridica del siglo XX.

Esguivel citando a Xelsen,

refiere lo gue estima qgue
es la dogmdtica jurifidica "

-.. recurro a &sta (se refiere a la -

jJurisprudencia dogmatica) solo en tanto se ocupa de establecer -

los conceptos juridicos fundamentales ... " (Esgquivel KRFRTD pag
15) . Carlos Santiago Nino expresa sobre este punto en particular
gque "

La caracteristica principal de las teorfas juridicas gue -
.
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hemos referido consiste EN SU CAPACIDAD PARA PRESENTAR LAS REGLAS
CREADAS POR LA DOGMATICA COMO DERIVADAS DEL DERECHO POSITIVO "

(Nino- CSDJ pag. 8l). En el mismo sentido se pronuncia Mario G.

Losanco (LGSJ pag. 319) " La estructura jerdrquica gue Hans Kel-

sen atribuye al ordenamiento juridico ESTA ENUNCIADA CON RIGOR
GEOMETRICO ".

Para Alchourron y Bulygin (IMCJS pag. 90), la codi-
ficacifn napolednica, la escuela histdrica y el utilitarismo in
glé&s CARACTERIZAN EL ABANDONO DE LA DOCTRINA DEL DERECHO NATU——
RAL, con lo gue desde luego estamos de acuerdo, pero agregan que
en. ello cristaliza la dogmdtica juridica y gue " La ciencia --—

dogmdtica mantiene la estructura DEDUCTIVA, pero abandona re-——

sueltamente EL POSTULADO DE LA EVIDENCIA, AL DESECHAR LOS PRIN-

CIPIOS DEL DERECHO NATURAL Y SUSTITUIRLOS POR LAS NORMAS DEL DE

RECHO POSITIVO ". Pensamos gue en esto reside la problem&tica -

contemporanea del derecho, aspectos a los gue nes hemos referi-

do en los incisos 1.3, 1.4 y 2.2.

Ya desde 1943 Legaz y Lacambra apuntaba gue " Inter
pretar, construir y sistematizar es la triple misiSn ... de la
ciencia del derxrecho " (Legaz ICD pag. 49).

Genaro Carri& citando a Hart, con motivo de un Semi
nario en Bellagio, Italia, para analizar el concepto de deber -
juridico, en el gue ambos participaron, menciona, gque los mate—
riales gue debian considerarse entre otros, podrian ser " a) LA
EXPOSICION DOGMATICA DEL DERECHO (O DE SECTORES DE EL), YA SEA
POR OBRA DE LOS JURISTAS ACADEMICOS, YA SEA (ESPECIALMENTE EN
IAS JURISDICCIONES DEL COMMON LAW) POR OBRA DE LOS JUECES, AL
FUNDAR SUS DECISIONES ... " (Carrid SCDJ pag. 13 y 1l4). En

trabajo posterior Nino (AMMCJ pag. 17),

otro
establece gue la denomi

nacién de " DOGMATICA JURIDICA ES EQUIVOCA, porgue hace referen
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cia a una meodalidad particular de teorizacibn frente al derecho,
con ciertos presupuestos y metodologia especfficos y gue SE HA -

DESARROLLADO EN DETERMINADOS PAISES Y ETAPAS HISTORICAS PERO NO
EN OTROS "

Schmill y Vernengo claramente precisan gque «-+. TAN
TO LA DOGMATICA CONTINENTAL COMO LA JURISPRUDENCIA ANALITICA PRE
TENDEN ASUMIR LA DIGNIDAD DE CIENCIA FRENTE AL DERECHO SIGUIENDO
EL MODELO DE OTRAS CIENCIAS POSITIVAS

" (Schmill PMRTD pag. 53).

Por tanto,
diversas wvertientes,
‘Hart, Alf Ross,

la jurisprudencia se ha desarrollado en
por un lado,

Olivecrona

tenemos los trabajos de H. L.
(véase 1.3 y 1.4), pero asimismo se
ha planteado el estudio del derecho a través de las ideologias
(Nino CSDJ pag.- 21 a 39), Bobbio estima gue "
IDEOLOGIA SUI GENERIS DE LA JUSTICIA "

CONSTITUYE UNA

(Garcfa PJIRSI pag. 9). ——
Otras lineas de investigacién la representan los temas l1l&8gicos,
entre ellos Kalinowski quien sobre este tSpico expresa conclusi-
vamente " ESTAS INVESTIGACIONES DEBEN CEDER SU LUGAR A ESTUDIOS
DOGMATICOS, HISTORICOS,

PSICOLOGICOS O SOCIOLOGICOS DEL DERECHO"
(Ralinowski ILJ pag.

187 v 188). En Mé&xico los estudiosos Garcia
Maynes con La 1l8gica de las normas, y Recasens con La l1l8gica de
lo razonable, han abordado el estudio de estos temas,

pPoOoxr no ci-
tar sino los mas representativos.

Recapitulando estas lineas, es claro gue los estu-—-—--—
dios de la dogmatica juridica actuales
car la ciencia jurfdica kelseniana,
las ciencias paradigméticas,
lista de Alf Ross,

se encaminan a solidifi--

a través de los modelos de

por ejemplo la ciencia juridica rea
el empirismo anglosajén de Hart, dentro de es
ta misma lfnea el modelo de Olivecrona, en tanto gque Alchourron
¥ Bulygin abogan por una ciencia jurfdica sistematizadora y
Dworkin (EDUSR pag- 5 a 54)

N

por un sistema de reglas.
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Por tanto, es claro que los estudios de la dogm&tica

Juridica contemporanea estan cimentando la ciencia del derecho y
en esta encrucijada se ensayan diversas proposiciones tendientes
a conseguirlo y para ello se replantea todo el conocimiento juri
es pertinente una vez -

dico de esta vertiente. En consecuencia,

fijado el contenido de lo gue entendemos por dogm&tica Jjuridica,

continuar el desarrollo de este trabajo-

En esta parte se esboza una nota de lo gue entende—--—

las razones por las gue se considerds

mos por paradigma, esto es,
a

adecuado nominar asf a las tres figuras Jjuridicas examinadas,
(algunos bancos privados hasta antes

el despido y el homicidio
deviene del griego mode
1400), noso
pero como es

saber, la sociedad andnima
de la expropiacién o nacionalizacidn),
el calificativo de paradigma,

En efecto,
766) o ejemplo (Simon SASID pag.

lo (Garcia PLI pag.
tros desde luego seguimos la idea del sentir comin,
" los paradigmas de

sabido Kuhn lo us8 refiriendose a gue -
una comunidad cientifica madura PUEDEN DETERMINARSE CON RELATIVA

80), aceptado el paradigma cabe la
épero cSmo?, Kuhn contesta --

FACILIDAD " (Kuhn LERC pag. -
posibilidad de rechazarlo por otro
la comparacién de ambos paradigmas con la naturaleza y
" (Kuhn LERC pag. 129), o a través de
la teoria de las probabilidades " ... gque exije gque comparemos

la teoria cientifica con todas las demas QUE PUEDAN IMAGINARSE,

PARA QUE SE AJUSTEN AL MISMO CONJUNTO DE DATOS OBSERVADOS
O con el método de falsacidn sugerido por
de esta manera EN LOS PERIODOS DE

” cuando

que ..
la comparacidn entre ellos

"

(Kuhn LERC pag. 227).
Popper (Kuhn LERC pag. 227),
CRISIS DE LA CIENCIA se han resuelto los problemas
LOS CIENTIFICOS SE VUELVEN HACIA EL ANALISIS FILOSOFICO COMO IN§
TRUMENTO PARA RESOLVER LOS ENIGMAS DE SU CAMPO " (Kuhn LERC pag.
143), ademds de ello aclara en la p&gina 135 gue " ES RARO QUE

EILL CIENTIFICO QUE SE DETENGA A EXAMINAR TODAS LAS ANOMALIAS QUE

DESCUBRA PUEDA LLEVAR A CABO ALGUN TRABAJO IMPORTANTE ".
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Mas adelante de la obra comentada, en la pdgina 198,
" La ciencia no se ocupa de todas las manipulacio--—
En lugar de ello SELECCIONA LAS PER

Kuhn explica
nes posibles de laboratorio.
TINENTES PARA LA YUXTAPOSICION de un paradigma con la experien-—-—
cia inmediata gue parcialmente ha determinado el paradigma "

En su posdata a esta obra explica en la p&gina 268

" En lo fundamental, mi punto de vista no ha cambijiado ", y en la

pdgina 269 explica lo gue es paradigma " Por una parte significa
toda la constelacién de creencias, valores, t€cnicas, etc, gue -
comparten los miembros de una comunidad dada. Poxr otra parte, DE
NOTA UNA ESPECIE DE ELEMENTO DE TAL CONSTELACION, LAS CONCRETAS
SOLUCIONES DE PROBLEMAS QUE, EMPLEADOS COMO MODELOS O EJEMPLOS,
PUEDEN REEMPLAZAR REGLAS EXPLICITAS COMO BASE DE LA SOLUCION DE
LOS RESTANTES PROBLEMAS DE LA CIENCIA NORMAL ... AL, PRIMER SEN-
TIDO DEL TERMINO ... PODEMOS LLAMAR SOCIOLOGICO ... A, MENOS -—
EN EIL ASPECTO FILOSOFICO ESTE SEGUNDO SENTIDO DE PARADIGMA ES EL

MAS PROFUNDO DE LOS DOS."

Finalmente Kuhn propone sustituir paradigma por "MATRIZ
DISCIPLINARIA, disciplinaria porgqgue se refiere a la posesiSn co—
min de quienes practican una disciplina particular; matriz por—-
gue esta compuesta por elementos ordenados de varias Indoles ca-
da uno de los cuales reguiere una ulterior especificacidn, todos
o la mayor parte de los objetos de los compromisos de grupo gue
en mi texto original resultan PARADIGMAS O PARTES DE PARADIGMAS
O PARADIGMATICOS, SON PARTES CONSTITUYENTES DE LA MATRIZ DISCI~-—
PLINARIA, Y COMO TALES FORMAN UN TODO Y FUNCIONAN EN CONJUNTO "

(Kuhn LERC pag. 279 y 280).

En este Gltimo sentido de matriz disciplinaria es co
mo nosotros entendemos la connotaciSn de paradigma, su uso lo —-—
adoptamos porqgue esta Gltima palabra es mas conocida que la de -
matriz disciplinaria o disciplinar, especialmente fuera del &mbi

-
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to cientifico, en donde se maneja como es obvio el té&rmino modi-—
ficado por Kuhn, importante cientifico, filSsofo, historiador de
la ciencia y metod&Slogo, de allyY, gue hayamos vaciado grandes --—
trozoé de su reconocida obra para apoyar claramente la explica--
cifn del té&rmino paradigmdtico usado en el contexto de este tra-
bajo. Nuestros comentarios personales dificilmente podrian igua-—
lar la claridad acerca del desarrollo y precisifn por parte del
autor y respecto de la nomenclatura gue nos ha ocupado.

Con base en lo anterior, estimamos gue el concepto -
de matriz disciplinar se da en el &mbito de la norma juridica y
como consecuencia se extiende a las figuras Jjuridicas escogidas
para su analisis, por diversas razones entre ellas, porgue co—--=
rresponden a la matriz disciplinar de la dogmdtica juridica y en
efecto, al estudiarlas 1) y haciendo pricticas el investigador -
aprenderd su profesidn, comparando 2) los paradigmas (las figu--—
ras Jjuridicas) con los informes rutinarios de su investigacidn -
aislar&8 elementos gue pueden ser abstraidos por los miembros de
esa comunidad de los paradigmas mas globales 3) LA CIENCIA NOR-—-—
MAI, PUEDE CONTINUAR SIN REGLAS, SIEMPRE Y CUANDO LA COMUNIDAD -~-—
CIENTIFICA ACEPTE SIN DISCUSION LAS SOLUCIONES DE LOS PROBLEMAS
PARTICULARES LLEVADOS A CABO y 4) podrd concederse a los paradig
mas un status anterior al de las reglas y los supuestos compar-

tidos (Kuhn LERC pag. 80 a 91).

Estas dos ultimas fases, son verdaderamente difici--—
les de trasladar al campo gue estuidiamos, especialmente la 4Glti-
ma, pero no obstante, reconccer esa problematica, creemos gque —-
puede continuarse el estudio sin reglas o asistem&ticamente por
otros juristas en la solucidn de problemas, como por ejemplo la
funcifén social de las instituciones jurfdicas en examen y final-
mente conceder un status anterior a las figuras juridicas en tra
tamiento, en relacidn precisamente con la aportacién de los des-—

cubrimientos gue pueden representar progresos grandes o pegueios
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pero al fin revoluciones en la ciencia o en algunas especialida-

des; en esta parte consideramos que los efectos producidos por -
una de las figuras o las tres, social o té&cnicamente pueden ser

dicho en pocas palabras, conceder un status

grandes o pequeilas,
implica teSricamente

anterior a las figuras jurfidicas elegidas,
estimar gue algunos progresos guias internos o externos son méis
porque explican mejor el sistema Jjuridico polfitico
precisamente a travé&s de

relevantes, -
ideolSgico de la matriz disciplinar,
sus EFECTOS, progreso grande o peqgueno €n comparacidn con otras

teorfas acerca del derecho.

En estas lfneas nos referimos al sentido social de

las tres instituciones juridicas gue hemos considerado paradigm&

ticas, en el aspecto gue hemos elaborado hojas atras. Al respec-—
to, la teoria gue explica mejor el sentido social bajo el prisma

juridico, siguien
do en parte a Kant,

dentes suscintamente explicados se refieren a una
pri&ctica o uso establecidos ...

institucionalizar ...
etc " (Sim&n SASID -~

al gue tambi&n nominamos prisma trascendental,
es la teoria de la Institucién, cuyos antece
" Organizacidn

derecho,
de efecto duradero ...

establecimiento ...

institucional ...

estabilizar, dar una organizacidn estable,

pag. 384). Se entiende gue la habituacidn, la trasmisidén, tradi-
cidn, pautas y roles forman la institucidén, pero también pueden

no llegar a institucioconalizarse esas practicas como en las socig
dades primitivas o bien, pueden desinstitucionalizarse como cuan
do la revolucién francesa destruyd todas las corporaciones feuda

sin embargo, el mundo

les, como las fundaciones, monasterios,
institucional tiene una historia gue antecede el nacimiento del
individuo, existia antes de gue naciera y probablemente subsisti
r8 a su muerte. (Berger LCSR pag. 74 a 91).

175), secciona dialé&cticamente la

Hegel (FDD pag.
particularidad y --

institucién en tres momentos, universalidad,

singuiaridad.
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Sin embargo tocaria a Rousseau instituir el an&lisis
permanente de las instituciones, al confiar la legitimidad no al
estado de hecho sino al pueblo soberano (Lorau EAL pag. 25),

pe-
ro ser&d Coulanges (LCA pag. 174 a 1922), guien en su conocida - -—
obra La ciudad antigua, estudie por ejemplo las religiones, los
h&bitos de raciocinio ete.,

aungue guizd lo mas valioso sea la -
descripcidn de las instituciones antiguas y lo gue sobrevivi& en
la epoca que las analizs.

Empero serd Maurice Hauriou quien estructuraria 1la
teoria de la institucifn, misma gue define " como la organiza—--—
cidn social establecida en torno a una idea Y CUYO OBJETO ES LA

DEFENSA Y SI ES POSIBLE LA REALIZACION Y PERPETUACION DE ESTA
IDEA " (Hauriou DCIP pag. 146),

apreciamos en este aporte una
clara influencia plat&nica y hegeliana.

tuciones

Como se sabe,

sufren cambios, otras son efime
ello es necesario organizar el Estado de manera tal QUE

EN CUENTA POR SU INFLUENCIA Y SIGNIFICACION.
HIT pag. 588).

las insti-
existen durante siglos,
ras, por
LAS TOME (Pokrowski

como para el derecho
" LAS INSTITUCIONES REPRESENTAN LA CATEGORIA DE DURACION DE La -
CONTINUIDAD Y DE LO REAL;

EL

Asi tanto para la historia,

LA OPERACION DE FUNDARLAS CONSTITUYE
FUNDAMENTO JURIDICO DE LA SOCIEDAD Y DEL ESTADO " (Lorau EAI
pag. 54).

Renard asigna a la institucidn las caracteristicas
de " Permanencia en la sucesifn del tiempo,
diversidad de los organes

unidad de ser en la

(Lorau EATI pag. 64) .
explica gue las instituciones "
mente.

Gonzilez Uribe

nacen, viven y mueren jur idica--
Nacen por operaciones de fundacién,

gque les suministran
su fundamento juridico al continuarse.

Viven una vida a la vez -
objetiva y subjetiva gracias a operaciones jur fdicas de gobierno

y de administraciones repetidas y adem&s ligadas por procedimien
tos.

Y al fin mueren por operaciones jurfidicas de disolucibn o
abrogacién " (Gonz&lez TP pag. 184).

- o~
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Santi Romano estima gue la institucién tiene existen
cia objetiva, cuerpo social,

complejidad, unidad y que es eguiva
lente al concepto de ordenamiento jurfdico (Romano LOG pag. 25 a
40),.pero agrega que todo ente juridico es autdnomo, ademds de -
gue hay instituciones gue el Estado no reconoce como €l ordena—-—
miento interno de la familia, iglesia,

las deudas de Jjuego y las
obligaciones naturales (Rodriguez EPISR pag. 129 en CMFDS Vol. -
Iv) .
Como se aprecia, esta teoiia puede ubicarse dentro -
del Ambito del derecho natural,
so,

sin embargo no es del todo preci
vya que desde el momento EN QUE UNA INSTITUCION ES RECONOCIDA
POR EL ESTADO DE DERECHO, ES INSTITUCIONALIZADA y su validez mo-—
ral abandona este dmbito para entrar al del derecho positivo,
ror tanto,

todo lo antes expuesto nos sirve de base para entrar

de lleno a considerar tres aspectos en forma por demds esqgquemiti
ca, el primero,

es el gque existen diversas instituciones socia--

les cuya influencia de diversa iIndole gravita incuestionablemen-—
te en la formulacidn del derecho,

aspecto gue ya fue abordado, -
el segundo es el prisma legal o de sancidn gue el legislador ha
hecho de las instituciones jur idicas o figuras juridicas que

el tercer aspecto es el de
la dAuracién de las instituciones juridicas en examen,

hemos refutado como paradigmiticas,

definitiva

mente no se sabe cuanto sobrevivirdn, sobre este punto es impor-

tante acotar gue en epocas de crisis,

los cambios sociales gene—
ran como en la revolucidén francesa, transformaciones de los regi
menes anteriores, por lo mismo no puede predecirse O pronosticar
se si este tercer idngulo se concretarf o no, ya gque se trata de
un acto futuro; sin embargo se considera gue
institucionas jurfdicas persistirdn,
tiempo. Asi pues, es claro,

TADO JURIDICAMENTE, LAS

probablemente estas
pero se

ignora por cuanto -
gue siguiendo EL

SENTIDO SOCIAIL ACO-
FIGURAS JURIDICAS QUE ANALIZAREMOS EN EL
SIGUIENTE EPIGRAFE CUMPLEN UN ASPECTC TRASCENDENTAL DESDE UN PUN

TO DE VISTA LEGAL Y SOCIAL, v este es precisamente el prisma al
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gque hemos intentado referirnos con las lineas precedentes.

3.1 LA SOCIEDAD ANONIMA

En esta parte se resalta la importancia de esta £igu
ra dentro de la legislacién mexicana € incidentalmente en otros
paises, en donde predomina el estudio y la investigacién de este
item de manera dogm&tica.
Ascarelli (PPSA pag. 55),

DPentro de la escuela italjana Tullio -

indica que las sociedades andnimas se
iniciaron en 1602 con la Compafifia Holandesa de las Islas Orienta

les, en donde ya se delimitaban las caracteristicas peculiares"

Aarega este autor (PPSA pag. 8) gue estas companias no tenian --—
instituida una disciplina general,

CARTA DE LA AUTORIDAD PUBLICA"™

ya gue su fundamento era "UNA
gque definja personalidad, dere-—--—-—
chos y privilegios. También establece este tratadista (PPSA pag.
13 y 15) gue propiamente las primeras sociedades anSnimas se
constituyeron en New York en 1811,

en 1844 en Inglaterra y en -—-
Francia en 1863 y finaliza afirmando gque sus caracteristicas - -

eran las de RESPONSABILIDAD LIMITADA Y DE DIVISICN DE CAPITAL EN
ACCIONES.

En otra obra Ascarelli (DM pag. 139)
estas organizaciones " .

precisa que en

. los socios solamente estan obligados
a aportar a la sociedad lo gue han prometido llevar a ella y uni
camente estan expuestos AL RIEZGO DE PERDER EIL. MONTO DE SU APOR-
TACION, SIN RESPONDER INTERIORMENTE DE LAS OBLIGACIONES SOCIALES

.- ". Resalta este autor (DM pag. 140), gue en el estudio de eg

tas sociedades "SE PLANTEAN LOS PROBLEMAS MAS DELICADOS DE LAS
SOCIEDADES DE COMERCIO

.- La estabilidad de la administracidn
con la tutela de la masa de los accionistas
DIDA QUE LAS ANONIMAS SE HAN MULTIPLICADO
1940 EN ITALIA".

e m&s graves A ME
.. - VEINTE MIL EN - -
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Dentro de esta misma escuela Vivante (TDC t II Pag. -
1l46) , resefia en t&rminos semejantes, las peculiaridades de las —--—
socijiedades anSnimas. Respecto de este tema Brdseta (MDM pag. 208)
afiade gque las sociedades anSnimas por su historia, sentido econs-
mico y jurfdico " ... es el prototipo de la sociedad de capita—-—

les ™.

Langle y Rubjio (MDM t I pag. 490) de la escuela espa-—

nola sostiene sobre este tSpico, gue la tendencia actual " PONEN
EN CRISIS ALGUNOS DE SUS ASPECTOS CONSIDERADOS HOY COMO FUNDAMEN-
TALES ". Gay de Montelld (TPSA pag. 1l1) enfatiza el cardcter dog-

matico de estas instituciones.

Para la escuela mexicana, dentro de ellos Mantilla Mo
lina (DM pag. 327) sostiene gue la sociedad anSnima es el " ... -
instrumento juridico adecuado para la realizacifén de obras de - -
gran magnitud y necesarias para la repdblica "; para Barrera - -
Graff (DM pag. 839 en varios IDMT.II) es " El tipo de sociedad -—--—
id6neo para los inversionistas y el instrumento ad hoc para la --—
captacifn de recursos, y, en consecuencia, para la ejecucidén de -
las grandes obras o la prestacidn de los costosos servicios gue -—

"

exige la economfa capitalista contemporaneca -

El distinguido jurista mexicano Dr. Raul Cervantes -—-—
Ahumada explica (DM pag. 84) claramente la situacidn contempora-—
nea " Como en Mé&xico existe una desigual distribucidn del ingreso
naciocnal, las grandes masas no tienen capacidad ahorrativa y, por
tanto,, NO EXISTEN SOCIEDADES ANONIMAS QUE REALICEN, COMO EN LOS
PAISES CAPITALISTAS LA FORMACION DE GRANDES CAPITALES con la reco
leccidn del ahorro de un gran sector de la poblacién. Nuestras so-
ciedades anf6nimas son, o institutos descentralizados del Estado -
(socjiedades de control estatal), O FILIALES DE GRANDES CORPORACIO
NES EXTRANJERAS O SOCIEDADES DE PEQUERNO GRUPO. Nuestro mercado de

valores es raguitico, a pesar de los grandes esfuerzos oficiales
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por incrementarlo ".

A Para Rafael De Pina, la sociedad anSnima " ha alcan-
zado un auge extraordinario. En efecto, las grandes organizacio-
nes, las grandes concentraciones econfmicas, las empresas mas im
portantes, adoptan la forma de sociedad anSnima " (Pina EDMM pag
91) . En opinisén del talentoso jurista mexicano Dr. Miguel Acosta
Romero " ... la actividad bancaria Y LA NOCION DE EMPRESA, en -
Mé&xico Y PARA LA MATERIA BANCARIA, SE CENTRA EN LA SOCIEDAD ANO-
NIMA " (Acosta LBM pag. 79).

Para Rippert la sociedad anfnima " Es una sociedad -
comercial, en la cual los socijios, denominados accionistas, po—--
seen un derecho representado por un titulo negociable y s8lo res
ponden con su aporte. Es el tipo de sociedad de capitales. Los -
socios SON SIMPLES TENEDORES DE ACCIONES (SHAREHOLDERS) segidn la
expresidén inglesa. En las grandes sociedades cuyos tftulos se ne
gocian en la bolsa, los accionistas cambian sin cesar. De ahi el
nombre gue se ha atribufdo a esta forma de sociedad. Los accio--~
nistas no tienen calidad de comerciantes; tampoco la tienen los
administradores. S68lo la sociedad ejerce el comercio y es comer-—

cial por su forma " (Rippert TEDC pag. 211).

Para la escuela francesa, la constitucidn de una so-
ciedad andSnima, es un proceso largo v complicado, es como las —-—
fundaciones en derecho, la constitucidn de esta organizacidn pro
piamente es un procedimiento de cierto nimero de formalidades de
derecho. Estd formada entre los accionistas, gue son solamente —
los socios, mas otras personas gue van agregando ciertos pro-
ductos como participacionses a la sociedad andnima (Hovin DC pag-.
151 y 159). Para Paillusseau (LSA pag. 13 y 15) existe un divor-
cio entre la CONCEPCION JURIDICA DE LA SOCIEDAD ANONIMA Y LA REA
LIDAD ECONOMICA DE LA EMPRESA. LA SOCIEDAD ANONIMA concluye una
epoca, por la dificultad de gue puedan reunir los capitales indi
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viduales gque reclama el desarrollo industrial. Solo la acumula-—--—
cidn de capital por un gran nimero de empresas pudo permitir 1la

apar;cién y desarrollo del capitalismo industrial a fines del si
glo XIX y su entrada en el presente siglo. Mas la acumulaci&n de

capital de una parte, la gestitn de otra, necesitan la concep—-—-—

cifn y la unidad en obra de una organizacién juridica apropiada.
La t&cnica empleada es simple los grupos formados por las aporta

ciones de capital pueden considerarse como una persona moral, la

personalidad de cada uno desaparece entonces detras del peqguefio

grupo, SIN EMI3ARGO DELANTE LA CONSTRUCCION PRESENTA GRAVES INCON

VENIENTES, porgue ella reposa sobre dos postulados,

que la evolu
cidn de hecho nos pasa a confirmar. Uno,

la construccibSn no pasa
rechazos en mas de dos lfmites importantes:

la ley misma y los -
aportes 2).

Para LeSn Batard&n (TPSM pag. 147 y 148) la sociedad

anSnima puede definirse como una sociedad gque no tiene nombre
personal,

cuyo capital est& dividido en titulos trsmisibles lla-—
mados acciones, y en la gue todos los socios no responden mas —
gque de la p&rdida de su participaci&n en la empresa. LA SOCIEDAD
ANONIMA ES ESTRICTAMENTE UNA ASOCIACION DE CAPITALES. NO REQUIE-
RE NINGUN GERENTE RESPONSABLE PERSONALMENTE DE LAS OPERACIONﬁS -
SOCIALES. Todos los socios

(o accionistas) gque la componen res—-—
ponden solamente de las obligaciones de la empresa hasta la con-—

currencia de la aportacidn gue han suscrito.

Estudios mas recientes de algunos economistas, refle
jan gue LA IMAGEN DE LA SOCIEDAD ANONIMA CON EL DE LA REALIDAD
ECONOMICA ACTUAL DIFIEREN OSTENSIBLEMENTE, vya gue quienes mane-——
jan las grandes empresas, por ejemplo en EUA,

son los gerentes,
directivos profesionales © tecno-burocracia (Galbraith ENEI pag.
118 a 127 y ECS pag. 162 y —-—
155 y varios EP pag. 175 y 176). de tal
manera gque estos managers o manhagement estan desplazando a los -

110, 141 y 159; Samuelson CEM pag.
163; Mc Connell CBE pag.
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propietarios de las acciones, ES DECIR, LOS INVERSIONISTAS NO -—-

TIENEN EN LA VIDA REAL NINGUN PODER, con lo cual se desvirtua es
pecificamente el sentido juridico de esta figura por lo menos en

sus inicios.

Ejemplos muy ilustrativos de estas sociedades anéni-
mas en su forma de multinacionales, las encontramos en la Gene-—-—
ral Motors, La Royal Dutch Schell y La Goodyear Tire, cuya tasa
media de crecimiento es " DOS O TRES VECES MAS ALTA " gue la de
los paises industrializados mas avanzados iniuidos los Estados -
Unidos (Barnet LDDM pag. 14) y consecuentemente sus gobiernos —-
persuaden a otros para restringir sus exportaciones o bien la EN
MIENDA HICKENLOOPER, aprobada en la administraciédn de EISENHOWER
" PROHIBE AL PRESIDENTE ENVIAR AYUDA EXTERIOR A TODO PAIS QUE Na
CIONALICE BIENES PRIVADOS, SIN PAGAR LO QUE SUS PROPIETARIOS O -
EL DEPARTAMENTO DE ESTADO CONSIDERAN COMO UNA COMPENSACION ADE--—
CcuUAaDA " (Barnet LDDM pag. 135). Como una muestra del crecimiento
de las multinacionales para el afio de 1968 el producto de la ven
ta de las filiales extranjeras fue de 200 000 millones de dola—-
res contra 35 000 millones de las exportaciones de EUA (Martyn -

EM pag.- 31).

Por lo gue se refiere al aspecto dogmdtico, la Ley -
general de sociedades mercantiles, define lo gue es la sociedad
anSnima en Mé&xico, en su artficulo 87: " es la gue existe bajo —-—
una denominacidén y se compone exclusivamente de socios cuya obli
gacifn se limita al pago de sus acciones ". Nuestra Ley sujeta a
cinco socios como minimo una acci&n por cada uno, capital no me-
nor de $ 25,000.00, gue se exhiba en efectivo por 1o menos el —-
20 % de cada accifn, gue se constituyan ante notarico o por sus-—
en este Gltimo caso los fundadores previa re—-—

su depSsito en el Registro PG~—

cripcidén pdblica,
dacciSn del programa, estatutos,

blico de Comercio, despu&s se ocupa de la asamblea, las acciones

.
la administracidn de la sociedad, su vigilancia, la informacién
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Como se aprecia, se deja en libertad a guienes

financiera, ,etc.
para organizarse en té&rminos de 1la

integran la sociedad anSnima,
ey general de sociedades mercantiles, desde luego hay problemas

legales como la simulaci&n, declaraciones falsas, omisiones, — -

pero esto es susceptible de darse en -
Agufi no consideramos -—-—

gquiebra, fraudes, etc., -
cualguier actividad regulada legalmente.
esa parte porgue desviaria este trabajo.

Por lo mismo consideramos a la sociedad anSnima como
una figura herme-—-—

lo gque es, desde el &ngulo dogm&tico o legal,
como

nEuticamente perfecta y por el otro su lado trascendental,

lo gue los accionistas y probablemente la sociedad misma quieren

que siga siendo o gue cambie, porgue cabe tambi&n esa posibili--—

dad . Por tanto, entraremos ahora a examinar el compor tamiento em
pirico de las sociedades anSnimas, cuyas figuras escogidas como

paradigmaticas, son los bancos privados y oficiales hasta 1982 o

antes de la discutida nacionalizacién.



POTENCIA

1981 16 336

1982

1983

1984

1985

SOCXEDADES ANONIMAS CONSTITUIDAS POR

MANTIENE

14 930

GXIRO COMERCIAL, INDUSTRIAL Y OTRAS.

LIMITA DESTRUYE

14 059

13 555 .

11l 973

“uente. INEGI. Anuarios estadisticos de los EUM, 1985 y 1986.
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SOCIEDAD

POTENCIA

l981 42

1982

1983

1984

1985

Fuente.

ES ANONIMAS CONSTITUIDAS POR GIRO COMERCIAIL INDUSTRIAL Y OTRAS
MANTIENE LIMITA

437 o042
44 652 250

32 602 126

47 852 563

81 633 806

INEGI. Anuarios’ estadisticos de los EUM, 1985 y 1986.

(CAPITAL)

DESTRUYE
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CAPTACION BANCARIA. TOTALES (MILES DE MILLONES DE

POTENCIA ) MANTIENE

1980 2 158.4
3
- 7
12
18
31
38

anhWNH

BANCA DE DESARROLLO.

"
0
[+
=]

833, 4

anbWNE
NeaNpWwR

1
h

317.5
503.8
071.0
626.0
974.0
204.0

309.6
588 .8
486.8
754 .8
269.0
596.0

BANCA COMERCIAL.

198 1 435.1

Fuente. Instituto Nacional de estadistica, geograffia e informitica (INEGI), M&xico 1987.

108.4
972.7
588.8
510.8
330.0
867 .0

DESTRUYE

128.



DEPOSITOS EN LOS BANCOS (MILLONES DE PESOS)

POTENCIA MANTIENE LIMITA DESTRUYE
1974 86 545

1975 102 510

1976 124 055

1977 262 933

1978 373 120

1979 552 831

1980 836 288

1981 1 351 318

1982 2 318 837

1983 3 832 895

1984 6 743 697

Fuente. INEGI. Anuario estadistico de los EUM 1986. 129



POTENCIA

1974
19875
1976
1977
1978
1979
1980
1981
1982
1983
1984

Fuente. INEGY. Anuario estadistico de los EUM 1985.

15 937

NUMERO DE CUENTAHABIENTES.,

MANTIENE

17
18
20
22
24
25
26
27
27
28

291
363
262
550
335
717
996
162
961
31le

(MILES)

LIMITA
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VALOR DE LAS OPERACIONES EN BOLSA. MERCADO DE CAPITALES (MILES DE PESOS) .

POTENCIA

1980 100 591 886

1981

l982

1983 )
1984 1
1985 2
1986 6

Fuente. Anuario Bursatil

MANTIENE

119’

157
353
049
057

794

l9s8e6.

631

903

195

095

853

558

596

409

344

730

953

321

Bolsa Mexicana de Valores.

LIMITA

DESTRUYE
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INDICE DE PRECIOS Y COTIZACIONES DE LA BOLSA MEXICANA DE VALORES (PUNTOS) .

POTENCIA MANTIENE LIMITA DESTRUYE
1984 3 800

1985 1l ‘100

1986 47 101.03 - '

1987 87 000

Fuente. Bolsa Mexicana deé Valores y ComisiSn Nacional de Valores. Memoria de labores e informes
mensuales, incluye hasta el 27 de marzo de 1987.

132.
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3.2 EL. DESPIDO

7 Antes de entrar propiamente a esta figura es menester
advertir gue nuestra legislacifn no contempla este rubro, lo usa-
mos para dar una idea genérica de
© mas exactamente de la RESCISION
NES DE TRABAJO, como expresamente

ruptura (Garcfa PLI pag. 349),
Y/0O TERMINACION DE LAS RELACIO-

las contempla la Ley Federal -—-—
del Trabajo en los capitulos IV y V del Titulo Segundo.

La importancia de lo gque hemos de llamar a partir de

ahora despido, con la aclaracib&n anterior, es obvia, resalta con

innumerables tratadistas se han ocupado y ocupan ac-—-
tualmente de las relaciones de trabajo,

luz propia,

algunos de ellos estiman,
gque pueden terminar por causas normales,

anormales y especiales -
(Bayon LADVDT pag. 225),

para Castorena (MDO pag. 104)

la ley - -
prevee el despido ' justificado,

injustificado, el abandono justi
ficado e injustificado.

En opinién de Brisehfo (DIDT pag. 214),
al criterio legal,

zos (NLFDTYS pag.

quien se apega
distingue la rescisién y la terminacidn, Cava-

177 y 178 y en CDD pag. 59) enfatiza tambi&n el
caracter legal y se refiere a estas causales de rescisiSn y termi
nacidén.

El cl&sico Cabanellas (CDTPG III pag. 288) admite gue

el despido es un derecho potestativo gue tiene el empresarjio;
Tissenbaum (EDLDT pag. 30)

analiza similarmente la rescisidn y la
terminacidn de las relaciones de trabajo;

otro tratadista Ruprecht
(CDT pag. 331)

expresa gue la mayoria de los autores consideran -
al despido COMO SANCION DISCIPLINARIA;

en el mismo sentido se pro
nuncia Alonso (EDLT pag. 188).

Krotoschin (TPDT pag. 488) nos acerca mas a nuestro —

tema & nos dice gue el despido ES LA CAUSA MAS FRECUENTE Y MAS IM
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PORTANTE DE 1A TERMINACION DEL CONTRATO DE TRABAJO.

. Ramfrez Fonseca (SMTDLRT pag. 7 y 8) analiza tambié&n
el despido con un criterio estrictamente dogmitico y en el mismoé
sentido Rodrfiguez (MDT pag. 234 a 236) e igualmente Mujica — - -
(LOECT pag. 427 a 429).

El gran maestro mexicano Alberto Trueba Urbina (NDDT
pag. 282, 283, 301 a 306 y LFDT pag. 46 a 50 y 52) tambi&n se re
mite al texto legal, a la jurisprudencia y ejecutorias y f£inal—-—
mente Mario de la Cueva, otro gran maestro mexicano, trata al --
despido, ademd@8s del aspecto legal, como " La cuestién fundamen—-—

tal ... en el proceso es la justificacién del despido (Cueva

ENDMDT pag. 255) .

] Asf pues la Ley Federal del Trabajo establece en su
artficulo 46 " el trabajador o el patrdn podrd rescindir en cual-

quier tiempo la relacidn de trabajo, por causa justificada, sin

incurrir en responsabilidad ". Scbre este mismo tema se sehala -
por el articulo 48 " el trabajador podr&a solicitar ... a su — -—
eleccidn gue se le reinstale ... o se le indemnice ... ", pero -—
el articulo 49 expresa " EL PATRON QUEDARA EXIMIDO DE LA OBLIGA-

CION DE REINSTALAR AL TRABAJADOR, MEDIANTE EL PAGO DE LAS INDEM-—
NIZACIONES ... "

En cuanto a la terminacidn de las relaciones labora-
les, la ley establece en el articulo 53 " Son causas de termina-—
cifn de las relaciones de trabajo: el mutuo consentimiento de —-—-
las partes, la muerte del trabajador, la terminacif&én de la obra

o vencimiento del t&rmino © inversién del capital ... ". O bien
las gue se enumeran en los articulos 433 y 434 ... " Cierre de -
las empresas ... reduccién definitiva, fuerza mayor, caso for—-—

tuito, incosteabilidad notoria, agotamiento de la materia, conc-—

curso o guiebra legales ; por tanto, es claro gue la ley prevee
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una serie de ‘causales gue representan tendencias en la naturaleza
vy a las gue nosotros llamamos ademds de tendencias patrones natu-
rales. . ’

Ante esta situacifn la dogm&tica juridica contempora-
nea gque nosotros consideramos como una especie de aspecto elemen-
.tal, prevee el problema del despido y las soluciones gue puede ad
mitir, es claro lo anterior,al '‘analizar genericamente diversos ar
ticulos de la Ley Federal del Trabajo, en ese sentido, puede afir
marse que las reformas a este ordenamiento en 1970 garantizaron -
realmente la estabilidad del trabajador en el empleo,pero las re-—
formas procesales de 1980 en opiniSn muy compartida (Gessner - -
LCSAJM pag. XI y XII) se dice gue limitan la estabilidad referida
Sin tomar partido por estos dngulos, es obvio gue precisamos de -
otros elementos para continuar el estudio de esta figura.

Para Nestor de Buen (LGDENM pag. 46) " ... el capita-
lismo HA DESBORDADO LAS FORMAS MERCANTILES Y CIVILES DE ASOCIA—-—-—
CION para integrar unidades econfmicas con virtualidad propia, pe
ro gueal mismo tiempo, por no tener personalidad feconocida, que-—
dan al margen de Qesponsabilidades_civiles, mercantiles, fiscales

laborales, etc.". Alburquerque (LGDENM pag. 100) considera gue —-—
" Varios de los problemas de DERECHO LABORAL gue se pretenden re-—
solver con la construccidn del grupo (se refiere a las sociedades
multinacionales y a sus sucursales) ENCUENTRAN SOLUCION A TRAVES
DE LOS MECANISMOS QUE OFRECEN EN LA ACTUALIDAD LAS LEGISLACIONES
LABORALES, lo gue nos lleva a cuestionarnos acerca de la utilidad

de esta tesis ".

En el apartado anterior hemos visto como las socieda-—
des anSnimas o grandes empresas superan las expor taciones de los
Estados mas industrializados, como consecuencia de ello, cabe pre
guntarse si el derecho estd cumpliendo su papel de regulador de -

las relaciones entre los hombres y los Estados, es obvio que si,
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desde un prisma elemental, pero trascendentalmente es cuestiona-—

ble, en efecto lo gue Bachcrach (CTED pag. 153)

llama la teorfa
clasica "

se basa en 1la suposici&n de gue LA DIGNIDAD DEL —-—
HOMBRE Y EN VERDAD SU CRECIMIENTCG Y DESARROLLO COMO ENTE ACTUAN-
TE Y RESPONSIVO EN UNA SOCIEDAD LIBRE,

DE PARTICIPAR EN FORMA ACTIVA EN LAS
‘SIGNIFICATIVAMENTE SOBRE EL "

DEPENDE DE SU POSIBILIDAD
DECISIONES QUE GRAVITAN

A la luz de este enfogque es claro gue las crisis del

capitalismo repercuten en el despido de los trabajadores,

vE&ase
el cierre de la Renault en México,

en el gue se despidid a 1853

o el de Aceros Planos, seccidn
en el gue fueron despedidos 3000 mineros

pag. 26); o bien examinando la banca,

obreros (Proceso Sep. 86 pag. 6)
68, (Proceso Junio 86 -—
Rafael LSpez Zepeda, Secre
tario General de la Federacidn Nacional de Sindicatos Bancarios

y diputado federal declaréS (Excelsior Noviembre 2 de 1986,

sior en los Estados pag. 3), gue la banca habia

empleados, por la sustituciSn de 1la

Excel
despedido a 7000
tecnologia, ahorro en los -—-—
costos y otras causas eminentemente econSmicas, en otro trabajo

nos hemos referido a los conflictos econSmicos (Delgado PIMNLFT

pag. 79 a 101).

Con base en las opiniones externadas gue podemos re-—

sumir en andlisis dogmdtico juridico o de prisma elemental de la

ciencia del derecho, estamos en posibilidad de entrar al compor-—

tamiento empirico de esta figura del despido, sin embargo, hay -
que adelantar gue las estadisticas son contradictorias,

asi la -
CTM habla de 100 000 trabajadores despedidos,

el Secretario del
Trabajo habla de un desempleo del 8% de la poblacidn econbmica-~-—

mente activa, mientras gue el sector empresarial dice

pleo actual es 40% menor gue en 1950
por ende,

10%,

gue el em—
(Proceso Sep. 86 pag. 11),
la estadistica gue puaede tener un margen de

error del
puede ser cuestionada en sus cifras,

no obstante ello, se
intenta esquematizar lo poco gue se encuentra disponible, pero -



gue es claramente significativo. Veamos
co de esta figura.
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el comportamiento empiri



POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA (PEA)

T OTAL HOMBRE S ' M UJERE S
22 066 084 15 924 806 (72.1%) 6 141 278 (27.9%)
PERSONA AL OCUuU?PADO

POTENCIA MANTIENE LIMITA ‘DESTRUYE

1980 18 795 212

1981 20 042 777
1982 _ . 19 863 193
1983 : 19 571 520

. . ) 138.

Fuente. Censo 1980 y Anuarios estadisticos de los Estados Unidos Mexicanos. Inegi 1984 y 1986.
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Fuente. Boletfn Mexicano de Economfa Internacional. Oct-dic 1986. Bco de M&x. Vol XII No. 4.
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DESEMPLEO (EUA) %

POTENCIA

MANTIENE LIYMITA DESTRUYE

1972 5.6

3 4.9

4 5.6 ¢

S 8.5

6 7.7

7 7.0

8 6.0

9 3 5.8
1980 7.1

1 7.6

2 9.7

3 9.6 N

4 7.5

5 7.2

* 6 7.3

Fuente. Boletin de Economia Internacional. Oct—-dic 1986. Banco de Mé&xico. Vol. XIi No. 4.
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D ESEMPLEO (SUIZA) 2

POTENCIA : ) MANTIENE . LIMITA
1972

3

4

5 0.3 .

6 0.7

7 0.4

8 0.4

9 . 0.3
1980 0.2

1 0.2

2 0.4

3 0.9

4 1.1

5 1.0

6 ) 0.7

Fuente. Boletin de Economfia Internacional. Octubre Diciembre 1986.
de M&xico 1986.

DESTRUYE"

Q

voldmen XII Ndmero 4, Banco
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DESEMPLEO (MEXICO) %

POTENCIA MANTIENE LIMITA DESTRUYE
1982 s

3 . 11

4 13

5 14

6 17 -

7 - 17

Informacién mensual sobre la economia

Secretaria de Hacienda y Cré&dito Pdblico y CAIE.
no. 8

Fuente.
Centro 'de anflisis de investigacién econSmica. Octubre 1986, Afo IV,

l4a2.



DESPIDO (MEXICO) MILES
POTENCIA . MANTIENE LIMITA DESTRUYE

1986 670

Fuente. Fidel Veléunez informa a la prensa en general, en Noticiero de las 8.00 horas. Radio
Opus 94, el dZa 16 de diciembre de 1986. .
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HUELGAS REGISTRADAS (JURISDICCION LOCAL) .

POTENCIA MANTIENE LIMITA. 'DESTRUYE

1980 1 339

1981 1 066
1982 1 971 -

1983 978
1984 ) 548
1985 417

Fuente. Anuarios estadisticos de los EUM. Sec de P y P. INEGI. 1985 y 1986. M&xico.
. . N 144.
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3.3 EL HOMICIDIO

En esta parte se aborda el estudio de esta figura Jju-—
ridica, comprendida por todas las legislaciones del mundo,
afan de proteger la preservaciSn de la vida humana,

en un

a ese respec-—
to los c6digos positivos sancionan de diversas maneras esa finali
dad como algo prioritario, asf la mayorfa de los tratadistas con-
sultados por ejomplo Sebastfan Soler (DPA pag. 17 y 19)
" LA LEY PROTEGE A LA VIDA HUMANA EN FORMA AMPLISIMA, DESDE EL MO
MENTO DE LA CONCEPCION, HASTA LA MUERTE NATURAL,
pre con la misma figura

si bien no siem-
.- variaciones agravadas o atenuadas
... hay homicidio si se mata a un ser bien constituido,

como si
la accifn se ejecuta contra un sujeto cuya muerte a corto tiempo
es segura ... "

Para Berman que estudia la legislacién sovi&tica - -
(RRC pag. 191 y 192), ¢ znota que en el c8digo penal sovi&tico,

ca
pitulo tercero, articul . 102 y siguientes,

se refieren a este ru-
bro con el titulo de CRIMENES CONTRA LA VIDA, SALUD, LIBERTAD ¥
DIGNIDAD DE LAS PERSONAS,

Yy en seguida enumera en ese dispositivo
algunas figuras juridicas casufisticas,
les.

similares a las occidenta-

Dentro del derecho espafiol Rodriguez Deveésa considera
gue el homicidio significa el comGn denominador de parricidio,
asesinato, homicidio y auxilio e induccidn al suicidio
DPE pag. 33).

(Rodriguez

Carrara (PDC t I pag. 45) define el homicidio como --
La muerte de un hombre cometida INJUSTAMENTE por otro hombre ™
Para Cuello Calén (DP pag. 400) otro cl&sico,

" N
omite el concepto -
de injusto, respecto de la definicién anterior, pero estima gue

le falta el elemento de VOLUNTARIEDAD, gue ha de presumirse salvo

prueba en contra. Maggiore (DP t IV pag. 91) estima gue el homici

opinan: -
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dio simple es el tipico y al voluntario le da la connotacibn de -
circunstanciado. Para Altavilla (LDDD pag. 184) el homicidio pue-
de tener diversas hipStesis como si pueden probarse los elementos
psicolSgicos gue lo justifiguen.

En nuestro medijio juridico Antonio de P. Moreno (CDPM
pag. 274), dice gue el homicidio es privar de la vida a otro, con
el empleo de cualguier medio adecuado, idSneo: acciones u omisio-
nes, con lo cual se tutela la existencia, la conservacifén de la -
vida de la persona fisica. Para los comentaristas Raul Carrancd -

Trujillo y Raul Carrancd Rivas (CPA pag. 566) sostienen gue esta

figura es el " tipo bisico de mera descripcién objetiva ... el -
objeto juridico es la vida humana ". Otro mexicano Rafael De Pina
(CP pag. 199) enfatiza gue el homicidio " ... HA SIDO CONSIDERADO

SIEMPRE COMO LA INFRACCION PENAL MAS GRAVE, EN ATENCION A QUE EL
BIEN QUE AFECTA ES LA VIDA, BIEN SUPREMO DEL HOMBRE ".

Para Gonzdlez de la Vega (ECPC pag. 405 y 406), guien
comenta el C6digo Penal, estima gue el homicidio estd integrado -
por la vida humana previamente existente, el elemento material --
gque es la privacidn de la vida v el elenento moral, intencifn o -
imprudencia para cometerlo. Sobre la importancia de esta figura,
diversos tratadistas, estiman gue el estado de derecho TIENE COMO
FINALIDAD ENTRE OTRAS PROTEGER LA LIBERTAD, LA VIDA, LA INTEGRI--
DAD, DIGNIDAD, (Zorrilla LDHYSE en J ndmero 1 pag. 27), en el mis
mo sentido Gonzdlez Uribe (FFDH en J. nUimero 1 pag. 17), Carxrillo
Flores (LNDH en J No. 1 pag. 103) y Sales (P en J No. 1 pag. 2%94)

En el marco de las Naciones Unidas, en la Carta de di
cha organizacifn, se crearon diversas comisiones, entre ellas, La
Comisi6tn de Derechos Humanos en el afho de 1946 (Rodriguez LDPDHDC
pag- 112) gue originaron otras, La Convencidén Europea y Las Liber
tades fundamentales en 1950 y la Convencién Americana sobre dere-

chos humanos de 1969, asi como los protocolos correspondientes —-—
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(RodrSguez LDPDHDC pag. 115, 157 y 173).

Sin embargo, la defensa de estas convenciones, como -
atinadamente sefiala Garcia Ramirez (LDHYDP pag. 70) es solo moral
© como con mayor precisién fija Zaffaroni (LDHSPAL pag. 21 y 50),
EL DISCURSO PENAL SE HALLA SENSIBLEMENTE SEPARADO DEL ASPECTO FAC
TICO, especialmente en los delitos de cuello blanco, de lo gue se
infiere, gue en la prictica se da una reiterada violacifSn de los
derechos humanos en sus diversos matices, DESPRECIO POR LA VIDA -
HUMANA, LA INTEGRIDAD DE LA PERSONA, DISCRIMINACIONES (Zaffaroni
LDHSPAL pag.- 300, 368, 382, 386 y 407); por lo tanto, a la luz de
estos fenSmenos, es claro derivar gue el prisma trascendental del
derecho penal es acremente cuestionado por la realidad y cuestio-
nable en su credibilidad.

Para completar este an8lisis, veamos algunos de sus -
elementos estadisticos.
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HOMICTIDTIO

POTENCIA MANTIENE

1940-1949 6 508

1950-~1959

1960-1969

1970-1975 7 237

Fuente. Instituto Nacional de Ciencias

(MEDIAS ANUALES) POR DECADAS.

LIMITA

6 120

5 849

Penales. Inacipe. 1940-1977.

REPUBLICA MEXICANA .

DESTRUYE
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DELINCUENTES PRESUNTOS. REPUBLICA MEXICANA.
POTENCIA MANTIENE LIMITA DESTRUYE
1940 36 124

42 750

43 526

40 901
38 522

40 846 :

42 656

359

50 o086

49 476
195 50 627
53 958

54 258

WNFoOVLONOULBWNH
&
~

32 950

42 482

43 293

42 979

44 241
43 834

46 026 .

196 45 594

43 251
47 353
50 466
614
52 402

53 713

56 093

54 646

60 261

57 051 -
58 007

.59 266

60 009

62 898

72 200

dOanbWNHOVENAMSWNHOVER NG
0
N

Fuente. Inzscipe. 1940-1977.
149.
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DELINCUENTES SENTENCIADOS. REPUBLYICA MEXTICANA.
POTENCIA MANTIENE LIMITA DESTRUYE
lg40 13 291

14 528

15 644

16 929
15 487
14 070 -

234
16 963
17 732
17 999
19 509
22 096
27 943
30 554
30 731
30 796
32 111

195

FoOvBNOAUAWNK
ol
IS

30 827
31 039
32 284
33 723
35 302

196

34 9203
36 416

367
38 880
40 666
41 391
43 255
45 273
47 679
48 189
48 005
47 976
48 170

197

47 102

NOUMBWNHOVLRINOMAWNHFOVWONONHAWN
w
[+

50 172

Fuente. Inacipe. 1940-1977.
150.-



DELINCUENTES SENTENCIADOS. DELITOS CONTRA LAS PERSONAS (1) .
POTENCIA MANTIENE LIMITA DESTRUYE
1940 7 973

488
676
227

WwnH
e

642
563
724 -
913

NN

9 131
9 518
195 9 394
9 887
11 015
13 S39
14 819
15 663
15 700
. } 16 454
) 15 554
087
16 829
17 766 -
18 199
18 113
18 765
20 039
20 223
21 335
21 406
22 428
23 856
24 070
24 904

196

™
3
awnwowmqmmauwwowQOmwaHowmqmw¢
.
4]

23 711
24 367

Fuente. Inacipe. 1940-1977. . T 1s1.
(1) Lesiones, homicidio, rapto, estupro y violaciSn.




DELINCUENTES PRESUNTOS. DELITOS CONTRA LAS PERSONAS (1)
POTENCIA MANTIENE LIMITA DESTRUYE

1940 20 893
22 580
22 772
20 688
19 274
20 585
22 396
24 454 -
25 546
25 620
195 26 088
25 889
26 193
15 932
21 227
21l 532
21 724
22 128
21 662
23 295
196 23 090
22 004
21 648
) 23 612
25 497
26 403
26 027
25 912
25 972
27 337
27 013
29 022

197

28 ‘077
27 643
28 221

AWNFOVLONOAVNDWNFOVOINAUNAWNIFOVONOUVAWNKF

Fuente. Inacipe 1940-1977. ’ ’ ' 52
(1) :Lesiones, homicidio, rapto, estupro y violaci&n. . 1 -
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HOMICIDTIO (MILES) CIUDAD\ DE MEXICO.
POTENCIA MANTIENE ' . LIMITA DESTRUYE
1983 S 350
1984 : 5 183
1985 o 5 372
1986 . .ok 5 292

‘
Fuente. Gaceta de la Procuradurfa General de Justicia del Distrito Federal. 1s53.



154.

3.4 NUEVAS., ORIENTACIONES

Con base en la proposiciéfn de este trabajo, de apli--
car la metodologfa de los programas de investigaci®Sn cientffica a
la norma juridica y con ello a la ciencia del derecho, en las par
tes en que hasta ahora fue posible; es menester referirnos a su -
estructura. El centro firme se identifica en el modelo kelseniano
su heuristica positiva est8 representada por los modelos de cien-—
cia jurfdica de Hart, Ross, Olivecrona, y la heurfistica negativa,
esta plasmada en el derecho natural racional. Los cinturones auxi
liares estan representados por los m. delos de ciencias dogm&ticas
maduras. Como se ha demostrado a lo largo de este trabajo, pensa-—
mos, gue se agrega un nuevo modelo cientifico MIXTO a los ya exis
tentes, como el de la dogmAtica jurfdica romana, anglosajona, so-
lo gque a diferencia de &stos, explica mas en un sentido de progre
so, el fenSmeno del derecho, en los ambitos interno y externo, —-
ademfs  -de esto acoge las diversas metodologfas cientificas para -
estudiarlo, incluso las metaffisicas gue normalmente son desecha—-—
das por la dogmAtica, incluye a la misma dogm&tica jurfdica, ya -~
gque es punto de partida de la investigaci&n, contrasta con la o -
en la experiencia a todos estos modelos, si bien es cierto gque —-—
existen dificultades o problemas para los gue no hay una solucid&n
sistematizadora, esto no es la generalidad, es decir, no represen
"tan las cuestiones mayoritarias y finalmente la teorfa del dere-—-—
cho kelseniana guifa al procedimiento normativo, se retroalimenta
por las dos heurfsticas negativa y positiva, y soluciona los pro-—
blemas gue hasta ahora los juristas le plantean y al superarlos -

se abren otros y asi sucesivamente.

Por tanto, las nuevas orientaciones consisten precisa
mente en sugerir a los estudiosos, la conveniencia de abordar la
investigaci&fn de la ciencia del derecho a través de la metodolo—-—
gfia de los programas de investigacifn cientifica, en tres niveles
1) el lenguaje ordinario (metaffisica paracientifica), 2) rigurosa
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mente cientffico o de ciencia madura y 3) de la filosoffa del de-
recho.

E)l primer campo gue hemos llamado del lenguaje ordina
rio(metaffisica paracientifica) del derecho puede seguir el modelo
de Kant (PMDD pag. 17), Kelsen mismo acepta por razones elementa-
les seguir el lenguaje del sentido comin (Kelsen TPD 2 pag. 79),
Olga Islas (ILP en J pag. 195) en una ponencia recomienda preci--—
sar el lenguaje; la corriente neopositivista esgrime como un argu
mento contundente el anflisis atSmico. Como se aprecia, esta par-—
te sirve para indicar gue el lenguaje comin es la estructura del
conocimiento en general, se —

pero a medida gque se va precisando,
evidencia lo gue sirve de lo gque no y de este modo solo va a
dar el lenguaje paracientifico,
mente. En resumen,

que—
pero que .-no es cientifico propia—
se aprecia una seleccifn gue responde a una es
pecie de. sistematizaciSn gue hace de lado el lenguaje comfin,
aungue no sirve para operar como ciencia,
FERENCIAR LO QUE SI ES UTIL,

que
SIRVE PORQUE PERMITE DI
pero ademis su utilidad es clara, ya
que al separarse de lo gue explica, ,sirve para explicar esa sepa-—

racibn. Por ello, le hemos llamado metafisica paracientifica y no
simplemente metafisica,

(LLIC pag.
pag. 192)

aungue en esto estoy siguiendo a Popper -
36) pero no gquiero dejar de aclarar gue Lakatos (LMAIC

estima gue la METAFISICA ES PARTE INTEGRAYL DE LA CIEN-—-—

CIA (sin olvidarnos gue de acuerdo con Einstein solo las ciencias
falsables hablan de la realidad).

Respecto a la ciencia madura, gue estfi representada -
por las cuatro directrices del conocimiento en el determinismo,

indeterminismo, relativismo y piobabilismo, puede decirse gue su
trasplante al terreno del derecho con excepciSn del segundo, pode
mos expresar gue existen ciertamente numerosos problemas gue no
pueden resolverse,

pero esto prevalece en los demas items cienti-
ficos, por lo tanto,

afirmamos que su trasplante al area Fjuridica
esti en ciernes, con excepcidn de los principios de Euclides, gque
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estructuran la ciencia jurfdica romana y en menor parte la anglo-
sajona y del siglo XX; a pesar de lo cual, es decir, reconociendo
sus problemas, funciona con un rango aceptable, si bien es cierto
que apooyado por las ideologias dominantes, esto es, capitalismo
Yy socialismo que le imprimen sus peculiaridades; no obstante ello
la ciencia temprana y contemporanea del derecho, como se apunté,
funciona u opera con un rango determinado de aceptabilidad y cier
tamente puede ser muy criticable y de hecho lo es, pero si nos ——
cruzamos de brazos, ante la facilidad para cualguier jurista de -
formular criticas, entonces no iremos a ninguna parte, pero si se
guimos adelante (ain sin resolver muchos de los problemas, como -—
en el caso de la teorfia del flogisto, liquidada por la guimica ex
perimental de Lavoissier), apreciaremos mas adelante gue es posi-—
ble avanzar, como la misma historia de la ciencia nos lo demues—-—
tra, afin sin resolver algunos de los problemas impor tantes, mino-—
ritarios o gue no puedan solucionarse por ahora,

En esto reside lo que se llama una ciencia madura, ex
plica mas gue otras teorfas cientificas, por ello es gue la teo——

rfa del derecho de Kelsen es considerada con ese rango paradigm&-
tico.

Con lo gue hasta agquf expresado, es obvio gue no se -
aporta gran cosa, a lo sumo estamos apoyandonos en lo que la plé&-—
yade de juristas ha sostenido contemporaneamente, pero la misma -—
dificultad para abordar el estudio de todas las teorfas campean——
tes en el terreno juridico, por si mismas, constituyen una gran -
dificultad para iniciar el estudio y ello mismo hace, pensamos, -
resaltar la pertinencia de la adecuacién de la metodologfa de los
programas de investigacifn cientifica aplicados a la ciencia del
derecho, a travé&€s de estas divisiones. De paso recordaremos gue —
a mas de explicér cosas nuevas, gque en si ya es un progreso cien-
tifico, acoge todas las teorSas cientfif:_as y metafisicas del de-
recho, se retroalimenta y dirige con un criterio paradigmf&tico a
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toda ciencia del derecho.

R Por estas razones creemos sobradamente gque el camino
para continuar la investigacifn jurfdica, deviene con mayor clari
dad, porgue la base dogmitica apoyada por la empiria y los nuevos
modélos, como el propuesto, permiten avizorar nuevas orijientacio--—
nes para investigaciones futuras.

Por lo que respecta a la filosoffa juridica, represen
ta un item de completitud esfé&rica, es decir, es el corolario de
los pasos anteriores, mas el m&todo 1l68gico insertado, en efecto,
es claro gue los valores gue las comunidades actuales reputan co-—
mo tales, pueden coincidir con otros de comunidades pasadas, y ——-
por tanto- de alguna manera gufan la labor de los. . juristas,-.como —
es el caso de los valores nominados Jjusticia, libertad, bien, &ti
ca, etc., etc. ’

La insercibn de la filosoffa del derecho puede ser -—-—
complementada por una teorfa general del derecho, gue de hecha —-—
quedari subsumida en la ciencia del derecho a desarrollar ulte——-—
riormente ya gque en esta parte solo se sugiere su importancia - -
précéica y teSrica.

Con el panorama esguematicamente sefialado, se pueden
realizar reflexiones sistemiticas, tanto cualitativas como cuanti
tativas, apoyadas en un enfogue interdisciplinario gue en teoria
Y en la accién pensamos, replantean todo el conocimiento del dérg
cho y de esa manera, al unir la teorfa, esto es, la dogmitica, —--
con la realidad, por ejemplo a través de los efectos de las leyes
abren claramente posibilidades de investigaciones mas promisorias
gque las actuales.

Resumiendo esta parte, el aspecto elemental de la -~ -
ciencia del derecho es complementado por un prisma trascendental
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de continuidad o de progreso de la humanidad gue lo constituye la
filosofifa del derecho, al permitir reflexionar sobre la realidad

total significativa del derecho en sus aspectos teSricos, f8cti--
cos y la idea de los valores, para el desarrollo pleno de las fa-
cultades de todo ser humano, ya que es claro suponer gue asi como
toda cé&lula por ejemplo en condiciones optimas tiende a crecer y

a..hacer mas complicados sus mecanismos, todo ser humano gue es —-
una miguina viviente y que comparte con los animales dos cerebros
el reptil y el mamifero y qgue tiene ademfs el tercer cerebro pro-
piamente en condiciones también Sptimas, es humano derivar que to
da la legislacidén DEBE TENDER A DESARROLLAR ILAS PLENAS CAPACIDA--—
DES, NO DE ALGUNOS, SINO DE TODOS LOS HOMBRES, POR lo tanto, se -
reguiere gue los juristas no solamente realicen investigaciones -
para legitimar las ideologias, sino para educar, enfatizamos para
EDUCAR a proponer alternativas de cambios en la producci&n del de
recho, con criterjios de responsabilidad real, procesalmente ha—-—-—
blando, para lo cual se reguieren nuevas orientaciones f&cticas y
su aplicacifn solidaria de transicifn en las diversas comunidades
solo de esta manera se iniciar& y generalizar& un conocimiento —-—
tebSrico empirico completo, esto es, real del statu guo imperante

en nuestra cotidianeidad, Por lo menos esto es lo gue deriva de —
lo gque se ha estudiado en este trabajo con las herramientas utili
zadas. Para sf esperar con nuevas espectativas de cambio, el ya -
cercano siglo XXI, en el caso de Mé&xico gue a nivel mundial prac-—
tica una polftica internacional de gran prestigioc, gue podria co-—
ronarse con otras aportaciones especfficas de un nuevo derecho po
sitivo mexicano, gue sea paradigmd8tico no s6lo para nosotros, la-—
tinoamérica, sino tambi&n para los llamados paises industrializa-
dos y posindustrializados, como se dice actualmente la civiliza—-—
cibn provimo.: de Europa, es verdad, pero ya es hora de que M&xico
(latinoamerica) devuelva la cultura, es decir, ensefie y retroali-

mente a Europa.
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CONCLU-S'I ONES

l1.- Se reconoce la dificultad que representa abordar
con criterios nuevos el-estudio integral de la ciencia del dere
cho. )

2.- Por ello, y con base en los elementos aportados
en este trabajo, se propone un moidelo para el fenSmeno en estu-—
dio, esto es, la aplicaciSn de la metodologfa de los programas
de investigacidn cientifica al terreno del derecho, concretamen
te de la norma juridica.

3.- La proposicifn anterior se desglosa en tres divi
siones: una del lenguaje comin (metafisica paracientifica) que
algunos cientificos neopositivistas insisten en gque no sirve, y
tratan de destruirla, pero esa afirmaciSn deviene incoherente,
va que al saber gque no sirve, separa o marca una lfnea (difumi-
nada como la que existe entre el dfa y la noche, en donde no —-
hay una separaci&n exacta) y por tanto sirve, es decir es Gtil,
ya gue delimita lo gque puede usarse, de lo gue no es precisamen
te adecuado, en pocas palabras, separa el lenguaje comin gue es
total y por tanto ambiguo, del gue es mas preciso y por tanto -
aunque no forma parte del cientifico, indica lo gue no debe se-—

guirse y consecuentemente es Gtil conocer este aspecto.

La segunda divisifn representa a la ciencia madura co
mo es el caso de la dogmitica juridica romana y la anglosajona
del siglo XX y en este caso la mexicana gue tiene sus caracte—-—
risticas peculiares, por las diversas influencias, especialmen-—
te la espafiola y la indigena; gue se inserta en esta metodolo—-
gila, cuyo centro es la teorfa pura del derecho de Kelsen, como
heuristicas negativa y positiva, el derecho natural racional ¥y

los modelos de Hart, Ross, Olivecrona, y la sociologfa juridica



l60.

respectivamente . (La teorfa kelseniana como se ha dicho, compren
de la dogmitica jurfdica romana -—-ciencia madura para. su epoca-—
la dogm&tica jurfdica anglosajona, la del siglo XX y la mexica-
na) .

Las hipStesis auxiliares pueden estar representadas -
por los modelos de ciencias dogm&ticas maduras (derecho mexrcan-—
til, derecho penal, derecho laboral, etc.), claro gue sus ade~-—
cuaciones exigirdn un replanteamiento para incluirse en esta —-—
parte; por tanto la metodologfa propuesta teSricamente acoge to
dos los modelos cientificos que hasta ahora ﬁan realizado los -
diversos estudiosos del derecho y en su pr&ctica o contrasta—--—-—
cifn cientifica se advertir& si verdaderamente pueden integrar-—
se a esta proposicifn, ya gue su agregaci&n depende de gue supe
ren los problemas facticos y teSricos de las teoriIas analizadas
Todo lo cual paulatinamente integrarfa una teorfa general del -
derecho reformulada.

- La tercera divisi&n se refiere a la filosofia del de-—
recho, comprende todo el pensamiento juridice, gue aportarfa --—
una historia cientffica del derecho, una historia ideolSgica —-—
del derecho, asf como una teorfa general de los valores juridi -
cos, mas otros rubros gque han sido predominantemente invocados
por los juristas mas paradigmiticos del derecho, contenidos to-
dos, gque replantearfan todo el conocimiento actual del fenSmeno
en estudio, a la luz de un método interdisciplinario gue gene—-—
raria nuevos modelos, especialmente mas creativos, para abordar
la investigacién jurfdica, gue hasta ahora se ha significado —-
con algunas excepciones notables, en estudios dogmiticos y por
lo tanto desconectados en gran parte de la realidad.

4.—~ Como resultado de la aplicaci&én de la metodolo—--—

gfa propuesta en las instituciones juridicas gue hemos conside-~
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podemos derivar de

rado paradigm&ticas en el derecho mexicano,
apuntalado

su aspecto teSrico y de su comportamiento empirico,
gque la sociedad anSnima y el despi-

por la sociologfa jurifdica,
su derecho concreto

do se encuentran mejor regulados, es decir,
ya que opera en la teorfa y en la pré&ctica,

no obstante su diversifi-
parricidio, sui-
vya gue en la pra&c

es casi perfecto, -
en cambico en la figura del homicidio,
cacifn en otras figuras, aborto, infanticidio,
cidio y sus agravantes,

tica su incidencia no ha disminuido,
no ha sido perfeccionado por la produccién del derecho gue hace

va sea por falta de inter&s por el legislador o pox

solo opera en teoria,
por lo tanto este derecho

el estado,
falta de organizacifSn y consecuentemente de participaci&n polf-

tica de los gobernados.

5.~ Consecuencia de lo anterior, es decir, del aspec
to tefSrico y del comportamiento empirico de las figuras en exa-—
men, deviene una valoracién neutral de lo gue es la Jjusticia --—
distributiva aplicada por el estado en la produccién del dere-—-—
cho. Como veremos a continuaciSén en varios detalles, gque figu--—
ras son las que por asf decirlo reciben la proteccifn, enti&nda
se perfeccionamiento de su legislaci&n y cuales no 1o recibén,
esto es, el sentido de perfeccifn a gque tiende todo el derecho.
sobre todo las grandes em—-—

6.— La sociedad anSnima,
penal y la

presas rebasan los contenidos del derecho mercantil,

boral, por ejemplo con la gquiebra, el cierre y el despido de --—

trabajadores referidos en los pardgrafos respectivos.

actual o mas exactamente los conteni-

7 .- El derecho
estado en -

de las intervenciones del
es decir, regulan le-
al despido,

patréSn pue-—.

dos del derecho, producto
la producecién del derecho, solo protegen,
galmente con mayor claridad a la sociedad anSnima y
con el contexto legal de gue en dltima instancia el
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de evitar la reinstalaci6n del trabajador, pagando sus derechos
constitucionales minimos, por ejemplo, de tres meses mas veinte
dfas por afio, que sencillamente podfan remediarse, por lo menos
en las grandes sociedades anSnimas, con un seguro de desempleo.
que en t&rminos econfmicos no es precisamente diffcil ni onero-
so implantar, como lo es el contrato de reaseguro en diver sos -
rubros, tales como pérdidas, robo, fenSmenos naturales, motines

etc., etc., etc.

8.~ Otra conclusién complementaria y derivada de la
anterior, la representa el hecho de gque el comportamiento empi-—
rico del homicidio cuyas cifras porcentuales crecen afio tras -—-—
afo:por -lo-menos-hasta_el periodo de 1986 en M&xico, hacen dedu
cir claramente que el homicidio estd legalmente desprovisto de
eficacia en sus aspectos preventivos, represivos y de reeduca-—-—

ci&n para gque su prictica sea evitada.

9.~ Con base en los aspectos tebSricos y flcticos se-—
flalados, estamos en condiciones de afirmar gue con la metodolo-
gfia aplicada se propone el estudio del fenSmeno del derecho a -
través de un nuevo modelo metodolSgico, cuyos resultados ofre—-—
cen progreso teSrico, empirico y heurfistico, es decir mayor qué
los actuales, gue son globalmente dogmaticos, not&ndose ello en
la explicaci&én mas completa —operativamente hablando- 3de las
figuras estudiadas y gue aportan progreso heuristico, es decir,
mayores espectativas —caminos— para abordar el estudio de 1la

ciencia del derecho.

10.—- Reconocemos gue este trabajo se apoya en diver-

sas aportaciones de juristas, paracientificos, cientificos, f£i-

16sofos, etc., gue se han preocupado y se preocupan por dotar
de un estatuto de cientificidad al instrumento de regulacin —-—

por excelencia de las relaciones humanas, consideradas por 'la
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norma jurfdica © de normatividad justificada y por lo tanto, -—-—
sin esos contenidos, este trabajo n© se hubiera realizado como

una especie de continuidad, para dotar a la norma Jjurfdica de -
una fundamentacién metodol&gica mas rigorista como se ha inten-

tado a lo largo de estos materiales.

11.- Finalmente es claro gque el modelo propuesto no
resuelve todos los problemas gue se le planteen, pero en defen-—
sa de ello, podemos contestar gque ninglin otro modelo resuelve -—
todas las dificultades, mientras gue el propuesto, y esto es lo
importante, conserva su ritmo de trabajo y resuelve mas proble-—
mas de los gue se le cuestionan, es decir, mantiene su operati-
vidad, mientras gue otros programas © teorias no son consisten-—

tes.
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