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PROLOGO 

E1 objetivo centra1 de esta investigación es ana1izar 

1os principa1es determinantes y caracter~sticas de1 proceso de 

industrialización en 1a ciudad de México y, fundamental.mente, 

de su e1evada concentración territoria1. La hipótesis que la -

orientó, supone que 1a construcción secular de un inmenso cori-

junto de obras de infraestructura constituye 1a explicación fu~ 

darnenta1 de la elevada concentración espacial de las activida­

des económicas y, adicionalmente, que ésta es una pecu1iaridad 

de la organización espacial capitalista. 

La consideración de las caracter~sticas de la indus -

trial.ización en la ciudad de México integran un primer grupo de 

los siguientes objetivos espec~ficos a estudiar: los niveles de 

industria1ízaci6n; la dinámica de crecimiento; la estructura v 

especia1ización industrial; las tasas de ganancia; los niveles 

de acurnu1ación de caoital; y, la com~osición orgánica del capital. 



En un segundo grupo de prop6sitos específicos se inc1~ 

yen 1.os determinantes 1:>'1sicos del. proces·o. Se considera que el 

eje fundamental en que se articulan es la coristrucci6n, a par-

tir de la fundación de la ciudad en los inicios del siglo XVI, 

de una amplia_ gama de obras de infraestructura indispensables 

para que se realice el proceso productivo y se satisfagan las 

necesidades de la poblac.i:ón, que den.ominaremos condiciones ge­

nerales de la producción, Interactuando con éstas existen otros 

factores explicativos que van modificando históricamente su re­

levanci.a: el capital comercial, los. 'grupos empresariales, las -

disposiciones legales, etc., durante.· la epoca colonial; las. po­

lj'.ticqs de industr±alizac.i:ón y la c~eación del Distrito F~_d.,;r;;,.i 

en los primeros años del México independiente; la construcción 

del ferrocarril, las primeras centrales hidroeléctricas, la co~ 

solidación del poder del Estado, el fin· de las alcabala_s, la ce~ 

centraci6n ,geográfica de la inversión extranjera, y,_ en .general, 

la emergencia del mercado nacional durante el porfiriato; para 

el M(1lxi.co moderno, se. incluye el proceso de centralización del. 

capital, las características microeconómicas de las empresas y, 

a partir de 1930, la construcción de la red de carreteras, ei ~ 

sistema de transportación subterránea de hidrocarburos, la gen~ 

ración y transmisión de energía eléctrica y el abastecimiento 

de agua. 

xi 



Este conjunto de factores exp1ica s:Unul.táneamente 1a 

dinánt1ca industriai de l.a c±udad ·.de Miáxico y su e1evada con-

centraci6n territorial.. Sin embargo, en un intento por de1imf. 

tar y restringir l.os objet±vos de 1a investigación se estab1~ 

ce que se ana1izan ún±camente 1os determinantes de l.a el.evada 

concentración industrial. en'..l.a :met:rópo1i, sin sos1ayar su do-

b1e significado. La consideración de 1as condiciones genera1es 

de l.a producción, ·como el. deter.rninante centra1, es so1amente vá­

l.ida. para expl.i_car l.a concentrac±6n territoria1 de 1a industria -

y no su dinámica de crecimiento. En otras pa1abras, dentro de 

l.os factores expl.icativos de l.a industria1izaci6n. 1as·. cond:i.c_i2,_ 
. ' . '~ -• 

nes genera1es constituyen el. enl.aC:.';' _c_l.a":"e.::para ::ent:ender sU: di:!_. 

tribución territorial. y, a su vez¡ pa_'~,iYe;.;pJ.::Í..cá'.r l.a ;.J.é,g:lca ge­

neral. de su tendencia hacia l.a el.evada· c"~~6eI"l"t.;i;;..c,:loI"l _.;;~¡?"él"cial. • 

. ' ~ . ' '· . ~. -
Los resul.tados de 1a investigación. se presentan· en cu~ 

tro partes que describiremos en. este pró1ogo. E11as· .. e.Stári con­

formadas por l.2 cap:i.tul.os cuyo conte.nido y. secuencia se :;>rese~ 

tan en el. cuerpo de1 trabajo o?n un prefacio que l.as-·' a"~"to·.;;:.;·ed~," 
.·.: ·-.-~---· 

La prj.mera parte titul.ada Modo de produc,;,ióI"l->.t{i:.Oban¡za­

ción y concentración econ6mi:co-espncial., trata de· e'stabÍece.r -
·' ~·> 

conceptua1mente 1os nexos entre. el. modo en que 1as· diversas 
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sociedades han organizado su proaucci6n y el. tipo de urbaniz~ 

c:l.6n resul.tante. A :l.a urban:i:zac.i:8n capital.ista caracterizada 

por un aumento acel.erado de l.a part.i:cipac.i:6n de l.a pobl.ación 

urbana respecto a l.a total., se. 1e a~ribuye como pecul.iaridad 

adicional. un patrón tendencial. de el.evada concentración econ§. 

mica y demográfica en el. espacio. La verificación empírica de 

esta l.ey tendencia]. cul.m.i:na esta primera ·parte y sirve como 

punto de partida para el. ari~l.isis. de sus características y d~ 

terminantes en el. caso concreto del. pro.ceso de industrial.iza­

c.i:ón de l.a c.i:udad de Méx.i:c6. 

En l.a segunda parte_ del>:ptii~náda., Fundamentos históricos 

de (1821--

1910), se real.izó un anál.isis esq~ern§tico del.os determinantes 

y características económica·s de l.a ciudad que cubre ios tres 

sigl.os del.a col.onia y se centra.en 1821-1876, cuando México 

se consol.ida corno nación independiente y en 1876-1910 cuando 

emerge corno dominante el. capital.ismo fabril.. Esta precipitada 

b6squeda de cierto hil.o histór~co de l.as características y d§:_ 

terminantes del. proceso de industrial.ización de l.a ciudad de 

México, por e_sotérica que parezca, se just:ífit..:a~ 1'1.V s61o por 

haberse real.izado por un no historiador, sino porque únicame!!_ 

te tuvo como final.idad nil.ucidar dos cuestiones impuestas por 

l.os requeriynientos del. método seguido: primero, cuantificar -

' ' 
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1os nive1es de industr:í:aJ.iza,c:i.6n de J.a ciudad de Méxi.co desde 
. . - . 

sus or!:genes para re1ac:í:onarJ.os-· con J.os del. siglo XX; y, se-

gundo, evaluar el. tipo e importancia de J.os determinantes hi~ 

t6r:i.cos de J.a concentrac:tón territorial éle J.a industria y, 

principal.mente, J.as co~diciones.genera1es de J.a producción. 

La tercera parte, denominada Apogeo de J.a concentraci6n 

industrial. en el. cap:i:ta·J.ismo· fabril: 1930-1970·, se proyectó or!:_ 

gina1mente corno inicio del. estudio y constituye su sección pri~ 

cipa1. En ~·eJ.J.a se abordan en forma sistemática· J.os nive1es, ._di-

námica, estructura y 0 ategor:í:as principal.es de1 proceso'·:.de ·indus . ' ·,·' . · .. -
tria1izaci6n de J.a ciudad de México en 1930-1970, !?eríodo' en que 

se manifiesta ~na acelerada concentraci6n industrial en 1a metr§_ 

poli. 

Para esta parte fué necesario real.izar dos complejos 

ejercicios de corte t~cnico-metodo16gico. En primer lugar, el. 

estudio se apoyó exclusivamente en 1a información de J.os censos 

industriales tornados decena1mente desde e1 de 1930, el. primer.o 

del período posrevo1uc:í:onario, hasta e1 de 1970. Para efectuar 

con rigor el. análisis del. nivel. y estructura industrial. era n~ 

cesario real.izar un minucioso procedimiento de comparabiJ.idad 

de 1os cinco censos considerados a nivel de 1os 20 grupos indus-

tria1es (dos dígitos) de J.a cJ.asificaci8n mexicana de actividades 
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industria1es. Los pormenores· de esta indispensab1e pero tedi~ 

sa 1abor que absorbió un año de trabajo, se adjuntan en e1 -­

Apénd±ce Metodo1óg±co X que se anexa a1 f±na1 dada su uti1idad 

para ~nvestigaciones s±m±1ares, 

En segundo 1ugar, era preciso cuantificar 1as catego­

r~as económicas necesarias para poder demostrar emp~ricamente 

1a hipótesis genera1 de1 trabajo. Todas 1as estimaciones esta 

'd~sticas de 1as categor~as existentes ado1ecen de un grave se~ 

go por uti1izar va1ores anua1es de1 capita1 variab1e y circu-

1ante y no 1os de sus magnitudes por rotación. Esto imposibi1~ 

ta e1 an~1isis comparativo entre industrias con diferente rot~ 

ción de1 capita1 y conduce a una subva1uación de 1a tasa de g~ 

nancia, categor~a fundamenta1 pa~a nuestra investigación. Se -

reso1vió esta dificu1tad uti1izando 1as estad~sticas financie­

ras de rotación de 1a cartera de cuentas por cobrar, que dan una 

idea muy razonab1e de1 número de rotaciones de1 capita1 para 1os 

20 grupos industria1es •. Los deta11es de estas cuantificaciones 

se adjuntan en e1 Apéndice Metodo1ógico II. 

La cuarta y ú1tima parte titu1ada Determinantes de 1a 

concentraci6n econ6rnico-espacia1 en el capitalismo, se aboca al 

an~1isis de a1gunos p1antearnientos re1acionados con 1a función 
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que desempefia 1a centra1izaci6n económica de1 capita1 y 1as -

caracter:Lsticas microecon6rnicas dé 1as empresas en e1 proceso 

de concentración econ6mico-espacia1. ContinGa con 1a investi-

gaci6n de cuatro de 1as principales condiciones genera1es de 

1a producción que contribuyen a ace1erar e1 proceso de concen­

traci6n industria1 en 1a ciudad de México: 1a red carretera; 

e1 sistema de duetos para transportar hidrocarburos; e1 sistema 

e1éctrico, y, 1a infraestructura de dotación de agua y sanea -

miento. Fina1mente, a guisa de conc1usiones, se efectúa una r~ 

capitu1aci6n con 1os resu1tados de nuestra investigaci6n en e1 

contexto de 1as teor:Las preva1ecientes que tratan de exp1icar 

dicha concentración territorial. 

El concepto de concentraci6n industrial es e1 que -

stricto-sensu, se uti1iza. Sin e~argo, considerarnos que se 

puede extender hasta inc1uir la concentración económica o más 

aún, la econórnico-demográficar pues en e1 mundo actua1 no puede 

existir una elevada concentración industrial sin la concomitan-. 

te aglomeraci6n de los servicios, e1 comercio, 1os transportes, 

etc., y de la fuerza de trabajo. 

El Area Urbana de 1a Ciudad de México, por ejemplo, en 

1970 absorb:La e1 48 ~ 6% ·de la prod.ucción industrial· nacional. En 

ese año se estima que participó con el 49.0% de los ingresos de1 

xvi 
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sector servicios, el. 58.1% de l.os de l.a rama de transportes 

y el. 37.4% del. total. del.as actividades no-agr:tcol.as.nacion~ 

l.es. Adicional.menté, en 1970 sus 8.4 mil.1ones de personas r~ 

presentaban el. 37.9% de la pob1aci6n urbana total del pa:ts. 

Indefectibl.emente, l.a elevada concentraci6n industrial. es in-

concebibl.e sin su concomitante concentraci6n econ6mica y dem~ 

gráfica. Lo inverso tambi~n es cierto. Se puede afirmar que en 

la actualidad una el.evada coricentraci6n de pobl.aci~n es impos~ 

bl.e sin l.a aglomeracf6n ,de ,·'~~~~i.~idades econ6micas. La pobl.a -

ci6n se dirige necesaX::iªlt\"'.'3:te.';'.ª'''éionde el. capital se acumul.a. 
~ . .:.: .. 

;;::;:,::.;_. 

Lo anterior::j:Usc¿'i:f'~·¿,·~.:::~~.;.: l.os conceptos de concentra -

ci6n industrial.;':::•ec~ri'~m:r.'~',i.(iJ~c¿,'~6mico-demográfica se util.icen 

indis;tintamentef~!hi.;'1.c:.:6~~:~tóe''q~~~: se cuantifican tínicamente los 

nivel.es de cor,~~~{'~l~~(S~'.~:iI1dff~€f~lai. Igual.mente es aceptable 

que en cü ~~P~~~~'~;t::i~;[á;}~~; P,#¡~~~a parte y en el. III de l.a segu~ 
demográfico, se ex-

econ6mica. 

La concepci6ri) d#)~ espacio_?uti.l.izada, se refiere al. espa­

cio f:tsico que incl.uY:e ;:c:;;r:t•e;;;;.¡;,.:c:ti6'.' geográfico (extensi6n te-
.,--. .:.,:1'' 

rritoria1, naturales, etc.), el. espa-

cio construido ( infrae's·t~ctúra, mancha urbana y el. espacio 

topol.6gico ( distanc:La: . y posiciones .rel.ativas de l.os agr:!:!_ 

pamientos humanos) . Para ~ada se consideran l.as 
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ocurrencias Perrouxianas que pre;;entan espacios "abstractos", 

constitu~dos por las relaciones entre objetos y que conforman 

"espacios topol6gicos-económicos". Como, por ejempJ.o, los que 

surgen de J.as relaciones inte~industriales. Se piensa que es 

errónea la idea de múltiples "espacios abstractos" dados J.os 

innumerables conjuntos de relaciones económicas y sociales. Ei 
tas interpretaciones deJ. espacio J.e agregan a su tridimension~ 

li.dad otras "dimensiones" distorsionando su naturaleza reaJ., 

pues si bien lo económico-social .tiene una problemática espa 

ciaJ., de_. ningun"'l. manera impJ.ica que estas · 7structuras sean paE 
. ' .. ·-·-· 

te consU:s.t~~-cia~.· de_l espacio. Es importante entender sus nexos , 

pero sin 1·~ :- fusi6n iridisé:riminad·a. de ambas categor:tas. 

Por·; razones de estilo se utiliza indistintamente las -

expresiones de concentraci6n esp·acial, geográfica o territorial, 

pero siempre se refieren al concepto de espacio señalado. Los 

~itos espaciales espec:tficos én que se analiza comparativame~ 

te la industria están constituidos por la República Mexicana,­

la ciudad de Ml§xico y el· diferencial de ambos, esto es, la RepQ_ 

blica Mexicana menos J.a ciudad ·de Ml§xico, d.enominado resto del 

Idealmente hubiera sido conven_iente comparar la ciudad·· 

de M~xico con cada una de J.as ciudades industriaJ.es que le - -

xv:f.ii 



siguen en importancia y· no con su ~gr~gado o resto del pars. 

Esto, siri embargo, es imposible realizarlo para el perrodo de 

1930-1950 en que los censos i~dust~iales no presentan inform~ 

ci6n a nivel municipal, por lo que no existen valores de la -

industria a nivel de ciudades. Para este perrodo la ciudad de 

México es la Gnica localidad que dispone de información indus­

trial gracias a que coincide en gran medida con los datos del 

Distrito Federal. 

Para 1960 y_ 1970, sin embargo, sí existe la información 

para las principales ciudades industriales, pero, limitaciones 

de tiempo impidieron su incorporación. Este inconveniente se -

atentia considerando que para la producción industria.1, el "res 

to del pars" lo integran básicamente las 10 ciudades que le si­

guen en importancia a la c.iudad de México pues:, junto con ésta, 

absorben el 74.0% de la produc~~6n .industrial total nac.ional. 

El resto del pars refleja, prácticamente, el promedio de los v~ 

lores industriales. para esas 10 c.iudades: Monterrey, Guadalaja-

' ra, To1uca, Puebla, .Monc1ova, Torreón, Ver~~,ruz_, Ch~hua~ua, 

Quef-etaro y·· C.iudad··.Sahagtin. 
-., --· .- . -- ,--·-.,- ·. -· :.· .. - . ·::_· 

. ' 

En. todo: ei ~-st~dio se utiliza principalmente el térm.ino 
' ' . 

de c.iudad· de Méx.ico ".Y es •necesar.io hacer éli.-·respect.o ··algunas -

prec.is.iones t€cni·cas. Para la .informac.ióri demé:igráfi.ca se consi-
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dera a 1a pob1aci6~ qu~ resid~a en 1a mancha urbana estricta­

mente hab1ando. A partir de 1950 se inc1uye su pro1ongaci6n 

sucesiva en 1os municipios de1 estado de México que 1a inte 

gran. Para 1a industria, 1a i~formaci6n que se 1e asigna a 1a 

ciudad de México es 1a correspondiente a1 Distrito Federa1 has 

ta 1950 y para 1960 y i970 se ie· agregan 1os datos· de 1os mun~ 

cipios de1 Estado de México que integran su zona metropo1itana. 

De esta forma a partir de 1960 1a zona metropo1itana de 1a ci~ 

dad de México 1a."'f~-~aban todas 1as · De1egaciones de1 Distrito 

Federa1 -y 1os. :i2. cuarte1es para 19 60....: in:i.s ocho municipios e1 

Estado de México: T1anepant1a, Ecatepec, Nauca1pan, Tu1tit1:in, 

Cuautit1:in, La Paz, Atizap:in y Chima1huac:in (en 1970 este muni­

cipio se substit.uye por ei de Netzahua1c6yot1 que fué constitu.:!:_ 

do sobre 1a s?perficie que formaba parte de1 área urbana de - -

aqué1). Una .1imitaci6n insignif~cante fué 1a omisi6n de1 munici 

pio de Huixqui1ucan por carecer de inforrnaci6n industria1. 

Las imprecisiones que imp1ican 1o anterior son intras­

cendentes para 1os propósitos de esta investigación.pues 1o 'que 

·esencia1mente interesa es e1 fenómeno g1oba1 de concentr~ci6n 

espacia1 de 1a industria. La de1imitaci6n de1 espacio que sirve 

como unidad de aná1isis es f~exib1e y no se requiere seguir un 

r~gido contorno urban~sticci de1 área urbana de 1a ciudad de Mé 

xico. La información disponib1e permitió, sin embargo, incorpo-
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rar 1o irnportante,:esto es, 1os municipios industria1es de1 -

Estado de M~xico que forman parte de 1a zona Metropo1itana de 

1a ciudad de M~xico a partir d,e 1960. 

E1 terna de investigación es vasto y cornp1ejo debido a 

que 1os determinantes de 1.a concentración espacia1 son de ~n-

do1e económico, social., pol.~tico, jur~dico y hasta sicol.ógico. 

Muchos de estos han quedado sin tocar pu~s el. estudio se cen-

tró en 1.os de tipo económico por considerar que son 1os que -

rigen y exp1ican esencia1mente.e1 proceso, pero aún estos fu~ 
: '. :.·' . .~. - .. · : 

irnposib1e agotar1os.-" Hubi.era ·sido. conveniente, .:~por ej emp1o, in 

c1uir e1 conjunto de po1~ticas sectoria1es y espacia1es de1 

Estado Me~fc;~,.'n~·~:que :i.ndudab1emente han tenido repercusiones en 

1a concentración. Sirva en nuestro descargo.sefialar que 1os es 

tudios a1 respecto,conc1uyen que se orientan en la misma dire~ 

ción que 1a tendencia económica.hacia 1a concentración espacial, 

reforz:!5.ndo1a. Ta1 es e1 caso del programa .. de ciudades industria­

les, e1 de1 fomento a 1a pequeña y rnedian'a· industria y en gene­

ra1, e1 de est~rnul.os fisca1es. Sea comofuere, y.aunque "1a veE_ 

dad. es e1 todo" como señal.ó Hege1, fu€> imposib1e .para una inve~ 

tigación individual. enfrent_ar tal. tarea .• ·Aun.q'ué los determinan-
' :-~- ,. 

tes considerados exp1iquen aceptabl.emente .ei:· p_ro~eso1 1.a no in-

corporación de 1os restantes es la principal. iimitáci6n del. tr~ 

bajo. 
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E1 carácter de invest~gaci6n individua1, 1a carencia 

de tiempo, 1os insuficientes conocimientos de1 que esto eser~ 

be -especia1mente en e1 aná1isis histórico- explican otras li 

rnitaciones: 1a uti1ización de ia periodización tradiciona1 p~ 

ra e1 estudio de1 desarro11o naciona1 sin rea1izar una espec~ 

fica para la evo1uci6n de 1a ciudad de México; 1a re1ativa in 

conveniencia de comparar a una ciudad con un conjunto de e11as; 

la exclusi6n de las c¡::ara?terj'.st.icas de1 sector agrl'.:cola en 1a 

exp1icaci6n de1 proceso.('Í.,,,.:;r>.;,C:Ei.sidad de ac1arar más profunda­

mente 1as re1aciones de·:·:c~u~:i't.iidad, sus nexos y jerarqul'.:as, 1as 

caracterj'.sticas y 1os.det.;,:froin:a:i:i:tE!·~· de J.a concentración indus­

tria1; 1a imposibi1idad :d<:' ti:~;,;:jar· con fuentes históricas or~ 
gina1es; etc., Cabe destacar·como una'1imitación adicional el. 

problema de la confiabilidad de los datos de los censós indus­

triales. Estos difieren de la informaci6n de J.ás cuentas naci~ 

nales y se contempló la posibilidad de realizar. un tercer ejeE 

cicio técnico-metodológico para'hacerios compatibles, pero su 

realización retrasarj'.á ~ubstancialmente J.a culminación del. tr~ 
bajo. La metologl'.:a para su comparabilidad solucion6 de la mejor 

manera posible esta deficiencia. 

Este trabajo forma part~ del programa de investigacio­

nes del Centro ·ae·.: Estudios Demográficos y de Desarrollo Urbano 

de El Colegio de México, al. cual. estoy ádscrito. En su forma de 
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proyecto se present6 en el Departamento del Doctorado de la -

Facultad de Econom~a de la UNAM en octubre de 1977, como pro­

puesta de tesis en ini calidad de doctorante. Compromisos ins-

titucionales para realizar otra investigación y de docencia y 

coordinaci6n de la Maestr~a en"Desarrollo Urbano del mismo --

Colegio, sólo permitieron desarrollarlo hasta julio de 1979 

De esa fecha a julio de 1980 se escribi6 una primera versión 

de los cinco primeros cap~tulos, tres de los cuales se publi-

caron. 

Durante mi año sabático, de septieÍnbre de 1980 a agosto 

de 1981, se hizo una pausa en el análisis y redacción, re.ali.z&!!. 

dose una serie de lecturas sobre aspectos conceptuales del terna 

en la biblioteca del Centro Brasileiro de Analise y Planejamie!!. 

to (CEBRAP), "' en Sao Paulo, Brasil, en el cual estuve como inves 

tigador visitante. 

En septiembre de 19 81, se inici6 la.· tercera parte con -

el complejo procesamiento de los ajustes a los censos p·ara eli-

minar sus diferencias e inconsistencias y hacer la información 

comparable. El ejercicio comprendió las car~cter~sticas princi­

pales siguientes: número de establecimientos; personal ocupado; 

remuneraciones totales; capital invertido; producción bruta total; 

materias primas; valor agregado bruto; y, depreciación. Una vez 
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obtenidos los valores finales ajustados de todas las caracte­

r~sticas, se procedi6 a procesarios ~ara calcular las catego­

r~as y variabl~s industriales para la RepGblica Mexicana, ci~ 

dad de M~xico y resto del pa~s·. Se inici6 inmediatamente el -

análisis y redacci6n de los cap~tulos respectivos que se ter-

minaron en la segunda mitad de 1982. 

En esta G.1 tima fase de la investigac.i6n se decidi6 pr~ 

1ongarla agregando una cuarta parte no contemplada inicialmente. 

Esta comprender~a el an~lisis detallado de las principales con­

di:ciones generales· de la producci6n··eregidas po:c: ·e1 gobierno f~ 

deral en el per~odo de 1930-1970. Previo a ello, ºser~a · convenien 

te exponer la naturaleza del concepto de condiciones generales 

de la produccí6n que se utiliza desde el inicio del trabajo, p~ 

ro que se desarrolla hasta esta µ1tirna parte. Se incluyen igua~ 

mente la centralización económica del capital y otros factores 

microecon6micos que .son considerados comunrnente como causas de 

la concentrací6n espacial. Esta cuarta parte se conc1uy6 en ju­

nio de 1983. En los G.ltimos dos meses se realizaron las seccio-

nes c_omplementarias al cuerpo del :trabajo con lo que, felizmente 

es posible pres.entarlo en __ opción. a1: ·grado de Doctor en Econom~a. 

La investigaci6n fulá proyectada, analizada y re·d.;.ctada 

indívidualmente, pero no hubiera sido posible culminarla sin la 

colaboraci6n de una serie de personas e instituciones. 
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PRIMERA PARTE 

MODO·DE 'PRODUCCION, URBANIZACION Y 

CONCENTRACION ., ECONOMICO-ESPACIAL 

\ 



2. 

El. análisis exhaustivo de l.a re1aci6n entre el.· ·modo 

de producción y l.a urbanización es s1.1mamente-compl.ejo·pues 

requiere considerar l.a total.idad de 1os nexos entre-- el..· de-· 

sarrol.J.o de J.as fuerzas productivas y l.a forma como se o~g~ 

nizan en el territ"Or:i.o. 

se 

de 

En el. ca.p.:Ltul.o I _de e,:;;t<>;\.primera p":'-rte ,.e por ,,:t.~nto, 

plantea esquem§.ticamente esta rel.aci6n con eJ.. .• '.p.rop6sito 

fundamentnr que mantienen l.eyes .espec:í.ficas\;c'i~.·-~.;:;;,~s~on-. 
. ' >>. 

dencia de tal.. suerte que a cada modo de producci.6n· ·le ·corre~ 
. - , '" <:··; 

pande un tipo definido de urbanizaci6n. 

La urbanizaci.6n industrial.-cap_ital.ista, concretame!!_ 

te, manifiesta 1a pecu1i«ridad de aumentar acel.eradamente J.a 

participaci6n de 1a pobl.ación· urbana sigui.ende un patrón te!!_ 

dencial. de el.evada concentraci6n econ6mico-espacial.. E1 es-

tudio de las causas de este fcn6nl<~l'lo, por ende, debe inicía;: 

se partiendo de 1as re1aciones general.es entre el. mod~ de 

producción y J.a urbanización, tarea que se emprende en dicho 

cap.:Ltulo. 

Se piensa haber avanzado en el. conocimiento de l.as 

interrelaciones entre el. modo de producción y .ia ur.bánización 

y en l.a clarificación de l.a natura1eza de este. al.timo proce-

so. Se esta conciente, sin emba:rgo, del. cara.e.ter prel.iminar 



de1 aná1isj.s y de su a1ta vu1ner'1bilj.dad at'.in a 1a cr.ítica 

constr_ucti va. 

3. 

Para evitar partir de 1a hip6tesis puramehte con­

ceptual de que ·ia concentraci6n territoria1 constituye urfa 

1ey tendencial de1 modo de producci6n capitalista, se proce­

di6 a ·realizar· en ·'el cap~tulo II una contrastaci6n emp.írica 

estableciendo en un modelo de corre1aci6n mt'.ilti~le 1os prin­

ci.pales determinantes de la concentraci6n espacia1, entre 

los que se incluyen a los terrena1es sistemas capitalista y 

socialista. 

Se estima, no obst'a~te .l.as. grandes 1:lrn.:r.taciones de 

este tipo de ejercicios, haber evidenciado que la alta con­

centración econ6mico-espacia1 es un rasgo inherente del capi­

ta1ismo y que constituye, por ende, un problema real a inves­

tigar en cualquier intento de profundizar en el conocimiento 

y ex_plicaci6n de su o;rganizaci6n espacial. 



CAPITULO I 

MODO DE PRODUCCION Y URBANIZACION 

Las fuerzas productivas y las relaciones econ6micas 

que se establecen entre los hombres en el proceso de prodnc­

Ci6~, distribuci6n y consumo de mercanc~~s tienen una ~­

·si6n espacial. La distribuci6n geográfica de las actividades 

económicas y la poblaci6n según las exigencias del capital i!}_ 

c1uye tanto al sector rural como al urbano, aunque la produc-

ción del espacio urbano es con mucho la predominante. Las 

causas del fen6meno de la concentraci6n econ6mico-espacial en 

el sistema capitalista deben ~nvestigarse, y por tanto, den­

tro de las relaciones entre el modo de producci6n y la urban~ 

zaci6n. 

El análisis exhaustivo de la relación entre el modo 

de producción, la estructuraci6n del espacio y el proceso de 



s. 

urbanización, está a~n en sus a1bores y corresponderá a futu-

ras i.nv~stigaciones acl.arar l.as vincul.aciones esencia1es en­

tre ambos. proces:~s:i 

presentar~:éui'ijA>ósqÚejo . prel.iminar de estas rel.acione.s.. Para 

esto, s~'.·:t':í.:~'il~~''l.os"s:i.guieritcs próp6sitos espéc:i:tficos: 

acia:J:c'.:,:;. :ZJ:a.iria:tural.eza del. proceso de urbanizaci6n; ii.l e~ 
:· ,,:\ ... ·.,, 

.. pl.icar:: su' v'incul.aci6n' con el. desarrol.l.o econ6m.iC:o y ·ia· indus-
;·:· · ... :, 

trial:izac:i.6n; y, iii) bosquejar el. desarro1l.o histórico de 

l.as ciudades:··para señal.ar sus pec:ul.iaridades espac:i.ales según 

l.os pr:i.n·cipal.es· modos de produ.cci.6n. 

Limitacionc:;?s· :de .t:i.~po y de :ios co_nocimi.en.tos del. 

que ésto escri.be, aunados a l.a compl.eji.dad del. tema tratado, 

e.xpl..ican fundamental.mente el. carácter prel:im:i.nar de l.os p1an­

teamientos desarrol.l.ados. 

1, SOBRE EL MODO DE PRODUCCION 

En.general:, el. estudio de un modo de producción no 

se puede real:izar como si. fuera puro, pues atraviesa una se­

rie de·etapas con caracter:tsticas diferentes aunque, no obs­

tante, no cambie en su esencia. 



6. 

Para el análisis de. los rasgos espaciales de un modo 

de producción se requeriría, por· ende, identificar sns etapas 

principales para ver si se modifican en cad.a una de ellas. El 

capitalismo, que es 1a formación social más estudiada, se sue-

le dividir en su fase de competencia, monopólica e imperialis­

ta. A su vez, éstas etapas también se pueden subdividir~/. 

Marx hizo una diferencia entre la categoría modo de 

producción y formación económico-social. A pesar de las arnbi-

guedades que ésta separación presenta, se suele considerar me­

todológicamente más correcto rea~izar el estudio concreto de 

una sociedad con base en el concepto de formación económico-s~ 

cial que significa: " ••• la unidad (y añadiríamos la totalidad) 

de las diversas esferas~ econ_6micas, social.es, po1~ti.ca.s, cul.t!! 

rales de la vida de una sociedad, y también, lo que es más, lo 

hace dentro de la continuidad y, al mismo tiempo, de la disco~ 

tinuidad dé·cisu· desarrollo histórico" {_E. Sereni, .1973: 38).. 

Es:ta c~tegoría, .por. tanto, manifiesta coino proceso, como real.:!:_ 

dad d:Í.ná~ica, '· la~'t(;talidad . caracterizada por el modo de produs_ 

ción.y el.conjunto de superestructuras que determina. 

Para propósitos de este capítulo se considera, no 

Mandel señal<:\ en este sentido, que la etapa actual del capit.::ilismo 
(''capitalismo tardío"), no.es una nueva fase, sino él desarrollo del 
capitalismo imrx>rialista (E. !.1andel, 1975: 10). 



7. 

obstante 1o anterior, e1 modo de producci6n en su forma pura. 

Esto ·es vá1ido biisÍ.camente porqu·e e1 nive1 de_ genera1idad de1 

an1i1isis que se realizar~ entre e1 modo de.producción y e1 

proceso de urbanización justifica p1enamente ·e1 emp1eo de¡ d.i­

cha cat.agoría en su forma pur-ª...., pues-en. e11a está presente. 1a 

caracter.1:stica.esencia1 de cada. "formac.í.6n ~con6mico-socí.a1" 

que determina 1os nive1es de concen:trac1ón: e1 modo de prod~ 

cir 1os bienes materia1es. 

E1 modo de prodµcción.ha sido, a partir de Marx, e1 

punto de partida biisico para.ana~izar e1 conjunto de 1os fen~ 
- ·.. -

menos de 1a socied.ad.· .·J:.a.,,·U'.n':iaad' de: 1as fúer:i:a.s productivas y 
. ,_.· ·. -

1as re1aciones de producci6n fueron estatuídas en forma de ce_ 

tegoría· abstracta, a p~rt:t:r>·ae. ~la, 'c1.ia1 .... es.··posib1e entender e1 

fundamento interno, ·1os 'ne:>eos., 1a u.nidad: de 1os fenómenos y 

objetos, 1as causas y,·.:.'en_.genera1, 1a 1ey que r_j.ge a todos 

1os e1ernentos que intervienen en e1 proceso productivo. 

A partir d.e .1a categor:l'.a modo· de pro'dücción .• por en­

de, se p1antea· un·esguerna pre1iminar de su re1aci6n con 1a ur-
~ - -

· banización". .. ,se.·_,.i.llt~<::>ducen algunas consideraci.ones sobre 1os 

nexos entr.e ·arnbos: .. conceptos y 1a natura1eza de 1a urbanización 

de 1a socied.id ~ 

La historia registra cinco modos de producción puros 

que se han sucedido desde 1os albores de 1a humanidad: produ.=_ 

., 
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ci6n comunista primitiva, esclavista, feudal, capitarista y 

socialista;· En .el: punto 4 del cap.ítulo se considera la rela-

ci6n de cada uno con el. proceso de urbanizaci6n. La natural~ 

za de ésté dltimo, por su parte, dista mucho de estar comple-
- = ;~: -- =· o. • - ce - -

tamente entendida- Y~.existen importantes diferencias de opini6n 

respecto asu origen_y a su definici6n. 

2; ORIGEN Y .DEFINICION DE LA URBANIZACION 

El or~gen remoto de la.ciudad y su relaci6n con ia 

urbanizaci6n ha dado l~gar a muy diferentes puntos de vi:sta 

sobre el per.íodo hist6rico en que surgi6~/. Más aún, algunos 

especialistns señalan el nacimiento de J.a ur:.baniz<>;c:f,6n antes 

de la aparici6n de ciudades ~ropiamente dichas, en el momento 

de que el: hombre primitivo se junta en. grupos: "En cuanto e!:!_ 

tos. grupos fueron. aumentando en tamaño, como a;tgunos deben h~ 

berlo hecho, la urbanización se fue formando, aunque no hubi~ 

ra todav.ía ciudades en ningún sentido de la palabra, ni aún 

villas" (_H.T. Eldridge, 1963: 340)_. Sjoberg, opina que la u~ 

banizaci6n apareci6 con las ciudades siendo que "al aumentar 

la oferta de productos agr.ícolas y al facilitarse su transpo~ 

te se estimuló el desarrollo social y tecnol6gico y, con-

secuentemente, la urbanización" (1960: 27). 

Se .dejará de lado la oolémica· sobre el cor.cepto de ciudad. Sin entrar 
en esta discusión se consideran = urbanas a aquellas localidades cu­
ya población se dedica a actividades económicas no-agrícolas, poseen 
una densidad y tamaño considerable y están es!:ablecidas en forma perma­
nente. 



9. 

Otros especialistas señalan que no hay que confundir 

la existencia de ciudades con el proceso ··a.e ·.:;"r~1'1.nizaci6n y aun. 

que aquéllas son una coridici6n ·necesaria, ·:·nc/ .. es' s;.,ficiente pa-

ra que se produzca la 

la gran concentraci6n 

llados ocurr:Lda en los Gltirnos. 50 ~:_.1cfo:~_afic:>s¡ debe ser separa­

da· cuidadosamente del· crec':inl.Í.~rit'b/d~.;;1:.:~J¡;·:iud~des corno un mero 

acompañamiento del aumento. geÍieral·;: de·; l~: ¡;:;obiaci6n (E. F. Weber 

.l.899: cap. III}. Desde .este .punto .. de ·.vista, el proceso de ur-· 

banizaci6n es ·un producto.··ae ·1a ·revoluci6n industrial derivado 

del cambio que produjo en la estructura econ6mica de los pai­

se·s~./. 

La·definici6n de urbanización de H.T. Eldr:i.dge consi.:_ 

dera su or~gen simultáneamente con el surgimiento de ciudades-

Para este a
1
utor 1.a urban.i.zaci6n es "Un proceso de concentra-

ci6n de la población, que se da de dos formas: con la rnu1ti-

plicaci6n de los puntos de concentraci6n y con el aumento de 

tamaño de las concentraciones existentes" (1963~ 338). El.dridge 

l.e. imprime un carácter dinámico a su definición, afirmando que 

puede no haber urbanizaci6n aunque existan muchas ciudades, 

pues Si éstas no crecen y no surgen nuevas, no Se da la urbani::_ 

zaci6n como proceso. Señala que no ignora los e.fec.to.:..·.-con.co-

mitantes de la urbanización, pero hay que separai:los ·ae est<t 

Esta posición es compartida por K- Davies (1969) , · R~ Quinte:r.o (,1964) , 
G- Breese (1966 )", P -M. Hauser (1965} , entre otros- . 
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pues todos ellos pueden cambiar y el único criterio consisten­

te es e1 demográfico; además, es necesario diferenciar a1 pro-

ceso de civilización con e1 de urbanizaci6n: "Hay civi:Lizaci9_ 

nes pero solamente una t.1rbanizaci6nº (H.T. Eldrj.dge 1 1963: 

340)_ De esta fo1:rna, no acep·t:.a que la urbani.zaci.6n modifique 

a 1a estructura.. social., sino más bien, que el- cambio· social. d~ 

termina el curso de la urbanj_zaci6n. 

Eldridge afirma que cuando 1a-agrícu1tur<J. se·convieE_ 

'te en permanente surge la urbanización, por lo que ubica su 

aparici6n a fines del periodo neol:L.tíco, Gsto es, alrededor de 

3,000 años antes de nuescra era-

La definición de ur:bani.zación de EJ..dridge la consj.d~ 

rnn err6nea algunos nutores porque enfatiza su maniÍestaci6n 

más vi.sibl.c y SU?e-rfic:i.al., esto es; c1 aumen1.:.o en el nGrnero y 

tamaño de las localidades urbanas_ En este sentido, se dice, 

es tauto16gica y ahist6rica, como se verá m&s adelante_ Aqu:L. 

se coincide con este autor en la necesidad de separar a la ur­

banizaci6n de otros procesos de. cambio rn:;s importantes que l.a 

anteceden, y en que tiene su origen fundamental1nente en l.a apr~ 

piaci6n de un excedente agrícola por parte de las ciudades que 

se dedican a producir bienes no-~grícolas. Finalmente, la de-

finici6n tiende a ser vaga y ambigua en el sentido de no dis­

tinguir claramente diferencias de urbanización entre paises o 

rcg:lones. I..a India, por ejemplo, tiene mayor número de habita!!_ 
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tes en ciudades que se multiplican y crecen más rápido que las 

ciudades de paises tales como Ho·1ancla, Bélgica, etc. , aunque 

evidentemente no es más urbanizada. 

El concepto de urbanización que la señala como un 

proceso "nuevo" en la historia de la humanidad, ésto es, den­

tro de los Gltimos 200 años a partir del surgimiento de la.re­

voluc:i.6n industrial, la define simplemente como "Un aumento de 

la razón entre población urb.:i.na y población total" (H. Browru._ng, 

1967: 72) - SegGn esta def:i.nici6n la urban:i.zación es función 

tanto de la población rural corno_de la urbana y por su_ gran 

operac:i.onalidad es ampliamente usada pues permite hacer fácil­

mente comparaciones de:.: l.Os "ni.ve1es" de urbanizació·n~/.. Los 

autores que la aceptan hacen una diferencia ent:r.e la urban:i.za-

ci6n y la existencia de ciudades. Para que surja 1n urbaniza-

ci6n es necesario que estas Gltimas posean una clin6mica de cr~ 

cimiento mayor que la de la población total, este es. que ocu-

rra un proceso de migración campo-ciudad. Las dos definicio-

nes conducen a 1a notable diferencia que mientras en la de 

Eldridge la urbanización es tan antigua como la humanidad mis-

ma, en la segunda es un fan6meno re1ativamente nuevo que se 

inicia en el siglo XVIII. 

Se entiende ¡-:or "ni.vel.. 1
' de url.-.anizaci6n l.a magnitud a1canzad..:l ¡:or 1a 

poblaci6:-l url--una- Puede n10di.rse ¡x>r indi.caaores diversos, siendo el. 
más sencillo el 1.=rciento de la población urlxlna respecto a la total 
(véase, Unikel, Ruíz, Garza, .1976: 33}. 
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Esta til.t:i.ma definición presenta un mayor_ grado de re 

l.atividad h:i.st6rico que l.a· de El."dr:Ldge. Se p:i.ensa que es im-

prescindibl.e real.:i.zar l.a caracterización de l.a urbanizac:i.ón en 

l.os diferentes modos de producci6n para poder diferenciar sus 

rasqos escnc:i.al.es de sus p·ecu-ri·aJ:'i·dades históricas. Con ésto 

se podrán eval.uar l.as definiciones ex:i.stentes y.si es necesa-

ria r.edefinirl.as. 

".· 
A l.as dos definic:i.ones anteri.ores se i·es critica c;¡ue 

s6l.o consideran el. aspecto dcm~gráfico-y:·.no',._toman en cuenta a 

l.a u:r.banizaci6n como proceso_gl.o~al. de c~io:que modifica 

otras estructuras de l.a sociedad.: ·Eri .. 'este contexto A. Quijano 

J.a expl.ica como: 

J.a expansión y J.a modificación de l.os sectores 
Úrbanos ya existentes en J.a sociedad ••• Estas te!!_ 
dencias ne se producen sol.amente en el. orden ecol.6-
gico demográfico, sino en cnda uno de J.os varios 6:!: 
denes institucional.es en que pueae ser anal.izada 1.a 
estructura total. de la sociedad, v.gr .. , acon6rnico, 

ecol.6g5.co-demográfico, soc:í.al., cul.turnl. y pol.S:tico". 
A. Quijano, .1968: 525~/. 

En forma parecida J. Fr:ied.'Xlnn l.a de:Einc corro: pu.r.a ser m'.ls pre-
ciso, 1a w:b.anización se re:fierc al preces.o que.: ..l... Da orfg<? .. n. a una 
ciudad, == una matr:i:z ecol.ógica. b:ísic.a p.o-i.ra la vid;:i social y la pro­
ducción y la lleva a su. e.."-..-pansión y multiplicación. y, fin~l.rrcnte, a su 
transforrre.ci6n en el. cs""Oacio. 2 ... D.:."'"t oriqP-n a est"Cl.J.c!:uras urbanas so­
ciales y estilos de víaá, íncorr::ora sogméntos cada vez n"Byores de la 
pc>b1aci6n en t?..-c;.ta$ cst-...-ucturas y promueve E-u t.-ransfol.,i\:;.lci..6n en ot:gani.­
zaciones sianpre nucv...G" (J. Frie<lmal=, 1967: 1) . 
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Desde- este punto de vista, J.a urbanizaci6n-cocurre 

junto con otros procesos y su es_tricta consideraé::i6n. demográf_!_ 

co-ecoJ.ógica es superficial.. Por tanto,. se ]:,.:.quiere conside-

rarJ.a como un proceso: mul t.i.dimensionaJ. :que' i¡:,ci·uye: -J.) . urban_!_ 

zaci6n de la estruct~r~ económica;. 2)- urbanizaci6n de J.a es-

tructura. social; 3)_ urbanizaci6n de J:a estructura demográfico 

-ecoJ.ógica; 4) urbanizaci6n de J.a estructura socioJ.~gié::a-cul-

turaJ.; y 5) urbani_zaci6n de J.a est_1:uctura poJ.ítica (A. Quijano, 

J.967: 675) -

Contrastando esta definici6n que pretende. introdu-

cir· la ·~esenc:ia "- del :fenóme.rio,_ c:;on e1 ·co.ncepto de ·ae·s~l:rol..J.o 

econ6mi·C-o se observa·· que ·ambos procesos supuestamente modifi- -

can a las superestructuras- de -1-a sociedad siendo, por---endc, 

muJ.tidirnensionales. 

En efecto, el desarrollo de las fuerzas produc~ivao 

transtorna más o menos lenta o rápidamenté toda··.la colo­

sal superestructura", que había tenido corno base real el. con-

junto de reJ.aciones_ de _pr_oducci6n (C. Marx, J.970: .12). EJ. ne-

xo entre J.á base econ6mica de la sociedad y las superestructu-

ras que se levantan sobre ésta, sin embargo, no se ajusta a un 

determinismo econ6mico 1_ineol, sino a una relac:i..6_!:1 que ~e in-

víerte: "El efecto se tré;J.nsforma en causa, e1 hecho histórico 

que se tr~nsforma en factor de 1a historia, constituye síempre 

la esencia del proceso" (R. Mondolfo, 1956: 265). 
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Para aclarar _J.a_infl uencia del desarrollo · econ6m;.co 

y la urbanizaci6n sobre las superestructuras social.es se puede 

partir -de -dos posibilidades: que uno de los procesos "cause" 

o "condi.cj_one" al otro y _que., por lo tanto, sea el clen1cnto ese.!!. 

cin1 en los cambios en 1a superestructura; o que aunque se in­

teracttícn rnutuamc.n.te inf1uyan índepe11-dientcment'~ sobre eJ. con-

junto de -superestructuras. Esto es, que tanto la urbanizaci6n 

co1no el desarro11o econ6mico modifiquen las superestructuras 

pol.~ticas, ideol6gica, religiosa, jur~dica, sociol.6gica, etc. 

Para tratar de aclarar este punto se tendrán que analizar las 

relaciones de causalidad entre estos procesos. 

3. DESARROLLO ECONOMICO, INDUSTRIALIZACION Y _URBANIZACION 

Existe una maraña de equ~vocos sobre los nexos de 

causalidad entre el. desarrollo econ6mico y 1a urbanizaci6n. 

Esto se ha acentuado porque el. desarrollo capitalista se da 

fundamentalmente vl:a industrializaci6n, por lo que la relaci6n 

desarrollo-urbanizaci6n se convierte en una rel.aci6n triple: 

desarroll.o-industrializaci6n-urbanizaci6n. Los especialLstas 

no han llegado a ponerse de acuerdo sobre l.a naturaleza de las 

relaciones de dichos proceses. Generalmente se acepta que: 

el. desarrollo econ6m1co s1n 1ndustrializaci6n es 1nconce­

b1ble" (B. Higgins, 1966: 5); aunque las relaciones entre l.a 
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iridustria1izaci6n y la urbanizaci6n sean menos 61aras: ••Más 

particalarmente, la industria1izaci6n ha sido comúnmente toma­

da como la fuerza que origina. las grandes aglomeraciones urba­

nas (L.F. Schnore, -1961: 229); es menos claro que la urb~ 

nizaci6n sea imposible sin la industri.a1izaci6n" (B. Higgins, 

1966: 11); "~unque la industrializaci6n y la urbanizaci6n ~an 

generalmente de la mano no hay una .conexi6n necesaria entre __ 

los dos procesos" (B.V. Hoselitz, 1955: 167). De --estas afirm~ 

cienes se desprende que el desarrollo econ6rnico ocurre-.-inevit~ 

b1en1cnte con J.a industrial..:í.zaci.6n, pero no existe acuerdo so­

bre si esta 61tirna se relaciona necesariamente.con la urbaniz~ 

ci6n y, por ende, sobre la re1aci6n desarrollo econ6mico-urba­

nizaci6n (véase también, K. Davis y H.H. Golden, 1954; P. !-Iauser, 

J.962}. 

El análisis marxista contemporáneo sobre lo urbano­

regional se orienta fundamentalmente a estudiar la relación 

del modo de producci6n con: la estructura general del espacio¡ 

el proceso de producci6n de la ciudad en tanto tejido urbano 

constru~do; y, los grupos sociales urbanos (B. Peche, 1975; 

A. Lipietz, 1979; E. Faudy-Brcnac y P. Moreav, 1973; M. castcJ.ls, 

1974¡ etc.) Hasta donde se sabe, sin_embargo, poco se ha 

avanzado en la comprensi6n de las relac~ones entre los proce­

sos desarrollo-econ6mico-industrializaci6n-urbanización. 
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Castells (1976: 26) s61o menciona el problema sefia-

1ando que, "El análisis de la urbei.:-iización va estrechamente 1~ 

gado a la problemática del desarrollo I-'a noci6n de ~~E_~-

~produce la rnísma confusión al rem:i..tir, a un tiempo, a un 

nivel (t~cnico, econ6mico) y a un proceso (transformaci6n cua­

litativa de J.as estructuras sociales que pcrrnJ:tcn un acreccnt~ 

miento del potencial de las fuerzas productivas)". Indicnndo 

la relaci6n rec~proca entre industria y ciudad, ~on~luye que 

en cual.qu.ier caso " ... el el.e1nento domi!"lc.inte es la industr:la, 

que organiza enteramente el paisaje urbano" (1976: 22). 

H .. Lefebvre en forma abstracta presenta 1as reJ.acio­

nes existentes entre la industria y la urbanizaci6n partiendo 

de la ciudad pre-c~pitalista. Sefiala la "pujan~e realidad" de 

la ciudad medieval que fue principalmente comercial, artesanal 

y bancaria, a diferencia de las ciudades oriental y antigua 

que fueron esencialmente pol~ticas (1969: 10). Al inicio del 

capitalismo con1peti ti vo, "la industria naciente tiende a im-

plantarse fuera de las ciudades" (1969: 211, por su requeri­

miento de fuentes de cnerg~a. materias primas y de.reservas de 

mano de obra. Constituyendo las ciudades feudales el mercado, 

la fuente del capital, la residencia de dirigentes, la reserva 

de rnc:ino de obra, 1a concentración de medios de producci6n, etc. 

la industria se dirige hacia los centros urbanos, tan pronto 

como nl desarrollo tecnol6gico permite romper la fijaci6n al 
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sue1o imprimiendo mayor movi1idad de 1oca];;J:.zac.í.ón -a 1as en:pre-

sas. Las ciudades desempeñaron un importante papel en e1 des-

pegue de 1a industria. Sin embargo, "A partir de entonces, la 

industria producj.r:í:a sus próp.i..os centros urbanos ...... ", prescin-

diendo de 1a ciudad antigua (1969: 22). Lefebvre concluye que 

1a industrializacj_6n y 1a urbarii·z·a:ci~ón. constituyen un proceso 

dial.~ctico doble e i!"lsepar·ab1.e que ~ 1 
_. ~ .. dista de ser escJ.arecf:. 

do y, paralelamente, dista de estar terminado" C.;1.969: 23-241. 

4 •. MODO DE PRODUCCION, URBANIZ~CION Y :SURGinIENTO 

HISTORICO DE Ll\.S CIUDADES 

Cua1qu.í.er _intento de esc1arecer 1a re1ación entre la 

industrialización y 1a urbanización deber& partir de un anAli­

sis. bist6rico de la relaci~n. genera1 entre el modo de produc-

ci6n y e1 proceso de urbanizac~ón. No se pre.tende rea1iza:::- un 

estudio exhaustivo de esta conexión y unicamente se presenta­

rán algunos elementos .de lo .que .se cree debcrtin ser sus carac­

ter~sticas esenciales. 

Los nexos entre el modo de producción y la urbaniza­

ción se deben p1antear a 1a luz del surgimiento histórico de 

1as ciudades. 
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a: Producci6n Comunista Pri.miti .... "'ª Sin Urban:Lzacidn 

Bajo diversas modalidades, e1 modo de pr~ducci.ón ca-

mun:i.sta primit:i.vo representó el per:Lodo más largo de la h:i.sto­

r:i.a ·de la humanidad (mucho más de 100 mi1 aiios)É../_ .su orj_gen 

se pU;ede situar desde 1a hordn pr:í.mitiva en 10s in.i.cios de l.a 

evolución del hombre hasta finales del neol:Lt:íco (alrededor 

deJ. año 3,000 a_n_e_), cuando empiczn el pcr:Lodo de trans:i.c:i6n 

al. esc1avismo. Su caracter:Lstica esencia]. fue la prop:i.edad c~ 

1ectiva sobre los medios de producci6n y c1 ca$i nu1o desarro-

llo de las fuerzas product:ivas. .Este modo de proüucc:i.6n se 

presenta bajo l.a forma gern1fín:tcu, asiática, ruman.n y ant;igua 

clC.sica (C_ Marx, 1971: 433-477). 

Durante el paleol:Lt:ico el hombre sat:i.sfac:La sus nec~ 

sidades bás:i.cas por medio de la recolección de al:i.mentos y la 

caza. En estas condiciones, aunque l.ogr6 ?gruparae en p0que-

ños grupos sociales, le era imposible v:i.v:i.r en ascntam:i.cntos 

permanentes con conjuntos mayores de población debido a gue 

Este r..úrr.c;:ro de años es únicDnl--:-ntc p;ira tenor uno ideé...1 genera] de l·:t dur~ 
ci6n del n-c<lo de 9roclucci6n c~::r.:11 ... H"tis.ta prirni l:.i'.'."'I..:,. Se es conci.c.nt:c U.e la 
arbitr.:.u:-icclnd de tnl. cifra pues l;::is ctap:is do 1:="2rio::Jizac:i6n del. desarro­
llo de la h\.m\anidnd carece...ri de signific.:..tdo cronal(~1ico absoluto tal corno 
la p::=r.iocij 7:fl.Ciór. 9col6~Jicu del pl anetu... Dr~ esta ±orrro na se puede hablar 
de la ednd de pis<l1:a (Palcolfti.c.7".."""..>, 1'-~eso1ít:ic:o y ~1.~l'.íti-~o), sino de una 
ed~d de piedra en ln~ll:::tLe:.rr:i, en Ja p:irtr~ tc.-nplada d.c L\.1roru, c~~c., y és­
ta aú..'"1. c..""<istc en alg;.lné\t3 i-urtcs 1~cl plan:::?G--:1, c.;.::>rro Nµ.:.~va Guinea. Por lo 
tanto, el •1mucho res d·~ 100 mjl .::iños'' SR t:-.;::-.:.:11:-);J ü~;.pccificar s12ñal."'."1ndo qu~ 
la dur<:t::.. .. ión puede ser de entre 100 a 500 n1:il ufios p.:ira la parte c.1(.::: E~-opa. 
Asia, y cicrt.:is regior.c.s de l\n16ri.c;1, según las difcrc.~ntes fcchus en ~-U€ 
se haya iniciado y lu8 socic<lEIOes en que SP w..:1.ni [est6 (v~é:lse a c~tc res~~ 
to, V.G. Childe, 1964: cap. II). 
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se· rcquc-r:Lan grandes extensiones de tierra para obtener l.a 

alimentación necesaria para cad~ intlividuo2/_ 

Sin embargo, en l.a forma cl.ásica y asiática, l.a apa­

rici6n de l.a ~, l.ocal idad en donde J.a rnayor:La de sus habi.­

tantes v:i..ven en forma in.fls o menos permanente pero básicamente 

s;i_guen dedicados a l.as actividades primari.:?s, signifi.c6 una 

transformaci6n hacia el conc·epto <le ciudad. Esta diEiere de 

J_a al.dea porque l.a mayoría de nus habitantes se ocup;:~n en act~ 

vidades no-agropecuarias, corno administraci6n, religión y pro-

ducci6n artesanal.. En general, a fina1es del comunismo prin1:i-

tivo emergen los al.bores de l.a soc:íedad urbana propiamente di-

cha, pues en su última etapa se perfil.a la ciudad como reside~ 

cia central. del.as tribus (F. E~gels, -189-1: -143}. 

El. desarrollo de las fuerzas productivas experimen­

ta:'lo a final.es del.· estadio primitivo, permiti6 l.a producción de 

más bienes de los necesarios para el sostenimiento do cada in-

dividuo. El aumento de los medios de producción condujo a su 

vez al incremento del número de trabajadores ne_cesarios por lo 

gue, "Era ya conveniente conseguir m4s fuerza de trabajo, y l.a 

guerra la suministró: 1os prisioneros fueron transformados en 

esc::.avos" (E' - Engel.s, 1891: .14 4 t-

2/ Ia caza y la recolecci6n de al.imentos manten:La a mei1os de 10 personas 
por mil.la cuadre.da (Mumford, .1961: .10} -
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b~· Urbanización Esc1av;í.sta-Tributaria 

!IC>.cia el. año 3000 antes de nuestra era (a.n.e.), suE_ 

gen :Los primeros prisioneros destinados a :La esc:Lavitud, ·aun­

que :La agricul.tura basada en ésta se desarro:Ll.6_. por. compl.eto 

s6l.o hasta :La Edad de Hierro!!/ (J. D. Berna l., 1-97 9: .1.6 O) • Pare. 

:Le:Lamente al. surgimiento del. sistema cscl.avista, se da una re­

vol.ución agr:!:col.a con :La invención del. arado y l.a domestica­

ción de animal.es de tiro que hizo posibl.e, por primera vez en 

:La historia de :La humanidad, :La creación de un excedente ae 

producción agr:!:col.a~/. La apropiación de dicho ~cedente por 

pequeños segmentos de :La pob:Laci611 fu€> el. determinante funda­

mental. que pcrmiti.6 el. surgimiento de :La ciudnd anti.gua dedic~ 

da a funciones religiosas, mil.itnrcs, administrativas, comer-

ci-a:Les y al. ejercicio del. arte y de l.a ciencia. El desarrol.:Lo 

de :La ciudad ontigua presenta dos. grandes períodos. 

Aunque existieron ascntami.cntos humanos al. final. de 

:La edad de bronc•O> (3500 años a.n.c.) y aún antes~/ en :La Mes~ 

potam:i.a al.rededor del. año 2500 a. n. e. , -:urgen ciudades de con-

síderab1e tamaño: Ur de Chal.deos, con una pobl.aci.6n de 34 mil. 

habitantes; Lagash con 20 mil.; Erecl1 con probabl.emente 70 mil.¡ 

Para Europ:i se sitúa el sui::gimiento de l.a edad de h:ierro al.rededor 
del 1200 a.n.e. (Encic:Lop::>dia Dritñnica). 

Seclún 'E .. Mandl2!1 esta 11rcvoluci6n neol"Ltica" ha sido " ... - - 1a J'('\§.s ::i.mpc>r 
t:añtc rc·Joluc~ión econérnic~ que cJ. lK"'l.nb1:-e ha conocido desde su apari--
ción en 1u tierra {E .. t--bn·.J.<:?l, 1962: ~R). 

10/ 5"' estima <!U"' la ciudad de Jericó (;:ihora Jordán) data de 5000 años 
<l.n.c. (G. SjOL'Cl---g, l.960: 32). 
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Umme 16 mil y Khafaje 12 mil (G. Burke, 1971: 7). Sin embar-

go, estas estimaciones son de los habitantes que vivían dentro 

de las murallas, pero considerando la poblaci6n de su perife-

ría estas ciudades .eran mucho más grandes ... Así, para Ur se e~ 

tima que dentrn de sus murallas vi.v:Lan-34 mil habitantes, pero 

en la _"gran Ur" vivían alrededor de 360 mil habitantes, cifra 

que incluye a los agricultores de los alrededores (G. Sjoberg, 

1960: 37). 

En esta etapa se encuentra también las ciudades sur­

gidas en la misma época en los Valles del Nilo, el Indo y el 

Huang Ho y muy posteriormente las ciudades Mayas en Meso-Arnéri:_ 

ca. 

La segunda etapa en 1a nparici6n de 1as ciudades oc~ 

rrió en la región del mar Egeo alrededor del año 1200 a.n.e. 

A partir de esta etapa se fundaron ciudades en el Norte de Afr~ 

-ca, Asia Central y en Europa. Esto fué posible por el de~arro-

110 de J.a agricultura al aumentarse la productivi.dad y cantidad 

de las tierras cultivadas por la construcción de canales, repr~ 

sas, caminos y J_a invenc i6n del. carro. de ruedas .. Adicionalmen-

te, se invcnt<! la bomba hidráulica que conduce a un gran desa-­

rrollo de las obras de irrigación (J.D. Bernal, 1979: 255-256). 

Este importante desarrollo aumentó el excedente de productos 

agropecuarios que por las re1acioncs sociales imperantes era 

captado por los grupos esclavistas urbanos representados por no 



bles, sacei"'dotes, militares·, artesunos y comerciantes. 

En la ant~gua Grecia y en el Imperio Romano, adicio­

nalmente, la produccj.6n esclavista de diversos art:Lculos ·est;L-. 

mula un floreciente comercio de productos· no-agr:C'coias :·.que 

sienta las bp.ses de un cambio en importancia en_tre·.'e.sta· ·nueva 

actividad y la agricultura, que hab:La sido desde:··siernpre la r~ 

ma económica fundamental. Esto estimuló poderosamente el sur-

gimiente de localidades urbanas· que .culmina con- la cristaliza-

ción de las más grandes de estas ciudades: Atenas y Roma 

(. Munford, 1961: cap. V). Su pÓblación máxima alcanzada se 

estima en 320 :mil habitantes· y 1. s'·nii11ones, respectivamente 

(D. BernaJ., 1979: 169). 

Al derrumbarse el imperio con el saqueo f ina1 de Ro-

ma por J.os Godos en eJ. s;LgJ.o V de nuestra era (n.e.), el cree~ 

miento de 1as ciudades en Europa OccidentaJ. se detuvo y muchas 

desaparecieron. No obs:tante, en J.os imp_erios Bizantino y Mu-

sulmán J.a vida urbana continuó fJ.oreciendo, Poco se sabe sobre 

J.a dinámica de crecimiento de la población urbana respecto a 

J.a población total, pero se conoce que en Grecia y especiaJ.me~ 

te en Roma se experimentó un aumento considerabJ.e en e1 tamaño 

y nú1~ero de c~udadcs .. Roma, por ejempJ.o, en eJ. s~gJ.o V a.n.e., 

tenia 320 miJ. habitantes y aumentó a 600 mil y 1w5 miJ.J.ones en 

1os siglos I. II den.e. 

¡ 
\ 
í 
¡ 

1 

\ 

l 
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¡ 
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Muy probabl.emente en este 1:ipo de urbanización no se 

dió ~n aumento significativo del.. porcentaje de población urba­

na respecto a la total y su característica fundamental. fué la 

primera gran división del trabajo entre campo ~ ciudad (agri­

cultura e industria) con el dominio político-económico de· esta 

1'.íltima. Por la forma en que se captaba el excedente indispen-

sable para el surg imientoc y mantenimiento de la· vida· ,urbana, a 

la urbanización de este período se l.e puede bautizar corno ~-

c1avista-tributaria. 

En contraste con l.a economía esclavista, el modo de 

producción .feudal comprendido entre ·ios._e;;tglos V y XVII (Euro­

pa)_, tuvo a la t·ie·rra como su base económica fundamental.. La 

!'gr:í:c:ul.tura se complementaba con una industria· artesanal. dis-

persa en aldeas. Esto condujo a un prolongado período de de-

cai.n)iento de l.a vida urbana europea que se prolo~gó por cerca 

de 500 años. 

La economía feudal. tenía un nivel. tecnol~gicamente 

superior al.a agricul.tura esclavista debido a"--- un empleo 

más ampJ.io del. hierro, con mejores arados, aparejos y tel.a>.·es 

y utilizando artefactos que ahorran trabajo, como el. molino" 

(J.D~ Berna!., 1979: 308). De esta suerte, fué posible manto-
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ner una el.ase paras~taria compuesta por 1a nobl.eza y l.a el.ere-

cr.a que junto con su servióumbrc ascend1.a a la décima parte de 

la poblaci6n.(J~D. Bernal, 1979: 308). A partir .CJ.el.,,siglo XJ:, 

en c1 seno ~,del. ·~istema feudal se fue desenvolvi.;~d·C> ... una.:'pod,ero 
- .. -- ·-. - ·-. ' ;·.· .~.,,-.-·.-- .. ·- -· ': -

sa actividad comercial y cierto desarrollo· .• a..,;·:J.a0¡rih~.itl:"ia. ar-
:'· ! :.· 

tesan.al ur·b·ª"1ª ~ que reinic:i.6 el crecimiento .. ' de,. 'ias.'. C::::iudades. 

se encontraban ya bien establecidas 

glo XII, se empezaron a desarrol..lar ~n E']:,~~.;:i.~/~:rh:~.:l~te~ra y 

Alemania. Estas ciudades viv1.an deJ. ·intercambio.:_·de .. .J.os nuevos 

art1.culos m.:inufacturados elab'orados po~ ártesa·nos ·.por los pro-

duetos excedentes de la economr.a feudal. El nwnero de habita~ 

tes de las ciudades era reducido y al finalizar la edad 

media en los paises más urbanizados, como Italia y Flandes, la 

población de las cic.dades ·no ·r·epr·esentaba ·pr·obablemcnte m4~ 

un.cinco por ciento del ·total" (H.D. Bernal, 1979: 309-310). 

La población urbana durante el feudalismo fué aumen-

tanda con el desarrollo del comercio y la producción artesanal, 

estimulados por e1 surgí.miento de un meren.do en. gran escal.a 

constitu~do por 1os señores feudales, l.as· campesinos ricos Y-

los trabajadores urbanos. Este desenvolvimiento fué más o me-

nos lento hasta fines de la edad media (.Siglo XIV), época en 

la cual probablemente alcanzó los niveles de urbanización exp~ 



25-

rimentados en el imperio romano- El proceso se fué acelerando 

durante los tres siglos siguientes a medida que el predominio 

del campo sobre la ciudad se debilitaba y los comerciantes y 

artesanos burgueses lograban·el.poder necesario para imponer 

una nueva forma de producci6n basada en el pago monetario al 

trabajo-

La poblaci6n urbana acelera su crecimiento en la me­

dida que la expansión del capitalismo impulsa la m~gración de 

los campesinos liberados delyugo feudal que eran absorbidos c~ 

roo trabajadores "1ibres" en l..as qiudades. El proceso esencial 

del crecimiento de las ciudades fue, pues, doble: en pr:in1er 

lugar, debido a la expansión del mercado por el incremento de 

la. demanda de los señores fc•udales y los campesinos ricos; y, 

en segundo, por el aumento del trabajo manufacturero urbano 

que también ampliaba el mercado e impulsaba fuertemente la ac-

tividad comercial_ 

El desarrollo del comercio permitió una .considerable 

acumulación de capital en las ciudades_ Los comerciantes se 

apropiaban de buena parte del producto excedente mediante un 

comercio des~gual entre bienes ~grícolas y no-~grícolas y por 

monopolizar la producción artesana111/_ 

1"'.Iarx sex1.ala claramente esta sitllaci6n: ''Si en la edad medi..-:i e1 cam-
po explota p:::>lítica.-nente a la ciudad. - - a cambio de ello la ciudad 
e..."'=Plot:a económica-ncnte en tcXl.as partes y sin excep:::i6n al can1pc>T con 
sus pre-cios de nc<'IO!:-X>lior su sistema de .in1p\l8Stos, S".J. rég:iir.c.n gre­
mial, su estafa mercantil descarada y su usura (ci.tado en J. I<uczynski; 
.1.975: 139-140) -
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Durante esta época las principales ciudades aumenta-

ron considerablemente de tamafio.· A principios de1 siglo XVII 

(1610), 'por ejemp1o, Londres contaba con· 250 m:i.J. habitantes, 

NápoJ.es con 240 mil y París con 180 miJ. y a finaJ.es deJ. XVIII 

(1795), la pobJ.aci6n de J.as tres ciudades aument6 a 800, 343 y 

670,Ir\i1,. respectivamente (L. Nunford, 1961: 355). Importa ·~'.::~ 

tacar'.' que 1a tasa de incremento· medi·o anua1 de J.a población to 

t~i;·y 1a de esas ciudades, fué considerab1ement:e menor a1 1% 

anua1 .(0.57% para Londres, 0.31% para Nápo1es y 0.57% para 

París.>.. Comparándolas con J.a de 1a poblaci6n total europea en 

este período (0.40% anual; c. Cl~rk 1967: 64), se desprende 

que.si dos de estas tres ciudades que eran de las más dinámi-

cas, tenían un crecimiento lígeramente mayor al de la pob.l.a­

c'.,.ió¡.; totaJ., probablemente e1 sector urbano en su conjunto exp~ 

rimen.taba una tasa similar a la total. De aquí que se pueda 

~oncluir que la participaci6n de 1a población urbana en la to-

tal permaneció más o menos constante en esa época. 

La dinámica urbana de éste período se caracteriza 

por ser lenta y .debí.da fundamentalmente al aumento de 1a pobl~ 

ción total y. ti ·:la extracci6n comercial del excedente agrí~o1a 

por la c.iudad :.medieval. renacentista. Por estas circunstan-

cía,;, a:· este::._tipci"de· urbanizaci6n se le denomina feudal-comer-

~· 
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d •. ···Urb.c. ni zac i6n- Industr·:i:al·-Capital:i sta--- ·: 

-.... 

--El dominio del capitalismo a partir de J.a r·e_voluci6n. 

_inc;us"::riet1. _del: siglo X~I.IJ'..·:.ha:ca:_·~osi?_J.~~ por primera ·véz én ·1a 

his:Coria, una concentraci6n territorié:\1 acele.rada .de .ia pobi:a-

c::..ór. 0:.l aumentar revol.ucionariamente l..a producci.6n de· bienes· 

no-a'::...:-.'.LcoJ.us y máquinas h~~ram:i..enta que posib_~1it~r~n, a. su. 

ve¿, Dl1 fuerte increme~"ltO ·a·e. l:a.product:Í.Vidad en· el-·se(:t_o):-_ P.r::t · 

por 81 secta~ industrial..- Duran~e este proceso J.a indu:s.tria·;· ..... - :· 

el co~1erc io y los scrv:tci.os despl.a~an ari ímporta!'lic:4a·,,_ . ."a .... 1a -~. 

?·gr:"i:.c 1_1lt~r;:i, la. cua:J.., de .s-er ·ei··-s_ec~Or ··dominante-·iin~-ra·, ·ecO:ño-

rnS:a, p.:.:sa a sc.i: ··~un simple.' .ap~nd:i.c.c de ia. .'indU.stri.a·~~--~: .~:As·s:·~·.-··-a~ ~-~- -~~ 

do c:;:uc. l.as nuevas áct·ivid<;~aes. hegem6nicás. no- :í:'eé;iui~:¡reñ.:·:si~ .:.la .: ... ·.:,~. 

ti<e"l.·r.:::. como. insumo directo· .ni de la d:i.spersi6n de pohl.a-ci6n¡-· .... · 

s~ fomcnfa su concentraci6n en las ciudades, ~cen~~ando.la·~e-

pa rac_i6n campo-e :i udad que:· desde ·sus_. o:i::_i_g_eiries habían sfg'ni"f.ica-:- :. ·· · ·' 

dO 1.a" 11 1n5s i1nµortn:nt:-e di"".i-sión ae:i trab~jo ~~~Í.<?Ó. y _eSpi.~i~~a1"_ 
(c,·r:1arx,··F_ E1ig-el.s, 1971-: .. 55).· 

1 
. ¡ 

No es ---~. t 
·1 

e·stcibl..cc.imiento de la iridust:ria. en ·.ciar.tas :C.:i.udades:;.:.pu'és:::es:· .. - ..... ~ 

resultado de uri compl.ejo procesb di"al.écti.C.o en·.:·.q~~ · in.,;,~r~¡~·n·en:;_ .. :" l 
t 

C?.leincntos de .índol·e his"t6ric·á-¡--poiítié:a~· soc1."á;1" y -económ:i.é:a:.::: 
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Sin embargo, generalizando, se puede decir que una vez rota la 

estricta atadura original. que obl. igabot a establecer : . l.a indu.!!_ 

tria :cerca de 1os recursos natura.1-es y encrg~ticos, ésta tcn­

di6 a local.izarse en al.gunas l.ocal~dades pre-inductriules que 

contaban con un conjunto de elementos necesarios para la pro­

ducci6n y real.izuci6n de las mcrc~nc~as: comunicac~ones te­

rrestres y mar~timas, disponibilidad de agua, merando de trab~ 

jo desarro11.ado, mercado de consurni.dores, cic·rto ntl.n.irno de j_n-

fraestructura, etc. Esto .se fortalecf.a po::-::-c:ruc los comercian-

tes de dichas ciudades se transformotban con frecuencia en los 

nuevos capitalistas, o al menos contribu~cn con el capital. ne­

cesario para 1as actividades industriales. Desde los or~genes, 

la acción del Estado en la dotaci6n de las condiciones infrae.!!_ 

i:ructurales (aprovis:i.onamiento de ~gua, encrgéti.cos, comun:i.ca­

ciones, etc~) se constituy6 en el aspecto fundamental para ex­

plicar la 1ocalizaci6n de las empresuG ... 

Durante esta Oltima etapa, las ciudades capitalistas 

alcanzan tamaños sin precedentes: Londres pasa de 959 mil hab~ 

tantas en 1800 a 2.4 mill.ones en 1850 y a 4.2 mil.lenes en 1890. 

Esto represent6 un incremento anual. del 3.8% entre 1800 y 1850 

y de 2.0% entre 1650-1890; Par~s con 1.1 mill.ones de habitantes 

en 1850 eleva su población a 2.5 millorics en 1890, con un incr~ 

mento anual del 3.3~; BcrlXn de 173 mil habitantes en l.ROO cre­

ce a 378 mil en 1850 y a 1.6 millones en 1890 {incrementos anu~ 
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1es de 9.1% y 7.9% en los dos períodos respectivos); Nueva York 

de 63 mil personas en 1800 ·aumenta a 661 mil. en J.85"0 y a 2. 7 

millones en 1890, que significan tasas de crecimiento anuales 

"inconcebibles en la historia nnterior y aún en la contemporá­

nea (47.3% y 7.9% en los dos períodos en cuesti6n)1 Chicago 

aumenta su p9blaci6n de 30 mil habitantes en J.850 a 1.1 millo­

nes en 1890, lo que representó la astr6nomica tasa anual del 

89. 2% (La población de las ciudades se obtuvo de A ~F. Weber, 

J.899: 450). Por primera vez en la historia de la humanidad, 

por ende, se aumenta sistemáticamente el porciento de pobla­

ción urbana respecto a la total (I<. Davies, J.9 69 ~ 5) • Desde 

el punto de vista cuantitativo este es el rasgo esencial de 

este tipo de urbanización ::industria"l'--ca}>"ital"i"sta. 

e:" Urbanización" ·rndustrial·-"Soc"ia"lista 

La industrialización produce a la urbanizaci6n. De 

esta suerte, en la medida que 1os pa1ses socialistas se índus-

trialicen se estimulará el desarrollo urbuno corno en las soci~ 

está dades capitalistas. En la Uni6n Sovi&tica, por ejemplo, 

sucediendo un acelerado proceso de urbanización ante el nota-

ble desarrollo industrial del país. Estoº ocurre con el aumen-

to del tamafio de las ciudades existentes y el surgimiento de 

nuevas localidades urbanas; en J.926 existían 709 ciudades, en 

1939, 1 373 y en 1970 había alrededor de 5 644 ciudades en que 

viven 146.1 millones de habitantes. En estos años el porcien-

. ' 
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to de población. urbana pasó del. :¡_8% al 33% ,y al. 56%,. respec-

tivamente. En 1977·'.el. nivel de urbanización alcanza la ci-

fra de-62'll·cC.N.c.Montes,- 0 1.977:'·' 15) • 

.• j'' 

El ~rC:.~e'3~ '.d~é ·urbanización industrial-socialista, 

aunque se asernej·a: c~.~t;(tativamente al capitalista12/ presenta 

importantes •diferencias.cualitativas: i') una. gradual disminu-

ción del ant!"'gonismo campo"""ciudad ·que "conduce a atenuar las df. 

ferencias esencia1es en el nivel de vida, los servicios, e1 n~ 

vel. cultural, etc., entre el campo y la ciudad y entre 1-ocali­

dades urbanas de'diferentes tamafios; ii) disminución pr?gresi­

va de las desigualdades regionales en nivel de desarrollo; y, 

iii) una organización espacial económico-demográfica más raci2 

nal, tendiente a una mejor utilización de los recursos natura-

les y humanos, así como a la preservación de la ecol.ogía. ca-

me corolario de esta a1tima diferencia se puede señalar la pr2 

pensión hacia menores niveles de concentración económico-deme-

gr~fica·en una o unas cuantas localidades urbanas, esto es, 

que se empieza a invertir la tendencia hacia la elevada canee~ 

tración territorial típica del sistema capitalista. 

5. DESARROLLO ECONOMICO-URBANIZACION: 

RELACIONES DE CAUSALIDAD 

En los origcnes del capitalismo, es cierto que la ur-

AGn desde el punto de vista cuzmtitativo se ha observado que, a s~ 
jantes ni.veles de desarrollo, la proporción de población que vive en 
localidades urbanas en los pa:Lses socialistas es menor que ln de los 
capitalistas (véase G. Ofer, 1977: 277). 



3.1.. 

banización feudal-comercial precedió a la industrializaci6n y 

al desarrollo, pero es más exacto decir que la ciudad pre-cap~ 

talista fu~ el medio ambiente que permitió la j.ndustrializa-

ci6n y el desarrollo capitalista. Una vez que estos dos proc~ 

sos aparecen, sin embargo, presuponen necesariamente una urba­

nización cuanti1!a~ y ·cu~•litátivamente diferente a las ante-

rieres. El desarrollo sobrevino con un importante cambio en 

la estructura de la producci6n en favor de las actividades no­

agrícolas que,· por requerimientos tecnológicos y por no necesi­

tar·· al. factor t:i.erra mas que como lugar para su localización 

físicá .. se mater:i.alizan espacialmente en forma concentrada. 

Cuaiitat:i.varnente la urbaniza9i6n· 1.hdust.ria1~capita1ista surgió 

.el modificarse las relaciones de poder entre el sector urbano 

y el rüral. La burguesía urbana empezó a apropiarse de los 

productos primarj.os en forma creciente, gracias a l.as relacio­

nes de intercnrnbio cada vez más desi.guales entre bienes indus­

triales y agropecuarios impuestas por los nuevos centros urba­

nos donde. residía el poder económico y político. Esto acentuó 

el. ant~gonismo campo-ciudad favoreciendo mús J..os intereses ur­

banos. 

Las relaciones de causalidad entre los procesos son 

diferentes para_ los tipos.de urbanización señalados por 10 que 

se explican las diferentes opiniones de los especialistas. En 

l.o que sigl.1e se hará referencia excl.usivament0 a la urbani.za-
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ción industriaJ.-capitaJ.ista, a menos que se especifique J.o ca~ 

trario. Este 'tipo .. de. urbanizaci6n -cuya caracter:Lstica es eJ. 

aumento porcentuai·:.de ·.ia· pobJ.aci6n urbana- no ocurre sin la 

indus"l:,riaJ.;L!.;a~±?,')_·~y~°".eJ.~ cons;Lguiente desarroJ.J.o económico. La 

reJ.aci6~ E~~7~¡il~~f~~~~~fhro, 'lineal. Se trata de una praxis 

que.:,se:-.invier.te:;;~;JeJ.'<desarroJ.lo. de las fuerzas productivas pr~ 

sup~ne#:éi'NJ!;t~~~~~;~~~iisf:·,a,~~:·'como J.a. urbanización presupone eJ. 

desarroJ.l:o·::de.f'i;oJ.as•(fúe'rzas. productivas. El proceso real impli-

c~ a J.6s:,él~~[~·~i.'i:i~~~,t~~.:,;~~t~::: EJ. desarrollo de las fuerzas 

productiva~·;~·~*·~i~f~~~}tJ:.: .. ~~ '.7r,Lge colilo cbase ·y condición dia-

léctica dei·:pra:c"''s??,::comor2unidad. 
·:·~~~,-~¡~~,~~:;··;~~.,,,{~:, ';"f:. ·~¿:·· 

- '; '·:~ ·;• : 'o' . 

i.~·:· riiadi.'~I~~i6·~6n ·de la estructura ecónómica origina 

una serie de:, ccimbios, en J.a superestructura 'social, 1!"gaJ., polf. 

tica, etc., de ~ai-manera que a la nuev~ estr~ctura económica 

le corresponden formas superestructurales espec~ficas. De es-

ta suerte, los cambios estructuraJ.es atribuidos a la urbaniza-

ción son causados por eJ. desarroJ.lo de las fuerzas productiva~ 

a1 modificar 1a estructura económica. La definición de urban.:!:_ 

zac.i.6n como un fen61neno rnu1tidimensional cae en su propia crl'.:-

tica de superf iciaJ.idad que J.e atribuye a las definiciones de-

rnográfico-ecológicas. Esta es igualmente superficial ·a pesar 

de su apariencia "compleja", pues no distingue las intrincadas 



., ., 
~~-

relaciones entre el desarrollo de las fuerzas productivas y la 

urbanizaci6n. ·E~ cambio en la estructura econ6mica es el de-

terminante objetivo de los cambios en las superestructuras. 

El que la urbanizaci6n sea su aspecto externo, esto es, el ~­

n6meno del desarrollo de las fuerzas productivas, hace que 

equivocadamente se le atribuyan cambios supcrestructurales a 

dicho fen6meno (la urbanización), más que a su~~ o~­

di'ci6n diaTé'ct:i:ca (la industrialización). 

La Gnica forma de atribuir a la urbanización algunos 

efectos sobre las estructuras sociales es deb:i:do a que mant:i:e­

ne con la industrializac:i:6n. una relación neces·aria y recl'.proca. 

Es-necesaria porque la industrialización se da inevitablemente 

con.- ·la urbanización, de tal suerte que· ésta Gltirna caracteriza 

a la primera. Sin emba~go, del nexo genético entre los dos pr~ 

cesos se desprende que la industrializaci.ón es la ~ de la 

urbanización. Es recl'.proca, porque surge una acción mutua en 

la cual el "efecto" -la urbanización- se revierte sobre su pr2 

pia "causa" -la industrialización-. Esta última se constituye 

en e1 proceso original y sólo se puede aceptar que la urbaniz~ 

ción es "rnultidirnensional" en 1a medida que sus e.fectos sobre 

las superestructuras se dan por medio de su acci6n mutua con 

el desarrollo. Es erróneo, pues, atribui.rle al hecho f:ísico 

de la concentración de la población la modificación en las su-

perestructuras de la sociedad. 
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Por J.6gica -.formal.- existe J.a ·posibiJ.idad de que l.a 

urbanizaci6n modifique a ia·s superestructuras independientcmen­

~ de]. cambio en J.a estr;ctu~a econ6mica. Cabe aceptar J.a in­

fJ.uencia de J.a. concentr~cÍ.ón de· J.a pobJ.ación. en ciertos hábi-

tos de J.a vida cotidiana y de J.a .ecoJ.ogía. que no se pueden ne­

gar, pero no existe ev~den·cia · ·ai·guna ··de ·;·que ·ésta 'tenga una in­

fJ.uencia independiente sobre J.as superestructuras económicas; 

social.es, poJ.íticas, etc. P.or ·ejempl.o, .,en . .un estud:i.o empírico 

sobre J.a reJ.ación entre J.a urbanización y eJ. cons_umo -y por en 

de, J.a producción- en e]. cual. se anal.izaron J.os patrones de 

consumo entre J.ocaJ.idades ruraJ.es_y urbanas a igual.es nivel.es 

de ingreso, no se observar6n c1aras diferenc~as de consumo en­

tre J.os dos sectores y, en nivel.es rel.ativamente al.tos de in­

gresos, J.os patrones de-' consumo eran muy similares (G. Garze,, 

1972: cap. 'III). 

Con base en eJ. anáDisis anterior, se define a J.a ur­

banización como el. proceso de transformación pauJ.atina de J.a 

estructura y superest~uctura rura1es en la estructura y 1as s~ 

perestructuras urbanas 13/. Seglln esta definici6n J.a urbaniza-

ción se caracteriza por: eJ. desarroJ.J.o incesante de l.a divi-

sión social. del. trabajo que transfiere J.a fuerza de trabajo 

Al. señalar cono elemznto esenciél.1. del. proceso de. urbnnizaci6n la t1~an.s­
forrnaci6n de 1o rural a lo urbano, esta fufinici6n ·difj.ere de la.e; ~-El.­
:-,,iciones e-xistcnt.es en q~ no consiC:cra co~ro la esencia del proceso a 
l.a naturaleza y din5mi.ca de u..1a e:.~ las pai-tcs de la rcl..:tci6n: la ci'l.1-

da.d. I-iay qLn señ¡_iJ...ar, sin c.rr"bargo, CJ'-112 la Ccfinición que 1 a señal.n c::o­
no 11 Un aurrento de. la r.;:iz6n entre p ... """Jblaciún urbc:in¿-L y pablacj.6n totc..J.1. 11 n§:.. 
~sa.rini.~i.tc irrpl.iCc.-"1 lu. trarL.~for;,r-;;-!ci.ún a..~ FO"bl.:1ci6n rurci.l a ur!:>ana.. No 
obstan.te, esta c:l.3finici.ón"Cs p.:!.rci-:=-l""".L-y d.1istúr~Lca pues ~-;e :rcfj_crc. Cuú~ 
1ncntc al.a \:.."'~a....,.iz.:lc56n j_nc1u.3tri..::tl.-cv.pitnlis~v. y, en cierta 1~d.id.:i,. a 
1a iÍldusti-.ia1-s::>ci..:lJ.ist..:1 .. 
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agr:í.cola hacia las ramas no-~gropecuarias14/; el cambio de la 

forma, medios y objetos de la producción; la creciente difercn­

ciac~6n de las superestructuras pol:í.ticas, sociales, psicoló­

gicas, etc_ , entre el campo y la ciudad; dar origen a la ciu­

dad y estimular su multiplicación y crecimiento. 

En s:í.ntesis, el ra;;;go espec:í.fico de la urbanización 

es el proceso de separación campo~ciudad_ Sin embargo, esta 

transformación no es eterna, nació con la s~gunda_ gran división 

del trabajo y morirá cuando prácticamente se extiJ;'lga el mundo 

rural; cuando el trabajo no-agr:í.cola constituya la casi tota-

1Ídad de la fuerza de trabajo; cuando 1~ form~ de producción 

sea exclusivamente urbana; cuando se el~mine la diferenciación 

superestructura! entre el mundo urbano y el rural por la desa-

parici6n campo-ciudad- En ese momento finalizará el proceso 

de transformación de lo r·urai a lo urbano, esto es, la urbani.-

zaci6n. 

1\. este resp:?cto J .. Iojkine seña1a que, ''La urbanización ca9ital.ista 
actual podril definirse entonces Cart'O la fol:nu más adeJ.antada de 
división del traba;o :m::ttcri<>l e intcl~l" (J.979: 135). Sin duda 
estci c::efiniciÓn se entiende dentro de J_a l69j_ca de la dcfinici6n. de 
urbanizaci6n aquí p:ropu~sta, ~ro le q~da la c!cficienci.-.i de no in­
troducir ]_a din:11.nica del procc:So --qu::-! es lo qu~ lo define-, as!. 
cene que s61.o se concentra en una de sus resultantes.. En. realidad, 
siempre, hcl:lr5 una fonn.;i adelan'!:.éJ.da. de divisi6n del trabajo, con o 
sin capitalisrrio, y con o sin urbanizaci6n .. 
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No obstante, el proceso de concentración de la pobla­

ci6n -aumento del tamaño y nGmero de las ciudades- podr& se~ 

gui-r con.laG.nica condici6n de que crezca la poblaci6n. Pero 

esto suceder& sin ni~guna transformaci6n de lo rural a.lo urb~ 

no. El desarrollo de l~s fuerzas productivas continuará, pero 

sin la ·urbanizaci6n que fue por milenios su rnl'is fi'el ·acompaña!!_ 

te. 

Bajo esta concep-ci6n las dos definiciones. de ··Urbaniz~ 

ci6n de corte dernogr&fico (Eldridge y Browning) son parciales 

por ahist6ricas y con relativa validez G.nicarnente en ciertas 

etapas del desarrollo de la sociedad. La de Eldridge, que en 

general es la m&s aceptada, considera a la urbanización corno 

un proceso prt>.cticamentc infinito debido a que centra su aten­

ción en el surgimiento y crecimiento de las ciudades que es s~ 

lo una de sus peculiaridades. La que: 1.a define corno "un aurne!!. 

to de la razón entre población urbana y la población total" se 

aplica exclusivamente a la urbanización industrial capitalista 

y socialista, pero tiene la ventaja de señalar casualmente la 

inevitable terminación del proceso, as~ como considerar impl~-

citamente su caracter~stica esencia1* esto es, el. proceso de 

transformación de lo rural a lo urbano. 

La definición de Quijano y Friedrn·ann se ajusta, en 

parce· a la de Eldridge 15/, pero al enfatizar la multidirnensi~ 

Quija:no señala O::.ITO característica del proCE!so 1a 11e>.pansión y rrodifi­
ccaciún Ce los sectores urbanos" y Friedrra...1'"ln ce>rro el proo2so que "Da. ori 

gen ¿). una ciudad' 1
, ~r lo ql.l.C se ajustan a1 a~nto de tam3.fu y núr:iero­

de las CXJn02:ntré1cioI""-es del. CJ'l.312 habla Eldridge. 
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nal.idad de - l.a ,"urbanización l.e atribuyen l.os cambios superestru.s_ 

tural.es originados por l.as modificaciones en l.a estructura eco­

n6mica~: 

-_A·-cpartir de l.a revol.uci6n neol.:l'.tica, en s:Íntesis, ha 
. -

exist:i.'do·un-nexo necesario entre el. desarrol.l.o_econ6inico y l.a 

concentraci6n de l.a pobl.aci6n en ciudades. No-obstante l.as di-

ferenci-as notabl.es en J.a dinlimica de dicha conc'entración en l.os 

per:l'.odos hist6ricos considerados, el. nexo observado es establ.e 

y reiterado de tal. forma quel.a urbanizaci6n .. se- manifiesta como 

un :fen6meno inherente al. desarrol.l.o de l.as ··fuerzas productivas.· 

De esta suerte, se puede habl.ar de una' J.ey. espec:l'.:fica de corre~ 

.pendencia entre el. carácter y desarrol.l.o de l.as fuerzas produc­

tivas y e1: carácter y desarro1:1o de_l. proceso de transformaci6n 

de l.o r·ural. a l.o urbano. A cada modo de producción l.e. corres-

pende un tipo definido de urbanización: escl.avista-tributaria; 

feudal-comercial.; i.ndustriaJ.-capital.ista; e, industrial.-soci. e:::.-

~-

En el. cap:l'.tul.o siguiei-1te se tratará de demostrar cmp:í.­

ricamente J.a existencia de una pecul.iaridad de l.a urbanización 

ihdustrial.-capital.ista: 

pacial.. 

su el.evada concentración económico-es-

H. castel.l.s pe=ib:i.6 este con:Luso panoram-• optando, aunque evadiendo J.a 
dificu1i..:.ud, por '' ..... n-& q\.P- l"labl.ar 00 l.u:bnnización, trata.renos del. te­
na de l.a producci6n social. Ce, fonn.lS espaciales , en ".... .. espara ds una 
discusión propiam'°'nte teórica 081- problcm::t" (J.976: 26). 



CAPITUI,O II 

LA CONCENTRACION ECONOHICO-ESPACIAL EN EL 

··CAPITALISMO: ANALISIS EMPIRICO 

EJ. objetívo del. capít_uJ.o es apoyar ernpírícamente J.a 

tes:Ls pJ.anteada sobre J.a al.ta concentracíón eco~órníco-dernogr~· 

fíca en una---cíudad o región corno J.ey tendenc:i.aJ. del. modo de 

produccíón capítaJ.ísta. Para est_e fín_,- se considera al. capi-

táJ.ísmo corno modo de producción dentro a.e J.as variabJ.es índe­

pendientes que expJ.ícan J.a concentracíón es~aciai. 

Los determinantes de J.a concentrac:Lón. geográfica 

que fué posibJ.e cuantificar en el. tiempo dísponíbJ.e, se reJ.a­

cionaron estnd~stícan1ente con un -"-.!:ndice de concentración" 

en un rnodeJ.o de regresíón rn~J.tipJ.e. EJ.. universo del. .modeJ.o 

fueron 83 países en J.970, esto es, se trató de un anáJ.ísis 

transversal., atemporal, de J.a reJ.ación entre J.a concentración 

espacial. y aJ.gunos de sus determinantes. 
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El :i.n.terés fundamental de. esta contrastaci6n empj'.r:i.éa 

fué, en primer lugar, prec:i.sar s:i. existe una diferenc:i.a estadj'.~ 

ticamente_ signif:i.ca_ti.,;a·;en J.os, n:i.veles· ·de. concentraci6n económ.f_ 

co-espac:i.a1 entre paj'.ses 'capital:i.';';tas Y. soc:i.a1istas ·y, en segu_!! 

do, tener una: 1dea . de 1a . i;mJ?ortancia · de 1os determinantes de 1a 

conc ... ritracÜ5n quci.. no-;e~t.;;~e:.;,;;~~ '.a. .i;;;. estructura sc:>é::ia1, esto 

es, los factores de tipo,. ~:~;;;;r:S.fico. 

De ·ex:i.st:i.r en ·1os ·países capita1:i.stas mayores _nive_1es 

de concentrac:i.ón, ·.se .tratará de ac1a:rar s:i. se ·presenta en sus 

diferentes etapas o s61o en a1guna de e11as. Esto es, si es 

una tendencía inherente a1 ··modo de. producción en genera1 o úni-

~amente en alguna de sus fases. 

Como medida de concentrac:i.ón geográfica de 1a activi­

dad económica y 1a pob1ación tradicionalmente se ha uti1izado 

e1 porciento que representa e1 número de habitantes de 1a pr:i.m~ 

ra ciudad con respecto a 1a segunda, tercera, y, en general 

enésima ciudad que 1e s:i.guen en importancia~ Esta relación co-

nacida corno ~ndice de primac~a, generalmente se calcula consid~ 

randa las dos principales ciudades, esto es, Un ~ndice de prim~ 

cj'.a de dos ciudades., • En un primer análisis se obscrv6, sin 

EJ. fud:i.ce se mide por 1a expresión IP (n) pl en 1a que 
1:2+P3+ ••• Pn 

P 1 , P 2 , P 3 y Pn son las pob1aciones de las ciudades que·ocu;>an ran­

gos 1, 2, 3 y n, según nOrrero de habitantes. 
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ewhargo, que para los propósitos del trabajo el. :tndice de dos 

ciudades era inadecuado pues en realidad presenta .el. nivel de 

concentración de l.a primera. ciudad ~tiv_e_ a l.a segunda y no 

el grado de concentración general. 

El. .:tndi.ce de concentración que se requiere debe re­

fl.ej ar -'el. :r,.~·:V.e·i general. de l.a concentrnción a.; J.a población. 

Para esto,. se debe cuantificar l.a pobl.ací6n con·centrada en l.a 

principal :>.rea. urbana o región, en rel.aci6n con la población 

urbana total., es decir, l.a población que es factible de estar 

concentrada en un momento dado. Como :tndice dé concentración 

econ6mico-demogr~fica en l.os pa:tses en. cuestión se utilizó el 

porciento de l.a población de l.a primera ciudad sobre l.a Pobla-

ción total. urbana. Este evidentemente coincide con el :Lndice 

de primac:ta de !!. ciudades, cuando !!. engloba al. total. de l.as ci~ 

dades del. pa:ts. 

El. concepto de el.evada concentración ser~ relativo a 

l.os nivel.es y a l.a variabilidad del. :tndice de concentración en 

los 83 países considerados. Este presenta grandes.:!:luctuacio-

nes siendo en l.os casos extremos de 4.~% para la Unión de Repú­

blicas socialistas Soviét.icas y de 84. 6% para el. Yemen {véase el. 

cuadro II-1 al. final. del. cap:ttul.o). El. :tndice medio para todos 

los países es de 15.2% y se tiene·una media de los :tndices del. 

33.6%. Por l.as razones señaladas en el. Prólogo, se considera a 
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la conceritraci6n espacial como econ6mica y demogr:5.fica, no obs­

tanteº que el :i'.ndice utilizado es"puramente 4emogr:5.fico. 

Adem:5.s de liT:1itaciones de.tiempo, la principal difi­

cultad la. consti tuy·6·, ·J.-C:·: ·inexi-~te~ci-a·. o .e ímpos.ibilidad práctica 

de conseguir ·ia iilforrnaci6n .estacifrstic~ ideal para la 

ci6n emp:i'.ri.ca de los postulados del. trabajo • 

.1. DETERMINANTES GENERALES DE LA CONCENTRACION 

contrast~ 

Para·explicar la conformaci.6n de la poblaci6n y las 

actividades económicas en el espacio, ·.se ti.ene que recurrir al 

estudio del medio econ6mico, social, pol:i'.tico y geográfico. 

La organizaci6n territorial ccon6mi.co-demográfi.ca es­

tá lejos de ser determinada 6nicamente por algunos factores cc2 

n6micos tales como la escala m:i'.ni.ma 6ptima de operación y el 

tiempo de traslado, corno lo señala la teor:i'.a deJ. luaar central. 

Este fenómeno es producto de muchos siglos de evolución durante 

los cuales han interactuado dentro de cada modo hi.st6rico de d~ 

sarro11o, una gama de factores sociales, ccon6micos, pol~ticos 

y tecno16gicos que se manifiestan dentro de ciertos rasgos esp~ 

c:i'.ficos del medio ºgeográfico. A este respecto·Dzicwonsky y 

Jerczynski, señalan que: e1 factor rea1mente decisivo y 
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dominante en e1 crec~"l}liento de los sistemas nacionales de asen-

tamiento son los cambios que.tieñen lugar dentro de la totali­

dad de las condici·ones socioecon6micas en las cuaies ellos son 

implantados •.• " (1976: 11) • Respecto al papel que. juegan los fact~ 

res geográficos en la··din:!imica de la organizaci6n espacial es-

tos autores afirman que: el impacto e influencia .del m.edio 

natural en el:···s.istema de. asent·a:rniento no es tanto formati.vo co-
-· '--:- ., . 

mo li:rnítante de las< J?cis:LJ:,ilidadcs· de desarrollo" ·(1976: ·11). 

~ ... ·' 
Si para 'la· di

0
n.ár.l:!.c;·a;,.de·: ios asentami.entos. humanos la 

geogra.f:ta y el medio :É:t . .iico·:.;,.I"l.··gepe.ra¡ son. 1inicamente limitan­

tes, para su o:C-ganizaCión en e·1:,'eSPacio n"e Có'nsideru que tienen 

mayor importancia. La distribución. geográfica de los recursos 

naturales y minerales (agua, bosques, orogra:c::i.a, cali.dad del 

suelo, clima, petróleo, carbón, etc.), as::i. como algunas car.act~ 

r:!'.sticas f::i.sicas y demográficas (trunafio del territorio del pa:r.s 

y tamafio de la po!:>lación, por ejernpl.o) , juegan un papel impor­

tante en la discribuciún de la población y, por ende, en el ni-

vcl de concentración en una ciudad o regi6n~ Aún el clima, de 

aparentemente poca í.mportancia rclati:V-a, se ha encontrado para 

el caso de México que: existe una ciara vincu1aci6n entre 

caracter:!'.sticas del clima y la distribución de la po~lación ... 

aunque la influencia de Gste se manifiesta de distinta manera e 

intensidad, según el grado de desarrollo registrado en la zona 

que ocurre" (L. Herrera, 1978: 235). 
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En este cap~tulo se considera que la dinámica y la 

forma de la estructuración general del espacio es resultado de 

la interacción de la estructura económico-social con el medio 

geográfico de cada pa~s. Esto es particularmente v~lido para 

la ~ de dicha estructuración y, espec~ficamcnte, para su 

tendencia hacia la alta concentración económico-demográfica. 

La naturaleza de la estructura económica es diferen­

te en los distintos modos de producción por ·10 que teóricamen­

te se esperar~a que existieran desigualdades en la organización 

espacial del sistema urbano y de sus nive1es de· concentración 

en países capitalistas y socialistas. Sus caracter~sticas geo-

gráficas e históricas sin embargo, podr~an acentuar o atenuar 

dichas diferencias. 

La concentraci6n espncia1, por tanto, su~ge como re­

sultado de un complejo proceso dial~ctico que involucra a la e~ 

tructura y a las superestructuras de la sociedad en interacción 

con el contexto geográfico. Cualquier intento de explicar emp~ 

ricamente los niveies de concentraci6n tendr~a que ser un ejer-

cicio verdaderamente complejo y prolongado. Complejo por las 

dificultades de establecer en forma sistemática los determinan-

tes de la concentraci6n. Prolongado por lo laborioso que resu~ 

tar~a recopilar la informaci6n requerida -de existir- para un 

conjunto significatívo de países y de años. 
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Partiendo de esta realidad, se intenta efectuar únic~ 

mente un sencillo ejcrcici.o crnpj:rico con la -única finalidad de 

contrastar a;tgunos supuestos determinantes de1 nive1 de caneen-

tración y, fundamentalmente, la influencia del modo de produc­

ción. 

2. DETERMINANTES· CONSIDERADOS: SUPERFICIE, POBLACION, 

URBANI.ZACION, NIVEL DE DESARROLLO ·Y MODO DI:: PRODUCCION 

En el intento de verificar si existen diferencias en 
, ' .. 

los niveles de concent:i::aci6n· econórnicÓ"-espacial entre países c~ 

_Pital':i:.stas.:y.,social·i.stas se aplica un modelo de regresi6n múlt;!:. 

ple de seii3.. va:i::±ables. (V~ase el cuadro ·II-1) • 

La ec·uaci6n exponencial utilizada presenta en. forma 

aditiva la influencia de.las·variables independientes conside-

radas: 

y 

En logaritmos naturales para calcularla con la t~cni-

ca de regresi6n rntllt:i.ple, se tiene: 

En donde: 

Y Indice de concentración 
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4.5 -

x 1 Superfi~ie territorial (Km2 ) 

x 2 Población total 

x 3 Produc~o interno bruto pcr-cápita 

x 4 Indice de ur~anizaci6n 

Variable "muda" {
1, 
o, 

VariabJ..e 11 rnuda" {
1, 
o, 

países socia1istas 
países capitalistas 

países desarrollados 
países subdesarrol..lados 

E1 universo de estudio está constituido por 83 nacio-

Un:lcamente se ·consi.deran con10 socia1istas los nueve países 

con más de 25 años de serlo, dcuido a que sólamente en el largo 

plazo es pos:i.ble que un modo de producci.6n desarrolle sus formas 

_es~aciales espec!:ficas3./. De esta suerte, no es viab1e esperar 

que un pa:Ls de corte. social.:ts ::.a relativa1nente reciente se mani­

fiesten l.as pecul.iari.dades espacial.es del socia1isn10 pues éstos 

se desarroll.arán muy J.entamente. 

La suoerficic territorial y la población total C:>S_ y Y¿) 

son las variables que representan las condiciones f~sicas de los 

determinantes de 1a concentrac~6n. Se plantea ia hip6tesis que 

entre países con la r.1ismu forn1uci6n socioecon6rnica, el nive1 de 

concentraci6n depender~ de sus diferencias en extensión territo-

y Los 9 paises considc:ri'lclos soci3-] is e.as 'fueron: le. Unión de R:::-p(blicas 
Soci.al.istus Soviétic~.s (lTI:SS) , C1in::t, I?nloni.a, Yuaoesla·via, P.t"llT'.an:Í.a, 
01.ecx:>Sl.ovaqt.ú.:i, Bulg.:iria, T".cprlbJ J·ca -I.:)..;rrocrática A.Íer:u.n.:i y Hur·<;?2:--ía. :!:x:i.s 
ten, !;j.n cr.b:u.:90, o.,..:ros nu . .:::-ve pa:C::.;c-:; sor:-i;:ilist.u..3 C'.e IT'tis 1:ccicn::.c fu.rid.::.-­
c:ión: r-nng::>li.:1., Ir.:11.:, L~·::.>.s, car..,.._:>:">Yé"'-.r Victn¡a¡., Cor·~~.:t del !!orh."':, CU::>.=t, ~:..r­
sc.lia y .t~.lb¿u1J·_.:i (c·St<:t fil t.:~L!l'\...l, .nt_~n~]l.'~--:- con 1:1. unti sn~dad de l<:is cc::"!~"-~:f.C'.cra­
c1as no se inc:luy..S r-or ltD c .. :n1tnr o:.;.:i. ~:t.1. j_n:forr...._,.cj.ón). PJ .. n:llr.~-~r1t:.c, se en­
cuentran otro~; paises c....un fuertes tcr:ch~ncies h~ci.n el. s:ocj_alisr10: Ango-. 
la, Etio!,:>:Í..3, !'-:.C..~:.::urbi.::.!\..,t~, R::?ú!J]_ica 1"0.p1 ...... lE-!..r cJ.~J. Yc-:-cn y Siria.. Exccpt".o 
1os nu:J.-... ..._~ pri.!'"'."t:'.":iu.:;;, !-:>:e:.r._"l pi""O:>-Jsito~.> d2:l an:ilisis toe.los los t:cstur1tcs se 
o::>nsid:'::?rnn 0~1"!'\:'} "c~1.:"'i t.:i.15 stLls" . 
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rial.. Se considera que un pa~s con limitado territorio no cuen-

ta con áreas disponib1es para nuévas ciudad~s, y efectuar~ su 

crec.i..1niento dentro del. sistema urbano e~::istente tendiendo a con-

formar una mayor concentraci.Gn. Aunado a ésto, un país pequeñ.o 

puede tínicarnente requerir de una soJ.a 1-ocalidad de gran tamaño 

para cubrir ]_os requerJ-_mientos nac:i:onales en bienes y servicio~ 

que requieren de un mercado extenso. Ceteris paribus, por tanto, 

a mayor extensi6n territorial menor concentraci6n econ6mico~demo-

gr§.fica. 

\ 
i 
l 

i 
\ 

1 
1-a concentraci6ri 

1
¡ 

Intuitivamente se puede pensel;r. que a· maY.or 

El papel. del. tamaño de ~a población en 

no es del. todo claro •. 

pob1aci6n ocurre una mayor concentraci6n por la-simpl.e ráz6n de 

que hay rn&s personas para concentrarse. Esto es incorrecto por-

que el indicador de concentraci6n util.izado no se ··ca1cu1a en tGr-

minos abso1utos, s·ino rel.ativos. Aunque una mnyor poblaci6n, 

ceteris paribus, imp1ique casi necesuriamcntc un mayor ta~año de 

la ciudad principal, no es indispensable que en relaci6n a la p~ 

blaci6n urbana total también aumente. No obstante, en forma de 

hip6tesis de trabajo se establece que· a ma:yor poblaci6n total 

más aita concentraci6n económico-demográfica. 

Es evidente que estas dos variabl.es no representan ad~ 

cuadamente l.os determinantes geog~áficos .del. n::Lvel. de concentra-

ción sefialados. se requerir~a idealmente estad:Lsticas relativas 

a 1-a disponibilidad y distribución de los recursos naturales y 

1 
¡ 
t 
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rninera1es rn§s importantes, pero ésto imp1icaba disponer de un 

tiempo considerab1e con e1 q.ue no se contó. 

E1 nivel del .producto interno bruto .per-c~:oita (PIB 

per-cápita; X 3 ) y la variable "muda" ("dummy") x 6 , constituyen 

los indicadores relativos a1 nivel de desarro1lo económico de 

los países. A reserva de explicar e1 pape1 que juega esta va-

riable cuando se presenten 1os resultados del rnod.e1o, se. parte 

de J.a hipótesis convenciona1 ae que a mayor desarrol1o económ.f. 

ca se pr~senta, en general, una menor concentraci6n. Como co-

ro1ario se señala que los países subdesarrollados tendrán ma-

yor concentración que 1os desarro11ados, para cuya verifica-

ción se planteó la variable x 5 • 

Estos indicadores de1 nive1 de desarro11o de 1as fueE 

zas productivas son mucho -m:is aceptab1es que las variables geo-

griificas. Sin embargo, corno se sabe, 1an estadísticas de 1as 

cuentas naciona1es entre .Países presentan el gran inconveniente! 

de no rcf1ejar adecuadamente e1 nive1 de desarro11o por no con-

siderar las diferencias en el poder adquisj.tivo. Por ejemplo, 

un.~ per-cúoita de 1,000, dólares e~ un país podría ser equiv~ 

lente a 1,250 dó1ares en otro dadas 1as diferencias en el nivel 

de precios de los bienes y servicios. Esta dificu1tad es mayor 

p·ara comparar países cap:i.taJ..istas .Y socia1.i.stas. No obstante 

que para estos ú1timos se :..1tilizó e1 Producto Social GJ.obal, 
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que· es m::is comparab·ie con l.as estadísticas del. ~·que el. Produc­

to Materj.aJ. Neto, l.as diferencias en el. poder adquisit:i,vo entre 

los pa_ise.s socíal..ist:.as y capitalistas son más acentuadas; a,_1as-
- . 

diferencias de precios se agrega l.a existencia de un mayo~::· ri1:.m;;;ro-: 

de bienes y servicios social.:i.zados en l.os primeros2./. Cual.quier 

:i.ntento de resol.ver esta def:Í.ciencia se sal.e. con· mucho.: de. ·l.as po­

sibil.idades de este trabajd" 

El. índice de urbanizaci6n es 

ci6n urbana respecto a l.a total.. Indica el. nivel. de urbanizac:i.6n 

de J.as naciones y, segúri ·ia interpretación convencional., ·a ·m'."-yor 

urbaniza.ción se esperaria una. menor concentración. Esto sucede 

porque a medida que el. país se ubaniza pasa de al.tos nivel.es de 

concentración caracter~sticos de las primeras etapas de urbaniza-

ci6n, a una distribución demogr~fica m::is equi1ibrada en l.os cen-

tros urbanos. Este indicador representa, indir~ctamente, 1a his-

toria ur~ana de 1as naciones pues ios re~yores ~ndices significan 

un desarrol.l.o urbano m::is pro1ongado. De esta suerte, se supone 

una menor concentración a mayor nivel de urbanizaci6n. 

Final.menta, como l.a variabl.e muda x 5 se representa al. 

modo de producción segl'.in se trate de paises capital.istas o sociu-

1istas. Se supone ia conjetura expuesta en ei capítulo I: ias 

Corro V'i'\.."'ienda, salud, educaci.6n, etc!. U:-iicarrente para el. c.:iso de China 
se pudo contar con una estinución qn:1 o:>r..sj.dera las cl_i.fe:t."'t3'ncias de J?!2.. 
der adquisitivo respecto a 1os EstMos Unic:Os (véase notu y, Cuadro 
II-l.). 



relaciones .capitalistas de producción conducen a mayores niveles 

de concentraci6n econ6mico-espacia1 de las que las condiciones 

técnicas y geográficas requieren. Como corolario, hipotéticame~ 

te se deriva que l.os paises social.ís-t:=-as. p'resentan menores niveles 

de concentraci6n. Dentro de esta·-variabre·. se incluye impl:Lcita-

mente los e1ernentos económicos y socia1'es. qu·e e~:plicél.n 1a conce.!l 

traci6n en el capitalismo y que se presentan en los siguientes 

capítulos del libro. 

3. PRINCIPALES DETERMINANTES DE LA CONCENTRACION: EXTENSION 

TERRITORIAL, DENSIDAD DE POBLACION Y MODO. DE PRODUCCION 

La ecuaci6n de regresi6n obtenida en un primer proce-

sarniento de la inforrnaci6n fué la siguiente: 

Y 6.9 - o.13:ios_ - o.53Xz + o.02:is - o.22x,. - o.26x5 + o.02X¡; 

El coeficiente de correlaci6n múltiple fué de R 0.76, 

con un = 0.57 y una "F" calculada de F = 17.1. Con una "F" en 

tablas de 3. 74 para 6 y 76 grados de ·libertad, se rechaza la hipot~ 

sis·nula de que todos los coeficientes de regresión son íguales a 

cero. Sin embargo, en la prueba "t" para los coeficientes de re-

gresión de cada variable s6lo dos resultaron significativos: J.a 

poblaci6n total CX2 ) y el modo de producci6n cx5 ).i./ 

í 

i 
1 
l 
\ ¡ 
\ 

La "t" en t~las (GO grados fu libertad) al 1% es de 2.66. A partir de este• 
valor las 11 t" calculac:kciS son sic;n.ificativ.::t.S: 1a vari2!:>1e "2 tuvo -valor de 
t = 5.342 y la X:; de t = 3.124. 
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Con base en estos primeros resultados se eliminan las 

variables independientes que no fueron significativas y ·se pro-

cesó nuevamente la regresi6n. Importa, sin embargo, ·ver· las i!!! 

plicaéiones de las variables eliminadas en el contexto .,ae las 

teor.'.i:as imperantes sobre la concentraci6n espacial. .. 

Se encontró que el nivel de desarrollo econ6rnic~ med.!_ 

do por el PIB per-cápita, y su consideraci6n -en··de'.~a:r::r:o¡~-ados o 

subdesarrollados representado por la var:iable.'."''riu.da_· .. x~·;:· rio son 

estad.'.i:sticamente signif:icativos para expl:icar:-:1.;s ·va:.O::Í.ac:i.'ones 
;-... :' 

en los niveles de concentraci6n e_conómico-esp·aa:i:·ar •. :Es«~o.pa.re-

ce rechazar la explicaci6n convencional que. atr:ibuye :-.~:i.;.,;t:á· pr~. 
pensión a la conccntraci6n en las primeras fases:del'de~.,;.,;;::;,.ollo 

,,·· .. · -

econ6rnico la cua1 se ínvierte a med=i:.da que .. -se .avanza. .'.~·~n .::~.~;.:::.·pro-
ceso de desarrollo~/. 

El análisis emp.'.i:rico de .B.J·~L. Berry·)i el· ~d.ri;:.este ca-
.. - - -·c.'. 

p.'.i:tulo utilizan informaci6n para un s6lo afio, .~sto 'es,, atempó-

ral. Se ha señalado que es incorrecto obtener infereii:c:i-as tem-

perales de análisis de corte transversal, ya que pueden no re-

flejar la tendencia cronol6gica real. Por ejemplo, para un CO.!!_ 

junto de paises es posible que no exista correlaci6n estad.'.i:sti­

ca ~ntrc dos variables en un afio a pesar de que la tengan en 

una serie cronológica~/- Para el caso de España, J.L. Lasúen 

Esto confirrr.a la conclusi6::-:i de B.J .L. Berry scb1:e la inexistencia de algu­
na relación cnL1:e los sisten= de ciudades y el desarrollo e=n6mico (1964) 

Este caso se ejenplifica en la nota de pié 12/, inf'.ra. 

1 

1 
1 
l 
f 

1 

1 

1 
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conc1uye que e1 desarro11o econ6mico determina un grado rn~s e1e-

vado de regularidad rango-tamaño, 1o que generalmente coincide 

con menóres nive1es. ,de.· i::::oncentraci6n espacia12/. 

El estudio. de· Lastien se refiere· al tipo de sistema. de 

ciudades existentes·. y ,no a 1os niveles de· concentra.ci6n econ6mi­

co-espacia1, se del:!e·· tomar también con precauci6n por ser para 

un s51o pa.:i.s. y ·fác;:.i.).'.!""nte se podr:i.a encontrar otra nac:L6n con 1a 

situac:L6n inversa, como ser:i.a el caso de. :Máo<ico. 

S~ cree que para e1 caso del nivel de concentraci6n UE 

bano 1os resu1tados de1 an~1~sis transversal presentados en este 

cap:i.tulo. pueden ser consistent~s: .en.· el· tiempo. Esto se despren-

de de la evidencia estad:i.stica: que se presenta respecto a que no 

se observa una re1aci6n c1ara.entre-1a_concentraci6n y e1 nive1 

de desarro11o, tal como 1o .·in·d~~a .1a ;,;xistenci~ de países desa­

rrol 1ados o subdesarro11ados con···aitas y bajas concentraciones 

(véase el cuadro II-1). 

Para 1os países subdesarrollados se afirIPa, adiciona1-

mente, que sus altos niveles de concentraci6n espacial dependen 

en parte de su re1aci6n con 1os países imperialistas. En este 

sentido Castell.s señala que las grandes rnetr6po1is de los países 

Lasúcn señala que ~.n conparaciones internacionales no se da la rel.aciún 
enti.-e ni'\.iel de desarrollo y tipo de distribución c...la las ciudades {de ra.2 
go-tam.:"'1..ño que.~ inl_:>lica al.ta concentración, o 1ognorma1 que,. aunque no nc­
~s.:iriarrentc, '\.:el ocorrpañacla de baja con~ntraci.6n) .. Sin eni:>nrgt:l, a ni­
vnl de U.."'1 núsn-o p.:i:í.s o regi6n ".. . una secuencia teI!pC>ral c!e urbaniza­
ci6n ci-ecic.ntc y/o desarrollo econ6r.i.i.o:> de.tei11ti.na un grndo nús e1evado 
ac regul.nricb.d rango-tam:iño ( 1976: 171.) • 
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subdesarro11ados son " ••• l.a con·f:i.gurac:i.ón :espac:ia1 ·de 1a penetr~ 

ción por parte de1 occidente capi.ta1ista" (M. Cast~11s, 19 76: 99). 

A. Qui.jane agrega qua.·.e.s, ... i.ndi.spensable pa:rti.r de l.a re1aci6n de 
-, -·.'",: - - . -

dependencia con.~ 1os_·:,c.e.~t;r()s ,met:ropoli. tanos· para entender el. proc~ 

so de urbanizaci.ón· . .;;n ::América ·Latina y el fenómeno de .. alta prima-
.·· .·. . . 

cS:.a urbana (A~· ,Qui.:fá;:;,o~::;'197.3°: .,•4·3) .• 
t-",- ";,,; .. '.\: :,:- . 

Cri.t:i.Cando"·estos · p1anteamientos, P. Si.!"ger sefial.a que 
·.' ...... -~.:: ·., -. . ·-::·, .. ';.'·.~· 

1as ca:racterS:.st:i.é;,,_s~.'a.;;·1.pro·c¿;so: de urbanización en América Lati-

na no tiene:rl'~.que:::ver· necesariamente con 1a dependencia. Para 1a 

a1ta ccmce~t·r~c¡~~ ~·n:~~~ ci.tiaade;;; "l;,.t:Í.~oamericanas, considera 

que, "En verdad, no e~·isten'"p¡;,_t·rbnes··c:i.·entS:.ficos que permitan 

juzgar. exciesivo cua1quier .9'"rado· de concen.traci6n urbana'' (P .. 

Singer, 1973: 104). En aparent~ contrad1cci6n con esta afirma-

ci6n, m:is adel.ante dec1ara que: "De este modo, es preciso con-

cl.ui.r que el. capital.ismo ti.ende a p:roauci.r un grado de concentr~ 

cilSn urbana superior a1 derivado de l.as i.mposi.ciones de la tecn~ 

Agrega que esta caracterS:.stica del capitalismo en paS:.-

ses subdesarrollados no es i.nsuperabl.e al·sistema. Cuando la s~ 

perconcentraci6n resu1tante .de1 .li..bre .juego de las fuerzas del 

mercado ll.cga a ser económica y po1íti.camente insoportabl.e, e1 

Estado capitalista puede intervenir pa:ra descentralizar espacia~ 

mente la acumul.aci.ón de capital (P. Si.nger, 1973: 106). 

En :relación a esta pol6mica, 1a no significación de la 

variable "muda" x 6 · ( 1, ·países desarrollados, O países subdesarr~ 
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11ados) Parece sugerir que ambas posiciones son incorrectas. Pr~ 

mero, porque corno señala Singer, efectivamente la preeminencia o 

al.ta concentraci6n nada tiene que ver con la dependencia como 

afirman Castel.J.s y Quj.jano. Segundo, porque tampoco se desprende 

que dicha concentraci6n la presente el capital.isrno 1'.inicamente·en 

los paS.ses subdesarrollados, como afirma Singer. Se verá inmedia 

tamente que las altas concentraciones son una caracter~stica in-

trS.nseca del modo de producci6n capitaJ.ista en general.. Por tan-

to, como ya se ha dereostrado, el Estado capitalista no es capaz 

de modificar apreciablemente la tendencia hacia la concentraci6n 

geografi.ca ele las actividades económicas de la ·poblaci6n~./. 

La segunda rcgrcsi6n se real.izó manteniendo las vuria-

bles X 1 , x 2 , X 3 ,x,1 yx5 ae la primera, per.o el.imi.nanélo la x 6 y agre­

gando l.a densidad de la población c..:omo uno. nueva variabl.e2-/. Esta 

modificaci6n 1nejoró el modelo en tér1ninos de la R 2 y de la "F" 

calculada y, adícionalrnente, indicó que la C'.ensid.:id e:-:pl.icn rnajor 

que la población total el nivel a2 concentraci6n, así como la ex-

tensi6n territorial. es ireportnnte de considerar. La pobl.aci.6n t~ 

tal qued6, por tanto, excluS.da por transformarse en una variable 

redundante. Las tres variables ína'2:pendientes que pasaron la 

prueba de la distribuci6n "t" fueron en este caso: La extensión 

l...ln an~lisis de las princip:i.J.es polític¿s de d-2~contralizacj_ún índustrj.al 
en Inglaterra, Francia, Est.ados U!1j_G_,:,.;.:> d3 .l\rréri.c.::i, Brasi.l y Venezuela y 
Ce su in'!_:>osibiJidad C.e r:oclificar las l<:.:y12s de la concentrac.i_6:-i espacial 
en el capitalisffo se :p· .. :~26t::! "\."2!'r en G. c.::.-:trZa, 1930_ 

Lu. de.nsid,:¡d Ce ~"'Oblac.i..ón TI"Ll..de el n'llr':.cru Ce pcrscnas por: kilórretro cl.:.:::.íra 
do en cae.a !?<-ÚS _ Se cbtU\.-U di vj_dic,-!C....-:> x

2 
c~nt~ x

1 
-
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territorial.:; ·ia densidád; y, el.: modo de producción. 

La nueva ecuación exponencial. general. del. model.o se 

convierte eri J.a siguiente forma: 

y =oc: X fo-t 
1 

X 13..._ 
·2 

x3 
e 

En un úl.timo procesarnient9 con estas tres variabl.es 

del.: ··modelo expresadas nuevamente en l.ogaritmos natul:.'al.es., J.:a 

regres:tón :final. es: 

Y= 8.68 - 0.588 x 1 

En donde: 

x 1 extensión territorial. 

óe:nsidad 

variabl.e 

de pobl.ací6n · 

!•muda"·{ i;'":pa:Cses 
, . . O, .Paises 

socía1ístas · 
capital.istas 

E1.. coeficiente de correl.aci6n múl.tipl.e fué de R= 

0.5403. La "F 11 calcu1ada aurnent6 conside.r!!:. 

b.lemente respecto a J..a anterior, siendo ahora ce F= 30.955, e~ 

to es, altamente significativa10 /. Este úl.timo model.:o reducido 

a tres variabl.:es independientes mantiene cas:t al.: mismo nivel.: de 

exp1icaci6n de J.:a variab1e dependiente que Los dos modc1os ant~ 

riores, logrando expl.icar el.: 54% de J.:a variación del.: 1ndicc de 

concentración económico-demográfica en 1os pa:Cses considerados. 

I.a "F" en tab).as con 3 y 60 grados de lil:ertad es de F= 4.1 {N.R. 
Drapcr y H. Smith, 1966: 307}. En el.: modal.o util.izado se tienen 
3 y 79 grados de J.:ibcrtad. 

i 
l 

1 
\ 
i 

1 

1 
' l 
i 
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Importa destacar, en primer lugar, que según los coefi 

cientes de regresi6n de la ecuación obtenida, la ~Ei6n terri­

torial es 1a variable que -rr\ás expl.ica 1.a concentraci6n, l.a densi-

dad es J.a segunda y la tercera es eJ. modo de oroducci.6n. En se-

gundo, que l.as tres presentan una rel.oción negativa con l.n canee~ 

tración: a mayor extensión territori·a1 1trenoJ: concentraci.6n; a ma 

yor densidad menor concentración; y, a modo de producción socia-

lista menor concc.ntraci6n o, ·s·i ,...se prc·:f:ierc, a modo de producción 

capitaJ.ista mayor concentraci6n11/. 

Existen doce países con ~ndices de concentración meno-

res deJ. 15.2%, esto es, con bajas concentraciones (1. URSS, 2. 

China, 3. Nigeria, 4. Indi.a, S. RepúbJ..:tca Democrática Al.emana, 

6. RepúbJ.ica Federal AJ.emana, 7. Chc,coslovaquin, 8. Sud-A::=rica, 

9. ItaJ.ia, )-O. PoJ.onia, 11. YugoesJ.Rvia y 12. MaJ.asia; Cvéase eJ. 

cuadro II-1) , de l.os cual.es seis son países socialistas y otros 

tantos capitalistas. Sin ernl:H1rgo, si se toma en cuenta que los 

seis primeros representan el 66% dcJ. total de los países socia­

listas considerados y los :capitalistas únicunicnte el 8. 1% se 

aclaran los resuJ.tados de la regresión utilizada respecto a la 

concentración según modos· de producción. 

La rcl.aci6n entre 1u concentraci6n con el modo de pr~ 

Los coz'!?icie.ntes de co:rre1ació:i. si.rrp1e PJ'ltre 1a extensión territoria1, 
l.a denside.d y el. nocb de pi""Oducci6n con e1 illdice C.c concentración fl.l§:.. 
rcn Ge r = -0.4.4, r = -0 .. 32 y r = -0.44, res:_:iect.i"·an.:::!nte.. La correla­
ci6n entre J.as 3 variabJ.es inc,z9endie....l"'ltt.~:.; í1-1·3 r.tLT.Y baja: Ce r = IJ_Q4 p~ 
ra 1a e~te . .nsi6n tei.-ri toriul y el. I'!O:lo de p::Y.-:}ucci6n y de r = O ... 2S en­
tre este úl.tirro y la Censic~.zvi.. Por trui.to, . J_ m:::d.elo no prencnta el fe 
n6rreno c12 1:"'\.l.lticolincalid~.. -
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duc:ci6n y la extensi6n territorial era la esperada segGn la exp~ 

sici6n te6rica planteada anteriormente. Sin el!bargo, la rela-

ci6n inversa densidad-concentraci6n, no lo fu~, pues se presupo­

n:!'.a que a mayor densidad suceder:!'.a, 16gicamente, una mayor con-

centraci6n, ceteris paribus. 

Tomando como válida la relaci6n inversa entre la densi 

dad y la concentraci6n observada, se podr:!'.a explicar igual que 

en el caso de la poblaci6n total y la concentraci6n, presentada 

anteriormente. Co~o la medida de concentraci6n es una medida 

relativa, el aumento de la densidad puede implicar una mayor ce~ 

centraci6n absoluta en la ciudad principal, pero tiende a produ­

cir una más equilibrada distribuci6n econ6mico demográfica en el 

territorio para conseguir una mejor ,utilizaci6n del espacio y los 

recursos naturales. De esta suerte, la.concentración relativa 

tiende a. disminuir al aumentar ·la densidad, tal como se despren-

de de los datos analizados12/ •. 

Año 1 

B 

D e n s i d a d 

Existe la posibilidad de que el análisis ate=::; 
perfil realizaC!o oculte la verdadera relación-. 
en el tienpo entre la densidad y la concentra· 
ci6n. Para simplificar, se suponen dos país~ 
con una relaci6n en el tienpo positiva entre 
la densidad y concentración (véase gráfica) • 
Si se obtuviera la correlaci6n en el aro O se 
ver:!'.a que a una mayor densidad en el pfils. ~ 
1e corresJ?Onde una mayor concentraci6n en re­
lación al país B. La correlación trans"-ersal 
resultaría positiva. Sin embargo, si se rea­
liza dic.l>a correlación en el año 1, a una :r..a­
yor densidad en A le corresponde una n'e.'lor =: 
oentración que al pa:!'.s B. La correlación en ; 
aTn 1 resul.tar:i.a negativa. En arri.:>os casos, ,s. 
da una correlación positiva en el tierrpo para 
cada pfils. 
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-No fu€ posibie considerar el conjunto totai de relaci~ 

nes económicas y gcogrlificas que deterr.iinan ai fen6meno. de la 

concentraci6n econ6mico-espacia1. Las utilizadas _expiicán·. alre-

dedor dei 54'6 de ia variabilidaa de ia. co;,;.centrac.:Íisn'~ 

interpretación m§.s compieta seda nE!cesá.r"io~"intro.éluC::ir,,.;:y~;:c:uanti-

ficar sus ne~os y reiac:Lones ~on el. :~;,.~-~~~b~fu.;,~t1h~~:~~i~·9j:bo~.· el 

nivel. y distribución de J.os 

na, J.os factores pol:í.ticos, 

con mucho ias: posibiJ.idades del pr~s;ante·d·.,..p:í.tU:io y del. an§.J.isis 

cuantitativo. 

La· investi.gaci.6n. emp:í.rÍ.ca reaii.zada, sin :embargo, par~ 

ce demostrar que la alta concentraci.6n es una pecuJ.iaridad del. 

modo de prod_~_cci.6n c:api.taJ.i.sta. No resul..ta de su fase· competit.!_ 

va, ni de ias econom:í.as capitaiistas 

presentan a1gunos enfoques te6ricos. 

subdesarroiiadas, como io 

Por ejemp1o, ex:í.sten paí-

ses i.mperi.aJ.i.stas como Francia, Ingiaterra y J.os Estados Uní.dos 

de Améri.ca, que ti.enen el.evadas :í.ndi.ces de concentración (24.9%, 

26.0% y 18.0%, respecti.vamente), mientras ql.1c otros ciaramente 

subdesarroiiados presentan menores concentraci.oncs (por ejempJ.o, 

la India con 7.1%, Nigeria con 5.4%). 

Los resuJ.tados encontrados confirman tambi.€n que no 

exi.ste una reJ.aci.ón si.mpii.sta entre J.a estructura soci.aJ. y J.os 

fen6menos espacia1esª Concretamente, l.a tendencia ha"cia l..a a:L ta 

1 

1 

l 
¡ 

1 

1 
1 



58. 

concentraci.6n en e1 capitalismo no resu1ta Únicamente ··de. requer.f_ 

mientes de su estructura ecónúmica, sino que se vincu1a.estrech~< 

mente con l.as caracter:Lst:i.cas geográf:i.cas y ·l.os fenómenos soc:i.a-

l.es. Si b:i.en el. hombre infl.uye sobre l.a natural.eza, €ste condi-

c:i.ona en forma :importante el. proceso product;:i.vo. y, .;n::is atiri,. su. 

distr:i.buc:i.ón geográf:i.ca. se t:i.ene, pues., ·un cortipl.ej o ·proceso 

d:i.al.€ctico entre l.a estructura soc:i.al. y el. med:i.o natural. que es 

preciso cons:i.derar en su un:i.dad para propósitos de entender l.os 

probl.emas espac:i.al.es. 



·Paf~ 

1. U.R.S.S. 

2. CANADf, 

3. OIINA 

4. E.E.U.U. 

_,. BRASIL 

6. AÚSTfu\LIA 

7. INDIA 

8. /IRGE::TIN/I 

9. SUDMI 

10. ARGELIA 

11. ARABIA SAUDITA 

12. MEXICO 

13. REP. ARASE DE LIDIA 

15. INDOllESIA 

16. PEHU 

17. A:•GOLA 

18. ETIOPIA 

19. su;:i AFRICA 

20.. COLO!·:Biti. 

21. BOLIVIA 

22. NIGERIA 

Cuad-ro II-i 

VARIABLES UTILIZADAS PARA DETERMINAR SU INFLUENCIA EN EL NIVEL DE 

CONCENTRACION ECONOMICA-ESPACIAL, POR PAISES• 1970 

Sup':rfi':'ie a/ 
ter-ri torial.­

X1 

22 i.+02 ?.00 

9 976 139 

9 596 961 

9 363 123 

a s11 965 

7 6 86 848 

3 287 590 

2 7"55 884 

2 505 813 

2 38'.l. 711+ 

2 149 600 

1 972 547 

1 759 5'+0 

1 648 ººº 
1 1+91 56LJ. 

1 285 216 

1 246 700 

1 221 900 

1 221 037 

1 138 914 

1 098 5U1 

923 76 8 

Población 
t:ot<ll~ 

X2 

22'-< 125 

21 673 

750 665 

206 985 

93 545 

12 404 

544 621 

2Ll 089 

15 6~1 

13 663 

7 357 

50 624 

1 850 

28 805 

118 184 

13 581 

5 515 

24 75•+ 

20 044 

21 168 

3 956 

66 000 

PIB e/ 
per-capita-­

X3 

319 

3 824 

269!Y 

4 750 

IJ-QQ 

2 366 

97 

1 038 

117 

339 

500 

661 

2 012 

405 

103 

332 

290 

72 

876 

397 

279 

120 

Indice 
de 

urbanizaciónE:/ 
X4 

67.8 

74.6 

23.5 

75.2 

53. 5 

88.5 

18. 8 

70.5 

8.3 

38:2 

25.2 

58.2 

28.2 

39. 3 

17.9 

46.1 

10.0 

6.6 

50.4 

55 .o 
25-3 

20.9 

Variables ºmudas ,f;:_/ 

X5 X6 

1 

o 
1 

o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 

o 
1 

o 
1 

o 
1 

o 
1 

o 
o 
o 
o 
1 

o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 

Indice 
de CO.!:,. f• 

centración--' 

4- .. t¡ 

16.~ 

1e. o.h! 
21.2.h! 

24. ¡}Y 
7.1 

55.3 

17.6 

19. 9 

16.1-

28. 3 

53.9 

28.7 

21.2 

39. 9 

56.0 

38.4 

13.8 

21.4 

49.9 

5.4 

(cor.i:inua) 



(continuación) 

País 

23. 

2q .. 

·25-

¡26. 

27. 

28. 

29. 

30-

31. 

32. 

33. 

35. 

3G. 

37. 

38. 

39 -

l•O. 

41. 

42 .. 

43. 

44. 

'<5. 

46. 

47. 

VENEZUELA 

PAr~ISTAN 

TURQUIA 

CHILE 

ZA!·:BIA 

AFGANISTA!l 

SOMALIA 

KENIA 

FRANCIA 

TAILANDIA 

ESPAHA 

SUECIA 

PARAGUAY 

RODI:SlA SUR 

.JAPOll 

FlllLA!IDIA 

MALAS!!..,, 

NORUEGA 

POLONIAgf 

ITl\LIA 

FILlPH:AS 

ECUADOR 

1~UEVb zr:,µAfiDIA 

íUGOSLAVIAE./ 

P.EP. FI:Z.!:R1\L AIBMJ\!'1A 

Superficie 
territorial~ 

X1 

912 oso 
803 943 

780 576 

756 945 

752 614 

6'•7 497 

637 657 

582 646 

547 026 

514 000 

504 782 

449 964 

t¡Q6 752 

390 580 

372 3l 3 

337 009 

329 71¡9 

324 219 

312 677 

301 225 

300 000 

283 56'.l 

26 9 676 

255 ea'< 

248 577 

Población 
total b/ 

X2 -

10 390 

114 191 

35 225 

9 510 

4 362 

16 715 

2 941 

10 861 

51 l/02 

35 898 

32 958 

8 083 

2 378 

4 964 

:102 795 

4 768 

9 376 

3 876 

32 980 

53 648 

38 290 

6 098 

2 R76 

20 6l;9 

6:1. 796 

PIB ~/ 
per-capita­

X3 

1 112 

92 

361 

703 

380 

89 

84 

148 

2 815 

182 

981 

4 079 

250 

301 

1 915 

. 2 176 

31¡5 

2 876 

868 

1 731 

245 

281 

2 150 

930 

3 037 

Indice 
de 

urbanización~/ 
X4 

76. 4 

15.9 

31:2 

73. 7 

26-1 

6.7 

24.1 

9.2 

67.9 

13.0 

58. 8 

66. 1 

35. 8 

20.1 

83.1 

68. 4 

45. 8 

54.9 

55. 8 

51.5 

23.2 

37.4 

66.Q 

38. 7 

82. 2 

VariabJ.es "mudas"~ 

XS X6 

o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
1 

o 
o 
o 
o 
1 

o 

1 

o 
o 
o 
o 
o 
o 
o 
1 

o 
o 
1 

o 
o 
1 

1 

o 
·1 

o 
1 

o 
o 
1 

o 
1 

Indice 
de COE._ fi 

centraciónJ 

27.0 

17-8 

23-6 

37.1· 

19-7 

44.3 

28.Q 

so.o 
24.9 

45.0 

15-4 

25.2 

52.2 

40.Q 

22.sh/ 

23.2 

15-1 

27.7 

14-4 

13- g.!Y' 
46.2 

35.0 

33-4 

14.7 

13-3 

(continúa.~ 
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País 

48. REINO UNIDO 

49. GAHA!!A 

50. R:JMANIA 

; 51. UGANDA 

5 2. SENEG/1L 

53. YEMEN 

54. URUGUAY 

55. VIETNAM SUR 

56. HEPAL 

57. GRECIA 

58. HICARAGUA 

59. CHECOSLOVAQUIA 

GO. P.!:P. DEl~CCRATICA COREA 

S:l. CUBA 

62. HO:IDURAS 

53. 3ULGARIA 

C t;.. G:.JATEi-!íi.LA 

~5. 

66. 

f<I:P. DEMOC!':.ATI CA ALE MAN A 

P.EP. COP.EA 

67. JORDJIHIA 

58. HUNGRLA 

5g. PORTUGAL 

70. AUSTF.I/I. 

7:1. P1\Nl'.MJ\ 

72. IF.Ll\NDA 

Superficie 
tcrri toria1!if 

x1 

-2"'4 046· 

238 537 

237 500 

236 035 

195 192 

195 000 

177 508 

173 809 

140 797 

131 944 

130 ººº 
121 869 

120 538 

114 524 

112 088 

110 912 

108 889 

108 178 

98 484 

97 740 

93 030 

92 082 

83 849 

?5 650 

70 283 

Población 
total. e.J 

X2 

56 065 

8 808 

19 701 

6 542 

3 958 

1 000 

2 889 

16 380 

11 143 

6 876 

1 989 

14 577 

13 685 

8 663 

2 703 

o 467 

5 172 

16 999 

32 168 

2 421 

11 ºª'' 
9 723 

7 449 

1 465 

2 936 

PIB 
per-capita'21 

X3 . 

2 137 

256 

466 

154 

217 

76 

837 

235 

79 

1 091 

424 

698 

258 

485 

277 

265 

368 

554 

257 

242 

468 

639 

1 916 

713 

1 337 

Indice 
de a¡· 

urbanización-
X4 

79.1 

33.9 

38 •. 9 

7.2 

27.3 

32.5 

64.2. 

27.1 

5.0 

62.6 

43.7 

52.0 

21.9 

56.4 

25.9 

47.0 

36.6 

84.2 

39.0 

43.9 

42.6 

35,5 

51.0 

46. 8 

50.7 

•. 

Variab1es ''mudas''!!/ 

X5 X6 

o :!. 

o o 
1 o 
o o 
o o 
o o 
o 
o 
o 
o 
o 
1 

o 
o 
o 
1 

o 
1 

o 
o 
1 

o 
o 
o 
o 

o 
o 
o 
1 

·O 

o 
o 
o 
o 
o 
o 
·o 
o 
o 
o 
o 
1 

o 
1 

25.0 

22.2 

53.1 

55.5 

84.6 

62.8 

36.4 

7'9.7 

43.6 

40 .• 2 

13. 8 

26.6 

33.8 

40.1 

2 3.1 

L>'O. 6 

7.ó 

37.1 

32.6 

43.6 

42.2 

49.7 

64.2 

52.0 

(continúa) 
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(continuación) 

Población PIB 
Indice Variables "mudas"!!/ Indice 

de 
?aís 

Superficie / 
territorial.~ total 2.1 per-capita~ urbanización~ de CO!]__ f/ 

X1 X2 X3 X4 
X5 X6 centracion.-

73. SIERRA LEOUA 71 740 2 550 167 14.2 o o 48.3 

'IJ. COSTA RICA 50 700 1 767 557 36.2 o o 67.9 

'5. FE:P. 001-IINICANA •is ?34 4 324 340 37.0 o o 40.5 

;5. DIH /\M/\RCA 43' 069 4 963 3 137 80.1 o 1 37.2 

17. SUIZA 41 288 6 270 3 153 59.8 o 1 17.8 

'8. BELGIC/\ 30 513 9 801 2 625 68.9 o 1 16.3 

'9. HAITI 27 750 4 856 84" 17.6 o o 46.6 

·o. EL SALVADOR 21 041 3 499 293 39. 8 o o 26.9_ 

1. IS?./\!::L 20 770 2 908 1 860 81. 3 o 1 38.0 

.2. J J\11/\I CA 10 991 2 020 634 36.0 o o 77.0 

'3. LIBAN O 10 400 2 GOO 572 39.8 o o 58.0 

'ucnte: 0::-·r.;.-:inizacián de las Naciones Unidas, Statistice.J. Yerbook, Department of Economic and Socj al Affai rs, Statistical Off ice .. 

a/ 
b/ 
~ 
d/ 

~ 
f/ 

f.! 

N1.:•:!Va Ycrk ~ 1975 (Va:!'"'iablc X1 y X3; Tablas 18 y 189); Davis, Kingsley, World Urbanization.,, 1950-1970, Instituto of In­
tcr:J.::t.tional. Studics Vniversity of California., Berkeley, 1969 (Variable X2, X4 y el Indice de Concentración). Para los 
p.:JÍ:>cs considera.dos como socialistas se obtuvo el dato deJ. Producto Social Bruto de libros o anuarios para cada pais se­
.c;:1L"1 s~ presentan en la bihlioerafía. Las Nncioncs Uni.dcis contabili::.an para tales países el Producto Material Netoy que 
!'1.·..J .. -:s -::ompnr.:i.1--..lc con el Producto In"tc.("'no Bru"to d~ lo:. I?aíses capitalistas. 

!:ti ki.lü:n.~t1•os cut.1d::. ..... ::!dos. 
Ero :·~:i. le?s d<:> habi tu:-'l't:CS. 

F ro(i':..!cto Interno Bru !:o pcr-ca['.li t.:i F.:n dólares :::!nuales. 
'*.:ipo ~e c.::ini:..io oficial de su::J monedas respectivas. 

Para los países socialist-as se 

!:::;. el porcicnto de .:.""'a pobl.:ición u::-ib.:i.na respecto a la total. 

realizo la eq~iva1e~cia en base nl 

X5!1 Va·lor :i !;·::!r.:i .!.08 pu:i~c::;. socia.lis"tas y O para los c~pi-talistas; ,X6, Valor 1 para los países desarrollados (más de 1000 
~01.:::.?--c~ .:mu.:!2.cs pt:!r-cc;>itLi) y O p.:ira los subdcsarroll=.dos. 
?'0rci·:~11to <le la pnblación de la primera ciudad respecto a ia población total urbana. 
Se realizo" un.:i c:;timaciún del Producto Social Br-uto en base a la diferencia de este con el ProdÜcto Material Neto que te­
ní.:1r. t:!n p~on•cdio los siete ::!'"'cst.::mte::; países soc-ialist:'ls. 
1::::;"..::os r>o:--c.ic·ntos se o~)°t'uvi0!.~on cc-!'l has~ en .'.:..:::i p.:!.!'"'.:ic.:!.pación de 1-a pobl.ación que ~side en u..?Ja rncq::;alópol.is respecto .:::: la 
poblr..!ciún Ul...,ban.'.l total. Se pit3.l!:;Cl ~ue es to ce-incide C0!'1 el intercs ele estudiar la cor..centr;ición espacial, ya sea en un.:J. 
met::!'"'Ópoli!:i o en w1a meeu.lópolis. · 
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FUNDAMENTOS HISTORICOS DE rJA CONCENTRACION INDUSTRIA!, 

EN LA CIUDAD DE MEXICO (1821-1910) 
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La formación de una metr6poli ocurre ·durant_e. siglos 

de evoluci6n. 

da concentraci6n industrial urbana es imprescindible, meto-
o-_. '-º-, ' 

do.J.6gicamen te hablando, analizar el proceso, ·écon6rnico junto 

con los princ.ipales factores que determinan ·:la/o:C"ganización 

de.J. territorio. Se impone necesariárnente un .análisis hist6-

rico del fenómeno en su conjunto que, con las limitaciones 

indicadas en el prólogo, se realiza para la ciudad de M~xico 

en los tres cap:Ltulos que constituyen esta segunda parte. 

El cap:Ltulo III presenta una sucinta panorámica dem!:!. 

gr&fica y econ6rnica de la ciudad de México en los siglos XVI, 

XVII, y XVIII, esto es, durante todo el per:Lodo colonial. 

Unicarnente pretende situar el análisis posterior de los sigJ.os 

XIX y XX dentro de esa amplia perspectiva de tal forma que pr~ 

porcione una visi6n integral del desarrollo de la urbe. Al 

mismo tien1po se quer.:L.a entresacar, por prelíminar que fuera, 

los determinantes hist6ricos que permitieran explicar el fut~ 

ro proceso de concentraci6n durante las etapas de capitalismo 

manufacturero y fabril. 

En 1821 M~xico nace corno naci6n independiente tenien_ 

do corno bautiz.o..:rnás de tres décadas de trágicas pugnas por el 

poder. El ·cap:Ltulo IV se inicia en ese afio con las primeras 

f 
1 

1 
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pol.:í.ticas de industrial.ización el.aboradas durante las con-

vul.sioncs pol.~ticas, centi.-5.ndose en el. aná1isis de1 nj.ve1 

rel.ativo de desarroll.o iudustrial de la ciudad de México 

en el México independiente de mediados del. sigl.o XIX. En 

esa 6poca, la Cl:l.pital. no ntan.i.fiesta u.n do1ni·nio :i.úc1usl::r.:-j'.aJ_ 

el.aro y l.a ciudad de Puebl.a l.e compite con cierta ventaja 

al estar mejor dotada de la fuerza hidrául.ica que era l.a 

condición_ ·general. de l.a producción natural. que imperaba so­

bre el. desarroll.o de la industria textil., l.a principal. de 

ese tiempo. Sin embargo, se crea en 1.a ciudad de .. M§xico 

el Distrito Federal como asiento de l.os poderes federales 

del nuevo pa:í.s independiente prol.ongando el. privilegio col..9_ 

nial de ser el. centro pol.:í.tico-ad~inistrativo del. pa:í.s. 

Adicional.mente, l.as nuevas pol.:í.ticas de industrial.izaci6n 

promovidas por el Banco de Av:í.o estimul.an l.a central.ización 

del. capital. en l.a urbe. 

Durante el. per:í.odo de reforma de l.853-1.876 se esta-

bl.ecieron ias condiciones económicas y pol.:í.ticas que permi-

tieron el. surgimiento de l.a industria fabril., dando lugar al. 

nacimiento del. capital.ismo·cn México. El.. proceso ocurre du-

rante toda ia segunda mitad del. sigl.o-XIX, incl.uyendn l.as 

etapas correspondientes a l.a Repübl.ica Restaurada y casi 

todo el. porfirismo (S. de l.a Peña, l.975: 15 8) • 

\ 
l 

\ 
' 
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El último cap:í.tulo de esta segunda parte aborda, 

básicame~te para el porfirismo, la distribuci6n geogr§fica 

de la industria. Se evidencia que esto per:í.odo constituye 

la génesis de la tendencia hacia la elevada concentraci6n 

espacial que se mani.fi.esta·en la ciudacl de México a parti.r 

de .l.930. Los determi.nantes fundamentales del fen6meno son 

en este caso. dos de las condi.ciones generales de la 

producci6n que contri.huyeron en forma i.mportante aJ. desarr~ 

llo de un capi.tali.smo altamente concentrado en el espacio: 

los ferrocarriles y la electricidad. 

Lenta pero inexorablemente, se conti.nuan a·glutina!!. 

do :i..c>s factores que en el segundo cuarto del siglo XX dete.E_ 

mi.nar:Lan la explosi.va concentración de poblac.i6n y activi.d~ 

des econ6rni.cas en la ci.udad de M~xi.co y su dominio abrumador 

sobre el resto del pa:Ls. 

i 
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1 
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CAPITULO III 

EVOLUCION ECONOMICO-DEMOGRAFICA DE LA CIUDJ\D DE r.IEXICO 

EN Ll\ NUEVA ESPA~A (1525-1810) 

Aparentemente por razones re1igiosas,-Hernán Cortés 

decidi6 construir la principal ciudad del imperio españo1 

sobre 1as ruinas de Tcnochtitlan. A principios de 1522 em­

pez6 su edificaci6n mediante trabajo-forzado indrgena y en 

1548 se 1e dio el nombre de "La Muy Noble, Insigne y Muy 

Leal e Imperial Ciudad de México" (G. Nava Oteo, 1973: 32). 

1. ACTIVIDADES ECONOMICAS Y POBLACION EN EL SIGLO XVI. 

La cruenta guerra de conquista y la destrucci6n del 

centro de1 imperio azteca provoc6 la drástica reducción de 

su pob1aci6n de tal manera que habiendo t"enido Tenochtitlnn 

alrededor de 300 000 habitantes en 1521 disminuy6 a 30 000 

entre mexicanos y peninsulares en sus inicios como ciudad 

española (Orozco y Be~ra, 1973: 36). 
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El.tamaño de la ciudad de México en el primer si-

glo de la Colo~ia, s~gG.n estimaciones suma1nente imprecisas, 

parece ser que continuó reduciéndose .. Para 1550 L6pcz G6-

mora señala la existencia de 2 000 vecinos españoles; L6pez 

de Velasco estima 3 000 en 1570; en 1581 se presenta el dato 

de 8 000 españoles hombres (W. Borah,1975: 

1a existencia de seis indios por español ~/ 

4 8) • Suponiendo 

se puede estimar 

en 1550, 1570 y 1581 una poblaci6n total de 14 000, 21 000 

y 28 000 habitantes (véase el cuadro III-1). Sea corno fuere, 

el crecimiento de la ciudad de México en el siglo XVI fue 

lento y se debi6 fundamentalmente al establecimiento de rnisi.e_ 

neros y 6rdenes mon&sticas llegadas de España pues en este 

per.í.odo " la mayor~a de los edificios principales fueron 

templos, conventos, hospitales y colegios" CM.E. Terrés, 

1977: 53). 

En la segunda mitad del siglo XVI el af&n de enriqu~ 

cimiento de los conquistadores imprimi6 un auge significativo 

a la miner~a novohispana gue posibilit6 cierta monetizaci6n 

de la econom~a y el fomento de actividades artesanales, de 

semimanufactura y de unidades agr~colas. No obstante, el de-

sarrollo de estas actividades se vio fuertemente entorpecido 

~/ Segú..-, estimación de Champl<:ü.n que calcula para 1600 seis veces m!is 
indio.o qua espu.ñoles (Chn..'11pJ.ain, 1859: 25} ... 

' 1 
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por dos factorea: i} a la riqueza generada no le sigue un· 

incremento en la oferta de mcrcanc~as debido a las prohibi­

ciories Coloniales para desarrollar la manufactura local es­

timulándose mas bien a las ramas que producen para la expoE 

tac:i.ón; ií) los.grupo::> con íngrcsos elevados consumen pr:i.n­

cipalmentc bienes europeos importados a precíos sumamente 

elevados por el estrícto monopolio del comercío que impone 

la Corona. 

La limitada produccíón. artesanal que se desarrolló 

desde los ínicios de la época coloníal a pesar de estas c:i.E 

cunstancias, surgi6 de dos estructuras fundamentales inter­

conectadas: í) la rcp(ib1ícn de 1.os indj_os; y, íí) 1.a repú-

blica de 1.os español.es (E. Serna, 1973: 15) • La repGblíca 

de los in.dios, constituida por el. lado de 1.os expl.otados 

por las comunidadc9 i.ndígenas y por e]. de 1.os expl.otadores 

por la burocracia real y la iglesia, crea un excedente que 

es expropiado en forma de ~ributo. Al mísmo tiempo consti-

tu;;z-re el n1eJ:-cado local para las mcrcancíns artesonalcs perro.!_ 

tiendo el. surgimiento y crecimiento del. tnl.ler artesanal y 

el obraje. Estos, junto a la Estancia, la Hacienda y la 

t-lina, conforr.1an l.::is unidades product.:ivus básicas de la repf!.. 

blica de los español.es gue J.es permiten disponer de al.tos 

ingresos para adquirir los artículos importados. 
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E~ comercio exterior representa ya en el sig1o XVI 

un significativo est:Lmulo económico a la ciudad de México. 

En el Ultimo cuarto de ese siglo (1576-1599), los egresos 

de la Caja Real tlc la ciudad de Mé><ico representaron la ca!!_ 

tidad de 16 838 823 reales y las exportaciones de metales 

preciosos entre 1561-1600 constituyeron 56 232 millones de 

maravedíes. De los ~gresos de la Caja Real se enviaron a 

España y a Filipinas 8 563 640, es decir, el 50.9% del to-

tal. La importaci6n de mercanc~as que s~gu~a a 1a exporta-

ci6n de los metales preciosos fue de 13 575 rni_llones de ma­

raved~es, esto es, únicamente el 24.1% de ellas (E. Semo, 

1973: 233-236). De esta suerte la mayor parte del excede!!. 

te econ6mico gencrudo e.n 1a Nueva España se env.f.a a J.a Co-

rana por lo que: "El per:Lodo de acumulaciGn originaria en 

Europc:i. corresponde en 1\.1nérica Lat:i.na n un período de cxpro-

piaci6n de riquezas y 'dcsucurnulaci6n"' (E. Serna, 1973: 232). 

EJ. impacto espacial de est:.e proceso de "desncumu-

laciún originaria" se reflej6 en el escaso desarrollo de las 

zonas mineras y en las localidades donde se encontraban 1as 

haciendas y obrajes por la imposibilidad de acumular capital. 

Parad6j icamente, se irnpulsa!~a el desarrollo de la ciudnd de 

M6xico por ser el centro de comcrcializnci6n de los d~feren-

tes tipos de rncrcanc~as. Esta tcndenc~a ibn a continuar en 

e1 s:Lglo ziguiente constituy~ndose, con el tiempo, en uno ele 

j 
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los factores históricos fundamentales para entender la ló-

gica hacia la concentración de la industria manufacturera 

en la principal.· ciudad de la i:o:¡ueva España. 

Los.gremios artesanales habían surgido práctica­

mente desde el inicio de la colonia~./. Para finales del si:. 

glo XVI habían logrado un desarrollo apreciable basado en 

la fabricaci.ón de objetos de lujo y de mercancías para el 

consumo local. Así, en 1524 surge el estanco (monopolio) 

de los bordado:i::·es y, posteriormente, los del algodón, del 

tabaco, de la seda, etc. Paralelamente se desarrolla el si~ 

~ema de obrajes que consistía en pequeños talleres encarga-

dos de producir incrcanc.fas p.:ira ci consumo inteJ:-no.. EJ. ere-

cimiento de estos últimos era frenado por 1os.~rcmios que 

protegían los intereses de sus miembros impidiendo 1a entra-

da de nuevos productos ":i_7 po:t: l.a r:tgic]a. rcgl.amentaci.6n. ~ ].a 

producción por las ordenanzas: "El. artesano l.uchaba .... en 

contra del capitalista industrial europeo, que enviaba sus 

productos a travGs de la Casa de Contratación de Sevilla, y 

contra. e1 incipiente capitalismo naciente que empezaba 

a desarrolJ.arsc" (L. Chávez Orozco, 1976: 80-81). El obra-

je fué, prccis.:i~cnte, l.a forma como se anunció en Amé-

rica la etn.pa raanufacturera 11 (Secretar:La de la Econon\ÍD. Na-

"Los cu-tC.!sanos -lo!:' obreros de .:-quel. ticrnpc.l- cstab~.,. agn.J9ad.os, por 1.a 
rcl.igi6n, en co:fradías; por la le.y, en gremios" .. Estos últinos cr.:in, 
11 

......... las cl.nsific.:iciones de of'icios qu...:: 1.as l.eycs establecían p.::ira 
regJ.ain:?.n.tar 1.n producci6n y los oficios respectivos" (F .. CeJ. &-i.zrio 
J..orenzot,1920: 1). 

\ 
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cional, 1~36: 6). 

El desarrollo del obraje se encontró fuertement_e 

limitado por la política de la Corona Espafiola que tenía 

dentro de sus principales objetivos mantener a la Colonia 

como un mercado cautivo para absorber J.as manufacturas de 

la metr6poli (F. Rosenzweig Hernández, 1963: 477). Para 

.este propósito se había establecido toda una legislación 

de control de la producción por medio de las ordenanzas 

desde el mismo siglo XVI: Ordenanzas de Silleros (1549) 

de Cordoneros (1550); de Sederos (1557); de Zapateros 

(1560); de carpinteros (1578); de Albafiiles (1599), etc. 

(véase F. del Barrio y I,orenzot, 1920)-. Todavía en 1793, 

el Conde de Revillagigedo, Virrey de 1~ Nueva España, señ~ 

l.aba: "Las fábricas ni pueden subsistir ni conv:i.ene en bu~ 

na política que las haya, ni a6n de aquellos g6neros que no 

se fabrican o traen de España, porque siempre son equivale~ 

tes suyos y privan su consumo". (L. Chávez orozco, 1976: 

37) • 

2. CONCENTRACION COl\'lERCIAL Y POBLACION EN EL SIGLO 

XVII. 

No se dispone de información sobre la producción ªE 

tesanal y de los obrajes hacia principios del Diglo XVII y 

se puede seiia1ar únícamente el reJ_utivo fomento de las art~ 
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san~as por 1as autoridades co1opia1es y e1 desarro11o ra-

qu~tico e i1ega1 de1 obraje de paños y 1ana que desde e1 

sig1o XVI se hab~a estab1ecido en 1a ciudad de México. 

Para 1a·'s03gunda mitad del s;tglo .XVII existían· obrajes ·de 

tamafio considerable con. grandes 1ocales de piedra, con 

sa1as, bodegas Y. ga1eras que l1egaban a tener ~ás de 100 

_tr,abaj adores. Importa destacar,' sin embargo, -1a dependen-

cia de estas dos organizaciones co1onia1es de 1os.comer­

ciantes de 1a ciudad de México. 

El Consu1ado de Comercio d12 1a ciudad de Z.1!!ixico fuG 

fundado en 1592 por_1os com12rciantes más acauda1ados de 1a 

ciudad con e1 propósito de· contro1ar el comercio con 1a Nu~ 

va España. E1 Consu1ado estaba dirigido por un Prior y dos 

c6nsules el~gi.do·s ¡->or los comerciantes y sus ingresos eran 

obtenidos de 1os impuestos co~ que se grababa e1 comercio 

(aver~a, almojarifasgo, derecho de tone1ada, a1caba1a, etc.). 

(E. F1orescano e I. G~1, 1973: 227). Además de su absoluto 

control del comercio exterior, el consulado dominaba la pro-

ducci6n artesanal de los gremios y, en menor rnedi.da, las 

mercanc~as producidas en 1os obrajes: "Por lo g12nera1, 1as 

artesan~as estaban integradas a1 m12rcado de las ciudades 

que dependían financieramente de J.os comerciantes, gue mane-

jaban tanto el suministro de materias primas, co~o la distr~ 

buci6n da 1os productos acabados" (F. Rosenzweig, 1963: 479). 

1 
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La constituci6n del Consulado de Comercio de la ciu­

dad de-México y su papel monopolizador de la esfera de circ_!! 

l.aci6n de las rnercanc~as en la Nueva España representa un 

hecho histórico fundamental para explicar el desarrollo de 

la ciudad de México en el sistema económico Novohispano, 

pues con el tiempo iba a. generar los mayores capital.es co-

merciales. La existencLa del capital comercial. es una con-

dici6n histórica necesaria para el surgimiento de la ~ndus­

tria manufacturera de corte capitalista. S6lamente dentro 

del prolongado desarrollo histórico en que surgen los fact2 

res que determinarán la aparición de la industria capitali~ 

ta se podrá explicar su distribución eEpncial.. Es necesa­

rio ir entresacando las caractcr~sticas espaciales de los 

determinantes de l.a industria manufacturera y fabril para 

estar en posibilidades de entender su localización geográfi­

ca. Sólo as% cobran sentido los factores l.ocacional.es de 

la teor~a convencional. de localización industrial. 

Para el. siglo XVII l.a impresición de las cifras de 

población tampoco permiten conocer con exactitud el n11mero 

de habitantes de J.a ciudad de Méx:i.co. se pueden indicar 

los cálculos de charnplain de J.2 000 vecinos españoles en 

l.600; de 15 000 de V&zquez de Espinoza en 1612 y de ~ 000 

familias en J.G 46 de Diez de l.a Cal.le (W. Borah, 19 75: 4 8} • 

No obstante ser la principal ci.udad de J.a Nue·va. España y 



fu~,,gir como centro polít.i.co-:--.J..d!Olinj.st.rativo, nil:i.ti.i.::r:-, reli-

gioso y co1nerc:La1., J.a ciud.:'!.d. de l·l~xico tuvo un 1.ent.o crcc:i. 

m~ento que ne puede explL~~~ por ln dr&st:ica disminucL6n 

de 1a pob1.aci6n j_nd~gcnn y el ca1:áct:cr prin<:i.rio de la .ceo-

nomíc:. ele) siglo x·.11 y >:VII. ScgC.n ·c.orah y Cco1.;. l.a pobla-

ci6n indígena sufri6 una ~~pres:ionan~~ d;isrn~nuci6n y <l~ 

l.6. 8 milJ.oncs ero l.532 a l.. O m:illoll"'S en 1G05 (l.962-1963: 5). 

Adicional1nent0, e]. carácter cscnciD.lmcntc. primw.r:i.o de! l.a 

c.conor..\Ía en los clos prirricros sigl.os de ln coJ.onl.a proG.ujo 

un 1.ento crecj_micnto de la~-:. ci'-1c1udcs en gcnor~1 y, Ce la 

c:i.u::,_~td da: M~xj_co, C-!n part.:ículu.r .. 

i 

\ 
Sin 0m1Ja:r:'7{0, e J . .f:ucrte r.tonopol_io Ch.~J. comerc:i.o en 1..a 

Colonin exigía la existencia de un solo centro de contra~ 
' i 

para el. comercio j_nterior y e>:~urior; "E1-::. este sentido, el. 
l 
\ 

un aolo centro urbano, la c1udad de M6x1co, sobre el rento 

177). 

r::n este proceEO 1~ c¿_:.pital aur.112.nta !:;u partj_cip.:::i.cí6n 

del total de la pablac16n peninsular an Nuev~ Enpafia. En 

1570 absorbe el G.7~ de 6s~n (3 000 espafiolca de 63 000) 

aumcntundo G1 6 ~ 3% en 1G5ü en que C\.!C•nta con 3 000 de 125 252 

J~st:o indica ci.2~:!.._.'":\ tc11dcnc:i.<:\. ñc ln po!:-i1.ac:L6n as-
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• 
desput;s. lQ: ciudad contaría .;c,n ~-diez veces .inás europeos que 

el resto del país,· ·así· ·como· que· el .4 8% de sus residentes 

ser!Lan c.:riol1os.: "La c.i..udad de tvléxi.co, por t·anto, fUc§ .C.:r.i.!:!. · 

J.la y bJ.anc'a.en un país: que no lo era,. Y esta ·fu(; sü pr'.i.nc~· 

pal característica" (T.E. Anna, 1973, 6) - Su pobla.;ión r'§:. 

presentaba, por tanto,· el .. estrato con mayor ·c;u·J:tura: ·y··p-re­

paraci6n t~cnica que es un factor.necesario para el surgi­

miento de ·1a manufactura capitalista. 

Por las mi.srnas· c·ircunstancias, el.: crecimiento del 

resto de los centros urbanos fue m&s reducido. ].imitándose· 

a crecer b~sicamente.los de tipo.minero. i.a expropiaci6n 

de tierra a las comunidades ind:S:genas, ·no Ob~tanté. sU -·i.ffipo~ 

tancia, no produjo la moviiización de las rnasaS campesinas 

a las ciudades porque: 6sta se dio con una dr&stica di~mi-

nuci6n en su nGmcro, comn ya Ee sefial6; hubo una esc~sa de-· 

manda de brazos en los obrajes ~ talleres grcmial~s urbanos; 

por la sobrevivcncfa de las estructuras ind~gcnas en lHs que 

vivía parte considcrab1e de ia · pobluc:íúri.; perSj.stía la orga-

nizaci6n gremial de la producdi6n artesanal urbana; prblife­

raron los artesanos de origen ·mcGtizo e indígena en· un-::i..c1-=tc1Cs. 

de corte familiar cercanos a las ciudades; etc. (v(!;ase G. 

Argliello, 1974: · 48-53). 

· / 

! 



3. POBLACION Y CONSOLIDACION COHERCill.L EN EL 

SIGLO XVIII. 

77. 

Durante el siglo XVIII se consolidó la estructura 

económica prccapitulisl:.a. El. sis~ema ~gropccuario de la 

Hacienda al.éanza su p1en.i.tud, y el. sector rural se consti­

tuye en uno de l.os más dinámicos de J.a econorn:La Novohispa-

un lento proceso de urbani.zacj.6n. 

De J. 742 a 1793 la población de lo. ciudad de i'1~xico 

aumenta de 9 8 a 113 mil hab:il:.antes y la Nueva España de 3. 3 

a 5.2 millones de habitantes. Mientras la primera presen-

ta un crccj.micnto 1ncdio anua J. de O. 3%, an el pa:í..s es de 

0.9%, esto es, tres veces mnyor al crecjmiento de la ciudad 

capital. Su p~r~~c~pación de población respecto a la naci2 

nal se viu, por tanto, reducida del 2.9% en 1742 a 2.1% en 

1793 (v6occ el cuadro III-1). 

Esta p6rdida de importancia de la ciudad de MSxico 

durante la segunda mitad del siglo XVIII es el rcgultado de 

que ]_a econom.f'a 1'.:Jovohispann giraba f'unda1;ncut.al1nent:.e en J_.:i.s 

actividades primarias. Na obstante, se mantil:H1.e como la 

principal ciudad del imperio espafiol y el centro de la autg 

ridad V~rrcinal. Importa destacar, sin e1nbargo, que no te-

nía una fuerte hcgemonín sobre el resto de las ciudades. 
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CUADRO III-1 

CIUDAD DE HEXICO: NUMERO DB H?.BI'rANT:CS EN LOS SIGLOS 

Año 

1525 

1570 

1650 

1.742 

1793 

1.803 

1810 

1.!323 

Fuente: 

XVI, XVII, XVIII Y XIX 

Poblac:l.on (mi1cs) 

raí e 

3 336 

5 200 

5 387 

6 122 

6 800 

Ciudad c112 
México 

30 

21-~./ 

56~/ 

98 

11.3 

137 

180 

165 

% 

2.9 

2.1 

2.5 

2.9 

2.4 

Incremento medio anuai 

.Paín 

0.9 

1.2 

0.9 

0.8 

C:l.udad de 
M~:x:l.co 

0.3 

1.5 

4.0 

-0.7 

John W~bel y Jeas0 de 1.n Cruz, c~tndos en nJcjandra More 
no T08Cano, "!·1Úxi co'', n.ichard I·l .. Morse I Lus ciudadc~~,; J_.a=-
1..:ino.:tr:v~1.-i.cc:ina:.:.;, Scp Sct<..::ntZ?s, No. 97. p .. 17'1!-~1~iOodr.Q'-"'"1 

~~~~~Z.~~--~- ~~~~ff / a~~C.~~J.-c;~~T·~~~~~túr(c~*-,T;'µC:c~;1 _ 1·~-~_t~, scp 

EstJ-.n1ac.ioncs co:-i b.::sc ~n c:J. r.(t-r-:·~ro de! F>ObJ.:ició:l bl:l...-.. ca. En 1570 
e1-ar1 3 r.1-i.1. l)J.w1e.::.s y en 16:>0 f1.).::J,rcn B 1ni]_. Se Sl.lCJU:.O";O l.:i c...x..i.stenci.:i 
de G j_nd:í g~na.s. }JC)r cc-i.~1a 1.x·~J:- ~o~·-:..fl bl<:U1.CO. 
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T...a ciudad de MGxico en 1790 era únicamente 30% m<:i...-

yor que Puebla y junto con el resto de localidades urbanas 

conformabé_!. un sistema de ciudades n1uy regular.:!/ (v~~u..se e1 

cuadro III-2) • La ciudad de H.1xico, Puebla y Querét:aro eran 

las tres ciudades rnús j.mportantes de la Nueva Espu.ña y ab-

sorb.S::an el 63.2% de. la poblacj.Ón de las nueve c:i.udades pri!:!_ 

cipa1es, siendo los centros urbanos donde se realizcba e1 

grueso del con1crcio y la producción semirnanufac.turcra. Sin 

embargo, pazar:La m~s de un sig1o de desarrol.lo <le: las concl.!_ 

cienes generales de la producción y de las fuerzas product~ 

vas para poder determinar cuál de las ciudades iba a ser el 

centro de la producción fabril en los or~genes del capitali~ 

~o industr:i.al en M•Eico. 

La inf:Luencia del Consulado de Cotnercio de l.á c:i.udad 

de M6xico hab~a aumentado durante el siglo XVII y XVIIX ho.s-

ta convertirse en uno c1c los e1en1entos de.terminantes en 1'°"l 

po1~tica colonial. Como n1onopolizador del. comerc:Lo exterior 

in1pulsó la. construcci6n de caminos de la ceipita:L a los prin-

cipnles centros mineros y pu~rtos. Nueve rutas principa1es 

la co1nunicaban con el resto de la Nueva España: i) hacia el 

¿_/ El "ind.i~ de pritn:lc~a" de do.s ciudZl.dcS --la razún entre la J:')C)bla­
ciGn C12 la prirr.a:ra ciudzid y la segunda--.. era de 1 .. 29, esto es, 
:i.nCZ.icando lct existencia de un sistCJ:na. c..12 ciu:lac1~s 'l.mifoi.,n~ .. 
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CUAD~O- _I_I_I-2 .. 

NUE\.:~;~ ESPA8.;: CIUDADES MA.YORES DE 10 000 HABITANTES, 1790 Y 1803 

J_. Cd .. d:..:; MGxico 

2. l·u•..::i.Jl4 

3. 1.}l.:.·:! i:é. ta.ro 

4. Gu~r.:..:-.. juato 

5. Z2catcc.::i.s 

6. Cuudal.ajurc:i 

7. 0:.1;.:aca 

8. Vul1-2-c1olic..1 

9. fJurzi..ngo 

l.O • J.1(::rida 

J_ J_ • Vc!::_acruz 

12. Sun Luis Potosí 

J_ 3. Cul.incán 

Población total. 
i790 1803 

104 760 l.37 000 

80 646 67 800 

35 000 35 000 

32 098 41 ooo~/ 

25 495 ·33 000 

24 249 19 !500 

18 236 24 400 

17 093 18 000 

10 819 12 ººº 
10 000 

16 000 

12 000 

10 800 

Tasa de 
Crecimiento 

2.1 

o.o 

1.9 

2.0 

2.3 

0.4 

0.9 
-. ~-· 

Fuente: llumboldt Von A.. J.;nBayo poJ ítico sobre el. reino de J.a Nue­
v~ Cnpufin. p. l.Sl·y~ Hugo Gastro Aranóa, El. censo condenado 
de i-19i-1;"--1.~6xj.co, l.JNI\!·1- Insti..1.:ut:o de In"restigacio:scs Socin 
leS-;-C.i-t·udo c.."'n, )l .. Moreno •rosc~no, "Mdxico", en R.M .. Morf'->c, 
I.CJ.s cil1du.c..1t:!s l~""J.l:inoun1cricrin::.~:;, 2.. Dcs.:-trroll.o hi.st6rj_co, 
Sep S.::;tcn ta.s, y:;u¡p¡, !•léxico 19-{3. 

29 GOO !i.:t}Jj_i_['!_~"":L;S .:u.1ic:i.o;,.:tles en lu.s Tttl.!1.as. a:~"! sus .i.1uncdiacione:s. Lo? 
41 000 !~0n !...;.:•la.i1"CI1.tc los del cu.seo de la. Ciud~Ld. 

·i 
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nort~ los caminos de Zacatec¿;,_s '":{ Pach.uca la cone:ctabun con 

las minas de la colonia cspnfiola; ii) hacia el oeste ·el ca 

mino a •.ro1uca 1c:i con1unJ".cnban con :M.icho ... -i.cj,.n; iii) dos ca1n:L­

nos hacia el sur para Cuernavnca y Cuoutla que llegaban a 

Acapu1co y Huatulco en el Oc~.:-inu PD.c:Lj:ico; iv) dos rutns 

hacia Pucbl.a, una que pasc..ba por el. pueblo de Río Fr.í.o, y 

se continuaban hasta Veracru7; v) finalmente, exist~an dos 

can1inos hacia el este que pasando por uno de ellos por 

Tepet1aoztoc y Calpulapan, y el otro por Octulnba y Apan, 

terminaban en la ciudad de Jalapa y Vcracruz (D. L6pez Ro-

sado, 1971: 37). 

La ciudad de t·1éxico real.izaba sus funciones de in­

termediario en el comercio exterior e interior grac~as a 

este sistema de caminos que 1.c permit:Lan ser J.a ] ocaJ.:.i.dad 

mejor comunica.da con 1os cent:ros productores y consl.unj.dorcs. 

De esta suerte, la actividnd comercial en general se cncon­

trabn. dornj_n.Jc1a por lo:= alinoct:?1·11¿:~ros c1e la. cupi.i.:.::il. :).:- se orga­

nizaba cotno 11 
•••• unu cadena a..-..~ int.crmcdi.:i.rio!:> que partien­

do de su matr~z en la c~udod de M~x~co, d~scminaba sus agc~ 

tes en los reales de m~n&s, ciudades, hac~endas, pueblos y 

ferias provi.ncia1cs succionnr:.do ratls y n1~s gnnnnci . .:is en iCl 

inedida en que 1os lug.:i.rcs eran in.:i.s re1notos y no había otro 

abastecedor que s.otis.faciera sus necesidades" .. Paradoja 

del. ,sj_sten1a: entre n1ti.s distante: se cnconi.:.ru.h.n. una re 
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gi6n o un mercado de su centro principal de abastecimiento 

(la_ciudad de _M6xico), tanto más dependiente se torn01ba y 

más caro pagaba su servídumbre" (E. Flores cano y 1'1. del. R. 

Lanzagorta, 1972: 165-166). 

Al lado del Estado colonial espafiol el Consulado se 

convirti6 en furibundo enemi.go de la.s manufacturas aunque, 

no obstante, impon%a toda su influencia pol~tica y financi~ 

ra para mejorar las condiciones generales para la circula­

ci6n de lan mercancías y la infraest.ructura ':·u;Lana de· J.u 

ciudad de N6xico: "Si.el ingreso del Consulado era dedicado 

a las obra2 pOblicas constru~das paro beneficio de la capi-

"tal, esto era porque los ricas almace~cros de la ciudad de 

. M~xico donlinaban la corte" (D. A. Brucli.ng, .1971: 113-114) • 

Entre 1767 y 1789, por ejemplo, el Consulado purticip6 en 

la tcrminoci6n del sistema de drenaje a lluchuctoca, basto 

proyecto que tuvo coni.:o de 800 000 pesar:: (V. llumbolt, 1818: 

1'16). 'J.'¿¡mbión participó en el financi.::i.1niento de hospitñ.les, 

almacenes, 01silos y carreteras vecinales. 

Bl sj.stenl.:J.. d"; comunicaciones de la ciudad de México 

con el ~ntcrior y exterior, la dispon~bilidad de capital de 

sus co~erciantos, y su influencia en la estructura pol~t~co-

ad1ninistrativa, le permitía a los n.J.mnce:neros de. J.a. capital 

acaparar lns cosechas de los productos de exportac~6n, as~ 
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como ejercer un poder monopsónico aJ_ comprar J.a casi tata-

lidad de 1as mercancías gue ven~an tle España y Asia. La 

poJ.:l'.tica proteccionista de J.a mctr6poJ.:i_ J.es P~'17IT•it:í'.a post~ 

riormente revender l.as mcrcanc~as con ele"\.Tadas ganancias 

comercial.es aUJ.-ncntnndo la concentrnci6n de.J. c.:ip:Ll:al. merca!!_ 

ti].. 

Los comerciantes del Consul.ado do1ninabnn. el cotnerc.1.o 

aJ. por mayor y aJ. por menor. AJ. acaparar entre eJ. 70-80~ 

de J.as mercancías importadas vend:í.an parte de estas en los 

mismos inercados de Jal.apa y bcapulco ~-t. conH~rci untes de pro-

v:Lncia que 1.as :cegue.rían a un crédito de dos tercios su va-

lor. Posteriormente, distribu~an otra parte en J.ns ferias 

de San Juan de J.os Lagos y SaJ.tiJ.J.o. 'l'a1nbién n1ant.cn1'an en 

l.n capit.al casas que vend..5.an direct<:::.mcnto .::il. pl1b1i co, .:idc-

más de que 1nuchos tc...~n:í.an estabJ.ccj_micntos Cll. provinc:La en 

J.os J.ugares de concantraciOn de poblnc16n, campos m1naros, 

pueblos del r1ortc y rcs'.'to de ciudadGs del país. 

Con el advenimiento de 1.os Barbones al. poder en Es-

paña, se dictaron u.i.i.a serie de medidas a· través de l.a Rca1 

• CéduJ.a de 1765 que pretendían disminuir el omníºmodo poder 

del Virrey y de su 61ite. 

! 
i 
\ 

\ 

1 

l 



84. 

La Real C6dula creaba un grupo ae intendentes de­

pendientes directamente de la Corona y no de los 

poder loca1es, y establec~a medidas para liberar 

grupos de 

cio: abolió" ~l sistema de flotas; 

el 

numerosas 

come E_ 

fra.n-

quicias mercantiles; se habilit6 para el trfifico a diver­

sos puertos españoles; reducción de los impuestos a las 

mercancías espufiolns i1nportadas en Am2rica; se e.ximiü de 

derechos a diversos productos coloniales si se exportu.bnn 

a la metrópoli; se permiti6 que de las Islas Baleares y 

Canarias pudiésen venir n.::tves con rncrcanc~as de la India, 

etc. Adicionalmente, a los diez afias sigu~entcs de estas 

medidas que debilitaban las fuertes restricciones al comcE 

cio existentes, se transforraú cJ. si st:cma de derechos, se 

aboJ.icron los irnpuentos de tonelada, almiruntdzgo y almo-

farijazgo (P. ~acedo, 1904: 24; D. R. Graman, 1973: G 4) • 

Estas reformas provocoron divisiones y enfrenta­

mientos en ln antes monol~tica cl1garqu~n colon~al, al m1s­

mo tiempo que deb1litaban el monopolio exclusivo de los co­

merciantes de]_ C0!1SUl.:?.do de J.a Ciudad de México sobre J_a 

importaciGn y exportnc16n de bLcnes y, en general, sobre el 

comercio Novohispano. Todas las anteriores laye~ d0 libre 

comercio fueron dictadas en el lapso de 15 afiou an lns Rea­

les C~dulns do 1765, 1778 y 1779. Otro golpe n la 6lite 

comercic:1J_ fu.:S l.:':!. orOc:ianzu de .1. 706 que substit.:u'i.a a los al-



caldes mayores y corregidores de pueblos por subaelegados 

que depend.l'.an directamente del intendente de la Corona. 

A estos subdelegados se les prohib.:La la práctica corrien-

te de aqueJ.los de paJ:ticipar en e]. comercio loca.l como in-

terrnediarios de los al.:;.naceneros de 1a cnpit.:i.J_ (A. l'-Ioreno y 

E. Florescano, 1970: 26-27). 

La liberalizaci6n del comercio Novohispano en el 

último cuorto del siglo XVIII perseguía ampliar la base so-

cial de la Corona --y su recaudación-- y posibilitó la ere~ 

ci6n de los consul.n.dos de Vera cruz y Guad.alaj ara en l 775. 

Para esta fecha los comerciantes de Veracruz ha.b.í.an acumul.~ 

do el capital y la experiencia cc_:>mercia1 necesaria para 

disputar el control de la Feria de Jalapa a los de la ciudad 

de Mé:: j_ co. Igualm~nte hab.l'.an creado relacionas firmes con 

productores de tierra calicn~c de Vera.cruz y Oaxaca que lle-

v6, finalmente, a la separación definitiva de ambos grupos 

formalizada con lct. crcaci.6n de]_ Consul.ado de ·veracruz .. 

esto, los comorciantcc de la capital sa negaron a real~zar 

la Feria de Jalapa propon~cn<lo en su lugar a la v~cina ciu-

dad de Orizaba y apoyando la construccj_ón del can1ino i:J16xico-

Veracruz v.íu di.cl"la ciudad (A . .l'loreno y E. Florescan('"'I, 1970: 

21) . 
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La liberalización del comercio y el resquebraja­

miento del Consulado de la cj.udad de México~./, fomentaron 

un auge econ6mi.co en otras regioneE que visl.umbraba el fortal~ 

ciJniento de1 rosto de íntcndencias de la Nueva España y, 

por ende, "El surgimiento de verdaderas capitales locales 

interpuestas entre J.os distritos y la ciudad de México" 

(Brading, 1971: 125). 

Por una parte, se debilitaba el monopolio comercial 

de la capital. Por la otra, al producirse una baja conside-

rable de la.ganancia de sus comerciantes estos se traslada­

ron de las actividades comercial.es a las de carácter produc-

tivo: En efecto, la reducción de las utilidades comerciales 

de los añps ochentas del siglo XV~LII n1ovi6 a una generaci6n 

entera de ricos comerciantes a ab.:inclonar el comercio en fa-

vor de la minería y la ugricultura" (D.J,. Brading, 1971: 116) 

Es necesario invcst::L9a.r en detalle el impacto espa-

cial de las rnedid~s Borbónicas, pero todo parece i.ndicar 

que no produjeron el fortaJ.eci.rnicnto es1::ie1:ado de lus ciuda-

des del interior, ni frena.ron el crcci1niento de la ci.udad 

de México. Esta, al continuur como el centro pol~tico-mi-

litar, no perdi6 su papel de ci.uc.lnd comc:rcj_nl de primer 

.i/ A este rcsp:::cl:o D.A. P.rading scl1.:1J.a: ''Sujetos a atc;¡gl.lC's ofici.u­
les y a d<.:!.splazamicnto econánl.co, los c.:iµitali.stas-1~c.:tntilcs ae 
la ciudud cJ2 ¡.-;.:~..:ico 1.:.a;nbi~n e.:-:¡_::::cri;n..:ntarr_.,.1 un c11.:.?saf5:0 a su control 
del Consulado" (19"/l: ll7). 
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orden en la Nueva Espafia. As~. entre 17~0 y 1003 experirnea 

tó una tasa de crecimiento anual del :<.. 1%, pas¿¡ndo de J.0<'.l 

mil a 137 mil habitantes (vdace el cuadro III-2). De esta 

suerte, la reducci6n del dominio de la ciudad d.c r-u3:xi.co sobre 

el comercio interior debido a. las refoi.-inas no f.rcn6 su creci­

miento ni el de al.gunus otras locali.ciadcs, p~ro .s:r: c1 de J.as 

n1.S.s ímport:.antes ciudades provinciales que fnng.'i.nn como centros 

comerciales e industriales a nivel regional. Puebla y Guada-

lajara ::>ufrieron una disminuciún absolt."t.:t de su poblaci6n, 

mientras que Quer6taro J.a mantuvo j_nvari . .:i.blc y Oax.:1ca lu au-

mentó. No obstante, las ciudades mineras como Guanajunto y 

Za.catecas experimentaron ta!.>as de crecimiento de la pobl.:i.ci6n 

~uy semejantes a la de la capital (v~asc el cuodro III-2). 

Este proceso de concentración en la ciudad de México 

no era f~cil de neutralizar po~mcdidas adrninis~rativas si 

se toma en cuenta el car&ctcr de la e~onom~o Novohispana y 

el tipo de gobierno. La economío Novohispana giraba osen-

cialmente en las octividadec agrícolas y mincr~s. En J.805, 

en las prostimerías de la ~pncu Cnloninl y en los alborc~ del 

movimiento revolucionario de independencia, cstns dos acti-

vidudes representaban el 86. 5~ del total de :tu producci6n 

Colonial. Los obrajes y la ccmimanufactura (industriri) por 

su parte, únicamente produc~an el .l.13. S't. restante (,A. Van 

Humbolt, l8J.l: 22). 
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Ninguno de los dos sectores productivos principales 

pod:f.an impulsar directamente el crecimiento c1c la ciudad de 

'M.éxico, pues se efectuaban fuera de su ~nlbito. Respecto a 

l.as semimanufacturas, aunque se 1oca1.izaba11 en forma impar-

tanto en la capital., se distribuían en todas las ciudades 

principal.es entre las que destacal:>n.n Puebla y Oaxaca.. La 

G.nica actividad econ61nica. que e:.i::pl.:lcnba su crecin1iento era 

ei comercio, que junto con 1.as activi.dudes administrativas-

mil.itares-rel;Lgiosas constitu:í.an 1.a base de su creciniiento 

y explican su papel de ciuda.d principal de la Nueva España. 

Como centro adn1inistrativo, prácticamente toe.lo el. 1 
ºcomercio exterior se canalizaba por J.a capital. A finales 

de l.a col.onia ei grueso de 1.a.s ir11portacioncs que total.j.zaban ! 
89. 6 millones eran b1lsicamente art:f.culos de vestido y alime!l_ 

taci6n (.66. 1fl.) y ciertos b:Lencs j.ntermedios con10 cacao, cera, 

papel, cte. que absorbían. el 29. 7~. cle1. total. El 4.2% reo:;-

tan te, era fierro y 2.lguno c1c sus art:í.cu1os (D .. Groman 

Rosenknof, 1973: 213). T.as export<-..1ciones tota1.es fueron de 

223. 4 111il.lones y estaban c.:onstitul.das pri.nc:i.paJ.1nente por 1.os 

metales preciosos con el 82.5%, los bienes intermedios con 

13. 6% y l.os de conS'L1..1llO no-duradero que tcn:í.an únj.can1e.nte un 

3. 9% _(D. Graman Roo:;enknof, 1973: 214) • Las exportaciones 

superaban en 1·33. 8 inil.l.ones a 1.as importaciones, esto es, 

eran 149.3~ mayores y esta fuerte desproporción se deb~a a 
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1os envi.os t.rib'\..l.turios a l.a Corona y 1.as re:n~sas de capital. 

comercial. en forma de meta.J.ec preciosvs que :i:cali:?.abün gru.-

pos de comerciantes. Estas d1fcrcnc1as cunnt~f1can las ma~ 

n;i.tude.s de la d~sacurnul.aci6n de capj_ta1- en l.n. NuG!Vr:t España 

que represent6 un poderoso :i:ren.o aJ_ desarroJ.].o de sus fuer­

zas protluct1vas. 

La capital era el centro regulador dc1 comercio ex­

ter1or y e1 retl1str1bu1dor de mcrcanc~as entre 1as d1versns 

1ntendenc1as co1on1a1es. B~to l.e irrtprimió un carácter de 

cí.udad mercantil. por exce:1encia, do1ninada por una burguesía 

comercial que impcdia el clcs-:irrol.1o de las act5.,ridades 1nnnu-

facturaras. Esta funci6n cconc:Smi.ca J.u. .desempeñaba porque era 

el centro po1i.ti..co-rnil.itcir-ndmini~3tr.:ttivo de un sistema lnuch.o 

más ampl.io de:L cual. fu~g:t.a como nn 111~:-r:-o np<Snd:i.ce=. La ciudac1, 

en cuanto ta1. no ten~a una d1nfiraicu de crcc1m1cnto realmen­

te propia tal. como lu posc5:an l-ns ciududGs de 1-a Europa. fei...l.­

da1. 

Ln ciudad de M~>:ico c.ru lo n1ás gl:'nndc de las col.o­

nias amc:c:Lcanas, pero el. cartí'cter prirna.rio ele 1.a e.conom~a 

novol"'l..ispana i;unca J.c permiti.6 aJ.cu.nzur una c1cvada. prcc1ni-

ncnc1a sobre c1 resto de les ciudaücs. Los l~m1tcs h1ot6r1-

cos a su tu.maño duronte te.de el sj.gJ.o X.VIII fueron establ.e­

c1dos por c1 n1vcl de desarrollo de la explctaci6n minera y 
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~gr~co1a en intcracci6n con la estructura política. El que 

la miner~a y la agricultura fueran las actividades princip~ 

les e>:plica el patrón de dispersión de la población y la 

inexistencia del fenómeno de primac~a urbana. Su papel de 

ciudad.principal se derivó de la estructura pol~tica alta­

mente centralizada que le otorgó la función de centro admi­

nistrador de tributos y de comercializaci.6n dc31 __ intercambio 

interno y externo de mercanc~as. 



CAPI'l'ULO IV 

CIUDAD DE MEXICO : ___ NIVEL DE J"NDUSTRIAL I ZACJ"ON EN EL 

CAPITALISMO MERC~NTIL (1821-1076). 

Dnrante los prin1eros años del I•1éxico inaopend:i.ente, 

1os sectore::> conservc:idores pugnc:ib.:in por estubJ_eccr una serie 

de polít~cas protcccLonLstas para estLmular la ~ndustrLalLz~ 

cj_6n. del país .. Evidentemente, los mLembros de estos estra-

tds socLoles eran los Qnicos con posibi1~dndes de crear las 

empresas ~ndustrialcs rcquerjdas. 

Los c0nser""~"0do:i.::-c.;s !:i0: 11;:-ibí.an sun\c:i.c.Jo al movi1nicnto de 

independencia con la idea de ljbrarse de la Colonia Espafiola 

y de sus fuertes rcstriccionms a la industrializnci6n y nl 

con1crcio qu2 it!1pcdf..:.in, a la c:r:ie:cg<;-?:nte bu.rques:La crioJ.la y 

aún a J.a pt.:::n i..nsulc.r, é1cel..eru.r l.a acurauJ 21ci6n de cnpit<J] y 

tom;:¡r el poder político.!./. 

En csl:c ~--::: .. 1.i.:icJ.o, sa ha. 1T10str.:i.c10 el error c1c j_clentificar cstrccha:m.:.'.n­
t~ J..os ir1t· . .-~:rcses de lv. él.i.te d.::. 11 .... te?ndados, corn .... :rci.:1nl.:.c~>- y mineros 
criollo¿; :'.}r c~;J.~.?...1-::iolcs con los de lo.::· ¿..,d:nini" stL-i..:.do.r.:cs d:> la Corona 
p~ies lo~ .T?r:ir.-1:!1.:0S, ....... t:Cl.1'.Í.U..'"'l r.r_1...::i:10.~~~ <-:ru~JO~ sd::ire el s..ist..:.crn.:t econ6-
11u.co. • . {'l' .B. A.n.nn, 1.970: 12) • 
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Una vez ii.bres de las ataduras coloniales, los gru­

pos burgueses de la nueva nación plante~_n la necesidad de a~ 

sarrollar la industria por medio de la participación activa 

del Estado emergcn~e. 

EJ. ni·v·e1 ccon6~nico del nuevo pa:Ls se encontraba n1uy 

por c.lebajo del cx:i.stcnte u fina.leS de la colonia por 1u ..:lc!J­

trucción de gran p<-1rte del aparato productivo duranto los 1.1. 

años de guerra. El val.ar de la producci6n agr:ícola se redu-

jo en más de la mitad, disminuyendo de 228 millones de pesos 

a poco m&s de 100 millones en 181.7 (S. de la Pefia, 1975: 95). 

tac.ta. 

La producci6n minera también se vi.o grAvementc afec­

La extracción ele oJ:o y plata. pas6 de 425. 7 mil1ones de 

pesos en 1781-1800, a 351.7 millones en 1801-1820 y 241.3 mi-

llenes en 1821-1840. Hasta dcspu6c de 1BGO se recuperaron 

los niveles de producci6n d8 estos matale•s que hnbíitn exist~-

do antes dc•l confJ.icto armado. J_,a producción r11.:inuf.:1cturera, 

por su parte, aunque de mucho menor importancia que las acci­

·v:;" -,des prira.:irias y C'!Xtr.:ictivas, ta.rnbi.én se cstj_ina haber d.i..s­

mi::.:uido u. la n1itad de J. nive:J de principios deJ_ siglo (S. de 

la Peña, 1975: 51 y 95). 

Adicionalmente, desde 1810 se dio un éxodo de espuñ~ 

les que se ac01.er6 dcspu(';:s de 1a consumación de la índcpendcn-
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cia en J.821. Ademci.s de ser J.a gente más preparada pu.ra J.u.s 

actividades de d:i.recciún de1 proceso productivo, su Gxodo_ 

represent6 una importante calida de capital financiero que 

agudiz6 el derrumbe de las principales ramas de la economía. 

Unicamente de 1821 a 1824 se calculó una fuga· de 20 millones 

de libras esterlinas (R.A. Potash, 1959: 37) • 

Otro elemento fundamental. en la drtl.stica dis1ninuci6n 

de la producci6n fuG la reducci6n de la fuerza de trabajo. 

Se ha estimado entre 400 y 600 mil muertos en J.a_ guerra inde­

pendentist.n, que eran fund~mental.mente los combuticntes que 

fo:vnaban parte de la población trabajadora (S. de la Peña, 

1975: 95). 

Lo.s trastornos económicos y la in.existencia de una 

conciencia nacional unificada en las primeras tres dacadas de 

la independencia, fueron desastrosos en la vida de la nueva 

naci.ón. Entre 182J. y 1857 se sucedieron .i.n.i.ntcrrumpidamente 

forn1as de gobierno republicanas, imperial.e:;, í~ederalcs, die­
\ 

tatorialcs y centrales, en rnAs de SO diferentes administra-

cienes públicas .. Corno si esto no fuera suficiente, en ese 

per~odo .::i.contccicron alrededor de 250 movi1nientos arr.lados, 

entre asonadas, revueltas, levantamientos y revoluciones (D. 

H. Bancroft, 1888: 4G 8) - Durante esta tr5gica disput~ por 

el poder pol~tico ae la naci6n, ocurrió la irreparable p6rd~ 
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da de· la mi.tad del. terri.tori.o naci.onal usurp"ado por eJ. na-

ciente imperial~smo norteamericano durante la. guerra de 

1.846-J.847. 

l. POLITICAS DE INDUSTRIALIZACION (1.821.-1.829)3./ 

El. objeti.vo esenci.al de J.a. pol~tica .. económica de 

1as nuevas autoridades. era, obviamente, l~grar la·reconstru~ 

ci.ón del maltrecho aparato econ6mi.co y, princi.palmente, de 

J..a industria minera y el comercio~ que eran la fuente tradi­

cional. de 1.os i.ngresos fiscal.es. 

Para fon1entar la miner:L.a se redujeron las contrib~ 

ci.ones apl.i.cadas durante J.a guerra a sól.o un 30% y se cli.mi.­

nó el cobro a ln producci6~ y venta de n1ercuri.o. 

El corncrcio se est:i..muJ..6 por un.:i serie de medidas l.§:_ 

gi.sJ.ativas que abr~an, por pri.mera voz en M6xi.co, el comerci.o 

exteri.or a todas 1.as naciones del. mundo. El. 1.5 de diciembre 

de .1821 se expidi6 la prj.mera J.ey ü.duanaJ. por la cual, "se 

aplicaba sobre todas las mercader:Las, de cuaJ.quicr naturale-

3./ Este apart.ado se basa fundam::mtalmente en el bri.1.lantc análisis de 
R .. l\.. Pctash !;C"..bre el fanento de la industria en ¡..;.-S..,~ico de 1fl2l n 
1846 (1959) • 
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za, un s6lo impuesto de 25% ad valorem y hab:La pequeñas li~ 

tas de artículos prohibidos y de los que pod:Lan entrar li-

bres de derechos" (R.A. Potash, 1959: 30-31). Dentro de 

J..os artículos exentos se cncontruba toda clase c.1e maquina­

ria industrial, agr:Lcola o minera, indicando el inter&s b&­

sico de esti1nular el crccímiento clcl aparato producti~ro .. 

Desde el inicio se prj.oriz6 fon1entar la inclustrin 

pues no era posible que la agricultura y la exportaci6n de 

los metales preciosos s~guieran como los.tinicos sectores re~ 

tores de la economía (R. Heroles Jesús, 1974: J.70). Para 

establecer las poJ.:Lticas adecuad<"'ts, se efcctu6 un largo y 

acaJ.orado deb¿rte sobre el proteccionismo y el librecambio. 

Por presiones de los grupos artesanales y semimanu­

factureros lucales que exig.1:an mayor protecci6n pa1:a enfren­

tar la tremenda desventaja en que se encontraban contra la 

producción fabri.l I~-i.glcsa, Francesa y Nort.ca1nericana, se ex­

pide la ley aduanal del 20 de mayo de 1824 que modifica la 

de 1821. 

Consic.1cr.:iban gu8 establecc:r únican1ente un 25% de im 

puesto a las mercancías ~mportadas era tanto co~o prohibir 

la. venta de las locales, ta J. era su desventaja que " ... el 

único remedio estcl. en imponc·r dC'rcchos a las rnercarl.cS.as e:~-
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tranjeras, de 400 a 1. 000'!." (R.A. Potash, J 959: 33). 

La nueva ley, por tanto,_aumcntó de 9 a 1.1.6 los ªE. 

tícul.os ·cuyn importac:i..6n queda.bn p=cohibj_dn. Esto 1.c ct.io a 

:La 1.egisl.c:i.ci6n sobre el con1c.rcio c:.:.t<.:.!rior una apar.:i.c-nc:La de 

constituirse con1.o una i::él...-ren defensa de las m8nu~.:ict•_1ras n~ 

' c~onalcB y de cst~mulo b lu ~ndustr~al~zac~ón. No ob.:..~tantc, 

al no ~nclu~r o los tcxtjlcs de algodón dentro de los art~c~ 

los prohibidos no trat:iba de evit.:i.r la decc:1Clcncia en que se 

enconl:ruba la i~dustria 1nS.s iinport:antc del. país .. 

En rua:LicJ.ad, existía una fuerte contradicci6n ent::::c 

ia protecc~6n dQ la ant~cuada ~ndustr~a artesanal y la nace-

s~dad ~mper~osa del gob~crno de captar fondos pdbl~cos para 

enfrentar la aguda cris~s nac~onal. La import:uci6n dG 1.os 

textiles de al t3od.6n rcpr,~sent.:...bnn cnsi el 30~\ Ce lon ingresos 

f~scalPs por ~mportac~oncs y el goh~crno por razones ~~scal.cs 

se ve'ía en l.a 11ce~-:'r:i.d.:lcJ. ;..le no ncccdcr a 1.ns pct.j_cion1:-1~ tlc 

prnhibir sus i_t1lportacioncs. El irre1nedia.b)_e;_~ contraba..n.do de 

mcrcunc.::r.us prohibidas o con altos arancel.es contribuía a jus-

tific.:ir ta1. política;!!_/ 

2.,/ Er1 1827 s2 ef"".t.:lbl.eció t.l:1CT nucvn ley .::-i_d.u3..na]_ LJ1..'k~ r~.:.ül.tcn~n el er;9í.ritu 
de! J_;:i <.:i...'""1terior ccn d...:>.s n¡._-,..,_-j__i [i..c.:1cion~·s imf:"·Dl..-tar.tcs: cstz.bJecí..:.i uri i~.~ 
plY...:!~3t:o ~-1.iCO .::i. l'-i i...-i:.f.::::n .. t~a.:::-i.G'.1 c.1c1- •10 :.S ad vnlore.rn, y d.ismi; 1u!::-.1 08 11b 
n 5G Jos H":: ~ÍC.."'\JJ.os pro~' U:-:.id::.·s.. J\.l j_qu:-·d .. CJl1'2 J_rt e t!"":.terj_or p:;'l.T:Li.t:L.u "!..f..t 

irr:.¡ oi.t .. :...-:;ión e:..~-~ tcj iü: ..... s L~C' =t 1.s~-.C~;¡ / c:~t.·,::- GI) l82G l:-·:.=-::i:;::cs':!nt::.1-_•.-u:, ("!1. .:1G~. 

d·::-l -...·.:\lar tot.~11. d-! las i1 ... 1::io:!::'t:.acJ.c•:-1r~~·~ ~;ic:td::>, po.r enCe, aG.r1 n:.fis i1nLX>E_ 
t.~..?.n~-·~f.; p.:u-.-;. Jos :!s.~1~:-,~!!...:0S .[ i.~;.ca]c:s. 
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La irnportaci<Sn de tej:ido.s dafió considerablemente la 

manufactura nacional. Ni la textil n:i ninguna otra industria, 

salvo 2 o 3 excC?!pciones, hab.í.an instaurado el modo fabril. de 

producción utj.liz.ando ma<]uinaría mo·vida por fuerza n1ot.riz~/. 

La j_ndustria in~.>.::ic.::ina permanncín artesanal y scrn.irnanuíacl:urera 

sin posibilid~d de competir con el ya poderoso capitalismo fa-

bril de algunos países curop~~os y de J.os E~t..ados Un.i.aos de No.E_ 

teamericn. En esta s:itunción la apertura del pa~s al mercado 

internacional Gnicamentc podr%a producir su ruina. Por ejem-

plo, en Oaxaca " •... donde hubo ~1a vez quinientos telares 

produciendo telas de algodGn, apenas quedaban cincuenta en 

1827" (H.A. Potash, 1959: 51). Parece ser que este cuso no 

era aislado y con mayor o manar grado se repet%a en los diver-

sos centros textiles del pa~s: Puebla, Guadalajarn, Qucr~taro 

Texcoco, etc. 

El aparato productivo de lü nnci6n se encontraba aún 

devastado .. El atr.:Jso cconó1nico irnposibiJ.itabu el sur9imiento 

de una industria fabril sign~ficativa y cxist%an pocos ~~pita-

les paro invert~r. Conio .s:L esl.:o no lJast.w.ru, la contin"...~ .:i.1'5n 

y agravamionto de la crLs~s pol~tica hac~a imposible L; :·i.:ir 

protluct~vamentc al reducido cap1tul disponible. Frente .::.t estos 

problemas fundnm2nlnles, en 1829 asumió la presidencia Vicente 

Guerrero apoyada pur grupos proteccionistas que atr~bu~an todas 

:!/ 11 Un0:--:.> c--.. .. 1,'!l.nt.os d~:=iJ.:.27-'j.L·adores de algodG:;; 1 una feibr.i.ca de papic:?l y a.1-gunos 
trúc.i. .tc-•s. o r.:1fi~-l'-li..I'""!U:-> d2 hilar" (H..A. Pot:.Zlsh, 1959: 50) - Uni<-:.:urcnte 
utilJ.~;.:t:.:.:i.::u1 1:\<::gu"i.!"1..:triw. Tn.:)Vida JTY.=ct"u·1:i.c.:::un?ntc. 
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estas calamidades a la pol:Ltica de comercio exterior semil~ 

beral apl"!.cc:ida hasta esos momentos. 

La ley aduanera del 22 de mayo de 1829 impuso esta 

nl.1eva Ilosición upl:i.cando mayores restri.cciones al comercio 

exterior. Se prohibió la importaci6n de textiles de ;:ilgod6n 

junto con más de 50 art:Lculos no incluidos por las legisla-

cienes ante.rj_ores .. Esto beneficiaba fundamentalmente a 1as 

ciudades productor;:is y, especialmente, a la de Puebla que era 

la principal. Los ucontccimientos pol:Lticos ~· J.a imposibili-

dad de prescindir de los in')rcsos de la importación de texti­

les hizo que esta ley nunca ll~gara a ponerse en práct:.Lca~/. 

Seu como fuere, en este per:Lodo al menos exist:La la 

idea de tratar da proteger la producci6n scmimanufacturcra y 

desa.rrol].ar las acti'\-"'idaa""~s j_ndustriales cvittindo caC?r en una 

uplicaci6n torpe de los principios de librecambio que sólo 

bcncficinbnn a los pa~ses capitalistus avanzudos. Se sopar~ 

~/ En ngosto do J.829 81 gc>n8ral espa:fiol B=adas rcalj.za \IDa p.o:gucña 
inva~;i<:jn al p~:ís y, pc:>stcriorme .. .,t:e, e1 vi08prcsidznte BU.Sl:¿Jmante 
arroja clcl pc>:k!r a Guerrero. 
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ba c1ararnente el. "1iberal.ismo dcJ_ líbrccarnbio" (J... Reyes Her~ 

J.es, J.974: l.84) • E;.::isti6 una tendencia de pron1ovcr J.a part.:!:_ 

cipaci6n estéltal en un sistema ele t_ipo "CoJ.bertist:a" aplicado 

para fomentar 1as primeras manufacturas en l.a Francia capita-

J.:i sta. EJ. 1a:issez fa:irc era un l.ujo ~ s61o para J.os pa~ses 

cap:itaJ.istas p:ioneros. 

Este per:Lodo tcrrninn con e1 pri1uer intento de n1odcr­

nizar J.a :industria text:iJ. conoc:ido como proyecto Godoy~/. 

Este intento no tuvo éxito por el. antagonisn10 entre l.os empr!::. 

sarios manufactureros que produc~an con métodos obsoletos y 

los promotores de la nueva industria. cnpil:.a1:i.sta íabril.. En 

efecto, los productores artesan.:ilcs de tcxl:il.cs, cspocialmen-

te los de PucbJ.~, cstab.:in bien representados en 1u. e amara y 

sus diputados se opusieron argumcn1-.élndo que e1 proyecto 

Godoy era un.:i 'maguin;:-:.cj.6n inglesa' que engendraba 1a de.socu-

paci6n y proJ.etarizac:i6n c1c1 artesano •••• " (R. FJ.ores Cabal.J.~ 

ro, J.972: 106) • 

No obstante haccl...- una serie de conccsj_onc;s para tra-

tar de disipnr estas preocupaciones, tal.es como ofrecer 4 mi 1 

.. 1u~ Ign.:icj.o G:x1oy pr.:?.St::.!Htó en 1829 .:i.l Co11.qrcso \.mn solicit:ud pid.:Lcn 
do el d~recl-10 C..XCl.Usi-,.ro &! Í!li!._:>art.:ir hiJ.a.1..:loS d~ .:tl<]OdÚn qLü CSt.:-tl.:>C:U1 -
pcohjhidos. Por cst:.n cor .. c:-:~si6n su ccr;lTi..:>.:iñía of~cí.:i "_ .. . .. cc"nprar: en 
el. cxtr2.!1jc~o 1 000 i.Pl.:·:r-""...!::~ c..'!.:! 1n::tno W reci.cnt·c c1i2.cño, p0r<:l U!-:~arJ .. os 
~n el D:ist..1:i.t:o y tr~rr:i.t:o·1..-ins i:c;c..•c: . .:i.1.os, e j .. n~~t.:.i.l.ar 1 300 en otros 
o:.:-ho cst.<:!d::::'ls si sus lc-<:¡isl.:itur~s loc.::iJ.cs J.o 0:1?robaba.11: 1 (R.l\.. Poi.:.ash, 
l.959' 58) . 
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telares a los artesanos particu1arcs, comprar una cantidad 

de algodón del pa:Ls equivalente a la de los hilados que i~ 

portarun, etc., el proyecto Godoy fué_ rechazado por el C•:>!!_ 

greso. El inicio del capitalismo fabril no iba a ser fQcil. 

A la inexistencia de los principales factores para su de­

sarrollo se J:e agregaba cJ. poder pol:Ltico del productor ma­

nufacturero qut.::? al ver amenazada su cxi.stencia frenaba s11 

nací.miento. 

En el per:Lodo en que se experimentaron estas pol:L­

ticas pioneras de industrializaci6n y comercio.exterior la 

ciudad de ~lGxico tuvo un crecimiento demográfico cons:Ldera­

ble debido fundamentalmente a que se manten:La como el centro 

comercíal más :i.n1portuntc del. pa:Ls·. 

En los pri1neros años de i.ndcpendencia la ciudad e].~ 

v6 su pobl..:ici6n a una tasa de 1 .. 5~ .::inual El1 pa::.~ar de J65 inil 

habitantes en 1823 h&sta 205 mil en 1838. La pobluci6n del 

pa:Ls creció finicnmcntc un 0.2~ en ese per:Lodo. Puebla, su 

miís ccrcu.i-12. con1pct..: idoru., sc:- vio para.1 izetdu por e1 í:reno a la 

industria textil que representó la aperturo nacional n la 

importación de tejidos de algodón con lns que se encontraba 

imposibil1tnda ~ competir. De 1803 a 1855 su población se 

mantuYo ¡:..r.:lcticdmentc inr.16víl al pasar O.e 68 mil a 70 inil. 

hab~tant~s en esos aftas, respectivamente. 



2. LA CREACION DEL DISTRITO FEDERAL 

E1 triunvirato que antecede a Guadalupe Victoria en 

el poder ejecutívo decreta el· Acta Constítutiva de la Fedcr~ 

cí.6n ~1 31 de enero de 1824 y porie en vígor la Constítucí.6n 

General de la Rep6b1ica el 4 de octubre de ese año. En el 

artículo 50 de dicha consti1:uci6n se facultaba. al Congreso 

establecido para, elegir un lugar que sirva de rcsíde~ 

cia a los supremos poderes de la fedcración •... "(J. Sayeg 

Hel6, 1975: 37) -

Se pens6 que el lugar udccuado para alojar a los P2 

de.res federales serJ:a una ciuc-Jad loca1j.zada geo~r~fica1ncnt.e 

en el centro del país. La co111isi6n nombrada al efecto, señn 

lande que en la cíudad de M6xico cxist~a mucha corrupcí.6n de 

los ~crvidorcs p6blicos, propuso e Quur6taro como J& loccl~­

dad mfis convcni.entG y el r.1inistro de 1-IcJ.cj.enda prcscntú un 

presupuesto éll congreso de 700 1nil pesos para el l:rusJ.c.1do 

ele los T.::odorE:·s. 

Se argumentó que la corrupcí.6n se trasladar~a junto 

con los Supremos Poderes y que esa no era forma de com.b.:itir­

la. Adcrnrl.s, que el ca1nbio cos.tar.:í.a raucho n1cls de l.o c.:i.lcula­

ao y que ex1st~nn otron problcmus rnfis importnntcD por resol-

ver .. De cuulquíer forma, Qucr~t~ro tampoco po~r~a cona1dc-

I 
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rarse el centro geográfico del pa:Ls y estando a 200 ki16me-

tres de l.a ciudad de I"'1éxico hacía que ~zta cumpiiesc el miÉ!. 

mo fin'I/. 

Se decidi6 que los Poderes Nacionales permanecieran 

en la ciudad de México y el 20 de noviembre de 1824 se pro-

mulga que: "El lugar que servircl. de resi<lc.ncia a 1.os Supre-

mos Poderes de la federaci.ón, conforme a la facultad 2 Ba de1 

art:Lculo 50 de la constitución scr5 la ciudad de México"·!!/· 

(.J. Sayeg Helú, 1975: 51-52}. 

En aquella época la capital ten:La alrededor de 165 

mil habitantes, el pa:Ls era prácticamente agr:Lcola y minero 

con una pob1aci6n de 6. 8 n1il.1oncs y se debat:í.a en cJ:-ucntos 

conflictos internos, por lo que dicha decioi6n fué probable-

mente uccrtada. Imposible habar visua~izado qu~ esto dotaba 

a la ciudad de un factor importante-:.: --aunque no suficiente--

]./ Al diputado Fray S8rv~do Tei-esu de l·Licr el pro~{ccto le p:.:....Lec:í.u ab­
surdo pn .. "?s .:?.c~~m~s dG lo untcri.or consj_furaba que la ciud:K1 d:.:! M.f:..::io::> 
Ct.1f'1'J!:-'llí.a mucho u-:~jor el p•~::::·..::~J- 0.f-~ ser f:;c.?.c.'1e: cl: . .:!l go~-,icrno c1c: L.:t na.ci6n 
por: " ..... sl: :n:::Jtub:Lc l.:v::d lo:>:n; el ~·L""r c-=~ntro polítj_co c'k:! J_a Repúbli­
ca; su p1_·iviJ,,_-:::ii...:1c1.-i !.>it:uac:i.6•1 nlilit.:..:1_-; su cnyic.li<illJ_c rj_gu.-.... ..:ü; ~u e>:.­
tr.:!.ordj_n.:u:j a d.i.i:.-·.?n!::.>:i6:1, ~-' el. s21:, t;:-.... ·-r1bi_..;.~1 un. centro d8 L!~->j.J-•.r:<.::iln:i2nto 
sin paralelo ·:ó:-'.n l·.r.::-v .. ·L'> I·~=~>:ico 11 (J. Say.:...:."':J H~lú, J.975: t11.) • 

t:·cl:.ii_d.o a C!'--:~ l.:: ~j_u..:i~c1 d2 !'-l'_!xico S<?.. lc;c.:::_liz<:l!..,.-..;. d2ntro d.:!l .E:::;:l.:..:-tdO d0 
!'1~·;ica y cr¿-i Ll.'::~; (.:ntL"" e_~~ los Fod2r..::.s r~st.al:..:-tlr~!::i, se .:tgrL-..l]c.>b.:...1 qu.3: ºEl 
Con .... Jrc:::~o d:-:1 E~:.L~-dv d~ 1-::~"':ic-.1.-:> y su C?..:·:~...,:::-1--nac.1.or, pu ........ c12r. 1~1.:.noneccr de!]._ 

~~:-~~-~~i ~i;~~~; l~:,-~~:>~~~-~1 c~-º~~g~~- ~~.;·--·.;~;~~r~Ic:~;~c~~~-~:-° '.~~~~~~~~ ~ca 
t1:-..:h~laciún" (.J • !.~.:...y~·9 i !·.:· l_ (1, 19 75: 5S) • 
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que contribuir~a a eY-plicar su elevada concentración de la 

econom~a y la población. 

A partir de 1856, despu..:;s de la revolución de 1\yu-

tla, se respetaba el Discrito Federal de 1854 hahl~ndose de 

un "Distrito de la capital",g_/ .. Se present6 nuevamente la 

idea de cambiar 1os Poderes Nacionales de la capital y tran.,2_ 

formar el Distrito Federal en el Estado del Valle de México. 

Nuevamente la :idea. no prosperó pues se volv~a a plantear en 

términos n1oralj_stas pe:ro t<UUbién, con propósitos de consoli­

daci6n y defensa nacional io/.. La Co1nisi6n de Oivisi6n Terr.f._ 

torial propuso a la ciud~d de Agunscali.entcs en Vf..~Z <le Quer~ 

"t.aro, advirtiendo que aO.n trasladando los supren1os poderes 

11 ...... MGxico seguiréi s:iendo por n1uch.o tiempo el. centro del e~ 

mercio y de la r:iqucza nacional" (J. Sayeg Heló, 1975: 751_. 

Sin hacerlo, con mnyor razón el proceso concentrador scr~a 

:irremediable pero cs~ahn lcjoA de preverse el cleva~o nivel 

que po~r~a alcan%ar en el futuro. 

2/ J\.."""lte.s, en J.83(,, L6t_~z a~ S.:in.ta lu1na cst~1ble:ció una Repúl:>J.ica. cen­
tral. Ccsapu.1-ecic?ndo al fed2raliS1lO jt.ul.l:o con su distrito, pero en 
1846 se rest.:iblcce la con::.~t.itucj_6n cJ·.:.! 1824. D~!SgrDciado.:nenu~ re­
tcr.:r...:i C-!l ¡x:x:l~r en l853 y el 1-G ac fcl...>i:C:?:O d·~ 1854- dr!CrGt.:l la crea­
ción del Di.sl:"1:iLc., d:! l~"!-o;;_;.:.f_co (J. Snycg Ik:!lú, 1975: 63) • 

Esto últinro crn csp::ci.:ill11'~i1Le nooa:s.::a:·io tcn:Lenclo uún abicrt.a 1a 
herid.:i Ü2! J.<t ~J• .. 1::-:ri.-¿J. ccn lo~ Est:.=iaos U:1iUos y la p~rdida c.1~ .:.i.lrcd~ 
dar e.Je _i_a inita..:.1 Ck~l tcrr.i.tor.io nac.iona1. 
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La azarosa vida po1.1'..tica y mi1itar de1 pa~s _en 1a 

época de1 Presidente Benito Juárez imp1ic6 un tras1ado con~ 

tante y transitorio de 1os poderes naciona1es hasta e1 año 

de 1867 en que entró victorioso a 1a ciudad de México. 

En 1899, durante 1a dictadura de Porfirio D.1'..az, se 

decretaron nuevos 1~mites a1 Distrito Federa1 y después de 

l"laber triunfado e1 movimiento revo1ucíonario en su contra·, 

e1 1º de diciembre de 1916, se amp1.1'..a más su extensión. D~ 

rante toda 1a historia de1 pa~s 1a ciudad de M6xico ha sido 

e1 centro de1 poder po1.1'..tico, con 1as excepciones de 1as 

épocas de anorma1idad. Esto 1e ha significado ser 2a ciudad 

mñs beneficiada con la acci6n del Estado en mnteri·a de infr~ 

estructura y servicio~ y en el per~odo pre-capitalista cont~ 

ba c~n 1a mejor infraestructura urbana de1 pa.1'..s. Además, 

como sede de los poderes federa1es, facilita 1as actividades 

de gestión con el Estado gue en mayor o menor medida reguic-

ren 1as actividades económicas. En s~ntesis, esta medida 

estrictamente política dotó a 1a c:Ludad de M~~::ico con una 

peculiar caracter~stica que 1e faci1itar~a atraer la 1oca1i­

zación de la industrin fabril en f.1éxico. 

3. POLITICAS DE INDUS'l'RIALIZl\.CION (1!330-185 3) 

La estrechez del mercado interno; la carencia de ca 
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pit.al. financieró para promover 1¡;¡. industria; la inestabili­

dad política; las trabas legales a la libre circu1aci6n de 

mercancías; y, la falta de la infraestructura necesaria, 

para ello, hacían imposible la gestión autónoma de un capi­

talismo fabril en el México de 1830 •· 

Esta nituaci.6n era claramente percibida por a1gu.­

nos políticos que abogaban. por 1n activa j.ntervención del 

Estado en apoyo a la industria11.zaci6n. Sin posibilidades 

de refutarlos a nivel teórico, nceptaban como ver:Ldicos los 

postulados científj_co-:;_dco1úgicos de la economía clasica en 

boga, pero rechazaban en la prl!icloicn la libertad de comercio 

y la no intervenciGn gubernamental. En verdad, 1a cvidenciü 

inmediata era más cat~g6rica y hac~a trivial a la teor~a. 

Se partía del hecho real tle que J.as actividu.dc..; prj.­

marias no podrían sostener el desarrollo de las fuerzas pro-

ductivas: "No hay que esperar que J_a agrict.:.ltura, como pudi~ 

ra objetarse, atraíga en pos de sí, y pucdu dar ocupación a 

nuestros brazos y caudales, porgue la experiencia de doce 

afies en que esto no se ha verificado, est6 dando a entender 

con evidencia que ya tiene los que necesita" (J. Reyen Hero-

les, 1974: 172). Ante esta verdad contundente, era obvio 

que sólo µor m~dio de ln industrinliznci6n se podria logrnr 

el. crecir.-..iento ccon61nico .. 
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La ~ne5d.stencia de los determ:i.nantes :i.nd:i.spensabJ..es 

para dar or:i.gen a una revoJ..uc:i.6n industr:i.al según eJ.. parad:i.~ 

ma :i.ngl~s, hac~a necesar:i.a J..a part:i.cipac:i.6n act:i.va del Esta­

do. El s~gundo :i.ntento en esta d:i.recci6n se dio durante el 

gob:i.erno·de Anastacio Bustarnante, qu:i.cn fuG elegido prcs:i.de!l 

te en 1_830. Primero Ildefonso Maniau y posteriormente Lucas 

Alam&n, seña1aban que para dcsarro11ar una industri.a que pu~ 

da competir con las mercancías importadas era necesario 

que el Estado prove'yera de capital a los arl:esanos rnc::j.canos, 

y tambi<.!n de inaqufnaria moderna y de la enseñanza t~cnica ne-

cesar:i.a" (R.A. Potash, 1959: 71). En este rn:i.srno sentido L. 

Al amán señalaba: ''El sistema puramente prohibitivo no puede 

por s~ solo h&ccr que la industria florezca; sa necesitan 

otros elementos, tales como pobJ..ac:i.6n abundante, capi·l:al y 

maquinar:i.a adecuada" (R.A. Potash, 1959: 73). 

La ley de coJ..on:i.zac:i.6n ele 'l.'exas del 6 de abr:i.l de 

1830 conten;[a una d:i.spos:i.ci6n que creaba el pr:i.mer fondo de 

fomento industr:i.al de la RepQbl:i.ca para aux:i.l:i.ar a los arte-

sanos productores de textiles .. Poster:i.ormcntc segan proyec-

to de l'.lcll"'l<'.in, por J.ey del 16 de octubre qe 1830 el Congreso 

y e1 Sen.:ido aprob6 la creaci6n del Banco de Av:Lo para al. 

fomento d~ la industria nacionul. 

B1 Ban.co de Avs_o inici6 sus operaciones con un miJ.16n 
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de pesos de capital que se capta~ía de los impuestos a la 

importación de textiles de algodón. Su objetivo fundamen-

tal era el fomento de la industria capitalista fabril otar-

gando préstamos en efectivo y maquinaria a intereses prefe-

renciales. Existj_ú por un período de 12 años y concedió 

préstamos por 773 695 pesos a 31 empresas11/. 

El éxito del Banco fué muy relativo. De los 31 pr~ 

yectos financiados 21 llegaron a la etapa de producción, 

pero sólo 14 no se clausuraron antes de 1845, esto es, gue 

el 45% de los préstamos tuvieron resultados satisfactorios. 

Sin embargo, la recuperación del capital fue mínima y se ex­

perimentaron notables fracasos en las empresas agrícolas y 

las fábricas de papel y hierro. 

Con discrec~6n, ln acción financiera del Banco apo-

yaba fundamcntal1nente a los capitalistas existentes, a polí-

tices y a militareD, estimulando la del capital industrial. 

Como ejemplo, se puede señalar e1 préstamo de 100 000 pesos 

que en 1835 se conccUi6 al ex-presidente Guadalupe Vict·.orin, 

que contaba con e:L aval del presidente interino 1~1iguel Barr~ 

g§n; los préstamos a los generales M. Arista, M. Barrer~. J. 

A 29 .les otors6 p:::..-é.strunos y m.:iquina.ria u crédi.to y Go.s devol:vie­
rc!"l 1.cs giros p::-r no F".=.-dc1:1_0:.:: o.:~brélr ante- la f.;;tlt:a ele recursos 
d.81 nanc.-o {R . .l~ .. Put.ash, J.959: 1.83) -
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Tornel; dos préstamos al mismo L. Alamiln después de dejar la 

dirección de la junta de]_ Banco¡ una serie de présta1nos a 

Esteban de Antufíano, u__TJ.o de los rnás ricos in·.:--1u.sC.ríu.les de tex 

t:i.lcs en Puebla. No era gratu:i.to guc el periódico opositor 

El Cosmopolita, se preguntara en su edici6n del 10 de enero 

de 1838: 11 la inversión de l.os fon.O.os per1;cnecicntcs a esa 

instituci6n es un misterio para la nación" (R.A. Potash, 

1959: 151) . 

La otra peculiaridad del Dance fue la tendencia a 

concentrar sus préstamos en la capital de lu. repc:íblic..:i y en 

sus alrededores. De esta suerte, de J oc zoi_s pr8.stan1os con-

ced:i.dos hasta 1831 el 83.5~ fueron en esta zona. 

concJ.uye: 

Es obvJ_o que estos pocos p_rGst.:imos diíí.ciJ.n~cnt-0 po­
drían cnrnplir su ¿:.nunc.i.ad.:1 j_ntcnciún de.~ qUQ sur:: re-­
cursos los apro-, .. ec:harél lci H---~públ icu entera. .i,.ún 
as~, el hecho de que todns 0xccp~0 uno de J.c~ s~is 
prestatnrios estuvieran ~~jcados den~ro da un rudio 
de 80 kilGmetros de MGxico, D.~ .• indica que los di 
rectores del Banco 11;1b.'.Í.:'n c-<0:i.clo -~:crnpor.:Jlf'H_ .... 11t:e ~n ia· 
miop~a de aqueJ.los admJnistradorcs nacion~Jcs para 
quienes Ja capital y sus suburbios con~tituycn toda 
lu. nación .. 

Est.:i n1iopía no íul3 te.n1poral pu2s ann~uc c:fccL_iVL1.!ncnt:c 

los préstamos posteríor8s se dist:r:i.bt.1y·cron en otras ci.udades 

m&s lejanas (Puebla, Qucr6taro y CeJ.ayn), la ciudad de M6xico 
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continuó siendo favorccid~. As1, da los siguientes 11 prd~ 

tamos concedidos entre noviembre de 1831 y octubre ele 1832, 

el 46.2% se otorgaron en la capital y en su región circun­

dante. 

En el sentido mas ampl.io de estimular. el desarr.olJ.o 

de J.as i.n.dustrias naciona:Lcs, alentar el carnbio tecnol6gi.co 

y, en general, lograr el establecir.1icnto de J.c:t industrj_a fa-

bril., ci Banco de Avío no tuvo éxito. La industria mexicana 

continu6 lejos ele poder competir con los productos extranje­

ros imporLa.c1os o introducidos a.1 pa:Ls de contrabando (E .. Serna 

c., s.f.: 5). 

El cierre del naneo de Av1o en 1842 no signific6 la 

renuncia a estimular la industria por el Estado. Sin en1bargo, 

con su clausura dcsapurccf a11 sus pol.:i:ti..c.:!::; d~ .:-1.yuda di.recta. 

pero establnc1a otras mcdi~au indirectar parn promover la in-

dustria fabril en el pa1s. En cEccLo, el 2 de diciembre de 

1842 crea la Dirección General de l~ Tndustrin Nacional para 

apoyar el desarrollo industrial bajo un sistemD 0e cst~mulos 

indirecto~~ basado c•n un¿;_ poJ_ít:Lca íuert.erneni:.c proteccioni.sta 

(L. Chavez O~ozco, l938: 53' - LD D~r.ecc~ón buscaba cstnbl~ 

cer Junti1S de• Industrias p.:i.rc obtener i11.formaci6n scbr
1

c ne.le-

lantos en ...::l ext:.ranj0ro; luch.:1r co:-itc.:-i el contr.:tbanclo; y, 

formular ant1.:l 1.t710ntc• un inforn1c :=>obre el estado '--1-2 l.:t .i.ndustia 

(D. L6pc~ Rusado, 1968: 197). 
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Nuevamente, 1os cruentos conflictos internos acen­

tuaban la penuria presupuesta1 y la Dirccci6n dcsap~rece en 

1845 por la carencia absolutn de recursos. En su corta exis 

tcncia obtiene resultndos sun1u1nentc modestos c:.:e~nclo l.:tn Ju!:!.. 

tas de Industria cr1 los Esta.eles de Chj.huab.ua, Di...11:nngo, Jali~ 

ca, M~xico, Michoacfin, Nuevo León, Oaxacn, San Luis Potus~, 

Puebla, Quer6tu.ro, Sonora, Verccruz y Z2.catccas y estab1ecic!!:_ 

do escuelas vocacionales e iniciando la recopilación y publi­

cación de cs~ad~stica industriales (R. Flores Caballero, 1972: 

112). Los tiempos no daban parn rnas. 

La guerru con los Estados Unidos de AmGricél en los 

afios de 1846-1847 y la p§rdida de la m~tad del territorio na­

cional le ascntar:í.u un dc1nol..edor golpe a las azpi:r.aciones in-

dustrializadoras de la tambaleante república. No obsta.nt:e, 

se prosiguen dCibilro.cntc lon esfuerzos de fornento inc11-1.stric::tl 

con la creaci6n en 1853 clel J:vlj.nisterio de Fomento. 

A pesar de estos esfuerzos deliberados de ~ndustr~a­

lizac~6n, únicamente la industrie taxtil y alguna·o~ra de 

menor ~mportancia --pap~1, hierro-- hab~an logrado desarrolla~ 

se con car&ctcr fabril. En general, segu!a imperando la in-

dustria inanufncturern y semimanufacturer-:1 gue no poc.-::ta co1upe-

tir con l&s naciones europeas. Muchos factores ~mpod~an su 

dcsarro].1.o 1 t:odos 1.igndos a l.a :f11t..~rte dc~capi.t.:;.].i.z:-'lci.ón que 
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hab~u ocurrido en los trescientos años de explotación colo-

nial: falta de transpor~e adecuados; rnal estado o inexistc~ 

cía de cami.nos; las trabas a.1_ con1crcj_o interior, tales con'lo 

las alcabalas; la hegcrnon~a do actividades de corte especul~ 

tivo, de usura y ag.:Lo y, fund¿¡racntalrnentc, los nurnerosos mo­

vimientos n1ilitares entre los que dest:acnn la guerra de .i.nd~ 

pendencia y l.u guerra con 1.os Estados Uni.doc de América. 

En este cuarto de si.glo J.a c..:iudu.d de J<.lé.x.ico se man.­

tí.ene prácticamente con una pobJ.aciún cstal"">le aJ.canzundo los 

210 mil habitantes en 1862, esto es, Cnicamente 5 mil m&s 

que en 1838 _ Puebla incluso pierde población en tórminos ab-

sol.ul:os y sus 70 mil hci'bitantcs en 1B55 di_s1ninu~~ren a 65 1ni.l 

en 1877 (A. Moreno ~oacano, 1973: 174) - En este par~odo de 

reducido crecin1iento ccon6n1ico, J .:i vida urbana se 1nantuvo l.n­

m6vLl con excepción de algun~s paquofian ciudades al norte 

como San Luis Potos.í, que au..rncnLú de 19 mil h<:ibitnntes en 

1855 u 27 mil en 1862. 

4. NIVEL DE CONCENTlU\CION DE LJ\ INDUSTRIA TEXTIL 

(1843 y 1845) -

La i.nformaci6n existente sobre la j_ndustria textil 

nacional en iS43 y 1845 permite tener una idea aceptabie 

sobre su nivel y distribución geogr&fica- Para los prop6si-
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tos de esta investigací6n interesa particul.armentc determinnr 

su grado da concentrac16n en la c1udad de M§x1co. 

Los esfuerzos por est1mular la 1ndustr1a lograron el 

establecimiento de las prin1eras etnpresas capitalistas de tipo 

c1aran1ente fÚbri1, pero estaban lejos ele con.seguir el desarr~ 

llo s1gn1f1cat1vo de todo el sector. La producc16n 1ndustr1al 

aumentó de 60 mi.llenes de pesos en 1817 a 100 m1lJ.ones en 1855 

y a 110 m1llones en 1868 (R. Flores Caballero, 1972: 118-119) 

La econorn~a del pa~s segu~a girando en la agricultura, el co-

merc1o y la m1ner%a, es dec1r, en las act1v1dades desarrolla-

das durante el per%odo Colon1al. Estas, junto con el contra-

bando, el peculado y la usura, eran las mas rent~~les y las 

que absorb.1:un la inversión del cu.pi.tal. 

Las pol%t1cas protecc1on1stas de los rnGlt1ples gob1cE 

nos de la pr1rnera m1tcd del s1glo XIX -logroron elevar los 

rendirnientos de las inversiones inclustriélles imp1.1lsando el 

desarrollo de empresas fabr1les. Las prLnciPalcs industrias 

hasta alrededor ele 1880 eran, por orden de importan cía, la 

text~l, la del papel, ln del tabnco y la del nguard1cn~e. 

Existía tambj.én un conjunto de n1unufacturCis do bienes de con-

sun10 no-duradero, tales con10 f¿¡brj.c.:1ción de .aceite, almid6n, 

cer1llos, cep1l1os, art~~ulos do p~cl, porcolHna, vidr1o, etc. 

Dentro di""": la íabricacíón d~ bienes int'2rm12.c.1ios dest.:1can 1.'1S 



ll.3-

fundiciones de hierro_. Desafortunadamente, só1o para la rama 

te:Y-ti.1.. se cuenta con informaci6n para detern1inar el nivel. de 

concentración en 1.a ciudad de México, por 1.o que en el.la se 

centra e1 anáJ.ísis. 

La i-ndustria de hj.1.ados y tejidos de algodón era 1.a 

mas desarro11uda debido a que su~gió sin fuertes restriccio­

nes desde 1.a época colonial.. Se orientaba esencial.mente hacia 

el n1ercado interno ·y era de tipo manufacturero, aunque con 

los est~mul.os del. Banco de Av~o hab~an aparecido algunas em­

presas con maquinaria 1noderna. 

a. ~dustria textil. en 1843 

En 1843 el pa~s ten~a 59 ~&bricas de hilados y teji­

dos de algodón disLribu~dus, seg6n nivel de importancia, en 

1os Departn1ncntos c1e Puebla (21), N6xico (.1.7), Veracruz (8), 

Durango (5), Jalisco (4), Qucrétaro (2), Sonora (1) y Guana­

juato (1), y pr0scntaban lns siguientes par~icipaciones: 

35.6~, 28 .. 8%, 13.5~~, 8 .. 5~, 6.8%, 3.4~, 1 .. 7Z;., y 1.7~ (porcien­

tos cal.cnl.aclos del cua.drolV-1) .. 

En 8 de los 24 Dcpartan1entos del puís se concentraba 

el grueso de 1.a industria textil. manufacturera. l7:n esos ocho 

habit..:l-b.:t el 55. 9~:, Ce la poblaci6n nacional, aprccia.ndosc cíe.E, 
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Departamento 

Totales 

Durango 

CUADRO IV-1 

REPUBLICJ\. .MEXICANA: CARACTERISTJ:CAS PRINCJ:PAT,ES DE LAS FJ\.BRID""\S 

DE HJ:LJ\.DOS Y TEJIDOS DE ALGODON, 1843~. 
(Producción y rayas se1hanalcs) 

p R o D u e c :r o N 
Número 
··de Husos Telñ.rcs Quintales de Libras de Piczus 

F~bricas al.gcJdÓn hilaza mü.nta. 

59 125 362 2 609 2 038 5 161 654 6 535 

5 6 376 140 139 400 778 

de 

Guanajuato 800 10 900 

Jalisco 4 14 568 220 228 16 800 

México 17 24 094 187 401 36 ººº 3 277 

Puebla 21 42 878 530 691 61 719 290 

Querétaro 2 9 600 112 137 5 10 000 400 

Sonora 2 198 54 71 57 

Vera cruz e 24 848 366 361 35 835 733 

Fuente: Secretaría de Haciencla y Crédi..to Público y Nac.i.onal. Financiera; Doct1mcr1to:::; 
Estudio de 1<t Industri~lización en México, México 1977:01, No. 5. 

E/ No se contcrnpl.:ln en esta información l.os pequeños to1lercs cJe: tejido. 

3.-l.ayas 

27 257 

795 

150 

2 450 

8 413 

6 154 

2 400 

385 

5 510 

12:.:ir.;:1 c1 
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ta infl.uencin C.e:L mercado en 1a l.oca1izaciún.. de lus empre-

sas. Esto ocurre, en parte, corno una necesidnd h:i.st6rica 

por ln carencia de u11a red de comunicaciones .:td8cunc.1nE: y 

los altos .costos del transporte de los productos te~:ti1es 

terminados. La inf 1uencia del mercado para lu localizaci6n 

de plantas textil.es en el siglo XIX se comprueba porgue 

todas las fábricas dedicadas al. tejido se encuer1tr~.n en los 

Departamentos de ~16.xico y Puebla r que posc.~en 9 y 3 empresas, 

respectivamente (.Secretar:La de Hacienda y Crédito Pú.blico 

y Nacional Financiera, S.A., 1977: 81) • 

En l.os otr~s Departamentos e:-:.ist.í.an fundnntcnta:L1nentc 

negocios de hilados o mixtos (hilados y tejidos). Para la 

elaboración e.le hil.ndos el criterio ]_ocacionnl. bS.sico era lu 

disponibilidad de r:Los paro su utiliznci6n como fuerza motriz. 

Exíst:Lan. 23 :I:ábricas en 1843 que súlo produc:1".an hi.l_ados, de 

las cuales 14 se mov:Lan por agua (el 60.9%), seis por mulas 

(26.l~) y una por vapor (4.3~) y dos eran no espec~ficadas. 

De las 17 entpre.su.s textiles dc1 Dep.::..1:-tarncnto de M~~::ico 1-ae 

11 de la c:í.udncJ. de~ I'"1~xi.co son entprcsas tcjcdorus -:-no de hil~ 

dos que requier.:in tccnol6gic.nmente de mayo~ potencia-- que 

recurren al hnntbrc como clen1ento motriz (v~as.e el. cuadro IV-2) .. 

LD sujeción de la industria text~l a la mnerg~a 

hidr~ulica y el escaso acs~rrollo ac·ia red de ccmunicacio-



DEP.i",.RTA.!·lENTO DE HEXICO: 

TOTt\L REPUJ3LICA 
TO":'AL DCPARTJ\1.t'.ENTO 

1.. P..:l3CO t:uc-·,,o 
2 .. L.:is Di:!l..ici.:is 

·•. Eo:::¡-~icio de Pobres 
5. Ll.:? J:glc~inr; 

6. Sol.c~ad tlc Sta. Cruz 
7. L~ ;..:.:i-:_,j-:i. 

G. S ·~:~ ,\.r. t.on:Lo i>.b.:::.d 
~- C~ll·~jG1~ dQ1 Bo~qu~ 

10. 1-.:__,.:,~t.'1cla 

11 .. C-c r:ri~~-'..n.:i!'i 

í ;..~. L ·.-! :;:. : :'l 

1 3. ·.:..--~-7.·~::.:'nn 

1~~. :·'i..:tqC...:a~cn.:i. 

16. T .... ""J. .M.bcj a 

Sh~~~ 
17 .. I!iro.fJ..orcs 

CUADRO IV-2 

PRINCIPALES CARACTERISTIC.""\S DE LAS FABRICAS DE HILADOS Y TEJIDOS DE ALGODON, DICIEMBRE DE 1843!0_/ 
(Producción y raya sernana1) 

Fábrica~b9cgtin 
ra~ 

59 
17 

HT 
HT 

T 
T 
T 
T 
T 
T 
T 
T 
T 

T 

Motor 

Mu1o.s 
Vapor 
!-luJ.o.s 
B:i:.:l.SOS 

Brazos 
Brazos 
Brazos 
Er.:izos 
Er.:!.ZOS 

Brazos 
Brazos 

Agu<J. 
Agua 

Agua 

Agua 

Agua 

Husos 

125 362 
24 094 

1 200 
1 388 

soo 
4 ººº s 600 

2 352 

924 

5 030 

Tel.ares 

2 609 
1 187 

so 
48 

161 
65 

200 
61 
71 

197 
16 

, 12 
so 

90 

36 

P r o d u e e i ó n 

Quinta1es de 
a1godón 

2 308 5 
401 

36 
.:.,.._: 

15 
63 

155 

37 

40 

55 

Libras de 
hi1aza 

161 654 
36 000 

4 000 

1 300 
5 500 

14 ººº 
3 400 

2 800 

5 ººº 

Piezas de 
manta 

6 535 
3 277 

172 
150 
500 

68 
700 
150 
220 
C>25 

52 
200 
150 

160 

130 

27 257 
8 413 

180 
750 
000 
100 
900 
169 
300 
68-1 

70 
250 
200 

130 
750 
500 

450 

300 

660 

Fuente: Secretaría de Hacicncla y crédito PÚb1ico y N:.J.ciona1 Financiera, S.A., Docum~ntos nara e1 Estudio de 1c. :r:nduGtria1.i::~-~­
ci.ón en r~~éx.ico, .Mc;:-:.ico, D.F. 1977: 81. 

r;:--;i.stcn muchos p~-::r.u-=-fics te1o.r~!:= qu~ no cstSn co:'ltC'lll,:?2.::=.dos en esta i:i.formación .. To.rnpoco :;e incl.uye a los t':-1.l;;...1:C!: ~ 
~.:zc Tc:::-:::-oco pero s.ólc· -::--:?p=c=-crn:a::::-c7"1. or .. i 845 el 1. 3% de l.::: rri<:'nta tc-lido. en :..::oao el dC''O.:l.rt.:incnto. 
IlT ~::_r;n;i f:'i r:-.:i ~e 1iiJ_.:-t• !..:,r.:; .. .,,. tt.:~:i ido~.;, 'l" sólo d'.? tejido~ y H Gnicu.!1~cn 'te de hilo.do~?. -
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nes permit~an cierta "dispersión" terr:itorial de l.a .indus-

tria: ~) a n~ve1 nac~ona1, y en re1ac~6n a 1os patrones ac 

tua1es, por 1a mas un~forme d~stribuc~6n_ geogrfif~ca pues 

prácticamente todos los departa.1nentos con pob1-a.ci6n cuficj_ente 

contaban con empresas tc>:ti1.es12 / (vGa.se cJ. cuadro IV-3). 

Este t~po de dispersión, sin ~mbargo, es re1.at~va por ia co~ 

centrac~6n observada en loa departamentos de PuebJ.a y M6xico, 

que absorbían e}_ 35.6% y el. 28.8% del tot:aJ. de empresas, esto 

es, 64 .. 4~ en conjunto (porcientos caJ.cul.ados del cuadro IV-1) ¡ 

ii) diopersi6n a nive1 urb.:i.no pues la industr.i.a no se caneen-

traba en 1.a ciudad propiamente dicha, sino en sus alrecledores. 

Para la ciudad de MGxico se observa n:Ltidarnc:ntc como en. sus 

~ercan~as [San AngeJ., T1.a1.pan, Cha1.co, Tlanepantla) se encuen 

tra l.n casi totalidad de fábricos ae hil~dos (v~asc el cuadro 

IV-2). 

Para n1cdiados clcl sigJ.o :--:IX, sin cmba~go, el- primer 

pntr6n de d5.spersi6n se cstab.=J. u9ot2ndo et inedida que :La man.u.-

factura ca.p~taJ.~ata desplazaba a los pequcfios ta1.lcres artes~ 

na1es. ns~. en 1843 yn so observ~ una sign~f~cat~va concentr~ 

ción en México y I:>ucb1~ aunque afi.n rncnor que la que ocurría en 

e]_ s~gJ.o XX en s61-o una de esas locn1.~dades. 

12/ Es. not..:'lble le. auscncio e](~ Yucat6n, Oc-..!x¿¡_ca, S.:u1 :Luis Potosí y Zacatc­
cc:;.s q~2 CO:J el. 8.2<;:.;, 7.2·~., 4.s·:, y 3-9~ ci.:::. 1~ ::.:--_,'bl:i.cj.C)i"'!. Lc.it:;..!.l ele la 
:i.12-p(¡bJ.ic2.. no rc9i:,__ ... :-:r:u1 f.:l.02.-icas t._v:-:L i.lcs (v0~1~--'·..:.0 cJ cu.::i.dro T'l-3). L."""'!. 

~~u~~~~~~~~~.:l ~~si;~~~ c:::;~~~~~~~n1-:~~~c~;~~~;, ~~t~~~;~~; r~ ~1~ :~n~~~~~~; ~~~~~~~ 
fc-1c:í2.n la cl.:!;.-.·:J.,;:J.ci..._1 Joc.:!J_. Ad.i.cio:i.-J.l.r:·,~--r1t·~ ....::=st:2..s .Jrc~s 01:.:-u-: ~.:.~rv.i.d.:i.s 
i-.-or J.as fdl::r·i_c.:is m."5.s cx~rcan.:.;""1s e: :i11cl.·u~-~'..:> po.r la:;; de J .:i citKL:.c1 c'1·~ l:·i:.:-:.i­
cn, u J . .:t V'2-:."; C:'i'--}~ pcn.- su l.1..'":"'j.:-n-i.íu. or .... 1. cli..ííci.l cent.rolar el C'C:~i.t.r.:...t.l--J.::!r.:c"'i.o 
(._'1:-:,: te:-~t.:::i.lcs. 
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CU.i\DRO IV-3 

REPUBLICA HEXICAl~A: POBLACION Pl\Rr'\ 1 839 Y NUI'IERO DE EMPRESAS 

TEXTILES EN 1843 Y 1845, SEGUN DEPARTA!IENTOS. 

p D. r t a m e n t o s 
HabitantesE:../ Empresas 

Absolutos "' 1843 

TOTALE_/ 7 097 522 100.0 59 

México 389 520 19.6 17 
Jalisco 679 1 1 1 9.6 4 
Puebl.a 691 902 9.7 21 
Yucatán sao 984 8.2 
Gunnajuato 513 606 7.2 
Ou.::-:aca 513 606 7.2 
Hicho.:ic5.n 497 906 7.0 
San Luis Potosí 321 840 4.5 
Zaca.tecas 273 575 3.9 
Vcracruz 294 380 4. 1 8 
Durango 162 618 2.3 5 
Chihuahua 117 600 1. 7 
Sinal.oa 147 ººº 2. 1 
Sonora 124 000 1. 7 
Chj.ap.:is 14, 260 2.0 
Queré taro 120 560 1. 7 2 
Nuevo León 1 o, 108 1. 4 
Tnm.:iul.ipas 100 068 1.4· 
Con.huila 75 340 1 • 1 
1\guascal.ientcs 69 693 1. o 
Tab.:t~CO 63 560 0.9 
Nuevo México 57 026 o.a 
1\1 t.:i. y Daj a caJ_ i forn ia 33 ·139 o.s 
Tcx.::iG 27 soo 0.4 
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Textil.es 

1845 

92 

24 
4 

41 

2 

2 

a 
5 

3 
2 

2 

Fuente:. Sc.:crctar'ia de llac.i.cncl.:i. y CrC:::d:ito P'Úb.1-ico y Nacion.nl J?iniJ.ncicru, S.l\., 
P2~~~!:!~_.J.,?L.l.ra C'1 e::::.t.udio dü )_.:i. :inc11t~_;t:l.:'ia1.i:?.ución c~n Mé::-:ico, 1837-
1845, Hé:..;i..co, D.F., 1977: 350; cu.:id::~oS v-1 y v-5. ---·-

Y Est.:i inforinución :Cuc prc!".>cut,;c.1-:i por el Tn.:;t:i.tuto Nncionnl. de Gcoc;_¡-i:afía y Hs-
tadístic.::. ¿11 Sup~e;no Gohi~r11::• c•n 1 B39. EJ. In::;.ti.tllL-.cJ í:ija el. inc t:emr•nt.:o <l~ 

ia pob1ncJ.511 n unn tc1~a ci0l 1.8~ ~nual. A~licando cstil tnsa c.::i.lcul;1n un;1 
poblncióu de 7 •133 72<1 p~r~i 1p..-¡3.. Se..~ 02t:.ó ¡;..or. rnancj.::.r 1a ci Lr::i de 1839 pnE•s 
de upli car 1.::i. t:a~~o. uu.i.íorn1•.·•:u.·ntc a toclcn~ les dcp .. :l.-t.:H:1cnl:.os no mocJi f"ic.,.r:fu 
una po~ic~6n rclat~v~, pu~o e~ le que jnt~rcsci pnr~ cstn ~nvnstlgaci6n .. 

y E1 tot.:.~i de~ l.a '!:ut"'nt·.:..~ .:"S ::ic 7 O·"lt:. 140, Ft::ro no co:CJ:PSf,ondc a los du.l.:oo U.e los 
de Jos dcp.:-i.rtnm'2ntos que su;:1::tn 7 097 522 .. 
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La :importancia de estas dos entidades var:l'.a según 

se consideren variables relacionadas con hilados o con te-

jidos. En general.., PucbJ.a . "desde su fundación hasta el. si 
\ -

g1o pasado (XIX) , fud la primera ciudad textil de México" 

(J. Bazant, 1964: 473), aunque segút1. la información para 

1843 la ciudad de Máxico era mG.s importante en tej :i.dos, 

esto es, en. la elaboraci6n de p:i.czas de n1ant.n. Puebla con-

centra el 35.6% del total de establecimientos textiles del 

pa:l'.s contra el 28.8% de México; el 34.2% de husos, contra 

e1 19.2%; y el 33.9% de quintales de algodón ·:l e1 3!3.2% .de 

1ibras de hilaza, contra el 19.7% y el 22.2% de la capital-

Por el contrario, r--lé.xico aventaja a Puebla en núntero de te-

1arcs C.45.5% contra 20.3'1;), en producción ele manta (50.2% y 

19.7%) y en raya pagada (30.9% contra 22.6%) (porcieni:os 

calculados del cuadrolV-2). 

Esta infor1nación no permite definir categóricamente 

en cúal ciudad estaba mAs desarrollada la industria textil y 

sólo es posible sefialar, sin riesgo de equivocarse, que en 

Puebla la fabricaci6n de hi1ndos e-ra mucho más importante y 

en la ciudad de México la de tejidos. Sin embargo, teniendo 

el departamento de P1-bla el 9.7% ele la población del pa:l'.s Y 

el de M~x~co el 19.G~, es innegable que en t~~m~nos relativos 

Puebla era mAs ~ndustrializada y quc scrv~a a un mcrcndo mfts 

~asto que su area <le influencia ~nmcd~ata. 
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Siendo escasa l.a inform~ci6'n sobre 

trias de transformación en las dos ciudades 

1as demás indu§_ 

s61o se obt~ 

vo algunon autos fragmentarios de la industria del. papel, 

del tabaco y de la pólvora que se preser1tan eri la siguiente 

secci6n--, respecto a la principal rama se puede decir que 

Puebla al. menos era tan industr:i.a::L como 1a ciudad de M~x:i.co. 

La serie de acontecimientos de la segunda parte del siglo 

XIX iban a defini1:- en cuál. de estas ciudades se conccntrn­

r:'.La la producción industrial durante la consol.ic1<:>c:i6n. del. 

capitalismo en M~xico. 

Con. la peculiaridad que le impon:'.La la transposición 

del mundo espafiol. sobre l.as comunidades :i..nd;Lgennn, el. doble 

patrón de dispersión relativa coincid:'.Ln 

rante l.a primera etapa de l.a revo1uci.ún 

con el europeo du­

industrin1. En 

este peri.oda 1-as fábric.:ts no se establec:Lan nccesarirunt~nl.c 

en las ciudades pre-industriales pues requerian, por una pa~ 

te, l.ocu1.i.zursc junto o la energíu. hi61~:i.ul.:lca indispensable 

en la etapa anter~or a la m8qu~nn tle v~por y, por la otra, 

exp1otar la m.:tno de obra ar.tes2nal del can1po para evadir l.a 

oposición de los gr..-.~mios urbanos. 1'-larx h2~bfu obscrv~c.lo este 

fen~mcno hist6rico: "En un comienzo, la manufactura no so-

mete a la industria urbana, sino a la industr~n ca~pcsina 

accesoria, hilandcríLl, Ccjido ésta se j_nst.nl.:i pl:i.mt"~-~-

te no en lns c~udadcs sino en el campo, en las aldeas no cor-

porativa.s, e~c"- (K .. l·3u.r::-:., l97J.: 474). 
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Al observar este mismo proceso en la Rusia de J.879 

a 1890 Lenin concluye que, "As:í. la industria fabril tiene, 

al parecer, la tendencia a difundirse con especial rapidez 

fuera de las .ciudades"J.3 / CV~I. Lenin, 1977: 514) • 

.. 
La distribución·. espacial de la industria contempo­

ránea en los pa:í.ses cap.ital.istas indica que este proceso de 
",:-· .• '. ... - ... -:.:· '- ... 

dispersión inicial fué or~giriado básicamente_ por el escaso 

desarrollo de la tecnolog:í.a . ."en .materia de energ:La y comunic~ 

cienes,. y fué rápidamen:te .. reemplazado por su opuesto: la 

concentración espacial.. 

b. La industria textil en 1845 

La información obtenida indica que entre 1843 y 1845 

el nümero de ffibricas textil.es aumentó de 59 a 92. Este au-

mento concuerdn con una fase de auge textil en el. pu.ís que 

Len.in obtt.lvo esta concl.usi.ún anaJ.izanclo s6lo el. núrraaro de ob"Ceros. 
Con base en -el. valor de la producci6n industrinl que prcsc..J.ta, 
esta no se 1T"..:intiene d3l todo. El valor dl? 1.c:t producci.6n de las 
40 ciudades entre 1879 y l.890 di.Sininuye c:-i t6r1ninos relativos li­
gerarrente del. 78.5't. al. 75 .. 6~- Ad.Lc:i.onalrn ... ~nt:.c, pare~ seguir una 
cJ.nsificaci6n i:iolítica el.?- l.:is ciu<.l •. 1da7>o y tx:>bJ;-.i.r:l::>s, pu~s en estos 
Gl.timos incluye R los a~ m..'5.s de 5 ººº cl..>1..-cro.:...; c.r:.~e tcndt::Lé...!.n i:1l.rcc1:=_ 
doi: d-2' 50 000 hzib:i.t-.:u1t.0s v serí.:lrl en rPaJ.ida:-1 ciudades. Final.nen 
te, la pro:.1ucciún industri.'11 en c..::nt:ro.s rrcnor1:..!s el.e 1 000 obr2ros­
d_is-mi.nuyc i.ncluso en términos c:JJsolut:os. 
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se extendi6 precisamente hasta e1 afio de 184514/. 'Entre 

1843 y 1845 se construyen por ejemplo, 2 f~bricas textiles 

en Michoacán y otras dos en Coahuila, siguiendo todav~a un 

proceso de dispersi6n territorial. 

TJas pol~ticas de exencióncsc impositivas y protec-

c:L6n aranceJ.aria favorecieron especialmente a Puebla, que 

casi duplica sus 21 fábricas de 1843 aumcnt~ndolas a 41 en 

1845 año en el que absorbe el 44.5% del total de las empre-

sas textiles nacionales. EJ. departamento de México --que 

no la ciudad-- también aumenta sus empresas textiles de 17 

en 1843 a 24 en 1845, pero reduce su importancia relativa 

del 28.8% al 26.1% (véanse los cuadrosIV-1 yIV-4). 

Se refleja, sin lugar a dudas, que Puebla aumenta 

su importancia corno la primera ciudad textil de la repDblicn 

a 1nediados del siglo XIX, du:rant:.e el predon1inio de l<:·t indus-

tria manufacturera que se dcsarroll.a.ba para dar postcri.ormc!!._ 

te paso al nacimiento de ·la producción fubri.J_J.S_/. 

"la cxp.:tnslur~ ele l.:i hilatura n-cc~iz.:ida prc.:;igu.i.6 con 1nuchn rnayor 
rapidez en .los cch.o rulos po-steri.cir·~s a 1837 que~ en los si0te ante­
riores, Or::·b:idv nJ triibajo prc~:-.;o::: del p.riff~2r p2r.'.!:odo y n Jnc; 
nuevos i.na..:.nti.vos o.frr~cid::>s t:>o.c 0.l ~~obicrno en fo.::TP..:::. cJ,~! c:-:cnsio­
ncs d<:? iin;~-·n:~stos y 1--.re;Lccció:-i ¿_:_}:-.::u-icx.:l.:.i_ria (H.A. Potush, J.'J::l:J: 
220) -
Se dcte..::t::.aron jJn;_."")():ctn.!1Lcs incon.s:i.~;tc·ncj_éls c.!11 J_a i11ronn::cj.ón pero 
q-t_"".3 no inv.-:::?.1 i.du.n en mc-c""..Cl ,----.lc.::1:.m,..,. Cf.;!-¿1 ccnclusi.G:1. Por cjc ... r!;:>J.o, en 
1843 Pu:=obl .--, con :!l f.::l:n.-.i_c::is pro.:1t:C.'l-':~ !.·cn:~1_t1.:1 ·1 i-.-·:_•11 t:e (-. l 7.1S J iL">r.:ts ele 
hil.uza ~,. c-n l8'15 prc><...1uu:~ 2:-~G 1-.3~ .::~r~u:;!Jl17..ii1t:(-:-~- t·<o es crcibJ_c que 
en llilLl. S811..1!1.::?. cl8l F>riin~r nüo r.:n:-odl-1-Z-c.:.J Cl~~J .. G'..';, d..; lu. pro.:lucción 
U.J1ual c'7.~l s2gu.ndo ... 
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CUADH.O I.V-4 

REPUBLICft MEXICftNI\.• CARI\.CTERISTICAS PRINCIPALES DE LAS 

FABRIC<•S DE UIT,1\.DOS Y TECTIDOS, 184 5. 

Producción J\nual. 

Tot'1.l. ª"' Libras de Piezas de 
Depa_rtamentos F5.bric<>s~./ husos hi1uz.a manta 

TOTAL g 1.1 3 813 2 783 744 641_183 

Coahui1a 2 1 960. 10 41 1 

Durango 5 5 520 17 386 37 o 35 

Guanajuato 2 592 B son 
Jal.isco 4 1 1 588 463 065 44 541 

México 24 21 86$ 1 336 110 190 750 

Michoacán 2 668 21 190 10 407 

PUebl.a 41 42 812 286 139 263 835 

Qucrétaro 3 4 800 4 153 28 670 

Sonora 

Vcracru:z: 

Fuente: 

1 2 198 

8 19 807 64 39 -, SS 534 

Direcci6n General. de l.a Indnatria Nacional., M6xico 30 1\.bril. de 
1846¡ en Secrctar~a de uacicndn y Cr&dito PGbl.~cc y Uaciuna1 Fina~ 
e.lera, s.n.., E_~E.._!1_-t:._os para el_ J:studio c.lP l.~ In<.1u~~l:ri.~1;!..~üci.6n en 
Méxi'-2.Q....,-~1_.f'..._4_,.~ ¡ !.·10::.j_co 19 77: ~ 38, 23~), :-!-10. 

!!:_/ Uel. tut:.n~ dr?- 9~ f:ri.brica!...~ exic.t.ían en pr_Lmcr 1uq;_\r, 3G m:ixtns 
de hil.adoa y tejidos dia~r;bui~~~ a~ lu siyu1enta forma• 2 en 
Coahu:ila, 5 en Durc:i.nqo, 3 en .::r2.1.:i..::~c0, b c-n M0x.:i.co, L'H I'llcl10~. 

cán, 14 en Pucb1.a, - en Qt1L"":cétnro y ~ en Vu-r .. 1.cruz. En ~cgundo 
l.ugar,. 37 ún~cu:.lt.!Ill:e de tc>ji.dof-; di:..-;l:r.i..buid-:1~-~ en: 15 en !--.r;_)':.ic;o, 

en I-1 :i eh o a e~ n y ?.: 1 en r u,_ .. h 1 a • l" j r• e·~ 1- w en-\:'.. 0 1 ~l (::-:e 1 u s i v u me n t:. e 
de hi.l.nd•>!;: 2 c11 Gu.1.naju.:-i.l:o, c.>n J.:-t1i:.co, 3 en !-'1Úx:i<;;o, 6 en 
Pueb1.a, ;¿en S!UcrC.taro, 1 0n Sonoi:.:-t y -.'1 0n Vcrac.r.:u7 .• Esta in-
forma~i6n se obtuvo rclucion~ndo l.a dul cuad~o 3 y 4 de lu ~uen 

te c~tadn, puus las 55 ~ndicadne en el cuadro 4 s6l.o uon de -
hi.l.ados. 
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A mediados del siglo XIX J.a industria te:>:til de aJ.-

godón era la principal del país. Sin e1nl':>argo, exist::Lan par~ 

:Le1amente una. gran cantidad de téiJ.1.eres rnanufact\.1re:t:T~s y em-

presas de corte capita1:i.sta en una gama de art.1:.culos de con-

sumo: azucar, aguardiente, jab6n, aceites, loza, vajillas, 

papel, hilados y tejidos de lana y seda, etc. A cstns act.i-

vidades pi:opí.amente .:industri.a1c::.;. se agrc9abn J.a producci.ón 

de los talle:rcs artesanales: imp-renta, 1nuebles _y carruajes, 

platería y joyería, herrerías, peleterías, fubricución de 

artículos de vidrio, cte. 

a. La industria del ~ 

La indust:ria papelera fu6 probablemente la que se-

guía en importancia a ln textil. La mitad de las f5bricas 

de papel del país se encontraban ubicadas en la ciudnd de 

México. Estas eran cuatro e.1nprcsas --B:::·l•~n, Loreto, Peña 

Pobre y Santa Teresa-- que teni.an en conjunte un ca.pi.tal de 

millGn y m.o>dio de pesos (D. Cosía V:Lllcgas, J.955: 85) • 

Dcsgraci2::10m::-ntc, por f.;ilta d2 in lo.l.-rn~...::iC..,~ ~ lO :fu~ posible l:ea1i­
zar e} an:!.lisj_s m 1.0s "ot:.r¿-is in0.u.str.i.~S 11 por.:.t 1.os a.....~os i.J.~ 1843 

~~~~!5 ~~~s~~}.~1:~ ~;/~-~L~~I_~f;~1~:~~~~t:~;~0~::~~~~~~~~;i e!::i:l~~ ~;~~~o 
de l.:? Ee.!:o~•nu. LJl..X! vu. i:~c 1853 .::i.. .:LS/G y guc co::.:-.n.:.~sp.::i1~de ;,.¡ l...U-:a de 
1.as r."\!i.s ¿1c:cpt.c:.::=L:1s p2ricdiz0c1oncs c~c J.a. hi!?.t.c..>rj_a dG f.;6_:-:__ico (S .. 
de l.a P·2ñ~~, 1973: 123-128) .. 
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En la rama do la fabricación del papel, por ende, la ciudad 

de J'1Gxi.co presentaba una 1nayor concen.tr~1ci6n que la text:i.1 

y absorbía el 50% de las f5bricas del país. No obstante 

que l.as empresas papeleras nacionales tcn~an menores preci.os 

para e1 papel periódico, éstas no contaban con. una demanda 

efectiva muy considerable de tal suerte que tenían que para-

lizar sus trapajos como a fines de la dGcada de los se~en-

tas lo hicieran las fábricas de Loreto y Pefia Pobre. 

b. La Industria del T«baco 

Desde 1769 funcionaba en la ciudad de M6xico la 

11"Real. Fábrica de Puros y Cigarros", baj_o el siste1na del es-

tanco o monopo1io de la Corona. La importancia de esta in-

dustria manufacturera pnra ln ciudad e finnles del siglo 

XVIII era muy elevada pues ab!:iorbíu el ll. 59% de J_.:t poblac_ión 

en edad de tr.:lbaj ar~-2/. En 1795 existían seis f5bricas en el 

país, distribuidas cada una en las ciudades de: J..1~xico, Que-

rGtaro, Guadalajaru, Puebla, Oaxuca y Orizoba. El total de 

operarios en las seis f~br~cns era de 12 01~ de los cuales 

la "He.a). F:.ibrj_ca" de la ciudad de México tGn!a 7 074, esto es, 

el 58.9% del total. De aquí que la capitnl con el 16.7% de 

Se calen.la la ex.ist•3ncj_a de 7 074 "cigarreros" en la ciudad de 
l'~xico de un total c:13 población cm cdRd de trilbaja..c de 60 999 
G-1.<l. r...os T, 1978: 48). 
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las fábricas tabacul.eras nucionales concentraba en rea1idad 

más del. 50% ·ae la producción nacional, si.ende enta rama ta!!!_ 

bi~n de alta concentración geográfica. 

En 1829 se declara legal eJ. cultivo del tabaco y 

se ~elimina~·.-.. el. estanco. Esta medida favorece el estable-

cimíento de industrias en M~xico, Quer~taro, Puebia, Ouxaca., 

Veracruz ~t Jal.j.sco. Para 1876 el número de fábricas es de 

72, de las cuales 8 estaban situadas en la ciudad de México, 

esto es, el 11.1%. 

Para la industria tabacalera de 1795 a 1876 se apr~ 

Cia, pues, una reducción de su concentraci6n en la ciudad de 

México. Esto constituye un ca.so en que 1.u industria presen-

ta un patr6n hacia una distribuci6n geogr¿ifica n1án un.ífonn1e, 

en una etapa del desarrollo en quo no existe la circulación 

r&pida y barato de las mcrcancXas. Al modificarse esta con-

dicionnnte estructural s0 puede modLficor el patrón lococio-

nal. En e.stc caso, corno en otros muchos, se evidencian 1as 

grandes li~itacioncs de la teorXa convencional de locoliza­

ci6n industrj.al que centra su anrili.sis en lo~; aspectos estriE_ 

tamente microecon6micos del fenómeno, .s.i.n contemplar sus de­

terminantes estructurales. 
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c. La industria de la pólvora 

En 1776 se estabJ.eció la Real F:'.ibrica de Pólvora en 

Santa F6, Valle de !·'-6xico. En esta localidad, la factoría 

con sus 80 trabajadores dispon:í'.a de J.<i abundante energía 

hidráulica que requería (D. López Rosado, 1968: .177-178). 

En términos_ generales este tipo de em.pr0sa.s no se 1ocu.1.iza­

ban en la ciudad principal, aunque sí dentro de su área de 

influencia. 

6 • NIVEI, GENERAL DE INDUSTRIALIZACION DE LA CIUDAD 

DE MEXICO Y PUEBLA 

Entre .1850-1876, a pesar de los numerosos conflictos 

entre lj_bera1es y conservadores que culn1inarj°'.,'1n con 1a ím-

plantación de la monarqu:t:o. encabezada por Ma~<imiliano de Hab§!_ 

burgo, 1a industria. nacional pcrn1aneci6 estable .. A parti.r de 

1867 con la Restauración de la RepGblica y su constitución de 

1857, se realizan una serie de medidas que permitieron " ..• la 

verd<idera evolución mercantil de México". (P. Macedo, .1905: 

83)18/_ 

El o:::ne:rcio int(7>r:io~ no s~ dcsarroll.W-Ja i:-or los clev.71dOs imptlestos 
y 1.:is n~gl.:.l..i."TCntac::iones que '-lificult,:,b=in 1-n J_i.br0 Circulaci6n d-::? 
ncrccu-icías.. AJ. rcstnurar~e l.a constitu.::i6:"1 C:l~ 1f:57, el sj.ste..rna se 
vi6 d•Wil.itaüo P'--12S en ella se prohib:L.2n estas pr.:3cticns. 1-\:o obs­
tar1te r dur.:i.nl:C •21 gobierno de Ju!il:"t.:-""':Z Ú~-;.i.CéLrn::?l'ltC SO:.! supri..Tl.Li.Ó la 
al.c:tl:>ala en trc;; estados ~ntc lv. ir.·.r··.::n:~.il:.:i.lidü.C! c10 la ~cdcr<:lci6n de 
otl:n.-g.:ir.lcs cL-r.:-;,.s fu2ntc::.:s de :i11g~csos (l\. !'-~L-eno 'l'oscano y E. Flo­
resc.::lno, 1970: 49) . Para \.l.!"1<l d2!3CL-it:;c_i_(')n a.~t.:ull.:ic.b de esta situ~ 
ciún o.:>ns(l)tcse la obr.:i el-:: ... P .. Macee.lo (1905). 
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El ataque liberal contr~ las restricciones a la.ac­

tividad económica se vi6 cornplement:ado con una serie de pol.!_ 

ticaE< de irnportuncia rneridi.ana para eJ. desarrollo posterior 

de J. capitalismo industriaJ. en Mé:..::ico (véase, S. de la Pefia, 

.l.975: cap. XIV): i) nacionalí.zaciGn de los l:tienes de la 

igJ.esia sin pago alguno; ii) co1onizaci6n de tierras nacion~ 

les hasta por 2 500 he.ctár~"'?as con el consiguiente in1pul.so de 

una burguesía ruraJ.; iii) constr.ucci6n de obras de infrues­

tructura y estímulo de cambios tecnológicos; y, iv) sunea­

miento de las finanzas públicas. 

Se ha señalado que en todo este período la industria 

se concentraba s;tgnificntivarnente en la ciudad de México: 

"Para entonces ya se encontraba altnmcntc concentrada 1.a in­

dustria en la capital y en menor. grado en las ciudades de 

Puebla y Querétaro" (S. de la Pefia, 1975: 15 o) ; J.n si-

tuaci6n industr~al 

1876. Era notoria 

dad de M(;xico y el 

1972: 115). 

del país permaneció cst:oblc entre 1854 y 

la concentración de la indus~ria on la ci~ 

Dintr.i.to Fcderu1" (R. Flores Caballero, 

Estas afirmaciones no estdn fundamentadas por esta­

dístas al respecto y la inexistencia de cifras adecuadas hace 

difíciJ. obtener una conclusión ciara y definitiva sobre la 

concentración industrial en la capital. No obstante ia inf oE_ 



.129. 

mación parcial. analizada anteriormente pone en entredicho su 

veracidad. Con referencia a las empresas textiles que cons­

titu:Lan la principal industria nacional, ha quedado clara la 

mayor importancia de la ciudad de Puebla. 

Por·e1 contrario, la industria del papel se concen­

traba m&s en la capital, mientras la del tabaco perd:La su 

elevada concentraci6n hasta constituir.únicamente el 11.1% 

de sus establecimientos. 

Puebla también contaba con f&bricas de cerillos, al­

farer:La, j ab6n, vidrio :y productos qu:Lmicos, etc. , pero no se 

cuenta con la inform~ci6n comparable a los datos de la ciudad 

de México. 

Para obtener alguna conclusión sobre la importancia 

:Lndustrial. de an1bas ci..udacles es necesar.i.o definir a.1 sector. 

Una primera posibilidad ser:La incluir como industriales a 

todos aquel.1os estable:cin1ientos artesanales ligados al consu-

rno inmediato: panadcr:Las, herrer:Las, zapater:Las, carpinte-

r~as, sastrerías, etc. En segundo lugar, sólo se podr:La con 

sidcrnr a la industria fabril capitalista propiamente dicha, 

formada por las empresas de hilados y tejidos, vidrio, papel, 

pólvora, tabaco, etc. Según información de la estructura 

industrial de _la ciud<'.>.d de M.§xico par<'.>. l.879 se puec1c estimar 



.J.30. 

que ~stas úl.timas constituían únicamente alrededor del. 25% 

del total .de la producci6n industria1191. 

De incluirse ambos tipos de producción, parece in­

dudable que l.a i.ndustria se concentraba más en la ci.udad de 

M~xico que e1-i Puebla, pero de considerarse s6lo l:a industria 

fabril capitalista esta diferencia se invertiría o al menos 

se reduc~r~a apreciablemente. 

Según información para 1879 la industria textil. re­

presenta un poco más del 10% de la producción fabril y arte-

sanal en conjunto y alrededor del. 40% de ln primera. Cuando 

menos en la industria textil que representaba dos quintas 

partes de la industria capita.listarPuebla aventajaba a. la 

ciudad de M~xico. En las otras tres quintas partes, según 

la informacj.6n presentada en. el apartado anterior, la capital 

superaba a Puebla. 

Desconociendo la magnitud de las diferencias en 

estas dos esferas industriu1es en que se superan respectiva­

mente cada ciudnd, no se puede obtener una conc1us.ión indis-

cutiblc sobre cutil concentra más producción industrial. Es 

razonable afirmar por el momento qne Puebla estaba. en un ni-

19/ VGase, infra, capítulo V, cuad.ro_V-6. 
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ve1 de ;industria1izaci6n sim:i.1ar_a1 de la capital de la Re­

pública alrededor de la ·s~pt:i.rna d~cada del siglo XIX, lo 

cual se precisurá en el capítulo sigui.ente. 



CAPITULO V 

EL SISTEIV'iA FERROVIARIO Y ELECTRICO COMO GENESIS DE LA ELEVADA 

CONCENTRACION INDUSTRIAL EN LA CIUDAD DE MEXICO (.J.876-1910) 

El surgimiento del capitalismo es el resultado fi­

nal de varios siglos de evolución durante los cuales se va 

construyendo un vasto conjunto de condiciones generales de la 

producción, parale.1.amante al dcsarrol.lo de cus determinantes 

directos: la producción rnercantíl, la dívísi.ón del trab.:>jo, 

el capita1 comercial, el trabajo asalariado, la manufactura 

y la expansíón del mercado. 

En Mé.xico, el capitalismo industrj_al. como modo de 

produccíón domínantc se consolída a partír de 1876. Es inte­

rés de este capítulo conocer los pri.ncipales factores histó­

ricos que hicieron posible que en esta época se iniciara la 

íncontenible tendencía hacía la conccntraci6n de la industria 

en 1a ciudud de México. Puebla reunía, igualmente, las candi 

cienes necesnrías para poder servír en la trunsící6n de ciu­

dad manufacturera a la ciudad industríal fabril que fungiría 

como el centro industríal del país. No obstante, en el perí~ 

do de 1876-1910, se establecieron los factores defínitivos 



133. 

que ínclínaron la balanza en favor de ln ciudad de.M6xico. 

l. DISTRIBOCION GEOGRAFICA DE--LA INDUSTRIA TEX'.l'IL 

(_1879 y 1882} 

En 1879 existe una mejor distribuci6n terrítorial 

de la industria textil que 1a dec.1845 y de las 29 entidades, 

23 poseen al menos un establecimiento textil~/. Puebla per­

siste como la entidad con mayor número de este tipo de empr~ 

sas, con 21 de un total de 99,, esto es, con el 21.2% del 

total nacional (véase el cuaüro v..:1r~/. 

Según el número de empresas•y producciGn de hilaza 

Jalisco le sigue en importancia y, en tercer sitio, se encue~ 

tra el Distrito Federal. Sin embargo, este último ocupa el 

segundo lugar considerando al capital invertido y a la produE 

ci6n de mantu (_véase el cuadro V-1}. 

La ínfo:i:maci6n no es entcrar=ntc compurélble, pues en 1845 se j.nclu­
yen las f&bricas de hilados y tejidas d2 algodón y en J879 se agre­
gun a éstas las de tejidos d2 la-ia. Aunc:rue la fL'2nt:c para 1879 no 
iI1.cluye que cJ. t:Ltulo a las fé.l.bricas C2 hila-'!a., la info:crnaci6n de 
que, a]_ Iúz.nos en parte, si se consideran. 

Los dato::> son a nivel de entid.:ides fed>E:!:r.:ttiv.::s p-2ro c-ü."1 la m.::iyor1:a 
de los caso.:.>, J.:is e"Tiprcs2..S se cncontr.:iban en la c.npi..tal cst:atal o 
en. sus alred:?dores. 



Cuadro V-1 

República I.t;cxicana: Distribución de 1a Industria Texti1 por Principa1es Características y Entidades Federativas, 1879. 
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EJ. aumento de :i.mportané:i~ de JaJ.isco y Coa.hui.J.a y 

eJ. surgimiento de J.a industr:i.a text:i.J. fabr:i.J. en J.os estados 

nortefios de Nueve Le6n, Soncra y Chihuahua., denotan c:rne cent!_ 

nuaba el. patr6n de dispersi6n indu.striaJ. corno refJ.ejo de con­

sideraciones técnicas y del debiJ.itamiento del. control. econ6-

mico de J.a c:i.udad de Méx:i.co, in:i.ciado desde med:i.ados del. sigJ.o 

xix.2../ 

En el. D:i.str:i.to Federal. se encuentran 8 empresas te~ 

tiJ.es que representan el. 8.0% deJ..totaJ., aunque su participa­

ci6n, considerando el. capital. invertido y J.as piezas de manta 

aumenta a 1.3. 3% y 1.5. 6%, respectivamente (Porcicntos ca1.cuJ.a­

don del cuadro V-1.). Entre estas magnitudes se puede esLab1e­

cer 1a concentrac:i.ón de J.a industria texti1 en 1a c:i.udad de -

1"1~xico .. 

Es de particu1ar importanc~a observar eJ. tipo de --

fuerza mot.riz que utiJ.:i.zan 1as empresas textiles en 1.879. En 

eJ. cap:í.tul.o anter:i.or se señal.6 que en 1.843 l.a fuerza. motriz b-ª. 

sica era h1.dráu1ic~. Para 1879 esto se ha.bS:.a modíficndo u.pre -

ciab1emente y exist:í.an 9 empresas que trabajaban exc1usivamente 

La i.mposib:i.li.dad de atendc--!r adr.;~C\.'li".'lC!<"l...'Tl2..ntc a los nercaé'os 1.cjarios produjo 
el surginti..er1to de nue\.-'OS C":.:.rJ.t:.ro:-:-. ~-\,__""': nb.:i~tccirnie.nto ~, 1-m rrcnor control -­
econáiri-co de la capital.: "la infonro.::i.ón ~1alizat.1a inuc-stra la pérdida de 
los ru1.tig1..l:=is m~rc-ado.3 del norte, regi6n donde se rcg:Lstran los m""tyr:n::"C:s -
creci..tTlien::cs ui-b:i.:"1os d~ la 6¡X>Ca (Z..bnterrcy ,Snr1 Luis Potosí) 11

... (l\ ... !.,,.Dreno 
Toscano y E. Flo=s;:;.::no 1.970: 37) . 
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vapor (9.1%); 54 utilizaban agua y vapor (el 54.5%); las 36 

empresas restantes (el 36.4%) continuaban sus actividades con 

el agua como fuerza motriz (véase cuadro V-1). Para esta épo-

ca, por ende, estaban desapareciendo l.as ataduras territorial.es 

a la existenci~ de corrientes de agua. Este hecho tecnológico 

iba a posibilitar, en el futuro inmedi.ato, una mayor movilidad 

de las empresas fabriles respecto a los recursos naturales y a 

establecer la condición fundamental para su concentración urb~ 

na. La invención de la máquina de vapor como fuerza motriz con~ 

tituy6 una condición necesaria para la eliminación del patrón 

prevaleciente de dispersi6n geográfica de la industria. 

F.n 1862 se mantiene la distribuci6n geográfica de la 

industria textil de 1879 . .'.!/ En 1as nü.smas 23 entidades federa-

tivas se J...ocal.izaba-al. menos una empresa text~l., aunque el. to­

tal. de las fábricas existen tes disnu·.nuy e o. 9 2. r ... a disminub"ión -

de siete cstabl.ecimien.tos sucede por una reduccj.6n de dos en el. 

Distrito Federal, tres en Hidalgo y tres en México y el aumento 

de uno en Puebla (véase los cuadros V-1 y V-2). 

En términos relatj.vos, por ende, de l.879 a J.882, Pue 

bla aumenta su importancia en número de establecimientos pasan-

do del 21.2~ al 23.9% y en producción de manta del 23.9% al - -

se :rcali.za este breve análisis de 1882 pues a pesar de ser u..""l aF..o 1nuy -
cercano a 1879, F-"ermitirá evaluar la consi..stc--J1cia de la. ii1forrn....1.ció...rt y 
tener una id0u de 1os c~ios en la loca1.izaci611 de: 1il L..,dustria textil. 
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REPUBLICl\ MEXICl\Nl•: D"RACTEru:sr.r:rcn.s PRINCIPALES DE LA IHDUSTRIA 

DE TEJIDOS DE ALC?DDON POI<. ElJTIDADES FBDERl\TIVAS, 1882. 

Entidades N'Ílmero <le Producción Anu.-:.-1 -vcLlor de 1a 
Federativas Establecimientos (Pi.CZi..~S tle m~t.:i.) Producción 

Total.es 92 3 373 608 11 723 628 

1. Aguascal.ientes 12 000 42 ººº 
2. Coahuil.a 7 132 000 462 000 

3. Colima 2 48 000 168 000 

4. Chihuahua 3 90 000 315 ººº 
5. Diztrito Federal. 6 452 400 5S3 400 

6. Durango 7 150 ººº 525 ººº 
7. Guanajuato 4 272 400 953 400 

8. Guerrero 24 000 

9. llidal.go 16 800 58 800 

10. Jalisco 10 282 000 987 000 

11. Mé:x..ico 3 186 800 653 800 

12. Hicl1oac5.n 3 114 000 399 ººº 
13. Nuevo León 3 54 000 189 000 

14. Oaxacél 2 72 ººº 252 ººº 
15. ruebl.a 22 995 200 3 483 200 

16. Qucrét.:iro 3 150 000 525 ººº 
17. San Luis Potosí 33 408 116 928 

18. Sonoru. 12 ººº 42 ººº 
19. Sinal.oa 3 141 600 495 600 

20. Tl.axc.:ila 2 26 400 92 400 

21. Verucruz 5 87 000 304 500 

22. Yuco.tán 15 600 54 600 

23. Zacatccas 6 000 21 000 

Fuente: O.ircía Cubas: Cuadro Geoqr5.fico Estndístico de ·ia Repri.bl.ica licxican.:i; I·Iéx!_ 
co 1882-1883, pp. 26 a 30. 
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29. 5%. En contrapartida, el· Distrito Federal di.sminl.tye su paE_ 

ticipaciún en establecimientos del 8.0% al 6.5% y en producción 

de manta del 15.6% al 13.4% (Porcientos calculados de los cua -

dros V-1 ::,• V-2) • 

La participación en el valor de la producción tex­

til para 1882 estima la importancia relativa global de cada e~ 

tidad: Puebla con e1 29. 7% y eJ_ Distri.to Federal con el 13. 5%. 

Aún agregando a este último las empresas textiles del Estado de 

México que en valor de la producción representaron el 6.G% del 

total nacional, continúa muy a 1a zaga de Puebla. 

Cabe señalar, finalmente, que las entidades ele Cam­

peche, Baja Californj.a Territorio, Tarnaulipas, Chiapas, Tabasco 

y Morelos, en ambos años no tienen ni~guna empresa textil. 

La rama textil era la principal industria fabril, 

pero no era, obviamente, l.a única. Para-tener una idea. general. 

sobre el nivel de industrialización de la ciudad de M€xico y -

Puebla, ser:ta necesario considerar al .resto de las empresas ca­

pitalistas. Desgraciadamente sólo se cuenta con esta información 

para la ciudad de Ml§xico, pero será posible obtener una idea ge­

neral de ambos n1ve1es de industrializaci6n con base en otras 

consideracione~ 
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El análisis de la estrúctura industrial de la ciu­

dad de Hiá:x:ico en 1879 indica, en primer J.ugar, el predomin.io de 

industrias caracterizadas por la pequeña producci6n mercantil. 

Ramas tales como la producci6n alimentici.a, fabricaci6n de pren­

das de vestir, industrias de cuero, etc., en.esa época estaban -

constitu1das por talleres de corte sernimanufacturero que se ded~ 

caban a-satisfacer las necesidades de consumo de la pob1ación -

capitalina. SegGn la clasificaci6n utilizada, ª· grosso modo, es 

te tipo de pcquefias empresas rcpresentabnn un clevudo número de 

las existentes, constituyendo 665 del total de 728, esto es, el 

91.3%. Las restantes G3 que agrupnban al 8.7% del total, so'h las 

que presentaban claramente ferinas de producci6n capitalista fa­

bril (viáase el cuadro V-3). 

Este 8.7% de empresas fabriles absorbían el 25.1% -

del valor de la producci6n anual, por lo que en esta etapa inc~ 

piente del desarrollo capitalista mexicano de la peguefia produ.<;:. 

ción rnercantii y ma~ufacturera, tcn~a aún una importancia c1ev~ 

da (calcules del cuadro V-3). Interesa, s:i.n embargo, el estudio 

de ·los determinantes de la localizaci6n de la industria fabr.il 

capitalista. Esta se encuentra menos ligada al mercado que la -

producci6n simpl.e. de bienes de consunto, aunque sin desprenderse 

por. completo de su influencia. 

Ya se ha señalado que en la ciudad de México se -



Ciudad de México: 

Grupos 

Cuadro V-3 

Principales Caracter~sticas de la Industria por Grupos, 1879. 

(En pesos corrie.ntes)~/. 

capital Valor anuaJ. 
NGrre...--o de Personal Fijo Sueldos de la Forma de 

Industriale~ Establecimie.'"1tOS Ocupado Total Preducción Producci6n2/ 

Total 728 12 550 4 011. 694 2 843-225 15 503 719 
20. AJ.irre.'1tos 128 1 657 425 240 417 954 5 519 323 p.p.m. 
21. Bebidas 7 63 28 082 1.4 21.6 1.08 526 f. 
22. Taboi= 20 2 710 132 386 281. 479 1 0(17 742 f. 
23. Te:-:tiles 6 1 456 91.0 655 565 802 1 643 39•1 f. 
24. =lz.:i.do y vestuario 23.4 3 413 954 782 696 589 3 224 774 p.p.m. 
25. I'1D.der.:i. y =rcho 129 703 244 713 190 496 7J.3 171 p.p.m. 
27. Papel. 10 326 457 333 1.47 848 ti9G 1.1.9 f. 
28. Irr:prentns 58 477 136 398 125 1.02 .-;03 097 p.p.m. 
29. Ct.1oro y piel. 16 640 8 023 56 865 387 593 p.p.m. 
31. Quf'.."'r.icu 117 452 369 076 153 534 1 302 312 p.p.m. 
33. 1'-1.incrales no rretálicos 3 100 32 094 22 746 62 01.5 p.p.m. 
34. t-j.~t<1licos básicos 7 151 44 3-29 36 962 170 541 f. 
35. Prcductos nctc::ilicos 1.3 402 263 783 133 632 465 :!.12 f. 

F'..lcntc: L."11..iliu.no Bt.;.sto, :Cstu.d:Lstica de la P..cpúbl.i.c<i M:=xícana, Torro I, Imprenta C!c Ig::nc:Lo Ct:::!1t-~ric10, I··lt'.3>:ico, 1880 (~ 
dro l de la industria en el Distrito Federal). 

E>:cepto el nG:rr.:8-ro de estableci..Jl"'.ientos y el ~~sonéll. OC"..:ipnG.a qt1e est~ e..-i U."'1.iG..:tc1es f.í.sic~G . 

.La i:-iforrr'1ciún origin.:?.1. S8 presentn .:i nivGl c18 clas'2S dcir~dustrias o talJ.ercs y se ~~~:::-eg.:i.ron ~ grupos i.ndu~ 
les ccnfo~ u 1u clasifi.caciún dcnC-..-1.vidades cle los C'2nsos indus~iulcs C.el sj_gl::> xx. 

p.p.rn. Significa pequeña produ=ión rrercantil y f fabril.Esta clasificaci6n es mu.y aprox:iIDada pues se estircó 
CO'ñsTdcr.:indo 1n nü.turuleza general de las cara.ct!?r:Lsi.:.i..cc:is técnicas a~ cada tipo de f§.brica o taller conside­
r.:i.do en los grupos industriales. 
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concentraban las más importantes fábricas de papel, tabacalera, 

de aceites, etc., mientras que en Puebla exist~an empresas fabr~ 

les de alfarería, productos químicos,. cerLllos, jabón y vidrio. 

Puebla aventajaba considerablemente a la ciudad de México en la 

rama textil, pues en tl!!rminos de capital invertido .... , la pr:imera 

·en 1879 tenía-2 ·· 392 Y 1a segunda 1 .271 miles de pesos y en V!'!_ 

lor de 1a producc:ión textil en :J.882 tenían 3 _ 4 y 1- 5 millones de 

pesos respectivamente (véanse cuadros V-1 y V-2). Si las cifras 

de las empresas de los otros grupos industr:iales·de la capital -

fuesen mayores a estas diferencias, cabría la posibilidad de que 

tuviera mayor producción industrial. que la poblana. 

No obstante, considerando que el valor de la produc­

ci6n de todas las empresas fabriles de la ciudad de México ident~ 

ficadas en el cuadro V-3 era de 3 878 813 pesos y tornando como -

punto de referencia que únicamente la producción textil de Puebla 

fu~ de 3 483 200 en 1882 (cuadro V-2) , se puede mas bien inferir 

que agregando a esta Qltirna cifra la producci6n del resto de las 

empresas poblanas, la industria fabril capitalista en Puebla era 

más importante que la de la ciudad de México en los años ochentas 

del siglo XIX. 

La mayor diversificación de la estructura industrial. 

de la ciudad de Mir.xico y el advenimiento de 1a fuerza motriz de 

vapor, junto con una serie de pol:Lt~.cas del Estado relacionadas 
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con l.a creaci6n de l.as condiciones general.es de l.a producción 

favornbl.cs a J.a: ciudad de México, :i.ban a invertir l.a tendencia 

a concentrar l.a producción: industr:i.al. --fabr:i.1 _en J.a ciudad de -

Puebl.a. 

La teor:í.n de l.ocaJ.:i.~ad:i.6n :i.ndustr:i.nl. señal.a corre~ 
tnmente que e]. empresario ·se est.,;.bl.e;,:,e en d~nde minim:i.za costos 

y /o maximiza sus utiJ.idades •· Esto puede ser una constatación del. 

resul.tado final. de un proceso histórico muy compl.ejo en el. cual. 

interact.lian J.a distribución de l.os recursos natural.es con l.a - -

construcción de una serie de obras de comunicaciones, de genera-

ci6n de energ:í.a, dispon:i.bil.idad de agua, para J.a educaci6n y l.a 

sa1ud, etc., cuya ntanifestaci6n más avanzada es l.a ciudad mi.sma .. 

Como resul.tante de e$te proce::;o, e1 C!nlprcsario se obl.:i..ga a esta-

b1ecerse en ciertos 1~gares, de tal. suerte que su decisión indiv~ 

dual. está social.mente determi.nada por :t.a re1aci6n dial.éctica en-

tre 1os recursos naturales y l.n creación de 1as condiciones gen~ 

ral.es de l.a producción. 

Un análisis compl.cto de dicho desarrol.l.o se sal.e con 

mucho de l.os objetivos y posi.bil.idadcs de l.a presente invest:t.ga­

ci6n, por l.o que, únicamente, se anal.izarán l.os dos rengl.~nes 

principal.es de dichas condiciones general.es construs:dos en el. perS'.2.. 

do de estudio: el. sistema ferroviario y el. eléctrico. 
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2. CONSTRUCCION DEL SISTEMA FERROVIARIO E INTEGRACION DEL 

MERCADO NACIONAL. 

Desde 1as primeras décadas de1 siglo XIX en Europa 

y los Estados Unidos de América habj'.a surgido " ••• la invención 

básica que i.ba a transformar a las principales industrias de -

mercuncj'.as: el ferrocarril", (E.J.Hobsbawn, 1978: 87). En 1825, 

con lalj'.nea ferroviaria entre Liverpool y Nanchester se inaug:!:!_ 

ró la puesta en práctica del ferrocarril que hab:l.a tenido su -­

origen en 1815 con el tren minero de Stcphenson en el condado de 

Ki1lingsworth, Inglaterra. Una vez demostrada su factibilidad 

económica, se abrieron 1as primeras lj'.neas cortas en Estados Un~ 

dos en 1827, en Francia en 1828, en Alemania y Bélgica en 1835 y 

en Rusia en 1837. Ya para 1850 existj'.an 23,500 mi1las de vj'.as de 

ferrocarril en el mundo (E.J.Hobsbawn, 1978:88). 

Aunque l.as inversiones directas en los ferrocarriles 

significaban uti1idades reducidas o hasta pérdidas, su construc­

ción frenética durante e1 siglo XIX parccj'.a irrazonable o como -

se.ñ.ala Hobsba\'17n, era una verdadera"l.ocura del ferrocarril". Este 

desarrollo, sin embargo, estaba J_ejos de ser caprichoso y signific6 

un impulso inusitado al. capitalismo. Lo fundamental es que repre­

sentaba el instrumento material para un desarrollO revoluciona -

rio de la circul.aci6n merCantiJ. y, por ende, de la producci.6n de 
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mercancías. Adicionalmente, constituía un fuerte impulso al -

crecimiento de la .:Lndustria pesada, pues su construcc.i..5n den1a!!_ 

daba grandes cantidades de hierro, carros y maquinaria de vapor. 

Finalmente, permitía absorber el capital acumulado de los países 

que se estaban rápida1nentc i.ndustrializando y, princí.palmen.te, de 

Inglaterra. Todos los ferrocarriles de la primera 5poca se co~s­

truyer.on con hierro, máquinas y técnicos. brít§.nicos (E.J.HoLsba\'lo"n, 

1978: 90-93; V.I.Lennin, 1974: 544-545; E.Mande1, 1962:198-199). 

Además de los factorez anteriores, las necesidades de 

nuevos mercados ~,,,. acceso: a las n1aterias primas de J.os pa~ses atr~ 

sados, impulsaba a los países capitalistaz hegemónicos a promover 

y realizar la construcción de vías férreas en esas naciones. 

a. Circulación de mercancías en México antes del ferrocarril.. 

Durante la colonia y hasta las primeras 5 6 6 déca­

das del México independiente, gente y mercancías se transporta­

ban por una extensa red de caminos y senderos: ''Las carreteras 

se proyectaban en todas direcciones, con la ciudad de México en 

el centro", (J.U.Coatsworth, 1976:23). 

A finales del período colonial formaban el sistema 

carretero 55 rutas y 105 de "herraduraº, con una longitud tota.:L 

de 27,325 Km. de los cuales 19,720 únicamente permitían el - -
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tránsito de bestias y peatones y s61o 7,605 e1 paso de carrua­

jes (S. Ort:l:z Hernán, "1970: 25-). Este sistema que 1igaba a todas 

1as loca1idades importa'ntes con la ciudad de México, estaba - -

orientado hacia 1a exportaci6n de· materias primas., . minerales y 

la importaci6n ·de me,;6<3.n~·:r<>.s'. 

Los caminos más _transitados e importantes, por ta~ 

to, comunicaban a México con e1 exterior: e1 interocéanico que 

iba de Veracruz a la ciudad de i-1éxico y se continuaba hasta Ac~ 

pulco, conectando e1 Atlántico con e1 Pacífico; el camino de 

"tierra adentroº, el. más l.argo de todos, .que se inicia en 1a 
i 

ciudad de México y se extiende por cerca de 2,500 Km. a1 noroe~ 

te,' ·pasando por las r~giones mineras de Zé\catecns y Dura~go ha.::-_ 

ta 11egar a Santa Fé, en e1 Nuevo México; 1a ruta a Oaxaca, 

Tehuantepec y Guatema1a, hacia e1 suroeste; como ramificaci6n 

de1 camino de '!tierra adentro", exist:í.an rutas que comunicaban 

a la capital con San Luis Potosí, Monterrey, Guada1ajara y Va11~ 

do1id; adiciona1mente, existían otros caminos que 1a conectaban 

con Pachuca, To1uca, Morelia, Tlaxcala, Zamora y Cuaut1a, (S.OE_ 

t:l:z Hernán, 1970: 25). 

La duración de los viajes por carretera entre 1a ci~ 

dad de México y Veracruz en 1a temporada seca era de 16 d:l:as y 

en·la de 11uvias hasta de 30 .días (J.Doazan, 1972: 98). Lógica 

mente se necesitaban varios meses para que las mercancías nacio-
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-nal.es y extranjeras l.l.eg'aran a l.os puntos m§.s distantes de l.a 

RepGbl.ica. 

El. transporte de bienes y personas en l.os inicios de 

l.a segunda mitad del. sigl.o XIX, resul.taba pues, muy ineficáz por 

su l.arga duraci6n y al.to costo. Era necesario para el. desarrol.l.o 

del. capital.ismo un substancial. mejoramiento en el. sistema de -

transporte, de tal. suerte que se garantizara una reducci6n del. 

per:í.odo de circul.aci6n de l.as mercanc:Las y, al. mismo tiempo, una 

reducci6n de su val.ar. El. surgimiento del. ferrocarril. fué l.a re~ 

puesta. 

b. oesarrol.l.o del. ferrocarril. hasta l.873. 

precoz. 

La "l.ocura ferrocarril.era~' mexicana fué real.mente 

En el. mismo' año< -a.e·- .-;__8,2_'s -,eri_-._que se real.izaba el. primer 
. - ·~·' : ·~ ·, -

viaje de carga y pa~aje0·é!ri :::I~gl.átei.;ra, Francisco de Arril.l.aga 

real.izaba estud.:20'5' '}?~]:-<3,~ ;;oiisfJ:-;.ifJ:- l.as v:í.as ferroviarias entre 

Méxi~O y veracru·z .2/ Sin embargo, l.o inC:::i:piente del. desarrol.l.o 

ferrocarril.ero en Europa y l.a inestabil.idad pol.:í.tica y bancarrota 

econ6mica por l.a que atravesaba l.a naci6n, no permitieron que se 

El. antecedente nás rerroto del. ferrocarril. en ~co es un decreto de -
l.824 que convocaba a presentar proyectos de cc:municaci6n interocéanica 
por el. Istrro de Tehuantepec. Este " ••• o:>ntempl.aba l.a posibil.idad de que 
l.a uni6n entre l.os mares se real.izara o:>n l.os nuevos rredios de l.ocorroci6n 
que por entonces eran objeto de ensayos en Eurepa y no necesariamente con 
l.a apertura de un canal.". (S.Ort:í.z Hernán, l.970: 39). 
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real.izaran las prineras ideas de J.a era ferrocarrilera. 

cristalizó 

bre de 1850 

EJ. Molino. 

Veintici.nco años después de J.os primeros proyectos 

J.a primera línea férrea mexicana: el 16 de scptie~ 

se_ inauguró un tramo de 13. G Km. entre Veracruz y 

EJ. año siguiente se abrió un nuevo tramo de 12.G Km-

construido directamente por eJ. gobierno y lentamente se fué 

desarroJ.J.ando el ·tendido de vías durante 23 años, hasta que fi­

nal.mente se terminó e ina~guró J.a vía:. México-Veracruz en 1873, 

CM.Romero, 1898: 115). 

La cuJ.minaci6n de J.a J.ínca ciudad de México-Veracruz 

rea1izaba e1 "gran sueñ.o" de esa. geneJ:acíón. su afio d.e termina-

ción indica eJ. primer período deJ. desarrolJ.o del ferrocarril en 

México durante el cual se lograron constru1r 556 Km. de vías y 

se otorgaron 48 concesiones, de las cuales sólo 9 se habían efe~ 

tuado ,(S.Ortíz Hernán, 1970:180) (véase el mapa V-1). 

EJ. tiempo del trayecto por ferrocarril. entre la ci~ 

dad de México y Veracruz en 1877 era de 19 horas de bajada y 20 

horas y media de subida, y se redujo en 1885 a 13 horas y media y 

14 horas 15 minutos, respectivamente. Nueve años después los tre­

nes descendían hasta la costa en i1 horas 30 minutos y escalaban 

las al.turas hasta la capital en 12 horas 40 minutos (S.Ortíz Her­

nán, 1970: 71.). El- f~rrocarril transformó los días de transporte 

en horas y con esto sentaba una condici6n necesaria, aunque no -
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suficiente, para e1 desarro11o de 1a producción fabri1 capi­

ta1ista. 

Adiciona1mcnte a 1a reducci6n de1 tiemp_o, e1 ferro­

carri1 posibi1it6 una disminuci6n ·substancia1.de1 costo de 

transporte, faci1itando 1a extensi6n de1 mercado interno en 

una econom~a de crec1ente monet~zaci6n: "Las casi 26 mi1 to-

ne1adas movi1izadas por 1as viejas rutas carretera, imp1ica­

ron e1 pago de 2 mi11ones, en tanto que con 611 mi1 se cubrj.6 

e1 f1ete ferroviario de casi 79 mi1 tone1adas (S. Ortíz Her-

nán, 1970: 78) • Esto es, que e1 costo por tone1ada traspoE 

tada en ferrocarri1 se ·redujo a un d€cimo c1e1 p~go por carr~ 

tera. 

La reducción revo1ucionaria dc1 tiempo y costo de 

·1a circu1aci6n de 1as mercancías acentuaron-1a importanci.a de 

1a capita1 como e1 principa1 centro comercia1 naciona1 e in-

ternac.i.ona1. 1\ntes de 1a construcci6n de1 ferrocarri1 se e~ 

tima que se transportaban a1rededor de 30 mi1 tone1adas de 

mercancías entre 1a capita1 y Verac'ruz, cantidad que aument6 

un 500% .en:·1s73, primer· año de su funcionamiento, en que se 

transportaron iso.s mi1 tone1adas (S. Ortíz Hern~n, 1970: 72). 

La aparici6n de1 ferrocarri1 agi1iz6 1ndudah1emente 

e1 proceso de circu1aci6n de mercancías, pero estaba muy 1ejos 

de 1~grar por si mismo un desarro11o ace1erado de 1as :;fuerzas 
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productivas. Era i1usorio pensar que "E1 paso de 1a vía ferrea 
\ 

tiene _que multiplicar ·en _gran_ .. escala las -,producci.ones agr:Lco -

las_ y 1as _ expl·otaciones. mineras e industria1es .•• _" (E. Busto, 18 80: 

441), 6 creer como Benito Ju:irez que " ••• es fácil destruir las 

causas de esta miseria. Facilitemos nuestra comunicación con -

e1 extranjero y con los demás Estados de la República, abrien­

do nuestros puertos y nuestros caminos" (citado por V.Fuentes 

o:Laz,_ 1951:· -6). 

--., E1 desarrollo industrial no depende únicamente del -
- ' 

mejorarnie~to de la circulaci6n de"1as mercancías, aunque esto 

sea una de -sus condiciones necesarias. Se .requiere fundamenta.!_ 

mente una ace1erada acumu1aci6n de capital que desarrolle todas 

las .~amas de 1a economía cre.ündo, n su vez, une:!. masa. de_ trabaj~ 

dores-consumidores asalariados que constituya e1 mercado para 

las mercanc1as producidas. Esto no ocurría en M~xico al inic1o 

de la segunda mitad del siglo XIX y la económ:La nacional repre­

sentaba un mercado y una fuente de mineral.es y materias primas 

para 1os países capitalistas avanzados. 

El sector agrícola experiment6 desequi1ibrios, pues 

al paso del tren 1os ~gricultores con producci6n superior a1 

consumo 1ocal enviaban sus excedentes -a la ciudad de M6xico; 

pero el consumo de ésta era ya atendido por distritos que, 

a su vez; hab:Lan excedido su producci6n. La afluencia de granos 
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poblanos ten:ían, as:L, que extremar la crisis en la capital.". 

(S.Or.t:íz Hernán, 1970: 77). De esta suerte, cada·vez era·rna 

yor la cantidad de productos ¡;tgr:Lcolas que :e entraban a. la ci.!:!_ 

dad de México, " ••. sin que hubiera un paralelo crecimiento de 

la pobl.aci6n ni ·un mayor poder adquisitivo' de las··masas" (V. 

Fuentes D:íaz, 1951: 53). 

Por su parte, la industria no se vió especialmente 

promovida por la construcción del ferrocarril a Veracruz; "La 

nueva v:La ferrea apenas afectó la industria nacional:.,,. s61o la 

fabrica de tejidos de Cocolapam, en Orizaba, y algunas de Pu~ 

bla y México, aumentaron sensiblemente su producción" (S.Ort:íz 

Hernán, 1970: 79) - un autor de la époc~ hac:La notar, la 'incon-

sistencia entre el desarroll.o de las v:Las ferreas y l.a expan­

si6n del.. mercado interno: 11 La cons~rucción de nuevos ~erroca­

rriles no ha podido aumentar en gran escala las necesidades del. 

pa:C.s, que cuenta con un grupo inmenso de seres humanos (J.a raza 

ind:Lgena) cuyo consumo es muy lim:i.tado. No ha habido pues, 1a 

misma proporción en el aumento de los mercados de consumo que 

en el desarrollo de la red fc=ocarril.era" (C.D:íaz Dufoo, 1893: 82). 

c. La ciudad de México como centro del si·stema ferroviar:i.o 

(1880-1910) -

La etapa del rápido desarrollo ferrocarrilero se inicia 
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en 1880 a1 oto~garse tres concesiones trascendentaies a empr~ 

sarios norteamericanos para constru~r 1as líneas troncales 

principales que comunicarían la ciudad de México con.la front~ 

ra norte. Además de centro carretero, 1a capital ta:mbién· se pe~ 

filaba para ser e1 núcleo principal del sistema ferroviario. 

Se aprobó con la compañís Bostoniana del Ferrocarril 

Central Mexicano, la construcci6n de la línea México-Querétaro­

Ce1aya-Sa1amanca-Irapuato-Guanajuato-Si1ao-Le6n-Aguasca1iéntes­

Zacatecas-Chihuahua-Paso del Norte (Ciudad Juárez). Esta ruta 

ciudad de México-Paso del Norte, debería tener un ramal hacia 

el Pacífico por Guada1ajara. Igualmente se otorg6 la franquicia 

a 1a Constructora Nacional Mexicana que se organiz6 en los Est~ 

dos Unidos par"' que construyera 1a 1:i.nea ciudad de México-Nuevo 

Laredo siguiendo 1a ruta de México-Toluca-Maravatío-Acrunbaro-

More1ia-Zamora-La Piedad-Manzanillo. La línea tendría un rama J. 

por More1ia que se continuaría para San Luis Potosí-Sa1ti11o-Mo~ 

terrey-Nuevo Laredo. Finalmente, se otorgó la concesj.ón al ferr~ 

carril de Sonora para constru1r un sistema entre Guaymas-Hermos~ 

110-Paso del Norte, con un ramal hacia la frontera con Arizona, 

(S.Ortíz Hernán, 1970; 97). 

Hasta 1879 existían únicamente 881 Km. de vías insta­

ladas, pero a partir de las tres conccs1ones anteriores ernpez6 

la acelerada construcción de líneas farreas (véase el cuadro V-4 

y el mapa v-ir. Para 1880 ya se tenían J.,073 Km., mismos que se 
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REPUBLICA MEXICANA: CrtECIMIEN·ro DEL SIS'l'EMA FERROCARRILERO DE 

Años 

1868 
1869 
1872 

·1873 
. 1874 
1875 
1876 
1877 
1878 
1879 
1880 
1881 
1882 
1883 
1884 
1885 
1886 
1887 
1898 
1889 
1890 
1891 
1892 
1893 
1894 
1895 
1896 
1897 
1898 
1899 
1900 
1901 
1902 
1903 
1904 
1905· 
1906 
1907 
1908 
1909 
1910 

Fuente 

1873 A 19J.O. 

Ki16metros Construidos 
Anual Acumu1ado 

1 
1 

1 

1 

1 

74 
209 

16 
14 
76 

4 
6 

65 
144 
192 
575 
922 
725 
436 
121 

76 
738 

29 
599 
250 
306 
436 
165 
120 

20 
259 
666 
565 
463 
071 
908 
612 
978 
409 
411 
577 
558 
545 
429 
283 

273 
347 
556 
572 
586 
662 
666 
672 
737 
881 

1 073 
1 G48 
3 570 
5 295 
5 731 
5 852 
5 928 
7 666 
7 695 
8 294 
9 544 
9 850 

:LO 286 
10 451 
10 571 
10 591 
10 850 
11 516 
12 081. 
12 544 
13 615 
14 523 
15 135 
16 11.3 
1G 522 
J.6 933 
17 510 
18 069 
18 613 
19 042 
19 280 

Ingresos Genera1es ~/ 
· (en pesos) 

1 848 345 
2 395 590 
2 489 803 
2 267 522 
2 844 825 
~ 033 871 
~ 430 331 
4 026 567 
5 679 193 
o 042 732 

11 236 783 
10 257 563 

9 902 337 
10 494 235 
12 344 393 
15 069 293 
17 618 385 
19 743 221 
22 565 596 
24 193 768 
24 513 143 
23 049 052 
27 733 854 
30 017 644 
34 967 350 
38 247 778 
44 046 053 
49 425 ,178 
48 880 495 
56 049 221 

38 274 778 
~/ 

Vicen"tc Puentes D!az.,Rl -orobler.w .. 1 ... c-rrocarrilcro e-n ?-!&xicC1.,Eñ.r:lel n1.ltor,M6xico, 
1951; Sergio Ortíz. !f~rt::~n, Los .f'~.:-r.r:::)cn.r:rilcG en r-~éxico,. DireCcj ón General de F~rre... 
co..rriJ..es en O:pe:r-ación,Srío. de Comunicaciones y Trnn~portes,.Néxico,.19TO 

~ Flete y pasajeros, 

·El no se; conocen datos prec:isos, pero las cii'ro.s iban proporcionalmente en. aumento. 
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quintuplicaron en únicamente tres años para alcanzar en 1883 

una red de 5,295 k.:i.16metros-_de._ex;!:ens.i6n. _E_1_ s;tgu.:i.ente año, 

el 8 de marzo de 1884,-- se-:term.:i.nó_-d~-,:~on~-~J:;.:iir···1a 1:l:nea ciudad 
,_ .-: 

de M€oxico-Paso del Norte (Ciudad .J-t.:i.¡¡r~z)•d.i.l.>.Ferrocarri1 Cen -

tra1 Mexj.cano que se·real..:i.z6- en un· per:i.odo•·de'tres años (C.D:i.az 

Dufoo, 1893: 84) (v~ase mapa V-2). ·En ].os s.:i.guientes 10 afies la 

red se dup1.:i.có alcanzando en 1892 l.a c.:i.:fra de 10,286 kilómetros 

de v:i.as construidas. Esta se vol.v.:i.6 a duplicar hacia finales -

del. rGgimen porf irista cuando en 1910 se tiene una red ferrovi~ 

r.:i.a de jurisdicci6n federal. de 19,280 kil.ómetros (vGase el. cua-

dro V-4 y el. mapa V-3). 

La construcc.:i.6n de l.a casi total.idad de l.as ·i:r.neas de 

esta red ferroviaria que hasta el. presente (1983) s61.o se l.e 

han agregado un par de mil.es de k:i.l.ómctros, tuvo come;> origen ·a 

l.a ciudad de MGxico. Esta se constituyó en l.a l.ocal.id<id urbana 

mejor comun.:i.cada con l.as principal.es ciudades del país, conso-

1.idándose como el. centro comercial.-administrativo m~s importa~ 

te de l.a Repúbl.ica. 

d. El. ferrocarril. como condici6n para l.a inversión extranjera. 

El. ferrocarr.:i.1 como medio de transporte de todo tipo 

de mercanc:i.as constituye el. ejemplo cl.ásico de las condiciones 

\ 

l 
i 

1 
¡ 
\ 

\ 
\ 
~ 
; 

~ 
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REPUBLICA MEXICANA: REO FERROVIARIA EN 1884. 
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necesarias para que 1a producció~ en todas 1as ramas de 1a -

actividad económica se desarroJ.1e. E1 ferrocarrj.1 en e1 sig1o 

XIX. y 1a.s. J?.rimeras décadas de1 XX fué e1 medio de ci.rcu1aci6n 

por exce1enciá·y, únicamente en forma secundaria constituyó -

un.a actividad econ6mica ·atractiva para 1a inversi6n privada. 

En I~g1aterra e1 financiamiento de ferroca~riie~ no 

represent6 una empresa a1tamente redituab1e y mas bien su ·tas.a 

de,ganancia era inferior a 1a producida por otros sectores.~/ 

En México 1os rendimientos de 1as empresas ferroca-

rri1eras eran ~gua1mente bajos o aún menores. Para 1908 e1 

Ferrocarri1 Internaciona1 y e1 Mexicano ten:Lan tasas de gana~ 

cia de 3.673% y 3.415% anua1, que eran 1as más e1evadas de 1as 

principa1es compañ:Las existentes. Los ferrocarri1es que iban a 

1a frontera norte y se conectaban con 1os norteamericanos, ei 

centra1 y e1 naciona1, a1canzaban ganancias de únicamente e1 

1.466% anua1 (véase e1 cuadro V-5). 

con estos rendimientos e1 ferrocarri1 en s:L mismo no 

representaba una nueva inversi6n para e1 capita1 extranjero 

"E1 capita1 ing1és, especia1mente, esperaba dividendos muy e1e­

vados en 1os pa:Lses de econom:La co1onia1 con sa1arios muy bajos 

" ••• en 1855 e1 inter6u medio del. capita1 invertido en 1os fei.-:rocarriJ.es 
brit5nicos era de un 3. 7 por 100. siil duda 1os pronoto:i:es , espccu1a -
dores, etc., obten'.í.an beneficios mud<o mayores, pero el. inversionista 
corriente no pasa'b..--,. de ese pequeño tanto por ciento" (E.J.Hobsbawn, 1978: 
90). 
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CUADRO V-5 

REPUBLICA MEXICANA: SITUACION FINANCIERA DE LAS 

PRINCIPALES LINEAS FERROVIARIAS, 1908 •. 

Empresa 
Fcrrocarri1era cap:i.ta~Y 

(e) 

'Masa d"':b 
PlusvaJ.:í·a-/ 

(p) 

Tasa de 
Gana'ncia 
(p)/(c) 

1. 

2. 

3. 

4. 

s. 

6. 

766 125 550 

c~~~~~~~~o~:xicana=./ 
(Cd. de M&x:i.co-Nuevo La.redo) 

Ferrocarri1 mexicano~/ 
(Cd. de México-Vcracruz) 

:r.nteróceánico~/ 
(Veracruz-Cd. de M&x:i.co-Balsas) 68 731 ~20 

:Cnternaciona1!2./ 
(Piedras Negras-Durango) 

Mexicano de1 Sur!!/ 
(México-oaxaca) 

81 131 874 

31 308 601 

5 c665 264 1.466 

5 571 339 

2 872 899 3.415 

2 298 871 

2 980 390 3.673 

381 496 1.210 

Fuente: M:i- g ue 1 A. Quintan a , _L_o~s-~f~e~r_r_o_c_a._r_r_i_l._e~s-~n-a_c~i_o_n_a_l._e_s __ a_e __ M_é_x_:i._· -º-º~Y~_l._a_·s_c_ 
tarifas de transporte de carga, Poncnc:i.a presentada al. H. VII 
~c"°o~n~g=r~e~s~o~~p=--,,.-,~,~a~rn~e~r"""i~c-a~n~o~~d~e~_,,fc-c-r~r~o car r i l. es , México , D - F .. , S ep ti e m-

Notas: 

br c de 1950. 

Corresponde al. "Costo de ferrocarril." sefial.ado por R.A. 
Quintana, Las compafi~as var:i.aban el. capital. con l.as modif~ 
caciones de1 tipo de cambio .. 

!?./ Corresponde al. "Superavit" señal.a.do por M.1\ .. Quintana. .. 

~/ Empresa nortea~cricana. 

~/ Empresa ing1esa. 
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Un interés de .,tres por ciento anu,;_l., era un interés europeo -

q"ue se cons7gu::L.a con mayores seguridades. La inversión en Mé-

x~co con ese rendimiento debe haberse estimado como ruinosa, 

sobre todo_-cuando el. capital. inicial. se hab:í.a invertj.do con 

cambios- cerca de 1a paridad"V CM.A.Quintana, 1950: 15). De 

esta suerte, en 1908 cuando e1 gobierno de Porfirio D~az fusi~ 

n6 1os ferrocarril.es privados en una empresa nacional. fué, 

sabiendo perfectamente que 1os ferrocarril.es estaban en 

una situación que se acercaba a 1a quiebra" (M.A.Quintana,1950, 

10> .V 

Si empresarios ing1eses y norteamericanos no igno­

raban l.a baja rentabil.idad de J.as empresas fer_rocarri1eras, 

¿por qué invertir en e11as?. La respuesta es muy senci11a: el. 

capital. no puede penetrar en J.os mercados extranjeros a 1omo de 

mul.a. Requiere de transportes eficientes que J.e permita introd~ 

cir l.os productos industrial.es al. mercado 1ocal. y extraer mate-

rias primas y mineral.es en J.a magnitud nécesaria para alimentar 

HaSta 1905 e1 peso nexicano estaba a 1a paridad con el d61ar. En 1905 
eJ. tipo de carrbio se fijó en 2 pesos por a61ar. 

Ln. consol.idación de 1as 1:1'.neas fué por iniciativa de1 Ministro de Ha­
cienda, T..árnantour. Ei negocio se real.izó aceptando ''capitales jnfl.ados'' 
de l.as empresas " ••• y e1 capital de 1a nueva empresa se infJ.6 aún más 
a1 emitir 1as acciones que deber:La dejar al. gobierno el =ntiul del. -
negocio" (F.Loria, 19l.4: 96). Este autor proporciona evidencias de que 
Li.rnantour tuvo importantes intereses personales en dicha operaci6n. 
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el. p·roceso productivo en los pa:tses central.es. V 

La verdadera motivaci6n de las inversiones extran­

.jeras en ferrocarril..es··es···ev~ ... dente en "el. daso de 1-a extracci6n 

de mineral.es: "El. ferrocarril. de Sonora, por ejempl.o, estimul6 

1-as actividades mineras de su· zona de infl.u.encia, .al.: pun;t::? de· -

que en pocos me.ses se constit~yeron en Nueva York varias : compa­

ñ:tas: Minas Prietas,Co.i North Mexico Mining,co., y Santa Maria 

Mining, Co." {S.Ort:tz. Hern:in'. .·.':t.9.70 :i ·· 102) •. En .1881 . algun-as cornpa­

ñ:tas norteamericanas se adu,':~-ñaron·.de J..as minas más ricas de Chf. 

huahua y coahuila, y .un: gr-Uti~ :.a:e inversionistas relacionado con 

el.· Ferrocarril. Central..--~.;Q.¿.;..~.,;:ri6ario, dominaba catorce minas, 
. . - ~-,. . ' . - .. - •" . 

(S .Ort:tz Hern~n, 1970 i.:•~~·:z.)··~ficÍ.;.simtdosis ferrocarril.es-explo.t~ 
ci6n de minas es pu.;,·f;; !.:Ln~':Ls61'i~ibÍe" ·. -~ 

.•.. . .- .· ' ... 
··- .; .~·.;o,:.:·i.'g'.:.1<;;,~·.~. ;'"> 

Las en ferrocarriles fue 

ron pronto s~guidas por. inversiones en miner:i.a, petr61eo, elec­

tricidad y terminaron ya bien entrado el siglo XX alcanzando a 

las actividades industrial.es. 

El sistema tarifario de las empresas ferroviarias facilitaba enorrremente 
este prop6sito reduciendo indisc:rirninadnrrente en un 50~ las tarifas para 
la im¡::ortaci6n y exportación,p::>r lo que contribu:ta as'.i: a frc.riar el desa­
rro11o industrial nacional. pues las mercu.ncf.ns 1.ocales teiúan qt.1e pa~ar 
las elevadns tarifas ordinarias. (F.I.Dria, 1914: 59). 

I.os gra1·1dE'!s cc:>nsorcios extranjeros estuvieron muy interesados y lograron 
obt.e.ner el control de los principales fcri.--ocnrril.es n.:tcionalcs: "rucas f)'2'r 
senas se habían dado cu~t.:i de que ,desda tic.."llpO atrás ,c1.::>s p::>deros.:1s c:onsci= 
1idac.i.ones nortear,"'ericc.nas ,el. fa..Ttoso trust "Stand[U:'d Oil. COmpa.n.y" cuyo fren 
te se encontraba el. c6lcbrc mil.lanaria Rocl:ef'.e11.er ,y la casa de ''Spe.yer'' se 
hall.aban en lucha para adquirir eL mayor nú""'ro p::>sihlc de l'.Lneas ferreas 
nux.icer1.:tS 11

• (C.D:íaz D~foo, 1922: 161.). 

1 
\ 
¡ 
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_No es de extrañar que al fusionarse en 1908 las -

principales ·v::Las fe:r;:reas con la creaci.6n de-· los Ferrocarri.les 

Naci.onales de - Méxi.co ,_. bajo el control del. ·'Estado··.-Jl.lexica_no, esta 

."primera. nacional.izaci6n de la historia .. no. enf:ideint6 :.;;i •-menor -

di.das-de acuerdo con sus intereses, y- n·o i.m~ortab~ ~tJ.i.én ·las co~ 
trolara. 

e. Financiami·ento ,- s~bsidi.6s. y .t·arifas ... 
-.,•· 

<~?:·.,;-; 

La i.nversi6n.-: p:;,~~:\ iá. construcci.6n del. ferr~carri.l.. -

era . ' básicamente- pri..J.i~_~', /;;;I1_,:general., de· empresarios extranjeros. 

Pa~a estos era r"'ia:'t::L'.;;aii;~n"i,;e:; secundario el. éxito fi.nanci.ero de 

las empresas ferx'oc·arril.eras·-.pues 1.o fundamental. ·era contar con 

1.as condici.ones <necei::iarias p_ara ia. circul.aci.ón de 1.os productos 

mi.nerales y .1.as'-materias primas hacia el. exterior, as:í. como para 

1.a introduc::i¡isn:.:~e. mercanc:í.as extranjeras· al mercado naci.onal.. 

Este proceso se facil.it6 por l~ pol.::Ltica porf irista 

de foment_a]::< 1.a inversi6n ·extranjera ·otorgándol.ei subsidi.os y tar!_ 

fas preferénciales (D.Pletcher, 1958: 24). 

El. caso más exagerado-de facil.idades dadas por el. ~ 

Estado fué 1.a construcción del. Ferrocarril. mexicano, la pri.meira 

li.nea del. pa:í.s, el. cual tuvo ._un costo de 26 195 600 pesos que -
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distribuidos en su~ 470 ki1órnetros equivalj'.an a 55,735 pesos 

por kilómetro (S.Ortj'.z Hernán, 1970: 73). Pues bien~ a este 

ferrocarri:~ se· l_e · o_torg6 _un subsidio de 29 .. 661. pes<;>s por kil~ 

metro, es.to es, poco más del 50% del costo. ·Adicionalmente, se 

le perrnít'ein;exencíones de impuestos para la importación del 

equi.J;>p:;~J:1E>~:e's:a_1'i:to y, corno sí todo lo demás .fuera poco; se· dejaba 

a perpe•t~uídi!Íd su· explotación. con morit,os ·ineríores qu~ varíabari 

de. 5. ª.·'' 1.0/ mil .• pesos por kilómetro,: todos l.os· feri-oc;arriles. con~ 

truj:do.S iti€0fon directamente subvEincio~ad<;>s··.con: p~gos•:•en .efecti-

vo, ·enJ"valo·;·.Ci~ tierras nacían'ai{¡;s~. ~·n. barios·,: E>~'d.'Íi;( ..... . 
. . : -<::· ./.\.;·,~?:{~:; '· ·: ·.j __ ;, ·::., - ~ •• ...:·;:;< .. ~ ··-· ;, ·f;, 

·;:. - • - '" ; ~ ·¡~:·. _,,. ·,: ' -•, . . ... ,' 
<.f -----,:~:,,:~: :~:~; .. l.:·::.:·_::·· '.':'·:~ ... _-, .-. -~"~<- ·. 

monte =• •P~=~e P::= :::;:~~j~~~lf it=~t~~~~~~"~2:~;::::::" 
y una carga considerable· para:~~";::¡;:stado;:·:Lost:;~~bsÍ.d.i<:ls ··absorbj'.an 

entre el 15-18% dei .. ~ost..;'~ei ;~~~~t:~~db~¿ii ;~ ,~:i;·gobleX:nÓ• de l.a -

Reptíb1íca l.l.egó · a·. aeostina'i-f~~:}~.fr*f~s}:f~~~i~t/:1:5 %· c:í,~ ~~~'.·;~R:f~'e,sos. gen~ 
ral.es a subsidiar los fe;~;;~a'l~I{;;.:~;; (s·~"ort:iz; Herriárii'·•·l.970: 87) • 

. - }~¿~:2";.~·<,: :};;__· ·.:. ·.,. '::/:~~, .. ,.>-~--.. '~ .. ~~:~_-· '· ·,·~ 
···:·:-. .. ·,.;·:_:~,-:::: .... 

Adicional.mente. a esta ayuda directa/ exíst;¡_e.l:'on toda 

una serie de apoyos indirectos no menos importan tés:. ·a) írnpl.eme!!_ 

tacíón de un sistema de exencí6n de impuestos; b) concesí6n de -

Unicrurente en l.os diez aros comprendidos entre 1867-1877 " el. erario 
cubrió a l.as empresns ferroviarias casi 9. 3 mil.l.ones por subsidios y -
participación de acciones" (S.Ort:1:z Hernán, l.970: 88). El. r~girnen de -
Porfirio D'Íaz,. ''Otorg6 subsidios a diestr.::i y siniestra, sin investigar 
de antem-:ino la solvencia y responsabilidad del concesionario'' (M.Rorrero 
1889: 118). Para 1896 se hab5'.an otorgado 107.7 mil.J.ones de pesos y, fi­
nal.rn3nte, en 1902, l.os subsidios fueron de 144.9 mil.l.ones de pesos. 
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terrenos nacional.es por ·donde pasara l.a v:L:a:; e) ·exenci6n ··del.. 

p~go de impuestos de importaci6n; d) ampJ.iación. de i·os pl.azos 

para el. término de l.a construcci6n de tramos; e) otorgamiento 

en a:Lgunos casos, de subsidios anua:Les. 

Todas l.as v:L:as ferreas construidas bajo esta pol.:L:­

tica de fomento, converg:L:an hacia l.a.ciudad de México, con.l.a 

única excepción del. ferrocarril. del. Pac:L:f ico que iba de Acapo­

neta a N~gal.es (véase el. mapa V-3). Esta situación, que en.el. 

futuro ser:L:a de trascendental. importancia para l.a organizaci6n 

territorial. de l.a industria, se deb:L:a fundamental.mente a que -

ademfis de ser l.a capital. de l.a naci6n y asiento de l.os poderes 

federal.es, era el. mfis importante centro comercial.. 

De esta forma, en vez de establ.ecer una pol.:L:~ica 

congruente de l.ocal.izaci6n_ ·ge_ográfica de l.os ferrocarril.es para l.~ 

grar l.a int~graci6n del. territorio nacional. y su desarrol.l.o equ.!_ 

l.ibrado, se cúid6 mucho que esto no ocurriera y se privil.egiara 

a l.a capital.. As:L:, l.a concesi6n del. Ferrocarril. Mexicano estipu-

el. absurdo requisito de que l.a construcsf6n, incl.uído 

el. tendido de v:L:a, comenzara por l.os dos extremos al. mismo tie!!!_ 

po. Esta exigencia hizo obl.igatorio el. enorme_ gasto de transpoE_ 

te de ios riel.es por ios execral:>l.es ca:minos·de Veracruz a Pue-

bl.a y a México". (S.Or.t:i:z Hernfin., 1970: 74¡ ci-t:-ando al. ingeniero 

í 
1 

1 
l 
\ 

\ 

1 
\ 

\ 

\ 

1 
i 
\ 
! 
\ 

\ 
\ 
i ¡ 
' 



164. 

constructor Arthur M. Wel.1irigton) • ·J?ara .que s.e ,cumpJ.iera el. 

requisito fueron pagados adicional.mente 1.2 mil.l.o~es de d61a­

res ·de-el.a_ €poca s6l.o por· el. temor de que l.a ciudad· de México 

quedase sin· est.;_r comunicada• por el. :Éerroc.árri.1." Estas caras 

compul.siones gar,~r>t:i.zaban, sin embargo, -.aumentar su hegemonj'.a. 

Los ':Lriinem{o~ rec'°':rsos _que d:est:i.n6 el. Es.tado mex~ 
cano a l.a cr~¡;,_¿:tÓn·ºde;'._1·a.- .estructura "frindamentaJ. ·para l.a circ~ 

].ación de me~ca~;s.~:,;.:;t~a~o7e~ier6;,. .en espec:i.al. al. capital. na -

c:i.onal. y extranieJ::o ".:~,;.entado ·en l.a ciudad de- México. 

f. LocaJ.:i.za"c:i.6n" :i.ridus tr:Í.al. .social.mente· "determinada. • 
. '.l"' 

La"gl5nesis y desarrol.l.o del. s:i.stema ferroviario 

mexicano perm:i.te acl.arar eJ. p~pel. hist6rico que l.a construc~ 

c:i.ón de J.as condic:i.ones_general.es del.a producc:i.6n tiene en el. 

proceso de organ:i.z_ac:i.6n.'terr:i.toria.l. del.a pob1aci6n y l.as act~ 

v:i.dades econ6m:i.cas. No obstante .haber sido ed:i.f:i."cado con -fines 

reJ.acionados con el. comerc:i.o y l.a expl.otación de l.as - act.iv:i.da­

des extractivas, el. ferrocarr:i.l. iba a constituir un factor de 

considerabl.e importanc:i.a e.n el. proceso posterior _de .coricentra-

c:i.6n :i.ndustrial. en l.a c:i.udad de Méx:i.co. Habitf.ndol:a-conectado 

con l.os principal.es l.ugares product:i.vos de. l.a RepúbJ.:i.ca y con 
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el exterior, la ciudad adquiere los mayores benefic~os de esta 

basta red· ferrovi~ria 'que_ conformaba .la base .fundamental de -

los medios de cir~ulaci.6n socializados • 
. ~- - . --'. 

L~~~td¿;:{i~iit~n;,i,¡.· ~~gJ:lÍ.ffcaciiSJ:l:~~e~i.:;.;ai.{~e: l'a. cuesti!Sn 

ferrocarrilera·· que ·1a.:'1·ócalización ··iridu~tria:t:Ci'irid:Í.~idua1< está 
. . ' - . . ' -~:.._'"·.':;·• ~~·~_?:-::; _·,:.-~~::· ~>, . ,:,;,: ' ' 

::=::~:=:::::::::::::~:=::::;:~E~¡¡!~ti~~~~~~~i~::::: 
ci!Sn entre las condicione:-. generai~fa'' ~~-~~~~~f~(~~~~;~~ñ0y;'.;i~'\cii~ 
tribuci6n. geográfica de los .. r;;,~.,:,;:·,;;;,;,;. · nattiral:esc.c-son·,~J:os .';;J.etermi:_ 

nantes fundamentales de la o~g.;_nbaci6·ri,:\~~1;¡~~~I~J.:· de l.as acti:_ 

vidades económicas al explicar las diferencias d~ costos de pr~ 
·,_._;:._ 

ducci6n en el espacio. 

3. ELECTRICIDAD Y CONCENTRACION ESPACIAL DE LA INDUSTRIA. 

La distribuci6n_geográfica de gran parte de las 

fábricas del siglo XIX se regulaba por la disponibilidad de La 

fuerza hidráulica, lo que favorec~a un patr!Sn de dispersión te 

rritorial relativa. Este tipo de distribución se mantuvo en Mé 

xico hasta airededor· de 1880 ,· cuando las máquinas de vapor em-

1pezaron a desplazar a las corrientes de agua como fuerza motriz. 

En esta época se introduce en México la energ~a 
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eléctrica, que al substituir a la fuerza rnotr~z hidr&ulica -

-vapor y_ corrientes de ~gua- además de rep~esentar un avance 

decisivo en ... el. desarrollo de las fuerzas productivas establ~ 

ci6 las bases fundamenta.les para la emergencia de un nuevo p~· 

tr6n de localización ge~gráfica d~ las actividades económicas: 

su elevada coneentraci6n en las ciudades. Analizar hasta dónde 

la aparici6n y des.arrollo de la electricidad favoreció la con 

centraci6n de la industria en la ciudad de México es el objeto 

de este apartad~-

a. Cornpañ~as y producci6n· eléctrica. 

La energ:í.a eléctrica.se introdujo en Miáxico hacia -

1879, un decenio de:spués de empezar.se a utilizar en los pa~ses 

rn§.s avanzados. Al ;Lgual qtlé en. estos, se instalaron original -

mente pequeñas plantas_ generadoras en minas, fábricas, hacien­

das, plantaciones, alumbrado y bombeo de agua .en las ciudades 

importantes. 

En 1879 exist:í.a una de las primeras plant~s de ene~ 

g:í.a eléctrica en la flll>rica de hilados y tej_idos de Heyser y -

Portillo, en la ciudad de Léon, Guanajuato (J.D:í.az Arias, 1946: 

12). Nueve años después, en 1888, se construye ·sobre .ei: r:í.o _- -

Atoyac la primera p1anta hidroeléctrica con capacidad·de 2,400 

H.P. a 12 ki16metros de la ciudad de PÚebla·para proporcionar 
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ene;rg:r.a a 1-as fábricas textil.es (E.Gal.arza, 1941: 36). Un año 

más tarde en 18.89 ,·· se instal.a 1-a s~gunda· pl.anta':'h.i.droeJ.i:óctrica 

en 1-as minas de Batopil.as, en .·ei 

capacid.ad,'de· 22.3 KW (V.Sánchez 

Estado ·de,:·ch:ihi:..;;.h',J.'á> ,con ,una 
-- ~-.-,,_"'" •:: ~:::~~-;:,. :,-;:z-: ~i----

Ponce ,. · 1976 :;{Jo)':~ 
;,-;.•;:··- , __ 

'•' - _,_'-:, 

Para 1889 se hab:r.an instal.p.do .un· núffie:C:o· cono<:iaerá_;" 
·::.·:--

.bl.e de pequeñas pl.antas 

a 1-a energ~a de vapor y 

de 1890, por ende, 

que fueron · pauiát:i.X::am'e'nt:e' 's;ub~::tit;_,yendo 

a 1-as cordentes : h.~".:lr§.~'.i~c~~~·<;J\.C::parti:C:' 

uso de 1-a ene;rg:r.a el.éctrica estaba muy exten.did.:). :,i.a.:,ei"eC:trici:... 
-· . """" ·-

dad se util.iz6 como servic:lo públ.ico en .. 18S:l: con· el. al.ümbkaao de 

J.a ciudad de México, 1-?grando' tener. p~)r primera vez "ese hermoso 

col.l.ar de .. 1-uminosas p_e;;J.":,s"· q::.Gal.a:i;-za, 1941: 17). Hacia 1890 se 

hab:r.a reempl.azado compl.e.t~ente'. :ei·. al.u~rado de gas por l.as bom-. 

bil.l.as,. .el.éctricas". 

~--;~-- ... ,.- :·.:r{-
.>Er,:·u:a'O <'d.e;,}á ,;.;,.i·ectricidad. se desarrol.1-6 considerabl.~ 

::::: ~~~~¡;~\!~i~~~:q;;;~;~=~f:~.;::52 ª".:.º~=ne~';:,::·~ 
año ·a: 938:;·KWi'en•,iel;'\csegundo' ..... Cvéase.«:cuadro 'V-,6) · •. ,:Í:.a_s ,6.0 pl.antas. --

;-.:!-~~~~ :~-~.Z-.t~-~:;;;:·;.;iih'~;_,:.::?:~;::,4</ .. ;j.':: ;:-~::·_ _::.:,: ,:. '/" ·.· ··:.·-· .. _. >:.'. . t . -:·· ·: ,, :_ 
exist~ntes·.en11889 '.;eran: ele: propiedad privada, aunque 12 dedicaban 

su .p~;~ii~~t~~~It;;~'.~~i.~~i~~~e.~te .·ª ic'..s- r~queri~:Lent~s:•de ~al.umbrado y 

::::~zdt~E~St::~~{t::::·:::ª:s::r:s :i e.:::~::::t::~::::~ª::s d::t~ 
pl.an:t.;;.·,;. '·restantes se util.iza.ban en el. servicio privad<;> y mixto 

(Véase .el. cuadro V- 6). 



Años 

1879 

1889 

1899 

1926 

1929 

1936 

1939 

1943 

1950 

1951 

.l.68. 

CUADRO V - 6 

REPUBLICA 'MEXICA>.~A: PLANTAS "GENERADORAS DE ENERGIA ELJ;;~I'RICA y 

CAPACIDAD INS.TALADÁ'SEGUN .. ORIGEN, 1879 1951' 

P1'antas.Gerier.iá.C:.ras 

Total. para ser para servi 
vicio -pü cio . pri vaao 
bl.ico·, :- y· m.1xto. 

1 1 

60 14 46 

235 58 177 

388 273 115 

727 378 349 

1,157 561 596 

1,266 598 668 

1,168 585 583 

1,572 446 1,126 

1,828 496 .1,332 

. . 
Capac~dad ~nstal.ada (K.W 

Total. 

2 

938. 

31,039 

392,396 

·475,426 

5_42, 9.14 

628,980 

680,622 

893,449 

1-40~,373 

Hidro el.~c Termo 
trica. - el.éc-

'(porciento~f ica 

o.o 

9.5 

38.8 

63.3 

66.4 

61.7 

59.1 

57.2 

54.2 

50.4 

100.0 

90.5 

61.2 

36.7 

33.6 

38.3 

40.9 

42.8 

55.8 

49.6 

Fuente: Redol.fo Ortega Mata~ "El. futuro de l.a industria de servicios eléc­

tricos públicos", eri: Héctor cassaigne ,. et. al..·, Energética, EDIAPSA, 

México D.F., 1953. 
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La .producci6n de energS:a el.éctric'a se desarro·l.l.61 

en una· primera etapa, dentro de.l.as·minas y empresas partic:!:!_ 

1ares como un el.amento má.,; de i.a.:;rganizaci6n técnica del. tr~ 

ba::i o, esto es'· con 1as máquinas. generadoras formando parte de 

1os :rriedios de producci6n. privados·. 

Hasta el año de .1889': el 90. 5% de la producci6n -

el.éctrica se rea1izaba en plantas·o;:termoe1iáctricas y sólo el 

9.5% restante en hidroeléctricas (véase e1 cuadro V-6). Este 

hecho no es nada baJ.:adS: y 11ega a. ser determ:Í.nante en la di~ 

tribuci6n_geogr:!ifica de la industria. Las plantas termoeléc­

tricas que consumen carb6n·, 6 petr.6l:eo .no se ·encuentran atadas 

a la existencia de rfos y·se estab1ecen más o menos 1ibremente. 

En ei decenio 1889-1899 la producci6n de energS:a 

el.éctrica aumenta considerablemente. El número de plantas se 

el.eva a 235 y el total de KW a 31,039, mientras que 1a partic~ 

paci6n de las termoeléctricas disminuye al 61.2% (véase el cu~ 

dro V-6). Hasta 1905 la mayorS:a del.as plantas pequeñas eran -

mexicanas, pero a partir de entonces hace su aparici6n el cap~ 

tal foráneo, in:Í.ciando una se_gunda .. .;.~:apa .de·l· desarrollo el.éc -

trico de México: el establ.ecimiento de las.grandes empresas ex­

tranjeras. 
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Estas su~gen a principios de1 s;ig1o XX e int~gran 

sistemas e1éctrico~ principa1es: ~'Entre 1902 y 1906, cinco gra~ 

des compañ:tas británicci.s:,'.,canadiens_es y norteamericanas entraron 

en 1a industria mexiC:aria.;·_de"tg~ri'.eraci6n de energ:ta e1éctrica y, -
'· __ ,, ,;,;~::·:·,~_;{·,,~.·>··,.:·.·....:i~:~·;:,¿..:.i-=-~;::.:~ ·._ " - .. ,. 

durante ios s;igui~ri.tes··cu'areht:a:·:años ·esas mismas ,;;~mp~ñ:tas cons-

ti tuir:l:an .. 1a •.col.umna-v~:i:'t.;.'br~l> de esa industria" (M. Wionczek, 

1967 :',·34). Las _ cinco __ co.r_np'~'fiia.s fueron: i) Mexican .'Light and Po-

wer Company; ii) Pueb1a Light and Power Company; iii) Guanajuato 

Power and E1ectric Company;_ ;Lv_), Chapa1a Hydroe1ectric and Irriga­

tion Company; y v) R~o Conchos E1ectric Power and Irrigation Com-

Para 1as fina1idades de esta investigación destaca 

1a existencia de 1a Mexícan Light and Power Company. Esta em­

presa se constituyó en 19o2··con un capita1 ing1és de·· 25 mi11ones 

de dó1ares, para crea·r. una::;· gran hidro;,,1éctrica. que fuese capaz -

de enfrentar e1 .. ªS:."71.:érado • ª?Illerito de . ~a,: demanda de 1a e1ectricí­

dad en e1 centro +i~eiyJ~·~:(~:~/·;'. part:Í.cu1armente, en 1a ciudad de Mé­

xico. La compañl'..;;;_z:"i;ii~.~E6\~n 1sl03_ 1a construcción de1 sistema - -

Necaxa, en e1 r:tátid~:i:~e.':'ricm1bre .que presenta " •.•• una notab1e se 

rie de sa1tos .~7.i~~~f\~dif,·~~~ ca:i.da tota1 de cerca _de 1,000 ms., 

en un trayeC:ioº°'cle\'fmenos de 6 krns." (E.Ga1arza:, 1941: 27). Aunque 

e1 ~royecto ·~o:i;>'i~~:;j~~~· se te~:Í.nó. hasta .. 1910, 1a generación de -
·.: .. -:\ 

12/· Para una descrt~6ri'aetillaaa de·ias caracter:tstícas de estas conparaas 

véase E.Ga1arza, 1941: 27-49. 
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energía eléctrica del .Necaxa se -.·en_v-i6 a la ciudad de México el 

10 de diciembre de- 190S ,~ g_racias"-- ~·:un ·tendido de 320 kms. de 

líneas de transmisión: "Acto ;'3-'='f!l.1~C1o:¿t,i_a::e¡nJ?:resa anunció que a 

partir del 10 de enero de 1906!':~':;.,~;-.:r~bajarían en un 50% ].as ta-
_'·"· - .. -:.... .. ·-.~': ," .. ~":_ ;,•·-3:: ... -. < •• 

rifas de alumbrado y de J.á-cerie;rgí~/•para·- mayor gloria de aquel 

memorable día" (E.Galarza, 1941:--2_8) ~ 

Las empresas existentes que-surtían de electricidad 

a la ciudad de México eran princi.palm~nte::-plantas de vapor que 

trabajaban con carbón, que era muy caro en el mercado mexicano. 

La Mexi.can Li.ght no tardó en absorber estas compafiías pequefias, 

logrando un domini.o completo del mercado .• 

Con e]. ini.ci.o de los. grandes proyectos hidroe-J.éctr.:!:_ 

cos ila ci.udad _de·- México --di.spuso de mayores. canti.dades de energía 

eléctri.ca e·, .. ._i.ni.cialmente, ·a costos más reducidos que en otras 

regiones del._ pa~s -- ·El d.es~~rollo industrial contempor&neo ·bas!:!:_ 

do ·en ·la en~:;;g:ia :el.éctri.~a termi.nó con la vi.ej a dependenci.a de - ....... -,--. -. : -·" . " 

la fuerza l{:i.dra'Uiica y··representó un' fuerte poder de···atracci6ri 

para que-·ia.-_ n:él.C::i:ent_e -producción industrial se localizara en la 
' :.·-· " 

ciudad de M~xico·. 

La ventaja i.ni.ci.al que representó la reducción del -

50% .de ].as tarifas en la capital del pa:Ls, efectu'ada por la ~­

can L·ight en 1906, desapareció con el surgi.miento de ].as demás -
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compañ::tas en otras r~giones que_establ.ecieron tar;L.fas simil.a­

res. Entre .todas fijaban· prec:i.os_,,de .. monopol.io que imped:Lan su 

disminuci6n. a pesar de l.os progresos .'en ·'l.a 
1
generaci6n y tra.ns­

misi6;,_ q~e abat:Lan .. el. costo ;e '.;t,.:¿¡~6iem . . 
,.· ... ·. 

- . . .,,~ 
/' 

Las tarifas para al.umbrado mantuvieron sus precios 

sin al.teraci6n de 1900 a 1930, cobrSndose al.rededor de 30 cent~ 

vos por K.W.H., aunque éste fl.uctuaba de 25 centavos en Guadal.~ 

jara hasta 40 centavos en Sal.til.l.o. El. K.W.H. ten::r.a en ese per:t~ 

do un costo de al.rededor de 10 centavos (J.D:i'..az Arias, 1946: 72). 

Más que el. costo, l.o que beneficiaba a l.a ciudad de 

México era l.a mayor disponibil.idad del. e_nergético, pues mientras· 

que l.as zonas sin el.ectricidad se ve:Lan marginadas de cual.quier 

posibil.idad de industrial.izarse, l.a Mexican Li.ght que l.a·,-·surt:!:a 

eral.a empresa má.s i.mportante del. pa::ts: "En 1923 esta,compañ:!:a 

produjo 725.051,000 K.W.H. mientras que l.a producci6~ de sus más 

importantes competidores era l.a s~gui.ente: Northern Mexi.co Power 

andDevel.opment 127.292,000 K.W.H.; Puebl.a_ Tramways, 118~309,000 

K.W.H.; Chapal.a El.ectric 1-02. 838, 000 K.W.H. y Guanajuato- Power, 

80.704,000" E.G~l.arza,_1941: 4~). 

:b. Energ::ta el.éctri.ca e industri.al.i.zaci6n·. 

La apari.ci.6n de l.a el.ectricidad como medi.o de trabajo 
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represent6 un ace1erado impu1so a 1a mecanización de 1a indus-

tria fabri1 reduciendo e1 tiempo y costo de producci6n. E1 re-

su1tado econ6mico 1o ref1eja, por ejemp1o, e1 aumento de 1a pr~ 

ductividad por trabajador en 1a ~ndustria texti1: su coeficien-

te producto-trabajo se e1ev6 de 0.273 en 1923 a 0.431 en 1932, 

básicamente debido a1 mayor uso e 1a maquinaria e1éctrica por 

1as empresas texti1es(E.Ga1arza, 1941: 187)-

La uti1izaci6n de máquinas e1~ctricas en 1a indus­

tria texti1 condujo a 1a práctica d~saparici6n de 1os tejedores 

manua1es y de 1as pequeñas empresas que carec:Lan de1 capita1 n~ 

cesario para adquirir 1a nueva maquinaria y, en contrapartida, 

a1 surgimiento de 1as. grandes sociedades anónimas que desp1aza­

ron a 1as primeras. 13/ 

E1 consumo de e1ectricidad se extendió a 1a f abric~ 

ci!Sn de prácticamente todo tipo de productos, v .• g. , en 1a " •• - f~ 

bricaci!Sn de materia1es de construcción, cigarros y puros, pro -

duetos de hierro y acero, 1adri11os, .hie1o, jab6n, 11antas de au­

tom!Svi1, zapatos, mueb1es, productos qu:Lmicos, h.arinas, hu1e, 

a1coh.o1es y cer.veza'!. 

As:t, "En 1909, cada una de 1as grandes· fábricas propiedad de sociedades 
anónimaS, ten:La entre 36~800 y 44,100 usos, mientras que,,e1 prorredio de 
1as 145 fábricas existentes en e1 pa:Ls era de s,200 usos (E.Gal.arza, -
1941: 184) -
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En l.as fábricas de c;Lgarros de l.a ciudad de M€xi.co 

y Guanajuato, el. 70% de su ~quipo mecánico éra el.€ctrico. Cerca 

del. 85% del. papel. era producido en f§bricas:cqUe usaban excl.usiva 

mente fuerza el.€ctrica" (E. Gal.arza,. ·19_41: 63). 

En general., l.a el.ectricidad el.ev6 l.a productividad 

en todas l.as ramas industrial.es. y extractivas. A fal.ta.de datos 

gl.obal.es, se puede mencionar. el. caso del. transporte en donde¡ 

"Una l.ocomotora el.€ctrica con 14 hombres reempl.azó a una máquina 

de vapor atendida por 45 hombres" (E.Gal.arza, 1941: 181), ó el. 

caso del.a fabricaci6n de ropa;·"En l.a ciudad de M€xico se esta-

bl.eci6 un tal.l.er foto-el.~ctrico, o sea una máquina de l.o más mo-

derna que pod~a cortar 54 pares de pantal.ones en una sol.a opera-

ci6n" (E.Gal.arza, 1941: 15). 

Adicional.mente, l.a ut_il.izaci6n. general.izada de l.a 

el.ectricidad ººl'!º medio de·-.trabajo en i·a industria estimul.6 a l.a 

gran empresa· c;.:pit_al.:i:sta por· ·i"as pol.j'..ticas tarifarias que l.a fa­

vorecj'..an en coll.tr.;._ ·de l.a.;..:pequ~ñas ·unidades: "En 1907, por ejem­

pl.o, el. costo.éJ..;.un•cabal.io,de:yapor al. año~arió.desde $100 p~ 
ra l.os consum~do~~,;·, graiide .. !ú"1a:sta un promedio d~ '.$477 para l.os 

pequeños n ;-~~;Ftj~~~:~.~~t~~i,~;)~~~~r:. ·No s6l.o .··. f~v(~e;~j'._·~~~-(1~ empresa 

l.a mayor· produ.ctividado•."é:>btenida por l.a util.ización·:.:·del.. motor 
';'-:'. ~- ~ :;; 

el.~ctrico, -sino··.qu·e· .i_e .. 's;tgnificaba un menor costo en comparaci6n 

a J.o,;. tal.l.eres . y. ~equei'ias ·empresas. 
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Esta r&pida extensi6n de1 uso de 1a energ:ta eléc­

trica en los procesos productivos se aprecia c1aramente en la 

composici6n de su consumo. Para 1926, alrededor de una tercera 

parte de energ:ta era para las empresas minero-metalúrgicas y 

algo m~s de una quinta parte para 1as otras industrias, esto es, 

que cerca del 55% del consumo total 1o absorb:tan las actividades 

industriales. El 45% restante se utilizaba en el alumbrado públ~ 

ca, transportes eléctricos, agricultura y consumo residencial -

(M.Wionczek, 1967: 58). 

c. Electricidad y distribuci6n· i.ndustrial. 

Algunos pensadores., esperaban que la aparici6n de la 

electricidad iba a e.,;i:'.:i.~Üi~J::' i~ )1;,;~6EO-ri°Í:.ralizaci6n de 1-a indus -

tria, sefialando. que. pré:ivoc;,..r:r.~. · '<: ;! -.'. factor:tas· esparcidas aqu:t y 
< :·~' ' .. ' , ., • 

all& en toda 1-a RepGblica'..' -El, resultado sin embargo ful> el -

opuesto. 

En 1-os .inicios de.1-a-industria1izaci6n del. pa:ts, el 

90.5% de la prod:i;icci6n el.éé::trica se realiz_aba en plantas termo- ·,_ 

el~ctricas Cvéas_e el cuadro ·V-6) • Este hecho fué hist6ricámente 

fundamental para modificar el patr6n de dispersión industriai y 

sentar las bases para su concentración territorial. Verdadera 

mente la aparici6n de 1a energ:ta eléctrica fué 1a "madre de las 
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ciudades industrial.es", no s6l.o por l.a importancia del. fl.uido 

para l.as actividades productivas, sino porque posibil.itó su 

concentración territorial. al. neutral.izar para siempre el. papel. 

fundamental. que l.a fuerza motriz hidrául.ica hab~a jugado en 1a 

l.ocal.ización de l.as empresas fabril.es. 

El. proceso concentrador se acel.eró por l.a existen­

cia de otros factores l.ocacional.es tal.es como l.a disponibil.idad 

de capital. monetario, l.a fuerza de trabajo, el. aparato jur~dico­

pol.1tico del. Estadó, el. desarrol.l.o del. comercio, etc., que eran 

fundamental.es'· · ·: para el. desarrol.l.o industrial.. En este momento 

se decide históricamente l.a pugna sobre cuál. ser~a l.a ciudad -

que se constituir~a como el. centro industrial. principal. del. d~ 

sarrol.l.o fabril. emergente: Puebl.a pierde su principal. factor de 

atracción industrial. y l.as ventajas de l.a ciudad de México se -

tornan irresistibl.es. 

En 1889 del. total.•. nacional. de potencia el.éctrica -

instal.ada, el. 52. 7% se encontraba en el. Distrito Federa.l. y 13.nic~ 

mente el. 5.6% en Puebl.a. En el. resto de l.os viejos centros in -

dustrial.es, como Jal.isco, Michoacán, México y Veracruz, también 

se producen cantidades muy· inferiores al.as.del.a capital. del. 

pa1s (véase el.. cuadro V-7) • As~, desde sus inicios, el. papel. r~ 

vol.ucionario de este ene~gético en el. desarrol.l.o del. capital.ismo 

fabril. beneficia sobre todo una l.ócal.idad: 1a ciudad de México. 



REPUBLICA MEXICANA: 

Estados 

Total. del. País 

1 - Aguscal.~entes 

2- Baja Cal.ifornia 

3- Campeche 

4. coahuil.a 

5. Col.ima 

6. Chiapas 

7. Chih.uah.ua 

S. Distrito Federa1 

9. 

10 -

1 1 -

12. 

1 3 -

14. 

15. 

16. 

17. 

1 0. 

19 -

20 -

ourango 

Guanajuato 

Guerrero 

Hidal.go 

Jal..isco 

México 

Michoacán 

Morel..os 

Nayarit 

Nuevo León 

Oaxaca 

l?uebl.a 

21. Querétaro 

Qu:Lntana Roo 

San Luis Potosí 

CUADRO V-7 177 

POTENCIA ELECTRICA INSTALADA, E"N K. w. • 1889 -

,.~? 

Total. 

837.89 

1.- 16. 

16.80 

20. 30 

441.15 

13.40 

10.96 

4.60 

79 .10 

39:97 

54. 9·0 

19.50 

46.76 

100.0 

o - 1 

2.0 

2.4 

52.7 

1 - 6 

1.3 

0.5 

9.4 

4.S 

6.4 

2.3 

5.6 

22. 

23. 

24. 

25. 

26. 

27. 

Sinal.oa 2.1 

Sonara 

Tá.b-asc·o 
Ta~~ul.ipa.~ 

28 •. TJ.:a:x<:a:ia 

29' - VeraCl:uZ 

30. YU:c'a.t:.Sn 

31 .. ,zacatecas 

4.00 

47.70 

"6.00 

15.02 

0.5 

5.7 

0.7 

1 - 9 

Fuente: Ju1ián Díaz Arias, La industria el.éctr~ca v su importancia 
en l.a industrial.izaci6n de Mlxico, Escuel.a Nacional. de Econ~ 
mía, UNAM. M&xico, 1946, cuadro No. 1 (Tesis). 
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La evoi.uci6n de i.os grandes proyec.tos hidroel.éctr.!_ 

cos en· i.os inicios del. s;tgl.o .. XX acentuaron ei.· proceso de canee~ 

trac:i.6n de i.a -.energ.1'.a _e1éctr:lca en ei. centro dei. pa.1'.s y, · partic.!::!_ 

i.armente, en i.a cap:i.tal.. Como se .v:i.o, ei. primer y más importante 

de estos s:i.stemas fué e1 de Necaxa construido por i.a Mexican - -

Light and Power · Company. Esta compa:ñ.1'.a ten.1'.a " • . • como final.idad 

que, de acuerdo con l.as i.eyes de i.a ~eptibl.ica Mexicana, pu.diera 

generar, trasm:i.tir y distribu~r energ.1:a ei.éctrica en i.a ciudad de 

México y en el D:i.strito Federal. de 1a Repúbl.ica Mexicana, funda­

mental.mente" (Banco de México, s.f.: i.51). 

Esta el.evada concentraci6n territorial.. de 1a oferta 

energét:i.ca sent6.1as bases para una concentraci6n econ6mico-dem~ 

. . gráf:i.ca sin precedentes en i.a historia .. de· i.a ·h~anidad.· Para ei. 

caso de Méx:i.co este proceso .a.:1á_~:e'ievada.,c6<;;;,,C:éntraci6n· terr:i.toria1 

de i.a :i.ndu.stria -se acel.erar.1'.a ;.hacia 1a tercera década dei. s;i.gl.o 
~ 1 < ' • 

XX, como se ver& en ei: cap.1'.tui.o • s;tgu.iente ~ !-
. :, .-
~ --· -

Para fih<;t:i:._izar;;•q.1.l.;oaa •:E>ºJ::';,v.;r ·J.os· nivel.es- .de concentr~ 
c:i.6n industr:i.ai' de \ia::~C::Lui:iaCi de :M€óxi.cC:.: en las. post:r:i.mer.1'.as. de1 si­

g10 XIX y en 1·os~ ~1b.:;¡.;s~~-d~~' ~~~:~:Se trat~ de comp.;;,-;aJ::'io;S con los .. --

observ'adoo; ·,;n. 1879 y iss2•::P~ra. determ.-1nar s:i. 1-a. apari:C::i.6n del fe­

rrocarr:i.i.. ~ 1a e,:.e:rg.1'.á eléc~r.Í.ca ,con cent;o e~ ia ciudad de México 

coinciden·"·cori. ·e.1 ·inicio· de_l. aumento sistemático de su ·participación 

:i.ndu.strial·. 
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4. CONCENTRACION INDUSTRIAL DE 1895.A 1910. 

M~xico experiment6;un re1ativamente el.evado crecí-
--- -=-"'--=o----;;~_,,__ --=-·-- • 

miento econ6mico .en~re}j1895.:::1s.fo,. ~.;;J_:·~rodu~to. Bru~o Interno - -

creció en' t:~~f~o~:;:i-e;,;_l.~si'~ :~a;i~~~~ del. 3. 6% anual., sien (P}3:C) 

do que en•el..p~i:rrier.,l.ustro :ci~~sf._:i.9oo) l.o hizo al. 4.9% anual. y 
~: ,. -

en el. deceni.; siguiente úsoi:_::19Kó)/~i 3.5% anual.. :Interesa dete_E. 

dentro de este significativo .. :.proceso de desarrol.1o. 

En el. per:Lod(:;~:de: 1895-1900 el. Distrito Federal. seg!ln 

su fuerza de trabajo .. :~~·i:'~i>T~~~~or industrial. experiment6 un l.ento 

desarrol.1o disminuyeri.~c;~?su'::;.importancia rel.ativa del. 10. 0% al. 9 .1%. 

Con l.a misma· ~~'}j.~~~f~"st~i\f~lt\a de c~mercio experimentó un mayor 

dinam:Í.sm~.,".'.,;:· ~;;'e,,¿;cruiri,.~~e_nio al.canzando un incremento anual. del. 

3. 4% y aume~{~'rid'6",,~~ ~-~.ª~~icÍ.pación. en el. total. nacional. de 12. 8% 

al. 14 .5%-Lc~~-~;~~:~~~~~.·:~s~~~ff.~8)• • 
. _:::,:::.~~ '..:~~·· - - ""'-' • .;•,-:_;:' -;::~!,$;,• >T<•._;_ •. ,. __ ::·{,.,; __ 

ia <n~~~~{~~~Ií~iii~í~!~i~~:~~.;:::c:::::c:~n :•::::::::. d: 
mente el.'iin'crem .. ntpi<de·il.-..,.rf~érzai·d,e trabajo. industrial. en el. Dis 

trito~ ~~~e·I~~~--~·~ij~i~~¡:~~*~-~~~~~~s~~~l:~· <;wnentando significativa--

mente su:• participac.ión•,ha.s.taJel.\C.,; 11:~ 8.% :_del.,' total. nacional.. La el.e~ 
. \' ··," r.' . --~ º~ -~- .. - .:~fj,\"_,\;~f~: .. :.:·;:~ff~; . '·~' ,.-. ':~:· ~~~r:r~· ·:·. . . ' . ,. . . 

tricidad' y .. ·l.a'· construcción;,. también, al.canzan ·un crecimiento signi-

ficativo' y ei~~~~~~::;f~,[;~~~iif~.;:c~1' 17~ 5% del. nacional.. <véase ei 



CUADRO V -·8 

FUERZA DE TRABAJO POR LAS PRINCIPALES RAMAS ECONOMICAS (1895-1910) 

ANO y INDUSTRIA CONSTRUCCION ELOCTRICI~ ~ COMERCIO 
ENTIDAD Total. % Total. % Total. % Total. % 

1895 

Rcp(ibl.ica Mexicana 554 555 100. o 49 594 100.0 249 605 100.0 

nistr:i.tn Fedpral. 55 640 10. o 8 507 17. 2 31 909 12.8 

Resto del. Pa.í:s 498 915 90.0 41 087 82.8 217 696 87.2 

~ 
Rcpdbl.ica Mexicana 624 039 100 .o 62 997 100.0 8 910 100.0 261 455 100.0 

Distrito Federal. 56 936 9.1 11 073 17.6 166 1.9 37 819 14.5 

H.esto del. Pa:Ls 567 103 90.9 51 924 82.4 8 744 98 .·1 223 636 85.5 

~ 
Repúbl.ica Mexicana 613 913 100. 0 74 703 100.0 10 553 100 .• 0 293 753 100.0 

Distrito Federal. ·72 186 11.B 15 758 21.1 1 363 12.9 51 543 17.5 

Resto del. Pa.í:s 541 727 8á. 2 58 945 78.9 9 190 87.1 2.42 210 82.5 

Fuente: El. Co1egio de M€xico: Fuerza de Trabajo, . Ac_t:i.~idad·· .E.;on6m"ic.,;_ por. 'sectores. Seminario de Histo­
ria Moderna de M€xi.co. pp. 48-52.·· ·· ·· 

~/ Incl.uye gas y cornbustib1e. 
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aumenta apreciablemente su producci6n industrial y m&s aún la 

de otras ramas no-agr~colas. Mientras que la capital de la Re­

pCibli_ca_ C:::onsol;ida y acelera su importancia como el primer cen­

tro .. comercial, 'paralelamente empiezan ª:crecer las ramas del 

sector secundario. 

La fuerza de.trabajo no es' sin emba~go, la inform~ 

ci6n m&s adecuada por las.diferencias en su productividad. Ser~a 

razonable esperar que .el trabajador ·en· ·1a ciudad de México fuera 

m&s productivo y que sU:·pa.rticipaci6n, en: las actividades no-agr~ 

colas según fuerza d'e traJ:?a:lo .• subvai~aZ.:a.su importancia real. 

Para poder determinar 's'ci part.icipa'ci.6n verdadera, se requerir~a 

contar con los datos ·a,.;.:J: ·~aib~·· de la pro9.ucci6n o del quantum 
- . . .. : ' . : ·. '".. '.;: '.;. ·~ .···. ·. ·: ~ 

producido, informaci6n·i_qU:e:·,.;61o se dispc;>ne para la industria te~ 

ti 1, tabacalera ·y .. · de1· ~_güárdiente ·.para· los afies de 18 98 a l.910. 

De ·1osé29'.7.mi11ones· de-ventas de la industria tex-

11ones, esto· ·e;5 r ~;;ti·. Eo'i -9 •
0

5%' del t~tal. nacional (v€ase e,1. cuadro 
., 

V-9). ·se vio q':1':' dn:cJ.'882 'el. Distrito Federal. a'bsorb~a:•eÍ 13~5'5 -

del. val.or. de :1a.''p~od~cci6~ d.e l.a .indus_tria textil. ¡v€~s~;.e1 cu:=_. 

dro V-2) • Te.:..iendo . .;,n cuenta l.a dif_icul.tad. de: compc."F~;::::. \iha. infor · 

maci6n de es..:Oa naturai.;.z~ es pos;i..bl.e inferir, 'ne;> ~b,.;t¡;;_;,-iie, ~ que -
-- . . : . .. 

persistió la disminución de la i...Tt1po_rtanci:a i.n,d':1striaJ.:_'.de la ciudad 

de M~xico ocurrida de 1.879 a. 188.2, o á1· ;,.e;nos que €sta no aumentó. 



CUADRO V-9 

XNDUSTIUA TEXTIL, TJ\BACJ\LEW\ Y DEL AGUARDIENTE EN EL DISTRITO FEDSRl\.L Y RESTO DEL ~AXS, 1696-l910 

~ 
RepÚbl.i.en. ltcxieana 
Di::; tri.to Fcd-:?rnl. 
Resto del. País 

.!2.Q.Q. 
P.cpúb1i.cn :·!cxicnna 
Di.stri.to Fcdc·ral. 
P.coto del. r.1.:aís 

~ 
Rcpúbl.i.c.3 Mcxicnna 
Din tri.to Federal. 
Resto ccl. P<l.ÍO 

~ 
RcpCibl.ic.o. r!cx.icnna 
Distrito Fcc3.c~a1 
Resto del. Pnf.s 

.12QQ. 
Rl?pt'ibl.i.c.::i Mexicana 
Distrito Fcclcrn1 
Resto del. P.aís 

.12.Q!!. 
Repúb1ic.:i Mexicana 
Distrito Federal. 
~nto del. ra!3 

1910 

RcPG.b1i.c.a Z..1cxica.na 
Distrito Federal. 
Resto del. Pnl:s 

;o"\1<1?:nt:4'!1 P.'.I. ,..,.,:t""l':9:l0 

TEXTILES 

Número de 
Estab1ecimientos 

125 
13 

112 

153 
14 

139 

139 
9-" 

130 

146 
10 

136 

142 
12 

130 

145 
14 

131 

145 
12 

133 

Vcnt.ns 

29 753 
2 013 

26 940 

33 877 
4 165 

29 712 

36 907 
5 608 

31 299 

51 214 
2 062 

49 152 

45 386 
G 540 

45 146 

43 370 
5 354 

38 016 

51 348 
7 237 

44 111 

"'~ .M:;!~..i.eo; ·:s=:!'ltnft.{qtletL;, .·,.~~".6!""'-""-~• ... 
sectores, néxi.eo, J?.D. 107 A 123. 

TAB1\.C1\LEltA 

Númoro de 
Estobl.ecim.i.entoo 

743 
36 

707 

721 
36 

685 

670 
31 

639 

469 
15 

454 

479 
9 

470 

437 
6 

431 

351 
6 

345 

Ventas 

5 524 
1 747 
3 777 

6 663 
. 2 507 

4 156 

8 156 
3 789 
4 367 

8 953 
4 260 
4 693 

9 501 
5 250 
4 331 

9 117 
"5 2a2· 
3 855 

8 797 
5 108 
3 609 

~'"''· ,......,:o:-~~-~;C.ro.t:of ·~\.,r~~ .. ~ 1':1".""i't.h,.._-io 

1\.GUJ\RDZENTE 

Número de 
Entab1ccimi.cntos 

1 972 . 
3 

1 969 

1 973 
2 

1. 971 

2 025 
2 

2 023 

1 960 
2 

1 958 

1 558 
2 

1 556 

1 448 
2 

1" 146• 

1 543 
2 

1 541 

Vont~s 

39 279 
2 253 

37 026 

31 198. 
1 684 

2!1 514 

34 309 
1 594 

32 715 

39 736 
2 340" 

.37 396 

44 135 
3 649 

40 486 

43 GOO 
2 945" 

40 655 

37 127 
1 403 

35 724 

,,. · nr.-t:::i.v:i.rl<v~ PCt)ri.iiM-!.C-" ºT"JO-.:"• • 

" ' -~· ~·----,-~~-

.... 
00 

"" 
-~-···-
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Sin embargo, de 1898 a 1910 se observa una consistente tenden-

cia a aumentar 1a importancia de 1a capital en la industria te~ 

til nacional. En 1910 alcanza el 14.0% de las ventas textiles del 

pa~s cuando en 1898 ten~a únicamente el 9.5% {véase el cuadro 

V-9). 

En la industria tabacalera e1 nivel de concentraci6n 

es mucho m~s considerable. En 1898 el Distrito Federal pose~a e1 

31.6% de la producci6n naciorial.con-úriicamente el 4.8% del total 

de establecimientos, esto ~s -,-: q~e :s~s ~rnpresas eran notablemente 

de naturaleza fabril. En 1os -,':i_2··· añqs. ,sigui.entes eleva su partic~ 

pa,ci6n considerablemente hasta·_a1canz-ar-·en-1910 el 58.0% de la 

producción nacional {véase -el<cuadro- V-9) ·• 

Por último, ·la fabricaci6n de aguardiente en la ci~ 

dad de México, represen.ta la te_ndencia opuesta y disminuye su -

importancia de 1898 a 1910. En el primer año el Distrito Federal 

ten~a el 5. 7% del. total de l.itros producidos- y ·eri .el. ·ultimo el 

3. 7% (véase el cuadro V-9) • La tende~C::ici: dk esta. ;.;.._~~; -s:e puede 

considerar mas bien aHpica· pu~s se:,~n°.;,~e,ri-t,;·;;,: ,:.,,t:i{~·{;.,_cul.ada a 

los insumos ~gr:r.colas para su e1~6.ri~j:~,i~fA;:i:~,!"eii,•.1a Ciudad de 

México s6lo exist~an en ia98 tre_s c:ie':ios·· 1',9:72;éstabl.ecirnientos 

del. pa~s y en 1910 s6lo dos de iós.-1',s4'3· é...;.iá;,;_se_. ei" cuadro V-9). 

Considerando las tres industrias en conjunto, su ni­

vel de concentraci6n en l.a ciudad de México fué en 1898 de 15.6%., 
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el.ev~ndose a 2 5 .. 2 % en 1910. S~gG.n l.os total.es de l.a industria n~ . 

cional. de transformaci6n_, es.-t_as .tres empresas representa..""1 para -

1898 y 1910 el. 32.2% y 30~~%;.:-respectivamente, por.l.o que el. si.si. 
-.,-.--; 

nificativo·· aumento en; l.a• ·C:::on'cer\traci6n de l.as tres industrias -

::::d::•: :0::i;~tt~~~~i~=~~::.con r•••~a si se trata de 
· .. : ·;-~~ ·-,~:-?}' :~; ~f ~f j:":~'.:F.:.if;?:~~~t1~;:-·~f h:_\· ·i. 

- Con·•.cestao;:.l.imitante ; se puede poncÍui.r que 0 ·• '.el. pe-
,:_~ : -~~_.'t{·:~;.~~:~_'.f:i.'.?:.: ~D:~i:_;::,~t~5~B·,· ~!t;S?.i1~~:·_ .-: :·:.~ · . • . · _ . ·. __ ·: --~ -~--' .: : ·-:- -- . -- _ :· _ . 

r!.odo de dispers_i6n1ereiativá','de ·.l.a::industria que··comienza- a m~ 

diados· del. s~~~*~I~~~~~:~~~*J~~;~:~~:;-,ffE::é· .. ei G.l.ti~o decenio de ese 

sigl.o. En coI\t?O;;iP,ar~id": ;·".;cor\' e:L • nacimie1'to del. s;Lgl.o ·XX; comienza 

un s~gundO ~~J~'gW;:;;;.~l{ki~-~~;{~u~b{~ri. territorial. de l.a ~;.d.:i~tria 
r~gido. P~S t~~r~w~*k~E; y . 6~r~bterizado por su tendenc:r:a<a . l.a 

concen:t0r"1~i6n')espacia_l. en una sol.a ciudad. Este nuevo: -g:i;-"6_C:!eio 

es ·deb:Lci6yerl. ~aJ:'~e~ a l.os requerimientos técnicos d.e:;;.ri..;:,,~~~one :~ 
Xi6ri entre• .l.as empresas fabril.es y toda" una gama ·a:e::'ac·.;:Lones 

' • .,,'•'','•',.'"'A'•', ••o O 

poi:t.tico~econ6micas que al. aumentar y mejorar:ias;)c:o~d.i~io'nes·in 
· fraestructural.es necesarias pa.ra l.a producci6n • ind:..;_st.r':L·a.i ·tienen 

un efecto directo sobre -1.a conformaci6n dei'__:e,,;pab:i.o •. 

5. CENTRALIZACION DEL PODER Y _CONSOLIDACION ECONOMICA DE LA -

CIUDAD DE MEXICO {1877-1910). 

El. ideario pol.:!.tico de Porfirio D:i.az se fundamentaba 
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en 1ograr 1a pacificación del pa::Ls mediante un Estado fuerte_ 

que estableciera los requerimientos superestructurales neces~ 

rios para el desarrollo del naciente capitalismo: progreso, 

paz y orden. 15/ 

La centralización del poder pol::Ltico en 1a ciudad de 

México le otorgaba considerables ventajas sobre el resto de ci~ 

dades. Primero, porque· en ella se realizaban 1os tr:1imites 1ega-

1es que regulan 1a actividad económica que tiende a localizarse 

en donde estos.se efecttian. Segundo, y lo que es más importante, 

porque la existencia f::Lsica de1 aparato del Estado en una 1oca-

1idad tiende a privilegiarla en cuanto a inversiones generales 

en infraestructura urbana indispensables para el proceso produ~ 

tivo y la reproducción de la fuerza de trabajo. 

Las inversiones del gobierno de D::Laz en 1a ciudad de 

México fueron cuantiosas 16/. En el per::Lodo de 1877 a 1910 las 

inversiones en infraestructura alcanzaron la suma de 1,036.9 m~ 

11ones de pesos de la época, distribuidos en 286 millones de i~ 

versión con fondos privados, 667 millones contratados con compa­

fi::Las extranjeras y 83. 9 millones invertidos por el gobierno. (véa~ 

se los cuadros v-10, v-11 y V-12). De los 286 millones de inversión 

Ios caudillos regionales que :i.mped:Lan el poder central fueron eliminados 
mediante la reorganización. del ejé=ito; "Buena parte de ellos fueron cap­
tados por D:!:az y los que se negaron a cooperar fueron r:iilitanncnte aniqui­
lados~ (V.M.Durand Ponte, 1979: 53). 
Exist::Lan inversiones en infraestructura de 3 tipos: las reali.zadas con fondos 
privados,principa.lm=nte ext.ranjeros;las contratadas p::>r el gobierno con cap! 
tales extranjeros y ,finabn.=..'"lte,las ejecutadas directamente por el Estado. 
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CTJADRO V -10 . 

REPUBLICA MEXICANA: INVERSION EN INFRAESTRUCTURA CON FONDOS PRIVADOS, 
PRINCIPALMENTE EXTRJ'_NJEROS, 1877-1910 

{en mi11ones de pesos)· 
i 
t 

~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~•¡ 

c o N e E P T o Xnversi6n 
~~-==========================================================--~~~~~~~:::.:..:..:..::=====-~-\ 1. Obras en 1a cascada de Necaxa para obtener 1 

2. 

3. 

4. 

s. 

cien mi1 cabal.l.os e1éctricos~./ 70·- O " ~ 

Tranvj'.as e1éctricos en e1 Distrito Federa1 

Mi1 quinientos ki16metros de J..j'.neas férreas sin 
subvenci6n, con equipo!v' 

Capital. extranjero para bancos federal.es y de 
1os Estados, con concesi6n federai!v' ·--

_Fábrica de gas para a1umbrado y -ca1efacci6n. 

10.0 

40.0 

90.0 

10.0 

6. Fundiciones meta11'.irgicas ·dei "Bo1eb"-,_.M6nterrey, 
san Luis ~otosj'., Aguasca1ientes;: Torre6ri", _Vel.ar­
deña y Can;.;_nea 40.0 

7. TranvS:as en. toda 1a Rep1'.ib1ica, men~~- éL·Distrito 

Federa1 14.0 

8. A1umbrado e.i"éctrico en l.a· ciudad.:de .México·, y ser­
vicio -te1ef6nico 

T O T A L: 

12.0 

~ 

Fuente: Diego L6pez Rosado, 
me V, México, 1968: 

Histor~a y pensamiento econ6mico de M~xico, 
l.48-149 

To-

Esta inversi6n aunque situada en e1 Estado de Hida1go servi:a,como se 
vio en e1 punto anterior de este capS:tu1o, básicamente a 1a ciudad 
de México por 1o que se considera como inversi6n destinada a e1l.a. ¡ 

' Estas inversiones real.izadas en 1a ciudad d~ México y en e1 resto de1) 
paS:s beneficiaban ampl.iamente a l.a capital., como en e1 caso dc1 ferro; 
carril. anteriormente anal.izado. -, 



CUADRO _V -11 

REPUBLICA MEXICANA: OBRAS EN INFRl'.ESTRUCTURA DEL 

GOBIERNO CONTRATADAS ··coN CAPITALES EXTRANJEROS, 

1877-1910. 

l.. Obras del. Pue:rt~·. de .·.v;ar~cruz, ejecutadas 

por l.a casa. p;¡;,i;.;,i:,~~\ . 
. . . _,. 

2. Contratos de. P°earson, rel.ativos ·a Tehua~ 

tepec y puertos .t.erminal.es. 

3. Obras de desague del. Val.l.e de México. 

4. Construcci6n y equipo de 18,000 Km. 

de v~as ferreas de concesi6n federal.. 

s. Obras de saneamiento del. Puer_to de Ve 

racruz. 

6. Obras del. Puerto de Tampico. 

7- Obras de saneamiento· de l.a ciudad de 

México·. 

TOTAL 

Inversi6n 

33.0 

104.0 

l.4. o 

sao.o 

4.0 

6.0 

6.0 

667~0 

187 

Fuente:i Di~go ·L6pez· Rosado, Historia y Pensamiento econ6mico de 

México, Tomo v, Mé_xico; l.968: 148-149. 
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CUADRO V -12 

REPUBLICA MEXICANAi OBRAS .DE INFRAESTRUCTURA EJECUTADÁS 
DIRECTAMENTE POR EL ·GOBIERNO, 1a77-1910 

(en- rn:i.:J.:J.ones de pesos) 

Obras de pav:i.:rnentac:i.:6ri ~d.e'';J.a' c:i.:udad de México 

·1aa 

:Inversi6n 

a.o 

* Obras de distr:i.:buci6n de· ··agua para J.a ciudad de 

* 

* 
* 
* 

* 
* 

* 
* 

* 
* 
* 

* 

* 

* 

México 

Monumentos consagrados a J.a Independencia en J.a 
ciudad de México 

Obras de desecaci6n y regad~o en Chapal.a 

Construcci6n de escuel.as en el. Distrito Federal. 

Teatro de J.a Gran Opera en l.a ciudad de México, 
hasta 1911 

Secretar~a de Comunicaciones y Obras Públ.icas 

Edificios de Correos 

Pal.acio Legisl.ativo 

Obras diversas 

Hospital. General y otros edificios 

Nueva Clima.ra de Diputados 

Tel.égrafo.s en toda l.a Reptibl.ica, tel.éfonos, faros 
y edificios de la Federaci6n fuera del. Dístrito F~ 
deral. 

Penitenciar~a del. Distrito Federal.,. ex-aduana de San 

tiago Tl.atel.ol.co y Monumento a Cuauhtérnoc 

Costo de expropiaci6n de terrenos para·l.a Gran Opera 
y en el. Paseo de J.a Reforma 

Mejoras en el. Bosque de Chapul.tepec 

T O T A L: 

12.0 

1.5 

2.7 

2.5 

11.0 

3.a 
3.5 

a.o 

3.0 

6.0 

0.3 

12.0 

4.6 

4.6 

0.4 

~ 

Fuente: D:i.ego :r;.6pez
1 

Rosado, Histor.ia y pensamiento econ6rn:i.co de t-téxico, Torno 
v, México, ~968: J.qa 149. 
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privada~ 92 se gastaron en l.a ciudad de México, 64 para el resto 

del. pa:i.s y los 130 restantes fueron inversiones generales pero 

que favorec:i.an especialmente al Distrito Federal.. Tal fué el c~ 

so del sj.stema de bancos federales y el tendido de v:i.as ferreas 

(véase el· cuadro V-10). 

La inversi6n de 667 millones contratada con compafi:i.as 

extranjeras, era la m~s cuantiosa. Unicarnente 20 correspond:i.an d~ 

rectamente a l.a cap~tal, 147 al resto del pa:i.s y J.os 500 de ten-

dido de v:i.as ferreas eran,.genera:Les, pero corno ya se sefial6, fav~ 

rec:i.an en especial a la ciudad de México (viáase el. cuadro.· V...,;11) • 

Finalmente, las inversiones realizadas directamente 

por el. gobierno se concentraban excesivamente en la c:Ludad.::.é::api 
<- ... '· '·.·, ~ - , 

tal.. Esta absorb:i.a 69.2 mi11ones de los 83.9 mi11ones,·inv.irt.idós, 

esto es, el. 82.5%. En todo el resto del pa:i.s 

tieron los 14. 7 mil.lones sobrantes (véase e_J. . '7uá.d~.fi~~~~I·-•· 
-... ·,-,,, .. · 

'traba ·SUS 

As:!.,, ei gd,bi.tirn:~ federal ¿asÍ. exclus:tv~;;?nte caneen 

inversi~n~~ 'éie;:~:L,;.,:;:.;~_;5-~-~~~~~~a·,~en lf·~~udad ·de México 
··,·-··- -.;,,<,, 

y l.as real.izadá.s por,; eillp:r~sas ':Pr:l,vadás extra~:ieras. en forma di.reE_ 
• - .. ·: -,-·::: :·: «._ .. _. 

ta o indirecta tarnbién .. beneficíaban a· la.· ciudad en particular. La 

centra1izaci6n del ~Óder"exig
0

:i.~ una ciudad acorde" a sus pretensi~ 
nes de grandeza. 

1 

l ¡ 

1 
1 

1 



190 

Es sintomático de esta etapa i.nicial del pr_oceso 

de industrialización que la mayor parte de las obras que cons-

" ti tu1an las condiciones_ generales de la producción fueran fina~ 

ciadas por el sector privado. Tarde o temprano esto iba a entrar 

en contradicci6n con su carácter de servicios generales por los 

intereses divergentes de las diferentes· fracciones del capital 

y el Estado tendr~a que controlar _directamente su construcción y 

administración. Con la participación Estatal se acentúa el c·ará!:_ 

ter social de las condiciones generales emergiendo su importan­

cia crucial en la tendencia hacia la concentración espacial de 

la industria, como se analizará con detalle en la cuarta parte 

de esta investigación. 

La expansión dem~gráfica y f~sica de la ciudad de 

M~xico iba en conexión directa con sus inversiones en infraes 

t·ructura. En· 1877 contaba con 230 mil habitantes y· en 1884 con 

300 mil, representando ~ste· aumento una tasa anual de 3.9%, esto 

es, mucho más. elevada que el 1.5% anual de la ·pobJ..:ación total 

del pa~.s. De 1884 .a 1900 la· dinámica de crec-imien'.t-o,:\ti.sminuyó n~ 

tablemente a o. 9% anua1 y en el· último año. ia _C::~..ida".l,; ten1.;_ ·344 

:m.3..1 habitantes. En el último. decenio del r~gimen·porf:i.rista :ta 

tasa volvió a elevarse, siendo entre 1900-19¡0· dei· :;:_:{~-.anual y, 

en el último año, en la ciudad habitaban 471.mil personas. 

Desde el punto de vista del crecimiento f~sico de la 
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ciudad de México, se ha sefia1ado . que, "E1 · per1'.odo de -

gobierno de 01'.az marca un_ gran desarro11o para l.a ciudad" (M. 

E. Terrés, 1977: 85). Efectivamente, l.a ciudad se extendi6 con 

siderabl.emente y si en 1869 apenas contaba con una col.onia (Sa!!_ 

ta Maria l.a Rivera), para 1880 surgi6 1a col.onia Guerrero y a 

partir de este año estas se mul.tipl.ican: "l.a~Teja•y 'l.a coJ.onia 

Vol.ante en 1882; l.a More1os en 1886; l.as del. Rastro, Indianil.l.a 

e Hidal.go en 1889; en 1891 l.a de San Rafael., Limantour y Cande-

1aria Atl.ampa; l.a Dj'.az de Le6n y 1a?e Maza en 1894; en 1897 1a 

del. Paseo; l.a Pera1vi11o en 1899; J.a Condesa, J.a Roma y J.a de 

La Bol.sa en 1902; l.a Nueva del. Paseo en 1903; entre 1904-1907 l.a 

Cuauhtémoc, 1a Scheibe, l.a de La Viga, l.a del. Val.J.e y l.a Romero 

Rubio; l.a Escand6n y l.a de l.os Arquitectos en 1909; en 1910 l.a 

del. Chopo¡ en. 1913 · 1a Bal.bue.na y otras más (J. Gal.indo y Vil.l.a, 

1925: 212) 

Además de l.as acciones estrictamente pol.1'.ticas que -

hab1'.an l.ogrado consol.idar un Estado fuerte, el._ gobierno de 01'.az 

e1abor6 una estrategia de pol.1'.tica econ6mica que indudabl.emente 

tendrj'.a impl.icaciones en l.a configuración del. espacio nacional.. 

Se ha tratado en detaJ.l.e l.a pol.1'.tica de construcción 

de l.as condiciones general.es para l.a producci6n que gir6 en torno 

a l.os ferrocarril.es y l.a_ generaci6n de energ1'.a· el.éctrica_. Esto -

·posibi1it6 l.a circu1aci6n más expedita de .l.as mercancj'.as y su --
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roducci6n a menor costo, acelerando considerablemente la ro-

tación del capital y aumentando la tasa de_ ganancia, corno se 

ver~ en la siguiente parte del trabajo. Una medida legislativa 

que estirnu16 este proceso fué la abolición efectiva de las ale~ 

balas internas, que no se hab~a logrado desde que fué establee.:!:_ 

da por la Constituci6n de 1857. 

Las alcabalas, portazgos u otros impuestos eran e~ 

brados por aduanas interiores dependientes de los diversos go-

biernos estatales de la República. La existencia de estas irnpos.:!:_ 

cienes locales además de dificultar el libre tránsito de las me~ 

canc~as constitu~an barreras proteccionistas para cada entidad 

del mercado interno a 

las nacientes industrias fabriles capitalistas que requer~an de 

mayores mercados que los locales. Estas imposiciones " ••• rtfunora 

de .. la industria y del comercio ••• " (J. Galindo y v:L11a, 1925: 200) , 

se hab~an tratado de eliminar infructuosamente desde la Constit~ 

ci6n de 1857. 17/ 

É:n su a.rtlculo 124 la Constitución señal.aba que para el lo. de Julio. 
de 1858 deber~an quedar abolidas. La guerra de Refonna. y la interven 
ci6n extranjera irnposibilit6 la aplicación de tal precepto y aún cuan 

·do en 1861 se reafizmS el ~culo, muy pronto fué dezogado. -
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En el. ap~geo del. poder.de Dl'..az, su Ministro de Ha­

cienda, Limaritour,- ·reaJ:::tz6.' en 1895 una iniciativa de reforma 

de 1.os artl'..cu.1.os 111·y124 constitucional.es para 1.im:i'..tar 1.as 

hasta entonces fuerte's<atrí.buciones de 1.os Estados de 1.a Repú-

bl.ica. 18/ El. p;i;j_~~~~:<de jul.í.o de 1896 se abol.ieron para siem 

pre 1.as Aduanas .i.nte.:ii~res y ". • • el. comercio y 1.a industria han 

respirado desde entonces, porque no s61.o ha cesado 1.a tradicio­

nal. opre.s_í.6n a que habl'..an esta.do sujetos, sino que han ten.i.do 

una base uniforme de trí.butaci6n, sin 1.a que todo progreso es i~ 

posibl.e" (P.Macedo, 1905: 119). 

Al. el.í.minarse 1.os tributos adí.cional.es que 1.as meE 

cancl'..as producidas en una entidad debl'..an de p~gar al. venderse 

en otra, se el.imí.naba otra traba para 1.a concentrací.6n econ6mica 

espac.i.al.·. Aquel.las regí.enes con mayor desarrol.1.o fabr.i.1. rel.ativo 

se impondrl'..an me_d.i.ant_e. l.~ ,c'?mp~tencÍ:~-. a 1.'0's }nS,~ atrasadas y, en 
,_,, - • '- ·: o : \< •• f ' ··'" : ·- • ·-- ~ 

1os inicios_ ·de1 sigl.o xx.--;i;~~z1~-~a-ii·d~d __ -íj{~~jd~~,~~,r~~;11.ada. era· l.a -
- • _/-: __ j_:---t,:,.'.,;; '.: __ :_ ... :~ ·: :·..:.,: --

ciudad de México. Adem§s ''.de~~se'r:;.1á. m&s ":l:Íenefic.i.ada ¡por· e1 ferro-

carr.i.1. y 1.a ene"'.~~i?l :~?-:~~~#W~~;' 2~'.~;~~~:~~~~fC.~~;:i~~~era'. l.~gal. que 1.e 

dificul. taba ·--1.ograr} el.i; á::;~.f';fci'1. de_i2:~éineréa:d.o~.tnac¡~riá:l.. 
,. ~-~\:' _.,:,,. __ ;~- :·::\._. ·;-•:-,~;-;~_(~--~-- :.:.:·._. -- ;,:~- ,· - :~~~::L/c·~.:-;'~-;,~~ ---

-~, ~:~~~,5-~~~;7~;~-·-~_::.~.~~-:~. ':·~_-:,_·· .. ·~-~-~- ':·i:~~-:- ,.~f;-::-;;. ¡ -"~.. -_ ,;- ·'f-~'-~.>-.-j -~- ~· -
'.?·· .:.- ";. ' -. .,,~,-- ' " : .. ~ -

:Rebasa 1.as~''posi.b.i.1.idades ; de .e'ste ; f"~.;.b~j o ; anal.izar -

1.as impl.icaciones _te;rritor.i.al.es ... del. ··conjunto·. de '.p~l.it.i.cas .. ecion6-

micas. 'durante el. porf:iri.ato- y, en especial.,. de su infl.uenc.i.a en 

18/ El. artl'..cul.o 1.11 en su fracci.6n r:v irnoedl'..a a ].os.Estados.gravar &.tránsito 
-- de personas o cosas que atraviesen sÜ terr.i.torio, mientras que el. artl'..cul.o 

124 atribul'..a a 1.a federc:ici6n 1.a facul.tad orivati.va de gravar v regl.arrentar 
1.a cí.rcul.aci6n de rrer=ncl'..as. (P.Macedo, i.905: 1.18'-11.9). -

---· 
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J.a capital.. 19/ No obstante, para terminar el. capj'._tul.o se ejempl.i­

ficará el. impacto espacial. de 1a poJ.j'._tica exterior para evide~ 

ciar que prácticamente cual.quier poJ.j'._tica sectorial. o de otra 

j'._ndol.e repercute en 1~ o~ganizaci6n territorial. de J.as activi­

dades econ6micas y de l.a pobl.aci6n y se puede constituir en un 

determinante hist6rico de su concentraci6n espacial.. 

La normal.izaci6n de l.as rel.aciones con J.os pa:Lses -

hegemónicos era indispensabl.e para atraer sus inversiones, con-

sideradas por el. Estado porfirista pomo J.a 1inica posibil.idad de 

progreso económico. Para esto se efectuaron un conjunto de medi­

das J.egisl.ativas que garantizaban su seguridad y que atrajeron 

considerabl.es capital.es que pronto dorninarj'._an a l.as principal.es 

actividades económicas. 

Los Estados Unidos pose:Lan el. 38% del. total. de l.~s 

inversiones extranjeras, Gran .Bretaña el. 29%, Francia el. 27-5%, 

Al.emania y Rol.anda el. 2. 0% y, final.mente, otros pa:Lses ten.j'._an el. 

2.5%. El. monto de estas inversiones al.canzaba en 1910 1a cantidad-

de 3,400.8 rni11ones de pesos (L.Nicol.au D'Ol.wer, 1974: 11.54) ~Las 

inversiones de 1os Estados Unido.s estaban 1ocal.izadas en primer 

J.ugar en rniner~a, en segundo en ~errocarril.es y en tercero en 

Las pol.~ticas econ6rnicas durante el. porfiriato que no se han presentado 
son: i) l.a nornal.ización de ias·rel.aciones exteriores del. pa~, en espe­
cial. con l.os pa:Lses irnperial.istas; ii) ·ia·l.egisl.ación referente al. control. 
de 1as actividades"productivas, enespecial 1a agricul.tura y l.a rniner:La; 
iii) l.a pol.:Ltica bancaria y e1 gasto públ.ico; y iv) l.a deuda e.xterna (V.M. 
Durand Ponte, 1979: 71-) • 
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bienes raj'.ces; Inglaterra contro1aba la rama petro1era y ten:i.a 

importantes inversiones en bienes ra:i.ces y ferrocarri1es; fina1 

mente, 1as inversiones ~rancesas se orientaban a 1a banca, la in 

dustria y e1 comercio. 

,, La 1oca1izaci6n geográfica de estas inversiones fav~ 

rec~an claramente a la ciudad de México, esto es, 1a 1oca1idad 

que garantizaba 1as mayores ganancias en las actividades no-agr~ 

co1as ni extractivas. Para el año de 1902.la distribuci6n de 1a 

inversi6n norteamericana por estados de 1a RepG.blica fué: Distr~ 

to Federal 62.8%, Coahui1a 9.5%, Sonora 7.3%, Chihuahua 6.3%, --

0C9Caca 2.3%,. Nuevo Le6n 2.2%, Sina1oa 1.4% y Durango 1.4%. (L.N~ 

co1au D'Olwer, 1974: 1134). 

Por e1 cúmu1o de ventajas de la ciudad de México p~ 

ra sus capita1istas y clase.gobernante, 1a inversi6n extranjera 

no hac~a m~s que 1oca1izarse en e1 espacio privilegiado, ace1e -

randa con e11o e1 proceso concentrador. 

En conc1usión,. de todo 1o anterior queda evidenciado 
'-

e1 car~cter hist6rico de 1os factores que inf 1uyen en 1a distri-

bución . espacia1 de 1as indus'trias, asj'. .como 1a importancia de sus 

nexos. Indepe~dienternen.te de que 1a teor:i.a de: 1oca1iz'ación indu!:!_ 

tria1 considere a :todos ··estos determinantes, es evidente que ado-

1ece de un defecto 'fundamenta1: 1os ·presenta. en .forma. ·ahist6rica, 
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1ineal, esencialmente estáticos, sin jera·rqu.f:a a~guna y con -

s61o una significaci6n funcional. Los factores de localizaci6n 

industrial no pueden ser tomados aut6nomamente, independientes 

los unos de los otros, sin señalar sus jerarqu.f:as de dependen­

cia. Estos surgen hist6ricamente con nexos y mediaciones rec.f:­

procas, como se desprende del análisis del proceso de industri~ 

lizaci6n de la ciudad de M~xico. 
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La descomposici6n del. régimen Porf irista se mani­

fiesta en 1os primeros afies del. sigl.o XX. Entre 1900-1910 

surge una significativa crisis del. model.o agro-exportador cu-

yas manifestaciones más importantes fueron: i] La economj'.a 

empezó a tener grandes dificul.tades para brindar oportunida-

des de trabajo a una pob1aci6n de 1ento crecimiento. Adicio-

nal.mente, 1a fuerza de trabajo fué sometida a condiciones más 

brutal.es de exp1otaci6n y e1 sal.ario real. de 1911 fué más ba-

jo que el. de 1877 (V.M. Durand Ponte, 1979: 116-119). ii] 

La cuesti6n agraria es el. aspecto central. en 1os factores que 

determinaron e1 surgimiento de1 movimiento revolucionario. 

l.98 

Se diÓ un marcado proceso de concentraci6n de l.a propiedad te­

rri toria1 con una disminuci6n de 1a producci6n oer-cápita. De 

esta forma, 1a Hacienda se convirti6 en el. principal. obstácul.o 

al. desarro11o de l.a econom~a nacional. y el. sector agrj'.col.a no 

1ograba cubrir suficientemente al. consumo interno (N .M. Lavrov, 

1978: 39; V.M. Durand Ponte, 1979: 94; R.A. Hansen, 1971: 

39; A. Aguil.ar, 1979: 191) - iii] La industria que habj'.a ex-

perimentado un notabl.e crecimiento del. 8-9% anual. entre 1895-

1900, al.canza su auge en este ~l.timo afio y después entra en 

crisis disminuyendo su tasa al. 1.6% entre 1900-1910 (L. So­

l.j'.s, 1981: 81). iv] Las inversiones extranjeras,·que empu­

jaban a México a concurrir al. mercado mundial. como vendedor 

de materias primas pero que eran determinantes del. crecimien­

to econ6mico anterior, se redujeron notabl.emente en 1902-1903, 



ace1erando 1os prob1emas de1 tipo de cambio y 1a ba1anza co-

mercia1 (A. Agui1ar, 1979: 184-186) -

A 1a crisis econ6mica sobrevino una crisis po1.:f:tica 

que fué e1 detonante para e1 surgimiento de1 movimiento revo-

1ucionario ... E1 campesinado despojado de su tierra y e1 na-

ciente pro1etariado industria1 y 1as c1ases medias urbanas 

inician una serie de movimientos de protesta que cu1minarían 

con 1as hue1gas de Cananea y R.:f:o B1anco de 1906, que fueron 

bruta1mente reprimidas. cuatro afies después, e1 20 de no-

viembre de 1910, Francisco I. Madero desconoce 1os poderes 

constituidos y lanza una proclama ante 1a naci6n en e1 P1an 

de San Luis Potos.:f: que llamaba a1 levantamiento armado en con­

tra de la sexta reelecci6n de Porfirio D.:f:az. 

La dec1araci6n de Madero es atendida por Pascual 

Orozco y Francisco Vi11a, que ser.:f:an sus principales brazos 

armados en e1 norte del pa.:f:s y, posteriormente, Emi1iano Za-

pata se levanta en armas en e1 sur. Ante 1a sucesi6n de triun-

fos revo1ucionarios esta11an motines contra D.:f:az en 1a ciudad 

de México y éste, después de sÓ1o seis meses de lucha, renun-

cia a 1a presidencia y abandona e1 pa.:f:s. Después de1 interi-

nato de Francisco Le6n de 1a Barra, Madero asurni6 e1 poder en­

tre profundas discordias de 1os diferentes grupos revoluciona-

rios. Emiliano Zapata se a1za en armas nuevamente exigiendo 



que l.a revol.ución deberl:a corregir l.as carenc.ias de ].os cam­

pesinos sin tieFra al. tiempo que l.os grupos contrarevol.ucio­

narios asesinan a Madero. Surge el. r€girnen neoporfirista de 

Victoriano Huerta que habl:a de durar hasta 1914. 

Venustiano Carranza encabeza un nuevo gobierno pero 

l.a subversión y l.a revol.ución no se detienen. Zapata sucumbe 
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a manos de Carranza y Vil.l.a de Obreg6n y Cal.l.es. El. carrancismo 

a s~ vez fu€ destrul:do .en 1921 substituy€ndol.o Al.varo Obregón y, 

posteriormente, Pl.utarco El.l:as Cal.l.es. Este úl.timo aún tenl:a 

que vencer l.os úl.tirnos l.evantamientos armados de final.es de l.a 

d~cada de l.os años veintes. Las amenazas de intervención ex 

tranjera y guerra civil. no desaparecieron cornpl.etamente sino 

hasta inicios del. r€girnen de Lázaro Cárdenas (1934). 

El. l.argo perl:odo de l.ucha armada e inestabil.idad pol.~-

tica (1910-1930) se caracteriz6 por un escaso desarro1l.o de 

l.as fuerzas productivas debido a un conjunto de circunstancias 

derivadas del. proceso revol.ucionario: i) devastación de l.as 

principal.es obras de infraestructura, siendo particul.arrnente 

severa l.a destrucción del. sistema ferroviario ( R.O. Hansen, 

1980: 42): ii) cambios en l.as rel.aciones de propiedad en el. 

sector agropecuario que provocaron en l.os años inmediatos al. 

movimiento armado una reducción de 1a producción; iii) fuga de 

l.a inversión extranjera durante el. confl.icto; iv) aniquil.a -



miento de una parte importante de 1a fuerza de trabajo al mo­

rir alrededor de un mi116n de mexicanos y emigrar más de 600 

mi1 personas, principalmente a los Estados Unidos de América; 

v] destrucci6n de medios de produccci6n privados especialmente 

en minas y haciendas; vi] la inestabilidad pol~tica durante el 

per~odo pues aunque la lucha armada terrnin6 en 1920, hasta 

1928 se logra la conso1idaci6n de ias diferentes fracciones 

revolucionarias con la creaci6n del Partido Nacional Revolucio­

nario. 

El resultado fué que hasta 1922 se 1ogr6 obtener un 

Producto Bruto Interno (~) total mayor que e1 de 1910, aun­

que en términos per-cápita el valor de 1910 representaba 771-5 

pesos de 1950 y en 1922 833.3 pesos de 1950 gracias a la dismi­

nuci6n de 1a pob1aci6n total que se redujo de 15.2 a 14.3 millo­

nes de personas. Sin embargo, en la industria manufacturera 

hasta 1925 se super6 la cifra de 1910, aunque debido a la gran 

depresi6n mundial de los años 1929-1933 en 1932 el ~ indus­

trial fué menor que el de 1910. El sector agr~cola solo supe­

r6 el PBI de 2 609 mi11ones de pesos en 1910 hasta el año de 

1925, cuando a1canz6 la cifra de 2 421 millones de pesos de 

1950 (L. Sol~s, 1970: cuadro III-1)-

De esta forma de 1910 hasta la tercera década del 

siglo se marca un hito en el desarrollo econ6mico mexicano-
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Durante este perrada se limit6 mucho la informaci6n industrial 

a-nivel de la ciudad de México y hasta 1930 se puede empezar a 

sistematizar el análisis de su estructura y dinámica industrial 

con la aparici6n del primer censo industrial del presente siglo. 

La investigaci6n de esta tercera parte del estudio comprenderá, 

por ende, de 1930 a 1970. Posteriorrr.ente, cuando se cuente con. 

la informaci6n del Censo Industrial de 1980, se extenderá el 

análisis hasta este Gltimo afio para conocer la tendencia más 

reciente del proceso de concentraci6n industrial en México. 

Por la naturaleza de los prop6sitos de la presente investiga­

ci6n como análisis de largo plazo la no inclusión de los datos 

de 1980 no constituye una limitación importante. 

Esta tercera parte consta de tres caprtulos que es­

tudian los niveles, dinámica y caracterrsticas económicas fun­

damentales de la industria de transformación en tres divisio-

nes regionales: 

resto del pars. 

i] nacional; ii] ciudad de México; y, iii] 

Por consideraciones de procedimiento y meto-

dológicas, el caprtulo VI presenta, en primer lugar, las ca­

racter~sticas relacionadas con los niveles de concentraci6n 

industrial. En segundo lugar, el caprtulo VII analiza la ~-

mica industrial de la concentración. Finalmente, en tercer 

lugar, el caprtulo VIII estudia las peculiaridades económicas 

fundamentales de la estructura industrial en los tres ámbitos 

de estudio. Con los resultados de estos tres caprtulos será 

202. 



posib1e determinar en 1a cuarta y d1tirna parte de este traba­

jo hasta que punto, en 1a rea1idad, se re1acionan 1as catego-

r~as genera1es de1 modo de producci6n capita1ista con 1os de-

terminantes fundamenta1es que exp1ican su estructuraci6n de1 

espacio. 
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CAPJ:TULO VJ: 

CONCENTRACJ:ON ESPACIAL DE LA INDUSTRIA 

EN LA CIUDAD DE MEXICO: 1930-1970 

E1 desarro11o industria1 se organiza espacia1mente, 

esto es, presenta una forma de distribuci6n en e1 territorio. 

A1 romperse hist6ricamente 1as ataduras 1ocaciona1es a 1os r~ 

cursos naturaies, la industria y e1 comercio, los servicios, 

e1 transporte, etc., se estab1ecen en 1as ciudades. Estas co~ 

centran e1 capita1, 1os mercados, 1os organismos de1 Estado, 

y todo e1 aparato de obras de infraestructura que constituyen 

1as condiciones genera1es para 1a producci6n de mercancras y 

reproducci6n de 1a fuerza de trabajo (e1ectricidad, via1idad, 

dotaci6n de agua, energ~ticos, educaci6n, amenidades, etc.). 
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La industria puede concentrarse en una o unas cua~ 

tas ciudades o regiones, o distribu~rse m~s uniformemente 

dentro de1 sistema de ciudades. En e1 primer caso se confoE 

mará un sistema de ciudades "preeminente" o "macrocefá:Lico" 

y, en e1 segundo, uno mejor distribuido que podr~a ajustarse 

a 1a conocida "reg1a rango-tamaño". En e1 cap!l'..tu1o II se d~ 

mostr6 que independientemente de tipos y nive1es de 1a con­

centraci6n territorial. en l.os pa1'.:ses, l.os sistemas "preemine!l. 

tes" se constituyen en una pecu1iaridad de1 modo de produc­

ci6n capita1ista y no, como afirman a1gunos autores, 11nicame~ 

te para e1 caso de pa~ses dependientes y subdesarro11ados 

(M. Caste11s, 1971: 98: A. Quijano, 

1973: 106: A. De1orenzo Neto, 1972: 

1973: 

54) • 

43: P. Singer, 

Con objeto de profundizar en 1as caracter~sticas de 

1a concentraci6n industria1 este cap~tu1o ana1iza en e1 per~~ 

do de 1930-1970 dos de sus principa1es aspectos para e1 caso 

de 1a ciudad de México: i) Los nive1es de concentraci6n in­

dustria1 y, ii) Las especificidades de su estructura indus­

tria1 por grupos y sectores industria1es. 

La informaci6n sobre 1os censos industria1es, como 

se seña16, fué sujeta a una comp1eja metodo1og~a para hacer1a 

comparab1e en e1 per~odo de 1930-1970 (véase Apéndice Metodo-

16gico I). Difiere de 1a uti1izada en avances pub1icados (G. 

Garza, 1978: G. Garza, 1981), porque posteriormente se rea1i-



206 

zaron nuevos ajustes y los datos estad~sticos de este cap~tu-

1o pueden considerarse definitivos. 

1. HACIA LA SUPERCONCENTRACION INDUSTRIAL 

El desarrollo industrial mexicano es resultado de 

un patr6n de acumu1aci6n de capital basado en la substituci6n 

de importaciones iniciado hacia los años treintas y, a través 

de varias etapas, continuó hasta agotarse y desembocar en la 

profunda crisis econ6mica actual. 

La substituci6n de importaciones reemplaza al viejo 

modelo agro-exportador que fué el dominante desde mediados del 

siglo XIX hasta alrededor de 1930 (R. Ram~rez B., 1980: 27). 

No obstante, sigui6 coexistiendo en forma subordinada con la 

acumu1aci6n vra industria1izaci6n y llega a su fin a mediados 

de la década de los cincuenta. La articu1aci6n de ambos patr~ 

nes en el perrodo 1930-1955 fué crucial para el éxito relativo 

de la polrtica de substituci6n de importaciones. 

El crecimiento econ6mico de las cuatro décadas que 

van de 1930 a 1970 fué importante. El producto interno bruto 

(~) total entre 1930-1940 aumentó en términos reales al 3.1% 

anual; al 5.9% entre 1940-1950; al 6.2% en 1950-1960; y, con­

tinu6 avanzando hasta alcanzar e1 7.0% anual entre 1960 y 1970 
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(véase e1 cuadro VI-1). 

Este considerab1e crecimiento fué impu1sado signif~ 

cativamente por e1 sector secundario y, particu1armente, por 

1a industria de transformaci6n. Las din~micas de esta rama 

present6 sistem~ticamente tasas m&s e1evadas que e1 ~ tota1 

(véase e1 cuadro VI-1). 

La estructuración espacia1 de este desarro11o se c~ 

racteriz6 por 1a creciente concentración de 1a producción in­

dustria1 en 1a ciudad de l~éxico~/. 

En 1930 e1 pa~s ten~a 46 830 estab1ecimientos indu~ 

tria1es de 1os cua1es únicamente 3 180, esto, es, e1 6.8%, se 

1oca1izaban en 1a ciudad de México. E1 n1lmero de estab1eci-

mi.entes aument6 ininterrumpidamente a medida que avanzaba e1 

proceso de industria1ización, a1canzando en 1970 1a cantidad 

de 118 993 en 1a Repllb1ica y 33 185 en 1a urbe (véase e1 cua-

dro VI-2). La participación de esta 61tima aumentó a1 29.9% 

La concentraci6n industria1 en 1a ciudad de México se medir~ 
con 1a informaci6n de 1os censos industria1es de 1930, 1940, 
1950, 1960 y 1970. Esta informaci6n difiere de 1os datos de 
1as cuentas naciona1es de1 cuadro VI-1 dadas 1as diferentes 
formas y fuentes de captación, pero guardan cierta consiste~ 
cía. As~, e1 va1or agregado bruto de1 cuadro VI-2 ca1cu1ado 
con base en 1a producci6n bruta tota1 menos 1as materias pri 
mas y auxi1iares consumidas, que es conceptua1mente igua1 aT 
producto interno bruto, presenta 1as siguientes diferencias: 
Este 61timo es 20% y 3% mayor en 1930 y 1940, respectivawen­
te, y 30%, 2.2% y 15% menor en 1950, 1960 y 1970 (véase 1os 
cuadros VI-1 y VI-2). 

1 
1 

i 

' 
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Aoos 

1930" 
1940 
1950 
1960 
1970 

1930 
t9l4Q 
1950 
1960 
1970 

1930-19'40 
1940-1950 
1950-1960 
1960-1970 

Total 

16 412 656 
22 273 097 
39 736 008 

'72 533 396 
143 187 771 

100 .. 0 
100.0 
100.0 
100.0 
100;0 

3.1 
5.9 
6.2· 
7.0 

Agropccua-
rta2..1 

3 oso 597 
4 320 293 
7 616 736 

11 436 068 
16 474 128 

18.B' 
19.4 
19.2 
15;8 
11.5 

3.4 
5.8. 
4;1 
3.7 

MEXICO; 

Cuadro VI- 1 

PRODUCTO INTERNO BRUTO POR RAHAS ECONOHICAS, 1930-1970 
(En miles de pesos de 1950-100) 

l'etriSleo HanufactUr<Js Construcci6n Electrlcldad Transporte 

992 478 
828 092 
829 503 
100 191 
363 020 

-1.B. 
o.o 
2.9 
2.2 

527 283 
597 695 

l 176 759 
2 446 565 
6 046 317 

3'.2 
2.7 
3.0 
3.4 
4.2 

(TASAS 
1.3 
7.0 
7.6 
9.5 

2 108 657 417 910 120 358 
3 431 144 557 626 168 862 
6 794 388 1 444 356' 295 263 

13 784 )51 2 912 691 716 603 
32 285 189 6 479 458 2 555 434 

(PORC 1 EHTOS) 
12.9 

.g:~ 
19.0 
22.5 

GEOHETRICAS 
5.0· 
7,1 
7.3 
8.9 

2.6 0.7 
2.5 o.e 
3.6 0.7 
4.o 1.0 
4.5 1.0 

DE CRECl~IENTO ANUAL) 
2.9 3.4 

10.0 5.7 
. 7.3 9.3 

8.3. 13.6 

445 612 
566 213 

l 301 256 
2 383 588 
4 481 669 

2.7 
2.5 
3.3 
3.3 
3.1 

2.4 
B.7 
6.2 
6.5 

Comercio 

5 171 104 
6 687 569 

12 545 100 
22 366 412 
45 074 761 

31.5 
30.9 
31.6 
30.8 
31.S 

2.9 
6.2 
5.9 
7.3 

· scrvlc1os!!.l 

3 548 657 
4 915 60; 
7 732 647 

15 386 927 
28 426 995 

21.6 
22.1 
19.4 
21 .. 2 
19.c:a 

3.3 
4.6 
7.1 
6.3 

Fuente: Lcopoldo Solrs, LD 1 realidad económico:. mexicana: 
p. 79. • Los datos. e· _c_ua ro cst:an a prec os 
Cuadro 111-2 '"do C·ste; _mis~ autor. 

crs ectlvas. Siglo XXI. Eds. México. déclmoprlmora edlc1dn, t981, CuDdro 111-1, 
transtormaron a precios de 1950•100 utllfzando el índice de'.prcclos del PIB de1 

. . . 
~ Incluye agrlcult~ra¡ ganadería, silvicultura y pesca. ·.·' 

'E,/ Incluye otros s~~vtc\os i go~ferno. 



~ 
República Mexicana 
Ciudad de Héxlco 

•Re$t.O del P.ofs 

¡940 

Repúb 11 C3 11cx 1 c.an~ 
CludYd de México 
Resto dc.1 Pars. 

1950 

República Mexicana 
Ciudad de M~xlco 
Rcsco del Pafs 

1960 

Rc;iChl ic.i. r\exlcana 
Ciudad de México 
Res to del Fa is · 

1970 

Rcpúb1 i Ct'! H.oxt c~na 
Ciud~d de México 
Re:.co cJ~l País 

Cuadr;; Vi- 2· 

ºPRINCIPALES CARACTE~ISTICAS DE LA INDUSTRIA DE TRANSFDRMACION DE LA REPUBLICA MEXICANA, 
CIUDAD DE HEXICO Y RESTO DEL rAIS, 1930-1970. 

Número de esta 
b1cctmtentos-

56 311t 
4 920 

51 394 

63 51tlt 
12/0'i" 

50 81t0 

82 352 
ZlibZlf 

. 57 728 

118 993 
jj 185 
es 808 

Per5ona1 
OC!-Jpado 

284' 791, 
54 105 

23D 689 

362 536 
89 35¡¡ 

273 178 

626 285 
l5bb91 

469 588 

884 927 
400 905 
478 022 

1 569 816 
658 275 
911 541 

Remuneraciones 
tcit.nlCS 

563 235 
185 068 
378 167 

1 021 186 
~ 

632 675 

099 588 
368 099 
731 '•89 

q 7514 142 
2 443 125 
2 341 Dl7 

11 181 334 s 732 162 
5 449 172 

Producción ·bru 
to to'ta1 -

Materias 
primas 

( En m1.1es de pesos 1950 

. 2 6lt3 499 
596 1'61 

2 047 D38 

3 579 D23 
1 107 265 
2 471 758 

14 635 743 s 196 806 
9 438 937 

;30 Z,98 561 
11 s2G arr 
18 971 708 

53 929 257 
~-wi--

31 003 D66 

2 'l~O 271 
~ 843 603 

2 116 668 

6 799 83D 
2 'ª' 990 
4· 617 840 

18 289 211 
7 )23 642 

10 965.569 

29 452 ODD 
13 534 815 
15 917 1H5 

69 322 641 
32 437 436 
36 885 2D5 

1 211 5D9 
373 712 
837 797 

3 312 3D6 
1 106 674 
2 205 632 

8 617 130 
j lil§ 160 
5 197 970 

31 698 722 
14 ISO 834 
17 547 888 

Fuente: ~uadro~ A-1 a A-15 ¿e1 -Apéndice Estadfstlco. 

Valor agrcg.:sdo 
bruto 

100 ) 

1 748 762 
¡¡ 74 890 

1 273 872 

862 988 
ó7S 316 
787 672 

9 672 081 
li 221 Sll 
5 450 550 

13 814 366 
--i;--sTJ08b" 

7 301 280 

37 623 925 
TBZBOblí2 
19 337 323 

Oeprcci.'.lci6n 

89 058 ----rrooi;-
74 052 

105 706 
"211~ 

76 766 

490 284 
141 132 
349 152. 

906 H6 
-"'315tP.i0-

590 536 

1 794 978 
622 293 

1 172 685 
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de1 tota1 naciona1 en 1960, disminuyendo a1 27.9% en 1970 (vé~ 

se e1 cuadro VJ:-3). Es importante destacar e1 incremento abs~ 

1uto de 8 561 estab1ecimientos industria1es en 1a ciudad en e1 

decenio de 1960-1970, que representa un significativo nGmero 

de nuevas empresas que año con año se 1oca1izan en 1a capita1 

de1 pa~s. 

Además de1 nGmero de estab1ecirnientos, so1amente con 

e1 persona1 ocupado y en menor medida con 1as materias primas 

y 1a depreciaci6n ocurre una mayor participaci6n de 1a ciudad 

de México en 1960. Con 1as otras caracter~sticas principa1es 

1a concentraci6n industria1 en 1a metr6po1is se manifiesta en 

forma creciente en todo e1 per~odo comprendido de 1930 a 1970. 

Para ana1izar e1 nive1 genera1 de concentraci6n indu~ 

tria1 en 1a ciudad de México, sin embargo, es pertinente usar 

tínicarnente e1 va1or agrecrado de 1a producci6n industria1. Este 

mide 1a producci6n industria1 más adecuadamente que 1a Produc­

ci6n bruta tota1 que inc1uye ventas intermedias y presenta e1 

prob1ema de dob1e contabi1izaci6n de transacciones. 

Segtin e1 va1or agregado industria1 1a capita1 de1 

pa~s aumenta ininterrumpidamente su participaci6n en 1a indus­

tria naciona1: 27.2% en 1930, 30.8% en 1940, 43.6% en 1950, 

47.1% en 1960 y, finairnente, sigue creciendo hasta a1canzar e1 

48.6% en 1970 (véase e1 cuadro VI-3). Este dramático proceso 



1930 ' 
P.cpúbl lciJ Maxic.'.lina 
Clud.:.d de México 
Res to del País 

19l1Q 

Ht!públ ie.:i Mexicana 
Ciud.:i.d de México 
Resto del P.:iís 

~ 
Rc.-públ tea Mextc&1na 
Ciuo..!.-Jd de México 
Rc-:to del P.:1ís 

1960 

P.cpúbl icn Xcxl c:nna 
Ciud.od de México 
Resto del Pl:lfs 

..!n!?. 
F.c;:>úb 1 i e:.~ ttc><..i canD 
Ciud.-Jd de México 
Re..;. to del País 

CuDdro Vl-3 

PRINCIPALES CARACTERISTICAS DE LA INDUSTRIA DE TRANSFOIUiACION EN LA REPUBLICA HEXICANA. 

Número de esta 
••.. ~1e.c_lml~~-t:os-

100.0 
6.8 

93.2 

100.0 
8.7 

91.3 

100.0 
20.0 
so.o 

100.0 
29.9. 
70.1 

100.0 
27.S 
72.1 

Personal 
~eupado 

100.0 
19.0 
81.0 

10D.D 
2'<~6 
75.'< 

100.0 
25.0 
75.0 

100.0 
46.o 
s'<.o 

100.0 
'<1.!J 
58.1 

CIUDAD DE MEXICO Y RESTO DEL PAIS. 1930-1970. 
(En porctent:os) 

Remuneracrones 
totales 

100.0 
32.9 
67.1 

. 100.0. 
.• 38.o 

62.0 

100.0 
1<4.1 
55.9 

100.0 
51. i 
'<8.9 

-100.0 
51.3 
1<8.7 

Ca~l~a1 Invertido 

10D.0 
22.6 
77.1< 

100.0 
30.9 
69.1 

100.0 
35.5 

.64.5 

100.0 
37.0 
62.2 

100.0 
1<2.5 
57.5 

Producción bru 
ta total ~ 

100.0 
28.5 

·71".5 

100.0 
.32.1 
67.9 

ioo.o 
40.0 
60.0 

100.0 
116.0 

·sr.·. o 

100.0 
'<6.8 
53.2 

Haterlas· 
primas 

100.0 
30.8 
69.2 

100.0 
33.'< 

. 66.6. 

100.0. 
39.7 
60.3 

100.0 

""·9 55.1 

100.0 
44.C. 
55.4 

Fuente: Cálculos con boisc en la lnform..ic16n del Cuadro VI 1~2. 

""Valor agregado 
bruto 

100.0 
27.2 
72.0 

100.0 
30.8 
69.2. 

100.0 
'<3.6 
56.'< 

100.0 
47. l 
52·.3 

100.0 
48.6 
51.4 

Oepreefaci6n 

IDO.O 
16.8 
83.2 

loo .. o 
27.'< 
72.6 

100.0 
28.8 
71.2 

100.0 
J4.8 
65.2 

100.0 
31,.7 
65.3 
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de concentraci6n territoria1 de 1a industria mexicana en 1o 

que va de1 sig1o --hasta 1970-- ha dado por resu1tado que en 

1970 en 1a capita1 se dé una superconcentraci6n de 1a produc­

ci6n industria1 que representa 18 286 mi11ones de pesos con-

tra 19 337 mi11ones en todo e1 resto de1 pa~s. De esta suer-

te, una so1a ciudad de1 sistema urbano naciona1 produce casi 

1a mitad de 1os productos industria1es de 1a Reptlli1ica. 

Importa destacar que e1 incremento abso1uto de1 va-

1or agregado de 1a urbe entre 1960-1970 fué de 11 773 mi11ones 

de pesos constantes, a1 aumentar de 6 513 mi11ones en 1960 a 

18 286 mi11ones en 1970~/ (véase e1 cuadro VI-2). Esto es, 1a 

producci6n industria1 de 1a ciudad casi se trip1ica en s61o 

diez años, por 1o que un aumento re1ativo de tlnicamente 1.5% 

en 1a concentraci6n con respecto a1 pa~s, imp1ica una cuantio­

sa mu1tip1icaci6n de su aparato industria1. 

Aceptando, por 1as razones que se seña1an inmediata­

mente, que e1 e1evado nive1 de concentraci6n est~ a1canzando 

su 1~m:C.te superior y en e1 futuro inmediato se empiece a redu­

cir en términos re1ativos, de continuar 1a 1ibre 1oca1izaci6n 

de 1as empresas 1a concentraci6n industria1 territoria1 prose-

guirá en términos abso1utos en 1a ciudad de México, imprimién-

En términos de 1a producci6n bruta totaL 1a producción incus 
tria1 de 1a ciudad aumentó de 13 535 mi11ones de pesos en -
1960 a 32 437 mi11ones en 1970, esto es, un incremento abso-
1uto de 18 902 mi11ones (véase e1 cuadro VI-2). Inmediata­
mente se usará esta cifra para comparar1a con 1a producción 
industria1 de 1as 10 ciudades que ie siguen en importancia. 
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do1e una dinámica econ6mica que sobrepase abrumadoramente a1 

resto de ciudades de1 sistema urbano. As~, e1 aumento de 

18 902 mi11ones de pesos de 1a producci6n bruta tota1 indus­

tria1 de 1a ciudad entre 1960-1970, equiva1e a 1a producci6n 

tota1 industria1 de 1970, esto es, 1a a1canzada en todo sud~ 

sarro11o hist6rico, de 1as 10 ciudades que 1e siguen en impoE 

tancia industria1: Monterrey, Guada1ajara, To1uca, Pueb1a, 

.Monc1ova, Torre6n, Veracruz, Chihuahua, Querétaro y Ciudad 

Sahaglln (Informaci6n para estas ciudades en G. Garza, 1980: 

88). 

Es muy probab1e que en e1 futuro inmediato se prese~ 

te una reducci6n de 1a participaci6n re1ativa de 1a capita1 en 

1a industria naciona1. En primer 1ugar, porque 1a e1evada ma-

sa industria1 que concentra impedir~ que continae aumentando 

indefinidamente a tasas e1evadas, por 1o que es esperab1e que 

disminuya re1ativamente. En segundo 1ugar, porque e1 aumento 

de 1os nive1es de 1a acumu1aci6n de capita1 requiere de 1a ex­

pansi6n territoria1 de1 sistema. Se hace imprescindib1e desa­

rro11ar 1a exp1otaci6n de 1os recursos natura1es y de 1a fuer­

za de trabajo en pr~cticamente todas 1as regiones de1 pa~s, a~ 

p1iando, de esta forma, e1 mercado interno naciona1 que, hoy 

por hoy, es 1a anica posibi1idad de continuar e1 proceso de 

crecimiento econ6mico y superar 1a crisis. 
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Si en los pr6ximos años disminuye la concentraci6n 

industrial en la ciudad de M~xico, sin embargo, no significa­

r~ en modo alguno la terminaci6n de la tendencia hacia la el~ 

vada concentraci6n econ6rnico-espacia1 en la formaci6n social 

mexicana. 

De mantenerse las estructuras econ6mico-socia1es a~ 

tuales surgirá un proceso de concentraci6n en una o unas cua~ 

tas regiones creando nuevos §mbitos territoria1es de concen­

traci6n, que no modifican esencialmente la tendencia hacia la 

concentraci6n espacial. Es por ello que en las econom~as ca-

pitalistas desarrolladas surge el fen6meno de la concentraci6n 

econ6mico-demográf~ca en mega16po1is (uni6n de dos o más zonas 

metropolitanas). Tal es el caso de la mega16po1is Tokaido en 

el Jap6n, Nagoya y Osaka (N.J. Glickman, 1977); de la maga16p2 

lis Boston-Nueva York-Fi1ade1fia-Ba1timore-Washington, en la 

costa noreste de los Estados Unidos de América (J. Gottmann, 

196.1) ; del conglomerado metropolitano .constituido por la re,­

gi6n del Gran Par~s en el Valle Parisiense (I.B. Thompson, 

1973); y la mega16po1is del centro de Gran Bretaña que va de 

Londres a las regiones metropolitanas de Birmingham, 

Nottingham, Liverpool, Manchester, Leed y Sheffield (T.A. 

Broadbent, 1977; L.S. Bourne, 1975). 

En México se observa que el ritmo de la concentra-
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c.:tCSn se reduce: entre 1960-1970 su nivel s61o aument6 en 1.5% 

c~ando hab~a aumentando 3.5% entre 1950-1960: 12.8% entre 

1940-1950 y 3.6% entre 1930-1940 (véanse los aumentos del por-

c.:tento del valor agregado en el cuadro VI-3). Esta disminu-

c.:t6n en el crecimiento de la importancia relativa de la ciudad 

de México ocurre junto con el aumento de la participación de 

su regi6n geoecon6rnica. Se t~ende a conformar, al parecer, un 

nuevo limbito de la concentración en el pa~s. La regi6n Centro 

-Oeste, constituida por las entidades de Querétaro, México, 

Distrito Federal, Morelos, Hidalgo, Tlaxcala y Puebla, consti­

tuye la zona de inf1uencia inmediata de la ciudad de México 

(A. Bassols Batalla, 1979: 449). En esta regi6n, la particip~ 

c.:tCSn relativa de la industria de transformaci6n ha empezado a 

aumentar ligeramente del 59.3% en 1965, al 59.9% en 1970 y el 

60.0% en 1975 (A.L. De Magalhaes Cordero, 1982: 72)~/. A me-

dida que la ciudad de ~..éxico empiece a perder .:tmportancia rel~ 

tiva, e1 aumento de esta regi6n se puede acelerar. 

Dentro de la regi6n Centro-Oeste la ciudad de México 

es el nficleo de un sUbsisterna articulado de ciudades entre las 

que sobresalen Puebla, Querétaro, Toluca, Cuernavaca y Pachuca 

(Unikel, Ru.1'.z, Garza, 1976: Mapa III-1) •. Las &reas metropoli-

En el trabajo se presenta err6nearnente la cifra de 59.0% pa­
ra 1970. con base en la inforrnaci6n de las cantidades abso­
lutas, e1 porciento de la región es 59.9%. Estos datos,. sin 
embargo, no son de1 todo comparables pues no se realiz6 un 
ejercicio de homogeneizaci6n entre los censos considerados. 
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tanas de la ciudad de México y de Toluca en la actualidad 

(1983) ya se encuentran unidas, y técnicamente constituyen la 

primera mega16polis Latinoamericana. En lo que resta del si-

glo se le agregarán a esta nueva rnega16polis las zonas metro­

politanas de Cuernavaca y Puebla y, posteriormente, la de 

Querétaro. Se consolidará una densa mega16polis que multipl~ 

cara aceleradamente los requerimientos de inversi6n p1íblica 

frenando el crecimiento econ6mico del pa~s y produciendo, al 

mismo tiempo, una problemática de enorme complejidad y de con 

secuencias econ6micas, po1~ticas y socia1es imprevisibles. 

En s~ntesis, hasta 1970 se sigue presentando un 

aumento relativo en la concentraci6n espacial de la industria, 

aunque a un ritmo decreciente. No obstante, se vis1umbra un 

nuevo ámbito de concentraci6n megalopolitano. Esto Gnicamen­

te significa una modificación de forma de la concentraci6n 

econ6mico-espacia1 en ~~xico e implica que en términos absol~ 

tos su ciudad preeminente continuará siendo, con mucho, el 

centro principal de localización de las actividades económi­

cas y de la poblaci6n. 

2. DIVERSIFICACION DE LA ESTRUCTURA INDUSTRIAL 

El desarrollo industrial v~a substituci6n de irr.port~ 
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cienes se divide en dos etapas: i) la primera de "industria-

~izaci6n substitutiva f&cil de bienes de consumo inmediato" 

que va de 1930 a 1950; ii) la segunda, "substitutiva de bie-. 

nes de consumo duradero o intermedios" que va de 1950 a 

1970~./-

El patr6n de acumulaci6n por substituci6n de impor-

taciones fué viable gracias a la direcci6n del Estado Mexica­

no que estableci6 un conjunto de pol~ticas econ6micas para f~ 

vorecer1o: arancel.es proteccionistas; disposiciones fisca1es 

y crediticias favorables; establecimiento de empresas estata­

ies; y, la creaci6n de una vasta infraestructura orientada 

preferentemente al desarrollo industrial (L- Sol~s, 1970: 173, 

184)_ 

El crecimiento econ6mico modific6 la estructura de 

Evidentemente esta periodizaci6n es algo arbitraria por la 
complejidad que representa un ejercicio de esta naturaleza 
que explica las diferencias de opini6n entre los especia-
1istas _ Por ejemplo, L. Solrs (1970: 94, 99) identifica 
el perrodo de 1935-1956 como de "crecimiento con inflaci6n" 
y agroexportador o de crecimiento "hacia afuera" y el. de 
1956-1972 como de "desarrollo estabilizador" y de substitu 
ci6n de importaciones. Existe, sin embargo, un mayor con= 
censo en que el modelo de substituci6n de importaciones se 
inicia en los años posteriores a la depresi6n de 1929 y 
que una primera etapa llega a la d~cada de los 50's (S. R~ 
ml:rez Brun, 1980: 28; R. Vernon, 1977: 134; M. Ramrrez Ran 
caño, 1974: 10). Por restricciones de la informaci6n dis= 
ponible, aqu~ se considera que este perrodo termina en 1950, 
lo cual no representa ninguna 1imitaci6n de importancia pa 
ra los prop6sitos de esta secci6n del caprtulo. Existe -
una tercera etapa aue se inicia en los años setentas denomi 
nada de "desarrol.lÓ compartido" que se propone impu1sar un­
proceso de substituci6n de bienes de capital, pero que no 
se considera en este trabajo pues s61o se analiza hasta 
1970_ 

. ' 
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l.a producci6n nacional. en favor de l.as actividades secundarias 

y, principal.mente, de l.a industria de transformaci6n. Esta 

el.ev6 su importancia rel.ativa del. 1.2.9% del. PIB nacional. en 

1930, al. 1.7.l.% en 1.950 y al. 22.5% en 1.970 (véase el. cuadro 

VI-1). Adicional.mente, y l.o que más interesa en este apartado, 

l.a estructura interna del. sector industrial. advirti6 cambios 

importantes durante el. proceso de substituci6n de importacio­

nes, no s6l.o a nivel. nacional., sino también en l.a ciudad capi­

tal.. 

A partir del. anál.isis de l.a estructura industrial. de 

l.a ciudad de México será posibl.e profundizar en el. conocimien­

to de l.as caracter~sticas de l.a concentración econórnico-espa-

cial. de l. pa~s : determinar l.os nivel.es de concentración seg6n 

grupos y sectores industrial.es, el. nivel. de diversificación y 

l.a evol.uci6n de su estructura respecto a l.a nacional.. 

a. Estructura industrial.: definición de sectores 

La comparabil.idad de l.os censos industrial.es de 

1930, 1940, 1.950, 1.960 y l.970 se hizo a nivel. de 20 grupos y 

65 subgrupos industrial.es (véase el. Apéndice Metodol.ógico I). 

Por tanto, aunque el. anál.isis de l.a estructura industrial. pue­

de desagregarse en l.os 65 subgrupos industrial.es, se considera 

que ser~a más compl.ejo y que rebasar~a l.os l.imites de ti7mpo y 

extensión de l.a presente investigación. Adicional.mente, con p~ 
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queñas sal.vedades, l.os 20 grupos. :i.ndustrial.es pernú.ten d:i.v:i.dir 

aceptabl.emente a l.a :i.ndustria en sectores homogéneos conforme 

el. enfoque trad:i.cional. de proporcional.idad entre sectores para 

el. anál.isis de l.a acumul.aci6n de capital.. 

La estructura industrial. se anal.izará, por tanto, a 

nivel. de l.os 20 grupos o ramas industrial.es agrupados en dos 

grandes sectores de l.a producci6n: i) .el. Sector I, productor 

de medios de proaucci6n, esto es, de aquel.l.as mercanc~as que 

entran a formar parte del. consumo productivo. Este a su vez, 

se divide en dos subsectores: el. I-l., Productor de capital. 

fijo (maquinaria e :i.nstrumentos de trabajo) y el. I-2, produc­

tor de cap:i.tal. c:i.rcul.ante (productos intermedios y auxil.iares 

que forman ias materias primas industriaies); y, :i.:i.) el.~-

ter II, productor de bienes de consumo, const:i.tuido por indu~ 

trias que fabrican mercanc~as destinadas al. consumo f:i.nal.. 

Igual.mente éste se divide en dos subsectores: el. II-l. de pro­

ducci6n de bienes de consumo :i.nmediato y ei II-2 de bienes de 

consumo duradero~/. 

Toda taxonornj'.a de este tipo es.arbitraria y se just~ 

fica Gnicamente para propósitos espec~ficos. Los cuatro sub-

sectores propuestos son inadecuados para anal.izar l.as propor-

En l.os esquemas de l.a reoroducc:i.6n de capital. se suel.e cl.asi 
ficar el. sector II en productor de ~ed:i.os de vida necesarios 
(también de consumo obrero o de subs:i.stencia) y art~cul.os de 
l.ujo (o bienes de consumo cap:i.tal.ista). La cl.asificaci6n de 
bienes de consumo inmed:i.ato y duradero no se ajusta emp~rica 
mente a esta otra cl.as:i.f:i.caci6n pues tanto l.os obreros cama­
l.os capítal.istas consumen ambos tipos de bienes. No obstan­
te, al.gunos estudíos emp~ricos dS~ l.o han hecho en forma por 
demás errónea (véase c. Perzabal., l.979: l.06-1.07). 
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ciona1idades en e1 proceso de reproñucci6n de1 ca?ita1, aunque 

se sueien uti1izar para estos fines. Sin embargo, son adecua-

dos para ana1izar 1as diferencias en 1a estructura industria1 

de 1a ciudad de México y de1 resto de1 pa~s, y para derivar a~ 

gunas conc1usiones de1 intercambio de estos subsectores entre 

estos ~itos espacia1es. Adiciona1mente, pueden ser ati1es 

para estudiar ia importancia de 1os factores 1ocaciona1es para 

cada grupo o sector industria1. 

b. Evo1uci6n de 1a estructura industria1: 19 30-1970 

i) Estructura industria1 naciona1 

En 1930 M~xico emerg~a de1 movimiento revo1ucionario 

y de 1a inestabi1idad que ie sigui6, como un pa~s agr~co1a-meE 

canti1 subdesarro11ado. Lo incipiente de su desarroiio indus­

tria1 1o ref1ejaba e1 12.9% que representaban 1as manufacturas 

de1 producto naciona1, as~ como · ·. e1 predominio de 1a produc­

ci6n de bienes de consumo inmediato que constitu~an ei 82.2% 

de1 tota1. La vieja industria de "texti1es" continuaba siendo 

1a principa1 de 1a Repab1ica con e1 30.3% de 1a producci6n in­

dustria1 tota1, seguida por 1a "manufactura de productos a1ime_!l 

ticios" (grupo 20), con e1 19.9% y 1a "e1aboraci6n de bebidas" 

(grupo 21), con e1 10.6% (véase e1 cuadro VI-4). Estas tres 

industrias c1ásicas, predominantes en e1 México de1 sig1o XIX 

y atin desde ia ~poca co1onia1, constitu~an e1 60.8% de 1a pro­

ducci6n manufacturera ref1ejando n~tidamente 1a tenue diversi-



:::c.ctorcs y Grupos lndustrl~tcs!f 

TOTAL 

J. Medios de Produ!=clñn 

11. Blcnes•dc Capital 
35. Productos Y.ctál leos 
36. Haquliiarla no.Elúctrlca 

12. arcnc·s 1 ntcrrncdlos 
25. 11Lldcra .y Corcho 
27. Celulosa y ?apct 

Cu.idr~ \/1-lt" 

REPUBLlcA HEXICANA: ESTRUCTURA INDUSTRIAL SEGUN VALOR AGREGADO, 1930-1970. 
· {En mlles de pesos· de 1950-100) 

9 3 o 9 4 o 9 5 o 

AAbsolUtos %. Absolutos "' Absolutos t 

1 748 762 ~ . 3 202 171 ~ 9 672 081 ~ 
287 253 ~ 669 257 20.90 2 411 977 ~ 

17 55Ó 1.01 40 027 1.25 . 489 3S6 5.06 
lb 985 ~r 36 524 --r:Tlf 384 087 ~ 

565 0.04 3 503 0.11 105 299 1.09 

269 703 15.42 629 230 19.65 1 922 591 19.88 
75 !135 <i:"Jll" ~130 --r;-¡¡i¡- j¡j 71§ -r.l!b 
38 311 2.19 73 051, 2,28 221 222 2.29 

32. Product.o .. de Petróleo y Carb6n · 42 009 2.40 270 286 8.44 435 785 4.51 
33. HJncralcs no Metálicos 39 943 2.29 132 798 4.15 495 310 5.12 
34. Hctá 11 cos Básicos 73 505 4_.20 94 312 2.94 396 555 lt.10 

11. Medios do Consu:no 1 461 509 83.57 2 532 914 79.10 7 260 104 75.06 

111. O lenes de Consumo Inmediato 1 436 644 82.15 2 429 847 75.88 6 641 996 68.67 
20. Id imcntos ~!r690 -;-9"791f ~803 21770 ~7li0 21.21 
21. BcbJdüs 185 386 10.60 244 352 7.63 886 044 9.16 
22. TabüCO 93 896 5-37 146 437 t,.57 332 070 3.43 
23. Tcxt 1 lcs 530 461 30.33 878 726 27.44 513 191 15:65 
24. C.Lllz.odo y VcstuarJo 96 238 5.50 119 366 3-73 405 729 4.20 
2s. Imprentas .71 961 4.12 76 859 2.40 208 713 2.16 
29. Cuero y Piel 23 456 · 1.34 33 1169 1.05 97 787 1.01 
30. Produc:.tos de Hule 5 419 0.31 57 053 1.78 218 sos 2.26 
31. Q.uimi ca 81 137 l1.6lt 178 782 5.58 921 917 9.53 

ff.:?. Si ene.a de Cons un-.o Duradero 24 865 1.42 103 067 3.22 616 108 6.39 
26. Hucblcs 1 363 o.os - 6 939 0.22 90bb3 ~ 
37. Artículos eléctrtcos Z.19 0.02 14 955 o.z,7 156 301 1.61 
38. Autoniotrlz 2 733 0.16 40 316 1.26 224 390 2.32 
39. Ci't.ril::; Industrias 20 350_". 1.16 "º 857 1.27 1Z.6 754 1.52 

9 6 o 

Absolutos :r; 

t3 814 ~66 100.00· 

º!?' , 2 , 22..:.ll 
663 879 4.81 
524 09-¡¡-~ 
139 785 1.01 

3 387 292 24. 52 
l§j 73!) -r:r.o 
473 334 3.43 
859 796 6,22 
8&1 733 6.24 
99H 690 7.23 

9 763 19~ 70.67 

~ ~~-~ ~~¡ 61.07 
19.13 

.•1 314 772 9.52 
272 595 1.97 

1 4~8 622 10.70 
316 470 2.29 
'•27 544 3.10 

73 785 0.53 
261 24J 1.89 

1 648 997 11.94 

1 ~26 650 9.60 
77 255 ~ 

503 411 3.64 
453 792 3-29. 
29~ 192 2.11 

Fc~nt~: El~bcr~clonos rcallzad~s con basc"cn lo lnformacl6n de los CuoJroa A-2. A-5. A-8, A~11 y A-14 dol Ap6ndlc~ C•t4dfotlco., 

~/ El slgnlflc~do completo de los ~rupos rnd~Strlales se.puedo ver en oJ Cuadro A-1 dol Ap&ndleo EstadTstlco. 

9 7 o 

Absolutos "' 
37 '523 925 ~ 
12 362 394 ~ 

3 041 021 8.09 
.2"09~ -s.-~v 

.!)45 338 2.51 

9 319 373 24. 77 
4Bv 867 -.-:29 

1 250 131 3.32 
2 204 115 5.86 
2 137 152 5.68 
3 2ltl osa 8.62 

25 261 531 67.14 

20 456 547 54.37 
s ~31 112 --...n-
2 570 830 6.83 

658 368 l. 75 
2 574 7611 6.84 
1 397 558 3- 71 

978 577 2.60 
186 821 o.so 
7'16 737 1.99 

5 805 780 l!i-'•l 

" 80!t 9911 12. 77 
---Y6~ """C":!iir 
1 956 594 5.20 
2m 756 ~:~L 775 
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f~caci6n industrial del pa~s-

La producci6n de bienes intermedios (I-2) con el 

15-4% de la producción nacional segu~a en importancia_ Las 

"industrias y productos de madera y corcho, excepto mue1'.'1es" 

(grupo 25), y las "industrias ~stálicas básicas" (grupo 34), 

con el 4-3% y el 4-2%, respectivamente, eran las más importa~ 

tes (véase el cuadro VI~4)_ Estas industrias proveran a las 

de bienes de consumo inmediato de materias primas, envases, 

materia1es auxiliares, etc., y su dinffinica e importancia est~ 

ban ~ntimamente relacionadas con estas 61timas-

La producción de bienes de consumo duradero (II-2) 

y de capital (I-1) era prácticamente nula y sólo participaban 

En el subsector II-2 exist~an casi ónic~ 

mente las "otras industrias" y en total ten~a una raqurtica 

producci6n de 24 - 8 millones de pesos de 1950 (véase el cuadro 

VI-4)- El de bienes de caoital s61o produc~a 17-5 millones 

de pesos y sus requerimientos nacionales se cubrran mediante 

la importación, imponiéndole al pa~s un car~cter muy dependie~ 

te de las econom~as hegemónicas y, principalmente de la de los 

Estados Unidos de América_ 

Durante la etapa de substituci6n de bienes de consu­

mo inmediato su producci6n absoluta aumenta de 1 437 millones 

de pesos constantes en 1930 a 2 430 millones en 1940 y a 6 642 
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m:L11ones en 1950, esto es, que en 20 afies casi se quintup1ica 

(v~ase e1 cuadro VI-4). E1 aumento ace1erado de su produc-. 

ci6n origina verdadera.mente una substituci6n de importaciones 

de ta1 suerte que de constituir e1 32.9% de1 tota1 de import~ 

cienes en 1929, disminuyen a 23.0% en 1939 y a1 11.6% en 1950. 

Como contrapartida, 1os bienes intermedios y de capita1 aumen­

tan su participaci6n"en 1as importaciones del 17.1% y e1 50.0% 

en 1929, a1 31.3% y al 57.1% en 1950, respectivamente (R. 

Villarrea1, 1976: cuadro 57). 

El nivel de desarrollo económico de1 pa~s se hac~a 

significativo y creciente.. Sí entre 19 30-1940 el ~ aument6 

en 3.1% anual, en 1940-1950 1o hizo a1 5.9% anual, y el sector 

manufacturero crec~a m~s ace1eradamente a tasas del 5.0% y 

7.1% en esas dos d~cadas (v~ase e1 cuadro VI-1). 

Al "Jllayor nive1 de ingresos de la poblaci6n y a la m~ 

dificaci6n de la estru~tura productiva naciona1 sigui6 un caro-

bio en la estructura industria1. En e1 marco de la pol~tica 

de "substituci6n de importaci~nes de bienes de consumo inmedia­

to" su importancia relativa dis~inuy6 significativamente: 

82.2% en 1930, 75.9% en 1940, y 68.7% en 1950 (v~ase e1 cuadro 

VZ-4). Esta reducci6n se compensó por el aumento de la produE_ 

ci6n de bienes de consumo duradero que pasan del 1.4% en 1930 

a1 6.4% en 1950 y de bienes de capital que 1o hacen del 1.0% 

en 1930 al 5.1% en 1950. 
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E1 segundo per~odo, denominado de substitución de 

bienes de consumo duradero e intermedio c~~prende", aros so 

modo, 1os veinte afies entre 1950-1970. Nuevamente, este pro-

ceso se ref1eja más c1ararnente observando 1os va1ores abso1u­

tos de 1a producción industria1 en 1ugar de 1a ba1anza comer-

cia1. Los bienes de consumo duradero con una producción de 

618 rni11ones de pesos en 1950, aumentan en términos rea1es a 

1 250 mi11ones en 1960 y a 4 805 mi11ones en 1970, esto es, 

se incren1entaron casi 8 veces. En términos re1ativos conti-

naan absorbiendo una participación.creciente de 1a producción 

industria1 naciona1 y a1canzan e1 12.7% en 1970 (véase e1 cua 

dro VI-4). 

Los bienes intermedios presentan también considera­

b1es incrementos abso1utos y continaan aumentando su partici~ 

pación industria1 hasta a1canzar e1 24.8% de1 tota1 en 1970 

(véase e1 cuadro VI-4). De esta suerte, persisten como e1 s~ 

gundo subsector rnanu~acturero de1 pa~s, ~anando 1a ~articipa-

ci6n crue e1 sector II-1 pierde. 

Los bienes de caoita1 e1evan 1igeramente su produc-

ci6n de 489 a 663 mi11ones de pesos entre 1950 y 1960. De e~ 

te a1tirno afio a 1970, crecen ace1eradamente hasta 3 043 mi11,2. 

nea de pesos, esto es, un aumento de 458% en diez años. De 

esta manera, 1a década 1960-1970 inicia un per~odo de cierta 



223 

substitución de bienes de capitai. mientras que contin6a 1a de 

bienes de consumo duradero-

En e1 marco de ia profunda crisis econ6mica que atr~ 

viesa ~xico, ia producci6n de bienes de capita1 y consumo du­

radero constituye 1a 6Ilica opci6n rea1ista como estrategia de 

desarro11o en un mundo en crisis y aitamente competitivo en ei 

que 1a nación se encuentra en franca desventaja. En 1a .. medida 

que se diseñe y ejecute 1a estrategia correcta en esa direc­

ci6n, se estará en posibi1idades de proseguir ei ritmo de des~ 

rro11o econ6mico de 1as aitimas d~cadas. De no hacer1o, M~xi­

co seguirá e1 trágico camino de1 retroceso econ6mico y 1a de­

gradaci6n socia1 de a1gunos países que hab~an a1canzado etapas 

de desarro11o intermedias. 

ii) Estructura industria1 de 1a ciudad de México 

La producci6n industria1 se rea1iza fundamentaimente 

en 1as ciudades_ La estructura industria1 naciona1 tiene una 

di.mensi6n espacia1, esto es, se distribuye territorial.mente en 

1as principa1es ciudades mexicanas y, en especia1, en ia ciu­

dad de México que es con mucho ia más industria1izada de1 pa~s. 

E1 aná1isis comparativo de ia estructura industria1 naciona1 y 

1a de 1a ciudad de M~xico es un paso necesario para estudiar ia 

1oca1izaci6n espacia1 de 1as industrias en M~xico y comprender 
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1os determinantes y 1as caracter~sticas de 1a organización te­

rritoria1 de. 1as actividades económicas. 

Durante 1a etapa de sul:>stituci6n de bienes de consu­

mo inmediato que se centra en 1930-1950, 1a estructura indus­

tria1 de 1a capita1 de ia Reptíb1ica mostr6 diferencias signif~ 

cativas con respecto ai pa:!.s: i) En 1930 1a ciuc.ad ten:!.a air~ 

dedor de1 dob1e de 1a participaci6n de bienes de capitai (~) 

y de consumo duradero (II-2); ii) En contrapartida, ten:r.a me­

nor participaci6n en 1os bienes de consumo inmediato e ~­

medios. Obviamente estos 61tireos eran también 1os principa1es 

subsectores y absorb:!.an ei 95.3% de1 tota1 de su producción i~ 

dustria1. La ciudad presentaba, no obstante, ia tendencia a 

especia1izarse en ~ y ~; iii) Para 1940 estos subsecto­

res e1evan su participaci6n, situaci6n que se mantiene hasta 

1950, aunque disminuyen sus diferencias respecto a1 pa:!.s (véa­

se ei cuadro VI-5). 

En 1a etapa de substituciones de bienes de consumo 

duradero e intermedios (1950-1970) 1a tendencia anterior se 

mantiene: i) La diferencia, aunque menor, persiste en 1os de 

consumo duradero. Los de capita1 siguen con mayores porcien­

tos y mientras en ei pa:!.s ten:!.an en 1970 e1 8.1%, en ia ciudad 

representaban e1 11.1%; ii) La participaci6n en 1970 es muy 

semejante para 1os bienes de consumo inmediato teniendo e1 54.4% 



Sectores y Grupos lndustrlalc~ 

TOTAL 

l. Medios de Producc16n 

11. Bienes de Capital 
35. Productos Hctál leos 
J6. Haquinnrla no Elúc:trfca 

12. Cienes· Intermedios 
25. Hüdcra y Corcho 
27. CclulOSo'J y Papel 
32. Productos de petróleo y 
33. Mincrlllcs no Het:Sl leos 
34. Hct:.51 feos BS'slcos 

11. Medios de Consumo 

111. O J enes de Consumo Inmediato 
20. A 1 i mcntos 
21. Dcbid.'.lS 
22. Ti:ibiJCO 
23. Tc>et:l lcs 
24. Calzado y Vestuario 
28. lmprcntüs 
29. Cuero y Piel 
30. Productos de Hu lo 
31. Químic~ 

112. Bienes de Consumo Duradero 
26. Hucl>Jes 
37. Artículos eléctricos 
38. Automotrr z 
39. Ot:r.:.s fndust:rl.'.JS 

Cuadro VI -5. 

CIUDAD DE HEXICO: ESTRUCTURA INDUSTRIAL SEGUN VALOR AGREGADO, 193D-1970' 
(En mr les d4: p~sos de 1950•100) 

9 3 o 9 4 o 9 5 o 

Abso14tos % Absolutos % Absolutos . % 

474 890 ~ 048 815 ..!.QQ..:..Q.2 3 904 482 ~ 

79 181 16.67 268 r,311 ~ 905 829 22..:32. 

" 080 2.33 37 616 3.58 287 917 7.37 
ID 650 -r.zz¡ 36 OJl ~ 235 295 ---i>."02 

430 0.09 1 584 0.15 52 622 1 .35 

68 101 14 .34 230 818 22.01 697 912 17.88 
221 849 -s.rr- 211 636 ~ --n977r ----r.sr 
11 696 2 • .146 34 600 3.30 108 564 2.78 

Carb6n o o.oo 86 460 8.24 149 751 3.64 
16 957 3.57 45 178 4 .31 174 621 4.47 
14 599 3.08 22 944 2.19 125 197 3.21 

3~5 709 ..J!hll.. ~ ~ 2 918 653 -2!!.ill. 
~64 191 . 80.90 701 296 66.87 2 511 539 64 .32 

'" 243 -rr.n- 119 Zi51 11.39 --i;J?.!lJlf ~ 
27 160 5-72 87 476 8.34 ·338 406 8.67 
48 352 10. 18 1,5 465 4.J4 88 562 2.27 
69 086 14.55 169 840 16.19 1,34 660 11. 13 
46 878 9.87 . 55 439 5.29 210 308 5.38 
56 508 11.90 53 083 5.06 152 711 3.91 

8 959 1.89 13 107 .1.25 43 886 1.12 
3 661 0.77 48 587 4.63 186 133 4.77 

42 336 8.91 108 848 10.38 622 035 15.93 

11 518 2.43 79 085 7.54 407 114 10.43 
52•9 ---¡,-;u- ~ ti 4 ~ 6j 685 -r:b3 
331 . 0.07 s 784 0.55 ª'' 973 2.18 
747 0.16 29 327 2.80 136 193 J.49 

9 891. 2.08 38 860 3-70 122 263 3.13 

9 6 o 

Absolutos 'I: 

6 513 086 ~ 

1 472 5t10 ~ 

363 169 5.58 
274 495 ~ 

88 674 1.36 

· 1 109 371 17.03 
20 641 --o:JI 

218 029 3.35 
235 133 3.61 
304 795 11.68 
330 773 :;.os 

5 040 5116 ~ 

3 992 930 61 .31 
695 509 lo.btr 
548 869 8.43 

64 533 0.99 
564 531 8.67 
211 009 3.24 
348 147 5.35 

45 079 0.70 
231 394 3.55 
283 059 19. 70 

1 047 616 16.08 
52 901 0.81 

391 327 6.01 
411 109 6.31 
192 279 2.95 

Fucnt:e: E1abor.nc1oncs real Izadas con baso en la fnformacl6n de los Cuadros A-3. A-6, A-9. ·A-12 y A-15 dol Api&ndfce Est:adrst:I co. 

_!!/ El significado completo do los grupos lndusti-tales se P.Ut::de ver en el Cuadro A-1 del Ap.:indl ce ·ESt:adfst:lco. 

9 7 o 

Absolutos 'I: 

18 ~86 602 ~ 

5 005 437 -31..:.lL 
2 022 067 11.c;6 
1 435 961 -r.rr 

586 106 3.21 

2 983 370 16.31 
$U 2Bj -o:-n-

58'• 544 3.20 
649 408 3-55 
778 273 4.25 
912 862 4.99 

13 281 165 ....lli.Ll.._ 

10 256 531 56.C9 
1 786 931 ~ 

818 824 4.48 
164 158 o.so 

' 172 368 6.41 
841 971 4.60 
837 648 4.58 
101 589 0.56 
663 729 3.63 

3 669 313 21.16 

3 024 634 16.54 
2'~4 644 ~ 
467 355 8.02 

ººº 11,a 5.47 
312 487 1.;1 
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1a nac~6n y e1 56.1% 1a ciudad; iii) Todo se compensa por 1a 

baja participaci6n de 1a producci6n de bienes intermedios en 

1a metr6po1i que en 1970 representaban s61o e1 16.3% mien­

tras que en el pa~s 1o hacen con e1 24.8% (véanse 1os cuadros 

VJ:-4 y v:r-s>. 

En genera1, y seg11n e1 aná1isis de 1a estructura i~ 

dustria1, existe una especializaci6n o ventaja 1ocaciona1 de 

la ciudad de México en la producci6n de bienes de consumo du­

radero y de capital y una desventaja en la de bienes interme­

~- Los bienes de consumo in~ediato presentan una situa­

ci6n de equilibrio en su distribuci6n territorial entre la 

ciudad de México y el resto del pa~s. De aqu~ se suele con­

c1uir que 1os primeros requieren de 1as grandes econo~as de 

esca1a y de urbanizaci6n, de1 mercado, de 1a fuerza de traba­

jo, de1 sector público, etc., que existen en la principal ci~ 

dad de la Repúb1ica. A reserva de profundizar en estos aspeE 

tos en estudios posteriores, e1 hecho de que este tipo de in­

dustrias se desarro11e en forma dinámica en ciudades pequeñas 

de1 pa~s hace incierta esta conclusi6n. A este respecto, un 

estudio de 1a estructura y dinfunica industria1 de 1as 16 pri!!_ 

cipa1es ciudades de1 pa~s seg6n su importancia industrial CO!!_ 

c1uye: "Se descarta 1a idea de que 1as industrias producto­

ras de bienes de capita1 requieren para operar económicamente 

de 1as grandes econo~as externas y 1as ventajas 1ocaciona1es 
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que posee la ciudad de México. No existe impedimento en 

principio, para que este tipo de industrias operen econ6mica- "·' 

mente y presenten gran dinamismo en ciudades de tamaño inter-· 

medio" (G. Garza, .1980: .105). 

3. PARTICIPACION DE LA CIUDAD DE MEXICO 

EN LA INDUSTRIA NACIONAL 

Se analizó en la primera secci6n del cap~tulo el ni-

vel de concentraci6n industrial total en la ciudad de ~~xico. 

Su diferente estructura industrial respecto al pars conduce n~ 

cesariamente a diferentes participaciones a nivel de grupos y 

sUbsectores industriales. Para 1930 la ciudad aglutinaba el 

27.2% de la industria del pars. Sin embargo, en la producci6n 

de bienes de capital constitura el 63.1% y en los de consumo 

duradero el 46.3%. Entre los primeros sobresalra la "fabrica-

ci6n de· maquinaria, excepto la eléctrica" (grupo 36), coz·. el 

76 • .1% de la producci6n nacional y entre los segundos la fabri-

caci6n de "aparatos eléctricos" (grupo 37), con el 79.0% del 

total nacional. Entre los bienes de consumo inmediato existran 

elevadas concentraciones en la industria "editorial" (grupo 28) 

con el 78.5%; la ~fabricaci6n de productos de hule" (grupo 32), 

con el 67. 6%; la ~abricaci6n de produc:tos qmmicos" (grupo 3.1) , 

con el 52.2%; y "calzado y prendas de vestir" (grupo 24), con 
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48.7% Cv~ase el. cuadro VI-6). 

La. ac:el.e:rada :i.ndustrial.izaci6n de l.a ciudad de México en el. pe­

r:todo l.930-1970 aunque significó una I!'.ayar diversificac:i6n en su estructtira. 

:industrial. por l.a aparici6n de nuevas mercanc::Las producidas, a nivel. de in­

dustrias persistieron. diez grupos con el.evadas concentraciones de l.a produ~ 

ci6n nacional.. La. "fabricac:i6n de maquinaria, excepto l.a el.láct.rica" (grupo 

36) contirn.16 absorbiendo al.tos porcientos c:bteniendo el. 62.0% del. total. na­

cional. en 1970. El. sa,¡undo grupo que conf=na el. sector de bienes de capi­

tal., l.a "fabricación de productos metál.icos" (est.rucb=a metálica, puertas 

y c:artinas metál.icas, herramieitas, etc.} constituye el. 68.5% del. nacional.. 

De esta suerte, l.a ciudad de México :r.tantiene en l.os 40 años cc:mprendidos ":!:!.. 

tre 1930-1970 su supranac:ta cx:mo productora de bienes de capital. (véase el. 

cuadro VI-6) • 

Respecto a l.as industrias de bienes intermedios l.a ciudad s6l.o 

participa en f=na el.evada en l.a "fabricaci6n de cel.ul.osa, papel. y cart6n" 

. (grupo 27}, que mantiene ur.a al.ta concentración .entre 1940 (47 .4%} y 1970 

(46.8%} (vffise el. cuadro VI-6}. ESte tipo de industrias estan :más rel.acio­

nada.s con l.os recursos natural.es y al. estar estos dispersos tienden a con­

centrarse menos en el. espacio. 

Los bienes de consumo inmediato se orientan en cierta 

medida por factores rel.acionados con l.as materias orimas y el. 

mercado l.ocal.. Las industrias vincul.adas a l.as materias orimas, 

tal.es como l.a "al.imentaci6n" (grupo 20), "bebidas•• (grupo 21), 



CIUDAD DE HEXICO: PARTICIPACION 
SECTORES. 

Sectores Y. Grupos lndustr-Íales.!!./ 

.TOTAL . 

l.· Hedlos de Produccl6n 

11. Bienes de Capital . 
JS. Productos HctSllcos 
36. Haqutnarla no E~óctrlca 

12. Bienes lnt.ermcdlos 
25. Hadcra y Corcho 
27. Celulosa y Papel 
32. Productos do Petr61eo y Carb6n 
33. Hlnéralcs no Hetál leos 
J4. Hetállcos BSslcos 

11. Medios do Consumo 

11.1 Bienes de Consumo Inmediato 
20. A1 imcntos 
21. Bebidas 
22. Tabe'leo 
23. Tcxtl les 
24. Calze'Jdo y Vestuario 
28. Imprentas 
2.9. Cuero y Piel 
JO. Productos de Hule 
31. Química 

112. Bienes de Consumo Duradero 
26. Muebles 
37 • Artículos elé'ctr-lco" 
38. Automotriz . 
3S. Otras Industrias 

Cuadro Vl-6 

EN LA INDUSTRIA NACIONAL SEGUN VALOR AGREGADO Y 
lf.IDUSTRIALES. 1930-1970. 
(Por-cientos) ....... 

1~io 1940 19SO 

.llil. 1-L!! ~·. 

~· ~ 40.9 

63.1 94.0 S8.8 
b2.7 9T.7 TI73 
76.1 i.s .2: so.o 

2S.3 . 36. 7 36.3 
32.7 TO:lf 17.'li" 
30.s 47.4 49. 8 

fº·º 32.0. 31, ... 
2.s 34.0 35.3 

19.9 24 .3 -· 31. 6 

.&L.!. 30.6 !i.!!.d 
26. 7 26.9 37.8 
23.3 ~ 217í 
14. 7 3S.8 36.2 
s 1 .5 31.0 ~t·~ 13 .o 19.3 
48. 7 46.4 Sl .8 
78.S 69 .1 73.2 
38.2 39.2 ..... 9 
67.6 ss.2 es. 1 
s2.2 60.9 67.s 

'46.3 76··. 7. 6s.9 
li"O-:-J "1"!77 '1D.2 
79.0 ·3s.1 S4.4 
27.3 ·· .. 72.7 60.7 
45;6 95;1 83.3 

Fucntu: CS1culos elaborados con bas~ en la lnFormaeJ6n"de los Cuadros :A-2a A-15 del Ap&ndice Estadístico. 

1960 

!!.Z.:...!.. 
~ 
si.. 7 
52:"lt 
63.4 

ll..:Jl. 
·lo. 7 
46. l 
27-3 
3S-4 
33. 1 

~ 

~7-3 
26.3 
4 l. 7 
23.7 
36-2. 
66.7 
8 l ... 
62.2 
86.6 
77.8 

79.0 
blr.5 
77;7 
90.6 
6S.S 

"!!_/ El aJgnl flcado comploto do los grupo• ln°dustrfalos so puedo ver en. ol Cuadro A-1 dol Api&ndlcc Estadrstlco • 

....... : . . 

l 9 70 

46.6 

4o.s 

66. 4 
b!r.5 
62.0 

32.0 
T2:'0 
'•6. 8 
29.S 
36 ... 
26.2 

S2.6 

50.l 
32.J 
3 l .9 
24.9 
45.5 
60.2 
85.6 
54 .4 
86.9 
66.6 

6Z. 9 
bb."J 
75 .o 
49.2 
¡:; .. J 
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"tabaco" (grupo 22) y "textiles" (grupo 23), presentan en la 

ciudad en 1970 una participaci6n menor que la del promedio del 

48.6% (véase el cuadro vr-6). Por el contrario, aquellas rel~ 

cionadas al mercado local, tales como la "editorial" (grupo 

28), de "calzado y vestido" (grupo 24), de "productos de hule" 

(grupo ~O) y "substancias y productos qu:l'.micos" (grupo 39) .• 

(pinturas, jabones, perfumes, etc.), tienen elevados porcien­

tos.. Por ejemplo, la industria "editorial" y de "productos 

de hule" con el 85.6% y el 88.9% de la producci6n nacional 

pr§.cticamente se constituyen en el total de la oferta nacional 

de esos productos. 

Finalmente, los bienes de consumo duradero que con-

vencionalmente se consideran orientados a 1as "econom.!.as exteE._ 

nas", "econom.!.as de urbanizacic5n" y al. mercado, presentan e1ev_!! 

das concentraciones. Sobresale el grupo 37 que produce princi­

palmente "aparatos eléctricos", con el 75. O% del total nacional; 

el grupo 38 que centra su producci6n en la "fabricaci6n y ensa!!! 

ble de .veh1:cu1os y autom6viles" , que absorbe el 49. 2 % y; el gr~ 

po 39 del que sobresale la producci6n de "joyas, relojes, c§.ma­

ras, etc". con el 70.1% en 1970 (véase el cuadro VI-6). 

Los anteriores grupos industriales con elevados por­

cientos de la producci6n nacional han aumentado de importancia 

dentro de la estructura industrial interna de la ciudad. Los 



cinco grupos con mayor participaci6n en 1930 (28, 24, 31, 27 y 

35) ten~an e1 35.4% de 1a producción industria1 tota1 y 1os 

cinco principales en 1970 (28, 31, 35, 37 y 38) la aumentaron a 

a 47.1% (véase el cuadro VI-5). De esta forma, la concentra-

ci6n industrial en la ciudad de México se desarrolla paralela-

mente ce~ un proceso de concentraci6n industrial intraurbana. 

As~, se puede hablar de la concentración industrial geográfica 

en 1a ciudad que se concentra en cada vez menos industrias. 

Para decir1o sucintamente, se trata de un concentraci6n indus-

tria1 concentrada. 

Es importante sefialar el papel fundamenta1 de 1a co!!_ 

centraci6n industria1 en cualquier intento de tener una visi6n 

totalizadora de la naturaleza econ6mica, social y urban~stica 

de la ciudad de México. Una vez que el capitalismo industrial 

surge corno hegern6nico, el proceso de concentraci6n industria1 

es la gál.esis de la concentraci6n econ6mica-demográfica global 

en las ciudades. De esta suerte, a cierto nivel ce industria-

1izaci6n en una ciudad le sigue algtin desarrollo comercial, de 

servicios, transportes, etc., adicional si existente en 1a ci~ 

dad pre-industrial. El conjunto de actividades econ6micas co!!_ 

centradas se da simultáneamente con 1a concentración de pob1a-

ci6n: como fuerza de trabajo ésta se desplaza hacia donde e1 

capital se acumula. 

1 

1 

1 

1 
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La ciudad.de ·México aumenta globalmente su particip~ 

ci6n en el producto bruto interno del pa~s de1 30.6% en 1940 

al 37.4% en 1970. Sus sectores de servicios~ comercios Y go-

0

bierno en conjunto pasan del 40.9% al 49.0% del tota1 nacional 

entre 1940 y 1970 (véase G. Garza y M. Schteingart, 1978: Ta-

bla 5). 

En forma paralela la población aumenta aceleradamen­

te a una tasa del 5.9% entre 1940-1950, con una población de 

1.6 millones de personas en el primer año y de 2.9 mi11ones en 

e1 segundo. Para 1960 existen en la ciudad 4.9% millones de 

habitantes y 8.6 millones en 1970 (véase G. Garza y M. 

Schteingart, 1978: Tabla 2). 

La aglomeración en la ciudad de México de una parte 

significat~va de las actividades económicas y de la población 

urbana del pa~s conlleva una compleja problem~tica urban~stica 

que se acent~a por los problemas sociales derivados de la ac­

tual estructura social de la nación que, obviamente, se crist~ 

1iza en la ciudad principal; problema de la vivienda; margina­

lidad urbana; fuertes déficits de infraestructura y servicios 

urbanos; saturación de1 sistema de vialidad e inadecuaci6n del 

transporte; contaminaci6n del ecosistema de la ciudad; elevada 

criminalidad, prostituci6n y alcoholismo; etc. (véase a este 

respecto, G. Garza, 1981: a). 



~3 

No es posib1e en este trabajo ana1izar 1a dimensi6n 

socia1, demogr~fica, de1 mercado de trabajo y urban~stica que 

se presenta junto con 1a concentraci6n industria1 en 1a ciu­

dad de México. S61o se quiere indicar que en e1 contexto de 

1a actua1 estructura econ6mica de1 pa~s su proceso de indus­

tria1izaci6n determina, en ~1tima instancia, 1a dinámica dem3 

grSfica, de emp1eo, as~ co~D su prob1eiruitica urban~stica. 



CAPITULO VII 

DINAMICA INDUSTRIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO 

El. pa.S:s experiment6 un_ creciente pr.oceso de industri~ 

lizaci6n entre l.930-l.970. En l.930-1950 dur.ante la etapa de 

substituci6n de bienes de consumo inmed:Í.ato~:- l.a tasa de creci-

miento anual. fué de 6.0%. En el. per.1:ciCl.;.~~~-substituci6n de 
- '.· - . 

bienes de consumo duradero e inmediato .(l.9.S_O:;..l.970) , el. creci-. 
. . - . 

miento anual. aument6. al. 8 ._l.%:;. (véase el._ cúadro · VI-l. del. cap.S:tul.o 

anterior). 

Los dete:rini~-a~tes -del. · desarrol.l.o industrial. experimen­

tado han sido a.riai::i.f'~aC::,s·/por. diversos especialistas: intensif~ 
caci6n de l.a r~fo~;,¡:''.:·a~ra,;ia entre l.933-1939 con· l.a repartici6n 

de 23. 5 mil.l.on~·~··.•de ·hectáreas; movil.izaci6n de l.a fuerza de 

trabajo rural. ~:l.as ciudades y, en especial., a l.a de México; 

mayor concurso del. Estado en materia de infraestructura básica 

sin l.a cual. l.a ~eproducci6n del. capital. industrial. no es posible; 

creciente.util.izaci6n del. crédito externo que aument6 entre 

1942-l.946 del. 6.7% de l.a inversi6n bruta fija Estatal. al. 30% 

en l.959-l.962; fomento y captaci6n del. ahorro interno por medio 

de un conjunto de instituciones financieras oficial.es (entre l.as 

que destaca Nacional. Financiera, S.A. creada desde l.934 con 

objeto de financiar l.a inversión privada; estricta protecci6n 

arancel.aria para estimular el. desarrollo de l.a iridustria del. 

pars; expansión de l.a capacidad de importar por el.. aumento del. 



turismo internacional; absorci6n productiva del .crecimiento 

de la poblaci6n urbana y rural. que. ensanch6.· el mercado in-· 

terno nacional elevando la demanda agregadB.;, ·~ay6r .. i.nversi6n 
-~- ,·._··.!_--··- ---','-~-

extranjera directa en la; indl.lsf~i.a; ~umérit':''·d..~ ~~:.~~anda 

externa durante la ~eg;Üh.d~'"·gue~,r.ª.• ~~ri¿¡±'a.i,..i·:Y;,;;t~L§;?~fra.;~.d.e Corea; 

establecimiento de una ·pol:!:tica fiscal :fav~ré>.ble ·a·; los 'sectores· 
. . ' ,,-_--. -~-:. . - -

industriales; inv;,e:i:-,~i6,~·~direc:t:a 'Y ·,s:i;j~i;E?~.1;:e,\,d~l;;.~_§,t~C10::.cn. emt;>r~ 
sas manufacturera.s ;' establ.ecimiento' a..a.·u.~· con'j{mtÓ de pol:!:t:i.cas 

de est:!:mulos . a ·ia.'>ind~stri.alizac5.6rt :,;.. travé..i de exencion.,;s fis-

cales, ~as~s ·:~~?~~tc"°E~~\p~ef:e;~'7;n~iaies·;: ~reaci6n de un frente 

de organiz.~c;iones;"obreras, ."populares bajo el ·con-

trol Estat:.i.:1';•;-;,:;~g':füdcvéas~ ;}; 'C:arm:6ri:,,_ de ·ia :P;aña, 1979; R. Ram.f. 

rez Brun,J~!~,~~~,~~f~~n/ 1977, .L. soi<s; 1970, c. Te11o, '979). 
·En;: .e;.:;it;¡;¡·•·~nv.estigaci6n no interesa pro'fu.ndizar en el 

estudio ·de :'1;::,'~:>f"~¡;cto',;,es explicativos del pr.;c.,;sO de. d.,;sarrollo 

industrial· :-.~~'~pal~. sino analizar los que influyan en la· concen­

traci6n · .·terri tó.riai de la industria y, por ende, en la mayor 

dinámica indústrial de unos cuantos puntos en el espacio :!./ 

El eje fundamental será el análisis del irnnenso conjunto de 

condiciones generales de la producci6n erigidas por el Estado 

}:_/ Se piensa que este es el 'Cínico enfoque metodol6gi= correcto para 
estudiar la din.§.'Tiica urbana por lo que las teor:!:as convencionales 
que· tratan de explicarla, tales cerno la de la base econónica o la 
del luqar central, son sumamente simplistas y únicamente consi9Ucn, 
en el mejor de los casos, describir dicha dinállica (véase G. Garza, 
1978: 156-157). 



y sin 1as.cua1es ser~a imposib1e 1a acurnu1aci6n privada de 

capi ta1, ta1 corno se verá en e1 ca:P.S:.tii1C> ··Ix. 

análisis de los nivel.es '..c:ie<corÍcen~raci6n industria1 del. capS:.tu1o 

anterior, 1as magnitudes;··.y ·'caracterS:.sti.cas de l.a dinámica de 

crecimiento industrial. de 1a rnetr6po1i-· 

E1 crecimiento de 1a industria>.rnariüfacturera en 'México 
.-.e_. .. . • 

fué considerable en 1os Cuarenta años ·compren.didÓs entre 

1930-1970. Las tasas de crecimiento i~du~t?:".Í.a1·· s~gúri ·e1 Pro-

dueto Interno Bruto (PIB) fueron de 5~0%; ·;_:.~%:>;.7:3.%.y.a.9% 
para 1os decenios de 1930-1940, 1940.::C1~so> :Í.950'-1961?, y l.960-1970 

respectivamente (véase el. cuadro VI-1) ., >-': La/<ilj_~ám.ica' de~'1a 
industria manufacturera fué, por ia ·:ta:~t~;·· crecierite y: siste­

maticamente mayor que e1 crecimiento de1 ~·,'t.ot~1-··. · 
{, 

:i:.as tasas geométricas de .crecim.i'ento :seg'cín .1c.,;;·censos 
·-.o--

industria1es para: los mismos 'cuatro decenios:'s'ó'n:· 6~2'!i, ,11.7%, 
: . . - ," "-.~--' '-

Comparárido1a's é:ori 1as (véase e1 cuadro VII-2). 3.6% y 10.5% 
', __ -:,·..'·:·_· .. ::::=·::'_,·_'t.. ,,· 

de1 ~ surgen dos diferencias prinC:Í.pa1es' ". En· p,rimer .• •.1ugar, 

1a de 1os censos industria1es tienden ··a s'er mél.yaf:es;.:~6n.: 1a 

visib1e excepci6n de 1950-1960 en que es de 3.6%. En segundo 
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ésta 1í1tima rompe con 1a tendenc_ia creciente en e1 per:l'.odo. 

Las diferencias'en 1as tasas se deben obviamente a 1as desi­

gua1dades existentes en 1o's' ·dat6s.:.absci1utos entre 1os censos 
·- ·.~. . ' -·' . 

industria1es y 1as cuei:;ité!'.s .. naci_ona1es, resultando que para 

1930 y 1940 1os primeros ·se :::éi.n6ueritran subva1uados respecto 

a 1as segundas y para i9 s·Ó·~: :ii9-:G-'Q .:·y 19 7 O se encuentran sobre-
~/ ,. .- -."':.": \":?> ',-:.:1':Í· 

va1uados No obs1;-~1;~".':0·tJ~;·~~s~~ C,<>:P.:r17_:;:Lo in.:t~~,esé). 1a com-

paración de 1a dinámica· ·eritr:e :·grupos ·industria1es. en :1a Re·-,-

p1íb1ica Mexicana, 1a .;{tid!d~;;:;¡~;y:~;~ic:o :y ;;.1 ~est6'.:á.~1 pa:!'.s, 
·'; ~~· ' 

por 10 que esta 1imitacióri, ai:;:.;,:jOectar'.ind:isti.,n_támen~e a estos 

tres ámbitos, no inv.;,:1i.da:ef-~r:;áii;¡.is. 

1. CRECIMIENTO INDUSTRIAL SEGUN MAGNITUDES.:' ABSOLUTAS 
·;: 

· Los {n·crementos abso1utos de 1a producción industria1 

en 1a ciudad de México y e1 resto de1.pa:!'.s son importantes 

para com~render caba1mente 1a dinámica de crecimiento. Por un 

1ado, permiten·estimar e1 grado en que inf1uirán 1os incremen­

tos abso1utos de 1a producción industria1 en e1 crecimiento 

econ6mico-demográfico-urban:l'.stico de 1a metr6po1i y e1 resto 

de1 pa:!'.s, como se verá a1 fina1 de este apartado. Por otrd 

1ado, 1e agrega una nueva dimensión a 1a participación de 1os 

grupos industria1es· de 1a capita1 respecto a 1a indu_str:ia na-

~/ Vénse a este respecto 1a nota 1 de1 cap:!'.tu1o VI. 



cional vista en térm.inos relativos en. el cap.:Ltulo VI2./. La 

consideraci6~_., ~-~:-""~?~: _·irl:~r~mentos abSolutos imponen, pues, 

una mayor::pre"c::.i'3i6n···a'.:i.a ·caracteri.zaci6n de la organizac~6n 
esoacial de·:-.la ".industri'a ;y, en particular, al fen6meno de 

su -eievad11::~,it~~::::::~ de bienes .de cons=o 
inmediato,,ei .. ::Yª~º~;;;:agreca-adoé'irJ.dus:triaJ. ;nacional tUvo ·Un incre-

mento de ~},~~·~~~~~~4:1:~¡-·.\~:·
1

''"', ;~t!i~:~J.;~;a.~9~~ a 1940. y de 6 469. 9. 

millones •en'~t19.40 . ...:195 ·os\o';inérementos i.;, corl:"~sponde a 
: .· ;~~ft~:-.;~,j~t~fü~{~$,{f.:}~1::~{l} .~t1::~(~-~¿q? . . .' : .;:.' __ ~·-- ,· 1." - : ·. 

la ciudad '"de(=·México·}.' ·• ;e.y:·: ;:.855~'7•«m:i.11ones ·:y.=~ai·resto del pa.:Ls 
. ~r-¿~" -<~:!;~:?';.~tk~:.::~-~~:~~~~:-~:~:{;;~<;_:,~f~~+:~~{:?~t~~Jf(t:R~~- ~~-·-~:~: -~-: ><¿~>: · ··;/~·r -.. ·:?::: > : ~ -~· 

879 •. 5 y 3 -.614·.:.•2p:mi·1·1o_nes<,'c(:véase:';cuadro.';.VII:--1)« ::ce. esta forma, 

1a partic{~~~f~~S;Í~~)ii~;"~'{~~~~;;~~F~~Jl;6¿)e'~'· ~i in~~emento total 

se e1ev6 d,;\(~.~~)i;~~J~+:i{~'.~~i}~td,~<:~~~.o~i.9.~0 a 19~0-195().• 
:;__::_ ;,..; :~,,.;'_'~·\:'.:'.-~ :· , ~;.,.;:;::\~ .·:«:: 

No .· obs~~~~.;i ,¡,;~¡i:>Ya · ci. údad ten~a relativamente más 

bienes de capi.tai; y;_-,¿¡:¿:~c'0~·,:,;\1rtl;; duradero que el resto del pa.:Ls, 

sus magnitudes,;e;n,, i~s;·;¡;>i-lm~i:-;;'~ afies considerados eran despre­

ciables y en l.930-194o·e1 aumento absoluto de la producci6n 

industrial se expli.;aba princip.almente_ por los bienes de con-

sumo inmediato. Los textiles (23), los productos qu.:Lmicos 

como pinturas, cosméticos, medicamentos (31), la i~dustria del 

Por ejemplo, los productos me~licos (35) disminuyen su partici:c;>a­
ci6n en la producci6n·naciona1 del 98.7% en 1940 a1 61.3% en 1950 
(véase cuadro VI-6). Seg(in el incremento absoluto de la produc­
ci6n en ese decenio (1940-1950), surgen cerno el quinto grupo in­
dustrial que m§s contribuye al incremento total de la producci6n 
industrial de la ciudad (véase cuadro VII-1). 



'-----------------
cu.~dro VJ I - t 

:INCRI:HCNTO ABSOLUTO Dl:I. Vl\LOR /\GRCG/\DO: RI:l'UALICI\ Ml!XlC/\H/\ •. CfUO/\O DC Hr:xrco y RCSTO DCL PAIS 

SCGUN SCCTORCS Y GRUPOS lNOUSTRI/\.t .. CS • 1930-1970. 

(En·mi11ones de pesos de 1950=100) 

1930 - 1940 1940 - 1950 1950 - 1960 1960 - 1970 

Sectc:-res y Grupos Ciudad Resto C:iudad Re:Jto Ciudad Re::: to Ciud.3d Resto 
RepCi.b1ica do de1 República de del Repúb.Lic:a de del Rcpúblic.'.l de del 

Industriales HexicClfla México País Hex.icana México Pa!s ffoxicana México Pa:is Hcxic~'3na México rat::: 

T o T A L ~ 573.9 ~ ~ ~ ~ ~ 2608 .. G ~ 23BO'J.5 ~ ~ 
r. Medios d~ Producci.Sn ~ ~ ~ ~ ~ ~ 163!1.2 ~ 1152. s ~ ~ ~ 
u. Bi.:incs de Capital 22.s 26.S -4.0 '•'19 .. ll 250 .. 3 19CJ.1 174 .. S 75 .. 3 99.2 237!1. 1 1558.9 720.2 

35. Producto a Het~U.icos "19.5 2~ .. 4 =s:9 3li7:-G 199.3 14iJ:3 1110.0 39.::.? 1oo:-a 1573.& 1161. 5 ~ 
36. ?laquin.,ria no Cli?c:tr:Lc:a 3.0 1.1 1.9 101.e 51.0 so.a 311. 5 36.1 -1.6 eos .. s li97.4 308. 1 

12. Dlm1cn Intormodion 359.5 162 .. 7 l.9fi.B 1293.3 1167 .. 1 02fi.2 111Gt1. 7 1111 .. '-' 1053.3 5qJ?.1 167&.. o •1050. 1 
25. MJdcr."l y Corcho =rr:1 1'ir:U -33 .. 9 31"ii:9 9A:T ZIG.O -179.9 -119.2 ~ - ;-')J. 1 ~ ~.~ 
27. Cclulona y Papo1 34.7 22.9 11 .. e 1110.2 71,.0 71,.2 252.1 109.5 1112.G T/ó.O 3C6.5 410. 3 
32. Productor. de Petr61eo y Carb6n 220.3 06.5 141.B lGS.S C.3.3 102.2 '•2''·º n~.11 3JU.6 1311q. 3 4 1i.... 3 930.0 
33. Hincr.:Jl~:'J no Hot:i1icoo 92.0 20.2 Gti.,G 3C.2.5 129.11 233.1 J6G.4 130.2 :?JC..2 1:?7~. 4 1,7:._;._ s i10] .9 

3'•· Metales B:inicos 20.e 8.3 12.s 302.2 10?.3 1 1J9.9 G02.1 205. 5 3'Jü. e~ :?:?42. 5 5132.1 lC.60.4 

II •. Meodlos de Ccnsumo ~ ~ 686.7 ~ 213R.3 ~ ~ 21'.ll .<J ~ 1sr1')8. 3 ~ ~ 
.IIl. Di enea de Consumo .Inmediato 993.2 317.1 G76.,1 4712.2 1810.4 2ll01.9 17911., 5 1•101. 5 313.0 120?'0.0 &:'ú'J. & 575(, ...... 

20. AJ.imcntos 346;1 30:2 "3o7:9 1'362':1) 315.3 10'ii7:6 se11.a 260:7" 324.1 ~l""i":"6 lo~ íB03:"2 
21. I!cbidas 59.0 60.3 . -l..3 6111.7 250.9 390.8 •120.0 210. 5 218.3 175&.1 270.0 980.1 
22. Til.baco 52.5 -2.9 55.4 185.6 l•3 .. 1 ]112.5 -59.5 -24 .. 0 -35.S 30, 8 99.6 22ú.2 
23. Tcxt11ca 3••0 .. 3 :100 .. 8 247 .. S &3•1 .. s 2G'•.9 369.G _311.G 12'J. g -1&11.s 1o·:u•.1 G07.B ''ºª· 3 24. C.:tl.z.:i<lo y v~stuar:io 23.2 8.6 11.l.6 286.4 154.9 131.5 -89. 3 0.7 -90.0 10f11. 1 G3l.O 450. 1 
28. Imprcntns ... 9 -3.4 8.3 131 .. 9 99.7 32 .. 2 210.8 195 •• , 23.'• S!"•l.O l&f?~. 5 Gl.5 
29. Cuero y Piel 10.0 11.1 5.9 64.3 30.B 33.5 -2'•.0 2.0 -2G .. 0 1]3.0 55.7 57.3 
30. Product.os de Hu1e 51.6 ... 4 .. 9 6.7 161 .. B 137.6 211 .. 2 11?.11 115.3 -2.9 11ns. s 1+:,':2. 3 53.'2 
31. Qutmicd . 97.6 66.5 31.1 71t3.0 513 .. 2 229 .. 0 727.1 6G1.0 &6.1 111!".G.8 25BC.. 3 1570. s 

II.2. D:lencG de Consumo Durado ro ..... 70.2 67.6 10.6 515.0 327. 9 187.1 700.G Glf0.4 crn.2 347A. 3 1977.0 1501. 3 
26. Mucbl.cs ~ li":6 -r:o 83:7 5ü":5 25.2 -13.4 -10.a. ~ ~ ~ ~ 
37. l\rt1culos Eléctricos l.LJ.5 5.11 9.1 1111.3 79.l 62.2 3117.2 30G .. 3 40.9 11153 .. 2 1076.0 377.2 
30. Automotriz 37.6 28.6 9.0 1.84.l. 106 .. 9 77.2 229.4 274 ... 9 -45.,S 157q.9 50?.1 990.13 
39. Otras Ind~trias 20.s 29.0 -e.s l.05.9 83.4 22.5 145.4 70 .. 0 75.4 153 .. 6 120 2 33.ll 

.Incremento promedio por grupo~/ 72.7 28.7. 114.0 323.S 1••2.e 100.7 20'?.1 130.4 76.7 . l.190 .. :; 588.,7 601.B 

rue:ntei: C.11.c:ulos rca1izados con baso on 1os CWJ.dros A-2 a:L A-16 de:L Apéndice Est.'ldS:ot.ico·. 

!!.! Este promedio se obtiene divJ.diendo e:L inc:rement:o absol.uto total. ent:re los 20 grupos 
industrial.es considerados. 



hul.e (30), l.as bebidas , (21.L, junto_ con los productos del. 

petról.eo ( 32) , 'explicab'an el.: 62 ~ 6% del. incremento total. de 

E:i;~ f~~;~e .. aurnento ali :i:.;s productos del. petró 
-·--_:~~~;-.:~~-;::;:--.=-->;~_¿_~ __ ·;¡.:·-.. -- ; ' . . -

l.eo se debió a -l.a'i':instalación- d,e l.a Refiner5:a de Azcapotzal.co 

l.a producci6n. 

dentro de l.á, c¡¿::i_~d~-~;::{f13·2 ~; En· el. resto del. pa5:s l.os pri-
·~·.'¿;:-

meros cinco grupo~i'; irid:\i.;.t:rial.es con mayor· incremento absol.u-
~ ._.·,·.:·.·:.-_:/,_.·-· .. _:_·· . - . . 

to expl.ican.e1 92.7%'.idel·incremento total (alimentos, bebidas, 

textil.es, productos':~~~icos y minerales no metálicos; véase 

cuadro VII-1.). 

Dentro. de las primeras industrias ~egún incremento 

abs.ol.uto, en la década 1940-1.950, surge en la capital el grupo 

de productos metálicos (35) en e;l.- ·s.ubsector de bienes de capital. 

La mayor diversificación industrial de la ciudad de México 

hace posible que produzca bienes de capital mucho antes que su 

producción sea significativa a nivel. nacional.. 

El per5:odo de substitución de bienes intermedios y 

de consumo 'duradero (l.950-1970_)' :se caracteriza, en general, :por 

la producción de los. primer.os en el. resto del paj;'.s y l.os se­

gundos en la ciudad de México (véanse los incrementos absol.u-

tos en el. cu·adro VII-1) • En 1950-1960 surgen.en la ciudad de 

México dentro de l.os cinco grupos con mayor incremento absol.u-

to, la fabricación de artj;'.cul.os eléctricos (37) y de autom6vi-

les (38), esto es, bienes de consumo duradero. Junto con l.os 



productos quí:micos, alimentos y las bebidas expJ..:Í.can el 65 -~ 6% 

del incremento' .. total-~ En ei· re_sto d_el pa.í:s los gr_upos. princ.:!:_ 
-"'"-· - -· 

pales son J.a 'i.ndustria del p7tr6J.eo (32) , de mineraJ._e,s ;no-met~ 

J.icos (33)~"y 'a¿ 1_mia'1:a:Í.e,,;i-bá,;,:icos (34), que sumados a., .. J.á. produc-

::::J. d:~:::!\~~~~E;~~l~~n.te_~-td,_. explican el 98 _ 7%:a;i ~~ciÓemento 
..... -·--:;: ~-,. 

\=,~ ~"- :;,::·:·>.:·· 

F!l'l;frd~~~e:,j~ara el decenio 1960-l.970 el 

menta un iri'c'r~~~ii'i:'~\'ab,,ibiuto de 23 a 09 _ 5 mil.J.onf!!s: d~,-~;;,s.;,s del 

valor agre~aa6 i:i.d:~~~ri~i-i (véase el cuadro v:é:r::?ri'.;~- -; ]:;ª' é::i..:,,dad 
·.: ."' ·, . '. - .. - ,_ '·, :'·' - ,.-,,.. .... ~:" 

de México participa con el 49-4% y el rest:C> d,~t/:rz~:~~~i~n el 

50. 6%, contribuyendo prácticamente con t;iiagni'tud<es:o ;:.:bso'iuta.s 
-·. )t:.,:;,:_;~)-;_. -

igual.es a la industrialización de la naci6n ~ En .'.ios'';'é_i.nco 

grupos principal.es de la ciudad de. México reapa_~E!,:='7n:'. 1:.~.s J?,r~du~ 

tos metálicos (bienes de capital), se mantienen -i~·s artí:c..:,,los 

eléctricos (bienes de consumo duraderol.y deritro de los bienes 

de consumo inmediato estan los grupos 31, 20, y 24, que en con­

junto explican el 55. 7% de·l incremento industrial. total. de la 

urbe. En el resto del paí:s los cinco grupos más importante_s 

explican el 58.2% del aumento total: alimentos, productos quí:-

micos y bebidas dentro de los de consumo inmediato; los metáli­

cos básicos en los intermedios; y la industria automotriz en 

los de consumo-duradero'. 

En'' sí:ntesis, el ·-·análisis de J.os incrementos absolutos 



confirm5 1a especia1izaci5n de 1a ciudad de México en 1a produc-

ci5n de bienes de capita1 y de consumo duradero. Sin ~mbargo, 

con 1os incrementos abso1utos de·: 1os· bienes de caoita1 se des­

cubre que en 1os decenios 1940-1950 y 1950.-19GO en e1 resto de1 

país, 1a producci5n de estos :_bie:nes fué importante:· en··estos 

períodos e1 incremento en 1a ciudad de México :Eué d~:·2'50~3 ·ni:Í.1.1o'­

nes y de 75.3'y en_e1. resto de1 país de 199.1..;·99~2'~i1iones 
- . . . : ' _· ·:~- ·.·. ·_:_ :=-.~----·.:·~·;h·..;;;.·> . 

(véase e1 cuadro v:n:"'.""1) ~- No obstante 10 reducid6.':de.:~a:;pro-

ducci6n de 1os bienes"' de capita1, en e1 seg:U~dc:f';{~¿·.;.-~{¿, e1 res­

to de1 país super5 a 1.a ciudad de México· .,;~···'c;r.i.6i~ie;,.to abso-

1uto. Esto apoya e1 ;1anteamie~to presenta'.J~ ;:·~~i~J.. -capítu1.o 
. . . . . . . . . ·.:· . . _-:;-_,->· "i~';:":;-i::.'·: ~ ·:..:.:·:'.· _;_ .·. . 

anterior de que· no es por ·n:ece'sidadeis "téé:ini:cas•'que 1as indus-

trias de bienes 'de capita1 se ag1omerafr ~.:_ ;·J..a 'cíudad de México. 

Adiciona1mente a1 hecho· seña1ado de que exi,;;,ten ciudades de ta­

maño medio con industrias dinámicas que producen bienes de ca­

pi ta1, este tipo de"industrías ha mostrado en e1 pasado (1940-

1950) crecimientos importantes en e1 resto de1 país. Atln asi, 

para 1960-1970 e1 crecimiento de estas' industrias fué más irn-

portante en 1a ciudad de México. E1 caso de 1os bienes ínter-

medios es inverso en e1 resto dei país siempre se dieron mayo­

res incrementos abso1utos que en 1a. capita1 de 1a reptlb1ica. 

Respecto a 1os bi:enes de con:sumo 'duradero 1a ciudad 

de México tuvo mayores incrementos ab·s.;1utos ex:,' todo e1: l.apso 



estudiado, pero· estos fueron decrecientes •. s'i en 1930-1940 

absorbi6: e1 86. 4% (67. 6 mi11oi"les) del incremento d.e: '.1-ª produc-

ci6n naciona1, en 1960-1970 se redujo a1 56.8% 177 mi11ones). 

En bienes de::c·on:sum:o· ·inm:edi·ato hasta 1950_ 1a capital. tuvo meno­

res incrementos que e1 resto de1 país, pero a partir de ese año 

fueron mayores¡ 84.8% de1 incremento total. naciona1 en 1950-1960 

y 53.2% en.1960-'-1970 (véase e1 cuadro VII- 1). 

La c:d:f.str;i;buci6n terrítoria·1 de 1os diversos subsectores 

En 1a.ciudad de México - -.,.· 
o grupos industri:a1es n~ es invariab1e. 

... ,.,. 
se in±ci6 e1 proceso de substi:tuci611 de ·b:t·efre·s· de ·consumo dura-

dero y de ·cap:i:t:a1 que posteriormente ·se :.'d.:L:Í:u;;di6 :a otras ciuda-

des de1 sistema urbano mexicano. :Por.tanto, es necesario desta-

car que las políticas de industria1'izac:f6n'.··.,d.e.corte sectoria1 

deben incorporar 1as :i:mposic±ones de 1a·organizaci6n territoria1 

de 1a industria, de tal suerte ·que: seB: .:f;o_.;,d_bi·e establecer po1í­

ticas espacio-sectoriales que hagan ¿oi:npatibl.e-·e?- .. d_esarro11o 

económico con una organización raciona1: ·de1 territorio naciona1. 

Se considera que e1 proceso de industria1ización de­

termina, en ú1tima instancia, 1a dinámica de otras ramas econó 

micas, e1 crecimiento socia1 de la pob1a~i6n el empleo y, con-

cerní t.anterri.ente; 
4/ 

la problem~tica urbanística de 1a ciudad de México~ 

En e1. sigl.o XIX ya se ten:ta conocimiento de esta relación: "Las industrias 
manufactureras ta."!lbién tienden a la concentración de ;?Ob1ación y, hasta años 
recientes, l.os centros manufactureros coincidían. con l..os centros ccrnerciales, 
i,e., l.as grandes ciudades" (A.F. Weber, 1.899:224) 
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Dejando de 1ado .e1 aspecto causa1 de 1a re1aci6n. en~ 

tre 1a industr:i:.a .. y otras ramas .de actividad econ6mica y J.a pob1a­

ci6n, es·razonab1e·suponer que 'existan re1aciones entre sus-mag-
.· . . ·. 

nitudes •. · ·En.:.J.a. C:±udad 'de'Méx±co 1a .Proporci6n entre· el. produc-

to interno ... b~tb ±I'l.du.stria1 y e1 de transporte fue de 4. 9 para 
·,·.•o; . 

e1 perS:odo 1940-1970. Esto es, que a cada 4.9 pesos en J..a in-

dustr±a· .. correspondS:a un peso en 1os transportes o, en otras pa1a­

bras, que e1 mu1tip1icador industria-transportes era de1 20% 

(,0.2). 

La proporci6n entre e1 producto interno bruto indus-· 

tria1 y 1as ramas de servicios, comercio y gobierno fué de O.SO 

pa~a el. mismo per:Lodo. Igua1mente esto significa que por cada 

peso industriaJ.. se generaban 2 pesos en dichos· sectores y se 

tiene un mu1tip1icador de1 200% (2.0). Para el. conjunto de1 

producto interno bruto industria1 y eJ.. de 1os sectores de servi-

cio, comercio, gobierno y transporte e1 rnu1tip1icador es de 

220% (2.2) para e1 1.apso de 1940-J..970· (cá1cu1os con base en, G. 

Garza, M. Schteingart, 1978: Tab1a_S). 

.La re1aci6n crecimiento ec'on6rnico-crecimiento demográ­

fico urbano se puede estab1ecer, aunque en forma por demás gene­

ral., con base en 1os incrementos absol.utos de 1a industria pre-

sentados anteriormente y 1os mu1tip1icadores .indicados. 

caso del. decenio 1960-1970 e1 crecimiento abso1uto de 1a produc­

ci6n industria1 en 1a ciudad de México fué de 11 773.S mi11ones 



de pesos (véase eJ.· cuadro v:r:r-1) •. · Con .. el. ·nuJ.tipJ.icador esti­

mado de .2. 2 se tiene· ún · ±ncr~ri.ent<:> .en: e1 product:o 'de ias. ra-

::~~==~]~~~t:~~~~t~~!~~~t~tjí!;~¡~~~i~f f ~3:::~:. 2 
8 567 m.'··.· .. ·.··.i,· •. ;i·_.··.· .• ~,.'.·,·~·.·,.ª.·.•·.·.•·.~:'.··.··i·'·t····· .. ~ .... ~.•.t ... · ... !°'.·.~, .•.• -~.·.·.·.ª.~ .. -.-.".u.· .. ·.··,~.:e.·.· .•. ' .•. ·.·.·.·.· S.f.mi1es•:.{de·:1.personas. -.. _ _ . _ _:.. ;.',"" .-- j~~~-:.:fV!,Y~:f~~--;<.;_~~~-(W~·:'- .'.~:- . · 
E1 incremento de 1a ·p(f~;1:;~•.:~;)';;;;,,f;A'.f,lfi'•',¿;'.:~t(1~J;;='¡~;~~~I~i';t~ltlºgráfica 
equiva1e 'a 10 936 pesos por5ftcada•,(nuevo:'habitante• ·· 

~: ~:;-~t r~~N~t:~~z:; :~~x~:,;: -- -·'-

Los 11 :773 ~ S' ri\f~~Jli:~Q d;,, inci;~Eirito industrial. ex­

plicar:i'.an en forma direc~~~~-;~;~~~~~~to. de 1' ~·~~-:mÍ:1es de habitan..: 

tes de J.a ciudad. e indi:re':¿,-t~E!:i.te ios re,;ltail:t;;.s<2 :365. mil.es. 

Esto tí1timo es porque :se considerá a ia" :id~,~~~7}.él.ccomo J.a acti-
. ,,. ·--A.·,._ 

vidad productiva por exce1enciia de 1a cuaf/.se?:derivan'· co1atera.!, 

mente e1 comercio, 1os servicios y e1 ·· transJ;,·.;r·t:~, , sieorído estos 

1os que directamente exp1ican e1 
•.'"'..,..";.,-· 

"in=erot'ito 'ae'io~\~ 2 · 365 mil.es de oer-
,_ - ' - . ·' -... -~ . -

sonas a1 atender 1as necesidades de 1a ;:rii,:;;ri;;,._,~j_nd.~~~ri~ y de su 

fuerza de trabajo. 

----'::.·;, -

De esta suerte se tendr:La ·diriámica·demográfica 
._._-_ ::· . c:·-

Y urban:Lstica de 1a capital. estrechamente, i.ig.'.3-das ·a su· desarro-
.. 

110 económico. Para 1ograr frenar su?,c;.::eé.i;n:lento'y .citenuar su 

prob1em~tica urbana. y soci~1 ,,;ería:~'n~i:;~~~,r:;:6:;~ari:Í:~;ii'.;'~ 1os 

crementos abso1utos de su produc;ci6n '.,;ccfa6~i6'i; :en g..'~era1, 
de 1a industrial., en particu1ar. · 

í.n-

y 
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2. DINAMICA INDUSTRIAL EQUIVALENTE Y DIFERENCIAL 

En. e1 capítu1o VI, se conc1uy6 que e1 proceso de con­

centraci6n de 1a industria en 1a ciudad.de México se dió en 

forma ininterrumpida de 1930 a 1970 en que su participación 

aumentó de1 27~ 2% a1 48. 6% •. ·Según e1'':aná1isis de 1a estructu­

ra industria1 de 1a ciudad y de1 país, se afirmó que 1a urbe 

se especia1iza en 1a producción.'de bienes de ·const.imo duradero 

y de capital, mientras que su fabricación de bienes de consu­

mo inmediato es semejante a 1a naciona1 y presenta una c1ara 

desventaja en 1a de bienes intermedi·os. 

Con objeto de profundizar en estas dos caracterís­

ticas fundarnenta1es de 1a organización t~rritoria1 de 1a in­

dustria en México, en este apartado se introduce e1 aná1isis 

de 1a dinrunica del proceso de industria1izaci6n en 1a ciudad 

de México y en _ei::resto. de1 país. con esto se modificaron en 

forma impor_t:a:l'rl::'e;::~ste par de conc1usiones y se 11eg6 a una 

nueva coné::epc.i5n 's".;bre 1a · organización espacia1 de1 sector ma-
, .· ..... ,.. .'··.·,; ... '-:.:···, 

sobre la tendencia de a1-

.a 1ocalizarse en 1a ca-

·Para, e1 aná1isis .de 1a dinámica industrial.; se uti1i­

zan 1as 'tasas geom~tricas de crec'imiento para 1a república, la 



ciudad de México y el. resto del. pa:Ls y l.a técnica de- "cambio 

y participación" _(Shift and -share)_. Esta técnica separa e1 

incremento real.- absoiuto .-dei_ val.or agregado industr-iai- en va-

rios componentes considerando el. crecimie_nto de ].a industria 

en el. pa:Ls y el. de ·ciudades o regiones (en -ei·p_resente_ciaso 

ser:r.a el. de l.a ciudad de México.)- Tradicional.mente._ se consi-

deran tres componentes: participaci6n nacionai, C~~Oo~ici6n 

industrial. y oosici6n comoetitiva (véase G. Garza, 1980: 8). 

Para l.os fines de este trabajo se ha diseñado un 

"cambio y participación" de dos componentes: 

En donde: 

1 
(~Pi -1)+c~ RPº i 

i. 

1 
e· 
~ 

e~ 
.t 

·1 

:;~) 
1 

incremento total. del. val.or agregado industrial. 

del. gruoo industrial. ~ entre el. año O y el. ~ 

en l.a ciudad de México. 

C~ val.or agregado industri.al. del. gru90 ~ en l.a 

ciudad de México en el. año ~-

C~ val.or agregado industrial.· en el.- grupo~ en l.a 

ciudad de México en .el; año _ _;i,_· 
1 . 

RPi= val.or agregado indust:r'i.ai: ·d-;,.l. - grupo ~ en el 

resto del. pa:Ls en el. año.~ 

val.or agregado industrial.. del grupo i en el res-

to del. pa:Ls en el afio ~ 



La primera parte de 1a fi5rmu1a indica el incremento 

de la produccii5n industrial del. grupo ~ en l.a ciudad de México 

si éste hubiera crecido al r±trno que 10 hizo ¡en el. resto del 

pa:í.s y se podr:í.a denominar ·inc·r·emento· equiva·1ente ( IE) • La 

segunda compara la tasa de cre·cim:!.ento de·l. g:i::;upo i." de l.a ciu­

dad d.e México con la del.· re,-sto· del pa:í.s, Y. si es positiva in­

dica el aumento en l.a prodúcci6n ·.de ··1a ciudad ·experimentado 

por su mayor tasa de crecim:!.ent~, por 10 que podr:í.a l.1amarse 

incremento diferenc·:t."a1 (ID). El: ·i:n·c·r·emento total.,f§Osto es, el 

crecimiento real. de la producc~i5n industrial. decena1 segan se 

observa de un año a otro (entre 1930 y l.940, por ejemplo), es 

igual a la suma del: increme·nto ·equ·iva:l:ente y el ·incremento di­

fe'!'"encia1. 

técnica. 

México 

Con un ejempl.o se verá la util.idad de esta sencill.a 

La produccii5n de textiles (grupo 23) en la ciudad de 

aumenti5 entre l.930-1940 la cantidad de 100.8 mil.1ones 

de pesos siendo esta su incremento total, es decir, el incre­

mento real experimentado por l.a fabricacii5n de textil.es en la 

ciudad de México entre l.930-1940 (véase el cuadro v:r:r-1) • Ap1.!_ 

cando ia f6rmu1a se tiene: 

100.8 37.1 + 63.7 

Los 100.8 mil.l.ones de incremento total. se dividen en 

37.1 de incremento equival.ente, o sea el. incremento que tendr:í.a 
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la producci6n textil de la ciudad si hubiera crecidq corno en 

el resto del pa:í.s ,_ y 63. 7 de 'incremento di·ferencial, o el. in­

cremento en la producci6n textil._de l.~ urbe debido a que este 

grupo industrial creici6 más ac·e:i,eradamente que _en el ·resto del. 

pa:í.s. 

equiva-

·in·cremento diferencial 

Se puede afzrmar que el 

36. 8% del incrernen;~-;~;!?:~~,J~~~ducci6n de textil.es en la ciu-

dad se debe a. que en··. e'soc.:"_creci6 en ei· re·s·to· del· pa:í.s y el. 

63. 2% porque la ciuda~;,'¿f~ ¡;¡~:;¿¡ . .;,º l.o hizo en forma más acel.e-
·--: .. :-,,."-

rada. 
; ·-,o' . ;_ ., ,- ..:-: . ~ . . ,'· . - . ;; • 

'~ .-
-: . - ... · .... -~~ ~ i ~--- :;':; . . '-::-... -

No obstante'•:que; ... ¡:;arnbio y participaci6n" incorpo­

ra impl.:l.c:i.tarnente l.a:ii:ta.~"asrde;·crecimiento de l.a ciudad de 

México y .del. re"'.t~;,'p.e7~;~~~s~ ~o~~iene ~erl.as directamente. para 

tener una idea prev:Í.a•.de}si.:( -din&nica'..industrial. •. Las :ta'sas geo­

métricas indican, en pri.rne,;>.J..,j_g.:._;,:que en·ios ~u'.,,:tk:::;d~~enic:ís 
la ciudad de México tuvo may~~ ~~ecimiento industr~~i c;i.ue ;;.!. resto 

del pa:í.s (véase el cuadro.V:C:r.·-2). su tasa fué 'inayor'quel.a 

del resto del pa:í.s en 51.9% para 1930-1940, en .34 .6%_ para 1940-

1950;. en 120.8% en 1950-1960 y en 6.9% en 1960-.1970 (calculados 



CUADRO V.I..I. - 2 

TASAS GEOHETRXCAS DC CRECIMIENTO DE LA INDUSTRIA SEGUN VALOR AGP.I:GA00 9 1930 - 1970 

R E P. u e L I e A H E X I e A N A e I u D A D D E H E X' .I.. ~. <? R E s T o o r: L p A I s 
Sectores y ~rupos 

.I.ndustria1es ~ 1930-1940 1940-1950 1950-1960 1960-1970 1930-1940 1940-1950 1950-1960 1960-1970 1930-~940 1940-1950 1950-1960 1960-1970 

TOTAL 

I. Hedio9 de producci6n 

I1.. Bi~ncs de c3pita1 
35. Producto 11ct;1licos 
36. HaquinLlria no r.L&c 

trlca. -

I2; ~e~ Intcrmgdios 
25. Hadcra y Corcho 
27. Cclulo:::;a y Papel 
32. Productos de Pctr6 

leo y Carbón -
33. Minerales no Héta 

licos -
J4. Hct5licoo FH'i~_i.COG 

I.I.. Hcdios de ConSuino 

.I.I1. Bienes de Conoumo 
Inmediato 

20. Alimentos 
21. Bcbid.3s 
22. To'\baco 
23. Tt!xtilcs 
24. C~1l.:z.ado y Vest:ua.rio 
28. Imprentas 
29. Cuero y PieL 
30. Productos de Hul.e 
31. Qu1rñica 

XI2.. Bienes de Consumo 
Duradero 

26. Muebles 
37. Art~cu1os Cl6ctricos 
38. Autchrot:riz 
39. Otraa Industrias 

20.0 

!WL 
-2.s 

6.7 

20.s 

12.e 
2.s 

~ 

s ... 
7.1 
2.e 
... s 
5.2 
2.2 
0.7 
3.6 

26.5 
e.2 

15.3 
17.7 
tt3.0 
30.9 
7.2 

Fuente:s CUcul.os real.izados 

.!!.:.1. 
13.7 

20.1.l 
26:5 

i.io.s 

llJ. 
20.3 
11.7 

... 9 

11.l.1 
15.ll-

!!,¿ 

-19.5-
29:'3.· 
26.4 
18.7 
13.6 

2.9 

:h.li. 
-6.1.l 
7.9 

7.0 

5.7 
9.7 

.!.:.!!. 

·-·--:.7..:9 
·,-1.6 
:.12.tt 

7.3 
7.1' 

~ 
..!!.:..!!. 
16.4 
1ii:9 

21.1 

10.7 
9.7 

1b;2 

9.9 

9.5 
12.s 

~ 

9.3 
·777 

--- -:6:9 
·9.2-
5.7·: 

·16.0 
e.6 
9~7 

11.1' 
13 .... 

~ 
~ 

13.0 
rr:o 
13.9 

~º~ 
5.3 

., .. 11.s 

o.o 

10.3 
••• s 

·º·.!.!...Q..-__ 

~ 
~ 

22.6 
2D.6 

42.o 
~ 
12.9 
12.1 

5.6 

14-.s 
18.S 

~ 

6.2 ·13.6 
3.9. 13.B 

12.lf ': l•l.5 
:..o.s· 6.9 

::·,·9.4'; 9.9 

~ ~::~!-~·<, ~i: ~ 
. 3.9. _ 12.s 
29.·s-·-· 14-. .... 
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según e1 cuadro VII-2). Se observa una drástica reducción en 1os 

ritmos de·crecimiento entre ambós contextos espacia1es en e1131tirno decenio 

que.justifica pri:-veer que en e1 futuro inmediato se inviertan 

y empiece 1a cap.ita1 de 1a rep13b1ica a perder importancia. ~ 

1ativa. . c . .;·m¿,.=-5.,;= l::ia seña1ado, esto :no imp1ica 1a desaparición 

de1 proceso de concentración espacia1 de 1a industria en Méxi­

co, sino 1a emergencia de un nuevo ámbito de concentración me-

ga1opo1itano. No obstante, aún perdiendo importancia re1ati-

va, la ciudad continuará presentando por mucho tiempo 1os más 

e1evados incrementos abso1utos en la producción industria1 en 

una so1a ciudad, de: ·tal suerte que proseguirá superando inmen­

samente a1 resto de 1as ciudades deL sistema urbano mexicano. 

En 

tuvo mayores 

segundo lugar, úÜ¡c'.~~r,'.:t',;?.i.:ri.- 1930-1940 1a ciudad 

tasas en ios cuátro'E~J:'B.i~b~~reis industria1es con-
; ·.~ : '·:·'-• ::_:« 

siderados, esto es, que en. i~s.demá.s ·~~~-~-~:i.os;·e1'. resto de1 pa:Ls 

es más dinámico en a1gunos de .;{i~',;;::, ~A;;;i-;;'E.ri;):,"':. producción de 

bienes de capita1 e1· re·sto del. i,;;..:;:,;· é~eéi.6'·_-Ínuy ace1eradamente 

en 1940-1950 y 1950-1960~ En 1960:_1970,1aci.udad nuevamente 

experimentó una may¿,r dinámica, preci~am~nte cuando e1 incre­

mento abso1uto_de estos bienes fué por primera vez muy consi­

derab1e. En 1o_s··-bi·enes intermedios el resto de1 país ha man­

tenido su,.'h.E!gerit9n:La presentando mayores tasas que 1a capita1 

Sin embargo, en 1a ciudad de México también 

crecen a tasas e1evadas 1as industrias productoras de bienes 



i.ntermedios. ·En verdad, al..gunos de l.os ci.nco gru9os i.ndustri.a-· 

l.es que componen este.subsector han tenido mayores taséSen l.a 

ciudad de .•. M€.x.±co," como l.a fabricacii6n de productos met:!il.±.cos 

b§.si.cos (34) y de cel.u].osa y pape.J..(2~ que .en 1930-1940 y 1950-

1960 fueron m:!is dinfunicos eri 1a capital. (v@ase e].· cuadro VII-2). 

·En tercer l.ugar, en .. 1a •producci6n . de bi.enes de ~ 

sumo inmediato .l.a ciudad·: siet!l~:r;'~,.ha ·cre:cido m:9.s acel.eradamente 

que el. resto del. pa:Í:.s (véa~~.~~1?~\i;;._dro ;i:i:-2) • Por tanto, su 

participaci6n e~ el. total.· .nacional. .aument6 i.ninterrumpidamente 

del. 26.7% en 1930 al. 50.l. ~n 1970~ po obstante su conti.nua di.s­

mi.nuci6n del. 80.9% en 1930.al..56.1% en 1970 dentro del.a estruc-

tura industri.al. (v~anse l.os cuadros VI-6 y VI-5 del. cap~tul.o 

anteri.or) • · 

Final.mente, en el. subsector de bi.enes de consumo dura-

dero l.a ciudad tuvo mayor di.námica en 1930~1940 y 1950-1960 y 

menor en 1940-1950 y 1960-1970 (véase el. cuadro VII-2). De es-

ta suerte, ha ~umentado su participaci6n en el. total. nacional. 

en dos decenios y en otros· dos l.a redujo· (ver el. cuadro VI-6.) \-'~ 

- ··-·'·. -
Con. l.a,.•t€icnicci.• 'dél. "cambio y partici.paci6n" es posi-

bl.e profundizar· en,l.as modificaci.ones al. patr6n de distribuci6n 

por tipos ae· indU.s~~ia'.s ... que sugieren l.a consideraci6n de l.as 
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tasas de crecim1ento industrial respecto al, obtenido en el 

cap~tulo VI. 

b. · In cremen to' i'ndus tr:t·a1· . ·e·gui va:l'an te 

El incremento eguivalante· (IE), se recuerda, se· re-· 

fiere a la parte del incremento total del producto industrial· 

en la ciudad de M~xico que se considera semejante a la fndus-

tria1izaci6n del re·sto ·del pa~s. Es lo que la ciudad crece-

r~a si lo hiciera al mismo ritmo que éste. De esta forma·,·· es 

el crecimiento equivalente· al proceso de industria1izaé:.i6n que 

se da fuera de ella. 

El ·:Í:E total que .:se mue:stra .en el.· cuadr.o: '.:YII"".3 · sefia­

la los :mont'os:·: aE!io.crecimiento absoluto de ·la::ciudad' de ·México 

que corresponde ·~i.< ritmo a.ii. crecimf¿,h'to f'i.d.ustria1 ~a.~i 'resto 
-·;<:' ·i• 

del pa~s¡:. y•;;son.;:,un "indi'cador gerieral del nivel· de· su .dint.mica 

indust~ia'J.·~~~~i,':i.;;.;>'é D;,;= .esta forma, del incremento total de 

~:l.ifiii~~.~~ pesos 573.9 que experimenta en 1930-1940 se tie-

Ii;f'z~~1:rj~i~'}~ ~i11ones que representan e1 57 .1% del pri- · 
--,_,. -~,· '"~'ce·.,>' 

ne un 

mero. E.;i;'t.:;.Vc:P~r'éi.ento aumenta a1 61. 6% en 1940-1950 cuando el 
. "· ..... - ! :_' ~ ., --. ' 

es . de "i: . 7:G.O .'4 millones. y e1 incremento total de. 2 855 .7 
.,.,_.,·- ··::. -

mi11ones/'.disminuye.a1 39.8% en 1950-1960 cuando ambo·s. son de 

1 038.3 Y. 2.6080:6 millones; y.aumenta al 91.2% en 1960-1970 

con cantidades de 10 736.7 y 11 773.5 millones, respectivamen­

te. (véase el cuadro VII-3). · 



CUADRO VII -. 3 

CIUDAD DE Hr:XICO: COHPONCNTES DEL "CAMBIO Y PARTl:Ci:PACION'' POR SECTORES Y GRUPOS INDUSTRIA~CS SCGUN VALOR AGRCGADO 

(Mi11ones de Pesos do 1950 = 100) 

Incremento (1930 - 19lf0) Incremento (19110 - 1950) Incremento (1950 
Sectores y Grupos 

Industriales 
Tota1 Equiv!!. Difercn Total. Cquiva Difcrcn Tot:a1 l.entc cial - lentC ci."11 -

T o T A r. ~ ~ ~ ~ ~ 1095.3 ~ 
I. HodJ09 de Produccii!Sn l!.2.d .E.:.!!. ~ 1.!!.:!!. ~ ~ ~ 
11: Bienes de Cü.pital 26.S -7.0 33.S 250.3 3105. 7 -2855.4 75.2 

35. Productos Het:ílicos E:4 -9':"8 35.2 199':3 10ii60:9 -10661.Ci 39.2 
36. Maquinaria no C14ictrica 1.2 5.7 -4.S 51.0 41.9 9.1 36.1 

I2. Biencs Intermedios ~ ~ ~ ~ ~ -.!k.§.. ~ 
25. Hadera y Corcho 16.8 -16.5 33.3 98.1 526.S -420.4 -119.1 
27. CeluloGa y Papel. 22.9 5.2 17.7 74.0 66.B 7.2 109.S 
32. Productos de Potr61eo y Carbdn o.o o.o o.o- G3.3 48. 1 15.2 85.4 
33. tUncralcs no Hct::U.Ícos 28.2 47.7 -19.S 129.4 120.2 9.2 130.2 
3"· Hct::í..licos BC'.ioic::os 8.3 3.1 5.2 102.3 611.3 30.0 20~.6 

II. P.1edion de Consumo ~ ~ .!22..:2. ~ ~ 905.5 2121.9 

XI1. Bient?s de consumo Inmediat:o 317.1 2"6.B 70.3 1010.2 97•1. 5 BJS. 7 11101.11 
20. Alimentos 38:2 9'3":s -55'":3 31574 2i7:s ~ 260:"7 
21. Bcbidan 60.3 -0.2 60.5 250.9 217.9 33.0 210.s 
22. TabJco -2 .. 9 se.e -61.7 43.1 6•1.2 -21.1 -211.0 
23. Textiles 100 .. e 37.1 63.7 26''·ª OB.6 17G.2 129 .. 8 
2"· Cal7.ado y Vcst:uario 8.5 13.B -5•3 15''· B 1111 .. 0 40.8 0.7 
28. Imprentas -3.4 30 .. 4 -33.8 99.6 71.9 27.7 195,.11 
29. Cuero y riel "-1 3.6 o.s 30.8 21.6 9.2 2.0 
30. Producto!'.J de Hu1e 44.9 14.0 30.9 137.S 138.9 -1.4 •15. 3 
31. Qu!l:mica 66.5 34.0 32.S 513.2 357.9 155.3 661.0 

II2. BioneG de Conaumo Duradero 67.6 9.2 50.ll 320.0 G16.7 -200.7 5110. 5 
26. Hucblcs "'lf:6 0-:7 3:9" 58':6 70.5 =rr:g ::ro:1.í 
37: Ar-.tScu.los C1t!ct:r.icos 5.5 34.2. -28.7 79.2 39.2 ª'º·º 306,,.lf 
38. Autorrot:rSz 28.6 3.4 25.2 106.9 206.,0 -99.1 271¡..,9 
39. Otras Industri.:is 29.0 -a.o 37.=.o .. · · 93.4 437.7 -354.3 70.0 

Fuent:e: CA.l.cu1os rea1J.zadoe conforme a 1a t:&Sc:ní.ca de1 11cambí.o y partJ.cJ.pac.iiSn" con 1a informaci6n 
de 1os Cuadros A-2 a A-16 de1 ApEndice Est:adlstico. 

&quiv~ 
lente 

~ 

~ 
141.B 
~ 
-1.5 

~ 
-36.3 
137.S 
177.3 
120.7 
183.0 

~ 
190.11 
8&..9 
1311.9 
-12.9 
-66.3 
-:9G.B 

63.B 
-21.2 
-1G.1 
137 .. 0 

131. 3 
-::s:2 

48.6 
-70.3 
376.5 

- 1960) IncrCmCnto (1960 

Di.f'orc!!._ Total &qui·.·~ 
cial lente 

~ ~ ~ 

-~ ~ ~ 
-66.6 1658.9 Sú9 .. B 

-120':2 TI"61':1i" i;53.2 
37.6 497.4 534.S 

-1!!.!!..:.2 ~ ,'376.3 

-02.B 37.7 30.S 
-20.0 366.5 J~0.4 

-91 .. 9 4111. 3 350.1 
1.5 473.5 1138.9 

22 .. 6 582.1 (l.22.2 

~ ~ ~3 
1291.0 G?C:.3.6 5172.r~ 

1'7"3":"B lO'Jl • '' 644.l 
75.6 270.0 706.7 

-11.1 99.6 BB.7 
196.1 607_8 J01.6 
97.S 631.0 900.6 

131.6 1189.5 269.8 
23.2 55.7 94.2 
Gl.•t. '•32.3 1112.1 

1524.0 258&.3 S50ü.6 

509.2 1977.0 S&Jr,. 6 
-4.6 191.7 216.9 

257.8 1076.0 1316.8 
345.2 !>89.0 95~4.2 

-306.5 120.2 64.2 

- 1970) 

Difercn 
CÍ..31 -

~ 

~ 
789.1 
708:2 
-37.1 

-~ 
7.2 

16.1 
64.2 
34.6 

-21•0.1 

4"]4. 3 

10')1.0 
~ 
-436.7 

10.9 
305 .. 2 

-269.6 
219.7 
-38.5 
~0.2 

-2920.3 

-36':'.,9.6 
~ 
-21.to. a 

-8955.2 
56.0 



Con la excepción de 1950-1960, el incremento egui-

val.ente total indica, que .el. crecit"[\i.ento .,industrial de la ciu­

dad de México es cada· vez más'.; s;am.i.'j ar'ite al proceso de indus--

tria1izaci6n del res~~. ~:.~ii~¡.i:.li~íi:c~ji~,~ ·-~~1abras, la indus-

tria1izaci6n se ;ha, extendidoL;a-ótrp.s~ciudade"s y ei· crecimien-

to de la ciudCl.d ~e ~é:lC:b ·~~;::-~:;t~'~;:'y~~;~~{~.; similar al del pr2 

ceso de industria1izaci6,:.,., na~iciri:O..i':; •. J;'.';;~Se.~tCI. forma, en 1960-

1970 e1 in~ 2% de1 crec±mi.ent~-. lh:~:l;¡~~i~~:: de··•1a capital equiva 
·~ ~ 0 . -

le al del: resto del paj'.s y sóld :·e;].: 8'~·8% corresponde a su din~ 

mica propia. 

Es ±mportante "conocer~ :}i;i.;e::{;;;. :que" ·ciudades del ~ 
:,•;: •• -·. < '?.• •. :. 

del paj'_s se da 1entamente.··1a:.~ expansi6n .de , la industria naci2 

nai. No ex:i:ste ±nformacíón·para:ei resto de las ciudades m~ 
· · ;:..: ; • ·. ;' i· r.~;-~ · 

xicanas anteriores a· l.96'0 ;·~~por ;l.o'. que s61o es posible consi-

derar el. dec_en:l:o 1960.;....1.~70 ·j;,'Cl.r·~ a~g..inas ciudades ana1izadas 

en un estud:i:o anterior (yéa,;.e G. Garza, 1980). En l.970 1'.inic~ 

mente 13 ciudades' producj'.an e1. 75 ;;'5% .• de 1a producción índus­

tria1 naciona1;•'E1:tm:l:nando a 1a.:6.Í:u~ad·;de México, l.as 12 re!!. 

tantes producen el 29. 0% d.ei_~t~tCl.J.{:~1~6¡o~al. son: Monterrey, 
. ~ . ' -,~ 

Guadal.aj.ara, To1uca, . Puebla;·:~· M6nclova; Torre6n, Vel:'.acruz, 

Chihuahua; Quéretaro, Cd. ·S~h~;tl~,~:·~rí'zaba y Mexicali. Este 

conjunto de 'ciudades conforma ·en, gran medida .. el "'res·to· del 

~" desde ·el punto de vista de la pruducci6n .indusi;oría1. · 

En el estudio de referenc:i:a se calcula e'.l. "cambio y participa-

ción\' ·ut!i.J.izando el total nacional en vez del resto del pais aquí considerado, 



por l.o que el. componente semejante al. ·i·nc·rement·o equivalente 

de este trabajo es l.a i::articioaci6n n·aci·onai· de aquel.. 

La ciudad de México pr_esen1_:.a ocho(grupos industria­

l.es con participaci6n nac:i:on·ai· {increrriento··_equival.ente) pos_i-

ti va. Las ciudades que poseen más ind.;.strias que l.a de Ml!óxi-

co son Monterrey con 11,Guadal.ajara COI1. 17 ,_.' ~ol.uca con l.0°, 

Puebl.a con 11 y Quéretaro también con .ii·~ ;Est.;.s>tr.3s°:-G.i:timas 

l.ocal.idades forman parte del.< s~bS;i~~e~a ·il.~b,~n~~} .;¡,,:(i~ .'~~udad 
de México, segtlri . se ·. establ.eci6 e°([ip:r.:.0::!.C:a.ni.;o~t;e', Cy~¡i(se'; '.Onikel., 

::::: .:=:::::::~r:::~~~:~~~~~~~¡¡~~ª~~!r€~;::::::·-
Guadal.aj ara y Mont.errey junto Jci,;,·. {·i~c,,~~J~.·~~ri.~o~an el. sub­

sistema de ciudades de· l.a capitCl.i C:iéi::pa:í.s··:,(prÚ1cipal.mente To­

l.uca, Puebl.a y Quéretaro). ;~"se .c6n:'~.f.atoCI. b.ti¡;,~ainerite l.a tenden-. . . 

cia hacia l.a conformaci6n de una··concentraci6n industrial. de 

corte magal.opol.itano con cent~o en l.a ciudad de Ml!óxico. 

Cuando el. ·.!§. es negativo significa que l.a industria 

en cuesti6n decreció en el. resto del. pa:í.s. En l.930-1940 tie-

nen ~ negativo el. subsector de bienes de capital. {I-1)y el. 

grupo 35 dentro de éste·; el. grupo 25 en l.os bienes intermedios¡ 

el. 21 en l.os de consumo inmediato¡ y el. 29 en l.os duraderos. 
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En 1940-1950 y 1960-1970 no existe ningún grupo con IE nega-

tivo. En 1950-1960 se tien_e en esta situación al grupo· 36 

en bienes de ·capital: al ·25 .. en ·i·ntermedios: a 1as industrias 

22, 23 ,_ 24, i9, y 30 en bienes_ de ·c·onsumo inmediato·· y a los 

grupos 26 y 38 en de consumo duradero (véase el cuadro VII-3). 

Según los censos industriales en 1os períodos de 

1930-1940 y 1950-1960, especialmente en este úitim.o, s_e dan 

las menores tasas de crecimiento de 1a industria nacional Cvéa-

se e1 cuadro VII-2 )" • Es precisamente en estos períodos cuan-

do surgen disminuciones en ·1a.producci6n de.ciertos:grupos i!!_ 

dustriales pr:!:.ncipa1inente·e~:e1 resto de1·país. ·r.;a ciudad de 
. . . 

México.se ve menos afectada. Se observa que sólo tres de 1os 

nueve gruI?os .industriales con I_E .negativo eri 1950-1960 tienen 

tasas de cre_címf.ent_o negativo en ella (véase el cuadro VII-2). 

De estos ·datos.·.se púede. obtener .una concl..usi"ón importante: 

en 1os<per:Lodos.-dei lento crecimiento industrial 1a ciudad de 

estancamiento. En el; resto 

del pa:Ls es donde"ocurren especialmente 1asºcontracciones en 

la producci6n industrial pues la capital al tener 1a estruc­

tura industrial más diversificada y 1os mayores niveles de 

participaci6n en la industria de1 pa:Ls abastece al mercado 

nacional _de tal manera.quesu dinámica de crecimiento depende 

del desarrollo econ6mico global y no únicamente 4e las acti­

vidades econ6micas locales. 
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c. Increment'? industr:iai· diferen·cial. 

El. in·cremento d:i:feren·c·±al.. ·(ID) . indica el. crecimiento 

de l.a producc:i:6n indust1":!:al. de .. :La~cÍ..U:d-cad ~"'. ~€x:i:co --o disminu-

ci6n s± es riegativo-- mayor ai .. "d.!i:·.~'r·e·stci ·del.: pa~s·. s:L. es po-
' ,- . ',.-; 

sitivo l.a tasa de crec±miento. de 'ia ... ±ndustria en cuest:i:6n es 

mayor en l.a c±udad de M€x±co·· q':1e :en ·el. :re·sto del. pa:L.s y ocurre 

l.o contrario s± es 

En l.930-l.940 l.a; .<?ªl?i;tal.·. de l.a repG.bl..i.ca increment6 

su producci6n indu.:.triai'{~~;fs~·;. 9' m:l.l.l.ones de pesos. Se vi6 

~~~:~~ ~~:~:=;~~t~~ti~~;f f~ii:~::~~~:~~:=~;:=~::;t:~~~ 
to de participaC::'i.e.n:·J;;;;i "J:o en el. incremento total. decrece (con 

l.a excepci6n de :i9so·-l.960) hasta al.canzar G.nicamente el. s. 8% en 

l.960-l.970. Al. igual. que l.a concl.usión obtenida con el. aumento 

del. IE, l.a disminuci~n del. ID significa l.a reducci6n de l.a ~­

n~mica propia de l.a industrial.izaci6n en l.a ciudad de México. 

El. proceso de concentraci6n de l.as manufacturas en una sol.a 

urbe pierde vel.ocidad y se aproxima a su fin engendrando un .. nu~ 

vo ~mbito concentrador no menos negativo al.'·.desarl:1ol.·l.o· nacio-

nal.: l.a megal.6pol.is industrial.. 

¡ 
1 

l 
l 
l 
l ¡ 

i ¡ 
i 
l 
~ 
~ 
·' ~ 



No obstante, l.a capital. nacional. no pierde aún su 

dinámica industrial.. Lo;:; grupos manufactureros que - presen­

tan!!?.. positivo-·son todav.í.a mayoritarios: en l.930-19_40 1os 

cuatro subsectores y ·_12: grupos industrial.es ·J.o ·fueron;_ en 

l.940-1950 fué 11nicamehte el. sUbsecitó"r .. de bi.;,;'ries de··. consumo 

inmediato '(II-l.) y l.3 industr_ias; en l.950-Í960·~ fU:eron J.os_ 

dos subsectores de med:Los de consumo· (:i.I:...J. .'y· iI:..2) y l.6 -­

grupos de industrias; fina1.mente en J.960"-1970 fueron l.os 

subsectores de bienes de capital. (I-J.) y el.' de bienes de 

consumo inmediato (II-J.) y l.J. de J.os 20_grupos industria-­

l.es. Hasta e1 11J.timo decenio consieerado l.a ciudad alin su-

pera l.igeramente a1 resto del. pa.í.s en dinám'.i.ca industria1 -

con una tasa de crecimiento-anual. de 10.9% contra e1 10.2%-

de este 11J.timo (véase el.-cuadro VII ~2). 

Existen , aJ.gunos subse'ctores y .. grupos industrial.es 

con !!?.. positivo m.ªY?r ~J. .50% del.' incremento toté!<l. observado, 

esto es, industrias de el.evada dinámica en J.a ciudad de Méx~ 

ca. Para·J.930.:.l.940 se encuentran en esta situación tres sub­

sectores - . (I:_J: ~ J>-2. y II-2) y l.O grupos industrial.es (35., 25, 

27, 34, 30' 26 .• 38 y 39); para l.940-1950 no existe -
.•· 

ning11n subsect~r y ·,tínicamente. 'J.os- grupos 23 .y .37; ·en 1950-1960 
,·.. . .· 

1os subsectores .·II"'.'"1.;Y :II-'2, .. Y l.1. grupos .,industrial.es: 36, 25, 

20, 23, 24, 29, ·30, 31, 37 y 38; y,.fin~imente,"para l.960-l.970·; 



ningtin subsector y s&irunente l:as industrias 35 y 23 (v~ase 

el: cuadro VII -3)_ ~ 

Convencional:mente se suel:e autom~ticamente supo­

ner que estas industrias con el:evados .!Q. cuentan con ben·e­

ficios l:ocacional:es en l:a ciudad de México_ Sin embargo, ~ 

tomando en cuenta l:as ··cons:Í.de-~abie~ fl:uCtuaci.oi-ies en_ su n!!. 

mero de un decenio a otro, parece ser que el: crecimiento -

industrial: diferencial: obedece también a factores c~cl:icos 

como l:a rel:aci6n entre l:as din~cas de crecimiento indus-

trial: en l:a ciudad de México y el: resto del: pa~s, sus es-­

tructuras industrial:es y l:a tendencia a l:a concentración,-

del: impacto de l:as pol:~ticas de industrial:izaci6n gl:obal: en 

cada uno de l:os dos funb.i tos, etc -

El: incremento diferencial: (ID)negativo, en contr~ 

partida, señal:a l:as industrias que crecieron más en el: ~ 

to del: pa~s- para 1:930-1:940 no existe ningGn subsector en 

esta situaci6n peros~ 7_ grupos industrial:es: 36, 33,.20, 

22, 24, 28 y 37_ En 1:940-1:950 tres subsectores tienen ~-

El: cuadro, por brevedad, no presenta l:os porcientos pe­
ro se pueden cal:cul:ar de l:os val:ores absol:titos del: .!Q. 
respecto al: incremento total:. 
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negativo y 7 de su.s grupos industrial.es: el. de bienes de 

capital. y su; grupo 35; el. de bienes intermedios y l.a in-

dustria 25; l.os grupos 23 y 30 en consumo inmediato; y -

en consumo duradero se tiene al. subsector mismo con l.os_ 

grupos .26, 38 y. 39. En l.950-l.960 el. sector de medios de 

producci6n con el. subsector de bienes de capital. y el. -­

grupo 35; el. de bienes de consumo inmediato con sus in--

dustrias 27 y 32; y el. grupo 39 en bienes de consumo du­

radero.F.inal.mente, en l.960-l.970 tienen ,!!2. negativo l.a i~ 

dustria 36, el. subsector de bienes intermedios con el. 

grupo .34; y l.as industrias 21., 24, 29 y 31. de bienes de-

consumo inmediato; el. subsector de bienes de consumo du 

radero con sus industrias 26, 37 y 38 (véase el. cuadro 

VII -3) 

3. FACTORES LOCACIONALES E INDUSTRIAS MOTRICES. 

La dinfunica industrial. de l.a ciudad de México -

se suel.e atribuir a._ s.us ventajas l.ocacional.es. En .. er capf_ 

tul.o anterior::se h~:ta concl.u1do que dichas :ventaj':'-s. l.oc.e_ 

cional.es parei6j'..'~~ :favorecer a 1a producci6rii~e :bien.;.s de_ 

consumo duradero y de capital., y no a ia de .. :bi:enes inter­

medios, m:Lcntras que exist:ta una especie d.e; ·.;.~u.iiibrio en 

l.a producción de bienes de consumo í.nmedi"ato. · In:{.;.resa 

ahora eva1uar estos resul.tado- a l.a l.uz de l.as caracter:t~ 

l 
1 
i 

1 
l 



ticas de su-dinfunica industrial real.izado mediante l.a té~ 

nica del. "cambio y participaci6n". 

El. an§.l.isis del incremento equival.ente y ~ 

rencia1 en l.a producci6n industrial. de l.a ciudad parecen 

modificar en forma sugerente l.a conciusión anteri"or~; 'EP. 
efecto, en l.os inicios del. período de· substi:t~ci~ri d,,r l:>i~ 

·-~ 1'. 

nes de consumo .inmediato (1930-1940) ;_· l.os· cuat:J;c>:_~-~b's'ect.2_ 

res considerados crecieron m:is rSp:Í.dame'dt"~}~~'.1i;;i{f'C::lKa.ad -
• : . ;·'.":"' ':,C:' ~· • '•" 

que e1 resto del. paj'.s {ID posit:tvi::>) , pe.ro,~cC,Ji una _corisid~ 
rabl.e menor din:imica en la p_roducc:i:6n de': :i:>i-erie;:. de consu­

mo inmediato. As:i'., m:i:eritras qu,e\pa~a:fic;~· ~;;.;.~ restantes -

subsectores el. _!!!. expl.:tc6_eX.:;:gr~n·:.pa'r:te. el. ·incremento to­

tal. de l.a urbe (el._ t~t"a~;.J?~~~-' :i;.:'.i_;- él. 59 •. 1% para I-2 y el. 

86.4% para II-2, para::,aqÚel.l.os_.~61.o l.o hizo en un 22.2% y 

l.os grupos 20, 22,24.j/.28 .de_ntro de este G.1timo crecieron 

más en el. resto deT. pa:ts: (porciento_s cal.cul.ados del. cua-­

dro VII -3). En l.oS'.:tn:i:cios del. proceso de substituci.6n 

de bienes de. consumo inmed:La°to, por -tanto, l.a ciu.dad· de 

México era m:is _din~ica en.~ l.os subsectores (~on una_ 

menor diferencia en el. de· b:t:enes de consumo ·.:tnmediato. 

· Durante el. apogeo de l.a substitución de mercan­

c:tas de consumo inmediato en l.940-1.950, l.a ciudad conti-­

nG.a creciendo más r§.pidamente que e1 _Eesto del. oa:ts. (Ta-



sas de 14.0% y 10.4% respectivamente) .• La primera 

es un 34.6% mayor que 1a segunda y constituye 1a mayor di-

ferencia observada entre 1as tasas de crecimiento en todos 

1os per~odos considerados. Los ID muestran que esta dinami 

ca descanza casi exc1usivamente en 1a producción de bienes 

de consumo inmediato pues en 1os medios de producción y en 

1as mercanc~a·s de consumo duradero e1 resto de1 pal'.s crece 

mas ace1eradamente. De esta suerte 1a participaci6n de 1a 

ciudad en 1a producción naciona1 de bienes de consumo inm~ 

diato aumenta de1 28.9% en 1940 a1 37.8% en 1950. (v~ase -

e1 cuadro VI -6 de1 cap~tu1o ant~rior) .• Se ·conc1uye que en 
. . 

1940-1950 1a ciudad de M~xiéo es 1a 1oca1idad mas benefi--

ciada con 1a po1l'.tica naciona1 de substitución de importa­

ciones de bienes de·-consrimo inmediato.Aunque 1a importan-­

cia en ia estructura de 1a producción de 1os otros subsec-

tares sea muy reducida, estos crecen mas en e1 :resto de1 -

pa~s .• A·s~ ;·, en 1940-1950 1a capita1 de1 pal:s se"especia1i­

za" en producir·bienes de consumo inmediato y e1 resto se_ 

"espec.ia1iza "· en 1a producci6n de 1os bienes. de capita1 y 

de consumo duradero. 

En 1a .etapa de sUbs.tituci6,:, de bienes ir:.te:rme -":­

dios y de consumo durade:rc;;·;_'.(i950.:.:1970) 
>'.- _:,·:.',>.;·.{,':-:, ·.·· . . • . -.:: . 

dad presenta ciertas: pa:rtic;:.UJ.a:ridades que parecen .. niodi fi--

nuevarnente··1a:. ciu--. 

car 1a !=cinc1usión en· cuestión •. En 1950-1960 ia ciudad tie-



ne~ crecimiento en l.a producción.debienes de capital. 

(!.E_ negativo en cuadr_o y:i::i: -3). _Para· l.9.50: ~stos ya repre-­

sentan el. 5. 1.% de--l.a industria nacional. :-,y J.a_.:¿?i?dad dismi­

nuye su participaci6n: del. 58. 8% .·.":n· i9k_q -. ~J.-':'5.4,. 7,% en l.9 60 -

(véase el. cuadro v:i: -6 del. .::apj'.,tul.o ant~ri~r)·.- El. :i:o de 

l.os bienes intermedios también es ·n!"gativo., l?resentando m~ 

nares tasas de crecimiento -q'ue el. .rest.o··:de;l. ·paj'._s (4. 7% y 

6.4%, respectivamente; cuadro v:i::i: -2) y disminuyendo su 

participación del. 36.3% en l.950 en 32.8% en l.960 (cuadro 

v:i: -6 del. capj'.,tul.o ant~rior). 

En este per~odo l.os bienes de consumo duradero, 

principal.mente l.os:·_al::~j'.,cul.os eJ.éctricos (37) y l.a indus-­

tria automotri7. C.~,S)'; · cr_ecen ace'.Leradamente en l.a capital. 

l.a cual. aumenta su:: pá.rticipaci6n en el. total. nacional. del. 
. •' . . 

65.9% .en ·1950 ai: 79.0%'"en. l.960 (cuadro VJ: -6 del. capj'.,tul.o 

anterior). 

Final.mente-, 'en l.9_60-1.970 l.a _producción de bienes 

de capital. (:t-l.). y· l.os'.bienes de consumo inmediato (:t:t-1.)-

·préSenta:n un ~ posi1:::iv~ ~ siendo l.os seétores · de l.a ·ciudad 

mas din<!'imicos en e r .. decenio. · En este perj'.,odo es cuando l.a 

metrópol.i disminuye en términos_ ·rel.ativos 1.a diferencia· de 

crecimiento con respec~o al. resto del. paj'.,s (l.0.8% y l.0.2%, 

respectivamente), en parte porque l.a producción de bienes 

\ 
l 

\ 

\ 
' 

·i 



intermedios casi siempre present6 desven~ajas que se refl~ 

jan en sus ID negativos en 1940-1950, 1950-1960 y .·1960---

1970 _ El. relativamente lento crecimiento en 1a•·.producci6n 
' .. ·.· ·,· :'·:·.: .. ' 

de bienes de consumo duradero (II-2) parece ·con:t·rade!cir -

la tesis de que la ciudad se beneficia al ~b';;.b~~~,;·,l~s i~ 

::::r::s e:;:~::a:::q::t::::s t:p:e d:p:;:¡~~;~,;~¡;{~~====~--
dieron principalmente a las ·ciudades de .S\.lbsfsten'cia · 

·::"··:;-:•:g•"':,··· 

urbana donde ':I'oluca, Puebla y Querétaro J?c;:,i¡¡;;,~ri:··~i:ndustrias 

motrices en art.1'.culos el.lllctricos (37) y a:ü.t;;,riig~~ii c3s> 
que son con mucho J.as .mas importantes de bieri·~·./\~e con su-

.. ~. 
roo duradero C'Véas·e-,_'· ·G~· Garza,, 1980) -· No obstante·; "J.a ciu-

dad continaa experimentando l.os mayores incrementos abso­

l.utos en este 'tipo ~e.mercanc.1'.as de J.os .3 47'.~--3 'mi·l.lones 

d~ pesos que aument6 1~ pr~ducci6n nacional., l.a capital. -.. . . . 

abso'rbi6 1 977-0 mil.lenes y l. SOJ.~3 'el. resto del pa.1'.s-· La 
' ' 

urbe baja en participaci6n en estos bienes de1 79.0% en -
• .j 

l.960 al. 62. 9 % en 19 70 (cuadro VI ·'-6' del cap.1'.tul.o anterior) • 

En s.1'.ntes:i.s, el..·;:irea,urbana-de. J.a· ciudad•:ae'.M!llxi­

co parece ,;bsorber. · :L.;s,' sectores y grupos· ·:i.nciu,;;tria'.!.''&?5· m&s ·-

din;:imicos a nivel ~a~ld~~_i:.;._i.;,?ld~c e'i:: J.~gar in~"'.:•b'~.ie..Ei~iado_ 
por J.as pol.1'.ticas.;;;.eC:to'i:':t:aÍes· de ind"ustr.i.a.i:izaci6n es . -· - -'·-·.-···· -~·>'::.:~ ····-'." . . . . -• '" . •, _ .• ·'·•. ~. ·. ~ 

viabl.e porque con··.ia.c~~;,,epc.i.6n 'de aJ.g\l~os-'b':i'.enes-interme 

io·s restantes son l.ocacional.mente ·flexibl.es".para 



establ.ecerse·dentro de cual.quiera· de· J.os dos ámbitos espa-· 

cial.es anal.izado?· 

.. ___ .:~·-.-;· -.· - .:... .. ··.·-· .. ~- ... 
Se· conc:i,uye que .-:-ia ·ciudad· de Miáxico es el. mayor. 

y rn~s din~ico centro industrial."del. pars no sol.amente -­

por sus ventajas J.ocacionaies para J.a producci6n de bienes 

de c~~s~o duradero. y de ·i!;a.~~t~·i> sin6 \íue.·.io·s ,.i~dh-;;.tric:o-"-
• • • • ~ - . - • • ! . 

J.es capital.inos controJ.an indistintamente J.as industrias -

nacional.es -más din::imicas, esto 'es r· .J.as industrias. motrices 

o ae•punta"-

L.a 16gica_-hac;:i_a: el;· -~l~_vá,do- _cré~imie_nto_ ·y .al.ta 

concentraci6n industrial.· en .. ·J.a· cíudad -de' México e>itá estr~ 

·ch.·ar;,.;rit;,;-~i,;;c~'iaaa: a Y~--E."s-t:·r~tegi"a "d.e· sus 1.n-austr.iales ae · 
~ . . . - ·. ·.·. . .. ·.~.- . . . ·' ·.•. ' .. ·. ·. . · .. · . . . . ·. . -

- --ináx-irn:Lzar. -ia .acuinulaci6n 'ae· ca{iitai "c:::o·ntrol.andO..-.J.'as · :i:;-a,mas . 

industrial.es . de el.E¡!vada ren_tabil,i,9ad. En. e_J. c~p.:Ltu_lo s;ic---

... gu.Ú.nté ·_se.: .;.naÚ.za .: <ioi ·_prO:ce,sq_: d~ .c\~Uffii;J:ac:lJ:;j-i, ge,: C:api t-_a::t i,h. 
dustri·aJ:· en· J.a ci\ttlad de- México para ani.ciar_ la i·nvestiga-:­

ci6n ernprrica sobré 'esta teS"is· y · · _e1: · d:Lagn"6sti._c;o--s·~ · 

bre el. proceso de industrializac.i6n en J.a.ciudad de México. 



CAPJ:TULO VIII 

LA ACUMULACION ESPACJ:AL DEL CAPJ:TAL EN LA CIUDAD 

DE MEXJ:CO 

La ciudad de México es el 1ugar donde m§s se 

ha acumulado el capital industrial. En este cap:i.tulo se ana­

lizan las magnitudes y peculiaridades de la.acuinulaci6n esp~ 

cial del capital segan sus categor:i.as económicas fundamenta­

les: el capital total desembolsado; la masa,,de plusval:i.a ge­

nerada; la tasa de plusvalia y ganancia; y , la composici6n_ 

org§nica del capital. !/ Con esto finaliza' ·e1' -an§li,;is con-­

creta del proceso de industrializaci6n de 1a ciudad de Méxi-

co. 

1. CONVERSieN DE PLUSVALIA EN CAPITAL 

Trabajo no pagado o'superavit adquirido en 

el mercado de 1as mercanc:i.as,. 1a plusval:i.a es el.excedente 

que obtiene el industrial sobre su costo de producci6n. La 

consecución del tal excedente 'permite·la acumu1ación amp1ia-

!/ E1 procedimiento para la est:imaci6n·emp:i.rica de estas categor:i.as 
con base en la info:onación · de·· 1os censos . industriales se presenta 
en el Apéndice Metodológico J:J:. · 
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da del. capital. y, con el.lo, elevar los nivel.es de l.a produ~ 

ci6n de mercancías. 

valía anual en diner6' .. ob_te_nida por el capitalista. Se cuan. 
,. 

tificará empíricame;rite· con.'. b·ase en :el valor total· de l.as -­

ventas de l.os diferentes grupos industriales, menos el cap.!_ 

tal fijo trasladado a las .mercancías -·(depreciaci6n), el ca­

pital. circulante (materias primas) y el. capital variable --

por rotación (sueldos Y· salarios por rotaci:ónl. • El. valor -

obtenido es la de la masa de ·piusva_l.ía bruta pues no se de­

ducen en los pagos en ren·tas, intereses, publicidad, p·aten-

tes, rega1.S:.as, impuestos-, etc. , por 1o que és necesario re!!. 

lizar todas estas extracciones para tener una idea más pre­

cisa del. monto que es viable dedicar a la acumulación de C!!. 

pi tal.. Para mayores detall.es sobre l.a cuantificación de l.a 

masa de plusvalía véase el Apéndice Metodol6gico II. 

a.· Pl.us.val.:í.a y acurnul.aci6n de 

·ci·on·ai. 

na-

En l.930 la masa de plusvalía indus_trial.:'·del. pa:í.s -

fué de l 096. 5 millones de pesos y se .el.ev6. a ,2 oh. 7 en 

l.940, a 6 082.2 en l.950, a 8 l.23.9 en l.960 ~·a 24 647.7.rni-­

ll.ones en l.970, esto es, que aument6 en más .de 2 200% en un_ 



lapso de 40 afies . (v6ase e.l. cuadro VIII-1) • Esta es.la base 

rea1 que sustenta al. desarrol.l.oindustrial. de1.pa:f.s pues 1a 

mul.tipl.icaci6n acelerada a,e 'su pl.\isv;ai;;_'ah.ace po~;i.l:>ie ia 

acumu:taci6n amplia?a<d~1 · c~pi'tcÍ1i ii'l(l}?:~tl;'.i,'.i1' c:;¡~""¿;se "c~nsti tE_ 

ye en el. motor de1" desarr6Í:i6::eéáÜ~~f6c,~;,,;;;:xic'ari'6.'· -

_ .. · .. ·· .····~~--~t~f~zt~lf K&~t~~r~\·:;:~f c.~~~f~~~~tit~::~~~·~ .. ·--
Aunado .·ar .. ·con·side'rabl.e1;·.incremento •. en. el.. monto de_ 

ia masa de p1usi;11~·&.~f[~ ,fP~f:·~ff~~t~~~.~m~i~~~i6n en 1a im--

portancia a,e ios .. si:ibsie;:,t:·ar'e~ \y;• gr".lp:os< industriales para. ge-

nerar1a. 
- ~ ~-' - ·. 

En 1930 1os·:l:>:i:e;,,,e~'··de·.consurno·inmediato absorb:f.an 

e1 83.7% de l.a plusval.:f.a tótal. con 917.6 .mil.lon.es de pesos. 

Le segu:Lan de lejos los· bi'enes ·:tnt·e•rmedi·os ·con i.'56. 4 mil.lo-

ne.s que representaban el 1.4. 3% de l.a p. Los ·bienes de con-

sumo duradero y los de ·cao:ttal. con 1.3.2 y· 9.3 millones de E. 

constitu:Lan tinicarnente el. restante 2. 0%; con un ·1. 2% los --

primeros y un O. 8% los segundos (véas.e· el cuadro VIII -1). 

En 1950 la E de 1os b:!enes de consumo inmediato au-

menta a 4 276.7 millones pero su participaci6n en el total -

del. pa:f.s se reduce al. 70.3%. A esta pérdida de importanci·a_ 

corresponde un aumento de los tres subsectores restantes·: 

los bienes intermedi.os elevan su parti.ci.paci6n al 18. a·%. los 

de consumo duradero al. 6. O% y los de capital al. 4. 9 % •. 

Durante la etapa de substi.tuci6n de .bienes .interm.!!!. 
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Cuadro VI1I-1 

MASA DI!! PLUSVALXA ANUAL . REPUBLICA MEXICANA, CIUDAD DE MEXXCO Y RESTO DEL PAXS 
SEGUN SECfORES Y GRUPOS INDUSTRIALES, 1930-1970 

(En mil1oncs ·de.pesns de 19S0-100) 

1930 1940 1950 1960 1970 

Ciudad Resto Ciudad Resto Ciudad Resto Ciudad Rest.o Ciudad Resto 
Sectores y grupos Repúb1i.ca de del Repúb1ica de del Repúb1ica de de1 RcpGb1ica de del República de dc1 

• indu• t:ria1ea .Y Hexicana ~xico país Mexicana Héxico paí:a Mcxi.cana México paí:s Mexicana México pa.1'.:s - Mexicana HGxico .:. pat• 

TarAL 1096.5 274.8 82l.7 2002.7 620".9 1381.8 6082.2 2395.2 3697.0 8123.9 3754.3 4369.6 24647.7· 11932. l ·12715.6 

:i:. Hed1011 de 165.7 46.8 118.9 339.9 170. l 169.8 1440.6 627.3 813.3 2419.B 739.1 1680.7 s~2i.O :3¡79.9-. .4941.l 
producci.On 

:i:-1 Di enes de 9.3 6.4 2.9· 5.0 17.8 -12.a 298.8 165.6 133.2 256.7 64.l 192.6 1711.l 1127.S se3.6 
caplt:a1 
3S r.HctlilJ.co11 9.0 6.2 2.8 3.9 16.8 -12.9 244.5 134.4 110.1 198 .. 9 21.3 177.6 1171.9 77'S.4 395.6 
36 Hólq.no cléct. .3 .2 .1 1.1 1.0 .1 54.3 31.2 23.l 57.B 42.B is.o 539.2 35:?. l 1&7.1 

X-2 B. :Intt?nncdios 1S6.4 40.4_ Ú6.0 334.9 152.3 le2.6 1141. 8 461.7 680.1 2163.1 67S.0 14ee.1 6409.9 2052.4 4357. 5 
2S H.:1dora y c • ..: 42.4 lS.3 27.1 30.5 37.0 - 6.S 247.o 122.S 124.5 96.S 10.4 e6.l 299.4 34.4 265.0 
27 C~luloaa y ... 22.6 7.4 1s.2 46.6 23.1 23.5 146.1 71.4 74.7 260.6 tos.o 155.6 804.0 374.8 429.2 
32 P.Pctr.y c .. 27.3 - o - 27.3 13e.l se.a 79.3 200.9 96.0 104.9 71 2 .. 1 198.4 513.7 1765.4 S49.S 1215 .. 9 
33 Hin.no Mot. 12.3 7.6 4.7 7S.5 24.0 51.S 308.4 102.4 206.0 516.9 178.6 338.3 l3SS.9 483.4 872 .. 5 
34 Hat.b5sJ.coa Sl.e 10.1 41.7 44.2 9.4 34.8 239.4 69.4 170.0 577.0 182.6 394.4 218S.2 610.3 1574.9 

u Hed.ioa do 930.8 228.0 702.e 1662.8 450.8 1212.0 4641.6 1767. 9 2873.7 5704. l 3015.2 2688.9 16526.7 8752.2 7774.S 
Consumo 

XX-1 D.C .. lnmcd.iato 917.6 223.2 694.4 1614.2 401.5 1212. 7 4276.7 1539.7 27."17.0 4988.4 2416.2 2572.2 13778.4 6932.4 6846.0 
20 Alimento& 239.6° SS.O 184.6 533.l 77.S 4SS.6 1408 .. 4 246 .. 5 1161.9 1783.5 466.l 1317 .. 4 39S8.2 1336.5 2621. 7 
21 Bobid"'s lS0.8 21. 1 . 129.7 . 191 ... 8 6S.1 126 .. 7 613.2 243 .. 6 3&9.6 945 .. 4 430.3 SIS. 1 1928.'• 617. l 1311.3 
22 Tilbi!ICO 7s.o 38 .. 8 36.2 120.7 36.6 84.l 297.7 77.9 219.8 216.0 48. 3 167.7 573.6 1:-.2.1 41.0.9 
23 Textiles 311.6 26.6 285.0 S14.l 72.3 441.8 808.2 216 .. 8 591.4 51.1 .4 238.7 306.7 1333.2 626.9 706.3 
24 C.:-tlz:.y Vest. 49.S 21.7 27.8 S7.3 2S.9 31.4 209 .. 6 100.s 109.l 142.8 111.3 31.S 794.9 SOS.3 289.6 
2e :Imprentas 34 .. o 27.6 6.4 24.9 lS.l 9.8 .107.4 74.9 32 .. 5 210.9 175.4 35.5 487 .. 8 444.5 4). J 
29 Cuero y Pi.e1" 11.6 3.6 8.0 1e.4 6.7 11.7 S9.7 21.6 38 .. l 38.2 22 .. 2 16.0 114.9 65.0 49.9 
30 P.c"io Hule 3.3 1.8 1;5 38.7 32.8 5.9 166.3 139 .. 9 26.4 149. l 128 .. 0 21.1 S09.S :.1J. l 36.4 
31 Qu{mic·a 42.2 27.0 lS.2 115.2 69.5 4S.7 606.2 418.0 188.2 9SS.l 79S.9 159-2 4077.9 2731.3 1346.6 

U-2 8ioncs do 13.2 4.8 8.4 48.6 49.3 - 0.7 364 .. 9 . 228.2 136. 7 715.7 S99.0 116.7 2748.3 1819.8 928.5 
Consumo curo.doro 

26 Muebles .6 .2 .4 5.1 4.1 1.0 . 4S.5 3S.S 10.0 30.9 21.1 9.e 202.5 12e.1 74.4 
37 Art. Eléct. .3 .2 .1 9.0 3.0 6.0 90.3 43.S 46.e 247.3 198.1 49.2 1148.4 918.8 2.29.6 
38 Automotriz 1.6 ..5 1.1 22.6 22.0 .6 16S.3 96.7 68.6 291.6 284 .. 7 6.9 llSe.3 589.8 568.S 
39 Otras :lndust. 10.7 3.9 6.8 11.9 20.2 8.3 63.8 s2.s 11.3 .145.9 9S.1 so.e 239.l 183.1 S6.0 

Fuence: La masa de p1usvalía •• cal.cu16 '~egú~ e:Í; p·~~cc~imiento :i.~d~é:ad~., ~n. e1 api!ndice 
._16 del apéndice esc.-ltstíco ... 

rnecodológico rt con 1a informaci6n de los cuadros >r-2 a 

~' El. •i.gni.f:íc..So ccmp1et:o de 1o• grupo• i~duatri&1es se ,PT:~•enta en·e1 cuadro #rol de1 apéndice est.adt'.at:ico. 



medios y de consumo duradero (1950-1970) esta tendencia per-

siste .y· aunque los bienes de consumo· inmediato continG.an ge­

nerando la mayor ·p1usva1S:a, reducen su participaci6n al 55._9% 

en 1970. En éste afio los bienes intermedios aumentan,al 

26.0%, los de consumo duradero a 11.2% y, finalmente, los de 

capital al 6.9%. La E de estos G.1timos alcanza m?gni.:t:_'l.ú:tés· -

absolutas de considerable importancia,. generando;· 1os·: ·jj:f.'enes 

de consumo duradero 2 7 4 8. 3 millones de pesos de · p1usya1:t_a y 

los de capital 1 711.1 (véase el cuadro VIII··. -1)· 

Las magnitudes absolutas ?e p1usvá:1:taFi?resentadas 
'· . ' .. ··-· ·. <·-·'·· •' :, '"'"' ,, . ;. '. : . 

en e1 cuadro VIII-1 son anua1es·, eSt·o::;~:~s·;_'7~u;:t~~~-~\·:~-~--:-!-~i~~en~o 

se multiplican en térm±nos generale_s ~or 1'0 veces.· ·Sus va1_9. 

res decenales constituyen, por tanto, _montÓs':·:i:mpor.t_antes para 

lograr obtener una acumu1a.ci;6n de cap:i.tal que_"-g_ara.ntice la. -

continuaci6n del proceso .de· industr:i.a1:i:.zaci6n y, bien or±en·t~ 

dos, permiten superar el nivel de subdesarX:.oi"lo .en que se en­

cuentra el _pa:ts. La profunda cr:i:s±s que conm_;c:i:ona a México 

en los momentos" que esto' se escribe, ·hace .. temer la aparici6n 

de fuertes contradicciones- econ6m±co-po1.ft:i.cas que han azola-

do a. otros paS:ses subdesarrollados que hab:i.endo logrado_ gene­

rar montos elevados de p1usva1:ta en el sector product:i.vo, por 

una fatal miop:ta de .sus clases::--dir:i.gentes· se han hund:i.do en_ 

un trágico proceso de desacumu1ac:i.6n .:i:.naustrial y desmantela­

miento de su aparato product:i.vo (Argentina, Ch:i.1e, Uruguay, -



etc). 

Estimando l.a ~ med:i.·a· entre pares de años se pueden 

est:i.mar l.os montos ·a:e_•·:l.a "pl.u'sva:l.S:a decenal.. ~/ Para l.a Repti.­

blica 11.\ex:i.cana-'se:· t:i.'e'n"e;..+":L-;;..s s:i.gu:i.entes masas de pl.usval.:La 
·: -_.:_. ::.,~:~~<~·;:,r~.:~.:c~~~~;t~~'J.';~:::\~~~;~?~~.-f.:_·:,-_".'. ~,· .. -.- -,----. e - -

decenal.: l.5 49~'-miJ..:·l.on(SOS"odE> pesos en l.930-:l.940; 40 425 m:i.l.l.2_ 

::s l.::O~::::l.~::2~jf~!~-t~r~:~t~i::I e=2~~ 5°.:::::, M::n:::d::

7 

::::t:u:::u::::s:r~~il~1~2~::~ª ::n °::::::·::,::~a:r~ 
la pl.usval.:La total.;.g~~e:i;::ada,.a'. l?artir de l.a cual. se real.izan_ 

una serie de dese*~~~-~E~i~~ot{,7~s rentas, :i.ntereses, rega---

l:Las, patentes, trá.nsferencias:ai· exterior, :i:mpuestos, gas-­

to.s del. cap:i.tal.±st~ffi~t2:'~9 ~~r l.o que ti.nicamente una fracc:i.6n 

se acumul.a como nÜ~~6 capital.. 

El..capi~al. total desembol:sado (s_)est§. const:i.tu:i.do 
·',-

por el. capital."constante fijo, m§.s el. cap:i.tal. circul.an.te y el. 

variabl.e -por. '~6taci6n (véase el. Apéndice Metodol.6g:i.co II). En 

l.930 ei s'' indu~trial. en el. pa:Ls fué de 2 882 .o mil.l.ones de p~ 
sos y aument6 a 4 228 .2: m:i.11.ones en l.94.0; l.5 764 .9. m:i.l.l.ones -

en l.950; 32 284.8 m:i.l.l.ones en l.960 y a 57 484.7 en l.970 (vé~ 

2/Se estim6 la plusval:La decenal. cal.cul.ando l.a E media entre 
- l.os años considerados (entre l.930-y l.940; l.940 y l.950, etc.) 

y mul.tipl.icándol.a por l.O (véase nota~/ cuadro VIII-2). 
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CU/\DRO VIII- 2 

MASA D& PLUSV/\LI.A DECENAL: R&PUBLICA HCXICAN/\, CIUDAD DE HEXICO Y RESTO DEL PA'I.S 

SEGUN SECTORES Y GRUpOS INDUSTRI/\LCS, 1930 - 197o!Y 

(En mi11ones de pesos de 1950 = 100) 

1930 - 1940 191.¡0 - 1950 1950 - 1960 1960 - 1970 

Sectores y Cupos Ciudad Resto Ciudad Resto Ciudad Resto Ciudad Resto 

I.ndustria.1esW 
RepGb1ica de de1 Rcpabtica de de1 Repíib1ica de de1 RepGblica de del 
Hexicnna H6xico PaS:s Mexicana México País Mexicana México l'a1s Mexicana México pats 

TO TA L ~ ~ ...!!Q!1. ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ 
X Hr.dios de Producci6n ~ ...!.Q!!!!_ ~ 0902. ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ 
X-1 Biene9 de C-"'[?:ital ~ .E.!_ ~ ill2_ -2.ll ·~ ~ ~ ..!.§.22.. ~· ~ ~ 

35 Productos HctSl.icos 6 .. 115 -51 12112 756 •86 2217 778 143'l 6954 3904 2070 
36 Haquinnria no t:léctrica 7 6 1 277 161. 116 S60 370 190 2985 1974 1011 

X-2 B,!~nc~ Intrrmcdio5 ~ ~ ~ ~ ~ ~~ ~ ~ ~ ~ ~ü ~ 
25 t1adcra ,. Corcho 365 262 103 1309 7')8 S'JO 1719 661f 1054 l9AO n• 1756 
27 Ccl.ulosa y PilpCl • 3•6 1S2 19• 963 •72 •91 2034 8B2 1152 5323 '233'3 2921-l 
32 Productos de Pctr6leo y Carb6n 827. 29• S33 1&95 77• 921 ~5ú5 1'•72 301)3 12387 3739 8GllB 
33 Hincr¿i1cs no Mctá1J.cos "39 1S8 201 1919 632 1287 l.¡127 11105 2722 9364 3310 G05ll 
3 .. Metales n:iaico:; •00 97 303 1418 3<Jl• 10211 •1001 12ú0 2021 13B11 3964 98U7 

u Hrd{o11; de ~OTIS\JIT'IO ~ ~~ ~ ~ ~ ~ 51720 ~ ~ ~ ~ ~ 
U-1 ~~ do Cá:'l~umo tnmodiat::o ~ ~ ~ ~ ~ ~ lff~'.l75 ~ ~ ~ ~ 4..::!..Q!.2_ 

20 l\lim~ntos 3BG•t 663 . 3201 9700 1G?O OOOfl 15'Jú0 35G3 12397 20709 ')013 11J!i':•G 
21 DcbiU.3:;. 1713 "31 1202 •1025 1s1111 2•101 77'.13 3370 41•23 1'•3úCJ 5237 1)1 J2 
22 Tabaco 970 377 601 2092 573 1519 25GO 631 1937 3')110 90S 301,3 
23 Textiles 4129 "95 3631• 6612 11145 5167 G778 22·17 - 4501 91103 43Z6 5075 
2• C¿i.Lz,,<lo y Vestu.~rio 53• 230 296 1331• 632 702 17G2 1059 703 l.ff.08 3003 1r.1JS 
28 Impronta.:::. 29S 21• 81 6G1 450 ?11 1591 1252 339 31193 3100 3':•3 
29 Cuoro y Piel 1SO S1 99 391 11•2 2•19 ••90 219 271 766 •36 330 
30 Product.o:::. do llul.e 209 173 36 1025 º"" 1G1 1577 131f0 237 32'33 300ó 207 
31 Qu1mica 787 "º2 305 3607 21•37 1170 7SOG 60G9 1737 251&4 1763ü 7528 

.I.X-2 Di enes de Consumo Duradero ~ ·21.!_. ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ .!.!B_O ~ ~ 
26 Hucblca 29 = 8 2S3 198 SS 302 203 99 1167 7•6 "" 37 l\rt1culos ElóctrJ.cos .. 6 16 30 .. 96 232 2&• 1609 1200 "ºº 6978 5504 13".Jll 
38 Automotri.z :121 113 8 9110 5911 3•G 220•1 1907 377 7250 4372 2078 
39 Otra:i Industria:i 113 121 -o 379 363 16 1049 738 311 1925 1391 S3• 

ruente: Calcu1oo e1aboradoo con la J.nFormaci6n de 1a de p1usval.S:a anual del. Cuadro VIII-'•· 

Para calcular la masa de p1usva11a decena1 se obtuvo 1a maoa do p1usva11a anual promedio entre 1os anos con~idcrado~ y ce multiplico por 
10. Por ejemplo del Cuadro .VIII-4 se tiene que 1a P.,nnua.1 para 1a República Mexicana en 1930 y 19110 fue de 1096.5 y 2002.8 mi1lones 
de pesos de 1950, esto es, con una E. pro!fM!dio de 1549.6 mi11oncs de reso~. Huitip1icada por 10 se tiene 1a E_dcccnal de 15~96 
para c1 pi11s en 1930-1940• que so presenta en este cuadro. As:i se estimó' para 1os siguientes decenios y para 1a ciudad do :·:~xico y e1 
rest:o del. pa:S:.s. 

E1 significado comp1eto de 1os grupos J.ndustria1es se presenta en el Cuadro A-1 dc1 ApGndice Estad1stJ.co. 



se e1 cuadro VIII-3). Esta ü1tima cantidad constituye e1 v~ 

1or tota1 de1: aparato-manufacturero naciona1 y repres~n,ta e1 

stock de capita1 industr±al-acurnu1ado has.ta __ 1970_ du]::'ante t.2_ 

do e1 proceso hist6ric6 éi~ deS'ar-~0110 industrial:· élEo:· .i.;,: riaci6n • 
. . , ~"' '_ ·, ". 

'""' '. ,·, .. ·. , 

Para re1acicmar e1 i::apita1 '(stock) 'ce~ l.:~ -~1u;;vaiS:a 
decena!. (f1ujo} será. necesa,;i.~ ~u~ ambos conceptos 'i's'e ~.:,{fo~-_: 
men en t€.rrninos de f1ujos. Para esto se _estima e1 :i.ncrernerito 

en S. para.· 1a replíbÍ:i:ca que entre 1930-'-1940 fui!á 1 346 ... 2 .mi11o­

nes; de<1l.'•536.7 m:i:11ones --entre '1940-1950; de J.6 520.9.mii1o­

nes entre 1950-1960; y de 25 J.99. 9 mi1J.ones de 1960 ·~;1970·. 

E1· :i.ncrernento decena1 de1 capital. total. desembolsa­

do divid:i:do entre J.a mas-a. de .:pl.usyal.!(a :decena!. inélica e1. gra­

do en que esta al.tima se cap±ta1iza, esto es, se acurnu1a en -

cap:ltal.. 

8.7% en el. decenio 1930-1940, esto es, que ün:lcamente este b~ 

jo porciento de l.a p1usva1!La se constituy6 en capital. por i·o_ 

que gran parte se gast6 en rentas, i~tereses-, transferencias 

de capital., o se acurnul.6 en d:i:nero • .2._/Para l.940-1.950 el. eoefi 

ciente de conversi6n se e1ev6 notabl.emente hasta e1 28.5%,di~ 

minuyendo al. 23.3% en 1950-1.960 y a1 l.S.4%-en l.960-1970 • 

.2._I El. porciento en que l.a masa.de pl.usval.S:a se t~ansforma.en 
capital. se l.e denominará coef±c:i:ente de convers±6n <le o1us 
val.!La en capit·al.. 
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Cundro Vlll-3 

CAPl.T/\L TOfAL DP.SF.HBOLcil\noi RF.runLlCI\ Hl~XlCl\NA. CIUDAD DE MRXICO V RESTO DEL PAtS 
SECUH s1-:croRKs Y C:RUPOS IND~STRIALES. 1930-1970. 

(En mi.1lones de pesos de l9SO~loo> 

1930 1940 1950 1960 1970 

Ciudad Re se.o Ciudad Res e.o Ciudad Res e.o Ciudad Resto Ciudnd Resto 
Sectorca y grupos RcpGblica de del RcpG.blica de del RcpGbli.ca de del Repúb1ica ·de del República de del 

\_ndus tri alea .!!/ Mexicana México país Mexicana México pata Mexicana Héxico pa!s Mexi.cnna Héxi.co pats Hcxicana ·México pa!s 

TOTAL 2882.0 662.9 2219.l 4228.2 1257.2 2971.0. 15764.9 5636.9 10128.0 32284.B 12325.6 19959.2 57484. 7 24509.l 32975.6 

I. Medios de 
producci6n 456.5 96.8 359.9 1163. 7 268.8 894-9 4152.5 1290.4 2862. l 12117.4 3638.3 8479. l 20109.6 7355.7 12753.9 

I-1 Bienes de 29.9 17.o 12.9 88.9 45.5 43. 4. 691.6 405.4 286.2 1644 .. 1 1104 .. 4 539.7 5159. l 3184.7 1974 .. 4 
cnPitnl 
35 rrod.HetdlJ.coa 29.l 16.4 12.7 84.S 44.3 i.0.2 sos.o 324.0 181.0 1287.l 899.5 387 .. 6 3342.4 2187.2 115'5.2 
36 H..31n. no Elcct. .8 .6 .2 4.4 1.2 3.2 186.6 81.4 105.2 357.0 204.9 152. l 1816.7 997.5 819.2 

I-2 Bienes Lnt~rm .. 426.6" 79.8 346.8 1074.8 223.3 851.5 3460.9 885.0 2575.9 101.13.3 2533.9 7939.4 lt.950.5 4171.0 10779. 5 
25 MnrlorA y caucho 67.1 18.0 49.1 76.0 7.6 68.4 289.2 25.6 263.6 378.2 29.4 348.8 669.0 69.5 599.5 
27 Celulosa. y P• ?lo.O 16.9 57.1 89.6 35.7 53.9 406.3 175.7 230.6 ll.90.9 583.7 907 .. 2 2319.5 9lo 1. 1 1378.G 
32 P.da rot.y c .. 82.8 -o- 92.0 624. l 98.2 525.9 1187 .3 171. 3 1016.0 35'50.5 467.8 3082. 7 301.6.6 231. l 2815.5 
33 Hin.no met. 101.8 27.8 14.o 162.2 51.6 ll0.6 927.1 328.3 598.8 176G.9 618.4 1146.5 3sc,1.e 1351.8 2210.0 
34 mot.básicoa 100.9 17. l 83.8 122."9 30.2 92.7 651.0 184. l 46&.9 3288.8 834.6 245G.2 5353.6 1577.5 3776. l 

XI Modios de Con•UlnO 2425.S 566.l 1859.4 3064.5 988.4 2076.1 11612.4 4346. s 7265.9 20167.4 8687.J l ll.80. l 3737 5-1 17153.4 20221. 7 

n-1 B.Cona.Xnm. 2393.8 547.6 1846.2 2656.6 737.8 1918.8 1063G.9 3921 •• 2 6910.7 17016.5 6755.0 10261.5 29382.3 12738.5 166t..3.8 
20 1\ 1 imantas 

m:~·· 80.2 748.0 896.4 89.3 807. l 2883.2 499.2 2384 .o 5243. 7 11118.S 40QS.2 8112-4 1866.l 6246.J 
21 ncbldas 31.3 - 135.3 180.4 55.4 125.0 2099.8 649.7 1450. l 1919. l 628. l 1291.0 3or.a. s 829. 9 2238. 6 
22 T.~büCO 147.4 90.7 56.7 181.4 69.7 111. 7 309.2 111. 7 197 .5 467.9 t&J.o 301 •• 9 50f>.2 130.lt 325.8 
23 Textil en 853 .. 4 143.6 709.8 890.l 235.5 654.6 2561.6 785.8 1775.8 G057. l 1422.3 2634.8 l.976.5 220B.O 2768. 5 
24 c ... 1z..y Vos t. 101.8 53.6 48.2 126.3 57.5 68.8 3í10.1 189.S 170. 6 494.8 267.l 227.7 1803.4 1109. 7 69). 7 
28 Xt"Dronta.s 76.7 54.7 22.0 s1.0 59.5 28.3 251.4 181.6 ()9.8 685.7 530.7 155.0 1528. 8 1243.S 285.3 
29 Cuero y P1.o1 43.l 18.;4 24.7 41.0 17.8 23.2 116.9 61.9 55.0 l lí>. 4 64.8 51 .6 287. 3 132.7 154.6 
30 I"rod.de nu1a ll.O 10.6 .4 54.3 47.9 6.4 214.5 189.4 25.l 510 .. 0 lo60:..4 44.6 667.6 504.9 162. 7 
31 Quimicn 165.6 64.5 101; l· 198.9 1os .. 2 93. 7 1838.2 1055.4 782.8 3521.8 2065.1 1456.7 13G31.6 4r,r,3. 3 3768.3 

Il-28.Con~.Durndero 31.7 18.5 13.2 407.9 250.6 157.3 977.5 622.3 355.2 3150.9 1932.3 1218.6 7992.8 G414.9 3577.9 
. 26 Muebles 2.6 .8 1.8 4.3 l. 8 2.5 113.3 60.4 52.9 134.2 87.5 /;16.7 477.7 209.1 268.6 

37 l\.rt.Cléct. .6 .4 .2 23.4 8.6 14.B 381.l 210.9 170.2 1055.5 756.9 298.6 2967.3 2115.8 851.5 
38 AUtomatr{z. 3.4 .6 2.8 95.9 40.8 55.l 325.9 212.s 113. l 711.0 520.0 191.0 3767. 6 1 S.57.G 2210.2 
39 Ofna.s. l:ndust. 25.l 16.7 8.4 284.3 199-4 84.9 157.2 138."2 19.0 1250.2 567.9 682.3 780.2 432.6 347.6 

Fuente: E1 capita1 tota1 deaembo1sado fue ca1cu1ado aegGn e1 procedimiento indLcado en e1 aoéndice metodo1g~ico XX cOn 1a infonnación de 1os 
cuadroii""A-"2 a A-20 • 

.!!1 E1 aigníficado comp1eco de 1os grupoa induacri81ee ae presenta en e1 cuadro A-1 dc1 apéndice escad1sti.co. 
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Considerando que a mayor· c·oeficiente de conversi6n 

mas e1evado crecimiento de medios de producci6n y materia1 -

de trabajo (edificios, maquinaria,.equipo de transporte, in­

fraestructura privada en p1antas·i drenaje, etc.)_ y, por tan­

to, un mayor incremento en 1a·'esca1a de 1a producción, e1 --

considerab1e aumento en 1940-1950· fue crucial. para e1 desa--

rro11o industria1 de1 pa:Ls. No obstante, su baja a partir 

de .. ste decenio frena el. proceso de acumu1ación de capita1 

industri.a1 y de crec:i:m:i:erito del. mércado interno que ha com-­

pensado, en parte, e1 obstacuJ.o a1 desarro1J.o que representa 

1a desi.gua1 distribución de1 prod~cto naciona1. 

Una caracter~stica.de1 desarro11o capitaJ.:i:sta es -

1a creciente part:i:c:i:paci6n de1 Estado en 1a econom:La y J.a -­

concomitante tendencia hacia J.a soci.aJ.±zación de J.os medios 

de producción, como se vera en e1 sigui.ente cap~tuJ.o. En es­

te sentido se podr§. pensar que 1a cons·iderabJ.e reducción del._ 

coeficiente de conversión se deba al. creciente p~go de im--­

puestos de1 sector :tndustr:i:aJ. de tal. suerte ·que se. J.e reduz-

ca su pJ.us0 aJ.:La cap:i:taJ.izabJ.e. Sin embargo,..- es·ta posib:i:J.i.--

dad se descarta. EJ. pago de :i:rnpuestos de1 sector industrial. 

corno porci.ento de su masa de pJ.usvaJ.:La se ·ha··v±sto reducido_ 

a través del. tiempo. Los "impuestos· , sobre J.a producción y -

comercio de bienes y serv±c±os· industr±a1esu como porciento_ 

de 1a masa de p1usva1:La anuaJ.-para J.930, 1940, J.950, J.960 y 
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l.970 son de: l.8.0%, l.9.0%,. 8.4%, l.l..1% y 9.4.%. ~./Esto es, que 

l.a pol.:Ltica fiscal.:,· tratando_ -aparenterneri.te- de estirnul.ar l.a in­

versi6n · industri.al.·· ha ··reduc:i.do casi .. a :i.a mitad el.· pago de im­

puesto _del. ·s~ct;:,·;/ :i:.ndustrial. corno. porc:i.ento de su pl.usval.:La. -

gener~da · Ji>erci, · aJ.'.. contrario de l.o esperado;_.: ia:· ·.Conver.s;i.6n de 

esta eri. capita:L se reduce substanc:tal.mentE>;' 

Se concl.uye que l.a drást:i:.ca· red.~C::b:Ú5ñ.: d.ei" nÍ:vel. de 

acurnul.aci6n de capHal. es mas b:ten debid~~:~;·,~~'.;o~~~'.Jiaci6n de 

pl.usvaHa hacia. gastos . :trnproduct:t~~.~,~~~J~~i;~~~-~~~?f~~as .al. ext~ 
rior, especul.ac:i:.6n y. gasto suntuar~o··'c;l:ue.;(const:i:.tuyen un paro 

~~r::s:r::l.::i.::::s::::~ ::: ::::{~;!·~~*;E!~~i:~:::u:::s:::::. 
,·/:}'., 

b. ·Pl.usva·i.:i:a· y ·acurnul.abi6ri·é·de_. 'capital. en ·ia c:i.udad 

M€lxico. 

La pl.usval.:La anual.. gener;._-da> en l.a ciudad de Méx:i.co 

fué de 274.8 mi.J.l.ones en 1930, de.620.9 en 1940, de 2 395.2-

en 1.950, de 3•754.3 en 1960 y de 11. 932.1 en 1970 (véase el. 

cuadro VIII-1) Al. igual. que el. pa:Ls, l.a capital. fué exper~ 

Los i.mouestos a l.a industria en términos absol.utos se ob­
tuv:i.eron de Nac:i.onal. Financ:i.era,S.A .. (l.978, cuadro 6.29). 
Se estímarán en mi11ones.de pesos a precios constantes de 
1.950=1.00, ten:i.endo: J.97 para l.9301 380 para l.9407 51.1 pa­
ra l.950; 906 en l.960 y 2312 en 1970. Se est:i.marán corno 
porc:i.entos de l.as respect:i.vas masas de pl.usval.:La anual. -­
del. cuadro VIII-1. 
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mentando aumentos abso1ut·os crecientes de pl.usva1ía que posi 

-bi1itan 1a continua concentraci6n espacia1 de1 proceso de i~ 

dustria1ización. 

-· ·~ 

Su part.icipaci6n en 1a ·p1usva1ía .naci.onal. aumentó 

en forma para1e1a con l.os nive1es de concentraci6n de 1a pr~ 

ducci6n industr±a1: 25.1% en J.930; 3J..0% en 1940; 39.4% en -

1950; 46.2% en 1960 y 48.4% eri l.970 (c&1cul.os con base en e1 

cuadro VIII-1}. En éste ül.timo año 1a ciudad genera casi 1a 

mitad de 1a pl.usval.ía ::l:ndustr±al. nacional.~· entrando en una -

etapa autosostenida de l.a concentraci6n industrial. en el. es-

pacio. 

Existen ev::l:dentemente d:i:.ferencias marcadas en l.a --

concentraci6n de pl.usval.ía por subsectores y grupos indus---

tria1es. Destaca que l.a ciudad. genere en 1970 el. 65.9% de -

l.a p].usval.ía nacional. de b±enes de capital. y el. 66.2% de ~ 

sumo duradero. 

La industrial.:1.zac±6n aut6norna de 1a .ciU.dad· .de Méxi:_ 

co debido a su al.ta generación de pl.usval.~a fué impu1sada ~­

por el. antiguo sistema bancario privado naci~onal. •. <Este·, si­

guiendo estrechos cri.ter±os de rentabil.idad-._Y ·rec"!"¡;>erab±J.i-­

dad del. capitaJ. financiero captado, ha desfavorec:i:.do ·a· J.as -

regiones atrasadas de]. país en favor de J.as _ regioJ:les m~s _de-



sarro11adas y, en especia1, 1a de 1a ciudad de México. As.í., 

en 1os 30 años que van de 1950 ~ 1980 1a región comprendida 

por e1 Distrito Federar ·y· e1 ».Es.tadO:·de'México tuvo una capt~ 

ción de 1a banca privada·'y:mixt'élc.a.e.r··29'~9.% .de1: total. nacio--
;,: .. ·.·' .··:-<-··~'-:)"·_·~-~:.~:;_-.·:~:; .- .. :~~"; '-·,'"" -. 

Por és-

to, Y· por se:i:; .e1 1~gar m:!is: 

tranjera, 1a concentración 

f avC:.r.,;c:td~ :i~.;~:F.úi· ,:i:nver'si.Sn 
·--- ., ; ·:_:_·' ,·~'.:'.· 

de ia. :E>roducci(5ti\;industria1 

ex---

en l.a 

ciudad tiende a ser 1igeramerite mayor qu.;.~fi.;;>·cic;~centración -. - .. ·->.··-, . .,_ 

de 1a, p1usval..í.a. No obstante, e1 ·crÉ;,cimi;;;q:td :i:~dustría1 de_ 

la cíuda,d de México se debe fundamepta1meii:te a· ia pl.usva1.í.a 

que ella misma genera. 

A1 igua1 que e1 pa.í.s, internamente para 1a urbe -­

los bienes de· consumo :t·nmediato son 1os que Ínás producen pl.u!!_ 

va1.í.a, aunque su importancia dism:i:nuye .considerab1emente de1 

81.2% en 1930 al 58.1% en 1970. 

Sin embargo, en el apogeo de 1a substituci.Sn de bi~ 

nes de consumo inmediato este subsector experimentó una e1e·v~ 

da tasa de acurnu1ac:i:ón de capita1 de1 17.0% anual. entre 1940-

1950, mientras que en e1 resto de1 pa.í.s en que también era 1a 

m~s alta, de todos 1os subsectores fué de1 13.7% anua.1. 

Posteriormente 1os tres restantes subsecto~es ganan 



importancia y 1os bienes de capital absorben en 1970 el 9.4%, 

los intermedios el -17. 2% ·.Y "l.ó..' 'de: -·~on~~C,· duradero el 15. 2 % -

(porcientos obtenidos de J..-. cuadro: v:i::i:·:i:..:.._1) 

En sírÍtes:f.s, · ios e1evados .i:i.i.veies ·abso1utos de p1u!!_ 

va1ía generádos por los_ grupos industriales en la ciudad de -

Méx±co le permiten mantener a1tos niveles de concentraci6n en 

forma autónoma, aunque fuera factibl.e invertir la tendencia -

de otras instancias de captaci6n de capital f:f.nanciero tal c.2_· 

mo e1 sistema bancario y l.a :f.nversi6n externa. Sólo hasta·-

que sus vo1timenes de p1usva1~a se canalicen hacia otras ciud~ 

des o regiones de1 pa~s se 1ogrará una rea1 descentra1izaci6n 

.in~ustria1 en México. 

La masa de p1usva1ía decena1 ref1eja más adecuada-­

mente 1a.potencia1:f.dad de crecim:f.e~to industrial propio que -

ha a1canzado 1a ciudad de Mióx:i:co·:-- 2./ En 1930-1940 1a p dece-­

na1 fué de 4 478.8 m:i:11ones; en 1940-1950 de 15 080.9¡ en 

1950-1960 de 30 746. 8: y,. en· 1960-1970 de 78 431. 3 mi11ones_ 

de pesos (véase el cuadro VIII-2}. En éstos mismos cuatro d~ 

cenios l.os ·.incrementos abso1utos del capita1 tota1 de"sernbo1sa 

§.2. en 1a urbe fueron de: 594.3, 4 379.7, 6 688.7 y 12 183.S -

2_/ Calculada.-de -la misma forma que 1a nac:i:ona1 segan not.a de 
pié 2 , supra·. 
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mi11ones de pesos, respectivamente (c&1cu1os de1 cuadro 

VIII-3) -

E1 coefi.ciente· ·de· conversión. de o1usva1ía en caoi-

ta1 para e1 tota1 de 1a industria1 de 1a ci·udad de. México es 

de 13-2% para 1930~1940; 29-1% para 1940-1950; 21.7% para 

1950-1960; y 15.5% para 1960-1970;· En ~el.ación a1.naciona1 

destaca, con l.a excepc:i:.ón de .. 1950-:-19:6p~>que .tiende a ser ma­

yor indicando que se ·canal.:i:.ce í:i:.9'~X:;lliie,~t,.,,;;mss ia. pl.usva1ía a 

l.a acumu1ación, o que ·se capta a;tgo de'\otrás,: fuentesé; : Ai .. -..,­

igua1 que en e1 pa~s 

za a descender hasta 

al.canza su mSxi~o en'.i9:..Ía:.C:1950 y empie­

a1canza:r únicame~ti".'~~-¡;in'i'.:f~a; del.· c;;oef:i:.-

ciente de ese decen±o. Esta grave di~mi~\:r.'C:.il;,n>dei ·C:oeficien 

te de conversión desembocar~ en una. crisis,· :r·e-a1 del. mode1o -

de desarro1l.o económ±co experimentando ha~t.;;_.: .l.a actua1idad. 

La inversión especul.at:i:.va gana terreno, tanto en el. mercado_ 

financiero como en el. inmob±l.iario y, principa1mente, en el._ 

de divisas extranjeras_ Empiezan a dob.l.ar 1as campanas por 

e1 mode1o de acumul.ación imperante y el. Estado mexicano nada 

oye ni nada ve_ Poco se hace al. n±ve1. que l.a situación re--

c1ama y l.a probl.emática urbano-regiona1 se ve compl.etamente 

desp1azada ante l.os prob1emas. inmediatos de l.a deuda externa, 

el. déficit de1 sector púb1ico, 1a inf1ación, e1 desempl.eo, 

etc. Ante un México urbano-industria1 no se visual.iza l.a ne-

cesidad imperiosa de imp1ementar pol.íticas de corte es9acio-
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sectorial para poder real.izar acciones estructural.es que ha-
- . . . 

gan frente a esos probl.emas. Son tiempos de crisis. 

c. P1usva1j'._a y ·a·cumU:1ac:i:6n :de ··capital: en el. re.sto del. 

l.a naci6n. 

=-=--===-='--=='--·_..p;..;·a"·.;:s:;..;s=- y. l.a c:i:udad de M~xico conforman 

Es.en este ·sentido.que.el concepto resto del. --

paS:s cobra importancia pues constituye todo aquello que no 

es la c:i:udad de M€xico y, como se '~ió en l.a introducci6n, 

para el: caso.de la industria se refiere básicamente a J:as 

10 ciudades que la sigueri en ±mportanc±a segün producción 

a. l.a capital. indus-tr±al. 

En 1930 el: resto del. paS:s obtuvo 821.7 millones -. . 
de pesos de ia p1usva11a que representaron el 74.9% del: to-

tal: nacional. As~. ·en l.os ±nic:i:os del. proceso de ±ridustri~ 

1izaci6n del M~x~co posrevol:ucionario el resto del pa1s re-

presentaba tres cuartas partes de la p1usva1~a industrial,-
. . 

magnitud simil.ar a su participación en la producción indus-

trial. total. En l.940 generó 1 381.8 millones ~e p1usval.1a¡ 

3 687.0 en 1950; 4 369.6 en 1960 Y· 12 715.6 en 1970. C.v~a.se 

el: cuadro VIII-1). No obstante estos cons:i:derabl.es aumen~-

tos absolutos en l.a.masa de p1usva1j'._a reáiiz~da, su impor-­

tancia rel:at~va disminuyó al 69. 0% en 1940, · 6.0. 6% :e,ri;ii9's.o, 
.. _. . ·' 

53.8% en l.960 y, finalmente, 51.6% en 1970.· _Mientras.que. 



la metrópoJ.i va aumentando sistemáticamente su p~rtic:f,paciión 

en la producc±ón industrial. y eri .el:. pJ.usvaij'..a •que, se·:realiza, 

el resto:'del: paj'.'.s, en contrapartida la.va disminuyendo. 
--;:·-:o--.... 

El 

una:' .,;:tud~d y la dis-:-

minución •:del r!;,sto ·ae ~c.iudade;,, . del. sis terna son las dos fases 

del proceso de concentzación espacial de la industria en Mé-

xico. 

En 1930. 1os· bi'enes de consumo inmediato en el ~­

to del pa:Ls absorb:teron el· 84.5% del total de ·la plusval:La,­

porciento que disminuyó pauJ.atiname~te hasta eJ. 53.8% en J.970. 

Los bienes de consumo intermedios fueron los que captaron la 

mayor parte de esta dism:t.nuci6n, aumentando del.· 14 .1% del t,e. 

tal de J.a p en 1930 al 34.3% en 1970. También los bienes de 

capital. y de consumo duradero experimentaron un incremento -

en la participación, aunque sin alcanzar J.os niveles que pr~ 

sentan en 1a ciudad de México. En. general, en el resto del 

pa:Ls J.os b±en·es de consumo intermedio incrementan. más su ge­

neración de pJ.usvaJ.:La J.ogrando un valor absoluto de 4 357.S 

millones de pesos en 1970 {véase J.os valores absoJ.utos de 

plusval:La por.!'JrUpos y subsectores en el. cuadro v:i::r:r-1). 

La pl.usvaJ.S:a decenal. determ~na, sin emba~go, la c~ 

pacidad de acumulación de ca.Pi tal. industrial. Para J.930-1940 

la p decenal estimada es de 11 017.3 millones de pesos; de 



25 343. 9 en 1.940-1.950: de 40 283. 4 mil.l.ones en 1.950-1.960: 

y, de 85 426.0 mil.l.ones en 1960-1.970 (véase el. cuadro VIII-2) 

Al. igual. que con -1.a.P anual.; los.bienes de consumo inmediato 
- - ,· -- - . - -,~ 

son l.os que .·tienen mayor. pl.usval.:í.a. y,.: dentr.o . de estos, des ta-
-, ---~= 

caron en ·J,930 :.ia:/i~dustria tex.til. co~-ei<_33"0.%. :yl.a de al.ime~ 

tos con el.·. ·29 .•. :J..%.·· ·As:í., 
-,- . - . : ~ -

s6l.o dos ind.u.itri~s · g~neran el. 62. l.% -

del. totai de {a: .~.en ei· .;;.~sto ·deT ."p~:Ls. Al. final. del. ·perS:odo, 

en l.970, l.a. textiÍ s61.o. genera- e·r 5~9.%' de .l.a !, pero la al.i--

menticia sigue siendo muy importante ·_y ;;,.bsorbe el. 23.1%. SuE_ 

ge l.a de bebidas con 10. 7% y l.as .. de productos metál.:!:.cos bási­

cas y productos de petr6l.eo' y carb6n · C,on el. 11 •. 5% y el. 10. l.%, 

respectivamente (véase el. cu~dro VIII...:_2). Es indudable que -

l.a.pl.usval.:í.a_generada eri· unasramas ·industrial.es se pueden -

trasladar a otras .m§.s d±n::i.m±éas sean o noº sean m§.s rentables 
t' . - . ..,. •.• 

en un momento dado, c;mo se.vera post~r:lo~ente al. anal.izar 

las tasas de_ ganancia por los· grupos .:·::Lndustrial.es en estud:í.o. 

_El. caoital. total. desembolsado se muestra en el. cua-. 

dro VIII-3,_ del. cual. se cal.cul.an sus incrementos en ei· resto 

del. pa:Ls: 75 1. 9 mil.l.ones eri 1.9 30-1.9 40; 7 1.5 7. O mil.l.ones en 

1940-1950; 9 831.2 mi11ones en 1950-1.960; y, 1.3 01.6.4 mil.l.o-­

nes en 1.960-1.970. 

El. coefic:í.ente-de conversión total. en el. resto del. 
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pa:i.s es de 6.8% para l.930-1940; 28.2% para J.940-J..950; 24.4% 

en l.950-J.960 y 15 .• 2% .en .-l.9_60-:1970 •. : Con. J.a excepci6n de 

l.950-1960, tiendec, ci.· s;,~~:i,_±ger_~ei;t~ :merior que el. de l.a ciu­

dad de México a~~que:·~il:aa>19.30'.::1g40 en esta tíl.tima fué ca-

::r ·:. ª::::~,. :~~~f ~~1~Zfr~::,::::::' :.:::::::.:t:·:= 
del. patrón de acumul.a.°iÍSn·d.e capital. s"'guido hasta J.a actu~ 

l.idad en Méx±co junto :·e:_é:.n 'una ma.yor absorción de pl.usval.:i.a 

por parte del. Estado. 

_A nivel. de.- ran)as industri:al.es .el. coeficiente de 
::...:-

conversión tampoco-=_indica necesariamente l.o que real.mente se 

capital.iz6 de J.á:.:pl.us.val.:i.a. decenaJ.,· pues parte de ésta puede_ 

no invertirse --~~~t:z:".S". ~a.e.·,,·ia. misma ·rama. --canal.izarse hac;i.a 

otras-- o acumuiar~e· ···en ca.P±ta1-diriero .. Aunque el coeficien-

te pa,ra, el. tota.1.·.-_"de ·ia industi:-ia tenderá a refl.ej arse mejor 

l.a rel.ac;i.ón entre J.a pl.usval.:i.a.. _generada y l.a acumul.ación de 

capital., a11n en es.te ·caso puede haber inversión en otras ra­

mas de J.a econom:i.a (comercio, servicios, agricu1tura) o del. 

exterior, como de he.cho 1as ·hay. No obstante, atín considera~ 

do estas posibi1idades .. queda de manifiesto que tanto en 1a. 

ciudad de México comO.eri el. resto del. pa:i.s se da una menor 
- ·. . 

conversión de p1.usvaJ.,:i.a. en_, capi.ta1 al. que se constituye como 

una el.ara manifestac-±6n .a!"i; _agotamiento del. patr6n de indus-­

tria1izaci6n seguido hasta ahora. 



289. 

2. LA TASA.DE GANANCIA 

La rentabil.idad· del. capital. .. se mi.de por l.a rel.ación 

entre 1a masa de :.pl.usva1ta respecto_ al. capital. total. desemba­

sado, que·, se<c:oti6ce:"'cc:>l:t\a'·t·a:sa ·de:':·gana:nbia .5g) • En . esta inves­

tigación J.á .st~ha:s:t.db cuantÚ:Í:cada éoii l.a Í.riformación de l.os 

censos :i:nátii-~:f;ji;J:~,;.·'.':t~:i)~omo se ·:r:.nd:i:c"a en<eJ.:"-'Apl!ndi.ce Metodo­

l.ógico II. ·I~.¿~·~·~~;~ d'et'erm.±nar l.os .. di_ferencial.es en l.a tasa 

de gananci~''Es.n:t.•J~·.i'._.:i:~: ~6-iudad de MlOxico y 'el: ·resto· del. pa:Ls p~ . ,. -· .. · .. 
ra prodund.:iz'ar'~é·ri-•.ér conoc:i::m:tento del. comportamiento económ~ 

ca de l.os ··á#b·itos--espac±al.es como condición necesaria para -

anal.:lzar l.a,°l.~·g:i:'ca" del. s-istema económico hacia 1a el.evada co_!l 

centración· ·'.'te·~r:f,t.ori.a.l. d.e l.as act±vidades económ:i:cas y de l.a 

pobl.ac±ón.. 

En.-l.930 l.a tasa de ganancia nac±onal. fulá de 38.0% 

y aumentó -al. ·47.4% ._eri l.940. A partir de este ·afio disminuye 

al. 38.6% en l.950 y a1·2s.2% eri l.960 para aumentar nuevamente 

al. 42.9% en· l.970 .(.v€ase·el. cuadro VIII-4). De esta suerte, 

l.a_ .sr.' tuvo · pr_:Í.meramerite un creci::~iento, l.uego una reducc±ón -

por dos dlácadas·, para el.evarse nuevamente en el. O.l.timo dece-. . 
nio s:i;c¡ruiendo un comportam:i:ento que contradice ].a "l.ey"de 

l.a tendencia decrec±ente del.a tasa de_gananc±a de 



.. CUADRO VII'I - • 
TASA DC GANANCIA: JU:I'UBLICA K&XICANA. CIUDAD DC HCXICO Y RCSTO DCL PAIS 

SCCUN SCCTOR.CS Y CRUPOS INDUSTRJALCS. 1930 - 1970. 

(Cn porcJ.entoo) 

1930 19140 l"JSO 1960 1')"10 

S.ctore• 'T Crupoo CJudoid Rest:o cJudad Rc:no Clud.1d Rento Ciud.1d Ri:oi;t:o Cl .... dnJ F°C5t:O 

lndu!ltrJalea!Í RcpGblica do do1 RopOblJca de dol Rcplíblica do dt:l RcpGblfca de do1 ~pO.bUca ~- dol 
Hoxicnna HúxJco Pat!I Hcucic'3nA Hl!xlco r.tJa Hcxic.:1n• H~xlco r.,tn Hcx(cnnn H~xfco )'.11tt1 H.,xJc.1n• 1:~1dco r ... ts 

~ .2!.:..!!. ..!!!.:J!.. ~ .!!.:.!! ~ ~ ~ 14:1.5 ~ :15.2 30.5 21."J ~ '!!!..!. ~ 
l. H_.dlc:J.s do Producc.i6n ~ !!.!!..:2 ~ 29.2 ~ ~ 311.7 l&0.6 28 ... 20.0 20.3 l'.J.O ~ ~ 2!!.:2.. 

1.1. lHcn<tfl. do c.:11pit11l ~ 22:..!L ll=2 ~ ~ -~ ~ ~ ~ 15.6 5.0 35. 7 ~ ~ ~ 
JS Productos Hct::IJ.icos 30.8 37.7 21 .. 9 •.6 37.9 -32.1 ''º·" 111.s 60.B 15.S ... •15.8 35.1 35. 5 314.? 
36 MJ~uio.3ria no c1¡ct:rica 36-2 35.B 37.q 23. 7 ª'*·º 2.0 2'l.1 38.3 22.0 lG.2 20.9 ... 29.7 35. 3 :12.a 

I.2. DÍl:"TIC!S Int:l:"rnrdios ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ 26.6 10. 7 1&2.') t.'J.2 l&O.to ,. H::u!erll y Corcho 63.2 81&.9 55.3 lf0.2 1&80.l& -9.5 05.lt 1&70.9 1&7.2 25.5 35.2 2 ... 7 1.t11. 7 l.t9. 5 ...... 2 
27 C"°lu.lC'!U1 y r~pel. ._. 30.6 l& ... o 26.6 52.D Gq.6 .. 3.6 36.0 l.t0.6 32.l¡ 17.5 te.o 17.2 31.t.7 3".J. o 31.1 
32 P1-oductoD de Pet:rvleo y Carb6n 32.9 oo.o 32.9 22.1 59.9 1s.1 16.9 56.o 10.3 20.1 42.l& lG. 7 57. 9 237. 7 q3.; 
33 Mu,.l•l("S no Hct::Slicoa 12.1 27.3 ... lf6.5 lf6. 5 1.16. 5 33. 3 31.2 34.1.1 2').3 2:1.,9 29.5 :rn.1 35.0 39.5 
3 .. Hot.~lc!l D<'.isicoa 51. 3 50.9 49.8 35.9 31.D 37.S 36. o 37.7 3( •• 1.1 17. s 21.9 tG.l 1.tO. O :ie. 7 l&l.7 

11. n~dio:i de Con:;umo ~ ~ E:J!. ~ ~ ~ ~ ~ E:..!! ~ ~ ~ 4ti.2 51.0 .30.1.t 

11-1 Picnc:; do Con~ur.o l"n1nedi•to ~ !!2:.!!. .ll:..!. 60.8 ~ ~ ~ ~ ~ ..!2.:2... ~ ~ a,,&.9 s ...... 1.11.1 

20 Al ir.irnto~ 20.9 68.6 211. 7 ~9.S 06. 7 56.5 l.IB. O .. 9.l& 110. 7 34.0 llO.G 32. 2 ti O. 8 71.G l&2.-C 
21 Bebidtts. 90.S • 67 ... D5.9 106. 3 117.6 101. 3 29.2 37. s 25.5 l¡IJ.3 60. 5 3'J.'.} 62. o 71•·" 59.E 
22 Tdit>.:tco 50.9 ll2.8 63.8 66.6 52. 5 75. 3 96. 3 69.7 111.3 l¡(j.2 29.6 SS.O 113. 3 73.6 13S. 3 
23 T~l'Ct:ilos 36.S 10.s l&0.1 57.8 30.7 67. s 31.6 27.6 33.3 13. 5 16.0 11. 7 26.D 2a.ti 25. 5 
2• Cal=..:a~o y Vestuario 1&8.6 110.s 57.6 1¡5_3 1.15.1 lfS.6 se.2 53.1 63.9 28.9 l&l. 7 13.8 l¡ll.1 115.5 111. 7 ,. I:.iror~nta~ '4lf.lj 50.5 2'l.2 20.lt 25.ll 31.t. 5 42.7 lfl. 3 1&6. S 30.B 33.1 22. 9 31.9 35. 7 15.;: 
29 Cuero y r1~1 27.0 19.lf 32.6 115.0 37. 7 so.s 51.1 3l&.9 6'l. 3 32.8 3lf.2 31.1 "º·º &1'3.0 32. 3 
30 Productns d• Hule 29.7 17.2 302 .. 1 71.2 GB. S 91.0 77. 5 73.9 105.1 29.2 27. 5 lf7.3 76.3 93. 7 ~2 ..... 
31 Qu!micot 25.S •11.e 15.1 57.9 66.0 118.0 33.C "39.6 ~"-º 27.1 38.5 10.9 &JB.ll SB.6 35. 7 

II-2 Dic-":~:11 do Conr.u~ Dur•dPro ~ ~ E:.2. .!.!!..!. !'!:..!... ~ -~ ~ ~ ~2.7 .!.!..:.!!._ -2..:.!.... ~ !!.1..:..2. ?..!h2. 
26 Uu.ebles 25.1 2&.8 24.4 110.2 ~22.4 '-º·º lf0.2 !.8.H 10.9 23 • .0 2••.1 21.1 42.11 lfl.lf lfll.1 
37 Art:tculos Cléct:ricns 52.9 57.2 39.1 38.3 31f. 5 .. .,. 5 23. 7 20.6 27.S 23.ll 26.2 16. 5 38.7 14-3.lf 27 .. 0 
JO Aut:omot:rl;i: lf7.ti 75.9 41.0 23.6 Slf.O 1.1 50.7 lfS.5 60.6 41.0 51¡.,7 3.6 30- 7 37.9 25.7 
39 Otr.it.s lndust:rias lf2.6 23.S eo.tt ... 10.1 -9.7 40.G 30.0 59.9 11.7 16.7 7.lf. 30.6 &12.3· 16.1 

rueat:e1 La 1:asa de ganancia se cal..cul.d -acm ae indica en el Apfindice Hetodo16gico II con l.a infonnaci6n de los cuadro11 VIIJ:_q y VIII-6 

~ &1 ai&ni~ic:ado coinplet:o de .1os grupos indu11t:r.lal.eo 1111 presenta en el.. cuadro A-1 da1 Apandice E111::adlstico. 



Marx. 2./ EJ. comportamiento de ia·. SI.' para J.a RepGbl.ica mexic~ 

na se ajusta mas bien al.· Te'orema· dé J.as Var:iaci«:>nes de J.a -

tasa de gan·ancia. 2$:in embargo~- J.o que aqu:L. interesa son J.as 

d:iferencias entre J.os nivel.es de cJ.a:-. 9:' entre J.a ciudad de -

Méx:ico y el. resto« 'del. :ea·:í.s, y no el. t:i;po de tell:dencia de J.a 

SI.. 

!Y 

en si misma. 

Esto no es nada nuevo oues sobre esta J.ey se a -concl.uido 
que " ••• es sumamente discut:ida en J.a actual.idad, propo--­
niéndose diversas refutaciones o correcci:ones a 1a misma" 
{A. Emrnanuel., J.978:79). A este respecto se pued.e ver Ch. 
Bettclheim, 1959¡ s. Latouche, J.973, Fr. Danjou, 1972, c:i 
tados por Errunanue1 y el trabajo de J. M. Gil.J.man que con 
un anál.isis estad:í.st:i:co par.a J.os Estados Unidos encuentra 
que J.a tasa de gananc:f:a baja .. de 1880 a J.9J.9 y despuo::;s au­
menta hasta 1950 (1980: 177). 

2/ La g'=& 

jo Y 

{p, masa de p1usval.:í.a; c, capital. constante f~ 

circu1ante; v, capital. variab1e) se puede descomponer en 

es, que 1a g' depende de 1a tasa de p1usva-p 

g'= V 
1+ !2. 

V 

esto 

J.:í.a (p/v) y de 1a compos:ición organ:ica del cao:ita1 (c/v). Las 
condiciones a la baja o a 1a alza de la g' dependerá de las -
magnitudes de var:iac:ión de 1a tasa de p1usva1:í.a y la composi­
ción organica,pues ambos tienden a crecer con el. desarrollo -
de ].as fuerzas productivas "lo cual no quiere decir que exis­
ta ninguna J.ey ni de al.za ni de baja de la tasa de gananc:ia. 
Existe si un teorema de las variaciones de 1a tasa de ganan-­
c:ia que nos brinda las condiciones de baja y de al.za, y del 
predominio de las unas sobre las otras depender& que existe -
baja o alza" (véase, A. Emrnan_ue1, 1978: 127-148). 



Las tasas de. ganancia-en 1a ciudad de México para 

1os afios de 1930, 1940~_'1950 1960 ._y 1970 en ese orden fue-

ron:41.5%, 49.4%, 42.5%; 3o.5%·y,·4,8:7%. Para e1 resto de1 

pa:Ls en 1a misma secuencia y afios se tienen 1as siguientes 

tasas: 37.0%, 46.5%, 36.4%, 21.9% y 38.6% .-(véase e1 cuadro 

VIII-4). La conc1usi6n fundamenta1 es que en todo e1 per:L~ 

do considerado J.as tasas de· ganancias para é1 tota1 de ·1a -

industrial. de transformaci6n fueron sistemáticamente más -­

el.evadas en 1a ciudad de México que en e1 ·resto deT oa:Ls. 

En 1930 1a .s_• de 1a capita1 fué un 12.2% mayor que 

en e1 resto del. pa:Ls, disminuyendo 1a diferencia a1 6.3% en 

194~ y aumentando a1 16.8% en 1950 • .!!/Durante e1 per:Lodo de 

substituci6n de bienes de consumo 'inmed_;_l-ato', ·'P.or tanto, e1 

diferencia1 en_tre 1as tasas de_ gananci.,;.. de ic.s.~·dos ámbitos 

espacia1es fiü.cttia a1canzando su ."máXim'(;c~'~f..¡;;¡;{i:'..'n. 19 SO. En 

:::

0 

c:n::::u:::e 1::f::::::ª~e e:r:::~::.~zjt~~1~t~:d:u:s:::0::; 
e1evada en 1os ·bienes de capita1 que en.e1·resto de1 pa:Ls 

tienen una .s_' negativa. 

De 1950 a 1970 e1 diferencia1 entre 1as tasas de -

_!!/ Porcientos ca1cu1ados con base en 1as tasas de ganancia 
de1 cuadro VIII-4. 



ganancia tiende a incrementarse, a1canzando, no obstante su 

máximo nive1 en 1960 cuando 1a g' és un 39.3% mayor en 1a -

ciudad respecto a1 resto de1 paj'.s, proporción que desciende 

a1 26.2% en 1970. Ambas cifras son evidentemente muy supe-

rieres a1 16.8% a1canzando en 1950 y se concluye que aunque 

fluctuante, el diferencial de 1as tasas de ganan·cia entre -

la ciudad de México y el resto de1 oa~s tiende a incremen-­

tarse en e1 per~odo de 1930-1970. 

Durante 1a substituciéSn de bienes intermedios y de 

consumo duradero (1950-1970} e1 diferencia1 de 1as tasas de 

ganancia en favor de 1a ciudad de .México d~si:ninuye en los 

primeros (97.7% en 1950, 42.2% en 1960 y 21.8% en 1970) y 

tiende a aumentar en 1os segundos ,Cen: 19.50 1a•. tasa fué mayor 

en e1 resto de1 pal'.s invirtiéndose e1 diferencia1 substancial:_ 

mente en favor de 1a ciudad a 222.9% .en 1960 y a 58.5% en 

1970). Destacan 1os productos e1éctricos y 1a industria au-
tomotriz, siendo ésta 111tima ·1a más. rentab1e _(g'=_S4.?:!@;~·.en· 

1960) después de 1a industria de bébidas (g'=68.5 en J..960)·. 

En todos los afies ésta 111tima tiene 1as más e1evadas. tafias· de 

ganancia que le permiten sufragar grandes campañas: _de_ pub1ic.f. 

dad para fomentar, 1as a1cohólicas, 1a afición a·1a·bebida ·c2 

mo e1 verdadero deporte naci.ona1 •. 

No obstante la tendencia general a mayores. _r;i' _en la 



capital de la repüblica, existen evidentemente subsectores y 

grupos industriales en que ·:es m<>;yor. en· el:· resto del paS:s. 

En 1930 eJ.: _subsector .'de~.bi;;,nes de consumo duradero 

tiene en promedio ñi;ayo~_-'.i~ ·Ein' e:L restoo'''del pa:i.s aunque corno 

se ve claramente en . el cÚadroc '\i:rr:r.:.4 esto se debe ünicarnente 

al grupo de "ot."rás -~~d~"stori;,_5.. Cp,;incipa:Lrnente joyas y art:i:­

culos musicales en ;,.se.'afio), .pues las industrias de muebles 

(26) artS:.culos"elló.ctricos~: '(_3;} y· automotriz (38) tienen mayo-

res g_• en la urbe¡ En· 1940 ·ei · subsector de bi·enes de consu-
''···; .. ·..,;· 

rno inmediato tiene ·:rnayór · sz.·' .. en e:L resto del pa:i.s básicamente 

en los produ;tc;~. /~~~{:~{g~d~s a insumos agropecuarios (tabaco, 

te~tiles, é cu<irC>iY.;·Pi:_el:;: e,tc. ·, vlóase e:L cuadro v:r:r:r-4) En 

1950, a final;,;,¿: d.iiil:':"ci:i.max .de l.a substituci6n de bienes de 
. '.'. .. : ~:~ . , ... , - ·": 

consumo .-:lnme?di:;3:to·, el.. resto del. P.a:i:s tiene mayores. s.• en ~-

nes de c~~i~a1. y. d.e consumo duradero en los que se suel.e sup~ 

ner que l.a_grán metr6pol.i tiene mayores ventajas. Ya se vi6 

en l.a primera parte de este cap:f.tulo ·que más bien ésta abso,E. 

be l.as industrias más dinámicas que en el. decenio l.9.40-l.950 

fueron l.as de bienes de consumo inmediato. Ahora se observa, 

adicional.mente, que este tipo de industrias tienen al.tos niv~ 

l.es de acurnul.aci6n de capital. y el.evadas tasas de ganancia. 

En el. punto final de este cap:i.tul.o se sistematizan este tipo 

de rel.aciones. 



Para 1960 s61o-e1 subsector de bienes de capital 

presentaba mayor.9'..' en el resto dei_país debido exclusiva­

mente a 1as industrias de productos metá-1icos (35), pues -

en la producción de maquinaria no eléctrica (36) en la ci~ 

dad era mayor. Finalmente, para 1970 ningt1n subsector :!:.n-
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dustria1 presentaba. mayores. 9'.. • en el resto del· país en coi!l 

cidencia con la conc1usi6n .anterior de que "este ámbito pie.E_ 

da rentabilidad. 

Los crecientes<.diferenciales de la tasa de ganan­

cia en fá.vor de 1~ ciudad····de México. se manifiestan también 
• • o -···- • • -: ·;~:.;.. 

en 1a red_ucé:ión "de <;L,él"'.' i~.c:l~strias con mayor 9'..' · en el resto 

del país; prinCiipa.~e;nt:'Ei/'e.n. el ·período 1950-1970. En 1930 
.. < .. <· ;" ;.. . ;>~;·:: ·-.~:, ., . ,. 

de los 20~· grÜpas·: .i:rÍdust.r±a1es':•considerados 9•; tenían mayor g • 
',!_:.' .• ·J : .-::~:_- :'<' :< /;:::'5- _~_-_::{~;~~ 1 t'.~:;z/x~~'.~·-.:- ~-:.~:- .. 3,:··· "". ~ ·. . ·' · · ..... 

en e1 resto··:de1··,país·~(36./. 32,/ .21, 22, 23," 24,. 29, 30, 39). 

Este naffi.,;ro> ·•·.· . e ''.\{'ai;}. i~d.ustrias se eleva a 11 en 1950, y 

los grupos" .22 ,.• 23,: 24, 29, y 30· durante todo e1·,período de 

substituci6n de b.i:en'es de consumo inmediato tienen mayores 

9'..'en el resto del país. A partir de 1950, durante 1a subst~ 

tuci6n de bi_enes intermedios y de consumo durable, . ocurre -­

una drástica d.i:sminución de las industrias con mayor.~· en -

el resto del país y sólo cuatro se encuentran en esta situa-

ción en 1960 y 1970. En bienes de consumo inmediato sólo 1a 

producción de artícu1os del tabaco se mantienen con mayores 

ganancias, junto. con las industrias de bienes intermedios 

de minerales. no~metálicos (33)"y metálicos básicos (34) y la 
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fabricaci6n de muebl.es (véase el. cuadro VIII-41. Nuevamente 

se observa l.a tendencia a incre~entar l.a reritabil.idad indus­

trial. en -l.a ciudad de México o,. .. l.o que: es .l.o -m:f:smo, a dismi­

nuir .el. 'nCunero de :i:ndustrias ·con mayores· tasas de gananc1:a 

en el. resto del. pa1'.s. 

En conc1u'si6n, · 1a existencia de ··~ayores. tz1sas·· de 

ganancia en 1as industrias de 1a 'ciudad de México y ~a ten--
··· 

dencia a aumentar su d:i:ferencial. respecto ·al.' ·resto:· 'deT. pa1'.s, 

evidenc~a 1a 16gica fundamenta1 de1: proces·o de "conceritrac:f.6n. 

econ6mico espacia1 en México~ No obstante¡ es indudabie ·que 

esta es 1a "causa" más viah1e e ·:í:nme>ái.ata:·q,:;edand.::, por demo~ 

tr~r cua1es son l.os e1ementos. fu~damenta1es que 1a exp1ican. 

Estos se ... constituyen en·· 1os verdaderos :.determinantes de 1a -

e1evada · .. c~~.;,entr~ci6ri :. te~~i t6':i:'ia~ • ~~:a~ te~~st:r.ca de1 modo de 

producci6n capi. taÚ.sta. 

3. TASA DE PLUSVALIA' Y COMPOS.ICION. ORGANICA DEL CAPITA.L .• 

La tasa de· pl.usva1~a ·c:e.•) es .·i.gua1 a l.a masa de 

p1usval.~a div:Í.d.j_da entre e.1 cap:i:tal. variab.l.e ·que. ·ia produce 

(véase e1 'Apéndice.Metodol.6gico·II) ... · La_p•junto con· 1a co!!l 
-

posici6ri. orgánica .. del. capita1 dete:=-iinan :;:i-.a: •,tasa ·.~é):.'iJª:nan-­

cia, por 1.:>. que si esta til.ti;.,a es ~;,iy~;,: . .;,;.;,• ia:;;;¡:.:¡d_~d.. que en 

e1 resto de1 · pa~s se puede suponer que ia:- E' .. e~·· .. ·~·a,n,b·;;;€n: ma-



¡ 
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yor en 1a. urbe ~/. También se esperar:í.a que en 1a ciudad -

ex±stiera una mayor compos±pión orgánica del.. capital por t~ 

ner industrias mas tecnificadas y plantas de mayores tama--

ñ.os. Sin embargo, 1.os datos emp:í.ricos demuestran lo contr~ 

ria: La tasa de p1usva1:í.a y l·a: c·ompo·si:c:i:ón orgánica· son me­

nores en la ciudad de· Méx:i·co gue· ·en -·e·i- •resto del' -oa:í.s. 

a. Sobre las elevadas tasas de p1usva1:í.a. 

Convendr:í.a, explicar primero, haciendo un parénte­

sis en la exposición, los- elevados.niveles a,1canzados por -

las tasas de p1usva1:í.a presentadas en el - cuadro.'-.. v:t:[-J:-s. E~ 

tas se podr:í.an denominar tasa:s de p1.u:svaT:í.•a: ·bruta, pués a 

1a masa de p1.usva1.:í.a uti1.i.zada, para.:ca.1cu1ari.~s' no se. __ res--
. -

tan 1.os_ gastos de administración, de .ventas y de --otx;os_ gas-

tos, por una parte, n± intereses, rentas,.tranSferenc~as, -

impuestos, etc., .por 1.a otx;a. Adicionalmente, las· estima--

cienes emp:í.ricas conocidas se calculan con los- sueldos y 

salarios anuales mientras que en este trabajo fué posible 

V Se vi6 que la tasa de ganancia (g·• ) es función de 1a tasa de p1.usva 
1.:í.a (p/v) y de 1.a cc::mposición orgánica del capital C.c/v) • yéase -= 
nota de Pié 7. Supra) 



CUADRO VIII- S 

TASA DI: PLUSVALIA: RCPUBLt.CA KCXICAHA. CIUDAD D& HCXICO Y R&.,t;TO DCL" PAIS 

SCGUN SCCTOR&S y GRUPOS INDUSTRIALCS • • 1930 - 1970 

1930 19lt0 1950 1960 1'370 

S•ctore:s y Grupo• CJudad Rect:o Ciud.:ld Reat:o Ciudad Rest:o Ciudad Reo to Ciud~d Re~t:o 

.lnduat:rJale•!!I Reptlhlica do dd RepClbl.Jca do do> RepG.blica do del RepdblJca de del RiepO.blica do del 
HexJcana H~hdco Pals Kaxicana México Pata Hcxicana H&xico Pata Hexicana "~xJco Pata Hox{c.:11na H6>eico P•I!I 

~ ~ ~ ~ ~ ~ !.:!. 9.5 ~. 10.9 9.2 7.e ~ lll.O l2.lf 15.9 

x. fte.Jio!I do Producci6n ~ !.:2.. !.:.!. .!!.:.!. !:!. 3.3 ~ e.9 7.5 10.3 6.3 14 .. 2 111.9 12.s 17:-1 
X-1 Bienes do Capital ~ !!..:..!. ~ ~ ~ -L.L hQ. .!WL ...!k2. ~ .!:.L 1:.!. 9.2 ~ e.7 

35 Product:os Het:;f.lJcoa "·º s.o 2.e o.s 3.4 -3.8 e.o 6.0 l3. 5 3.3 0.4 13.9 0.2 7.S 9.9 
36 H~quinaria no l:U5ct:rica 3.6 3.3 4.7 1.5 s.7 0.1 4.6 6.2 3.4 3.6 4.e 2.2 9.2 9.2 6.9 

X.2 Bicne: lnt:err-dios .§.:..!!.. ~ ~ 5.2 e.o !.:.!. .!:..:!. 10.a 7.2 ~ 11.0 15.1 19.2 1e .. 1 t!' .. 7 ,. t:aderd y Corcho 6.3 7.e 5.7 6.3 lflt.3 -t .. 6 12.a lf5.1 7.5 e.1 7.7 0.1. 15.3 13.2 J'S:"7 
27 i:eJ.ul.osa y r.:.pel. 0

7 Carb6n 
7.1 o.o 6.7 9.4 10.lt 8.6 12.7 11.e 13.7 ... 6.7 13.4 16.4 1:0. 3 17.4 

32 Productos do ret:r6leo 6.5 o.o 6.5 •·2 B.6 3.0 3.9 e.1 2.6 20.6 :u. 5 27.6 25.9 3W.7 23.2 
33 n.fnerales no Hot:l.lJcoa 1.e 3.1 1.1 5.9 4.8 6.6 9.3 7.3 10.e 9.9 •• 5 10.6 13.4 11.0 l'- .. 5 
34 t{etale~ e;¡,,icos l4.2 12.1 14 .. 8 5.3 4.0 5.e 11.s o. 5 13.Q 13. 5 10.0 15.3 22. 7 20. 7 23.6 

n. Ho:dJ:o:a ~o Con:suno .?.& .!:.2. !..:.! e.e ... ~ 10.1 7.7 12.4 ... o. 3 9.6 13.6 12.4 15.2 

11.1 Bien,.~ do Consu'!'O Jn..ed!At:o ~ !:..! ~ .!=-! 5.7 .!..!..:.." 10.6 8.2 12.7 9.5 o. o 1c;t.c. i5.7 i3:8 . tt:'1 
20 Alfrncnt:os 16.3 13.0 17.7 25.11 12.5 30.9 10 ... ~10.2 22.1 21.s 19. 'J 27.1 30.7 ~ ·. 29.1 
21 D~bid.:11r; 31.1 23.8 32.8. 27.7 20.a 33.3 23.1 23.5 22. 9 27.lt 36 .. o 22.6 31J.IJ 36. 5 ·• 3"i.3 
22 Tat-.. co 9.4 0.1 9.7 12.0 10.1 13.1 26.0 20 .. 5 20.7 13. 5 ... 15.0 27 .. 11 • 16. 2 .'- 311.6 
23 TeKtil.es 6.0 2.5 6.9 6.2 3.2 7.3 6.1 5.2 6.5 3.7 4.5 3.3 e.1 e.s 7.8 
2• Calz.aJo y Vest:U11rin 3.6 2.9 4. 5 - 3.6 3.4 3.0 •.e 4.0 5.7 4.4 5.e 2."3 B.4 .9.5 7.0 
20 lmrrcnt."'s 3.4 3.6 2.7 2.0 1.7 3.0 5.2 4.7 6.9 5. 7 6.0 4.B 7.0 e.o ' 3.1 
29 c.u~ro y rJel s.o 3.2 6.G 6.7 5.6 7.6 10 .. 0 s.9 16.0 7.9 .6.ú 10.e 111.11 lS.3" 13.5 
30 l'roduct:os do Hule 6.2 4.3 13.5 ... o.5 e.1 15.7 1.5.1 19.1 7.9 7.5 12.6 13.8 t5.:J 5.0 
31 Qutrnica 3.3 5.0 2.0 s.e S.4 6.6 e.2 7.B u.o 6.4 7.o 4.5 13.3 12.lf 15.6 

II.2 Di enes do Con?::umu Duradero .i!...!l. L:..!!. J!.:1!. !.:..! ·.!.:.! -2.:..!_ 6.• s.5 .!.:! 5.9 6.7 .=!.. e.2 0.9 7.0 

26 Muebles 3. s 2.3 4.7 11.3 15.9 5.2 4.7 5.6 2.e 3.7 3.7 3.9 e.1 . 7.3 10.2 
37 Arttculos Clfct:rJ:coa 7.2 B.3 4. 5 5.1 3.• 6.7 5.7 4.2 0.6 4.5 ... 3.9 7.7 9.0 ... 
38 AatollK)t:riz 5.0 s. 7 •.7 5.7 13.l 0.3 111.3 12.0 19.7 10 .. 0 12.1 1.2 B.9 9.3 e.& 
39 Otras lndunt:riaa 3.7 2.2 6.1 1.9 5.0, -a.u 3.2 3.1 3.6 5.2 5.3 5.2 7.1 8.5 ... 

l"uentei La t:ese de p1usv•lla ae c11lcul6 oeglln ae indica en el l\p~ndice H.et:odo16gJco II con 111 inf"orm.11cJ6n de la 1n.:u1a da p1uava1J:a preaent:ada 
en •1 cuadro VIIl-11 y 1110 re.mWleracione11 por rotaci6n de J.011 cuadros A-ta. A-19 y A-20 de1 Ap6ndico Eat:l'ldht:ico. • -·-·-. 

y El •i&nif!cado co1r1p1et:o de l.oa grupos induatria1ea •• pre•ent:• •n •1 cuadro A-1 del Ap~ndJce Cnt:adS:st:ico. 



hacerlo con e1· ·capital· variable· eo·r rotaci6n :lQ.( · Por este 

~ltimo factor la E.' tiene que ser mayor que las usual.mente 

cal.culadas, pero por el pr~mero, esto es, l.a consideraci6n de 

otros_ gastos, tendr:i'.a qu~ ser menor. 

en realidad?. 

¿Cuánto menor ser~a 

No se dispone de los_ gastos de administraci6n n:i. 

de ventas en los· censos - Se podr:i'.a tener una idea de €s--

tos con base a la inf ormaci6n de una encuesta para la pe--

queña y mediana industria realizada por el. Fondo de Garan­

t:i'.a y Fomento a l.a, Indus-«:-ria. :Medi.ana y Pequeña (.FOGl\J:Nl .• · 
·. ··-" -

En 1970 las ventas· :t9tales .en mil.es de pesos para la pequ~ 

ña .Y mediana ina.:~sitir:t.9:,··fueron de l.1 690 160,· con un costo 

de lo vendido ·-c~tieid.o~ y,.... sal.arios, compra:s y ·deprec:i.ac:i.6nl 

de 8 053 008,, a~>'.'{~":-Jt.;.{ -~~-.calcula la, masa de pl.usva,Ua br~ 
; '- -~ 

ta en 3 637(152;'rn:i.les"·.i.dE>. pesas. No. se~presta, l.a informaci6n 
,· .. - - . - .. ,_ 

de los ;.ueJ:dos. :Y'.s'áiar:i;os ·sepá,radarnente pero es v:table est:i.:.... 
- • - ·-. :·> - • 

marla considerando· que.en los ·cens0s representan el. 26% del 

costo de lo vendido (sueldos y salarios más comprasl. Con -

este p6rc:i.ento se calculan en 2 093 782 los sueldos y sal.a--

1Q/ La. masa de plusval.:i'.a anual. dividida por el caoi.tal. variable por rota 
ci.6n es l.a tasa de pl.usval.:i'.a real., puesto que el. capital. variabl.e -
uti.J.izado para el proceso de producción anual. es el. requerido por -­
~..,a rotación, después de la cual. se recu~ra y vuelve a ut.i.1:i:zarse. 
La E.' cal.cul.ada con l.a suma anual. de sueldos y salarios es i.n==c­
ta, por lo que las conclusiones obtenidas con su anál±si.s son. en el. 
mejor de los casos, inciertas. Sin embargo, todas las estimaciones -
crnpt.ricus encontradas calculan err6necmEnte la .e_'o la g' con los sue!_ 
dos y salarías anual.es (Marx, Mandel, Gui.llman, etc., v~ase el Apén­
dice Metodol6gi= II). 
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rios por rotaci6n. La tasa de __ pl.usval.:í.a es entonces: 

:g_' =10·. 9 --l.!_.( Esta tasa· es de l.a pequeña· industri.a en gerie-­

ral. se cal.cuJ...6 en p'= 14.0 con:l.éÍ. :Ln:f<:>'~~C:::ien::cerisaJ... (cua.--
. ·' 

dro v:n:r-5) ,que es razonablemente·; c~~P·¡;i:~~J;>~e-·co11, l.a cal.cu].~ 

da con l.os datos real.es de l.os-. Estac:J:c;)_s_' Firiél,Il,cieros- de l.a en_ 

cuesta del. FOGAIN. 

Esta encuesta p;resent..;_ ·ga:s·to·s: 'de· ·a:dmini·straci·6n y 

ventas por 2 436 312 m±l.es- de pesos _y 'otro·s• gastos- por 

24 l.80 mil.es. Restando estas dos" _cantidades a l.a masa de -

ol.usval.:í.a bruta anterior (3 637 l.521 se obtiene una: masa de 

ol.usvaJ...:í.a neta de ·1 176 600 ._ La ·tasa de· pJ...U:sval.:í.a neta es -

de p'=3.5 (1 176 600 332 346)~: Esto és, l.a: E."~ es s6-

1o 32.5% del.a E.' .. bruta·p-or l.ocque~,·-·general.izado, sei podr:í.a 

considerar que J...as tasas de· _pl.u.'3val.:í.a ,:del..· cuadro VJ:-IJ:-5 se·-
"Í' 

r:í.an G.nicamente de un tercio 'si.·, C:ons':ideran l.o_s. gastos de ·a.S!. 
... ,,.,, 

ministraci6n y venta y otros. gasto~~-;\~de'i~s ·industrias de 

transformaci6n. Adici:onal.mente r pa'.ra,.terier·'~na 'i.dea de 

tasa de . pJ:usval.:í.a reten¡da por -e_1 i:i{~~~~o:~f a,~ ha~rS:a. que 

l.a -

red~ 

cir intereses r rentas r transferericiéÍ.~'.:> -'etc--~-~--·: una. :vez hecho 

ReSüita de <lividir l.a masa de l?l.usV~l.ia. d~:~ ~37 152 m;i!J.es de J?BSOS 
entre el. capital. variable~ esto_ -es·, 1os 332 -.346 m:!:l.es de pesos de 
sueldos y saJ...arios por rotac:!.ón~ ,.._, · 
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esto l.os val.ores s.e aproximarían a J.os vol.13.menes de util.ida-

des de J.a empresa industrial.. Los aqu~ uti1izados son, sin 

embargo, más confiabl.7 ... Y.adecuados para el. anál.isis macroe 

con6mico debido a J.as tririquiñueJ.as que se real.izan con el. 

prop6sito de reducir J.as util.idades real.es para prop6si~os 

fiscal.es, encubrir remesas al. extranjero, etc. 

b. Ní.veles y Tendencias de l·a o' 

De 1.930 a 1.970 l.a tasa de pl.usval.ía aurnent6 inin­

terrumpidamente en l.a ciudad de México, ei· re·sto' 'de'l. país y 

l.a sumatoria de ambos, l.a Repúbl.ica Mexicana (véase el. cua­

dro_ VIII-5). La acumul.aci6n de pl.usval.ía constituye el. fun­

damento mismo del. modo de producci6n capi,tal.is'ta y l.a candi 
-·;.""• .. ·---

ci6n indispensabl.e para su reproducci6n, por'J.o que ·en un -

período de 40 años el. capital.ismo mexi,cano·ha l:!"grado desa­

rrol.l.arse significativamente al. casi dupl.icar su tasa de 

pl.usval.ía que aurnent6 de 7. 3 ·en 1.9 30 al. J.4 •. o. ·en '.1.970 C.véase 

el. cuadro VIII-5). 

L<i E.'· en todo el. perj',odo es rnayor en el.: rest·o 'del. 

país que en l.a ci,udad de Méxi.co, y para. l.os años de _l.930, 

1.940. 1.950, 1.960 y 1.970 l.a supera en l.os sigui.entes ;porc.ie_!l 

tos: 58.5%, 34.9%, 36.2%, 41.0% y 28-.2% (c:§.1..cul.os obtenidos 



del. cuadro VIII-5) •. Las des_igual.dades de l.as E.'. entre l.os 

dos funbitos .. tienden a. reducirse, pór l.o que ,conoc:i.endo que 

l.as .dispar:i.dades.,en. l.a tasa de_ gananc:i.a aumentan en ·favor 

del.a c:i.udad;· se.ae:r:i.va que l.as de~;tgua:J,d~9,e:;;,, .. ~-~··:i_,.;·compo­
sici5n 0~9-~niCa -,·(co·f ·-tender&n a- a.ument-ar_-,pre~~~:tta.iic9.o~_~a.yo--
res nivel.es· en el. resto· del.' ·pa:Ls. 'l.~/ ·-·>,, 

La mayor composici.6n org:inica:.:dei :e:·;;,,i;,f_tc~}-"',!l e:L -

resto del. pa:ts s61.ci aparenternente contrádice• .·que .•ia· p·rÓduc­

tividad del. trabajo y l.a técnif;i.caci6n· de· _l.a; :!;ndust:r;'i;:l sea 

mayor en l.a ciudad.de ~éx:i.co. La. masa de . pl.usva,J:j'._a; Por tra-

bajador fno·pÓr•capitai va,riabl.e) es, ai co;,trario que- l.a 
,· 

E.'• siempre supé'rior<en l.a ciudad de Méx.:i:.co y para 1930, 
._,. 

l.940, l.950, 19'6o:y•19.70'.fué de:S 079, 6 949, 15 285, 9 226 y 

18 126 pes6~~e~i950~ ~ara el. resto del. pa:ts y en l.os cinco 
-:.;.-: ' ,_:_ -:-· -:- :: .. 

años. en cuesti6n',"fué: · 3. 561;~.5 658, 7 851, 9.~41,' y 1~ 949. 1~/ 
Si l.a pl.~~val.:ta P?r trabajador es mayor y l.a: ·E.' menor, l.a 

tinica ex:i;>,1icac:i:6n és· que '_l.os sal.arios son más el.evades en l.a 

ciudad dei' México que en el.· ·re·sto del.· pa:r.s. 

Esto es porque l.a CO es el. denaninad.or del. cál.cul.o de 
cia. Que el. numerador (l.a o') reduzca sus diferencias 
te, es s61o posible por mayores diferencias en l.a CO 
y el. resto del. pa:Ls en contra de l.a primera. -

l.a tasa de ganan 
y l.a s.'l.as aun-en 
entre l.a ciudad-

13/Calcul.ados con l.a. infonnaci6n de la masa de ol.usval.:La del. cuadro VIII-1 
- y el. personal. ocupa.do de l.os cuadros del APi&ídice Estad:Lstico para l.a 

ciudad de México y el. resto del. país. 



Efectivamente, en los cinco años l.os sueJ.:dos y s5 

].arios anual.es por trabajador en pesos de 1.950 fueron de 

3 420, 4 .·457, · 8 730, 6 004 y 8 707 para l.a- c;i.udad: de México 

y de l. 639, .2 513, 3 687~ 4.897, 5 978 pa~a él. resto .. deJ.: 

pa:Ls ·1 ±.(" .·La diferenc:i:a entre ·unos y otros tiende .a reduciE_ 

se,· siendo que l.os sal.arios por trabajador de :ia ciudad fu~ 

ron 1.08.6% mayores que en el. resto del. pa:Ls en l.930 y disrn.f_ 

nuyeron al. 45.6% .en l.970. 

En a~gunos subsectores industrial.es l.a tasa de 

pl.usyal.:L.a es mayor eri l.a, ciudad de México que en. el.' resto 

del. pa:Ls. Para l.os· bi'en'es· 'de capital. (I-11 es· mayor en 1.930 

y l.~40 y para las· bien'es intermedios (I-2)_. en: l.930, l.940, 

1.950. Para, l.os· bienes de- consumo inmediato (IJ:-11 siempre 

es menor en l.a urbe, pe~o e• mayor en 1940, 1.960 y 1970 en 

l.os b:i:enes de consumo duradero (véase 'el. cuadro VIII-5)·. 

Anal.izando l.os sal.arios por trabajador y las tasas de ganan-

cia se ve que cuando l.a p' es mayor en l.a ciudad de México 

l.os sal.arios del. resto del. p·ai:s son m~s cercanos· a l.os de 

el.la y ante m~s eleva.dos nivel.es de composición org~nica en 

este último l.os diferencial.es en l.a.~ se elevan en favor de 

l.a ciudad. 

1±/ .Cal.culadas con l.os datos de renumeraciones total.es al. oersonal. ocu­
~ y personal. ocupado del.os cuadros del. Apéndice Estacli,,.tico. 
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La disminuci6n de J.a.s desigual.da.des en 1os . sue1·dos 

y sal.arios· entre -1a capital.: de. ·ia ºrep1lb1:i:ca Y· el.: res.to del. 

pa:í.s debida probab1emente a1 desarro11o de 1os medios de co­

municaci6n, a1 surgimiento dei::.'s:i:ndical.ismo a nivei· naci.ona.1, 

a l.a po1:í.tica sal.a:c:ial. del. Está.do y-, en. gerieral., a. ia expan-. . 
ci6n terri.torial. de ·ia producc:f;6n de :carácter capita1ista, 

al. material.izarse en una disminución de J.a E' en el. resto -­

del. pa:í.s· tenderá a aumentar J.os d:ioferencial.es en 1a tasa de 

ganancia en favor de J.a ciudad de Ml!>xico o su Maga16pol.is e-

mergente, estimu1ando el. p:t7oces·ci hacia 1a el.evada concentra-

ción econ6mico-espa.cia.J.. 

...· ...... . 
c. Niveres· y tenden'c:i:a:s· 'de· 'J."a' ·como·osición: ·orgánica 

La composic:!;6n o;rgánic~ de.1. cap~tal. tCOl es l.a re-· 

J.ación entre ·ei capital. constante ·:i;:iojo y _circu1ante ·(el y el. 

capital. var.i:ab1e (vl. Cv!!>a,se el: _Ap!!>ndice :Metodo16gi.co II). 

La: CO en J.a c:i:udad de.México, el. resto de1 pa:í.s y 

en J.a Repúbl.ica mexicana tiende cl.aramente a aumentar en el. 

per:í.odo de J.930-1970, aunque con fl.uctuaciones que se exp1i-

can por ser una magn:i:tud rel.ativa. Esto es, que aunque el. -

capital. constante y el. va.riabl.e est~n aumentando en términos 

abso1utos ininterrump:i.damente en todo el._per:í.odo·considerado, 

J.a CO puede disminuir de ·un año a otro si er var±ab1e ·crec"e 

más que e1 constante. Sin embargo, el. capital. constante 



ti.ende a crecer m~s r~pidamente produciendo el. aumento ob­

serva.do en ia co.- De ,·esta, suerte" si. en 1930 fuiá de l.8.3 

en todo ·-el. pa,:ts, ,pa,ra l.970 aumentó al. 31. 7 {véase el. cua,--

dro VIII-6). 

el. crecimiento de_ ·ia.cproducti,vidad del. tra,bajo pues ningtln 

empresario adquirir:ta un mayor capital. constante (maquina­

rias, herramientas, etc~') si no 'obtuviera un rna,yor ,produc-

to por trabajadQr. 

Corno ya, se ha,b$a l.~g:f:cament~- 'der±va,do en el. an~­

l.i,s:ts del.a E'• en todo el."per:f.odo considerado-el. resto del. 

pa:ts presenta mayores" CO que l.a c±udad de México: 21.'7 y 

11.9 pa,ra, l.930; l,7.3 ~ 11.7 para, l.940; 28.8 y i7~9:i¡>ara, 

l.950; 4 9. 3 y 2 4. 5 e,n _ Í9 6,0; y·, final.mente,,A0~.2- y- 2.4~,5< en 
:- . . .., .. . ~ ... ·. -

l.9 70 Cviáase el. cuadro (VIJ:J;-:6 l. En e_J: pririler" año l.a .co fué 

82.4% mayor .en el. resto>del. pa:f.s,•·disrn±nuy6 al..:4~.9% en 

l.940, a,urnen:tando eri.,'l.9So··a.i 60~9%,·,ai' 101~·2%·:en''19·60 Y· re--

duciendose nuevamente"al. 64'.1.%',.en l.970. ' Tanto para l.a ci,u-

dad de México corno para. el. res'to .. de.J.: ·pa.1'.s ia· co en absol.u-­

tos casi se dupl.i,ca entre' 'l.930,y;·l.!;!70 y, adern~s, el. difere!!_ 

c;i._al. de ni.veres aumenta,. entre· l.940-l.960 y, aunque disrn:i.nuye 

en l.970, permanece 'en·n.:i;vel.es ·el.eya,dos. La tendenc:ta_ gene-

ral. es :hacia-. el. a,urnent'o ,del.\ d.i:ferencial. entre el. resto del. 

pa:f.s y l.a -ciudad .de''Méx:i;co; o,:al. menos a rnantenerl.o en niv~ 

l.es el.evadas. Se co.noce _·qu-e··en l.a ci:udad de Néxico ex,i,ste 
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CUADRO VIII.& 

COHPOSICION ORGAflJCA. Da. C:APITAL.1 RCPUDLJCA HCXJCANA 9 CIUDAD DI: Hf:XICO Y RCSTO o;:;L &A!S 

SCGUN SCCTORCS y GRUPOS JNDUSTRIALt:S. 1930-1970. 

1930 19110 1'JSO 1'JGO 

Sectore• y Grupos C:tucfod Reato CJudad Rr:GtO CJud.'.lld Rr:nto Ciudad R.:?!lt"O 

lndustrlele~ 
RepllblJc:a de de1 RerGbl.Jca de del RepQ~lJca de d~l RepllblJca da del 
Mexicana tlAxJco Pnto "exicann tl6xico P.'.ll!S Hexic1tne H~xJco Palo Ho>dcnna Hóxlco rata 

' ~ ~ .!.!.:.!. 71.7 !.!.:.:!.. 11.7 17.3 23.7 17.9 28.8 35.7 2'•· 5 h?.3 

.I. M~dJo.111 de rroducc!6n !!:..!!.. !!.:.!. ~ 2!.!.! ~ ~ 22.2 17. 3 25.3 ~ ~ 70.8 

1.1 Bil!!hf!S de C.'1[.?it .. 1 !h!. !!.:!. !!;.!. .!!..:..! 2:..! ~ 15.3 .!!:..! .!!..:..!. ~ 10.6 26.3 

35 Prnductoo Het:ilic:os 11.9 12.2 11.6 9.0 7.9 10.7 15.5 13. 5 21.2 20.4 10.0 29.3 
.. • 36 Ho1quJnarJa. na ClEc:trfca 9;0 0.3 11.7 5.3 5.0 5.2 1~. 7 15.2 111. 3 21.S 22.0 20.9 

I.2 Di<!ne-!li Intermrdios ~ .!!.:.!. !!:..!. ~ 11.9 17.2 24.3 lo:l.6 26.h ~ l&0.3 79. 7 ,. t:.Hler11 y Corcho 9.0 0.2 9.3 14.6 0.1 15.9 11.i.o 8.• 111.9 30.G 21.0 :u.e 
27 Cel.ulosa y r ... rl"IJ. 22.1 17.3 24.1 17.1 15.1 10.e .3 ... 3 28.0 .. l. 3 53. 7 36. 3 77.1 
32 r1-:>ductu:a do Petr61eo y carb&n 18.6 o.o 18.6 17.9 13.3 1o:l.O 21.B 13.1• ., ••• 3 lhl.6 73.2 161•. o 
3J Muebles no Het.\llc:os 1 ... 0 10.2 1G.2 11.7 9 •• 13.2 26.9 :n.3 30 ... 32. 3 "º· 3 

35.0 ,.. Hut.11lea D.ü.aicon 2(•.7 19. 5 2e.o 13.7 11.9 1•1.11 30.2 21.6 3s. 0 7&.1 lfB.2 911.S 

II Dir:it:"~ do c.,nsumo .!!:.! ~ 22.7 15.3 11.9 17.6 21.i.3 10.0 30. 5 30. 3 22. e lf0.2 

Jt.1 l"it:"nes de ConGWTO In11111tdlat:o .!..!.!.! 1!:.! -'22.9 1 ... 1 9.6 17.1 2'i .... 18.9 31:-1 :u. 5 .,3. 5 '"'º· .. 
20 Al!-oo.:nto:1 55.lf 17.9 70.7 ttt. 7 13.4 53. 7 :JG.6 19. 0 ti7.:3 62.1. h7.9 C.7.7 
21 s ... hld·'• 33.4 34 ... 33.2 25.0 16.7 31.9 "18. 3 Gl.7 89. n 511.6 52. 7 55. 7 ,, Tolb.'1Ct) 17.lf 20.3 1ll.2 17.o 10.1 16.11 :.i-c..o 20.•• 2•1.e 20.2 32.4 26.3 
23 TrMtile::o 15.4 12.6 16.1 9.7 9.4 9.8 18 ... 17. n llJ.6 26.5 :lG.O 2&. o 
2" c.11:.>do y VerituarJo ... 6.2 6.0 7.0 ... 7.4 7.2 ... 7.9 14.1 12.9 15. 7 
28 lmprt"ntas 6.7 0.2 0.3 6.2 5.7 7.7 11.2 10.lf 13. e 17.G 17. t 1<J.9 
29 Cu@ro y Piel 17.5 15.6 19.2 •13.g 13.8 111.1 10. 3 tS..9 22.1 22.9 lfl.2 33.8 
30 r1od•Jctos do Hule 19.7 2lf.O 2.5 10.9 11.h 7.0 19.2 19. 5 17.2 26.1 :lri.1 25. 5 
31 Qul~ic11 u.e 10.9 12.s 9.1 7.2 12.6 73.8 10 .o 36.11 22.6 17.2 39.9 

JI.2 l'iC>n .. ~ ~e Conawo.o Duradero !..:-!... .!.:..3 .!!..:.!!. ~ 35. 7 27.•• 16.1 13."J 21. 7 ~ 20.5 30. 8 ,. 
Hu~bles 12.9 7.• 10 ... 8.5 6.1 11. 7 10.e 8.9 13.9 15.3 1 1•.3 17.4 

37 ArtlcuJ05 ClEctrio• 12.6 13. 5 10.4 12.3 9.0 15.tt 73.0 19. 2' 30.7 10.1 16.0 22-5 
30 Autol"W:»trJ~ 9.5 6.5 10.5 23.2' 23.2 23.,7 27.3 25. 5 31. s 23.ti 21.1 a3.3 
3• Otr.'.ln lnduat:ri11• 7.6 0.3 ... &14.9 .. e.s :tD.2 6.8 7.1 5.0 4tt.B 30.l& 68.5 

rue:nt"•• La composJcJ6n org.tnJca del capJtal. se ca1cu1.S aegGn ae indica en el. Ap4!ndJce Hetodol6g.Ic:o 11 con J.a informaci6n del. capJt:a1 :Invertido 
nato -• 1• deprecJ11cJ6n (capit:al. constant:e) de l.oa cuadros A-2 a A-16 y laa remuneraciones por rot.acJ6n (capit.a.1 vari.a.ble) de l.oa 
cuadro• A-18 • A-20 del. Apfndice C•tad!stico. 

Y Cl. a!plf'Jcado coiripleto de 1.o• arupo• induat:rJ11l.ea •• preaent:a en el. cuadro A-1 del Ap6ndice Catadlat"Jco. 

1970 

CJud~d Rant"o 
Repabl.Jca de del 
HexJcana HExJco PaJ:G 

31.7 ~ ~ 
36.0 27.9 lf3.2 

23.7 21. 5 ~ 
22.3 2.>.2 27.7 
26.D 2!t.1 29.1 

lf3.7 35.8 lf7.7 

33. 3 25. e 31.i.h 
.. 6.2 :-7.•• 55.0 
43.6 13.f. 52. 7 
3 ... t 31. 9 35.6 
S••.6 52.6 ss. 5 

29.7 23.3 38. 5 

32.h 2••.h lf2.'.J 

61.9 11&. R 68.lf 
&O.O 110.1 &&.1 
23.2 21.1 , ... 6 
29.2' 20.9 29.5 
10.1 19. e 15.8 
21.1 21. 5 19.4 
3!>.t ~o. 3 tt0.7 
17. l 16.0 21.6 
26. 5 20.1 h2. 7 

22.7 20.fi 2c..1 

18.2 u;:c; 22:-1 
19.0 19.8 17.3 
28.0 23.h 32.lf 
22.1 19.0 27.7 



una mayor concentrac:i6n de plantas con mayor tamaño y de más 

avanzada tecnol.pg1.a -C:v<áa.se· E. Hernández Laos,- l.982: cap.3,s.p.1 

¿Es este hecho compat:i:bl.e con su menor 5:Q_? 

Esti,mandÓ el.·-.vaTor ·agregado por establ.ec:i:m:io"ento con 

l.os censos: :industri,al.es· ut:i;J..:i:zados- en esta .±nvesti.gac:i6n se 

comprueba que efectivamente el tamaño medio de l.as empresas 

l.ocal.i.zadas en l.a c:!.;udad de México es considerablemente mayor 

que las del. resto del. pa:~-s. En l.a c:i:udad de México el. val.ar -

agregado industri.al. por estal:>lecim:f.ento en mil.es· de pesos 

constantes para J..930, l.940, 1950, 1960 y l.970 fué de: 149, 

21.3, 307, 264 y 551. Para el.' re·sto ·del. pa~s en es·e orden y 

para l.os mismos años: 29, 42, 11.3," 126 y 225. 

El. capi.ta1 :i;nvert;f.do neto por personal. ocupado en 

mil.es de pesos de 1950 (co-.ofic:l:e~te ·ca;,;ital.-trabajo), tambiJ~n 

muestra val.ores más elevados en 1a c.±udad de M<áx:i:co: 11.0, 

12.6, 33.·1, 28.3 ·y 34.8 para los c.±nco años en cuest:!.;ón; el. 

resto del. pa:í.s tienen· 1os sigui.entes coefici.erites· para .los_ 

mismos años: 8.8, 9.9, 20.1, 39.6 y 34.o. En l.a excep'c.±ón de 

1960, el. coefic:i:ente capita1-trabajo es m~s el.evado en la ci~ 

dad de México que en el. resto del. pa~s. 

12_/ C:ilcul.os elaborados con 1a info:i:maci.ón del. A~ce Estad:í.sticos se­
gtln el. va1or .agregado bruto y el. nCttnero de establecimientos. 



El. capital. const·ante por est-abl.ecimi·ento indust;i:-ia,l. 

es igual.mente mucho m~s el.evado en l.a 9iudad de México que en 

el. resto _de1 ·.P"'-,:Í.s. Para. l.os años considerados l.a ciudad tuvo 

l.os sigui~~1:::';: .. m~~-f~~~¡';_ de. ~apit,;,Í constante por establ.ec:l.mi.en 

to {en miie,;.'de')?:E,sos ·de l.950): l.87.5, 22.9.4, 409.l., 468.l. y 
, .. > 

690.9. -Para.el'._ resto d,e1 pa:í.s y en el. m±smo orden se ·tuvo~ 

46.9, 53.0, l.85.6, 328.6 y 361..3 1.~./ ¿Porqui:á l.a ca.i>:ttal. del. 

pa:í.s tiene mayo;-es coe'fi:'c:i:entes ·capital.-trabajo Y- ·capital. por 

establ.ecimiento y menor composici.6n orgáni,ca del;' capital.?. 

La QQ_ es una re1aci6n entre val.ores del. capital. con§_ 

tan te y de - l.a. ;fuerza de ·trabajo, mientras que ei· coefi:,ci_ente 

cap_ital.-;tra,bajo és una re1aci6n entre· el. val.or de capi.tal. con§_ 

tante y uni.dades- ·f:í.<?ica.s de trabajadores,· por :.l.o que ·no son,,r~ 

l.a,ciones comparabl.es. · EJ.: ·coeficiente capital.-trabajo se 'consi:_ 

dera err6neo pues cu~ntifica al. capital. constante que con a~g~ 

nas abstracciones puede considerarse como_hcim?géneo, con unid~ 

des f:í.s:i:cas de trabaja.dores que s~n muy heterogéneos en cuanto 

cal:i:ficaci6n, producti;vida·d, etc: El. cálcul.o del. coeficiente 

capital-trabajo con salarios en vez de con n1lmero de 'trabaja­

dores ser:í.a idénti_co al de ~ y. se tendr:í.a q'-'e hacer con los -

suel.dos y sal.arios d,e una rotaci·6n, pues con. los sal.arios anu~ 

l.es ser:í.a incorrecto. 

. ... 
1~ Cal.culadas con el. capital. invertido neto y el nGrrero de establ.ecimien­

tos industrial.es del. Api§ndice Estaa:Lstico. 



Siendo la EQ una reiaci6n entre valores,- la respue~ 

ta a su menor ma,gnitud en ia ciudad de México en re1ac.i:.6n a -

sus mayores ;coeficientes capit·a:1-trabajo. y capital por e·sta·--

blecimiento, tiene que ser por los m&s elevados salarios que 

paga a sus trabajadores,: como se vi6 p_§.ginas atr:>,s. 

La menor composici6n org&n:tca en la ··c.i:.udad de -Méxi­

co se debe, pues·.,-,.' a. ··los. ·rei:at:tvamente m&s- .elevados· salarios 

que paga en r.e:·i:·ac:t6n: ·.é\: su cap.i:.ta1. cÓnstante ,· esto es, pa,ga 

m&s sa1ar:tos•Y;'req~ier.;;; .. prciporc.i:.ona1mente menos capital cons-:-

::::e: r:1~:®~~igri~~i:::.::::::::~i~:::::::=~~·~:~ 
xico tiene'me~'o~-;~~;'ii;de i:~:.i~'.'a1ia y. composíci6n • opg&nica de1 

·-~ :r-

c a pi ta1 que 'ei resto del: -Pa.is ,· pero mayor tasa. de. '<¡rananc:ta.. 

Esto resulta. 'de" 1a mayor d;i;ferencia de ·1a EQ lc/vl en 1os dos 

&rnbitos ·respecto a. ·1a diferencia de ·1a· P.' lP/v.} o, dicho de-
.... 

otra fo;rma, po:i;-que la. rel.a.ci6n entre la. masa de p1usva1!.a y 

el: capi·ta1 constante es m~s elevada en la ·urbe, produciendo 

por tanto, una mayor . .s¡_!·. ¿Porqué en la ciudad de México a1 

capital constante se 1e. ·asoc:i:.a una. mayor p1usva1!.a. que ·a1 res 

to del. pa:!'.s? ¿Qué 1e :i,mp;i;O.e a, est,e último reducir su cornJ?bS~ 

cilSn org&nica disminuyendo ~u cap;f.ta1 constai::ite ·y e1evar sus 

tasas de. ganancia a los niveles de la capita1 del pa~s? 

i 
l 

! ¡ 
l 
¡ 
'· ¡ 
¡ 
\ 
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Se plantea la tesis· de ~que la ciudad de Mé:xi.co ~·i~ 

ne una menor compos:i:c:i,6n o;r-g~nica der cap·ital privado por -­

disponer de un mayor y rn&s complejo conjunto ·de capital cons­

tante socializado, e·stó- es, capital constitu:i:do por una ser:i,e 

de obras y servicios ptib1i.cos· q~e i:}ermiten al empresari:o te-­

ner menores vo1timenes rei·a.t:i.vos· de· ·capital constant·e privado. 

Si se sumara e1 capital. constante socializado al privado de -

la ciudad de México ésta tendr.:i.a una mayor composici6n o:rg&­

nica del capital y una ~eno:r tasa de gananci.a :respecto al re~ 

to del pa:Ls. Esto se ·:i:ntenta:r~ :reali.za:r en ·er sj,.guiente cap.f. 

tulo y por er momento se ·puede ·afirmar., que.' p:robab1eniente s6-

1o al nive1 I11i.croec~n6m:i:.co e.;.: ·1~gica 1a teridenci.a- ha;ci:a la -­

eliavada concentraci6n espacial de 'la industria. 

E1 empresario 1oca1:i;zi>;do ;fuera de 1a. urbe 'no puede 

reducir su QQ_ pr:i,vada-·po:r··no- disponer""de todo-ese "conjunto- .de 

obras in;f:raestructura1es-:-.ci.;. ta,1.suérte que es :i;mprescindib1e 

para que ·e1 proceso - de .'p:roducc:i:6n se 'real.ice ·en forma ·;;.fici'e!!_ 

En di:ferentes· espacios,· por ende, 

ex:i:sten: d.:i;fe:réntes- ·:reque:rim:i:entos eri los· ni veres de 'la· .CO que 

i.nfluyen. en·. forma importante en 1os niveles de ia· tasa· de._-·ga~ 

nancia. 



CUARTA PARTE 

DETERMINANTES DE LA CONCENTRACION ECONOMICO-ESPACIAL 

EN EL CAPITALISMO 

;. 



En la tercera parte se estudi6 los niveles y dinámica 

de la concentraci6n geográfica y las categorras econ6micas 

básicas del proceso de producci6n y acumulaci6n de capital 

industrial en la ciudad de México. 

Esta Gltima parte continfia el estudio con la cuesti6n 

de los determinantes de la concentraci6n econ6rnico-espacial. 

En el caprtulo II se habran considerado tentativamente como 

sus determinantes a la extensi6n territorial,- a la dens:idad 

de poblaci6n y al "modo de producci6n capitalista". Se se-

ñalaba que la estructuraci6n del espacio es resultado de s~ 

glos de evoluci6n durante. los cuales interactfian factor~s 

naturales y sociales. Esta cuarta parte intenta profundi-

zar en el conocimiento de los factores sociales y, principa~ 

mente, en los de tipo econ6mico. 

En el caprtulo IX, se discute la importancia de las 

caracter~sticas microecon6micas de las empresas en la expli­

caci6n de la elevada concentraci6n de la industria en el 

territorio. Con base en una cuantificaci6n sobre su grado 

de influencia que indica que no son su cinica causa y tomando 

en cuenta que para existir requieren necesariamente de una 



amp1ia infraestructura, se desarro11a e1 concepto de condi­

ciones genera1es de 1a producción, considerado a 1o 1argo 

de1 trabajo como uno de 1os determinantes fundamenta1es de 

dicha concentración. 

E1 caprtu1o X, abre un paréntesis en e1 desarro11o 

de1 trabajo pero se juzgó interesante eva1uar si la centra-

1ización económica de1 capita1 seña1ada comunmente corno "1a 

otra cara de la moneda" de la concentraci6n espacial, se 

puede considerar como uno de sus determinantes. 

centra1ización de1 capital una caracterrstica incuestiona­

b1e de1 capita1ismo, su análisis representaba también gran 

interés para apoyar 1a tesis sobre 1a articu1ación dependie~ 

te de 1as categorras espacia1es respecto a 1as genera1es del 

modo de producci~n capitalista. 

E1 caprtulo XI, e1 principa1 de esta parte, estudia 

en profundidad para 1930-1970 cuatro de 1as principales con­

diciones genera1es de 1a producción que han posibi1itado el 

proceso de concentración industria1 en 1a ciudad de México: 

el sistema eléctrico; el transporte subterráneo de hidrocaE 

buros; la red carretera; y, 1a dotación de agua e infraee­

tructura de saneamiento. Estimando el valor socializado de 

estas U1timas se estiman las categorras económicas globales 

(ca1culadas con la suma de los va1ores privados y los socia-



lizados) lo cual permite apoyar emp~ricarnente los postula-

dos centrales del trabajo. Para esto se introduce el con-

cepto de cornposici6n interna del capital (constante fijo), 

para cuantificar la relaci6n entre el capital privado con~ 

tante y el socializado, intentando convertir las formula­

ciones generales en una categor~a hist6rica concreta indi~ 

pensable para el análisis real del proceso de concentraci6n 

territorial de la industria. 

Finalmente, el cap~tulo XII desarrolla, grosso modo, 

los enfoques neoclásicos y marxistas gue tratan de explicar 

la elevada concentraci6n en 

las conclusiones 

el espacio. Paralelamente se 

centrales del trabajo de tal introducen 

forma que sea factible apreciar el grado en que pueden con-

tribuir a rechazar o reformular dichos enfoques. 



CAPITULO IX 

~U:CROECONOMIA.Y MACROECONOMIA DE LA CONCENTRACION ESPACIAL 

_:' ' .Se :'v:fÓ :que·:ia l.~gic:ia de l.a el.evada concentraci6n es-

pacial.: indus.triá.l.··'eri. J.a ciudad de México se deriva de 1a raz6n 

de ser de:l. capÍ:taiismo: .constante 

capitai:. > Esta s:é:::J~ ~avorecida en 
º' 

crecient~.;. voiíimehes de pl.usval.i'.a, 

a reproducción ampl.iada del 

la metr6pol.i donde tiene 

el.evadas tasas de ganancia 

y, por eridé'·~··· ·~~.~ ~acel.erada acumulaci6n de capital. 

La categori'.a capital. --su proceso de acumuiaci6n--
. ~ - - : : -

adquiere una dimensión espacial. que hace indispensabl.e partir 

de las cat~gori'.as ,g:e;ieral.es del. sistema para entender como a.e 

Sin embargo, de este pl.anteamie~ estructura en- ei:~·te:i:r:Í.torió ~ 
. -:.-.;:.'' 

·¿hasta qué grado 1a mayor tasa 

de ganancia y acuriirii.aC::L6n en l.a ciudad se debe' a caracteri'.sti­

cas internas ·de 'sus ei'ni;;·:,;:es,;.s· ·Y hasta· dónde a factores externos 
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a el.l.as?. En l.a primera secci6n de este cap~tulo se abordará 

esta cuesti6n. 

En l.a segunda secci6n se desarrol.l.a el. concepto de 

condiciones general.es del.a producci6n,.consideradas como el. 

determinante externo a las empresas más i~~o~tantes para expl.~ 

car l.a el.evada concentración · econ6rnico-espacia1. .La infl.uen-

cia de €stas en l.a acurnul.aci6n de capital. ·iridiéá .. como ... una cat~ 

gor~a específicamente. espacial. se condiciol"l"a':rE<~~pfoi::a~tante 

con l.a cate'gorj'.'.a. general, de tal. suerte. que"·su::·i,;,:t;,..ra.~ci6n ex­

plica la estructuraci6n del. espacio. 

1. DETERMINANTES MICROECONOMICOS DE DA CONCEN.;t'.~CIC,N 
ESPACIAL EN MEXICO 

Las teorj'.'.as de l.ocal.izaci6n industrial.:,. de. tamaño 6E. 

timo de ciudades y de eficiencia industrial,· atribuyen l.a rna-

yor productividad y ganancias a dos conjuntos de factores: 

i) factores rnicroecon6rnicos o internos a.la empresa, tal.es co­

rno l.as econo~as de escal.a¡ el.. rnayOr desarrol.l.o tecnol.6gico; 

l.a más eficiente división del. trabajo y capacidad administrat~ 

va, etc.; ii) factores macroecon6micos o externos a l.a empre-

sa, corno l.a e~istencia de un mercado concentrado; el. mayor de­

sarrollo de l.a fuerza de trabajo; l.as economj'.'.as interindustri~ 



1es; y, 1as economras externas. 

En un primer momento interesa_ dilucidar la importan­

cia de cada conjunto de factores en la concentraci6n de la in­

dustria en la ciudad de México __ y, -~n-uq -,,.·~g-".'"do momento, revi­

sar su consistencia y validez te6ric~:-:;_; Lo<primero se har:'i en 

esta secci6n del cap-1'.tulo y lo segundo __ ·::en··. el último cap-1'.tulo. 

Para determinar emp.f:ricamente la ,impf>rtancia de cada conjunto 

de factores se requerir.f:a realizar una invest:Lgaci6n que, de 

ser factible, ser-1'.a necesario un ti~mpo muy considerable que 

revazar.f:a ampliamente las posibi~idades del presente trabajo. 

Afortunadamente ·existe un _est.?di·o • emp.f:rico sobre ·-1a productiv~ 

dad de la ·inc:i.ustrÍ.a en Méxi.co que ser& muy útil para ac.larar 

el problema.h,_~sta donde 1.is ~e~~si___dades 
lo ex:Lgeri. · 

de· esta in_vest:Lg-aci.6n 

Los trabajos de Enri.que He_rnández Laos (1977 y 1982) 

investigan, me di.ante un_ .análi.si.:S de regresi6n mGl ti.ple, los d~ 

terminantes de 1a eficie~c-i.a · ::Í.ndustrial en Méxi.co. Como vari!!_ 

ble dependiente uti.liza. un rndi.ce de productividad que "rela­

ciona el valor del producto generado por 1a empresa como pro­

porci.6n d71 producto generado por la industria, a 1a propor­

_ci6n que 1a empresa uti.liza de los insumos de trabajo y capi.tal 

uti.li.zados por 1a industria" (1982, Cap. 4: 36).!./ 

Se cree que esta es una de las razones que e>..plican que en 1950 y 1960 la 
regi6n norte (Coa.'-iu:!.la y OU.huahu::i) sea no.3.s ''eficiente'', f"".-ll 1a proclucci6n 
industri.al que la rcgi6n capital, donde está la ci.udad de H5xicn (E. Har-­
nGndez l.aos, 1982, capítulos 5: 4). Tanbié!n que la región pacifico sur 
(Otlapas, Gue=ero yOaxaca) sea igual. de eficiente que l.a regi6n capital. 

en 1a producci6n de ItEquinaria dentro del subsector de bienes de capital 
(E. Hern<lndcz Laos, 1982, capítul.o 8: cuadro 8.9) -



Este indicador de eficiencia. prese_nta una 1imitaci6n 

de consideraci6n pues prácticamente coiricidecon.el.concepto 

de econorrú as de escala que e,;. Uri~·~.a~·. la.s ,va~:Í.abl~s i..;dependie!!_ 

tes del. model.o (tamaño de• la -pi_~~.~a) ~ : ... E~ efec~o, existen ~­
nom.1'.as de es cal.a cuando ocurre•':-Uri:'/incbreifuei:itC>'·más ',·acelerado en 

el. producto respecto al aumentci;\';;~;;Í¿si:·~fa~tore,;., que da lugar 
,';,;:--· .:::·.::'. 

a costos decrecientes de l.a producci6n~ De•·esta suerte, el 

".1'.ndice de productividad" mide esenC:.ialIIÍen.-t':-~_. las· econom.1'.as de 

escal.a, pues su numerador _indica e_l_-·aumerit_o ... proporcional del. 

producto por establ.ecimiento ysu'denoÍ:ninador el de los facto-

res respectivos. 

Hern:indez Laos señala que "la medida más simple de 

eficiencia ser.1'.a el valor de las gat:lancias ••• " pero que "en la 

práctica, l.as utilidades contabl.es no significan_ gran cosa". 

En el cap.1'.tulo VIII de esta investigaci6n se calcu16 l.a tasa 

de ganancia en forma diferente al concepto contable y se pien­

sa constituye el refl.ejo más fiel de la eficiencia industrial. 

De esta suerte, la ciudad de México es más eficiente que el 

resto del pa.1'.s y en el per.1'.odo considerado esta 'eficiencia.:ha 

ido en aumento.· El problema persiste ¿A qué tipo de f·actores 

se debe la·· e~i.ci.encia o mayores tasas de ganancia de la ciUdad 

de México?·. 

En el trabajo or_iginal. de 1977, Hernández Laos util.!_ 



za seis variab1es independientes para exp1icar 1os diferencia-

:Les en "ef:i..ciencia": i) E1 tamafio de 1a p1anta, con esta úni-

ca variab1e se pretendi6 cuantificar 1os factores internos que 

determinan l.a eficienc:r.a ;·,suponiendo que con 1os ni ve1es de 

producci6n se asocia 1a tecno].og~a, 1a capacidad administrati­

va y de ventas, l.a nieca_niza:c'i6n .; automatizaci6n, e1 aprovech~ 

miento de 1a capacidad P.roducti.va, l.a capacitaci6n de 1a fuer-

za de trabajo, etc. L.ás ·Cinco restá.ntes son para l.os factores 

externos; ii) Difer.enc.:!-as interindustria1es por tener pl.antas 

medias de diferente eficiencia; iii) Grado de desarro1l.o y UE 

banizaci6n; iv) Infraestructura y densidad de pobl.ación; 

v) Pob1aci6n y grado de diversifícaci6n; y vi) Tasa de urban.!_ 

zaci6n. 

La adecuaci6n de estas varia:bl.es para exp1icar l.as 

causas de l.a productividad puede ser critica:bl.e. Sin necesi-

dad de extenderse se puede ejempl.ificar sobre l.os casos· m:is i!!l 

portantes. 

Con el. tamafio de. ·1a p1anta' hay··,ciue .. demostrar que 1a 

variabi1idad en J.:a eficiencia se d~b~:, en. ;i:;arte a . l.a mayor tec­

nol.~g~a y administraci6n interna ·que .. C::.;ri.d~ce ~. costos decre­

cientes )?Or ·u,;_idad producida y,' pC>i:-::.;;,;a:.;,: a .mayor eficiencia. 

Pero esto únicamente es factib1e_'me;dir1o por tamafios de l.a 

pl.anta, de ta1 suerte que se s:upone ·razonab1emente que 1os es-
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tablecimientos de 0-5 trabajadores son menos eficientes que 

los de 500 y más. La dificultad estriba en que el.".í:ndice de 

eficiéncia", como se vio, cuantifica esencialmente 1as econo­

m.í:as de escala de los diferentes establecimientos y lo que 

verdaderamente se relaciona y se prueba es que existen econo­

m.í:as de escala al aumentar el tamaño de los establecimientos 

industriales. La relaci6n correcta ser.í:a determinar diferen-

cias de eficiencia a iguales tamaños de plantas cosa que se ig 

tent6 hacer en forma infructuosa por la imposibilidad emp.í:rica 

de cuantificar más adecuadamente los factores determinantes a 

ese nivel. 

El investigador agrega que el modelo expresado es d~ 

termin.í:stico pero.que "en· la práctica es dif.í:cil suponer una 

forma funcional determin.í:stica por varias razones" (E. •Hernán-

dez Laos, 1977: 252). Entre esta destaca e1 no corisiderar fa~ 

tores de eficiencia empresarial no relaci·onados con el tamaño· 

de la planta, que como acabarnos de ver ser.í:an los cruciales en 

el intento de explicar emp.í:ricamente los niveles de eficiencia. 

Supone la eficiencia no relacionada con la planta, los errores 

de medici6n y las distorciones de corto plazo, estan aleatori~ 

mente distribuidos entre los establecimientos industriales. 

Se puede aceptar que estos dos últimos elementos puedan estar 

·aleatoriamente distribuidos, pero no la eficiencia administra­

t1va y empresaría1 no asociada al tamaño de 1a planta, pues s~ 



rra tanto corno suponer que fuera de 1as econorn~as de esca1a, 

1os otro.s determinantes de 1a eficiencia astan a1eatoriamente 
·- . ·- '· -~ 

distribuidos· y dejar~a de tomar .sentido estudiar1a~ 
- .. _., 

,:::~·:.·h:): .. ::~·:· ·' .. ~\~·:· .-·::;·"" 
_;,.:~·-·,· '·"---~· 

e factor 2 > L:r:::~::]_:~¡z~~[~~~~~~i~~iWwE~~-~~t~{C,:~~~1!~::::: 

::.::::~~:::::;~~7:1~i:~:~~~, :~if Dt!t;~~~t~~:~:::: 
cuadrado· y; i:Ú.)ó_:·gen.;;raci:i.6¡:,: ;·ci'E> 'ei'¡i;C:tri'cidad.per:..cáp_ita. Toro~ 

mos, por ejemplo, éi caso ·a~i .o:is~fi-to:"Federa1 que es 1a enti­

dad más :lndustria1izadá. y ·con' mayo'f:.e·fici.;;ncia. Por ser pequ~ 

fia tiene en términos abso1utos una•reducida cantidad de carre-

teras y vras ferreas y aunque aumente subs,tancia1mente .en núm.=_ 

ros re1ativos, s~guido e1 sistema carretero y ferroviario na­

ciona1 no 1a beneficia en proporci6n a su extensi6n por ki1órn.=. 

tro cuadrado, sino, como se verá en e1 caprtu1o XI, en muchrs~ 

mo más que eso. Más grave aún es la utilización de 1a genera-

ci6n de electricidad per-cápita. E1 Distrito Federa1 produce 

una parte reducida de su consumo de e1ectric_idad, 1o cua1 se 

realiza en 1ugares tan distintos como el estado de Guerrero 

(Hidroe1éctrica de Infierni11o) y en Chiapas (Hidroe1€ictrica 

de Ma1paso), por 1o que se requerirra uti1izar en todo caso su 

consumo de e1ectricidad y no 1a generaci6n. Pbr esta razó~ e1 

~ndice de eficiencia y la generaci6n de e1ectricidad no tienen 



ninguna asociaci6n~/. En el trabajo de E. Hernández Laos de 

1982 se usa para estos fines la inversi6n pública federal en 

estos renglones lo cual implica exactamente los mismos inc6nv~ 

nientes .. 

El factor 1 denominado _"grado de desarrollo y urban!_ 

zaci6n ". se consid.era redundante pues no es posible pensar en 

un mayor grado de desarrollo con empresas industriales inefi-

cientes .. La ef~ciencia y la productividad de la industria es 

una caracterrstica básica del nivel de desarrollo • 

. Est~s y otras limitaciones de la investigaci6n hacen 

gu~ sea necesario considerar sus variables independientes corno 

una aproximaci6n ·.tentativa de los factores determinantes de la 

eficiencia de la. :industria manufacturera rnexican.a-2./. Es nece-

saria una mayor p_recauci6n respecto a la imp,;rtancia relativa 

de cada variabl.e independiente, pues a las inexactitudes en su 

cuantificaci6n se agrega el hecho de tener un nivel considera­

ble de corre1aci6n entre sr, siendo aventurado cuantificar ve~ 

La generaci6n de energ!:a el~ctrica per-cápita y el !:ndice de eficiencia 
no guardan ninguna relaci6n estad!:stica y el coeficiente de =rrelaci.ón 
entre ambas variables para todo eJ. sector manufacturero fu~ de =0.18, 
señalando una ccmpleta independencia entre las variables (E. Hemández 
Laos, :1977: 228) • 

Se pueden señalar corro limi.taciones adicionales que: las diferencias en 
calificación de la fuerza de trabajo no se oonsideran expl!:citalnente; 
las m::xli.ficaciones en el.grado de desagregación de la industria carrbia 
los resultados; cunhios de la base de =moaraci6n sobre la cual se ob­
tienen los porcientos modifica el fudice de eficiencia; supone produc­
tos hcrnogéneos dentro de cada industria; es un an§.lisis atemporal, etc ... 



daderamente l.a infiuencia :i'..ndividual. de cada una de el.l.as~/~ 

--Este,_conjúnto de l.:i'..mitaciones ex;tgen considerar con 

suma cautel.á::J,~s -re~~l.t;_ad.~~ -de ·estos trabajos,. Sin eÍnl:Ú:i.rgo, 

Pc>.ra l.os propÓs:it,;s. CÍ.et esta :i'..nvestig.aci6n s6l.o se util.izaran 

sus 'conci~":~~J~f;~~~~s;e.;to -'a 

tares :i'..nternos'·_y;::externos. 

l.a importancia rel.ativa ·de'l.os·fa2_ 

t~o :i:mporta su cuantificación rigu-

rosa, sí.no_ -_l'.inicam_ente·· tener una idea_ general. de su _infl.uencia 

:independ:i'..ente en l.a ef:i:ciencia· :industrial.. 

La apl.icac:i'..6n··deJ.:. model.o de "m.1'.nimos cuadrados ordi-

narios" por estado_s d_e l.a Rept;bl.ica én el. trabajo de 1977 

tra notabl.es_ dif,~r;;.nc;:taos_ a,t;. 1:a 'expl.icaci6n de l.a varianza 

mue!!_ 

en 

l.a eficienci.3:--s~~G,;,', ÍCis:;-di:fer'entes industrias consideradas. 
1'.:.,' --

En l.á mayo~j'..a, d¿-_·:L~s~:';ind.us'tr:Las { 7 al. 18) se expl.ica menos del. 

50% de l.a --varianza_:.;;i~.;i.éndol.e en conjunto de seis industrias 

con más del. 70% y:·_.en' l.as ·restantes cinco entre 50-70%2./. No 

se presenta el. coeficiente de .determinaci6n para l.a industria 

manufacturera como un todo, pero al. existir siete industrias 

en que l.a varianza se expl.ica en forma relativamente baja se 

podrj'..a decir que él. conjunto de variabl.es independientes no l.o 

"Las estimaciones anteriores pueden ser sensitivas a un al.to grado de 
mul.ticol.:Lnealidad corro fOO detectado entre el. tamaño de la planta y 
el. factor 1 y el. tamaño de l.a planta y el. factor 3" (E. l-lernfuldez Laos, 
1977: 259). El. probl.ema de l.a multicol.ineal.:f.dad se.evita al. esti= 
posteriornente l.os resul.tados a nivel. de cada establecimiento indus­
trial., pero con l.a 1:imitaci6n señalada del. j'.nfilce de eficiencia. 

En el. trabajo se presenta pr~ro l.os dos últinos grupos de industrias 
y J..as pri..neras que son la rrayorra se present..:.-m cono ''las restantes'' en 
"el. grado de expl.icación es relativanente bajo" (E. Hern:inclcz Laos, 
1977: 255). 

\ 
l 
t 
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gran expl.icar l.a "eficiencia" en forma satisfactoria§../. 

En· esta invest~~aci6n, como se sefialo, interesa más 

].a importanc~a rel.ativa de l.as variabl.es internas o externas a 

l.a pl.anta. A este resP,ecto se concl.uye que el. tamaño rel.ativo 

de l.a pl.anta expl.ica el. 29.8% del. total. de l.a suma de cuadra­

dos y se constituye, individual.mente, en el. factor más impar-

tante. Adicional.mente, como variabl.e externa, l.as "diferen-

cias inter-industrial.es en intercepci6n" expl.ican 22.18% y l.as 

econonúas de agl.omeraci6n un 13%. Para el. conjunto de l.os dos 

factores en cuesti6n se tiene el. sigu~ente bal.ance (E. Hernán-

dez, 1977: 278)_. 

Econom~as internas a escal.a 

Econonúas externas 

Té:rm:lno de interacci6n 

Total. de variaci6n expl.icada 

Variaci6n no ~xp1icada 

suma total. ·ae cuadrados 

29. 79.% 

37 • .17% 

-0.56% 

66 •. 40% 

33.60% 

100.00% 

En s~ntesis, 1os factores internos a 1a empresa in-

dustrial. constituye el 44.5% del. total. de l.a varianza expl.ica-

En el rnodel.o a nivel. de establ.ecimiento se explica el. 59 .6% de la va­
rianza total. de la eficiencia (E. Hernfuldez Laos, 1977: 265). 
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da y el. 55.5% l.os factores externos. De esta .suerte, l.os fac-

tores externos a ·ia empresá .y .,más. identificados con l.a ciudad 

tienden a expl.icar másc¡d'e;:{a:_,;;~ta'Cl de l.a eficiencia de ias in-
,. •'- -

dustrias, segtin el. án~i'ii;;~s0).!d..i; ;'Hernández Laos de 19 77. 

tos 

con 

71% 

'•':•_.>,,o;<'.!'. 
_:_ ,,_, ,_ --:~ -· ;~:,. __ ~'---=--

<':,·:. :/~;~-- ~~~~~:_~?·:~)r) '~,, 
una riueva":'~ve'rs:Í::c5n1"idi.l. trabajo en 19 82 contradice es-

: '·, __ .·:·;.-~~;;._~~¡):,~~:,,_t~t~~~}~J/'~~%{<;_:::;.f.7-: -:: . .:-.: 
resuJ.tados~o. Se:J?J.antea•.untmodeJ.o muy semejante real.izado 

l.os ·datci~; )iei:;~~~~~sii~~~d~;f~ii'~i de 'i9 75 que "exp1ica" el. 

de ·.:La ;·.:;i~;;i~~,:>~~ l~ ;~~¡:g:i~~cia.'. soi:.re .· ia' importancia de 
,o.,,.1 , .~O'..":f: ;:::•.¡..;:. "~"' 

indica que esto .. parece.'.·coritr"'-a;;dir''Íos · resul.tado¡;; ·2i~ii'1:,;.~bajo 
; .·.·· .... , --"-~''"'' ·_:· -:>··.''..':_.:;¿.J/-:._:·~;:;.-_ -'-';:<- .· ~ 

de 1977 pero que l.a dif~r.;;._nC::ia'''se.debe a que.en·e'l::':til.timo,tra-

bajo 

como o.b,servaciones 'en ei: <::ál.c.ul.o ..... ;·mient:r:::as•éque"..],:n·:·el. ante-

rior ias observaciones l.as donstituyen 'prorn~'áiO:s :;:'regi.ona-· 

l.es <Por e,;.tidad fede:ra¿:,;~>, .¡n ·J.as cua:i:~s ;~~i:~ii~fi~l;:~ .:i.a. va-
;'\·:!:---.. -'.:-~;~·-· '•~'i:.F .--">r:,, './: 

::::~~~~-~E~·ª:::.::::·=~~ .. ::~:~·:r.zA§~~f~ii!~~w ,,._ 
,'-:'.~:'.;_)/, :;~~: :·;,• ,;;·J_t~:;·-";:~--'o·jr 

El. til.timo trabajo (19 82 > .• si~ ,;.,;~·~~g:e:;;, <.i.'n'&J.uyei ·.un 

submodeJ.o de econormas externas q~e ~ut:lJ:i,,;~ pro~edié>s . regiona-

1es como observaciones l.o cual. se justlfi.ca· .sefiái.,:,_;,~o que, "La 

¡ 

1 
¡ 

1 
l 

1 ¡ 

¡ 
¡ 
; 
¡ 
l 



raz6n de proceder as.1'. es que-las var.Í.~les regionales ex6genas 

afectan los niveles reg:lona1es-. ae·;é-fi.ci,encia y no necesariarne!!_ 

te a los niveles, de ~~i'0;f'.pi~~'~,¡~i-~~~f~~afestab1ecirniento" (E. 

Hernlindez Lao_s, -.19_82 ;-,_:, cap.1'.tuloc;",7,::i::;24)':~- En otras palabras, que 

~== ::::::•; :·:::?~fei!~~~~~~::: ::::::::::.a.:•::-
mismo sitio. Para deterniinar:;.".i:a:::~i'nf1uencía de dichas econo-

~ .-~·:;.\·'·~?~.~~¡::::,¿;~~·;·~.~y:\~~~~~:-·::-:~-._\ . . 
m.1'.as, por ende, es necesario~(co_risi'derar_ un promedio para cornp~ 

• • •. •~-~~·,_;~;:~.~~~~::;.~~;.::;;~~~A;;~:;;·· >~. ~.- ' • • O 
rar1o con el de las indus_tri·as!}·1oc·aiizadas en otros lugares. 

-i~:~ _)¿~-~-~~f;-~¡~~tf;!.'.:\J]· ;-:' 
Esta raz6n~%~~?~~~~~;~~-~r-~~:~ d~ q~e 1a cuantificad6n 

de las categor.1'.as del:(cap.1'.tu1o'::-:vIII'son~promedios para 1a in-

·::=:::=::::::1~~íH!~f~~~=~[7f t~~~~B;)~f BE.:=::=:~:~ 
trabajo de :19 7.7 isoB-re?:1a. ihtporta~ci.a :c..,;ia t::i va' d.~' :,19,~ factores 

internos y_ exterrios5.i 

Se puede entorices, afirmar, que -léis may_er~~, '._ta~,as de 

ganancia de la -- c.Í. ud;;..d/de --~li;;;,i_co~ se debe?-~~to ;~, :fa,.:;tores -in­

ternos como .extern<'.>,." ci{J.'a~/?""~~resas ;,.. q~e ~.:,¡¿5:~~;;ifi~~',,_~,ii,á~ --º 
' '"-e -¡ ·, --""' ; '.'.: ·~·=' 

menos similar irriport'a.¿c,{¡i __ -. sé plantea que'éeJ:.:·i~ctpr:~,extern6-
principa1 es todo, <ai'-6~n:iun'to de obras infraest0;,:U.C:,tU.,,;,~j_es en-

.... ,,•·. . . 

g1obadas bajo e1 concepto de condiciones ge'.né;,.ai'es ·a~ -la pro-

ducci6n y, 10 que es más importante, que .§stas· h,aé:'en posible 
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1a e1evada concentraci6n de empresas en e1 territorio y, es e~ 

pecia1, de aque11as de gran tamafio que presentan economías de 

esca1a, esta suerte, 1os factores internos se subordinan a 1os 

externos representados por dichas condiciones. genera1es de pr~ 

ducci6n.· Si 1as economías de esca1a fuesen e1 determinante 

principa1 de 1a eficiencia y ·s;i. 1a 1oca1iza.ci6n de 1as grandes 

empresas no dependiera de 1a existencia acumulada de obras de 

infraestructura, no tendría porque suceder e1 ace1erado proce­

so de concentraci6n industria1 en e1 espacio. 

2. LAS CONDICIONES GENERALES DE LA PRODUCCION 

Las condiciones generales de 1a producci6n se inte-

gran dentro de 1as fuerzas productivas de 1a sociedad. Esque-

maticamente, se puede considerar que estos G1timos están cons-

tituidos por 1os.medios de producci6n y los trabajadores. Los 

medios de producci6n a su vez se dividen en medios de trabajo 

(capita1 constante fijo) y objetos de trabajo (capital consta~ 

te circu1ante) y, fina1mente, 1os medios de trabajo estan con~ 

tituidos por 1os instrumentos· de trabajo (herramientas, maqui­

naría, equipo de transporte, etc.) y 1as condiciones generales 

de la producci6n (ferr.ocarriles, carreteras, e1ectricidad, 

etc.) (v~ase gráfica IX~1). 

Se sabe que la re1aci6n entre 1os medios de produc-



GrdficoJX - f • LAS CONDICIONES GENERALES DE LA ·p·RODUCCION COMO INTEGRANTES DE LAS FUERZAS 
PRODUCTIVAS 

I. Medios de produccion 
(copitol constante) 

II. Trobojodores: fuerzo de trabajo 
(capital variable) 

1 . Medios de trobojo 
(copitol constante fijo) 

2. Objetos de trabajo 
(copitol constante circulante) 

.......... c.:;__......,..,. ....... ~,-., ...... ,- ..... ,. 

{

o. Instrumentos de trobojo 

(capital constante fijo privado) . 

b. Condiciones generales de lo producción 
(capital constante fijo socializado) 
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ci6n y 1a fuerza de trabajo (composici6n org§nica de1 cap{ta1) 

aumenta a medida que se desarro11a e1 pr()ceso.'~de:· producción y 

en México se c§1cu1o que se increment6.•de1 :La;·3 ,~n '1930 a1 

31-7 en 1970. se estab1ece hip6t~ticamente·:.qú.e'''.en .forma para-
- - :--:- - r;~~-.-;_o-;~- ·-.:--o" ;=~~/~-;:.:.J=--_- :-;o=::.o"'-<""' 

1-el.a al. aumento en 1-a composici6n·\arg:!inica·j:de1i'::c~pita1 ocurre 

un aument~ hist6rico en .. iC> ~~j_'.·.~~~~t~.~~~Rj>~!f'~~~ ~omposici6n 
interna del. .·c·apitai·· constante;i,f:i:jo'r:'f.i.s;~gtlri·•.1-a cual. 1a particip~ 

ci6n dei 6·~pit,;~ft'.~~-~~~~-~.~·~1~E~~)o·~~;~~~~}i~a6 ·representado por 

el. va1or de ":1as·:•condiciones:,;gene·rai·es;··a.e · 1-a producci6n respec-
--: ·' -: ~--- _,:·;:<? '(:·;::y1·: :. !~~:~ :~~1??;;~·: -~;~~-< :;_i-~1\-~'.:~~~·(t.-Y:;:t:.>, ~~<f'',.·. · ~ 

to a1 capitaF~cn:1sJ,=antec:'~i:jF'''.~~:Í.vad'."'.,tiende a el.evarse a tra-

vés del. tie~#~.:~~~~~:~%~~~:~!?~~)?.~~'.;~~~ffi,~a IX-1) _ Esto constitu-

ye en una. nueval.:din\enisi6ri···'·de''.'J:á: ,:,·o6ia1i.za'ci6n del. proceso de 

. producci6ri en :~~~\~i:,'?~~.~.:i.,:.·:\~~::::; ;~~:~~es 'a· ·su _creciente nive1 de coope-
, i <"'· '~ 

raci6n se .ie a~r~~a:;:#ria,,,~ada v~z' mayor 'uti1izaci6n directa de 

medios d.., p,;oaü.;:'C:i.6Íl. ~ociaiizados. 

a- Definición: y· tipol.og.í:a 

Las condiciones.genera1es de 1a producción son" 

todas aque11as condiciones materia1es que han de concurrir pa­

ra que el. proceso de trabajo se efectúe" pero que no forman 

parte de 1-os medios de producci6n internos de 1-a empresa (C. 

Marx~ 196 8: 133) 7./. Junto con 1-os instrumentos de trabajo con~ 

y J. IDjkine seña1a que Marx desarro116 este concepto para " ..• 'definir 1a 
re1aci6n entre e1 proceso inrrcdiato de producción, 1a unidad de produc­
ci6n, ¡:or una parte, y e1 p=ceso gencra1 de producción y c.irculaci6n de 
capita1 por 1a otra: es 1o que é1 l1ana las condiciones generales de la 
producción" (J. IDjkine 1979: 1.15). Hay que seña1ar que esta es una vi­
si6n e=6nea, pues no es e1 proceso general. de producci6n 1o que define 
a las condiciones gen.eral.es, sino las condiciones ma.teriales externas a 
1a unidad productiva en que se sustenta. 
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tituyen los medios para que el proceso de trabajo se realice 

(véase gráfica IX-1-) : 

"Trátase de condiciones que no se identifican direc 
tamente con dicho proceso, pero sin las cuales ~ste 
no podr:La ejecutarse, o s6lo podr:La ejecutarse de 
un modo imperfecto. Y aqu~, vo1vernos a encontrar­
nos, como medio general de trabajo de este especie, 
con 1a tierra misma, que es 1a que brinda a1 obrero 
el locus standi y a su actividad el campo de acci6n 
(field of employment). Otros medios de trabajo de 
éste género, pero debidos ya al trabajo del hombre 
son, por ejemplo, los locales en que se trabaja, 
los canales, las calles, etc." (C. Marx, 1968: 133) 

Marx plantea que dentro de estas condiciones sobresa 

len por su importancia los medios de circulación y de transpoE_ 

tes que se convierten en "condiciones de laproducci6n fun-

dada en el capital .,.:y por· consiguiente éste la lleva a cabo" 

(C. Marx, 197;·= ·13)>;;•·:::J:Ag~ega que suponiendo que exista un cam.!,_ 

no entre dos 1ug'arés río importa que sea el Estado o un capita-

la circulación, pero s~ 
,__,:,. :.·": 

pará. prop6s.,:Lt~!3 ~(le} :La va1ori zaci6n: 11 Esta interrogante se 

plant~a ,'•;·~a,¡;;¡¡;d¡,;,·ci.iego, en el caso de cada producto, pero cuando 

se trat~•,.dei':ia.i·>'c'C>~diciones genera:1·e·s· ·de· ·1a: producci6n adopta 

una"forma especial".· En la medida en que el camino facilita 

el intercambio·, es una fuerza productiva no un valor ••• " (C •. 

Marx, 1973: 14l- Marx señala que las condiciones generales de 

la producción entran en la categor:La de· ·capital fijo y no. con~ 

tituyen caso particular alguno. No obstant~, concluye. dicien-

do "S6lo que, paralelamente, se ha abierto ·entre nosotros la 



perspectiva --que a esta a1tura de 1as cosas aCm no podemos 

trazar·· rigurosamente de una re1aci6n especl:fica ·entre e1 capi­

ta1 y 1as condiciones genera1es·, co1ecti vas,. de 1a. :Produc:ci6n 

socia1, a diferencia de· 1as ··de.rcapfta1· particu1ar=·y~ de· su pr~ 

ceso particu1ar de producción" (C. Marx, 1973:' 23'-2"4) .• 
·, 

Intentando cori.cretarli'eL· concepto · de·'•.cond.iciones gen~ 

ra1es de ia producción se:.·P~~¿i~'i§.E,fiaiar, •er:• pri~~r 1~gar, que 

estas pueden ser naturaies;: crifcdristruidas por e1·. hombre. Entre 

1as primeras Marx señaÚS .~~-.l~?:€:i.~;,.~a: .. ~?:,. ·1o ariteriormente cita­

do y también "ciertos • C:i:i.rna~:-~ ·=ci.'ertas condiciones natura1es, 

como 1a proximidad a1 .mar, ·ia' ferti1idad de1 sueio, etc., que 

son m.!is favorab1es para 1a producci6n que otros". (.C. Marx, 

19 7.l.: 7) • Históricamente, en 1os inicios de 1a producci6n in-

dustria1 1as condiciones natura1es fueron de gran importancia, 

por ejemp1o, a1 constituirse 1os rros en fuente .de energra y 

medio de navegación, pero pau1atinamente han perdido re1evan-

cia ante 1a creaci6n masiva de 1as condiciones genera1es cons­

truidas por e1 hombre para 1as"comunicaciones; energéticos, 

etc. 

En . segundo Iugá.r , .. Marx: centra su argumentación en 

1os medios de circu1ación·: .. sin' dejar.· de mencionar, refiriéndose 

a1 camino, que en 1a medida.que es necesario para 1a comunidad 

constituye una parte de1 trabajo que es imprescindib1e p~ 

ra que é1 se reproduzca corno miembro de 1a comunidad y con 
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e11o reproduzca 1a entidad comunitaria misma, 1a cua1 es a su 

vez una condición genera1 de 1a.actividad productiva de1 indi-

vi.duo" (C. Marx,. 1973: 15). En e1 sig1o XX con e1 desarro11o 

continuado de 1a producción industria1 y e1 proceso de urbani­

zación concomi.tante, 1as condiciones .geµera1es para 1a "repro­

ducción de;16s Ut:i..embros de 1a comunidad" se. han mu1tip1icado 

considera:biemente: centros. educativc:is·,· .. de·:.sa1ud, servicios pú-
·--. 

b1icos (agua', drenaje, e1ectricidadr';i" -~eC::réativos, etc. De ª2. 

ta forma, _¿;;¿i.~te un conjunt.; •dé. 6cinJi:'b~bri.;;s. gen:era1es para 1a 
.<;•,\ ~ t< :; • 'I,. ,-. 

reproducción ·.~dé· 1a fuerza. de <tra.ba:jO.'tcrueo 'ü.sua1mente se denomi-

nan comC> ·~!d.i~J. ·de consUn;o ~b~!C:~{~~~' (v~~se. gr§.fica IX-2) • 
. ,\. 

Eri'tercer 1ugar, Marx tampoco ignora que 1as condi­

ciones genera1es no se circunscriben a 1a esfera de 1a circu1~ 

ción, sino que también invo1ucran a 1a producción: "Todas 1.as 

condiciones_genera1es de 1a producción, como caminos, cana1es, 

etc., ya sea que faci1itan 1a circu1aci6n ••• ya sea que acre­

cienten 1a fuerza productiva (como obras de regad~o, etc •••• ) 

(C. Marx, 1973: 21).!!/. De aqú~ que se pueda c1arificar a 

dichas condiciones gene.ra1es como medios para 1a circu1aci6n y 

1a producción o, más espec~ficamente, como condiciones genera-

1es de 1a circú1ación y medios de producción socia1izados (vé~ 

se gráfica IX-2). 

J. LC>jkine y Ch. Topa1ov scña1an e=nearrente que c..">tre 1as condicio­
nes genera1es Marx" ••• s61o nenciona 1os ~dios de cornunicaci6n y de 
transporte" (Ch. T.::>pal.ov, 1979: 22 y J. Lojkine, 1979: l.15). 



CONDICIONES 
GENERALES 
DE LA 
PRODUCCION 

Grofico IX-2. CLASIFICAClON,DE .• L4S.~CONDICIONES GENERALES DE LA PRODUCCION 

I. Naturales 

II. Construidos 

1. Recursos naturales 
(aguo, minerales, suelo, etc.) 

2. Factores géogr'óticos 
(topografía, precipitación, latitud, etc.) 

1. Medios de trabajo socializados 
(reproducción de 1 capital) 

2. Medios- de consumo colec.tivos 
(reproducción de 1 a fuerza de trabajo) 

fo. Condiciciones generales de lo circulación 

lb. Medios de producción socializados 
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b. Caracter:í..sticas y funciones 

La caracter:í..stica central. de l.as condiciones genera­

l.es de l.a produccic:Sn ','es,:q:..,,~,, son cóndicion.es material.es o me-
,. •.,· 

dios de producción' 'exferrios, a ,J.as unidades productivas priva­

das, pero indispén's~'ie.;'"para que el. proceso de producción se 

efectUe. De esto\~e:t~;;;_~:Lb:a su función principal. de servir de 

apoyo al. proces¡;:,cie, ,':}?·~aducción y val.orizaci6n del. capital. di­

rectamente como~;,·.;bnd¡cio~es aeneral.es de la circuJ,ación y ~ 
dios de produc¡;'i'ór{' social.izados e indirectamente como medios 

de consumo,,col.ectivos que influyen en l.a determinación social. 

del. valor de l.a fuerza de trabajo. 

Estos medios de producc~ón exogenos a l.as unidades 

productivas presentan un conjunto de caracterfsticas espec:í..fi­

cas que l.os definen y que ~xpl.Í:c,an , l.a tendencia a que el. Esta-

do se encargue de proporcionarl.os. En primer l.ugar, l.as cond~ 

cienes general.es de l.a producción representan una necesidad 

general. tanto ,en l.a esfera de 1a producci6n y circul.aci6n, co-

mo para cubrir l.as necesidades de l.os trabajadores. As:í.., por 

ejempl.o, ,l.a vialidad, transporte plíbl.ico, vivi'enda, agua, dre­

naj~, el.ectricidad, comunicaciones, l.impieza, amenidades p6bl.~ 

cas, v~tjil.ancia, etc., son servicias· col.ectivos o cuas-i-c-01.ec-

tivos que ,en l.a general.idad de l.os casos no se pueden vender 

en unidades discretas· a compradores individual.es' (l:. Gough, 

l.980: 273}. 



La satisfacción de estas necesidades general.es es v:!:_ 

tal. para el. funcionamien~o del. aparato productivo, el. cual. no 

se puede concebir sin e"i.conjunto de condiciones general.es de 

l.a producci6nV. ·Esto ·hace inviabl.e su producción privada por 

el. riesgo que impl.icar1'.an _l.as contradicciones entre l.os inter~ 

ses de l.a empresa que l.as ofrezcan y l.as necesidades del. proc~ 

so de producción en su.conjunto. 

En segundo l.~gar; la edificación de l.as condiciones 

general.es demanda de inversiones de: gran escal.a y muchas veces 

indivisibl.es, que se requieren mantener al mismo paso que el 

desarrol.l.o econ6mico y l.a urbanización. De.esta suerte, l.a 

construcci6n de l.a infraestructura tiene que real.izarse regu-

l.armente y en forma coordinada entre sus diferentes ··rerigl.ones 

espec1'.ficos (condiciones general.es de l.a circul.ación, medios 

de producci6n social.izados y medios .de consumo col.ectivos). 

Final.mente, las condiciones general.es de l.a produc­

ción suel.en tener baja rentabil.idad·y reducida.rotac:lón del. c~ 

pi tal. Como se sabe, el capita.l. fijo se val.eriza a medida que 

se va.despreciando, por l.o que siendo l.as condiciones_ genera­

l.es capital. fijo de l.enta depreciación, su rotaci6n es acentu~ 

damente baja. 

El. presidente del. Consejo Coordinador Empresarial. e.""L M3xico afirmaba: 
"No es posibl.e que dejemos de preocupa.=os por l.a infraestructura. Es­
te es un grito angustioso para que se inviertan l.os recursos nacionales 
en l.a priori&"ld que son las obras de infraestructura. El. nivel de desa 
=l.l.o p:::oyectado no se va a detener. Si nos cruzar<Ds de brazos pode--
:reos seguir hablando por años de cuel.l.os de botel.l.a iCortérrosles l.a ~ 
za a 1os cue11.os de b.":)te11.a! ''.. Acl.ara, de inmediato, que no se refiere 
a la cabeza de nadie (Entrevista a Prudencio I.óoez Vartínez, pre.si dente 
dal. Consejo Ccordinador Empresari3.l, Proceso, NCm. 231., 6 de abril. de 
1.981. 
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c. El Estado y el financiamiento de· las condiciones. 

generales de la producci6n 

La necesidad de una creciente intervenci6n de~ Esta­

do en el. proceso de desarrollo econ6mico, aunado a las caract~ 

r~sticas sefialadas de las condiciones general.es, hace que ~ste 

se encargue cada vez más de su construcci6ncy. niantenimi.ento. 

Esta circunstancia hace que las poJ.j'.ticas urbcJ.h~~'J'd"'l. Estado 

jueguen un papel. decisivo en sus po.l.f:ticas eicon6rn:Lcas. global.es 

al. proporcionarles sus objetivos espec.f:ficos (J. Lojkine, 

1979: 11). 

En t~rminos de las pol..f:ticas relacionadas con las 

condiciones. generales, se puede atribuir al Estado dos. funcio-

nes contradictorias: promover la acumulación del. capital pri-

vado y mantener su legitimidad (J.O'Connor, 1973: 6). La acu-

mul.aci6n del capital l.a estimula v.f:a las condiciones· general.es 

de la circul.aci6n y los medios de producción socializados, y 

su legitimidad popular por los medios de consumo colectivos. 

Del. cor:i::ecto equilibrio en los tres renglones depende l.a "arm~ 

n.f:a social." seftalada por O'Connor. 

El. financiamiento de las condiciones general.es de l.a 

producci.6n erigidas por el. Estado proviene ~e tres fuentes: 

i) Ingresos fiscal.es; ii) Ingresos provenientes de las empre-
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sas estataies y, iii) Deuda púb1ica interna y externa. Los 

i~gresos fiscales son parte de ~a pl.usval.~a total generada pe­

ro son en. gran parte p~ovenientes de impuestos a l.os salarios, 

pues los_gravamen~s a1 capitai son usualmente trasladados a 

los consumidores que también absorben los impuestos indirectos 

al consumo. Para.el.caso de· l.os Estados Unidos de América, 

por ejemplo, existen estudios que indican que 1os propietarios 

de bienes inmuebl.es general.mente trasladan el impuesto de l.a 

propiedad a los .arrendatarios (J. o• Con.nor, 1973: 207). Es r!!. 

zonable pensar que en M§xico ocurre el mismo fenómeno y tam~ 

bién una parte significativa de los ingresos para crear l.as 

condiciones general.es se· .. 'obtiene 'de l.os salarios. 

En el. caso mexicano, las empresas pl3b1icas y l.a deu­

da son fuentes importantes de los recursos públicos y junto 

con los ingresos impositivos financian la creación de l.as pri~ 

cipal.es condiciones_ generales del.a producción. El interes 

del. Estado de promover el desarrollo y el. mayor peso pol~tico 

de los_ grupos capitalistas conduce a que se privilegie l.a con~ 

trucci6n de las condi_ciones. generales de la circu1acic5n y los 

medios de _producc.i.6n so.c.i.alizados. 

d. Transferencia de valor: l..a ciudad como fuei:za~·:productiva 

' ,· ·' 

Las fuerzas productivas engloban al. trabajador junto 

con todos los medios de producción que contribuyen·· al· proceso 

' l 
1 

1 
1 



productivo. Como indica la gráfica IX-l., dentro de los medios 

de trabajo se ,en.:::uel"l.tran las. condiciones general.es de la pro-
.-·-·:- ;:-~ - ·~ . - - . 

ducci6n ··que 'fciJ:if.;rn:.an. ~I"l c;:api tal.· const:ante fijo social.izado, 
-. - < -· <' 

con la p.;sdbl.e •excepcÍ6n·: de 'l.a parte de. los medios de consumo 

ooieot~ ·~~~:~~l~f jt~~!1~:~~$,"\~Ía ci~dad oo= fuerza 
productiva> pues,ii~·J.:as"'c ___ i,c:;iciries,,oJ .. geneJ:::al.es cumplen una .clara 

:_.·::·, ~. :·~:-·;"tI~· .... ~~,~~i~~;~(;~~:·~--Vrt·,;~:~ ~:~R-:? ~ }iN~,)~·;t~\;,·~-~-.f~¡r c~t:ii:T~~~.:-::· :-{:·< -;.::.,.:~ _: -. :~ : --:· 
furici6n en:· el. proc·eso :í:i~ 0:'pro?úcici.6rip_aurique-.::se. distingan de J.os 

medios de producci6ri: priv~dos3-'·'·PC:,r'.{e~t~[.·c;.:ircúnstancia se po­

dr.1'.a pl.antear el. concepto a~ ci{u.a~d _.;,·~;-o·(;~uerza- social produc­

~ que Marx util.iz6 para l.a ·¡I"l~u~~:~j'_,i;;:~'~nsu conjunto, pero 

que se puede modificar para in~l.uir ~~in.cipal.mente a las cond~ 
éiones general.es de la producci6n·que :;;uperan en importancia a 

las interrel.aciones industrial.es (C. Marx 1968, 386). 

Los medios de producci6n privados, sin embargo, se 

caracterizan por transferir su val.or al. producto en la. medida 

que se van depreciando.~ ·independientemente de.que,.g~_ne.:i:::en o rio 

pl.usval.or10/. A este respecto, l.a consideraci6n,de ia ciúdad 

como fuerza social. productiva o más concretamente como capital. 

constante fijo social.izado, pl.antea una interrogante: ¿hasta 

dónde y en qué forma los medios de producci6n social.izados 

transfieren va1or a las mercancias?. 

Esto es incuesticnabl.e para el. enfcquc marxista ortodoxo: el va-
1or de los :rredics de producci6n s6lo se transfiere a1 producto .en la 
madida e...-ri qt:e pierden, al rnisrrr.:> tierr.po que su valor da uso propio, su 
val.or de carrbio" (C. Marx, l.968: 152). "El. val.or de este producto cn­
vuel.ve, en prlirer término, el. val.or de los rre<lios ele producci6n por él. 
absorbi_dos" (e_ Ma . .r:.:::, 1968: 492) _ Para la teoría económica. necx::.lásica 
e1 capir-.-al. fijo es cu.paz de generar valor adi:.:ional, pero Llitlbos cnfo­
qt.-"€5 coinciden en que al. rrcnos transfiere su valor al prcd.ucto .. 

¡ 

J 
1 

1 

1 
1 

1 
¡ 
' 



No se conocen estudios concretos que respondan. a es­

ta pregunta y 1as respuestas conocidas se basan en deducciones 

16gico-forma1es a partir de 1os conceptos existentes. I. Gough 

y J. O'Connor sostienen que 1a "inversi6n socia1" (medios de 

producci6n-· socia1izados y condiciones genera1es de 1a circu1a­

ci6n) y-e1."consurno socia1" (medios de consumo colectivos) son 

indirectamente productores de p1usva1or ••• " (I. Gough, 

,;1980: 259-260). Esto es debido a 1a mayor socializaci6n de 

_1os costos de producci6n bajo la forma de gastos crecientes 

de1 Estado que, ceteris paribus, tiendan a aumentar la tasa de 

ganancias: e1 crecimiento de1 emp1eo y de 1os_gastos de1 

Estado, cuya mayor parte corresponde a servicios socia1es o 

'económicos', ha contribuido indudab1emente a 1a producción de 

plusval;(a y_ ganancias en e1 sector capitalista" (I. Go~gh, 

1980, 283). 

J. Lojkine_,11E?ga·en c.ierta: me"dida a 1a conc1usi6n 

opuesta de Gough Y.<0J3:o'i-t~~i:- i:ea:Lizancfo. un an:3.1isis puramente 

conceptua1 de·.1as ."é:::o.ndicióries 9eri~ra1es de 1a produc::ci6n que 

incluye 1a _cué"sti6n de 1a. :creaci6n·-y:· transferencia de va1or, 

as;( como .un .i.°rit'.~'i:-esante debát.;,. sobre su naturaleza y pecu1iar.!_. 

dades. en ..... i mo.do de producci6n capita1ista. Distingue tres t.!_ 

pos de condiciones.generales: i) Medios de consumo colecti-

~; . ii) Medios de circu1aci6n materia1 y iii) Medios de pro­

ducci6n y reproducción de las formaciones sociales (J. Lojkine, 

1979: 115). 



------·- ~-- -·-- - -- -- -·--·-·---- ---·----------

Es muy:ciaro al. señal.ar.que l.os medios de consumo 

col.ectivo no tran.sfie~en_ :n:i.:n_gGn. val.or a l.as mercanc1'..as por te­

ner .... • •. l.a_<,p_articul.arid:.ª.c:il"de. ser.1a. metamorfosis de una frac­

ción del. cap:i.ta1:_var:L°ábi~:~Éon;·:;_dq:..,_:i.~Í.ción de fuerzas de trabajo 

y de medios. d.;,~- trabajo ~ue ':ne/ f~c:fonan sino en e1 proceso _de 

consumo" (J. Lojkine, l.979:.;·l.2l.). Se deriva que su producción 

es un tipo de sal.ario en especie, caracterizado por ·ser" ••• 
J' • • -- ·: ·-~.·.'.' 

gastos indispensabl.es para. t:ransformar el. resto del. capital. v~ 

riabl..e en sa1.ario" _ . no :ajia._den ningtin v~ 

l.or al. creado en el. proceso. mismo d~ l.a p_rodu.;.;iÓn.. como 1o 

hacen l.os medios de circul.ación. materiál. que· .constituyen "l.as 

condiciones.general.es directas" (Lo:ikine, i979: 128ll.l./. 

Se deriva del.o anterior queºparte de 1os medios de 

circul.ación cal.ificados por Lojkine como "condiciones genera­

l.es directos", constituidos por 1os medios de circul.ación mat~ 

rial. o medios de transporte, s1'.. agregan val.or al. producto por 

1o que en l.a medida que l.os proporcione el. Estado en forma de~ 

val.erizada se puede aceptar que transfieren val.or a l.as merca~ 

c1'..as. Sin embargo, otros medios de circul.ación. social. como· 

l.as aétividades bancarias y ·comercial.es ... -~.:.no cristal.izan en 

ningtin val.or a l.as mercanc~as producidas en otros sectores. 

Por tanto'r no crean ningtin va1or y son total.mente reproducti-

vas (de pl.usval.or)" (l.979: l.49). 

E1 autor introduce a~ e1 concepto de condiciones general.es "direc­
tas" que añaden va1or al. producto. En contrapa.r+-....ida, los medios de 
c:xlnsun::> col.ecti.'-TOS serian condiciones general.es ''índirecta.s'' q\..le: no 
agregan valor. 



La riqueza ortodoxa de Lojkine no 1e permite apartaE 

se de 1as ideas de Marx sobre 1a natura1eza de1 trabajo produ~ 

tivo e improductivo. r:ie .. ·eista .forma acepta, corno 1o señaló 

Marx, que e1 a1rnacenami:entcéd.e:--:rnerca~c.1'.a Í.rnp1ica una transfor-
.;_:_. ·- -·~'. - ; ·: _, __ :-~' : ·-~ - . 

rnac:i.ón de1 val.ar de. uso' ~q\:ie>·:·péi.r'a·'nada ~ignifica que "crista1!_ 
. :~..:" 

za" en a1gGn objeto:' méi.t'e;,.~;,,:1""'.", p~ro no que a;¡_gunas actividades 

comerciales y de ·~er_vi.';;ios :tambié? .. 10 •hacen. Se cree erróneo 

deducir de1 v:i.jo p1~~k.aID:L.erito sobre e:i- trabajo productivo e 

improductivo que 1os medios de·-.circu1ación socia1 no crean va-

1or por 1os serios cuestionarnientos de:que.hasido. objeto yª!!. 

te 1a indudab1e rea1idad de que 1as ramas ·"improductivas" em­

p1ean más trabajadores que 1as producti."17as •modificando a1 me­

nos e1 va1or de uso de 1as rnercancias"rnás -c1araÍnente que su 

nuevo almacenamiento. 

Sobre 1a creación y transferencia de va1or de 1os ~­

dios de producción de 1as formaciones socia1es (medios de pro­

ducción socia1izados en 1a terrnino1og.1'.a de este trabajo) 

Lojkine no es nada exp1.1'.cito. Introduce e1 concepto de coope-

ración que se extiende" ••• a 1a ag1omeración de. 1os trabajad~ 

res y a 1a aproximac:i.ón de operaciones diversas o sea de dis-

tintas fases de1 proceso de producción" (1979: 130). Esta te!!_ 

dencia alá concentración urbana se· expl..ica por'"--·, ia neces!_ 

dad de economizar 1os gastos accesorios de producción, 1os ga~ 

tos de circu1ación y. 1os gastos de consumo con e1 fin de ac-e1~ 

rar 1a ve1oc:i.dad de rotac:i.ón de1 capita1 y, por ende, de aume!!_ 



tar el. per:l:6c1o en ·que el. capital. está produciendoº. (1979: 146). 

hhora bien, para entender 1a natura1eza de·· estos '.'.ºgastos acce­

sorios de producci6n '· 1 2 / y poder determinar :;i.i .;j?_ueiden o no 

transferir val.ar· al. producto, quedar:l:a por,de~.;sti-i!!.r.~·" •· ••. ·que .. --, ,: ~~-;:r· .-
1-os gastos urbanos desempeñan, respecto d.,; ia·. c;~~p~s.:Lc.Í.cSn org!!_ 

_ •• __ ,"' ___ --- e"~---

ni.ca del. capital., el. mismo papel. que el. emP.i~·c,:;·de;máqu~nas" 

e i9 79 = i471 • 

-. 
El. anál.isis de Lojkine se hace muy confuso al. inten-

tar real.izar esta demostración. Con base en e1 concepto de 

"gasto en capital.", que juega el. mismo .papel. del. capital.· cons-

tante.en 1-a composición orgánica del. capital. e1eva 1a CO!!!_ 

posicióri·o~gánica aumentando 1-a masa de capital. sociai:acumul.!!:_ 

do siri aprovechamiento" (1979: 150), concJ.uye.que 1-a sociaiiz!!:_ 

ción .de · ias condiciones. general.e.$ de ·ia producción que se est!!:_ 

bl.ecen con 1-a fina1idad de 1-uchar;~ontra 1a baja tendencia1 de 

1-a tasa de ganancia tiene un efecto contraproducente: al. el.e-

var de nuevo 1-a composición orgánica del. capital. "provoca una 

nueva sobreacurnu1ación" (1979: 150); esto es, una disminución 

de 1-a tasa de ganancia. Al. no responder expl.:l:citamente a 1a 

cuestión de 1a creación de va1or de 1-os medios de producción 

social.izados, de esta concl.usión impl.:l:citamente se deriva·que 

estos al. igual. que 1os medios de consumo coJ.ectivos, parecen 

no crear ni transferir valor. 

I..ojkine no ac1ara J.a constitución de 1os "Gastos accesorios de pro­
ducción". 2\qu:I: se supone que son aque1J.os gastos de infraestructu­
ra re1acionados con e1 proceso de producción más que con 1a repro-­
ducc:i.6n de 1a fuerza de trabajo. 

1 

1 
¡ 

1 
1 
¡ 

l 
¡ 
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Se tíene pues dos posiciones opuestas pero ninguna 

presenta una demostrací6n convincente apoyada en un análisis 

hist6rico concreto sobre la creaci6n y transferencia de valor 

a las mercancras de las condiciones generales de la produc-

ci6n. En el caprtulo XI se analizarán cuatro de las princip~ 

les condiciones generales de la producci6n a la luz de los 

elementos conceptuales presentados en este caprtulo. Se par-

tirá de la hip6tesis de que la conformación a través de varios 

síglos de un formidable conjunto de condiciones generales de 

la circulación, medios de producci6n socializados y medios de 

consumo colectivos constituyen el elemento fundamental para 

entender la elevada concentración econ6mico-espacial. 

La cuesti6n de·· la .transferencia de valor de las con­

díciones generales de la· producción reconsiderada en el Gltimo 

caprtulo será el concept:'~·;,:Í:i':.~'dam~ntal para explícar la lógica 
,•,,, .-- .. -

de la concentraci6n_econ6rnico-espacial en el sistema capitali~ 
. . - - ~- ! _-

ta. 
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CAPITULO X 

CENTRALIZACION ECONOMICA Y CONCENTRACION ESPACIAL • 

. ,., •' 

El. de~arro11o .. ~e1"'./'='.<;tP_ítál:ísmo. se acompaña por una 

· :::i:t~~~}~~ii~Sli~~:~;:3:~:~: :~=:~~f ~~=~i=~j~ 
duccí6n········.~ .•. '.·,·.y.: .. -.' ci¡;fii~~~ii"~'i:~¡:~h~:·d· e, •.'J.~.s •... ~apítal.es ~a exi·s.tentes, 

··' , '.:;.:::,·.-.:. :;~~·,.:,,·.-:'::«'°-"·<:' ~ 
esto e.s·~jj a·~::.C),'.,>J.a: .. .,agl.utínací6ri,·.de>rnuchos.· capital.es peqt:i~ñbs 

; :g?);'~i~'.~?'.'.~]-:::,~.~(< ¡~;<~~:~;~f.:;~¡ '-~~:~;,::.- ::\'::> ./. ::~:}; ;·· . :~-:~ ~ .. ::' -'::~-.::'~: .... :~. '~ 
para. formar>cc,unos·.;C:iuantos·,·:cap:Ltal.es ·grandes". Marx .agrega, 

_:,·'.~~~-~~~;.~·~:,::~;0~(~~1 ·:.'.i.~1::~:~". ;;/~t->:~~-~tt~~~'.-.f-~'~f:'.'.;\~<:: ': '_.:·: · .. :: .. ---~ -
"se tra·ta'{;'de:¡::una :.:verdadera:' central.ízaci6n, que no debe confu!!_ 

~:~4;T:- z< (:·--~~,~;j~~~:.~~i:~~~··:;_-~---~.::'::0:,:;-:~::~)i· :~::s:,~~_'.: ;f:~~r:- ,;_:~._:!: ~ -_·_ ~·-; 
dírse con•;''J.a.,:,:acumuJ.aci6n·'Y·.,:ia·:• concentrací6n" (C. Marx,· tomo I, 

~::::z:f i~f ~¡~4~j¡i$2~f~f :: :y::· q:t:::::::~· i:·1:·º:::-
currenci:a. ,':'¿:i~}i;.'du,6e; ~ ·aumentar J.a escal.a de produccí6n para re-

ducir costos de produccíOn z/ Se tíende a que, pauJ.atínamente, 

3' 

Le-.. mayor.1'.a de J.os tra.OOjos e.'ti.stentes sobre el. terca, no obstante, sueJ.en 
usar com:> sir16n:im::>s J.os tl3rminos de =ncentraci6n y ce.ntralizaci6n del. 
capital.. En este trabajo se utilizar~ el. vocablo centralizací6n pura re­
ferirse al fen6m2no econ6mi.co según el. cual. la producción se centra en 
cada vez menos empresas y e1 de concentración para J.a aglorreraci6n 
espacial. o terrítoria1 de J.a industria o de la actívidad econ6mica en 
general.. 

La producci6n en gran escala produjo hi.st6rícamante una reduccí6n del. 
costo e.& fuerza notriz, en naqu.:tnaria, salarios, en productos interme­
díos y en la corrercializaci6n de las mercanc.1'.as (A. F. Weber, 1899:194). 



los capitales grandes desplacen a los pequeños. ii) El desa­

rrollo tecnológico produce un aumento en el volumen m~nimo de 

capital individual necesario .ka·:t:"a: P.oc;ter:·mantenerse en el mer­

cado. iii) El crédito se. de~ar~C:,11~.,::hast'i...,.c6nvertirse. en un 

"gigantesco ni.ecanis;~ social ;:.; ceri~';~~~~·~c;i,~~·éd<ii,cap¡:ales''. 
. . . - . . . . . .. . --~~' . -~ ·' ., . . ;~:: :. 

iv) La soc:iledad anónima,· al fusiona;:'. C.a-P:i.ta1.'e"'.'·•p·a]:::a•::eX:tender J.a 

escala de las operaciones, conduce a. la····centr',;.,ii'zaci,ó_n de· los 

capitales ce. Marx. Tomo I, 1968: s3o-s31> ;_;:.s_ei:,pU:ede C>.gregar 
. . -. . ' - :- "" - ~· ~ -. - .. 

la desproporcionalidad entre sectores.y 1a·baja'en•·1a taso. de 

ganancia como elementos que estimulan la centralización al fa­

vorecer a las empresas más fuertes y facilitar que ab~orban a las 

pequeñas. 

El desarrollo del créd~to.y de la sociedad anónima, 

los más importantes,son posteriormente analizados en profundidad 

por R. Hilferding, agregando la fusión de1 capital bancario y el 

industrial que intensifica la concentración y centralización 

de la producción de mercanc~as. Esto provoca una tendencia 

general a limitar 1a competencia que cristaliza en la formación 

de mercados oligopólicos y monopólicos (R. Hilferding, 1973:211). 

Se da una superioridad en los establecimientos mayores, no sola­

mente desde,;e1.:punto de vista técnico,_ sino. también desde el -- ·- -

comercial:-· ·~Lo·s· C'.C?S~os de- ,v:enta ,no :·:-~r-Eic_~~~ ~r<?Po~cic>nairriente con 

con-

centración" (R~· Hi1ferding ,·· 1973 =.·232)·~ ·Este fenómeno de centraJ.i-



zaci6n cul.min.a en 1a fo~aci6n de "cartel.s" y "trUsts" que 

gradua1mente transforma e1 mercado de competencia en o1igo-

pó1ico. 

profundiza en e1 con~clm~ento de. ia'. :t~rid.E?;,.;,;.'.a Í.~C:ia 1a cen-

tra 1i zación concl. tiy·~iidc/ ;:.:~(.ei. ••. i.~~'. ~~i;.~r~~~·~it;6rt:Ei.::i.6fr' de ca-

pital.es se da un incremento'eno~ec:~.~;:i.~;·;.:Lndustria y un pro­

ceso r:ipido de concentraci6n'::de-,i:i:at\'producci6n.: en empresas 
.... ' .... ,"' . - ""'" 

cada vez m::§.s grandes. •Esto'•:.O:'í~~'¿;;;''-6~'.ristituye'Una de J.as parti-
.-,- • • ~ •• r 

cu1aridades m&s caracter:Í.,,.tÍ:.;~;;. ·.·.·• de:Í:. C:ci.~i.t. .... 1:lsmo tv. I. Len in, 

1966:12). 

En 1a actua1 fase del. desarrol.1o capita1ista según 
·:: 

E. Mandel. se da una progresión del. proceso concentrador-centra-

1izador en e1 cua1, "La concentración internacional. de1 capita1 

a partir de este momento comenzó a desarro11arse como centra1i-

zaci6n internaciona1" {E. Mande1, 1972: 310). Esto se debe a 

que en un creciente número de esferas de 1a producción se requie­

re de un·mercado supra-naciona1 para producir con ganancias (v.g. 

en 1a producci6n de circuitos integrados) , as~ corno por 1a 

sobre capita1izaci6n de l.os monopo1ios que exige una expansión 

m:is a11á de1 rner~ado nacional.. 

Se puede tener una idea de1 nivel. a1canzado por 1a 

centra1ización internacional. de1 capital. señal.ado, que en 1972 1as 



operaciones de las empresas trasnacionales se estiman entre 

300-450 mil millones de d6lar.es,. que"<.repFesentan aproximada­

mente el 15-20% del .. producto :sacia.1;· J:>ruto/:•del .mundo capita-

~~~;~::~:~:::~~~~2!=i~:t~I1~1f ll~~~~;:~3i~~~ 
nada por al.rededor de 300 cornpañ.1'.:as.•:•~:i:::.ªsri~~i.~J:lªles y se pre.ve~ 

que tínicamente 60 de ellas se ·r.:.pa.·,;:;t:ir'áz:í• el .grueso de:L mercado , .. :: 

mundial (E. Mandel: i972:330). '::·'·tr; 
'.-_, 

En el campo de la teor.1'.:a econ6rnica neoclásica los estu­

dios pioneros ·de Joan Robinson • (º19.i2 ) .. ·y E: H. Charnberlin ( 194 7) 

tarnbi~n concluyeron que el desarrollo econ6rnico condujo a un 

"mundo de monopol.ios". A partir de.' estos trabajos se ha dado 

un notable desarrollo de la teor.1'.:a de la firma y la estructura 

del. mercado, as.1'.: corno de investigaciones; ernp.1'.:ricas. sÓbre la 

centralización económica (v~ase, E. S •.. Masan, l.959: . ca~.:ttl,11.0 J:.) 

Por lo que concierne a este trabajo, s6lo se señala su concl.u-

sión básica sobre la estructura del mercado creado por la centr~ 

lización: "El Oligopolio ,· ento~ces~ na·c es un ,.caso .especial. y 

abstracto; es, en _una -.u otra .. forma·;.»,la· rnl'is ·frecuente forma de 
-·t·". ·' ;· .. 

mercado de las econom.1'.:as''·inodernas" <P.": Sylos.:...Labini, 1962:14) 
\'.._;-, .:·· 

\ 

Conceptualmente ···puede no- h~l:>er una relación necesar:i.a entre 
. . : -

central.ización y oligopoli~·aunque en ia realidad cuando .Ssta 



alcanza niveles elevados en la·producci6n de una mercanc~a se 

conforma.un mercado oligopolista2/ ... Sylos-Labini señala a 1a 

revoluci6n de 1os medios de transporte y comunicaciones como 

el factor que· originó .e1· proceso· .. de.-. centralización industrial 

junto con 1a búsqueda por, una _creciente eficiencia técnica y 

econ6mica. No dÍ::ístarite, támb:iért exi'sten pol.~ticas económicas y 

poderosos grupo;;. «:i.e---inte:i::.esés que ·favorecen el. pr~ceso centra­

lizador. La :.~'reciente ._ef:Lc:ii;;n:C:.·:r.".a::·co:Lncide con el aumento de ia 

escala de la producción s'efial.ada por Marx, por lo. que interesa 

rnlis considerar ·1a:•revoluci6n tecnol6gica de transportes y comu­

nicaciones. Según este _argumento, esta revoluci6n fue acompañada 

por un aume~to en 1.a central.izaci6n·del capital. en las úl.timas 

décadas del siglo XIX, porque las empresas que disfrutaban de 

la protecci6n de al.tos costos de transporte 1.a perdieron y las 

firmas mlis fuertes .tuvieron la posibilidad de expandirse. Estas, 

al disponer de mercados nacionales e incluso internacional.es, 

desarrollaron tecnolog~as con mlis el.evadas escalas de la produc-

ci6n que fueron c;tesp_laz~ndo a las empresas más débiles. 

En _1o que resta de este. cap~tul.o veremos el caso de México 

respecto al binomio central.izaci6n econ6mica-concentraci6n 

espacial de la industria con el. prop6sito de contrastar emp~ri-

S6lo cuando existen grandes empresas establecidas en m=cados muy amplios 
con productos no diferenciados la centralización no implica el oligopol.io. 
En la m::>derna industria de transfo:rmaci6n esos casos son rerrotos y se 
aplican mas bi.en al sector ag=pecuario. 
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camente su reJ..ación. Se trata, adicional.mente, de ac1arar-si 

1os determinantes de 1a centra1izaci6n de cap1.ta1 aqu:r: desarro-

11ados juegan a1glín papel. en 1a exp1ióaci6n de.1a concentración 

espacial. de 1a industri.a. 

·_:;_t.t-··· .. :-;; .~ ... :(.•~;:.J. 

1 •. La cen~lizaci6n .econ6mic~ en··Méx:L_c_~--

Los estudios emp:Cricos sobre concentraci6n econ6mica uti-

1izan diferentes acepciones del. término. E.S. Masen (1959:16-17) 

señal.a dos formas de centra1ización#: i) La-centra1izaci6n 

general. que se refiere a 1a participación en .. 1a actividad· eco~6.:. 
•-,.- ... _: ;,:-· < 

mica o en un sector en particu1ar qu~ absorbén;·:·ia;;;__ grandes em-

presas. v.g., en 1946 en Estados Unidos de.i:rg:,:.~~~€.X::i.cCl.113 cor-

poraciones industrial.es pose:Can el. 46% del." tot:,,_1• de ·activos de 
. . . 

1a industria manufacturera •. ii>· .. centra1izaci6n·~de mercado que 

mide 1a participación· de,•. -¡;>or ej.emp1o, 1as 4 o 8 principal.es 

empresas en una rama;• :Ln'du~tria1 · espec:r: fica. P. Sy1os-Labini . :~--
(1962: 4) distingue-~_r7,~·~·t.ipos: i) centra1ización técnica que se 

refiere a una p~anta ·d_n'd.üstria1; ii) Centra1izaci6n econ6mica 
·,, '• ', / 

con referencia a· 1as"· firmas; y, iii) Centra1izaci6n financiera 

cuando se trata de grupos de empresas fusionadas financieramente. 

En estos tres casos se pueden ap1icar a 1os dos tipos de centra-

1izaci6n de l-1ason. 

Este autor utiliza el. concepto de ccncentración p-c-u:a referirse a 1a 
centra1izaci6n segúr. se definió antcriorrrente para evitar confusiones 
entre 1a conce.ntraci6n econ.6rnica y la territorial. o espaciaJ... 



Igual.mente ex:i.sten l.os con.ceptos de concentrac:i.6n 

func:i.onal. cuando se refiere a l.a .. part.:i.c:i.pac:i.6n de J.os factores 

de l.a producc:i.6n; 

distribuc:i.6n del. 

sectorial.-cuando ::g::::~=~flG~~;j¿~~~~~=~=e::~ ~a c:::::::::~~n 
-o:<:.:~: .. :.' ":.r~·- ;;;·:.:;:--, .'\. - . ..; 

En el. caso de l.a ~irfi~n~fÓrmac:i.6n -anal.:i.zada en 

este cap.1'.tul.o :i.nteresa especial.mente· ·.ei· concepto de central.iza­

c:i.6n de mercado de Mason. A ·ni'1-e'¡::;··.:~;,. l.as. f:i.rmas :i.ndustr:i.al.es 

se requ:i.ere saber el. n:i.vel. de ·ce?nt:::i;a:ilzac:i.6:1 para 1.os d:i.feren­

tes grupos :i.ndustr:i.al.es. De esta ·"suerte ser~ fact:i.bl.e rel.ac:i.onar 

1.a concentrac:i.6n espac:i.al. en 1.a c:i.u?ad·de M§x:i.co anal.:i.zada en el. 

punto anter:i.or, con su central.:i.zac:i.6n :i.ndus.tr:i.al.. 

A n:i.vel. de central.:i.zac:i.6n general..:se,:i>~ede af:i.rmar que l.a 
"' -.." 

:i.ndustr:i.a mex:i.cana está compuest~-J?c:>J.: ·~~:.:::·gr~n nGmero de empresas 

pequeiias que producen una ca~t:i.'dac:i''fbij~·:::'~e: 1.a producc:i.6n total. y, 

en el. otro extremo, por un :r'e'di}é:ii·i:i~·,:*aitl'arc::>'~de grandes establ.ec:i.­

m:i.entos que generan una propo~c:i6rí.'.'ei'evada. Este fen6meno carac-
' ' ' 

ter.1'.st:i.co del. proceso de :i.ndustr:i.al.:i.zac:i.6n se ve acentuado a 

trav~s del. tiempo. 

Sol.amente en el. transcurso de 10 afias (1960 a 1970) ocurre 

un s:i.gn:i.f:i.cat:i.vo aumento de l.a central.:i.zaci6n general. de l.a 

producc:i.6n :i.ndustr:i.al.. En 1960 el. 87. 4% del. tota:t .de l.os· establ.e-

c:i.mientos :i.ndustr:i.al.es estaba const:i.tuido por industria artesanal. 



Cestabl.ecimientos de cuatro o m~nos trabajadores asalariados) 

que sól.o produc.!:an el. s. 7% ae·l. producto ·bruto industrial. total.. 

La pequeña industria (a.e;, ~iOO.:· a. 500 trabajadores), ten!:a el. 1. 3% 

de l.os establ.ecirn.:i.e?ltos_ ,:;can;~.- e.l.. · 3.3. 9 % del. producto. Y,_ final.men­

te, l.a gran industria"· (más/de. 500 trabajadores) con el. o. 3% de 

establ.ec:Lmientos ab.;orb.!:a' :el. 33 .1% del. producto. En 19 60 l.a 

mediana y gran .. industria:.constitu!:an, entonces, el. 67. 02% de 

l.a producción. 

Para 1970_ l.a industria artesanal. y l.a pequeña industria 

disminuyen su proporción en el. producto industrial. al. 3.1% y 

23. 8%, mientras .... que 1a mediana y gran industria 1o aumentan 

al. 37.5% y.·.3!?.6%, respectivamente. En 1970 estas dos ú1timas 

representa:n·ei 73.1% de 1a producci~n industrial. (véase E • 
. - <'. ,·.:·:·. -~· 

Hernández :·.Laos, 19 7 8: cuadro 1. 8) • 

. E.1.-.pro.ceso de centra1ización general. de l.a producción 

industrial. también se observa n!:tidamente en el. quinquenio de 

1965...;1970: "En 1965 1as empresas de más de 100 obreros (4.9% 

del. total. de establecimientos) control.aban 74.5% de ].os acti­

vos, 70.~3% del. va1or agregado, y 70.5% de l.a nómina global.. 

E~ 1970 l.as proporciones correspondientes se elevaron a 75.5! 

73.6 y 73.S, y l.a participación en el. número d~ establecimientos 

fue de·4.6%. ""(A. Garc:í.a Rocha, 1979:5). En .. s.íntesis, 1as empre­

sas de más .. de .100 obreros participaron en 1960 con· el. 67. 0% del. 



va1or agregado industria1, el 70.3 en 1965 y e1 73.6% en 1970. 

Se observa en un perl:odo breve de 10 años, un significativo 

aumento de 1a centra1izaci6n genera1 

formación en México. 

en 1a industria de tran!!_ 

Los estudios - sobre 1a centraiiz'aci6ri. de mercados por 

empresas son muy escasos y recientes~/_ •. Como sÓ1o presentan 

informaci6n para-..1965; :1970 y 1~75, _-'iío·--_ii.er.& posib1e rea1izar 

un aná1isfs comparativo :d·e 1a _ cerit_ra1izaci6n-concentraci6n es­

pacia1 en México •parél:i'-..el'c;perl:Ód~\-1930-1970 cubierto en esta 

investigaci6n. se ha-rá00 -~dicamen::bé· una comparaci6ri est;;;_tica 

y transversa1 par_~:~g~·Z~:?;~,~-~~~~~~J~)':{ é-_ • 

En un es~~'7.€~-~fa~·,f;~f~~,~~:ntralizaci6n de mercados para 

1965 y 1970 cons:i.der~~dC,l0'1_os(2cO'grupos industriales ana1izados 

anteriormente-:Y~~~~,:~~~~~'9;f-~a -~x.istencia de una "concentra~i6n 
muy e1evada en _1á\es_tr~cturá._ de tamaños". Los índices de ~ 

ca1cu1ados para;_·i~sc<24::''grupoSi industria1es muestran "ni ve1es de 
:·· ·. ' -

desigua1dad ~ucho ·m~yo-~e.;··que 1os de1 ingreso persona1 en México" 

(A. García Rocha,· i9·G·9-~6)·. Según dichos l:ndices, entre 1965-1970 

en 15 de los 24 grupos aumenta 1a centra1izaci6n. Para 1970 las 

Se 1oca1izan únicamente cuat= investigaciones empl:rica a1 respecto: 
M. Go11ás (1975); A. García Rocha (1979); Fajnzyllier y _Tarrag6 (J.976); 
y J. de J. Mart.úlez y E. Jacobs (1980). 

Y El estudio incluye cuat...---o grupos de 1a industria e>.."tractiva no contem-_ 
plados en esta investigaci6n, esto es, uti1iza un tota1 de 2•1 grupos 
industriales (A. García Rocha, 1979: cuadro 1). 
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cinco ramas de mayor centralizaci6n son: la de bebidas (21): 

la automotriz (38): madera y corcho (25): productos met51icos 

(35): y la de hule (30). En el otro extremo las cinco indus-

trias con~ concentración en 1970 fueron la de cuero (29): 

textiles (23): ·otros <_.3.9) :. ·productos de petróleo. (3_2)·: muebles 
- . . . 

(26): y editorial (28). Firialmerite," las cinco indu·strias 'd·e 

transforrnac:Lón· ·que di~minuyen su niyel de conC::en"trB.C::i6n 0~e!ritre 
1965-1!¡170 fue:C:¿n~ ·m~dera y corcho ·(25): papel c27) :., cuero (29) 

hule (30): y art.í.culos eléctricos (37) (véase A~ -~a:l:"c.r.a:". ~ocha 
1970: Cuadro No. ·1). Co~ la excepci6n él.e esta tl¡~;i.hta>"t~das 

. .· ·-_ ·, : 

est5n fuertemente vinculadas a materias primas con orieritaci6n 

hacia los. recursos na_turales. Al introducir el .í.ndice .. de. 

~que descompone la centralizaci6n e.-i interna· (desigualdad 

dentro de cada rama) y externa (desigualdad en la participación 

de caqa rama en e1 producto".manufacturero total) y un ajuste a 

una distribución lognorrnal (el crecimiento de la empresa es 

aleatorio y sujeto a cambios proporcionales e independiente de 

su tamaño que generan una distribución lognorrnal que implica 

una concentraci6n creciente)", se coincide fundamentalmente con 

los resultados del .í.ndice de ~: ''En. resumen, .:Las cifras mue~ 

tran niveles de concentración muy eley~dos. ·La mayor parte del 

crecimiento industrial en los 5 años .analizados parece estar ex­

plicado por un aumento en el tamaño de .. los establecimientos exi~ 

tentes y n6 en el nGmero de empresas."Por otra parte, el cambio 

en la concentración de las ramas es muy fuerte y en un per.í.odo muy 

corto, de tal manera que una minor.í.a de empresas logró en cada 

· l 
¡ 
l 

l 
1 



rama el.evar rápidamente su participaci6n en J.os .. mercados y en 

el. control. de recursos. Se observa tambi€n por comparación di-

recta de l.os :l'.ndices de desigual.dad, y por coincidencia con 

el. model.o lognormal., que . l.a concentraci6n.: .aumenta en el. tiem­

po "(A. Garc:l'.a Rocha, 1979:11-12). 

El. es'tudio de l.a central.izaci6n de mercados en México a 

nivel. de grupos industrial.es, también se ha real.izado util.iza~ 

do un :1'.ndice de central.izaci6n absol.uto que mide l.a participa-

ci6n de J.os cuatro mayores establ.ecimientos en l.a producci6n 

total. de cada industria. Util.izando este :l'.ndice en 1970 se ob-

servan l.os siguientes cinco grµpos· "industrial.es con mayor conceB_ 

traci6n: tabaco (22); productos del. petr6l.eo (32); rnetal.úrgica (34) 

hul.e (30); y, automotriz (38). Esto es, .sÓl.o l.os grupos 30 y 38 

coinciden con l.os anteriores resul.tados util.izando el. :l'.ndice de 

G~?i- En general., no existe correspondencia entre este úl.tirno y 

el. de central.izaci6n absol.uta de l.os cuatro mayores establ.eci­

mientos _2/_ No es posibl.e en este trabajo dil.ucidar l.a val.ida-

El. coeficiente de correl.aci6n Speannan entre ambos :l'.ndices no fue signifi 
cativo C=O.l.5). Sin embargo, util.izando otro :l'.ndice de concentraci6n -
rel.ativa que tema en cuenta el. número de empresas en el. mercado --el. de 
Gini r.o l.o hace-- y l.a desigual.dad en tamaños de l.as empresas , conocido 
=ro :l'.ndice de Herfindahl., si se correl.aciona con el. absol.uto de l.os cua­
tro principal.es establ.eci.mientos. (Para una e..'Cpl.icaci6n del. coeficiente 
de Gini y el. :l'.ndice de Herfindahl. véase M. Goll.ás, 1975: Apt'.?ndice I). 
El. f.ndioe absol.uto y el. de Herfindahl. tiene un coeficiente de correl.aci6n 
Speai:man de =0.92, esto es, al.tamente significativo. 



ci6n de 1os :l:ndices para e1 caso.de México. Se consideran 1os 

:l:ndices de y e1 de centra1izaci6n abso1uta como me-

didas de centra1izaci6n industria1es en e1 aná1isis de su re1a-

ci6n con 1a concentraci6n .,!:erritoria1 de 1os grupos ·industria1es. 

E1 proceso de centra1izacic5n de mercado de 1a industria en 

México se manifiesta tambieri' ene1 per:l:odo de 1970-1975 en que e1 

:l:ndice de concentraci6n abso1,uta aument6 de 42.6% a1 .. 45.2%·, esto 

es, un 6.3%. Por 1o breve de1 per:l:odo de 5 años ana1izado se 

puede considerar. que e1 proºceso concentrador continGa a ritmos 

e1evados. A nive1 de grupos· industria1es s61o cuatro (23,, 26, 30 

y 33) disminuyen su concentracicSn y 1os 16 restantes 1a aumentan 

(véase Mart:l:nez y Jacobs, 1980: cuadro 1 de1 anexo estad:l:stico). 

No se encontr6 evidencia estad:l:stica para años anteriores 

a 1960. Sin embargo, con base en 1'a informaci6n de 1960-1975 

considerada y en funC!aitentos te6ricÓ-emp:l:ricos ap1icados a otros 

pa:l:ses, es viab1e aceptar que e1 proceso de industria1izaci6n 

ace1erado de1 México moderno se ha centra1izado en un n1írnero cada 

vez menor de empresas. En 1a actua1idad existe un morcado de 

mercanc:l:as industria1es netamente o1igopc51ico y dependiente de 1as 

e..~presas transnacíona1es. 

Junto é::on 1a i::'e;:,_tra1i.zaci6n· industria1 sucede· un .proceso 

concomitan.te de. cC>nc~ntracicSn funciona1 segGn 1a cua1 1os pagos 

1 ¡ 
i ·• 
1 ¡ 
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al. factor trabajo .desc:i.en.den s:tste:rnát:i:camente.de.1.34% del. 

producto bruto en 19.50 al. 28% :en l.967 :°Y::entX'e l.965: y l.970 

::::::t:.::. ~::f i~~I?~~~~*~~~~W#ii~~Ef #~iit~~;·:~~~=~=~n-
tr6, al. menos hasta'' l.9.7 O "í • s:i.e~~o'que'\el.\'coef:i:c:i:tante :•de .G±ni 

::::i::::::::::::·:~:~. :~~~==~~~ltiHf ~~f~i~;~1~~~ -
'',·"'-'",~.;_~:-_.,.. •. :)_~ •. ;~:--.-t. ·-:-~,;,_-.-~ 

En síntesis, con l.a crec:i.e~:te;.·. e:~.:i:trá'.ii.zac:i.6n .general. 

de l.a industr:La en Méx:i.co se ha•'. d.;í'dó:;;1.1~J:'~f.'o6~so.· de central.iza­

c:i.6n de mercado, func:Lonal. y, f~ii:La'.l:'•~·q,.{.;oi~•estl'Í.n indudabl.emen­

te v:incul.ados. ¿Se ext:i.ende esta ''reoJ:•a.c:c.6n hacia · l.a el.evada 

concentrac:L6n territor:i.al. de l.a.industr:La en l.~ ciudad de Mé-

xico? 

2.-

Lo es~ncial.e, del.• ·_desarr,ol.'io .. econ¡Srn:i.co es l.a producc:i.6n 

de rnercanc~as' ''que-·' coriduzcan~,·a (un',':,proceso'.~de ;acurnul.aci6n de ca-

::~:::::::!~kj!;~t~~~§i~if i~t~~~~::~::=:::=:c::= 
da del. homes urbanus que'•:i.nter,v±enen.~en .,·l:a 'Urbanización de l.a 

soc:Lcdad, l.a concentración espaC:±al. "econ6rnico-·demográfica y 



sus nexos con l.a centra].;i;z_ac:i;.Sn del. cap;i;_tal. debe ser expl.i,­

cada segtin l.a i:nfl.uencia d~ntro. del. pr_óceso de prod.ucc:i;<Sn y 

circul.ac±6n de me,;.ca~ci:i.,;.s;;~; . 
·'·~"- ·::\-·~­

,~---,~~, ' . 
·;~;~:/,,._; •'·'·.\¡ • ..:,::· 

.. :...:-_ 

. ·. H:f:st6ricamenté;.;1a, dndustr:f:a está.ha, .d:ispe:z:osa ~en el. 

medio rural. p~;\~~~r~~~~i~~~7jf~~;f~\~'1~c:a: que- ten:s::.a a l.os· re-

cursos natural.es· ... y: Inater~a~.¡•pr.:f.m8:s - Es pos:i:bl.e que ·esta c;i;r-

::n::a::::o::'::y::i~~l~~!~T::~:a::::::::6 ,:::,~a::.:::1:1 
parecer, l.a tendencia.·· a•:: d:Í:f~ndirse- con espec:i:a1 rápidez ·fuera. 

- • :'~;: -J-"" 

de ciudades" (V-J:.
0 
·Le~:i.-I{,::;l.973:. 537) --~-/ La real.:ldad hist6-

rica fue l.a contrarÚ~~~.li\uria·:,.vez que se rompieron. l.as ataduras 
, .· "~ -;,.:•; ,, - . 

a l.os recursos na'.ttl.f1:J_·~:¡;, '..:.~is,·~erg:S::a hidráu1ica y minera1es, 

::':::::::·::•:f,-,~~f i~:':::::• .:::::c::r Y ~:aa:::::::6:• 
en l.os transportes'ip~o.PC>rcionados por e1 desarro11o de1 ferro-- ',, - ., - ' . . 

carri1, 1a::i.ndci~t~±a'se transformó escencial.mente en urbana 

y se concentr6"-~n-ciudades: "El. hecho -mismo;' por 1o tanto, 

de que e:L fe.rrocarril. ha abaratado tanto el.. transporte como 

B 7 Aquí se da J..a conveniencia de concentrar no s61o l.a produc­
ci6n sino 1a circu1ación de mercanc~as, esto es, concen­
trar e1 mercado segGn e1 viejo concento 'de "5.'"l+-.~J::"canl-:>j_o 
concentrador" que Marx señal.a en los Grundrisse (J..~7"3:'39) 

Conc1usi6n errónea que consider6 como "pob1ados" verdade­
ras ciudades de m&s de SO mil hab±tante~ (J..O mil obreros) .. 
En base a1 aumento de estos "pobl.ados" y el na.mero de obre­
ros J..leg6 a esa concJ..us±6n que no se sost±cne s± se consi­
deran l.os datos proporc±onados por el valor de ].a produc­
ción industrial. ~ cinco ciudades con nús de 10 mil. obreros en 
1.879 concentraban el 53 .. 7% del ·valor y los s±ete centros 
con esas características en 1890 alcanzarán el. 51.1%, esto es, IT'lás o 
menos l.a rni.sma magnitud .. 



para permitir e1 env:Lo de ·rner'canc:L.a.s pesadas- y- vo1uminosas 

(i. e, materias pr;l:mas) .· ha; dismi:-nu:i:do 1a. importanci:a. de 1as 
-:;,ce·.---=---~,_;-=-

• ventaj= naturá:1es -ioca1es';;y. ·a."umeritado 1a . importanc:i:..:i. de· 1as 
. _, - --. ·--- ·- - ' ' • - -"'.", -~-- .;"; ·- - : --· -. ' --· - - -:< - - . -> - - • - - •• • • ' -

ventajas no..:.n'a. t:ll.faies':.o.;,:a.rt:i: f:i:c±aies para ia ~p,;adlicci6n" 
~- •• :·:: _.,,. :'·0:·-:·\,xL". \': :'\.-.• : ·.'.'· .. · _ .. ·. ·.. ;.·J •. :·ex : .. ': _:_··. ·.· · 

CA. Webex;-•),1899o198)~é_;•{~n, e1- cap:Ltu1o .s:i:.gu:i:ent'e;'se··ver'á ia 

importan~:Í.~:;~~~--~-~~;~t%R~~:~·a::J·~~ •nO"'naturaiE;>f3:'.~:~;~•i-'fa;fi.c:i:a1es pa-

ra 1a producci6ri.. en.: l:a e~~-l::tcaci6n de 1a· 'conc"~~traci6n espa­

cia1 de 1as actividades_. e~on~m.i:~as ' y 1a:-p~i:,J.:~6±6n. Por e1 
';' ·,,~,- ~: ,_-', :·>- . 

momento, interesa ver-_s:t ·existe :a;i_guna :-re1ac:i:.6n entre ésta y 

1a centra1izaci6n de1 capita1. 

La centra1izaci6n de1 capita1 y i:a tendencia a.su 

concentración en e1 espac:to ocurrida en 

México justifica supone_r c:::omo m:is o menos evidente una re1a-

ci6n entre ambos. Sin embargo, 1a centra1izaci6n podr:La no 

tener ne.é::esariamente inf1uenciá. di.recta en 1a concentraci6n 

territoria1 si fuese conveniente distribuir.geográficamente 

1a crec.:l'e°nte - acumu1aci6n. Pero si 1a reproducci6n de1 capi-

ta1 se ve favorecida en ciertos espacios (ciudades) se podr:La 

dar un nexo entre centra1izaci6n-concentraci6n. _!:E/ 

En cua1qu:i:era de 1a.s dos faces· de J..a esfera de ·cir-

cu1aci6n (D-M; M-D)e1 capital: supuestamente no produce ganan-

cia. De aqu:L que" •••• cuanto m:is se reduzca- a. O o tienda a 

J:o/ Esta expres±6n conjunta. se ref:i:.ere a. l,a centra1izaci6n del: 
capital: o econ6mica y a. 1a concentración territorial: o es­
pacia1. 



reduc:i..rse a.. O el tiempo de ·circ\;llaci6n,rná.s funcionará el. ca­

pital., rna.yores serán su p>:"odl:lcti:vi.dad y su aut.oval.orizaci6n." 

( Marx, Torno III', 1973: ··111)'. 

La pos$:biJ..':i:¿¡.,,:d: '~:. :i,3.,..d.1.l~kf al rnfoi:mo el.: t±ell\po dei 

~~~~:~~;:~:~~~~tt~i~~iiil!f f lli~~i~~i;~:" 
de sea esta c:i.ua.ad;~.{niay~::»r~·s;0:rá·Ke:L1~n~ero de :'consUitlid.ores y .. me­

:-ior e l. tiempo ·y ·· .;;;;,.·t6~r~~;·;;~~~,,:dl~~ \'del éapi tal.~ , 
'~.::.>.•.'. ,·:,},:-:~. ::">.;"-:':~\~:~:··; - '.;.¡; - •""<-·· 

Para ~1 • ;;ª,;¡º. ·~~ .:. ~.ri;>J:"oducci.6n de mercanc:t.as perece-

deras Marx señala "est"a. s6l.o puede .acl.irnatarse en. l"l<;fáres de 

gran densidad de pobl.aci6n. :O a medida que l.as distancias .geo­

gráficas se· acortan con el. d.isarrol.l.o de J.os rnedios;•.a_.;,;.\·trans-

porte. La cc)ncentraci6n de ,J.a producci6n en · poc .... _s::·Il\anos ·y en 
. . 

lugares densamente poblados puede, sin . embargó ; : eré ar.:. un. rner-

cado rel.ativarnente grande para esta cl.ase~·d.i,·,·.ª··-~f ..•... 't·~.--.~.iiC>~; 
---;-:">-

como 

ocurre por ejempl.o con las grandes f~br°:i.ciaSl_i·:'é:iE> ,,cerveza-, .1as 
;·:.:.-;-.,·,: .. :--

grandes l.echer:tas, etc" (Torno II~ 1973:(-ii~). 

Se puede concl.uir que l.a reducci6n del. tiempo de cir-

cul.aci6n es una necesidad que se ap].i:ca a todo tipo de mercan-

1 .1/ Sobre l.a neceside".d de que ·el. merca.do d,e materias primas, materias auxi-
1iares, etc. se conoentl:e, Mar.x:. señal.a que cuando crece su II'.a.s~ a nL~­
da que a~ta l.a escal.a óe l.a producci6n "estos·el.e:mentos tienen que 
hal.l.arse disponibl.es e.n el. J.ugar de producci6n" (Terno II, 1973:125). 
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c~a (y no s51o a 1-os cada vez menos art~cul.os perecederos) por 

1-o que se constituye en un elemento de :.cierta ,:influencia ex­

plicativa en la tendencia hacia 1-a ;:;cii:?Ei.nt:~:oi'ci6,:, territorial. 

Pero· esta in:f:luE!l"':~*·~;::¡~~~'~,<' parecer deter­de 1-a produc.ci6n. . . 

minante si --n-¿,~-:se hace una .disti!ic.:f:6'·- tor;s;'·ei tiempo de cir-
-.--º"': .··-.;c.,-

cul.aci6n estrictamente habl.ado~Fe·;;¡-f; ~'.';,8':_el ·tiempo que se re-

quiere para. que 1-a mercanc~a pX'6d.Jb':i.da'i';;e- transforme en dine-
. ¡.; . . ·.··.· -··:-.::.21• ··.·." 

ro (M-D) y. el. tiempo y ~ d.e'.•Ci:fS'.~16~.irla .. f~sicamente del 
.. , . T¡"~'.·: ,-· 

Estos 0.1.ti-

mos indudablemente serán menores en ·;una gran ciudad donde 

coexisten productor, comerciante y consumidor, pero el tiempo 

para que se transforme en dinero no necesariamente tiene que 

ser menor-

El tiempo de circulación M-D depende del tiempo 

que transcurra· desde que una mercanc~a se pone en venta has~ 

ta que se efectiviza 1-a compra (per~odo de venta) ,y el- tiem-

po que se 11.eve para pagarla (per~odo de pago) . El. per~odo 

de venta :incluye el," ••• tiempo que ia mercan_c~a tarda én llegar 
- -. . -~ .. ·. . .-· ·. _- ' 

al. mercado~ .. (y) ••• ei tiempo que_ permanece .ali~ esperando ser 

vendida'" (C. Marx. Tomo II, 1973: 222). , :Pues bien, ni esta 

segunda parte del per~odo de'venta ni el per~odo de pago 

tiene necesariamente que ser menores'·en-la metr6poli princi-



pal. que en otras ciudades del. s~stema, u.rba.no. ;1.
2 / ·. 

·Por el. contrario, cuando en l.a ciudad preeminente 

est¿más desarrol.l.ado e1 ·sistema de crédito -pensando bási-

camente para l.a circuJ.aci6n del. productor al. comerciante- pu~ 

de estar más e~tendida, por ejempl.o,l.a venta con pago a 3 me­

ses y el. tiempo de ciréul.aci6n ser~a mayor que en ciudades pe­

quefias con mayor proporc±6n de pago al. contado. 

Adicionál.mente, tanto l.a primera parte del. per~odo 

de venta como el. costo de transporte es cada vez menos impor­

tante en l.os cr:L°terios l.ocacional.es por representar, en el. 

primer caso, un tiempo re1ativamente breve dada l.a revol.uci6n 
po=iento 

tecnol.6gica de l.os transportes y, en el. segup.do, .un /reducido 

del. costo total. , que es ampl.iamente dontrarrestado. por re­

ducciones más impor.tantes en otros rengl.ones de l.os costos de 

producci6n. Esto til.t:i.mo tiende a beneficiar a: l.a concentra-

ci6n en un aspecto· desvincul.ado.con el. tiempo l.a circul.ac:i.6n, 

como se verá·en·eJ.·capj'.tul.o siguiente. se puede .:.concl.uir que 

la reducc:i.6n ·-aeJ..ti.empo·: de circul.aci6n ··en ·ia;·gran.·urbe .es mu-· 

cho menos :i.mportante de l.o que general.mente se pie~sa como 

el.emento determinante de la concentraci6n espac:i.al.. 

1?" En ].os casos en que la distancia entre el. centro de produc­
ci6n y de consumo (J.a, primera parte de ].os dos tiempos que 
constituyen el per~odo de venta) actúa. en forma importante 
en e1 perl:odo de '\renca totaJ_, este elemento ser.ía menor en 
la ciudad principal. y contribuir~a a l.a concentración. 
Segtin Marx en su &poca este parecer~a ser el cHso general. 
(Tomo II, 1973: 333), pero en la actualidad está lejos de 
serl.o. 



Sin embargo, en l.a medida que coincide en el. tie~~o y el. es­

pac.:i:o con l.a centraJ.ización de ·cap:i:tal. se puede ·aec:tr que es 
. '·· -·- : - . 

un eJ.emento expl.icat±;.;:,deÍ :b:i.noin:i:o centraJ.:i:zaci,6n-:-c.oncentrá;_ 

ci6n. "Al. ac~J.era~.;;,a .. ·él''.s~:~ia.:cé:mcentraci6n de masas de hombres 

y de capital. en· 'd·etermin·a·dos-~puntos avanza l.a concentraci6n­

de estas masas'de- capitai'''en po·c·a·s· manos" (C. Marx, Tomo II, 

l.973: 233). Marx señal.a l.a coincidencia, ceritral.:i:.zaci6n-con-

centraci6n,pero aparte del. aspecto sobre el. tiempo de circul.a­

ción que se ha señal.ado como insuficiente, esta l.ejos de pl.an-

tearse l.os nexos de causal.idad entre l.os procesos-. 

La reJ.ac.i6n producci6n-l"!lercado que puede l.l.evar 
. . 

J.ógicamente a concJ.uir un néxo'.\::entra:ri·z·a·C:i·6n·-·con·cen·tración 

(l.a producci6n se centraiiza y;_el.';<mez::!=ado se concentra) pro­

babJ.emente fué importante· ·.en, :ias._:: primeras etapas del. desarro­

l.l.o industrial. y para. ciertos b':tenes Cb€lsicament'e l.os perece­

deros) , pero .. actual.mente·;:.J.a .revol.ución tecnol.ógica. de transpor-
- - - -

tes que abélt~6'~±~rnpo yc~sto con.dujo a.. l.a supe.:r'ac;!,.6n. del. 

transporté cC>mC>·,:·~riterio J.ocacional. fundament;,_l., y s6J.O es­

i:mportante;, en <i.a .;;E!d.ida de que . coincide en el. espacio con de­

terminantes ·m:9.s::fundamental.es- de l.a é::oncentraci6ri. 

. . , . 
El. · desarr.oJ.J.o del. transporte disminuyó _él.. t:i:empo 

de circuJ.aci6n y- fué ].a base.material. que peX'l'flit:t6_l.a centra-

l.izac:i:ón econ6m:i:ca, pero también se constituyó en un el.emento 
. . . ' 

fundamental. para expJ..:i:car l.a concentraci6n espac.:i:al. de l.a ac-

tividad econ6mica en general. y de l.a industr:i:a, en particul.ar. 



A. F. Weber señal.a a este respecto que "a mejor transporte, 

m~s a1ta. especial.izaci6n y mayor concentrac:l.6n" ,. aunque ·acl.a­

ra que el.: transporte es s6l.o una de l.as condi.c±oneis externas 

de l.a concentrac:i:6n de ·ia pobl.aci6n en ·- ciudades· (A. F. Weber, 

1899:1.83)". 

Para que unas cuantas eIT1presas· estén en posi:,b:l1ida­

des de atender un mercado nacional. se ·re.c;{u:i;ex:-e l.a ex:i:stenc:i;a 

de transporte adecuado ·Y a precios reduc.i,dos •· Adic:i:onal.mente, 

para hacer uso de escalas de producc:t6n el.eva.das que puedan 

obtener mayores nivel.es de productividad para desplazar o ab­

sorber a otras empresas del. ramo se requiere de ~ o unas 

cuantas p1antas industrial.es l.ocal.izadas. general.IT1ente en ~ 

o unos cuantos l.ugares en el. espac:i:q. De aqu~ que las revo-

luciones tecnol.6gicas subsecuentes de l.os S·istemas de comuni­

caciones y transportes expl.iquen simul.t~neamente las tendencias 

hacia l.a centra1izaci6n del. capital. y su concentraci6n en el. 

espacio. 

Esta situaci6n se constata para el..caso Brasil.efio. 

La expansi6n del. ferrocarril., entre otras razones, permit:i.6 

el. continuado crecim:i.ento y concentráci.61l ·de···l.a industria en 

1a ciudad o el. Est.;,:do. de Sao Paui:o =··· Ei ;d¿.,;a_rro11o del. trans­

porte permite el. ensazl,ch-a;tl\;i;e,;.t~ de1- Jll~rc¡d~ '.' :i.nterno" de sao 

Paul.o de tal. suerte _que l.a, corqpetenc.:i:a. .. intra.~regi:,onal. se 

transforma ~n :i.nter-reg±onal. y la ~ndustria m~s· ef±c:lente 
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y product;i.va ser:í,a J.a tr:i;un.:fadora.: La, l?aul.:lsta. <.w.cano, 

l.977:216). De esta suerte; eJ. des~rrol.l.o de J.os t:r;ansportes 

y comunicaciones- al. posibil.~tar cubrir a un mercado nacional. 

hacen posibl.e l.a concentración en uria, ciudad o región que re-

basa con mucho su"- mercado l.ocal. ---aunque sea el. más impar-

tante del. pa:í.s_-'--por l.O" que en buena medida se i.nval.ida l.a 

expl.icac:t.ón de que el. mercado l.ocal. permi.te l.a e1eva.da con-

centración. En verdad, el. dominio del. mercado nacional. es l.o 

que posibil.ita J.as el.evadas concentraciones territorial.es. 

Segan porciento de trabajadores y val.ar bruto de 

l.a producción, l.as empresas de Sao Paul.o estaban más centra-

l.izadas que l.as del. resto del. pa:í.s. Adicional.mente, desde 

inicios del. sigl.o XX se da "el._ gran sal.to cuantitativo" de 

l.a industria paul.ista aumentando su participación en l.a produc 

ci6n industrial. nacional. del. l.5.9% en 1907 al. 31.5% en l.91.9. 

W. Cano concluye que "l.a concentración a nivel. de empresa y 

regional. sól.o se estudia separadamente por cuestiones anal.:í.­

ticas, pues cuando se anal.iza una econom:í.a abierta y sin barre-

ras institucional.es l.os dos probl.emas son cara de una misma 

moneda" ··cw. Cano, 1977:227). En l.o que sigue de este cap:í.tul.o 

se verá que esto no es exactamente el. caso. Se destaca, no 

obstante_, el. papel. centra,l. que él. control. del.· mercado nacional. 

juega en l.a tendencia hacia l.a co~centración territorial. en 

l.as econom:í.as cap;i,ta,l.:i;stas. Esto·, -sin emba,rgo, n.o es una, 

condición suficiente para que dicha concentración ocurra. 



En s1ntes:i:s, no ex;i._;;;te ¡;¡,(in, n;i.;->guna. teor;i.zaci6n com­

pleta sobre la re1.ac:i:6n ·central±zaci6n-concentr·aci6n y sus 

nexos se pueden desprender ünicamente de los elementos frag-

mentarios ya sefial.ados. Existe s1, un conjunto desarro1J.ado 

de teor1as que tratan de expl.icar J.a concentración territorial. 

en forma independiente y l.a creencia de que esta se "refuerza 

niutuamente .. con 1a centraJ.izací.6n- ele capi.ta1. 

Se vieron en el. cap1tul.o II l.as teor1as convencio-

cionales sobre l.a concentraci6n espacial.. Dentro de l.a ~-

r1a del. J.ugar central. se han considerado a.dos el.ementos con-

centradores: i) requisitos tecnol.6gicos de escal.a m1nima que 

imponen objet:tvamente cierta concentra·ci6n· esp·a·cial.; ii) bene­

ficios de escal.a que es posible obtener en l.os servicios 11a-

mados de infraestructura. (P. Singer, 1978:86). Segün este 

enfoque l.a concentraci6n metropol.itana también se da debida•· a 

que: i) "En J.a medida que J.as empresas se agigantan, tienden 

a concentrar l.a mayor parte de sus·establ.ecimientos en J.a 

misma área para facilitar su control. administrativo. El. de-

sarro11o de mejores técnicas de comunicaci6n tiende a atenuar 

esta tendencia sin anularla; ii) ·Aunque l.a ag1omeraci6n 11e-

gue a representar deseconom1as, en este punto "l.a amp1iaci6n 

de la capacidad de estos servicios es pag_ada, . en forma de 

gasto pübl.ico, por e1 conjunto de l.a econom1a, de modo que 

esas deseconom1as son por as:í; decirl.o socia1izacus,a1 paso 

1 

1 
i 
1 



que 1as econom.í.as externas son usufructuadas por 1as empre-

sas" C. Si~ger, 1978:87). 

' - ·-

. . "n~iz:.;~~~::~i:L-~~~~~fr~1~~:~~~nc:i.a hac:i.a 1a superconcen-
traci6n /insuperab1e'"de1>sistema~~.'.:y que e1 estado cap:i.ta1ista 

.·.-,~-:. '-··: . .. ¡.-,. .•:< .-..• ,,, .. ::·· '_-. 

puede :i.nterven:i.r" . ~ • ~'ti --.al.',~.'s~Wt.·ia:~':',ae descentral.izar espac:tai-

mente l.a acumul.ac:i.6n, de'·:6';~~{-Í:;~i>~·.. Para esto pone .. como ejem-, 
-"'' :·(; ·f:,- :<;,::; 

pl.o e1 sui-gim:i.ento .. de :"c·:tefto;>brote de :i.ndustr:i.a1i:zac:i.6n" 'en 

el. nordeste Bras:i.l.eño' frut'o~·de · pol..í.t:i.cas de1.iberadas0:.(P. · S:i.n-

ger, 1.978:88).. Existe· ev':icíencia -abrumadora sobre' :Losí.irhc..:-

sos de 1.as po1.í.ticas:. de "desbentra1.:i.zaci6n :i:ndust~ial.:.·ei~ ].os 

pa.í.ses que se han ápl.i~ado pol..í.ticas importantes en estadi­

recc:i.6n, por l.o que es indiscutibl.e 10 erróneo de esta posi-

ci6n. Para el. mismo Brasil.,1~ concentración industria1 en el. 

Estado de Sao Paul.o ha cont:i.nuado creciendo eri todo· ·io que 

va del. s;Lgl.o XX: del. is.:9% del. tota1 nacional." en 1.907 aument6 

al. 56.1.% en 1.97.0 (W. Cano, 1.977:237). •Esto, . . . 

"brotes de :i.nd~str:i.al.:i.zaci6n~'.:,,:en el. Nordesté 

n<;> aBsta'.ntei; ios 

.No ,·es ;con· l.os 

naturaies.• ''brotesn .. de :i.nd;;;str:i.~s ;é:oID,o •,'!Se. il?adrá",:6~n..i:'i-a'.~~s1:ar 
l.a l.ey tendén_c:i._a:L hacia:; í~; 66nc~htraéi6n .;;5p'at:i'.~i e~o~6m~co-

:.::t. .!~~ ---i/?':. ~-:~?·~- ~~>:~~t ,, !~~~_;-::;;:;. -. :'.':: -: .'.:;:. :: '.· - ~, . 
dem?gráf:i.c~.\eni:el.-.capitall:i.smo.:.;,:,,c, .. i¡.:;y- ,. 

-·-:.:_; _ .... l -~~ .. "~-- .\·.~:: ~·~ ~ ",:·- .. ~:: .• ~----" 

-~Ys}· .z ;:~¿. ~-~,~~~::.'.}~ r:; .;:;_.-:~~ ~· -,~_,¡,-, .--
Exi s tén.' :i.n~e:.:.a'b'i:~',,; :autores que. aceptan a l.os fac-

, ~,.,::,_- ' - '·'' ·:~;:-~ .. , :, ··. ::.-,0;; -. ' " • • • • ".. • • . • • • • • • - • 

tares considerad.as:,• dent.ro'''d~ .::i;a,: ·teor.í.a de ,l.oca1.:i.zac:i:6n: :i.ndus-

~ como J,"os deter.m:i:nantes•·de J..a· concen.trac:i.C:Sn terr:i.torial. 

A este respecto o. 'Gordon seña,l.á, que l.os historiadores econ6-



micos argüyen que 1as empresas se concentran en grandes ciu-

dades ind~stria1es por a~guna_comb:inac.i:6n de ·4 razones prin-

cipaJ.es: (1) Pueden estar cerca de_ gran ntimero de trabajado-

res; (2) se aseguraron de _,:fác.i:1es accesos por ferrocarri1 
- . 

o navegac:ttin a 1as mate:c>ias pr:i:mas-, "part:í:cu1armente .. ·al. ·_carb6n; 

(3) puede estar cerca· d,e "fabr:i:c;,,_ntes. de- maquina:t:":i:a_y productos. 

intermedios escenc±a1es,· ±nc1uyerido 1as "innovac:i:ories"_;- y (4) 

es tan cerca del. me:i::cado de ·corisi.unl:dor_es para -sus :.:productos fi-
- -.' . : ; :· , .... ~. <:.- -: ·~,--

naJ.es (D. Gordon, 1978:38). Todas- estás "-economS:as _:iocaciona-

J.es o de ag1omeraci6n, ~g:i:t~g'a este autor, no son suficientes, 

por si so1as,"· para ·exp1±car 1a cont±nua concen:traci6n_geográ-

fica. Ya se indicó en el. capS:tu1o I-I que D. Gordon supone 

hipotét:icamente que J.a pr±nc.i:pa1 raz6n para 1a concentraci6n 

de J.a industria en 1as grandes ciuda_des es· que en éstas ~e 

posibi1ita un mayor contro1 de J.a fuerza de trabajo. Sea o· 

no sea e1 caso, a1 menos es innegabJ.e que 1as_grandes ciuda­

des a.gJ.omeran todos aque11os medios de consumo col.activo 

indispensab1es para 1a reproducción de 1a fuerza de trabajo. 

Por e1 momento s61o es posib1e seña1ar el: carácter 

ahistórico de J.a teorS:a de 1oca1izaci6n industria1~ Es err6-

nea 1a consideraci6n de 1os factores 1ocaciona1es ~nicarnente 

desde 1a perspectiva de su -exi·stencia en un moment·o· dado, sin 

considerar su desarrol.1o h.i:st6rico. Se ha,señaJ.ado también 

l.o equivocado de cons-.i:derai·a ·aut6noma de1 s:i!stenia econ6mi.co 

gJ.oba1, pues está rel.a;cionado con éste a todos- J.os nive1es. 



, 
Las caracter:Lsitca_s territorial.es de ·i.a économ:La 

. . 
no son resul.tado sól.o de ·fuerzas espa.c:i:al.es-~- sino de ·ia di-

námica de t~do e~ ~:i:stema económ:!:co (véase a este respecto 

D.B. Massey, s.f~) •· Para term:l:nar este cap:l'.tul.o se anal.iza 

l.a reJ.aci6n emp:trica 'entre ·centraJ.izaci6n deJ. cap.i:tal. y 

concentraci6n ter'r:!:tor:taJ. eri l.a c:i!udad de Méx:!:co: que habl.e 

J.a reaJ.:tdad. 

De ·ex±stir una rei·ac:t6n causaJ. de centraJ..i:zaci6n­

concentración se podl:':La esperar que· ·ias :!:ndustrías más centra­

J.izadas estuvieran terr:ttoriaJ.mente más concentradas. 

La mejor manera de anal.izar emp:l'.ricamente para 

México esta rel.ac±ón, ser:ta mediant~ l.a observación deJ. proc~ 

so de centraJ.ización deJ. capital. o de l.a producción por gru­

pos industriaJ.es (ideal.mente de l.930-1.970) y su concentración 

en J.a ciudad de Méx±co. A n±vel. de_ grupos industriaJ.es sól.o 

fue posibl.e J.ocal.izar información sobre J.a central.ización e­

conómica para J.965-J.9_70 y 1.970-1.975. Unicamente es viabl.e, 

pues, comparar el. proceso de concentración para l.a década de 

1.960-l.970 y rel.acionarl.o con l.a central.ización en esos dos 

quinquenios. 

La participación de l.a ciudad de México en l.a indus-

tria nacional. .aumentó-«3n_términos rel.ativos del. 47.1% en 1.960 

al. 48.6%. en:_.l.970~-- i?_a:z::a: f~;_.65-1.975 se observa en. general. un 

aumento del.: ni.ve1i d.e'' ;:;.;i;.:tf.".,;_i·i,;,ación de l.a producción segtin 
~':''·····, .;:~_"'.:· •• - .. :~,:-"'. - "< 

grupos ind~~i,Jf;lK~~~::~'->~~~1:965-1.970 de l.os 20_ grupos industria-

l.es consid~:i:.';;i~o~-~ J'.3c ~Ú~entarán su :Lndíce de central.:i:zación, 
··--:;: --~r,· J~:·-·;-'-:t·- :< 

seis l.o redujéron'·'Y _u.no"' ·l.o mantuvo constante (véase A. Garc:La 

Rocha, l. 9 7_9_ : cuadro 1) ~ 
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En 1970-1975 de l.os 20 grupos, 14 aumentaron l.a cen-

tral.izaci6n, cuatro l.a disminuyeron y dos l.a mantuvieron 

igual. (v~ase Martrnez y Jacobs, 1980: 

tadrstico) • 

cuadro l. del.·anexo e.2_ 

Se med~rá l.a concentraci6n en l.a c'iudad ~.,,;,M,g:Xi.co ·en 

t~rminos de l.a participaci6n de cada grupo in'dl:l~t.ri.a:i .. en re1.e__ 

ci6n al. respectivo grupo a nivel. nacional.. 

grupos industrial.es que aumentan su central.izaci6n"y'concen­

traci6n no se observa una rel.aci6n nrtida o estadrsticamente 

significativa para .todo el. conjunto. Primero, porque· dnica-

mente ocho grupos ·aumentan ·su concentración y 12 l.a reducen, 

mientras que l.a ·:central.izaci6n l.a aumentaban 1.3 y 14 para 

1965-1970 y 1970-1975, respectivamente~ No obstante, aunque 

l.os ocho que l.a aumentan no coinciden completamente con los 

grupos que se central.izan, si guardan alguna rel.aci6n. La i,!! 

dustria_de Alimentos (20), la Editorial. (28) y l.a de productos 

del PetrÓl.eo .(32), ·aumentan l.a concentraci6n y l.a centraliza-

ci6n en ia ciudad en ambos quinquenios. La de T.abaco ( 22) , 

Madera y·c.orcho (25), y Productos Metálicos (35).,"auméritan la 

concentraci6n entre 1960-1970 y l.a centra1izaci6n ,,s6l.o entre 

1970-1975. Mientras que Textil.es· (23)· J.:o ha'ce en 1965-1970. 

Unicamente la industria de Productos d.e Hule (30) que aumenta 

su concentraci6n, disminuye su centralizaci6n en los dos qui~ 

quen.:ios. 

Los grupos industrial.es 21,24,31,34,36,38 y 39 bajan 



su concentraci6n y aumentan su centra1izaci6n en ambos quin-

quenios, contradiciendo c1aramente. 1a re1aci6n estab1ecida 

entre ce-ntra1izaci6n-concentraci6n. Fina1rnente, 1os grupos 

26,27,29 y 33, que reducen su concentración también 1a centra-

1izaci6n en un qu1nquenio u otro, pero no en ·ambos¡ 

La dinámica de1 proceso concentrador entre 1960-.1970 

y 1a centra1ización económica ,_ent:r-:· .. 1!=):6s:...¡970 y 197,0.-:-1975' no 

permite conc1uir c1ararnente 'si..:·E?x±.,;''.¡:.,;i~;i;e1aci6n o .;iildependencia 
. ;'. ·-. > ... ·'·.;:,:·-:. -l-'---·· -·-'"-. .. . : .. -· '-=« -

entre ambos procesos. Segari _J-a::¿:j_~f6rn,cic'Í.ór1";utiÍj:z~da.)ú:1.y in-:-

dustrias que se ajust'an a 1a asoc{acidn :'esperá:dá:;,·de,.cent'ra1i-. 

zación-concentración y otras· no~ No existe'>.aicha:.O . ._re1á.ci6n 

con cari:icter genera1 para todas • 1as :ina~st:d.'a;;.'·~ ::.e: 

Ana1izando 1a centra1izaci6n de ias . iriaustri~s y 'su 

concentración espacia1 en 1970 se 11ega a una conc1usión sim~ 

1ar. Conforme a 1a asociaci6n teórica seña1ada entre 1a ~-

tra1ización-concentración en 1a re1ación estática para un só-

1o año 1 1os grupos con mayores ~ndices de centra1ización econ~ 

mica deberán tener mayor concentración en 1a ciudad de México. 

Los coeficientes de corre1ación spcarman entre 1os rangos de 

1os ~ndices de centra1ización segtín coeficiente de Gini (co~ 

centración re1ativ~ y e1 ~ndice de concentración abso1uta 

(participación de 1os cuatro mayores estab1ecim~entos en 1a 

producción tota1) y 1os de 1a participaci6n de cada grupo in­

dustria1 en 1a ciudad de México con e1 respectivo grupo naci~ 



nal., no fueron significativo_s l-3 / De esta suerte, a nivel. 

estad.f:stico general. ·.no ,·existe .relación éntre· 1.a central.:iza-'­

ción económica de ·1.os diversos.gr..:ipoS. ind.;,,st'rial.es y su con-

centración territ;;rial. -~ri i~-<·~~,i¿f~~:á~~'~!§#~o]c 
·:_:~.-~. :·. ;;.-::. ).~.-:_.···c.-":-- ~~p.¡:~.-:,_c;-::. - - -

Agrupando 1.os 20 grupo~.; {~d~:~~:Laie~; e~ ~A~J~~~:Las\~ de : . 
. ··· .. ~: ;~"-,.·-'; ._•: . .;.'' 

bienes de capital. (I 1.) , biéne,;. int~rmE.dio,;.:; (It2f',/bienes de 

consumo inmediato (II 1), y ~:lenes 'de:'con:sii.~o d:1:Í.~~d'.,,r6 (II 2), 

se observa que exceptuando 1.as industrias >i. · 2;, 'ª · riivel. de 

estos conjuntos de bienes, el. .f:ndice de ceritral.ización abso1u-

ta es mayor en 1.os bienes ·de capital.· (45 .1%) , donde e1 porcien 

to de concentración en 1a capital. de 1.a repabl.ica es también 

mayor (66.4%); 1.e siguen ;los b:Lenes de consumo duradero con el. 

41.8% y e1. 62.9%, respectivamente; final.mente 1os bienes de 

consumo inmediato con el.. 39.2% y el. 50.~% en el. mismo orden. 

La excepción de 1.os bienes intermedios no es ba1ad.f: pues pre­

sentan tanto 1.as mayores nivel.es de centralización como 1.os me-

nores de concentración (véase el. cuadro VII-7). 

Para aclarar 1.a rel.aci6n central.ización-concentraci6n es 

conveniente considerar 1.os factores que contribuyen a 1.a centr~ 

1.ización de capital. y a 1.a concentración territorial. de 1.a act~ 

vidad econ6mica. Se hab.f:a visto que 1.a necesidad de inversiones 

El. coeficiente de Gini se obtuvo de A. Garc!:a Rocha (1979: cuadro 1 
y el. de concentración absoluta de ~.artfuez y Jacobs (1980: cuadro 1 
del. ane..xo estad.f:stico). El. coeficiente de correl.aci6n speru.-man entre 
el coeficiente ce Gini y 1.a concentraci6n de cada grupo ir.dustrial. en 
1.a ciudad de l'lé..xico para 1970 fue r = O. 05 y el. de 1-a concentraci6n 
absoluta r = 0.24, ambos no significativos. Se acepta 1.a hip:Stesis 
·nula de independencia de variables. 
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e1evadas de capita1 en p1antas de gran tamaño, -que reduce costos 

y desp1aza a 1a pequeñ.a indus:tria, favorece a 1a ceritra1izaci6n 

de capita1. Esto ócurre.con'1os .grupos·industria1es de "Fabri-
:.~. . ": . :,-:, ' ·· .. ,- :' -'.,. ' :_ - : . . . - -. .· 

caciÓn de .proc¡l\1c_tc::>s;;:,dér:i.V:ad;:,s déi petró1eo" (32) '· "Fabricación 

de · productosrt~ ,;.;¡~;:'~~ies no:....:nietá1íc6s" ( 3 3 > "Industrias metá-

1.icas btt#iC:.~~,~·J;'.ji:~·~;_"t' :~ue representan muy e1evada • centra1izaci6n 

::~c:~;~:t.'.~~T~~~~~!: d:0:::::::c::e:::::i::~o ::i:~:::c:::r:: 
bebid~s••:6tif};f~:'.0Beneficios y fabricación de prodÜctos de1 ta­

ba.;;:,,'.'.::\~&.~~~J.:·~~gtln factores de 1oca1ización, estas·. industrias;,; 

eistán:c'fuerten':ente re1acionadas a 1as materias primas agropecu~ 

rías _o a:. ·ios ·zrecursos · natura1es, por 1o que no tienden a con­

centrarse •. De1 interjuego de ·1os factores de centra1ización y 

·1oca1ización se tiene un primer patr~n de grupos industria1es: 

centra1izaci6n sin concentraci6n. 

En segundo l~~ar, ex~Sten -indlistrias que no re"quieren 

e1evados capita1es ni tecno1.og.f.as ·sofisticadas y que tienen 

muy bajo nive1 de ceritraii.zació_n de capita1. Ta1 es e1 caso 

de 1a industria de "Fab~Í.c.;,_c'ión . de inueb1es y .accesorios, _excepto 

1os de metai'! 

conexas" (28) 

(26). Y.1a de "Editoria1es, imprentas"e·industrias 

que tien.en eL peneí1timo y 1íl:timo. rango seg1ín 

centra1izaci6n econ6mica. Sin embargo, considerando e:¡·;,_e.,·:por 

e1 tipo de bienes que producen requieren 1oca1izars·e ·,é:ercaé:Ciei 

mercado principa1 y que precisan de amp1ias interr.el.a·~:¡on~s·· 
.industriales, tienden a localizarse concentradamente en el 



espacio. Surge un segundo patr6n: concentraci6n sin centra1i-

zaci6n. 

En tercer 1ugar, industrias que' tienen gran~es inversio­

nes de capita1, corno ·1a '·de· "Construcc_ión de''eqúipo y rnateria1 

ae transporte" (38 > , -"otras ¡n:austrias ma:r:iiifac-t:U:r;era:s" < 39 > y 

"Fabricación de mac:i:uii;:aria ·e~cepto 1a e1éC::t:;,,:'Ic'~.. (36>, poseen 

considerab1es nive1es de centra1izaci6n:, a~if!~.9.-pit.9.1. (rangos 5, 
,' _: ~·;_ -~'--.:":~'-'- · 1::..~_/:,· .·.-·· . 

7. 8) y están concentrB:das territoria1m.;int_ie'~'".('4g: 1%., 70 ~.1% y 
. ~ ' . 

62.0% de1 tota1 naciona1 de esas, industrias). Su concentra-
. . 

ci6n se debe a 'que requieren e1evadas interre1aciones indus-

tria1es y adecuadas condiciones genera1es de 1a producción. 

Se tiene con estas un tercer patr6n: centra1ización con con-

centraci6n. 

En resumen, con 1as sa1vedades anotadas respecto a la in-

formación' uti1izada, se puede decir que no existe' una relaci6n 

1inea1 y un~voca entre 1a centra1ización del capita1 y 1a con-

centraci6n espacia1 de 1a industria en México. Tampoco que 

hay· uria independencia total entre ambos fenómenos, se.g'Cln 1o 

·sugiere 1a. simp1e uti1ización de coeficientes _de corre1ación. 

Esta conclusi6n se obtuvo también para Buenos Aires, Argenti~a, 

pues se observa un claro desfase de la centralizaci6n indus-

tria1 respecto a su concentraci6n en Buenos Aire'S: "corno ·ia 

concentraci6n en Buen~s Aires ya era .notabJ.e, creo entonces se 

presenta alguna duda razonable sobre 1a relaci6n concentración 
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econ6mica-concentraci6n espacial. Parecer~a que al menos en 

una primera etapa de la industrializaci6n los factores que 

determinan la concentraci6n espacial ya están accionando a.t1n 

sin una elevada concentraci6n econ6mica" (E.F. ·Jorge, 1971: 

170). 

En el tiempo, a medida que "fué· aumentando la conce.ntra­

ci6n territorial en la ciudad de Méxicó se ha dado· una cen-

tra1izaci6n de la producci6n. Pero es simplista seña.lar que 

a....-n.bos procesos son "caras de· una misma moneda" "pUes como se 

ha evidenciado, respond<;'n a difere~tes determinant~s y pre­

sentan una relaci6n · cio~:i,i:e:ia ."y asincr6nica. Esta se manifies-

ta mediante el_int_erj_uego_ de los determinantes de la centrali­

:zaci6n. de capital" ·y~'.:f1'6:S,')ie .sµ: concentraci6n territorial.· Se 

puede concluir qu_e:•·:1·a'·:~-~éntralizaci6n de la producci6n es con­

dici6n necesar.~,;_-,·,p..;ro_._no·· suficiente que refuerza la concentra­

ci6n e_spacia.l''sin .determinarla. 

A un a1to·n3.:ve1 de abstracci6n se piensa que la 16gica 

hacia la elevada concentraci6n espacial esta _·fundamentalmente 

C:eterminada por la erecci6n de'un conjunto de condiciones qe­

~erales de la· pr~ducci6n conformadas duranté varios siglos de 

cesarrollo urbano y que subordinan al conjunto de factores lo-

cacional.es. El desarrollo de esta tesis será materia del ca-

p~tulo siguiente. 



Cuadro -:: X - l. 

!1EXICO: IHDICES DE CEJn?.ALIZACION INDUSTRIAL Y CO!·ICLNTRACION INDUSTRIAL El'~ lA 
CIUDAD DE HEXICO, 1970. 

Grupos industriaJ..es 

I. MEDIOS DE PROil'JCG:!ION 

I.1. Bienes de capitai 

35 Productos metálicos 
36 Maquinaria no eléctrica 

I.2. ·Bienes intent'edios 

25 ?'.a.dera y Corcho 
27 Celulosa y Papel 
32 Productos de Petróleo 

y Carb6n 
33 Minerales no Metálicos 
34 Metálicos Básicos 

II. MEDIOS DE CONSUMO 

II.1 B. consum:> inmediato 

20 Alimentos 
21 Bebidas 
22 Tabaco 
23 Textiles 
2 11 Calzado y vestuario 
28 Imprentas 
29 Cuero y Piel 
30 Productos de Hule 
31 Química 

II.2 B. de consum::> duradero 

26 Muebles 
37 Haquinaria eléctrica 
38 Autom:>triz 
39 Otras industrias 

Indice de ·centraJ.izaci6n 
· De G:i.tu.. De cua:tro 

emp:-esas 

.756 

• 774 
.737 

.734 

.778 

.705 

.699. 

.763 

.727 

.712 

.720 

.822 
.• 625 
.692 
.719 
.705 

... 641 
.768-
.713 

.726 

.700 
•. 705 
.802 
.697 

45.19 

41.58 
. 118. 80 

51.47 

26.67 
35.83 

7·5.00 
50.95 
68.88 

39.22 

32.23 
44.56 
76.67 
31.62 
27.25 
11.15 
25.00 
67.65 
36.89 

. 41. 83 

"18. 00 
43.89 
55.41 
so.ca 

Concentraci6n enai 
1a Cd. de t-íexi~ 

40.48 

66.44 

68.45 
62.00 

32.01 

11.97 
46.75 

29.46 
.. 36.41 

28.16 

·52.57 

50.13 

32.27 
31.85 
24.93 
45.53 
60.24 
85.59 
54.37 
88.88 
66.64 

62.94 

66.32 
74.99 
49.17 
70.10 

Fuente: El índice de Gini de Adalberto García Rocha., -"SaJ.a.r.ios, distribución del 
in,g.t"'eSO y esrnictura. de i::a.rra..ñ:>s en 1a industria i-!eY-ica.na'', Coloquio sobre 
Econcmía. Hexicaru, El Colegio de México, t-k!x.."i.co, D. F., 26 a.1 30 de nur-.:;.0 
de 1979. El !.rdice de 4 empresas de F. FajnzyJ.ber y T. Martínez, Las em­
presas Trasn3.cion.u.1.es, Fondo de Cultura. Económica, México, 1976 (Cuadro 12). 
La con<::enr:ruc.o.o,-,. en J.a ciudad de Mé:rico del cuacL-.u A-15 del Ap&\dice 
Estadístico. 

~/ Representa el ~rciento de la proch.icción r.acion.cJ...1. que abs0:::9"J~l J.a.s 
emp:::-csas lo=-U.lzacbs en la Ciucbd de México para cada grupo ind~sn•ial.. 

. l 

_, 
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CAPITULO XI 

CIUDAD DE .MEXICO:· PRINCIPALES CONDICIONES GENER..1\.LES DE 

LA PRODUCCION, (l.930-1.970). 

se han cl.asificado ·a:· J.as¡ condiciones general.es de.· 

l.a producci6n construj:d.ás ·e-n..·~t'r'e,"s .'grandes grupos: · i) con-

diciones ge:r.eral.es. de J.a'i·~·:r~~1'li~ci6n; ii) medios de produc­

ci6n social.izados; y :i.:5..i.)'~~~:dio~s; de consumo col.ect:i~~:"S. 
Las condiciones gener;,.1.-.,.,,..T~é(''i¡;,_· circú.l.aci6n están'. cJ~~~:5..tui 

. -·· .. ·'·'-'.'·' ,,.-. '_,, ·.-~·:. ·-'! -

das principal.mente ·po:;::i,:J:¡:;~~fíii:i;¡;t~rnas ·carreteros,;),"f.;rrC>vi.arios, 

de transporte aéreó, ode"sist~a.'de .tel.ecorn.:1ni:c;;~~ion:es corno 

tel.égrafo, tel.ex, ·tei~f~n'.C:., satél.:5..tes· de co~un¡~~bi6n, etc. 

Los medios de producción social.izados se centran en l.as re-

des energéticas de el.ectricidad, ol.eoductos, gasoductos y 

pol.iductos en p_etr6l.130; .. de materias ª':'xil.iar_es para l.a pro­

ducci6n como agua y l.os energéticos mismos y del. sistema 

infraestructural. de z~nas industrial.es en drenaje, al.mace-

nes, servicios aux:ll.iares,· etc. Final.mente l.os medi~s de 

consumo col.e.ctivo .incl.uyen l.os rengl.ones rel.acionados mas 

con l.a pobl.aci6n ~rabajadora tal.es corno:. vivienda, escuel.as, 

inst¡tutos técn:lci~,;., universidades;' -instal.aciones de. sal.Ud 

como c1~nicas, hospita1es, servicios de emergencia¡ e ins-

ta1aciones crilturales como museos, teatros, cines, salas 

de müsica; etc; e {nfraestructura·y servicios urbanos tal.es 

corno agua, drenaje, v:ial.:idad, transporte, el.ectri.cidad, co-

municac:i.ones, etc·. 



Para prop6sitos del estudio empírico de las condi-

ciones generales es necesario_ .destacar ·do.S ·cosas. ·Primero. 

que· los renglones específ~_cos que;·constj,t.uyeºti-~~u.S• tr.es gran­

des grupos no son .necesa,r:famf'._rite exc1uy:enies_;y::iuricC·misrno · 

:::::;::::::::;~f ¡;¡~~~iti~t~tti~~~if ;1¡3jtllt;:1:i::'. 
tamb :i.en const1·tuyen·1.,:ser.v1c:i.os·:;.par.ai• los;fmed:i.os .'-de.•'consumo ·, co -

::::::::z;;~~~~~il{~~~7I~~3l~~~~~J;~~~:~;:~~~!~~~:~~;::;::,º 
o ferro.viario·:•;det:'e"stos'c'úl t-imos·son.,.:parte·:.del~·· constimci"C::iridi.vi -: ,~~ :· ·: ·<: -.:~;::~ff/:},:~/-~:1~~-!'.~: ·:Y::~~>_~~,:~.-.':.,:,·'·:·',; : :J·, -,_~ .e:··'·:··· ., -.-::,,_-,_~·:'.- ·=·~-->' ;~)~.-. :i, ~;;;: ~ t~,-- ,·;:·~- .·\- > ~-\::~:::-,J~:i~-:: .. ::t_.;;: ·_ .-
d ua 1 para acti vida"tles-' .. de: recreación.:-·o, ·mo.vi·l-idad.'':·t~err·i torial. 

;-, •,,·¡: 

En segundo '1ti1t;,..;.- .;i Í.~pacto espac:i.a1 d.7 d.i.cha:s :condié::iones 

generales no es directo ni linear.. Por .. ie.jemplo. el sistema 

ferro.viar1o o carretero que físicamente ·•se l:c:>caliza en todo 

el territorio nacional y sólo en una mínima parte en la ciu­

dad de México de hecho es esta la más favorecida como se de-

mast:Fe en el: capítu1o V por el easG-de3: :Ee11oca11:i:l. De esta 

suerte el impacto espacial de la localización territorial de 

las condiciones generales de l~ producci6n se tiene que deteL 

minar específicamente en cada caso siguiendo el criterio ge­

neral que su usufructo ·esta determinado por el consumo o 

utilización que se haga de ella. 

Es imposible en este trabajo analizar empíricamente 
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(aná1.isis de 1o. concreto) todo e~. ·.conjunto de· condiciones 

general.es. de .1a producción·:que :dentro.~ i;fÜ.e~a: .. d-E:ii-:ámb.it~ 
. . . ' . . 

::::~:::~~~iiiii~;~É~f ;;=t~~~;~i~1~i~~tlf iY~~~'EE'° 
concreto. 'de~·cuatro·Jde" 1as principa1es·":0·condicion'es-• de.·· 1a 
. . . .- .,,·:~<- -:_" ;·./~.:::?:-.{\_ 1:,< >.~I:;)~:.· :;'.~~;~:: -.:·-~:.: -,-· -:-.- -:~ ..-_. : ·.~:-. -~·_:- :, -·>;_~:~~·- -~ :'.<;:\'..:_l:-~··V·'·'.':~·~fl.~~ ;~-.:~; ···: ··\: -··:· ~ ·:.~·-._: '. -. -
circu1ación-¡;y!:1a"-producción que ·'es1;ánt¡,más:;..,re1acionadas ·con 

e-~ pro~e~o ~~~in'~'u'.s~;:¡aüzación ~~~.:1~-~~;~~-1~r ¡) . ~1 sistema 

e1éctrico; .-ii). e1 sistema ·carreter.o ;' :.iii-) ··e1 sistema de 

o1eoductos .-· gasoductos. y po1iductc:is; y, iv) e1 sistema de 

agua potab1e. Para tratar de tener una idea g1oba1 de1 va-

1or de1 conjunto de condiciones genera1es se .introducirán 

1os datos de 1a inversión púb1ica de 1a federación y de1 g~ 

bierno de1 nistrito Federa1. 

1. EL SISTEMA ELECTRICO COMO MEDIO DE-PRODUCCION SOCIALIZADO 

La génesis de1 sistema e1éctr:Lco mexicano.se inicia 
. . -, - . :-

en 1879 con 1a insta1ación de 1a p~imera~p1anta e~e1 ~als a 

partir de 1a cua1 1a gene.:r-ación y ·uti1izacióh de 1a .Elne.:r-gla · 
.. '• -... 

e1éctrica se desarro11a hasta 11egar a1 estab1ecimiento de 5 

grandes.compañlas extranjeras en 1os· inicios: de1 sig1o-XX 

(véase e1 capltu1o V). La hegemonla en 1a producción d.e1 

f1uido por estos con.·sorci?s se extiende hasta med.iados ·de 1a 

década de 1os treintas, época en que 1a industriá c1éctrica 

mexicana inicia un proceso de expansión bajo e1 impu1so de 



1a intervención de1 Estado. De esta.forma,·.en·l937 se esta-

b1ece· 1a Compafiía Federa1 'de -E1ectricidad (CFE), .con e1 pro­

pósito de " .... organizar 'y :dir.i·g:tr 'un··s:istema~n":ciona1 cde 

generación, transmisiónydistribución,d.:i.6ii~rgí~ eiéctrica, 
. - -.-. . -;:.- .- :· . ' '. ;· ,_--,. . - :.~ 

sin propósitos de 1ucro y .en. benefi_cio,i¡de' 1os ·:intereses ·gc-
nera1es" (Com:í:s:i:ón Federa1 de: Ere:ctricida<l; ;1978; ; 31 ).:!/. 

·La energía :inte.rriamente· :por 

1as empresas industria1es clndivid'uaiés::'.en. ·1a primera etapa 

de su desarro11o. E1 desa.!"ro11.o¡~;iC::rioi6gico :pr.~duj o rápida-

mente e1 surgimiento. de uni.dadel> ··e.1éétricas de capacidad in~ 

ta1ada cada vez mayor, 
,. ·- -·,.. . 

ta1 y baja ·rotación .de. éste; ;extensión de 1a capacidad de 

transmisión que generaiizó:· sÜ' u:s:o,,. ~te., que transformó su 
• ' ••~'•"',' ',_ '. ',,',,•.A ;.q; 

natur'a1eza de materiai·''.í~:i1I~f· interno a 1a empresa en 
'•/,''º -.~; -

una c1ara .t:cmdición' gén'er~i 0
dEi'ia producción. A1 empezarse 

a generar 1a e1ec~ric:i~-~d\eri: grandes unidades 1a industria 
.--. º·."'.:, ·-

queda ·~ ..• ;· ·subórdinada. a.· 1o's suministros de 1a usina cen-

tra1 de. e1ec1::i-icidad, y desde ese momento pierde su autono­

mía energ~ti~:a y se convierte en una depenc;lencia de dicha 

centra1 gener.adora de e1ectricidad" (M. Gutiérrez Navarro, 

1956: 61). La producción centra1izada de 1a energía e1éc-

trica domina no só1o a 1a industria sino a todas 1as acti-

E1 presidente Llizaro Cárdenas expidió un acuerdo presidencia1-e1 12 
de febrero de 1937 ordenando e1 cstab1ecimiento de 1a Cc:rnisión Fede 
ra1 de E1ectricid<!d y e1 14 de agosto de 1937 promu1g6 1a 1ey de su 
su creación. 



vidades económica y se• convierte también en condición nece­

saria ·para la prestacipn de· .muchos ·servÍ.ciÓs p.úblicos (bom­

beo de agua, transporte,. comunicaciones~ ;~i~d .. ~)i 
• .•. -· ·" ·.· .. ' ... · .... ',e".,: 

' - •. -.·;; ·"o·o.=-=~;-¡-~~'-' "- --~ ~-"';--- - -.- --- -,:,--- ~:··;:<:·~·. _ _'._-·,o-··-:.·: .. '-.::_. .. ·,.:---,...;_~:_'.-'-'=---· . . ... · ~· 

proces°, .. ~~j;~~Rtgf ~l~i~~f~¡¿ll~~j~~~~~f~~d;;.,::::c:1 

mexicanaCseec::encontraba·~estaiicada;'l'p:Or:i:r1a·;:.rfaJ:·-tar;:de'..'.iriver,siones 

de las ;¿"~~;.~~-~~(·'~~*~;~~i:~~:~~?I~~ft'~~W~~~~~¿~j~~-~,~~:~~~~;; ~k~ .1a co~ 
tracción· de ,la ··demanaa ':del: sector minero, -qué' --cen .cesa·· epoca ak 

- .- ,_. ·--~-- '.~<-·-.~··:b{~,-\~"'~-~-:~ir'.·,~.--;5~• ~:ii_-,.'~~:~i::::·~:.;;;·,f;'~'"j_i;'.:"_~--~/:0~---S~'<'.:· · '-~'::,e .: .·< , :· -:· ... ,..,.,_~:~r·_~'-'~' >.". _ '"· 
S()~bíae1'i::40~':;;e~.C-:co:nsum6·'~otal (M.·; ·Wion'.ézek• :.;1967.:· '37) y 

. ::ª:::::1s~f~{·:~;~?i~j~;:.:;~ir~'3:::m::~:::e::::v::u:~::e::Y::~ª ne 
•" 

esta· s'Llerte ~xi~·t.:fá '.'Llna gran inconformidad de los usuarios 
,,_... . .· . 

Pºf , e.1 • de:Eic:Le~te ,··servicio, las elev~das tarif;:ts y la falta 
:.-_- ;_· ·.·_. : '. 

de· una _r.eglamentaci6.n adecuada en máteria de servicios eléc-

tricos. 

La lógica de la intervención directa-del Estado me­

xicano <;'n la industr.ia eléctrica .. a par.tir de 1937 y su post~ 

rior nacionalización en 19.60. ¿e. exp:lic.a' por. su carácter de 

condición general de la_ proa,i.cC:'.rnn~ ¡,,'c,i-.'_e~¿e1ell.Cia y por las 

deficiencias existentes. en. su s~i-.:;;i.;,_10/.~;~1.,propósito de ésta 

sección es centrarse· en•.1a·;;il:u'.ac:i6~::C;de la· ciudad de México 

dentro del sistema eléct~ic;;, na'c::fon.2.i para· pod.er determinar 

hasta que grado 1a erección·. de. ·:i:a. ei,;,.ctricidad como condición 

general de la producc:i6n favoreció su desarrollo industrial y 



386 

e1 proceso dé concentraci6n espacia1 de 1~ industria en e1 

país. 

a. Evoluci6n. de 1as plantas 
- ._- -

e1éctricas para 1a~citidad de 
México •. 

Desde. su apar:i.ci6n 1a indffst;;:iaY'':i;{i;.:::i:r:i:ca fúé · e1 

soporte motriz .de1 desarrollo indú.striai·; \:·.In'ic'.:ia1mente tuvo 

efectos 'imp:ortantes en 1a •minerí.a y. e_ii· 1~·:il1dustria texti1 
' -·· , ·-

en for~a:- d~?;J?eqheiías ·unidades-. gérieradoras deF•f1uido a1_ int~ 

rior, _de ... i.*'{;.centros .fabriles. pero -pronto. se •constituye en. 

industri~\-:i'.íid~pendient~ e irid{sperisab1e · ai proceso,. g1oba1 

de pro.ducci6n. De esta forma• 1a .uti.1izaci6n de motores e1éE_ 

tri.~os :}iri .la industria ha posibilitado ·1a producci6n 'de nue­

vos· 'tipos de maquinaria y herramientas, la ·automatización de 

los procesos productivos con un substancia1 aumento' en' la 

productividad y en la eficiencia industria1. 

Locaciona1mente la producción de electricidad 

va buscando dos elementos ftindamenta1es la existencia de una 

fuente barata de energía y la cercanía del mercado consumí-

dor" (C. Lara Beaute11, 1953: 198). Hist6ricamente en.1a 

Repúb1ica Mexicana estas. dos condiciones convergen hacia la 

ciudad• de Puebla que estaba dotada privilegiadamente por un 

conjunto de caídas de agua del Río Atoyac y tenfa la mayor 

producción fabril capitalista, corno se demotr6 en el capítulo 



, 

V. De esta suerte en 1888 se tiene la primera planta eléc-

trica del país a 12 Km~_de Puebla. Sin embargo, se ana1iz6 

como la dotaci6n del sistema-eriergético-y de transportes se 

fué orientando_ hacia __ :_la", ciudad:. capital que pronto se trans -

form6 en el c·entro p-r:incÍpad/ de la producci6n industrial del 

país. 

La ciudad de México emerge en los inicios del siglo 

XX como la principal localidad industri~l y con ello surge 

paralela y recíprocamente su acelerada dotaci6n de e1ectri-

cidad. De 1903 a 1910 se construyen 7 plantas hidroeléctri-

cas generadoras de electricidad para la capital entre las 

que sobresale la hidroeléctrica Nec•xa situada en el ~stado 

de Puebla a 153.2 Km. de la ciudad de México (véase el cua­

dro XI- 1) • 

En 1922 surge-la planta de vapor Nonoa1c6, primera 

dentro del Distrito Federal, que junto con la de Tacubaya 

construída en 1948 constituyen las únicas centrales locali­

zadas m.e/interior de 1a ciudad de México. Sin embargo• si­

guiendo la lógica de fuentes ·baratas de .energia _ e1-_desarro11o 

de las plantas continúa aprovechando los p·otenci-ales hidro-
:·· \ -: - _-_--.·,_, - -

eléctricos de las cuencas del. -Lerma, Necaxa:-y_.va:11e· de Bravo . . ·.. __ , 

localizados en los estados ·vecinos :al- Distrit-6 Fede-ral ~ El 

mercado consumidor y las--_fuentes baratas de ccrie_rgía persis­

ten como elementos impu1~ores de la industrfalización de la 



r Ciudad de Né>:ico: Frincipa1es plantas eléctricas que abastecen su consumo,1930-1975~/ 

P1anta E.f 

;San Simonito 

,Zepayaut1a 

'Necax:a 
' \Zictepec 
1.¡.as Fuentes 

!cafiada 

Ju ando 

!ionoa1co 

Tepexic: 

A1ameda 

Vi11ada 

Fernández Leal. 

T1it1an 

Lerma 

Ixtapantongo 

Tacubaya 

Sta.. Bárbara 

Jorge Luque (Leche­

ría) 

Pat1a 

art:ínez n•Mcza 

E.1 Durazno 

ingambato 

fa.zat:epec 

Tipo de ¡Fecha de 
generado~ inicia­

ción co­
mercia1 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(1) 

(2) 

-(2) 

(2) 

H 

H 

H 

H 

H 

H 

H 

V-TG 

H 

H 

H 

n 
H 

H 

H 

CI 

H 

V 

H 

H 

H 

H 

1903 

1905 

1905 

1908 

1909 

1910 

1910 

1922 

1923 

1923 

1928 

1928 

1930 

1931 

1944 

1948 

1950 

Capacidad en KW 
inicia­
ción co 
mercia1 

2 450 

664 

115 000 

384 

464 

1 215 

3 600 

92 500 

45 000 

8 880 

1 280 

1 280 

680 

79 945 

106 000 

30 000 

67 575 

230 000 

45 000 

25 200 

18.000 

135 ·ººº 
2Ci8 · ooo 
871 000 

en 
1979 

1 700 

664 

115 ººº 
384 

l 215 

3 600 

165 780 

45 ººº 
8 8ti0 

1 280 

1 280 

680 

79 945 

106 ººº 
67 575 

230 800 

'45 ººº 
25 200 

18 ººº 
135 ººº 
208 000 

871 ººº 

Generación 
bruta en 
mi1es de 
KWH 1979 

5 

3 

480 

0.5 

6 

19 

357 

225 

35 

4 

5 

3 

194 

496 

386. 

511 

209 

63 

92 

643 

Va.11e de México 

I.nfierni11o 

-\gustín Hi11an 

1a1paso 

(1) 

(1) 

(2) 

(2) 

(2) 

(2) 

(2) 

(2) 

(2) 

(2) 

(2) 

H 

V-TG 

H 

1952 

1954 

1955 

1955 

1957 

1962 

1963.· 

1965 

1965 

1969·' 
l973':· 

1975 

f 012· 000 l 012 ººº 

708 

3 681 

2 579 

La Vi11ita 

"co. Percz Rios (l'u1a) (2) 

3e1isario Domíngucz 

(La An'?<"Stura) (2) 

H 

H 

H 

V 

H 1975 

18 900 18 900 

720 000 11.080- ººº 
300 000 300 ººº 
600. 000. 1 200 ººº 

37 

3 118 

l 021 

8 '989 

540 000 900 ººº 2 '450 

Longitud 
en Km 

Loca1ízaci6n 

153.2 

Tenancingo, Méx. 

Tenan.cingo, Méx • . 

Juan Ga1indo, Pue 

Tenancingo de1 V.=-~-. 

Cuernavac:a, Mor. 

Tetepnngo, Hgo. 

Tetepango, Hgo. 

Co1. Guerrero, D~ 

Huachinango, Pue. 

Ma1ina1co, Méx. 

Nico1lis Romero, Mé: 

146 

137 

350 

700 

Nicolás Romero, Mé · 

Nico15.s Romero, ME~. 

Contepcc,. Mich. 

Nvo .. Sto .. Tom.3.s, !~-· 

Co1. Tacubaya, D.'· 
Nvo. Sto. Tomás» !-k, 

CuautitJ.án, ~ex. 

Zibuatcut1a, Méx. 
Vi11a Allende• He~=.' 

Va11e de Bravo~ X~ 

Otzo1oapan» Méx. 

T1at1auquiteP.ec_ P 

Aco1m:in, Méx .. 

La Unii5n, Gro. 

Va11e de llravo, Mt:'" 

Tecpatiin, Chis.· 

Melchor Ocampo, Ni­

Tu1a . .,dc A11ende, l' 

V- Carrnnza Chis. 



capital de la república.· Después de Nonoalco· surgen 6 pla!!_ 

tas hidroeléctricas.· que culminan en 1931 ·con la construc.:. 

ci6n de la unidad del ·~·en el estado. de.·:M,i.C::h.oa_c::án .. · Esta 

p1anta se 1oca1iza en un estado no limítrofe .'a' Ía '"áiu.dad 

ciudad de México aunque situado aún a· 1a:d{.5>1:i°:;iric':i.a razonable 

En 1a década de ,los cinc::u"entas.J~,s.~~g·e_,;.;_'.. 11.1:1'.~vámente 
6 centrales·. e:l"éctricas todas en: el'?Estado ·/de;:\'México .. y. excep-

• ::. .. -~.·-"I ·-~é "''-:' .,;·_ ,- ~ 

tuando ·una. de •vapo1" ::n ~ec~~~~a::~;~~~;~~~!J;~~{~~j.{ .•. :.i~·~~;f~(~;~i.~as··. 
:_--~;?:} .. ~-- » ;; <::~:; ; .. :. ·> . :.-r:::, - ·- ... 

La expans:i.i).n: de: ia ~-riJ1~''·d.~ · :i.i-i'.fiuef.'d.~a ;~~:· 1a' ciudad 

de Mohico e~ 'kat~;:i.;; de.l>u;:; shm:in:(sti-os del '.fiuído· .;,iéctrico 

aumerita coTI..s:i:d~-r·a:bi·~~en~:e· .\.~n:' ia'.·· ·décad~ · cie 1os. sesentas en 

que sobresale l.a constr'~cci6n de1 complejo hidroeléctrico de . . 

Infierni110.·· en ··e1 Estado de Guerrero a 350 kilómetros de la 

.ciudad de 1'1éxico· y que ·constituyó el proyecto con mayor cap!!_ 

cidad. instalada h~."sta ·esa fecha -f.vé-a"s<! cua·dro-XJ-17-;-

Fina1~ente en.1a déca'.da de los setentas, que no ha 

sido contemp.1ada,.eiTi .el' análisis del proc~so de industrializa-

.ción en esta investigación se conti-
· . .,,.:: 

núan los. gran.d~'s :p.royeéto'!' eléctricos emprendidos en la déca-

da pasada ;.;;c,i{ :la. gigantesca hidroeléctrica de Mal.paso en e1 

Estado de Chiapa~ situadi a 700 ki16metros de la ciudad de 



Mé:xic.o y co1indante con Guatemai:i, y con 1a. mayor p1anta 

e1éctrica de1 país, ·1a. te:rmoe·1éct1·ica de Tu1a en Hida1go 

~Cvéase cua~ 

B1 ámbito-. esp,ácia1; que cubre 1os ·requeri1Jliente>s de 

energía e1éctrica _a .. 1a. ciudad de México prácticantent'e no 

tiene 1ímite, y ~y;~ ·ha~:-:aica,~zado en e1 espac:io,:·tc:lAc)_~·· 1o's· recux. 

sos hidraú1icos e~ci~te~tes en e1 país. De .. ;..que;x:J.:;a .pian ta 

hidroe1éctr.ica· pr:imerá. a .12· ki16metros d~: 1a.':·sKtili~.'d. de Pueb1a 

ahora 

a 700 

1a ciudad 'de ·México dispone ·de giga:ri.~·e'sco·stcomp1ejos. 

ki16mltr~s·. de d:Lstancia .neÜtra1~~:~~~~~.Y~1f?~~~ma importa!!_ 

te 1a dotac':ióri ge;ogr~f:ica: de1~ 're~curso L;¡_~ua: C:.omo i:uente de 

energfa (véas~ e1 mip;.,. )i 1): ;.-;, <··~:- : 

b. 

···.,fl' 

Generación: y cori2:~m1r'.J~· Úeúr:i..c:idad 
~·-., :-.'.Y~:"f-,,,,.~ .. --~-.¡·_-:' ' 

' - f:·~>~: : '·., :/:'./::~:. ·": ·. ~-~.-

: .1J.~-~-f:.::~,!-~J~::~~.'.~~,~~~tct~~t-~:n:•éde,. e1ectricidad en Hé:xico 
estaba prácti.cañientei~m·on:opo1"iz'a0.a·"Pºr tres compafiías e:x:tran-

. ~·, ':; :_.:_'-2>~: -1--:;~;;:7_·:2;~tf,~'.~:-~{·J~i:""i~:~~--~ }ij~ ::?~tc1~~-~:' ·'<~:{.-~:~{~~:::: :- '. . . 
jeras: :La'tM~x:i.c:;anc·L:i.g}'I.~ and•'Power Co ~; 1a Chapa1a Hydroe1ec-

~:~.º·.~~?'~~~~fj~~~t¡~¡~~i~S:~:• ,~::::::.:n:.::::~·:. p:::: 
tricidad •·(CF_Er<:c:::oriformando · :.ii3.pi.damente un ~onjunto de cuatro 

. ' •.. .; ::-._: - --. ·-:· -'~C.-~·:/> -·. :: ,,-: .. /. •, .. 

grande;~ 1fro_d~c:to:res .. que ,e.n.1951 contro1aban e1 68 .. de 1a ca­

pacidad t~ta1 de'i:',p~í;,; ·Y eJ, 90'!. de 1a capacidad en servicios 

púb1ic6s (C. Lara;··Beaute11, 1953: 82-83). 

\ 
t 
1 
t 



La generación de electricidad_ se aceleró en esta 

época_ con la creci-ente. intervención• de.1 .Estado Mexicano· .en 

su producción. La-. generación 'totai: de· ·e_ncz:gía pl_é.ctrica en 
"·· -· ·: 

el país aumentó•de--1-~:212 -en'-1930\a 2·;529•' y -a:,--4.42_3_ millones 

de KWH--en 71950.:'.c;:)~'~,i'&~~~ -'~e::.;"~-~'.::::i:~{!f;,_-t~ d~Í' 7 :·(; i. 5:;o;·icia1 en 

1930-1940 y s.7(;;ri'1940:..:'J9:SÓ (v,!;a_5~·ci:.acíi:o Xl:-2). •Con las 

- mayores ,part ¡·c=i~~~-iol1~s'f•(I~/f~;~:&;iff~;t~~#t':G'i-~{;if;a!{;d~ Ele'ctrici-

dad e1 crecimiento se aceler'~{~ii_i,ta'~;ic\;'"a:~'(·9~ .3 % •anual entre 
>;:'.< .• T. 

;:::~: 9:: :a d:a::~~:1:::::ó,)j!1.~-~~;tilit~t:~i=~; aún mayor a 

'1: ::.)~}~ .. ~~~i·t~>~M:.~. 

servi'~io;'.'Jd;~:l~~~}·~~ '. electricidad. En 1930 el esto 

es. las plantas estatales o:'Ci_e: :P'ropi:;;dad privada destinadas 

fundamentalmente a vend_er·:•1·a_energía_.)i.-otros usuarios. re-
•• -··.; • • > -. , • :(~~ •• -··:·".:::,.} :.~··:"~~-··,. :;', .. - • < -\, 

presentaban el 87.7% de _la gen~ración total de electricidad. 

Las plantas privadas que también fundamentalmente generan 

para su propio consumo ¡:>roducí_an el restall:te 12.3%. Estas 

plantas constituyen medios de producción internos a ias em­

presas y su existencia se·ve estimada por insuficiencias del 

abastecimiento público po~ lo que tienden a eliminarse al 

contar de manera eficiente con el servicio público, A nive_1 

microeconómico esto representa mayor inversión para la empr~ 

sa y usualmente mayores costos para el energético, por lo 

que al irse -normalizand_o el servicio púb1ico ia generación 

interna de energía va reduciendose. ~sta alcanzó un máximo 

del 19.92 en 1960 y se redujo a únicamente e1 8.5~ en 1970 



.... 

Generaci6n de 

Cuad:ro XI-¿ 

energía e1~ctrica por tipo da servicio para 1a Repúb1ica 

y ia Companía de Luz y Fuerza de1 Centro, 1930-1970 

(En mi11ones de KWH) 

Mexicana 

i·· 
!·. 

AROS 

-··- ._1~~·_;_:-~:::'. __ -;. ·c-~mt;·aní·a·.~ .. d.e·:.·:L_u_ z y_· _ i.; .. ,/ 
.,·:,-,--. Fuerza--'-de1..-· Centro t 

;~~~_i<"·' 1~'Z.~?~-;~a • .·_-_C:omp;'i'ada_1
1., •· 

R·~:pG~i:·i:';~~<~ ;~- ?wf~'x·1cEtñ·a'¡,:;- .. - :~·~:_,\: 

:-~-s e·;v·~-:¡;_-¡·.~·=~~."~ -~1~~;¡~:~f¡~¿~~~ó: f~:~.- - ,,. 

1930 

1940 

1950 

1960 

1970 

1930 

1940 

1950 

1960 

1970 

Tota1 

1 212~/ .--

2 ·52-9'· 

4 423• 

10 72,8 

28 449 

.100.0 

100.0 

100. o 
100.0 

100.0 

: PúbLico •. _ ::/;•:PriV;_á.do _. 

'i:.·d·~·3~Í ····· i't;. 9i./:. 
2~~:136< . -·· ,., ·':3'93 -
3-549 

a•- 599 .. 

26' 030._ 

87. 7_ 

_84~ 5 

80.2 

80.1 

91 ~5· 

874 
2· '139" 

- 2 419 

12.3 

15.5 

... :19. 8 

"19. 9 

·a. 5 

'.·.;·•:·· .. -.· .. ¡.·, ', -.-:.·· - ' • ' : \i-, 

682,- : .. , .. •:- . .-·i;> 6'a·2:· 

1 .i4a.·· 1~-1:20. 

1 

4 

. 9 

790 
477°E./' 

52'7 

100.0 

100.0. 

100.0 

100_.o· 

-100.0 

·j_' 663 

2 478 

3 116 

100. o 
97. 6 

92 - 9 

S5.3 

32.7 

1 

6 

! ¡ 
28 ! 127 

' 999 ¡ 
411 ~ 

i 
í 
¡~ 
'~ 
l 

:' 2. 4Í 

7.J 
44 .7J 

' 67. 3\ 
' ~ 

TASAS GEOMETRICAS DE CRECIMIENTO 

1930-1940 7.6 7.2 :1.0.2 5.3 5. :l. 

1940-.1950 5.7 5.2 8.3 4.5 4.0 16.:: 

31.í 

.1· 2. ~ 

1950-1960 9.3 9.2 9.4 9.6 4.1 

1960-1970 .1 o. 2 11.7 1.2 7.8 2.3 

Fuente: 

<;!./ 

E_/ 

La información de la RepOblica Mexicana para 1940, 1950 y 1960 de, Comisión Federal de 
I:léctricidad., Evolución del Sector Eléctrico en México., CFE, México, 1978: •1-1; El año 
de 1970 de Secretaría de Programación y Presupuesto, El Sector• Eléctrico en Mé..xico, 
SPP, México, 1981: Cuadro III .. 1. La información para la Companía de Luz y Fuerza del 
Centro en 1930, 1940 y 1950 de Gustavo Maryssael., "Importancia Económica y Problemas 
de la Industria Electrógena de Capital Privado"., en Héctor Cassaigne, et.al., Energéti­
ca , E.D.I.A.P.S.A., México, D.F., 1953: 88 y en c .. Lara Seautell .La In'd"U'Stria de 
Encrr;ía I:l.éctri.ca, F .. C.E .. , México 1953: 135; para los .:iños 1960 y 1970 las cifras de 
energía gener::3.da de Comisi6n Federal de Eléc-cricidad, EyoJ..Clció~ del Sector Eléctrico 
en México, C.F.E., México 1978: 69 y para el año 1970 las c.ifras de energía comprada de 
Companía de Luz y tuerza del Centro, In.formación Estadística .. 1970. 

Las cifras se estimaron extrapolando para 1930 el dato de 1933 con base en la tasa de 
crecimiento de generación de energía para 1933-1940 (Ver c. Lara Beautcll~ 1953: 133). 

La cifra pa~a 1960 del tot~l de ener~~a se esti~ó.aplicando el m~todo de regresión ex­
nonencii\l.'Sl. d?lo de energía compcada se obtuvo por diferencia (Véase Apéndice Meted§_ 
logico III). 

'------·------ ......... - ·----·-··- ·--··- ---·--··· ···----·----- -- ---------------



(véase cuadro Xl-2). Este hecho.le conficr~ al suministro 

de energía eléctrica -su '.Carácter de medio ·de ·producc:i.ón 

socializado ·a1 se~ m_írii.n,ia::.·y.decreciente .su producción priv~ 

da para usos internos de las empresas. 

,-_. 

Para ~e1 ._ca~-º de .ia <ciudad de Méxic~ ya se vio que 

só1o cuent.§L .~n¿su::,t:~r-i~;-~f~.~?~~~~t:;:f'.i~~;ta.~ t;ermocl,iktri-

cas de Nonoa1co y Tacubaya·;IJo~(<1ocq~e·;1a.,generaci6n. dentro 

:: :: ::::::º~:~:r;:~::~ti.:~~~t±S~~ ·. ~:~:::d::1 s:0 ::::ent ra 

(C. L. F.C.) que, p;;.;á, sa1: Í.s:f:á:ce'r/ 1;i demanda regional ha tenido 

que recuuir.:cad;;;>'~'~z'.\~ii~' i!compras del. f1ui.do a 1a · CFE..2-1 · 

5610 en 1930 .ia prin;e~á.Iener6 todos sus requerimientos y. a 

partir. de· ese año ha necesitado comprar electricidad hasta 

e1 67. 3'!. de sus requerimientos totales (véase e1 cua_dro Xl-2) 

De esta.suerte, para satisfacer 1as necesidades de la ciudad 

de México y su región se tiene que recurrir cada vez más a 

1a ~y, en gran medida, a la generación del fluido fuera 

de· 1a región que constituía su área natural de dotación de 

recursos energéticos. Técnicamente no han existido límites 

para poner a disposición de la ciuda~ de México los recursos 

~/ La C.L.F.C. se constituyó el 14 de agosto de 1967 mediante un acuer 
do presidencial que liquidaba a 19 empresas fi1ia1es a la CFE. La 
C.L.F.C. se le asignó e1 servicio público eléctrico en la mayor par 
te de 8 entidades: Distrito Federal, Estado de México, Puebla, -
T1axca1a, Guerrero, Hidalgo, Morelos y Michoacán. Cubre, por ende 
fundamentalmente ~1 área de la nntigua compafiía ang1ocru1adiense den~ 
minada Compañía ~~xicana de Lu=. y Fuer=a. 



de prác1:icamente 1:odo e1 terri1:orio nacional, como se con­

firmará con el análisis del sistema carre1:ero,.de pr:oductos 

.pe1:ro1eros y de dotaci6n de agua. 

. . ·---·.o· 

La generaci6n .. d'e:e1e.c1:ricídad_;esc:m~yó~ qüe.':su con-

sumo por las p~rdidas y usos propios· del í:it.l:i.d.~: ·e'n .·i'as ·plan­

tas productora.sL··~In1:eresa ahora conocer. e1;'coJ1s~o:~pcn ·sec-

::r::e:::¡:¡:'.titfttL:·~:::~:i::d::~::c::~2~t~~i~if~~;::eyg:::: 

:::~:::á:~~~~f ¿~:~:·:~=:~::::::~~~¡~~~itl~~~~;:::::::: 
idea. de1 ~1;m1'.f.~.1::~fe.f.Pªcia1. de ei;~a~~o~di7~6ni•;gen~ra1 de la 

proaucciísn·~; e,s~~':· ~s- .~a.s-~a :;:~º~~0.W·~~{~i~~l.~~~~~r,~'.~/t~m~~te a :iª 
capi1:a1, .y •en•'-que,·,medida:.e1 ,va1or •.. def;'untmed_ior. de::producción 

. _ .:'"': · ./~ · .. ,. _ --~.1-:~-:-- .. :',~:-é:_ ;<'. / . -·-~ .. -: · _ .- .. :~ <~:. · .. :·>~F-; ·: n-t_.· ~~:-.:-~i::. ~x,~::~;::..:!~V¡rr;1;~~r---~1~1 .. ~:~~.-: ~;-~{:~~'-_:;·~-L'.:· -- -... : -
socia1izadcí; ~e ."c.on.stituye•,en .. :uri'·'«e1.enierito';~exp'1i:~a:t:'ivo de 1a 

· · · · -~ :- ·:·· ,· · < ~_.'..·' · -!;., -; ·.· -· :;/. __ .;...,. .·:··~-: , ... -. · ;.-: ::.- _:r: :·, - --~~-~-: -· ((' ·, ;;··.:p'"):.,·~'-~::. -'\·,1 '<:y: > . .,~·,,.¿;;__/~~-~:~{1::.:~.>;~:~~-~'. ~ ,-'.:-·: :: "'-;~~:»r ;' : 

el.evada · coricen1:ración ~,spacfa1'.~~~;:,;~~~'~:~~0~f~_(_~ \ '\ 

j.::',· ', .. · '",'·"0:~- ':··,, ' 

Amive1~ de - la República ·MexiC:a.'iia.iY:~rÉ>ara; ia'· e. L. F. e. 
,se encontr6 informaci6n para e1 consumo, cle•e1ectriéidad por 

sectores consumidores para 1940, 195_0, 19_70 y 1980· en e1 

primer caso y para 1940, 1970 y 1980 en el segundo2/. 

Se contó 1:ambién con series anual.es para 1os anos más recientes 
que junto con la infonnación anterior sírvieron para estimar una 
serie ~ompleta decena1 para e1 período 1930-1970 (véase apéndice 
~~1:odológico III)-



Para la ciudad de México, sin embargo, no existe informa­

ción disponib1e ... sobre ·el consumo de electricidad ni para 
,_ -- ' 

años recientes ··n·i:.·muchO ·menos·· para ,períodos anteriores. 

Por este mo.tivo<i:Ué ·n.-c;;cesario hace·r. estimaciones que por su 

carácter. aproxima't:civ~ -.-só1o son útiles para los propósitos 

de este estudio~ esto es, tener una idea general del nivel 

de consumo de en.orgía e1éctric·a de la urbe o dicho de otra 

forma, de la magnitud en que la ciudad de México dispone de 

electricidad como condición general de la producción~/. 

El.creciente proceso de industrialización y urbani­

zación experimentada· por México a partir de 1930 trajo apa­

rejado una elevada. d_emanda de energía ':'1éctrica que no era 

satisfactoriamente _a,:t:endida por el es.tancamiento de ·la in'-
',. . 

dustria e1éctric'a¿q~e motivaba frecuentes restricciones al 

consumo 1953: 167-168).' Como se vio, _ 

esto se trata· de>~e~o'l.ver aumentando la importancia. de ·1a 

CFE que acelera su generaci6n de electricidad en. 1.;s inicios 

de los años cincuentas (véase cuadro ~-2). 

En 1930 el consumo de.e1e~t::r:idi.d.id ene1:país'fué 
.. 

de 764 millones de KWH y la industria era:e1priricipa1 sector 

El procedimiento para estimar el consumo de e1ectr:i.cid.id 'de. la Ciudad 
de México se ·presenta en el Apéndice· l\let'odo1ógico III; 



consumidor con el. 64. S?. del. total., porciento ·que. :i;:ué reduc_!: 

do hasta el. SS.O?. en· 1970-51'. Esta dism.i:i~uci6n ~ei.ª~.iv;;¡;én 

e l. consumo ... indus,fr~_ªJ..-'.:;.~_¡,;,{,,d;~.~§pri~cif,~~i.e~"t e;(~ <.i a'.~.~¿~ r.,,~ada 
reducci6n del. . consumo • en·; 1.a miriéría quecdnici.aÍ;;¡en:te .:consumía 

~~~:;= ::;::~~~~::;~:~~~~~~~r~;~f~~~1;t~~~~:~~:::-
expá.nsión de 1.as manufacturas se• ve 'contrarresta-da por el. 

consumo decreciente en 1.a minería. 'c.V-í•fas~ .. cu.adro Xl-3). 
' ' . - ~ .·· '" 

El. sector industrial. y, el. comercial. en conjunto co!!_ 
. . 

sumían el. 7 3. O?. en 1930 y .redujeran 1.ig-eramente su partici-

pación al. 70. O% en 1 970 ~ ... Es indiscutibl.e que 1.a el.ectricidad 

se constitu~e escencial.mente en un medio de producción socia­

l.izado al. uti.1.izar.se mayoritariamente en 1.as actividades eco­

nómicas. 

No obstante, como condición general. de 1.a producción 

también se constituye en medio de consumo col.ectivo pues cubre 

1.as necesidades de energía el.éctrica de 1.a pobl.ación. A nivel. 

El. sector industrial. comprende también minería, transportes y cons­
trucción por 1.o que 1.a industria de transfonnacióri-constituye en­
términos generales aLrededor de dos tercios de 1.os porcientos del. 
"sector industrial". 
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Consumo de energía e1éctrica por sectores económicos para 1a Repúb1ica Mexicana, Compañía de Luz 
y Fllerza de1 Centro y Ciudad de México 

Consumo por sec 
tores ecoriOmicoS 

Total. 

Residencia1 

Comercial 

Agríco1a 

Industrial.~/ 
Transformación 

Minería 

Gobierno 

Total. 

Residencia1 

Comcrcia1 

Agríco1a 

Industria1 

Gobierno 

Tota1 

Residcncia1 

Comercia1 

Agríco1a 

Industrial 

Gobierno 

J.930 
,absol.utos {. 

764 

94 

65 

34 

~ 
;l93 

200 

78 

100.0 

12.3 

8.5 

4.5 

~ 
38.3 

26.2 

10.2 

(millones de KWU) 

19 o 
pbsolutos % 

1950 
abso1~tos 

Reoúb1ica Mexicana!!. 

1 598 

214 

.152 

83 

100.0 

13.4 

9.5 

5.2 

2 817 

.. 429 

318 
196· .. 

-1.9 o 
absol.u.tos ::::r.· 

100.oc =1:8Ú; . 100.0 
1s·~2•:,, 1~_243. · 

.. 11.3 ,·.9'46 
7.0 -492 

.......22Z. 
538 

62.4···1··Eii1~:.;··.<:57_4 4 494 

33.7 1 083 ·'·.38.4 3 759· 

15.9 

12.l 

6.3 

57.5 

48.l 

9.4 459 

152 

28.1 ::·sis. 
9.5 . :. 25'1{ 

19.0 

9.1 

735 

641 8.2 

Compañ.ía de Luz y Fuerza.: ·dei< .. ·cent~oE.-/ 

328 

44 

20 

2 

188 

74 

197.2 

9 

17 

0.2 

156 

15 

42.9 

46.8 

30.8 

5.9 

38.1 

94.9 

25.8 

9.6 

26.2 

0.6 

31.6 

;19.2 

755 

104 

56 

4 

437 

154 

41.2F:1·s6t. 

48.6: 236 
'. ··'·· 

36.8·· 167 

9 
43.s\'-' '910 

10i:#-F 2.39 

Ciudad d.;Me'.l<ic~ 
':• 

55.4 

55.0 

52.5 

4.6 

56;2 

93.4 

468~4 z9~3:· • 919.s· • 32~6 
.. 25 11·~1;: 74 17~6 

47 30~9. ': i.42:· 44~ 7 

35~- 4 •3tf . ),6~fs' 3~~:! 
38 · 2s.o is 29~3. 

3 403 

539 

463 

17 

1 962 

422 

2 466 

204 

412 

3 

l 687 
-· 160 

43.5 

44.4 

/18. 9 

3.5 

43.7 

65:8 

31.6 

16.4 

·43.6 

0.6 

.37.5 

25.0 

.1'970 
abSo1utos %~ 

21 684 

3 583 

3 261 

1 349 

11 919 

11 302 

617 

l 572 

8 080 

l 329 

1 483 

36 

4 457 

775 

5 856 

586 

1 311 

7 

3 610 

342 

100.0 

16.5 

15.0i 
6.2 

...22..:..Q_ 
52.1 

2.9 

7.2 

37.3 

37.1' 

45.5 

2.7 

37.4 

49.3 

21.0: 
16.4; 

40.2! 

0.5. 
30.3 • 

21.8 



naciona1 e1 consumo residencia1 fué .de1 12.3\ en 1930 y se 

e1evó 1igeramente .a1 16. 5\ en .1970. No obstante constituir 

menos de_,una se~t~· pri.rte 'de1- ·~Í>rtsumo .tota1 .. de1 f1uído,. se 

encuentra como ·ei ~é~uJl.do lSect~r ~n importancia. Aunque 1a 

mayoría .de .. 1;,..s_ ,co,.;_dici~nes ~~r1~~~1e~ ci'e 1a producción sir­

van indistin~amente para ei' ~o-rist.rino co1e~t1.vo o como medio 

de p~oducción y ciTcu1ación;: •. i3.)~i,~ritia de su uti1ización 

en cada una de 1as tres posib:ii±d.ade,s _ re:f1ej a en cua1 de 

e11as se 

derar en 

puede c1asificar. ·-L3.: . .,;i~C:tri~Úiad se puede consi­
:.' •• i. ..'> 

este .sentido como,fundamenta1mente en medio de pro-
' " ..• -.:~:.:f·:·-~·:,...... ... . . 

ducción socia1izado .por utiii'z:,:Lr_se,• porciento el.evado 

dentro de1 proceso product1.y~;:.· \'; 
·~,·~·.," 

~·~·i:~,· : ·y~_:~~ 

Para 1940 ~-~ cons.~~·~;~~ri en,,~1,país 1,598 mi11~>nes 
de KWH con una ta:sa de' :·c:~ec'im:iento. am.ia1 en e1 decenio 1 930-

1940 de 7. 1\. 

anua1 período ''e:n;'.e1':tc~f11~·se_ evidenció u1:'1 estancami~~~o •en 

re1ación _a .i.os;/r:e·(i~:f,I~~iitien:to naciona1es. A pesar dei notab1e 

desarroÜo d.~;{~as!;~fo.P_~ésas e1éctricas de pr~pied.~c{guberria-· 
mentai aún ·en;••1950cla',:GFE só1o producía un 10.i··de .1a·energía-

- "• "";._\T, • :. ; ~~<-- .. • 
e1éctrica: nac:ionaú's'1endo que 1as dos pri_:n:c.ipa i'es empresas 

ext:,ranje]:;as. c&nt'.inuab¡;.n concentrando e1 mercado y· distribuían 

e1 77\ de 1a ene~gi~~(c.acaute11, 195~: 134). 

En e1 decenio de 1950-1960 e1 con$umo de energía 

e1éctrica creció casi 10 doble que·en 1a década anterior a1-



-eanzand-o una tasa de1 10.7\ anua1.· Esto ::fué:.posib1e gracias 

a 1a expansi6n de· 1as empresas· gubernainenta1es·'qu.e •. r.ea.J.iz·a,.-
. . 

ron importantes .invE>rs:io_nes en: ·nueva~·p1ant;,~~~~-_c;Ii;t·~~~~.P,hmente . 

1a QE.. La pro~~t~:f~-·,'.¿1~ctri~a Pª~.a.x2·,~.~;º.'~t;f;ti~~4t~f~~z:'i~f~ 7n 
un 39 \ ·por 0 esta •• nii~~tr:3.s ; q1.le»'1a· Compañía~,>Mex;i:ca.na"tde ~·cLuz 'Y 

::::z:1~~=:~~- :~~5f~~ti~t:::~e~::i::1::~!~~~~r!I:fa·i:it¡~~;:o::~ 
cían e1 15\ ·y- ,e1 27.\' adicio:ria1·por e1 ·resto. de :J,as.,empresas. 

De esta :forma en 1a·vispera de ia nac·iori.a1izaci6ri. ·de 1a in­

dustria eléctrica mediante 1a compra de 1as acciones. de 1as 

dos compañías privadas más importantes que cu1min6 e1 27 de 

septiembre de 1960, 1as empresas eléctricas estatales produ­

cían más de la mitad de1 :f1uído e1éctrico en México-2-1. 

En e1 decenio de 1960-1970 se mantuvo' 1a e1eva0.a· 

tasa de crecimiento del consumo de e1ectricidad en 10.7\ 

anua1. . Este período se caracteriz6 · por ·1a i:n:tegraci6n de 1a . ¡ 
industria eléctrica naciona1izada que se constituy6 por 1a 

. Compañía de Luz y FuerzS: Motriz y sub.sidiarias; por· las em­

presas e1éctricas-.NAFINSA·Y por :ta· Comisi6n Federa1 de E1ec-

_§/ Sin embargo, gran parte de .. su producci6n la vendía en ·b1oque a 1as 
empresas privadas y so1o °distribuía directamente entre e1 20-25'!. 
de su producci6n (Comisi6n Federa1 de Electricidad s.:f.: .41)~ 



' 

tricidad con sus 19 afi1iadas (Comisi6n Federa1 de E1ectri-

cidad. s.f. : 68). Posteriormente en 1967 se di6 e1 paso 

decisivo 

empresas 

en el. proceso· _de int-eiraci6n al liquidar _1as · 19 

afiliadas a 1~ CFE.y 1~s restantes para c;nstituir - --- .. -, - .. , ' 

dos únicas instituciones ·encargadas de prestar'-ei se_rvii:cio 

púb1ico de géneraci6n e1éctrica: 1a CFE y la C.L.F .. C. 

La ciudad de México siempre ha sido· la'principal. 

local.idad consumidora de .energ:Í:~ eléctrica, en~:·:Í.~ - repúbl.ica:Z../. 
- . -·. : . : 

Se señal.6 en el. inciso anterior que su actuai· ·a.rea metropo-

litana está abastecida por numerosas plantas siendo lasde 

Mal.paso l.as.más distantas. E1 tota1 de la energía de. las 

pl.antas conforma un sistema eléctrico interconectado que 

distribuye el f1uído a través· de ·~n anillo alreded~r de l.a 

ciudad de 230,000 voltios contro1ado por una serie de sub-

estaciones que permiten dar servicio en forma radial. a toda 

el. área capita1ina (Comisi6n Federal. de E1ectricidad, 

471-472). 

Se ha señalado que hasta 1960 .~;roxima·damente .el· 

50'!. de l.a capacidad instalada en el país' ·~·.;,·,d.;,stinaba al. CO!!_ 

.2/ Con la posib1e excepci6n de un par de: décadas. en\1os inicios de 
1a electrificaci6n cuando Puebla cont6 con_ la primer planta 
hidroeléctrica del país. 



l,. 

;, 

sumo de cl.ectricidad. de l.a ciudad. de México. y "su·s, al.rede-· 
. . 

dores". Sin embargo~ que en el.· corto .. tiempo .transcurrido 

;~~;=:;~~~Iiti~it!íil~J~~ili~i~f ~!~J~~p:r::~-
-, .. _,,, _.,~,._:,-~~~;~::-,::}~; :·:r.:: -

~~~ ~·· 

donde se =:~·~i·~~;.~~I~~·¿¡~;;:r::i!~~~~~~;g~;;:}~·;¿~~j~~·~~i~~ .• seiial.a 

::: ::t::~.:~~¡!.!~~,t.:f~::·~ .. :::·:ti:9·~-~·~i~7a:~·r~:!t~1j··;·::e 5:~:i 
declinó si·~x{f~j_¿~.¿ivamente ~u part:Í.<=ipació~;h·i~·~~· ~'.:L ;37. 3% 

del. co~~uJllo~;~,;,l._ país (véase cuadro Xl-3). :La's'.d.itos: para .l.a 

C.L.F.C.: :~;,,;·:~j'Ustan a l.as apreciaC::iones anter~o;'~s'.:'l"ez:o hay 
: ' . .¿. ;:-_- -.. ·,, • _, .. _ .-·~- -~ ._ _.,.. - . ' . .. 

que d,;,s1:acar que l.os "alrededores" de l.a ciúcÍ·¿;d::d.i;('~ro;'xico 

son. l.os ··estados de México, Morel.os, 

bl.a, . T~ix<=a1a y Michoacán que junto 

Guerre:-~\··,~fá.ié~•go , Pue -

con e1 jni;t'i:itÓ' Federal. 
::.'.:0:'' ., ._,. 

son .:las entidades que atiende dicha compaiií~--~f;·~~fa:,).v~:das 
razones. es·. incorrecto asignar a l.a ciudad·· de·iMéxic.o·· e1 con­

sumó -eléctrico de una región conformada· por. s·. entidades fe-

derativas. La principal es que al. menos para l.os aiios de 

1930 y 1940 l.a minería absorbía el. 40\ de l.a generación 

~/ Otro autor coincide con esta apreciación induciendo que (hacia 
1950) con el. 16'1. de l.a pobl.ación l.a zona de l.a ciudad de México 
concentra "aproximadamente e1 soi del consumo total público me­
xicano de energía ... " (C.L.."lra Beautell., 1953: 162). 



-:: 

/ 

total y esta actividad no se localizaba en absoluto en la 

capital del país. A esta raz6n ·conturiden_te se pu'ede agregar 

que tiene una';porci6ri mi.noritaria de .1a·p?-b1,CJ..cJ,.gn' de ,la re-. - g/ .· ...... ·· : ··-· .·:· • .... ' .. .. . . .. 
gion- ; que, no son~?mi.i:; energía :para!agr·icu~tu::t'.'a;\~t§ ... P~ra 

::::: ;::)!i·~,t:1~~~1::·-~: ···~:J1:~:~~·~ª1~!t?1-E~1i~Ji~f-~[t;t:e ~ 
di6 a es'i:i..;ia''.rib .''¿~;rifo,rme' ~1-:P:r<;>ced1mierito ·:d~~scrit.o. en/!"1' 

Apéridice Mt,;tbcÍc>ú;&·i.e:o • III •Y :cuyos .-resu1 tados ;, ~~. presentan 

en el. curcl~o. Xi-~~ 

.- ·.· ' 
Er consumo" ·de energía· eléctrica en la:: .capital ·na-

cional fué .. del 25.8% del total del país• en 1930:.en•.coritra'ste 

con el 42. 9% par.a la regi6n de la C. L. F .• e·. La ).:riclustiia 

fué su principal sector consumidor repres~n~aJid.o./e1:,3·1 ~ 6'1! 

del consumo :inci:,;stria1 del país y el .79.1% .é:l~i.:cÓri~umo interno 

de la ciudad. 

dustria· de transformaci6n en: 1i. c:i'l..~~c:l.''ana1izado,•.e;;_·.· ei capítul.o 

VI, 
.:;·,~>:·~~ ,•,; 

cree:; e su part.icipaci6n . en .• ei'.,'consumo. de" . eiectri'cidad al. 

29. 3% en 1940 ·y al. 32.6\ en59~'o{afio en-que alcanza su má-

ximo val.or rel.ativo. Para 1.960 de¿iina al. 31 .. 6% y al. 27.0'l. 

en 1970 Cvéase cuadro XJ-3): ·· ·i:>á·r,;._1e1amente a esa dec1inaci6n 

de su participaci6n en e1' .. .consumo nacional., a nivel del con-

Dentro de l.a pob1aci6n total.. de l.as entidades el Distrito Federal. 
tenía el. 20.2'1. en 1930;· el. .24.1'!. en 1940·; el. 31.Z'l. en 1950; el. 
36.1\ en 1960; y, el. 35.5\ en 1970. 



sumo interno el sector industrial disminuye hasta llegar al 

61.61 del consumo eléctrico de la urbe. No· obstante ... esa 

disminucióD:: relativa, ·.su participación continúa·,·muy ~levada 

siend() col1.·IlJ.tiC~() el.- s_ector consumidor ;más imporj:an.t~0• y c_araE_ 

terizand.c/"·.~H:~~±m.i\más acentuada a ia."e1ect-r'i'4~~cl.+~:~~8 
medio de p:rc>du¿ción• socializado pues el cons.i.imo.>dontéstico 

sólo. rei>i~si:iri~a;•ei: 1 o\ del. ·consumo cdel.'~:fl:u,fd~'-"t~é~·~~l-icuadro 
Xl-3). 

A pr;imera vista desc::C>nc~e,"1".:t~.;•qu~ par~ ~1960 y 1 970 

la par.tic.ipación del consumo.: .. eiéctrico -'.total y .particular­

mente del sector. industr:ia:J. ·~ii'··ik.: cdtd.~J de ?>léxico sea sig-

. nificativamente menor a su 'pa'rt:i.¿:i_J>~:ción en la industria 

de trans:fo'7~ación ~aci,OJ1,ª1)[C4?~1·i ~I1 ·}-960 ·y .48. (ji ·en .1970 > 

véase capítulo VI)'.. Se· pocl~i.a pensar que el· problema de la 

participación de la minei-ía 'persis.te pero .. no es así pues ·en 

1970 esta actividad· só;i.o <>con·sumi:ó 6l 7 millones de KWH de los 

ll,919 del consumo industrial en su conjunto, esto es, únic~ 

mente el 5.21. Se supondría que si ·este factor no ·influye, 

1os-porcientos de participación en el consumo in~ustria1 y 

en la producción industrial total deberían ser semejantes o 

aún mayor el primero si la ciudad tiene ·grupos industriales de 

más elevado consumo eléctrico. 



Exp1orando esta posibi1idad se obtuvieron para 1970 

coeficiente. energía . consumida-producc.i6n ·bruta· para 1os 2 O. 

grupos· industria1es analiz.ados. y_ 1a participación _·de, cada ·.uno 
... - : '• ··.--- .- . _( ·, 

de e11os .en la energía e1éctrica consumida to ta:¡.·~: •. --Se eri-
.. 

contr6 que dicho coeficiente es· menor para .la ciú~'.;1d'hde;'.,México 

que para e1 país en 19 de los 20 grupos industr{ales:e~isien-
- .:,.·.·-;':_:_;--'"._:;.-.:_:·- ·._·. 

tes. sefialando que las industrias de 1a capitál ·co.nsumen s1g-

nificativamente menos electricidad por unid~·d .. _~~ .:.~~:·~:...2i:o. 
Adiciona1mente. que cuatro de las cinco ind~stj:Í.a's: 4\.i.E:>;:'más 

consumen e1ectricidad en términos absolutos .::10~~: p~~¿ie~-tos 
:~-<'. , .. ·1·., . 

en que se concentran. en .. 1a c;iudad._ de México·tspn' muy: por debajo 

de la participaci6n tota1 en 1a i~dustL'.:i~~O/;~ 
~ : ··:, -)y~;~_:·>f:}J; -~-~-;~~;; 

1a 

mo 

proseguido el proceso de cori6e:rl;"J:.~¿¡.6n industrial en e11a. 
, -~."' 

Adicionalmente se puede' ag';ega~·e1_proceso de difusión terri­

toria1 de 1a energía. eléctrica del país que permite mayor ut~ 

1ización para 1a pob1ación tota1 y para e1 sector agríco1a 

en que la urbe presenta participaciones m.ucho más reducidas 

que 1a industria. 

10/ Los cinco grupos con mayor consumo de energía en c1 1~a:i.s son: metálicos 
básicos con el 18.9'1,; alimentos con e1 15.9'!.; minerales no-metá1icos con 
e1 1c1.8':.; Química con e1 11.6':.; y textiles con e1 10.1":.. La concentración 
de 1a_p;odu~~i~n ~~~u~tri~~ d~ e~tos cin~o grupos ~n la ci;1dod en ese_or?:: 
es de .. -S .. 2o> ..:>2 .. .:..o, ..:>6.4o, 60.S., y 45.So. De aqui. que solruncntc la ind ... ~ 
trio Químico. sobrcpc1sc el 48.6':. en que la ciud:id participo de Ja industria 
,.,:--,.-- ir.n.::i:l _ 
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Sea _como _fuere,_se puede decir que la ciudad de Mé­

xico ha absorbido ~n, todo _E>l' períod~.: a:Lrededor _de una tercera 

parte del tota1;.:de __ -e:Lectrii::i-dad:_-coiisum:ida;é:en• :La repúb:Lica. 
~ .. - -"· -~-- : --·:::..-:·- '," '.~_· --'.=~~',;_~._¡___·--::: -'.__:.:::- 4 -_-. -. '• :_--·.·: • <· :· ·~·:::; ., : ;~-'"·· .. t~ y~ ··: : ' . '. 

En esta :magnitud se, é:onsi_deraríi~---s-u'~ap-r'opiac:i:ón' _dé:L va:Lor_ totá:L 

de_ :La ~e1ed{héiciad c:C>~a'"Iii~¿io d:'~-'~Tb'd.~2~¡ón, soé:iaiizacfo. 

Interesa determinar e:L valor del sector e:Léctrico como· 

medio de producción soC::ializa:d;.1p~r-a-de-s-a:rro·i-i-a-r-~on-e-1-aná.JJ..= 
s-is--eonCTet-o-de-eS-te-cap.í..tu:Lo..:.la-tesis_p_r_esentada-'--en--e-:L~ 

-4'-X_____.,.sobre la tendencia histórica hacia una creciente composi-

ci6n interna dei capita:L (constante fijo). Siendo .:La elect~i-

cid~d un medio de produc~ión r~_:i,ativamente nuevo-:•en el d~sarro:L:Lo 

histórico de:L país, será posible 1:Legar a estimar con gran 

exactitud e:L monto de:L' va:Lor monetar'io para .. re:Lacionar:Lo con 

e1 capita:L privado de :La indu~_tria de transformaci6n_;:.naciona:L 

y de :La ciudad de México._ .Para _:La. electricidad como para :Las 

restantes condiciones genera:Les que -se ana:Lizan, se determinará 

:La composición interna metrópo:Li 

principa:L para conocer;.-su·_-c:omport_amiento individua:L. 

:~::: -, 

E:L ace:L"'r;_-d-o': aumento __ . en :La producción de e:Lectricidad 

s6:Lo fué posib:Le por '{in_- ,--~áp:¡cl~ incremento en' :Las -inversiones 

'en p:Lantas, equipo e insta:Laciones (subest?-ciones, :Líneas de 

¡ 
¡ 

-l 



transmisi6n, oficinas, etc) en 1a industria e16ctrica. L~ 
. / 

información de 1as inversiones tiende a ser m~y .in.~omp1eta 

para e1 p~ri_odo anterior a 1-940 ,pero existe1:irifor.ma~ciéln fid~ .. . .. _ -·--- --- ·--- . - . ' - ., : -· - --- - - - - ' -

digna pa~~eÍ tbtai acumu1ado hasta - . -. __ ._,, .. -- '• .- - . 

do poster.ior. ;se:; conoce. 1a inversión 

se estima para_ .1950-"1960. 

industria sé' naciona.1iza y 

A partir' de est~'~.fj,f~o3·,año • 1a 

s.ó1o se continúa:' c·on,t.;1a' · invers i6n 

púb1 ica federa1 cC:ueasé . cuadro XI -<t")-. 

La i:nvers:i:(;n a.cumul.ada ha,;.ta l.940 asc:i.ende a 

2 822 miliones ·de .p.esos constantes de 1950 .que constituye 

el. monto tota1 del valor de l.a industria eléctrica desarro-

11ada desde .. sus orígenes. 

En el. decenio de 1940-1950 se inicia en forma 1enta 

pero creciente 1a inversió:rl.. púb1olca federa1 en e1 sector c1éc­

trico a1 empezar a. desarro.11.ar. a 1a recien formada Comisión 

Federa1 de El.ectricidad· •. >::ne'.(1,~s 9 mi1.1ones anua1es que se 

habían invertido .en i<>s·· i:>:C:i:inerc:>s tres años de su creación se 

e1evade 11.mi11ones.en1941'·hasta 11egar a 362 mi11ones en 
-'" ~. ~-

19 SO. De 1940·a 1950.Ú.'a';i;,:;¡:.;,rsi6n púb1ica acumu1ada fué de 

928 mi11.ones de. p.;,sos-:~e' .. 1950. En ese mismo 1.apso .. 1.a .inver­

sión privada se es~~k~\·~~ :9i9. mi11ones de peso.s .por 1~ que 

el. sector públ.ico y,~p;f\Tado ·prácticamente contribuye~::i::ada 
;-_·. ;-·· ~. -\~· :- ':'>'·:'> .. '· -.,.. 

uno en un SO'!, de, 1a· .. inversión bruta tota1 del. sector·ie1éc-

trico. En conjunto. 1a .. inversión bruta total. acumú1:i{d.a: se 
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Cu.adro XJ:-4 

Repúb1ica Me~icana .!!.1 : InversiOn O ruta en 1a Industria E.1C.ctric.o.,, 1940-1975 
(en mil.1ones de pesos de 1950-10.0) 

Publica Federal Privada Total. Bruta Tot:al Neta 
:\ños Anual. Acumulada Anual. Acumul.ada Anual Acumul.ada Anual. Acumulada. 

'1938 9 
1939 9 18 

~ 9 27 23 2 795 !z_/ 32 2 822E..I 19 2 822~ ... 

1941 11 38 28 2'823 39 2 861 23 2 845 
1942 26 64 36 2 859 62 2 923 37 2 882 
1943 22 86 46 2.905 68 2 991 41 2 923 
1944 33 119 61 2 966 94 3 085 56 2 979 
1945 25 144 164 3 130 189 3 274 113 3 092 \ 
1946 46 190 216 3.:346 262 3 536 157 3 249 
1947 85 275 6:S 3 411 150 3 686 90 3 339 
1948 109 384 125 3 536 234 3 920 140 3 479 
1949 182 566 174 3 ·710 356 .4 276 213 3 692 

~ 362 928 4 3 714 366 4 6421 2!2- 3 911 '/ 

1951 220 1 148 215.4 E.! 3 929.4 435.4 5 077.4 260 4 171 l 
1952 143 1 291 215.4 4 144.8 358.4 5 435.8 214 4 385 \ 
1953 197 1 488 215.4• 4 360.2 412.4 5 848.2 247 4 632 '. 
1954 233 1 721 215.4 4 575.6 448.4 6 296.6 268 4 

900 ' 1955 232 1 953 215.4 4 591 447.4 6 544 268 5 168 . 
1956 167 2 120 215.4 5 006.4 382.4 7 126.4 229 5 397 ; 
1957 161 2 281 215.4 5 221.8 376.4 7 502.8 225 5 622 :\ 
1958 241 2 522 215.4 5 437.2 456.4 7 959.2 273 5 895 ,., 
1959 381 2 903 215.4 5 652.6 596.4 8 555.6 357 6 2sz ¡¡ ,. 
~ 694 3 597 215.4 5 868 909.4 9 465 544 I•' 

~f' 
1961 1 161 4 758 1 161 ,10 626 694 7 1,90 !'. 
1962 1 026 5 784 1 026 1.1 652 614 8 104 i' ,. 
1963 764 6 548 764 ¡i.2· 416 457 8 561. 

1 1964 761 7 309 761 13 ·177····' 455 9 016 
1965 569 7 678 569 '. .-_~J.3. ,745 3l+O 9 356 l 1966 926 8 804 926 l.4 572·. 554 9 910 
1967 939 9 743 939 ~!~,,. '·is 611 562 10 472 ,. 

i 
1968 1 041 10 784 l. 041 ~ .;.-- .I.6 652 623 11 095 

' l969 l 069 11 853 l. 069. ·l.7 721 639 11 734 ·¡ 
¡ 

!2ZQ. 1 401 13 254 1 401 1.9 1.22 ~ 12 572 f 
1971 1 024 14 278 l. 024 20 1.46 612 13 184 ; 
1972 1 196 15 474 1 ·195 21 342 715 13 699 i 
1973 1 587 17 061 l. 587 22 929 949 14 848 ... 
1974 1 589 18 650 1 589 24 518 950 15 798 ¿, 
l975 2 324 20 974 2 324 26 842 1 390 17 183 -~ 

~1 



elev6 de 2 822 millones de pesos en 1940 a 4 642 millones en 

1950. esto es~ un incremento decena! d~l 64.5 ~on una tasa 

anua.!. de crecimiento del 5.1%~·-. La inversión·· total neta en 

este último año ruede 3 911.;mil.1.Ónes.,.de.~~sos. esto es. un 

38.6% mayor que _en 1940 1.!/' . ,. 

_Entre "1'950..,. 1960 ... 1 a .. í:;:,ve;:rsi ón bi-1.(t'a ·en ;.e.1 ec tri c i dad 

del gobierno:rederal a.:.mo;ntó3~·,:;'" lf'.:669x;.;1i'1~'ne;,¡, hasta alcanzar 
r::~~c3;t< :!~::~(.-? .. ~','-·~;:;s~:. , ; ={t·.:~-;~-,:;::¡·~~~~:::-, ~}:~~~ · --:·:·--_-. :-~.?,'~~ 

un ··to ta 1 acumulado de 3; ... 597,:;;¡m i,lil.ones.~·de<.'pes'os/·'con·s tan tes. La 

¡~;~;~¡¡ii~llí~Jlil!!liii:'.:':E~:::~::~~::; 
agente pr~po,11,de,'7.ªl1.t"'.!{e11f:,:jl•:p',ro~e~o . de'•~ l ect r H,i ca~ i 6n, nacional 

::r:~·~:: 4t¡~~:~~~~~~y~ÉSf:.·f~j~ti\·;~~.~~-~-~·:~;:~:5~j'l:7-t~~:::,; .. 6:f::.·::. 
rep res·e~ t~n-·d~~~::ü" ~- ·s··fg-~;~-;::t¿.~¿~ ¡"·"~o--~-·á"úme··n-to d eb i,d;o ~-- p'r .. ·i\,--¿:·; p~ mente a 

, .. ~:-;_.:_.; -~.'- •• :-.r;.·· e:.:.-''··-.;,'...: -·--.··: · .. " · --. ·, •_•· · <,-~t. -~--,. 

1 a in te.rye~-c"_i-ón··· d e_1· -~:~ec tor" p·qb·~ .i. ~o e~ 1 a._,p r:~dt./C.c.-i--.6~~::: .. d~ e 1·ec.t r i -

cidad. 

En el mismo decenio 1950-1960:.la«inv'ersi'6n tot'al ·ne­

ta se incremento en 2 885 m(llones de ·pesos, alC_a'n·za·-ndó un valor 

acumulado de 6 796 millones en 1960 mayor ~n 73•8% ~üe~el total 

de l 950<::::"( veas e e 1 cuaaro---x-r=-4"'r 

.!. .. !/ No se dispuso de la info~mación .sobre la-dep·re~ia~Í-Jn .y amortización 
de la inversión bruta para todo el período· conSiderádo y·.se estimo 
Ja inversión neta como se.explica en· fa nota E.. del cuadro Xl-4 



A partir de la nacionalización'de· la industria electrica en 

.1960 el __ Estado _Mexican·o_-se c~nvierte-·en el ,re;:tor_ absoluto 

proceso .de el<oct:'~iflCación de _la naclCsn. 
. ' . • , ,, -'.' - i : . . - ' . " ; :~" 

del 

y 1970 1 a ; "~".':~r_sLC:,~i~C:~~-~-1~;ª ~t:ºt:~a1~_ne:t~::;;'::;:~~-1-~v~ ~1:::e 6 796 

millones·. a :12.'--5,72''io'in-nJ;_l-ones:c:di:> ·pesoso constantes·, .'rep_.r_'esentan'-

:~ ~:b: ::::mftif~5rí~i1;i;:t~i"::·:~t1Ei·~~;~:~~--i"fü0G'}_f~:f~:e x ~::~ • 
• ·, , • - ' - ~~·. - .-· ••• , •• ' ; _ _ :: ,.« 

:: : : :: ·:":::.· ::· ~::~:::::, ::: ~~ '. iITJ~íilf~~$ .:::• :: º .: ·-
des ar ro 1 1 o. En e 1 1 u s t ro s i g U: _i -~.n.~e.,;:,-~.a-~-ff ~-~e'r_aC:.i ~.':1 ·.Sostiene 

~~~~;~~~:i:;¡:~~:~~:¡~¡~~¡I~ilf lll!~~:~:::::: ::'. ::~;-
.) ~~- ~-; ... ~ :'i ." .. ir,,,,.:'-._ ~:1 .. :r .,/t f_.:-.: '-::--.:'::~~-" :l;tr~ ·..,;):··· · ->'.\ .. '"- : .,_,_. :-_ .-

e 1 e c tri cid ad con eJ·'·c·a-pit'aT:?:lnV:er.ti:do·-:_pri'-vado··de. -la -industria 
·/'.-.'~:-. ->;:·~ .. ~ /~h'S-~?fr\:::~g~ ::¿ §~~::~·:·:.:_:~;¿)~0~;t: >:;,.~;~~ .. :.:;: _,~-~~ -~.:~ ,-.-~~. ---. :·~· .. :·. · ,··:~:. · ~-, 

de t ransfo rmac 1ón,,nacJoriahce1- ,·resuTdado':'·contrad lee l_a h i póte-

~i:::: ;~;i,1,~!~i( I~~tf~~~~t~f~;~~:t~~;~~:~0Ii~~~~:.~~.-
~;;: __ ·:~?~ :_~-:::~~~ · .. ~/.:::~ "-·;.- ,·' 

.!.Y 

-. - . -
., :· 

-EstOs'fPo'í'.:'~-¡"E!-nt~~ se cal cut aron. ~on .. b-ase ·en.--- ~os. va·1~·r·~s··-decenales 
de- la'~·ln-versi_ón'neta.en electricidad (cuado Xl'-4)-:y-los·valores 
del capital-- in;;ertido en el cuadro Vl-2 del capítulo vr-. · 



! 

1 

l~--

to de 1960 a 1970. Esto probablemente ocurra porque en los 

años cuarentas el nlvel de industrialización del ·-paí.s era inci-. . . 

pi ente y 1 a el ectd.c.i dad se :or i en.taba .~to·t,:.as ·aC.t,i v idadés.(conio· 

'!'ed ida 

du~_t·r i a. 

ción 

zando 

c.1 

1 1 

ra 1 ·de 

..!2./ 

1 a .P rodu c·c _i ón 

Porcientos -calculados" can· 1·a inversión brúta decehai. en la el.ectri­
cidad del cuadro Xl-'4 .. y los· valorés del "Producto· Bruto· Ínterrio del 
cuado Vl-1 del capftulo vj 



respecto al. prod~·cto total.· nacional. y; en ese sentido. un 

proceso haciá. 1.a. mayor. partic:i.pación de· ésta que con11~va 

una mayor par~i'C:ip.:ic':i.6~-~de. l.~s me.dios ·de producción social.i 

zadÓs .•a. med.i.c1;;. q~~~a:V.;nzá.ie1i.•d..;~~:,,.;.;i~o2 c¡;.~i~aid.~ta. -
--~-l~=~~'fit ~:._;_'T.~:- :;;'-\¿:r .. -,-:,~·t-~:.-;,: .. ---~ ., .-, ... ·.·. _<:~.'-:· <0-o_'..c--'-": ·-':i'~~: ';--_:~·· -

' •:o:¿: .. ,• .'~ ._-,;_:,,\••.:¡;-,-1·-;··;•·,-,•c,~~-- .--.~.·.-~ \,'.J;?'i-·,•.~•:;. ,·_,,·,'.• .'.'.~,·,:.;,~'.- •;'··~<'•,''..,~-;.;.e• ;· .• · .• · .• • • . '·'·'.-~~ ··-0:·-·:.~:;;\·-~:_--,'_: :_-¿·::,::{:'.'~- . ~-.-,., ;.; -... < .. 

:::c~:::ErI~}~i~~~~,l~~i!ilt~~~~.Lsfutt_'_~ci"º;n~s!~um~iqº~:_ •. -:di:e:~1:::
1

::: 
se puede asignarf:;.a,~;J:-':'~-~~dl.ls;tT,ia'c~;;.~~{i~' fl.uído 

y se rel.acionó••. cozifei}·C:~p~tctai: pr:i.c,,;ado• ~~.~~s~~ial.=h..4'. . Los 

porcien tos re~1:1;it3.'.nt~s {fu.;rori d~ '.Z5 ._ 6 %;~;.,;;· 1 g40 • 1 2. 2 % en 

1950, 14.9% el'l. l960y is.5.% en;l9iO; '.::Nuevamente después 

del. el.evado ~a1~_r.de. l94o.qu.;,,s.;,,·expÍÍé:~ S:1 menos en parte 
-, ,_. -.. . - ·- 1,•"· ,-•. 

por el. nivel. mayor de -~equE'>r:imient~s.:dé.i.iiversión por 1as 

otras acti'\ridades. eco~óÍniCá.s y .el.· e!ica;;o desarrol.l.o indus­

trial., a partir de. lS50 s·e. ·empiez:a .. a .e:tevar e1·.porciento que 

representa a 1a· composición i.nterna''de1· capital. en térmi.nos 

del. capital. socia1iz·ado :ell.' 1a indt.i's .. tria· eiéd:l:ri.é:a y el. capi­

tal. privado en toda 1a.indl.lsti-ia de tra'n!iformadió~ .. 

Esta ú1tima estimación se rea1iz6 .~ara 1a ciudad de 

México ca1cul.ando su inversión el.éctrica según su participa-

1..!f La inversión bruta decenal. total. de electricidad del cuadro XI-4 
se 1e ap1icaron 1os porcientos de consumo de 1a industria (sin mi­
nería) del cuadro XI-3 calcul.ando como inversión directa para esta 
rama 1as cifras de 915, 1,783, 4,553 y 9,963 mi1lones de pesos de 
1950 para 1940, 1950, 1960 y 1970. Estos valores se dividieron 
entre e1 capita1 privado industrial del cuadro VI-2 del. capital. 
respectivo. 



ción en e1 consumo de 1a e1ectricidad de 1a indus-

tria naciona1 y se obtuvieron 1os·siguientes porcientos 

para 1940, 1950, 1960:-;y1~97Jl':-·;29.6%_; 13.3'1;, 14.8% y 13.2%}:2/ 

La diferencia más.si'gnifii::á.t1vá. con respecto de ·1os nacio­

na1es es ·que 1os 'dé.·,1a;•u.i~be_ .t:i~'nden a disminuir en todo e1 
·-::, 

periodo indicand.odá:~''.'.'héci~$j;'a'~d.. de·-•ménores requ.erimientos 

de cap:t_ta~;s~·~-~.a.~}.~~~d~'.~,;~~-~~~~}'-d -de capita1 privado_ •. Adi-

ciona11'.':~_nnéta.:~c¡~.:.•_-.-~.-o·_·_t_:_.n·'=az~1:·e·" .. _-~_-_•s:,º_._;~_;p•;_0~dr'e ___ ,_·.-~---·~-'_._·2.10:.•·_,_-_._._'_r_._-_':-~···;sq:_. __ •. ,::u•~_:_~_~úe"_ rt'imos. dos afios son 'n'ie1,1o,res 
qUe _1os_ ~ '-"- . ,tamb:ién se podría: ;P;;r{'~,{~·~ en 

~., .. ,'-:- ·>~·~-".".·•:f/.' __ ~;;,,~J~.~:}·.,~;~------·- _-:-•,;- -··- - . . -- . ' -----: ---
una menor· compo'sición·:orgánica.-. interna de1 capita1 en· 1a· 

ciudad de.• ~~s.Jci~~~i:¡tg?;~t:1,;i~~aría i~ 1ógica de1: 'í:,r6c~~o de 1a 

concentración ~'nc1J~~~i~1· en e1 espacio. 

A 1a inversión estimada para 1a industria naciona1 (nota 2/ p. 23) 
se 1e ap1icaron los porcientos de1 constnno en industria de1a 
ciudad de México respecto a1 naciona1 del cuadro XI-4 obteniendo 
1os siguientes va1ores para 1940, 1950, 1960 y 1970: 328, 692, 
1,707 y 3,019 millones de pesos de 1950. Estas cifras se 
dividieron entre el capital invertido privado de la industria de 
transformación para 1a ciudad que se presentan en e1 cuadro VI-2 
de1 capítu1o VI. 
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2 HIDROCARBUROS: OLEODUCTOS, GASODUCTOS Y POLI DUCTOS. 

~esempeñan i os 

a.) 

El 
. ·.:. :.-; .• -i:-«··· . 

pe t r ó 1 eº. ~· r .. 7'_P .r._~·.~:.~~~· .~ ~· en 'forma ~ re e i en te - -· 1 a; - p r i n e i p a 1 fu en-

Básicamente· po.r·.: d¡:S-P,oí1-e!·r~·~~de:::fuentes ... abundantes de hidroc_i!J\rburos 

el país ha sa~_;i·:.~-~~·~~2~~:z=.~ej7:.~-~~I+tC>s e~ergéticos nacionales 

siguiendo este;;~•patr:ó~fde1Cpetróle<:>''.(l~Re5trepo, 1980: • ..-

La i.n~e~ia~i·~~i:J~/j·~a;~d~·~,·.·sfrt •• ·~.·.n·~···tr: 0t •• s~ :pe~~ol·~~a ~equiere l_a conversión 

de 1 ~et r:-_~1·~~-º'-~~.:.·c~\~·d_~;··\e_:~\~:/~-J-~~~-.-.. _ · -_ ~e-l-i va_dos qi.Je .7se . . ut·i l·i z·an como 

comb LIS ti b.1 e;--~-. ~-ci.~~F¡-¿~ ·._ ~.r(~-~~¿-•. :~·Én ·:··México '"1 as- ~et Lv i'da des.' de' ·refina­

ción se.:~--~¡r~'¡'~-,~-c~ 20. años -de:~·p_¡r~~ ·;:de.':'-~--que -s~ siste.nlat-iz·a- 1·a·:.~~:~~~·10.t·ación 
del petróleo en las últfmas ·dos décadas del siglo p~séld·~~.1:Z/. 

~/ 

El 10% restante lo cubre la electricidad con cerca··:'de',.·un .7% Y. 
el carbón.con 3%. Para 1975, por ejemplo los hidr:oca·rbur.os 
representarán un 88.4% ·de la demanda encrgética9 ·1~:'en~ergf.a -
eléctrica un 6.8% y el carbón mineral el 4.8%. . · 

• :· :: > ~ ·-·.. .. ,' 

,, .·, ':;· 
Sin emb.argo 9 las primeras exploraciones para locci.lizar·mantos 
de petróleo se efectuaron desde 1869 pero con resultados nega­
tivos (J.Silvc-Herzog, 1941:51) 



Entre 1.890 y 1906 se inicia·n las ·exploraciones en los esta-

dos de ·l:arn~ulipas~· VeT~.cr_i.Jz. y_ .~an~: Lúi~ _Poi:os·í.• por 
_.· •• _.: • 1 ··., 

norte ame ·rica~ a :•,•~ex i .. can : Pé.~i ro·l e .. uni< · C~o·~~·-• ~".;' ue - p-e r_f ora 

1 a cc;>mpañía 

1 os prime ros 

pozos en E.l de --

Petróle~_. el. 1 t:smo -

de Teh ua;, ~',>'p;;ii¿'' 
.. ·.-:.~1-: \• "·':· \;1'.\ :~--

en el 

Un.os 

ras-: Tamau-

1 i pas y E 1' d,·~r,C:, 
" 

Es tas 

En el pel-íodo·~.()st:~evC>lu.cion'a'rio>surge;el<a.iJge .. de el.a indus-

tria pe t ro 1 eF'a :~;~Te F•dp~:¿•¿¡,~·; ~;\,'~:~,(~4,~iL~~:?,-'~s.;'_y~~·¡f11/~~ t~¿> ·con 

al.tos rendimi;,;n~osi; :Potre';..o 'ci~(r.:;~.'fri(; .<T~;}~~)•.<:.~f' :10()¿~ºº barrí les 

di a rl os; .. ·_el·. Pozo Núm> 7. \Con•:zs · 000; ":el ·/~ozo'•fNú·m~: 4 e.o ns i de rado en 

: ~ ~:. :: D~~ -:: ":: ~ :: , : :º: ~;:: ::,,:~; :_i;~1!~,~~f ',i['..:: : .• : : :: : .. 
cre·ce·r.:r~pid'ámente la' p:;..6·J.:.:c:é:·16rf' comerci:al:.·d,e~·•petroleo·,;_que en el 

año de·· 1;~1 :.era-~e .al rededor/de;'::o.1ciA'.:,J"¡'/¡~;~~:~;g~/'~i;:'.ba;:.rl1es anuales, 

~~~~:~·~:¡~~~i~~t~¡·i~litllltltllli!lli!f í!ii~f if i;~:I~~i r-
... "i .,..,.,-·-:.-



' 

r 

Principa1es centros de refj.naciOn de.1 petr61eo y capacidad nominal de desti1aci6n - l.938-19i6 
(mil..es de barr:L1es diarios) 

Yeracruz~ (Veracruz) 

Be11a Vista (Tm:>pico, Tamp.) 

año de inicio 
de operacio­
nes 

1886 

1890 

1938 
Capacidad de desti1acion 

1940 1950 1960 1970 1976 

2.0 

· Arbo1 Grande (Tampico, Tamp.) 1896 11.5 17.0 23.5 26.0 

Minatit1án (Mí.natit1án, Ver.) 1908 27.0 30.0 23.5 85.0 175.5 270.0 

Ciudad Madero, (Tampico, Tamp.) 1914" 43~0 52.0 71.5 125.0 169.0 185.0 

Mata Redonda (Tampico, Tamp.) 1915 8.0 10.0 8.0 

Azcapotza1co (Azcapotza1co,· 

D.F.) 1932 11.0 15.0 54.0 100.0 100.0 105.0 
i 

Poza Rica (Poza Rica, Ver.) 1940 5.0 6.0 7.0 27.'0 38.Q 

1 ¡ 
Sa1amanca (Sa1ámanca, Gto.) 1951 40.0 100.0 20.0.0: 

! 
t 

Reynosa (~eyn.osa, Tamp.) 1951 10.0 . 20.5 20.5; 
! 
¡ 
l 
' Tula (Tula. Hgo.) . 1976 150.0. 

Fuente: PetrOl.eos Me...""Cicanos, Anuario Esta.dístico 1979, PEHEX, México 1979: 16. 

~/ Las refinerías de Be11a Vista, Ma::.a Redonda y Arbo1 Grande dejan de funcionar en 1945, 
1959 y 1960. 



des ti lados trajo por resultado 

rías 

461 

de 1 a 

y 

1 a 

so 

pos 
-~'; . 

central •... ,.E.n'! 
-····.· 

nal de 

e 1 

e 1 

que le 

nes 

añO de 

industrial naci.onal. 

1925, con 

la construcci5n de 19 refipe--

u·na capac.idad de 

en 



un período en que la demanda internacional del crudo mexicano 

se había desplomado. Sin embargo. el impacto e_spaci.al de es-
. . 

ta a_cci ón iba a se;r muy e.1 . p·r:c:>.c~.s~, .d·e -.-COn"cen t.-raci ón 

es p a e i a 1 de· 1 a -~ ct.i_ ~_:¡ :d a-·;;J r_n. ~:~_s_~(t_·r-~~,~ .. )-_en:~: ~~-~: i:~~~--~,f.~( ¡_:~:.:,:·_: 
p~~--~ ~:~.:7'}~~~e':.~i~~, t~ran s-p"'~rt.:e ~-~e 1.!~:~~·ct-~-r-"""i ~,du s' tri "'a 1.'""es · e 1 

:~: :::: ;:~,#,t,i~ir~rt~¡~r~¡1~1r: ¡,r¡~it~!~~;::;~::;. 
cons ti tu ¡:_r,.~_;,en}~~f~a ct.or/;:.:;"d c,c 1:on;~p ;.'e l:~':0 es·,t'ab'.l e:c t·m 1 en to de 

las e:~~SR:~~lu~!hu,;~l~r;t1~I~~~~-~~l;~I~~3~~~--~i~· ¡{~,i'J;t¡:~f~~i~¡J~·~) las Prime ras 
dos de ca das·~:: ct;~ ... l:_i.;:~p_ r_es en".te.¡~;s_ 1:gJ_o.,,.4l ~s'"-.'.; ;:~-~~:~;·~~\~--(~-~- -~~~e · insta 1 a ron en 

1 as regi~o~B~~;~~:~·;~;~$~c~~R~~t'-f~~:t.Tf1:~J;~~·1:pl~ serían· lógico .s i:tjo para la· 
1oca1 iza e i·on·_-,i,rd Os~.-.-.. es·t""ab 1 e e i m i'en.tos·· in du.s tri a 1 es • sin emb ar-

:: ~a~_:n c::~:'f1~~,~~~:J~~~~~t:·:s~'i:±~~::::~ e) d:o::~:::::: ::0 

a e~ o: 
1 e:~:::_ 

:.::_'." , 

ticos coino ·f'.a~to~>Jo"C::a1ci})nal p,U<cs se_.,dotó a ta ca¡>it_al c!el país 
de es te r.ecl.i.~s·o·~,:/·· 

H i s'tó r i e amen te la ed,i:fícac;f6!!de .. un· conjunto g_I g ant.es_co 
de obras de inf.raes·truct~ra:., ... ,1<?,gró._n~utrali~zar a .. Jas con'dfc.ior1~.7'­

naturales de la produ_cci"_~ri .. y la~·:·_,:'~~~di'.c~ori:~~~:gerí'e-~va-f~s,,:~\i·f:~'~n 
como el elemento fundamental d,;, la orgaFi,z~tci~n;'..;~~~~;~}e,'.'.'oh:ómica 

~~: :~: ~~~;~~~ =:;~~:~: ;i~~:j~j~iit~i~ltf tf ¡f Il~if i1l!~ü::" 
"""·~--.-.,_, :-: ~-. '-:·. ·. ·.: ~,; .. ': ,~ ... ,_.-:·-..- --. 

agrícola,, y -la. de Rexn"c:S's_á localizada:·c;~r.~a ·-'de::-.·~-~~l?~~ .. ~.t~·~-'t~~:~ ··y~ci-



mientes de gas y cerca d• Monterrey. se~unda ciudad industrial 

de México. Has ta un cuarto de siglo d~spu€s se,instala re-f-i -
. .., 

ne ría de Tura, · ~-((d_a .. ··l'g'c?,··; ~de¡, t::r~· de.·l.~ ·;-á¡..."~{á:'··.d~ i ¡:.¡·f. ruen:C: i.:~ ~f:nme·d··i.'a t·a 

de .1·a ·zona 

X t - 5) • 

rada 

ras am-. 

pl iandoé./;?m~'C:t~'-;:.¡:,'iii: .. nci6" 'en '" ·. ooo 

: ;;;· ~~~ .t:'f G~:, :: ·:. ~:f -Lª38íif IS~á~:~~f t, ~::;::::':~y ·" 
220~5···:;,,'i'1\··o~·e·s de. pesos y .sec:,const·r;uyo.·ú'n •nuevo oleoducto de· Poza 

Rica•con lo que se aumento• s:~\:W~I~.i_~-~d'.a 100 000 bar-riles diar-ios 

(A. -·eermudez 

se 16 dotaba 

nes en in f·ra'es t ru et u ra que e r·e e i en te conjunto 
,, « .,_ .. 

de cap rt a 1 so e i a 1 izado· que ·.1-:e~'1:'a'· ~: p·'.~ .. r~·-~··co,n s tan temen t_e a U ni en taba de 

magn ¡·tud. 
.. 

La .c~_pa_~-.r:~-~(;(~:--d~.':.-"'.'e .. r:.f~a·cr·esn..-~2recio· año, ·ti-as año con 1 a 

ainp l·i·a e fó~-_--:-;,.: m~-c.e··rn ·¡_;z a;·c·¡--6~' de ~;~1 a·s: .. --(~-~--~~-~,~1 ~ CToñeS-· ex_ i s ten tes y 1 a. 

op~:,::,:.~:1;~~~~:~~;Jí~~~~iti{1):~~ri~:~t•:t:~~~:~~~~~~::c~:~~ 
Be 1 1 a Vis ta q u~· ·f~'.?f~~;;;~ J.~~f~,.~f:t}.;;~.~ÓM..~.\a·cRedond a. en 19.59.· Y ·.1 a de 

Arbot Gran.de en ·¡·~i66·:-:.- L~á" ref'in.e·rra:.C!e .. 'Mader-o·s.uplió:con creces la 
... ~' . . ·, : .·:.º,'. 

eliminación de· estas ~-~·f.i-ner·f~·~--.~P.i·'_~n~~ª-~:. De seis· 
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refiner(~s existentes hasta 1970, destaca que la de Az~apotzalco 

refi~ar§ el 29.0% del total ~aci~nal -en lSSO y fuera la ~egunda 

mayor planta _del país_. En~1~70~e~ta.~or .debajo de las de Mina-

ti t 1 án:. -_y M,a·de-~o _-pe ro :~--con.i'a:::::~S:e{.:._Ve l-.á·-=::en~_és ta ,_.se ce i 6n t;i ·ene 
; ,,- - · · ': .-- - <>;:·~,:.:, ·>:~~;:' _.-·:_:_::·. --~¡~:~:o~,;·t~~~'.r_;i· .·~:· '-;· ~ ·-~·-'· · --- . · ... - _,_ · -:· - . - .-.;.~-,. -

di s pos i e i 6n gran :.p-~_-,__-t-e .- '.~·~;-:;~~(c:-.~~-::'p:-~o:·d u-e-e i~'.sn-~:·-n·a·c i o-na 1 '~· -,- .. ::·_-~_,_-·_-·; 

a -~U~ --

•-'-e •' , "~~ : , : ">º• • •" •- • ; •.: 

·.· 01 e.;b'u ~~:~·~; ~:I'd~i~T~~'¿{c,~'.,1·, p:·l i'ch/b:~L~{;~;anUI ac'l ón 

·de·-·> 1 ~~ ~~ ~::¡;J·:~~>¿~·~~·:¡f~:i:;·~--~~:~~-=~~~,{;~4~:~~-~~i-~~;~~~~f;:2~-~·~r~--~\ª. l~--
• ~¡;·,.-. ": ;,,;- .{:,.~ ·f::"; \· ' •,, ":: V "'t' ·,,' ~;..;.':, ~:.v:.:;; /'+<~:-\' ".;'¿:<:!:'i~: ·.";;.'~~;~.·-;. ·¿~•)1·"·-f ~ ;·; 

,--~ ,. o~:·.·. i'.·;/'.;-~ ·o·f; '~ ".úf~~'.;}'.}~~y;;.~~~~::;:,·~~~f::~~-,:i~~~~;?.: ?~?~:-::-!Jr'.::l':< .. 

A 1 as· P\~,r~~;tL~.~{tf':~~·~;~:ción~~~1.·s~i~~,;~·~(f~~;~.fü:·l·~.Is~~an· 
todo un .s_is·~~-~~~:'de-~:·~conductos·~:'-subre. neos 'anspo·r-tar .:los 

._ :,.;: ·: ·: ·:-_-:.·-~ -.. ·~ 2~'..~, _.- ;,:-.:.:_:~ ~.~:·~:L · _ ~~=·n:~~::~~j(}J~.~~~,~r.~~r ::~~!~~'i~:i: :~ri·~~,:) -·· · -· ·· - · 

hidrocarburo~.',":,~ ~;t'{~;°~~~~f:;;,t~:7,~Af!:i~~~;~~·~l~~i~~::¿\A:\~/~··i:t~');'~\~ ;:}"'~:~~ .·Y com-
P 1 ej a in f raes't·ru ctu·r·a·:;-ide/'.-'.l"a-<· t·iidUs·t'r,.1;a:~!-P'et·rCi01.'e·ra:¿rmeX i;C·ana.;, 

m• <O y ef' !:~r~'~j~,~~~~}'~::::;~:,~?~~il!!l~t~t~f i{ := ;:::: 
carburos '~.'.·~;1t~'-:J'.~:~·>;:~.-:~:.~_~\~· *~~:S y se · c1as i'-f,i c·an~, .. u su a 1 men te·.,;en'". tres "t t -

pos: o 1 eod~~~;;s; .; g'aseo du ctos y por; d',/cf~~·':\!1X'~~;: 0':;;~';,~~o'~te por 

Ter roca r'-:-.·i.1<~ ·,·au:6s-tanqu~· y ba r·cO-t.a1nqu~ '~~-n·s t··~.,~~-~~-~~- t'amb i én 

elemento~ importantes en la distribuCión interna y abastec·en las 

amplias regiones no cubiertas por estos. 

Los oleoductos transportan el petróleo crudo de los campos de explotación 
a los centros de refinación y los combust::óleos (petróleo refinado) a los 
lugares de consumo u otras refinerías. Se suelen clasificar a su vez en 
dos tipos: líneas troncales que conectan los campos-·o secundarias petro­
leras con las terminales refinerías y centros de distribución y líneas de 
captación que conducen el petróleo de los pozos a las plaritas parciales -
de recolección y de éstas a las líneas troncales o directamente a embarca­
deros para su exportación. 
Los qa~oductos trasladan el gas natural de donde se extrae hacia la refi­
nería y de ésta a las localidades consumidoras. Fin.:ilrncnte los poliduct:os 
o líneas de productos .transportan los diferentes productos (energdticos o 
materia prima de las refinerías a las ciudades donde se consumen). 



Los duetos petroleros operaron en H5xico.desde,fi~es. 

del siglo pasado •. Has.ta 19.30 .esta pr'im<.·r.·a i,.;~-~a:;.,st.ru.ct.U;a::de. -

conduce i ón de. h' i,d ~º<;.ª rb'i;-·r.·~~ .',es t·ab.an ;_ córis ti tu' id as.~~-,ex_c 1 ú.s. i::~.timen te 
·:~...;::o,:-=:,-;_:_~=~~=~-;--,--;--, =¡o-;·· O ,•;::; ,__:.___ • --·-'' - • _ • ··- ·~ .:.._· °'-~-~~.=. ___ ·---. o·c_=--.o-_(7'{!¡,;- .-~;-,.'_"·~=-=~-o 

por líneas 

ladar el 

se ·~;·~.§'.·~1·~1$~~;~~~~~~li~~~~.=~=. 
, -~L;a.,:· _d_i _s _t_·-~-~ .. ~--~-~'t~~n\~::_-( ~-~~--~-~d.~~-,~º~ 

·· ú\ i>.ª ís. se ~1-~6 'J~i;~1··::~-~~r '~1-~«:-·~~;;_-~¿aC.-
.;_-- - -,· ... ,:_·-·· '"' " 

r ri t y : no ~X¡_·~- t·f.;.·n -::·~·¡ ·f·ne·~-s>/t ~~,,n-·c·:~-1 ~-~i J?_rop i a-

~;~;;:~ if ~}~J~l~{.~~~[t;éfa;p~·~g:'.~;~':ú".f :;: 12:Ez=~~::::: 
de 'e ' ' ~i ~'..:}:;i%5&\.~!~•~~;!~fciY;{{;~~i.~i~·\t~~·15; g,·k~it" t·.:d . ~ad e• 
ro, etc p ... e:s1:a'etapa 1: .. s •. :;i:,egiones,pro.ductoi:as coJ1dl.crcn:~~:s. 

Has ta 

i ) 

norte 

1 iza en ~:· 1·~··· izquierda 

del Tona·l á iv)· •La "Zona 

Tamau 1 i p~aS , cor\ 

tos de gas; 



poblado de. Naco, Sonora. localizado·en la l(nea Fronteriza con 

los Estados Un.ido.s de Norteiarne:r'ica y .también de gas. 

A .;par:t: i:~." .de ·193 l ~on . la. inI Ciaci cSn de.<I a >c~ns i: rUc~ i ón 

~~==f ::~;~~if dii~~~,~~iil~ti~?~{~l~~iiiii~!l~t~;;_ 
·mas que cons ti tUyerorl~~eSté¿ 

1

.;·r~~du~t'ój,.;hácia.~.e 1 ..,''~ce~nt-t¡O del país 
. ~ i ~ -' ~ I~· ','~·;:: :-:;;.:: ;;hr,,.~,-~~;-~;; -1~,i,_~;-~ .. ~-;:~:i,,~~/::>:. ;_,.;~.,- ~;_;:•-. .:'?- tt~:-'.:,,:.~\ ... , ~ ~ ~~ , 

·fue ron: T.ª~·-~ i :=o'~.Na r:·ª ... '¿.J_·º· s:;· · Ve'r-.'acruz ·' ;_N:úanj os~·:~v.---~-~--~7 ~-~~T~~--~-~n, .·~Ver. 
Tuxp an·, :-~·'.'Az·-

cap otza 1 cci·~-~. Tué de 

-~ . ,;:-··;. 
.de pet ró-

·:,como e 1 
-,,,·'. 
P,recÍso (1932) 

Ja materia_ aUXi-~ far .. _rundilm~_n·t:·a·i ·1a· aceleración 

y 
·,,;,· 

El siguiente :r'ué. e.I. gaso-

ducto construido entre ·_Y. la:;c'i_udad de 

Monterré·y.-··N.L,: .. Yª 

era Ja ~-~g~n--Cf~ ··.ciudad de ·;mp·-ortanc . .i·a':>.industr;_iaJ en·t·,e.,1.-~~:·'p-a1·s<·y se 

: : :: : "=~~:t;j¿·~;~n~::' :: J~:~~:%~!_,df 'e},.f_:_ •. ~st!u_¡_r.:_:_._'.:}yn~d~·u~;sit?r~t;,ª~1(.~,;z?:.a~c~"!,º~·n:.;E:n1¡ a-
d os. pará es)fü:nül_ai;:;:lé) ;,oristrÚ~ci«5;:. .. " ;' - ' . --

dueto transpor1:~b.a·85o'mil M~ diai;~i~s:de_'.g~s:1;:a<1a .. ·éa'pi't.aÍ i:-egio­

montana y iuv6'.una extensión de·1_55.·K:.;;>;·;;,cop{á;:;do'~e:·:á¡'gaS"oduc- v 

to de 1 a: -~omp a ñ i a Mex i e an a de< G a~~ ~·u·~--::; -~m'i._n i.~ "t r-~·b-~::, e-1 e ne rgé ti co 

·I 

1 



a la ciudad desde el sur del Estado de Texas en los Estados Uni­

dos de Norteamerica (v-éase _el cu.adro iá-6). 

~un 

L·os 



.... ~u. ..... ~ .... :. _...__,_, 

1 Repi'.ibl.ica Mexicana: Total. de duetos rl~ 1.íneas tronca1es por regiones El 

1 

(Kil.Ómctros) 

1940 1950 ;L960 197.0 

Res;iones abso1utos % abso1utos % abso1ut:os % abS.o1utos ~ 

1 T o t a 1 l 509 100.0 2 511 100.0 6 825 100.0 10 574 loo.e 

l :, Noroeste 236 3.5 484 4 .E 

Norte 993 9.l 

III Noreste 155 !!../ 10.3 459 18.3 2 445 35.8 2 728 25.! 

1 IV Centro-Norte 72 1.1 72 o.; 

V Centro Pacífico 421 6.2 693 6.t 

VI Centro-Go1fo 56 2.2 570 8.4 1 319 12.! 

VII Centro 382 15.2 1 061 15.5 1 667 15.! 

VIII Zona Metropo1itana 489 °J!_I 32.4 749 29.8 2 020 29.6 2 577 24. 

Ciudad ·de México 

IX Pacífico Sur 

X Peninsu1ar 41 o.< 

Resto de rem?iones .E_/ 865 57.3 . 865 34.4 



principales que se co~stuye_r:on son el gasoductq de Poza Ri_cC!,, 

Ver. a la ciudad de ~éxl~o que entra en operaci6n en .1945 y que 
,'•'. -''.' ., 

tiene 260 km. d.e 'long:itud. y:.20· púlg'ad'as)des,.di,.árn<;tro~'.''·.,,.Con,·esto. 
-:· ·~ -:.'·, . ·:, 

la capital'del-país-:,oót_iene,.un 

su 

1950-

lo que, 

te) y. 

Cent ro· 

niapa 

Km. los ··dúctos' para 

favorecida ·si·n emb'a rg o;. 

que aumenta a 2445. Km; 

35.8% .del 'total 

damente los 

sobresale el 

Man ter rey con'. 

e• ·.·:,,_: 

un a :e~t,';~~'·¡ 6'~ ·-~.;,; z;9,6. ,i{,;,~, 
- -··.: .. _,,,,_ ... 

de ~n 

·.~)~ "~~:~··¡_'.TI"e'~·~·.t,·ranlo 

L~:_ó-~} c·er~~ ,~d.e' -

El total de. dü.c't·o.s"p'a'i-a._1970_ se· ·eleva a 10574 Km. de 

extensi6n con un ~um~nto del 54.9i entre 1960-1970. Sobresale 
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la construcci6n de poliducto Minatitl§n-Ciudad. d~ Héxi~o ~ue 

e 1 eva a 2577 .Km. 1 as .. ¡ rneas ·· t_rO.nCa 1 es di rectamente· a .su :servi.--

c i o. que .-~.f-~c~ieri t.Cl.~.~~~,~~~-~t.:; .. i.~.)~·t'°~-t :~~· ~;; 2::~~"';5~;;.:"jir~/~· 1 a re-

gión ._nº':l>~c~~ft~.~"11~~~·f;~~'t,k;:\~li gas:odúcto- Elfonte:rréy,,:;-~or\clova·• de 

~:::i:H'1~t~''i~!~~¡;º·'º 'iiill~=~~~t~~~;rt ... :~; :::· 
en·Hinat•itl rega•o·ny"' nt:ro'Af·con·•·'1'66-7"(Km .. 

:7: :::f I]i~~,~~'~'i~~\J~~;r1~1~~~~;~i:z::::: 
en 1970;del ~otál del7.6 millones de tonelad~'s•'¡,,.;·.;.;~¡lCmetro 
anua1ea· de hi droéarburos transpo.rtados ·--'exclÚy;,,11~-¡;;}'el_ 'tr.ans--

p9rt_e por bu_ques-tanque qu_e es prlncipal_mente par;,:·;;;;x~or;t!!'c\6.n 
"14.7 millones eran transportados por duetos, est9·"es .• _e_n "83~6% 

del total transportado para el mercado interno.2Q/ 

2..Q/ 

. ""• ' 

~) Concentración del consumo de h.idrocarbu'ros.-en la -

ciudad de México. 

La demanda de energía se encuentra estrictamente vin-

Para 1980 ·se tiene un total de 20 624Km. de duetos troncales distribuT­
dos de la siguiente rorma: 8 635 Km. de gasoductos. 4 858 Km. de oleo-­
duetos y 7 131 Km. de poliductos (Petróleos Mexicanos, s.r: 132-144) 

Incluyendo el transpor.te por buques-tanque se tiene un total de 27.0 -­
mi 1 lones de toneladas anuales de las cuales el 54.5% se transporta pcr 
duetos. 



culada al desarro.llo económic_o vía loS proces.<?s de industriali­

zación y ur~~n_izaC.i"~O_._;> -El'<!=.r;ans_p_o~_t~:r- 1,a industr.ia y·el sector 

:::::::;~t~i~i!~l¡~~j~~~~~~~;~i~ii~~~~~~ii:.~~::~ ;::: 
1 n te res a ---~p·a r::a··--- '·,···p.r::..opos-.1_-tos,:.:.sde.:·:·es te.'.:'~t~rab aJ a:.;::p ro:fund 1-za rL en 1 a 

-: ·- ·:.~' ... \: -~::~--~~~:;:,\-~:~.~ft~~ :,~~-*''~~i'.1-~~]]:~~1~1::.~\t~~S-;;:\-'.t~~~"::·:; ·:;'}::y\-;~): '.,~~i?i \~~¿?:'.-' J:iD~(\·>~.:: k~;\ 1<: ~)[f< ·:-::~~-·¿:;:· .. · . -::--·e-~-~ · :· 
es t ruc t·u ra~; de:l s"timo·::--f:de::;:,;·h·t_d-ro·ca·rbu.ros ;'" n'i ._re n•'1;.~S u -di s tri bue i ón 

. ::::::ü"~E¡~~~t~i~~f f~~l?~~ss~:~:s;.,~~~· .. .dc~~~~~~~~:fü::: _ 
::: ~ :~·:::y~-:~%;~,~~~~c~~:::: :::: :::;:t!;{~~!~~~~t!f \}f if ~E.::. _ 

~~<:.::- .,_·,, 
'j.-

. :.E(:consumo total de hidrocarburos en J\a .Repúb.l ica ·mexi-

cana en 19Lio_ rué .de 39 063 mi 1 es 

equ i va 1 en.te;<- S.egún e'l_ ti"po·.-de· productos 

un 

cuadro XI -7_) 

Los hidrocarburos consumidos aumentan aceleradamente 



r 

--~--- ..... - ~ 

Repúb1i.ca Mexicana y Ciudad de México: Consumo de hidrocarburos por sectores 
econOmicos, 1940-1970 

(mi1es de barri1es de oetr01ec crudo eauival.ente) 

1940·~/ 
Reoúb1ica,Méxicana 

1950.!!.' 1960 1970 

Abso1utos % Abso1'lttos % Abso1utos % Abso1utos 7. 

T o t a 1 39 063 100.0 80 564 100.0 129 102 100.0 250 009 100. 

Industria 12 501 32.0 25 780 32.0 40 624 31.5 76 591 30. 

Energéticos 8 854. 22.7 18 261 22.7 26 351 20.4 60 466 24 •· 

Transporte 13 061 33.4 26 936 33.4 46 211 35.8 83 770 33~ 

Doméstico 2 685 6.9 5 537 6.9 8 922 6.9 16 650 6. 

Servicios 841 2.2 1 736 2.2 \ 3 137 2.4 6 181 2. 

Agríco1a 1 121 2.9 2 314 2.9 3 857 3.0 6 351 2.' 

Ciudad de México !!../ 

1940 1950 1960 1970 i 
l Absol.utos % Absol.utos 7. Abso1utos % Abso1utos % 1 
¡ 
¡ 

T o t a 1 16 840 43.1 34 215 42.5 62 940 48.8 119 081 47 ·l 
Industria 4 100 32.8 10 415 40.4 19 134 47.1 37 223 48 .! 

¡ 

Energéticos 3 214 136. 3 5 077 27.8 12 174 46.2 24 912 41.l 
' { 

Transporte 8 699 66.6 16 754 62.2 27 727 60.0 48 670 s8J ¡ 
Doméstico 408 15.2 1 113 20.l. 2 213 24.8 4 995 30 .¡ 

Servicios 392 46.6· 828 47.7 1 569 so.o 3 078 4 9 .j 
A rícol.a 27 2.4 28 1. 2 123 3.2 203 3 .; 

Fuente: Para 1940 y 1950 de Petr61eos• Mexicanos Anuar{o Estadístico 1979,Pemex, 
Néxicci,. 1979: 145; para 1960 y ·¡970 de Instituto Mexicano del. Petról.eo, 
Encri::~::'!.cos DemQ.nda· Sectoria1, I ... P.. Méx~co, 1975: Cuadro B.20 

~/ Estruc=ura de1 consumo estimada (véase el. apéndice metodo16gico _III) 

E_/ Los pcrcientos se refieren a 1a participaci6n respecto a 1os va1ores de1 
tota1 nacional. 



a 80 564 miles de barriles en 1950 ~on una tasa anual de 7.2% 

entre 1940-.1950.cque._·c6nstitU~e .;.J _maY.or aumento e.xperimentado 

~~: ~~:=~~fc'.¡.n~t"~un·~~·;·¡·rtiºª!ysf ji!ji;::~,rf ::ifü~~::::~:::~:: ::: :::::: 
ba rr i 1 es -.~~'.~?,=:::~-~· ~ 

.:La pa,:.tic.1-

pación de los 

tan pequeñas '<: '· .· . 

. ca .. ~:x.f:7_J:::: _ d us tri a y .1 a 

les 

al XI -7) 

·;o·;; ~ , ... , . ".se 

ª!'.U.ª} ·:de 1 .6.~8% y un 
·:'~'.; ; :-''. ~:\(·e···::;_-;(·. ·:1-"'..~- .'"'. ;~,«.'- ~~:;i~ \'.';;.t.·'· ·--.;,;•·\· •· 

consumo tc;tal• .• de-25,0:009-:-milesde· barr;l.1 ·de¿/pe~róleo e_n J970. 

La ··es t rcuc:{~ ~~- -~~ ,.:· s'e_ct:c; re.; .e,; c:;;h;s~ ¡ %~.;1.~:t~.; __ ~m~ r,i'e''¿e ¡:;\:;.; i ti v;;.;,,en te -
i 9':'ª l pe r.;;"c ií~- t) po. d~ p rodu ct.;,s cons.um(dosiO:.re'i:>.re's en ta un a. impor-

:::::1 :z:L,tl~~~~E:G-c:J:s:;r=¡:._;%;::~~~:1-j~'.i~f~,~~ftt-t::.::lb~::.-~:.ª:ª:º:7:: 
~:~ ::::~~tH~~r~;~~·~,i~r~~~~~fü~~~~~f 3~;ttf ;~{;~:~~:r':;::· = :_ 
( 1 n s t i t U t ¿ M ~-~ i -~,;~o . d e { P .; t ;;, l ;;:, ; • 1 '~'7 5 , • : Cu ad ro B • 21) 



En el creciente desarrollo económico que ~xp~rimentó 

el país en ·el periódo de· ¡9·30,.-.1970 rU.é/a·compañiido}pO:r.'ÍJn'. creci-

~\~ij~:¡¡.I~\~ilf lilillllllii1·~!~~'.~~:::: 
~:::..s.~.'c~t~_,r;~: ene rge:t 1·cos:~~c:.t.n teg r:ado"!i_po rc,.)r_l~as-:,...dos.:~-may_or.es'.:~ empres as in d us -
· . . -.. , _·_ . , :~~_.:_ · ,. ~;~~1-TJ~l~-:~~-n~~}5'.r;~r ~l~-z::~~;'.~~;2~:;;,~~~:~:f·;~~~,~=>~Tif t~--: t~:;_:'.,_-.;)'.'.~ f ;.·~}::~~·-.?}.b1s~;~:~;\1/1.~+fl~!fo~.;~~~;~: -::~: ~- -:: : -
·t r 1ale~¡;~e1(' pa,1 ~¡fi(Pe t.ro~ '\'ºS•oMexi cCin<;)~'·Y·:\l a:r.Comi si on· ·Federal de 

·:{;; 

;P r;_ec.i.~~ .. s '• ae·; 1 as 

de 

Industrial 

se 

durante 
~ ' ~ '{' u"" 

tod~ .~1r~~:r.~'J'6··~c;;nsÚt;,,ys .1,;, __ expanslón. 

·::: ::·ZJt~~~~:!t:f J:::;;;x~~t.!J(~i~~f }t,~ti~~lii{{tit:~ .. 
co~-s'ü~--i~~~~-~-r-.~,-~- dE!" h i d ro ca· rb u rOS'.2,_y<s o-1 amen t·e;; es,"';s upe rada:::: por .~P.e t ro- -

~~~~i~~¡i;;;~¡~ti~f~i~ii¡lf ¡¡~¡~f ¡f~111;111~;¡¡~~:;~~:i 
~· '"!'·~':,- :r/-~-:~:-~.::/:~f>~- ;,;;:~~-'.--~~··!" ._,._~,: - --··' .· _. -~ . r '-r 

cruciéil en su.-de'sar:rot to~···,,~---

E.1 usq gene_ra_1· de r~Os. hidrOcarburos los cOnv~erte en 



una cc>ndición- gen-erat·-pero. la náturaleza de·sus. princ_ip.al_e_s con­

s u·rn ¡dores 1 e i. mp rt '!le_ L:Jn. ·ca.r~~~~-r~: ::~.s-P;_~-~~··r .¡··~o-~·) ·A.1_· ':a t·en·d~(r:. en ma--

·~ º; n: ::;::~.¡,;·~,.: ~i~~i~::.:72;.f 1~ ~is*~~lif tii,ii,1i~~Gi~~:!~:::: e:: 
p·rad u cci ón ·.:::S·o··c·i·a·t·i!zadO·;·--,, Sin.: emba rgo·.._:.:'i·_~e::l;,:··(Uso:».ºe'X"tens i vo::_.de hidro-

._.,----;·,---~~,.-º ),e~~;; -g;-~:., ~~,;'::.:;;~:<~~-r..:·-~'.-: ,.;:.·;; ~-·_,.,~---,~.- -.-~:~~~ -~ ;~-'~---=·_-;-~~~-- <.~~----~\~~-¡ó.~_,__:~ri.t~~~ .. t~f\ft!:~~=/;~~T-·:~7-\:~ ~~~:"-_,:··~ ::.·_::~.:: ;l:~~=- ---- ·º-~ - -
ca Í'"bu ros~·.;~de)7trs·e cto r.~- t r:ans portes:..;. hacen~~~ q u e":::·p res en te::=: un : 1 n dudable 

"é a ~ á e ~:~~;-;~~jf~~~~t;~~~J{~?f .'d~t ~ '~~-.~ '~ ·e·n -e« r- a· f<~ d-~;' ,: :~y:··-~~gt~~~r!f~2~i~;6:~:'€~:,~~J~f;-~~~;r<·~·~'-.:a<~ 7 as . . su 

cons i c;¡-~-~'.-~_;i~'~~~:~}~~~J·~-~ '.~:·~e·d i ·o de c·~--n-S::u·~,6- ;;-~'.~·~:~ ~ .. ;,.¡· ~~----:~~~---)~~~~ :~:,.;·¡e !1 se cu n­

d aria -_::~~--~-~-~-~)"!:'.~·~y~:~,:~~~ti~·~:: d-~m&~-t i -~~, <·ü::t<~J,1-J~;.:, d; .reCta~:~i:·e,:~~~:~c;s ··ene r-
._ •-r"-l -- ~ 

gé ti cos :. e~·'.·_::~~-J-!-~~~i~-~'.r~-¡-:~ n.tO mt.i~ _;·r-e·.d"J:-~-i-'·d():¿:;·-: ' .. :-De:":~~~ t-~ ~~-f-~-:~-,ri~~~-~::·1:~:~-- _fn du s--
·.·· . . . .- - ''(.· /'~1:--:··:t;~~--,;- ~::::-: 

tria deL 

ron el 43.1% del ,consumo l1'acional, (véase el cuadro Xl-7. Es t:a 



participación es considerablemente muy elevada que la referente 

a. 1 a industri~ f~cion~i pu~~ la co~centrac~6~de los t ranspor-

tes· q.ue. son: ·et -p~ime·r co.nsum~~o.·r_ d~ ·.h.iar·~c-arb.uro·s· s_e ha. _e·stimado 

~ ··-. 

,·. 
de 

que 

de 
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y las actividades económicas. 

organización la elevada conc.entracióri· de es·,t·as ·en··e.1 •espacio, las 

condiciones generale.s ;dE> la'pr~dui:clón se::c'.;,,\,s·~j:~~i~ri:'.en e'l.ele-;. 

mento centra 1 que :t~·JU~J~;Hg~,~~~·~;;~~·~~;.!i;é~~.•cfo.~,e.jfr~ .. ~i ón > 
d). E 1 ~;~tº'f-c/Í ~·,'.:;¡,;,,;,,~~::;~, ~; 

pet ~ole ra m::72~:1~~j,igtt:~!~~!;~'.:
1 

t;tr1~~:'.:::~~7~·:~~:~: n~~:t ::~ or 

¡~::~~~~~i:;!~llti~lf f 41iilll!~~!~lll~f f ~lit~~/:· 
campos i .e i ó~:: '.i ·n·tta"·rn::~~;}l:J~~-~~·te~~F~):_'..:~-~,~d i\;(á: :q_u~ ?:'e'j ·(_~-~p (~.a t '¡ :~ rri~~-~-;m~x i can o 

{:·.·:' i¡ • • ;: ~-, ., .,. ':"'• -

se desarr.ol t·a.. ···.\·'.:-.,j_; ··'.'.:··~·'-'~~''.:.''"" ·:~;:~', ·.·:':-.·,;:.",:~.~."-~;·~.·.·:·. .· .· .. · 
.- ".<: .. ;:. " ·'- :··:i: - ''"-.. ~~-~-

J..1'·'.t'~,'.;·~ 1·,· _qu~/ p._a)::a·.-.la ···e 1.e.ct ri·ci·.dad se c'uant i·f.i·ca el ca-= - ' ' . ~. 
pi tal fijo de .1 ... -'.'inci..;s·tria' del petróleo .uti 1 izando las estadrsti-

cas de la· inversión'.p~bll~a Federa·! (v€ase·r:;.e1 ·cu'adro Xl-8). Es--

trictamente .~,a~lando esta in'form.ación repr~senta la inversión" fi­

ja bruta de la industria petrolera Y. a partir de ella se estimó -

la neta. 

Para 1960-1975 se tiene información de los acervos de capital 
brutos y netos. La depreciación acumulada para 1970 consti-­
tuye el 36.6% del acervo bruto de capital por lo que el acer­
vo neto es el 63.4% de este. (Secretaria de Programación y Presupuesto, 
s.T.: cuadro 1-16) Esta rel~ción es muy constante en todos los años con-­
siderados y en la mayoría se cncuer1tra alrededor del 63%. Por tanto se le 
aplicó el 63.4% a la inversión pública acumuiada bruta para tener una 
idea de sus valores netos. La inversión pública federal se utilizó por 
constituir una serie de tiempo mas completa y por las estimaciones de 
acervos de capital aunque se estimaron a costo de r~posición sÓlo consti­
tuye para 1970 el 54.4% de la it'lversión pública acumulada. En parte esto 
se debe a que los acervos de capital no consideraron el valor de los te-­

. rrenos y posiblemente porque no incluyen algún tipo de rubros que forman 
parte de la inversión pGblica. 

i 
1 

1 
' 

\ 
1 

1 
1 
l 

1 
' 



Repúb1j.ca Méxicana!!/: 

Años 

Hasta 1938 d 

1939 

1941 

1942 

1943 

1944 

1945 

1946 

1947 

1948 

1949 

1951 

1952 

1053 

1954 

1955 

1955 

Bruta 

Anua1~/ 

72 

67 

72 

57 

67 

114 

1·3_4 

96 

185 

260 

355 

286 

405 

645 

667 

618 

InVersi6n. P úbl.ica F.ederal. en 1a I.ndustria 1:' etro1era» 1938-1975 
(m~11oncs de pesos de 1950-100) 

Inversión 

·Acumu1ada 

1 748 

1. .. 820 

2 051 

2 123 

2 180 

2 247 

2 421 

2 555 

2 651 

2 836 

3 096 

3 849 

Anua1 

46 

:,42 

46 

36 

':42 

110 

. 85 

61 

117 

165 

225 

Invcrsion 

Net~ Bruta. Neta!=-1 

Acumu1ada Años Anua1k' Acumu1ada Anua1 Acumulad< 

1 748 

1 794 

1 940 

1 986 

2 022 

2 064 

2 174 

2 259 

2 320 

2 437 

2 602 

1957 820 

1958 840 

1959 664 

~ ~ 

1961 974 

1962 905 

1963 ·992 

1964 1 148 

1965 l· 389 

l968 

1969 

1•919 
-·t"'t 

l-8l7' 

1 773 

2079 ~--~ 

7 290 

8 130 

8 794 

~ 

10 543 

11 448 

12 440 

13 588 

14 977 

16 z¡;,4 
18 683 

20:560 

3 
22 338 

520 

533 

421 

~ 

618 

574 

629 

728 

881 

1 133 

1 217 

1 190 

1.l.124 

~ 

5 261 

5 794 

ú 215 

2....2!!2. 
7 324. 

7 898 

8 527 

9 255 

10 136 

11 269 

12 486 

13 676· 

4 135 

4 540 

181 

257 

3 260 1971 1 710 

24 171 

25 881 1 084 17 .049 l 

5 185 

5 852 

6 470 

423 

392 

.3 517 1972 ·>1. 915 

3 9_26 . f9i3 2 101 

.4 349 1974 ~ 238 

4 741 1975 2 732 

27 796 

29·597 

32 135 

34 867 

1 _214 

1_332 

t.419 

732· 

18-263 

19_595. 

21 327 

- - -- -·--·--------

i • ! ¡ 
¡ 



(-

Hast:.a -1939 se· tiene una inversión neta de 1794 ·,;, i 1 1 ones 

de pesos constant~s correspo~diente casi en su ~otalidad al pago 

Para' 194_0, ._segundo año 
' ' . . . . . 

en 

nal • 

4.2% 

el 

- .!."'• 

9.1% .ánu·.;;·1 
- ,,·. 

Destac··a.'lá 

tri a. 

le 

socia lizado,;;,cl'e 1 a 
-·· - ' . ' 

de tra.·n·s·r·orm~-~ión 

29.6% 

»~~~·_e_va _nacio-

1 a 

que 

De 

.del 

.¡ n-

.Y 

y 

. ·- . ;-:~~:~·;_ ... 
r~.·.- d nver.S,1 OS"}.: i ndus.-

su mayor d~'si;;;r:;,1 (~;~n 1'.á 'pa·;·~·ue que 
·- .• .í .. 

¿i~cl~~ .de México. 

del capital· 

industria petrolera. y' er 'totá'l "de"la ·industria 

privada es la siguiente: 5·3.0%,c'ol9,·~::5·%·,· 22.0%, 

ciudad de.México en esos mismos años es: 73-9%,:23.'3%,,.28.4% y 

33- 1 % •. 

Estaca. en p~imer lugar. ".lue como_ta. et:·eCtricidad en 

1940, la particip<Jción del capit:al fijo dc·;1·a· indÚst:ria petrole-

raen el capital constante de la industria de transformación 

privada es sumamente elevada. Esta constitufa m5s del 50% en 

La composición interna del capital se calculó dividiendo la inversión 
neta de la industria del petróleo (Cuadro Xl-8) entre el capital inver­
tido de la industria privada present.ido en .el cuadro Vl-2 del Capítulo VI 



1940 y para la electricidad era aún mayor (78.8%). En otras. 

palabras, en·,ese añ·o.-,1.a industr..ia 
.-: : ' ) 

e_léctrica -·Y. ~.la_·P,.e:tr-o_lera su-
,..:;;· 

madas tenían más -~.~~)._ta ... 1 .~_tju-;;, ~ 1 total, ~d~\'-~ta< .i íi~~·'U_s··t:r)a_·::;~p __ 'r'._iv-.i_da 

: : : : : : : 1 ~ ~e ~{:~t:;!.~ ~·: i : : : : : : l : : s sP'-.·~_-.:.ª::,:~ ... ·.·.·: ·.·····,.·····_ .. ~.--::.ª,_···.· ........ '·.:·········~·;··._,:.:.", ... :.'.·.·.·.·.:.-.· .. : ...• _"·q·: .. ~.~;.:u.~.-.. ;······.·.•.·.·:n .. :*: .. :.·.······'.·:.·.~.~ •• -.···:··-~ .•.•. =.;···:·· ....•. ·.:i.·:·.·.:·.n.·::··~ .•. ·_;·:····_:····.·-··c'': .•. ;i~~iít~it,~.-•·'!.· ... é .•• •.I.· ... ~p~ ' 
sé. d_f.:;/>iffod;ej~.~.'.~ªc·~~o~in1~sd.·;~1;c~~-.::'.·,o~~n· ue~·es-1 1 ~ s ~·q'U''~. . ... : .• ,;. -":'·" ... : .. "'. . -- . ".·-'' .. con 

ca .~-e~-~~-~~., ,, .... ·:" genera _les .·:--.~ .... --.~.-.• ... \f'.~.1'a/·'p)70~_u;c· ~0:i/C_O'~ S·t· i -

tuye~ ·la :~d~:~~~Í''.~'.i ¿S:-~ ··"·~;¡:·he qua nOn .~_~:· -- ~~]"··.-con-
---.->..,, :'.::;_ -~-:' .. :_:;,_, 

.ju" to :·de '.:··~»;:R~~~-~~t:?:i:-~{.~.:-~;~ -~·-~,-¡~ ~·:~.~,_:q:~ e~~: 

1950 que 's'e!\era');~;;·~.9'.r·\,; ii p'á'í:t~ 
.,-_·:-:. 

tri e id ad Y' 

dos 

1950".la 

tria de 

país y 

duce·¡ ón 

una quint.2. 

')'.·· 

.la 

ex is t en·c i"a'·:-··d e::i.t_u·n a~~:~e:;l·a·.CJ.oí-{:,Jd Omp;t:enleri ta 'i:Td ad ;::e·n t r.et:;<:e 1·:.<{~-~'p .. ¡~1:.a t'-

·;~:::~~i¡~jJIJf !1~'~rí;;¡,~1f ;1~i~~i1~:: := 
avanza,. e_ 1,-· pr:ocesa:,:<i ~ dus_t r: i_a.J ·i za_d o ~ .. ::;~::.No_:·;.o.so 1.a~e ":te~ :O C"ú r r-\~-:·ú·;, a> contr-~-

:· :.· .:··· '_,- .·- . 

d ic i~n ent_re- 1 a -s~ci~·l -r:~·a·~'-i ~;¡:. d·~ -~a ·.::p_ r·6~·u··'c;'.2'(ó:~· 
_,_ .. - . 

y -la _·a¡·St.ribüción pr:ivadCl 



y des.igual del producto, sino entre esto último y la importancia 
creciente del capital socia.1. esto es, de los me"dios de producción 

socia 1 ¡·'zados 

-~.¡:~:~~.1-~·-~·n··-~---~;~,- '. e's-"-' i i:-:tpO ~--t~fa t·e ob·s·e-r:va: ~::. ~.ci ue'.· ~ -·di ,~e r_en e i a de 
;-·:;. ,-_., 

1 a e 1 ~ c;.t_r;_~_-:.~-~-~ ~:-~'.~; i~:~,!l~j'i·~·,!.i:i~~~~~-~:._·_~~~-1 .. ·p_~ 1:_:~-~~eo·:.:-1-~: ComPos i ~e i ón interna 

·::~~:: 1~:::t :: .;'.:~~t1~i'1;~\'.~~~f:f:;~s:j:·:: i:::ªe:s l:ª:::'º:~ª 1 :e c: ::ª:e:: 
:'J.!/; 'V':_:-< 

:~ ~::: :~:a c:~::::;.~·:·1jJSt:Lj:n:~:::n:: c::n:::; =~e d:m::o:::d::: ::n 
.. . ;· ~ .. ·_¿-:<~:: \ ::·.::-~· ._-->:-:. - ' - -

de ganancia 1ndustri·a1·:en la capi·tal, evidencia que s.:Slo desde -esta perspectiva\~,~~~(;~fc;;ómÍca es constante la tendencia hacia la elevada concentracl6n~d~ la industria en el espacio pues esta 
:~::: ~::i :::: r~s·tr;~~t2t~ ~:::e::e c~:: t:: ª:::;::ge:::;::~ d ::s :; e::: 
los puntos de ,,v s·ta·; 11.mi'proeco!1,.ómi c_a~u y son 1~.s que prevalecen. 
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3. EL SISTEMAHIORl>.ULICO COMO MEDIO DE CONSUMO COLECTIVO 

cerrada y· en eJ.J.a·- existían J.os J.agos de ;~xc.;~.;~ < ·-a.a México, 
-,. . _- . 

XochimiJ.co y de. ch_·.i,ibo; principal.mente. Estos eran poco profu~ 

dos, funcíonaban co~o sistema de vasos com~nicantes, y se alimen­

taban por J.as'preC::~pitac:Lones pJ.uviaJ.es, J.os rios y J.os abunda~ 

tes manantial.es. 

EJ. Lag.e>:. de. Texcoco era el. de menor .. al.tura y una vez 

que se J.J.enaba ·-J.as :,-aguas· sobra.ntes _;;.,;·::canal.izaban al. Lago de 

México produ~·~~ná.~:: frecuentes inundaciones· en J.a ciudad de Méx.:!:_ 

ca a tá.J. grad.;;:·CI~¡,. '·d~s.;ués ,de .J.a octava de J.as. grandes inunda-. " . . '·.':"' 

cienes :'en .162~·<,:s1~'/.P~.nsÓ': ·en <trasJ.aaarJ.a a otro J.ugard CA. Pal.erro 
~·;,o:.-_ ":~;:~_ ·~" -~?'. '··.r 

1973: 225) 

. . L~s;~.~~~·~·~g~o~:·~~~~-i~~-~oS_ buscaron·· en varlo un desagÚé _g~ 
neraJ. al. '.vál.J."' co".'ai,qu.,,,:;s"';;J.p'."ró" ·.en J.os inicios del.'. sigJ.o XVII 

cuando. en 1609 desin.iés. df3 _var3.as obrás tendientes'ª .-real.izar el. 
- . 

desagüe general. se coricJ.uye un primer .tajo .,en:. No chis tongo y 

Huehuetoca para conducir J.as ~guas hacia·eJ. Rro Tul.a. En ver-

dad_, se puede decir que J.os trabajos de desagüe del. VaJ.J.e com-

2,Y A este proyecto se opusieron J.os vecinos "Ya que se est:im:lba el. val.ar 
de sus oropiedades en veinte mil.lenes de pesos'" (D. I.6pez Rosado, 

. 1948: 29). Tal. era el valor de la ciudad de México en J.as primeras 
décadas del siglo XVII. 



prenden J.os tres sigl.os·de dominaci6n españ~J.a (D. L6pez Rosado 

J.948: 74). 

Junto con J.os probl.emas del. saneamiento de J.a ciudad 

de México en particul.ar y del. Val.J.e en genera1r J.a otra probl.e-

mática vital. de 1a cuesti6n hidrauJ.ica es J.a del. suministro de 

agua para su pobl.aci6n y actividades econ6micas. 

En el. sitio-de Tenochtitl.án J.os español.es destruyeron 

el. acueducto de Chapul.tepec que era J.a más importante obra hi-

drául.ica_real.izada por ].os aztecas. Estos se hab~an construido 

dep6sitos rectangul.ares de aimacenamiento en el. J.ugar de naci­

miento de J.os manant:Í.al.es para r.,.gul.ar el. f J.ujo de J.as aguas y 

conducirl.os mediante canal.es, puentes y acueductos a J.a gran,c~u 

d~d~/. Después de J.a _derrotá .• azteca, al. iniciarse J.a recons-
: .. <: .-. 

trucci6n de J.a ciudad,·. uno._ de· J.os ·primeros pasos fué J.a repara-

ci6n del. acueduc.to_:ae C~ap\.Íl.~ep_eoc,que;.hasta bien entrada· J.a séE. 
- - ~ . -· . - . -. 

tima déca_da del. si.gJ.o':XVI· s·egma.si_endot;-1a ,fuente principal. de 

provisión de ag?a 

Durante el.: 'perj'..o_do col.onia1 se .real.izan. otras grandes 

obras para abastecer de agua a J..a 03.pi't.al..: Ante 1a insuf icien-

cia del. vol.umen de acueducto de Chapul.tepec se rea1iz6 un pro-

yecto para aumentarlo de J.os manantiales de Santa Fé y en J.576 

EJ. asentamiento de pobladores en el. Val.le de México se debi6 fundamen­
talmente a la disponibilidad de grandes volúmenes de agua: "La construc 
ci6n y el. Ir.anejo de las obras hidráulicas en el sistema lacuste del. va-= 
11e de ~16..xico oe.i..miten considerar a Meso~~ér~ca entr~ ias grandes civi­
J.izaciones hidráulicas (A.Palerm, 1973:22). 



1a ciudad de México cont6 con este l:Cquido adiciona1. En 1620 

se construyeron 900 nuevos arcos para evitar 1a pérdida de 

agua de la antigua cañerj'.a a1. e1evado costo de· ·:150 mil pesos 

de la época. Durante e1 gobierno'.c.d<> Bucareli • se construyó 1a 

parte; del acued~~to d.;.~ha~~:i,teJ;,ec;q~e-te~ir'.6en1a p1azuela 

ael Sa1to deFAgua;C::en.:1805' se i-ea1iz6 · ·¡;:ri.;':f:iJn:pcifbihte ~bra pa­
:~·\> "':.: :.:: : .. .:~."..~>..-:~' >~·· · .. ~.::.:;:··;.-_,_,::: .. ¿.·_~;::·.-y:;:.'~ . -~- :~;,"_. <:>'.'-:.·: ·- -~ >: :.·: 

ra captar 1as,·-'vert.ierites~(de):1ose:';Iriañanti~les; .de ·Cuajimalpa. 
__ -. ~<'-~:~'. ::~~:.~} '"',:~·;{-. · ;,:(~:~--~ '---:«~-;' -"" --> ~ :;_-::::~- _ ··s.:~4--:.~'~:~r1>. ·-"-'~:-n·.·h,n ... ¡ 

'· ' 'i.t/:·: ·:'i~f{:~~-~:~t1~t~-·--1_;;7;·_-~- -:¡: .. , :·;:·;,:~::·:7:§~l-~~~~:~: :~ 

prosigu<o •• =~%~~~~i~~~f li~~~~~f t~r.':::~::d:::::n::·:::. :· 
Se empezCS".a:.:s"ubst:ttu:Li-"-'•:e.1 .. ·si,,;.tema ·de acueducto. con ·arcos por 

-!--~ • 

tuberj'.as defi~r~6~e:i~:Í.barici<::it1am~~tab1emerit'.;,,.arcos y fuentes 

desde 1852 hasta· 1.889:g_s/~·· En 1S78 e1 Ayun.;,,amie~to ··.procedi6 a 

captar todas las· aguas .del Desierto de los::Leon·es y en 1886 

adquirio e1 monté mismo . un decreto en 1882 que 
·-. ~ J 

faculto a 1a ciudad para expropiar las aguas necesarias para 

su abastecimiento (A. Vi1la Acosta, 1940·: 455). . Desde 1857 se 

empezaron a perforar pozos domésticos principa1:inente por a1gu-
-- -·< ·."º. ,,., ···.,, 

nos empresarios y a principios de sig_10:1t;·e:n ,-19_0.1', .. ,,exist::Can 

1 111 pozos que producían 16 895 1it,;,os~pof:):nin_\ito¡ en 1891 se 

construyó' una estaci6n de bornt;,eo ,; ~~:".'~,d:i'i°É:ior :;~apor ,_ para e1e- · 

var el agua de los manantia1es' de •c::h.~J::)~~t:<áÍ?'<ac''•que hab~a desce!l_ 

dido de nível por 1a expiotac:i.6Il. d'¡i;- ,~;;;'2!6'.;;· y' lió ~ra posible se-
-:::·, 

2~ En 1852 se derri.b:> la caja de aguas de la i.1ar:.:.s·cala y se lleg6 en 
.l.889 a destruir la fuente de.1a T1ax)?é!na (A. Vi1la Acosta. 1940: ¡ 
454}. 



guir conduciendol.a por gravedad; se adquirieron l.as aguas de 

diversas fincas encauzándol.as p.or el. R~o Hondo; para enfrentar 

el. probl.ema.de·fal.ta·de agua se intento real.izar una obra que 

l.o· soii:..C:io:i:ia:rra:óeri'.fdrz.:a- total.. Después de al.gunas propuestas. 
~ _,. ,. __ 

se ·aceli;t:ó·~:lf'pr~y~'ctc/ él.;. captación de aguas de xochirnil.co en 

·cuatro fu~n~-~~~l.ft~8i:'.i.á.',. Nativitas, Santa Cruz y _San Luis) por 

:"~~6~g~r~~lf f ;~~~:::.~~~d:: º:i::r:::~;:d:r:::'::::.::u· 
en .• enerC:,,\'.'d~· rf92?' ·~~erfor6 'pozos. a · l.o l.argo'.:del. .~acueducto de Ch~ 

pul.tepéc:;ú::2f"'li6~(;~ 'estos esfuerzos: se ven;·· superados por el. ere-
-" '.:'.":;,•';):;:'-";,~'-t~:~·-,·-~:::·: .. -.. •: :'"-'"' •' ·-' : ·, ' . . .. ·. --·· -_, .. 

cimient~:~~ :1:'1~_cf-ud<3:d que~·hac:i:a insuficie_ri:t.": :i:¡¡j_ ,dotación de 

~gua "ia:í_;;(á~:~::ci ·~~~m:¡;c:>. de reaÜ.zarcé • cada nÜeva: obra •. es. una con§_ 

t::ante que:•se ·;,:..,;'pite en el. per:l:odo de .i;~d::0.197oie;n que· se cen-

. tra é1·•an-~:li;,..iS ,::de- _e.sta .investigación •. 

El. "desagtte,. l.a otra causa del. probl.ema:·· hidr&ul.ico 

del.a ciudad~de México, requiri6-~br,as-de mayor envergadura, 

pues l.as real.izadas durante l.a·col.onia. no eran suficientes pa-

ra evitar ias grandes ínundaciones. Después de varios inten-

tos y de mejoramientos en el. Tajo de Tequisquiac durante el. gE!_ 

bierno de Ju&rez, a partir de 1885 se iniciaron l.os trabajos 

para real.izar tres obras: un canal., un túnel. y un t:'1jo d~ de-

sernboque~ En 1894 se termino el. túnel. de 10 Km de iargo y ca­

pacidad de 17. 5 H
3 /seg., y en .1895 el. -"gran canal." que .parte 

del. oriente de l.a ciudad y concl.uye en el. túnel cerca de Zuro--
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pango. teniendo un ~otal de 47.5 Km de longitud y una profundi­

dad que va de 5.75 m ·a 21.2·m .• ·· F.ii:>.almente. e.1 <cajo. que tiene 

que 

sanea-

.. J:.~ ... ;'.'·t:: · '"· '\~:~ -~~-~:: · ·:"~'·'. . .' .:~~e~,. ,-7-:: 

·_;~~-~~~:.; - "º.· ,.;: .. ,•,_,r: ·-~·~· 
L\.T(:~~~:~~~:;,';:~;::~\· . :::;;{· 

fa~·~~;;~1·· .d.e 1 .... pa.ís . si tu a da 

'. ;~.;-r: 

en el por. 

de 

\Y'. ·;':::.;: 

rant e.-: .A.~.1-~.;i nc·~emen·t'o'i;;·de::rt·a;~ .. rpo ac 1 óri ~"'de.b i do-,a·· ·1 a - m ¡ g r.·ac i ón y 

:~::· ::7j~~~:Y1;~1f f i~~Í!~~rif ~~f~:~~~~~~~f~~t}~j?t:··-
. '" •900 {ijfi}~l~i~ d;;.<a,. con • .i>s -~~~~~ll~f!:~::, 

para una po.cba•(:ªp•.•.··~,··tÍ;oa-.n •.. ~~.-.·.:.; .•. ·~.·.·~.·.~>~44\mil habitantes qt.le • , .,, ··e• 
1 itros per- _ <~Esta cantida'd es aún ~.§-5%.:-~,:¡~:~~\.1 .. :.f~i\:/i'e~te 

::'!":- ·'·,:;::/·e",: 

si se co_n_sid_e·~~a···e1/;g~-~ qu·~ realmente d.isp-o~ .. -í.·~n::._(~.'.:,_p:~'~--~-~~C_Jón pues, 

~· : 

26/ Generalment.e~.se cossidera la. cantidad d.e"0.77~M3/seg; pero aquí se 
agre!¡lan lo's 0.28. M /seg. que se extraían de pozos particulare!> 
(Galondo y Villa, ;Jesús, 1901: 170). 



obviamente 1as actividades econ6micas y e1 sector pab1ico tam­

bién ·consum1'an y e1 an.terior promedio se obtiene con base a1 

consumo g1oba1 y a1 ntlmero de habitantes. No fué posib1e con-

seguir informaci6n sobre·ei- consumo por usuarios para este afio 

pero considerando unºconstimo doméstico de1 55% de1 tota1 se ti~ 

nen unicamen~e 140 1itros diarios por persona-~2/.-

Ante esta .situaci6n se p1aned 1a rea1izaci6n de un 

proyecto que reso1viera "definitivamente" 1a fa1ta de agua y 

se decidj-6 ejecut.a.;i::; e1 proyecto ·a.a Xochimi1co que empezó a 

surtir de agua a 1a ciudad en 1908. De esta forma 1a dotaci6n 

de agua aument6 a 1. 7 M 3 /'?eg·. en 1910 que·,signific6 212 1itros 

tota1es por habitante y 171 si se considera e1 consumo domést~ 

ca como ei 55% de1 tota1. La obra s61o en apariencia era una 

so1uci6n genera1 a1 prob1ema pues esto ser~a as~ sd1amente en 

e1 peregrino caso de que 1a ciudad no creciera,·pero.como era 

de 1as ioca1idades urbanas m.tis dinámicas •. de1 pa~s 1as so1ucio- -

nes "definitivas" se despl..omaban una ·tras otra .. Esta historia 
. . ·' ... '·-' ··¡ 

se repite permanentemente en_ todos i~·;,. '•se:C:'Tici.os pab1icos y 

obras de in;E:raestructura para .1a cap:Lt~_i··aei :pa~s eri 1o que va 

de1 sig1o XX -

En 1920 se increment6 1á. captaci6n·a.2.2 M 3 /seg. que 

Véase a este respecto e1 punto b siguiente: La dotaci6n de agua 
c:cmo medio de consumo col.ectivc-(Infra) -



signific6 .5 M3 /seg. más que en 1910. Sin ernb.argo, 1a pob1a-

ción se e1ev~ de 4!1 mil. habitantes en 1910 a 661 mil. en 1921 

por- 1o que: .e1 consumo·. de agua se redujo de 312 1itros de en 

el. ·prim~r"a.~O' a .287 '.en :.~i::,segun~o. La din4mica demogl:áfica 

anu1a rápidamente 1os 1ogros obtenidos con 1os grandes pro-

yectos hidráu1icos. 

1930 marca e1 inicio del. per:Lodo de aná1isis del. pr2_ 

ceso de industria1izaci6n del. sig1o XX de 1a tercera parte de 

1a inv.estigación y el. vo1umen de agua servido a 1a pob1aci6n 

capitaiina en ese año fu~ de 3.1 M3 /seg. El. acueducto .de xo-

chirni1co·hab:La substituido corno principal. fuente de.abastecí­
.... ··:"' 

miento ·de';!"gua al. antic;¡p:J's:i:.ma y preco1ornbi"f\Q a·cueductó de Ch~ 

pu1tepec que·dej6 de operar en .1925 por tener '."~s flguas áita-

mente contaminadas. Un poco menos de un tercio de 1a ·dotación 

total. provenía de pozos·particu1ares y d.e diversos' manantia-

1es que rodeaban 1a ciudad. S:i:n:.embargo, 1a tasa de cr.ecimie_!!. 

to demográfico experimentó un s;ignificativo aumento ai .. pasar 

del. 3.1% anual. en .1910-1921 al. 4.5% anual. en 1921~1930, sobre-

pasando a1 rni116n de habitantes. Esto significó un nuevo aba-

tim:iento dei co1:i"sumo de agua per-cápita que se redujo -ª u255 1!_ 

tros· ·por habitante al. d:La, 11egando núevamente a puntos cr:Lt!_ 

cos pues 1as actividades económicas y e1 sector pGb1ico empez~ 

bari. a ha_cer uso significativo de 1os recursos acu:Lferos y e1 

verdadero consumo por persona era mas bien de 140 1itros dia-

ri.os .. 



La década de los treintas marca el reinicio de nuevos esfuerzos 

para lograr fuertes alternativas de abastecimiento que en verdad 
... _., ··-' - -

siempre han sido de;:corto y medí.ano. pJ.:a'zo por· lo .que es iluso 

p1antear1as como 11 de_finitiyas"_. 

En 1929 se . fund6 ia· f,i;;,~cci6~· de Aguas Pótab1es del 

Distrito Fede~al. ,La primera •d:Í.fic:iu1tad que enfrenta fué la del 

serio agrietamiento del·_ac_ue>"deucto de.··Xochimilco en sus primeros 

10 kilómetros debido ·a·sú cont±nuo''hÚndimiento. La so1uci6n de '-"-.:..s-·· ;-·._- -· . -
este prob1ema era mas· cÓ;np:iej~:. d..;. io- planeado y ante las con si-

.-.,º --·::.·:':", •\; .... ; 

derables pérdidas. de ~gua:·s~"'_l'.op'Í:ó por explotar nuevos manantia-
- ;.>. ,. . • -~ >:;~ ·_; ,. ~ ,. 

les {agregando los 'de·.::.T1'aip;;.x{~,· Taxquefia. y San Gregario) y emp~ . -~~-;· -. ·-. - ·--,~; 

zar a perforar pozcis ., '~:_;:L·;;, ia:i!go ·del a:cueducto para aumentar su -_._, ·:>" .-:-··,--~ .. ··.-·:··- ,.,. .. --- -
caudal. Se deci.c:ii6!.iici · is610' ;;:e'so1ver e1 prob1ema de 1os diez k.!_ 

1ómetros . daiiado~·;·~:s':i.-~o· realizar un "P1an Genera1" para abastecer 

de agua dl'.:a;:.;f·Ao"6h~: ... a. t.::iaa· ia ciudad a:e r:,¡Gxico consiguiéndose 

para tal, e:f~c:itc» un .:empréstito de 25 millones de: pesos y creand~ 

se la dii=ii.'c'ción de ?\-guas y Saneamiento_ cuya_ gestión se inici6 

en 1934t·{~~~··-~vii1a Acosta, 1940:459). Anteriormente se hab~a in.!_ 
- ·:. {·-f._· .. -._ .. ·-

ciado .E>'5t,'lldic:>5:._Pél,ra: introducir a 1a ciudad el agua 'de los mana!:!_ 

tia1es':dei, Lermaen•ei' .Estado de México,pero· ... este. proyecto no 
- - ,.,_-: ~- ... -eª.-. -. " e;· _..; . -

se 11ev6 'a, .;~bS: i:.°ino hasta .el deceni,; sigu:i..;.n't:e. Se construyó, 

sin.emgar'go;·uria:.'g:i::-an esta,c.ión de.bombeo (la'.de/Xótep:ingo) y mG..!: 

típles i'1.ne .. s .!?:.:-¡m .. ~ia;. en subsÚtución del. conaÍ.iC:to '1.nid; daiia 

do. 

Como resultado de estos esfuerzos se aument6 1.2 m 3 /seg. 



la provisión de agua hasta alcanzar L¡. 3 M 3 /seg , . en 1 9 L¡ o. Este incre-· 

ment:o fué ·posibJe fun~am~!"l.t~J:rnent'e P.º.~· el sistema de ·pozos., muni.­

cipales que ;_s .. e,,--.~_o_·~-.S'~~-(:t .. UY~-.i:-~O.~·-.·.~n· 1.á SegU.ndá f-u_;.n·te",·de ···im:p·~·r~anc?ia 

de~ i~cued.:tC:to:i{e·x~C:t.fffi;1<:~-.·c~'~:;5·~;é1 .<:u'a_dro x.1-.. 9>. ··No después 

obstante~ 

por 

les· 

ahora s Í· 

la 

tos 

y de 

des del 

'.t"''.°--~-. 

e: 1 declive de 

Era necesario pensar 

'~'.,CO"n·s·i deró 

:rea.lización· e 

el viejo 
·.:'· . <:,~:.: 

proyecto .'°de 
- . ·:.·,.-

era un ~ roy ec ~·o,·-·-amb·¡·-~<i. os o 

c"recient·e:s_ n~c·v~_5:.:,ida-. 

de los a¡=¡-~:~··.~;·~ ri ~e-
. riores deiconstrui"r;Xpozosj;d.ent.ró~d~"'la cuenca del Valle d: M~xi~ 
co. Los ~o~~~::;~;?/;~~·~·i.~>~i'~';Í;~1'.tj~e.s se con_st i tuy·eron en 1950 

como la· principal ,fuent·e.,:de.••;dotacion de agua pues hasta 1951 ·se' 

termina la primera etapa del prO_Yecto Lerma que empezó .a suminis­

trar al.rededor de 3.5 M3 /seg. 281 (Véase el cuadro Xl-9). 

Con esta etapa del proyecto del Lerma se captaron las aguas de los 
manantiales localizados en los márgenes de la laguna del Lerma que 
fueron conducidos, por gravedad, ·a través de un acueducto de 60 Km. 
de longitud que incluye el túnel Atarasquillo-Dos Ríos que une el _ 
valle de Tatuca y México atravezando la Sierra de las Cruces {D. Le­
pes Rosado, 1948: ) • El cau~e de las aguas ~el Lerma fluctuó irre­
gularmente entre 3.5 y 5.0 M /seg. en el periodo de 1951-1966. 

{Secretaría de Recursos Hidráulicos, 1970:7). 



Cuadro XI-9 

Ciudad de México: Vo1umenes de agua según fu~ntcs de abas~ecimiento, 1930 - 1980 

(M
3 
/seg.) 

Fuentes de 

abastecimiento 

Departamento de1 
Distrito Fedcra1 

Xochimi1co-Cha1co­
Xotepingo 

pozos particulares 

pozos municipa1es 

diversos manantiales 

Chiconaut1a 2:._/ 

Chima1huacán-E1 Peñón!!/ 

Lerma Antiguo y Nuevo 

Comisión de Aguas de1 
Valle de México 

pozos de1 sur 

Los Reyes Ecatepec 

Teo1oyucan 

T1áhuac y obras varias 

Estado de México 

N-Z-T y Cuautitl.án­
Izca11i 

Ecatcnec - Coacu1co 

T1ancoant1a Oriente 

Zóna IV v V de1 e~-vaso 
de T~xcoco 

Setzahua1covotl y 
Los Reyes ia Paz 

T o t a l 

1930· 

2.10 

.60 

.40 

3.10 

3.10 

1940 

2.10 

.60 

1.20 

.40 

4.30 

4.30 

1950 

1.6 

2.5 

.6.5 

.2 

10.80 

.10.so 

1960 

4·.40 

2.50 

5.20 

.60 

3.40 

.so 

21.00 

21.00 

1970 

6.50 

2.50 

4.90 

.40 

3.30 

.50 

28.10 

7.90 

36.0 

1975· 

7.60 

2.65 

7.38 

.55 

3.23 

.71 

34.87 

3.30 

.50 

1.40 

5.70 

3.67 

.Sl 

1.99 

8.97 

49.54 

F'uent.c: !..as referencias bibliográficas y 1os ajus~·C.ti raal.iza.dos se presentan en c1 punto 3 
del ApGndic:e Me• ·do1é5gico III. 

E_/ r~~~nt:~~srá~~a.ts~po subterráneo Y supcrficia.1. E1. rr.s~o de l.as fuentes son unicamentc 

1980' 

7.06 

2.20 

7 .2!:) 

.29 

2.90 

2.90 

28.18 

2.99 

.79 

5.73 

10.08 

12.00 

50.26 



' 
De esta.suerte·que en 195Ó E!1 cauda1 de·agua fué de 10.8 

m 3 /seg. canti.da:d> q\ie 'aumentó a: .14. 4 m 3 /seg°:.- en i953 debido a 1a 
.:·· : -·.· •' .. - .. '::,-:- --

nueva P_%"<:)'f-!-S:ic5''' de>1'. Lerma~ Eri :J..95~é:_~.,,.: ii:t:i.C::i.ª~ a1 igua1 que en 

1910, 

can za 

un :peri:odo _;d.;_ reia\:i_va. abundancia de1 1:1!quido cuando se a1-

un ~·,;.:~andard•de-37i:J..it:.:Ooso•po::r.pe,;;sori.i;L a pesar del acelera-
'·, - ·: ... 

dq crec·i~ent; de la ·pobi'ación de la c:i!udad que 11eg6 a 2. S mi.11!:!_ 

nes en 1950 con una tasa de 5.4% anual, 1a mayor en lo que va del 

siglo-

Tan importante como la dotación de agua continuaba si.e~ 

do el saneamiento de 1a ciudad y las obras de drenaje 11egaban a 

absorber cada vez mayores participaciones de las inversiones hidrá~ 

licas-

En 1930 el n1íc1eo central de la ciudad de H(;xico no se 

encontraba integra.do con las 1.;caiidacies. que· se,·,le habi:an ido an.!'!!_ 

xando siendo que las obras de···saneamie~to ·constituyeron el primer 

se subs 

lo nue-

reng16n infraestructural que. lo'):l:r..~b~'.{A1··s.U:raé.1a.ciudad 
ti tuyeron todas las atarjeas, y_;~~i~~,t~~~-s ,.Í.:~~g~la:res por 

:::e:::e::::::º~e::::n:d::~::~;r:0:~~:~~~t.I'~it~:1:z:·:;onM:s 1:: ::::n~:: 
:: ::::::r:n T::

1

:::, 2::·~~trt~~;t~~~~'~Jt!r.::~,:~~:0::: .~:: ~:: ::º:º~ 
gaci6n del "gran canai ''. p,;.';f;;,, ~bri~C:f''a_~;. los éles.~gties de. Tlalpan y 

Xochimilco. 



A1 Norte de 1a ciudad se construyeron 1os colectores 9 

y 11, siendo est-'":- ú1tim 
0 

de 13 Km. de l.ongitud "51.• recibe 1as aguas 
. . ' -

de t;odas l.as coÍonia:s ci~.;undante,;;.desde~Loinas de Chapu1tepec ha!!. 

ta Tacuba y de 1as,.,c6_1ori~as prol.~t~J::"i."'-s ~dei riorte en Atzcapotzal.co. 
,: ' - «,.; ._, ~ ., ··- , 

·--~---~--;'.~--~;=?~~ ;~2;~ "'.--~~--~¡.~;.: __ ----::,;~;:~-~.-o."·.--¿~,-.={_-----
. .. ~: --· ,"-~:>:·.~)~_:;;),:2.'P:~.;~; :: ~-;!~--:·~- ;_~/-:~_ ';. }_.,-·,~ .. ·>-;._,~::~- ~ -_ :,-,~~L-:0,.;:~-~- -~--i~/,~_>· ~ ·_ -:: -
Ante··<].a\!,idi.námic"a·;"de'/crecitnieirito' de l.a ciudad todos estos 

receptores_,_, :~~~¡;~:~~~j;]:~~~::~~;~\i~~~-~fi·~~i'~:~;¡-~~~--:: -~-~se· decidj_cS construir un 
::.,·;_~ < · 2~· .. ---:-- -:~t~é: ·;:-~t~~ :.-:~(_,_-:' __ :·:t;J:~)-tti-:L:_:.,,::º, ~ _'.:-r~t.·.:.'..'_, .~:;: · -· 

gran col.ector._-:p_or-r:f~:i:á;;:Aven·:i:da'''<•Insurgent'es, desde Mixcoac _hacia e1 

norte hasta _[is.':ii~;;'~:~~J'i19~~~r;~~~;;¡;~~,~~~~~1.;- · E~imiriadas l.as. grandes inund~ 

daciones :ocaéi:toilá.'aas'·'Por?eól.'.'';'desb"ordamiento de ios r~os~\•:f:'Mediante 
,_:,:,· - :'. • ·-· •• : .,, < .-. 

presas de"'desví:aci61l,':y:,1'á' ~ntl.iliaci6n de ].os r:í.ós se i<?ilJ':í(a~oh redu-

cir sus efectos rioc'.i.v'o~ ;; ].os_ antiguos causes deo l.os r~6s/chu.rubu!!. 
co, Consulado, San Joáqu:í.n y· l.a Piedad, se convirtiei'roll"'; . .:,;·';;_-'!J:C.·andes 

avenidas que mejoran de.manera importante 1a vial.:Ldad de 1a urbe. 

Hasta 1os_:·afios cincuentas, en s~ntesis el. sistema de dre 

naje de l.a ciudad consisti6 en un conjunto de colectores en forma 

de "peine" que drenaban de. póliiente a oriente hacia co1.ectores pri..!!, 

cipa1es (Norte, Central. y del." ·sur) que a su vez vert:í.an sus flujos 

en el. !'Gran Cana1~', que se :constitu~a· como emisari..o princ:Lpa1. del. 

sí:stema de drenaje. 

La sobreexp1otací:6n de l.as aguas del. subsuelo a que se 

l.1eg6 en l.os años cincuenta produjo hundimientos en l.a ciudad que 

en l.os años inicial.es de 1930 fueron del. orden de 4 cm. pero al.-



canzaron a ser de 30 cm. en 1954. En este período la urbe contin~a 

su incontrolado c~ecimiento pasando de 2.8 millones en 1950 a 4.9 

millones en 1960, esto es, aumentando en ~n 75% su poblaci6n total 

en Únicamente diez_ años. La concentraci6n industrial va marcando 

los puntos de la demogr:ifica y en 1960 la ciudad alcanza a ab.so:rber 

el 4 7. 1% del total de la indus.tria nacional. 

El hundimiento y la din:irnica econ6mica-demogr:ifica de 1a 

Ciudad. de México exigen nuevos pr_oyectos para su dotaci6n de agua. 

Se estudian diversas propuestas de sistemas de abastecimiento: 

Chiconautla; Peii6n Viejo; Chimalhuacan; ·chalco y Amecameca. En 

1958 se termina la construcci6n del Chiconautla y las primeras ete_ 

pas del proyecto Chalco como amp1iaci6n del sistema de Xochimilco, 

lográndose más que duplicar la captaci6n de esta impor.tante fuente 

Para 1960 la ampliaci6n de la red de Xochimilco, el sis 

terna Chiconautla y los caudales del Lerma aumentan substancia1me~ 

te la dotaci6n de agua de 1a capital a 21 m 3 /sE;Og. que significa 

369 litros por habitante por lo que la situaci6n se torna más sa-

tisfactoria. Sin embargo, estos 369 litros.por habitante se esti-

man considerando que todo el l~quido es para usos domésticos, lo 

cual como se vi6 no es cierto. En verd_ad, para,::üos tiltimos años 

de 1970 y 1980 se distribuye entre las ·actividades:·.ecc>n6micas y el 

consumo pGblico. De esta suerte ·para el éons~ pro¡;)i!":"'eri.te . domést:Lco 

se estiman 203 litros por habitante. El problema de la falta de 



agua para .la población se agudizó si se considera su desigual. dis-

tribución" Hacia 1960 sólo en el Distrito Fe.deral. --no en la ci~ 

dad de M~~ico-- existía 16% de personas sin consumo adgmás de que 

su do.taci6n .. és\muy · dfs,c;:r:4Íti.naaa tendiéndose a f<;-vo.récer a J.as áreas 

de medi.a~d.5'.Y.··:aJ.tÓs. i;;gresos. Hasta este año no se consideran J.as 

cifras·.dé ::io's ·2.33 mil. ;personas que. vivÍan en la parte de ·J.~ ciudad 

que·~·.;;, ~~J.;;,ndi6 dede 1950 a los municipios d~ Nauc~J.pan y Tl.a~epa_!!. 
tl.a · en,;~i :·:É:~t¡ado de:\~éxico que se aba:stec!i'.:a .Priné:ipal.mente de 

·cúya p%'cid.1.1.c~:ii6n ·. tc::>tal. debe:i:-ía ser de al.rededor: de 1 m 3 /seg 32/ 

pozos 

SUID!:!:_ 

do a.l.6·~f;i~:Il\3¡s~g. del..;,¡strito Federai;·ha~í~~éufí total. de 22 m 3 / 

s !"'g - p~,~~~ E?t i A~ea Urbana de l.a Ciudad de'''Mé'X¡'¿,6'; (AUCM) en 19 6 o -
:,=~r/; ~~i¿f '-}~(:·-:~· 

.Para 1970 el. AUCM consumía ~36.~3¿:,;.~~~;q~e .se divid:Can en 

28.1 para eil. .Distrito Federal. y 7. 9 para ia:p;arte',d.éi.'.·Estado de M~ 
' ·-· __ . .,_._' ~ •.... : _- ,·:.-~ _-,·.t°-"-, :'.'"": ·;\·:"(_·;. ' 

xico CYéase;.eJ. cuadro XI-91- La parte def::i,;:"°~<·u~bana en esta en 

tidad continuaba su expiosivo. ·crecim::liento ciici~.°i:~ad~ i:ina pobl.aci6: 

de .1. 6 mil.l.ones de personas . del. totaÍ de'··~.s·~ 4'··hrl·iic::>'hes del. AUCM que 
. ~ ,• .· .. ·' ,·,· ----

se extendía a l.os municipios de Ecatepec. y Netz.ahual.coyotl. y en 

mucho menor medida a La Paz, Chimal.huac~n :Y. ·au:ixqu;._J.ucan. 

La dotación por habitante s.~gíin consumo gl.obal. se el.ev6 

imperceptibl.emente a 372, pero considerando el. 55% como consumo 

doméstico se tienen 205 litros diarios por habitante. Entre 1960-J.970 l.a po­

bl.ación de .J.a AUCM se increrrentó' en 3. 5 rnil.J.ones de pesos y se mantuvo ·.invaria-

bl.e el. estandar de consumo de ~gua por habitante. 

Estimaéb considerando el. consUITO de 369 l.it=s por persona que incl.uye J.os 
requerimientos de l.as actividades econ6micas y el. sector pCibl.ico. 
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Para que esto fuera posibl.e, se rea1izaron en el. dec~ 

nio de l.960 a l.970 básicamente dos proyectos de dotaci6n de -

agua. De 1959 a .1964, se continu6 con .l.a arnpl.iaci6n, del.·· sist~ 

rna Xochiro.il.co, rea1iza~p.o·· dos: etapas en. l.~·:·subcu_ericá· de.· Chal.co 

denominadas I-B y 2,: que .• se terminarj'.an eri {95.s\~};í9·~6 respec­

tivamente. Con estas ext_ensiones, e1 ~bastE;ci~·e'ii~~ :;d.;,.,Xochi -

mil.co aument6 de 4 ~ 4 '.CI. ,¿~ 5. m 3 /seg. (véa¿~: ctiá.dr~;'. xÍ..'..9 j . Hacia 

19 65 se empez6 · ::~~·;;cr.P.~~~~.~:';1cc:l6n·, .de l.a:?segJ*aé>;' eo1:~~:~ide.i'~.Al. to -­

Lerma mas que dÚ:¡;>iicando: l.a, expl.otaci6n .. a.::url./ca\.ldal.·,,estimado en 

13 m 3 /seg., que ···;e~:·{reá.l.idad fué menor. •.L'os(traoajos '.'fi.~al.izaron 

en 1968, se l.ogr.S á.umentar de 4.4,a ·1o~in3y.,;;,;;'~:~.:~a .. producci6n del. 

imprescindibl:e l.j'.quido para l.a ciudad.• Cv~a:se''..' el. cuadro XI-9) • 

En el. per:Lodo de 1950-1970. se continuaron tambi;;n 1os -

trabajos sobre saneamiento. El. hundimiento del. centro de l.a ci~ 

dad ocasion6 un probl.ema que podrj'.a l.l.egar a ser ~rágico. Todo 

el. sistema· de drenaje se canal.izaba por gravedad hacia el. "gran 

canal.", pero el. hundimiento de l.a parte central. ocasion6 que -

ésta quedar.a a un nivel. inferior al. l.echo del. cana1. Las autor!_ 

dades del. Departamento del. Distrito Federai emprendieron en 1952 

en forma urgente, l.a construcci6n de 29 pl.antas de bombeo para 

el.evar el. agua de l.os _co1ectores y descarga;rl.a en el. "gran canal." . 

Por esta ·situaci6n, el. anterior sistema de desagüe por gravedad 

se convirti6 en un sistema de bombeo de aguas negras y pl.uvial.es 

cuyo :funcionamiento eficaz se hizo vital. para evitar que ei cen:-

tro de l.a ciudad vo1viera a ser una l.aguna. 



,. 

A partir de 1954 se iniqi6 ia construcción de un con­

junto de obras que pretend:Lan .res;;,1;rer' .e~. forma "defin:i.tiva" 

1os probl.emas del. s:i.stema_:.de":dE;s~gÜ-.,;:; i).:Ínterceptor poi=.:i.ente, 

de 16-5 Km- de l.ongitud· que·:,:'va del. ;~-~roes.te al. "noroeste de l.a 

c:i.udad, desde Al.varo O~r.:gi~\~~~~~'.'.Na~célJ:pan,' en ::1 Estado de 

Méx:i.co- Cuenta ca~ ~: :;;;i~~t-};~~iri~~·:i:1~j ~~-·~u~~desernboca en 

J.a Laguna de Zumpango y ·el.•Ta~o.c'de,;_Noch:i."'.tongo. Ti.ene una cap~ 
~ ' . . . . 

cidad de conducci6n de 60 m 3 /s-eg. : ii)·: el. interceptor central., 

de 8 Km de extens:i.6n, se inic:i.a en l.a.Del.egaci6n de Coyoacán -

hasta l.a AV- de J.os Cien Metros ~onde converge con el. InterceE 

tor Oriente. El. área drenada por este interceptor es de aproxi-

madamen te J.1, 2 a·o has . iii) El. interceptor oriente, de. 10 Km de 

longitud que drena 20,300 has., se inicia en Av. ru:o Churubusco y 

se dirige hacia_ el. noreste hasta l.a Cal.zada México-Puebl.a, cambia!!_ 

do su direcci6n al. noroeste para conectarse .con el. Emisor: Can -

tral.. :i.v) El. emisor central., tiene 49.3 Km. y desal.oja l.as emi­

siones de J.os interceptores profundos Central. y Orienté hacia el. 

norte de J.a Cuenca del. Val.l.e de México. 

El. interceptor central., e~ oriente y el. emisor central. 

constituyeron l.o que se denominó el. Drenaje Profundo, su constru~ 

ci6n se inició en 1967 y en conjunto forman una red de 68 Km de 

l.ongitud, con una profundidad de 50 a 237 metros que l.e permite 

descargar por,,_gravedad su cauce en el. R:Lo del. Sal.to,afl.uente del. 

Tul.a- Las ~bra,¡;·:·se~ di_eron por terminadas en 1975, aunque se cons~ 

der6 1a construcci6n de 32 Km. adicional.es de interceptores (De -

partamento del. Distrito Federal., 1975, Tomo II: 223). 



Adiciona1mente a esta obra monumental.: que constituye 1a 

có1umna vertebra,l.: del.: sistema de desag~e del.: AUCM , se rea1iza­

ron otras complementarias entre 1as que destacan: i) el co1ector 

15 que dr~ri"',;J'.a'.-:,.~~!;Í'.i.ón --noreste de 1a ciudad y tiene 20 ,_Km._ de 1o!!_ 
1\"~,')' 

gitud;', ii-), :ent':uJ:l-amiento de 18 Km de 1a pro1ongación sur· de1 "Gran 
' - "> .' -~.:_:-i'.; .. ~··.;~::·· - 7· -. - -

Canal."-,-:cono'ci'do,~•como Canal. de Miramontes; iii) estab1ecimiento de 

:::·:i~~t~'1lii1~~~;:,,:::1 d:::·::~.=~ l :u e:::::.:::·:::·:~ /:::~7º 
Zoqu-:i.pá_;'(:1~:;m :/5ég,;:) ,etc. :i.v) aumento de tramos a col.ectores 

ex:i.~te~~~~ i-~K~j~ao:i'.~s- con_ interceptor;,.s,)y-- prc:>1bngá"ndol.os en cien­

tos de ki16metros_ a nuev:as, -zonas--.,~~b;.:~¡;.;;;;:d.as. 

Uado .. ::1::::• q=·~:. ':.":~~~~,t!]~i~~:=u~:o ·~::::·:~ 
que se incrementaron en 2,650 entre.,'·i9~~~-:Í:9·6~t-::.r:: en ,2/400 entre -

- - . ·.- ·-_. ,, ; .• --. .; '.,'!; ·- ._,_ '-~' _. - . • 

1965-1970, para constitu~r un.;,_ red á.~. 5-:-oso>:Kin.d.e ,l.c:mgitud en 1970 

que se supone cubre 

trito Federal.:. 

' ' 

De 1970 a 1980 las fuenteS. "tradi.c:i._ori.itles- de ,agua a l.a capi-

tal.: de1 pds dan muestras de .;;_g~t~~en~~;;_Y ~;.j,,~~ai~a:hz'~d.o _los -

mli:ximos nivel.es de e:xp1ota:ci6n'•_, '--~~-;,.m_,~- au:.'ne~t~:~uf;.;a.'i.',4~~; de. 10 ~O a 
r,:· . . • . - -•• ~.. • ... ,. .',.:,.< 

12. 75 entre 19 70 y 19 75 para:'di,_siiti.n\Iir' a', 8 ~9:.;~~ ;.:.~g-~éen,;+ÚBO. Xo-

chim:i.1co-Chalco tambi€n a~~~;~i~ét'~n';.~1'.: I':i.tn~~ --~~'~h~~#&~~~f?i'~~,:.ei 
segundo tiende1~ a disminuir~i;2:Se•. observa .·unicamente·.~un'''·aumento:, sub~-

tancia1 ·- en 1a exp1otac~6T1' ¿i~(:~~~~b~·· :¡;;un~c:l~al.;,,; .'CJ:J~~·;i;.;t ~~- ~u~nte 
~· ·:· -

más barata y 1a más contraprod~_cente· por el. a1to costo y' r_:i.esgo que 



implica el hundimiento de la manch~ urbana central. Para cont~ 

ner la grave reducción de la cantidad. de l~quido disponible, la 

Comisión de Aguas del Valle de Méx.tco realizó una serie de pozos 

en el sur del Distrito Federal y en el nortc:,'del .Estado de México 

que ·aumentaron el abastecirriiento·: en io :-¿::~~~/seg. en 19 80. Esto 
3 · ·_. __ .-;·,::.•/.'.,'c•.;::;<_:.2,:} -

aunado a los 9.0 m /seg.del Estado··dec:México'•suman-un total de 
.-,.-''. '··: -";•\--

48.S m 3 /s<:"g. para el AUCH 'en·i·1980~::~i;:s'te-:i-tot¿,_l,·representa 313 li-
_._ __ :c-:;/::\.;/\i:' :::-r:::·(i~;: ;e .• 

tras por habitan:te, pero nuevani~~t~;:;,C,_onsiderando -.Snicamente el 

55% del co_n-:i_i;m~· p~r::"on~l, ei• ~~t~ri'.~~rfP.c,_;; I:iabit~nte en 1980 fué 

de 172. litros diarios, esto.:e.;S~ :•ü'r.\}~o·% menos que en 1970. 

• · .. :H:::~ ·:.;< ~;"·<"~~"'~':• 

·_Para enfrentar esta·;·;;-~_d:ti~~t~i-::_-_ya se habS::a empezado el -

proyecto 'de_ cutzama:i_a, cuya prirn;,,,'r;;JJ:_etapa entró en funcionamiento 

en 1982 con .un flujo de· s-. O :_JI13)s·~~~-_{':6a. construcción de esta últ!._ 

ma gran obra hidrliulica se vie:; ;t;fe.:f~d~~ ~ar la r~pentina y pro fu~ 
da crisis económica' ,í.niciada. · .an:- 1982-_y_ :cuya terminación es impre­

visibl~- El:Cut'~amala no -ob~t~n.t·~->s~ -,;;i;tgnitud, sólo sub~tituye la 

reduc_ci,6n del abastecimiento ;pé- .;:lg~~as ~ntiguas. ftlentes y, de. 

no.·inici~rse inm.;.diatamente lci.- _co_nsti:-~~ción de nuevos proyectos, 

se preveé-fona· ti:-ligica falta del ind:-i:;,;pensable lS::quido en el Area 
.-. . .. - -. 

url::iana''d°e '-ia .ci~dad de· México _al f:i.;,_al del p;,,ese_nte decenio.:3.!!/ 

No hay ninguna indicación de que se piense realizar algún 
proyecto de gran envergadura y únicamente es posible conti­
nuar la segunda etapa del Cutzamala. El proyecto de la Cuenca 
de1 Tecolutla es tan costoEo que de iniciarse inmediatamente 
requerir~a de alrededor de 328 mil mi1lones de pesos,cantidad 
muy dif~cil de conseguir en el marco de la crisis económica -
del pa~s (véase W.B. Hoore, 1968:59). 



b. La dotaci.6n de agua como medi.o de consumo col.ectivo. 

La inforrnaci.ón estad~sti.ca sobre el. consumo de agua por 

usuarios para l.a··c:;,iu~ad de México es _muy reci.ente, siendo arrie~ 

gado extrapol.ar·l._a ·hacia el. pasado por l.as modifi.caciones que -­

ocurren,. en l.a estructura de su demanda a medi.da que l.a ciudad cr~ 

ce_ y· s_e 'indús.trial.iza. W 

Por esta razón sól.o se presenta l.a i.nformaci6n de usos de 

agua para el. perrada 1960-1980, l.a cuál. es suficiente para deter­

minar su•cl.asificaci6n_genara1. dentro de 1.a.condici.ón general. de 

1.a producción. 

Seg(i.n el. carácter social. de 1.os. requerimientos de consumo 

de agua se puede dividi.r en S grupos "'de''.:uscia'rios: i) dorn!!ásticos, 
___ ::,·;:.:~~f~~>.~j_'-·>> _, "'• 

ii) i.ndustri.al. ¡ iii) comercio y serviciC!s:;.; _,i. V,.> . pG.bl.ico y . v) agr.!_. 

col.a. para el. AUCM se el.imina el. consUrllo' éi_~~-;:C:ol.a: '.POr tratars~: 

de una l.ocal.idad metropol.ita~a que¡ ~~~·~~!~~~;1:~:·~\~C:,~{.:~~ ·real.iza 

actividades agr~col.as aunque· se des,tinen• peqüéñas<.cantidades · pnra_ 

al.rededor;;,·s .. ~1 " · ·¡"' .• · ,~.·\.- •:t'<. :- ·. · 
·';. - ·" ~·¡'{_.; 

:.<;:=>,_' ·-- '---~"'' 

1.as que se efectO.an en sus 

' ,· ~~ .'--:;~;:-· ., ,-,-e::-· . "r,,;¡;·~". - .-

La. Dirección General. dé oi>~.,;_'f'/Ji'cifá~~icias :ae;i :Departamento 

del. Distrito Federal. estim6 q..;e .eri 1g6·3~l_g6S•el. 2S. 2% cd_~i- consumo . ¡ : - . , ' - '· ~ ._. --

de agua se ·destinó a usos domésti.cos. ¡ el. .. 13. 4%. a comercio y servi.-

ci.os ¡ el. 16.0% a i.ndustria; el. 27.5% a usos pG.bl.icos; el. 7.0% a 

La. Organizaci6n de l.as Naci.ones Unidas señal.a: "Hasta en 1.os paj'.ses más­
desa=ol.lados, l.os datos sobre uti.li.zación ce l.as aguas son escasos y raras 
veces si.rven para hacer conparaciones entre di.ferentes regi.ones e i.ndustri.as 
(Organización de l.as Naciones Uni.das, 1958 :1 ) • 



fugas y el. 7. 9 % restan.te fulá consumido p9r pozos particulares. 

Esta estimaci6n presenta.dos grandes inconvenientes. Pri:¡nero, 

el. consumo de pozos pcirticul.are's"no'se clasifica por actividad 

del. usuario y puede- se·r co"'s~~C> .,do~é~tico ó económico. Segundo, 

el. consumo de usos_);>~;1:-i~~"".:'. e'3 deITlasiado _el.evado Y_ se presume 

que incl.uye a:L agua"ip~~á-'distribución doméstica:. qi:ie'•real.iza ·el. 
•._; - - '- !'~,";. ::: , - - -- . - ' - . < ,,_:-:· -·- ·- - . 

gobierno l.ocal. ~·:'iás ·'áreas sd.n servicio domi.·~iii.a:i':,'iC> :'o/ con seE:_ 

vicio muy defic:Lln~e (Departamentc:' del. Di;.;:¡;;,;-ft:6.'J,:F~d.e,¿:~l;. l.966). 

~.de ,;";:é:.i:::::,::' ·:::::. q::;;¿~~f i~iit1il2¡:2::::: 
absorben el.. 13. 2% ,:;- l.a industria el. 14 ~O'l;''¡i'.?1 1lbl.icos>;,·el.' · 8. 6% 

y en fugas se desperdicia un 7. o% \<~~g~~{~~:~':\t'.f;:;~:¡¡:;;:;~w~~~~~J):( C:~rnpa-
rando estos po_?="cíentos con 1os ·ant~_r~o-~~-~-;?¿~~d/~1?~ .. e.0a~~-q~~ ·~: ~omerci.o, 

:~::::~=:::~::::::=::::::~:~:I~~~r~~~~~::~:~~~:::::: 
... ~,:/; ", •\:,.-

1.os. usos en riego de•.áreas verdes y;,;~;;;;; . .,;·,:r~;~~e, se asign6 al. consu-

mo doméstic~ -1<-?' distr:i.b~~do. i6r~-.i~r:~i~_ .. ".~--?~~~4ies. 
'. ~- : ' . ,~· 

'-<-. (}~~:.:<]-,;; -7>.;<:-~: ,.·' 

Federal. · ::·~:b:r~it_:;:~~::~:.~ ~:·· ~~~;:¿~~:~~f ~-f =~=~:::n::u:e~u:i:::::: 
::º:: .. :~1~~~t~~{&tt:;[;~~~Y~::.~~~=',Jªt::::t:0o:i::::d:~~i:::; 
se "tien~c:q.-J.e.-·:~·a_:i]·:t~~-6 .públ.ico.· l.e resta un _8·"4%, que es muy semejante 

' --.-,. :· ,_···,:",-1;.:·.- - ,., 

a su pa;rti~ipéléi.6n.: exi -'ese año. El.· aumento del. consumo doméstico 

parece debidi:>, a::'que se l.e agregó l.o conside.rado como fugas del. --
. :·--:' -·· 

.l.:1'..quido'_coE?pa,:,:tamento del Dis.trito FederaJ., 1980, Torno I: 248). 



i· 

Para 1980 se afirma que el. consumo dom6stico es del 

55.0% del tata 1. el de comercio y se r·v i e i os del r2.5%.~también la . ·: ·.- : ,. __ ,.;" . 
indus~r-ia usos'.públ i cos ·el ;re;;tk!~~.~·:.;l_0··.0%~ 

(El Un i versal • . 2. 6-; 1 ,¿:.: 8~) ~ . (o~péOr tame..;to del ºq·ui se .. t re."l• tou s'Fo'~. ;dd/;',eo·~.·.·m},;ªetrls'.•t;;:l··.cl9o8. l 
s. p) • F i na 1 me.n te~ pa,r;a/1982:' ,;;.;.· fi,~;i nd 1 cado 

es del 55-7%. c6merCiooy'.s~~\i'i·;o1i~os;de' n.u. industri~,~~:;~~f),;14.2% 
- _,,·,, ,- ::·<" 

y los usos pGblicos···cfe{··.11Í~·2%'~v·e1·•0~5% '• 
ag~-~~--p~_cc.ua-. 

rias. 
- .:,-_.,_.:·._:-:· i."" 

Tres ... de ,10s ~C·i·nc·~:-;-~~~-os indic·ados pr.es~_n_tan.:e1 .e:o_nsu-

mo doméstico en a1..-;;cl~ci6¿c1•.;.~JJ'~·-~% del gasto total de.agua'.C57.2%. 
~(·· ' - -

55.0% y 55.7%) ·y· losfot~<'.>sLcl6,;;.10.~C>ntabil izan d.:Ofi¿i~ri~¿mi.nt:~>·se 

e o n e 1 u y e • . p o r/- .e~--~ª. t.•1~.~.···:··1-~.· .. ;:ml;.~e;~n' rt··.1_: .. :ª·~.l .•. ~.-.~ .. c1.r.~i.,So~·n;:r.•.~,.-ª .. -é .. ;~l:;~ai'v1,;ª1'.ªd~-- :··º~;.:.'. ¡>a r a ' s ~ t ~ s f,a_::.+i : ; ~ ~<n ~¿'e" i d a­

<i es de h i g i ene, _. _ ~"' de• rop~ ~. ~t>~:,"''.{¿8~"--·~l\~;~.1~:P r-_fnc; i ~ 
pa 1 consumidor.· c:Íe1';:J"fq.f1§~~~;:~d·~:{~ ·~~·;,.•· •. el apara to'c.1 nf raes.true tura l 

que se requiere .p'a r;,;' ":'/ cl ¡ ,a;'t;-;- ibuhlói-(
0 

~ i:~t~i.ii~~~~ ~;;}.[j'~~?i~hi;.r1•ern~ti 
- se puede. '~) - - ~-b~-:~'.:- -~~.~,:; :~~~-~~;·~~~~~:~\;tí~~~'.~~~W-%·~·,::· co -

~ivo. A las activi.dades económica.s -¡~'.~:~:YJ;~;~~~{' _-' 
; : : :: .:: ::: ::~::: ~.:: º '.' ~:·º::; ":::;~J! i~~~~ii[t)iS?~~~j.•ª "ª 
17.0% corresponde al consumo. pú~,l:i,ci::>'~L: Eh ;'termlnos'cmuy'igenerales 

es to ú l ti ~o ~e le, agrega al con·~~ni~~~~-~~,;~~•i;t-~~{~i~~~~ ';~/¿~. 'q\¡~{,;1 
utilizarse para_ el r(~go de~~~:~._Eia·~/X~·<e'_i:<i_.E{S_~-/el.;.'U.so en)~~-~ ··~·d¡f __ ,i_C:-(é:>s 

públicos, etc., at i ~nde más- a \;i'•~,{~'~1::\:a :¡,¡e t~ab,;jo q~;,, ;.'{:-_c~pital, 
El 28.0% dedicado a las rama~-~~bri6inicas se puede cla~lfi~¡;,-~¿Ó~o 
destinado a formar p·arte .d"é.1- pro.ceso productivo. 

se considerará -que el valor.del sistema hidráulico como cond.ición gcne!'"al 

i 

\ 
1 

\ 

\ 
l 
¡ 
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de .l.a pro.ducci6n, constituye ·un medio de oroducción socializado. 

c. El Jiidrául'ico. 

La dotación:rC:ie,"agu_a_"Y el saneamiento para la pob1aci6n 

y actividades econónd.ca~:;deL'AUC1'i ha sido posible gracias a un 

conjunto de :i.nversion.es.};;del · Depártamento del .. Distrito ·Federal y 

de algunas agencias .federales en todos los elementos infraestrus_ 

turales que constituyen. el sistema hidráulico:. perforaciones e 

instalaciones en las ·fuentes de abastecimiento¡ redes primarias 

y secundarias de distribución; tanques de almacenamiento; presas; 

plantas de bombea· :y. de trataritiento de aguas negras; plantas pota­

bilizadoras; redes de drenaje; t6ne1es, etc. 

El financiamiento de este importante conjunto de obras 

ha sido con·· r<;'!"ursos. propios del gob.ierno local, por empréstitos 

y erog;._cio~es .:.feci.erales ·. Existe'·también todo el sistema de 

ing.resos .:·por 'cuÓ"ta:s ·de servicio para recuperar los desembolsos y, 

. en . generai, . t6da·. la compleja. problemática relacionada con los in­

gresos y·:' .. egreso;;-..de·:servicio de agua y saneamiento que· no .es posi,- ·l 
ble abordá~ .en este· .. "trabajo.· LO· c;iue interesa es estimar acepta-. 

blemente··er: .valor . ._de:i..·. _sistema infraestructural para cont:i:nuar con 

.la cuanti.ficaci6n :ci~ .. i.a' compos;Lción interna del capital en la ciu­

dad de Mé.xico. 



Las inversiones en el. sistema hidrfiul.ico de J..a urbe, en 

realidad datan desde su fundación misma como ciudad española ó 

aún antes como ciudad azteca. Sin embargo, la cuantif,icación de 

su valor será b"ásicameríte a pa:i::-tir de la creaci_(3_r1:'°~.~l.·c:D":)?,~~1:.amen,to 

del Distr.i.to Federal en 1929, sin desconocer ·que anteric:)rm~nt'e el -

sistema 't'enia un va1or muy apreciable.~ Para la do:;,_ac:::L'6n'·de '·agué>. 

del acueducto de Chapultepec, que se canceló en 1925~ se puede -

considerar que:;en•ese año se depreció totalmente y nó es erróneo 

ignorarlo. Sin embargo, :ias ·-c;:b·ras de des?-gÜe_ realizadas en los 

tres siglos.de col.onia'-y.l.as.tres décadas de dictadura Porfirista 

segu:l'.:an en funcionamiento y tuvieron el.evades costos. Por ejempl.o, 

para el drenaje se ha es~imado .'rue de 1608 a 1822 se invirtieron 

·7 _mil.l.ones de pesos de l.a época y de 1823 a 1886 un monto de 3 

mil.l.ones. De 1886 a 1900 se~·g·astaron 15.9' mil.l.ones deo;:p·esos, cal.e~ 

iandose que l.a inversión en l.as obras ~ompl.etas fué c::u~ndo menos 

de 25 miJ..l.ones de pesos i:cD;:~t~~~~Si~~,s~ao,_. 1948:, 145-146). A precios 

:: ~::o m::i:::: :: ·::1~~~i¿~-~~~~~g·r:e:~~-=~~I:::)al.canzaban un monto 

<·~< ,.,.;::~:::.:,:,-:-:'.~~~···/ ;-:.¿· .. ,.:;. 2~.:·< ··r.~· 
. -:·',~- ·,: ':'-"' . " 

;;.;·:-- .. ·::."• . •'.'·' . ' . 
La significación· de .,;~t.;: ciif:lo.;:',S:e;:''~p~ecia considerando que 

el capital. .fi:'.:¡o total. de toda la ind:;i¡;,~',;':i'i;í,\~~:-~~a~sformaci6n para 

el. año de 1879 en l.a ciudad d.;, México f~~ 'd~ · 4" O· mi J.. iones de pesos, 
- ' 

1o .. que significa que únicamente l.o invertido en drenaje en 1886-1.900'. 

es casi 400% mayor que el. val.ar del. capital. constante de l.a indus 

tri.a de transformación de la ciudad (véase cuadro V-3 del. cap. V) • 

3Y Los 25 m.Ll.l.ones se =nvirtie:i:on a precios constantes con base en el. índice 
de precios de 1895 que fu~ de 8.17% cuando 1950=100. Dato cbtenido de L.Sol.ís 
m:x:li.ficando el. año_base que presenta (~.Solís,1.981.:92),tomando el. íncU;c0 de 
precios desde el. ar.o de 1886 l.os 306 nu.11.ones restantes estarían subsidiados. 
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1929 
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1931 

1932 

1933 

1934 

1935 

1936 

1937 

1938 
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~ 
1941 

1942 

1943 

1944 

1945 

1946 

1947 

:1948 

:1949 
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19SL 

1952 
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1954 

1955 

1956 

1957 

1958 

1959 
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1962 

1963 

1964 

1965 

1966 

1.967 

1968 
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!!le.. 

C'IJN)R> xr-10 

cnEiN> tE K:XXCO: ~ t:EL ar~ tEL otsrr..rro n:t:F.Rl\L ~ EL stSIEM1\ a: JIGIJl\ ror~ Y ~. 1929-1970 

(DI KnES tE n:sos: CE 1950•1.00) 

T O T A L 

14 364 

9 578 

L4 6L6 

7 593 

LS 940 

37 590 

36 693 

L6 ll3 

15 512 

21 658 

l.B 001 

1.8 556 

44 307 

24 546 

74 337 

59 441 

57 704 

42355 

47 392 

'6 697 

.. 079 

65 245 

52 663 

81 997 

43 481. 

84 084 

127 715 

123 384 

107 634 

100 1.77 

160 897 

148 298 

76 395 

l...36 967 

• 106 885 

L12 su 
53 007 

102 027 

229 638 

255 l..12 

333 093 

315 294 

306 000 

320 364 7 182 

329 942 4 799 

344 558 7 JOB 

352 151 3 797 

368 091. 7 970 

405 68.1. 18 795 

442 374 18 347 

4.58 687 8 157 

474 199 7 756 

495 857 10 829 

513 858 9 001 

532 41.4 9 :Z78 

576 721. 22 153 

60.1. 267 12 273 

675 604 u 072 

735 045 10 898 

792 749 1.1 l...30 

835 .104 7 265 

882 496 .1.0 739 

929 193 l.O 690 

995 272 20 91.C. 

1 060 Sl.7 21. lD3 

1 ll3 180 16 708 

l. l!J5 177 3l. 7l.6 

l. 238 658 21 741. 

i. 322 ·7u 33 274 

1 4SO 457 34 920 

l. 573 841. 34 693 

l. 681. 475 34 570 

l. 781. 652 33 018 

1. 942 549 JO 576 

2 090 837 3l. 741. 

2 l.67 232 24 750 

2 304 l.99 29 429 

2 4.l..'?. 094 Jl. 301. 

2 5:.~ 595 33 S6e 

2 576 602 JO 791. 

2 678 629 31. 63-4 

2 '308 267 47 3:.8 

3 1G3 379 49 243 

3 496 472 62 002. 

3 Bl.l. 756 65 933 

7 182 
11 97.1. 

19 279 

2.3 076 

31 046 

49 84.1. 

68 188 

76 345 
84 101 

94 930 

103 931. 

113 209 

135 362 
147 635 

159 707 

170 605 

181. 735 

l.S9 000 

199 738 

210 428 

231 342 

252 445 

269 153 

300 869 

=610 

355 884 

390 804 

425 497 

460 067 

493 085 

523 661 

555 402 

seo 152 

609 581. 

640 882 

674 450 

705 241. 

736 875 

784 4?03 

833 446 

895 4,:9 

961. 361 

A G U A 

MuaL 

5 746 

3 831. 

s 846 

3 037 

6 376 

15 036 

14 677 

6 525 

6 205 

8 663 

7 200 

7 422 

17 n3 
. 9 818 

60 408 

46 782. 

44 742 

33 946 

34 794 

34 150 

41 252 
40 177 

J2 827 

31 870 

a 696 

6 645 

39 269 

40 065 

32 885 

23 845 

28 896 

19 696 

10 329 
27 960 

41 571 

so 524 

u 775 

... 236 

129 4-'Q 

104 993 

l.49 J.00 

122 l.82 

5 746 

9 577 

15 423 

.18 460 

24 836 
,.. 872 

54 549 

61 074 

67 279 

76 942 

83 142 

90 564 

l.08 287 

l.l.B l.05 

178 513 

225 295 

270 037 

303 983 

338 777 

372 927 

41.\ 179 

454 355· 

487 183 

519 053 

527 749 

534 394 

573 663 

613 728 

646 613 

670 458 

699 354 

719 oso 
729 379 

757 339 

798 910 

849 434 

861. 209 

903 445 

l. 032 eas 
1 .1.37 876 

l. 286 978 

l. 409 160 

DRENAJE 

1 436 

958 

1 462 

759 
1 594 

3 759 

3 669 

1 631 

l. 551. 

2 166 

1 aoo 
1 856 

4 431. 

2 455 

1 857 

l. 761 

1 832 

1144 

1 860 

1 857 

3 913 

3 965 

3 128 

18 4ll 

l.3 044 

44 165 

53 526 

48 626 

40 179 

43 314 

101 425 

96 851. 

41 316 
79 578 

34 01.3 

28 419 

10 441 

28 157 

52 870 

l.00 876 

121. 991. 

U7 169 

306 000 

307 436 

308 394 

309 856 

31D 615 

312 209 

315 968 

319 637 

321 268 

322 819 

324 985 

326 785 

328 64.l. 

333 072 

335 527 

337 384 

339 145 

340 977 

342 121 

343 9Bl. 

345 838 

349 751 

353 71.6 

356 844 

375 255 
388 299 

432 464 

485 990 

534 616 
574 795 
619 .109 

719 534 

Bl.6 385 

857 701. 

937 279 
971 292 

999 71.1 
.l. 010 152 

1 038 309 

1 091. 179 

1 l.92 oss 
l. 31.4 046 

1 441. 21.5 

7 182 

4 789 

7 308 

3 796 

7 970 

l.8 795 

1.8 346 

e 156 

7 756 

10 829 

9 ªºº 
9 278 

22 l.54 

12 273 

62 265 

48 543 

46 574 

35 090 

3li 654 

36 007 

45 1.65 

44 142 

35 955 

so 281 

21 740 

50 810 

92 795 

88 691. 

73 064 

67 .1S9 

130 321 

l.16 547 

51 645 

107 538 

75 584 

78 943 

22 216 

70 393 

l.82 310 

205 SG9 

271. 091 

249 351. 

306 000 

313 182 

31.7 97.1. 

325 279 

329 07S 

337 045 

JSS 840 

374 1.86 

382 342 

390 098 

400 927 

409 927 

419 205 

441. 359 
45.3 632 

515 697 

564 440 

611. 014 

646 104 

682 758 

71.8 765 

763 930 

908 072 

844 027 

894 308 

916 048 

966 858 

l.. 059 653 

l. 148 344 

1 221 408 

l. 2E8 567 

1 41.8 888 

1 535 435 

1 587 080 

1 694 618 

1 770 202 

1 9,:9 145 

l. 871 361. 

l. 94.l. 754 

2 124 064 

2 329 933 

2 601. 024 

2 8~0 375 

~~~~l~~~~~~~J'~~~~E~~_:~tS~1~??.:~~;~~~ ~~~~~~ 
~ %nc::l1.JV9 i;;ut.cn do3 ~tr.:u:Un •.¡ ~--:te.""Ur..!..cnt?. .._ , 

~ La c:1.f.ra. ~a este ~ 00~:1~~ .o. ~5 r..!llares ~ pcsoo en que en est.tr.6 *'ll ccsto dol ~je pAra. 1900 y ea p~~\t:I. a. pre­
~ ó.s l.950 to. !.4::cz ~.~.;a; 1<:6). 



En 1929 se gastara~ 14.4 rni11ones de pesos. constantes 

de 1950 de 1os cua1es e1 50% se asignó a egresos adrninistrat~ 

vos, ~antenimiento 'Y ·_conservac.i..6n un 4~~ a l.as · inversi..ones en 

agua y e1 restante 10% en drenaje •. se ha estimado este mismo 

porciento hasta 1942. ·en que 1os egresos tota1es aumentaron a 

24.5% de.pesos· constantes. A partir de ese año 1as·datos rea1es 

de 1a participación de 1os gastos de administración y rnanteni -

mi.en to en 1os egresos tota1es . de agua y sane.amiento. empiezan con i 
' un 16% en 1943 y terminan en un 21% en 1970 (Véase e1 cuadro XI-10) .j 

A pesar de 1as e1evadas f1uctuaciones .. de 1os egresos to-

ta1es ·Y de 1a inversión en construcc:i.ón .de\:ur»:.:,aña.:;a otro, estas 

tienden a subir corno se aprec:i.a en e1 cuad.fc;:.\:i{:[:;'l.o ... Para 1940 se 
:•. \;'.; ~¡ 

tienen 18.5% rni11ones, 62.2 en 1950_, pará;G96o 14!("3'cyi:.31S.3 .. en 

1970. E1 tota1 acurnu1ado en estos re.~~~~f5~u··0f~;~tij~~~-\~~"~00;:en · 

forma cada vez m§.s ace1erada a medida)que,aumenta::de:::"tamaño :1·a 

ciudad 

nes en 

XI-10). 

,-·:•J·" A;~•:· -.~.:.:· 

y .. se-· requ:i.eren obras cada vez Ínlis cas'to.;:.'as':''• d.e·:· s_310s<mi1io-

194~ se 11ega a 3840. 8 mi{1~ne~ 'en· 1970 'cvéi;.se ~~1 ;;liad.ro . :'~;· ' •. . .... ·: .. ·~: 
rie·.está 'formá de 'i96o ·a 1~70· se erogó ei ·'<is :•;7%'.d.éi totai 

acumu1ado en :tadc:i' '.e1 p'erS.odo de 1929-1970. 

e~;~sos tota1es,.de1: cuaO;ro 'xI:...1Ü· ~~~;;arit_;nte 1as 
~~:.e, : ' 

ob,;a~ :d.~.J
1

C:fu-&E;f~~~i,~fü-~:~/agiia.y <dr~naje •. 'f~.riri~n:1~'c::L.~V;e'rsió~ ·en ei· 

~is tema Jii.~:~:A'i:~':'\;:: ::':'":~ ~~B"'.·)~g,;;~t:~f)~,7',-'~1,~~:f":.ti~~~i~~:n ;:Ln6iuyen e1 

mantenimiento 'Y, _;1.a·:.op.a:i::;a,ció~.•·.s.a·:P,Uede'',<::c;>ns~derar. q':'e: estos cons-

tituyen 1.a depreciación y. que, po,;· 1<:._t¡;.nto, ~: cc;nstrucción en · .. - . 

.¡ 

l 

l 
¡ 

1 
l 
i 



1os dos rubros representan 1a inversi6n neta. Dividiendo erito~ 

ces e1 s~tota1 de construcci6n de agua y drenaje ,de1 .cuadro -

xr-10 entre .e1-capí.:ta1,·i-nvertido privado de ia·industri:a·en -ia 
.. ·, -._ .· -' ·--. ':- - '· -~: .· - - . - -----; - -. 

ciudad (Cuadro VI-2 de1/ ciapítu1o VI) para 1930, ·1940_,'.<1950, 1960 

14.3%, 14.3% y l.3~·2%-re~p,ectiv,e_ y 1970 se 24.0%, 

mente.· 

!;;6brés;,.1e' que J.a composici6n interna dei, capitai_: re~p-ecto 
. _,,,>.,,:~itr'.:0·• .. ::,:·:,('-·'.'7:'7/"~·:--:-·:··. ·. ' . 

ai vaio'r. dei;··•,,;ist'ema.· hi.drS.uJ.ico de constituir.•,uri,córis:i'derabJ.e -'-

2 7. 6 % de J.:• .;¡¡;i.taL'.: t.6'.t.a'i , :E'ri vado se ~educe si-st;;,;;.:nit,i:c;a'.ri;~r;1:~-: hasta 

::r:~~: %~e:iiª~dt1i::.:~:i::n:::::n: ··:::::~~~?t~-~±1~=~~::::~n q::_ 

paciaJ. de 1a· ¡ria_d~ti"ia. Siri emb~rg6'~á;>o±)Ji'á:/~!~~-~~ie~a!deJ. siste 

m~ ·hidr&uJ.ico·.·~º:.. j!~f ~~/\;~,t:;!i~~;~~~-B~;~~;1:r~~~R,~~}~i~:~f···· ~EO.]. ... país -
6 a niveJ. nacioriaJ.-¡;'/p'Or·'cJ.o.-~que-,:hasta •,;caJ.:ib-rar':l:as:•· cuatro condicio 

:- · :. ¿''_~, · ~-,_·:::·:,;._'.:::;~;-~_;~.;~~{::>:.~/L~: .. -.'.~'..:~,~,:};~~~:~7t~~t;~_:ff:<·~::~,:~>: ,:~.:e:~- -_:.·~\~J -:.--~~-?.'·?~--~y:_~--::·,? - ·. . -
nes genera1es de ,.:J.a/.pro-ducici6ri',,en·'0.6cirijurito':'se:' podr& ,,saber su pa-

pe J. como determi~1'l~~,e~: tig:,ib:i#k~:~~~~~~~¿jf~~~~~-~~¿nii~6fespaci-;ü. 
_. . - . , . -·: ~~t »i~¿~1~:·,:~~{~~t~:~,;1~z~l;~)~:¡'.;~1:trLf ~'"\;: ,.i< ~,:' _ . _ -

Considerando,>oque' 0un~ca~erlfa:~r:28%''d~Jiconsumo deJ. 1~qu~-

do se reaJ.~~j. l'~~Jtél~:i~+~t~~*~~~fi1:~Ef~~~~:~·, -'~e\~u~de estimar J.a 
campos ici6n:>.organica';·,_cono1::e l:'fic·2 8.'S: ,:de:" J.a -irÍve'r's i6n , n~ta. Rea1i z ando 

esto se ti~ni~~,<~z~·, ,, ';~~;~;;s~~·wo~,:4';;0% y 3.7% para, 1930, 1940, 
, .... ,.~ ,., ,.,~,~·>· - r~~~-

19 so 1 1960 y'1s:~7'0,?\;[_~.,.::'.~;;-~~_i,vamemte. En este caso se tienen obvia­

mente n'ivcl.es inás"}redu;¿:ldos en J.os porcientos y J.a misma tendencia 
·~·· ' . -· . .,, -~ ....... ' '"'". " - - . .'• . 'o - •• 

decrecien~e. Pa~¡;,:S.;.;_;:::~:.;;'5,3- de J.a dotación de agua en J.a ciudad de 
-- .. --.· ·. 

~"1éxico, en'. coricJ.Úsi6n, se observa una reducción de1 gasto en l':le-
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-dios de producción social.izados respecto a 1os medios de _pro­

ducción privados de 1a indust~ia de transformación, aunque no 

fué posib1e determinar 1a situaci6ri en e1 resto de1 pa:L.s. 

4. La Red Nacional. de Carreteras como condipión general.­

de 1a circuiación.3~/ 

En 1os primeros.· 25: años·-de1 Sig1o XX exist:L.an en e1 -pa:L.s 

un conjunto de caminos:~· que:-. eran 1as antiguas v:L.aºs de comunicación 

de1 México co1.onia1 e· independiente de1 sig1o XIX. Prácticamente 

ninguno de e11.os ·.estaba: .. pavimentado ó petro1izado y sól.o. a1gunos 

hab:L.an sido parcial.mente adaptados ~ 1as necesidades de un tran~ 

porte- terrestre. regu1ar .. y.masivo. Los. principal.es cam:inos -existen_ 

tes eran; 1. México-Querétaro-San Luis Potos:L.-Sa1ti11o-Piedras N~ 

gras. 2.México-Va1res-Ciudad· Victoria-:Monterrey-Nuevo Laredo y 

~atamoros, por Camargo. 3. México-Quer€.taro-León-Aguasca1 i·entes-

Zacatecas~Durango-Parral.-Chihuahua y Cd.Juárez. .4 .México-More1ia"" 

Guada1ajara y de aqu:L. a Tepic. Mazat1án, Cu1iacán, A1amos, Guaymas, 

\ 
l 
1 
1 ¡ 

Hermosi11o y Nogal.es ,_Son. 5. Zamora y Guadal.aj ara a Col.ima-Manzanil.1.o'. 

6.México-Acapu1co. 7.México-veracruz, por Perote-Ja1apa y Tehuacán-
~ Orizaba. 8.México-Pueb1a-Tehuacán-Oaxaca-Tehuantepec-Tuxt1a Guti~ n 

~rez y San Cristóbal. 1as Casas. 9 .Lagos-Guadal.ajara. 10 .México-P.§!_ -~ 
chuca-Huejutl.a-Tampico. .11. C_d. Victoria-Tampico. 12.Cd.Victoria-

~1atarnoros. 13.Durango-Torreón-Sa1ti11o. 14.Mi§xico-Cuaut1a,Mor. 

15.Irapuato-zamora y Guada1ajara, por La Barca y Ocotl.án. 

Campe~he. 17.M€.rida-Va1.1.ado1id y 1.8.Mérida-Peto,Yucatán. 

16. I•lérida-·· 

No es -posible ni necesario hacer un análisis exhaustivo del. sistema carretero 
rrexica..~o y ífu.ic:arn:?nt~ se ce>nsideraron sus características funda.rrentnles para 
1os 9.ropé)sitos de deterwinar su infl.uencj_a en e1 proceso de concentración indu.s 
triaJ.. de la Cd.de ;.."iéxi.c:o.Para un estudio rfBs general_ del. sistezt'IO C!lrretero vé..::i~ 
A. Basso1s, 1.959; s:;:r.a.ae Obras Públicas·, 196'1, 1.967. !·1.i\l. varcz Gleassontt9 39 ;J. Chn::-:: 

---~~--~~cevedo, 1_~§.7.L. D.:l.C:::~~~--R.q§<J,~~·~~-~:.'1_13_:_--:_-_-_::··.:-__ ---··r----,. _ __...... ..... -.- .. ~---···--------·-·· 



La mitad de estos 18 caminos tienen su ori.gen en l.a 

capital. del. paí.s y fue_ron, Y: s~guen siendo l.os ejes central.es 

del.a red nacional.'de·carreteras. Los principal.es de estos son 

l.os antiguos::, catl\:Ll'\6s:y:i?~ehi~'pánico~ y col.onial.es que en _1803 -
:., 

Al.ej andro Von. Húm:b,C)1cit'.;:-h,al::>-:r.a -señál.ado como l.os .más importantes 

para el. comerció: :-:·1:M:i;;:.:2i.c'o-Veracruz (por Puebl.a y Jal.apa) 
'. '.'. :: ;~: ~-- ,- ' . 

2 .México-Acapul.C:o ·-(por Chil.pancingo) 3.México-Guatemal.a (por 

oaxaca y san-·cr:il'!!.·'l~bal. ':L-as Casas) : y 4'~?-1éxico..:::santá-'' F€-: del. Nuevo 

México (por Durangoy Cd.Juárez) (Secretar:r.a·de Obras Públ.icas, 

1964:9). -Más·- de 1·00 ¡;.fios después, el.iminando de· l.a l.ista anterior 

l.a repetici6n de 'tramos como si fueran_ nuevas:_:.:carretéras-, l.a red 

de caminos estaba_. .estructurada con bas'e en .l.as cuatro rutas -.;>rin­

cipal.es indicadas por e;i. estudioso al.emári, mas - a::i:g:u~;._s ramifica­

cio.nes y pequeños subsistemas l.ocal.es al.rededor·- de,.- ciudades im­

portantes (Guadal.ajara) o aisl.ados (Mérida)'. 

La red de caminos en-testa época, -:¡;>or ende, _tení.a por nO.cl.eo 

central. a l.a ciudad de México conformando -un ,.s:Cstema al.tamente 

concéntrico en.'-que casi todos l.os caminos del.·' paí.s tení.an como_ ario_ 

gen y destino-a.J.a·-capit_al. de _ia·. repGbl.ica; 

factori. amerite> por el. l.en_to :· si.st;;,ma ferroviario que además habí.a 

sufrido '·:La destrucció~ de equipo y ví.as férreas por l.a viol.encia 
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revol.ucionaria • 

. Otra revol.uci6n, l.a tecnol.6.gica, inventaba o:!l. motor de 

co:mbusti6n ·interna .. y hac:ía .posibl.e su fabr:icaci6n en serie. su 

uso gener~l.izado dió por resul.tado una importante innovac:i.6n en 

el. transporte de.mercanc:ias que superar:ia con mucho l.a real.izada 

por l.os ferr~carril.es al.gunas dlácadas antes. 

a. oesarrol.l.o·de .. l.a red carretera (1925-l.970). 

En·.·1925. se crea l.a Comisión Nacional. de. Caminos y el. Estado 

Mexicano imprime· una nueva orientaci6n a l.a pol.:ític'a:. de transportes 
' ···, 

iniciando.':l.o .que ser:í:a poco despulás un vigo'roso":··~·rograma de cons-
- .. · -., . . . 

trucci6n de carreteras que. perse~L1'á- ·mayores: ;c,·l.Úil\enes .y rapidli!z 

en el. transporte de mercanc:Las y pasaje.rc:>s. : .. :.~~·,.:;~~~tan te, como se 
-.:¡·.,.--

ver:>. posteriormente, el. viejo sistema ferroviario·.·s~guir:ía absor-

biendo J.a mayor .Parte de J.a invers:i.6n en ·comuni.é:ií9.'c:i.ones por J.argo 

tiempo 

La pol.:ítica general. del. trazo y cons"trucción de carreteras 

fué el. beneficiar al. mayor número de personas y atender J.cis reque­

rimientos de carga de l.as principal.es actividades económicas. La 

Ciudad de Mláxico se manten:ia como el. principal. mercado· nacional. 

y l.a mayor concentraci6n industrial., ademSs de ser el. asiento del. 

aparato.del. Estado. Por tanto, l.as primeras carre~eras pavimentadas 

unieron a l.a cap:i.tal. con sus ciudades al.edañas para después conec­

tarl.a con l.os principal.es puertos costeros y fronterizos. En 1927 



se tiene 1a primera carretera entre México.y_Pueb1a para después 

continuar1a a Veracruz, posteriormente surgen 1a. de México-Pachuca; 
. - -

México-To1uca: México-Acapu1co y en ·1928.-29 ·.se inicia 1a· carrete-

ra Méxi.co-Laredo ·y-Nuevo Laredo-Matamoro.s~'· .. oe"-1.9_27.,'.a.-1930 se. con.2_ 

truyeron 1426 Km"- de- los cua1es•Únicamente:".e1'·3.7."9%--est-aba pavi-

mentado siendo l.os demas. revestidos o _ de'·.'tcrraóE.ri.a . (véase- ei --
.·.,. 

cuadro XI-'11 y el; mapa. XI-_ ) . 

Entre 1930-1940 se ace1er6·1a ·constru~ci6n de carreteras 

en un ritmo de 850.3 Kms. -anual.es has_t_a_:a1canzar 9929 en 1940. 

De este tota1 el 48.1% (4781 Kr.i.) estBl>an pavimentados; el. 35.3% 

revestidos y los restantes eran de terracer~a (véase el cuadro 

XI-11)_. A partir 'de 1933 se hab~an inic:iado 1a construcci6n de 

carreteras en co1aboraci6n con· 1o,s'. .g:obiernos estatal.es, siendo 

que en 1940 el 42.4% de las carreteras existentes eran bipartitas. 

En este decenio se habj'.a · c.onc1tii.do 1a importante ruta 

México-Laredo que un~a a 1a capita1 del. paj'.s con el. merc~do nort~ 

americano, ademas de las carreteras Méxic-Oaxaca, México-Guadal.a-

jara y México-Veracruz y otras en el. centro del. pa~s. Esto 1e 

permitj'.a a l..a ciudad de México un mayor dominio de1 territorio_ 

nacional. -ya contro1ado por un sistema ferroviario en torno a 

e11a- y estar bien conectada con los principal.es puertos nacio­

nal.es y por tanto con-el. exterior. (véase el. mapa XI- ). 

La red carretera coritinúa expandi'!"ndose a un mayor ritmo 

en e1 decenio 1940-1950. En estos 10 años se construyeron 11,493 

Km y en 1950 ia· oxtensi6n de las· carreteras fué de 21, 422 Km. El 

·1 
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MEXICO: 

1925-1928_~ 

1930 

1940 

19SO 

1960 

1970 

1925-1928 

1930 

1940 

19~0 
1960 

1970 

192S-1928 

1930 

1940 
1950 

1960 

1970 

CUADRO XI-11 

EXTENSION DE LA RED. NACIONAL DE CARRE~ERAS, 
.(CANTIDADES ACUMULADAS EN KILOMETROS, 

.Total.. Terracer:r.as. Revestidas. 

69S 209 24S 

1 426 629 256 

9 929 1 643 3 ·sos 
21 422 1 86S s 972 
44 892 6 710 11 203 
71 520 8 494 21 '079 

PORCIENTOS VERTICALES 

1.0 2.5 1~2 

2.0 7.4 1.·2 

13. 9 19.3 16.6 

30.0 22.0 28.3 
62.8 79.0 S3~1 

100.0 100.0 100·.o 

PORCIENTOS. HORIZONTALES 

100.0 30.1 3.S .2 

100. o 44.1 18.0 

100.0 16.S 35.3 

100.0 8.7 27.9 

ioo.o -14.9 25.0 

1925-1970· 

Pavimentada 

241 

S41 

4 781 

13 585 

26 979 

41 947 

0.6 

1.3 

11.4 

32.4 

64.3 

100.0 

34,7 

37.9 

48.2 

63~4 

60.1 

. 10.0~0. 11 •. 9. 29 .• s· . ........ S8.6 

Fuente: Nac1onal. Financiera, S.A.~,. La EConcrnl'.a Me>;:1cana en Cifras, México, 1978: 83-'84 • 

... 



63.4% eran rutas pav±mentadas, el 27-9% revestidas y Unicamente 

el 8. 7% de .terracer:í.a." El 54. 7% de3: total eran fede:r;ales y e.1 

el resto .. bipartitas 6 tripartitas (véase el. cuadro XI-11) _ En 

1943 c.uando·.exist:í.an 15,246 Km.·de caminos, se estima.b<:' que.eran 

necesarios 50,000 Km. para cubrir las exigencias econ6nU.cas del 

paj'.'..s, cantidad que se lograr:í.a alcanzar··hasta :19~2, ... é:a:,:i,\"20· afies 

después. 3~/ 

En este decenio se. cons01id6:·ia • ci.ud.aa•:··déi:'~.Ml;xico como -

centro 
. ~·-:,: , -·~~·., r· ~!i<:" , :,·. __ ·'.~;·~~'i::.. ·\:~i-' . 

de 1a _red carretera: n'3,ciona1 ~:. La''.. c<;'-rret:era· México-Guada 

se co~tinu6 por la co;t~~ . .i~i@.f¿{~'fc~;~~~~~~\negar a N:-
Esto no s61o conecta~~· ~ la ci~¿i~~'.·con ::;::~{'~este de los 

!• -~~-; ' - '..".> . 

lajara 

ga1es_. 

Estados Unidos de América; sino. que· también; io"i:i~c:í.a con los E~ 

taáos .·de Sinaioa y sonora, ricos en pro.du.ct:C:.s··agropecuarios. La 

terminación del tramo Aguascalientes-Chi.huah~a .;\J.i:¡n:!,n6 con la ruta 

~1éxico-cd.Ju&rez inaugurada en ·1950 y la de Oaxaca-san· Cristóbal 

las Casas-comit§n, que se revi.sti.6 hasta la frontera con Guatem~ 

la (véase el.mapa XI) • 

.. En.1960.1a extensi.6n de la red carretera fué de 44,892 

Km. gracias".ª 1a·construcci.6~ de.23,470 Km~ entre 1950-1960- Del. 

total ·el .60~1% ;,.:ra_ pavi.menta'do ·y· transitable todo el afio, mien -

tras el 25·~ 0% e.ra" revestido:~" 8. 6% de terracer:í.a y el 6 - 3% resta!!. 

te en brecha. El 55 .·1% fueron federales y el. resto en col.aboraci.6n 

con los gobiernos locales. 

J.L.Tall\9.yo ha.b:í.a con-entado que se requerran 40 años para construi.r 50 mil. 
Km. de carreteras, cosa que en realidad se hizo en la mitad de ese tiempo 
CSe=etar!:a de Obras PCib1icas, 1964 :19). 



Las principales carreteras constrti~das fueron Veracruz-

Márida, que conectaba la pení:nsula de Yucatlin con ,el-país y con 

la Óiudad'. de _Méx:Lco; _la de San Luis Potosí-Saltil:;J..o. qÚe concluía 

la carretera central (corta) Méx:i.co-Laredo;_el trarno·Mazatlán-D-1::! 

rango que .consti:tuí:a · 1~ :finica._. y._-,pr:i.rnera carr~te'ra ~sver.sa,1- _en 

(v!l'!ase el 

mapa x:r:- ) • 

En 1970 existen 72,329 Km. de carreteras en M!l'!xico que 

conforman una muy·estructurada red que integra.-práctiéarnente a 

todas las r!"gion_e .. :·'Y c'.iudades del país. El. 59. 1% de ell.as están 
;_ -.·.·_·. '···:._. ··:·.: ·;_ .. 

el 9.4%·son .·de ;terracería y 

el 2. 8% .. :r'e;.ta~t~::estlin. hechas en brecha,. Del ,total' e1, 45. 8% son 

federaie!~:~-·~:L_:54~ 2% restante bipartitas o ~ri~~;L:~i~as (v!l'!ase el 

cuadro x~i'.:1i'i i·:;,_ " :é' 
- -· . -r , .) :.i ~--.-- :..~_.::··. -~: ':~¡·:~~ -.~ ;:~:{;?~-;~::~~~': ~:: ~: ,_ -: :,:._ ._ './-

En .'e':L; d~ceri';;_C, ,;~·1960_,;; 19] 0 se. :.;O"nsb'ú:d.a el sistema carretero 

::::::t::i:·l~S~:€~t~:~~~r&f •· :~:~:z~t:~"::tf :1c:t:::~u:::c::::::::::e::e 
avanza en·. la g~~;;¡{¡~c.;j_¿:~: d~ '.{~ \;·;..,;r.,;{era La ~az-Tijuana en l.a 

península de cai:i.~forn:i.'a, así corno· una rna;Yor integraci6,; . d,e la de 

Yucatán, con iacarretera Mérida-Chetumal..y Mérida-Puerto.Juárez. 

Se logra constru~r un sistema carretero integrado con bas~ en un 

conjunto de grandes ejes nacionales: i) El. Eje del Pacífico que 

conecta Tijuana,B.C.N. con Tapachula, Chis., con una extensi6n de 

4,287 Km.; _ii) Eje Costero del Golfo que con un total de 2,605 Km. 

conectará' la Cd ... de ?1atarnoros ,Tamps., con Puerto Juárez, Quintana 

Roo; iii) Eje Interior del Golfo que une a la ciudad de México con 

. ~ 



Nuevo Laredo con un total: -de 1,121 Km. que se _comp1E!me,nta_ con 

309 Km. de caminos vecina1es y 1, 602 I<m. de. _caniinos\'const.rui.dos 

con J.os:'estados; iv) Eje Interior del. Pac:í.fico'_: __ con 2,074 -Km. 

coriecta.:",~é.xico, D • ~. con Cd. Ju§.re ~, ~hih~ , >y: :.i'e',, :¡;:>;i:;<:)~E!~ta contin uaÉ_ 

J.o hast~'~.cd.;-;.cuauhtérnoc,Chis.; v) Ejeo inter6'C:ci.!'inic.; central. que 

con 9~2'(Km~ ~.6onecta Veracruz cbn Aca;;,"'-1.i~a~ vi) Eje Interoce§.nico 

N6rt~' ~~ri-:'o~:Íg<;;m en Matarnoros,Tamps., y a través de 1,282 Km. 

te~_n_a,•,_en ~él.zat:Lti.ri;Sin.; vii) Eje Tran$:Í.smico quo tiene una J.o!}_ 

gitud total. de 304 Km. y une CoatzacoaJ.cos,Ver., con Salina Cruz, 

Oax.; fina1mente, viii) un Eje Central: que comprende todos J.os 

cam:i.nos naciona1es comp1ementarios en el. centro.:de1 pa:í.s (véase 

mapa XI- ) • 

Este conjunto de ejes carreteros conforman J.a esencia de 

1as condiciones genera1es de circu1aci6n de mercanc:í.as en ei pa:í.s 

aunque se encuentra comp1ementado en forma importante por ei sis­

tema ferroviario, mar:ttimo y en úJ.timos tiempos, e1 aéreo, como 

se ver& mas ade1ante. La existencia de estas condiciones generaies 

de 1a cir:cu1aci6n ha constituido uno de 1os apoyos fundamental.es 

para ia integraci6n del: mercado nacional: que ha posibi1itado e1 

significativo desarro11o econ6mico de México er. e1 per:todo ana1i~ 

zado de 1930-1970- Interesa determinar aunque sea en términos g~ 

nera1es su inf1uencia en 1a concentraci6n de ia industria en ia 

ciudad pues constituye un el.aro_ ejemplo de una condici6n general: 

de J.a producción que no tiene influencia directa en e1 1ugar donde 

=::tsicamente se insta1e, sino que ést-a ·dependerá de quién sea su 

principal benef i-ciario. 

- ·-----.--·-··------·-·-··~----·------------~----~--



b. Carreteras para carga y pasajeros: ¿medio de consumo colt 

tivo 6 cond:Lé:::i6n 9-E!ñé~al. de:. ia.: 
--~"<:~~.-. ·.,, '.·,3 . .'-.. ,_ ··;·:· .,,·;~ . --~-·-- -.. _-_ -· 

-'.:-,· :··~·~·.:· '-{'..,_. --;·~_;;;,;~-~' ;'i ! • 

man tiene:~d~=ITti~~~~~~~~·!0f~!~~·~=·;!:n Y:Z
1

d:::::::::, ~=n 1 :ª:::::: 
eco.~6mic~r.~].1~,~~~f~l~~~~'.~~;~\u~· "'s~ac.io·;·ecoriqmico~rne_diante el. 

traslado. _r§.pido. y ¡a,.\bajo :chS.t~ de mercanc:l.as y personas. Esta 

l.aci6n,;g~i:-iera:L gµar~'.'1.Lii:iiP(),'!':~.~Iit~.s :il'l}pl.i:.cac~_o1·i,~s.iP.~>=;~iculares -

respecto a l.a infi~eri.;,ia d~ l.a 'ex~en~i6n y tr'azo del. sistema e 

transportes terrestres -carretero' y ferroviario~ en l.a distrit . . . 

ci6n de l.as. a..;ti vidades .econ6micas · en ei· E!spac:Lo.: P.;,_ra l.os pre 
·. . . . . . ; . . . : :::'~'.·.. . 

sitos de esta. investigaci6n, éspE!
0

cl'..f:i;,,aníaÍ'lte · inte:é'esa resol.ve:c 

por tentativa que pu~da se; i~: sol.1.lc¡6n,. 1.a d.:i.f':l..;:r..i;.C!u~stión a 
l.a influencia del.. sistema _.;a:r,;~te~<:> en l.a coricent,;~.;:i.6n indust 

de ia: ciudad de~ ~.é,~iic'ti. 

En,;;t;€,~ih()~g~~n~ra~es sé. plantea que al. desarrol.1.o del.i 

sistema ferroviarib' .. en el. siglo x:rx. y l.a red carretera .. en el. s: 
-~-- :;--<-:;·º .. o:. - . " - • . .. • - ' . 

xx, t:'razados··:;:en .,,"f:orrria' concéntrica a l.a ·ciudad de M€.xico integri 

a.1. territor1.o'':.nacidnal. en un espacio· econ'6mico. unificado en to:t 

a el.la •. La'-';,e"utral.:izaci'ón del. factor distancia l.ogra l.a unifica 

del. merca.do nac:ional, resultando 1.a ciudad pe México.1.a urbe má 

favoreé::i_da_:· por el. desarrol.1.o del. sistema de transportes. · Esta f, 

mul.~ciÍSri· .general. no· es fácil. operacional.izarla con objeto de cu< 

tificar 1.a influencia del. sistema carretero en 1.a concentraci6n 

económico-espacial. y a reserva de real.izar en el. futuro una inve 

i 

\ 
1 

1 

\ 

\ 
1 
i 
t: ¡ 
\'. 
l 

tigaci6n concreta al. respecto, se plantea que l.a ciudad se benef~ 

\ 
' 
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b. carreteras para carga y-pasajeros: ¿medio de consumo co1ec-

tivo 6 condición general de la. circulación?. 

. . 

El.:t.ra.pspo.rt.e>;;en·\general·, y el carretero,· eri .:.Particular, 

mantienen un~· .;;;,.t_·:ie·C:h.á''.irél.aci6n con el. desarrollo de la actividad. 

econ6mi.ca:, ai·;;i~gr#r1fntegrari un espacio :econqmico mediante el· \ .. 

traslado r§.pidÓ•y;;,,,:j; ... j?!,'66';'to de mercanc:Las y personas. Esta 're->.· 

laci6n .. genera].· '.;.u~raa:~).ltl:Po~tantes im!?l:Lcaciones·· particulares 
- .-·--_ . :-::.:--·.:·.·:~ _,:-:.:2-·:-~r¿_,,_.:<··-~· ....... ·:·'-;"'.·· .. . . : • -·.- ·-~-

respecto a .la ir;flue~cia'ae la extensión y trazo del. sis.tema de 
i' 

trans!?ortes 'te.~.r'!'.!St.rés)i,:..,C:arretero y ferroviario- en la ·distribu-

ci5n de las if e:¡i~fa:Í~es<"'conómicas en el espacio. Para ios:tpropó-

sitos de· ;~~~~;~Q~~~~¡rz~¡;_ci6n, espe'c:Lf.icaxriente int~~esa.: r.i:,;¿iver, 

:· .:::~:~~~!;¡~~¡Z~!~(:;:~::.::::~::" ~. ':º:::f :;~~ffü)~:::::: .. , 
de .ia·_ ~~·JJ~¿1~ ~~~'.;~~~~~-~~:~~:- '· ·:.'-

,.),~,'.;";.·:::,_;·:.·;.>_,.:;:·?!'e\' - ·· 
-~·- ... >:::;<;:;/ __ ,".,.· -.. - - ,-";_~ ---·-,--'-~~-" 

Eri}~~~.I~6-s,;~·c;r¡;,~er:ales• ·~e,¿Pi~rit-:~: que '..~:L;:~.:¡~~~.fké>iio· del . 

:::t::;~:::~2.=f G~g~t~4~~t:~:~~c,~,0~º'i,]tii:~:~~:=~:~~1~1~:r~:~~:::1~ 
al. terri tori.p :~a'¿foi'i'íii:, ;;~: {{~ó ~.<p~~:Lo' econ6mico unifi~~~C> ~n torno 

a el.la. La neu'f:.:.aiiz'¿¡;c'.i.ón' d'é"[:E~6t6r dista,ncia logra la unif:icacian 

de1 mercádo na.c:tonal.·, ::re~u1tando 1a ciudad .de México la uI-be más 

favorecida por el désarr6llo del sistema de transportes. Esta for­

mul.aci6n general no es fácil operacionalizarla con objeto de cuan­

tificar la influencia del sistema carretero en la concentración 

econ6mico-espacia1 y a reserva de realizar en e1 futuro una inves­

tigaci6n concreta al respecto, se plantea que la ciudad s~ beneficia 



de l.a red carretera en el. grado que l.a usufructua y no en el. 

muy l.imitado punto de vista que l.o hace en l.a magnitud de l.os 

kil.6metros de carretera que tenga en su espacio fí.sico. 

En términos del. transporte de pasajeros· el.··tráfi.co carr~ 

tero de'•aút'omotores es predominante. En escasos 10 ·años·•':'aument6 

del. 64.3% de.l. total. de pasaje:i:-os _transporta_dos en .J..953- al. 78.2% 

en 1960 y al. 87~1% en 1963. 
'·~ '...:: I . - ,-

de 28.6% ·ai l.4.5%. y al.: 9.9%_y el.:::resto.de. pasajeras· se trasl.ad6 
~,,,. -

en avión (SecretarS:a 'de::cC>mun'i:.;,:.ciones Y.: Transportes, 1964: 7). '' 
: ._, __ ''. -~: 

Para el. transporte·de\c~a:.~~a.~:,;{a. :ii:i.'t:~:'l;,,i6;, ... eracd:iferente pues en 

19 53 l.os ferr.;cá.rr:iÍes''(~~i¿,~J:,~'a.l'l: el./72J4'% d.~ ,J.as :me'rcancí.as moví-

l.:i.~adas y l.os autot:r.,:ns~'6:rt;;¡~ ,éi: '27~G~: ~e~tan'te·. En ún:i.camente 10 

:::s ~i::1:~~=~f1:~t~i~;'.o~~:it~j1~;j:1!:i~:t::t:e c:::::a::s 

1

: 

6

: 0 :s-

ferrocarr.i.l.¿~':.'-w'i ·4·~~:7%':; o'e, -~'s't:á.•.f~~~a el.: tráfico automotor por l.a 
. . .·~ ~ ·: ·. -- -,;<_: '"·::..-·::-, ---~~-~~- ·: ·:: , ·~'.'"'" f".'~~-,- :': 

red cá.l::"re'.f::.~ra:~, ñ'acionar:~:se'.~·11a>é:i6n~ert:i.do con mucho en e1 medio de 

tran~pofte ~~- ~;~~o~;s,';";~;t~~·:1~a~Úa: ~§.5 importante del. paí.s obser-

vándo · -rin~':;é{;a.,;¡;d~fá::ir.&~ida' .'d'éD(,;re.,;:Í.miento a medida que se des arro-
~- - · .. -~-··,('._: -:~,_:,: ~_,_:=:<'.,):::--

l.l.aba l.a .. red'.~carrete_ra''.r1.':'.c:ionai. 
'.C. r' :;:',;,'::: '•t~•, ::.{~·~· /··' •. 

:::.:·P~:::~~t~t~f !~t~i~=~E:5:n::=:::o::•::::::::·:::r:::::: 
~ -:-.,. ·-.~·.;','.'.'. :!·'·-"·' < º' ·"' 

tan tes, 39, 232·· teiiiran;,,é:C>mo;,, SU·• origen a l.a ciudad de México, esto 
/' : :<·: :~~:'. ::.;:: ·'.:::~· :·'.'.,;. ' 

es, el. 3G. 6%' del.; tótai'(' (v'iáa~e;; 1.,;.: ni'a't:r5:'~ '-..ri . .U~i.k.,;l., Ruíz' Garza' 19 76 r 

Matriz III-A3) '" _66~; est.i:, i:Íforma:ci.6n se pU'ede. decir que l.a ciudad 



de México utiliza las carreteras en un 36.6% de su uso total, 6 

que en este porciento se ve beneficiada como localidad indivi­

dual.·. 

Ei n1lmero de pasajeros semanal.es que transitaron por J.a 

red carretera que conecta a. las 38 ciudades en i96G f;.,.é_ ··de -

597,025, de J.os cual.es el. 3·9.5% tuvieron coÍno.origen"y _el. 39.8% 

como destino a_. J.a ·ciudad>clee'M.éxico .·· (eYéa~e .• _..:tJni]<~J.,_Ru:Cz ,Garza, J.976:. 

!-1atriz III-A4). Las· toneladas·. de- 6-á~<;Ja. ~ndustriaJ. transportadas 

por la misma red ,y ~pa;;a e:l nU,smo'. año; fueron 249, 345 de J.as que 

el. 44.1% sal:ieron·.de J.a ciudad .dec.M€.xico_y·_ el. 43. 5% J.legaron a 

ella (véase. Un¡k~l ¡~uÍz ~·Gar~a:;. _J.97_6 :•: Ma,;triz _III-A5) • Con estos 
' -· . - -·-~ _·-o . . . . 

datos se eJ.eva el :.usufruct· ... ;«del· sistema: carrete-ro de J.a ciudad 

en cerca·.deJ.. 40% para-. las".p,ersónas_ .. y __ .45% para la carga indust~iaJ.. 

Estas magnitudes. s~n l~gica:s. co_n:~idei~ando que en J.970 la capital. 

del. pa:!'.s representaba" el. 30.~0% .• éÍe;ia.· pobJ.aci6n urbana total y eJ.· 

48.6% de la producc:i.isn indust~iaJ..nacionaJ.. Calculando el prome­

dio aritmético de la participaci.6n de la ciudad como origen del 

flujo de pasajeros y de carga, se tiene que ésta alcanza el 40.3% 

del. total. y en. este porciento se estima su utilizaci6n de la red 

carretera. Como esta participaci6n representa el flujo real de -

mercanc~as y personas, se considera que ref~eja más adecuadamente 

J.a utilizaci.6ri de J.a ciudad de México del sistema carretero naci~ 

nal. 

La informaci6n anterior, sih embargo, no permite conc1uir 

1 

1 
1 
! 



en que medida 1.as carreteras del. país se usan como medio de 

consumo col.ectivo para l.a pobl.aci6n ó como _c6ndici6n _·general. 

para 1.a circu-l.aci6n- de mercancías. Las __ ton_el.-~das -_ ~'."-- ·carga no 
···.c.,·;, 

son una magn;L"t::ud equiparabl.e al. nllm<;>ro -.d.e,<pasa-j_eros; . .'.y no se 
_·-.-=--",c.-, ____ ;.:___::-~~ ,.'.'"_·~-- _: .¿_ __ :· ·-~ 

cuenta con un·a serie- cronol.6gica - para• est:ári.darizarl.as. 
·-;:;;.-.º ~V:..:/ •. .-~.0¿_' ;;:·.~- : 

4 

.-•• ;, ';, e ¡~{;-i!j _;.•. -
con base en el. fl.ujo del. n13.mero_::_de/:·-a:ut:om6v1.l.es y el. 

de camiones de carga se puede ª<?1.ª7.f:f:: :ñf:~:~-~~~~.:~$;e~ti6n. En 19 6 6 

en 1.as 38 ciudades transitaron 90, 762 --vehícul.os semanal.es de l.os 

cual.es el. 69 ~.7% eran autom6vÚes Y f·t·::~~-f~:~~~~iones de carga. 

Para 1.a ciudad de México el. n13.mero- fué;'./~~~--6~~:f.=?~6 con un 73.1% 

de autos y un 2 6. 9 % de camiones - de -_carg~\: Cv_l!ase Unikel., Ruí z , 

Garza, 1976: Matrices III-A1_ y -:i::i::r..:.A2). -•Estos porcientos se con­

firman consi<¿erando que _existían -1, 79 2 'mi_l.es de vehícul.os regi~ 

trados· e;n 1970,--de 1.os cual.es el. 70. ?0% eran automóvil.es y cami~ 

nesde·pasajeros y el. 29.3% camiones de carga, mientras que para 

el. D.F. se tenían el. 88.7% y el. 11.3%, respectivamente (Direcci6n 

General. de Estad~stica,-1.971: 274-276).En este 13.l.timo caso es 

el.aro que l.os camiones de carga no est~n registrados en l.a entidad 

y el. fl.ujo da- una idea aproximada a l.a real.idad. En base a esta 

informaci6n es posibl.e cuanti-ficar en al.rededor del. 70% el._ uso 

de 1.as carreteras para vehículos de pasajeros y el. 30% para l.os 

de carga. Con este punto .de vista parcial., l.a red de carreteras 

ser:1:a eii primel:-a_·~_i..n·~-t~~-6~-a ,~_n. medio Je-~ coriS~o --~~i-~~~·iVo -y en -

segunda una cond:Í.ción, general. de·· l.a circul.ación. 

1 
1 



La concluiión es, sin embargo, muy aproximada pues 

ño se conoce cuantos de- los automóviles ti-ansitan ... ~-a~:a p_ro-

automóvi 1 
- ·- . .'-:: 

pa r,t re u·a 1 '~· ~-'t-:~an·s p-o_rt an 

un ca-~~ i.-~.fi~~·-.d_~- '].e~ r::g ~~.a un 
--~-, ,_.__ _.,·:;·,, -._ 

ma gn i_ t u~es !_,"'!-~~Y-~{:~ ~--1=e·r·.e_n tes • 

pósitos de 

con ~-S 'tas.· 1 i mi tacfon_es sería más apropiado~co~~~~if~que los 
=--:· 

caminos de Méxi co .. son Utilizados en 

por la pobla.ción y· lá"s·<C:act·ivtdadés económicas•. 

c. Valor·.de la red carretera 

La 1ri\,~:;:.;,¡¡·cSn.plibHca "federal en México se destina 

a tres ~u~ro~_P.~f;;~~.'.~.~~\~:'°:t <!>:.!_nversi~nes básicas del desa-

i·: .. > -~-en·e,f'.td;,_.·;;"o'c{al'./·.y, .. if}L:'admlnlstración y def'ensa. r ro 11 o; 

Las grandes .. 
de 

,,,,1 ~..,.,..,.. .. , ~:!'S -

1 a ·red 

e~ r re te·-ra·: ~12~ ;:;'!~~~-~~~}-'Y'·, C~ }f;~so-· :e.1 ;-.,-~e~\~--~-¡ e 1 en te ~(de._~:·~~j.:~~~~~~-~P~s t_ et ó_n 

¡ nte rná ·~i·i:~p'i i;;;,if:ri·~~~;:;·.i/:2,:,:::~i_¿;.}:~Y' C!.e.1!'.ca';ji'ta 1. ;in ver-

t ido de la industria de trl;,;~~-~~CicS~::priv~d~> 

Cc:n 

En 1930 la inversión neta total "fue de 235."4 mi-

llones que con lo invertido ·a· partir de 1925 alcanz.ó un total 



acumulado de 723.3 millones de pesos constantes de 1950 

(véase el cuadr? XI -12) ~( De esto, .1 318.-cor_r.,spondieron 

a Comunicaci'ones y Transportes· rep_resenúit'lé:!o>el.':7G~6% éle la 

inversión total Í-ef.lej'ando Es-

y 

el 

ya- fe-

·m1.1 adiclo-

na l"es.·-; po.r:,··:1 o";:··q Ue's( s·ü·":::'_con·s· i .de··r'"'áb:l·e·-:.,~·J·n~ve·'·r.s rón·: ·se destinaba a 1 a 
~~ .... ' . '.. , .!~·\·/. :;f 1/;: _ ~.~t-F: ·.~~l!:;.>:J;~~tt~~·-~~~í~~~<,~~~2~W.2,:-:{01f DI~t~~\:q~,'.\: ~~.;~:;;:-;·-~ ?·.-'-:_ . . 

conservac:i:ón;\•, repa r:i:>c 1 ()n.~:de'•l ~s:(;,v1as;:':Y'>'.','fundamei1 tal emen te• a 

1 a adq u~ sic,1 ~,~~-i-.;~~-~~i 1~/~~"}~:~}~,f~~~i~~;-¿~e:~ro.v ¡ar¡ o • 

. ~:,:.·~_;_ 7 ... _ ... ~-~-',>.- :~.:;>: ·:·{??·/:·~;; ·:J:~;::·-"··-· "5;_·' 
~-.:t.: :1·L .. · . ~;~~"~~ ''_~ ·:· · · · - " -- J;./:! 

-De 9 3r~·~; •f;_;-~F~T;~;tª::1a.~-~i:~~,-~;.~,;~·, .. ~ n_ . de 1 a i n V e r s i ó n 
neta en ... Comun 1 cae_! on·esi;:,y}•;,·:i: r"1ns:po'r:tes '·desc;i.~e s 1stemát1 ca 

-."; -· · · '" ':";··- · '.""-• _.,, ~~iT .-:o: · 

~~1 ~~~:~11~;¡:~'.~!iilll\!!llri~il{:l~Ji ¡~¡~~\E: .. 
·--·:·.-: ~.:o~·,- .,._,., ~-.~" •• :Ti:"!;:_ -;-e·;-;<;; ''','.f' --~•-;r~J.:~?~: ~t~- r~·¡.. ' .. e':'::·· 

~~~----~~----~---, .. ·~=· ~;:~,_:r.: '.-:~t:.;: ~:.,:/:~:'.·!. ;-~:~~ :·: : ·'.~:~ :·-.-:· :::.: ... :·~·· ;~~;r· .. :·~:~.,~:. -:/\.-' ; .. -.. ~ -~· 
3.2a/ Para ob~tc.ne.r. fa in).ler·sió'n.-:-:a·n.u·a_~/~'.''.s.ó.1~.:\r~·stese -de""uli año 

cualquiera el va.lor:- de'l año;,.inme·dr«~ .. ~a·men.te -ant:e·rior. 

l 
í 
¡ 
j 

¡ 
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AROS 

1925 

" 7 

• , 
1930 

1 

2 

' s 

" 7 

• 
9 . 

1940 

1 

2 

3 

' 5 

" 7 

8 

9 
1950 

1 

2 
3 

• 
s 
6 

7 

8 

9 

1960 

1 

2 
3 

• 
s 
6 

7 

1970 

26&.4 

""'-• 
949.4 

1 235.4 

1 485.9 

1 721..3 

1 936.2 

2 090.5 

2 264.5 

2 466.0 

2 807.4 

3 187.7 

3 483.9-

3 737 .. S 
- 4 063.8 

4 490.4 

... 988.4 

5 679.5 
6 348.6 

6 787 .. 7 

7 414.0 

7 879.6 

8 565.6 

9 400.0 

10 519.0 

12 139.1 

13 294.2 

1.c sos.e 
l.5 456.2 

16 858.6 

17 939.7 

1ft 828.8 

20 CD7.9 

21 258.1 

22 401.3 

24 157.2 

26 525.4 

28 719.9 

31. 851.9 
35 835.7 
37 497.2 

39 729.4 

43 666.S 

4j 855.8 

52 371.J 

57 354.1 

Cl.IADRl xz-12 

MEXJ:CX:h INJERSICN I'UBI.Io. F!DatAL Nrt7\ TCn7'I. Y EN CCM."NrC"'C%0:CS Y ~!SPC'Rn:S. SZCUN VD..S., 192S-197o!/ 

..-otal 
Ca!un.1.c.3cLcn.es 

250.2 

Sl2.2 

756.0 

957.4 

1136.6 

1 31.8.0 

1 484.2 

l. 597.8 

l. 726.0 

l. 881..4 

2 092.2 

2 30.D 

2 575.6 

2 740.2 

2 898.1 

3 045.3 

3 271.8 

3 713.6 
4 l.BS.3 

4 400.7 

4 668.7 

4 836.B 

5 11.l..1 

5 348.D 

5~.2 

6 129.i. 

6 483.2 

6 944.9 

7 299.4 

7 61.S.C 

7 749.6 

7 973.6 

8 28:!'.3 

e &94. 7 

9 200.3 
9 7J.8.2 

10 DJB .. 4 

l.O 431.5 

10 864.4 
ll 286.0 

11 527.4 

l.1 496.6 

.1Z 189.0 

12 974.l. 

13 739.6 

14 561.7 

(V1l.LQR!S >D.11-vt>.OOS EN Mtuail:S DE PESOS DE 19501 

243.9 

=-· 742.7 

941.4 
.l. 110 .. 3 

.l. 286.3 

1 434.,6 

1 50.2 

1 672.9 

.l. 824 .. 6 

2 033 .. 1 

2 298.8 

2 507,.9 

2 670 • .l. 

2 8D.1. 

2 960.8 

3 178.7 

3 570.9 
3 989.8 

4 191.8 

4 440.6 

4 607.6 

4 879 .. B 

5 095.8 

5 308.2 

5 746.4 

6 070.B 

l!i .51.l..7 

6 aso.s 
7 .l.l.6.5 
7 196.8 

7 369.1 

7 622.2 

7 986.0 

8 479.4 

8 931.5 

9 223.3 

9 499.0 

9 91.7 .. 1 

10 217.4 

10 384.6 

10 373.2 

!.O 658.9 
10 91.3.o 

ll 369.7 

l..1 7G:!.7 

TERRESTRES 

19 .. 8 

59.8 

76.8 

107 .. 1 

127.4 

170 .. 7 

=-· 
237.5 

281.7 

340.5 

435.5 

580.9 

714.9 

822.4 

893.l. 

967.8 

1 121.0 

.l. 405.9 

i 536.3 

1 665.7 

1 782.1 
1 882,.9 

l. 958.6 

2 094.B 

2 236.3 

2 376.7 

2 583 .. D 

2 821.7 

2 9G4.S 

3 096.1 

3 157.5 

3 167.7 

3 283.9 

3 397.6 

3 586.8 

3 623.1 

3 768 .. 8 

3 880 .. 9 

4 21.l...8 

4 583-7 

4 835.3 

s-111 .. e 
s 41.S .. 6 
5 688.0 

6 .100.2 

6 371..2 

F~J.l.cs 

224.l. 

462.1 

665 .. 9 

834 .. 3 

983.9 
1 U6.5 

1 213.B 

1 306.S 

l. 391. .. 8 
l. 483,.6 

1 597 .. 3 

1 717.5 

1 792.8 

J.. B5o .. s 

l. 932.5 

l. 995.2 

2 059.7 

2 l.66.7 
2 33.1 .. 0 

2 427 .. 9 

2 570.2 

2 645J. 

2 BC9.6 

2 937 .. 7 

3 Cll..5.9 

3 J.19.3 

3 441 .. 4 

3 647.2 

3 799.5 

3 845.7 

3 878.0 

3 964.2 

4 034.8 

4 l.67.3 
4 328 .. 6 

4 551.7 

4 6J2.5 

4 6::13 .. 3 

4 659.0 

.. 731.1. 

4 737.0 

4 530.3 

4 585.2 

.. 631 .. 7 

4 735.5 

4 911.0 

44.1 

54.1 

53.7 

140.3. 

216.3 

342.7 

493.4 

694 .. l. 

765.6 

874.1 

900.7 
861 .. 6' 

775.4 

697 .. 9 

628.1 
565 .. 3 

sos.a 
457.9 

6.3 

10.3 

ll..3 
15.9 

25.4 

""·ª 51-• 
56 .. 3 

60.7 

63.& 

66.2 
71.6 
74,.5 

76 .. D 

77.• 
83.7 

89.3 

108.4 

3.36.5 

151..,9 

174 .. 7 

179 .. 2 

180,.3 

ll3.3 

:us.9 
278..3 
287.5 

321.B 

348.6 
\uo .. 7· 

0

463.7 ,· 

·: 505 .. 3 

544 .. 8 
< 582 .. 3. 

595~0-
614 .. 5 

-:.:611 .. 1 

627.0 
618.2 
609.4 

579.5° 

573.5 

587.2 

601..4 

663.3 

725.0 

... 38 .. 4 

34 .. 6 

33..1 
31,.8; 

52.,6 -

71 .. 3 

a0.2 
-· 72.2' 

65.0 

59 .. 6 
• 68 .. 7 

7~.7_ 

83.3 

126 .. 9 
-156.2 

219,.6 
315.7 

333.1 

449.8 

447 .. 8 

649.0 

882.1 

1 045.9 

.l. 185.3 

2.7 

s .. 7 
B..1· 

· .. U.3 
15.1 

16 .. 6 
1s,.9· 

~7 .. 2 
-18.,5 

.27 .. 7 
. 33 .. 9 

32 .. 5 

45.3' 

40 .. 7 

36.7 

33.0 
29 .. 7 

39 ... 7 

50 .. 7 

52 .. 7 
48.4 

_so .. & 

52.S 

90..3 
117.2 

130.5 

117.5 

105.B 

216.2 

457.6 

55-2.8 

688.5 

l'\la"ttea Diro:x:.161 da :t.~1cr.cs PCb:L!c..:ts, :.--:.vcrs!.~ f!!bUc.:s !'crl~ral. 19:'5-l'Ji;1, t'Jr.5-1970, S...""""C:."ctarlo. de 1A Prcs1.dcnc14. t".6<.J.m J.964 y l.970. 

y %.a J.nvcrs~ r.e---s se- cb:--R·"'C do..!·.JC!.e-rlo un .10.0' .ri:.J.l'll de c!cprc..:~:..~ ..J; ¡.,, !r:v.::::-s16-t brut_.,. rc~lbada en~ uno de l.oa ~u::n~ 
dlll!ll aec::tor ~"-l~.101.1.-s y t.ro=~es. 1::i;te c.t!culo !".Q b.s..""6 .;:'Crll"ll.=c:-ar:w:::!o quo se qa~t6 por C"a\C1.r:rto do? crn~'"t:"Vació-l C!c la. ru:I. e.:r­
rret.er• el 10.1' Ce u !..~-crs!.<n e----.1 p.'1.r.:Ji el ~Ce .l.950 (J. e:i.:a;.ic.-.r r...:c.'"ASJo. 1967z 'J4J. So su.~ el. gaut.6 11;n cc:nscr.t.:i.c.10'l ~!..-::.i.-
1.ar .. l.a. ~~.10'l y .&e ru..~ ~ l.0.01.. 

79.2 . 

129.2 

.1l.6.3 > 
:!:07.7' -~ 



Esto no quiere decir que el sector deje_ de ser impoftante, 

pues lejos de e_llo, aOn se le asigna un tercio de la in-

ve rs i ón g 1oba1 • 

_;_-

·'/La· ·pa'rt i_'."i_i""!C:i,ón -de· los ferr~oca,rriJes· é'n. el to-

tal de la lnv~rs\6~~i:á-mbién.~d.,;~1in~- pe~~·-·--~u~._1.in.ti.m,.;nt~~ 
De 1- 84. 7% e~ _:1¡9:~¿}~,~~i,~;i.~~~~;;:;h~~·t: ~\. ~~i~'{.B%~"-;_;·~l~~~?t~P;":_~~o~~-ún 

::::::::~: iE~t~~~~¡hi~J;f ~¡f~il~j~l~~1:;if f~1~=: :.::· 
33- 7% res pe et i vameñ te·- { po re i e·n iós'-ia i"'ú.d 1 dos .;de 1 cu ad ro X 1 -12) • 

La red car r~ te r.i' ~ ~~'~·.,;, _¿:;;·¡.:.~0::r .. ~·~~.·~,:> ~~:_.-e\ ·:.~-~·e:!" i c;·:_~·;:'de· :: .·t .~.~n's~po rte más . .· .... 
·.,-

1 mportante ·en Méx rc:c>;:.·. 

ca'rr:etero lo __ proporc_lo-

na la inverst;ó~'ni~~~¿}~~._;mll ada en su ~.:,~~~r~cc¡ón •• °'En 1925 este 

::~º :u::::c:r!:r~~~i!:~:f'~~l:::s/}7~~:º-2·l'~t'?;!~-~;.~::·s~~:~::~-- q :~ 

.:::::a f ::•::: ::=::~~· ::~: ::::::::JJ·j;~ ~~~*~~~!?~:~~~:: ~:::• :: 
neto de esta condición general de la ~-'.-~~~~-.~-,~~~::i''.~~-,3~·~;~·~' 

El valor bruto del sistem2 de comunicaciones y transportes se 
puede obtener en la inversión tota.1 acumulada y es substancial 
mente mayor al neto_ Para .la inverSión total nacional de 1925-
1970 el valor acumulado es de 121 891 milllones de pesos de1950 
mientras que 1 a neta es de 57 354. 1 mi 11 one& de pesos. E 1 to-
tal acumulado bruto para el subtotal de comunicaciones es de 
40 479 mi 1 Iones de pesos de 16 424 para carretera y de 17 762 
para ferrocarriles. La inversión neta se estimo según se señala 
en el cuadro Xl-12. 



Se concluy6 anteriormente que la ciudad de México concentra 

el _40~3%del. total de !_lujc:>s de _ vehí_cu1os 

pasajea-osy.dec~r:ga)V 1,y.~9\Je ·-- ,: -~ ·~ ,··-x ·. :.e:. 
de 

::;~:~~~f 4~t~~R~~~l1 

' - '' 

los 
--. -., 

fís .¡ca"~/• 

sino 

de su 
-··:.,' -~:~-::¡<· !• 

1 o ~-a·1·· i ~-~-¿-,i.'ó-ri~ .. ~c- • ':<::_ .·:r:·· - · ~~;<~~- · '·:···,:":. :"~:~·; .. _;:. 
'":~; ~· ··• e; ,..,::·'f:;:;1-~. :i':.-:::,i~ 

L~-• ~I~e-0s:{·~1·~J1r)~'~:~)~~!~· 
de carrete~as-

'. { aut.os,, camiones 

car.re-

privado de.··la industria,_de; .. transfoi-maci6n,. al·;igu·a1· que para 
. . '..~ . . :···~Y·.~:::·· -;:.~,;_' .. ·;~~~ .. ;,-Ji;;~}'. -·~:~~¡;¿ t1~l-~.~0>:'/_¿,':_'.::'\~¡~t-~i~?~?~f~·;f1~~!;:~':t·~\_~~- ·:id~.:·;:(·~-~~'.:1~·: \·Z:·;j: ... ··· ,.\.--:; ; ... ·· , 

electrl-c1 dad,petrol"'º'·'· . rn~y::';'.le,~ada:«~lfz1n•·clo:-del 

pe .-ro_do.:· 

21.8% en ComO 

ya_ se indico en el caso 
" 

les,. se conc_l uye ·que· en forma :pr'.obabl.emente, ·dTfér_e_n_'té·,:; af·- caso 

Por limitaciones de espacio 
estimaciones pero se puede 
Xl-13 incluye, sin embargo~ 
carriles para la urbe. 

no, se presenta .. e,1, ,cuad;~~.-C~:m~i~t~~ ci~·. estos 
f§cilmente obtener del Xl-12;; El cuadro 
el total calculado de é:arre-teras 'Y- ferro-

-: 
¡ 
¡ 

' 
1 

1 
1 
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i 
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del desarrollo industrial de los pafses desarrollados en los 
que e'ste de las condiciones gene-
rales de fa~::·pc~~+~.·~-~¿(6ri·:. en los país~s en desarrol 1.o ~d~_n-C:fe la 

industri:a1:i~á46iiffi~:;~~~'J;.n 'forma inducida éstas 1 a an tece,den·. 
O r i ~ ,¡:-~ -~;_i -.m1~.-.• 'ea{_;,~a~'.e9>rl·_···.f,:~~cé~u:,;~.~~l:;_·t~\;u~:~r·····ªt_t_ •. ·.·eª_·_st.·_.·_·:·,:c·:~-.:~. p. a·yr a e nl a e x p 1 o t ª·e·¡· ó ~;'.~. ~:-~~~~.~;~~:~~} :>e 1 .. ·- co-
m~-~ c -i o·~··~-: _ el mome~t·o·· .. -_:c~l_-~é;~;~-~-~l"c~-:rg~ la 

'.'~ , •.• -- --~-'- - ¡,- ·~ e::> 
in~ us tri a __ 1)~ z:;~ C.!·-~,PJ~, .:Sº" ~~ .. ~:.~~1-~t i i:i an:i_en.te us-~ f r~~~-:,~--~~~c:w-S :::::P'? r esta. 

5. COMPOS 1'i:;f()i¡ '.INTERNA DEL 

composición i ~ t ~ ,..:-~--~)/p"·a· r·:c ¡ ·1¡·:1 . ·. p ~- r_a cada 
una de las C.·uat:_r-c;,:.·~~¿g~-diciones _gene~~l~--s ~-~~:f~:~~:i'{a"_\'¡:{~-~-d·-~'(;/~-iór1 .ana-

, . - . ':· "¡- ;),;~··, .- . i' '.; • .;. : -; 

1 iza das .. pa !7-ª, .;·()ri'.~~1 ~'.í'~i%e~ t!". éapf tu,lo -~~;fu~~ -; s ei,)•ag rega:' una 
vis; ón _9 l ,ob~1·t;deE),~~~<j~P~s__,;.<:1;~"·•:.1ri.t:~ .. :~a·fd.?1 d~i:>.(~~1~ ··.·~-~-~s.'. de ran-

: 7 se: 1 ·:::~:~:=d:;e~I.;,t~1~en
1

fd~~u;:si.~t~·fr'i~.~.i.raht.r1~'.;.e,t,~ .•. ·sztea,{c;t:,:~•ofn.: ~::n:: :ªa¿:.::;.:: t =:_em;ál"as~ ::~::te-e 1 proces_o ;·;,¡·;,.Méxi.:Oc,"y queJes •e1·e-. 
vada en :1a· ·~:~-¡·._z;~~t¿~~~:~:q)%~·lr(i~b:~·~::~~~:~:~· .:~,~~ ,.~. 

~-~~~;-~':;::l~.i.2 ·: !i::> ~ ~--~ ... -> '~, 
'~" .. :_:~i:/ f/L:}~¿!,_. ·-:-,·]:,;-:-:~. 

·s···, "b.:·•\.,:~·,,,.,,, •. , .• _ _;•<:,·:"'_ · ·. 1' · ·'· :1a.·comp·o~i'·c';ó,r1 in-
t e-r na de ·1 ':· C::_• .. ·_.=_·c·,···_:_ .. -.-.·.·.· .. Pu·.-.·_•.~.: ... ª··i.~-.·.·.•.·.;···t·t,·."' ...• ·.·.·.·.:_._r· ... ~.~01,:;_._ .. ·.·.:.;_. __ r.~.: .• ···.·_·.·.·.: __ ._·.:c·:~···;.·_·:.··.ea:··.·.~--~.--ns•_·~.•-~.~.e.:~~-,·~.-.·.-n·s~---·;h:~rn;~Jo u~-~:: r: IJ~ ~ Ú~'í i'ia d ~ y p r ¡ va-
d o) e;,. :1d~: -. . .. ,, t i~riú a ·el i s~i nu,i ~~··p·~~:~;'t~F\~~.t ró leo 

~ 9:~ e;::::~~::;~. 21:~V~~1·~r:?·/::f~,tt~L9 t:2~:-~{1f:·rt1~·~·~0~~íLL~s::p ita l 
:;·-:. - ··,_ - . ·;::>'' en su conjúnto.cÍis~{;,.:;yeen,t6dc)el perr6do lexc~pt~ 1930-1940 

![ 
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:1 
,, 
.
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1930 

1940 

1950 

1960 

. 1970 

1930 

1940 

1950 

1960 

1970 

2 822 

3 911 

6 796 

12 572 

78.8 

26.7 

22.3 

23.3 

, REPUBLICA MEXICANA Y CIUDAD DE MEKICO: INVERS:CON NETA Y COMPOSICION INTERNA 

DEL CAPITAL DE L1\S CXJNDICIONES GENERALES DE IA PFODUCCJ:CN ANAI..Izru:ll\S, 1930-1970 

Ciudad 
de México 

827 

1 275 

2 148 

3 394 

74.7 

24.5 

18.6 

14.8 

PETROLEX> AGUA, CARRETERAS Y ~LES 

País 

1 898 

2.854 

6 707 

15 965 

53.0 

19.5 

22.0 

29.6 

Ciudad 
de~co de M§xi.oo 

DNER:>ION NETA EN MILUJNES DE 

313 

818 419 

1 213 808 

3 273 1 535 

7 599 2 850 

País Ciudad 
de ~xi.oo 

PESOS DE 1950=100 

1 286 518 

2 960 1 193 

5 746 2 316 

8 931 3 599 

11 763 4 740 

<XlME'OSICION INrERNA DEL CAPITAL EN PO~ 

52.5 48. 7 86.9 

73.9 37.9 82.7 107.8 

23.3 15.5 39.3 44.6 

28.4 13.3_ 29.3 31.2 

38.1 12.4 .21.8 20.7 

Pfils 

1 286 

7 630 

12 511 

22 434 

40 300 

48.7 

213.2 

85.5 

73.6 

74.7 

Ciudad 
de México 

831 

3 257 

5 612 

10 555 

.18 583 

86.9 

256.3 

92.4 

78.2 

68.6 

F\Jente: Cu.adxos XI-4, XI-8, XI-10 y XI-12. 

Para. ca1cu1ar 1a =:>rrposici6n interna no se inc1uye. 1a inversi6n en agua en ninguno de 1os años por no haberla 
considerado a nivel naciona1, haciendola de esta fo:cma cx:rrparable. I.os valores de esta categorla para la Ci~ 
dad de M§xi.co, inc1uyenélo el agua para 1930, 1940, 1950, 19f?O y 1970 son: 139.4%, 294.2%, 108.0%, 91.6% y 
81.0%. 

ef · La. CXJ<TpOSici6n interna del capita1 c:onStante fijo se calcula dívidiendo el. capital. social.izado del. total de 
1.as condiciones generales de la p:i::oduc:ci.6n o de a1guna de el.l.as o::n el. capital privado de 1.a industria. 



por la distorsi6n que .implic~. el ·primer-al'lo:•del per.í_odo· en 
' - . . ' -estudio debido a que ... la .. acumu1a·cL6n 

~~:~: ~=~1i~~f ;i~~iffi~f ~~i~ii~i!il~~ilii~~:~!~::: 
cara e ter. de"_-con d 1 e 1 on gene·r.a.1,es:~r;.de';:_,-,1 a·::.· p r:od u ce i.o ~~·-S.u_~·ex 1:s ~·-

: ~:: :; ~j;I·t~;li~~tf ·~r~::~~f ~~Ít~~~~~,~~k~l]l~;:;: . 
mayo -~es,\::,que:':.eJ;>t;·s o~ 1 ·a_l .1_-Z:ado·::- _9J:.~;1~~~ ~re:d u_c_e·:~~h,:po mpos 1 -

:: ;:··' :;~~r~~o{tt~~=;1:~:;5t_,_:f·_.·_,a¡:s~~e;:: __ 0_ •• _ .• _ •.•. ~.:·_·d·.:_~ .• _~_te'.r-~.~·-:.:1~._t.·_;d~tes,_:_•_l_;:-·.i_,.;_._tr __ .~r~o~·1··;--·_t1~'0f ~_'. ___ '.·11·_~.-_~ª~~º.~-~-·-~.--rc __ -_T~0:_'.:_Pm:_:_~P~_: Yº·_'_'._~_.s
1

_._:,·_•_•_ec ;, ªo:n 
tesis. d~- -_:q\:.~·::;;_e-~J/~~a·'.-~_:sc:-sfu~~<d.~:; ~ ' ~ r' 

interna de 1 •~a(,'¡ t~l · --_ tender~• _;;;.é:r'~é:~r·;; ,~~md:; t"q_':~·~, ~·e cho ,:pa-Í-a. 
el caso esos dOs:> s '¡,S'tefria·s·: _ ¡_[iºf,·r·a~:s t·r~-~t.u r·~ 1 es.·"-. 

·,.: 

te-
rrestres constitufancla'condi~";6n gen~ ... ~J-c,on,;,m~'YC>~~al'c;r.en 
su composición _int'e·,:~,;:;'~~1 i~a.1>ii:'~1~. pero,'en 1970 e'f ,;;is_t.;,ina de 
t ran s porte sub te~ ~á_ne6 .. :?·~~··.:::~~-~·~~6 {~.:~~;--.:~-~:~.'~·~~Y'.~.·~~; C:c;;~ s~-:t.·i~~·uy~-~ ~·o .. e 1 

29.6% del valor tota'l -~'e'r' capi-t:a-1 inve-r:tJdo.- "por la· i.ndústria 
de tranformaci6n en tod6 el país (MG~seel cuadro Xl-1~)~ 

La composición internü de los conductos petroleros 



Y. las ca·rr-·U,,ic.ac·ioi:'.es terrestres es mayor en la ciudad de Mé-

cUadro ·XI_ ..:.l3»- Pa~a el s i.s tema 

: : : r: :;~~~~;~s~~.i;.;5i~.;fe.t~*J:~~)1~¡.~~~~~;~f }~4:~s~;~~~~r~~;~r~;bE:~.-;~~:: ~: _ 
re· 1 a c 1 uda.d:,;Ihacen'c.as. 1·¿\fs e guro :"q·ue,¿ en>e.s tec:· ré'n .. g 1.6r\ ;;.t:·_aínb i eñ ex is-

t ª un ~~-:k·i~-~~ _ ·~~1~j~~~rr:r~f~~{li~~~G,~~~f ~e.gi3tf >f':,?~~.~;;~-:¡·~·~i;";t(~ ~·~r i c i_ d ª d 

es t·a ,·~es·:; men·o r:·::.:: en~'± e 1_,,udad>1;':cón f ic:r-ma.n do''w:tj ue>:·c~te en ~J,og i"camen te·· 1 a 

:::: ::~~f ~!~l!{;~!tiJiíá~~f f it!~~i~1%~t~~fü::::: ~:-
terna para electr:'ic. a:d;z,tomado:.~.:Cini.camen.te n:t;.cu·antO.:'.a·~~·~la•cinver-

::::o:: ::.~~~ff tlír~f~íI!~~~~~~t1~tt1?1111~~~:::::·' 
va 1 o res 'de_;;.Ta'. .. >com·pos i;·c i:ón l..n terna •en'.'s u•·. conJ'.un_t-o»)_q.ue,;'es·;;·s t s -

~~~~¡~;~~~r~:,~:~1:;~~~¡~¡~~:~~ii\.=."_{f ~if 111t.11i~~1:._ 
. Í.:\~·:: 

nera1é·"S\ de· 1.a:.-,P"rOducción- en el muy r~·d_U~c·¡;·d¿:;/~e:~~f~{'t;¿,::r~·i.O\~d.~ 'una· 

ciudad y·~l anuncio de la emergenci'a d'~~~-~'1ue,vo)li.;;·aiito in_ega-

. :ooJ.;i>tamo. de concentración; 

La mayor composición interna. del capital en la ciu-
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dad de México corr.espón.de,- a la hipótesis plante"ada.en 'el ca­

pítulo Vl.ll refererite a que la meno~·compoSici.6n orgánic'a del 

capital en 1a· urbe .. ,.,se· ex.p~~.~·~~.~-·~-p~-~->.~~?,~;.r.e.1.a·J=·.¡:y.~~en,~e i~~s ele­

vada dotación de condl~ionés _gene~~~J_es d.,;,,~. 1~·\0i)ci'~~C:C:¡6n que com-

:: :7::::b::eª:~·t0[~~:f! ;.~t-~ii~~ir·i~;~::~~~:~[tji(t~.1=e·á~ ª-p ::::~::·ó: ub-
soc i a 1 izados y ·ti-;a~.s'1'1E>:r:~~~¿.;~i;'~~~:~~~x'.;'"'.-~).:or .perdido a la ii:tdus­

t ria p r i vad·a ·.-:·a umentan·do: ~·1··a·~::;.<.t~~-~:~-~~.--:~-,~~:f"e:/Qarl ~ne i a de 1 as empres as 

localizad.as en la ciudad lógl-

ca general que det~rmina ~a elev~da conc~n~ración espacial del" 

capital. 



CAP lTULO Xl l 

LA CONCENTRACI ON ECONOMI CO-ESPACI Al EN E! 

CAPITALISMO: ANALISIS TEORICÓ 

(C o n c 1 u s o n e s) 

Se definí ó ~ la urbanización como el proceso de ~an5foc­

maci60 de la estructura económica·y las superestructura~ !urales en 

la estructura económica y ·1.as superestr'ucturas urbánas.·· Esta meta-

morfos is se ha ido de.sar.r,01.·1an·da.\m,uy .•lentamente, al pas.o de los di-

versos modos ·1e ha ,corr.e~.p'ondi do un·· 

tipo 

La 

te rís ti cas 

de la población 

seguir un patrón d.th 

biendo 

ci ón analiza sus 

crfi co de 

.conct us iones.· 

is ta 
_._,.,: 

. - ' ' . ~;. 

p'.re.~·~n:t:.a· .. dos Car:ac-

·1 a .. p ai rt l. c i p ación 
~i'- ~-

• Ha-

ta ·1nvestrga-

caso espe-

1 as· 

·de .1 as dos 

principa_les \~·~~~;.f(d,;;§•e:.C:p1_1·car 'la concen-

tr~ción espa·c·i~l "de ~-·~r~-~~.,-5~;1·.··~~-s·::·- ,a teoría urbana 

enfoqu:'.~ ~~·b~~~.~~ ;,,ar-~is•\.:;~ •.. J_/ Se tratará de ver neo e 1 ás i ca y los 

Existe un tercer enfoque iQualment~ irrportaiiit·~- que lo constituYe el vüsto con­
junto de investigaciones de corte_. _histórico sobre el proceso de urb.iini Zi1Ción 
en genera\ y e\ de \as ciudo:tdt:?~ en particular,. pero es difí:cil intcgr¿¡r\o ~r\ 
forma consistente con limit~cioncs de tiempo (ve-ase por ejemplo A. Web~r. · 
1969; G. Sjoberg. H.J. Dyos (1968) B. Mckclveg 0 .1973; et:c.}. No obstilnt:c. es-. 
te t-rabajo est.:i'"'muy influonciado por ~ste conjunto de obrus de historio:i ur'.:>'1na 

al igual que por los enfoques marxist.::is· serios. 



hasta ddnde las conclusiones concue~dan con los estatutos te6ricos 

existentes y en que medida pueden servir para efectuar reformula-

cienes a estos dos cuerpos de teorías. De. esta forma se pon~rá 

énfasis en las conclusiones q':le adq_uieran rango de concepto aplica­

ble al fenómeno de la concentración :en general, y se·dejará para el 

lector la molestia deextraer. del capitulado las conclusiones espe­

cíficas para el caso del proceso de industrialización de la ciudad 

de Héxi co. 

l. LA .~ONCENTRACION ESPACIAL SEGUN L~ ECONOHIA 

URBANA NEOCLA~ICA 

rías mas conocidas que· tratan .de' exp.li:Ci;r_·1a''.''cii's·t:ribl.lcl6r;i;: tamaño 

y_dlnámica de las ciudades son las te~rra.'cie_\_\'iJ'gii{r':'c;e'nt~~:L;,Y :~:ª 
.. , -.· -• "~-" ·_·)·~_l;;'_:·:·;,'.:<;_:·- ;-".-_.:.,,;·: ;:,:.:~'.-'':· ;¡--~ -·.'; -~·-,. ·, '.-.:~·: -

de 1 a base económica._ Es.tas cons i de·ran qu·e '.es as~·~:caract·e-·r1·s·tTcaS; 
- . ~ -~~ ... ; /(~:~:7:::¡ ~ ::f);:--;~;:~-'.f~~::~;;-?1~~-<--~~~1~-:::.- ;'-~-~~-~ : .. '..':) .. 

de la organización espacl.al son producto mec«.n,i,··co-,de,:,~~.fac.to.res 
. . ': ··~. : >.-~ .. \.-~:·:'.:~!~:!~~-~)?$ ¡--~~~~~~]/:'.f·~,-~-:.i~ .:-:~> .' ~- --~- '· -

geográf'icos; el tipo de actividad económica·y.proé:luctos'.éque:-presen-

:::: º:::: ::~~~~~: ;~:.~ ~=:;~~ :~~~:~.~.~;;:;~;1~1~1¡~1111~::::: ::·-
z ac 1 ón i ndus tri a 1 cons ti tuye:e 1 ~·es,fuerz o·.mast i mpo rtaro te· "¡)'aFi• e;.p 1 i -

ca.- 1 a d ¡ s t r ¡ b uC.i ón :-de •d ~~·~~- ~~~~:~:~v .. i:~-~d:~-~:-.:.:~"~ ~·~~-~~~i~.~·~~~~:¿·::Cf~:f1A~-;- -~~~~~- rgo. no 
; -. - ., . ' .. ·: __ :... .- : . ~~:~·<·' :.~\:'_ ·-·::·· 

y . Una descripción ~~-S~ffi¡~.d3"~:cie'~.·.:e~.~as"<t".!~-ríaS __ ,c_ri.~icando __ ~_us supuestos pu~dc '!crse 
en H.W. Richardson (1975: Cap;: .. IV) y·R. 'Murphy, (1966: ·Cap.VII) y su deshilva­
nada crítica~9.lobal ·como. 11teorra~ burguesas" en A~ P~pictz· (1979: 137-157). 

:.·. 



no enfrentan en forma central los determinantes de la organización ni del fe-

nómeno de elevada concentración espaclat. sino en_ forma secunda­

rla en tanto que contribuyen a explicar la localización de tas 

empresas. 2./ En esta dir·ección se agrega a estas ~eorías en for-

ma importante et desarrollo conceptual sobré e·t "tamaño óptimo de 

ciudades". 

Las teorías .de localización indUS.trial·.también se ven 

complementadas con planteamientos que-_ de-ntr.o -de la teoría del de-

sarrollo económico tratan 
• !> :·~·- ':·'. : 

de exp 1 i car ·.1 o~ -~·p_l-oCes os de t ran-sm is i ón 

económica a través del espacio geográfico:';'Tat es el caso de F. 

Perroux (1964} y J. Boudeville (1965)>.: con las teorías de polos de 

crecimiento y·;A. Hirschman (1973) y· G. _Myrdal (1959). en las del 

desa_rrol lo eq<Ji librado y desequilibrado. Nuevamente no se requte-

re en este trabajo describi~las y ún,icamente se hará refer-encia~a 

sus implicaciones sobre la alta concentración económica-espacial. 

Estas Ottimas teorías parten~det he~ho de que existen 

fuerzas que impulsan inicialmente al desarrollo lndustr.ial hacia 

su con cent r:aci ón· g~Og_ráfi ca c.n" unO .o varios '?en.tras r_egiona-

les de fuerza econó~.Y··ca .. in~erregional es una·,''co·ns·.ecúe_ncia inevitable 

y con d l c l ón de 1 

LPo_r 

condición del desa'rrc:it 10• 1.? 

industrial trata· de dar re.sp~est·a a ·esta·:¡·nt;errog'ante ·mediant~ al­

gunos análisis de mayor o menor sofisticación, (A.Weber, A. -Losch, 

No obstante ta alta sofisticación que ha llegado el desarrollo de estas teo­
rías son escencialmente formales por ·trabajar con supue'5tos irreales presen­

tandc>como dt. .... berÍ.'.ln distribuirse las industrias en un nlundo imagin•1do. Su 
car-acter escatico y ahistórico. adicionalmente. les impide C:º1!1P_rendcr. COfno 
veremos el fenómeno que intentan estudiar. Un excelente anal ISJ..$ del d~s~­
rrol lo de las princ.ipal~s teorías al respecto y así como de sus logros Y 11-: 
mit,.'1cioncs, to prcscnt'1 H.W. Richardson (1973) 

:~ 
1 

1 
•' ¡: 
¡' 
1 

1 
i 



Greenhut, L. Lefeber, W. lsard, etc_.l. pero que en esencia no difieren de ma­

nera fundamental. 

A. Weber en su trabajo pionero afi.rmaba que para el pro-

ceso de producción siempre debe haber un "a.lguna parte" y un "co-

mo 11 producir:, dis-1:~--i_b~(r y consumir. Aunque su teorra de locali-

zación se cent·raba ·en la. distribución de industrias, Weber seña16 

que s61o en apariencia esto fimitaba la generalidad del análisis 

dada la fuerte relación de la etapa de la producción·:cc:in ·las de 
--, ~· .. \ 

consumo y distribución y, por ende, con 1 a .pob 1 ación·._;_ .".~\La_ -1 ocal i -

zación de industrias constituye la subs·tancia {no':di .. go:/:1~ causa), 

de las grandes aglomeraciones de personas en la· actualidad" (192.9: 

6). 

Dejando de lado su teorra ge~eral de localización qu~ 

partía de las ideas de Von Thünen, de e:lla. se desprenden algunas 

i~plicaciones sobre la concentración económico~espacial.-~/ De 

inicio se pregunta: 11 Puede ser que ·1as enormes·_aglomera_ciones ·en la 

actualidad no sean m·as que los inevitables resultad.os de cierta 

et.apa de desarrollo 'económico y técñico; o quizás, so_n consecuen-

cia de la· _organización_ s~cial de nuestro slstema.:económico" (192.9: 

3) • Una vez que analiza el papel que tiene .. el 
~: 

ces.to de irarispo~te 

y e 1 costo de 1 i¡~J."~~~a]~ en 1 as 

1 i zacl ón. se ñ.a l,'a''. }.a> necesidad :: c: :: ::::c 7~ c ::~:{t~2·~:,~·=:~::~: :::-. · 
·-'_;.·· 

locacionales tj~~ ~esul~an de 1 a 11 natu ral eza·--~·:e:;~·¡-'a1_~~:-:~_~é'~-:-)·¿ ~ ro~~c-

ción: los 11 faC:tores -de aglomeración". 

!!._/ Un resumen de la ·teoría Weberiana ·se puede ver- en 
Richardson {1978: Cap. 111). · ,. 

H .W. 

~ _·. -



Weber define a los factores de _aglomeración como u ••• · 

una 'ventaja' o un abaratamiento ~e la producción o.comerciali-

zaci ón que res u 1 ta de 1 he ch.o de que la producción 
_,_ - ·. -, ; :·- ~: 

se-~:·real ilz·a. e·n 

grado considerable l.:~;./ 1' .,;•·;,,to res 

de aglomeración son bási:camerlte: IaS>~:e~·..;·nom·r:~_:~~S:'d~-"~i~:~~-i~a-¡~_-debi-

::::: ::::::= :: : ::: : :::~::::7: :t~i~~~~~~!~~~~~~±:~~:r: ::: :: : . 
en e 19 29 •. 126 > ; •. 

ventajas de mercado ( com·p ra y 

generales {agua:J' energéti_.Cos.., 

venta) ;{y~···'di"sminuclón de 
~ .. ,_.: · .. '. .: .. ·fi. ~- -:.. :. . . - ' . 

_i ~ f_ r:ae~~~:-~u_'~t-~ r a, et e·.) -

costos 

Después de un riguroso ani3t1'i;is··:.de·d.educé:i6n 1'.ormal,se-' 
.. - ·--~ - ·- -·-~. ""' 

ñala que las condiciones de aglomel-a<=J•ó;,.,tiér:ide_n._a.aum':';.¡t,.;r co_n-

tínuamente la aglomeración mfsm~ (1°929: ~1-68} •. :·S_in~ ... ~~..;.rg~~ al 

i'inal muestra que estas in1'1u~'.~•:;},ª:%~h~~~l~ ~~~~'.~:~;:12~~~J~~l,,~~~ de aglo-

me rae i ón 
11 

no surgen ·de cau,s as~ ;~;~~{~~,P~~~;-;.~-~~:~~~:~:};~X:~:;:!x~;¿;7_:~::~s tema e¡~--
nómico •puro•. pero son -c_onsec.ue_~~-i:~~·::_·de:_>.mú~·'.":-':d,!".~~-.. r.~."-t.~s .-:factores 

que están en~aizados en 1~ '7str~c~~rg;·sr~~~;_i·~t"~~~'.i;~~,\;~~d~1 moder~ 
no s l stema económico. Es te tipo de· ag l:ome.r"aiclones·_,,':p'uede ·des apa-

... ~ ·' ~ ,~- _\'¡_~-· ~ '· - .; 
recer si la estructura social a la q_ue_:_··P~T~e!'.~~~.i~~:~~::~·pa·r.~·ce." 

.- ~:' 
~-:: .. -,~ 

,·_;..:.-( 1929: 172) 

·A la teoría de 
' - .-•. - ~·-· -, "7 

A •. Weber .se .le cri'.ti'.có'; .. d·~,:;·tr'o de>l a misma 

escuela neoclásica por .se_r de equiolibri.o pa ... ~i~'l:~-~~~~,.;_d'3 en la 

mini miz ~c_i ?>~~--!de ·::_1 os. costos_ de ·P_ ~o-~U ~,.e; i ó~ .:de:-~;¡· as~:-'..-~f r-rm·as·,· i·ra·-d ¡_,;.; i dú a.-

1 es, sin· in"cl.ui r ·e.xp~fci ~amente e.1 ia'd6'ci7~ f;;):d'ema~'~: '"}Us se~ui-
_.,, . .,,. 

dores. trata.ron. de. r_esolver 'esta di f.i é::uÍ_tad·::;¡;,-:mpl ia'1-.:io1a haé::ia una 

·:.,_ ·.,'' ··-
zaci 6~ de ind~striais, 

genera 1 q·ue. _ i nte,rp--r:e·.~:a.r·-:1:·-~ 

la ~structura espacjal ~~ 

m·ás-· que 1.a -1.ocal i-

ia econonlfa. Tá-



les han sido los Infructuosos Intentos de A. Lósh (1954), W. 

lsard C.1956) y w. Alonso (1964.) · . ..2.f --,Dejan_do de lado la invali-

dacl6n de los resultados. de:e~t~\t~po ~e~teorras que parten de su-

puestos insostenibles, 

i rresol ub les: "En p a-·-rt_f c-é,:¡- 1 a-~-~~~-;:~:~~-)-¡~;,~~-~·-¡·=~:,~~!:~J~:~~~~-de -_ max i miz ación es 

di fíci 1 de mantener - en la teo_rj..i'~de1;;il,~'~·.;1 ización y la solución 

de los problemas de 1 equ_ilibr,io gener';;;"¡'¿~ casi · i mpos i b 1 e una vez 

que el espaCiO y los movimi_entos _toCa.'ciOn·a·les son intr.oducidos" 

(H.W. Ri chardson, 1978: :53). 

El iriterés de ··este trabajo s·e ha centrado. más que en 

entender la distribución. de las _activr-:dades económicas. en la 

explicaci6n de· la alta concentración en una o algunas localidades 

metropolitanas. por lo que es irlnecesaria la desc;ripción de las· 

terorías de 11e·quilibrio 9eneral 11 señaladas. Se centrará la aten-

ción. por tanto. en el fenómeno de aglomeración que se ha desarro-

llado más especialmente en las teorías del tamaño óptimo de ciudad. 

Un resumen de la teoría de Los ch puede verse en: W. Ri chardson ( 1968: 70); 
de W. lsard, en T. Broadbent (1977: 196). 

Además de los supuestos de la teoría microeconómica --racionalidad del 
consumidor,. conocimiento de los precios. gustos y preferenc'ias del consu­
midor homogéneos. competencia perfecta. etc.-- las teorías de localiz<l­
ción industrial suponen distribución uni:f'orme de: los recursos naturales. 
la fertilidad de la tierra y la población. La comprobación de lo erróneo 
de los supuestos metodológicos invalida el marco teórico sobre el que 
descansan, tal como lo señala N. Buja"rin (N. Bujarin, 1974: 16). La demo­
ledora crítica de este autor a los supuestos en los que descansa la teo­
ría marginal ista se puede extender. a su adaptación espacial. 



En esencia, la teoría del tamaño óptimo de ciudad es una aplicación 

mecánica de la teoría del eq.uilibrio de la empresa según la cual 

ésta maximiza sus_ utilidades en el punto en que sus ingresos mar-

ginales igualan a los costos maFgina~e~. Sin gran alarde de ima-

ginación, este Prinéi¡l'io .. se aplicó au'tomáticamente al caso de una 

ciudad. cuyo téun.añ_o·s·erfa_·•óptimo en aquel punto donde sus benefi-,. 

cios margin.,1~{~,~ti_g~8-}L~~¡,,n/~'sus costos marginales {W. Alonso. 

1971}. Trat'a,:.·c1;,:;:ci~_;C1~;;;.rr.::01lar la idea. se ha señalado también 

c·omo .. el tamaño •óptimo de ~na área urbana será aquella po-

blaci6n y or~a~iz•ción del uso del su~lo en la que. dados los re­

-cursos disponibles y las 'condiciones s'ociales y·_tecno.lógicas. ma­

ximiza• 1 as u t i"l i dade-s- y el producto né'to p·e r- cáp (t'a 11:;\:(8'~ Goodal 

1972= 295) -~ " • ~:~')J;[·P~!\·!¡::o;~;, - .c-

La ~eoría del tamaño óptimo ::de• ~i·u,~-~~;~ .• ~.},~~~f;~{·;~¡º,,sujeta 
a una serie de- refinaci_ones· _que pretend_en',disiniul.,_r.h·.~,i~p~:i.ci_da_d .. e 

::c::s: ::e:: :::d:~ ·~·V ~ 9;¡i:dt:::n~~n::: ::m:: • "i\ui;iftcf~~¡~·tt~!·:;:ªi:= 
rarqufa urbanJ, 1959. e'{~J:)·-~; Sin embargo.-~ing..i~i~cj\,~~f~'ii~.iis r.;;·fl­

n ac ¡ ones ha s O 1 u e t·ori~ad~{t~··~~:::e~~:r.~ ~es , m~.~.odo 1 ~~-t,'c\~;·~-~·;_;:-_'.·_~.Y:'._ .. :.~_\_~.~-Í(n,_:::-,:f~·~-~:,t_r~· · de 
, .. ;:-:;1· --

1 a misma pe rspe et i V a:'•n~_;_~_'_;,c::.(s!>'¡ ca se 1 es 11 ega ,C";'.~_ .• s._ -~--~~-c_rª·-~- como' Vi r:-
' ,,~, ,' .. -

tu al mente insolubles·~- -,"---\>· :_;~•. --~c·:y. •x:·.>.- · ·· 

ª las cu rv:~ :: c:~.:.:ª-~·_:_d_t_"_-.-_._:.·,s·.º __ 1,·ra:.rs._~_,_:,-_m_._:_~_._<_'..-~--.~_ .. _ .. ~_c;, __ ;_·,;_.:u•···'..~~-'.d';;ª~:í:!::~ej_,:s_: ... _·_-.~;_º_-_; _aut~ r,·.~.~:~~f ;f'.;~~/_,·'~~~f:¡·~~j_i ~?C!ós: 
~:: 1 

:: r: :: ~ ~ ~ i .: :: ~··as: :H~d~ : el>f'~'~'.'m¡':,~.'~~t<ai~_;_~ª·=.·~r:e;'~s~:Cu~m~~•r'~ts:::uis:~~~~~tlil'~:~~' :: 0 ' 

brevedad. es i:é t i-ab~J o se -~~·~i~;,Cf~~~~~/::? ~tª 
teoría: i) a1• menos que.se di~r~<·~~/:c.;~;{.,é~ •_n.t'."i:-nal1zac1on_ de 

CC?S tos .... y bene.fi,·C'i .. o~ eX·~·~·rnci~. 9 . éS.·to·~.· son· tan ;dt-_f_r·c·(:1 ~:~.\'de 'mcdi r que 



no es posible identificar sus variaciones con los tamaños de las 

ciudades; iil aún cuando lo an-terior fuera soluclonabl_e. los pro-

blemas de agregación y ponderación son-insuperables; lii) no es 

realista la suposición de_ gustos y preferencias homogéneas entre 

las personas; iv} la teorTa es estáti_¿-.¡-,-y-_~h-ace 
0

abstraccl.ón de cam-­

_bios en las funciones de producción; ~)'/,'•O-s-._también parcial pues 

centra el análisis en 1 as personas·; espacio y consi-

dera a la ciudad como unidad aislada;i~~5/.\~K>E,,-o hay razón para que el 
"'.:.;;._~,, ,_ 

nivel de viviendas y de iñdustr'ias cof·n-c-i··dan-.en·- u·n- t~mañ'?' óptimo de 

ciudad; vili) -s-u dependencia de la existen-cia<:_.de- l_a_·:-l(oy':-·de .rendi-­

mlentos decrec:ientes la debilita;- y- ix). la medldád.:é:le-\~-,i'.·a~aiiC>-'de -la 

:::::d y e:s :::::::: ::b::: 1 ;:: :~ :: c:: ::::. Y-1:::~~i~!_;_;u_:_-_--__ r_~~i-~~·;;~-Y ;: ª 
- ' .' •J ·:~ 

Es Ciempo de retomar la cuestión 
:: .:~- ;-. 

LPor qué 1 a con cent ración es "consecuencia i nev 1 tabl ~-~~':ié:ond i el ón 

del desarrollo"? .;._¡- ... • 
.. ·' -.. ' .~. , . -· . : 

La teorTa de la locallzaclón~i-ndustrlal_-n"eoc·r;;sic_a_:,con_-

sidera a las llamadas economías "externas" _Y de<;.~ú=~·ba.~:t~z·:~ci;6.n" c:;;p­
mo 1 os factores fundamenta les que exp 1 i can 1 a conc:'e.n.:i·~·a'.t;1.ó'~ .. :e·con?-

lJ A. Harshal t. definió 1.as "eco~O~í:~s.º~~~t·~'.r~·~~~·-~-'.:~~6~~~··"~q-~é1 i·as economías en. la 
producción qiJc, •• ..•.• dependen·-dcr'.de~arrol,lo·.9-es:ier.al de· la indu-



cas. el mercado. la bolsa" {.Citado' por H. Lefebvre, 1972: 11). 

Ante todas estas bo.ndadeséd.e ·ta.·,_agl.omeraci.Sn. es lógico que las --.,_- " 

::p ;::::ni:::::::: l::~:~ü:·~:.~~s=~:!j~tlt:. :a::::s c::: ::s d:u::::n :~=-

.: :: :~ ::· ~ ::: ::: :;: º:~Ilif ¡í]i¡~¡º~-·:~ :: ~. ~:·:::~::·::: ~ ~--
tamaño óptimo de las.•:loc·á1i''daé:fe' aq·.::.<.:1 en·''e1.·cual los beneficios 

• ·-.' :.·.¿ . ~~ .. :~'t{ ~~'..:.~~;;,-.B~(-:.''~.:;~?~---,~ - . . /~:_;_~.:~~;(~~j.~"; -;~+ ~-, ";_,, .. · ' . , ' 
medios o ma rg 1 na l es·'-·-~).g_ua ~·ar:i.:-~ a· .. ;-;1 o~_ .. ::.-~;~s:.~-~s·~:~i~- di o_s_~_:: O marginal es. Par-

=~ ·: :: :: :::: ,' =~.:::·:::·:~ ;t:5~[~~;~f l~Jli~~~~i¡,:f :.~: .: ::::d. 
de1 bienestarS:general. deducen que·:"~s_H~:i:las.:~--~,c1.;u.~ades~;;.s1guen creciE!n-

-:.:::<: -~;j~ .':}~~f.:~·~:r:~~f~~-¿~?~;}fi:~f;_~:~i~f~:>'.\:~: :'/:·--~-. .-· 
do por la acciión de las fuerzas del:•111ercado~es¡por:c¡.ue:presentan•· 

~=y:::: ::: :: : : :: : • ::• .::: ::: ; e~:~{~¡~;:~:~ j~~l,f ~jc~;~:~::; O:: e~: 
las grandes metrópolis se exp.lic·,;. ~;,t;;,n.;es•~ se"ñal~ndo que<a;pesar 

de sus desventajas en función de·l~s a~~os co¡f.;~;~~~'X?~f~a~;.~:·rué:-
-;...., ' .;."';-'~.,···:"· - ,.:.._~~~·,. . -·>:>,.;, 

tura y otras dese conomías. e.~~~~- r·ai:~:~ •· es tos ~os'toS.~:·s·o·n-,f"~áS.~'.,q ue ·, com-
- - >· ·>;'._, 

pensados por las econom.ías>~~ternas. y de urban.l:i)ic(6n:•;:c:1e.;ta.J.:suer-

te que el diferen~i·a·, __ './··~:~·c,·~-~~i"as~d~seconomía's en las 

:~:~:::·.::;~t~~~~€lff:'.'.«:::.º ..... eº'""ª'°"' ,. •• :::·-
grand;,; es;f~t't~};~~~~~~:?;~~:·E~ base a la i~fo~;,;ació~'~ manejada para 

y -·t ~-¡~~~::~;:~::.·.~~~;?~/:.:c;-ií·e_t.~ •.•._ pUed~n a menudo Jdg ~~-rse :medi·ante' 1 a conceOt r?ci ón 
de múchoS-... -peqUC~oS- .. ~egocios de carácter semejante _en _J_ocaJidades part1cu~ 
la.~es ••• u',(Ao.'Marshal 1,. 1957: 222). Actualmente se· suelen d.i fercnciar de 
éstas __ a_ tas· ccor\0.-nías de "urbanización_•.~ que se dan por el_ uso·que. las e~­
prcsas:.i'ndustr:i;;iles hilccn de. la infrae~tructura.urbanil (W. lsard, 1956: .. 
is:>. · 



f 

{ 

a_lgunos países concluye que 11 aún las más grandes ciudades 

no han alcanzado todavía un tamaño excesivo desde el punto de 

vista del crecimiento y la productividad" (.1971: 67) -ª/ 
Un grupo importante de autores neoclásicos. sin embargo. 

consideran que la aglomeraci6n. g_eográfica econ.ómico-demográ.Fica 

en las grandes ciudades es desventajosa para el desarrollo eco­

nómico y han propuesto frenar el crecimiento de las grandes me-

trópolis (v.gr.: G.M. Neutze; 1961; H.L. Browning, 1975: 168). 

Sin embargo., como bien. piensa H.W. Richardson: "·.·.las 

medidas para restringir eJ·c·tamaño de las ciudades no h"an sido 

muy efectivas 11 • "Enfrentarse con el tamaño de las ciudades es 

en gran parte como una ingeniería social utópica" (1978: 326). 

Esto.es b§sicamente cierto y demuestra que no es posi-

ble en las economías capitalistas dictar medidas de política 

urbano-regional que sea Jo su~i.c_ie~temente poderosas como para. 

modificar 1 as tendencias hacia 1·a. a 1 ta concentración espacial 

económico-demográfica. En lng!aterra.~donde se ha desa~rollado 

el más importante esfuerzo gubernament~I en este sentido, se ha-

tratado de frenar el crecimiento de J·a ciudad de Londres desde 

!Y. Curiosamente los datos empíricos proporcionados por W. Alonso demuestran 
lo contrario. Señala este autor que en Alemania Occidental el Producto 
Bruto de Ja comunidad pe r- cap i t:a aumentó 40% de 1 as ciudades peque ñas 
de 20-50 mil habit:ant:es a las de 500 mil y m§s; "aunque los gast:os pú­
blicos per-capita aumentaron por 44%. el exceso de producto sobre gas­
tos aument:o sobre el 30Z de las ciudades pequeñas a las grandes" (1971: 
72). Efectivamente. en términos absolutos el "exceso de producto sobre 
gastos" aumentó para ser exactos 38%, pero en fénninos relativos. esto 
es. el prociento de gasto público requerido por unidad de producto en 
tas ciudades pequeñas es casi 102: menor que en Jcis grandes: jEn lils 
ciudades pequt--.ñas cada peso de gac;to público obtiene ~n mayor_Pr?ducto 
por Jo que éstas, según el criterio de W. Alonso, serian las op~1mas! 



hace alrededor de 40 .años con resu~tados sólo aparentemente satis­

factorios. Es cierto q.ue :sei:·:_:·detuvo s_ú' crecimiento cons.i.derando a 

Londres de ·área urbana~·-~pero se cre6 una 

mayor concentr~ción::~-.~~:;~~t~~i~--~~-~\~~--zona d-e inftue-ncia dando lugar a 

la megalópolis de mayo·r,(~de'ns·i.da.d de población existente en el 

::º::~:~ :: :~:::::~~1~~!~:: ~:::'.•:o•:;.::: ~::e:: : ;:::.':o::-
que la alta concent··/~'¿¡-~5_:. .. sea posi_tiva y permita alcanzar el ''óp­

_,:',>/· :-·.-.. -

t l mo de pareto,'''• seg¡:i.n:'se.desprende del análisis neoclásico de la 

teoría del tamaño ópi\ino :de 
>< 

ciudades. 

Tambp.~én.:se.'_\·~i.,hEi.',· __ cu~stionado que; los contactos entre comp·ra-
- ·: • .. ·-.-~');::· ··\·:z· 1_. 

dor y vendedo~ auto-regulen el proceso de asignación de recursos en , :-· --·-. x~.:::, !"; .• -.-

1 a producción;'> loi''.f.i·ct'Lci·o de los mercados de trabaio, tierra y ·di.-
.: -... --:~~~?, ':~\\'.'. .···; é 

ne ro; 1 a falacia ·.en·~_~q·ue·:se-~·-basan loS moti vos 11económi cos 11 de los 
i ._ ·'>-··;J;t-:!', .. .:-1.~--· .. ,.·:>'.;,·. ' 

l n d l vi duos; e~ c--i.:~~-:c.~,:~~:~:,~~.;~. ~:~.~-.y.t_ • _ 19 72} ·• .. ; .. _ · 

Den~,~~;/i~~i~}i~f.;,~'~b~j~:., •• ;:;~,º.E~~ neoc.\áslca se critica loina-
decuado de 1 a'i.uti•l~l'zac.1 ón.\":Zde.l;.S'fsi.s·t'emá,, de. mercado para pe rsegui .r "la 

:::::•::: z~7 ~]~~~1~~f ¡ft~~:'dJ~1~;7¡ :~~~ .~: :::::: :: : :~ ::::: °' 

:::d:::~:g:~t_::~~-,,~;~.ª1~ F~M·,s 1,~:t{'!f~~~~1't~ ..• :~!!.:,:::: .. :::::d:~a1 
e _. , _. · . • .• •• it-' ·~ • ' "·~-

V¡ 0·1 an ta 1-- e~ r ~-e··spond.en e i a:·· i.n fo rmac ¡.-on ~::·i_~~-P,e;rf_~~-~-t··~_;:<: i.~e r··c i .. a y· re-

sistencia al camb-io; la inviab.ilidad de···e·xen_cioríes-.de.·.:impu~stos __ a 

" . 
. 
~/ ·Ya desde hace más de 120 años se ~eñaló.que< 11 

••• el mercado.es ·-un mero diS­
posi tivo destinado a coordinar \os diversos momentos indiv1duales:de!·un 
proceso mucho más importante que el in't:ercambio". •• ••• los Grund•s~~ ana-
lizan sistemáticamente por primera vez ••• la econc:mi',..a de la producc1on 
{M. Nicolaus. XVII, en, K. Marx, 1971). 



los sectores de bajos ingresos.; deseo de, empresario por una vida tranquila; 

incertidumbre y espectatiyas inconsistentes; etc." 

Adicionalmente la dualidad del teorema puede fallar sf 

i) existe un conjunto de Jgualdades dé las tasas marginales de 

substitución· que. a su vez. produzcan un cons-
. . . ' ' 

tan tes; ii) aíln si existe ~ste éo~j~,:.~o de.>(n:~rámetros Lag rangea-

nos. la dualidad fal larL~·.;¡l menos q':l~ a ·éo',:.flgu;..ación de produc-

tos e insumos conduzcan a: a) máxima ganancia.de ~ada-producto; 

b) 
, 

utilidades no-negativas para "todos los productores; c) máxima 

ganancia en el largo plazo; i i i) si l.? anterior se produce, la 

menbs que se dé autónomamente mediaci6n del mercado frcicasará ál 

una situación de competencia perfecta ·~n todos los mercados; iv) 

f 1na1 mente, aú~ si todo lo demás se sailsface, 
~ 

la acción del ·. me rea-

do puede fallar 

de organización 

debido ª· ·;. rb i t ra ri.e da des 

(F.M. Bator; 19G9; 458). 

legales e imperfecciones 

A pesar de estas;,ª~:~c~~;i·tantes.cr1'ticas, este tipo de t.eo­

rlas sobre la concentració'ri-~e.·c·Ol;-ómico-:eSpaci.aL siguen· prevalecien-
, .<·.:~":: · .. · --;//::_·.}~A~\:\:~~\.\-;.>.~·.- . : ~- ·-·. 

do por la razón, entre otras,'··.dé.::.'que:;:c·onstltuy·en .. el.:único cuerpo 

1 ª
:> .. m_:_:;a.::,~t· ~-;e-'!t},~r.:'.~ •• -~~?ai::~~.;-:~; f":: .. -- .... :·:.-.- --: : -'-" ·~~: > .. /. ·'.-~,<<:<;;,>,: .-;:·;: .;? . 

teórl co ¡ ntegrádo sobre .····· .:>'-~{!f'.ii:;c~c·Y;•~,~.~·ict~;f~~;~~~;;~~f.,:;l';~'C~r únicas· 

Desde que los ofi el o~~se. ~e~ar:an ;d.e}!•~a~ag~}cu ltu ra y 

~ ::::.·: :::::·:: ·::::::~;~~YJj~fi1~¿~1;~~:J~~~l~::::=: ::: ... 
a 1 oca\ i za.rse _en·:·· f~ 1-m~,/~C"~'í{J;;·r{:é'~~·da>::--_-.· No ·es -ni r:tgún mi_s.te r~ o que· 1 as 

, . , .. -- - - " ,.· __ ,--~ -~,>::,_"..:~ :.:; ': ·L ,,.;-. 

act ¡ v ¡ dadeS , ¡ rld.Us._t r).'-a 1 ~-s·;»-.c~~me--.~rc r:-a 1-es y 1de se rv i e i os .• _e t_c. no se:1': 

pres·e~~en·.··u-~i·f:~~:r_~~·~~~·~-'.~~-.:;·-~i--~~;~'.'~"~:b~idas en el territori? y constituye 

un.a.ve"rda.d de·perogrullo: señalar, al estilo de Hi"rschman, que 



tomar por garanttzado que el pr~greso ~con6mlco no apare-

ce en todas partes.:.al m(s;.,o tiempo.~·. 11 :· ·(Hirschman. 1959: 183). 
:'• ,'_·.:. ' _.-·, -

Lo que es relevante .es~ .. n,~ .. e.~~~~,~·ª".'~:,_J'.·6~·.·~.P-~t.r~:~.es·~ niveles y caracte-

rísticas de 1 a "Co·~-~e'~t'i:~/:~~~;f~e;-;_;J:,:,~;¡~~)t_ 
La lnvest~ga~i_ó_~~~~.r~<~ti~~~;f~~~~~-<I!~~~~~,tt~los de su primera par-

te 
- _, __ ·, '" '" ,_, -

ex i S:t:e: ·-u:n a:- t-en den e i a en el general 

capitalismo ~acia una elevada ~oncentraci6n espacial de la pobla­

ci6n y las actividades econ6m~cas que no atinan a ~xplicar satis-

· factori amente 1 os en foqu;.s teóricos descritos. ..!..2_/ 

..!.Q/ Es neces:ario señalar que algunos autores neoclásicos arguyen que la 
tendenciaJiacia la concentración es máS fuerte en las primeras etapas 
del desarrollo industrial y que tiende··a neutralizarse en niveles más 
o menos elevados de industrialización; ''Se deriva que mucha de la apa­
rente sobreconcentración del desarrollo en naciones nuevas es un aspec­
to funcional de la etapa temprana de desarrollo" (W. Alonso, 1968: 64) 
"Esta concentración resulta inevitab·le en las primeras fases del cre­
cimiento" (M .. D.Rivkin> 1967: 1). Otros autores coinciden con los resul­
tados de esta investigación concluyendo que 11 ..... no existen relaciones 
entre el tipo de distribuciones de ciudades por rangos y tamaños y el 
desarrollo económico relativo o el grado de urbanización de los países 

.B • .J.L. Berry, (1964: 152). R. Lasuén señala también que no hay relación 
entre nivel de desarrollo y tipo de distribución de las ciudades en 
comparaciones internacionales, aunque si a nivel de un mismo país o 
región •• .... una secuencia temporal de urbanización creciente y/o desa­
rrollo económico determina un grado más elevado de regularidad rango­
tamaño" (1976: 171). El hecho de que estas dos últimas posiciones en 
las que coinciden los resultados del capítulo 11 sean investigaciones 

·concretas de series de países y las primeras de corte formal-deductivo> 
apoyan sus conclusiones .. Esta investigación señala. sin embargo. que 
no siendo la concentración económico especial característica del sub­
desarrollo> si lo es del capitalismo en general. 



La versión _de la teoría.del t.amaño Óptimo de ciudades que afirma 

que si las grandes ciudades cxintinGan creciendo es porque aún no se 

·alcanza el tamaño ."óptimoll y los ingresos marginales aúñ exceden 

a los cost,os··,..,marginales se 1imita. . a explicar una situación 

de facto 'Con ·Una ser.ie d'e senci 1 os e insostenibles paralelismos 

en 
; "·: - -

1 a m i e roe. ·e oÓ o.TI r a t r ad i e i o n a 1 • .!..Y 
que enuncia la teoría de 1 ocal i zaci ón 

Industrial "conocido~--:ha·~·ta por ·e·i:-:ci;_,dadano medio de c"ualquiér gran 

.,,;etrópoli del mundo 
0

pa;.ec:en_- i~nÓ!>jeta-bles. Como_ no entendé r,. por 
,,·; : .. :'~· ~:,:'::?:~~ .. "''...''·~·:· •. ·. 

ejemp 1 o. que 1 a c i u dad .,~-"~/.~é~~ .;j_~:;~t''~vt'-' gran de · po. rq ue como 1 o seña-

1 aba A. Weber. además de tende·r,~l'~a~::reduci-r :-t~s costoS. de transp'or:te 
. . · . '~~'c:_]iRJ :;:;e t:_;;,< .. : .. ,._ 

y de mano de obra tiene una-.gama~.:.~-~~,:r•,,:ñactore·s de ag.~omera_Ci,~.?n··-~-=?_:_~--

créd i to si no ~ma's b a ratO ~ 1 ~-me~-~S~~}'.:~ i;i~~~~;~ .• --b-1 e;· i nsu~os mas ::-.i;_·~~r:~~-~s·; 
des ar ro 1 1 o de · 1 a o rgan i za~i ó;,\ ~~-1~rt:)'~'!~'j ~ 'con se rvi ci os esp§ci a 1 i - . 

zados de casi todo tipo; ventaj:~~';!de,;f'~~Í-cad~ºl_:·s. emnl_nulnc;~--~.;eó;~~:~nt.~_r_ ••. :td:·.e\_ª ..•.•. :_.~c:ol¡os''nteo''ss~·,·._'.\· 
técnicas y de compra-venta·de,t'nsumos·;·'~.Y-•; _ 

• : <..~· ·.:~{..;{i,:.~ .. J;·;{_i{·: : .. ,~~ ,_~ .- _,;.,__;: ... , 

generales de agua, energétt cos e inf.raesta;-Uctu:i¡a. 0 en:\';g~llér;:a1.:~~ 

Huchos de estos planteamientos :no son. vá-·1-Íd·~~·,.· ... al. me~os 

para el caso de la ciudad de México ·como, _por ·ejemplo, el· inenor 

costo de la mano de obra pues como se vio se pagan substancialmen-

te mayores salarios que en el resto del pars. Sin embargo.lo que 

inter.esa señal_ar es que esta. "explicación 11 de la Concentración es 

En contrapartida existe una serie importante de autores que con base en 
la minimización de los ces.tos de infraestructura industrial y la exis­
tencia de rodos 1os factores 1ocaciona1es indispensables para e1 proce­
so productivo, han determinado tamaños "óptimos'' de ciudades de mucho 
menor tamaño que las grandes metrópolis existentes en el mundo,. consi­
dCrando dcnc.ro de cl lo5 a la ciudad de México. C. Clark concluyó que 
en localidades de alrededor de 500 mi 1 habitantes se da el tnmüñO .Ópti­
mo·p<lra 1., industria (1957: 97-113); Bcrry (1967: 18) señala a 250 mil 
hab i tan tes; W. ThOÍnpson { 1965: 24) coincide con es ta última es ti m.:ic i ón; 
G. Neutze estima que entre 250-500 mil habitantes (1965: 103). 



sumamente superficial. Constata una situaci6ri ·a po~teriorr en que 

se dan simultánean1ente la elevada conC:e·nt~aci.ó_fi_ e.conC5riJico-espacia1 . - . . . 
y una serie de fa-c~_or_~~~-~'.--_qlfe-Jos: -:-:~-.. ~t"-cJe>'c6~~--~-~S:U~S;:_<d~~-te·rminantes • 

. - ·- . ·', .- . ~-' 

;:: : :::: :: ~~ ~~:tl,li~iltl~~Í~~}:~~ijf I~;::;~~; :~:~;~~ :~;~~~ 
de producción· o ---~--~.~::•,.m.1 z.c:-... ~·::.·:~·t/::~-·t_;_d~.d~-~~--~~~-·i._n~, es fundamenta 1 exp 1 i car 

el cómo v:·an· cons_tituyendo y cuáles 
··--

son sus 

de la ciudad de México en 

la época ne ces arios --.de ce.ns i de far 

de 1 a 

formación de la ':m~,:;opóliza del 
r-· ":~:·,::_._ ·;,,;,•. 

Consulado de iCome·r·C::¡·c;;:.::·5:~·:·co;;·5.tituci 6n 'de 
e•": ' . .;·. 

de obras :de:»tnfraest"ructu1'a 

en Ja ciudad {éar.rete.ras. 'h.os.'pi tales» almacenes); la".exl.stencia 

entre su población con grupos empresariales; etc. 

D.B. Hassey realiza una crítica· a la teoría de localización industrial en 
un análisis conceptual-formal que constituye parte de un trabajo de in­
vestigación mayor. Critica tres aspectos de la teoría: i)" Su confusión 
implícita en concebir una teoría espacial autónoma de la estructura no­
espacial del desarrollo económico. Se ignora la dinámica del sistema 
económico global .. ii) la teoría es una concepción "idealista" del compor­
tamiento de las empresas pues incorpora productores y consumidores y no 
capitalistas. trabajadores. imperialismo y propiedad privada; iii) sus 
inconsistencias internas y su simplicidad al no considerar la cantidad 
y ccmplejidad de los factores que operan como fuerzas de Ja localizüción 
de la planta .. Finaliza señalando que la localización industrial e~ pro­
ducto de un complejo proceso histórico y que no puede constituí rsc una 
teoría al respecto fuera de 1 desarrollo económica g 1 obal.. Los co~nta rios 
con base en un estudio concreto de esta investigación· coinciden con estos 
planteamientos generales contribuyendo a darles especificidad apoyando su 
demostración. 



Este proceso se continúa en el México independiente donde la ci u­

dad s.e ve l'avorecida por medidas de polftica económica .nacionale.s· 

y se acelera en el período de 1876-1910. En esa época ~ué de g~an 

signil'icación la construcci6n dei siste,ma_f,eirr.()v).ari.o y.el eléctr(-

co. A partir de 1930 se ven 

in'fraestructural qui:> va .. d~s dé él abasteclini'é'n·t·o~·-.de· agua, a 1 a clu-, 

dad, has ta la y -1 a 

continuación del sis_t·e·~a·.~=el-éctri.~~·~:_·-
. '.'<;~: '·': .. ·_-, '·-·· . _,:~ 

La t~oría dé·.,loca.liz°ación lndustri·al :sei'iala correctamen-
:·;.:?'.·~·<¡~~~~t~é:-~·' .. :, ·'•. -.· '~ . ._-~.:~~-;· ~::~ 

te que el empresario>.s·e-~-ti-tende·r.á;:=-:-a .. e·s·ta.b'lecer.'áonde minimiza"':cos·tos 

y lo maximiza sus. u.t-i~r¡~~t~~~~~;:~~JF~I~))~Bf!P~g~}-,t~~oes. ~-~-i_C:ª~tn~e-'.é1 
rel'lejo l'inal .,de un pr:oceo;:o_".,histórlco-•.muy.'complejo en que ~inte¡,aé-

::::::: ::~. :::::~z:,iílii~i1~~!~~¡~~:t~~~t~~~J,i;n17:~.· 
res u 1 tan te es 1 a p ri n C: l P.at;;:é,11Jet:r,ópo H:,<:-:11a·c l º11 a}~ .>;D"'n t r:o •:de es te <p·ro-

ces o que no le es ~/.~,;~~'..~~~~Fr~1~~E~f~:-::~:~~-~f~;~~f-~lf.·::.~P?~~~-rid. se obliga 

a establecerse en cler:,.to_s·;:'}_ugar.es'-'.' .. Y.~ en'Fesp'!'cl:al·, :E>•,:/-,1~ ciudad que 

aglomera 1 a mayor,"-

ción de Y .. so-· 

cialmente 

terminación 

.~l..:t!i~':ii~~?f~J;s ti ~uyen• en 
___ ,_.''. ; __ ,.~·~;: 

1 a es t ru ctu r·:a·i·:-f u-~-dam·e~--t~ 1.;"-de , 1 a· 1 ~·ca i'-¡:zac 1-ó~- -·,:._~'. d~> 1-as~;:;,~:aCt i ~}-~~.~!='es 

e cónóm i ._cas · '~-'.-'.;~~: Í::~- -:.--'·t1~'-~:0J":::~.¿·-~;·:-~·~\;· en· :e-1 ,-~ s p ác i o ~ ob··~-~_/_: (a_-~--~.'.· ~'u'·~:-1·: -~·:;e>,:~~~-~ e~- ·ú n 
:'::~ 

de~:'_ =-=c...=.=-.:.,,;,;;..;...;..:..=c...=..=..::........:s:;.·..:eo.c=-=u:..;n:.;. . ..:do.a=·..:r...:..i..:o;.:s:;.. cons- ti_ tu.i_-dO~s-; '"~~----.~~Tos fa et ·o-

de 

conj un t.o 
.--: ·'.:::'....-



res de locali~aclon sefialados que refuerzan su influencia y estimu­

lan su continuo crecimiento.·- Esto co~s·tit~ye la ·Je.rarquizació~ c::en-

tral entre.lo·s factores causales de la concentraci6n económico-espa~ 

ci a 1. ·.· .. 
-,. . . 

La estructura 'fundamental ae la .·localización no esc.md'vi 
·-' ,·.::.-· .. '. 

en el espaci.o.-~~a-;_~.i~:f.~~~e·ncia de la mayoríB de los determinantes sec.~nda-
rios tal como··j·~·:· .. ~Js~.o·nibilidad de fuerza de trabajo c.alificada, los 

créditos, di.sp.o_ni·~;i .. lidad de insumos· que- tiene mucha .mayor movilidad. 

Esta característl:ca ·refuerza su papel de eje básico de la local=iza­

ción económica. 

El 

ducción con 

>, 

n~x·o·:.~rincipal de las cond¡ic_iones generales 

los de.terminantes secunétari-~s··dista mucho de 
~ 

de la .:pro-

ser liineal. 

La concentración ·del mercado y d·e:~l.os ... :~:~~-~~~:viCios .•. ·de ·la fuerza de 

tr-abajo, etc.•., en ·tanto factores irripo.rt'an:tes ·:'¡:;·'a1,';. el desarrollo de 

1 as actividades· ·1 as ··obras de 

lnfraestruc.tura desarrollo de 

es tas obras de la 

producción. obras. 

Se presenta em-

ba rgo, no explica ·e1· 

ci ón • no 

secundarios·. 

mucho más allá de él.;nd;,..se'.'<Oridu~n~·,:á' bl()c¡',J~.;;d;. la t:eci.r.ía de locali­

zaCiórÍ industrial. ··ES ·nec~s~·~fó_c:Onoce·~-- ~'.-i' porqué de la cxis~encia 



·.· ··~·· "· 

de estos determinantes,. esto es_. cua1es- son 1as. causas .que expli­

can Ja aglomeraci6n de las condiciones generales de Ja producción. 

En otras palabras 

otros factores. 

analizar si están a su vez determinadas por 



2. LA CONCENTRACION SEGUN EL ENFOQUE MARXISTA 

Los clásicos del marxismo no pod~an haber concebido en su 

~poca que la industrialización sólo adquiere sentido cerno ele..~ento 

del mundo urban·o que engendró y aunque Marx y Engels desarrollan im 

portantes planteamientos sobre la ciudad y sobre todo las relacio-

nes históricas campo-ciudad no plantean el problema urbano", 

(H. Lefebvre, 1968: 101). 

Las :recientes contribuciones de corte marxista sobre 10 

µ:rbano parten de la premisa de que su estudio no se debe limitar 

únicamente a factores técnicos· y económicos, tal como lo 9o~tu1an 

básicamente los enfoques neoclásicos. Para tener una visión que lo 

abarque en ·su totalidad, es indispensable introducir un elemento 

·fundamental: la relación entre '.la estructura econ6mica social y la 

estructura urbana·., 

No existe, sin embargo, una teor~a marxista desarrollada 
• 

sobre la organización espacial de las act:tvidades econ6micas y de 

la población y únicamen~e en el contexto de algunas investigaciones 

dentro de ese enfoque. se tratará de sistematizar una exp1icaci6n d_e 

la 16qica del sistema capitalista para estimular la concentración 

de las conáiciones generales de la ·producción y con ello la ·st.ipe:r­

concentraci6n de la. actividad económica. 

El análisis del proceso de industria1izaci6-~ de la ciu-



dad de México estab1eci6 emp:!'.ricamente que su concentraci6n ha 

aumentado sistemáticamente a partir de 1as ü1timas d~~cadas de1 

sig1o XIX, ace1erandose después de 1930. As:!'., de tener una parti-

cipaci6n de1 27.2%en 1930 a1canz6 e1 48.6% en 1970, esto es, una 

verdadera superconcentraci6n de cerca de 1a mitad de 1a producción 

industria1 naciona1. 

Esto fué posib1e gracias a que e1 área urbana de 1a ciudad 

de México absorbió 1os subsectores y grupos industria1es más dinámi­

cos a nive1 naciona1, siendo e1 1ugar más beneficiado por 1as po1:tti 

cas sectoria1es de industria1izaci6n. A esto contribuyó que, con 

1a excepci6n de a1gunos bienes intermedios, 1os restantes son 1oca­

ciona1mente -móvi1es y se pueden técnicamente estab1ecer más o menos 

indistintamente en 1a ciudad de México o en a1guna de 1as ciudades 

- que conforma a1 resto de1 pa:!'.s~ La conjugación de 1a ag1omeraci6n 

de 1as condiciones genera1es de 1a producción, 1os determinantes se-

cundarios de 1a 1oca1izaci6n industria1, y 1a presi6n de 1os grupos 

industria1es de"ia capita1 condujo a qu~ en e11a se estab1ecieran 

1as industrias naciona1es más din:!imicas~ esto es, 1as industrias 

motrices o de "punta". 

La reducc:t6n de1 ritmo de .. concentración hace pensar que 

e1 proceso se invertirá 1ograndose una. más uniforme distribución en 

e1 resto de -.ciudades ·de1 ·sistema urbano mexicano. No obstantle, se 
' . ,, 

visua1iza e1 surgimiento. de un nuevo ámbito mega1opo1itano de con-

centración que más que reducir 1as desventajas de 1a concentración 

metropo1itana, 1as mu1tipiicará. 



Para desentrañar l.a l.6gica de esta concentración se parti6 

del. supuesto metodol.6gico de que l.as categor~as de natural.eza espa­

cial. del. capital.ismo se subordinan a sus categor~as general.es. Por 

tanto, el. intento de escl.arecer l.os factores que expl.ican l.a tenden­

cia hacia l.a concentraci6n espacial. de l.as fuerzas productivas, tie­

ne que iniciarse considerando l.a caracter~stica fundamental. del. sis-

tema capital.ista: l.a producción de pl.usval.~a que conduce a l.a acumu 

1aci6n privada de capital..- En. otras pal.abras, es necesario determi:­

nar qué papel. juega l.a al.ta concentración geográfica de l.as activide__ 

des econ6m~cas como factor que contr~buye a el.evar l.a pl.usval.~a y, 

por ende, incrementar l.a acumul.aci6n de capital.. 

Para efectos de l.a formaci·-on de pl.usval.~a l.a ciudad no 

tiene aparentemente ninguna función puesto que ésta se origina en 

- 1a empresa capital.ista. Considerando más atentamente.l.a cuestión, 

no obstante, se observa que fuera de l.a empresa, en l.a ciudad, 

existe, una parte importante del. trabajo pasado y fijo, •l.ite-

ral.mente muerto, del. cual. dispone el. capital.ismo para aprovechar el. 

trabajo vivo" (A •. Lefebvre, 1972: 132}. Agrega Lefebvre que aunque 

Marx ilnicamente invoca al. concepto de ciudad en forma genera::., "No 

obstante, para él., l.a ciudad como tal. sigue siendo una fuer.z.3. produ5:_ 

tiva" (1972: 132). Lefebvre no desarrol.l.a esta idea, pero es impor-

tante determinar l.a va1idez de considerar a, 1a :ciudad COMO fuerza 

·productiva y,. por ende, a 1a agl.omer.aci6n:principa1 com_o l.a más im­

portante e impresionante concentraci6n. de fuerzas ·productivas de ·l.a 

sociedad. 



Como se sabe, 1as fuerzas productivas eng1oban a 1a fuerza 

de trabajo y a todos 1os medios de producci6n que contribuyen a1 pr!:?_ 

ceso productivo~~/. Ahora bien, 1os medios de producción no se 1imi­

tan· a 1os que posee 1a empresa, sino también a 1os que se requieren 

para e1 proceso de producción en conjunto. En este sentido se c1as.!._ 

ficaron a 1os medios de producción en medios de trabajo (capi:ta1 

constante fijo) y objetos de trabajo (capita1 constante circu1ante) 

Adicional.mente 1os medios de trabajo se subdividen en ~nstrumentos 

de trabajo (herramientas, maquinaria, equipo de transporte, e.te.) y 

9ondiciones genera1es de 1a producción (ferrocarri1es, carreEer~s, 

e1ectricidad, etc.). Los primeros constituyen e1 capita1 constante 

fijo privado y 1os segundos ei· soci'a"'.Lizado (véase e1 cap:!.tu1~ IX·, 

·infral. La re1aci6n entre e1 capita1 constante socia1±zado y e1 

privado se 1e denominó composi:ci6n interna de1· capi:ta1 (constánte 

fijo}. 

- E1 estudio de1 sistema ferroviario y e1 e1éctrico, e1 ca­

rretero, e1 de duetos de hidrocarburos.y e1 de agua potab1e, para 

1a ciudad de M<!!xico y e1 paj'.s demuestra i:nobjetab1emente que 1a 

existencia de estas condiciones genera1es de 1a producci6n no es 

nada ba1ad~ y que conforman un conjunto de capi:ta1 socia1izado que 

riva1iza en magnitud con su contraparte privado. 

Para e1 caso de 1a enerq1a- e1éctrica e1 capita1 neto in­

vertido tota1 representd'ei 78.8% de1 capita1 privado en la industria 

Marx define a 1os medios de producci6n como todas aque11as 

condiciones materia1es que han de concurrir para que e1 proceso 
de trabajo se efect~c {C. Marx, Tomo I• 133). 



de transformación nacional. en 1.940, cifra que se redujo a1 23.3% en 

1.970. Para esos ans casos el. porciento considerado de s61.o l.a i.n-

versión de el.ectri.ci.dad que se util.iza en l.a industria fueron de 

25.6% y 18.5% para el. pa1s y de 29.6% para l.a ciudad de ~éxico. A 

pesar de esta reducción ya expl.icada en el. cap1tul.o respectivo, 1o 

que aqu1 interesa destacar es que ~ sól.o rena16n de l.as condicio­

nes general.es de l.a producción :representa a.1rededor de una cuarta 

parte del. capital. constante privado. 

La cornposici6n interna de1 capita1 para el. caso de 1a in-

dustria petral.era fué adn mayor. Para l.a Repdb1ica Mexicana en l.os 

años de 1940, 1950, 1960 y 1970 se tienen l.os sigui.entes coeficien-

tes: 53.0%~ 19.5%, 22.0% y 29.6%. Para 1a ciudad de M€xico en esos 

mismos años fueron: 73.9%, 23,3%, 28.4% y 33.1%. La rel.evancia de 

-este medio de producci6n socia1izado es aan mayor que l.a de l.a e1es. 

tricidad y representao-, al.rededor de una tercera parte del. capita1 

constante privado. Para 1970 e1 capital. de l.as industrias e1éctri-

ca y petrol.er·a del. pa1s representa e1 52.9% de1 privado, esto es, 

que dos reng1ones de 1as condiciones general.es constituyen m~s de 

l.a mitad de todo el. capita1 privado industria1 naciona1. 

El. sistema de agua y saneamiento s61o se estudió~ara 1a 

ciudad de M~ico y l.os val.ores de l.a com~osici6n .interna capital. 

de este !'leé!io· de consumo col..ectivo para 1930, 1940, .1950, 1960 y 

1970 1n inversi6n neta en el.ectricidad, en hidrÓcárburos·.Y en agua 

represento' el. 60.3% de su capital. ;.nvertido 'privado én l.a i.ndus-. 

tria. 



Fina1mente, e1 capitai fijo de carreteras y ferrocarri1es 

fu~ muy e1evado en 1940 cuando representó e1 107% en 1a ciudad de 

M~xico y 82.7% en e1 pa~s y fu~ disminuyendo hasta e1 20.7% y e1 

21.8% en 1970, respectivamente. A nive1 naciona1 y por tanto, 1os 

tres reng1ones considerados constituyen e1 74.7% de1 capita1 indus­

tria1 y 1os cuatro para 1a ciudad de M~xico e1 81.0%. 

Es indudab1e que 1a ciudad --y ma~ concretamente 1as con­

diciones genera1es de 1a producción contemp1adas y 1as no contemp1!:!:_ 

das en e1 estudio-- cump1e una función indispensab1e para que 1a 

producción industria1 se rea1ice. De.aqu~ que no so1amente sea v~-

1ido hab1ar de ia ciudad como una fuerza productiva comp1ementaria 

a 1os medios:de trabajo privados, sino de una magnitud a1 menos pa­

ra1e1a y sin 1a cua1 es inconcebib1e 1a rea1ización de1 proceso pr~ 

vado de producción. ., .. 

Más espec~ficamence, para 1a ciudad se ap1icaría e1 con­

cepto de fuerza socia1 productiva, ap1icado por Marx para 1a indus­

tria1 en su conjunto (C. Marx, Tomo X: 386). Es posib1e, pues, di­

ferenciar a 1a ciudad como fuerza socia1 productiva de 1os medios 

de producción privados. La e1evada concentración geográfica se 

transformar~a en una significativa co1ección de medios de producción 

socia1izados que permitirán a1 capita1ista e1ev·ar su tasa de ganan-

cia. ¿Como ser~a esto-posib1e? 



Los medios de producci6n privados se caracterizan por 

transferir su valor al producto en la medida que se van deprecian­

d~o/. Por tanto, la existencia de la ciudad como fuerza producti-

va involucra un problema de transferencia de valor: ¿Transfiere o 

no valor a las mercancras privadas la fuerza social productiva que 

representa la infraestructura urbana? De ocurrir cierta transfe-

rencia de valor, ¿en qué forma se realiza? De no ocurrir, ¿Por 

qué concentrar tan enorme masa de medios de producci6n socializa­

dos más aUá de lo t€cnicam=nte, necesario? 

J. Lojkine señala que la tendencia la concentración. urb~ 

na se explica por " .•• la necesidad de economizar los gastos ;acce-

serios de producci6n, los gastos de qirculaci6n y los gastosc.de 

consumo con el fin de acelerar la velocidad de rotaci6n del capi-

-tal y, por ende, de aumentar el perrada en que el capital está pro 

duciendo" (1979: 146). Si la gran ciudad logra acelerar la r.ota-

ción del capital se explicarra que tuviera mayores tasas de gan~ 

cia, pero en el caprtulo X se ha conc1.mdo ~ que ni una parte del ~-

rrodo de venta ni el perrada de paqo •tiené porque ser menor en la 

gran ciudad, tendiendo a ser este 1i1timo ·mayór·~ De aqur que el in-

dudable aumento en la rotaci6n del capital que se ha dado ha través 

del tiempo, no tiene porque ser necesariamente mayor en un momento 

dado en a1g1in sitio y, concretamente, en la gran ciudad. 

~, el valor de los medios de producci6n sólo se transfiere 
al producto en la medida en que pierde_n, al mismo tiempo que 

su valor de.:uso .Propio, su valor de cambio" (C. Marx, Tomo I: 
152). "El valor de este producto envuelve, en primer t6rmino, ,, 
el valor de los medios de producción por él absorbidos (C. 
Marx. Tomo I: ·1102). 



La economra de gastos accesorios de producci6n --econ6mi-

cos externas o de agl.omeraci6n-- y concretamente J.as "económicas de 

urbanizaci6n" son en realidad J.as pertinentes a considerar para co!!!. 

prender el. proceso de concentraci6n de J.a industria. Es necesario 

precisar que estas son "externas" a las empresas pero no a la econ2 

m~a nacional. y el. Estado tiene que hacer grandes inversiones para 

reaJ.izarJ.as con el. presupuesto púbJ.ico • Sól.o desde ~n estrecho pu!!_ 

. to de vista microeco:nómico existe un elemento de externalidad . (C. 

Pottier, 1975: 28). 

Ahora bien, para entender J.a naturaJ.ez macroeconóm~ca de 

J.os "gastos accesorios de producción~ y poder determinar si pueden 

o no transferir val.ar al. producto, que3ar~a por demostrar" ... que 

J.os gastos urbanos desempeñan respecto a J.a cornposici6n orgánica 

del. capital. el. mismo papel. que el. ernp1eo de máquinas (J. Lojkine, 

1979: 147). 

A este respecto Lojkine señal.a que J.os medios de consumo 

coJ.ectivo y aJ.gunas medios de circu1aci6n social. " no cristaJ.i-

zan en ningún objeto material. y no añaden ningGn val.ar a J.as mer-

canc~as producidas en otros sectores. Por J.o tanto, no crean nin-

gún val.ar y son total.mente improductivos (de pl.usva~or)" (1979: 

149). Los medios de consumo colectivo, .·segú_n· Loj.ki.n7,. son una for-: 

ma de sal.ario en especie neces.ario para transforma~ ei resto·•deJ. 

Cª?itaJ. variable en sal.ario (1979:·J.28). oivida au.;. estos . .:.;C> ·ios 

paga el. capital.is ta, sino el. Estado .y pueden estar cubi_e.rtos con 



ingresos provenientes de empresas pCtblicas y no necesariamente im-

positivos (apropiaci6n de plusvalía). De aqu~ que se pueda consi-
_._ 

derar que sí añaden valor en forma indirecta· más at1n porque s.on 

un factor cada vez más decisivo en la elevaci6n de la produc-

tividad del trabajo" (J. Lojkine, 1979: 154). No obstante, hip6te 

ticamente se puede aceptar que parte de los medios de consumo colee 

tivos no añaden ni transmiten ningt1n valor a las mercanc~as. 

Sobre los "medios de producci6n y circulaci6n" Lojkine 

señala que se trata de un verdadero capital invertido que se'-"'!esva-

loriza por la intervenci6n pGblica. Este juega el mismo papel del 

capital cons_tante ·en la composici6n o.x-gánica del capital "eleva la 

composici6n orgánica aumentando la masa de capital social acumulado 

sin aprovechamiento" (1979: 150). Finaliza Lojkine esta argumenta-

ci6n sin presentar una demostraci6n clara del papel de los gastos 

urbanos en la composici6n orgánica dei capital. Señala que la soci~ 

lizaci6n de las condiciones generales, de la producci6n que se esta-

blecen con la finalidad de luchar contra la baja tendencialde la 

tasa de ganancia tiene un doble fi_;Lo :· al elevar de nuevo la compo-

sici6n orgánica del capital "provoca ·una nueva sobreacumu1aci6n" · 

(1979: 150); esto es, una disminuci6n de la tasa de ganancia. 

Se cree que esta conc1usi6n es err6nea. El aumento ·en 

los gastos pt1blicos ligados a la reproducci6n del capital .es .,corre~,.. 

to considerarlo como una ampliaci6n de la composici6n orgánica· del 

capital a nivel social, pero no pasan a constituir parte dcl.·ca.p{tal 



constante privado del capitalista. De esta suerte, la composición 

orgánica del capital privado que se encuentra localizado en la 

aglomeración urbana con un alto nivel de socialización de equipo e.e_ 

lectivo, tiende a disminuir, aumentando, por ende, 1a tasa de gana!!_ 

cia. 

Los resultados emprricos sobre la composición orgánica del 

capital (CO) en la ciudad de México y el resto del pars confirman 

claramente este planteamiento. Se observdpara 1930-1970 un aumento 

consistente en la CO para el pars y en los dos ámbitos espaciales. 

Sin embargo, en todo el perrodo considerado el resto de1 pars,prese~ 

taba mayor CO que la ciudad de México: 21.9 y 11.9 para 1930;.17.3 y 

11.7 para 1940; 28.8 y 17.9 para 1950; 49.3 y 24.5 en 1960; y final­

mente, 40.2 y 24-5 en 1970. 

La menor ~ en la ciudad de México es el factor inmediato 

que explica sus mayores tasas de ganancia. En efecto, para la ciu­

dad de México en Ios años de 1930, 1940, 1950, 1960 y 1970, en ese 

orden las tasas de ganancia fueron de: 41.5%, 49.4%, 42.5%, 30.5% 

y 48.7%. Para el resto del pars en 1a misma secuencia y orden se 

tienen las siguientes tasas de ganancia: 37.0%, 46.5%, 36.4%, 

21.9% y 38.6%. En el perrodo considerado, se concluye que las ta-

sas de ganancia para el total de la industria de transforI!laci6n 

fueron sistemáticamente más elevadas.en la ciudad de México que en 

el resto del pars. 



He aqu~ ia 1ógica ±undamentai de ia socia1izaci6n de 1os 

medios de producción en 1as grandes metr6po1is capitaiistas que ju~ 

gan reaimentc un pape1 contrarrestante a 1a baja tendencia1 de 1a 

tasa de ganancia. 

Las mayores· tasas de ganancia en ia ciudad de México se 

pueden atrib~ir a caracter~sticas internas de sus empresas taies 

como econom:L.as de escala, mayor eficiencia administrativa, mejor 

tecno1og~a, etc., y a econom~as derivadas de 1a mayor dotaci6n de 

medios de producción socia1izados que en forma discretamente disfr~ 

zada por su naturaleza "cowún", transfieren valor a l.as rnercanc:L.as. 

A esté respecto se conc1uyó que ambos tipos de factores exp1ican en 

proporción m~s o menos simi1a~ 1as m~s e1evadas tasas de ganancia 

de ia ciudad. Aceptando esto, ei interés de 1a investigación se 

centra en señaiar hipotéticamente ia mecánica en que ocurre ia tran~ 

ferencia de vaior de 1as condiciones genera1es de ia producción ha­

cia 1a industria privada. 

Si 1as empresas pagan directamente ciertas obras de infra­

estructura --oavimentaci6n, drenaje, e1ectricidad, etc.-- estos de­

sembo1sos tendr~an. que contabi1izarse de manera semejante a1 capita1 

fijo en edificios o construcciones internas y aunque transfieran su 

depreciación a1 precio de costo de 1a mercanc~a, 1a mayor nagnitud 

de su capita1 tota1 desembo1sado tender~a a contraer su tasa de ga­

nancia. 



E1 caso más genera1 es, sin embargo, cuando e1 Estado en 

sus diferentes nive1es construye._1a infraestructura urbana .sin pro­

rratear e1 costo tota1 o parcia1 de 1as obras a 1os beneficiarios. 

Es evidente que .estas obras son rea1izadas con 1a parte de p1usva­

ira y de 1os sa1arios que se apropia e1 Estado, ~sr como por ingre­

sos de 1as empresas púb1icas), por 1o que estos gastos en 1a medida 

que se destinan a 1a infraestructura necesaria para e1 proceso pro­

ductivo, se reintegran o tras1adan indirectamente a 1os capita1is-

tas e1evando su cu:>·ta de ganancia. Esto se puede considerar como 

una forma indirecta de transferir va1or de 1a infraestructura urba­

na a1 producto. 

La,,transferencia de va1or ocurre de manera muy suti1. Da 

da 1a uti1izaci6n de 1os medios de producci6n socia1izados de 1a 

principa1 ciudad, e1 componente de capita1 constante en e1 vaior de 

1as mercancras de 1as empresas que se 1oca1izan en e11a es menor 

que e1 socia1mente necesario, de ta1 forma que extrae igua1 p1usva-

ira emp1eando un menor vo1umen de capita1. Ocurre, as~, una forma 

de p1usva1ra ~xtraordinaria por 1a uti1izaci6n más extensa de 1os 

e1ementos que constituyen 1os medios de producci6n socia1izados. 

Se piensa que en e1 desarro11o de1 trabajo se ha present~ 

do evidencias contundentes que demuestran 1a natura1eza de 1a ciu-

dad de M~x~co como una gigantesca fuerza socia1 productiva. Adici~ 

n.a1mente, que 1os medios de producci6n socia1izados que 1a const~t~ 

yen desempeñan un pape1 simi1ar que 1os edificios, mobi1iario, etc. 

privados respecto a 1a composici6n orgánica de1 capita.1,; pera· al. no 



pasar a formar parte del capital constante privado ~ste tiende a 

disrn:lnuir, aumentando la tasa de ganancia·. 

Se propuso el concepto de composici6n interna del capital 

(constante fijo) para cuantificar la magnitud que representa los m~ 

dios de producción socializados respecto· a los medios .de producción 

privados. Para 1as condiciones generales consideradas --e1ectrici-

dad, hidrocarburos, agua y transporte terrestre-- los valores obte-

nidos reflejan claramente su importancia central para 1a realiza-

ción del proceso productivo. Las cifras para 1940 fueron de 213-2% 

para e1 pal:s: y 256.3% p~ra 1a ciudad de M~xico; de 85.5% y 92.4% p~ 

ra 1950; de 73.6% y 78.2% para 1960 y, finalmente, de 74.7% y 68.6% 

para 1970. Excepto para este Ultimo año, destaca que la ciudad de 
. /~,,,,..z..d.e_ 

M~xico disponl:a de una cantidad re1ativavmayor de medios de produc-

-ción socializados que el pal:s en su conjunto. 

A pesar de la disminución de 1a composición interna del 

capital, para 1970, ésta representa alrededor del 75% del capital 

privado, por 10 que es perfectamente válido considerar que posee. 

una im9ortancia semejante a estos G1timos o aGn mayor de incluirse 

otros renglones no contemplados --telecomunicaciones, transporte 

aéreo, infraestructura intraurbana, etc.--. 

La reducción de la importanci:a relativa de los medi.os de 

producción socializados_ no .·¡>_u~~e: .. consi,de_rar.se .. é:omo tondencia. gene­

ral, pues no se han inc1~ido l.atotá.1idadde ei1os y Gnicarnentc l?u~ 

de reflejar la disminución. re1;,.~¡va":· dé. ia's.-.medios .de producción· tra 



dicionales. Podr~a ser que si se incorporaran 

nes generales la tendencia .fuese la inversa y, 

todo tipo de condiciS!_ 

de agregarse la part:!:_ 

cipaci6n del Estado ~n empres~s que producen mercanc~as que no se 

pueden clasificar como condiciones generales de la producci6n pero 

que si desempefian un papel similar al vender sus productos por deba­

jo de su valor, la socia1izaci6n de los medios de producci6n se tor­

nar~a inobjetable. 

Este punto es crucial para el planteamiento general de la 

investigaci6n y ante la imposibilidad de realizar un trabajo detall~ 

do sobre 1as.caracter~sticas de consumo, 1oca1izaci6n, pol~ticas, 

etc., de otros renglon~es de las condiciones generales de la produc­

ci6n, se hizo un intento por contemplarlas globalmente con la infor­

maci6n de la inversi6n pfil>lica federal y la estimaci6n de la que es 

··utilizada por la ciudad de México. 

La composici6n interna del capital estimaaa con la inver­

si6n p11b1ica acumulada y el capital invertido privado en la indus­

tria de transformaci6n para el pa~s en los afios de 1940, 1950, 1960 

y 1970 fué: 78.3%, 25.7%, 43.3% y 96.9%. En la ciudad de México 

para los mismos afios y orden se tiene: 

101.8%. 

242.7%, 83.1%, 83.5% y 

Estás ocho cifras revelan, con 1as sa1vedades sefial~das 

en el cap~tulo XI, dos hechos fundamentales: i) A partir de 1950 

se observa un aumento en la cornposici6n interna de1 capital, ·tanto· 

en el ··pa~s como . en 1a ciudad de México, . ciue e.videnc~a 1a tendencia 



genera1 hacia un proceso de socializaci6n de los medios de producci6n. 

E1 desarro11o de la producci6n capita1ista que ha conducido a una so­

cia1izaci6n general ~el aparato productivo, se refleja n~tidamente en 

é1 espacio en el cual ocurre una socia1izaci6n de los medios de pro-

ducci6n. Esto acent6a la contradicci6n básica derivada de 1a apropi~ 

ci6n privada de un producto que·no.s61o se rechaza socialmente, sino 

tambi~n con medios de producci6n crecientemente socializados, ii) En 

todos 1os afias 1a composici6n interna del capital es mayor en 1a ciu­

dad de M~x.ico que en el pars, en concordancia con la tesis sostenida 

en 1a investigación que 1as mayores tasas de ganancia en la ciudad se 

deben, en parte, por su mayor disponibilidad y usufructo de ];os me-

dios de producción socializados. De~esta suerte, a 1a menor composi-

_ci6n orgánica en la ciudad de M~xico -,1.e corresponde una mayor campos~ 

ci6n interna de1 capita1. 

Cabe mencionar que las diferencias en la composición ínter-

na son mucho mayores en 1940 y 1950 y 1uego tienden a reducirse hasta 

casi desaparecer en 1970. Esto es compatible con la hipótesis gene-

ra1 del trabajo sobre e1 papel centraL de ·1as condiciones generales 

de 1a producci6n como determinante del proceso de loca1ización indus­

trial, pues se observa que la ciudad estaba mucho mejor dotada que el 

resto de1 pars en los inicios del acelerado proceso de industrializa-

ci6n explicando la e1evada concentraci6n industrial en ella. Al ten-

der a desaparecer esa diferencia se observó una reducción de la velo­

cidad en. que se concentra la indus.tria y la conformación de un nuevo 

patrón de concentración en el espacio. 



La uti1izaci6n simu1tánea por las empresas de 1a ciudad de 

México de medios de producci6n privados en menor proporci6n que el 

resto del pa~s y, de medios ·de producci6n socia1izados en rnavor pro­

porci6n, explica sus mayores tasas de ganancia que se constituyen en 

e1 elemento principal para entender 1a concentraci6n industrial en 

e1 espacio. Esta localizaci6n puede ser ventajosa desde la limitada 

perspectiva microecon6rnica de las empresas, pero desde el punto de 

vista social puede ser contraproducente. 

Sumando el capital privado.~industrial tota1 utilizado en 

e1 caprtulo VIII y la inversi6n pGblica federa1 tota1 del ·caprtulo XI, 

se obtiene U!lª rngnitud que se podrra denoni.:i.nar capital total desembol­

sado g1oba1 .(e1 privado más el socia1izado). Las masas de plusva1ra 

cuantificadas y este concepto permiten ca1cular 1o que en analogra se 

11amarra la tasa de ganancia global. 

La tasa de ganancia globa1 para e1 pars en 1940, 1950, 1960 

y 1970 fué de: 18.9%, 17.8%, 10.6% y 15.1%. En 1a ciudad de México 

en orden y r.t.!!.s semejantes "3e tiene: 11.9%, 15.2%, 10.8% y 15.8%. 

Estos porcientos revelan dos fen6rnenos cardinales: i) Las 

tasas de 1940 y 1950 son considerablemente mayores en el pars que en 

la ciudad de México, tendiéndose a igualar en 1960 y 1970 en donde 

por a1gunas décimas son mayores en la urbe; ii) Las tasas son·. muy 

reducidas considerando que son brutas y no se han deducido las rentas. 

intereses, impuestos, etc. La.socializaci6n de medios de producci6n 

_surge· claramente corno una necesidad para preservar _el s_istcrna pues 



contribuyen a e1evar 1as tasas de. ganancia privadas contrarrestando 

sus reducciones cÍc1icas o tendencia1es. 

Se conc1uye que 1a 16gica hacia 1a e1evada concentraci6n es­

pacia1 de ia industria derivada de 1as mayores tasas de ganancia de 

1as empresas ag1omeradas en 1as grandes metr6po1is o mega16po1is que 

a1gunos enfoques neoc1ásicos imaginan que significa una ventaja para 

e1 desarro11o econ6mico, só1o io es desde una visi6n estrictamente mi-

croecon6rnica. Desde e1 punto de vista macroecon6mico 1a ventaja desa-

parece y más bien representa un obstácu1o directo a1 crecimiento econ~ 

mico. 

La· e1evada concentraci6n econ6mico-demográfica repr.esenta un 

freno directo a1 desarro11o econ6rnico de 1as naciones porque demanda 

.a1tas inversiones en medios de producci6n socia1i.zados y medi.os de co!!_ 

sumo co1ectivos que no producen una rentabi1idad socia1 en proporción 

a su magnitud. Sin embargo, como no forman parte de1 capita1 desembo~ 

sado pr~vado, se e1evan 1as tasas de ganancia capita1istas pr.oduciendo 

una contradicci6n entre 1os intereses privados y 1os socia1es. 

Esta conc1usi6n es aañ vá1ida aunque 1a tasa de ganancia g1o 

ba1 favoreciera a 1a ciudad de M~xico, aceptando esta posibi1idad por 

ei carácter genera1 y aproximativo de ias magnitudes uti1izadas en su 

cá1cu1o. Esto resu1tar.ta a1 menos por dos razones·: i) Internamente 

1os habitantes de 1a ciudad sufren una serie de prob1emas derivados 

de 1a contaminación .de su ecosistema: .. ·.de1 e1evado tiempo .de tras1ado: 

carencias de servicios. para 1a pob1aci6n, etc._, ·que tienen un costo 

econ6mico espec.tfico ref1ejado por 1os gastos en sa1ud,·ei e1evado 



costo de1 tras1ado, e1 pago e1evado por servicios básicos, etc., 

y un costo f~sico y·sico16gico¡ ii) Su dinámica de crecimiento produ­

ce e1 empobrecimiento re1ativo de1 resto de1 pa~s acentuando 1as des~ 

gua1dades regiona1es con 1a consiguiente marginación de grandes gru-

pos de pob1aci6n y e1 desperdicio y s.ubuti1izaci6n de vastos recursos 

natura1es (v~ase a este respecto C. Batai11on, 1972: 291). 

No obstante no haber estudiado en esta investigaci6n 1as 

~~~~~~~ de1 proceso de concent~aci6n econ6mico-espacia1, 1o 

recien seña1ado más sus conocidas desventajas pol.rticas. y socia1es 

hacen razonab1e conc1uir que su crista1izaci6n constituye un obstácu-

1o rea1 para:.1os países que, como M~xico, se esfuerzan por superar 

1as barreras de1 subdesarro11o. 

En su formu1aci6n más genera1, fina1mente, 1a conc1usi6n de 

este estudio es· que 1a construcción secu1ar· de un inmenso conjunto de 

obras de infraestructura concentradas en una ciudad o regi6n se cons­

tituye en un capita1 constante socia1izado q~e se equipara en importa~= 

cia a su contraparte privada, pero a1 no formar parte de 1os acervos 

internos de 1as empresas 1es permite e1evar sus tasas de ganancia. E1 

mantener esta situaci6n exige continuar en forma acumu1ativa con 1a 

ag1omeraci6n de 1as condiciones genera1es de 1a producci6n que condu­

cen a sostener 1as mayores tasas de ganancia gracias a que _.permiter. 

reducir 1a composición orgánica de1 capita1 exp1icando 1a 16gica hacia 

1a e1evada concentraci6n espacia1 de 1as actividades econ6micas como 

pecu1iaridad de 1a organizaci6n espacia1 en e1 capita1ismo. 
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X. PRESI:llTACrou 

·Esta.mctodo1og~a~~ara comparar 1os censos industria1es 

a nive1 de subgrp~o-~e actividad para 1os anos de 1930, 19~0~ 

1950, 1960 y 1970 fue rea1izada como parte de1 proyecto "E1 pro-
. . 

ceso de m~tropo1i~~ci6~de 1a ciudad de México. Din5mica econ6m~ 

-ca y producci6~ dei 'e~p~cio", que so est~ 11evando a cabo en e1 

Arca d"' Estudios· Urbános: de ·E1 Co1eg:io de México desde pr.inc_ipios 

de 1976. Esta ··i~'Yostigación s~ desarro1Ía a través de dos _gran-

des temas q~e tr~:t_an .. ·4e prO~undizar··, .. fii:r:i.4_~~enta_1mente en 1a ins-­

tancia e·c0n6mi:ca-<Y ·en l.a:.·Corre~P"O-n"die·~t~:.:.·a,:.-ia. ,_estructuración de1 
':C.; , .. •,::=::-::!;~,·fe- • • "i. 

espacio in-i~ .. rn·~ .. m~~·~-~J~·~.i.~~:a~·~>· · -~~~--~.:1.~~-~~;·;-.~~~-~-~~-<·~r .. :i:.m'~-;:.:a:.~t~a.ta de 

responder .,a1. porqué d~';i~ :ci·9~-..._i(>é>.''~\:i'~;,_6ii~~ .;t~i.'. :áX:~a u
0

~bana de 

1a ciudad de Méx:Í.c.; (AUCM_)-~':'ii!:; .;.iigutÍd~::;;~ Y:e:f,~.e,;e· a1 ~·se da 
.:.~·.-· -~ ~' <;:,',··, - «. ' 

e.spacia1mente. · .. :· 

~~\~ :~~· .. ' 

E1 estudio~d¿~ ~~~ces~de iri~usi;ia1izaci6n de 1a ciu­

dad de 1930 a 1970 e_s ~fa-l.: tema.;c~:;.t,ra1 de1 aná1isis de 1a parte -

ccon6mica del. 'pr~yec'.to··~ ·;·.:~;;~;;._ P~~-~ .. -~~·~~- Cfec:to. que se e1aboró cs-
. . r 

ta metodoJ.ogía· q~-~ ~ac~e- ~~;:ibJ.e._:.-r~_a.J.i:-z~r un. a·ná~_:i-sis de J.argo 

p1azo de 1a estructur~ indus~ria1 d~ 1a ciudad a tres d~gitos de. 

desaercgaci6~ •. 

·1 
La metodoJ..o·gj:i\ q.Uc se presenta en ·este - documento es -­

una vcrsi6n corrc.gida:·_:·.~c una primCra a J.~ cual. ~~ apl.ic.ó 1ü in--

formaci6n de ios censos indus~~ia1c3. Con esto fue posib1c ana-



1izar 1as tendencias de cada subgrupo s~gún sus características 

principaies que se presentan en l.os cenSos e identificar aque11os 

cuyo comportamiento se consider6 i16gico. En estos casos se rev~ 

saron 1os ajustes y se 16gr6 detectar errores en 1a metodo1og:ta -

que se procedi6 natura~mente a corregir. No obstante. hay que s~ 

fta1ar que aún se presenta un pequeno número de subgrupos con com-

portamiento i16gico que puede ser atribuido a ios sesgos inevita­

b1es qlle presentan 1os ajustes y a 1os errores de 1a información 

censai. La gran m~yor~a de 1os subgrupos. sin embargo, sena~aron 

tendenc!as definidas en 1~s pruebas·efectuadas por 1o que, con 

1as sal.vedadas de1 caso. esta 'metodol.ogía puede tomarse con un a.!,. 

to grado de confiabi1idad. 

XI. ANTECEDENTES GENERALES 

E1 catá1ogo mexicano ·de actividades eéon.6micas c1asifi­

ca 1ás actividades i_ndustria1es para prop6si_to de·.1os censos res­

pectivos en tres nive1es de desagrega.ci6n: grupo ._(dos ._dS.git.os); 
. . .. . 

subgrupo (tres dígitos) y c1ase (cuatro_dígito;i} •. E_ste tipo de -

divisi6n se ejemp1ifica en e1 Cuadro}A'.~d.~_'.::t.~''.s.~gui~¡:,te págin~ to­

mado de1 

nivc1 de 

presentan 

Censo Industria1 de 1970 ·;>:,o'.:_;: 
- .. ::" '.·,\~_ : :~:. < .. _-~.-~ 

-,~ -\\~ \·.:~~·:·_.·- ;,":~: ·. -

E1 objetivo de esta, m,e,1:?~.!i~i~C>s~~':;ij,'ih~'c;cr ~omparab1es a 

sub¡;rupo (tres d:tgito::'):{!;~',;~'~Úvid'ades 0'.lndU,.tr:iaJ.cs 

1os censos indu~1:%'I~i~'~.}'c~.i}~,~~~o~ Í9sg, ,1960 y 1970_. 

que 

La 

comparaci6n dc1 censo de 1930, \in:icam:entc :;.. nivci' de grupci (doa d~ 

gitos) dada 1a imposibi1id.ad de: hac.:.rio·. a nivc1 ·de. subgr_upo como 



DIVISION 2-3. 

Grupo Subgrupo Cl.ase 

20 

201 • 

2011 

2012 

202 

2021 

2022 

2023 

2024 

2025 

Cuadro A :•· 

IND6~TRIÁS DE TRANSFORMACION 

Denominación 

MANUFACTURA DE PRODUCTOS ALIMENTICIOS 

Matanza de ganado, preparaci6n y conser­
vaci6n de carnes 

Matanza de ganado 

PreparaCi6n, conservaci6n, empacado y 
en1atado de carnes 

Fabricación y tratamiento de productos 
l.Scteos · 

Pasteurización. rehidratación 0 homoge-­
neización y embotel.l.ado de l.eche 

Fabricací6n de crema, mantequi11a y qu~ 
so 

Fabricaci6n de 1eche con·densada.-, 
rada y en pol.vo · · · 

Fabric~ci6n de fl.anes. ~~l.~ti~as 
duetos simi1ares· 

eyapo:-

Y. pro-

Fabricación do cajetas. yogu~t~ y otros 
productos 1ácteos 

Fuente: IX Censo Industria1~ Direcci6n Genera1 de Estadística, Secreta­
ría de Industria y Comcrciow Tomo II, México, 1973, p. XXXII. 



en e1 caso de 1os demas censos.~/ Todos 1os censos se uniforman a 

1a c1asificaci6n de1 de 1970. En 1os censos de 1930, 1940 y 1950 

a61o so presenta ia ~~nominaci6n de 1as actividades sin 1as c1a-­

ves ~número que se asigna a cada actividad~ por 10 que para fa­

ci1itar 1os cuadros de 1as comparaciones de esta metodo1og1a pro-

·cedimos a asignar dichas c1aves en l.s forma que se hace en el. ce!!. 

so de 1970.~_/ 

Ei prob1ema centra1 que enfrenta 1a comparaci6n de 1as 

c1asificaciones de ios censos industria1es·son 1os grandes ca~bios 

respecto a 1~ ?1asificaci.6n y agrupamiento de 1as distintas apti-

vi.dades en que se divide 1a industria' de transformaci6n. Ocurre. 

por ejempl.o, que ... a:·igú'nas a'ctivid~des>-q:,.;.·~ sti _presentan en un censo 

desaparecen en el. siguie.nte o se.modifica su denominaci6n, así e~ 

mo también 1os casos de l.as.actividadcs que c1asificándose como -

~/ Uno metodo1ogia para uniformar 1a c1asificaci6n de l.as activi­
dades industria1es es 1a de, Martha Quesada, Estad1sticas ccn­
sa1cs de 1a inaustria, uniformiznci6n de 1as c1nsificacioncs -
de 1os censos ¿e 19~0 a 1970, Instituto de Invcsti~aciones Eco 
n6micas, UNAM, Cuadernos pre1iminarcs de 1a inve3tigaci6n, -
(s.l..) (s.f.). Esta mc1:odol.ogía .. sin embargo,, dista mucho de -
poder resolver c1 prob1ema de 1a eomparabi1idad de 1a informa­
ci6n por dos razones b&sicas: a) En primer rucar, porque in-­
tanta hace~ l.ü comparabi1idad a un nivel. de desogrc~ación de -
clase (cuatro dicitoa) 1o que es imposib1c considerando 1as mo 
dií:icacioncs que presentan 1a~ clasificaciones de un censo u = 
otro, por lo q~e muchas ciases se queda~ sin eouivnlente; b) en 
secundo lu~ar, porque no inc1uyc otros ajuatco adicionales que 
son indispcnaablca de rca1izar para hacer m6a o menos compara­
bl.c l.a inl'ormaci6n; por cjcmpl.o,, }.os censen en que l.os cs~abl.~ 
cimientos conaidcradoo son Gnicamentc aque11os de 10 000 pesos 
y más de producción Lruta total. contra aquc11.os que incl.uycn -
todos 1os establecimientos; 1os que inc1uyen empresas descen-­
tral.izadas con l.as que l.as excl.uycn,, cte. 

~/ Las el.aves a~ignadas a l.as denominaciones de 1os tres censos -
se presentan en l.os cuadros 5,, 6 y 7. 



_~ndustrial.es hasta ~965, en 1970 pasaron al. censo de servicios. 

Adiciona1mente exista un sinn~mero de casos en que dos o más el.a­

ses de actividad para un determinado censo se fusionan en otro -­

posterior o, 1o que es ~ás frecuente, que una actividad se desa--

gregue en dos o más en e1 siguiente censo. 

Con base en l.as anteriores cons~deraciones y en un aná-

1isis pre1iminar de 1as c1asificaciones industria1es se 11egó a -

ia conc1usión de que 1a única posibi1idad de poder hacer compara-. 

b1ea l.os censos era a ni~e1 de subgrupo de ta1 suerte que a p~r7-

tir de l.a información á_:'.'niVe'i:·: de _C.1ase:. ést~s ,~~: pu.dieran fusio--. 

nar o trasl.adar -,i~ un,~\.tb~~~~=;;'.'~ ():t,;.~ sE?~únc¡se hubiesen modifica-
, . . . . . .- '. .;-;,:.~·. , 

do J..os criterios~-.~.~~-;~-- .. é1a"S'~fi·Caci6ñ;·~.:en~J1·o·s~-k~~nso~s' respect~vos. 
'"···~"-. -~ ,. ~~:;·'. _·_¡'.-~,·'··· ,::-:}: .. :·,~,;:_:. ··::;·, _,~f,~} 1~ ~ 

_,,. ·.··;~· -,:~' :; ... ;:~· ·:::/<"· ·:,..:.·:.:, .. ;:> :e·--:-_--- ··:·:~r:t-

Como s-e~ sabe,- ·ic;~~ cens~-~·~,.¡-~:_J~:;~~~4:¡·¿;~'s· se real.izan quin­
·.;·[·. '.:-:·.f;.'.~7.i\~ 

quenal.mente por io que or:igina1-meÍlte">·s·e~::p·~·riSó . .-hacer J.a metodo1ó--
. ' . -- ·,· .,.·-,·· .. ;;, ,._ ~':~:~·-¡,-:;.,::~:.''---,-<::,·: ., ·.-·.-··· ':. . - -

'. ·,. :. ·;: ,: • --:.'~ ·_-.' -,-,:;-,:·.-;~· .~:-,-, < 

tria do1 ~ no'. se 'e'n.:Z.:i<iU:ric'ía;;muriho c;,,n 
·· .. ~. ~ ;;: 

dado C¡\Jt'.i ~i~',; ·cainbi~s:··eri ia estructura indu!ltr.ia1 no 

' . . . . ~ .. . 
p_osccr .:i.~·f orm~·c"ión 

c.inco an.os se 

dan on tan .cortos pcríodori~~.1-a información por dcconi6 era 10 s~ 



ficicnte satisfactoria para detectar dichos cambi~s. 

XII. AJUSTES REALIZADOS 

A_continuaci6n exp1icamos ~eta11adamente e1 conjunto de 

ajustes reaiizados que consideramos hacen posibl..e ia comparación 

de 1a informaci6n de ios censos indust~ia1es de 1930. 1940 0 1950 0 

1960 y 1970: 

Ajuste 1. Las cl..aves sufren frecuentes modificaciones 

de un censo a Otro por J..o.que se requieren uniformar. Su varia--

ci6n se va haciendo may.or. conforme se amp1íe e1 período de compa-

raci6n entre :Los cen.SoS·~·.~- io· c1:J.a1 en parte se 
. ',. '. 

rro11o mismo de iii:·.i.i:id~~-~".:t~ri·a .··de transformaci6n~~ ba_~~·~:~>ni.ye:i,.es de -;'.··, ~<· .: -~~:)<:::j;~<{; ':;:~ ~> -·.·~,,; . . ·.; . . . . . . ' ,·: .. ·:e -~.\:~-:·,"_:p.)?i \·:,'~'i.'i~' . .c/.~':· .. ·.·:·~·:,~-~ ..;": :". 
mayor comp1ej idad·:y ;"ique~<ob1ig'a:. a una .:serie.,:dc;,m·o·dif;i'các.i·ones -:--qu,f_ 

· ; .··<: !~{.<.~·· ~:t~<:r~~:/~-~ .. , ;~ ·- .. _ , :- . . ... .. :.:_·~.~ .;~~':'.:·::;;~j;~~tt:~t.s~::;::~{.:1-~,)~:~~(~{1~:;:~~·,::{~~;:; ·; :-·. 
zás mayores que 1as\r'equeri~as por es1:e.hecho:;_;::>de'.fJ.a'ifo~a~ifica--

ci6n de ia in~us,~:i_':';~!~}:fr~n~.-f:orm~~i6~: ~~.;;,·_ .. ~< d,~~~-(;~h~{~,t~~<>nta 
1a Direcci6n .Generá1-••'d_';,,;;€i:stadS.s':;;icá'.•;,·':i'orcej emp1o'~:: e1 -subgrupo 

k'".:, ·'\,'..·>; ' ,- ' ·' " _, ·- ... ,:-.:;:'"':·;<.::-·.; - .-1 .. -

"fabricaci6n _d;.,;::~tl~c~~~:i~·'.~~fit~,i~t5·; ~oz~ y porceiana" •. ·q~·~_:.e.~ 1970 

tiene ia ciave- 331'>'•par~;' •. 1~_60_,,.1c,c:orrespo_ndc 1a 333,;ios.tsu~g-x:"u--. 

pos 343 y ;34~6~~;tfJ,.i~~~~-:fy]~-li~'~cá'~en~e1a c1ase 2612 en ~g9~.f:,#:~En -

1a informa·c·i~~Jl .. ~-Y~~."¿~ju~·~.éld~.'; ·[;~~.~.:.<·'ende~- cuando· en cuaiq~·~c_r<Í;: ;,:~c .. ·~os 
anos consi:,dc(~-nd·O:s·'.~;S·c·:.::.sC.ftaia ·~·1.a~:_·_c·iavc 331 ::;e rcfiC'rc-·:·"c~,'-:es·tc.-::s-Ubru-

_f..··.-

po pues sc;~~ed~~~;una e~uiva1cncia de c1ave~ con b~se~cn ia el.a-

sificaci6n de 1970. 

· Este prob1.cma se acentúa debido a l.as 'di.fcrcncias en l.a 

------ - --· -------------



desagregacicSn d:e ias actividades industrial.es entre l.os censos 

considerados. De esta forma existen subgrupos cuya actividad equ~ 

va1ente es una.ciase. varias ciases. o inc1uSo varios subgrupos. 

Por ejempl.o, el. subgrupo 261 de.1970,·"Fabricaci6,:; de muebl.es ex-

cepto J.os de metal.", l.e corresponden J.as el.ases 2611,2613,2614, y 

2615 de 1960 y en 1950 de nuevo tiene J.a el.ave 261, mientras que 

en 1940 l.o componen J.as actividades 2522~ 2527, 2528 y 2529 y pa-

ra 1930 Gni~araente~l.a 2621 y 2633. En 1os cuadros 1, 2, 3, 4 y 5 

se presenta ei c~njunto de este tipo de ajustes que constituyen 
' . ia parte central. dé J.a comparación de J.os censos dada ia compJ.ej.!_ 

dád que presentó J.a ident~ficación de l.as actividades comparabl.es 

entre el.J..os. 

Ajuste 2. No fue posibl.e ajustar a nive1 de subgrupo 

ias actividades industrial.es que corresponden a 1o~ grup~s 36, 37, 

-38 y 39 del. censo. de 1940, por· J.o qu~ ·J.a compara~·¡·g;~: ·a.·,~ ._:·-~.s~~s .. ac-
.- '' - ; - . ' . _,- ~ __ ., "> ~i,;... . : _,. .,, ,.· - ~· .-

tividades en 1970-1940 se· dejaron :,.. n::rvei· de, grupo:/(v~_as.~¡ ~.L cua­

dro 3) •.. Esto fue así l'º~qúe; se prese,:;taban grand"es:'d.'..:díi~>d«!b:ido 

a J.os fuertes ·cambios oC:~~~i_·c!o~ ~-~1:;e ro~ Suhfrü:,,b~''.él.-~·'.'~~~~s·~~~upo. · 

~~:j'.~~:~~~~;~::~~~:~~~~~~~~)~;¡¡~¡~¡~¡i~lf ~il!~I::;:~!::: 
:: t:u:l. ::::J. ::o i::os:::: :::;pa:::::(~'~=~~t{::~:~~~gl~·~~~~~~~t~:C:º:::: 
srupos· existen tan en 1~70 y sc····dcci._d'..r~:~- r_·-·como· ~~·~~"~::::~,p~~í.-b'ii:·:t~.-rad. -



dejar 1a comparaci5n a nive1 de grupo. 

con 1.os otros tres grupos sefta.iatl::>s. 

Ca~os simi1ares ocurren 

Ajuste 3. En e1 censo de 1970 se exc1uyeron una serie 

de actividades dedicadas a repa.ración ·. q~-~ .. ~~~-~~-r~n incor.poradas a:L 

censo de Servicios y que sido considera--

das en 1os 

se pasaron 

mientes 

b1es de 

autom6v i1.es, mOt·O~i-¿ie~t-~~s y lric._i,~1~-:t~_-_s-~~:· -:··~~~~~~~s, instrumentos mu­

sica1es y piomer~as. 

Para propósito73 de comparación,: pol:- tanto, se podía_ ha_­

cer e1 ajuste de ftos formas: agregarJ.:as d~ nuevo .a1 ce~so ~ndus-­

tria1 de 1970 sac:ándo1as dc1 de servicios. :o 're,starJ.:as:''.de··,.ios cu.e_ 

tro cerisOs anteriores. ·Se ·optó por :hacer _eS:to·--.~~ú-~~-i~~- :_'~:.:P.es·~r de 

:::t::a.:ª::b:::

0 ::ª:0 ::::::::::s q::t:r~J!·;:;:!'~I~;,~,1~.~*~>lf~¡:~:::! 

::::~~~~;~i?~~~~~iiL~i~~fü~~~ii~~t{i~~}~~f ~~E~::-~:::~ 
, '1'_~_·· ·~ '"• . ·":' -. • ;~.>: -~-,.< -,· .. '.·},' '~~~~;~~t:~;·.,,:_;;.:.j}.~>;:~\\:·:';;;· .. , . 

• • • :: .,·. "< ¡,,·-··'.·.:¿.-
.TO~l:•>~:r¡·d~!;~·::¡:ú3i·~;.:,cu·en·tn: ÍQ an te;ior, -_Se·· ~X c.3:-.~ycro~ en 1960 1as 

siguiontcs:. ~-·6·t~~ i·d-nd~iS\ -º. ~~p~\ .. ·_ác.i6-~_,_;d~ ~~·chics m·c~á1·i.~-~s, p1omcría - . _-. -; 

y fontanc_rS.as, ,.~_Cpa~i'.lc.~.6~_ ·de ca1zrido en gcncra1, de -.-



acumu1adores, reparaci6n de veh~cu1os automóviies, reparación de 

bicic1.etaS y motocicJ.etas, cons1:rUcc.i6n y reparación de aviones y 

sus accesorios, reparac~6n y afinación de instrumentos musicaJ.es. 

r.eparaci6n de muebl.es ~e madera ·y, f~nal.mente, reparaci6n de ma-­

quinaria, equ~pos y aparatos e1éctricos. 

En e1 Censo Industria1 de 1950 se exc1uyeron: re~aración 

de"ca1zado en geriera1, montaje y conservación de e1evado~es, p1o-

mer.!a y compostura de .art.efac.tos de· meta1, reparación_ Y..:.·c.~rga. de 

e·quipo y. aparát.;::., eiéctri acumu1adores. repara~ión de maquinaria, 
. . ,:'.. :·y' :·,~_;.' -; :·~ ~. --:"' 

cos, reparación' de ~utom6vi1es, reoaraci6n de bicic1e~ai~~motoci 

;:::::~ ::::::::¡:::<~:: :::::::::. =::::::::; :::::;~{i~~~~~:::::~ 
y 1930 1.as actividades dedicad.as a reparación _'f'~~:~~~!f~~--~i·~hO meno--. ., ·- "',, :"· ~·; ·- . 

res. Para 19~0 fue~on ' ,, . excJ.uídas: re par~ 

ci6n de inat-~r¡~J.:~_'.r~4a~ te':· .ta1.'i'creS .-\ ~e·~á~ico's-'~,·- ··:t~:1i~r-és mecánicos 
. ·.r ~ 

depcndiei:it~·~';::·~--~'-"'::e.:~:-i:á.i;·1:~(;·,:t~'·i,_Cn,t~~:::.:·i.~·dU:-~.t·1~~ai'eS\ -.--Comercial.es, etc ... 

y construcci6ti-'Y..<~.~.yi.~:en:t'ác-:í.ó.n""..:-.,de.--:·:~;~~·itl'.0.s .~Y:- ... ~~al..J..es. Final.mente -

para 193() ~6i~ J1~];~ '.d&';. f~~i~.~i~'.:~;~: ~aiii;rcs mecánicos .Y p1omc--

rS.as. ,, ' . ~;., ""'{, _.,_" 
.;',·.,· ___ :- .~?},·~~~"· 

~·~·· aet?~idad~s ~~/~;~paracii6n. cxc1uídas de1 --

ban actividades de reparaci6n En estos casos s6l.o 

2_/ Aunque en el. censo de 1.950 ::lÓl..o dice fnbricaci6n y no fabrica-
· ci6n v rcnaración como en J.os de 1g70-y 1960~ Ge exc1uy6 pues 
como en estos don G1timos se considcr6 como una actividad dcdi 
cada principa1mcntc a la reparación de J.os avionos. -

--------- ----·-·· 

¡ 
¡ 

l 
l 
¡ 

·i 
' 



pasaron al. censo de ser~ic_io~·-- ~_.c=tu~_~_l.os _establ.ecimientos que en -­

forma predominante se dedicab~tj.-=.:a ._1a. repar.ac:i6n dentro de ias si.-

guientes denomina·: iones; sómbrer·os; :·-gorraS - y simil.ares; objetos -.- ' . - -
de cuero, pi.el. y materi~l.~·-~./~~'~f~d~;~f,~S~;=.·_-u\áquinas de oficina; ar--

mas de fuego y sus acce.Sor_iOS-;:~:.~.;;.eh'íC.U.ió·S de tracción animal. y pr,& 
., 

pu1..sión a mano; instrume1i:t"oS:_;'(_:_p~,6·f~-~:i-onal.es, cieiltíficos y de med,!. 
•º;:.:: -;f>.,!y-~.,~-. 

da y control.; joyas y º?"f.,·br'f:~:S:~ .. :; ::aparatos fotográf:icos; ~nteojos • 

l.entes e in strumen1:0B 6ptic:'~.f:,:'.)~·r';;ioj es y• f :inal.mente. carpinter~as. 

·.\~r~;t¡~;:~:··. :,·--
Al. no poder":-~·• de.tc.rm"iná.r ·en qué establ.ecimientos de 1os 

considerados en l.os- c~n·il~.;i.t?f,~1~~~~.iores al. dé ·1970 predom:ini..ba l.a -

rea1iz6 ning_ún 

reparac.i6n o l..a 

a:Í.;_st;jy;.J~:~~Si.i~iuyen este t":Í.po de 

sesgo."_: .. _éi.~~~·-·'.~~-t:=o- representa s61o es 
- . ' . '• ' . 

import.an~e-.-;'_pa .. ra;_ 1os datos. El. 

l.a característica.-·:·de 'Ti.GTI{ero de establ.ecimicntos y no para_-_.ia:s 
(" 

otras caracter~st~~a~ (personal. ocupado, sucl.dos y sal.ario~~ capA 

tal. invertido.· producci6n bruta total. y compras) 
___ ,.·. ,,_ 

debido<.~ que' .. 1os 

establ.e.ci"~jt'"i~n:tó-~ é'n estas actividades que se dedican: -s6i¿<°~·:- repa­

raci6n son' peqú.cnos y contr:ibuycn poco en 1as variabl.cs ~'.~~~-.;? ref1~ 
jan l.as magn:itudes Esto . ,s;. ·~uede -del. proceso .de rcproducci6n' 

- . ,._ ; '. 

en una de l.as ac~:iv:idades más i~portantes 
""""'--",::· 

de 1as mene ionc:i-.das Cn ._ q~e_. __ S'i \ .. fi.'.i ·é·?>P·O-;--ib-1.·~--~~-ex-·ci.'U. ir iB s. ·reparaci.one~ 
-' : ,._ _, :~.'.- "-.-,_. .~:-_::: <·. ¡· :F:.~::....~::r:<',-. ,.-:_,¡~::·.~. ?•.~:i,-> _.:;--'< ... _ - . - ·. -

( subgrupo 3 6 3 ~ ·, "irláqÚ;i~ áS':-_:d:~·.:::.o·f;.:i_C_i.0)1~-~,f·~;: :.Es ta act iv id ad tuvo entre 

1960 y 1970,. a_, T\iVéi·~-Y\"~·¿··io~¡;._i:·:~ :.~~~~":>rCdÜ'cción en el- número de e·s:t~ 
-;· .. ·,;,, ·~·- •"¡;,--- 'é.·.' •. :; ,!" '·i".' -,-~ . 

bl.ccimiento's de 1,9:i· ·_a.,;:-_:.:·1ti.\_ ·~:_i.·~~·t_~~s· .que en in&rcsos 1,'t'>utos ._tota1es 

En el. número de cstabl.cc:im:i~n-

tos, por _tanto~ es n-cccsario :tener en cuenta c.l. sesgo r·cprcscnta-



do por este prob1ema en e1 moménto de1 an&iisis. 

Ajuste lf. Otro grave prob1ema de comparación que p1an-

tean 1os censos in~ust~ia1es se refi~r~ a1 an&rquico tratamiento 

de ciertas 1ndustrias que en aJ..gunos casos se consideran e~tr~ct.f. 

vas y en otros de tran~formación y. iO que es más prob1em4tico. 

e1 tratamiento que se da a 1as empresas de par~icipación estata1 

y organismos desccntra1izados. 

Con respecto a 1as.empresas de-participaci6n estata1 y 

1os organismos descentraJ.iza·dos J..a._situaéi6n. es co~··º ·.sigu~·= 1os 

censos de 193<?} :J,9lf0 y: :i.9so .1as foc1uye en 1a<,.i_n_f'~~~~~.~·~ittg;.nerai · 
sin pres~ntari~'s¿:p.;~ separado; e1 de 1•9,60 1as;pJ.'eSenta,:apa~té sin-

de 

1as in-

dustrias 

en e1 afio -

c1u:S:da~:.; .".::·:;N~\.'.".·f.·~e 
. Lº 

ción de .;;;~~; 
J:a inf~rm~ 

,de subgru-

son cquiva1cntcs .!!._/ Es ~stc p~ob1ri~a só1o 

!!_/ Pc"l.ra este aju:;t:c ::e util.izó 1a infOnnación prc:::cntada en ·1a sección ocxta 
del. Ccn~o Indu~t:ria.1 de 1960 que propot"ciona cxc_1usivamcntc 1.os· ·da,t:O:; de 
l.a indu:;tria del. pc..?tn51co. 



se presenta en l.os datos a nivei· nacio~al. 9 pues l.a información ok 

tenida en 1os censos municipa1es (no pub1ica4os) ~i inc1uyen a 

1as·empresas de e~te tipo;~Est~ sesgo ~ontribuye, por 

a s~bva1uar 1a informaci6~-na~iona1.~/-. Consue1a sabe~ 

l.o tanto• 

que para -

este censo de 1960, ~ue:.--c~-~ti_ene 1os mayores inconvenientes para 

J.a comparaci6n, está. :_.--~~i~-~"a,'..i-1.¡ac·i6n ·está en parte compensada por 1a 

sobreval.oración ... exis-Í:~'.n·t~ al. no haber podi~o ajustar las activid.e_ 
. _·,-. 

des que poseían esta"l:;icciniientos dedicados fundamentaJ..mente a 1a 

:reparaci6n. 

E1 ajusti~de 1os datos de 1970 se rea1iz6 perfe~tamente 

obteniendo l.a iTI.for-maCi6~ pertinente de un documento apar,ecido --
<·_.,·--_ ~\ . . ' 

posteriormente a ·ia·: pub1icaci6n de1 censo.§../ Cabría sefl-a1ar que 

par-a e1 se'- hizo un ajuste dado que e1 pe~~61e~ agr~ 

paba su 
_- : ·. : . - . ' : . ~ 

proceso·-,do·· e.·xtra~cci6n y. refinaci6n 9 . ' " . ' •,· ·. ·•. ·-

J.os otros· censo·a._.donde ._s6J.0 _:·_l.a ·,,re.f.;Li:iéi'ci6n se eTI.éuen'-trc:í-'..· d~n,t_ro··:·de 

extractiva de 1a industria en cada una de_1as características pri~ 

cipa1es. se ap1ic6 a 1a informaci6n de 1950. Fínal.mentc, en el. 

censo de 1930 no se incl.uyc l.a información rcl.ativa ai pctr61eo y 

§.._/ Cn gcncra1 ~ c1 sesgo de 1a información nnciona.1 es rc1ativamen 
to bajo pues 1ns cmprcs.:is dcsccntra1izad~s y de participación­
estata1 representan Gnicamente c1 4.4% de (1a producci6n bruta) 
tota1 industrial. Es necesario tomar en cuenta, sin embargo, -
que a nivc1 de ios subgrupos donde estas empresas predominen 
c1 scs~o será visible. 

§._/ Indu~tri.:t!> de e:-:trncción V rcr.in.:ici6n d<? petróleo v pctroQuÍrni­
Cii h ... i!~ic.:1 e- indt:!;t·r•i.--i do.."? 1~encraciún .. tran~t:-orm.1ci6n v distt"'il.Ju­
cion de c-neP1 ... i.t ~-i ... ?et:ric.:t naP."l. !;;Crvicio 111iblico,. 1Ji1 .. c:ccion Go­
:::·~9~:.Cnta<liutica, Sccrctaviil de Induutria y Comercio. H&x~ 



¡ 
, 

s61.o se pt.•esenta 1.a el.ase "Aceit:es minera1es y l.11b1"'icantes 11 .7-/ 

Ajuste 5. E1 censo de 1940 tiene e1 grave i?convenien-

te de no considerar to.dos ].os establ.ecimientos ind~s.tri.<B:l.es,. como 

l.o hacen J.os demás ce-nsos util.i.z_a.~~s ,-_ si_n<>:_ ún.icame~t·e·:·' ~que11.os --

con producci~n bruta totai:.mayor.é.:.a'.
0.16· 000 pesos.· Esto que apare.!!_ 

temen te 

para 1a rea1izaci6n dE!l.·_· ·ce·§,~~::.~~-~:_:.: .~.epresen ta u~ difíci1 prob1ema p~ 
. - ·¡~. ' 

ra· propósitos .;c,n 1os demás censos. · A esto se 

agrega e1 prob1eméi..;:de··'que··.~·a: informa~ión · de1 Distrito Federa1 en 

a1gunas actividades con~pocos estab1ecimientos se presenta agrup~ 

da con ~a de Dtras entidades de ia Rep6b1ica. 

Para rcsoiver e1 primer prob1ema se decidí~ rea1izar -­

una estimación con b~se a 1as participacione~ de 1os estab1cici--

mientas con pro~ucci6n bruta tota1 menor de ~O O~O pesos en e1 --

censo de 1930 para cada-~no de 1o~ subgrupos ~onsiderados. Esto 

fue s61.o pos.ibl.e hacerio'.:··~n :tres de l.as variab1es util.izadas en -· 

'todo~ l.os ccnsÓs c-naP.ic·:r.o:-·'a.a. estnbl.ecim:Lcntos, personal. ocup'ado y 
·producc . .i6n .-b·ru·~_'.B.·'. .t~otB.1)· que fueron l.a·s únicas. que. s_e .pres.cotaban 

cruzadas co~-i~~o~maci6n sobre 1os estratos de 1a producción bru-

ta tota1 por estab1ecimientos industria1cs. Estos porcientos se 

ap1icaron a 1os datos que presentaba cada subgrupo de1 censo de -

J_I Cn el. cc11so !;C cxpl.icn que no .se considcr6 l.a cxtrncCi6n y re­
finaci6n de petr61eo pues, en ese· tiempo, 1a Secretaria de In­
dustria, Comercio y Trabajo 11evaba a cabo una estadistica por 
sc~a~ado.~obra in miner1a ~ c1 petr61co. Sin embargo, de ia 
publ.icacion de estas cstadinticns en un bol.ctín mcnsua1 (Do1c­
t~n del. pct:ró1co) pub1.i.cado por dicha 5Ccrct.:iría no es posi-­
b1e efectuar ninn~n njuntn puca contiene informa~i6n no cornpa­
rab1e con ion cennoo industria1cs. 

i 
l 
1 

\ ¡ 
1 



19qo e.;t:imando, de' esta manera, ia participación de ios establ.eci-

mientos con producción menor a 10 000 pesos. E1 único inconvenie.!l, 

te que ¡>resenta .esta estimaci6n es ei reiativo ai posibie cambio 

ocurrido entre 1930 y 19~0 en ia partic1paci6n de ios estabieci--

mientes pequenos. Dada ia brevedad del. tiempo entre l.os dos ~en-

sos es muy improbab1e que ocurra un cambio importante en dicha --

participaci6n dadas 1as características estructural.es de 1a ~ndu~ 

tria por tamanos de establ..ecimiento según 1a cua1 1as variaciones 

s6io se observan en el. mediano y iargo piazo. 

La necesidad de real.izar dicho ajuste se observa cl..ara­

mente si consideramos que a_._nivei,: Ua~~:i_ona1 para e1 ai"io de 1.930 el. 

número de cStabl..ecimi_~.n-to·s·,··;· ioS .,.trcibajadores ocupados y l..a produ; 
• , . ·.-':~:t,:;;-.. >:,,::J.'.'. ;~:.¿·~ ····~, ·<·~·~{:·:';. :.. . . 

ci6n bruta total.. de .l.o~_~ .. -,_~tábl.eicimientos con ventas me·norcs de --

:l.O pesos repres~~~arbn¿ei;~;{~i~ 28~4% y ei 6.2% del. 
. -.,;;~.:>> 

respect ivament~ -:_~·,:'· - , ___ ".) 
_-_,' ,: .:- -.\~ 

000 total. .. 

- . ';~ '. . ",. '·• 

Deb.f. El. ~.~i.t~~~Ó .P,fó'~i~mri se resol.vi6 en forma simiiar. 

do a que el.. Ce~·~~~: I~d.Üst.rié>.i 'c1E. :ú14:s' present6 mayor somejanza con 

el. de 1940: ~~,~~'~{~'.,;~il~;·N~i-J.~~~;c~ .. ;;adtivida.dos y a l.a informaci6n 

presen~il<i.~{f}; ~i;\~.i.:i;;~i'ar~ii -?_~i~- 19~~ l.as. participaciones de.i Dis-­

trito · .. FCdc:;~i{f~C-rl;:·-·tc>do·'s· ·--~_qU_~1~-~~\:S':Í __ b_g_~~p~~~--en qu~ en 19tto· se cnco~ 

traba·· j~~-~:~::;.:-~_i,~~:a:1··~-~~-a.-~-:_-~--- ~--1.gUnas -~-.e-~1:--id~.~-~~·- ~..'.!cicrativas - para cada -­

una do--'. ~-~~--~~:-~Ca~a~'~-é'~ís-tica~ ·pr:i.~~-ip-~i-éS-~:c;ons:idc!'~da·s •. Este conju!!. 
' ' 

.to de porc.ientos se apiie6. a ia. informnci.6n de 1940 ·donde ei· Dis-

trito Federal. se encontraba con otras ~ntidadcs cst.imando de 

forma su p~rticipüci6n. 

esta 



-. 

AjÜ_;te 6. FLna1m~~te, para una comparacL6n rLgurosa es 

necesarLo ana1izar e1 contenLdo de 1as caracter!stLcas prLncLpa--

1es consLder~das en 1os censos (nGmero de estab1ecLmLentos, pera~ 

na1 ocupado, sue1.dos y.· sal.arios, cap·ital. invertido, produccicSn -­

bruta tota1 y comp~as), pues puede variar de un censo a otro. Pa~ 

tiendo de 1a def1nición de estas características que se da en el. 

censo de 1970 0 se procedL6 a ~nvestigar su equiva1encia con 1os -

demás censos. 

E1 "nGmero de estab1ecLmientos" no presenta ninguna di-

fLcu1tad especLa1 pues en todos 1os censos utL1izados se refiere 

E1 "pers~na1 ocupado" taa 

poco presenta ·~P~Obi.~rllas de .comp.aración pues J.os .·::cen~o,~ .. co_~p~endan 
l.as mismas -ca~e-~6~ía·s .-~e trabajadOres que 1~~-~·~é~\(~· ~·ii F~:~~-·:·.'.e'mp~es~~. . . ~· . . . . ···- ,:,. 
Sin embarg~, ,:e-·s·" ne·cesario considerar l.aS ,dÍ._fe·~~~~-i:a~ !:~-~·{~:eé'ntes·· -

5 . 

en_1a for~a d•obtencL6n y p"resentaci6.;_ de 'J:aii~'foy.iia:~'i6.;: 'pues --

unos censos .. pr~aeritan _u~- promedio d-e- va.rio~.:~~~·~~-~~~{.'._;~,~:t~·~-.~:d.6·.~· a'rtos • 

etc. En e1 censo. de 1930 e1 pcrsona1 oc~p~d:<>(fl~§é~o,~~u{C> promedLa!!_ 

do e1 número di ~~s que trabajaron '71, úJ:1:'im~ :cii,..::;:~:ibLi de cada --

uno de _1.;s ~~~~s:id•{c:1929; e~; <>;1: ~'~i~-f.i'~~,~~;ri~k.Ol~~~~~:~~~'.~,~;',~qicil:os . 

q uc pres ta ;:~-n '.,~·~\i· S':r;s,~~~-~-~~ ~:~O:·~_.'~~~~-~·~-r~:~~~'~}(i:.~:3 .. a-~·~·~~.ª:l::i:sc~ ~ !1~~:·~.:; <~·~·~:en, :Ja . . i 11 ~ 

::::· :: :::::::§i:I~~~~~~~~t;t:f Ji~f:~f :.~:Js~2:::~:: rn:.:::::= 
da,. de1 " a1 10 ~ª j~n,'io ~~,;'\1~50 y 1;;:;;; dci :17/:'a~ 23 de diciembre 

de ese año; '_en 1 ~~~(_~0·.::.:~<:::~·c~;1i"am~·ntO ·se· ~-.o~:~:~:dc~=~rO·n· .1'as···pcr:Jonas -­

trabajabnn ,;i',:íi ci;; di~icm~rc de ¡960;; .fj:Tlaimcntc. que el. censo -

de 1970 considera. tres tipo·s de datos: ~-1 P.cr_~o11;:i1··_oc'upado c1 31 



de diciembre de 1969, el. del. 31 de diciembre de 1970 y, en tercer 

iugar, un promedio simpl.e de ambos. Para f1nes de 1a comparación~ 

en 1970 se util.iz6 el. del. 31 de diciembr~ de 1970 pu~s es el. que 

se semeja más en ios da 1os censos anteriores (véase e1 cuadro 8). 

"La c~racter!stica de "remuneraciones total.es al. perso--

na1 ocupado" incl.uye en general. l.os pagos brutos total.es a l.os e~ 

p1eados y obreros. Se han introducido al.gunos conceptos como "ut~ 

1idades repartidas" que junto Con ,ias prestaciones soc~a1es for--

En l.os censos de 1930 y 

::::.:· .::::;;;5;;~,~~f i~~~~~l¡~~~l~~-;;:;:.:::::::: ::: :::::::-
diferencia con :•l._os·¡ccd~;¡,1.950·:~··:"i196o_;,yf19-70c.que sí l.as incl..uyen expl.í 

citamente _ ;_<\.\~s1~J~-~~1{i~~~t~~~~~t~J:;-~;~~:;J'fapi_tal. in_vertido neto"• aun~ 
que con .... nombres;.<dife~entes~.~:en;.:'~-1.os:·<censos, represen:ta básicamente 

· - · :---- ~ --.'.~.:\:~:~'.:,:\ r:.~:-~~»::~.'.'.:~!i_·J ij-)J1-~\ ~-:-.:Jf~~; .:1~3{:~( ~;~ffr~(·;~~;:~~-~ _ , .·, º -. . .. -
e l. activO- circu'J.an·te'.¡Cyo;(f·i·JOc<'de·;·;J.as -empresas ai 31. de diciembre 

d"' • ne •• c •. ,;.::;.r~~~~.ivn·.r·····-", •. ::.bi.~.·.·r,:u~:.•tr~_·_:.·,.;_'.:_;tlo.t;a.l. •8• .) • . 

. ..... . • s:§~f ~:~'~1'1~t· .~ !~~:,!~ • .• ~·"::. :: .:·: :: •. :: • : : ::.,::: ·::· · 
cxisten~i:a/~·;:~--~\t·~.'~OdU·:~~f~\ _:~~~;~~~:-~:~i~~:'.~~.:~:}'~~6--J~~~-~)·.~:~:;f:'~q~~~-.á·.: y, ~-o~ se.r-

p

:r:ocp:6::s ~ :t:.·_r0~ 0s __ icd' :c·~;_'.·,·~vo~.,m~nPÍi:a~:r:-'.sa~;c~~6;n~_:.~ .... ~ .. i:\n(.t:~.: ·!c,"r~,:.\c•.~.;~cj_~tn;_:.•_ts·.;_'._._:a.~.1l.~\-•.".·_-.·.-.;_._0c1_ :s•~-·. ~€~:~:~~:~~;~::: •;: =~ p ~ 
.... - .... .... -- n~c-c-~,'s·a'~r·10·_-~::u-tiiiz'á'r· ún~c~ 

;- .. '\.~.- .' -~,", :-,_-, i"¡ ,: . '. - . 
mente l.a in~o-~maci6n ~Obre:·:'ci--.. v~:1.'i~cr, .. ::·dc ,,:i~-s: prod_uctos· c~aborados. 

ya que es l.a única que co~o-ido;~:-.:~-~-~:-:: .. d~,~~~:~~<~-~:n~os ··cVéa:3c :el.: cua--

dro B). 



F.inaimente, 1a caracteristica "materias primas y aux.i--

1.iares consum.idas", no presenta ningBn prob1ema pues en todos 1os 

censos comprende e1 va1or de ~os b.ienes natura1es que intervienen 

en. ei proceso product~vo y que se incorForan genera1mente a1 pro­

ducto finai. o se consumen en dicho proceso (véaso ei cuad~o 8). 

XV. CUADROS CON LAS COMPARACIONES 

A continuaci6n se presenta un juego de ocho cuadros que 

conti.enen 1os ajustes específ_icos que hay que efectuar para hacer 

equivaientes 1ns denominaciones de 1os censos de 1930, 1940, 1950 

y 1960 con 1as de1 de 1970. E1 cuadro 1 presenta 1a comparaci6n 

1970-1960; e1 cuad_ro 2 1a de 1970-195~; e1 cuadr~3 .ia de 1970- -

1940; e1 cuadro 4 ia de ··1970-1930. 
,.,_ 

tan Gnicamente ias Cia.v_eS ;·.asi_gnadas 

e iones 

cuadX-oS::. 5:.-~~.~- f:i:-·.~y 
:.-.-

Los 7 ·pres en--: ., 
pop n·os?~~ros·: a>ias_ deliomina--

: ·,;;. ..· .. :· :~ 
de i.93o, .1940 .·y 1950, por. 

"·.> '· ::. . 
io que sC?n .indispensabi~:s, .Pa.r·a: :entcin.d.c:.i·.y_i poder e.fectuar· 1os aj u_!. 

tes de 1os cuadros' :2·.-.-.. a.r··~y~:· 4:~;·: -~:f:",i·r:i.·a1~:~:n;t·~· •.. ,,._el:·:: cu ad.ro 'ª ~re"s~n~~· --

1as def~niciones de ·i·~ui~:·_.;~~:·~~r·El'C·::t~'ri:,;"t·icia.·~· .. ·P·.rinciPaJ.es quo presentan 
•' .... <~J--.-. ·-;\'.',:- <;,:~. '.·::r;:.~;~. 

s ir~·~(ie·r.o·Ti ,'.:de·: ~base parB:·,. el. 
; 7~. <:.;'. .. ~i-;f· 

1os censos y que ajuste 6. 

Cabe seria1ar~~~ con~i~~ex~epci6n de1 ajuste 5 y 6 1os 

demás ajustes Se ·encuOn_tran:::imp_J.ícitos on 1.a~ comparaciones pre-­

sentadas en 1o~ cuadros {, 2, 3 y 4. 



Gr...l;:o 

20 

21 

22 

23 

2 .. 

cuadro 1 

COMPARACXON DE ACTIVIDADES DE LA XNDUSTRXA DE TRANSFORMACXON SEGUN CENSOS DE 1970 Y 1960 

197o::U 
Subgrupo 

201 
202 
203 
204 

205,2211 
206 
207 

206 

209 

211 
212 
213 
214 

221 (excepto 2211) 

231, 2345 ,23 .. 6 
232 

233 
234 (excepto 
2345,2346) 

241 
242 

Dcnominaciót:J. 

MANUFACTURA DE PRODUCTOS ALX!1E?ITICIOS 

Matanza de ganado, prcpi:lración y con~ervación de carnes 
Fabricación y tratamiento de productos 1áctcos 
Conocrvación dc~hidr~tación y envase de fruta~ y 1cgumbrcs 
Cons~rvación, cmpucado y cn1atado de pescados y mariscos 
~ne.Licio y· fc:ibricación de productos de mql:ino .. 
Fabricaci6n de productos a base de harina de trigo 
Mo1icnda de cai'\a de azúcar y dcsti1ación de a1coho1 etí1ico 

{
Fabricación de cocea, choco1ate, confitu.rao, mie1es. con­
ccn~rados y jaraLcs 

Fabricación de productos a.l.imcnticios, dive~sos 

Grupo 

20 

ELADORACION DE DEDIDAS 21 

E1abo~ación y mczc1a de bebidas espirituosas 
E1abo~ación de bcbidJs fermentadas, excepto ias ma.l.teadas 
Fabricación de m.:il. ta y cerveza 
Fabr-icación de rcfrc5co~ y .:izua::; ~a::;eosas y purificadas 

BENEFICIO Y FABRICACION DE PRODUCTOS DE TABACO_ 

Beneficio y fabricación de Pr;:>ductos _de tabaco 

FABRICACION DE TEXTILES 

Preparación~ hilado, tejido y acabado de texti1es 
Fabricación de tejidos y éirtícu1os de punto 

{ Preparación~ hi1ado, tejido y acabado de teKti1es y fibras 
duras 
Fabricación de textiles no clasificados en otra parte 

FABRICACION DE CALZADO Y PRENDAS DE VESTIR 

Fabricaci6n de caizado excepto de hule y plástico 
Fabricación da prendas de vestir 

22 

23 

{ 

1960 
Subgrupo 

201 
202 (excepto 2025). 

203 
204 
205 

206. 2091 
207,2111 

208 

209 (excepto 
2091). 2025 

211 (excepto 2111) 
212 
213 
214 

221 

231 
232 

233 

234 ,24 .. 2 

241 (excepto 2414) 
243 



1970!!/ 
Grupo Subgru¡>o 

243 

25 

251 

252 { 
253 { 

26 

261 

262 

27 

271 
272 

26 

261 

29 

291 

30 

301 

31l:!I 

311 { 3112,3113 ,3121, 
3131,3132,3191 

312 317 
313 314 

{ 3111,3122 ,3151, 
314 3161,3162,3161, 

3192,3193.,3194, 
31'95.,3196.,3199 

Ocnomi.nación 

Fa.bricac1ón de otros artícu1os confeccionados coñ text11cs 

INDUSTRIA Y PRODUCTOS DE MADERA Y CORCHO; EXCEPTO MUEBLES 

Aserraderos y fabricación de trip1ay y simi1a.rcs 
Fabricación de envases de madera y artícu1os de pal..ma, ca­
rrizo y otros 

1 

Fab~icuciún tlc art1cu1oo de madera y corcho no e~pecifica­
do~ en otra parte 

FABRICACIOll DE MUEBLES Y ACCESORIOS, EXCEPTO LOS DE METAL 

Fabricación de mucb1en excepto 1os de meta1 

Fabricación de colchones, a1mohadas.y c6jines 

FABP.ICACIO!I DE PASTA DE CELULOSA, PAPEL, CARTON Y PRODUCTOS 
DE ESTOS !1A'l'ERIALES 

F~bricaci6n de pasta de ce1u1oaa, pape1 y cart~n 
Fabricación de producto3 de paata de ce1u1osa pape1 y cart6n 

EDITORIALES, IMPRE!ITAS E INDUSTRIAS CONEXAS 

Editorial.., ~~prcntu~ e indu~triils conexas· 

L'DUSTRIA Y PRODUCTOS DE CUERO, PIEL Y MATER~AL SUCEDÁNEO 

Industria y productos de cuero~ pie1 y materiai sucedáneo 

FABRICACION Y REPARACION DE PRODUCTOS DE HULE 

Fübricaci6n y rcparaci6n de productos de hu1e 

FABRICACION DE SUSTANCIAS Y PRODUCTOS QUIMICOS 

Fabricación de prod1.1ctos químicos esenciaies,. inciuye abonos 

Fabricaci6n de aceites y grasa~ para usos industria1es 
Fabricaci6n de pinturas~ barnices y 1acas 

Fabricación de productos químicos diversos 

Grupo 

25 

26 

27 

28 

29 

• 30 

31 

1960 
Subgrupo 

{ 
244 (excepto 
2442 y 24'+3) 

{ 

251 

252 

253 

2611,2613. 
. 21'14,2615. 

24'+3 

271 
272 

281 

291,292,293 

301 

311,5211 

312 
313 

314 



Grupo 

32 

33 

3 ... 

! 

! 
35 

1 

1 
! 

3~ 

i 
1 
! 

1 

197o!U 
Subgrupo 

321 

322 

331. 
332 
333 
33 ... 

335 

3 ... 1. 
3 ... 2 

351 

352 

353 

35 ... 

361. 

Denomi~a~ión 

FABR!CACIOll DE PRODUCTOS DERIVADOS DEL PETROLEO Y 
DEL CAR.BON MillERAL 

~=f~~=~!~~/de pctr01eo crudo, sus derivados y petroqu.ími-

{ 
Fabricación de otros productos derivados de:L petról.eo y 
dc1 carbón mincrai 

FABRICACIO!l DE OTROS PRODUCTOS DE MINERALES NO METAL:!COS 

Fabricación de ~rtícuios de b~rro, 1oza. y porce13na 
Fabricación de vidrio y produc~os de vidrio 
Fabricac1ón de produc~os de arci11a para 1a construcción 
Fab~icación de ccmcntO, cal. y yeso 

Fabricación de otro~ productoG de mineraies no metá1icos 

IllDUSTRIAS METALICAS BASICAS 

Indu~tria~ b<l~icas del. h~crro y e1 acero 
Indu~tri~s bd~icas de metal.es no ferrosos 

FABRICACION DE PRODUCTOS METALICOS 

Fubric~ción de cuchiiicría~ herramientas manua1es y ar­
ticul.os de ferretería 

{
. Fabric.:ición de mucbl.cs y accesorios, princip~l.mente 

mct:.11.ico:; 
Fü.bricació!"l. de 
Fabricación de 
ri;:i y equipo 

productos metáiicos estructurados 
otros productoG metá.l.~cos excepto maquina-

FABRICACIO?l, ENSAMBLE Y REPARAC:ION DE MAQUINARIA Y EQU1p0 
EXCEPTO LA ELECTRICA 

Fil.bricación y cn~.:imbie de maquinaria e imp:Lementos ngr~coias 

l 
Fabricación y ensdr.Jbic de maquinaria para trabajar madera 
y :TiC't..:11.CS 

Fabricación y cnsamb1e de maquinaria y equipo especía1 para 
l.a indus-::ri<> 
Fu.bric~ción y cnsamb1e y reparación de otra maquinaria y 
equipo 

Grupo 

32 

33 

34 

35 

36 

·{ 

1960 
SUbgrupo 

321 

322 

333 
332 
331 

33 ... ,3351,3353 
335 (excepto 
3351 y 3353) 

3 ... 1 
3 ... 2 

3516,3518 ,3520, 
3521. ,3522 ,352 ... 

2612 

351.7 

{ 
351il.',3512,351.3 ,351 .... 
3519,3523,3526,3527 

361.1,3612 

3613 ,3616,36Í 7 



G=i..:.po 

37~ 

38 

39 

1970Y 

363 

372 

Subgrupo 

364 

371 

372.373.374 

381 

382 

383 

384 

391 

392 

393 

394 

395 
396 
397 

Denominación 

{ 
Fabricación y ensa~bl.e de máquinas de of1cina, 
y contabil.idad 

· cál.cu1o 

FABRICACION DE MAQUINARIA, APARATOS. ACCESORIOS Y ARTICULOS 
ELECTRICOS Y ELECTRONICOS 

Fabricaci6n de maquinaria, üparatos y accesorios indus­
trialcc el.~ct~ico~ 
Fu.bricüción de equipo y aparatos de radio y tcl.evcsión 
Fabricación de ap~ratos cl.éctricos y sus partes 
Fabricación Ce otros aparatos y accesorioS eléctricos 

CO!ISTRUCCIOll, ENSAMBLE, RECOUSTRUCCION Y REPARACION DE 
EQUIPO Y MATERIAL DE TRANSPORTES • 

Con~trucción. rcconctrucción y reparación de embarcaciones 

{ 
Con~trucci6n. recon~trucción y reparación de equipo 
fcr!'"'Ovi.:.ir.io 

i 
Fc.lbricación y cnc.:imblc de vehículos automóv:i..l.es y fal>rica­
c ión d·.:! :..:'..l.s; p.::1.1'tcs 
Fabric.:Jció:1 y cn!:a.onhlc de otro equipo de t~at?s~ortez:a y fa­
bricaciG:! da ~u~ p~rtc~ 

t 
{ 

OTR:\S I::DUSTRIAS :-1/\.t:-'UFACTURERAS 

Fabricación de equipo, profesional y científico e instru­
mentos de medida y de control. 
Fabricución de aparatos fotográficos e instrumc~tos de 
ópti.c.:3. 
F.J.bricaci.ón y cn:::.:·.:..":lbl.c de rc1ojies y de sus partes 
Fabrictlción Ce joya~ y artícu1os s~i1ares, de meta..1es 
prccioso.s; 
Fabri.cació:'l 
Fabricación 
Fabric.:iciOn 

de joyas y artícu1os sim·í.ia.res de fantasía 
de instrumentos musicaies 
de artículos deportivo: 

Grupo 

37 

38 

39 

1960 

Sub grupo 

361 .. 

371 

{ 
3 721.37.22 .3723. 
3725.3727.3952 

381 

382 

383 

391 

392 

3931 

394 

3963 
3951 
3962 



197~ 
Grupo Subgrupo Denominac~ón 

398 Otras industrias·mauufa.ctureras 

Grupo 
1960 

Sub¿;rupo 

{ 

3961 ,3964 ,3967 ,3969. 
3970,2414,3515,3965, 
3966 y 3968 

Fuente: Ajustes rca1i:ados con base en e1 VII y IX Censos Industria1es. Dirección Gcnera1 de Estadíst~ca. Secretaría de Indu=. 
tria y Co::i;crcio. 

!!:.f La ¿cnomi.nación corresponde a1 catá1ogo de actividade~ de1 Ccn~o Industria1 de 1970. La ccxnparación con 1960 es bási­
ca~cn~c a nivci de suberupos (tres dígitos), no obstante que cuando ia comparación 1o requiri6 se presentan ta~bién -
4leunus cia~~s (cuatro dígitos). 

E./ E~ 1g70 el crupo 31 ~e ~ubdividc ha~ta el suberupo 319, pero no fue posible comparar la infonnación de 1960 a este ni 
vc1 Ge des.:lgr-ce,ac ión por ci?.rcccr~e del dc:;g1.osc necesario pF.tra este ú1 timo ai'\o. Se procedió a 1.a inversa. esto es .. cc:Xñ 
p.:i.ra~ l.a infor:nJció~ de 1970 con 1a de 1gGQ por 1o que l.a cubdivisión dei grupo 31 en cuatro ~ubgrupos corre&pondc a­
:t9t:.O. 

~/ Para el ~~o Ce 1g60~ la infor.nación de 1a clase 3211 (Refinación de pctr61co y obtención de sus derivados). se prcscn 
t:a al. fi:-i.:?:t del. ccn:::o en la :-:ccció:-i "'terccr.:i. "Empre:s.::is de p~-1rticipación cstil.tal. y organi:;mos dc::occntr.::i1izados". En e1-
.:::if".o Ce 1970 1.:i i:i.fo::.~.:..icién pur.:-i l..:is cl..a.!>cs 3211 "Refinación de pctról.co crudo y fabricaci6n de· a1e;unos de sus dcriva­
d::>s" y l..:i de J.a 3212 "f"~b::-ic.:i.cién de productos pctroquímicos bá~ic.0:::;; 11 se publicó en un docurncnt:o por ~epa.rada; ver. 
Dirección Gcnc-:-u.l. .:!~ E:s"t".:!díst.ic.:i~ InCustr:ias de cxt:r.:icción v rcf'ín.::ición de nctról.co,, y octroqUÍ."llica bá&ica.., ~é..xico,. 
1974. 

El. f:~po 35 c..!cl. Ccn!'."!o InCu:::"tria1. de 1'370 :::e subdividió hasta. el. sub31-upo 365,,. siendo im~osibl.e por J.o tanto ccrnparar 
l..:::i in:=o::·~1h3.ci.ó:::i de 1'360 .:.i. c:::tc nivel.. c!c c..lcs.:J.r;,rcbación por carcccr:::;c <lel. dcsg1ose nccc~ario para este úl.timo ano. Se -­
p~occdi6 rcal.i=ar l.a co~puración a 1a inversa,,. e~ decir,. la información de 1970 con 1.a de 1960 por 1o que 1a ~ubdivi­
sión Ccl. gr-upo 36 en "tres subgrupo~ co~rcspondc a.1 C~n:::o Indu~tria1 de 1960. 

El. sr~po 37 Cal. ccn~o de 1970 ~e subdividió h3~tü el. suberupo 374,,. siendo imposibl.e comparar a este nivel. de desagre­
gación con l.a. info~~aci6n de 1960 debido u que en este úl.tir.lo a~o se careció del. desg1ose necesario .procediéndose a 
rc.:i.l..i=.:?.r l.a ccr.:lp.:::i~ación ü l.a inversa,, es decir,. l.a información del censo de 1970 con 1a de 1960 por l.o que 1.a suhdiv:!_ 
sión del. grupo 37 en do~ subgrupos corresponde a 1a de1 ccn~o de 1960. 



Cuadro 2 

0

NOTAS 

~ La deno~inaci6n corresponde a1 catá1ogo de aCtlvidades dc1 Censo Industria1 de 1970. La comparacion con ~950 es básicmñen­
tc a nive1 de suberupos (tres dígitos) no obstante que cuando 1a comparación 1o requiri6 se presentan también a1gunas cia­
ses (cuatro d~gitos). 

E1 catS1o~o de actividadc~ de este ano no presenta ninguna numeración para 1os grupos, subgrupos y clases por 1o que se -­
optó por nu:::cra~1os según c1 orden en que se presenta cada actividad. En aque11os grupos, cuyos subgrupos eran superiores 
a nueve ac~ividades se anadió una 1etra a partir dc1 segundo dígito permitiendo así la comparación con los subgrupos de1 
Ccn~o Industrial de 1970 (ver ordcnaci6n numérica según denominación para 1950 en el cuadro 5) •. 

~ P~r~ cc~c grupo se mantuvo 1a st.:.bdivisión adop~ad~ en 1a comparación d~ 1os cen~os Ce 1970 y 1960 (v~r nota!?./ de1 cuadro 
1). 

~ 

y 

En este afio ~e presenta por separado 1a información para 1a extracción y refinación de pctró1co ta1 como se hace para l.os 
ccnso5 Ce 1960 y 1970 en 1os cual.es 1a cxtracci6n no se inc1uye dentro de 1a industria de transformaci6n sino en 1as ex­
tr~c~ivas. Para ioe~ar su ccrnparación con el. ccn~o industrial. de 1970, se decidi6 e1iminar 1a parte de extracción de pc-­
trói~o mediante la 5cpar~ción de l.a información referente a 1a refinación de pctról.co y obtención de sus derivados. de -­
acu:::r.!o a l.a r.-.~dia c!c 1.o~ por-ccn-=ajes que cstu actividad tuvo en J.os años de 19L~O y 1960 en el. total. registrado por l.a i!!. 
....!l.!ctria del. pc"t"Nl.co incl.uycndo l.a c:<.tr.:lcción, en c.::ida ul)a de .l.as carac1:crísticas principal.es (número de estab1ccim icn-­
~os~ 20~; pc~:::ona1 ocupado, 47.3i; suc1do~ y saiario~, 46.4%; capital. invertido, 64.3%; ingresos brutos ~ota1es. 64.3%; -
cco.~ras 90.5'1). · 

?ara este grupo. "'"' mantuvo l.a. subdivisión adoptada en l.a comparación de l.os censos de 1970-1960 (véase nota E./ del. cua--
dro 1). 

Para e~t:e grupo. se :ña.ntuvo l.a. subdivis:tón adoptada en l.a comparación de l.os censos de 1970-1960 (véase nota ~/ d<>l. Cl.la--
dro 1 ). 



{ 

Denominación 

Fabricación y ensamb1e de maquinas de oficina. cál.cul.o y 
cont:abi1idad 

Grupo-

FABRICACION DE MAQUINARIA, APARATOS, ACCESORIOS Y ARTICULOS 
ELECTRICOS Y ELECTRONICOS 38 

Fabricación de maquinaria, aparatos y accesorios industria­
l.es eléctricos 
Fah~ic~ción rlc e~uio..os v aoarñtos rl~ ~Rñ~o v tel~visi6P 
Fabricación de aparatos e1éctricos y sus partes 
Fabricación de otros aparatos y accesorios e1éctricos 

CO!~STP.UCCIOll, EllSAMBLE, RECONSTRUCCION .. Y REPARACION DE EQUI­
PO Y MATERIAL DE TRAllSPORTE 

Construcción, rciconstrucción y reparación.de embarcaciones 

{ 
Const::-u.cción, recon~trucción y reparación de equipo fe­
rro•riario 

{ 
Fabricación y cnsamb1c de vchícu1os. automóvi1es y fabriCa­
ción de su::; partee 

{ 
r .. ::.bricación y e:nsarnb1c de otro equipo de transportes y fa­
bric~ci0n de su~ p~rtes 

{ 
OTR/,S INDUSTRIAS MANUFACTURERAS 

F.:!.l:>~~cación de equipo profcsionaJ.. y científico e int1'1men­
t:::'O~ <le medida y control 
Fabric~ci6n de apuratos fotogrilficos e instrumentos de óptica 
F.::ibric.:i.c.ión y ensamble de re1oje:s y de sus partes 

{ ~~~~~ación de joyas y a~tícu1os sími1ares. da mcta1cs pre-

Fabric~ción de joyaG y artículos simi1ares de fantasía 
F<::i.bricaciú:-i de instrumentos mu:::ica!.es 
Fnbr~c.::ición de ar.t!cuio~;deportivos 

Otras indu~trias manufactureras 

39 

.. º 

195~ 
Sub grupo 

(sin equiva.l.ente) 

3816 

381 (excepto 3816) 

391 

392 

393 

396 

.. 01 

402 
403 

·405 (excepto 
.. 054 y 407) 

.. 054 
,.06 (excepto 4063) 

4088 
2414,4081,4082.4083. 
4084 9 40B7.4089.40BA. 
408B.40BC 9 408D 9 4711 

Fuen~e: Ajus~cs rca1i:ados con base en e1 V y IX Censos Industriaies. Direcci6n Genera1. de Estad~stica. Secretaría de Indus­
-c:ria y Comercio• t-:é.xico. 



32 

33 

25 

1'370~./ 

321 

322 

331 
332 

333 

334 
335 

341 
342 

351 

352 

353 

354 

361 

362 .362.363.365 

Dencminación 

FABRICACION DE PRODUCTOS DE.~IVADOS DEL PETROLEO Y DEL 
CARBON MIMERAL 

' ; 

{
Refinación de petró1eo c~do$ sus derivados y petroquímica 
bási.ca 

{ Fab~icación de otros productos derivados de1 petró1eo y de1· 
carbón m.ínera1 

FABRICACION DE OTROS PRODUCTOS DE MINERALES NO METALICOS 

Fabricación de artículos de barro., 1oza y porce1ana 
F.:iliricación de vidrio y productos de vidrio 

Fa.bricaci6n de p:r-od~ctos Ce arci11a para ia.~ontrucción 

Fabricación de cemento., ca1 y yeso 
Fabricación de otro~ productos de minera1es no metá.l.icos 

INDUSTRIAS NETALIC!\S BASIC!\S 

Industrias básicas del hierro y el. acero 
Indus"t:rias bázicas de mct:ul.cs no ferrosos 

FABRICr.cIOtl D=: PRODUCTOS •·:ETALICOS 

{ 
Fabricü.c ión de cuchil.l.cría., herramientas ma.nua1es Y. •. art!t­
cul.o~ de ferretería 

{ 
Fabric~ción de muebles y sus accesorios, principa1mente 
mct.:11.:icoG 
F.:ib~icación do 

{ 
productos matál.ico:;; ostructurado:S 

Fabricaci6n de otro~ producto~ metá1icos cxcepto_maqu~ha~ia 
y equipo 

FAl"!RICACIO!I, ENSA~!!lLE Y REPARACION DE MAQUINARIA Y EQUIP0 0 

EXCEPTO LA ELECTRICA 

F~bric~ción y cnca~b1c 

[ 

Fabricación y cnsa.'llb1e 
mc1:a1.c~ 

F.:ibricación y ensi.1.mb.l.c 
ra .la industria 
Fa~~icación y ensamb.l.e 
equipo 

de maquinaria e imp1emcn~os agrícoias 
de maquinaria para trabajar madera y 

de maquinaria y equipo especia.l.-es P..!!:.. 

y reparación de otra maquina.ria y 

Grupo 

32.33 
y 48 

34 

35 

36 

37 

Sub grupo 

321 ... 81.!!1 

331 

3 .. 3,3 .. 5 
3 .. 2 

341 (e.xcepto 
3 .. 13 y 341 .. ) 

3.,4 0 3413 .3 .. 14 
346 

351.3615 
352 

{ 
3611.3612 .3613 .362". 
3626,3633,3711 

36 .. ,3632 

3614 

[ 

3618,3619 ,3622.3623. 
3625.3627.3628,3629. 
3631.3634 

(sin equival.en~e) 

371 (excep-.:o 3 711) 



1970=-' 
Grupo Sub grupo 

243 

25 

251 

252 

253 

25 

251 
262 

27 

271 
272 

28 

281 

29 

291 

30 

301 

31!Y 

311 { 3112,3,C-:1.3,3121, 
3131. .,31.32,3191 

312 317 
313 314 

{ 3111 ,3122 ,3151, 

314 3Z61.,3162,3181., 
3192,3193,319 ... 
3195,3199 

{ 
{ 

·· ··~·· Denominación 

Fabricaci6n de otros art1cu1os confeccionados con t~ti1es 

XNDUSTRJ:A Y PRODUCTOS DE MADERA Y CORCHO EXCEPTO MUEBLES 

Aserraderos y fabricación-de triplay y similares 
Fabricaci6n de envases de madera y artículos de paJ..ma., ca­
rrizo y-otros 
Fabricación de artículos de madera y corcho no especifica­
dos en otra parte 

FABRICACIO:I DE MUEBLES Y ACCESORIOS EXCEPTO LOS DE METAL 

Fabricación de mucb1cs excepto 1os de metal 
Fabricación de colchones., almohadas y cojines 

FABRICACIO!I DE PASTA DE CELULOSA, PAPEL CARTO!I Y PRODUCTOS 
DE ESTOS MATERIALES 

Fabricación de p3sta de ce1u1osa papel y cartón 
Fabricación de productos de pasta de cc1u1osa, papel. y cart6n 

EDITORIALES, IMPRE!lTAS E INDUSTRIAS CONEXAS 

Editorial., imprenta e industrias conexas . 

I!II:USTRIA Y PRODUCTOS DEL CUERO• PIEL Y MATERIAL SUCEDAN:EO 

Industria y producto~ dci cuero, piei y matcria.:L sucedáneo 

FABRICACION Y REPARACION DE PRODUCTOS DE HULE 

Fabricación y reparación de productos de hu1e 

FABRICACIO!I DE SUSTANCIAS Y PRODUCTOS QUIMICOS 

Fabricación de productos químicos esencia1cs. inc1uye al>onos 

Fabricación de aceites y grasas para usos induStria1es 
Fabricación de pinturas. barnices y 1acas 

Fabricación de productos químicos diversos 

195~/ 
Grupo Subgrupo 

{ 245 (excepto 
2451 y 2456) 

25 

251 

2523 ,2526 

{ 408E,2521~2522 • 
2524,2525 

26 

261 (excepto 2616) 
2451 

27 

271 
272.273 

28 

201 .202 

29 

291.292 

30 

301 

31 

311,4411 

312 
3137 

313 (excep-co 3137) 



G:.-.ipo 

20 

21 

22 

23 

1 
l 

l 
; 24 
l , 
• • J 
1 
¡ 

t 

cuadro 2 

COMPARACION DE ACTIVIDADES DE LA INDUSTRIA DE Tl;{ANSFORMACION SEGUN CENSOS DE 1970 y 1950 

1.970!!.' 
Sub grupo 

201 
202 
203 
204 

205,2211 
206 
207 

208 

209 

211 
212 
213 
214 

221 (excepto 2211 ) 

231, 234S. 2346 
232 

233 

234 (excepto 234S y 
23 .. 6) 

2 .. 1. 
242 

{ 

MA?.-UFACTURA DE PRODUCTOS ALIME!ITICIOS 

Matanza de ganado, prcparaci6n y conservación de carnes 
Fabricaci6n y tratamiento de productos 1ácteos 
Conservación, deshidratación y envase de frutas y 1egumbres 
Conservación, empacado y en1atado de pescados y mariscos 

- Dcocficio y fabricación de productos de moiino 
Fabricación de productos a ba~e de harina de trigo 
Mol.icnd.:i de cuna de azúcar y dcstil..ación d~ a1coho1 etíl.ico 
Fabric~ción de cocea, chocol.atc, confituras, mic1~s concen­
tr~<loc y jarubcs 

Fabricaci6n de productos al.imcnticios diversos 

ELl\l!ORACIO!l DE BEBIDAS 

E1aboración y mczcl.a de bebidas espirituosas 
E1aboración de bebidas fermentadas exccpto·ias ma.l.teadas 
Fabricación de ma1ta y cerveza 
Fabricación de rc=rc~cos y a~as gaseosas y purificadas 

BE1'l:1ICIO Y FA.DiUCACIO!l DE PRODUCTOS DE TABACO 

Beneficio y fabricación de productos de tabaco 

FABRICACION DE TEXTILES 

Preparación, hi2aCo, tejido y acabado de texti1cs 
F.:iliricac~~n de tejidos y ar~ícu1os de punto r Prcp~ración hi1~¿o, tejido y acab~do de texti1es. y fibras 

1._ dur.:i~ 

Fabricación de tcxti1cs no c1asificados en otra parte 

FABRICACION DE Ci'.LZADO Y PRE!IDAS DE VESTIR 

F<:!b~icación de cal..=ado cxccoto de hu1e y p1ástico 
Fab~icación de prendas de vCstir 

Grupo 

20 

21 

22 

23 

24 

195<>= 

203 

{· 

Subgrupo 

201.202 
(cxccpt:o 203 .. ) 
204,205 

206 
207 

208,2082 
209,2111 

20A 

20B (excepto 
20B2), 203 .. 

211 (excepto 2111) 
212 

213 ,215 
214 

221 

231,233,234 
235 

232.236 

237,2 .. 56 

(241 (excepto 2414) 
2 .. 3,2 .. 4 



20 

21 

22 

23 

24 

Cuadro 3 

COMPARACrON DE ACTrvrDADES DE LA rNDUSTRIA DE :rRANSFORMACION SEGUN CENSOS DE 1970 y 1940 

197o!!.1 

Sub grupo 

201 
202 
203 
204 

205,2211 
206 
207 

208 

209 

211 
212 
213 
214 

221 (excepto 2211) 

231,2345,2346 

232 

233 

234 (excepto 
2325,2346). 

{ 

Denominación 

MANUFACTURA DE PRODUCTOS ALIMENTrCIOS 

Matanza de ganado, preparación y conservaci6n de carnes 
Fabricación y tratamiento de productos 1ácteos 
Conservación deshidratación y cnva5c de frutas y 1egumbres 
Conccrvación, empacado y cn1at~do de pescados y mariscos 
Beneficio y fabricación de productos de mo1ino 
Fabricación de productos a base de harina de trigo 
Mo1ienda de cana de azúcar y destilación de a1coho1 et~1ico 
Fabricación de cocea, choco1ate, confituras, mie1cs, concen 
trados y jar.:i..bcs • -

Fabricación de pro~uctos alimenticios, diversos 

ELABORAcrou DE: BEBIDAS 

E1abo~ación y mezcla de bebidas espirituosas 
Elaboración de bebidas fermento.das excepto 1as· ma1teadas 
Fabricación de ma1ta y ccrvc=a 
Fabric~ción de rc:frccco~ y ácuas gaseosas y pur1ficadas 

BENEFIC!.O "{ FADRICJ'.crou DE PRODUCTOS DE TABACO 

Bcncf icio y fabricación de productos de tabaco 

FABRICACIO!i DE TEXTILES 

Preparación, hi1ado, tejido y acabado de texti1es 

[ 
Fabricación de tejidos y artícu1os de punto . 
Preparación, hilado, tejido y acabado de·texti1es y fibras 
Cura!: · · 

Fo:r.hricaci6n de tcx.ti1es no c1asifiCados en otra parte 

FABRrCACIOll DE CALZADO Y PRENDAS DE VESTIR 

Grupo 

24 

24 

32 

20. 

23 

{ 

19 ... o!!. 
Subgrupo 

2"9 
24B 
246 .. 
21¡¡;.!:;_/ 

241 ,245 
2423,2425 

2442,2443,2444 

21¡3 

2LIA,24C,2'4D• 
2421,21'22 

2441,2473 
2472,21'7 .. 
2424,2 .. 71 

·248 

321 

{ 

2014,2021,2022,2026, 
2027,2029,202A.202Ba 
202C,202E 

202D 

{ 
201 (excepto 
2014) y 2043 

{ 
2023. 2024 ,202s.202a. 
2042,203,205 



Grupo 

25 

26 

l 

1 27 
¡ 

1 
l 
i 28 

\ 
1 
l 

29 

30 

l 31!!! 
i 
\ 
' \ 
l 

\ 
·¡ 
~ 

197o!!i 
Sub grupo 

24~ 

242 

243 

.?51 

252 

253 

261 
262 

271 
272 

281 

291 

301 

311 [3112,2113,3121, 
31.31,3132.3:1.9:L 

312 317 
313 314 

t 

Fabricaci9n de ca.izado t;Xcepto de hu1e y p1ástico 

Fabricación de p~ndas de ves~ir 

Fabricación de otros artícu1os confeccionados con texti1es 

INDUSTRIA Y PRODUCTOS DE MADERA y·cORCHO EXCEPTO MUEBLES 

Aserradero~ y fabricación de ~rip1ay y simi1arcs 
Fabricación de enva~cs de madera y artícu.l.os de pa1ma. ca-
rrizo y otros · 
Fa~ric:::ici6n de artícuios de madera y corcho no especifica­
dos en otra parte 

FABRICACIOll DE MUt.:ELES Y ACCESORIOS EXCEPTt> LOS DE METAL 

Fabricación de mueb1cs excepto 1os de meta1 
Fabricación do co1chones, a1mohadas. y cojines 

FABRICP.CIO!I DE PAS!'A DE CELULOSA CARTON y. PRODUCTOS DE Esros 
MATERLALES 

Fabricación de pasta de ce1u1osa papc1 y cart6n 
F~bri~aci6n de pr~ductos de pasta de cc1u1osa pape1 y-cartón 

EDI'fO"-IALES, IMPRENTAS E INDUSTRIAS COUEXAS 

Editoria1, imprenta e induztrias conexas 

INDUSTRIA Y PRODUCTOS DEL CUERO. PIEL Y MATERIAL SUCEDANEO 

industria y productos dci cucr~. pie:l y materia1 sucedáneo 

FABRICJ\CIOll Y REPARl\CION DE PRODUCTOS DE HULE 

Fabx~icación y rcpar.:ici6n de productos de hu:le 

FABRIC .... CIO:l DE SUSTANCIAS Y PRODUCTOS QUIMICOS 

{ 
F.::.bricación de produc"t:os químicos csencia1cs. 
il.bono~ 

in.el.u ye 

Fabricación de aceites y grasQs para usos industx-ial..es 
Fabricación de pinturas y barnices y 1acas 

Grupo 

25 

25 

30 

31 

27 

29 

29 

194o!!-
Sub grupo 

2314,2315,2310 

{ 

2044, 2316,2317, 2318. 
2319,231A,231B,231C. 
231E,231F,231G,231H 

2312 

2512,2514 

2526 

2521,2522,2531 

2527.2528,2529 
2523 

3013,3014 
3011.3012 

311 (excepto 3111) 

271 

298 

2911.2913.292 

295 
2511,2971 



Grcpo 

32 

33 

34 

35 

37~ 

197~ 
Sub grupo 

r 2122 ,3151,3161, 
314i 3162 ,3181,3192, 

3193,3194,3195, 
3196,3199,3111 

321 

322 

331 
332 
333 
334 

335 

341 
342 

351 

352 

353 

354 

Denominación 

Fabricación de productoS diversos 

FABRICACIOll DE PRODUCTOS DERIVADOS DEL PETROLEO Y DEL 
CARBON MINERAL 

t Refinaci6n de pa~ó1.co crudo, sus derivados y petroquímica 
b~sica 
Fabricación de otros productos derivados del.. pctró1eo y del. 
carbón :nincral.. 

FABRICACION DE OTROS PRODUCTOS DE MINERALES NO METALICOS 

Fabricación de artícuios de barro, l.oza y porce1ana 
Fabricación de vidrio y productos del.. vidrio 
Fabricación de productos de arcil.1a para ia construcci6n 
Fabricación de cemento, cal. y yeso 

Fabricación de otros productos de mincr~1es no mctál..icos 

IllDUSTRIAS METALICA.S BASICAS 

Industrias básicas dc1 hierro y el.. acero 
Inductrias básicas de metal.es no ferrosos 

FABRICACION DE PRODUCTOS METALICOS 

{ 
Fabricación de cuchi11ería., herramientas manual.es y artí­
cuios de f crrotcr~a 

{ 
Fabricación de mucb1es y sus accesorios principa1mente 
met:á1icos 
Fabric~ción de productos metáiicos estructurados 

{ 
Fabricación de otros productos metá.l..ic':>s excepto maquina­
r.:ia y equipo 

FADRICACION • ENSAMBLE Y REPARAC:ION DE MAQUINARIA Y EQUIPO 
EXCE?TO LA ELECTRIC~ 

FABRICACION DE MAQUI!IARIA, APARATOS, ACCESORIOS Y ARTICULOS 
ELECTRICOS Y ELECTRONICOS 

Grupo 

36,22 

21 

21 

194~/ 
Subgrupo 

{ 
2311,2313 ,2912,29 ... 
2962,2963,2972,299 

3652 

2612 
2611,2613 

2215 
2212 • 2213 • 221A 

2211,2216, 
2217. 2219 

2111.212P 
2112 

2129,212B. 
212G.212N 

2126,212I 

2120 

{
2122.2123. 2124 .212a. 
212C.212F • 213 

2121,212H 

212E.282 



1970!U 
Gru?o Sube,rupo 

35'!!./ 

39!0/ 

Denominación 

CONSTRUCCION, ENSAMBLE, RECONSTRUCCION Y REPARACION DE 
EQUIPO Y MATERIAL DE TRANSPORTE 

OTRAS INDUSTRIAS MANUFACTURERAS 

Grupo 
191'0~/ 

Subgn..ipo 

2127,212A 

Fuc~te: Ajustes rca1i:ados con base en e1 III y IX Censo Industria1, Direcc1ón General. de E~tadística, Secretaría de Industrie 
y Comercio, MéxicO. 

!!_/ La dcno~inaci6n corresponde ai catál.ogo de actividades de1 Censo Industria1 de 1970. La comparación con 1940 es bási­
ca..~cntc a nivc1 de subgrupos (3 dígitos) no obstante que cuando ia·comparación 1o requirió se pr~sentan también al.gu­
nas ciases (4 Cí&itos). 

E1 ca~á..!.ogo de ac~ividadcc para c1 a~o de 1940 no presenta ninguna numeración para 1os grupos, subgrupos y c1a~cs, por 
1o que se optó por nu~crar1os sceún e1 orden en que se presentan. En aque11os grupos cuyos suberupos contcn~an mSs de 
nueve ac~iviC3Cc~ se añadi6 una ictra a partí~ de 1a décima actividad en e1 .1ugar correspondiente a1 dígito que indi­
ca 1il ciase (ver o~C~n~ción numérica ~cgún·dcncminación para 1940 en e1 cuadro 6). 

E:i. 19~0 el. ci...:.bgrupo 246 "con::;crv.:is al.iocnticias", comprende a l.os ~ubgrupos 203 "conservaci6n. ·d'?shidra-caci6n y enva­
se t..!c fru t:.:is y 1ccu..'nbres 11 y el. 204 "conservación., empacado y en.1atado de pescados y mariscos"., dc1 censo indust:r:ia1 -
Ce 1970. 

E:..I Pu~a c~~e grupo ce man"tUvo 1a subdivisi6n adoptada en 1a comparaci6n de l.os censos de 1970 y 1960 (véase nota E,/ de1 
cu.::C.:-o 1). 

~/ Dadas ias dificu.1tadcs que se presentaron para hacer comparah1es 1os subgrupos correspondientes a 1os grupos 36. 37. 
35 y 39 eci Censo Industrial. de 1940 con e1 de 1970• l.a comparación Gnicamente fue posib.1e efect~aria a nivei de gru­
po. 



l.970~ 
Grupo 

20 

. . 21· 

22 

23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

cuadro 4 

COMPARAC:tON DE ACTIVIDADES DE LA :INDUSTRIA DE TRAHSFORMAC:tON 

' SEGUN CENSOS DE 1970-Y-·oj;93o-!!.f- ·------

Denominación 

Manufactura de productos al.imenticios 

E1aboración de bebidas 

Beneficio y fabricación de productos de 
tabaco 

Fabricación de texti1es 

Fabricaci6n de cal.zado y prendaa .de vestir 

Industria y productos de madera y corcho 
ex.cepto muebl.cs 

Fabricaci6n de muebles y accesorios 
excepto 1.os de metal. 

Fabricación de pasta de ce1ul.osa, papel., 
cart6n ~ productos de estos material.es 

Editorial.es, :imprentas e industrias conexas 

Industria y productos de cuero, piel. y 
material. sucedáneo 

Fabricación y reparación de productos 
de, hu1e 

F~ricación de sustancias y productos 
químicos 

Fabricación de productos derivados de1 
petró1co y de1 carbón mincra1 

Fab~icación do otros productoo de mineral.as 
no mctál.icos 

Industrias mctáiicas bá~icas 

Fabricación de productos mc~á~ico~ 

Fabric'1ci6n, cn~:H.unb1c y rcparaci6n de ma­
quinaria y equipo excepto 1a eléctrica 

l.93o-S 
Subgrupos 

{ 

2511. ,2512 ,2513 ,2522 ,2523. 
253,254.255,2561.2562,2563, 
2573,259,25A,25B,25C,3711, 
3712 . 

2521,2571,2572,2574,258 

341. 

2011.,2012,2013,202,203,20~ 
205 

241,2421,2423,2424,243 

261.1.,2621,2622,2631.,2632 

2633,2641 

321. ,322 

331 

281,282 

3071 

{
2422,244,245,2612,301,~02, 
303,304,305,306,308,309, 
371.7 

3:1,l.. 

221,222,271,272,351,352 

211. • 212C 

{2121,2122.~125,2126,2128, 
212~,212A,2131,2133 



·.:. 

1970- 193~ 
GrUpe Denom~acicSn Subgrupos 

37 

38 

39 

Fabricaci6n de maquinaria,. aparatos. 
accesorios y art~culos e1áctricos y 
el.ectr6nicos 

Construcci6n, ensamb1e 9 reconstrucci6n 
y reparación de equipo y materia1 de 
t_ransporte· 

,... .,1 ·· 

29::! 

!•:.: 

231 

{ 

206 ,2127,2623 ,2642,3072, 
332,361,362,363,364,3713, 
3714,3715,3716,3719 

l\Jente: Ajuntes realizados en ba~e al. I y IX Censo Industrial.,. Direcci6n Genera1 de 
Estadística. Secretaría de Industria y Comercio. Néxico. 

~ An.te l.a .:imposibil.idad de real.izar l.a comparaci6n del. censo de 1930 con el. de 
1970 a nivel. de subgrupos se opt6 por hacerl.a a nivel. ce grupo. 

!!.f La denominaci6n corresponde a l.a del. catál.ogo de actividades del. Censo Indus­
trial. do 1970. 

•• • • ~ • f 

El. catál.ogo do actividades del. Censo Industrial. del. a~o de 1930 no presenta 
ningun.a numeración p;:ira los grupos,. subgrupos y clases, por 1.o que se optó 
por enumerarlos según el. orden en que se presentan. En aquellos subgrupos que 
contenían mús de nueve actividades so a~adi6 una letra a partir de l.a décima 
actividad en c1 luzar corrc~pondicntc nl dígito que indica la ciase (ver or­
denación numérica según denominación para 1930 en e1 cuadro 7). 

~ [ .. . 

. .. . ~ 

! ·~ ... 

. . ·; ; ·.; . ~ .. 
. . . . . .. : ..... ~· ... 

. .. · 
• • • ' 1 ... ! .• : • • ~ ••• ·, • : .... ~ • . ...... 



cuadro 5 

CAT'+OGO MEXICAflO DE ACTIVIDADES ECO?IOMICAS DE LA 

INDUSTRIA DE TRAHSFORMACIOtl • 1950 

Denominaci6n 

- PRODUCTOS ALn!ElÍTICIOS 

Matanza do ganado y preparaci6n y conservaci6n de 
carnes 

Obradores de tocinería 
Preparación y conservación de carnes fr~as 
Carnes enl.atadas 

Refrigeración y conservación de productos a1imen­
ticios 

Refrigeraci6n y conservaci6n de productos 
al.imenticios 

Pr-eparación de productos·1ácteos 
Crema, mantcqui11a y queso 
Leche condensada, evaporada y en pol.vo 
Plantas pasteurizadoras, rehidratadoras y homo­
geneizadoras de l.eche 
Hol.ados y paletas frías 
Otros productos l.ácteos 

A1imentos secos y deshidratados 
Alimentos secos y deshidratados, 

Envase y conscrvRción de frutas y legumbres 
Frutas y lcglliilbres cnl.atadas 

Envacado y conservación da pescado y otros ali­
mentos marinos 

Pescados y mariscos enlatados 

Beneficio y molienda de productos agrícolas 
Beneficio de arroz 
Dcnoficio de otron productos agr~coias 
Beneficio Ce café 
Dcscñ..::;caradoras de n'.tcz, pin.ón, cte. 
Molin03 de trieo 
Molino::> de ni:-:tumal 
Molino::; y to~tador·~a de caf6 
Molienda y preparación de maíz, cebada, chiles, 
etc. 

Produc to:J: derivado~ de ln panificacilln 
Panaderías y pastelerías 

Ingenio~ y refinerías de a~jcar 
Ingenio::; y rcf incr·í.:is de azúcar 
El.aboPc:ición d-:.? p.iloncillo, panocha o panel.a 
Elaboru.ción de m.:iquctao de azú.ca~ 

Fabricación de cocoa, chocolate y confituraa 
ChocoJ.u. te el~ mc::;.:i y cccoa 
Dulce:;, l>c,-nhoncn., ch iclca y confitería en 
gcncr•al. 



Grupo Subgrupo 

208 

211 

212 

213 

215 

22 

221 

23 
231 

232 

Cl.ase 

20A3 
20A .. 
20A5 

2081 
2082 
2083 

208 .. 
2085 
2086 
2087 
2088 

2111 
2112 
211~ 

211 .. 

2121 
2122 
2123 

2131 

21 .. 1 

21 .. 2 

2151 

2211 

2311 
2312 

2313 
231 .. 

2321 
2322 

Denominaci6n 

Du1ces regionales y similares 
Jarabes y mie.l.es 
Tratamiento y envasado de mie1 de abeja 

Industrias alimenticias diversas 
Al.mid6n 
Pastas alimenticias y ga11etaa 
Productos horneados, fritos o cocidos de ma!z. 
avena. papa, etc. 
Torti.l.J.erías 
Manteca vegetal comestib1e 
Aceite vegetal comestib.l.9 
Alimentos para animales y a.ves de corral. 
Vinagre 

INDUSTRIAS DE BEBIDAS 

Destilación y mezc1.a de bebidas espirituosas 
Al.cohol. etílico 
Bebidas a..lc6hol.icas a base de jugo de cai"la 
Debidas a1.cóhol.icas a base de agave excepto 
el. pul.que 
Bebidas aJ.cóhol.icas a base de cereales 

Industrias vinícolas 
Vinos~ licores y aguardientes de uva 
Pul.que 
Sidras 

Productos de cerveza 
Cerveza 

Fabricación de bebidas no a1cóho.l.icas y aguas 
gaseosas y_ naturales 

Refrescos o gaseosas, gasificación da aguas 
minerales., natura1es y aguas purificadas 
Fabricación de hie1o 

Productos de levaduras y ma1tas 
Levaduras y maltas 

DIDUSTRIAS DEL TADl\CO 

Industria del tabaco 
Fabricación de cigarroa y puros 

FADRICl\CIO!I DE TCXTILES 

Prcparüción de fibras b1nndas 
Lavado., pcin;ido y cardado de 1ana. 
Clasificación y regeneración de borras y 
e:itopas 
Producción de fieltros 
Obtenciún y prcpar-ac.ión de .1ino 

Preparación d~ fibras duras 
Dc~fihr.:ic.ión y limpieza <lr?1 henequén 
Dc:::fibración y limpieza de ixt1c y da pnlma 
de .lcchugu i J.lu. 

--...- .. ·--~--·~-~------·- ----- --·---·--------'",-.,-..---. .. .-... ...,....-·--.--...--..------.,.··-~. --~ 
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2323 
~324 

233 
2331 
2332 
2333 

2334 
2335 
2336 
2337 
2338 

234 
23 .. 1 
2342 
23 .. 3 

235 
2351 
2352 
2353 

236 
2361 
2362 

2363 

2364 

237 

2371 
2372 
2373 

2374 

24 

2•i1 
2411 

2••12 

2•113 
2•114 

242 
2•121 

Dcnominaci6n 

Preparación y bcncf icio de 1a raíz de zacat6n 
Preparación de cerda 

Hil.ados. tejidos y acabados de fibras bl.andas 
Fábricas de hilos de coser 
Fábricas de· bordados y deshil.ados 
Enro1ladoras, mcrcerizadoras y teHidoras de 
hil.o 
Hil.ados y tejidos de al.~od6n 
Hil.ados y tejidos de l.ana 
Hilados y tejidos de 1ino 
Hil.ados y tejidós de seda y artisel.a 
Blanqueo, merccrización, tcflido, sanfori=ado 
y estampado de tel.as 

Acabados de artículos textiles de fibras blandas 
Cintas, agujetas y listonea . 
Fill>ricas de encajes y art1culos de encaje· 
Rebozos y chalinas 

Fábricas de tejidos de punto 
Bonctci"'íaa 
Fábricas de medias y ca1cetines 
Teñido de medias, calcetines y tobilleras 

Fabricación de cordelería y co3talería 
Hilados, tejidos y torcidos de henequén 
Hilados, tejidos y torcidos de ixtle, de palma 
y de l.echuguil.l.a 
Hilados, tejidos y torcidos de fibras de maguey, 
plátano, mezcal, coco, etc. 
Artícul.oc de palma 

Fabricación de artículos texti1es no clasificados 
en otros subgrupos 

Entretelas 
Alpareatac 
Tejidos de sombreros de pal.ma y otras fibras 
durüs 
Telas ahuladas o impermcabili~adas . 

FABRICACIOH DE CALZADO, PRE?ID.'\S DE VESTIR Y OTROS 
ARTICUf,QS CotffECClO:IADOS PREFEREllTEMEllTE COH PRO­
DUCTOS TEXTILES 

Fabricnción de c~1zado 
Fabricación de caizado (excepto ca1zado de 
hul.c o ¡-;orna) 
Cal.,,<iclo de· tejido de tel. a con su el.a de hul.e 
(tcni::;) 
flu.:Jrachcs y s;ind.:ilins 
Horma::; y tacones 

Cornpo!1t:urn de calzado 
Rcpciración U.e calzado en ecncral. 
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243 

244 

245 

25 

251 

252 

26 

261 

Cl.ase 

2431 
2432 
2433 
2434 
2435º 
2436 
2437 
2430 
2439 

2441 
2442 

2443 

2451 
2452 
2453 
2454 
2455 
24_56 
2457 
2450 

- 2459 

2511 
2512 
2513 

2521 
2522 

2523 
2524 
2525 
2526 

2611 
2612 
2613 

Denominación 

Fabricación de prendas de vestir. preferentemente 
con textil.es 

~. r.onfcccién de ropa para hombres. mujeres Y. ninos 
Camiserías 
Trajes p~ra hombre 
Ropa para obreros 
Confección de sombreros para mujer 
Sombreros y cachuchas para hcmbre 
Fajas y portabus~os 
Corba~as, pañuelos, 1i5as. etc­
Ga1oncrías y pasamanerías 

Fabricación de prendas de vestir 
Guantes 
Chamarras y pren<las de vestir de cuero, pie1 o 
suceddncos forra<las de estos materiales 
Confección de abrigos y prendas de vestir con 
piel.es de pel.o 
Paraguas y sombri11as 

Artículos confeccionados con materias textiles, 
excepto prendas de vestir 

Colchones, colchonetas, cojines y a1mohadas 
Estandartes, banderas, flores artificiales, etc. 
Forrado de botones, trou-trou, plisado, etc. 
Sábanas, manteles, servi11.etas, etc. 
Ve1á~cncs, toldos y tiendas de campaña 
Tapetes d~ a1god6n o de 1ana 
Colchas 
Cubreasientos para automóvi1cs, cte. 
Sacos de manta 

INDUSTRIA DE LA MADERA Y DEL CORCHO, .EXCEPTUANDO LA 
FADRICACIO!l DE MUEBLES 

Aserraderos y madererías 
AscrradC"rO~ 

Conservación 'j" prcpuraci6n do madera 
Trip1ay y clu:ipa::> de modera 

Fabricación de artículoa de m~dcra 
Carpintcrían y cbaninte~~í.:::in 
Arriendos y matcrinlcs de madera, pijas, pernos~ 
cte. 
Cajas y cnvancs de mndera 
Toncleríu y su:; rcpucntoa 
Tapones y ot.r.,o!1. .:ll"'t:Í.cul.os de corcho 
Artículo::; rct~ionulü:.; de tnadcra 

FABRICACIO!I DE MUEE!,CS Y 1\CCESORIOS 

Fabricn.ción de mueble::; y acccnorios 
Muchlcc de m.:Jdcra 
Menns de bil.1ar y bol.ichcn 
Muebles y Llrtícul.on d~ mimbre 
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27 

271 

272 

273 

28 

281 

282 

29 

291 

292 

30 

301 

Cl.ase 

2614 

2615 
2616 

2711 
2712 
2713 

2721 

2722 

2731 

2811 
2812 
2813 
2814 

2821 

2911 

2921 
2922 
2923 
2924 

2925 

3011 
3012 
3013 
301'* 

Dcnominaci6n 

Muebles y art!cu1os de otros materiales, ~~cep- · 
to de metal. 
Persianas do tedas clases 
Tapizddo de mucbl.es 

FADRICACIOll DE PAPEL Y PRODUCTOS DE PAPEL 

Pastas de co1ulosa y cartón 
Pasta de ccl.ul.osa para fabricar papel. 
Fabricación de papel.. de todas e.tases 
FabricaciOn de cartón de todas clases 

Art~cul.os de papel.. de cartón y de pasta de ce-'­
l.u1osa 

Fabricación de art~cul.os de papel. de todas 
el.ases 
Fabricación de artícul.os de cartón de todas 
el.ases 

Materiales de construcción 
Materiales-de construcción impermeabilizados· 

IMPRENTA. EDITORIALES E INDUSTRIAS CONEXAS 

Material.es para impresión y- encuadernaci6n 
Artículos para imprenta 
Producción de cliché~ 
Estereotipia, monotipia, linotipia. etc. 
Sel.los de gana y de metal 

Impresión, encuadernaci6n, etc. 
Tal..l.ercs de imprenta y encuadernación 

INDUSTRIAS DEL CUERO Y PRODUCTOS DE CUERO. EXCEP­
TUANDO EL CALZADO Y PREllDAS DE VESTIR 

Curtidurías y tall.ercs de acarado 
' Curtiduríao y talleres.de acabado de cuero y 

piel.es 

Manufactura~ de artícu1os de cuero (excepto cal.­
za.do y prcnd.:ic de vc~ti1."") 

Talabarterías 
Bandas y correas de cuero 
ArtículoG deportivos de cuero y piel. 
Petacas y buúlc3 de cuero, pic1 o material.es 
succdclncoa 
Bol.sas de cuero~ piel. o matcria1cs sucedán~op 

FABRICAC IO:I DE PRODUCTOS DE HULf:. O CAUCHO 

Fabricación de oroducto~ de hu1c o caucho 
Recuperación Y regeneración de huie 
Artículo~ divcrcos de hul.c 
LJ.an ta!; y c.Jm;1run 
Reparación y rcnov·ación de 11antao ·Y ncum::i.ticos 



Grupo Subg:nipo 

311 

312 

313 

32 

321 

·' 33 

331 

3li 

3'•1 

CJ.ase 

3111 
3112 
3113 

311li· 

3115 
3116 
3117 

3121 

3131 
3132 
3133 
313li 
3135 
3136 
3137 
3138 

3211 

3311 

3!i11 
3!i12 
3li13 
3'•1lt 
3•115 
3li16 

·. 

Denominaci<Sn 

FABRICACIOll DE SUSTA!ICIAS Y PRODUCTOS QUIHICOS 

Productos químicos, industria1cs, esencia1es. in­
c1usive ferti1izantes 

Pegarncñtos de todas c1ases 
Póivora, éxp1osivos y pirotécnia 
Fabricación de productos y materia1es de p1ás­
tico 
Desincrustantes, desoxidantes, pinturas pre­
ventivas, etc. 
Abonos y ferti1izantes 
Productos químicos básicos 
Producción de fibras sintéticas 

Aceites y grasas vegeta1es y an~na1es (e~cepto 
1os aceites y grasas para cocinar) 

Esencias, aceites y grasas vegeta1es y animales 
para usos iridustrialcs 

Fabricación de productos químicos diversos 
Cerillos y fósforos 
Velas y veladoras 
Perfumes y cosméticos 
Productos farmacéuticos de cualquier ~ndole 
Insecticidas 
Jabón de todas clases 
PintuPas y barnices 
Col.orantes y tintas de todas el.ases 

REGENERACIOI/ DE ACEITES LUBRICAllTES 

Aceites lubric~ntcs rcgcnerados 
Aceites lubricantes regcne~ados 

FABRICl\CIO:! DE PRODUCTOS DERIVADOS DEL CARBON 
MINERAL 

Producción de coque y otros dcr~vados de1 carb6n 
mineral. 

Producc.ión de coque y ·otros derivados dc1 car­
bón mineral. 

FABRICACIOIT DE PRODUCTOS HHTERALES 110 METALICOS 
(EXCEPTUA!IDO LOS DL:RIVADOS DEL PETROLEO Y DEL 
CARBON) 

rabricación de producto~ de arci11a para 1a 
construcción 

Ladrillos~ tejas y otros materialeo do arci11a 
Material.ca refractarios para 1a construcción 
Cal. 
Yeso 
Granit:o artificial 
Marmolería a 



Gn.ipo Subgrupo Cl.ase 

3 .. 2 
.3421 
3422 ,. 

3 .. 3 
3431 
3 .. 32 

3 .. 4 
3 .. 41 

345 
3 .. 51 

346 

3461 
31J62 
31J63 

35 

351 
3511 

352 
3521 

36 

361 
3611 
3612 
3613 
3614 
3615 
3616 
3617 
3618 
3619 

362 
3621 
! 

3622 

3623 
362q 
3625 
3626 

3627 
3520 
3529 

-~-~·-·--... 

Dcncminación 

Vidrio. y productos de vidrio 
Emp1~mados y espejos 
Vidrio piano y artícuios de vidrio 

Fabricación de ·ioza 
Lo!!a. y porcelana 
Azul.ajos 

Cemento 
Cemento 

Cerá~ica y alfarer~a 
/Üfarería 

Fabricación de productos minerai~S no metá1icos 
no c1asifiCados en otros subgrupos 

Mosaico 
Bloques de cemento 
Materiales a base de concreto 

INDUSTRIAS HETALICAS BASICAS 

Industrias básicas de hierro y acero 
Fundiciones de hierro y acero y laminación 

Industrias básicas de metales no ferrosos 
Plantas minero-mctalúrgic~s 

FABRICACION DE PRODUCTOS METALICOS G.xccptuando 
maquinaria y equipos de transporte) 

Productos metúlicos de consumo 
Cerrajerías 
Cortinas y puertas metillicas 
Herrerías 
Tanques y cctructuras metálicas 
Tubos de metal 
Montaje y conservación de elevadores 
Plomería y CQnponturas de artefactos de metai 
Cofres, caju.s fuertes, c·tc. 
Plantas galvanizadoras 

Productos metálico~ para la industria 
Alfileres, botones, broches, hcbi1l.ü.s, etc. 
de metal. 
En·.ran-c::: de hoj« de 1at.:i y at.•tícul.os 1igeros 
de mctalc!;. comunes 
Artículos de cobre para J.a jndustria 
Clavos, cadena~, erapas, alrunbre, etc. 
Quema.dore~,- cn1cntador~s,. etc. 
Tornil.J.o::., pijas, tucrca3,. artículos do 
fcrroctcr1.a 
Troqucl.:ido!l y c:;mal tados 
Artículos m~;ot;1licon divnrnos 
Artículo::: ele al.:imhrc, alambrados y tcl.c::r.s 
mct.úlicu:::; 
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363 
3631 
3632 
3633 
363ij. 

361j. 
3641 

37 

371 

3711 

3712 

3713 

371 .. 
3715 

38 

381 

3811 
3812 

3813 
3814 
3815 

3816 

382 

3821 
3822 

39 

391 
3911 

\ . 3912 

392 
3921 

Denominación 

Fabricación~ de articu1os mctál.icos para el. h~a..r 
Artícul.os de al.uminio y pcl.tre 
Cam<1s y tambores metál.icos 
Cuchi11ería, cucharas, tenedores, cte. 
Hojas de. rasurar 

Fabricación de muebl.es 
Mucbl.es de metal. 

CONSTRUCCTOtl DE MAQUINARIA EXCEPTUANDO LA MAQU!llARIA 
ELECTRICA 

Construcción de maquinaria exceptuando l.a maqui­
naria eléctrica 

Fabricación de utensilios agrícolas y herramieE. 
tas raecánicaa en general 
Fabricación de accesorios para maquinaria y· 
equipos mecánicos 
Fabricación de instn.iment~s, aparatos y arte­
factos para usos mecánico::; 
Fabricación de maquinaria y equipos mecánicos 
Reparación de máquinas y t.~quipos mecánicos 

COUSTRUCCION DE MAQUitlARIA, APARATOS, ACCESORIOS Y 
ARTICULOS ELECTRICOS 

Construcción de maquinaria, aparatos, accesorios 
y artículos e1éctricos 

Materiales y accesorios eléctricos 
Candiles, arbotan1:es,. J.ümpara.s, candelabros, 
etc. 
Focos eléctricos 
Anuncios luminosos 
Fabricación de acumuladores y pilas secas y 
húmed.:is 
Fabricación de .~:u:"tcfactos, instrumentos, apara..:... 
ton y maquinaria eléctrica 

Reparación tlc maquinaria, equipos y aparatos 
el.éctricoo 

Reparación y carga de acumuladores 
Reparación de maquinaria, equipos y aparatos 
el.éctricos 

COllSTRUCCIOll DJ: EQUIPOS DE TRAUSPORTE 

Construccionc!: naval.es y reparación de barcos 
/\still..cros 
Rcp~raci6n de emb~rcacioncs 

Rcconntx~cción y reparación da equipo ferroviario 
Con::::trucciün y reparación de .l.ocomotoril.s."·Y 
equipos fcrroviarion 



G:nipo 

40 

; . 
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393 

3931 
3932 

3933 

3911-

3941 
3911-2 

395 
3951 

396 

3961 

401 

4011 
4012 
11-013 

401 

4021 

403 
'1031. 

404 
"º'•1 

405 

4051 
4052 
'1053 

lt05•• 

406 
4061 
4062 
•1063 

1'07 
•1071 

Denom inacic5n 

Ensa:nbl.e de automóvil.es. 6mnibus y fabricaci6a 
de sus equipos y accesorios 

Ensamb1e de autom6vi1es, ómnibus. etc. . 
Fabricación .de carrocerías para automóvi1es 9 

6mnibus, etc. 
Fabricación da accesorios, refacciones y equipo 
de automóvi1es, ómnibus, etc. 

Reparaci6n de automóviles, camiones, bicic1etas, 
etc. 

Reparaci6n de autcm6vi1es, etc. 
Reparación da bicicletas y m~tocicietas 

Fabricación do equipos y accesorios de aviones 
Fabricación de equipos y accesorios de aviones 

Fabricación de equipos de transporte de tracci6n 
an.:Unal. 

Fabricación de carretas, carretones, carruajes, 
etc. 

OTRAS INDUSTRIAS DE TRANSFORMACION 

Fabricación de instrumentos profesional.es, cien­
tíficos de precisión y de control. 

Báscu1as 
Instrumentos de cirug~a y de l.aboratorio 
Aparatos ortop~dicos 

Fabricación de aparatos fotográficos e instrumen­
tos de óptica 

Fabricación y cncarnblc de anteojos, ientes e 
instrumentos de óptica 

Fabricación y ensamble de relojes 
Ensamble de relojes 

Reparación de relojes 
Reparación de relojes 

Fübricación de joyas y artícu1os similares exce.E._ 
to l.a pl.ata 

Grnbados en metal 
Joyería y orfcbrcrÍil no de pl.ata 
Tal.lado y pul.imcnto de piedras preciosas y 
finnn 
Joyería fal.!:a 

.In!ltri1mentos de música y discos'" fonoe:rtificos 
Fobricación de instrumcntoo mucica1cs 
Fabricación y erub~<lo de di~cos fono6ráficos 
Reparación y afinación de instrumentos musi­
cnl.c:: 

Artículos de joyería y orrcbrcría de plata 
Platería 

-~---~--~--- ·-· ·----------~-
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'108 

'1081 
'1082 
4083 

4084 

4085 
4086 
4087 
4088 
4089 
408A 
408B 
408C 
408D 
408E 

'171 
4711 

481 

4811 

Denominación 

Industria de transformación no c1asif icadas en 
otros subgrupos 

Producci6n da lija y esmeril.es 
Mecánica denta1 
Producci6n de tripas para embutidos, cuerdas 
para instrumento5 musical.es. etc. 
Fabricaci6n 1..!c estuches de madera y mcta1 para 
joyas y artícu1os diversos 
Reparación de muf"'lecas y juguetes 
Reparación de plumas fuente y lapiceros 
Artículos de escritorio d9 todas clases 
Artículos deportivos de todas el.ases 
Artículos de Carey y ccncha 
Producci6n de juguetes de todas el.ases 
Brochas, cepillos y escobas 
Botones, hebil.las, etc., 110 metál.icos 
Rótulos en general. 
Ataúdes 

SERVICIOS DE ESPARCIMIENTO 
Industria cinematográfica 

Producción de películas cinematográficas 

PETROLEO CRUDO Y GAS NATURAL Y FABRICACION DE 
PRODUCTOS DERIVADOS DEL PETROLEO 

Petróleo crudo, refinación de petróleo y gas 
natural 

EKtracci6n de petr61co y gas natural. y refi­
nación de petróleo crudo y obtenci6n de sus 
derivados 

Fuente: V· Censo Induotria1, Dirección General de Éstadística, Secretaría do Economía, 
México, 1957. Este censo presenta únicamente las dcnoninacioncs de 1as acti­
vidades y las claves se asignaron por rcqucrimicntoa de esta metodolog~a. 

~ En e1 afio de 1950 1a indu::;tr.ia cinemato~ráfica se c1asifica dentro de scr-,...i­
cios de esparcimiento, sin embargo, para 1960 se inciuyó en la industria man!:!_ 
facturara. 

Debido a que 1.:i rofinación ñc1 octrÓ1.co en 1970 ne .inc1uye on la induotria de 
trannf'ormación aquí se prcncnta este grupo íntegramente aunque ap.:irezcan jun­
tos la extracción y la refinación del petróleo. Paru la comparución de este 
censo con el de 1970, se rca1izr:J.ron ciertos cá.1cu1os que permitieron su scpa­
raci6n (véaoo cundro 2. nota 5!/). 
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Cuadro 6 

CATALOGO MEXICANO DE ACTIVIDADES ECONOMICAS DE LA 

INDUSTRIA DE TRANSFORMACIOH • 1940 

Sub grupo Cl.ase Dencminaci6n 

201 
2011 
2012 
2013 
2014-

202 

2021 
2022. 
2023 
2024-
2025 
2026 
2027 
2028 
2029 
202A 
202B 
202C 
202D 
202E 

203 
2031 

204 
2041 
204-2 
204-3 

2044 

20S 
2051 

211 
2111 
2112 

212 
2121 
2122 
2123 
212•1 
2125 
2126 

TEXTILES 

Desfibraci6n, dcspite y prcparaci6n 
Beneficio de raíz de zacatón 
Desfibradoras de ixtl.e, de palma y l.echuguil.l.a 
Desf ibradoras y 1impiadoras de henequén 
Despepitadoras de al.god6n 

Hil.ados y tejidos de fibras bl.andas y acabado de 
tel.as 

Acabado de tel.as 
B1.anqueo, mercerizaci6n y ter.ido 
Borras y estopas 
Cintas, agujetas y listones 
Col.chas · 
Enrro11adoras y tcfiidoras de-hilo 
Estampado de tel.as 
Ga1onería y pasamanerías 
Hilados y -tejidos ·de al.god6n 
Hil.ados y -tej1dos de l.ana 
Hil.adoa y tejidos de aeda y artisel.a 
Hi1os para coser 
Medias y caicctines 
Rebozos, fajas y cha1.inas 

Artículos hechos de diversas telas 
Artículos de bonetería 

Hilados, tejidos y torcidos de fibras duras 
Cepillos y escobas 
Entretelas 
Hilados, tejidos y torcidos de henequén, yute e 
ixtl.c de l.cchuguil.l.a y pal.ma 
Sombreros de palma 

Mix.tas 
Tapetes, colchones, borras, estepas y lavado de 
l.iln.n 

FUllDICIOll Y HANUFACTURA DE ARTICULOS "HETALICOS 

r"undici6n 
Fundición ele f icrro y accx:•o 
Fundición ele metales comunes, no ferruginosos 

Manufactura de artícu1oD mctá1icos 
Accccorios p.-it"'a 1a indu:::;tria textil. 
Artefacto~ d~ 1ii~ina y hoja de lnta 
tu~t!cuJ.os de alzmbrc y tcl:J.5 mct5J.icas 
l\rt:ículo3 de ul.urninio y pcl.trc 
BÍl!>cUJ . .-1s 
Ca;no.g y t.::i.mborco 
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2127 
2128 
2129 
212A 

212B 
212C 
2120 
212E 

212F 
212G 
212H 
212I 
212J 
212K 
212L 
212H. 

212N 

212P 

213 
2131 

22 

221 
2211 
2212 
2213 
2211~ 

2215 
2216 
2217 
2218 

·. 2219 
221A 

23 

231 
2311 
2312 
2313 
2314 
2315 
2316 
2317 
2318 

2319 
231A 

·. 

Denominación 

Carrocer!as en genera1 
:E. Casquil.J.os, p'.?:"ccintos , botes y tapones metáJ.icos 
. ciavos, cadenas, grapas, etc. 

Construcci6n, ensa~b1e o armadura de autoveh~cu-
_l.os · 
Cortinas y puertas de hierro y acero 
Esmal.tado y troquel.ado 
Estructuras de hierro 
Fabricación de adornos metá1icos, arbotantes, 
candi.1.es, etc. 
Ga.1.vanizadoras 
Herrerías 
Maquinaria en genera1 e .imp1ementos agr.!co.l.as 
MucbJ.es de mc·tal. 
Reparaciones de autovehícu1os 
Reparación de materia1 rodante 
Talleres mecánicos 
Talleres mecdnicoa dependientes de cstab1ecimie,!!_ 
tos industria1es, comcrcia1es, etc. 
Tornil.1.os, pijas, tuercas y artícu1os de ferre­
tería 
Tubos de hierro y esta~O 

Mixtas 
A1fi1eres, botones, broches, cierres, estufas 

EDIFICACIO!l Y MATF.RIALES DE CONSTRUCCION 

Inductrias de la cdif icación y de l.a construcci6n 
B1oques de cemento 
Cal. 
Cemento 
Conotrucción y pavimentación de caminos y ca1l.cs 
Lach.~i1.lo, tcj a y tubo de arcil.1a 
Marmo1crías 
Mosaico y grc:tnito artificia1 · 
Prcpüroción de asfal.to o mczc1as bitumino:ias 
Tubos de concreto 
Yeso 

INDUllEHTARIA Y TOCADOR 

Artículos dP- vcotuario 
Artículos de tocador 
Bordado3 y dc::.!'1ilados 
Dot:o:icD,. hcbill.:1s y pcine:-1 .. no metá1i.cos 
Cal. ""do con .,,,el.u de hul.c (tenis) 
Ca.l.:::.:?.do con :::;ucla no de hul.c 
C,:m1.i::;CI."Ía 
Conl"ccción de ropa con pieles de pel.o 
Confección., dccot..,aciOn y reparación da scmbre­
l"O!; para mujer." 
Corb~'"l t:a!3:., pafiuclos:, J.igas., etc. 
Corr.G:.l y fajan 



Grupo 

. 
' 

Sub grupo 

241 

242 

243 

244 

245 

246 

247 

248 

2•19 

el.ase 

231B 
231C 
2310 
231E 
231F 
231G 
231H 

2411 
2412 
2413 
2414 
2415 

2416 
2417 

2421 
2422 
2423 
2424 
2425 

2431 
2432 
2433 

244:1 
2442 
211113 
2444 

2451 

2461 

2471 
2472 
2•173 
2474 

2481. 
2•102 

2491 

Dcnom i nación 

Chamarras de cuero 
Guantes 
Huaraches 
Paraguas y -sombril1as 
Ropa hecha y confecciones 
Ropa para obreros 
Sombreros y cachuchas 

PRODUCTOS ALIMENTICIOS 

Beneficio, molienda y preparaci6n de productos 
agrícol.as 

Beneficio de café 
Beneficio de vaini11a 
Beneficio, molienda y preparación de arroz 
Beneficio, molienda y preparación de avena 
Molienda y preparación Ce maíz, cebada, garban­
zo, haba, chile, etc. 
Molinos de trigo 
Molinos y tostadores de café 

Productos hechos con harina 
A1mid6n y alirncntO para animaies 
Conos para nieve 
Galletas y pastas alimenticias 
Levaduras y maltas 
Panaderías y ~aste1erías 

Dulces y chocolates 
Chicles 

.Chocola·tes en tablil.la 
Dulces, bombone$, confites y choco1ates~ etc. 

A1cohol, azúcar y pi1oncil1o 
Aguardiente de catta 
Al.cohol 
Azricur 
Piloncillo, panela o panocha 

Molinos para nL~tama1 
Molinos para ni:<ta.~al.. 

ConGcrvas alimenticias 
Conscrvaa alimenticias 

Ccrvoza, 1icorc$, pulque y ·Finos 
Cerveza 
Pulque 
Tequila y"mczcal 
Vinos y licores 

Aguas frcsc~s, eascosas y minerales 
AP.ua.u gascos.:i:."l y re.frescos 
Dabotcllado de ap,uas mincralca 

Obradores y tocincr•ío:i.a 
Obradores y tocinerías 



Grupo Subgrupo Cl.ase 

24A 
2 .. A1 
2 .. A2 

2 .. B 
2 .. B1 
2 .. B2 

2 .. C 
2 .. C1 
2 .. C2 

2 .. D 
24D1 

25 

251 

2511 
2512 
2513 
2514 

252 
2521 
2522 
2523 
252 .. 
2525 
2526 
2527 
2528 
2529 
252A 

253 
2531 

26 

261 
¡ 2611 
12612 

2613 

27 

271 
2711 
2712 
2713 

20 

281 
2811 

Denominación 

Hie1c\ nieve y pal.etas hel..adas 
Hiel.o 
Pal.etas he1adas y nieve 

Crc.~a, 1eche, mantcqui11a y queso 
Cl:'."Cma, mantcqui11a y queso 
P1antas pastcurizadoras 

Aceites y manteca 
Aceites vegetal.es 
Manteca vegetal. 

Mixtas 
Maíz en hojue1as, secadoras de chi1e, descascara 
doras de nuez, vinagre, tamal.es, etc. 

MADERA Y MUEBLES 

Preparación de madera y productos de.su destil.a­
ción 

Aguarras, brea o co1ofonia 
1\serraderos 
Carbón vegetal. 
Preparación y preservación de .maderas 

Carpinterías y artefactos·de mimbre y corcho 
Artefactos de corcho 
Carpinterías y ebanisterías 
Co1chones 
Honnas y tacones 
Mesas de bi11ar y bol.iche 
Hucb1cs y artefactos de mimbre y carrizo 
Persianas y transparentes · 
Petacas y baú1.cs 
Tapicerías 
V~lárnencs, to1dos y tiendas de campana 

Mixtas 
A1fil.eres, casquillos, crucetas y otros objetos 
de madera 

PORCELANA Y VIDRIO 

Vidriería, crista1ería y porce1ana 
Espejos y luna:; 
Loza y porcelana 
Vidrio . 

CUERO Y PIELES· 

Curtiduría9 artículos de cuero y ta1abartcr~a 
Bandas y correas de cuero 
Curt:ídurin:J 
Ta1~bartcría:t 

ELECTRICIDAD 

Generación de electricidad 
P1antas de gcncrüción de c1actricidad 



De:nomi.nación 

Ap3ratos y rnateria1 e1éctrico 
Acumul.adores 
Anuncios Luminosos 
.Ar-cícul.os c1~·ctricos en ~enera1 
Focos eiéctricos 

QUIMICA 

Productos químicos y farmacéuticos 
Gases 
Productos farmncéuticoa 
Productos químicos 

rxp1osivos 
Pó1vora y otros exp1osivos 

Cel.ul.oide 
Artícul.os de cel.ul.oide 

Ceri11.os y fós·foros 
Ceril.l.os .Y fósforos 

Extractos y aceites esencial.es, grasas y betunes 
Extractos y aceites esencia1es 
Grasas y betunes 

Jabones, ve1as y cera de candel.i.l.1a 
Cera de candel.il.l.a 
Jabón · 
Ve1as y vc1adoras 

Pinturas, barnices y tintas 
Pinturas y barnices 
Tintas para imprenta 

Hul.c y artefactos de hul.e 
Artcf actos de hul.e 
Hul.e 

Mixtas 
Aderezos. cemento-pegamentos, cosméticos para 
bandas y se11os de.goma y mcta1 

PAPEL 

Papel. cartón, nrtícul.os de papel. y de cartón 
Art!cuLoa de cartón 
Artícul.os ne papel. 
Fobricu.ción J.c cartón 
l:""abricación de papc1 

ARTES GRAFICAS, FOTOGRAFIA Y CI!IEMATOGRAFIA 

Encuadernación~ impresión e industrias conexas 
Fot:o~rat=í.L:t 

Grobñ.do. foto?;r<J.büdo y rotograbado 
Ir.-:.prcnto.. 1i tneraf' ín y encuadernación 
RCY..li.1.1o5 y tipos pura lmprcnta 



Grupo Subgrupo el.ase Denominaci6n 

312 

32 

321 

33 

331 

3 .. 

3 .. 1 

35 

351 

365 

3121 

3211 
3212 
3213 

3311 

3 .. 11 

3511. 
3512 
3513 
351 .. 
3515 
3516 

3651 
3652 

Cinemiltograf!a 
Cinematografía 

TABACO 

Cigarros, pi.cadura y puros 
Cigarros · 
Picadura de tabaco 
Puros 

JOYAS Y OBJETOS DE ARTE 

Joyas y rel.ojes 
Joyerías, relojerías y orfebrer~as 

OPTICA 

Fabricación y reparación de art1cuios de óptica 
Artícul.os de óp.tica 

?TRAS INDUSTRIAS. 

Otras industrias 
Artículos de baqu~lita 
Art!culos para escritorio 
Estab1ccimientos oficiales 
Juguetes 
Rótulos en general 
Otras 

INDUSTRIAS EXTRACTIVAS 

Petróleo y gas natural 
Campo~ petrel.eros 
Dcstil.Llción y refinación de petroleo crudo 

Fuente: III Censo Industrial., Dirección General de Estadística, Secretaría de Econcmía, 
México, 1943. Este censo preccnt.:i ún ica.mentc las denominaciones da J.a3 activi 
dades y l.as claves Ee asignaron por t·cqucrimicnt:os de esta mctodo1ogía. -

2:_I Este grupo de induntrias cxtract:ivas ~e presenta como parte del catálogo de Í,!!. 
dustrias de tran:::;formación pues para la comparación con 1970 se requiere l.ü 
parte de l.ü destilación y refinación <le petróleo considct:•ada como industx~ia de 
transformación en este último afio. 



Grupo 

20 

21 

cuadro 7 

CATALOGO 
0

MEXICANO DE ACTIVIDADES ECO!IOHICAS DE LA 

INDUSTRú.: DE TRANSFORMACION. 1930 

Sub grupo C1ase 

201 
2011 
2012 

202 
2021 
2022 
2023 
2024 
2025 
2026 

203 
2031 

204 
2041 
2042 

205 
2051 
"2052 
2053 
2054 

206. 
2061 

211 
2111 

212 
2121 
2122 
2123 
2124 
2125 
2126 
2127 
2128 
2129 
212A 
212B 
212C 

Denominación 

TEXTILES 

Desfibración y despepite 
Dcsfibradoras de henequén 
Desfibradoras y ta11anderías de íxt1e. palma y 
1echugui11a 

Hilados. tejidos y estampados de fibras b1andas 
Hi1ados y tejidos de a1godón 
lli1ados y tejidos de 1ana 
B1anqueo, merccrización y tenido 
Enro11adoras y tcñidoras de hi1o 
Rebozos, fajas y chal.inas 
Borras y estopas 

caicetcrías, medias, camisetas, boneterías, etc. 
Bonetex;_:i.as 

Pasamanerías y ga1onerías 
Cintas, agujetas y 1istones 
Galonerías y pasamanerías 

Hilados, ~ejidos y ~orcidos de fibras duras 
Hilados y tejidos de fibras duras 
Hi1ados y tejidos de yuto 
Jarcerías 
Artículos de palma y yute 

Brochas, cepillos, escobas, cedazos, etc. 
Escobas, cepillos y plumeroo 

MI:TALURGICA Y PRODUCTOS METALICOS MANUFACTURADOS 

Metalurgia 
Fundiciones de fierro y acero 

Productos metá1icos manufacturados 
ciavos, cadenas y grapas, cte. 
Cortinas y puertas de acero 
Maquinaria e implementen agríco1as 
Accesorios p~ra la industria texti1 
l1ucb1es de metal. 
t-tucl.1cs, rc:;ortcs, bisagras, cte. 
Munición 
Crunas y trnnborcs 
Corcho1atas· y casqui11on para botc1l.as 
Torni1l.oa, tucrcQs, pijas, cte. 
Tallcrc3 mccilnicos 
Cob1"'Cr:ius 



Denominación 

Herrerías, picmerías, hoja1aterias y cerrajerias 
Herrerías 
P1omerías 
Hojal.at:er.S:as 

FABRICACIO!I DE MATERIALES DE CO!ISTRUCCIOll 

Fabricación de materia1es de construcción 
Cal. 
Yeso 
Ladri1lo, tabique, tubos, tejas, etc. 
Mosaico y piedra artificiai 
Yeso 

Edificación y construcción 
Marmo1erias 

COllSTRUCCIO!f DE VE!IICULOS 

. Construcción y reparación de v~hícu1os 
Carrocería~ en general 

INDU:·IEllTARIA Y TOCADOR 

Ropa y sombreros para hombre 
Ropa hecha y confecciones 
Ropa de trabajo para obreros 
Corbatas 
Sombreros (sin incl.uir de palma) 
Paraguas y bastones 
Ligas y tirantes 
Impenneabl.es 

Ropa, sombreros y confecciones para mujer 
Bordados y deshilados 
Flores artificiales 
Confección de pieles con pelo 
Corscts y fajas 

Ca1zado y guantes 
Cal.zado 

Botones, peines, p~inetas y abanicos 
.Botones 

Asco personal y tocndor 
Artículos de tocador 

PRODUCTOS ALIME!ITICIOS 

Harinas., féculas., almidonen y pastas 
Almidón 
.MoJ.inoo de granos 
Pastüs ~"'l.limcnticias 

Pan, lc·..radura~ y mal. ta 
r.cvu.dur.:in y m.: l. t:as 
Panaclcrl:a:.> y hiz.cochcrían. 
GaJ.l.ctD.3 



&Ji.upo Subgrupo 

253 

25 .. 

255 

256 

257 

'C1a:so 

2531 

2551 

2561 
2562 
2563 

2571 
2572 
2573 
257 .. 

2581 

2591 

25A1 

25B1 
2SB2 

25C1 

2611 
2612 

2621 
.2622 
"2623 

2631 
2632 
2633 

26•11 
2642 

·. 

Denorninaci6n 

Du1ce~, choco1atcs y jarabas 
Du+:es. Cajetas, pal.etas heiadas. etc. 

Azúcar, a1coho1 y pilonci1lo 
Ingenios de azúcar y al.cohoi 
Pi1onci11o, panela o panocha y aguardiente de 
cai'ia 

Hasa, tamales, torti11as y ato1e 
Mo1inos de nL~tama1 

Conservas al.jmenticias 
Conservas de carnes 
Conservas de frutas y legumbres 
Conservas de pescados y mariacos 

Cerveza, pu1que, vinos. 1icora$ y vinagres 
Cerveza 
Aguardientes 
Vinagres 
Vinos y licores 

Aguas minerales, gaseosas y refrescos 
Aguas gaseosas 

Hiel.o, nieves y paletas 
Hie1o 

Leche, queso, mantequi11a y crema 
Mantequi11a 

Aceite de comer, manteca y mantequi11a vegetales 
Aceites vegetales 
Manteca y mantcquil.1a· vegetal. 

Tostadores y molinos de café 
Molinos y tostadores de café 

MADERA Y MUEBLES 

Corte, aserradero y madererías 
Madererías 
Aguarrás 

Carpinterías, ebanisterías y tone1crías 
Carpinterías y ebanisterías 
Tonel.crías 
Hormas y tacones 

Mueb1es en ecnera1 y artefacto~ de mimbro y 
corcho 

Art:ícu1o::; de mimbre y carrizo· 
Artículos de corcho 
Petacas y baul.cs 

Tapicería~ y colchonerías 
Co1clioncn 
Vclclmcncs, ticntlas de c<1mpnña.,. cte. 



Cl.ase 

2711 

2721 

2811 

2821 
2822 

2911 

2921 

3011 
3012 

3021 
3022 

3031 

3041 

3051 
3052 

3061 
3062 

3071 
3072 

3081 

3091 

CERAMICA 

Al.farerías 
,0:1farerías 

Denominaci6n 

Loza, porceiana y azul.ejes 

Loza en general. ~ 

CUERO Y PIELES 

Curtiduría y taxidermia 
Curtidurías 

Tal.abarterías y artícul.os d3 cuero 
Tal.abarterías 
Fustes 

LUZ. FUERZA Y CALEFACCION ELECTRICAS 

Generación, transformaci6n y transmisi6n de 
energía 

P1antas de e1ectricidad 

Fabricación e instal..ación de aparatos el.Cctricos 
en general. 

ApaY'latos e1éctricos en general. 

_QUIMICA 

Acidos, gases y productos químicos 
Productos químicos 
Hidrógeno y oxígeno 

Exp1osivos, pól.vora, pirotéCn~a 
E:<pl.osivos 
Pirotécnia 

Fósforos y ccri1l.os 
Ccril.l.os y fó~foros 

Aceite y grasa para uso industriai 
Grasas y betunes 

Jabonería y ve1cría 
. Jabón 

Vcl.us 

Pinturas, barnices y tintas 
Pinturas y barnicco 
Tinta~ para cccribir en ~nprenta 

Artcfüctoa, de hule y gutapercha 
Artcfucto5 div~r~os de hu1o 
Sel.los tlc · ¡;ana 

Cola~ y pcga~cnto~ 

Col.-<J. y pcgu.mcn tos 

Producto:.; f;n·macWuticon 
Pr•oJuctos f"'r.Jnnact:?u ticos 

-----------···--------------------,.-------



Grupo Subgrupo 

31 

311 

32 

321 

322 

33 

331 

332 

3 .. 

311-1 

.. 
35 

351, 

352 

36 

361 

362 

363 

36 .. 

37 

l 
371 

Cl.ase 

3111 

3211 
3212 

3221 
'3222 

3311 

3321 

311-11 

3511 

3521 

3611 

.3621 

3631 
3632 

3711 
3712 

Dcnominaci6n 

REFUIACJ:ON Y DESTl:LAC:ION DE PETROLEO 

Refinaci6n y dastil.aci6n de petr6leo 
Aceites minera1es y 1ubricantes 

'PAPEL 

Fabricaci6n de papel. y artefactos de papel. 
Papel. 
Artícul.os de papel. 

Fabricación de cartón y artefactos de cart6n 
Cart6n 
Cajas y articu1os de cart6n 

ARTES GRAF:ICAS, FOTOGRAF:IA Y C:ItlEMATOGRAF:IA 

Imprenta, 1itografía y encuadernaci6n 
Imprentas, 1itografías y pub1icaciones 

.Fotografía y cinc.'TI~tografía 
Grabado y fotograbado 

TABACO 

Fabricación de puros y c2garros 
Cigarros y puros 

VJ:DR:IO 

Vidriería y cristalería 
Vidrio 

Espejos, empl.omadoo y vidrierías 
Espejos y l.unas 

JOYAS, OBJETOS DE ARTE E INSTRUMENTOS MUSICALES 
Y DE PREC:ISJ:ON 

Joyería, platcrín y rcl.ojcría 
Joyerías y rel.ojcr1as 

Fabricación de objetos de arto 
Artefactos de hueco, marfi1, c~roy, ~nix~ 
cuerno y concha 

Fabricaci6n y reparación de aparatos científ~­
coo y de precisión 

Miembros artificial.e~ y aparatos ortopédicos 
Optica · 

Fabricación y reparación de instrumentos mus~-· 
cal.es 

Instrumentos musical.es 

OTRAS IllDUSTRJ:l\S 

Otras induntri;;is 
Mol. ino!-; bcncf ici~tclorcn de arroz 
Beneficiadoras de café 



Grupo Subgrupo Cl.a:5o 

3713 
371 .. 
3715 
371·5 
3717 
3718 
3719 

---
Denominación 

Juguetes 
P1acas, distintivos y articuios esma1tados 
Industr1as popu1ar~s artísticas 
R6tul.os en general. 
Ceras 
Sa1inas 
Industr1as varias 

IUente: I Censo Induatria1, Direcci6n Genera1 de E~tadística, Secretaria de Econ0C11a. 
México, 1933. ~ste censo presenta única~ente las de~ci:iinaciones de las acti­
vidades y·ias ciases se asignaron por requerimientos de esta metodología. 



Ano 

1930 

1940 

1950 

1960 

1970 

1930 

Cuadro 8 

OEFINJ:CION DE LAS CARACTERISTICAS PRINCIPALES SEGUN SE PRESE!ITAN 

.EN LOS éENSOS I!IDUSTRIALES DE 1930·. 1940~ 1950 0 1960 y 1970."-

Nombre asignado Def inici6n 

Número de cstahl.ecímicntos industrial.es 

llúmaro de 
establ.ecimientos 

Establecimiento 
industrial. 

Establ.ecímiento 
industrial. 

Establ..ecimiento 
industrial.. 

Establ.ecimiento 

Personal. o~up~do 

Comprende fábricas y ta1J.eres pues unas y otras fue­
ron censadas con bol.etas igual.es sin hacer ninguna 
distinción entre establecimientos correspondientes a 
ia gran industria y pcque~os ta11ercs cuyas caracte­
r~sticas son enteramente distintas. 

Es cada pl.anta de e1aboración 7 da extracción o dé 
transfonnación,, fábrica o mol.ir~o de tipo industrial.. 
que haya estado en operaci6n durante c1 afio de 1939, 
o por 1o menos durante e:L mes de diciembre del mismo 
ai\o (únicarncnt:e se consideraron aque:L1os que tuv ie-­
ron un vaior de 1a producci6n mayor a ~os $10 000.90) 

Es toda fábrica, planta de extracción o de transfor­
mación, ta11cr, laboratorio o mo1ino~ dedicado a ex­
t~aer, refinar, elaborar total o parcialmente y 
transformar o acabar, por cuenta propia o ajena, 
cualquier articulo, producto o 1ínc~ de productos -­
afines. 

Es .toda fiibrica, p1anta de extracción o de transfor­
mación, ta11er, laboratorio o molino~ dedicado a ex­
traer, refinar, elaborar, tota1 o parcialmente y a 
transfonnar o acabar, por cuenta propia y/o a;cna, -
cualquier artículo, producto o 1ín9a de productos -

·afines. 

Se considera cono tal a toda fábricñ, planta dP- ex­
tracción o de transfonnación... 1.allcr. molino y, en 
general, a toda unidad econór.tica que bajo un solo 
dueño o control real.izo por cuenta propi~ o ajena, 
en una so.La. ubicaci6n fí~ica. c:ilc,ún tipo de activi­
dad con:;istcntc en cxtr;:icr, rcf'i1r.:ir, rcparar 7 trans 
foxmar Lotul o pnrcial~cntc, cualquier artículo, -= 
producto o línea da prodl1ctos .-'l.fíncs .. 

Pcr~ona1 ocun~do tota1 

Pt"'oporcion;-1 el número de propíetar.ios o socion que 
clirip.icn ci ~r':L.:ihl.ccimicnto ... el nú:ncro de cmplcn~os 
de ac..lmin.i:';.t·rCJciún y el. número de obreros, seu a jor 
nal., a. dc~tCljo o a dc-micilio. r.os total.es de obre-­
ron r:c obtu·..;.inron pt'Or.:·~<lietndo el. nú:ncro de los que 
trahilj;iron <"l. iíl."t:.ir:io d:la h.;b.i.l. ch! carl.;:1 uno d~ los -
mecc:-J, elato é!:>tC último proporcioni1.r\o por l.o::; indus 
tri.al.es.. -

~--------·-----· 



Ano 

191*0 

1950 

1960 

1970 

1930 

191*0 

Nombre as.ignado 

Persona1 de 1os esta 
b1ecimientos indus-"=" 
trial.ea 

Personal. 

Personai ocupado 

Persona.1. ocupado 
total. 

Def.in.ici6n 

Se considera integrado por 1os director~s, empicados 
y obreros que prestaban mis servicios durante 1a úl­
tima semana de1 mes de diciembre de 1939 6 en 1tt in­
mediata anterior. 

Es e1 promedio do l.as personas que trabajaron en el. 
establ.ecimiento industrial. en l.as semanas comprendi­
das dc1 1* a1 10 de junio de 1950 y en 1a 1imitada -­
por el. 17 al. 23 de diciembre de ese mismo afio, pu­
diendo haber trabajado como propietarios, directores, 
empl.eados u obreros. · 

Se inc1uye personal. ocupa¿o de planta y eventual (se 
trata de personal al. servicio del. establ.ecimiento al. 
31 de diciembre de 1960). · 

Incl?ye a todas 1as personas que fonnaban parte del. 
peraonal. de los establecimientos en l.as fechas seña­
ladas. En consecuencia se consideró a los obreros y 
empl.eados de p.1.anta y eventual.es a las personas con 
1icencia por cnfermcd~d, con vacaciones o con licen­
cia temporal. Se consideró también a las personas -­
que trabajaron sin recibir pagos fijos periódicamen­
te tales corno propietarics y socios, fa~il.iares de 
estos, meritorios, cte. No se incl.uyó al.as personas 
con licencia il.imitada o pc.!nsionadas., ni a l.as que 
prestaron servicios profesionales a los cstabl.ccimien 
tos a base exc.lu:J;ivamente de·honorarios; igual.as., co­
misiones, cte. pero que no formaban parte del persa~ 
nal. de estos. 

Remuneraciones totales al. oc1".:;onal. oCuoado 

Sue1dos y jorna1es 
pagados 

Suc1dos y sal.ar.ios 
pagados 

Ccmprende l.os devengados por propietarios o socios 
que dirigen el. establecimiento, cmolcndos de aWninis 
traci6n y por obreros a jornal, a dcotujo y a ~crni-­
cil.io. 

Las cantidades que aparecen cor.to pagadas a directo­
res, emp1ca<lo!3 y obrcro5 son las correspondientes .:iJ. 
año de 1939. En úl raonto de loo salario~ pagados a -
ios obrero5, se incluye no 5oio el importe corrc~pon 
diente a lo~ que trabajaron con un snli:l.rio fijo, .:;i~ 
no trunhién el. pap,ado por tr;:ibo.jo5 a d~ntajo cjt:?cuta­
dos dentro o fuera del c.::::t.ablccimicnto. Puede ocu­
rrir que a:t informe sur.iiui:;trado por la~ cmprcsus so 
brc rctrihuci6n il obrero:; no de pl.unta o a c.lorniciliO, 
no h.:iya inc-1.u :!rJ.:> el número de quit:?nc~ recibieron el.. 
püs;o, 50brccnt•:!ndit!ndocc qu<:! s~ "trat:a de obrüt.'O!:l que 
no trul>e1j.nron en lü.5 do:-; semanas ú1·timan del mes de 
diciembre de 1939, oino en a.lr.,ún l¿ip:;:o, anterior. 



Ano 

1950 

1960 

1970 

1930 

1950 

Nombre asignado 

Sueidos ~ sal.arios 

Sueidos y saiarios 

Remuneraciones teta 
1es al. persona1. oc~ 
pado 

Inversiones a1 31 de 
diciembre de 1929 

l.nveroione:~ 

Cap"i tai totai 
invertido 

----- __ .__:.. ___ - -- . ·-----
Definici6n 

Son ias cantidades pagadas por su trabajo a ios pro­
pietarios, dirc'ctores,. empl.cados,, obreros y trabaja­
dores a dcrniciiio durante ei ano de 1950. 

Comprenden todos 1os pogos en dinero efectuados Para 
remunerar ei trabajo de empl.eados y de obreros, res­
pectiv~~entc. Además se hacen figurar l.as bonifica-­
c~ones, l.os ~al.arios pagados por vaciones los pagos 
por .:Licencias,, así como c1 impuesto sobre l.a renta. 
1as ~portacionos de 1os trabajadores al. Seguro So-­
cial. y cuotas, etc. que pagan ios obreros y cmp1ea-

"dos y que son deduCidas por el. p.3.trón. Ta.1ilbién se i!!_. 
cl.uyen l.os pagos por dcspi¿o forzoso y ias compensa­
ciones de desemp1eo e indemnizaciones por riesgos -­
profesiona1es, excepto Cuando dichos pagos no fueron· 
efectuados por eL patrón. (La información se refiere 
a pagos efectuados entre ci 1° de enero y ei 31 de 
diciembre de 1960). 

Se consideran ios pagos por sa1arios y sueidos ef ec­
tuados durante c1 ano para retribuir el trabajo rea-
1izado por 1os obreros y emp1eado~. En este concepto 
se inciuyen ~anto 1os pagos por trabajo ordinario co 
mo 1os pagos por horas extras y bonificaciones. com= 
prende también 1os pagos por des?ido forzoso e indcm 
n~zaciones por accidentes y ot~os riesgos profcsiona 
ies, excepto cuando esas erogaciones no fueron cfec;: 
tuadas por cJ.. patrón. Se considct:'an asimismo 1as -­
prestaciones so=ialcs que en dinero' o en especie re­
cibieron dc1 p3trón los trabajadores y 1a~ uti1ida-­
dcs rcparti<lüs entre obreros y en~1~ados que se dis­
tribuyeron Uurnn~~ el ano de 1970. Todos 1os concep­
tos se sol.icitaron brutos, es decir antes de cua1-­
quier deducción lle irapuestos sobre 1a renta, cuotas 
al. Seguro Social., cte. 

Capita1 invc~tido neto 

Contiene c1 v.:i1or de 1o!;: terrenos, edificios y toda 
ciase de conntruccioncs f iias, de .l.a. maquinaria, he­
rrnmicn tas., mueble~.,. vchícu1o!3 y a.nimil1cs, de rn01tc-­
ria1cs de todaG c1uccs para l.a f-J.bricación, combusti 
b1c, etc. y ci de los productos cl.ü.borados en cxis-=­
tcncia. 

Vaiorcs comcrcia1c~ que se l.c~ atribuyó a l.oc bicn~s 
mucbl.c::o e inmuobl.r...:!:: pt-opio::; o t:onac..los en arrcnd.-.unicn 
to, ci 31 dn rlicict~brc de 1939. -

Ls l.a surn-a de 1o~ capitul.cr: f ijoa y c1rcu1antn, for­
mado el.. pri111cro por l.o:-; v;i1.orc!:i corr,1.:!rcial.cs C!lt.ima-­
do::> de l.aG propi,-:U.;.tdc!:> ÍÍ!;icas y c1- sc~undo por otros 
activo:i que ce empicaron. en 1a producci6n tlur~"Intc c1 
nno de 1uso. 



Ano 

1960 

1970 

1930 

1940 

1950 

1960 

1970 

Hembra asignado 

Capital. invertido 

Capita1 invertido 
neto 

Val.ar de 1a produc­
ci6n durante el. afto 

Producci6n 

Va1or tota1 de 1a 
prodi.tcci6n 

Val.ar de 1a 
producción 

Producci6n bruta 
tota1 

.Definición 

(Se refiere a1.31 <le diciembre de 1960) A.-Activo fi 
jo- Va1or constitu!do por las propiedades y otros _:: 
bienes materiales e intangibl.es que reprcscnta·n 1.a -
inversión de. capiLa1 del. estab1ecimicnto o de 1a e.'TI.­
presa. hecha ·de modo contínuo o pennanente,, con .l.a 
intención de continuar en el. uso o posesión de 1.os -
bienes. B.-Activo circulante- Esta constituido por 
el. va1or de aquel.los derechos, bienes ~atcriales o -
créditos destinados al tráfico mercantil o que procc 
den de éste, que se tienen en giro de medo más o ~e=­
nos continuo y que,, como operaciones normales de una 
negociación pueden venderse,, transformarse, caderse, 
trocarse por otro~ convertirse en numerario, darse 
en pago de cualquier clase d~ gastos u obligaciones~ 
o ser materia de otros trato3 semejantes. 

Representa 1a suma del valor en J.ibros al 31 de di-­
ciembrc de 1970 de los activos circulante fijo y di­
ferido·, propiedad de las unidad.es auxil.iarcs deduci­
das las reservas que hubiere en esa fecha. 

Producción bruta total 

Contiene el valor tota1 de lo producido por los est~ 
bl.ecimientos en sus actividades en 1929. 

Los val.ores que se registran para los artículos pro­
ducidos son los correspond1cnccs al. precio de venta 
de estos en el. establecimiento. · 

Es el importe total de los artículos producidos a su 
precio de venta en c1 cstablcc~nicnto industrial., ¿n 
el afio de 1950. 

(Industrias cxtrnctivas y da transformación). Monto 
total del valor de lo~ productos cxt~aídos o acaba­
dos durante el afio de 19GO, sin incluir el valor de 
J.os productos ~c1:ii-claboradoa. 

Comprende el vaJ_or total. u precio de venta. de 1os -
productos que io3 cstablcc~~icntos c1aborilrOn por -
cuenta propiu duro.ntc el u.fío de 1970 y 1a •.rariación 
(+) de invcntarioLJ de p~dUctos en proceso. Aair.tis­

mO-. incluye lo cobrado por· !1ci.-·.ricios de mnquil.a ~ r!!_ 
paración y mantcn.imitJ:nto prer;tados a tercerea dura.!!_ 
te .el afio; el valor' del acti·..."o fijo producido por -
l.os ca tablccimicnt:os para su propio UDO, lon inf!re­
sos por venta de cnczy.ía eléctrica y otro!1 inercsos 
brutoo. 



Ai\O 

1930 

1940 

1950 

1960 

1970 

Nombre asignado Definici6n 

Haterías primas y aux~1iaros consumidas 

Valor de l.as mate-
rias primas 

Materias primas 

Materias primas 
consumida:i 

Materias primas 
y au..."<.il.iares 

Materias primas y 
auxi1iares consu­
midas 

Ei de 1as uti1izadas sean de1 pais o de1 extranjero. 

-Las consumidas dUrante e1 a~o de 1939. Los va1ore9 
son 1.os pagados por 1a empresa, o en su defecto. va­
l.ores estimativos. 

Son las materias natura1es • materiales y partes semi 
terminadas y terminadas consumidas por l.os establ.ec:f 
mientes industriales del. 1° de enero al 31 de diciem 
brc de 1950. Los valoras corresp1Jndientes a dichas =­
materias primas son 1-os pagados por l.a cinpresa o en 
su defecto son l.os val.ores esti..'1lc:1dos por el. indus-­
tria1. 

(Consumidas del. 1º de enero ai 31 de diciembre de 
1969). Naterias orimas.- Cons-rituvcn bienes mate-­
rial.es que en est~do natural, semiterminado o tenni­
nado, son utilizados durante el proceso industrial. y 
qucdaii incorporados a1 o a l.os productos finales ob­
tenidos por J.os cstabl.ecimicntos o e."ilpresas cerno ob­
jeto específico de sus actividades. Materias auxi-· 
1iares.- Son aquel.l.as que sin formar parte del pro­
ducto final. se consumen ·en el. pre-ceno para ob·cener 
dicho producto finai. 

Incluye el. vulor de todos aquel.los bi~ncs propi~dad 
de J.os establecimientos que inter•Jinicron en el pro­
ceso de producción incorporilnda::::~ generalmente al. -
producto final, sea que hubieren sido a.dquiriGos en 
el. año de referencia o pro".l'inicrn;i de ~:-:istcncias 
anteriores. La valoración de estas materia::> primas 
asi como de los otros ins\lmos fí:-1icon, incluye ade­
más el. costo de adquisición, J.os p-"J~os por fletes, 
almacenaje, sc¡;uros, c;:irga y descarga y, en general, 
todas las croGucioncs en que se incurrió para llevar 
a dichos materiales al. cc·tu.blccimicnto. 

Fuente: l.,. II.I .. v .. VII. y IX Censo::; Industri8lcn • l!éxico .. 1930, 19ti0, 1950 .. 1960 y 1970. 
Dirección General.. de Esta.dí~.l"':ica., Sccrcturía de Ind11stria. y Comercio 
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SOBRE LA CUANTIFICACION Y 'UTIL:XZACION DE ALGUNAS 
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En un primer momento. para ana1izar. 1a estructura y 
dinámica de 1a industria de transformación de1 Area Urbana de 
1a Ciudad de México (AUCM) con Tespecto a1 Testo de1 país {RP) 

·paTa e1 peTíodo 1930-1970. uno de 1os objetivos de1 pToyecto ha 
sido e1 de ca1cu1ar a1gunas de 1as categorías principa1es en 
ambas entidades: 1a masa de p1usva1ía ·e~); 1a tasa de p1usva1ía· 
o de exp1otación "(E'); 1a tasa de ganancia "(A') y 1a composición 
orgánica de1 capitai ·eco). 

Con este fin se rea1izó una comp1eja metodo1ogía que 
perm~tiera 1a.comparación de 1os censos industria1es de 1930, 
1940. 1950. 1960 y 1970 a un nive1 de des"agTegación de tTes díg,!. 
tos (Apéndice Metodo1ógico I). La información que se tiene para 
esto~ años son 1as. características censa1es principa1es de 1a i~ 
dustria de transformación: ·número de estab1ec1mientos; personal 
ocUpado; capita1 ·invertido; sue1c¡los y sa1arios; v:i.1or bTuto de 
1a.prodÚcción; compras de materi~s pTimas y auxiliares; y depre-
ciación. 

En un segundo momento, 1a cuantificación de 1as cat~ 
gorías será uti1izada para investigar a1gunas hipóteses sobre 
1a·s condiciones gencra1es de 1a producción; e1 concepto de ciu­
dad como fuerza productiva~ 1as transferencias de va1or. etc •• 
en 1a exp1icación de 1a 1Ógica hacia las e1evadas concentra­
ciones ind~stria1es en ciudades o regiones de prácticamente 
todos 1os países capita1istas de1 mundo. Estas concentraciones 
contribuyen. dentro del proceso de producción y distribución de 
1as mercancias. a aumentar 1as tasas de gan3ncia y de acumul.a­
ción de capital de 1as empresas establecidas en e1 área. a1 
menos por: i) reducir 1a rotación de1 capita1 disminuyendo el. 
tiempo de distribución: ii) tras1adar va1or al. capital. Í.ndirect.!:, 

·mPnte por medio de 1as cuantiosas obras de infracstructuTa dirig~ 

•Por "resto del. país-' se entiende la diferencia entTC 1os 
va1orcs naciona1es de l.os censos industria1es y 1os de1 ~· 

"-,. 



das al.· proceso de p~oducción. con:empresas qu~: se admfrlistran 
desva1orizándose (el.ectricidad. etc.); -iii). TéduCiT, e.1-..;val.or .de 
.l.os sa~a!·_~os ~al. proporcionar a1gunas de .-.1a'.~\· C~nd:iciOi:ie~- n~cesa­
rias ~ar.a -1-3: repToducc1óri -de ·1a .. fu~rz_a--·-~e_-,:C:r~~:~.j.~-.--(~~i.v:i~ndá.;_ 
sa1ud etc.); y iv) mantener ei-:-cont~or-:J;oiít:Í.~o<.:·~COri..OTiii.'co- d~- l.a 
burguesía es·t.ab1ecida en el.. centro urb~-~- :·.:.' .-:-_--._-;-.· 1 ·=º-~·>··. · 

Este apéndicC m~tO.dol.?~~-Co._'._I_I-: t-i.~.~~-,:~o~~. !=J~j e·tivo 
determinar l.a val.idez de real.iza~··,1a::::cU.a'.nt·i.'f:ié3.c.iSn --d;,-·tal.es 
categorías "y su adecuación a su .c.Ont~ni.c:ÍO:_~oDCe.PtUa:1-•. · 

1.· DEFDHClONES 

Se entenderá por masa de ..P1usva1ia '(E,) .. ~:asa ·de p1U,!. 
va1ia (p_') • tasa de ganancia ·cA •) y c_omposici6n or~aDica de1 
capital. (~_) l.os siguientes conceptos: 

a •. Masa de pl.usval.ía es l.a cantidad de dinero anua1 total 
·.de plusval.ía obtenida por el. c.apita1ista •. :ne .l.a;-~Srmul.a 

general de1 val.ar M-c+v+p, l.a masa de p1us~~1ía se ·obti~ 
ne simplemente así: p~M-c-v •. 

b. Tasa de plusva1ía. También con.ocida como ~·cuota· real. ·de 

p1usva1ía". "tasa, de ex:pl.otación_"· etc.•:.•. --.~S.::·~·.~/.-•• '.~'igu'.a~ a 
1a masa de plusval.ía- dividida entTe:.-.·e~~- ~a.P;i~~~- ':YaT'.iáble 
que 1a -pToduce ••• " (C. MaTx, :1973. :Tomo 11_:272). 

p'- tr .· :.· 
'_. ,:; 

c. Tasa de ·ganancia (g-') ~-.· ~-~ES~:iá'. -Tei·aCión · entTe -p ,-Y e1 cap.!_ 
.ta1 to-ea1 desenvo1Sa"cfó~- cc:f':~- "'-~-

g' - -p/C - ~/c+.:J ;;\:P~v/c 
.Esto es. que el cap.i'.ta1' :total. C ·e!?ta. cons'ti.:tuído -por el 



· \ capita1 constante (e) y e1 capita1 variabie (v). 

Tanto ·1a- E.' como 1a· .&' se podrian obtener :según._.va1o_res 
por rotación de1 capi ta1 o anuales. Una nota de F.:· En­
ge1s en e1 tomo III de1 Capital clarifica ·e1 asün'to.,de 

sus valores por rotación v anual: "(Aquí ade1"a.rlt~remos 
solamente un punto. a saber, que 1a ::fórmu1·a &'=p~ .v/c~ 
sólo es rigurosamente exacta para· un período -'de rota­
ción de1 capital variable, pero no~tros 1a hacemos 
valedera para 1a rotación anual sin más que substituir 
p', la cuota simple de plusvalía, Por p'n, por 1a cuota 
anual de p1usva1Ía,.indicando por~ e1 número de rota­
Ciones del caP.ital variable al cabo de un año)." (C. 

Marx, 1973, Tomo III: 65). 

d. Composición orR:ánica del capital (c'o) ~ Es la relación 
entre e1 capi~al constante (e)~ y el variab1e·' (V): 

co-c/v 

2. ALGUNAS CUANTIFICACIONES REALrZADAS·· 

A pesar de la simplicidad de las categorías anterio­
res existen muy limitados intentos por cuantificarlas debido, 
fundamenta1mente, a 1a carencia de 1a información adecuada y del 
"vacío" histórico de investigaciones verdaderamente dialéticas 
en que s~ encontraba la investigación económica marxista hasta 
hace muy poco tiempo. Sobre la falta de información ya Engels 
señalaba que: ••El censo norteamericano es el único que indica 1°0 
que puede indicar. en las condiciones actuales: la suma de los 
salarios abonados y de las ganancias obtenidas en cada rama 
indUstrial. Y aunque estos datos son muy dudosos, pues no tie­
nen más base que .las indicaciones no controladas de los propios 
industriaies, son a pesar de ello altamente valiosos. y consti­
tuyen lo ünico de que disponemos para abordar este problema. E~ 

·1. 
¡.-



Europa somos.- demasiad<? de1icados ~ar~ ·pedir_ a ··nue·stros grandes 

industria1c.s· .qtie nos hagan" ~e~ej antes reve1acioneS . F ·l:?... ce. 
Marx;· ·1973, .Tomo IIr: 90). 

_::_:_:: "·· •.,- . -

/N;; __ .ob;t~·r¡:ee qu~_-,_cO~~-- e1 -~~~:§~~;;;::;~~~~~-~-:i-~~Í~~}~~:·~·:.~\1~1-íC~­
deza y-_-~ciua1men-te E~ropa · y·· a.ü~ l:O~'.:.P~:~~-~~:l~-~-~~~~~~-~;;~~:1~a~O~ 
c~entan con .~se tipo de inform"ación"y ··gZ..a~~~"~~: .. _;.,..;,_~'ii.C:'C-s-":eD:-.-18. 
cap~ación de información-. aún·.esta ilo peTmi;te~~' 1·a:: C?~arlti.ficac~ón 
correcta de 1as categor~as económicas.-

Aunque MarX en todo su obra recurre a· ci:1sos." hi.poté'- -
tices a1 cuantificar 1as categorías. en a1gunos pasaje~-~uti1i.za. 
información rea1. aunque nunca pfta rea1izar e1 anS:1iSis .. g1oba1 : 
de1 modo de producción capita1ista. 

Según datos de un fabricante de G~a5'.~~.~-.¡~.~ti.~1i~S:d~s 
por Marx. una fábrica de 500 te1ares mecánico_S·. ~b_1:·i'.~~e<;:~n".~,:·pro­
ducto anun1 en 1ibras ester1inas de· 45 OÓO·. h~b-ie'~'d-~)'.f'~-~Í.~~:-_.'.:U:n .. 
costo de construcción de 18 000 y 1os .. s.iguieti';-é~~~~'~S~t.~·5·; de ·,pro-· 
ducción (C. Marx. 1971·. Tomo II: 391.): "'·;:/ .. · ' .. ·e:~··., .. 

.. ·--:; ;·- ·,: 

i. Intereses de1 capi ta1 inv'e·;.~~d_Q·-.:y 
por depreciación l'.1e1 Va1o-r:.:::de·" 1~~,: 
maquinaria · ••••• ; ••• · ••. -~ ~·.-~:~: .• ~ •.• -.~-·~·-. :..··.-

ii. Fuerza. motriz. acei~t·e ~--/m~~·~~frl;~i:e,tl":: 
to. etc ••.•••••••••••.••••••.••••••••• 

iii. Hi;I.ado y 1Íno ~ .... ~:~· •. ~-~-:~.·-: •.• -·:::.: .... --... ~;•.•.• 
iv. Sa1ar:i0s -·de 1oS ·:t-rabaf~dore~- •••••••• 

v. Beneficio pr~v~st~ •.•.• ~ .••• · •• ·•· •••••••• 

-· 
z 

32 
7 
1 

45 

800 

000 
000 

500 
700 
000 

Marx' supo~7 ~ue::e(·interés ~de1 capita1 invertido y 
1a depreciación será más· .. ·rea1~stnmerl.te • 51.. por 1o que en vez de 
tener 1 800 ·de costo en'-e~e .~eng16n tendrii 900. De esta ·forma 



e1 beneficio rea1 bruto es de 1os 1 700 previstos mas 900 que 
no son verdaderamente interés. Se obtiene. por ende. una masa 
de p1usva1ía de 2 600. Con esta información Marx calcula la 
tasa de plusvalía ("relación del beneficio con el salario") 
en: 

p' - z 600/7 500 34.6\ 

De los· datos que presenta Marx es evidente que los· 
reng1ones de los costos ~. ii. iii. iv. v son anuales pues~o 
que constituyen la sumatoria del producto anual, por lo que su 1, 

cálculo sería correcto solamente en el peregrino caso que la .~ 

rotación media del capital de la fábrica de tejidos de Gl.asgoW 
fuera solamente de una anual. De tener una rotación.menor a 
un año, como probablemente lo fuera, el cálculo de Marx es 
errado como más adelante quedará en evidencia. 

b. E. Mandel 

Con el objeto de analizar empíricamente la ley de 
la caída tendencia1 de la tasa de ganancia, también como punto 
secundario que no desmerece en nada su trabajo general, Mandel 
calcula la tasa de ganancia de 1a industria manufacturera norte­
americana según se presenta en el cuadro l. 



CUADRO l. 

ESTIMACIONES DE LA TASA DE GANANCIA DE E. MANDEL 

Años Capital. Constan"t:t:; Salarios Ganancias Tasa de 
FiJO L.;1rcuJ.ante y Suel.dos Gan~ncia 

l.889 350 5,l.62 l.. 89]. l.,869 26.6\ 
l.899 5l.2 6,386 2.259 l.,876 20.5\ 
l.90!c' 997 ].]. • 783 4,l.06 3,056 l.8 .l.\ 
l.9l.9 2,990 36.229 l.2.374 8,37]. ·J.6.2\ 

•Modo de cálculo: valor del producto-valor añadido -
capital constante circulante. Depreciación - capital 
constante fijo. Valor añadido (salarios + sueldos + 
depreciación) - ganancia. · 

FUENTE: E. Mande1. Tratado de EconOmía Marxista. Tomo 
l. Ediciones Era. Mexico. l9b9: 154. 

Para aclaraT su cálculo de la g' se verá el año de 
1899 pues en el anterior probablemente existe un error tipográ-
"fico y en vez de ser la g'- 26.6\ es de 25.2\. según· su infor- r-
mación se tiene: 

Año Cneital Constante Salarios Ganancias Valor.del "Tasa de 
l'iJ o t:i rcuiant:.e y Sueldos Producto Ganancia 

l.899 512 6.386 2.259 l.,876 11.033 20.5\ 

De su ••modo de cá1culo" se desprende que el ·~valor añadido" es 
.igual al capital constante"fijo+salarios y su~ldos+ganancias. 

por 1o que. aritméticamente. el va1or del producto-valor añadido 
-capital constante circulante. 



La tasa de ganancia .Cg'), -la obtiene dividiendo 
simplemen:te la ganancia_ entre _1a súma de 1os reng1oneS del capi­
ta1: ,capitai constante (fijo y circu12nté)., y variab1e (sue1dos y 
salarios). En. e1 año de 1899 es de 1~87.6/9.157,"."20.5\ 

Dejan~o de ·1ado e1 de_scuido·''ell:·.-1~·:~:presentación de 
1a fuente y ca1i.dad de la información~' V~g"~:-~.-~e,,-que "ganancia" 
se trata - y de_ 1a necesidad- ·aceptada ·de .. :era.bajar con precios 
y no con valores. e1 · cá1cu1o de 1a ..& ' _,de Mand~i · pTesénta dos 
grandes errOres que 1o invalidan: 

i. Los va1ores de 1as z' aunque parezcan razonab1emente 
yea1ista presentan e1 error de ~star calculados con 

t•el capita1 Constante fijo que se traslada al producto 
(1a depreciación). cuando deben estar calculados con 
el capital tota1 desembolsado. De aceptarse la· info~ 
mación presentada. las~· están muy sobreestimadas, 
pues considerando al capital constante fijo total. 
estas disminuirfan. Suponiendo, v.g., que 1a depre­
ciación sea e1 S\ de1 capital total, la g' r.eal para 
1899 seria de 9.9\ en vez de 20.5\. 

ii. El problema de la rotación del capital constante cir­
culante y los sueldos y salarios. Como ya lo señaló 
anteriormente Engels, los valores censales norteameri­
canos presentan esa información anual, por lo que al 
no indicar nada al respecto todo parece indicar que 
Mandel la u~iliza en esa situación. Siepdo así. se 
requeriría determinar cua1 es el capital constante ci~ 
cu1ante y_ los sueldos y sa1arios por rotación para 
estar en posibilidades de estimar la A' real. Esto 
se verá con mayor detalle posteriormente. Solo se pu~ 
de seña1ar que es muy probable que 1a rotación media 
anual de1 capital de la industria manufacturera norte­
americana entre 1889 y 1919 haya aumentado considera­
blemente. por 1o que la conclusión de Mandcl del des­
censo de 1a tasa de ganancia se puede invCrtir pues a 



medida que 1a rotación de1 capital sea· may~r ~ y esto ocurre 
a través de1 tiempo ,mas ·Se'sUbvalúa·1a tasa de ganancia. 

c. J.o.· Phi1l:ips y Otros 

Existen a1gunos otros intentos en e.~te sentido que 
se tienen ~ocumentados en México y ahora ·no cuento con e1 mate­
ria1 necesario para exporner1os. El trabajo rea1izado por 
Joseph D. Phi1lips en e1 apéndice del libro de Baran y Sweeze 
(E1 Capital monopolista) presenta un.serio intento de cuaritifi­
cación empírica. pero se limita a estimar en ~orma por demás 
aceptab1e la masa de ganancia (del plusvalor) de.la economía 
norteamericana. Hasta donde conocemos. por tanto. no ha sido 
posible realizar la cuantific:ción global de las categorías 
señaladas en forma correcta. 

3. YALIDEZ Y NATURALEZA DE LA INFORMACION CENSAL 

En general. la in~ormación de los censos industria­
les coristituye la única fuente con la que se puede realizar la 
cuantificación de las categorías. La otra,posibilidad sería 
la de realizar una investigación de campo especial en la indus­
tria manufacturera. acción que rebasa con mucho_nuestras actua­
les posibilidades. 

Los ortodoxos o superortodoxos del marxismo-cr,itican 
la utili:ación de la. información censal porque evidentemente 
trabaja con precios y no con valor.Cs .como correspondería .. en 

. 
P. Ba~Toch presenta algunas ~st~maciones de tasas de ~~ 

ganancia· de difcren'tcs autores señalnndo er:: serio problema de la 
ausencia de datos y de los prob1emas ~de cOmpOJ.rabilidad: (P.· B:ii­
Toch. 1976: 75). 



rigor conforme a 1a teorización origina1 de Marx. Aq~Í se 
justifica 1a uti1ización de precios no so1amente porque "no que­
da otra a1ternativa". sino por considerar que es··aceptab1e. dadas 
1as grandés y fundamentadas dudas sobre 1a diferenciación entre 
va1ores y precios: ••construir un sistema de preci.os que son rea-
1es y abso1utos a 1a vez. reales por uti1izar un e1emento físico. 
1a hora de trabajo. Esta fue 1a causa esencial de su revés en 
e1 famoso problema de 1a transformación. revés que está actual­
mente generalII"ente aceptado (Arghiri. Emmanuel. 1974: 245). En 
realidad ya desde fines del siglo p~sado W. Sombart había seña­
lado que .. el valor no se mani·fÍ.esta en 1a relación de cambio 
entre las mercancías producidas en régimen capita1ista" (C. Marx. 
l.973. Tomo III. en el. pról.ogo de F. Engel.s). ;: 

Adiciona1mente. se considera que la plusvalía obte­
nida por la industria de transformación no se cuantifica .con 
1a información censal correctamente debido a que parte de dicha ~ 

plusvalía generada en el sector va a ~tros sectores en forma de 
renta. interes. o de ganancia comercial. así como hacia trabaja-
dores '"improductivos". Cabe señalar al respecto que la E. calcu­
lada con datos censales si incluye la parte correspondiente a 
renta. ·intereses, publicidad, etc., renglones que no han sido 
deducidos. No obstante. si excluye los pagos a 1os "trabajado­
res improductivos" y 1a ganancia comercia1 hecho que aunque 
contrario a la ortodoxia no está del todo mal dado lo controver­
tido del concepto. No siendo el momento de po1emizar con estas 
posiciones no se tiene ningún inconveniente en considerar que la 
masa de plusvalia que se puede calcular es la pl~svalia exceptu­
ando 1os pagos al trabajo improductivo y la ganancia comercial. 
esto es. la plusvalia realizada por los capitalistas del sector 
pues es valido suponer. al igual que Marx al analizar e1 proce­
so de producciSn. que ''para los efec~os de 1a investigación de 
que aqui se trata. podemos equiparar la piusvalía realizada a 
l.a pl.usval.ía total." (C. Marx, l.973, Tomo I I I: 771). 

En. el vano intento de d:! sminuir la monotonía de estC"'. 
apéndicr?. se dejará· para cuando _se introduzca cada una .de las 

~ 



características censa1es (capital invertido. sueldo y salarios. 
etc.), 1.os comentarios sobre su adecuación al. concepto que re-:­
presenta~- Por ahora solo es necesario adelantar que 1a prin­
cipal dificultad de utilizar 1a información censa1 reside en la 
inexistencia de datos por rotación del capita1, pues todas las 
cifras son agregados anuales. 

4. CUANTIFICACIÓN CENSAL DE LAS CATEGOR!AS 

a •. La masa de p1usva1ía (p) 

Se señaló que p=M-(c+v), donde~ es el valor total 
del producto, ~ es el capital constante fijo transferido a1 
product~ más el circulante y~ es e1:capita1 variable. Los 
datos cen~ales utilizados para su estimación son el de la Pro­
ducción Bruta Total.· (PBT) ; Compras y depreciación (c) ; y suel.­

dos y salarios (v). Las cifras se presentan como totales 
anuales• por lo que evidentemente solo será posible obtener la 
E. ~ y no por rotación. 

El concepto P3T corresponde a las ventas totales de 
1os establecimientos industriales durante cada ~ño, por 10 que 
evidentemente presenta el problema de las dobles contabiliza­
ciones y no coincide.con el concepto de Producto Interno Bruto 
CE!]!) de las cuentas nacionales. El ~es, sin embargo. 
igualmente adecuado para obtener 1a.E·que el~ como se puede 
fácilmente demostrar con un s.enci11o. ejemplo. 



CUADRO 2 

CUADRO HIPO!ETICO PARA ESTABLECER IAcVALIDEZ::DE.cLA tITILIZACIClN 

DE LA PRODUCCION BR!TrA TOTAL EN EL CIU.CULO DE LA· MASA DE PLUSVALI'A 

Ramas ampras ~~~!~~~~Y 

A o 2S -,;, 

B .SO 2S •,/!· 

so .-
Tota1 ~ 

FUENTE: Datos. h:ipotéticos. } 

2S 
2S 
·~ 

Supongamos. ~or comodidad, que so1o existen dos 
ramas eConómicas sin capi~al fijo y ·por ende. sin depreciación 
como se observa en e1 cuadro 2. La rama A. sin comprar nada. 
pagando 25 millones de pesos vende su producto en SO millones, 
es dec~r. obtiene una masa de p1usva1ía de 25 millones con una 
p' = 100\. La rama,!! compra esos· SO millones de bienes in'ter- {.' 
medios de la rama~ y con 25 millones de sueldos.y salarios 
vende su mercancías en 100 millones. esto es, también con una 
masa de plusvalía de 25 millones y la misma tasa de plusvalía. 
La PBT son los 150 millones que surgen del total de ventas de 
1as dos ramas. A es~a. había que restar1e 1os SO mi11ones de 
ventas intermedias para obtener e1 .f.!1!. de 100. qUe es lo que 
produce la economía en ese año. Este producto también se 
puede obtener por e1 pago a 1os "factores de producción" que 
son SO ~illones .de sueldos y· salarios y SO millones de plus-
val~a o beneficios· del capitalista. Lo que interesa es que la 
masa total de plusvalía de SO mi1lones se puede obtener tanto· 
de 1a E!!,I como de1 .E.!.!!= 



i. Con 1a· PBT 

p PBT-(compTas+sue1dos y sa1arios) 

p 150-(50+50)=50 

ii .· Con e1 PIB 

p PIB-(sueidos y sa1arios) 

p -. 100-(50)-50 

1 Por tanto. ~1 concepto E.!!I censa1 es conceptual­
"lllente adecuado ~aTa obt~neT ia masa de plusvalía anual realiza­
da FOT 1a indus~Tia manu-fac~urera. No está de más recordar que 
1o que s~ obtiene es 1a :E.~ y no por rotación y que la dif~ 
Tencia existente -entTe ambas magnitudes ~ invalida el cálculo 
del va1or censal. 

FoT ende. ~aTa el cálculo de la E anual es indife­
Tente e1 niÍmeTo de Totaciones anuales promedio de la industria 
en general. o el de cada rama en particular. pues es el resul­
tado de la sumatoria de 1a ganancia de cada rotación según dif~ 
rencia entre 1a venta de dicha rotación y sus compras y sueldos 
y salarios. Así. no i~porta ~l número de rotacfones para la 

esti1t1aciOn de .l.a :E.. :anual t:omo se ejemplifica con el c'aso de la 

ra1t1a .!!. del cuadTo 2. Se supone que dicha rama tiene 2 rota­
ciones anuales: 

Rotaciones Compras Sue1dos y 
~en1:as P1usvalía. Salarios 

1 25 12.5 50 12 •. 5 
2. .25 12.5 50 ·12. 5 

To'ta1. 2-Q. .~, .!.Q..Q. ·.ll.:...Q. Anua1 .. 



Para propósitos de estimar 1a E~. es indiferen 
te si se suman 1as E por rotación (12.5+1Z.S-2S). o si se obti~ 
ne con base en 1os va1ores anua1es: p=100-(50+25)=25. La E por 
rotación es de 12.5 mi11ones y 1a anua1 es de zs. pero e1 cá1cu-
1o de esta Ú1tima con 1os va1ores anua1es no se inva1ida si se 
ignora e1 número de rotaciones. E1 desconocimiento de1 número 
medio de rotaciones de1 capita1, por e1 contrario. sí represen­
tará un prob1ema grave e insuperab1e para 1a estimación de 1a 
l!.', 1a .s.• y 1a ~-

/ 

b. La tasa de p1usva1ía (p') y la tasa de ganancia (g') 

Habiendo obtenido 1a E. anua1. e1 ciilcu1o de 1a_s E.' 
y g' es aparentemente senci11o pues como 1o hicieron Marx y 
Mande1 .. sólo se requiere dividirloj.en-.ere e1 capital variab1e. 
en e1 ~rimer caso. y ~ntre e1 capi~a1 tota1. ·en e1 segundo. 

Sin embargo. para calcular e1 concepto de capital 
el problema de la .informacióli por ~otación y anual representa 
una seria limitante. 

E1·capita1 industrial considerado como 1a crista­
lización de una relación social que conduce a la apropiación 
del trabajo ajeno via la obtenci6.n. de una plusvalía o trabajo 
excedente. Marx 1.o divide, según su proceso de va1orizaci.ón. 
en c&pital constante (e) -- medios de producc~ón. materiales. 
mat"erias primas. e'C.c. - y en capita1 variable (v) - sue1dos 
y sa1arios del trabajadOr. La suma de ambos será e1 capit~l 
totai desembo1sado. 

El concepto censal de capita1 invertido corresponde 
al v31oT a precio de adquisición y al fina1 de1 año.d~todos1osact~ 
vos fijos .como maquinar·ia. equipo de transporte. edificios .• mo­
bi1iario. ~te •• · ~or 1o que puede considerarse. con todos 1as 
sa1vedades dc1 caso. como e1 capita1 constante fijo de 1.a empT~ 



sa. Adicionalmente el concepto censal de compras indica el 
valor de todos 1os insumos. materias primas y material auxiliar 
comprado en el afio por 1o que. igualmente con 1as mismas ·salve­
dades. puede equipararse al· capital constante circulante... Fi­
nalmente. e1 co~cepto de sueldos y salarios representa adecuad~ 
mente al capital variable de la empresa. La suma de todos estos 
elementos del capital nos dará la magnitud del capital desembol­
sado por el capitalista~ independientemente que se puedan perder 
algunos elementos del capital de caracter secundario. 

Para el capital constante fijo no existe el problema 
de la diferencia entre su magnitud anual y por rotación. pero 
para las compras y los sueldos y salarios esta diferencia pued_e 
ser muy significativa·para propósitos~del cálculo del capital 
total desembolsado. 

Por ejemplo. para el Area Urbana de la ciudad de 
México (AUCM) en 1970 la rama de Alim_!"ntos, bebidas y tabaco(2.0), 

tenía Z.136 y 402 millones de pesos constantes de 1950. en com­
pras y sueldos y salarios. mientras que la rama 37 C'Fabricación 
de maquinaria. aparatos y accesorios industriales eléctricos") 

.tenía 1,114 y 509, respectivamente. Esto es. la rama 20 tuvo 
un total anual de 2.538 y la 37 de 1,623 de ,.capital circulante". ·~ 

Pero este "capital circulante" .!!2. es e1 verdadero capita1 cir­
cu1ante desembolsado por e1 capitalista, sino un múltip1o de 
este segün el número de rotaciones anuales que presenta cada una 
de las ramas .. 

Suponiendo, como es 1ógico. que la rama de A1imen­
tos. bebidas y tabaco tenga más rotaciones anuaie·s que 1a fa­
bricación de maquinaria. digamos hipotéticamente, que la primera 
tiene 20 y la segunda 5 rotaciones anuales. De acuerdo con este 
supuesto del total de 2,538 millones de pesos que totaliza e1 
capita1 =ircu1ante en un año de 1a rama industrial 20, sus capi­
ta1istas so1o desembolsan una veinteava parte. esto es 131.7 
mi11ones.de pesos. En correspondencia •. 1os capita1istas de la 
rama 37 tienen un· ca,pital circulante de 324.6 millones de pesos. 



Considerando la suma de lo~ va1ores anua1es del 
capita1 fijo. e1 circulante (inc1uyendo depreciación) y el. 
variable ta1 como 1os presenta la información censar •. e1 capi ta1 
total en 1970 para las ramas 20 y 37 sería de 4,365.2 y de 
3.637.1 mi11ones de pesos de 1950. Sus·--tasas de- gananc-ia se­
rían de 30.6\ y de 25.3\. respectivamente. Esta fué 12 forma 
como estas categorías fueron estimadas por Mar~ y Mandel. 

Resulta que e1 capita~ circu1~nte no es la sumatoria 
de1 uti1~zado en todas 1as rotaciones anual~s. sino el necesario 
para una rotación que se vuelve a utilizar en la Siguiente. y 
así sucesivamente. Por ende. de acuerdo con nuestro ejemplo 
hipotético. el capital total desembo1sado para las ramas 20 y 37 
sería d_e 1.910.2 y 2-.298.6 mi11oñ.es.U.e pesos .respectivamente. en 
vez de 1os 4.365.2 y 3.637.1 "censales". Las tasas de ganancia 
aumentarían. por ende. notabl'emente y en el ejemplo hipotético 
serían de 69.9\ y de 39.9\. 

Considerando que los datos censales no presentan la 
información del capital circulante por rotación sino su sumato­
ria anu~l. de lo anterior se desprende 1a imposibilidad del cál­
culo real de la tasa de ganancia de ~a industria de transforma­
ción Mexicana. J Existen algunas alternativas a esta situación 
que sean aceptables para_rea~izar el ·estudio de las caracterís­
ticas de la estructura industrial de1 ~ y de..1 resto de1 país? 

c. Composición orgánica del capital 

Antes ·de contestar la pregunta ant:erior. so_lo señal.!:, 
remos que la inexistenc~a del dato sobre el capital consta~te 
circulante y e:i-. v:_aria~l.e desembolsado imposibilita ig':1almente e~ 
cálcul.o corr~cto c:f:e 1-a composición orgánica 'del capital. Con 
1os datos cen7»·a~eS sólo se puede obtener la Telación entre el 
capital' cOnstan_te fijo mas la suma ai:aual. del constante· c.irculan­
te. respecto al total anual·d~l capital variable. 



S. ESTIMACION CENSAL DE LAS CATEGOR!AS PARA EL AN~LISIS COMPARA 

TIVO (AUCM-RP) 

a. Eva1uación de otras posibi1id2des'.~ de;~·est'i.maciOn 

Partiendo de que 1a mas~ de.· p1usva1ía y .e1 capital 
constante fijo censales represent~n -- fuera de 1os problemas 
de confiabilidad de 1a información·.-- aceptab1emeñte 1as· magni­
tudes reales a diferencia de1 capital constante circulante y de1 
variable,. se podría pensar en uti1izar1os para ca·lcu1ar algún 
tipo de coeficiente técnico. En este sentido se podría calcular 
un coCficiente plusvalía-capital fijo para la ciudad de México y 
el re~to del país. Aunque se continuará explorando en su oport~ 
nidad: esta posibilidad,. desde ahora se puede señalar que presenta 
la insuperable deficiencia de los coeficientes tipo capital-pro­
ducto· convencionales: a1 no considerar 1a composición orgánica 
del capital conduce a conclusiones falsas. Así. por ejemplo. 
dos ramas con una .E. y un capital total igual tendrían diferentes~ 
plusvalía-capital fijo ante diferencias en su composición orgá­
nica del capital. Las inferencias obtenidas serían erróneas y 

presentarían fuertes distorsiones.~ 

Se podría también pensar en estimar tasas de ganan­
cia parcia1es y después tratar de obtener u~a global. aunque 
esta no coincida algebraicamente con la z' verdadera pero que 
pudiera considerarse una estimación válida. En efecto. de la 
fórmula de lag' Se tiene que: 

cf+cc+v 

Esto es. que el capita1.tota1 se divide en constante fijo (cf). 
constante circu1ante incluyendo la. depreciación (ce) y el varia­
b1e (v) •· 



E1 coeficiente que e1egantemen1:e .se denominó p1us­
va1ía-capi ta1 fijo se calcu1a con e1 primer componente de1 de­
nominador~ por 1o·que se podría obtener otro con 1a parte res­
tante de este (e1 capital circulante). eSto es. estimar otro 
atrayente tecnisismo fuera de la posibilidad de sumarlos alge-
braicamente: el coeficiente plusvalía-capital circulante. 

Al cuantificar este Último se 1e descubrió una 
ventaja que en apariencia representa~a un avance para la solución 
del problema de 1a cuantificación de las.categorías económicas 
con base en la información censal-: su cá1culo con información 
censal anual corresponde exaCtamente a1 valor rea1 sue dicho coe 
ficient.e tendría en una rotación. Esto queda claro con un :::. 
sencillo ejemplo. Si una rama industrial tiene una plusvalía ~ 

y un capital circulante anual de 60 y 100 millones. respectiva- ~ 

mente. y una rotación de S. su plusvalía y capital circulante 
por rotación serían de 12 y 20 millones. Obteniendo el tal coe- .~ 

ficien1:e plusvalía-capital circulante (cp~c) con los datos anua-·~,. 

les -- que en verdad corresponden a la naturaleza de la infor­
mación censal -- se tiene: 

cp~c - p/cc - 60/100 = 60\ 

Esto es. que la masa de plusvalía anual de 60 divida entre los 
100 del capita1 anual circulante es igual al 60\. Haciendo la 
estimación con los valores por rotación se encuentra que resulta 
en este misma cantidad. esto es. 12 millones de plusvalía divid~ 
dos entre los 20 de capital circulante por rotación. 

Por consiguien1:e. e1 coeficiente plusvalía-capita.1 
circulante calculado con da1:os censa1es representa exactamente 
1a magnitud que se obtendr~a de tener la información por rota­
ción.· F.n otras palabras. es una estimación~ de la razón 
masa de plusvalía-capital circu1ante por rotación. 

Este proceso.conduce a identificar dos coeficientes 
que representan los valores reales de1 proceso de producción 



industrial: la razón plusvalía-capital constante fijo ~ y 
la de la plusvalía-capital circulante por rotación. 

Desafortunadamente con estos Coeficientes que re­
flejan las magnitudes reales en cuestión no se encontró la forma 
de obtener un coeficiente único, ni menos aún obtener una tasa· 
de ganancia real. 

Se indagó también utilizar una media ponderada entre 
ambos dada la imposibilidad de utilizarlos aisladamente cuando, 
por ejemplo, al comparar dos ramas industriales ~na tenga un 

coeficiente mayor y otro menor. Ponderándolos con base en el 
valor de cada uno de los eleme~tos de ·capital respecto al capi­
tal total. lo único· que se obti~ne es una magnitud ~ del 
valor ~de la tasa de ganancia censal, tal com.o estas se calculan 
más adelante directamente con la información censal. 

Se conc.1uy.e. por ta~to. que la uti1ización de l.os 
coeficientes mencionados no resuelve el problema de 1.a compara-· 
ción de l.as categorías económicas entre el ~ y el RP. 

b. Sesgo entre las: .. "éategorías -:-censales" -v· las categorías 

~ 
. . 

::1::e:i:=~~=~:~: ;L;:i¡;:~~:i~;~~am~-f.~~j~~ii~;!:::~:~~=;:::~=~~ 
en:frentaría). ·:~º: ... >/;~~-. "·\:~.:·, ·":'.:i-'.::.:\'·'."í>~<:c: .. ~ff<~'--: -,.:;,>: - -:,,,,,. 

-~- ,¿;,: .. -_-_,_::!~:;· ·.=::;_...,\_:,, /~:<,:¿.::: :.~·-:<'{.;f';·:· 

parte se est~n i~:e·'·!·'·;,:·'·~.:.F~~~j~iil~l:~i~~r?!P~f ;:~:~::;:· 'º" 
-~ .~~- :.:;Ji~ :·,?~:~~:- . -~, "'. [:'.~(;·-._:;;~~,?:'.' ;· .·:·.::. ·~-'f .. 

· •Se exp1oró'."~ra~:;-~~~ -i~~--;:::iáa:·d~~-d~'i:~~-~--~3:.ma~-; en·.:,_baS~ ·a estas· dos 
magnitudes··. e1-: número ·.de' ~'.r()taciones. ".del-~ ':=ªPi ta~:-_- (n) P«:~º nq se 11egó mas -q.ue' a-iunac.identi-dad (n-,n). · '·· " · , 



valores rea1es de 1as categorías. ~n:analiZar sus diferenciales 
entre la AUCM y el resto del paí·s. Considerando este propósito 
especffico quedaría por investigarisi es faCtible determinar 
el diferencial o sesgo existente ... entre las ·categorías rea.les 
que !!.2. son posibles de estimar. y las ·categorías censales que. 
si lo son. Si los valores ·.obteñ.ido·s de 1as "ca"tegorías censa...., 
les" tanto en el AUCM comO es· e·l RP presentan sesgo~ proporcio­
nales a sus contrapartes reales. el análisis de los diferenciales 
entre ambas entidades cobraría sen~ido. 

La diferencia entre el capital total ~ y real 
corresponde a las .des.igualdades en:tre el capital circulante 
censal y real (constante circulante y variable)~ pues mientras 
que los valores censales represent~n la suma devengada durante 
todo el año. e1 capital real debe ~er la suma en dinero de sal~­
rios y materias primas utilizadas ~urante una rotación. Al 
recuperar su capital-dinero en la realización de la mercancía. 
el caPitalista volverá a apli~arlola cubrir el renglón de suel­
dos y:salario y materias primas p~ra la s~guiente rotación. 

Así. por ejemplo. en el cuadro 3 se observa para la .. 
ciudad de México un capital variable real anual de ·120 mientras~· 
que el censal es de 480. pues se está suponiendo una ro"tac~ón ~, 
de cuatro veces en el año. 

De esta suerte. la estimación censal y· :real,. de 1as 
categorías solo coincidiría cuando en algunas ~amas~1a.rotación 
media, de1 ca pi ta1 fuera más o menos a:nua1 ·~ 

Para que la .& ' censal y· reS.1·:·.maDt.e'ng3.ri. .:-la~ misma 
proporción entre e1 AUCM y el RP. se.,:~~C:\ú'.i·~,~~'~:.-.cl~~.': .:>:·~ 

g • (censal.) 
AUCM 

g' (censal.) 
RP 

g •_ (reai::i 
AUCM " 

·g'. (real.)_ 
'-RP 



Entidn~es 

Ciudad de México 
- Censal 
- Real Anual 

Resto del País 1 (RPl) 
- Censal 
- Real Anual 

Resto del País 2 (RP2) 
- Censal 

- Real Anuul 

Resto del País 3(RP3) 
- Censal 
- Rea!. Anual 

CUADRO 3 

EJERCICIO Hil'OTSTICO PARA DETERMINAR LA CCMPARABILIDAD DE IAS 
"CATEG:>R!AS CENSALES" 8'ITRE LA CIUDAD DE Mi!JCICO Y EL RES'IO DEL PAIS 

Capital Composición Tasa de Masa de Orgánica dc1 Tasa de 
Constante P1usvalía P1usva1ía 

Total Fijo Circulante Variable capital Censal 
El El (\) 

!Y !!/ 

1 866 818 568 480 120 2.88 25.0 6.43 
1 080 818 142 120 120 8.00 100.0 

2 888 1 400 700 788 98.5 2.74 12.S 3.41 

1 772 1 400 175 .- 197 98.S 8.00 so.o .,,,r 

·""-· 
3 062 1 342 932 788 98.S 2.88 12.5 ·3.21 

1 772 1 342 233 197- .. 98.S .8.00 so.o .. 

3 320 1 600 932 788 98.S 3.21 12.S 2.96 

2 030 1 600 233 197 98.S 9.30 so.o 

FUENTE: Infonn.aciOn hipotética. 
y Se supone que estos ranglones del capital tienen Wla rotación de cuatro-veces anua1. 

Ganancia(\) Razón entre 
Tasas de Ganancia 

Real Censales y Reales 

11.11 

1.83 
s.ss 2.00 

2.00 
s.ss 2.00 

2.1 
4.85 2.29 

2.J Se supone una p'•lOO\ para la ciudad de México y 50\ para el resto del país. Por ende. en el primer caso es igual al capital 
variable y en los demás en un medio de este. Suponer p' di1erentes a estas no cambia los resultados del análisis y pennanece 
la misma proporción entre las tasas de ganancias censales y reales imponiendo wia p'=100\ para la ciudad de México y de 200\ 
para el resto del país • 

.E:J Es la razón entre la swna del capital fijo y circulante con el variable. 



La información de1 cúadro 3 permite.ac1arar cuando 
se puede dar esta igualdad.. Se presentan valores'·' hipot~ticos 
de tipo censal y rea1· anuales para la ·ciudad de .'MExiCa" y : tres 
diferentes a1te_rn-ativas en el resto de1' país~"°_ 

Como· va10res· ceñ.sa1es se presentan':0 Ío5"- -d~~~s -·de1 
capita1 en 1as condiciones que 1os presentan ·1os censo~ ~ndus­
tria1es. esto es, el total del capital ·constant~ fijo que corre~ 
pende_ a1 dato real, y 1as sumas anuales de1 constante circulante 
y e1 variable· que son un múltiplo del capital rea1 empleado por 
rotación. ·Ante 1a imposibilidad de conocer el número de rota­
ciones reales de dicho capital en los ·censos industriales -- lo 
que en verdad explica e1 ingra~o trabajo de este apéndice -- se 
supuso obviamente un número determinadb de rotaciones (4). Es 
importante hacer notar que la masa de P1usva1ía real que se 
presenta es la anual y que la plusvalíá por rotación Correspon~ 
dería a un·a cuarta parte de esta, esto:=es. 30 para e1 AUCM y 
24.6 para _el. RP. 

En base a esta información hipotética se estiman las 
.&.' censales y reales y se obtuvo 1a razón entre dichas magnitu:- ·L 
des entre el. AUCM y el. RP (véase cuadro 3) • -e-· -

Se observa 9 en prim~r lugar, que dichas razones entre 
el AUCM y el. RP1 son diferentes:·· 1 .. 83 para 1as g' censa1es y 

2.0 para 1as rea1es. Estas diferencias se exp1ican 9 dado que se 
está suponiendo e1 mismo número de -rotaciones y la misma compo­
sición org~nica del capital. por 1as diferencias re1ativas exis­
tentes entre los componentes del capital (fijo, constante circu­
lante y variable).. En segundo lugar, la relación en~re 1as K' 
es exactamente la misma entre el AUCM y el RP2 {2 .. 00 en ambos 
casos,· véase el cuadro 3).. Esto se debe a que, adem~s de te~er 
1a misma composici6n orgánica del capital e igual número d~ ro­
taciones 9 presentan una estructura interna del capi~a1 identica 
entre sus componentes 9 esto es. que 1os porcientos de1 capital 
fijo .. constante circulante y variable respecto al capital total. 
real son i&uales (véase el cuadro 3). Fina1menLe. con ei RP3 
la di·ferencia entre 1as tasas se acentúa a1 no cumplirse esta: 



Última condición. 

En conc1usión. para que 1a comparabi1idad re1ativa 
entre 1a .&' del. :!!!!Q:! y del. ~ se mantenga hay que suponer: 

i. Igua1 número de rotaciones del capital· 
ii. Igual composición orgánica del capital 
iii. Igual participación interna de los componentes del 

capital 

Las tasas de ganancia censales obtenidas para e1 
AUCM y el. RP en l.os años de l.930,· l.940, l.950, l.960 y l.970 se pr~ 
sentan en el cuadro 4. Se observa que con la única excepción 
de 1940 --· muy probablemente debido a deficiencias de informa­
ción -- las g' del.AUCM son mayores que las del Resto del país. 

JQué implica esto a 1a luz de las conclusiones anteriores? j 

CUADRO 4 

TASAS DE GANANCIA(g') CENSALES PARA EL AREA URBANA 

DE LA CIUDAD DE MExICO Y EL RESTO DEL PAI~ l.930-1970 
(Porcientos) 

Años 

l.930 
l.940 
l.950 
l.960 
l.970 

Área Urbana de la 
Ciudad de México 

g' 

Z3.6 
2.-t. 7 
Z5.Z 
l.7.6 
Z7. l. 

Resto del 
País 
g' 

Z3.5 
2f.5 
Zl..8 
14.4 
Z3.3 

a/Se entiende por ••resto del país" la 
ñiferencia entre el total nacional de las 
características principales de los censos 
industriales. menos el valor correspondiente 
al Area Urbana de la Ciudad de México. 
FUENTE: Calcules elaborados en base a infor-

mación de los censos industriales me­
xicanos de l.930, 1940, 1950, 1960 y 
1970, según la fórmula: g ~ 



i. Sobre e1 supuesto de igual número de rotaciones de1 capi­
ta1 (i) es razonable aceptar que 1a rotación del capital 
sea mayor en el ~ que en e1 RP. aunque probab1emente 
con una diferencia menor dentro de la esfera de 1a pro­
ducción ~ue en la de la circulación. Esto significa 
que eliminando e1 supuesto de igual número de rotaciones 
medias del capital. si existe una mayor rotación en e1 
~ e1 diferencial observado en las tasas de ganancia 
pr.esentadas en e1 cuadro 4 sería aún mas elevado; tanto 
mayor cuanto mayor sea la diferencia en el número de 
rotaciones. Por tanto. 1as diferencias reales en g• 
entre ambas entidades serían mayores gue las seña1adas 
por el valor censal (cuadro 4). 

ii. ·Respecto al supuesto de la composición orgánica del 
capital (ii) y sus componentes (iii) el problema es más 
complejo. La composición orgánica del capital (,S2_) 

ce~sal y real sólo guarda la misma proporción si se 
suponen iguales. tal como se observa entre 1a ciudad 
de México y el RP2 en el cuadro 3. Esto hace un ejer­
cicio inútil su estimación con datos censales puesto que 
sus diferenciales con la .E2. real dependerá de" ••• la: 
proporción técnica entre la fuerza de trabajo empleada 
y la masa de medic3 de producción invertidos". (C.· Marx. 
Tomo III, 1973: 161) y de1 grado de exp1otación de esa 
fuerza de trabajo empleada. ambos factores desconocidos. 

Dada la natura1eza monopólica de.l capitalismo mexi­
cano. y 1a alta concentración espacia1 de 1a industria en el 
~. es viable sup9ner por ahora -- cosa que se tratara de 
demonstrar en e1 capítulo respectivo ~ que la composición or­
gánica medi.a de1 capita1 .y .por rama~ .in.:iustriales en e11a es 
mayor ·que en el resto del país. Si.el capital fijo adicional 
en el ~ que se traduce en su mayor ~ resultante a su vez 
del mayor desarrollo progresivo de 1a industria -- dejarido de 
lado diferencias en precios entre los componen~es del capital: .y 

+. 

' 

1 

\ 



1a ve1ocidad de sus rotaciones ~. conduce 1ogicamente a obte­
ner una productividad de1 trabajo superior a la del RP. 1os 
diferenci~1es censa1es de ia K' tenderan a ser también ~ 
elevados. esto es. con la industria de1° AUCM realizando una 
ganancia extraordinaria. Es razonab1e aceptar la existencia de 
1a mayor productividad del trabajo en el AUCM ya que existen 
demostraciones al respecto en estudios empíricos. Otro elemento 
importante que se desconoce su magnitud es el que. se denomina 
capital fijo socializado. que de ser considerable podría tender 
a disminuir la ~ del capital privado en el· AUCM. De occur~r 
un fenómeno semejante las _g_' del AUCM tendería aún a ser~ 
elevadas que las del RP. 

Finalmente·. como se observa en el cuadro 3. las tasas 
de plusva1ía (p') censales y reales también mantienen la IDisma 
relación entre el AUCM y el RP por lo que también podrían ser 
utiliza·das. No obstante. dado que la.~g' "· •• se determina. pues. 
por dos.factores fundamentales. que s~n la cuota de plusvalía y 
la composición de valor del capital" (C. Marx. -~orno I I I. 1973: 

83), es necesario analizar con sumo cuidado las relaciones entre 
E'• g' Y. los componentes del capital en el análisis de la es­
.tructura industrial del AUCM-RP. pues muy bien la E' y los ele­
mentos del capital podrían actuar en forma inversa sin poder 
determinar su resultado final sobre la K·· 

Es necesario señalar que la K' censal no posibilita 
el anál.isis ínter-ramas de actividad ~ del AUCM· o del RP. 

pues las diferentes ~amas en la misma estructura ~ndustria1 
tienen muy diversas rotaciones del capital. Su análisis para 
una mism~ rama en e1 ~ y el ~ queda sujeto a las limitacio-
nes genera1es señaladas. Adicionalmente. es evidente que lo 
elevado de las K' obtenidaS aún estando subvaluadas se debe a 
que estan calculadas sin deducir rentas. intereses. pago de 
publicidad. etc .• pero con las sa1veUades Señaladas en el punto 
3. si ref1ejan el nivel real del plUsvalor extraído al trabajador 
industrial. 



Conc1usión genera1: 1os cá1cu1os de 1a K' censa1 
no constituyen una cuantificación adecuada de sus va1ores ~. 
pero son v~ab1es de uti1izar en un aná1isis comparativo entre ei 
área urbana de la ciudad de México y e1 resto de1 país. Con 
certeza se conoce que e1 diferencia1 censal existente esta subva 
1uado respecto al real~ aunque no sea posible determinar 1a 
cuantía de dicha subva1uación. 



APENDICE METODOLOGICO III 

SOBRE LA ESTIMACION DE ALGUNOS VALORES DE 
LAS-CONDICIONES.GENERALES DE LA PRODUCCION 



La carencia de l.a informaci6n estad~stica para al.gunas 

de l.as variabl.e.s requeriqas en el. an.ál.isis de l.as condiciones 

general.es de l.a producci6n presentado én el. cap~tul.o XI, hizo 

necesario estimarl.as cuando esto fu~ posibl.e. En este apéndi-

ce se presentan l.os conceptos cal.cul.ados y el. procedimiento 

seguido. 

1. ESTIMACIONES SOBRE EL SISTEMA ELECTRICO 

El.. principal. probl.ema sob.re l.a informaci6n requerida 

para l.a eJ.:ectricidad fué l.a.inexistencia de datos Sobre el. CO,!!_ 

sumo del. fl.uido en l.a ciudad de.México. Adicional.mente para 

a~gunos años del. per~odo 1930~1970 tampoco fué posibl.e encon­

trar l.as estad~sticas necesarias para l.a Rep11bl.ica Mexicana. 

Para l.os cál.cul.os de l.a ciudad de México se util.iz6 l.a inform~ 

ci6n de l.a Compañ~a de Luz y Fuerza del. Centro (C.L.F.C.) que 

constituye al. sistema el.éctrico que abastece de energ~a princ~ 

pal.mente al. Distrito Federal. y al. Estado de México jl.lnto con 

otras seis entidades (Puebl.a, Tl.axcal.a, Guerrero,. Hidal.go, Mo-

rel.os y Michoacán }. 

ª- G.,;neraci~'ri '.de' erierg~a· el.ectrica 
.. 

-· ::<,· 
RepGbl.ica ~exican.i. No se encontr6 informaci6n para 



1930 y se estimó extrapolando ~a información de 1a serie 

sobre generación de ene~g~a eléctrica nacional de 1933-

1940 presentada por c. Lara Beaute11 (1953: 133). 

C.L.F.C. Se carec~a del dato para 1960 y se calculó 

con base en 1a .serie.estad~stica respectiva del per~odo 

1930-1950 (MaryssaeJ,, .. Gustavo, 1953: 88) y de 1962-1980 

(C.L.F~C. y s,P.~.~·l:·ajustando una curva de regresión ex-

ponencia].~ 
: .. :._.·,, .·-

La información so-

bre ·vent~,~·:;~?Jfn~:J:-g~a c~nstituye su consumo. Esta se este_ 

b1ece :·por··: t:Í.po'·::.de usuario que sirvieron de base para el.as:!:_ 

ficar·.:~:ti'bJh~~o ::s~~1ln sectores económicos: i) el. consumo 

domésti~ó'·.,;.·g;r{ipa la tarifa 1 (servici.o domésti.co) y 1-A 
- ··:.--: .·, 

(domést:lco.para regi.ones con verano cál.i.do); ii.) consumo 

comercia1 l.a 2 _(.genera1 para menos de 40 KW) , la 3 (para 

demanda mayor de 40 KW), 4 (mo1i.nos de nixtamal.) y 7 (con­

sumo temporal.); i.ii.l consumo agr~col.a formado sólo por la 

tarifa 9; i.vl consumo_industri.al consti.tuído por la 8 (me­

didor de alta tensi.ón .P_ara usos_ general.es) , 10 (medi.dor 
:,.·: .· .. 

para al.ta .tensión;.:pa'ra':reventa) , la 11 (alta tensión para 
'e'·-

minas) y ia ·i2··tde.::5·:~·ooo:ó:más .KW); v) ·consumo p1lb1i.co con 

las tarifas s. ;t':~i::~~-.:~~ ;ptibi:tco) y la 6 (bombeo de agua). 

Ei rubro __ de electricidad consumida en proceso de factura-



ci6n se excJ.uy6. 

RepGbl.ica Mexicaria. Se· carecj'.a de J.a informaci6n .. sobre 

el. consumo para J..930 y '1960·. con·- base· en J.a serie. :de~ 1933:... 

1940 de Naciones unidas CJ..9.56<.· l.:48) el..primer élfi~ se :cal.cul.6 

::":::::p::ª:!::i::tt~~~{f ~~~a~~~~:~·:::rtl:·!:::>nnº. 
EJ. segundo afio•se~est~6V_i.nt(i!rpOJ.Md~;J.a·informaci6n dispon.:f:. 

bl.e entre J.os afi~~·:ii~5::.ºa~';d~·ttr; .• o~r····s~~.6.:_~:-.~ ....•. v.~fi.~i?•f·;;·?~~~a:::~eaute1¡ (J..953: J..97) 
y de S. P.P. · (.1~ ~1i_~fi' · ·c. );::•. ) ~·· 

sede E:e c::;.i~;~~b~l\tfr~~i~ilF ::::'se,::~":':.:::,~:, 
de C.F.E. y,:·.S.P.P.~· ·:. ·EJ:Sconsumo·:ae.•.•1a· industria de transforma-

.·~;;';. :T_'~ .';-:"·:/:' - y r:j:' r:-.:;.::~~· ;',•·1 

c:i..6n y minerj'.a se~: obt'U.'i/o,-~on i•J.os v;._J.ores de 1929, 1962 y 1970 

( Wionczek; ~-:1967 ;y. S~p~p·~). 

- . . . •' 

C.L.F.C. se. dispuso' de·· informacii6n: ·sobre ventas de est·a 

compafiS:a:·pa:ra:J..:9.39.0::1949 '(Rodrj;g\J.ez';Mata:,· s.f"·: 22 y 44) y 

J..9 6 2-J..9 80 t.C. L ~ F "C ~·;y S. P.P. ) • ' Con· ~\iJ:'V',;_~'.; ~e regresi6n exp.e. 

nenciaÍ ~-e·:célic:~í.;~!='r1.1os años· de '1930> Ú,50 y 1960. · EJ. co!l 

sumo de J.. D:Í.stri-Í:o Fed~rai se ,;;.;~s:i..;;¡.e'~6c,qu".' cor:respondS:a a 

J.a ciudad de :?-1é~ic:C:,•t.'¡.s:t_.;,_:J.9so :y,~pdi.t:é'ridrmente;. sé. agreg6 
,· -· .. , . _; -- - ... . .. -

el. consumo. de'.'.J.a parte d.ei··:E:stado.·~de'_:México que integra el. 
-. , - :- · .. - . . .' -- ·< . : .- .<· - . : ~ 

Aréa Urbana de J.a ciudad de Méxic;;·segGn .su participaci6n en 



el. Producto bruto total. de ·1a entidad. 

Para determinar el. consumo de l.a ciudad de México por 

sectores econ6micos se l.e apl.ic6 a l.os total.es de l.a 

C.L.F.C. su participaci6n en una serie de indicadores: 

para ,el. consumo residencial. y del.; gobierno se·.apl.ic6 el. PºE. 

ciento de pobl.aci6n de l.a urbe resp~cto :.a l.a pobl.aci6n de 

].as 8 entidades que int!"gran a l.a regi6:n.: cubierta por esa 

compañí.a; para el.. consumo agrí.col.a~: conie'r"cial. e industrial. 

se consider6 su participaci6n deI • ~r~:.<l:~~·~o Interno Bruto 

respecto al. total. de l.as oché> ent:Ldad~s· :.·(estimados de Unikel., 

Ru~z, Garza~ 1976: cuadros VI-A · y• VI"".'AB). El. PIB secto-

rial. del. año de 1930 se estim6 por ~!"gresi6n con l.os datos - .- __ t.-,· 
de 1940, 1950, 1960 y 1970. 

2. CALCULOS SOBRE LOS HID~ClCARBUROS 

No se dispuso de·. inf~~Eib.i6n sobre el. consumo total. y 

por sectores econ6miccis~pi:,.rB.:'.•ei;·peri:odo .anterior a· 1960 por 

l.o que se opt6 por 

dad de México. 

:::,.<> ·. -.. ~¡ ~ _-,~';--'" 

est~~ar1a•J.acénive1>naci.ona1 y para l.a ci:!:! 

"···t\~:~-~~~~:··1 ~~Z{;·:-.: ~:-~:· ~:: ;;-: 

-; ~'.~,--~{,::·:¿~ .. -~:>:~:~x~-- ~t~ ~~:-::;:.; > -· 

ª-
. _. _ ~-:"t?."~~:;,'.~jf:-~.':.~~HL~-: ':i;·"-:'.-~ ·-~~--~·_:: •. · .· . ··'· 

Nacion'áJ.''''de':.:Hidroca·rbur6s. J.os tinicos Consumo 

datos disponibl.es J?"1l:'a::".~~i'[;6~'i~~J:8'ié~an·i6s •. de1 consumo apa­

rente nacional. .:¡;>or produc:i=os·, ·el.aborados· 'por PEMEX (Anuario 



.Estad~stico 1979: . .l.45)~/. y a ellos se ajustó la distri'bu-

ción por sectores.edonómicos. El consumo aparente se def~ 

ne como la producción interna, más importación menos expoE 

taci6n; ii) para ·.la estimación del consumo por sectores 

econ6rnicos se aplicaron al total del consumo aparente .l.os 

promedios porcentua.l.es correspondientes a la serie 1960-

1970 de la estructura del consumo por sectores, suponiendo 

que dicha estructura perrnaneci6 casi invariable. 

b. ·consumo de Hidrocarburos en el Area Urbana de la 

Ciudad de México. Para .l.a estirnaci6n del consumo 

sectorial se c~nsideraron variables econ6micas que. guardan 

relaci6n con la demanda de energéticos, estas son: e1 pro-

dueto interno bruto sectorial y la poblaci6n.Para .l.940 y 

.l.950 se consider6 al Distrito Federal como la ciudad de Mé-

xico. Para 1960 y 1970 se le ~gregaron los municipios del 

Estado de México que forman parte de su área urbana estimada 

con base a su participaci6n en la producci6n bruta total de 

la entidad (Garza,· Gustavo, 1979 ). 

E1 consumo sectorial de la ciudad de México se calcu16 

Para 1940-1950 1a unidad de medida (barriles de petróleo) de 1as 
cifras de PEMEX se . · de acuerdo a 1a utilizada por e1 
Instituto !'-~cano del ·Petróleo (ba=i.1es de petróleo crudo cgu:!:_ 
va1cnte), empleándose 1os factores de conversión propuestos por 
ei Instituto ... 



~· ' 

de 1a siguiente forma: i) E1 consumo de hidrocarburos 

industria1--se- estim6-.ap1icande>_-- al.- _consumo naciona1 indus­

trial. J.a. partidipac:Í.6n·<pof_~'."'-nt-¡;~J. -de1 va1or agregado de 

J.a industria de .tran~f<?pnCl.c.i.~':'?correspondiente a e1 área 

urbana de ia ciud~d ~.e~)l'.i~;2t~6 (Cap.Hul.o VI, 
;;-: .. ,:,~ ~:,..'.' ·\:.' . 

VI-6); ii) e1 c6ns~.mu:(~.,;~k.;..~'~t;a~·-7ne;rgético 

Infra: Cuadro 

se obtuvo de 

1a misma forma _uti.;¡.iza~c;2?reJ.:ceporcentaje de participaci6n 

de1 PIB sector II dei-.A:r'e~:c;urÍ:>ana _de J.a Ciudad de México, 

respecto a1 tota1 _de;1_. P,I_B_'"haé:io.nal. ·del. Sector II (Onikel., 

Ruíz, Garza, 1976: Cu~dr6;;.vI-'-A5 a'vI-AB) ;._iii) e1 sector 

doméstico se caJ.cu16_:.~~'f:Í.'cian'.'1o'•aJ. ''cémsl'.iméi''d.oilléstico nacio­

nai, el. porcentaje)ponderad6.de'·participaci6n .'de '..1a pob1a­

ci6n de 1a ciudad:¿~~-.Mé::;;:·i'~..;,~ -~·.La .ponderaci6n s~ hizo con 
;,._ .. ·" ·.~;.~¡~: .. ~~-'" ·-· -·'', . ·,· "''••" .·· 

base a 1a. re1"ac:i6n.,-_de_1 ~consumo . per-capi tá ·•de· hidrocarburos 

(.ene;Cg~ticos, 19 75: 

cuadro .ri.c~."-9_')/.-.·.-iy.). -para e1 consu.'tlo agrj'.coJ.a y -de_ servicios 

~e apJ.i(;6ar.é:onslirno nacional. de ambos sectores, e1 procen­

taje de'participación de1 PIB de 1os sectores I y III del. 

área urbana de J.a ciudad de México, respecto a1 tota1 naci2 

na1 (.Onike1, Ru~z, Garza, 1976: cuadros VI-AS a1 VI-AS) • 



3. ESTIMACIONES DE LOS VOLUMENES DE AGUA SEGUN FUENTES 

DE ABASTECIMIENTO 

Los datos sobre l.os vol.funenes de abastecimiento de 

~gua para l.a ciudad de México presentados en el. cuadro 

XI-9 fueron obtenidos de un nGrnero considerabl.e de refere~ 

cias que hacía impráctico presentarl.as en el. mismo. Adici.2_ 

nal.mente, existen al.gunas expl.icaciones sobre éstas que 

resul. ta mas c6modo señal.arl.os. en·. este . apartado. 

a. 

.. .~ 

,.···: . .. . 

El. vol.u.trien total. de··agua. p.3,ra•; l.930·y· 1940 :se. obtuvo 

::u:~ :::e:ª:::~::~~~ti·t{'¡~f~t~t~~,···· ~:=·ª:::::i;.:sd: 
·'" '1\ , : , .• :; 

3. 7 m 3 /seg. qu.e se atrikiriy¡;,,;i·~; que:•.és'~a'.::{?c:;i.nsider6 
el. vol.urnen de extraido'.de!J;n:,~~ üii1rpozos'partié::u-

~:r::f::g::::::::a c:~tf~~~t~~fI~:~~~~1~t:~~a,1::) ~ • 
. ,:_;.~ .. ~~~-:<;_;_~"--~ _·-

?·1anci1l.a Hernáridez· (19,79 ::.0:•9)>. F
0

il"l.al.rnente l.os "d;!:_. 

versos .manantiaies ... /,;..,;~·;:i'.i•s.•:'.aél Desierto de. i:os 

Leones,. de· Sá.nta:•.;Fé:/y.<é:tei'h.AjÚsco ·• · 
;..:.,,. ',2~~: ,-:,~~:~~~::.~/~\-.: :5¡ :.:}::.:.~;:-~-,--:·.~~id.-

.. :'<;}-:. ; ;·:·· -:-'.1~!~(~;·~Jí(~! .~~;- ,· .··· ' .... · -:. 
b. El. vol.ume~ .i± \~9-~o.•_;&.ª.;~bt,uvO de· .ia Direcci6n Gene-. 

ral. de. OpE>raci6n:~~dr.á~l.ica .. :(1974: s.p.). Esta 

fuente ·5~~~f~<~;js;.ll>h6~-J~i~e,;; .para. igso que l.a 

util.izada,por J:l¿ /¡iiC:iiii.'rVi~~ 3 ~ s m 3 /seg. que se 



recibieron de1 R~o Lerma en 1951 (véase también 

Ramos Magaña, 1968). Seg1ln e1 Departamento de1 

Distrito Federa1 (196.4: 39) en 1952 se sumini~ 
. 3 

traba a 1a ciudad 13.1 m /seg. y en 1954 13.0. 

Las fluctuaciones en este per~odo se deben a que 

1os caudales del Lerrna variaban entre 3.5 - 5.0 

m 3 /seg. (véase también Comisión de Aguas del Va11e 

de México, 1971: 2). 

c. Para 1960 se utilizó e1 dato de 21.0 m 3 /seg de la 

Dirección General de Obras Hidráulicas (1963) que 

lo presenta desg1ozado por fuentes. Otros auto-

res seña1an cantidades sirni1ares como 20.3 m 3 /seg. 

(Ramos M~gaña, .1967) ·-y de .la.misma D.G.O.H. de un 

19.8 m 3 /seg. (1974•{~.;~;i~'if;._·~di.ferencias se deben, 

básicamente a ·1.;,_ '·.ci6nsi.dera'ci6n o no de los pozos 

particulares. · 

d. E1 dato de 28~1 'm3Js~g-- para 1970 se obtuvo de la 

Comisión ~~~~~~~_¡ca~;
0

cl~; la•icuenca de1 Valle de M~ 
xico (1971{ a:Íu~t~rid.6~.;,~C.n ia información de 

Ateo, S~A-·:···ti972.: >\'.anexo. C) ~ ··· Esta· 1l1tima _refere!!_ 

cia presenta: ia•'in.fo'.rinaci6~ .de .7.9 m 3./seg •• para 
' .... :.:· .. _ -:.".:_. 

e1 Estado de.Méxi.co. 



ca.be ac1arar, por G1tirno, que muchas de est:as referen 

cias son documentos no pub1icados que se consu1taron en 

1as bib1iotecas de 1a Cornisi6n de Aguas de1 Va11e de Méxi-

co, de 1a de1 P1an Naciona1 Hidráu1ico, de1 Departamento 

de1 Distrito Federa1 y de 1a Direcci6n Genera1 de Constru~ 

ci6n y Operaci6n Hidráu1ica. 

La inf orrnaci6n sobre 1a inversi6n en 1as obras de agua 

y saneamiento se obtuvo para e1 per~odo de 1929-1960 de A. 

Lohnberg (1960: 8, 21, 22, 23 y 24). Para 1960-1970 e1 

tota1 corresponde a 1os ~gresos· de 1a Direcci6n Genera1 de 

~guas y Saneamiento y de 1a Direcpi6n Genera1 de Operaci6n 

Hidráu1ica .que aparecen en 1a Cuenta PGb1ica anua1 dé1 D.e-

partamento de1 Distrito Federa1. Para desagregar 1a info~ 

rnaci6n en gastos de adrninistraci6n e inversiones propiamen­

te -.dichas .se«'·'üt:L1izaron 1os mismos .cr:iteripsque Lohnberg: 

DGAS>erpga:.e:i'90% en. gastos de adrninistraci6n y s61o e1 10% 

en iri:.Vd;bi't'.>~es _de ·~gua y dreriaj e-, · rnien tras· que 1a DGO_H . hace 

1o cÓnt:i.:.i;u:,Cio':;irivirtiendo en este rubro e1 95% de_ sus gastos. 

y ob~:~7='~Q~ti~j~~ª s:~!~31~~;·.::n i::::s::n::. ::e~::a~:::·::1e 
en. cá~.,¡¿~.;;f~~~;f!,'~~~ i~~(~rpgaciones tota1es de1 Informe de La-

bores, 1954-~970 de 1aDirecci6n Genera1 de Obras Hid~áu1icas. 



APENDICE ESTADISTICO 



' l· 
t 
1 
~~ 

1 

C. lave del 

20 

21 

22 

23 

24 

25 

26 

27 

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

39 

gruoo 

Cuadro A-1 

C1ave ~denominaciones de·1os 20· grupos industriales 

Denominación 

Manufactura de productos a1imenticios 

E1aboraci6n de bebidas 

Beneficio y fabricación de productos de tabaco 

Fabricaci6n de texti1cs 

Fabricaci6n de calzado y ~rendas de ve~tir -

Industria Y productos de madera y corcho, excepto mueb1e:~. 
Fabricación de muebl.es y accesorios, excepto 1os de meta::; 

Fabricación de pasta de ce1u1osa,. pape1,. cartón y produc-~ 

tos de.estos material.es 

Editoria1es,. imprentas e industrias conexas ¡ 
Industria y productos de cuero, pie1 y materia1 sucedánei 

' Fabricaci6n y reparación de productos de huie 

Fabricaci6n de sustancias y productos químicos 

Fabricaci6n de productos derivados de1 petr61eo y de1 

b6n minera1 

•; 

~ 
ca11 -i 

l 
Fabricación de otros oroductos de minerales no ,metil1icos¡ 

Industrias metá1icas básicas l 
Fabricación de oroductos metá1icos · 

Fabricación, ensamb1e y reparación de maquinaria Y- equi-
. ! 

~o excepto 1a e1éctrica -¡ 
! 

Fabricación de maquinaria.,. aparatos,. acceso:rios y tlrt.ícli~ 

1os e1éctricos y e1ectr0nicos. 

Construcción, ensamb1e,. reconstrucciOn y reparaci6n de 

equipo y materia1 de transportes 

Otras industrias manufactµreras 

·ucntc: G. Garza,. G. Ca1der0n y J. Bu1os,. Hetodol.ogía para comparar 
1os censos industria1es a nive1 de subgrupos de actividad: 
1930, 1940, 1950, 1960 y 1970. El. Col.egio de México, Docu­
mentos de trabajo de1 CEED,.-Níim. 4. México,. 1977. 
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Cuadro A-2 
- ---,_, -

RepGbl.ícac<Mexicana: principale~. c~ract~LÍ~ticas por subi9ctores y grupos industriales, 
{en mil.es de pesos de 1950=100~-

1930 

Subacccorea Numci-u de Pcreonnl Rf!"'11Jn.-1•ac1onea "=l'ftÍC.aJ Prodt1C"'O:"C:: H.acc.--135 rr-i'111'8 V~lC'~ 
y Eatab1ecimi.cntoa Ocup..ido Totales a1 pcr- Invertido Bruca Tocnl y Auxi ti.arca Asi;reg:ulo 

P.:c.r-..:.loi­
ción 

~T,_..,o,...,,~~r~~~D7~~·-----------~z~&~s~l~o,_,,----,,.2~sr4T7~9z~--~ª~sn'6·~º~sc~u~p~a~d~0""--2~•~~~·j~z~9n9.---~2m9~&~0"2~1T1--c~o~n~•r1'~2~ri~r~~cr9 1~48~6-¿T----.a~,~a~sri,,_ 
r. Medios de rroducci6n 12S6l 4623S 107950 

Xl: B$,.encs de CaJ>i.ta1 3396 

35. Produccoa MctS1icoe 3380 

36. · Mnquinari.a no e1C~trica 16 

X2: Bienes Xntcrmcd1oa 9165 

25. Hndcra y Corcho 

27. ~elulosa y Papel 

32. Prodoctoa de Pctr61co y 
c."'rbón 

33. Kincralce 110 MctS.licoa 

34. Metálicos b~oico~ . 

XI. Medios .de Consumo 

Xrl. BicncS de Consumo rnme-

5300 

74 

3 

3363 
125. 

34269 

dinto 35502. 

20. Alimentos . 13682.. 

21. Hcbídns 1212 

22. Tabaco ··135 

23. Textiles 7603 

24. Cal z.:ldo y Vea tuario 5691 

28. Imprentas 554 

29. Cuero y P:1.c1 2228 · 

30. 11.rod~ctoa do ttule 10 

31. Qut:~í.ca 1\84 

:1:12-

26-
37. 
38, 

39-

Bienes de ConsW1).o Dul:adc- ' 

Muebles 

Art~cu1o• E1éccric0a 
Aucomocri.: 
Ocras Induatrina 

1767 
47 

8 

272 
1440 

.··. 

. 6886 7464 

·6763 ... :- . 7212 ·-·. 

123 252 
39349 100486 
15074 ·31455 

3757 13430 

2770 
13385 

'·. 4363 '.» 

238559 

232594 

.. 93320 .. 
9880 

4689 
76969 
25156 

6970. 
6235 

546 
8829 

5965: 

379 
60 

712 
4814 

14334 
23735 

17502 

455285 

444468 

83657 
29546 •.. , 

16815 
. 187526 

449i5 

360]9 
10732 

1647 
33551 

108\7 

639 
114 

1027 
9037. 

.. 

415963 
26788 
26077 

711 
389175 

58408 

68508 

70154· 
91079 

93026 

2227536. 

2200162 
788084 

lS6661) 

137266 
769917. 

8i;390 
-·64847 

39685 
9954. 

·147299, 

.".27374-
: 2365 

501 
_2930. 
21578 .• 

".409403 
45120 .. 
44366 

754. 
364283 

104118. 

68453 

49288 
52361 

90063 

2550868 

2513385 
814861. 

209733. 

139814 
788858 

195963. 

105401 
61537 

7848 

189370 

,37lt63 

3341 
616 

3661 
. 29865 

122150 

'27570 
27381 

189 
94580 
28183 

30142 

7279 
12418 

16558 

1089359 

1076741 
466171 

24347 

45918 
258397 

99725 
33440 
38081 

2429. 
108233 

t2618 
·1978 

197 

928 
9515 

287253 
17550 
16?85 

565 
26?7n3 

75935 

38311 

42009 
39943 

73505 

1461509 

1436644 

341\690 

1~S386 

93896 
530461 

96238 
71961 
23456 

. 5419 

81137 

24865 
1363 

419 

2733 
20350 

1:1625 

816 
797 

19 

12809 
2015 

2267 

•06 
3907 

4214 

75433 

74618 

25455 
5060 
2114 

31338 
1840 
1848 

1099 
503 

5361 

815 
.t6 

12 

112 

625 

Fuente: Direcci6n C.enerar·de Estadística, I Censo Industria1. Secretaría de Economía, Méx1co, 1933. 
Datos censaies aiustados según e1 procedimiento dei Apéndice Metodo16gico r. 

E/ Excepto e1 número da estnb1ecimientos y ei personaiocupado que_ están en unidndca. 



·-------;"----~-,-, ,--~-:----·:· \.;U:l.CJrO 1\.-.J. . 

C:iudad do MO:x.:tco: PJ."'.ÍDC~P..a.1ea. Ca.racterS:otícas por subsec.t:orca·y grupos8 jndustria1es. 1930 
. (an m:Ll.es de pesos da 1950.-100)-

---s"ü5"iiccf oti!;; 
y "'.;runos 

Numero de Peraonai Rcmunaroclonca Co.oical. Produccion Ha.corioa Prima.e Va..lor Dopl"'ocl.a-
Estab1ecimicntoa ·ocuoado Tota1cs a1 per Invertido Bruca Tot.a1 

eonnl acunado- ttt.?t.:o 
y Auxi linr.cs • . Agrcs;:.->do c:.ión 

TOTAL 

z. Medios de Producción 
Il: Bienes de Capita1 

35. Productos Metú1icos 

36. Maquinaria no e1éctrica. 

I2. Bienes Xntermcdios 

25.. Madera y Corc;ho 

27.. Celulosa y Papc1 

32. Productos de Petróleo y 
Carbón 

33.. Minerales no Mct51i_coa 

34.. MetSlicoo Dácicos 

II. Medios de Consu=o 

:rn. 

7.0. 

21. 

22. 

23. 

24. 

28. 

29. 

Jp. 
31. 

:z:n. 

26. 

37. 

Bienes dd Consumo Xnn;e-. 
-diato 

A1imc.nc:os 

Bebidas 

T.nbaco 

Tcxei1cs 

Cn1::ttdo y Vcst.ua.rio . 

I:mprcnc:as 

Cuero y Pic1. 

Procluceos de Hu1e 

Química· 

Bienes de Consumo Dura-: 
dcro 

Mucb1cs 

Arcfc,1lon E15cc:ricou 

JU. Aut.oanoc:riz 

39. Ocrns Indusc~ins 

3180 

864 
216 

209. 

7 

640 
. 407 

51. : 

·º 
159 

31 

. 2316 

2086 
698 .. · 

53 

14. 
1°91 

J,Ú 
166 

75 

7. 

165 

230. 

16 

'• 
·11 

199 

54105 

10557 
2075.· 

2004 

• 71 
8482 

3049 

1389 

o 
3086. -· 

9.S81 - . 

43548 

.185068 

29895 
4190 

3989. 

201 

25705 

9144 

3878 

o 
867°8 

'•005 
155173 •. 

.:·· .. 
. 41532 . 

7840 

. ' 1170 .• 

1656 ... 

·;.;,., 12.390 
8330. · .. 

4301 . : 

1443 

... ,362" 
·4ol.o .. 

2016'. 

144 

37 

62 

1773 

. ": .... 
148923. 

24193 
. 5403 

IÍ962. 

378,84.: 

24466 

27555 

5099 

1315 

i4o46 

.•• 6250 

319 •. 

112 

2Glt 

·s5s5 

596461 

86731 
15258 

14733. 

525 

71473 

15590 ;' 

15519 

o. 
• 24608 

509730. 

493615 

73920 
29802~ ,.. 

843603 

119903 
25220 

24644 

576 

94683 

29202· 

21073 

o 
24888 

19520 

723700 

704256 

179120 

37240 

85837 ·.· .: ,65277 

128501 • .:;_.,126601 : 

45417 

45752 

16965' 
9669 

57752: 

lG115 
679 

387_ 

517 

14532 

- 95064 .. 

83676 .: 

25584.·. 

. 5636 .. 
86058. 

'19444 

1323. 
t.aJ 

928 

'16712 

consu~ida3 rcuco 

373712 

42721 
1_6140 

15994 

146 

26581 

4352 

9377 

o. 
7931 
4921. 

330991. 

.':.• .. 323065 

97877 

10072 

16925; 
57515 
48186 . 

27168. 

16625 

1975 

46722 

7926 
774 

150 
181 

6821 

474890 

79181 
11080 

10650 

430 

68101 

24849 

11696 

o 
16957 

14599 

395709 

38ft191 

81243. 

27168 . 

48352 
.... 69086 

46878 

56508 

8959 

3661 

42336 

11518 
549 

3,31 

7~·7 

9891 

Fucnt:C: Dirección canor·ai· Cie -ESt:iadística. :r Censo Industria1. Secretaría de ,'Economía. M~ico. 1933. 

Datos cens:il.cs oju.':.~ª~~~- .. s1c~~.:n__: __ 1_ _!l_r_?C:~d!-.. ~i_c_~~-º--d-<:_1 ~!'.~~-d!_ce Motodo10~ico I:. 

. 15006 

2533 
474. 

461' 
13 

2'l59 

438 ;·•'; . 

409 

o· 
693 '. 

511; 
:121.73 

112055 

2018 
• 655 

600 

4574 

726 

1335 

295 
518 

1334 

418 

18 

7 

• 16 

377 



Fuente: 

.!!_/ 

Cuadro A-4 
Resto de1 país:· .principa1es características por subs¡?tores y grupos industria1es

9 

· (en mi1es de pesos de 1950=100)- · 
1930 

&ubaocc.oro• y 
Crup os 

Numoro el• 
Ea~~b1ocimiento• 

P•rnonai 
Ocunodo 

Romunvi:aci.on•• 
Totnlcn o.l. nor 
aonn 1 ocunodo-

Cnnicn1 Producclon 
%nvcrtido BrutA Tot~1 

Neto 

Hat:~ri.a .. Prima.a 
y AU"Xiliaraa 
conc.u:nlrlas 

Valor Ocpr•cla-

TO TA t. 
x. Medios de Producción 

'Il: Bienes de Caoita1 

3S.· Productos Mctú1icoe 

36. Maquinnr~a no El~ccrica 

X2. Bicnce lntcrmcdioa 

25. 1'k1dcT'a y Corcho 

27. Celulosn y Papc1 

32. Productos do Petró1eo y 
Carbón 

33. Minerales no Kotá1icoe 
34. Hcc..5.li.coa D~ai.coa 

X'I. Medios de Consumo 

'I'Il. Bi.cnco de consumo inme-
dint.o 

20. Atirn~ncoo 

21. Dt:?bidns 

22. Tobnco 

23. Tcxti1co 
24. Calzndo y Vestuario 

28. Imprentas 

29. Cuero y Pici 
30~ Productos do Hu1e 

:u. Qu1'.micn 

:U2. 

26. 

37. 

38. 

Dicncu do Conswao Dura­
dero 

Muebles 

Arttculoe Elí!ct:r:icoa.; 
AUt.omoc.ri.z 

Orraa tndust;xinu 

23068'> 

35678. 

4811. 

4759 

.. 378167. 

• .• 78055 

3274 

3223 

2047038 2116668 

329232. ·.: 2B9500 

11530 

11344. 

837797 

79429 

11430 

11387: 

4365!'-
11697' 

3180 

3171 .. 

9 ·. 

8517_ 

4893 

23 

··4•/f 3085627 .. ~.~.~.·:· r.::~·· ·:/.7478511,··· :·· ·:~ 186 
. .. ··;,317702 :· .. 

19900 
,. 19722 

178 

.269600 

':·' 74916 

t.7380 

t.3 

67999 

23831 

20765 

3. 

3504 

94 

31953 

. ·30416 

12984 

1159 
124. 

7412 

. 5174 
:.· . . 388. 

215:i 

3 

1019. 

12025.. 22341 

2368 9552 

2770: .· . . 14334' 
10299 ".· . .;' 15057 . 

19~:~: .. ::·:\:~\ '. ~~~~~; 

31)33. 
64579 .. · 

..... 1!!8_26_: .'. 

··:::.·2669:· ..... :.· 
.. 4792 

·:· 184. 

. t.769. ·. 

7B53, 

lt.9642. 

. 20449 

6524 . : 
.5633 

332 

19505 

1537 ·:'."_:=- -.~ .. 
31 • .. • 235 

4567 

320. 

32 4 
261 

~ 1?§1 

23 

650 
joAJ. 

·.·· 16:.:· 
··3452. \ 

t.2818 :· .·. _., 
52989. -

. 78154 

·::;: _:. 66411 

77270 

: .l 7.17~(l6. 

'· 1706547 
'· 71ól64 

:'·: .. 126858 

t.9288 

27473 

7279 

t.487. 

•• 70543. ',:;:; .• 11637 . 
1827168 ..... 7 58)68 

1809_129 

. 6357/ol 

·112~93. 

74537 
662257. 

'.100899 

21725 

753C.76 

368294 

14275 

28993 

200882· 

51539 

. · .. · 51429 

641.476 
t.0973 

·:·¿·/; . . 1~995. 
., 22720 .: 

285 

89547 

... '. 35953 

· •. 6272' 

21'•!56 
454. 

11259 

1686 
.• 11~ 

.. 2413 

7046 

2212 ..• i 
103312. 

16039 

2018. 

135 ·" 
2733 

13153 

61511 

t.692 

1204. 

47 

147 
'269/o 

A~T'~~odo ci6n 
nruco 

1273872 

208072 

6470 

6Ji35 

135 

201602 

51006 

:•26615 

42009 

22986 

:·... •. 58906 
1065800 

> ; • : 

1052453 

267447 

158218 

~5544 

461375 

49360 

15453 

14497 

·1759 

38801 

13347. 

814 

80 

1986 

10459. 

7.t.052 

11092 
342 

336 

6 

10750 

1577 

1858 

406 

3214 

3695 

6l960 

62563 

23437 

4405 

·15¡4 

2~764 

· 1114 

513 

804 

-15 

4027 

397 

48 

5 

96 
248 

Direcci6n Genera1,de Estadística, I Censo Industrial:, Secretarío. de E~c;tnomía·, M~ico.~ 1933 
Datos censa1es ajustado según e1 proce,dimiento dc1 ·Apéndice Metodo1~gico :c. 

. . 
Excepto e1. número de est~b1ecimient0~ y ei persona1 ocupado que e~tiin en ·un~dades' • 

: :-,~-. . 



Fuente: 

,!!_/: 

-- ~ --- -- - - ----.__..,;·-· 

, Cuadro A-5 
RopGb1ico Mexicanas príncip~1a• corac:ar~acícaa por aubsoctorg' y Rrupos industriales. 1940 

~ (en mí1es de pesos de 1950-100)-

Sub:icc t.or·!n 
y 

t:runa!'I 

Numeru de 
Est.ab1ccimicnt.oa 

TO!° AL 

X. Hcdios de Producción 

56314 

12927 
I:l: Bienes de Cnpit~1 "4014. 

35. rroductos Hctá1icoo 3950 

36. Haquinn~ia no E1éctrica 64. 

. l.2. Bienes l.ntcrmcdioa 

25. Hndcra y Corcho 

27. C~"!1ulnsa Y Pnpe1 

32. Productos de Petró1co y 
Carbón 

33. Hincralca'no Mct51icoe 

34. ~letSlicoo BSai.c:oa 

IX. Mcdi.oo da ConauQo 

·xx1. Bienes de Conuumo ~nruo-
di.""lt.O 

8913. 
5031. 

107 

12 

3523 
240 

43387 

40893. 

rerHonQ.l 
Ocu;iado 

362536 

74944 
13343 
12532 

•. 811 

61601 

12337 

5605. 

16143. 

20211. 
.7:105 

287592 

Kc'"'uneoraci.uncai 
Tot.=alcs al pcr 
sonnl ocupado-

l06Lt662 

307808-

32705 
0

30340 

2365. 
275103 

25858 
23742 

129130 
51194. 

45179 
. • • l77054 

,_276438 ...•. , : . 734509 
20. A1imcntoa 22029 ··:· _; ..• 105440, ·.; ., ': ·· 134274. 

21. De.bid~a 

22. Tabaco 

'23. Textiles 

24. 
28. 
29. 
30." 

:n. 
Xl.2. 

26. 
37. 

Calzado y Vcatu.ari.o · _. 

l:mpr:entao 

Cuero y Piel. 

Produccos do Hu1e 

Quír..icn 

Bienes de Consumo Durll.~ -
Jcro 

Mi..,cblcs 

Art~culou Eléctrico& 

38. Au.comocriz 

39. OtTnn lnduncrlns 

2001. 15451. .• • 1,7120-
116. ··' ·:-: 4351 · •..... 23132 

7443 
5207 

820. 
1678 •. 

26-
·1573 

2494.; 
_110. 

•'62··· 

374 
191t8 

~98810 

23007 

936!! 
4862. 

. :. 3056 
12096 

-Ú~54, 
'599 

1145 

288'·· 

6526 

333068. 

59789-
49853 

. 13996 

16018. 
• .. 57259. 

42545. 

1757 
54&7 

14272 

21049 

Cnpl~al Producc:lun 
Invertido Bruta Tot~l 

N\.'!to 
3652'J39 

"1069046 

77396 

73802 

"}594 

991650 
60789 

31989 

567978 

143299 

109595 

2782993 

2399279 

679':18.JO 

1267049 

145796. 
138883 

6913 

1121253 

105819 
136869 

561435 
168628 

"148502 

. 5532781 
··. 

_,.. 522B558 
'847909 _· .. : 1873670 

168064 342777 
168708 __ , 214669 

775317 

~ 108254 
. . 7354·7 

37:?50 

47282. 

172968 

36J714 

3745 
21132. 

_88519 

270318 

·. 

17s9a4o. 
. 303217 

133655. 
103121 

.112533 
385076 

11893 
• 26687 

183782. 
0186l 

Hatc~~il~ r~l~o• v~Iur 
y Auxili~rc~ A~r~~ntlo 

D~prcci.a.­

ción 
conn\.1mid . .,"1 Bruto 

j597&59 3202111 

597792 669257 

105769 40027 
102359 36524 

3410 350J 

492023 629210 

47039 58780 

63815 

291149 
35830 

54190 

2999867 

2798711 
1178867 

951.25 

68232 

881114 
"183851 

56796 
69652. 

55480 
206294 

2011Sú 
. 4954 

11732 
143466 

41004 

73054 

270286 

132798 
94312 

:'532914 

2429847 

6?4803 

244352 
1464)7 

878726 
º 119366 

7 61159 
33469. 
57053 

178782" 

l03067 

6939 
14955 
40316 
40857 

.114545 

2160G 

2354 
2257 

97 
19252 

2373 

2713 

30S7 

6145 

4964 

92\¡39 

81086 

27390 

5428 

25?8 

31555 
2305 
2095 
1031 

2392. 
6292 

11!:53 

103 
513 

3399 
7838 

Dirección. r.·e.ner<>l.' de EstadS:stica, r.·rr-·c-e·n·s·o···In:dustriaL• Se.cretarS::a de. EconomS::a. México, 1943 
Datos cens"al.es ·ajustados segú:n el. proced:i.mi~nco ~cI Apéndice Mctodo1ógico I.. 

Excepto e1 número de.estab1ecim~entos y e1 persona1. 



Fuente: 

E./ 

Cuadro A-6 
Cíudad de Méxíco: pr~ncipo1ea caracter~sCicas por subsec¡9~es y ~r~poR industria1es. 

· . (en mí:Les de pesos de- 1950-100)-
1940 

~ub11cctorcR Numero da 
E•cab1ecimiencoe 

r.rut'I09 

TOTAL 

X. Hcdios de Producción 

71: Bienes de Capical. 

35. Productos ttecálicoo 

4920 

"lOM 

368 

320 

36. M:iquinnria no EJ.ticcric~ · 48 

721 

416 

68 

X2. Bienes lnLcrmcdioa 

25. M.adcr.o. y Corcho 

27. Cclul.osa. y 1".opcl. . 

32. Productos da Petr61co y : 
Cnrbón 

33.. Mincr.olcs MccAJ.icoa 

34. Metálicos nSsicoa 

XZ.. Me~ios da Consumo 

3 

174 

60 

3831 

rcr.nonni 
Ocuoado 

89358 

21518 

5422 
5177. 

245. 

16096 . 

3862 

1896 

2277 

5550 

2511 
• 67840.: 

1Xl. BicncS da Consumo Znme­
di:Jt.o 3269 . ·, ·' 59921 

20. A1imcntoo 

21. Bebidas 

22. Tnbnco 

23.. Tcxcilca 

24. Cal.:i:.L1.do y Vcacuari.o 

28.. Imprcnc:io 

29. Cuero y Pie1 

JO. Produccoa de Hu1e 

31.. Química. 

XX2. Bienes de Conoumo Dura-
.C:..!rO 

26. Mucb1cs 

37. Arcículos E1~cericoa 

38. Auromot:riz 
3? ncr~? Tnd1.~cr1ns 

1226 11969 
95 • 2839 . 

10 

493 
746 

263·: 
77 . . : 

14 

345 

562 

54 
.• 32 

44 

937 

191.07 

8366 
5·733 

• 1421 

2141 

7028 

7919 
333 

560. 

1176 

'l~uncra.c3 on~u 
Totnlea a1 pcr 
eonn 1 ocunodo -

398333 

93131 

18612 

-18029' 

583 

74519. 

4427. 

10670 

26819 

... 19920 

12683 

305202 

281780 
39790' 

21245., .•.. 

8378 

. ·.• 901q6 
28727 

36513 
6130 

•13508 

!37293 

~-23422 

1000 

2670 

6066 
]1696 

'. 

Caoical. Producr.ion 
Xnvcrtido Bruca. Total. 

Neto 

1128581 
24l15Q 

391)99 

38!32 

9"'7. 
202060. 

.•• 6~61 

32648 

90528 

45337 

26986 

831422 •. 

649981. -: 
60912 ... 

21s19qo 

444087 

93131 

90743 

º2388 

3S0956 

48598 

70901 

116917 
60389. 

54151 •.. 
1737903 

1563237 

364485 

51134 

65626 --. 122017 

67294 
419294. 

141272 .• 
98009 

38995 

100256 

205656 .• 
49163 

49134 ·--
16273 

41826 

. 90257. 

1534 
~ 75'\8 

37B96 

J 901.53-~ 

211615 • 

1745G6 

7632 
10398. 
90739. 

65827 

.~occr1an ••ri~oa 
y Auxili.o.rca 
conoum{J.11,¡ 

~ 1133175 

i.'7 5653 

55515 

54711 

804 

120138 

6962 
36301 

30457 

15211 

31207. 

957522. 

861941 

245034 

34541 

21829 

249454 

85833. 

44926 

25888 

51669 

102767 

"5581 
2518 

.4614 

61412 
27037 

V,¡ilor 
Aq.rc~Ado 

Bru:.o 

Oc:>rcci:J­
c ión 

1048815 

265434. 

37616 

:i6032 

"1584 

230R18 

41636. 
34600 

66460 

45178 

22944 

7('()301 

701296 

119451 
87476 

45465 
. 169940 

55439 

53083 

13107. 

48587 

108648 

7!::'38S 

5114. 
5784 

29327 
38860. 

29534 

.s21a 

1217 

1193 

24 

4001 

184 
862 

787 

1278 

890 

24316 

17940 

2209 
ll24 

45S 
º7321 

786 
1434 

. 282 

22'1 

2085 

41 
1~3 

1231. 
4951 

Direcci6n Genc.ra1 de Estadística., .L·II Censo Industrial.. SeC-re.tarín. de Economía. México •. 19~3. 
Dacos censa1cs ajustados según c1 procedimiento Jei Ápendice Metodo1ógico L. 

Exccpco e1 número de cscab1ccimicntos y e1 persona1. 



····-.···.--.-·~----~~----~ . ..,,.. ____ ..,.,.,,.,.,,,,,,,.,.,,.,..,.,.,.,.-,. .• ,.,~---· 
Cuadro A-6 

Ciudad de México: . pri.ncii:u11es cnr:icter~sticas por subsec¡9r.es y ~rupoR industrio les., 
· , (en m:i.1es de pesos de 1950-100)-

1940 

·.-:---·-·------..-
~ubscc turcff 

r.rul"los 

TOTAL 
X. Hcdios de Producc.i6n 

Xl: ·Bienes de Capical 

Ntimcro de 
Eec•b1ecimienco• 

4920 
"10!\Q 

368 

35. Productos MecSlicoa 32Ó 
36. Maquinnria no Eliictr::Lca · 48 

X2. Bienes lntcrmcdion 721 

rcr.sona.l. 
Ocuoodo 

89358 
. 21518 

5422 

5177. 

21.s. 
16096 . 

25. Hud-era y Corcho 

27. Celulosa y Papel 

416 3862 

:n:. 

32. Productoo da Potr61co y 
Carb6n 

33. Mincr.a.l.cs Metál.icoa 

34. Met~lico~ DSsicoa 

Me~ios de Consumo 

68 1896 

3 2277 

174 5550 

60 ,.2511 

3831 ' :· . 67840.; 

Ul. UicncS de Consumo Xnme­
dint.o 

20. 

21. 

22. 

23. 

24. 

28. 

29. 

JO. 
Jl. 

Alimentos 

Debidas 

Tabnco 

Textil as 

Cal=ado y Vcntuario 

Imp['cntae 

Cuero y Pie1 

l"roductoo de. Hule 

Química 

XZ2. BicncD de Cons~mo Dura-

3269 '·, ·' 
1226 

95 

10 
493 

746 

263 --~ 
77. 

llo 

345 

-~~ro 562 

26. Muebles 54 

37. Arcículoa E1iictricoa .·•. 32. 

38. Auromotriz ~4 

----.J.? Orro2 Iqsh1nrrion ··-. •º4,7 

59921 
11969. 
. 2839 

.937 

191.87 

8366 

5733 

'1421 

2141. 

7028 

7919 

333 

560 

1176 
-0050 

1l.c~u1\ora.ci.on~u 
Totales a1 per 
eonn 1 ocupa.do -

398333 

93131 

18612 

·.-18029' 

583 

74519, 

4427. 

10670 

·.· : . 
2681!1 

.. 19920 

12683 

305202 

.·.-. 28i7Bo 

39790 

21245., .. '. 

8378 

.. - ....... 90196 .' 
28727 

36513 

6130 

"13508 

:J7293 

. --·23z.~2 

1000 

2670 

60G6 
11Cj:'J6 

·. 

Cunital Producr.~on 
Xnvcrcido Bruto Tocol 

Neto 

1128581 

24115q 

391)99 

38l32 

9"'7. 
202060. 

' •• 6~61 

32648 

90528 

45337 

26~86 

88'1422 .. 

649981 
80912 •.. 

51134. 

65626 

205656._ 

2181990 

--. 

444087 

931.31 

90743 
'2388 

350956 

48598 

70901 

1169J 7 

60389. 

54151 • .. 

1737903 

1563237 

364485 

122017 

67294 

419294. 

.49163. ' • 141272._ 

49134 ---· 98009 
16273 

41826 

_90257. 

2.~7441 

1534 

:.7S"i8 

37B96 
J9Ql,5J .. • 

38995 

100256 

211615-

1145C6 

7632 

10398. 

90739 
6-;e2z 

."latcr::i:itt '"C'ir.1.aa 
y Auxil t:.rca 
consurni<lntt 

1133175 

t7 5.653 

55515 

54711 

804 

120138 

6962 

36301 

30457 

15211 

31207. 

957522. 

861941 

245034. 

31.541 

21829 

249454 

8S833. 

44926 

25888 

51669 

102767 

"5581 
2518 

4614 

61412 
77037 

Va.Jor nu~rccin­
Aqrc:qndo ción 

Bru:.o 

101.8815 

269434: 

37616 

:l.6032 

'1584 

230818 

41636. 

34GOO 

66460 

45178 

22944 

71':>381 

701296 

119451 

1171.76 

45465 

'169840 

55439 

53083 

13107-

118587 

1088118 

7!:'105 

5114. 

5784 

29327 
3R860. 

2~534 

5218 

1217 

1193 
24 

4001 

184 
862 

787 
121·8 

890 

24316 

17940 

2209 

1124 

459 
"7321 

786 

1434. 

' 282 
2241 

2085 

óJió 

41 

1!io3 

1231. 
4951 

Fuente: Dirección Gencr~1 de Est.o.d~s.t:icn • .'I:I.I Censo Inclu::;t::rí.a1,. SaC'I:'etnr.í.n de Economía.. México. ·1:943. 
Datos censa1cs ojustndos según.e1 procedimiento del Apcndice Metodo16gico X. 

!}_/ Exccpeo e1 riúmero de Cstab1ecimientos y ei persona1. 



Fuente: 

.... _. 

Princ:l.'Pal.ea 

Cuadro A-7 
.. _-: · Resto del. l'oís 

caracter_-5:'.at:l.cae por sectores y 11;rupoa i7duatrial.cs. 1940 
..•. : . .:... •.. _.,(en m·i1es de· pesos de 1950-lOO_)_.!!.__ .. 

. : .... 

Subsccc.orcs y 
Crup os 

Numero Je 
Eatabl.ecimicnt.08 

TOTAL 
%. Medios de Producción 

Xl: Bienes d~ Capical. 

-· 

35. Productos Hc.t:.ál.icoa 

36. Ha.quinaria no EléccricA 
·x2. Bienes Intermedios 

25. Madera y Corcho 

27. Cclulo~a y Papel. 

32. Producto& da Pctró1co y 
Carbón 

33. Mineral.ea no Mct.61.icoa 

34. Hct.Slicos Básicos 

XX. Medios de Consumo 

X..X.l. Bienes de Consumo Xnmc-
di::ico 

20. Alimcntoa 

21. Bcbidns 

22. T,¡J,bnco 

23. Tcxt.iles 

24. C~lzado:y Veatuar~o 

28.. lmprent.ns 

29. Cuero y Pie~ 

30. Producc.oo de Uule 

31. Qu'tmi.;:"3. 

XX2.. Bienes de Consumo Dura-
dero 

26. Hucblcs · 

37. Arc~culos E1éccricoa 

38. Automotriz 

39. Ocr~s Ynüuscrinn 

51394 

11838 

3646 

3630 

16 

8192 

4615 

39 

9 

3349 

180 

39556 

37624 

20803 

1906 

106 

6950 

4461 

·557 
1601 

12 

122& 

1932 

56 

30 

330 

r5Í6 

Personal 
Ocupo.do 

Rcmuncrac1onca C::ioJ. tni 
Totnlca a~ por Xnver~ido 
sono.l ocupado- Neto 

Producclc1n 
»ruta Total. 

273178 686529 2723458 4617840 

822962 

52665 
-48140 

4525 

770297. 

57221 -

65968 

53426 - 214677 8278B7 

38297 

_35670. 
. 2627 

789590-

7921 ! • ... • .. . lt.093 :::-

7355. 12311 

566 - 1782 

45505 2005~4 

91,75 

3709 

13866 

14661. -
4794; .• 

2i9752. 

216517 -
93471 -

12612 

3414-

79323-

14641 ' 

3632 

3441 - • 

915._• . 
15060 •. 

3235_ 
266 -

585 

1706. 

!676 

.• 

2U31 

13072 ·:. 

102311 -

31274 

32496 ~ 

t.71852 .• 

62228 -

49341 -

497450 

97962-

82609 

1895571. -

444518 

108239 

9ft351 

. 3794878 

452729 1749298 3665321 . 

94484 ·~·-~ 1·•.. . 767077 _.-.1S0918S 

25875. - 116930 220760. 

'14754 103082 147375 

·. 242872. 569661; 1340546. 

3_1062. 59091 161945 

13340 24413 35646 

. ?866. 20977 64126 

251 o 54 56. 12277 

193G6··-- .6:lbll· 173401.. 

19123• 146273 ·129557 

757 

2.797' 

8206. 
7363 

2211 

¡3574. 

50623_ 
79865 • 

4261 

16289. 

93043 
-15964. 

l1atcr1.a:i Pruiaa• 
y Auxili:arcA 
conoumid.l~ 

• 2464484; 

422139 

50254 

47648 

2606 

371885 

40077 

27514 

260692 

20619 

22983 

2042345 

1936770 

933833 

63884 

46403 

631660 

98018. 

11870 

43764 

3811 

.•03521 

105575 

2436 

7118. 

8205.4 
13967 

Valor Dcprccia­
Ac;rcr.nJo ción 

Bruto 

2153356 

400823 

2411 

• 492. 

1919 

398412 

17144 

38454 

183826 

67620 

71368 

1752533 

1728551 

575352 

156876 

100972 

708886 

63927. 

23776 

20362. 

8466.:·-

69934 

23982 __ • 

.85011 

16388 

1137 

1064 

73 
- 15251 

2189. 

1851 

2270 

4867 

4074 

66623 

63146 

25161 

4304 

2140 

24234 

1519 

661 

749 

l_Sl 
• ·,420/ 

- .:5477 

·1525 .. ·- ... ·62 
9i'J1·:-::· 360 

:.10909·- : .. · 2168 
1997:• -- 2887. 

Dirección General. de Estadística, IrI· Censo ;I11.dustrial.. Sec~etaría.. de Economía. México. 
Datos co.ns.a.l.es ajustados según e1 procedimiento de.1 Apéndice M:ctodol.6s;ico 'I 

1943. 

Excepto c1 núrnc~o de cscab1ecim~cntos Y c1 personai. 



Fuente: 

E_/ 

,~~------------""~~,~"."'"""'~;~:<~ ..... ·~··".Cuadro A-8 · · -..._r -

ReplibÍ:ica Mexicaná: principa1es 'caracterS:sticas por subsectore? y grupos indus tria1es • 1950 
(en mi1es de pesos de 1950=100)~ 

~S~u~b~s~e~c~<~o~r~e~s,_---------N""'um=e=r=o=-JTe=---~P~c-r~A~o~n~a~i.-'-·-~R~em=cu~n~c~r~a~c~,~o~n~e~a--C~.n-0~1~aL'~~P~r~o~dTu-c-c~l~a~n-....,,H~a~t~e~r~1~a~s,..-,,P~r~1~~~a~A-~V~~~¡~a~r--D~c-p·-,rc-cTia---
Y · Esc:ab1ccimicntoo Ocupado Tot.:ilcs ~1 per InvCrcido Bruca Totn1 y Auxilinrcs Agrcq~~o ción 

C:rupoo son.al Ocurndo- Neto Cono11mit.ln!'I Bruto 

TO TA L. 63544 
I. Medios de Producci.Sn 12769 

Xl: Bienes de Capi ta.1 4559 · 

35. Productos Hec:.&l.icos 3116 .. 

36. H~quin.:irin no El~ccrico 1443 

X2. Bi~ncs Intermedios 

25. Madero y Corcho 

27. Celulosa y. Papel. 

32. Productos de Pctr61co y 
C.:arbón 

C3. Hincr.:iles Xccálicoo 

34. Het~licos Básicos 

XI. H'cd f os d~ Consumo 
XXI. Dicncs de Conaumo Yr,¡;i¡e-

dinto 

20. Al imcntos 

21. Debí.data 

22.. Tllbac.o 

23. Tc:>et.ilca 

24. cálzadO y Vcot.uario 

28. Imprent.na 

29. Cuero y Pio1 
30. ProJuct.oa do Hu1o 

31. Qutmico. 

XX2. Bienes do Consumo Dura-
dero 

26.. Muebles 

37. Arc~culoa ElGctr~coO. 
:J8. ,\utomot:r1z 

3? ncrn!J In.tuntr:lnp 

8210 

4286 
262 

29 
3341. 

292 

S0775 

47646 
26588 

2878 
87 

44S2 
8469 

1405 

1S90 
. 452 

172S. 

·3129 

· 14S7 

·. 201. 
239 ••. 

.-,,32 .. 

62628S 
180063 
36767. 

26819 

9948 
143296· 

30933 
10283 

18526 
34493 

49D6i 
446222· 

412421· 
128678 . 

33388 
4641." 

138184 
4S866 
16378 

832S 
S623 

31338· 

33801 
10010 

8221. 
7133 
n1,37 

.. 

3099588 
856338 
17145S 

12514S 
46310 

684883 

117474 
62181. 

2288S8. 

.1,4.9287 
127083 

22432SO 

2017600 
S59518. 
2061182 

29787 
607815 
189373; 

94784. 
3503S 

42491 
25231S 

, . 

14635743 
3858288 

630124 
l.60098 

17C026 
3228164 . 

260716 
381853 

1129250 
856280 

600065 
. '1077_7455 

98Rl1654 

2716758 
2006952 

18209211. 
4681444 
.846344 

678677 

167667 
3835100 

594926. ·. 
~4.7014 : .... 

1416172. 
627131 

]49857. 

13607767' 

12399302 
4511445 
1285224 

293U6 · .453867. 

2ll2280' 2740495 
. 309.28~ •. ·~ 781968 

2242~2 369282 
107761 • 219283 
193808 366199 • 

1.1700604: - __ 1671539. 
........ ' 

8617130 
22691.67 

356958 

294590 
. 62368. 

1912509. 

221207 
225792 

980387 
131821. 

353302 

6347663 

5757306 
2453705 

399180 
12Ú97 

1227304 

376239. 

160569 
121496 
147394 
749622 . 

9672081 
2411977 

489386 

384087 

105299 
1922591 

373719 
·221222 

435785 

~95310. 

396555 

7260Í04 

6641996. 
2057740 

886044 

332070 

1S1319l 
405729 .. 

200713 
97787 

218805 
921917 

490284 
115009 
19127' 

14411 
:4716 

95aa2 

9206 

12937 

6010 

37602 

30127 
375275 

3477_08 
'89824. 

66356 
4.620 

. 97166 
6743 
6542 

. 3055 
1003a . 

63364. 

225650 :,_,.892601 . .1208465 590357 618108 2756) 

42297 100790.. 161778 71115 90663 2867 
S7126 3S6329 317S63 161262. •156301 8863 

47237 302512. .522316 297926 224390 11&90 

78990 1J29io~----~2~n~r.~.n~o~o!.-~-~~6~0~0~5~4'-----~1~•~6~7~5~4---·~3~9~4~7,_ 

Uirccci6n Gcncr~1 d~ E~-t~~-~st-i.~'~';-: ·v· .. censo :tndustr,ia1, Secr~tarí~. d~ Economía. Méxi"co. 1957. 
Datos censales ajusta~.os ·s'egiín e1,procerlimie~to de1 Apéndice M~todo16g:i.co I. 

Excepto e1 númer·0 de é?:stab-~eCim~.CrÚ:os y el. per~ona1. 



lfucnce: 

Ciudad de México: 
.Cuadro A-·9 . 

principa1es caracteríseicas por subseccocs !/qruoos induseria1ca, 1950 
(en mi.1cs de pesos de 1950-100)- · 

:iubaact.or.:• 
y 

r.ruTtoR 

Numero da Fcrson:ií 
Ea·c:i~1ociaient:O• OcupaC:o 

TOTAL ~H4 

t. H~dios ·de Producci6n 2!;77 

Il. Bien.:a deo C:l.;>ic.-.l 1160 

3,. ?ro¿11ccoa :-Sc~.51.ico& 674 

36. ~r¡uinari<02 no El.~ccrica 48& 

t:. BiencG lnteracdio• 1417 

25. l':oJ<ler• y Corcho 873 

27. Celuloll~ y P.;ip~l. 109 

32. Product.oo y Pccr¡j¡co y 
C::.rbón .S 

33. Mincr~le• n.> Mcc.iiliCo• 313 

.J4. ~.c:c.Slicoa BS•ico• 117 

II.. ~c.:ii<l:. da Cons.\ó::O 10127 

IIl. &ier:ol., d&:1 Consu~o Ir.;i:.o-
diato 

20. Ali:ia:nto• 

21. Bcbid.r¡a 

22. TOl~.QCO. 

2J. 60.:~t.il~• 

~4. -Cal:..:u!,, y Vc5cuon:io 

28. l:cpro?nt.a• 

29. Cuero y 'Piel 

30. fl'ro.iucto• do Hule 

31. nutmica 

'I'l:?. D't.Q;i.e"' da Con11um.o Dura. 
d"ro 

:?6. Mu..,t.lca 

37. A::-tS:culoa ElZ.cc.rico• • 

3a. Auco~ocri.: 

39. Otrna Xndu11tl"ia• 

9131 

l.315 

129 

28 

556 

2674 

657 

239. 

16! 

365 

••• 
368 

• 97 

•• 
486 

156697 

31Q47 

14212 

11172 

J040 

17735 

4Ql')7 

259:. 

27 

áOOG 

5101 

124750 

110818 

3J9S3 

8237, 

1072 

24495 

197&2 

10622 

3069 

••• 
9059 

13932. 

4219 

3183 

1027 

5503 

RCll\unarac i.one• 
Totales al por 
aan .. 1 C'IC'upado -

136d099 

3:?6144 

111:?38 

91669 

19569 

21490G ' 

16608 

3:?7S4 

52392 

• 63535º. 

49617 

1041955 

878069 

175612 

80876 

9876 

192098 

107150 

7302'.\ 

2121.2 

36972 

181220. 

163886 

26727: 

37499 

32949 

66711 

C:op1tai Prc>ducc1on 
Invertido Srut• Total 

:facar:ua.,. Prima• \•aior Ocrr..-cia-
'J' Auidli~':"ea A¡¡.re~:ido ciSn 

Nat:O 

5l96Sú6 

qe1s.:.o 
366873 

292385 

744R8 

8206&7 

22236 

l&S233 

157983 

305457 

169758 

• 4009266 

344.J660 

462387 

62545& 

107192 

716243 

161973 

160973 

• 57271 

170899 

979266 

56560& 

52904 

196457 

196238 

118007 

conau:nid~n Bruto 

73:?361.2 

1814013 

SC'7267 

428065 

79:!02 

1306746. 

118030 

237821 

360899 

233638 

296358 

5509629 

3419160 

028184 

219350 

192770 

26580 

608834 

.J8251 

129257 

211148 

59017 

171161 

2.S90976 

.. 4&95422 218388) 

1113379 678541 

456531 118125 

120?.lS 31653 

813766 --~ 379106 
424086 213778 

284491 131780 

111786 67900 

312190 126057 

10S897B 4.J6943 

814~07 407093 

1061;83 43198 

182238 97265 

352287 .216094 

172799 50536 

3904"':12 141132 

985,29 32:.45 

287917 11124 

235295 9238 

57622 1Sa6 

697912. 21321 

139779 630 

108564 4402 

149751 1397 

174621 8694 

12Sl97 6208 

2918653 108687 

2511539 93623 

434838. 12741 

338406 13883 

BH562. 7S5 

434660 25806 

210303 2614 

152711 474:. 

43886 1003 

186133 9244 

622035 22833 

407114 l 5C64 

63685 °14U. 

84973 4023 

136193 6501 

12226:t 

Di.4ccción Genera1 de Escadística, V Censo ~ndu1;cria1, Sccrecaría de Economía, México. 19~'?· 
Oa;;.os ccns~1cs ajust.a.dos según e1 procedi.miont.o dei Apéndice Met:odo16gico :t. 

~/ Excopco e1 nú~ero de cstab1eci.mi.encos y e1 persona1. 



-.--.;....;.-_ •. .., •• - • .,...·-----.---...---. ---~~ .• -,, .. - ,.,,-•o.o---";-~-·~"- .,.....,,-_:;--:->:""~'="7"--"--'.::.">'":'""·--::r'-F:'.-.ó-·~"'--" ':!•~_,.....- ·' 
Cuadro A-10 

Rest:o de1 país: principa1es carocterí~t:ic~s por suhaector7a y grupos indusrriolcs, 1950 
"' (en miies de pesos de 1950-100).2. 

$uDs.cc.t.ores 
y 

t:runoa 

:>u.:ir..:ro de 
Eacablecimicnco• 

TOTAL 50340 

l- MccHos do i>r.;>ducciún 10192 

Il: Bienes de C.:i.pit.31 339P 

3S. i"coduccos Met..álicoa 2:042 

36.. J'bi;uir..:i.ria no Elúctrica 957 

1:2.. &icncs Inccrai.edioa 6793 

25. t::a.c;cr.a. ·Y Corcho 

:.7. Cc!ulosot. y P.n.;rnl. 

32. Produccos de l"ccrSleo y 

3413 

153 

C.r.rbún 2lo 

33. Mincr.a.lcs no Xc.C;i'.lico• 3028 

34. M~c41icos. aSaico• 17.S 

1:1:. Me.líos da Con•ui:o (,0648 

'.I"Il. Dicr~i;; do Conao.,,ur:o In:::10-
dinco 38515 

2Ci. Al.~.ccnCoff 22273-

2.1. Bc~idns. 2749 

22. T~b.DCO 59 

23. T(!.Kt.ilca :.896 

24. C.::i.l:t.:uto y Vcacuario 5795 

26. lr:apronCot.o 748 

:?9. Cuero y Piel 1351 

30. rro~uct.o& de Uula 284 

31. Qa!:iiir."" 1360 

'11:2. Bienes de Cons~o Dur.D-
dc.iro 2133 

26. nucblos 1099 

37. Arctculos Elriccricoa 104 

33. Auz:o=oc.rl:i:. 194 
39. Ot.ra~ lnduMrrin• 746 

rcr"'onoii 
OCUt>OldO 

.C.6958~ 

143116 

2255:; 

156 .. ,7_ 

6908 

125561 

26926 

7689 

18499 

28487 

43960. 

3214-72 

301603 

947l::t 

25151 

3)69 

113689 

26104 

5756 

5256 

S074 

22279 

•_19869 

5791 

5038 

6106 
2CJ34 

Rc:i:ouncr~cionca Cap.a.t:a1. 
Toco1ra al prr "Invert:ido 
sonal ocunoido Xccn 

173148•; 9438937 

53o¡q4 

60217 

33476 

26741 

(,69977 

100866 

29427 

176466 

. 65~52 

77466. 

120129.5 

1139531. 

3839Ci6 

125606. 

19911 

415717. 

82223 

21761 

13793 
5519. 

71095 

61764 

15570 

19627 

14288. 

12279 

267071.8 

26JZ51 

167713 

95538 

2407497 

23a4so 

216620 --· 
971267 

550823 

430307 

6768189 

6441194 

22~1.371 

13811•96 

lt\5954 

1614037 

147310. 

63289. 

!10490. 

22909 

721338 

326995. 

47866 

159872 

1'1427lo 

14963 

rrodllCC'lnn Hoit.cr&a." Pruaaa Voalor !>cprcc-iA-
Bryt:.¡a Tot•l Y. Auxili,ar•li AgrcRa.~o .ciór. 

consu111id.,• Bruco 
1(',')ó5!i69 51':17970 5767599 349152 

28G7A31 

339077 

250612 

88465 

25::8354 

416&96 

209193 

1055273 

393493 

453499 

8098138 

1441283. 

137608 

101820. 

35738 

1:303675 

'182956 

96535 

769239 

72804 

182141 

3756687 . 

7703880 3573423 

3:t98066 1775164 

828693 281055 

33ll.52 90144 

1926729·-.. 848198 

357S82 1624~1 

84791 28769 

107'"97 53596 

54("109 21337 

612561 312679 

394258 18326l. 

• .S489.S. 27~17 

135325 63997 

170029 8111)2. 

31.00Q 9518 

142,;149 

201469. 

ll.879:. 

5=:&11 _ 

1224&79 

23:'\'..140 

112658-

82564 

6003 

5173 

2830 

74561 

8576 

8535 

286034 4623. 

32:>6&9 ::a908 

27i.358 23919 

43414 51 266588 

1.130457 :.5~oas 

• 1622902 71083 

- 547638 52'•73 

243508 :J865 

1078531 7 J 360 

19~421. 1ol29 

.sr.oc2 1798 

5:'.\91')1 2052 

32672 794 

299882 "0531 

211)994 12.S03 

26978 llo2J 

71328 4B"D 

811197 538? 

•2:.4~1 ASl 

Fucnc~: Dirección Gener:i1 de Escadíscica, V Censo l:ndusc"r:ia1,Sccrecar!i:.a de Economía, México, 1957. 
Dacos ccnsa1es ajuscados según c1 proccdimicnco dci Apéndice ~ccodo1ógico 1. 

~/ Exccpco e1 número do oscab1ocimiencos y e1 poraona1. 



F'uen::e: 

n../ 

Cuadro A-11 
Repúb1ica Mexicana; '·principa1e& caracter~sticas por subse¡1ores ~ grupos·industria1es 9 1960 

... (en m:L1es de pesos da 1950•100)-

Subocetorcs y 
Crurios 

Numca:o d~ 
Establecimiento• 

TOTAL 
X. Medios de Producción 

Xl. Bienes de Capital 

.-,.. 

82352 

15886 

7470 

3S. Productos Hecálico! S279 

36. Maquinaria no Eléccr~ca 2191. 

X2. Bienes Tnccrmcdioa 8416, 

2S. Hadcrn y Corcho 4137 

27. c~lulosa y p,;.pcl. 377 

32. Product:oo de Pctrúlco y 
Co:r.rbún 

33. Hincro:r.lco Mct:iil.i.coa 

34. Mct:Slicos Básicos 

XX. Medios de Consumo 

%11. Dícnc9 do Conoumo Znm.e-
diato 

20. Alimcnt:os 

21. Ccbid~·uJ 

22. Ta.boaco 

23. Tcxtí.lcs 

24.. C::alz:rJo l .. Vcst:uorio 

28. Imprcnt.no 

29. Cu~ro y Pici 

30. rroJuct:os de Hu1o 

31. Ouímie;.. 

81 

='676 

145 

'66466 

61201 

.37713 

2285 

74 ' 

2965 

10817 

. 2681. 

1219 

1415 

~"32. 

Persona1 
Ocupado 

884927 

. 233701 
.... 78960 

63766 

15194 

. 154741 

. 24871 

23059. 

17232 

51i2s .. 

381tS4 

651226 . 

. 561481. 

184915. 

. 44342. 

6321 · .. 
143425.· :' 

57579 ·_ . 

33364 

7594. 

11834. 
' . 72l07 

Remuneraciones Capit:nl 
Totales ol per Invertido 
aonnl ocupado- Neto 

2roducciun H~cer1as Prima& 
Bruto Total y Auxiliares 

connumid.ns 

·:.· 

"4784142 

1330611 

361789 

288794 

72995 

968822 

85005 

171679 

129465 

. 275540 

307133 

. : 3453531 _.· ·. : 

2912844 

30ft98561. . 29452000. 

11580763 875l325 

1522633 . 1529101 
. l 1Q0545. 

332088 

_10058130. 

354027 

1422588 

3507321. 

1642602 

3131592. 

18917798 

15957770 •. 

1261548 

267553 

7222224 

320687 . 
1122268 .·. 

2255531. 

1183036 

231.0702. 

. ·.20700675 .· ': 

17598264 

705943 . 5007572. • 6350031. 

'310385 1825650 1981681 . 

• . 49728 445044. . 478819 

781003 .3759514. :.3189339 1 

:164035 ·. 452343 680725 

198683 . ·. 630946 7_51102 : 

32567 108526. 194679 

• 88484 . . ,:... 467491 561159 ·. 

S82016 ·:· ".. 32óOó34 :i41G7:~. 

15637634 

4700154 

865222 .. 

737454 

127768 

3834932 

126948 

646934. 

1395735. 

321303 

1342012· 
10937480 ... 

916l719 

3707514 

666909-

206224 

1710717 

364255 

323558 

120894 

299916 

!7ól132. 

Valor 
Agregado 

Bruto 

Dcpa ecio"J­
ción 

1381'•366 

4051171 

663879 

524094 

139785 

3387292 

193739 

473334 

906376 

300773 

45429 
36430 

8999 

255344 

12213 
. 41031 

859796 18238 

861733 69283 

-998690 114579 

9763195 605603 

8436545. s3~318 
2642517 1.53068 

i31i112· 58968 
27~r.59·5 ~;, >~66s3 

1478622 .· : 1!50234-. 

' -316úó .9634. 

427!544 :e: 119111 : 
·:.,it.37a5·: • 3006:-

•·· .2¿1243: .. 236S5 
.. 1a1.a9;·1'".'-·:· :1·:r1'9,-~-· 

x12; Bicneo do Consumo Dura~ 
dcro 

:• 

s2&s s914s s4o687 296oñ2a · :i102411 t 77 s1Gi. .: '1~2;~,6-~r;_<:·. ?,C'.»_2es._ ·_ 

1831 · 12233 42913 • 122588 16lo885 87630 77255', .. :, 3407. 26. Mucb1cs 

37 •. Arc!c:.uloA Eléc~r:l.coa 573 3;so1 232393.· · 976455 1085989 582578 ·5o_3~ú: :23727 

38. Automotriz 404. 18574 136984 . 656622 · '1257946 804154. 453792··· 25214 

39~.__;02,S_tr~~~º!!__l~n~d~u~·~c~r~~~~~º!!.....~~~--'2~~~S1~7l·~~~~~2~6~4~~17~~~~-l.142B!LJ.J92.Z7~~~~~1~2~l0~4~JU6~3!-.--¡,r-~5~2~3~5~9~1~-~~~·~3~0~1~3~9~9'--~:--~·=2~9=2~1~9~2------~l-79~3-7_ 
Dirección Gcncra1 de Estadístic¡:. 7 VII Censo "I.ndustrial. 7 Secret~ríb.. de·InduStría y Comercio. 
":-otéxi.co 1965. Datos censa1cs ajuscndos segun c1 procedimiento ~c:L Apéndi7e Metodo16gi:c0 :c.. 
Excepto e1 ·número de establ.ecimieneos y el. persoil.al...... ,. . · 



Ciudad de México: 

Su~•a.::t.orcu 
y 

Crun.::ia 

:i~1::ro do 
Est:ablcciciient:oa 

TO TA!. 2.:.624 

I. Y.adi,,a da Producci.Sn 4990 

'Il. 3ienea .:!e Conit.al :!91j) 

3,. Productos t!at.Slico:1 2173 

36. :0-.3~uinari4 no .'Clúct.rica 737 

'I2. Bieneu lnt.cr=cJioa 2080 

25. Madera y Corcho 8.Sl 

~7. Celulosa y P~pal 259 

32. Produccos de. Pct.r.Sl.:i.o y 
C:i.rbln 

33. Min111:ra:.ca n.:> ~ctS.lico• 

34. ::@t:Slicos BS11icos 

"IX. l':cdi::u• d• Conau;o 

::Z::Il. T.icnDs da Consu=o t.~.-
. ¿{,:u.o 

20. A:..ir.:io;,coa 

21. Bebidas 

22. T.::r.baco 

23. T.excilt1• 

A2 

839 

89 

19634 

17159 

774.S 

189 

23 

1016 

24. C.al:u:r.do y Vascuario 45.:06 

26. li:irir.:ntn"' 1556 

29, CUo.!"tO y P{cl. 320 

JO. Pro>dwccoG de Hl.ilo 604 

31. Qu~:dca 1158 

:II2. aicno.?a do Consucio Dura-
dero .2475 

26. ~:.u.bl.J• 72!;) 

37, Arctculo5 Elo:i:ccricoa 217 

33. Auco~t.ri: 1.59 
3-9. Ocr."\a Tnd~ncrin11 "1370 

Pcr""on.111 
Ocup4J.o 

4n691)5 

110807 

.53621) 

46302 

731$ 

.57167 

3297 

12891 

4190 

19821. 

16988 

296098 

233939 

4-:'&4l 

13299-

1352 

4915t. 

29357 

235'94 

l.105 

8683. 

. 56152 

62159 

N\:12 

23934 

12675 
18148 

Rc:ituncr.nc1.onc.. ~n1co11l 

To::.alc .. :.1 pcr Invr:u:t.ido 
•Cl'3l oeuru:r.do- :rfct.o 

Producc16n '1at:11r1.JR Pri~.;. 

2443125 

6.:01061 

2681.22 

227377 

lolOlo.S 

37263'9 

9519 

98454 

327.92 

1098'·º 

122034 

1802061. 

1399,23 

199475 

105342 

15119 

278756 

95756 

153524 

22652 

80584 

443117 

402739 

296?8 

175'010 

110803 
8"1228 

Bruc.a Toc.Jl y Auxilio11rcs 
con•ur.1idn ... 

11S2G853. 13534815 

3428110 34ñS287 

1017438 9Jr.464 

826262 76970G 

191176 160758 

21.10672 2534823 

27322 •l49&2 

5531.29-.. 566589 

457543 

580893 

791485 

8098743 

6302426 

603141 

l570í1R 

1322656 

244()54 

4870RO 

60395 

425461 

1907462 

l 79Gll 7 

_79620 

70005.l 

480784 

5358GO 

681753 

43lo411 

807:08 

10069528 

7744028 

:.a2cJ2a 

7047.18. 

103960 . 

11226 .. 2 

422391 

605364 

125189 

'-SBl.00 

2369996 

:0:30:5500 

112:.12 

825300 

io1es1.5 

30•J24'.\ 

---

7021729 

1992747 

5G7295 

495211 

72084 

1'25l.52 

24321 

348560 

44GG20 

129616. 

476335 

5028982 

3751098. 

6.ll28l ~ 

155839 

3?427 

556161 

211382 

260217 

79310 

227006 

1086937 

1211~a.:. 

5?511 

433973 

657436 

116964 

V.;aior 
Ai:;rcs:;nno 

~r•1t:~ 

Deprecia­
ción 

6513006 315840 

ll.7251:.0 !J-2536 

J6JM9 30679 • 

27 .. 495 ::.5862 

88674. "ª' 7 
1109371 fi18S7 

20641 767. 

216029 14610 

235133 

3047'.J5 

330773 

504051.6 

JS'.J29JO 

C.?5509 

54866~ 

6.4533 

564531 

211009 

34Bl47 

45879 

231394 

pe3059 

1047616 

52901 

3!Jl327 

41 itog 
19~279 

3930 

16381 

::Z6119 

223304 

171187 

:.9896 

1326? 

J0'14 

4708C. 

3904 

1(.222 

1050 

=2604 

4.:.062 

45~H7 

2149 

1 .. 211 

156::ZS 

1 "1932 

Fuoncc: Dirección r:~ncra1 de Eatadística. VLI CC?nso l:ndustria1. Sccra.raría de l'ndusc.ría. y Co:ncrcio. 
:léxico 1965. Dnt:.o::J censal.es a.iusc.a.dos seJ;un el. procedimiento del. A.péndic.a. Xet.odol.ógico 7 .. 

E_/ Exccpt.o el. núm~ro de establ.ecimiencos y el. personal.. 



Fuente: 

E./ 

,..,,-~----------~ .--...,.--~~~·-=c~··~·--·~-;~·t0":~::;;··"·~~"''!.'~~1~~f~~r%~i~~~;!:~~=;!~,,:;;~;'":''·· 
Resto de1 país: principa1es características por subsectores y gruyas ~ndust~ia1es, 1960 

· (en mi1es de pesos de 1950=100).!!. 

Subsccc.orea 
y 

C:ruroos • 

Numero de 
Establecimiento& 

TOTAL 
z. Mcdioo de Producción 

Xl. Bienes de Capital 

35. Productos Metálicos 

36. 

.: X2. 
25. 

27. 

32. 

33. 

34. 

Mnquinaria no ElCc~rica 

Bienes Xntcrmcdios 

M8dcra y Corchu 

C~lulonn y PApol 

~!~~~~tos de Pecróleo y_ 

Hinarnloa no.MetS1icoa 

Mctólicos BSsicoa 

:II .. Medies de Consu.-:o 

XIl. Bienes de Connunao Xnmo-

20. 

21. 

22 •. 
23. 

24. 
28. 

29. 

30. 

31. 

XX2. 

Jiaco 

Alimcncos 

Bebidas 

T."lbnco 

Tcxti.1e:J 

c .. lzndn y Vcscuorio 
Imprcnt:ns 

Cuero y Piel 

Pr0Jucc:o9 de Hu1o 

t}u!mic6:1. 

ni t;!1CS dct Consuruo Dura­
dero 

26. MJeblcs 

37. Arctculn3 ELGc1:.ricoa 
38. Automol:.l:i: 

57728 
1'0896 

4560 

3106 

1454 

6336 

3286 

118 

39 

2837. 

56 

46832 

44042 

29968 

2096 

SI 

19'49. 

6271 

1123 

899 

811 
87ft 

2790 

1102 

356 

245 

1087 

rcrAona1 
Ocupndo 

478022. 

122894 

25340 

17464 

7876 

97554 

21574 

10168 

13042 ... 

31304" 

21466. 

355128 

327542 

137072 

31043. 

4969 

94271 

' 28222 

9370. 

3489. 

3151 

15955 

27586. 

4831 

8567. 

5899 

8289 

Rcouncrocionco Co~1cal 
Totnlc~ nl pcr Ynvcrcido 
sono1 ocup.'.ldo- Neto 

2341017 

689550 

93367 

61417 

31950 

596183 

75486. 

73225 

18971708 

8152653. 

505195. 

364283 

140912. 

7647458 

326705 

869159 

Producc1on 
nruca Totnl 

15917185 

5286038 

598637 

491842 

106795 

. 4687401 

275725 

.555679 

H.:ieeru'I"; Pru:::aa. V-.lor 
y. Auxlli.,rca ~grc~·ado 

connumidnn Bruto 

8615905 

2707407 

297927. 

• 242243 

55684 

2409480 

102627 

. 300374 

7301280 

2578631 

300710. 

249599 

51111 

2277921. 

17309& 

2.5530.5 

··.·4 
96673 

165700 
. ·18!>099 

1651467 

. 3049770 

1061709 

:234üliJ7 

10819055 

1573778 •. 

748625 

949115 

191607 

86S677 

624663. 

556938 

667~17. 

1513519 

. 506468 

205043 

34609 

502247 

.. 68279 

. 40159 

99:,5 

•. 7900 

1311899 

137948 
13215 . 

53383 

26101 

451Co9 

9655344 

3912463 

1222509 

287976. 

243G850 
"2082897~-"'· 

llt3866 

40i:i1 

42030 

1353222 

116Hll 
1 

42968 

276402 

175838 

668503 

¡5.:,Jj!tft 

l06:Ííi47 

985t.2J6 

4521703 

.1276973 

374859 

2066647 

258334. 

142738 

• 69490 

102759 

10t.0733 

.776911. 

52473 

260689. 

179'•01 
284348 

5908498 

S410E21 

2574695 

511070 

166797 

1152556. 

152873 

63341 

41584. 

72910 

674795 

497877 
26119. 

148605 

136716 

184435. 

4722649 

4443615. 

1947008 

765903 

208062 

914091 

105461 

79397 

27906 

298ft9. 

365938 

279034 

24354 

112084 

42683 

99913. 

D!r~cc~ón Genera1 de Estadística, VII Censo Industria1, Se~retarf~ de Induscría y comercio •. 
Ml.!...""1:1.CO 1965.. Da~os cansa1es :pjustados segúi: el.. p"Coce~imie~t:o _de1 Apéndice Metodo1é5gi~o I. · 

Exccp=o a1 número de es~ab1ecimientos y e1 persona1. 

Dc;ircci4-
c:ión 

590536 

208237. 

147SO 

10568 

4182. 

193487 

11446. 

26421 

14256 

52902 

dU'-60 

382299. 

357931 

123172 

45699 

S7S9 

103148 

5730 

3759 

1956 

851 

67857 

. 24368 

1258 

9516 

9589 
• 4005 



F\.•cntc: 

!!.1 

Subsecc.orca 
y 

c:r-uroA 

Numero da 
Eetn~1ecimicnecs 

TOTAL 

X. Medios de Producción 

· Xl. Bienes ~e Capi Ca1 

118993 

24123 

11216 

35. Produce.os Kccá1icos 8904 

36. MaQuin~ria no Eléccrica 2312 

I2. 
2S •. 

27. 
32. 

33. 

Bicnt!s Xncerm.cdioa 

lindern v Corcho 

Ccluloo~ y Pacc1 

~~~~~~tos de ·~ctrólc
0

0 y 

~incralcs no Metálicos 

34. H_etálicos B.Ssi.coa 

XI. He.dios de Consumo 

Xtl. Bienes de Consumo Yñme-

12907 
3S89 

617. 

101. 

8.266. 
33~. 

. :. 94870 

diato 86435. 

20. Ali:mentoa 
21. · B~bidas 

22. Tabaco 

2J. Textiles 

24. Calzndo y Vcncuario 

"2s. l:mprcnc:.a.s 

29. .cuero y Pie1 

30. Produce.os de Hule 

31.. ~!mi.ca 

II2.. Bienes de Cona~mo Dura-
dero 

26. Muebles 
37. Arctculos Eléc~ricoa 

38.. Aucomocri.z 

.; S4S93 
2088. 

36« 

3S92 
.• 13708 

'•632-

1318. 

3040 
3028. 

81:35· 
3R19 
1062 

,833 
.:.721. 

., 

Persona! RcmunerncioncR Cur1Cal Producc1un 
ü.ri.Cu TüC:Ol Ocunado • · · Toca.l.::oi ,..1 t•-=ir ::::ir.ve:-t:iüo 

1S69816 

440074 

166809 
12064.1 

46168. 

27326S 
42607 

38103 

2949S 
91927 

· 7U33 
'1Í29742 

90S079 
312950 

68493 
6280 

1S4414 
127243' 

S803S 
12023 

22548 
143093 

aonal ccuP.ado-

ll1813Jt. 

3620273 

1190758 

·830759 
3S9999 

2429Sls.'· 

165879 

3733S3. 

4233S7 -
638862 
828064 

Ncco 

S39292S7 

189451SO 

480925S 

3104203 
17050S2 

14135895 
627796 

219767S 

2962886 

3318034 
5029504 . 

. 7561061. · ... · .. ·:-· 34984107 

S7390S3 
1329122 
S479S4 

77408 

1053334 
S6703S 
4S03S1 
. 64416 

206813 

1442620 

·' 27562836 
7733532 

2923772 

477963 

4623716 

16732S3 

1419091 
27183S 
600J32 

7839342 

69322641 

22734S97 

5204052 

3693608 

1Sl0444 

17S30S45 
773026 

2444091 

3S66417 
28lt4913 

7902098 
465.B8044 

36866642 
12961234 

3583?00. 

.895727. 

t.671'·587 

253662S 
1560961 

389109 
1146324 

911697S 

224663 1822008 7421271 9721402 
33930 1S4086. 440619 6627'. 1 
9104'2 74135S' 27S2l18 3419871 
71109 740901 3503132 4<is1650 

H.3ter~;•n rriU1ao 
y Auxili&1rcR · 

conoumidnn 

31698722 
10372200 

2161030 

1595924 
565106 

82l l170 

286139 

1193960 

1362302 

707760 
4661009 

21326522 

16410100 
7424122 

1012272 

237359 
2099824 

1139068. 

582384 

202288 
401587 

3311196 

4916lí2.Z. 
293~, 11 

1463278 

2917095 

:."41338 1 ·,- 39.. Ocrr.-s 'Induo;trintJ ·----·--· 21!582 · 1as666. . 72s402.· : .:.i :6871 to ... -----------'--,;....--;.,.-.-----------'-- ;.. ________ _ 

Valor 
A.;ccr;.ndo 

Bruco 

Ucrirr.c L.-­
c.ión 

3762392S 1794978. 

12362394 621181 

3043021 141194 

209766] 

94S338 
9319373 

486887 

1250131 

2204115 

21371S2. 
3241088 

25261531 

20456547 
S.537112 

2.570830 

6S836Jl 

2.574764 

1397S58 
978S77 

186821 
746737 

S805180 

94988 

46206 
479987 

21658 

72743 

15407 

142343 
227836 

1173797 

939\16 

249793 

9ft437 

7360 

188105 

35640. 
40444 

7S29. 
30376 

285352 

·804984 234'181 
JG8859 12249 
~56594 li6376 

033756. ·1.3t.~:v 
445775. :·:· 21ci:u; 

Dir~cción Gcnara1 de 
~té~icc, .. ~973. Patps 

l.:xcept:o ~.:. número de 

Estoó·s·.'~r:n IV Censo 'tndustrin.1, Sccretci'rí~ de Ítndustl·Ín Y Comercio, 
censQ::e-;~· ~4~:i~:Stados según el. p1.·pcedi,;.ictito d~l. Aniin4:J.ce Met:odo16gico. :t. 

establaJC:i.1n~:;\:~~::t:o.s y c1 persona¡. ,. , . 

i. .. ·.1 



Si~~scctorcs 

y 
Cruoos 

Nu:ncrce do 
Eatablecimicncos 

TOTAL 
:I.. Medios de ProducciGn 

·u. 
35. 
36. 

·:i:2. 

25. 

27. 
32. 

·33. 
34. 

:i::i:.· 

Bicnes·dc Capital 

Productos Hctálicoa 

Mnquinario no EÍgccr~ca 
Bienes [1\termcdioa 

Madern y Corcho 

Celulosa Y f'ape1 

ProUuctos do Petr01co y_ 
· C;,.rhVn 

Minernlcn Hetlílic;oc 

Metálicos Hasicoa 

Medios de Consumo · 

XXI. P.icncA de Conau"UlO Xnm.e-

33185 
7262. 

4650 
3633 
1017. 

2612 
927 

372 

51 
1067 

195 •. 

. 25923 

me<líato .'. , 22194 

20. Al imcntos 8920 

21. Bebi'1ñs 96 · 

22. Tabaco 7. 

23. Textiles 1182 
24. Calza'1o y Vestuario 

28. Imprcncas 

29. Cuero y Piel 

30. ProJuctoo de Hule 

6057-
2679 

441 
1011 

31. Qut.micn 
1
1301. 

XX2. Bienes de Consumo Dura-
dero 3729 

26. Huebl<-9 1317 

37. Art~culo~ El~ccricoa 669 

38. Aucom.otriz ·369 
3li. Ocros lndust:ri.o.o 1374 

f'crsonal 
Ocupado 

658275 
183826 

98176 
744_14 

.23762. 
85650 

5014. 

19207 

6240 

30347 • 
... ~ ' 

0 24842.':. 

. 474449 

353730. 

65259 
:;19764 

1955 
59344, 

56857 
30135 . 

5086 
12380. 

94950 

120719 
18705 
54'•60 

31269 
16285 

Remuncrnc:"'loncc 
-Tocalcs al pcr 
a o no 1 Ocup:tdo-

5732162 
1626102 

807758 
597283. 

210475 

818344 . 
22071 

.186154. 

98133 
258830 
253156 .... 

4106060 •. 

3006398 

401889 
,. 184193 

30238 

472072 

320010 
359431 

34384 
166424 

1037757 

1099662 
108850 
508558 

363298 
118956 

Cno1C.:Jl Pr0Jucc1nn 
Xnvercido Bruta Total 
Neto 

22926191 32437436 
6901482 

2956585 
2020938 

935647 

3944897 

65087 
893070 

213413 
1274721 

1496606 
16024709 

11919567 

1778572 
-795475 

171059 

2060839 

'1039750 
1154472 

126264 
450967 

9134438. 
3386283 
248~642 

902641 

5748155 

105710 
1191322 

1020015 

1103519. 
. -2327589 

23302998 

17259930 
3923(64 

• 1075376 
'·254565 

2116728 

.1546766 

.. 1318286 ·. 
185988 

996774 
4342169 . ~842283 

4105142 6043068 
283921 442746 

1974007 2581817 

1446649 2546014 
liOOS6S .. 472491 . 

11.:JccrJ..o!I PrUlll•• 
y Au>eili:tres 

Conaumidns 

14150834 
4129001 

1364216 
1047681 
316535 

276lt785 

47427 

"606778 

370607 

325246 
1414727 

"10021833 

7003399 
2136233 

256552 

90407 
944360 

. 7047?5 

480638 
84399 

333045 
1972970 

3018434 
191\102 

1114lt62 

1545866 
160004 

·F.uente: Dirección Gencra1 de Esta.dísti·ca, IV Censo Industria1,-.. Secretarík. de :Induatría y .Comercio 
México~ 1973. Datos censa.l.es ~jus::adOs .scszun el. proc~Climic;nto del.: ApCndic~. Metod.o10g~co Í.. 

!}./. E~ccpto ~1 número de cstab1ecimientos y -e1 pe~sonal.. 

v~1or 6epr~ci•­
Agr•~v,.."'ldr> c:ión 

Bruto 

182Il&602 6222?3. 

.S00.54:J7 

2022067 

1435961 

.586106 

2983370 
"58283 

.584544 

649408 

776273 

91286:! 

13281165 

102.565')1 

1786931 
818824 

164158 

1172368 
841971 

837648 
101589 

663729 
3869313 

3024634 
24t.G44 

14G73.S.S 

1000148 
3121.87 

199493 

86833 

63255 

23578 

112660 
1828 

23577 

1856 

35?47 

49452 
422800 

317633 

48555 
17!i00 

1191 

73365 

16635 
33710 

2196 

24171 
100304 

105167 
7665 

40072 

47016 
10414 



. . -· ··:· ,·_ ''."''"··'l~-·.·,··~ .. -. .:: ·: ~-~t~,. ;: ',,,:~. 'F:f!'·~·:. :;:?:~:-, . '.é-:· ... 1 

~ ~-·~~,=-,·-~: ___ .. , .......... ., . .,.Cuadi:ci· A-16 '·-' 

Resto del. p·aS:s: pr;incipa1es. caract:eríst:icas. por suhsect:ore!i.¡Y gr.upas industriales, 1970 
· · · · (en miles de :pesos· de 1950-100)-:.·· 

Suba ce to res y 
Grupos 

NumC?ro de 
Est.ñb1ccimicnt.os 

TOTAL 
X. Medios de ProducciDn• 

. I.l. Bienes do ~pita.1 

35. Productos Mct~i~coa 
36... Maquinaria no El6ct.ri.ca 

I.2. Bicnc.s Intermedios 

25. _·Madera y Corcho 

27. Cclulosn Y ?ape1 

:32. 

33. 

~~~~6~tos c!c Pccró1co y ._ 

Minerales no MecA1icOa 

XI. Mcd ios de Co~sumo 

xu. ~icnca de Conaum~ XnmO:. 

85808 
i6861 

6566 

5271 
1295 

10295 

2662 

245 

so 
7199 

139 
68947_ 

diato 64241 

20. 

21. 
AlimCntoa 45673 

Bebidas 1992 

22. T.nbaco 29 
2410 

7651 
1953 

23. Tc..xti.1co 
24. 

28. 
29. 

30. 
31. 

Ca lz.ndo y \•ca cuar
0

io 

lcnprcntau 

Cuero y P.ic1 

Productos da Hu1o 

Qu'tmic:i 

877 

2429 
1227 

Pcrnona1 RC?muneracionco Cap1cni 
Ocupado Tota1es aL pcE,. Invertido 

Prodúccion Kaccr13S ~r1maa 
:&ruto Tota1 y Auxiliares 

conoumi--tas 

911541 

256248 
686j3 

46227 
22406 

· 187615 

37593 

18896 

23255 
61580' ··. 

46291 
655293 

247691 . 
48729 

4325 
95070 
70386 
19900 

6937 

10168. 
48143 

eona1 acunado Neto 

5449172 

1994171 

383000 

.. 233476 
149524 

1611171. 

14381)8 

187199 . 
··: •. 325224 

380032 
·574908 

_3455001 

31003066 

12043668 

1852670 
1083265 

769405 

10190998 

562709 

:1304605 

36885205 

13600159 

1817769 

1209966 
607803 

"11782390 

667316 

1252769 

274CJ473 . ·.:.• 2546402 

2043313 . ,.1741394 

35308"8 
18959398 

.5574509 
.23285046 

·. 2732655 ... ¡;.::: 15643269 19606712 
9038070 

2507724 
641162. 

. 927233 
363761 

47170 

581262. 
247025 

·:· .': ... 90920 

30032 
. '40389 

5954960 
2128297• 

306904 
2562877 
'633503 
264619 
145571 

149365. 

2557859 
989859 
24~675 

203121 
151550 

~04863. 3497173 . ._,_ '- 3274692 
~···. ~ ••. ... 1 

:· 

17547888 

6243199 

796814 
548243 

248571 

5446385 

238712. 

587182 

991695 
382514 

3246282. 
11304689 

9406701 
5287889 
·755720 

146952 
1155464 

434273 
101746 
117889 

68542. 

1338226 

Valor 
Agn?R•~d.::> 

nruto 

Dcprccia­
oión 

19337323 1172685 
7356957 421688 

1020954 

661722 
359232 

6336003 

428604 

665587 

1554707 
13599"79 

232b226 

11980366 

10200016 
3750181. 
1752006 

54361 

.31733 
22628 

367:327 

19830 

49166 

13551 
106396 
1~83!l4 

750997 

621483 
201238 

76?37 
494210. 6163 

1402396 114820 
.5555.87· 

~!49929 

85232 
. 83008 

1936467-

19005 
6734 .. 

5333. 
6205 .. 

185048 
u2. ~icncn de Consumo Dura­

dero 4706 . 1039114. 722346" -~ .. ·, 3316129. 36783:14 1897988 1780350 129514 

26. Hucblcs 2502 15225 . 45236 156698 · 220025 95809 1242U 4584 
37. Artículoa El.llccricoa 393 36562 232797 778111 OJSOS4 3408.16 489239 26804 

38. Aucomocriz 464 39840 377603 20564.83 2405636 1372029 10336Ó8 .87504 

:_~3~9~-~·_o2.E_c~ra!!J!_n~X~·~·d~u~s~t~r~i~n~B!!....~~~~1~3~4~7'--~~~--'1~2~2~9~7~~~~~~6~6~7~1~0~~"'---'3"-"24~8~3~7 ..:.-~~~2~1~4~6~1~9c....~~~-82!.1~3~3:4~~~-'1~3~3~2~8~8,__~~1~0~6~2~2'-:-

Fuence: Dirección Gencrai de Est~dí~tica, IV Ce~so Industria1,. Sccrdtar1a de Lndustría y·Comcrcio. 
Mcxic~, 1973. Patos censal.es a;ustados según e:i: proccdim:icnto ·dc1 Apenrjice Mctodo16gico :i: • 

.!}_/ Excepto el. número de escabÍecimientos· y·ei personal.· · . · 

··:··· ··--_ ... : .. : .. 



~~;ww~---~ ..... .._,~, ... h..,C~~~~·:.=..,..· ~~--·-·.~·-·~-'-'-""'-~-~...a..:--.~--~-"'"'•~_,...._ __ .,._ 
Cuc:1dro A-17 

Rc.púb1ica Nexicana: rotaci6n anual de cartera por grupos industriales, 1930 y 198~/ 
·i 

t<s~e==c~t~o~r=-c-s-)~.--;G~r~u--p_o_s---------------------~E=·-s_t_i~m-a-c~i~o~n-c,-,-------------------..,.,,.,.-r---:; 

industriales i930 1940 198ci 
·{ 

·Tota1 3.5 3.9 · 7 .sJ 
1 

.f 
·I.- Medios de Producci6n 

Il.- Bienes de Capital. 
35.~ Productos Metá1icos 
36.- Maquin~ria no El.éctrica 

3.2 
3.1 

3.6 
3.4 

°/7~1 
6.i 

1 
1 I2-- Bienes Intermedios 

25.- Madera y Corcho 
27.- Ce1u1osa y Pape1 

4.7 
4.2 
3.4 

5.3 
4.8 
3.9 
4.0 

.5.4 

1 

. 10~! 
. ·9.~ 

32.- Productos de Petróleo y CarbOn 
33.~ Minerales no Met~1icos .3.5 

4.8 

6.~ 
11.~ 

34.- Metálicos BBsicos ª·'· 
);I .. - Medios de Consumo 

IIl.-
20.-
21.-
22.-
23.-
24.-
28.-
29.-
30.-
31.-

II2.-
26.-
37.-
38.-
39.-

Fuente: 

.!!_/ 

!:!./ 

E./ 

Bienes de Consumo Inmediato 
Alimentos 
Bebidas 
Tabaco 
Textiles 
Calzado y Vestuario 
Imprentas 
Cuero y Piel. 
Productos de Hul.e 
Química 

Bienes de Consumo Duradero 
Mueb1es 
Artícu1os Eléctricos 
Automotriz 
Otras Industrias 

5.7 
6.1 
2.1 
3.6 
3.3 
3.6 
4.6 
3.1 
2.6 

3.4 
2.8 
3.2 
3.1 

6.4 
6.8 
2.3 
4.0 
3.8 
4~1 
5.1 
.3.5 
2;9 

3.9 
3.i 
3.6 
3;4 

! 
1 

16.E¡ 
11.Ej 
n.c; 
7.-; 
7.i 
6.f 
n.C 
6 .. ! 
5. E 

7.L 
6 .: 
6.~ 

7 -~ 

La rotación anua1 de cartera rea1 para 1970 de, Fogain, Características de 1a industria mi 
diana v oequeña en México, Fondo de Garantía y Fomento a 1a Industria Mediana y Pequeña, 
Nacional Financiera, S. A .. , M~xico, D. F., 1974, p. 113; para 1980 de, Fogain, Caracterrs­
ticas de la industria mediana v neoueña en México, 1980, Fogain, 22 de junio de 1982 (Hi­
mco) cu~dro 40-9/16 . 
E1 concepto de "rotación anual. en cartera" se ex-plica en e1 Apéndice Metodol.Ogico II. .. 

Las estimaciones se real.izaron utilizando el incremento de.la rotaciOn anual. de la carterz 
total entre 1970-1980 que fue de 1.2539~ esto es, el 25.39%. Considerando que el aumenco 
de 1as rotaciones es mayor en épocas recientes en que ocurre la revoluciOn tecnológica de 
los medios de transporte, el dcsarrolJ.o del sistema crediticio y la erecci6n de las mo­
dernas condiciones ~enerales de la circul.::ici.6n de mcrcancí.::is,. ~e sunuso q 1.ie el incre:nento 
es de tipo exponencial. y disminuye cracient:ementc en las épocas anteriores. A::;í, se cons: 
dc=O qu~ del incremento ocurrido entre 1970-1980 se di~ en 80% entre 1960-1970; un 65% na­
ra 1950-1960; el. 55% entre 1940-1950; y~ el 50% entre 1930-1940. Se optS por aolicar ci. 
crccirnicnr::o tot:n.l en vez del. experimentado en cada t.:ruon industri.:11 porque a este nivel r::· 
ir..crcmen::o es co: .. ·untura1 y muy volátil. y al aplicarlo dist:orcionaba notablemente la estru< 
tura de las rocacLones observadas en 1970 y 1980. 

Va:.:o de 1980 pués no se contO con esta información para 1970. 



República Mexicana: ·í 
'i 

Subscctores y Grupos 

Remuneraciones totales a1 person~1 ocupado por rotación, según subsectorcs y 

grupos industrial.es, .1930-197o~f (en mil.es de .Pesos. de· 19.50=100) 

1~70 :¡ 1930 l.940 .-1960,> 

Total 

1:.- Medios de ProducciOn 

Il.- Bienes de CapitaJ.-

35.- Productos Me.tá1ic0s 

36.- Maquinaria no E1éc­
trica 

I2.- Bienes Intermedios 

25.- Madera y Corcho 

-27.- CeJ.ulosa y Papel. 

32.- Productos de Petróleo 
y Carbón 

33.- Minerales no Met81icos 

34.- Metales Básicos 

II.- Medios de Consumo 

IIl.- Bienes Ce Const.uno 
Inmediato 

20.- A1imentos 

21.- Bebidas 

22.- Tabaco 

23.- Textil.es 

24.- Calzado y Vestuario 

28.- Imprentas 

29.- Cuero y Piel 

30.- Productos de Hu1e 

31.- Química 

II2.- Bienes de Consumo 
Duradero 

26. - ~!uebles 

37.- Artícuios Eléctricos 

38.- Auto~otriz 

39.- Otras T~dustrias. 

149359.0 .. 

.26875 ~-2.: 

2335.1 ·· 

2253.8 

81._3 

2454Ó.1.-- -. 
- 6698.9 

- -

4215.9 .. _ 

6781.4 

3646~3-; 

122483.8 

1,19019'.0: 

14676.7 

:48'!3.6 

soo7t1 

52090.6 

13610.6 

10021:9-

2333.0 

531.3 

12904.2 

3464.8 

188.0 

40.7 

320.9 

2915.2 

-.. 695. 6-. 

64l00_3-

4878.9 

;,'.•4946--.2 

33110.2 

12798.5 

8366~5-

•· 188562. l ·" 

176192~7 

~0980.3 

.-.6929.4 

. ·~·¡ ._ ;;.·-·.·:-! 

10057.4 

83267.0' 

15733.9 

-, 12159.3 

2744.3" 

4576.6 

19744.5 

12369.4 

450.5 

1-763 .6 

3964.4 

6190.9 

17919_1,,9 -

42397~5; 
30523-'2 

11874 •. 3' 

136794~4 
19258~0 

• 115]::5.o 

"52013.;2 

'33174.9 

20833.3 

459484.0 

7_6033~9 
60.i:Gs~~ 

:11972.5 ... ,,,,, 
.27250.6-

, 24897 .1 

5298s.5 

42657.4 

644103.9 

402221~6 523461.8 

76646.3 83052.1 

>26472.1 ,34487.2 

· :ii4~6. 5 9,;6d,;r. 3 

132133~7 ', .:'"147359.i 

44040. 2 :'', 32807. º 
20605 :~ 2 '_/.~:: ¡";3:·:- •-36 793 .1. 

6040 ~ 5 ~;','. ,:4556. 7' 

ió6i2~'ª .-.• , -\8~26.4 
742lo";;'.3: 

5~256;4 

9613.0 

15868.3 

11521.2 

20253-.9 

,-> 

120642.1 

8252.5 

55331.7 

29145.5 

27912.4 

Ú60GOO:.!¡ 

543305.Ej 

208688. ;-

143234.3) 

65454.1 

'334617.: 
._ 1 
19515.: 

49125.• 

68283.• 

101406.1 

36286.! 

12l7294. ~ 

880431.1 

129041.1 

50271.1 

20921.: 

164583.• 

94505.l, 

69284.i 

7952.• 

36930.! 

306940.; 

336863. -

24852.< 

148271.' 

129982_ 

33757. 

Fuente: Cá1cu1os rca1izados con información de los cuadros A-2, A-5, A-8, A-11, A-14 y A-17. 

~/ Las re~c~~raciones uor rctación se ca1cu1an dividiendo 1as remuneraciones anua1cs cota­
lcs al ?Crsona1 ocuPado entre e1 número de rotaciones del capita1 estimadas según 1~ ro­
tación anua1 de cartera. Indican e1 capital variab1e requerido para 1a prodncci6n. 



Ciudad de México: " Rem.uncraciOnes tota1es ai persona1 a«fcupado pqr rotación, según subscctorcs Y :gru-
pos industriales, 1930-197G--' en (miles de pesos de 1950=100) 

Subsectores y Grupos 1930 1940 1950 1960 l97C 

Total. 51425.3 .99190.5 298939.3 482939.0 960565.é 

I.- Medios de Producci6n 7494.0 224i13.l 70324.3 117639.7 254687.:: 

Il.- Bienes de Capital 1311.4 5179.5 27376.0 56293.0 141248.C 

35.- Productos Metá1icos 1246.6 5008.1 22358.3 47370.2 102979.f 

36.- Maquinaria no El.éc-
tr::ica 64.8 171.4 5017.7 8922.8 38268.~ 

I2.- Bienes Intermedios 6182.6 17263.6 42948.3 61346.7 113439.:: 

25.- Madera y Corcho 1945.5 835.3 2722.6 1340.7 2596.E 

27.- Ce1u1osa y Papel. • 923.3 2222.9 6065~6 15627.6 241193 .$ 

32.- Productos de Petr51eo 
y CarbOn o.o 6876.7 11907.3' 6306.l 15827.$ 

33.- Minera1es no Met:á1icos 2479.4 4980.0 14118•9 21123.1 41084. J 

34.- Metá1es Básicos 834.4 2348.7 8Ü3~9 16949.2 29436.É 

II.- Medios de Consumo 43931.3 7.6747 .4 228615~0· 365299.3 705978.:: 

IIl.- Bienes de Consumo Inm~ 
diato 41924.1 .69919.5 186982.6 275298.6 501245.L 

20.- Al.iinentos 4244.4 6217.2 2405,6~4 23467.6 39018.:: 

21.- Bebidas 885.7 ;3124.3 10368.7 11704.7 16898.L. 

22.- Tabaco 4267.6 3642.6 3798.5 4877.1 8172.i 

23.- Texti1es 10523.3 22549.0 41760.4 52595.5 73761.:: 

24.- Calzado y Vestuario 7413.9 7559.7 24918.6 19151.2 53335.c 

28.- Imprentas 7654.2 8905.6 15874.6 29356.3 55297. J 

29.- Cuero y Piel. 1108.5 1202.0 3662.4 3380.9 4244.! 

30.- Productos de Hul.e 424.2 3859.4 9.243~0. 17145.5 29718.( 

31.- Química 5402.3 12859.7 53300.0 113619.8 220799-~ 

II2.- Bienes de Consumo 
Duradero 2007.2 6827.9 41632.4' 90000.7 204632.'! 

26.- Muebles 93.8 256.4 6074.3 5711.2 17556.~ 

37.- Artícu1os E1éctricos 29.3 861.3 10416.4 42621.4 io111i.i. 

38.- Automotriz ;82.5 1685.0 ·ao36:3 23575.1 63736.!, 

39.- Otras Industrias 1801.6 4025.2 17105.4 18093.0 21628. i, 

Fuente: Cá1cu1os rea1izados con información de 1os cuadros A-3, A-6, A-9, A~l2, A-15 y A-17. 

2._/ Las remuneraciones por rotaciOn se ca1cu1an dividiendo 1as remuneraciones anua1es totn1es 
a1 persona1 ocupado entre e1 número de rotaciones de]. .caoita1 ese.imadas según 1a rotaciiSn 
anua1 de cartera. Indican c1 capita.1 variab1e requerido para 1a producción. 



r 
cu.ac.n.·o A-L.U 

Resto de.l. País: remunerac:Lones totales al. personal. ocupado por t:otaci6n. según subsec.t:ores y gru­

pos industriales, 1930-197o.'.!-/ (en miles de pesos de 1950~100) 
Subsecr.ores y Grupos 1930 1940 1950 1960 197, 

Total 97933.7 162595.3 339736.6 39G96E,.9 
¡ 

800034~5. 

~-

I .. - Medios de Producci6n 

Il.- Bienes de Capital. 

35.-

36.-

12.-

25.-

27.-

32.-

Productos Metál.icos 

Maquinaria no Eléc­
trica. 

Bienes Intermedios 

Madera y Corcho 

Celulosa y Papel 

Productos de Petr01eo 
y CarbOn 

33.- Minerales no Metá1i-
cos 

34.- Metálicos Básicos 

II.- Medios de Consumo 

IIl.- Bienes de Consumo Inme-

diato 

20 ... - Alimentos' 

21.- Bebidas 

22.- Tabaco 

23 .. - Textiles 

24 .. - Calzado y Vestuario 

28.- Imprentas 

29 .. - Cuero y Pie1 

30 .. - Productus da Hule 

31.- Química 

II2 .. - Bienes de Consumo 

Duradero 

26 .. - !-1uebl.es 

37.- Artículos E1~ctricos 

38.- "\uto:notri.z 

39.- Otr~s I~<lustrias 

19381.2 

1023.7 

1007.2 

l6.5 

18357 .5 

4753~4 
2274.3 

4215.9 

4302.0 -

2811.9 

78552.5 

77094.9 

10432_~3 
3957·_9 

3739.5 

41567.3 

6196.7 

2,367.7 

1224.5 

107·~ 1 

7501.9 

1457 .6 

94.2 

11.4 

238.4 

1113.6 

50780.6 

3943.9 

3419.7 

524.2 

46836.7 

4043.6 

2723.3 

26233.5 

7818.5 

601_7 .8 

111814.7 

.106273~2 

1476.3.l 

3805.1 

6414.8. 

60718.0 

8174.2" 

3253.7 

1542.3 

.717.2 

6884.8 

5541.5 

194.1 

902.1 

2279.4 

2165.7 

108867.ó 

15021..S 

8164.9 

6856.6 

93846.l 

16535.4 

5449.4 

40105.9 

19056.0 

12699.4 

23.0869.0 

215245.0 

52589. 9 -_ 

161-03.4' 

7658.0 

90373.3 

19121. 6 

"4730.6· 

.2378 •. 1 

1379.8 

20910.3 

15624.0 

3538.7 

545l.9 

3484.9 

3148.5 

118160.3 

19740.9 

12795.2 

6945.7 

95419,4 

10.631~8 

. · 11623.0 

18591.0 

31865.4. 

2570_8.2 
--

278804.6" 

Ú.ÍÚ63.2 

.5958!,:5 

22782.5 

{Ú64.2 

94763.6 

13655.8 

.'7436.8 

1479.8 

l680.9 

35615.l 

30641.4 

2541.3 

12710.3 

5570.4 

9819.4 

' 
288618.s 

67440,7 

40254.5 

27186.2 

221177.E 

16918.E 
' 24631.5 

52455.5 

60322.!; 

66849.7 
.1 

511416.4 ., 

379185.e 
' 90022.i 

33372.G 

12748. 7 

90822. l 

41170.é 

13987.7 

<3707. 7 

7212. ~ 

86141.C 

132230.E 

7296.2 

46559.~ 

66246. l 

12129.! 

f~· ;-~ucn re: C51 C\.!los real.izados con información de los cuadros A-'¡ , A-7 , A-10 ~A-13 , A-i6 y A-1 7. 

E_/ Las rt?-:::.'..::-i.~racioncs por rotación se cal.cul.an di.vi¿icnclo 1as remuneraci~nes anua.les teta.les 
al pers.o:i.o3l ocupado cnt_-re e1 número de rota~icnes del. caµital. cstimad.o.s según la rotación 
anu.::il Ge cartera. 1nd:.i..ca;i. e1 capital variable requcri.do para la. producción. 
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