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Conceptos de mLgracL6n 

En el presente trabajo se maneja una serLe de conceptos 

referentes a la mLgracL6n Lnterna. Con el fLn de que al hablar de 

ellos no haya dudas en su aplLcacL6n. se ha consLderado convenLen­

te el proporcLonar la defLnLcL6n de dLchos conceptos antes de LnL­

cLar el trabajo. De esta manera tenemos 10 sLguLente: 

Por mLgraci6n suele entenderse como la entrada o salLda 

defLnLtLva o temporal de la poblacL6n en un lugar deterrnLnado. Una 

defLnLci6n más precLsa establece que: " migración es el cambLo de 

resLdencia de la poblacL6n de un lugar a otro lugar geográfLcamente 

delimitados. ya sea a través de fronteras nacLonales o dentro de 

las fronteras".(l) Cuando el cambLo de resLdencLa OCurre dentro de 

las front:eras nacionales se le denomina con el nombre de "migraci6n 

Lnterna" y cuando es a través de fronteras i.nternacLonales se le ll!!. 

ma " migraci6n internacional 

Por otra parte, si se toma como referencia el lugar de 

destino en el cambio de lugar de residencia, a este movimiento se 

le denomina "inmigraci6n 

se le llama. " emigraci6n 

" . Y si la referencLa es el lugar de orLgen 

Como un elemento auxiliar en los estudios de migraci6n in­

terna se ha establecido el concepto de "migrac:t6n neta", la cual se 

refiere al saldo. posLtivo ó negatLvo. resultante de las p.,rsonas 

que han salido y entrado en una entidad, en ~n municipio o en una 

localLdad.(2) De esto se deduce que la migración neta es positiva 

(1) Arévalo. Jorge. " La definLci6n de mLgraci6n " 
(2) El Colegio de MéxLco. " DinámLca de la poblacL6n de México" 



cuando hay un mayor movimiento de inmigrantes y la migraci6n neta 

es negativa cuando hay una mayor cantidad de emigrantes en la po­

blaci6n de un Estado. un municipio o una localidad. 

Otro elemento auxiliar en los estudios de migraci6n inter­

na es el referente a la "'tasa de inmigraci6n"~ la cual consiste en 

la proporci6n existente entre el nl1mero de inmigrantes y la pobla­

ci6n total de una entidad. un municipio o una localidad. 

Es muy importante hacer la aclaración de que en este tra­

bajo se han considerado los movimientos de población desde un punto 

de vista interno o dentro de la Zona Noroeste. a lo que se le ha d~ 

nominado como "migraci6n intrazonal". También se han estudiado los 

movimientos en relaci6n a las otras entidades del país~ fuera de la 

zona. a lo que se le ha denominado como "migración interestatal'.'. 
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INTRODUCCION 

Dentro de 10s temas ~s ~mportantes sobre geograf~a de 1a 

pob1aci6n que deben ser estud~ados destaca e1 de 10s mov~m~entos e~ 

pac~a1es de 1a pob1ac~6n. Este tipo de estud~os son muy ~mportantes 

en un pa~s COmO e1 nuestro, en e1 que 1a red~str~buc~6n espacia1 de 

pob1ac~6n de a1gunas áreas es ~ndispensab1e por 10 que se deben co­

nocer las causas y los efectos que generan estos movimientos. 

La ernigraci6n y 1a inmigraci6n son fen6men=que genera1men 

te ocurren a1 haber d~ferencias notab1es en 1as cond~c~ones de vida 

entre continentes, pa~ses, regiones y 1oca1idades. Puede haber rnigr~ 

ciones forzadas por determinados fen6menos sociales tales como gue­

rras y persecuciones políticas o religiosas, o por fen6menos natur~ 

les tales como sismos, sequías e inundaciones; aunque la mayoría de 

las ocasiones ocurren por el simple hecho de mejorar el nivel de vi­

da en determinados sectores de 1a pob1aci6n. En 1as ú1tirnas décadas 

la migraci6n se ha incrementado por los atractivos econ6micos que 

ofrecen algunas ciudades sobre las zonas ru.rales. 

En e1 caso de México a lo largo de su h~stor~a la rnigra­

ci6n interna ha sido un fen6meno muy común, alcanzando su máximo n1-

ve1 a partir de la década de los cuarentas y cincuentas con la Crea­

ci6n de nuevas fuentes de trabajo en algunas regiones y ciudades de1 

país, así como por la influencia dLrecta de los medios de comunica­

ci6n. Como ejernp10s tenernos el notable incremento de 1a poblaci6n 

fronteriza de1 norte de1 pa~s en los últimos 30 años, 1a ocupaci6n 

de las nuevas tierras de regadío en las zonas semi-áridas, así como 

la atracción poderosa que ejercen las ciudades industriales de Méxi­

co, ~lonterrey y Guadalajara. 
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Es indudable que el fen6meno de la migraci6n ha propicia­

do algunos efectos en las condiciones de vida de la poblaci6n que 

se mueve y en 1a que no se mueve, como por ejemp1o: un mayor creci.­

mien>to de la poblaci6n urbana de alguna localidad, lo que produce 

alteraci6n de su estructura demográfica, mayor demanda de servicios 

en la ciudad de atracci6n, aumento de la mano de obra disponible, 

que generalmente no es calificada, además de otras consecuencias de 

carácter político, econ6mico y social. 

Desde luego que los movimientos migratorios del país se 

ha~ manifestado en diversas formas en varias etapas hist6ricas, las 

cuales vamos a resumir de la siguiente manera: 

Antes de la conquista los movimientos de poblaci6n se re~ 

lizaban por familias o por tribus o, en muchos casos, por pueblos en 

teros con el fin de buscar nuevas fuentes de alim~ntaci6n o por raz2 

nes religiosas o bélicas. 

Durante la conquista también hubo movimientos en familias, 

tribus o pueblos, pero huyendo ante el temor que infundían los san-

guinarios y ambiciosos españoles. Una vez que los indígenas fueron 

cruelmente sometidos y sojuzgad0s por la reli.gión.:¡t los movimientos 

durante la colonia tuvieron un carácter econ6mico impositivo, como 

por ejemplo el traslado obligado de mano de obra indígena a las zo­

nas de explotaci6n minera creadas en esa etapa. 

Ya en la guerra de independencia y en las guerras internas 

del pa~s que precedieron al porfiriato, los migrantes lt generalmente 

en familias, se movían hacia las principales ciudades en donde h.:lbla 

mayores alterna~ivas de seguridad. Durante el porfiria~o los movi­

mientos de población se realizaron por la fuerza y la brutalidad del 

mismo r6gimen político al implant.arse las "levas" y la esclavit:ud en 
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1as hac:lendas, comO e1 caso muy conoc,:ldo de Val1e Nac:lona1. en don­

de los j6venes eran env:lados allí ,como esc1avos; es dec:lr que en 

este período e1 ún:lco t:lpo de m:lgrac:l6n mas:lva fué 1a forzada.(3) 

En 1a Rev01uc:l6n las c:ludades nuevamente representaron 

segur:ldad para muchas fam:ll:las que se refug:laron en e11as y a1 téI 

m:lno de este período en 1a h:lstor:la de ~x:lco los mov:lm:lentos m:lgr~ 

tor:los tuv:leron característ:lcas muy d:lst:lntas. Con e1 tr:lunfo de 1a 

rev01uc:l6n 10s mov:lmientos :lnternos de pob1ac:l6n fueron determ:lna­

dos por 1a apertura de nuevas t:lerras de cult:lvo, el reparto de 1as 

m:lsmas y por 1a creaci6n de otras nuevas fuentes de trabajo. 

Hasta esos momentos 1a migraci6n fué :lnfer:lda por a1guna 

causa b:lén defin:lda o s:lgu:lendo un patr6n determ:lnado. pero a1 11e­

gar a 1a época actua1 se conv:lerte en un fen6meno mucho muy comp1ejo 

en e1 que interv:lenen factores propios de cada zona o reg:l6n de1 

país y que va a afectar a c:lertos sectores de la pob1aci6n (como por 

ejemp10 en la clase obrera no ca1:lficada, quienes sufren un abati­

miento en su salario por la competencia en el empleo), en muchas OC~ 

sione~ presentándose de manera más intensa en determinados grupos de 

edad o sexo. lo cua1 es parte de 10 que se tratará de exp1icar en e~ 

te estudio. 

Se ha e1egido el estud:lo de 1a migraci6n en 1a zona geoeco­

n6mica del Noroeste de ~xico. en primer 1ugar porque un estudio de 

este tipo a nivel nacional llevaría demasiado tiempo en su realiza­

ci6n, aunque lo ideal sería hacerlo de esta manera~ pero no por eso 

se descarta que en el futuro se logre esta ambici6n. Además de que 

en las últimas décadas los cambios en 1as condiciones econ6micas y 

sociales efectuados en la z.Jna Noroeste han ocasionado un aumento en 

(3) Kenneth T •• John. "México bárbaro". 
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~os movimientos de la poblaci6n de~ país. Esta zona en ~as ú~timas 

décadas ha tenido cambios dramáticos en su pob~aci6n y en su estrus 

tura socio-econ6mica, 10 cual la hace muy interesante y no menos 

importante su estudio. 

Ahora bién, es de nuestro conocimiento que la zona pre­

senta tanto emigraci6n como inmigraci6n, interna e internacional, 

pero se ha elegido porque el fen6meno de migraci6n interna en las 

ú~timas décadas ha alcanzado cifras impresionantes, l~egando a oc~ 

par e~ segundo puesto en cuanto a la mayor cantidad de migrantes 

en el país, después de la zona Centro-Este (que inc~uye varias ciu­

dades importantes del país, entre ~as que se cuentan ~a ciudad de 

l-Iéxico, Toluca, ~erétaro y Puebla), por lo que es menester el tra­

tar de conocer las causas que han originado dicho fen6meno y así 

poder vertir algunas opiniones de provecho. 

Cabe aclarar que el estudio se estructur6 de lo general a 

10 particular, es decir primero a un nivel zonal y en seguida a ni­

vel estatal para poder apreciar el fen6meno de la migraci6n en cada 

una de las entidades de la zona, haciendo énfasis en las condicio 

nes socioecon6micas que podrían determinar la migraci6n. 
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1. Objetivos 

E1 objetivo principa1 de este trabajo es dar a conocer 

cua1es son y han sido 10s principa1es v01úmenes de 1as corrientes 

migratorias internas de 1a Zona Noroeste, así como 1a direcci6n de 

estas corrientes. 

Otros objetivos que con este trabajo se pretenden son 10s 

siguientes: 

En primer 1ugar un aná1isis comparativo de 1a migraci6n a 

nivel estatal y~ posteriormente~ municipal en la zona Noroeste de 

~Mxico con e1 fin de obtener una visi6n general del prob1ema y qui­

zás poder aplicar e1 mismo método en los análisis de la migraci6n 

en otras regiones geoecon6micas. No se pretende elaborar un "mode­

lan a seguir pues sería imposible su aplicaci6n tomando en cuenta 

las grandes disparidades entre cada una de las regiones. 

También se estudiará la migraci6n dentro de la misma zo­

na geoecon6mica con el fin de elaborar un esquema de 1a no menos im 

portante migraci6n in~erregiona1 y así poder obtener algunas concl~ 

siones. 

Parte de nuestro estudio servirá de base para detectar las 

principales áreas de repu]si6n y atracci6n en 1~ zona Noroeste a ni­

vel estatal; es decir saber cuales son los Es~ados de la zona que r~ 

sienten con mayor grado la emigraci6n y la inmigraci6n. 

En forma resumida se pretende realizar al análisis de la 

rnigraci6n interna considerando sus principales caracter~sticas de 

comportamiento en el espacio y en el tiempo~ primero a un nivel ge-
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nera1 o zona1 y después a nive1 estatal en 1a zona. 

E1 trabajo ayudará a comprender 1as causas de 1a migra­

ci6n. su íntima relaci6n con 10s prob1emas econ6micos y a1gunos 

otros "factores que han intervenido, así como los efectos positi­

vos o negativos sobre 10s 1ugares de atracci6n y de repu1si6n. 

Una vez ~ue se haya rea1izado e1 aná1isis de 1a migra­

ci6n en la zona Noroeste, se detectarán una serie de elementos que 

posib1emente nos darán la clave para encontrar a1gunas de las cau­

sas y consecuencias de1 fen6meno. E1 resu1tado de 1as conc1usiones 

obtenidas tal vez pudiesen marcar los pasos a segu~r en la solu­

ci6n de los prob1emas generados por 10s efectos de 1a migraci6n o 

bien puedan tener alguna utilidad en trabajos de planeaci6n. 

Se está consciente de que el objetivo de este estudio es 

un primer enfoque general del problema de la migraci6n interna en 

el Noroeste de México; posteriormente se hará un análisis más pro­

fundo a nivel municipal con las bases obtenidas en este primer in­

tento. Se reconoce que para profundizar en el problema es indispen­

sable estudiar los movimientos migratorios a nivel de localidad ya 

que son éstas las que reciben directamente el impacto del rápido 

crecimiento de poblaci6n~ 10 cual provoca cambios en la estructura 

demográfica y socio-econ6mica, aunque hasta la fecha no existen da­

tos censales a este nivel que permitan hacer un estudio mAs detalla­

do. 
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2. Metod010gía 

Existen muchos prob1emas que dificu1tan 10s trabajos de 

migraci6n. sobre todo cuando se trata de enfocar10s desde un punto 

de vista geográfico. Esto se debe a que. por un 1ado. no existe una 

metod010gía estandarizada o un criterio definido o uniforme para 1a 

rea1izaci6n de estudios de este tipo Y. por otro 1ado. es muy difí­

ci1 1a obtenci6n de datos más o menos rea1es sobre e1 fen6meno de 

1a migraci6n. Es por esO que en este trabajo. aparte de 1a descriE 

ci6n. se ana1izan a1gunos e1ementos y factores queindudab1emente 

están interrelacionados en el contexto de la migraci6n. 

En 1a realizaci6n de este trabajo fue necesario 11evar e1 

siguiente orden: 

1° Para poder contar con bases preliminares en la elabora­

ci6n de1 trabajo se procur6 1a obtenci6n de a1gunos antecedentes so­

bre el fen6meno de la migraci6n en 1a zona de estudio. 

2 0 Después se procedi6 a e1aborar e1 marco genera1 físico 

y humano en que se desenvuelve el problema, para 10 cual fue necesa­

rio recurrir a otros estudios sobre la zona y a la obtenci6n y aná­

li.sis de los datos estadísticos en los censos generales de poblaci6n 

en 1a República Mexicana. a partir de 1900 hasta 1970. realizados 

por la Direcci6n General de Estadística dependiente de 1a Secretaría 
, j de Industria y Comercio. Con los datos obtenidos se form6 una serie 

f de cuadros, gráficas y mapas que sirvieron de apoyo en la descrip­

ci6n y análisis del mencionado marCo general de la zona Noroeste. 

3° En el análisis de la migraci6n de la zona se tuvo que 

emp1ear un método basado en los datos disponibles de 10s censos ge­

nerales de poblaci6n en la República Mexicana. En este capítu10 se 

procedi6 de 1a siguiente manera: 
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a) ObtencL6n de ~a informacL6n censa~ sobre migraci6n de 

los Estados de Baja Ca~ifornia, Baja Ca~ifornia Sur, Nayarit, Sina­

loa y Sonora, as~ como de ~as restantes entidades de~ pa~s para ~os 

años de 1900, 1950 Y 1970. (En estas fechas fue donde se encontr6 

una informacL6n adecuada para detectar ~a evoluci6n del fen6meno en 

e~ tiempo. Adelante se exp~ica ~a causa de esto). 

Para ca~cu~ar ~os emigrantes de ~a zona Noroeste se reVL­

saron los lLbros censa~es de~ resto de ~as entidades de~ pa~s. 

c) Se hLcLeron ~os mapas de corrientes mLgratorias: unos 

a nivel estatal dentro de la zona o de mLgracL6n Lntrazonal (14 en 

total) y otros a nivel de zona can respecto a Estados ajenos a e~la 

(6 en total). De estos ú~timos no se formaron mapas a nive~ estata~ 

ya que hubiese requerido de otros 30 mapas que practLcamente repe­

tir~an el fen6meno a nivel de zona, además de que en el análLsis c2 

rrespondiente solamente se hace menci6n a los Estados de mayor sig­

nificancia en este aspecto. 

En la elaboracL6n de los mapas de la Zona Noroeste se utL­

liz6 para vaciar los datos la Carta Base MunicLpal de la Repúb~Lca 

Mexicana de Rosalía Vida~ z. y JosefLna Rodr~guez R., de~ Instituto 

de Geograf~a de la UNAM. En la representacL6n de los datos, sobre 

todo las corrientes migratorias~ se aplicaron escalas proporciona­

les de acuerdo al número de migrantes. 

En otras representaciones cartogr~ficas, como en el caso 

de las corrientes migratorias de la zona a nivel naciona1, se utili­

z6 Como mapa base de la República i'!exicana la carta realLzada por 

Jorge Ca16nico del Instituto de Geografía, UNAM, escala 1: 800 000. 

d) Una vez obtenido el materLal necesarLo se procedi6 a la 

descripci6n y análisis del fen6meno de la migracL6n en el ¡10roeste 

de México. 
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3. Dificu1tades encontradas en 1a e1aboraci6n de1 trabajo 

a. Particu1ares: 

1. En e1 aná1isis de 1a migraci6n en e1 Noroeste de Méxi­

co, en 1a esca1a de1 tiempo, se pretendi6 contar con 10s datos de 

todos 10s censos que se han efectuado en 1a Repúb1ica Mexicana, pe­

ro se presentaron 1as siguientes dificu1tades: 

En primer lugar no fue factib1e determinar, con los datos 

anteriores a 1970, cuando se presenta 1a mayor intensidad de inmigr~ 

ci6n debido a que no se registra cuanto tiempo tienen de residir 10s 

inmigrantes. En e1 censo de 1970 ya se inc1uye e1 tiempo de residen­

cia de los inmigrantes, 10 cual es digno de elogiarse puesto que es­

to no es común en los países de América Latina. (4) 

En segundo lugar en los· censos de 1910 y 1921 se denomina 

como "f10tante" a la pob1aci6n procedente de otro Estado por lo que 

no se sabe si esa gente está de paso o si es un inmigrante temporal 

o definitivo. 

Además se encontr6 que en el censo de 1940 no se especifi­

ca el Estado de origen de los inmigrantes, por 10 que se tuvo que 

eliminar de este estudio al no tener ninguna utilidad. 

Ante esta situación planteada por 10s problemas anterio­

res se decidi6 por tomar los periodos más representativos que nos 

ayudarán a observar la evolución del fenómeno en el tiempo; dichos 

periodos corresponden a los censos de 1900, 1950 Y 1970. 

2. Un defecto referente a1 cuadro de '~fios de residencia 

en 1a pob1aci6n procedente de otro Estado", de1 censo de 1970, con-

(4) Arévalo, Jorge. " La definici6n de migraci6n". 
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siste en que se inc1uye a 1as personas que sa1ieron de una entidad 

y regresaron a la misma, tomando en cuenta los años que tienen de 

haber retornado. Con esto se exp1ica que en este cuadro e1 número 

de inmigrantes mencionados es superior a los que se proporcionan 

en e1 trabajo corno provenientes de otras entidades, 10 cua1 puede 

provocar confusi6n en el lector. 

3. Otro prob1ema más es e1 referente a que en e1 censo 

de 1900 1as entidades de Baja Ca1ifornia y Baja Ca1ifornia Sur apa­

recen corno una sola unidad en las restantes entidades de1 pa~s que 

registran emigrantes provenientes de ambas entidades. Por esta ra­

z6n en los mapas y cuadros de emigraci6n en la zona Noroeste, para 

1900, aparecen unidas las mencionadas entidades. 

b. Inherentes a los datos estadísticos. 

El primer defecto que resalta en los datos estadísticos 

es el de su calidad de estáticos. Esto es que, a pesar de que sean 

plasmados inmediatamente de haber sido recolectados, dejan de co­

rresponder a la realidad presente puesto que los fen6menos humanos, 

como señala Zelinsky (5) se producen y cambian de manera dramática 

ante las reacciones que le imponen el medio físico y social en que 

se desenvuelven. Pero no por esto dejan de ser válidos los estudios 

de poblaci6n ya que son de gran u~ilidad para comprender su dinámica. 

Otro problema sustancial en trabajos de este tipo es el de 

la veracidad de los datos estadísticcs r.J..sponibles ya que puede ha­

ber sensibles errores humanos en su elaboraci6n, como tal es el caso 

de los censos de poblaci6n, aunque no se descarta que en el futuro 

se lleguen a perfeccionar estos medios tan importantes para 10s ge6-

grafos y otros especialistas. 

(5) Zelinsky. \Jilbur .. In~roducci6n a la geografia de la poblaci6n". 
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4.·· Antecedentes 

~-
En un buen n~o de pub1~cac~ones se hab1a de 1a gran 

magn~tud que ha ten~do 1a ~nm~grac~6n en 10s Estados de 1a zona 

Noroeste, principalmente Baja California. Muchos de estos escritos 

fundamentan este fen6meno en e1 ~ncremento notab1e que ha ten~do 1a 

pob1ac~6n de 1as ent~dades de 1a Zo,.,a durante 1as ú1t~mas décadas. 

Pero 1a mayoría de 1as obras ubican e1 prob1ema en un enfoque re­

ceptivo básicamente, sin reparar en la muy importante redistribu­

ci6n espacia1 de 1a pob1aci6n dentro de 1a misma zona; además de 

que no se le da importancia a 1a emigraci6n que OCurre en 1a misma 

ni se analizan las zon~s que la presentan en el Noroeste de M~xico. 

Otro defecto que presentan 105 mencionados escritos es que 

no estudian la migraci6n en un contexto regional, como se hace en el 

presente trabajo. 

A nive1 regiona1 e1 estud~o más ~mportante sobre m~gra­

ci6n en e1 país es e1 rea1~zado por Lu~s Un~ke1 en su 1ibro " E1 

desarrollo urbano de Méxicc" .. En este trabajo se cont.aron con m~t~ 

dos cuantitativos muy b\:.enos y e1 fen6meno se estudi6 de una mane­

ra muy genera1, a nive1 de zona como base para e1 aná1~sis de1 ur­

banismo en e1 país por 10 que nO s.irv.i6 de e1emento de apoyo ea e1 

logro de nuestros prop6sitos. Aún as! en el trabajo se menciona al­

gunas de las causas generales del fen6meno que nos sirvieron para 

fundamentar a1gunos hechos en nuestra zona de estudio. 

En otro trabajo sobre migraci6n en el país, a nivel 20-

na1 y estata1 que se e1abor6 en E1 Co1egio de México con e1 títu10 

de "Dinámica de 1a pob1aci6n en México", se describe e1 prob1ema 

de migración a nive1 nacional pero fue e1aborado Con datos estad~s-
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ticos del año 1960 por 10 que es dif~cil aplicarlo en la actualidad 

en nuestra zona debido a que hay datos más recientes. Un problema 

que se vislumbra en dicho trabajo es que no se menciona como se 0B 
tuvo la informaci6n ni c6mo se elaboraron los datos. 

También se encontraron varLos estudios sobre el crecimie~ 

to y migración en ciudades fronterizas del pa~s, incluyendo las del 

Noroeste de ~xico> pero el análisis se centra solamente en algunos 

aspectos particulares tales como el de la migraci6n campo-ciudad> 

por lo que no fueron de gran utilizad para nuestros prop6sitos. 

Un estudio importante de la migraci6n en el pa~s a nivel 

municipal> actualmente inédito> es el de Margarita Nolasco intitula­

do .. La migraci6n municipal en !'léxico en el período 1960-1970". La 

autora en este trabajo logr6 obtener la migración neta de los muni­

cipios del pa~s por medio de métodos cuantitativos por computación 

pero desafortunadamente no da las causas del fen6meno ni 10 inte­

rre1aciona con otros aspectos socioecon6rnicos> por 10 que no deja 

de ser un trabajo netamente demográfico. 

Por su parte el artículo "Spatial aspects of int.erna1 mi­

gration in t-fexico, 1950-1960",. realizado en nuest.ro pa!.s por el in­

vestigador norteamericano Robert Stevens, es otro interesantísimo 

trabajo sobre la migraci6n a nivel municipal. Este autor también 

estableci6 la migraci6n neta para cada uno de los municipios de Né­

xico, utilizando un m~todo indirecto. Desgraciadamente este estudio, 

a pesar de tener un mayor carácter geográfico, no cuenta con las su­

ficientes bases como para fundamentar objetivamente el fen6meno y la 

d~cada a que se refiere actualmente resulta atrasada. Pero a pesar 

de esto el estudío nos Vrt a servir de base para comparar el fen6me­

no Con el posterior trabajo (tesis de maestría) a nive~ municipal en 

el Noroeste de Mexico. 
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- Por otro lado el profesor AntonLo Sánchez Malina, en su 

artículo " El problema demográfLco de Baja CalifornLa", nos propor­

c~ona algunas bases importantes para nuestro estudio, en 10 refererr 

te a'las dos entidades de la península, a pesar de que no se apoya 

en datos estadístLcos cuando habla de la migracL6n. 

Otro trabajo que se refiere a la migracL6n es el que lle­

va por título "Las migraciones internas de la Poblaci.6n en ~xico", 

de Federico Torres, realizado como tesLs para la obtenci6n del tí­

tulo de lLcenciado en economía. Aquí se hace un mal análLsLs de la 

migraci6n en Néxico pues unicamente se apoya en 10 descriptivo, ce!:!. 

trándose principalmente a la historia de los movimientos de pobla­

ci6n en el país. 

Por últLmo hay que hacer mencL6n de que se obtuvj,eron ap02;: 

tes muy importantes de publicaciones no especializadas en el tema de 

rnLgracL6n sobre la zona de estudio. 
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l. GENERALIDADES DEL NOROESTE DE MEXICO. 

Situaci6n y de1imitaci6n de1 Noroeste de México(6) 

La zona geoecon6mica de1 Noroeste de México se compone 

de 1as siguientes entidades federativas: Baja Ca1ifornia. Baja Ca-

1ifornia Sur. Nayarit. Sina10a y Sonora. Esta macro regi6n abarca 

la quinta parte de la extensi6n del territorio mexicano, o sean 

414 437 Km 2 Y agrupa 1as tierras firmes e is1as de 1as entidades 

mencionadas, así corno el Golfo de California y las aguas territo­

ria1es correspondientes al Océano Pacífico. 

Las coordenadas extremas de la zona son: Al norte la lí-

nea divisoria internaciona1 de 10s 32 0 43' latitud norte que divide 

la Alta y la Baja Ca1ifornia; a1 sur el límite se encuentra a los 

20 0 42' latitud norte en 1a desembocadura del río Ameca. el cua1 d~ 

vide los Estados de Jalisco y Nayarit; el límite al oriente se loca 

liza a los 103 0 58' longitud oeste de Greenwich, separando los Esta­

dos de Nayarit y Jalisco; al poniente el límite de la parte conti­

nental se encuentra a los 117 0 28' longitud oeste de Greenwich. 

Los límites político-geográficos de la zona son los si­

guientes: al norte limita con los ~stados Unidos de Am6rica; por el 

este la limitan la Sierra Madre Occidental, que cubre una vasta ex­

tensi6n de 1as entidades vecinas de Chihuahua, Durango y parte de 

Jalisco; al occidente linda con las aguas del Océano Pacífico. de 

las cuales forma parte el Golfo de Ca11fornia que separa la porci6n 

occidental de la zona de la península de Baja California; y al sur 

(6) Para mavor informaci6n sobre la constituci6n de la zona Noroes­
te ver:-" La divisi6n econ6mica regional de México" de Angel 
Bassols, del Instituto de Investigaciones Económicas, UNAM. 
(1964) 
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1imita con e1 río Ameca e1 cua1 divide a 10s Estados de Ja1isco y 

Nayarit. (mapa 1) 

Medio físico en 1a zona Noroeste(7) 

E1 e1emento morf016gico más importante en 1a zona Noroes­

te 10 constituye e1 dec1ive poniente de 1a Sierra Madre Occidenta1. 

a1 este de 10s Estados de Sonora. Sina10a y Nayarit. Las mayores a1-

turas de la Sierra Madre se localizan en las entidades vecinas de 

Chihuahua, Durango y Jalisco, por 10 que en el territorio de Sonora, 

Sina10a y Nayarit son raras 1as e1evaciones de más de 2000 metros so­

bre el nivel del mar, como por ejemplo de sur a norte los cerros de 

La Yesca y San Juan en Nayarit. Surotato y Espinazo de1 Diab10 en Si­

na1ca y Terán y Huachinera en Sonora. 

La Sierra Madre Occidental, que se cree que es continua­

ci6n de las montañas Roca110sas en 10s Estados Unidos de América. su­

fri6 movimientos tect6nicos en 1a era Cenozoica. produciéndose 1as f~ 

11as y hundimientos que hoy se observan; en 10s ú1timos períodos de 

esta era hubo manifestaciones volcánicas de gran magnitud que trans­

formaron el relieve antiguo y originaron yacimientos minerales. 

Otro e1emento de1 paisaje físico en Sonora. Sina10a y Na­

yarit 10 constituye una serie de cañones con direcci6n este-oeste en 

el declive poniente de la Sierra ~bdre Occidental, formadas por ero­

si6n diferencia1 (desgaste de materia1es rocosos más débi1es que otros). 

También en los mismos Estados es muy importante la existencia de 1a 

ancha ~1anura costera de~ PacífiCO, cuya parte más ancha se encuentra 

hacia e1 norte y se estrecha hacia e1 sur. 

(7) Para este tema consu1tar .. E1 Noroeste de México" de Ange1 Ba­
ss01s B. 
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Por otra parte. en 1a pen~nsula de Baja Ca1LfornLa e1 ra~ 

go estructura1 más Lmportante es 1a existencia de una serie montaño­

sa que sigue 1a dLreccL6n noroeste-sureste. formada por cadenas que 

se suceden Unas a otras~ separadas por val1es y puertos. Estas sie­

rras, que se cree que son continuaci6n de las sierras Nevada y Cas­

cada en territorio norteamericano, han sufrido una serie de hundi­

mientos y p1egamientos desde 1a era Pa1eozoica. A fines de1 Mesozoi­

ca se levanta toda la península y las sierras toman cuerpo para de­

jar 1ugar a otro hundimiento en 1a regi6n orienta1. cuando aparece 

el Golfo de California. Se conservan aún vestigios de intensa acti­

vidad volcánica y las fracturas y desgarramientos tectónicos son aún 

visibles a pesar del intenso intemperismo a causa de la extrema ari­

dez en toda 1a penínsu1a. (Hay rocas ígneas a1 centro y este de 1a 

penínsu1a). 

Las sierras de la pen~nsula de Baja Ca1ifornia reciben di~ 

tintos nombres y las más importantes son las siguientes citadas de 

norte a sur: Juárez. San Pedru Mártir y San Lorenzo. 

El territorio de la zona Noroeste en general presenta fOE 

maciones geológicas relativamente modernas y en buena parte de su s.!:!:; 

perficie se nota la presencia de rocas de naturaleza volcánica perte­

necientes a la era Cenozoica, así como dep6sitos aluvia1es recientes, 

formados por los escurrimientos provenientes del cont~nente. 

La existencia de arenas y detritus originados por el. intem­

perismo en gran parte del territorio de la zona Noroeste, tjene como 

causa principa1 al clima desértico. Este clima se manifiesta notabl~ 

mente en 1a mayor parte de 1a penínsu1a de Baja Ca1ifornia y e1 noro­

este de Sonora con una vegetación muy escasa de xer6fitas. Al este de 

Sonora y norte de Sinalaa se observa un clima caliente de ti'po este-
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pario. menos seco que el anterior y con vegetaci6n de herbáceas y 

xer6fitas. También existe un clima templado con lluvias en verano 

y con vegetación de bosque mixto en las partes más altas de las 

Sierras de Baja California y Madre Occidental. 

Otro clima~ el tropical con lluvias en verano y con vege­

taci6n de sabana. existe al sur de Sinaloa y en la planicie de Naya­

rit. Además se localiza un clima templado con lluvias en invierno y 

verano seco de tipo mediterráneo y con una vegetaci6n de arbustos y 

matorral, especial para cultivos de vid, olivo y cítricos, en la re­

gi6n noroeste de la península de Baja California. 

Las características climáticas de la zona Noroeste han de­

terminado que ésta, en general, no cuente con ríos de caudal consta~ 

te y abundante, aunque ,ay varias corrientes importantes en las ~ue 

se apoya el gran desarrollo de los distritos de riego. Destacan los 

siguientes ríos, de noroeste a sureste: las cuencas bajas del Colo­

rado, Yaqui, ~yo, Fuerte, 51na10a, Culiacán y San Lorenzo; en me­

nor medida las del Concepci6n, Sonora, r--tocorito, Elata, Piaxtla y 

Presidio. Otras corrientes definitivamente nO tienen interés decisi­

vo en el cuadro de áreas regadas como el caso de los ríos Tijuana:J 

San José del Cabo. Guaymas y Acaponeta. Al norte y oeste de Nayarit 

hay ríos como el bajo Sant i.ag0:J .A.rncca, San pr~dro y l'-1ezquítal que no 

tienen importancia en el riego a pesar de sus grandes recurSOS:J pe­

ro esto se debe al clima tropical que permite una abundante agricu~ 

tura de temporal. 

Los recursos hidráulicos son nruy ímportantes en cuanto a 

la producci6n de electricidad e incluso para transporte en el bajo 

San Pedro y en e1 Santiago y aún quedan vastos recursos de agua sin 

utilizar en todo e1 Noroeste, ya sea para riego en los ríos Co1orado, 
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yaqui, Mayo, Fuerte y CUliacán, o energ~a eléctrica principalmente 

sobre el curso del Santiago en Nayarit. 

Otro elemento importante en la regi6n es la presencia de 

aguas subterráneas que abastecen las áreas de riego en Santo Domin­

go, Los Planes y Vizcaíno en Baja California y en la costa de Her­

masilla en Sonora, además de que complementan los volúmenes de los 

r~os utilizados en el riego. 

A causa de la sequedad del clima en general y los materi~ 

les rocosos sueltos, los principales suelos de la zona Noroeste son 

los de tipo desértico y semidesértíco, de escaso rendimiento por la 

falta de agua. Toda la planicie entre el litoral y las estribacio­

nes de la Sierra Madre Occidental. desde el centro de Sinaloa y cen­

tro de Sonora, se encuentra ocupada por suelos castaños (Cheznut) con 

menor cantidad de materia orgánica y drenaje deficiente. El occiden­

te de Sonora y parte de la península de Baja California la ocupan 

los suelos semidesérticos y los netamente desérticos se encuentran 

en las regiones de Altar, al noroeste de Sonora, y en Sebastián Vi~ 

caíno, al centro de Baja California, siendo los menos productivos 

por la falta de agua y los más dif~ciles de cultivar en todo el No­

roeste. 

Suelos cafés forestales se encuentran principalmente al 

este de Sonora, aunque también existen en proporci6n mínima al este 

de Sinaloa y en los valles de las partes altas de las principales 

sierra~ de Baja California. Rodeando las áreas de suelos cafés fo­

restales se localizan los negros en 10 alto de la Sierra Madre Oc­

cidental, siendo los más ricos en humus. 

Además en las llanuras de Nayarit hay suelos arcillosos 

tropicales y en algunas corrientes fluviales, como las del Yaqui y 

Mayo en Sonora y Sinaloa, hay suelos aluviales muy ricos, gracias al 

aporte de dichos ríos que cuentan Con un caudal constante. 
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Genera1idades Socioecon6micas y Demográficas de 1a Zona 

Noroeste de México. 

Las características físico-c1imáticas de1 territorio en 

donde se 10cal.iza 1a Zona Uoroeste han inf1uido en que 1a pob1a­

ci6n se distribuya en núc1eos más o menos importantes junto a 1as 

zonas con posibi1idad de exp1otaci6n económica. principa1mente en 

10s va11es de l.os ríos. Además existe una muy baja densidad de po­

bl.aci6n en toda 1a zona. siendo ésta de 1.87 habitantes por ki16-

metro cuadrado. muy inferior a 1a de1 promedio 

24.5 habitantes por ki16metro cuadrado (Cuadro 

nacional que es de 

t. mapa 2) 

Las entidades de Nayarit y Sinaloa son las que tienen la 

mayor densidad de poblaci6n en 1a zona. pero aunque tienen 19.7 y 

21.8 habitantes por ki16metro cuadrado. respectivamente. no se·aceI 

can a1 promedio nacional. (Cuadro 1. mapa 2). 

En 1a gráfica 1 se observa que 1a Zona Noroeste en general 

ha tenido un gran crecimiento de pobl.aci6n. a partir de 1940; antes 

de esta fecha el crecimiento había sido lento pero a partir de el.1a 

se inicia una gran af1uencia de inmigrantes provenientes del. resto 

de1 país, lo cual. ha sido uno de l.os factores principal.es que han 

propiciado su crecLmiento. A nivel estatal, el Estado de Baja Ca-

1ifornia tuvo un crecimiento de pobl.aci6n muy 1ento entre 1900 y 

1930 Y a partir de 1940 se inicia el. gran ascenso de dicho crecimien­

to. siendo el. de mayor magnitud en l.a Zona Noroeste. En el. caso de 

Sonora el crecimiento de su poblaci6n se puede expresar en tres eta-

pas: una de 1900 a 1920 en 1a que el crecimiento es muy lento; otra, 

de 1930 a 1950, en la que el crecimiento es un poco mayor y 1a ú1ti-

roa. de 1950 a 1970 en la que e1 crecimiento es aún más rápido. Sina-

...... oo •• _ ........ .. 
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loa. por su parte. tiene un crecimiento de poblaci6n muy lento en­

tre 1900 y 1930 pero es hasta 1960 cuando adquiere una gran magnitud. 

En el caso de Nayarit se nota un descenso en su poblaci6n entre 1910 

y 1930 Y a partir de 1940 se inicia un crecimiento más fuerte. pero 

sin ser comparable al de las entidades antes mencionadas. Por últi­

mo Baja California Sur. que desde 1930 es la entidad con la menar 

poblaci6n absoluta. demuestra que entre 1900 a 1970 ha tenido un 

crecimiento de poblaci6n muy lento y solamente se insinúa un peque­

ño aumento de 1960 a 1970 (Gráfica 1). 

En la gráfica número 2 se aprecia que en la Zona Noroeste 

se ha presentado un gran incremento anual de poblaci6n a partir de 

la década de 1930-1940. alcanzando su máxima expresi6n entre 1950 

y 1960. con el 4.22 % anual en promedio para las entidades que la 

forman; también se observa que entre 1910 y 1921 hubo un gran des­

censo en dicho incremento. lo cual tiene como causa a la cruenta 

guerra civil que sufri6 la República Mexicana durante esos años, ya 

sea por la gran cantidad de muertes o por el número de personas que 

emigraron. principalmente al vecino país del norte (Gráfica 2). 

Si analizamos el anterior aspecto a nivel estatal dentro de 

la zona de estudio, se va a detectar que algunas entidades no se aju~ 

tan al mismo comportamiento. De esta manera tenemos que Baja Califor­

nia tiene un gran incremento anual de poblaci6n entre 1910 y 1920 

(9.,9 %) mientras que en Baja CaliEornia Sur y Nayarit ocurre un de­

cremento de poblaci6n (-1.45 y -1.57 % respectivamente). lo cual pu~ 

de deberse a una inmigraci6n masiva de personas a Baja California con 

la alternativa de huir al país vecino del norte en un momento dado, 

ante los horrores de la guerra. 6 por una sensible falla en el re­

gistro de poblaci6n de la entidad en 1921. (No se ha explicado el 

hecho de que Baja California Sur haya tenido un decremento de pob1a­

ci6n entre 1910 y 1921 puesto que no sufri6 como otras entidades los 
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efectos de la guerra c~v~l en el pa~s entre esas fechas) 

f~ca 2). 

grá-

Por otro lado Baja Cal~forn~a es la ent~dad que ha ten~do 

los mayores ~ncrementos anuales de poblaci6n. alcanzando su máx~ma 

proporci6n entre 1940 y 1950. con el 11.14 %. aunque poster~ormente 

t~ende a d~sminu~r en los s~gu~entes per~odos. Sonora por su parte 

tiene su máx~mo ~ncremento anual de poblac~6n entre 1950 y 1960 

(4.37 %) y contrar~amente a ella y a Baja Cal~fornia. Baja Califor­

n~a Sur. S~naloa y Nayar~t presentan su máx~mo ~ncremento de pobla­

ci6n en la década más reciente. 1960-1970. con el 4.63. 4.26 Y 

3.38 % anual respectivamente (Gráf~ca 2). 

Desde luego que en la Zona Noroeste ha exist~do una peque­

ña proporc~6n de poblac~6n ~ndígena desde la época prehispán~ca. 

pero en la actualidad no tiene ~mportancia a nivel de Zona. pues 

aunque asc~ende a un total de 52 786 personas. solamente representa 

el 3 %. aprox~mado. de la poblaci6n total. A nivel local los grupos 

indígenas tienen cierta importancia en algunas partes: los grupos 

Yaqu~ y Mayo se encuentran distr~bu~dos en los valles de los ríos 

que reciben los mismos nombrc¡os; un buen número de Coras, Huicho­

les y Tepehuanos, en orden de importancia, se encuentran en Nayarit, 

no s~endo exclusivos de la entidad pues también los hay en las enti­

dades vecinas de Jalisco. Durango y Zacatecas; los Pápagos se encue~ 

tran solamente en el Noroeste de Sonora; el grupo Cochimí se local~­

za en el valle de Mexicali y los Seris en la Isla Tibur6n y en las 

costas de Sonora frente a dicha isla. 

Las lenguas indígenas más importantes de la zona son el Mayo. 

Yaqui. Huichol. Cora. Tepehuano y Serio (cuadro 2). La gran mayo-

ria de los indígenas también hablan el espa~ol. aunque en Nayarit 

aún predominan los monolingües,debido en gran parte al relieve acci-
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dentado donde se encuentran situados~ 10 que favorece su aislamien­

to geográfico • 

.. Algunas tri.bus, como los Seris se encuentran en proceso 

de extinci6n ya sea por e~ medio hostil o por su segregaci6n en ~a 

pob~aci6n mestiza, predominante~ de la zona. Solamente ~os grupos 

Yaqui y Mayo han logrado desarrol~ar agricu~tura comercial, debido 

a que han ~ogrado apropiarse de las l~anuras fértiles en ~as que h~ 

bitan. Los restantes grupos practican una agricu~tura de consumo y 

han sido desp~azados a ~as zonas más inh6spitas" (8) 

Un dato importante que nos puede dar una idea de la fuerza 

de trabajo en ~a Zona Noroeste es e~ de ~a pob~aci6n econ6micamente 

activa, según el censo de 1970, sobre todo si se hacen comparacio­

nes a nivel zona~ y estatal con el promedio nacional. De esta mane­

ra tenemos que el 26.47 % de ~a pob~aci6n de 12 años y más en ~a 

zona, se considera econ6micamente activa, dato que se aproxima mu­

cho al promedio naciona~ que es de~ 26.76 '7 •• A nive~ cstata~ el pro­

medio de ~a zona so~o es superado por Sina~oa y Baja Ca~ifornia Sur 

con el 27.15 y 26.78 %; Sonora y :,ayarit tienen un promedio casi 

igua~ a~ de la zona y Baja California cuenta con el mejor porciento 

de pob~aci6n econ6micamente activa, con e~ 25.47 % (cuadro 3 Y 

gráfica 3). Con esto se puede decir que Sinaloa y Baja California 

Sur tienen un menor número de personas sostenidas por una rrayor po­

blaci6n econ6micamente activa. La dependencia econ6mica de las per­

sonas sostenidas es menor en Sonora y ~aya~it y en Baja California 

es más bajo el número de personas sostenidas por ~a pob~aci6n eco­

n6micamente activa. 

(8) Basso~s, Ange~. "E~ HW de México .. 
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Para poder saber cuá1 es 1a compos~c~6n de 1a fuerza de 

trabajo en 1a Zona l~oroeste hay que cons~derar 10s t~pos de act~v~ 

dad a 10s que se ded~ca 1a pob1aci6n econ6m~camente activa. E1 pre­

dom~n~o de a1guno de 10s t~pos de act~v~dad nos ayuda a apreciar 

e1 grado de desarr0110 de 1as entidades que componen 1a zona. En 

promedio. e1 42.13 % de 1a pob1aci6n econ6m~camente activa de 1a 

zona se dedica a 1as activ~dades primar~as; e1 16.79 % a 1as acti­

v~dades secundar~as y e1 34.67 % a 1as terciar~as. (9) De esto se 

detecta que las actividades primarias y terciarias superan un poco 

a 10s promed~os nac~ona1es de 39.39 y 31.88 % respect~vamente. de 

1a pob1ac~6n econ6m~camente activa; e1 porcentaje de 1a pob1aci6n 

econ6micamente activa dedicada a las actividades secundarias en la 

zona es inferior a1 promed~o nac~ona1 que es de 22.95 %. (Cuadro 4 

y gráfica 4). Con esto se puede deducir que en genera1 1as act~v~­

dades secundarias de ia Zona Noroeste tienen una menor proporci6n 

que el promedio nacional, lo que no ocurre con las primarias y ter­

ciarias. Analizando este aspecto a nivel estatal en la zona se verá 

. que no se cump1e este patr6n en a1gunas de e11as. o sea que existen 

diferencias notables en sus actividades econ6micas. (La zona regis­

tr6 en promedio e1 6.39 % de pob1ac~6n econ6m~camente activa que re­

gistr6 una actividad insuficientemente especificada, no habiendo gran 

variac~6n en este promedio en 1as entidades quP 1a forman). 

Los estados que muestran mayor proporci6n de pob1aci6n eco­

n6micamente activa dedicada a 1as actividades primarias son Nayarit 

(9) Las actividades primarias inc1uyen 1a Agricu1tura. Ganadería. 
S~1vicu1tura. Pesca. Mi~~ría y Exp1otaci6n Foresta1,1as secun­
darias ~nc1uyen todo t~po de industr~a de transformac~6n y ma­
nufacturera; las terciarias los Servicios, Comercio y Transpor­
tes. 
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y Sinaloa con el 59.43 y 51.30 %. respectivamente. para 1970; en 

ambas entidades esta actividad es la más importante y, 16gicamente, 

son las menOS favorecidas por 1as actividades secundarias con e1 

11.05 y 13.33 % respectivamente. del total de su poblaci6n econ6-

micamente activa para 1970. Esto último podría ser un indicador 

de un nivel de desarrollo econ6mico más bajo. en comparaci6n a 

las restantes entidades de la Zona. 

Las entidades que cuentan con el mayor porcentaje de po­

blaci6n econ6micamente activa dedicada a las actividades tercia­

rias son Baja California y Baja California Sur con el 45.5 y 42.18 % 

respectivamente para 1970. Es interesante observar que Baja Califor­

nia se caracteriza por tener el mayor porciento de poblaci6n econ6-

micamente activa dedicada a 1as actividades secundarias,e1 24.8 %" 

y la menor proporci6n dedicada a las primarias, con el 22.24 % en 

1970. Sonora por su parte. presenta un equilibrio entre las activi­

dades primarias y terciarias con el 38 % de su poblaci6n econ6mica­

mente activa en ambas actividades y el restante 17.5 % se dedica a 

las actividades secundarias en 1970 (cuadro 4 y gráfica 4). 

Un indicador del nivel de vida de la poblaci6n en l~s en­

tidades que forman la Zona Noroeste es el que corresponde al número 

de analfabetas. El analFabetismo en la zona asciende al 16.87 % del 

total de la poblaci6n de 10 años y más. dato ligeramente superior 

al promedio nacional. el cual es ~el 15.91 % en 1970. En números ab­

solutos los analfabetas de la ZOna suman un total de 434 714 perso-

nas en la misma fecha (cuadro 5). 

Justificando una observaci6n anterior respecto a un posible 

menOr ti:ivel de vida en Sinaloa y Nayarit:" tenemos que estas entida­

des son las que presentan un mayor analfabetismo en su poblaci6n ma­

yor de 10 años, con el 21.25 y 21.46 % respectivamente. Baja Califor­

nia Sur y Sonora tienen el 19.09 y 13.55 % de analfabetos en su po-

k,t .~-~-. 
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una menor proporci6n en 10s grupos de edad de 10s O a años. en 

ambos sexos para 1970. 10 cua1 posib1emente se deba a una gran ca~ 

tidad de inmigrantes como fuerza de trabajo. que se presenta gene­

ra1niente en edades mayores (Gráfica 6 ) • 

En 1a pirámide de edades de 1a Zona Noroeste también se 

aprecia la poblaci6n econ6micamente activa que sostiene a1 resto 

de 1a pob1aci6n; aquí se detecta e1 predominio de 1a fuerza de tra­

bajo mascu1ina. siendo e1 grupo de 20 a 24 años e1 más numeroso pa­

ra 10s hombres y e1 de 15 a 19 años para 1as mujeres. con 1a única 

excepci6n de Nayarit en donde e1 mayor número de pob1aci6n econ6mi­

camente activa. para e1 sexo mascu1ino. corresponde a1 grupo de 10s 

15 a 19 años (Gráfica 6). 

En genera1. 1a pirámide de edades de 1a Zona Noroeste coin­

cide Con 1a naciona1. aunque se distingue que en 1a de la zona hay 

una mayor participaci6n de1 sexo femenino en 1a pob1aci6n econ6mica­

mente activa. Esto último se hace más notorio en las entidades fron­

terizas, es decir, Baja Ca1ifornia y Sonora" 10 cual puede ser debi­

do a que a1 tener mayor cantidad de pob1aci6n dedicada a actividades 

terciarias absorb~ mayor cantidad de mano de obra femenina, sobre to­

cto en los comercios. 

Resulta aún más interesante observar los cambios en los gru­

pos de edad de 1a pob1aci6n en diferentes épocas. Para poder detectar. 

en general. 1a evo1uci6n de tres grupos de edad (O a 14. 15 a 64 y 

65 y más años) se construy6 una gráfica genera1 de 1a zona para 10s 

años de 1900. 1940 Y 1 9 70; aquí se ve un aumento porcentual de los 

grupos de edad de O a 14 años y en e1 de 65 y más años. así como una 

consecuente disminuci6n porcentua1 en e1 grupo de 15 a 64 años (Gr~ 

fica 7). 
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Si analizamos el mismo aspecto de poblaci6n utilizando la 

clasificaci6n en grupos de edad propuesta por J. Clarke (10) en ni­

ños(O a 14 años). adultos j6venes (15 a 34 años). adultos mayores 

(35 -a 64 años) y viejos (65 y más años), se puede apreciaF mejor 

su evoluci6n. Para esto se tomaron datos estadLsticos de todos los 

censos efectuados en el paLs a partir de 1900 hasta 1970. En la grá­

fi.ca correspondiente a la ?ona ~.=roeste (número 7) se ve e1 mismo 

aumento porcentual. de 1900 a 1970. en los grupos de edad referentes 

a niños y viejos; también se nota que en 1920 disminuye la propor­

ci6n de adultos j6venes, dándose por hecho que ocurri6 como conse­

cuencia de las guerras internas del paLs entre 1910 y 1920. A nivel 

estatal se detecta lo siguiente: Baja California Sur, Nayarit y Si­

naloa tienen una proporci6n ligeramente mayor de viejos, con tenden­

cia de aumentar, al igual que en el grupo de niños; en Baja Califor­

nia el grupo de niños presenta un aumento porcentual consi.derable 

a partir de 1950, acompañado de un aumento en el grupo de adultos 

j6venes; en Nayarit presenta un notable aument:o en e1 grupo de adul­

tos j6venes a partir de 1970, acompañado de una disminuci6n porcen­

tual en el grupo de adultos mayores; por último en Baja California 

Sur, Sonora y Sinaloa el comportamiento de los grupos de edad es l"i1UY 

similar, con una pequeña tendencia de disminuci6n en el grupo de adu~ 

tos mayores y un aumento en los restantes grupos (gráfica 8). 

Un aspecto interesante en el análisis socio-econ6mico de la 

Zona Noroeste es el de las carc,cterLsticas de las viviendas desde va­

rios puntos de vista. 

Un primer aspecto de las viviendas es el referente a la te­

nencia, es decir a la.s que son propias y las que no 10 son. De esto 

(10) Clarke, John .. Population Geography" 
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tenemos que el promedio nacional de viviendas no propias es del 

33.97 %. un poco superior de la zona noroeste con el 31.13 % de 

sus viviendas en 1970. A nivel estatal Baja California y Sonora. 

los Estados fronterizos. tienen una alta proporci6n de viviendas 

no propias con el 41.65 y 33.0 % respectivamente. superior e igual 

a los promedios zonal y nacional; Baja California Sur tiene un pOE 

centaje un poco menor de viviendas no propias con el 28.58 Y en Ua­

yarit y Sinaloa la proporci6n es aún ~s baja con el 25.03 y 24.63% 

del total de sus viviendas respectivamente hacia el año de 1970. 

Esto también puede tener su causa en que en estas dos últimas enti­

dades al contar con mayor cantidad de poblaci6n rural, m~s familias 

cuenten con casa propia. aunque sean muy humildes (cuadro 7). 

Un dato interesante es el hecho de que el 65 % del total 

de viviendas en la Zona Noroeste no tiene m~s de dos cuartos, pro­

medio menor al nacional, que es del 69.05 % en 1970. Esto a nivel 

estatal nos da idea del tipo de viviendas más frecuentes: cuentan 

con mayor porcentaje de viviendas de 1 y 2 cuartos Nayarit y Sina­

loa con el 82.82 y 77.19 % respectivamente del total de sus vivien­

das; Baja California Sur y Sonora tienen el 64.0 y 58.3 % de uno y 

dos cuartos y Baja California de 52.5 % en 1970. (Se tom6 este pa­

trón por considerarse m~s cómodo y más objetivo el an~lisis de es­

te aspecto aunque se hace la acJ.araci6n de que agregando más CUar­

tos no se pierden las proporciones en la jerarquía de las entidades) 

(cuadro 8). 

Otro aspecto que se debe agregar al anterior es el de la 

densidad de ocupación de las viviendas en la Zona Noroeste, la cual 

se obtiene conociendo el número de personas que 1as habitan. De es­

ta manera el promedio de personas por viv~enda es de 5.86. casi 
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Lgua~ a~ promedLo nacLona~ que es de 5.86; e~ promedio de personas 

por vLvLenda es un poco superLor en Sonora, Baja Ca~LfornLa Sur y 

SLna~oa con 5.91, 6.02 Y 6.12 respectLvamente y es LnferLor en Na­

yarLt y Baja Ca~LfornLa con 5.64 y 5.58 respectivamente para 1970. 

(cuadro 8). 

Otro aspecto de la vLvienda es e~ de la dLsponibL~Ldad de 

agua en la mLsma, 10 cual nos puede dar una Ldea de ~as condLcLones 

sanitarias. De esta manera, según datos censa1es de 1970, en la Zona 

Noroeste había un total de 270 059 vLvLendas que no dLsponían de 

agua entubada, correspondientes al 40.55 % del tota~ de la zona, da­

to que es un poco superior al promedLo nacional que e~ del 38.98 % 

para la misma fecha. Por entLdad, Sonora, Baja California y Baja Ca-

1ifornia Sur tienen un porcentaje menor de viyiendas sin agua entu­

bada: 31.65, 33.2 Y 35.95 % respectivamente y debajo de los promedios 

nacional y zonal. Esto es un reflejo de las mejores condLcLones de vL­

da en dichos Estados; Sina10a y N~yarLt son los menos favorecidos con 

el 48.62 y 53.24 % de sus viviendas sLn agua entubada para 1970. 

(cuadro 9). 

Un indicador muy importante que nos a)."Uda en el conocimiento 

de las condiciones de vida de la pob1aci6n en el noroeste de r.1~xLco, 

es el de la proporci6n de pob1aci6n urbana y rural. L6gicamente las 

condiciones de vida van a ser r.1ejores al haber una mayor cantidad de 

poblaci6n urbana, 10 cual, a su vez, posiblemente represente un mayor 

atractivo a los inmigrantes. 

Existen varios criterios cualitativos y cuantitativos para 

defLnir la pob1aci6n urbana y rural de una zona, regi6n o país. En 

~xico se ha venido utilizando un límite de 2 500 habitantes para 

considerar o n6 una localidad como urbana, sin tomar en cuenta 1as 

Cunciones e LnCracsLructuru de la localidad. En este trabajo, por ra-
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zonas práctLcas, se ha decLdLdo utLILzar el crLterLo numérLco que 

consLdera un l~mLte de 10 000 habLtantes para consLderar o n6 corno 

urbana una 10ca1Ldad. Este crLterLo, que es un poco más rea1Lsta 

que el anterLor en cuanto a las condLcLones de la pob1aci6n en ge­

neral, es aceptado por muchos investigadores y, aunque pudiese tener 

algunos defectos de aplLcacL6n, es deseable que otros estudLOS más 

profundos nos den una defLnLcL6n más precLsa de dLCho l~mLte. 

De acuerdo al parámetro mencLonado, la pob1acL6n urbana 

de la Zona Noroeste ascLende al 51 % del total y la pob1acL6n rural 

el 49 % hacLa 1970. A nLvel nacLonal la poblacL6n urbana de la zona 

es muy superLor al promedLo del pa~s, el cual es del 46.57 %, contra 

el 53.42 % de pob1acL6n rural; pero a nLve1 regLonal en la Zona No­

roeste existen profundas diferencias pues mientrps en las entidades 

fronterLzas, Baja Ca1LfornLa y Sonora, eXLste el 78.53 y 56.33 % de 

pob1aci6n urbana respectivamente, promedios que son superiores al 

de la zona y al nacLonal; en Baja Ca1ifornLa Sur, Sinaloa y HayarLt 

los promedLos de pob1aci6n urbana son LnferLores con el 44.18, 36.53 

Y 31.41 % respectivamente en 1970, utLILzando el rnLsmo criterLo. Con 

estos hechos una vez r.~s se pone de manifiesto un menor nivel de vi­

da en SLnaloa y t';ayarLt. (Cuadro 10). 

Por último, otro dato n~s objetivo que nos indica la situa­

ci6n socio-económica de la Zona IJoroeste es e1 de los ingresos: el 

61.62 % de la poblacL6n econ6micamente actLva que declar6 Lngresos 

en la zona, recibi6 renuneraciones mensuales inferiores a los 

$ 900.00, salarLO mínimo promedLo general de la Zona Noroeste en 

1970.(11) A nivel estatal se pueden dLstLnguir tres niveles en los 

Lngresos percibLdos por la poblaci6n de las entLdades del Noroeste 

en 1970: un prLmer nivel, el más alto, 10 constLtuy6 Baja CalifornLa, 

en donde se registr6 la proporci6n más a1ta de pob1aci6n economica­

mente actLva que declar6 ingresos superLores al salario mínLffio gene-

(11) PromedLo obtenLdo con los datos del lLbro "Salarios m~nimDs en 
~a Repúb~ica f'w'fexicana, 1970". Comisi6n de Salarios rvt!ni.mos, M~ 
XLCO, D. F., 1969. 
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ra1 de 1a zona, con e1 66.68 % de1 tota1 en 1a entidad. Un nive1 más 

bajo que e1 anterior 10 presentaron Baja Ca1ifornia Sur y Sonora pues 

e1 42.9 y 39.39 % de1 tota1 de su pob1aci6n econ6micamente activa re­

cibi6 ingresos superiores a1 sa1ario m~nimo genera1 de 1a zona. En 

el tercer nivel, el más bajo, Sinaloa y Nayarit presentaron solamen­

te e1 26.85 y 16.60 % de su pob1aci6n econ6micamente activa total con 

ingresos superiores al salario m~r.imo genera1 de 1a zona en 1970. 

Estas dos ú1timas entidades 16gicamente son las menos favorecidas, 

siendo poco alentadora la situaci6n de su poblaci6n, sobre todo si 

agregamos que son las entidades que cuentan con la mayor cantidad 

de poblaci6n dedicada a 1as actividades primarias y la mayor canti­

dad de pob1aci6n rura1. En el caso de Baja California, por e1 hecho 

de que cuente con la mayor cantidad de poblaci6n econ6micamente ac­

tiva dedicada a las actividades secundarias en la zona, se explica 

e1 que cuente con los mejores ingresos. Por su parte Baja California 

Sur y Sonora, que están en un nivel intermedio en cuanto a ingresos 

se refiere, cuentan con una buena cantidad de poblaci6n econ6micamen­

te activa dedicada a 1as actividades terciarias, solamente superadas 

en este aspecto por Baja California. (cuadro 11) (En e1 cuadro 12 

se presentan los datos nacionales menCionados). 

Comunicaciones en e.i-Noroeste de fv1éxico. 

El tema de comunicaciones reviste una singular importancia 

en e1 análisis de la migraci6n en e1 Noroeste de ~xico por dos ra­

zones fundamentales: la primera, desde e1 punto de vista de la migra­

ci6n, es la referente a que las vías de comunicaci6n representan un 

factor básico en la movilidad de la poblaci6n; esto es porque el mi­

grante, una vez que ha e1egido el lugar hacia donde se trasladará, 

podrá moverse al contar con v~as de comunicaci6n que le faci1iten 

el acceso a su futura residencia. La segunda raz6n, muy particular 
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de la zona. es el hecho de que ésta gran macro-regi6n permaneci6 

por muchos años casi completamente ajena al desarrollo econ6mico 

del país y con una marcada influencia comercial de los Estados Uni­

dos de América. hasta que el progreso de las comunicaciones propici6 

un maya:- acercamiento de la zona al resto del país. 

La situaci6n geográfica del noroeste. como señala Bassols 

en su obra " El Noroeste d", Néxico". es el primer factor de índole 

natural que ha influido en forma directa sobre los transportes y 

el aislamiento de la zona. Algunos de los elementos naturales que 

habían limitado las comunicaciones en el noroeste han sido los si­

guientes: la existencia del Golfo de California. el desierto del 

Vizcaino y los sistemas montañosos de la península de Baja Califor­

nia. El desierto de Altar. al tloroeste de Sonora. dificu1t6 por mu­

chos años el contacto Con la península. La gran cadena montañosa de 

la Sierra Madre Occidental durante mucho tiempo evit6 contactos en­

tre la Zona Noroeste y el Norte y Centro del país. Los ríos durante 

muchos años obstaculizaron la creaci6n de sistemas completos de tran~ 

porte terrestre en las extensas llanuras costeras de Sonora, Sinaloa 

y Nayarit; además las corrientes torrenciales que se forman en la 

breve época de lluvias en la península no habían permitido la cons­

trucci6n de caminos que favorecieran su desarrollo econ6mico. Otro 

elemento más que creó dificultades en el trazo de vías de comunica­

ci6n fue el de la penetraci6n tropical en Nayarit y en el sur de Si­

na loa • 

A pesar de las limitaciones impuestas por el medio físico, 

poco a poco se fueron estructurando las comunicaciones en la Zona 

Noroeste. lográndose al mismo tiempo su incorporaci6n al desarrollo 

econ6mico del país. La transportaci6n marítima y aérea enlazaron a 

la península de Baja Ca1ifornia con tierra firme y una vez' que se 
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cont6 con una extensa red de carreteras y ferrocarr~1es e1 comercio 

~nterno y externo de1 noroeste se cons01~d6 comp1etamente. De un 

pr~nc~pio en que 1as escasas vías de comun~caci6n y medios de tran~ 

porte se destinaban a1 tras1ado de materias pr~mas hacia e1 vecino 

país de1 norte. se 11eg6 a 1a actua1. según Bass01s. reorientaci6n 

de1 comercio. que permite Un mayor acercam~ento a1 resto de1 país. 

Hay que resa1tar e1 hecho de que 1as vías de comun~caci6n 

tienen en 1a actua1idad una gran importancia por la existencia de 

recursos naturales en determinados sitios del I~oroeste, destacan­

do entre e110s 10s dep6sitos m~nera1es y 10s recursos hidráu1icos 

provenientes principa1mente de 10s ríos C010rado. Mayo. Yaqui. Fuer­

te. Cu1iacán y Santiago. y 1as riquezas mineras. L6gicamente e1 de­

sarr0110 de 1as vías de comunicaci6n y 1a mayor exp10taci6n de 10s 

recursos se han acompañado de un progreso econ6mico para1elo, 10 

cua1 ha convertido a1 noroeste de ~xico en uno de 10s mayores atra~ 

t~vos para 1a pob1aci6n de 1as zonas deprimidas de1 país. debido a 

1as nuevas fuentes de trabajo. 
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Cuadro 1 

ZONA NOaOESTE: POBLACrON TUT_'IL y DENSIDAD DE POBLACION. 1970. 

Estado. 

B. C. 

B.C.S. 

Nay. 

Sin. 

Son. 

Total. 

Supo en km2 

70113.0 
73677.0 
27621.0 
58092.0 

184934.0 

414437.0 

Pobl. tot. 

870421 
128019 
544031 

1266528 
1098720 

3907719 

haba. por km2 

12.41 
1.74 

19.70 
21.30 
0.59 

1.87 

Fuente: IX Censo General de POblaci6n, México, 1970, D.G.E •• S.I.C •• 

Cuadro 1. 

Cuadro 2 

ZONA NOiiCE';;TE: POBLACION Dé 5 1.:.0';; y MA.; ,""UE HABLA ALGUNA 

LENGUA IN DI á E.'l" A , 197ú. 

Idic.na. B.C. 3.C.S. ~ay. 

Cera 
Huichol 

Maya 

Mayo 

rli x teco 

Náhuatl 

Tarahwnara 
'rara seo 

Tepehuano 

Ya,qui 

~apoteco 

O. L. I. (1) 

'rotal. 

131 

132 
171 

392 

141 
194 
835 

2096 

12 

12 
27 
68 

119 

Fuente: IX Censo General de 
NO·.rA: 

( 1 ). O. L. I. Otras lenguas 

5055 
3245 

725 

451 

9476 

Fooléloci6n, 

indípenas. 

Sin. Son. 

231 

613 698 
7365 19644 

348 
212 295 
827 

140 
2243 

236 

5152 

3091 

11979 29116 

México 1970, 

Total. 

5286 
3245 
1492 

27009 
480 
673 
827 
640 
725 

5305 
361 

6733 

5278ó 

iJ.G.E. , S.I.C. 
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Cuadro 3 

ZONA NOrlOE.;iTE: l'OBL ... CION DE 12 A¡~OS y MA,; ECONO:V:ICAMENTE 
ACTIVA. 1970. 

Estado. 

B. C. 

B.C.S. 
Nay. 
Sin. 
;:;on. 

Total. 

Pobl.. tot. 

870421 
128019 
544031 

126b528 
1098720 

3907719 

Pobl. eco acto 

221779 
34292 

144914 
343947 
289799 

10347.31 

25.47 
26.78 
26.63 
27.15 
26.37 

26.47 

Fuente: IX Censo General de Pobl.ación. M'xico1970. D.G.E •• S.I.C •• 
Cuadro 22. 

Cuadro 4 

ZONA NOHOE;:;TE: PODLACION ECO:~ C;.:r CAMlm TE ACTIVA DE 12 A:10S y MAS 

POR TIFO DE AC'l'IVI DAD. 1970. 

Estado. sU1lla (1) ~ - (2) ~ (3) ~ (4) ~ 

B. C. 222241 49440 22.24 55208 24.84 101126 45.50 16467 7.40 
B.C.S. 34850 12035 34.53 b2b7 17.93 14700 42.13 1848 5.30 
Nay. 147133 87445 59.43 16267 1 í .05 34237 23.26 9134 6.24 
Sin. 346343 1 77b 91 51.30 4b197 13.33 99920 23.34 22540 0.50 
Son. 234199 109377 38.48 49391 17.55 103810 33.28 16121 5.67 

Total. • 1(;34771 435988 42.13 173330 1b.7S1 353793 34.67 b61bO 6.39 

NOTAS: 
(1). Actividades primarias (agricul.tura. ganadería. silvicultura. 

expl.otaci6n forestal. pesca y caza). 
(2). Actividades secundarias (TOda clase de industrias). 
(3). Actividades terciarias (transportes. servicios y comercio). 
(4). Actividades insuficientemente especificadas. 

Fuente: IX Censo General de Población. México 1970. D.G.E., S.I.C •• 
cuadro 22. 
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Cuadro 5 

¿ONA NOfi.OE~TE: POBLACIOH DE 10 A~:O;3 y MAS ALFABETA Y 

ANALFABETA, 1970. 

Estado. pobl. de 10 años y + alfabetos ~ analfabetos 

B.C. 582199 513750 88.25 68449 
B.C.;;. 55034 74526 80.91 10508 
Nay. 359397 282264 78.54 77133 
Sin. 336269 658493 78.75 177776 
Son. 743393 643045 86.45 100848 

Total. 2576792 2172073 33.13 434714 

Fuente: IX Censo General de POblaci6n, México 1970, U.G.E., 
cuadro 23. 

Cuadro 6 

<0;0:-11. NOROESTE: PhOirlEDIO DE HIJOS POR I~UJ ER, 1970. 

Estado. 

B.C. 
B. C. S. 

Nay. 
~in. 

Son. 

Total. 

Promedio de hijos por mujer. 

3.0 
3.2 
3.5 
3.4 
3.1 

3.24 

~ 

11.75 
19.09 
21.46 
21.25 
13.55 

16.37 

S.I.C., 

Fuente: IX Censo General de POblaci6n, México 1970, D.G.E., S.I.C., 
ct.ladro 19. 
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Cuadro 7 

;¿ON .... NOROESTE: Nill.1ERO DE VIVIENDAS. POR CLASE DE VIVIENDA 
SEGUN ~U TENENCIA. 1970. 

Estado. Viviendas propias 

B.C. 155859 90942 
B.C.S. 21246 15172 
Nay. 96444 72296 
Sin. 206750 155814 
Son. 185607 124341 

Total.. 665906 458505 

1! no 

58.34 
71.42 
74.87 
75.37 
07.00 

68.87 

propias 

64917 
6974 

24148 
50936 
61266 

207341 

41.65 
28.58 
25.03 
24.63 
33.00 

31.13 

.fo~uente : IX Censo General de POblación. México 1970. D.G.E., S.I.C •• 
cuadro 32. 

Cuad.ru S 

ZONA NOROE::;'rE: l>/UME'<O DE VIVIENiJAS, POR CLA$E DE VIVIE.'{DA SEGUN 
EL NUMEHO DE CUAR'rOS, 1970. 

de 1 de 2 de 3 de 4 de 5 de 6 de 7 
Estado. v~v~endas cto. etos. ctos. c~os. ctos. cts. cta. 

B.C. 15,:>859 3:'984 458.37 32530 20215 10727 5243 2323 
B.C.S. 2124b 692;:> 0676 3734 2076 863 427 133 
¡~ay. <:,6444 50;:>06 29620 9436 3347 140b 632 367 
~in. 2067':>0 97~4-,1 617b5 26229 11 149 4335 2052 1242 
.Son. 185007 4R:>51 6u032 35408 20736 1 ~03'J 4953 2367 

Total. b65906 239331 203980 107387 58083 2741b 13307 6487 

!!ú!!!eE.0~ !:..e~a.!i'y"o~: 

üúmex'o de c .. lartos: 
EstCldo. de 1 de 2 de 3 de 4 de ':> de o ele 7 de 8 

B.C. 2.3.u3 
B.C.::;. 32.58 

29.44 20.87 12.97 b.38 3.36 1.49 0.67 
31.42 17.57 9.77 4.06 2.00 0.88 0.47 

.~ay. 52.11 30.71 9.83 3.93 1 .45 0.65 0.38 0.22 
";in. 47.32 29.37 12.63 5.39 2. 1 " U.;:I=:; 0.60 0.27 

3¿ • .34 ~9.07 1 1. "O 5.40 2.06 1.27 0.54 

Frollll. -,,',.94 30.03 10. 12 3.72 4. 11 1.99 0.97 0.44 

FJt..:.:.::.e: I/~ ~!¿."l.>,; {;l!.:"l.~r81 de Foo1.sción. ~l.éxico 1970. :>.G. E .. , 
CUco ro j.3. 

de 8 9 y 
cts. cts. 

1050 1900 
101 259 
213 606 
565 1519 

1016 2649 

2945 6933 

9 y + 

1 .21 
1 .21 
0.62 

0.73 
1.42 

1.04 

S.I.C. , 

+ 
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Cuar.lro 9 

.:.0.'1.1\ ;iO¡:¡OE3TB: 1,:;:":::::,,0 D'::: VIVIi!.N~A3. SEGUN ..;U :JI 3F01'i'::3ILI DAD 

:lE: AGt;;. ENI>lL:3;,:JA. 15>70. 

E3tado. Vivi.endas disponen de 
ent.ubada 

B~C. 155859 104111 
B. e_s. 21246 13607 
Nay. 96444 45046 
Sin. 200750 106225 
Son. 135607 126353 

Total. 665901> 395347 

agua do 
~ 

66.79 
64.04 
40.70 
51.37 
63.34 

59.44 

sin. agua 
ea-:.lbada 

51743 
7639 

5139.9 
100525 
58749 

270059 

33.20 
35.95 
53.29 
43.62 
31.65 

40.55 

Fuente: IX Censo General de Fobl&ci6n. M~xico 1970. D.G.E •• S.I.C •• 
cuadro 35. 

Cua:iro 10 

ZONA NOROESTE: POBLf.CI03 'l'OTAL y Lil QUE VIVE E;, LOCALIDADES 
: .. AYO,lE.:l A 10 VOl! HABITANTES. 1970. 

Estado. 

B.C. 
B.C.S. 
Nay. 
:5in. 

~oa. 

rutal 

Pobl. to-:;al 

870421 
123019 
544031 

1266523 
1 ~93720 

3907719 

pobl. urbana (1) 

633600 
56559 

170914 
4<>2630 
613929 

73.53 
44.13 
31.41 
36.53 
56.33 

50.99 

Fuente: I~ Censo Gener~l de Poblaci6n, ~~~ico 1370, D.G.E •• S.I.C •• 
cuadro de integraci6n territorial. 

NOTA: 

(1). Pobloci6n que vive en loc,lir.lades mayores a 10000 habitantes. 
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Cu.uaro 11 

ZONh ;~O"OE;j·rE: ?03LACIO.I E;;U¡IOi':IC ... r,:"::.1 rE ACTIVA DE 1 2 A.lOS y MAS 

~UE .0ECL":'¡:¡C ::'::;.:tE';OS. 15070. (EN PE30S). 

Estadq. 

B.C. 
B.C.S. 
Nay. 
3in. 

Son. 

Total. 

hasta de 200 de 500 1000 1500 2500 5000 10000 
sl.Lua 199 E, 499 a 999 a 1499 a 2499 -49509 -9999 y-+-

207559 3635 
32005 1333 

128683 12568 
299602 25346 
203395 13657 

13619 41914 
4792 11906 

32391 62366 
55413 133397 
35134 110361 

537b5 
5302 

10265 
39337 
47433 

43245 23163 
4423 2233 
6449 3143 

23365 11630 
29609 17463 

9223 3995 
675 236 
918 533 

4000 2059 
6040 3193 

931244 62033 146354 365444 156002 107096 62732 20356 10121 

hasta 200-
Est~uo. 193 499 

500- 1000- 1500- 2500- 5000- 10000 
999 1493 2499 4939 9399 y-+-

B.C. 
B.C.':>. 
Nay. 

Sin. 
Son. 

Prom. 

4.1 Ó 

5.72 
9.76 
8.45 
5. 18 

0.60 

3.97 
14.97 
25.17 
13.49 
13.33 

15.71 

20.19 
37.20 
43.46 
46.13 
42.\..13 

39.24 

¿').90 
13.12 

7.97 
13. 1 ~ 
18. ti(J 

16.31 

¿0.33 
13.83 
5.01 
7.79 

11.24 

11.50 

13.56 
7.13 
2.44 
3.39 
6.62 

6.73 

4.44 
2.10 
0.71 
1.33 
2.29 

2.23 

1.92 
0.32 
0.45 
0.03 
1.21 

1.03 

Fuente: IX CenDO General de Pobluc~6n, Méx~co 1970, D.~.E •• s.r.c. 
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Cuadro 12 

DATOS GENERALES. (CBNSO DE 197U). 

Poblaci6~ total: 
:iacidos en otra 

entidad: 
Densidad de población: 
Población económica­

mente activa: 

Da1:os aoc.i.onales 

48225239 

6224435 
24.5 hab. x km

2 

26.76% 

Datos del Noroeste 
de México 

3907719 

760589 
1.87 hab. x km2 

26.47% 
Poblnci6n econ6micamente activa 

-Actividades primarias: 

por tipo de actividad: 

39.39';& 42.13'10 
16.79% 
34.67% 

-Actividades secl.l.lldarias: 
-hctividades terciarias: 

-Ac~ividades ins~ficien-

temente especificadas: 

Poblaci6n de 10 arios 
y mbs analfabe~a: 
Promedio de hijos por 

mujer: 

Vivienaa~ nO propi&s: 
Viviend~s de 1 y 2 cuartos: 
Población urbana: (1) 

Poblaci6n rural: (2) 

:~OrA.s: 

( 1 ) • l'oblaci6n que vive 

(2) • Foblaci6a que vive 

Fue:'l.'t.s: IX Censo ~e:l.9ral 

en 
en 

d", 

22.95% 
31.89'% 

5.77% 

15.91% 

3.1· 

33.97% 
ó9.05r. 
46.57% 
53.42~~ 

10cCil.i.dades .na.:../ores a 

localidades me:'l,oreS a 

Poblaci6n. :':~éxico 1970. 

6.4"," 

16.87% 

3.2 
31.13% 
66.781" 
50.99% 
49.00% 

10000 habitantes. 

10000 habitantes. 

D.G.E •• S.I.C. 
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MIGRACION INTERNA EN EL NOROESTE DE MEXICO 

Aun cuando en e1 capítu10 anterior se ha visto que 10s E~ 

tados de Baja Ca1ifornia, Baja Ca1ifornia Sur y Sonora, en genera1, 

presentan a1gunas condiciones físico-geográficas poco favorab1es, 

han 10grado desarr011ar una buena infraestructura econ6mica mediante 

1a agricultura comercial, la industria de transforrnaci6n, e1 comer­

c~o y el turismo. Por otro lado, Nayarit y Sinaloa cuentan con con­

diciones físicas más favorab1es que 10s Estados mencionados para e1 

desarr0110 de 1a agricu1tura de riego y de tempora1 y otras activi­

dades como 1a ganadería, pero soportan un buen porcentaje de pob1a­

ci6n rura1 y. como ya se vi6. su pob1aci6n tiene un nive1 de vida 

más bajo. 

Estos son a1gunos de 10s patrones genera1es que inf1u­

yen en los movimientos de poblaci6n en la zona noroeste y que con­

firman 10 sustentado por Federico Torres(12)quien dice que: "1as 

decisiones de emigrar son determinaciones que un sistema econ6mí­

ca ejerce sobre un grupo social como un todo". 
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II. ANALISIS DE LA MIGRACION INTERNA EtI EL NOROESTE DE MEXICO A 

NIVEL DE ZONA. 

2.1 Inmigraci6n Total. 

La poblaci6n del noroeste de México procedente de otras 

entidadcs~ o inmigrantes, ha venido aumentando considerab1emente 

en números absolutos y relatLvos desde 1900 hasta 1970, como se ob­

serva en el cuadro 13. Los inmigrantes, en número de 65 856, sola­

mente representaban el 9.18 % de la poblaci6n total de la zona ha­

cia 1900; en 1950. con un total de 297 383. representaron el 17.24 %; 

para 1970 los inmigrantes,. en número de 760 589, llegar~n a obtener 

el 19.46 % de la poblaci6n total en el noroeste de ~~xico, represen­

tando a su vez el 10.88 % de los migrantes de~ todo el país en esta 

última fecha. (Cuadros 13 y 14). Estas cifras muestran un aumento 

de más de 11 veces el número de inmigrantes en valor absoluto, y 

de más de dos veces en valor relativo en el periodo considerado de 

1900 a 1970. (cuadro 13) 

Hay que hacer notar que los inmigrantes extranjeros no han 

tenido importancia en comparaci6n a los inmigrantes naciona1es de 

la zona pues aunque en 1970 ascendieron a 21 343, solamente repre-

(12) Torres A. Federi.co "Las migraciones internas de 1a poblaci6n 
en M~x:i:co". 
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sentaron el 0.54 '. de la poblaci6n total de la zona y en su rnayo-

rLa proceden del vecino paLs del norte. (cuadro 13) 

2.2 Años de residencia de los Inmigrantes. 

Aunque se ha visto que en 1970 aument6 la proporci6n de 

inmigrantes con respecto a la poblaci6n total. se descubri6 que 

la mayor intensidad del movimiento de inmigraci.6n ocurri6 haci.a 

1960. En esta fecha. como se observa en el cuadro 15. la pobla­

ci6n procedente de otro Estado alcanz6 el 23.03 % con respecto a 

la poblaci6n total de la zona. Ya en 1970 esta proporci6n dismi­

nuy6 a 19.46 % en números relativos. 

Desde otro punto de vista. con base a los datos de 1970 

sobre los años de residencia de la poblaci6n procedente de otros 

Estados (Cuadro 16). se puede afirmar lo siguiente: un total de 

335 398 personas tienen más de 1·1 años de resi.dir en la zona. re­

presentando el 42.01 %; es decir que cerca de la mitad de los in­

migrantes de la Zona lleg6 antes de la década 1960-1970. Del mis­

mo modo 152 176 personas llegaron a la zona a principios del peri~ 

do 1960-1970. es decir que tienen de 5 a 10 años de residir en ella. 

representando el 19.06 '% del total. Por último. a fines del periodo 

1960-1970 llegaron 277 384 perso1.d'. ten i ."'T" dL'" 1 a 5 años de 

residir en la zona. representando el 37.74 % del total de los inmi­

grantes en 1970. 

2.3 Emigraci6n Total. 

Por otro lado~ al considerar el gran volumen de inmigran­

tes en 1a zona, no se puede asegurar que ésta sea únicamente de 

atracci6n ya que tambié" ha\" que tomar en cuenta aquellas personas 

que han salido de ella a otras entidades del paLs. De 29 292 pcrso-
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nas que ernLgraron de 1a zona en 1900, e1 n6mero ascendi6 a 155 596 

en 1950 y en 1970 10 h~cieron en número de 416 970. representando 

el 4.08. 9.02 Y 10.67 % de la población total de la zona en cada 

fecha. El número de emigrantes aument6 en más de 14 veces su valor 

absoluto y en 92.97 % en números relativos en el mismo periodo con­

siderado. A pesar de ser considerable el número de personas que han 

salido de la zona, esto no ha afectado el rápido crecimiento de su 

poblaci6n total, debido a que también se tiene una fuerte in~igra-

ci6n. (cuadro 17) 

2.4 Migraci.ón Neta Total 

Ahora bien, la cantidad de inmigrantes y emigrantes del 

noroeste de ~xico, ha dado como resultado una migraci6n neta siem­

pre positiva en los años 1900. 1950 Y 1970. alcanzando su máxima ex­

presión en 1970. en la que se registr6 una mi.graci.6n neta de 343 619. 

lo cual indica el predominio del fen6meno de inmigraci6n. 

dro 17) 

2.5 Movimientos Generales de Pohlaci6n 

(cua-

Pero es importante determinar si en la migraci6n neta han 

influido mAs los movimientos internos de pob1aci6n procedente de las 

entidades que integran la zona, o los que incurren de otras entida­

des fuera de la zona. De este modo en el cuadro 18 se observa que 

ha sido mayor la cantidad de inmigrantes procedentes de otros Esta­

dos fuera de la zona en los años considerados en este estudio, 1900, 

1950 Y 1970. Para estas fechas entraron respectivamente un total de 

50 861. 197 854 Y 510 091 personas procedentes de entidades fuera 

de la Zona Noroeste. correspondi.entes al 77.23. 66.53 Y 67.06 % del 

total de los inmigrantes de la zona en las mismas fechas. En otras 
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palabras, los movimientos migratorios intrazonales de-la Zona Noro­

este, representaron el 22.76, 33.46 Y 33.93 % de los inmigrantes 

en 1900, 1950 Y 1970 respectivamente (Cuadro 18). 

Desde otro punto de vista, si tomamos como referencia a 

los emigrantes de la Zona Noroeste, se detecta que el movimiento 

de poblaci6n es más fuerte dentro de la misma zona que hacia afuera 

de ella; es decir que sale menor proporci6n de migrantes hacia en­

tidades fuera de la ZOna de estudio que a entidades dentro de la 

misma. De esta manera para 1900, 1950 Y 1970, 14 297, 56 067 Y 

166 472 personas, respectivamente, salieron a entidades fuera de 

la zona" representando el 48.80, 36.03 Y 39.93 % del total de emi­

grantes en las mismas fechas; o bien, 14 995, 99 529 Y 250 498 per­

sonas salieron y llegaron a entidades de la misma zona, representan­

do el 59.19, 63.96 Y 60.07 % del total de emigrantes de la zona pa­

ra 1900, 1950 Y 1970 respectivamente ( Cuadro 18) 

2.6 Inmigrantes Registrados en el Noroeste, Procedentes de Enti­

dades Fuera de la Zona. 

Los inmigrantes de la Zona Noroeste han provenido en mayor 

o menOr grado de todas las entidades que constituyen la República 

Mexicana. Se considera que, en general, el número de movimientos 

migratorios eSLá en raz6n inversa de la distancia entre el lugar de 

origen y el de destino~ es decir, a mayor distancia menOr número de 

movimientos migratorios, en las fechas consideradas esta obs~rvaci6n 

se aplica en el caso de la Zona Noroeste ya que en general el mayor 

número de migrantes proceden de entLdades co1indantes con la zona o 

muy cercanas a e11a como e1 caso de Jalisco, Durango, Michoacán, 

Chihuahua y Zacatecas.-
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dLos de comunLcacL6n y a que ya no hay tantas fuentes de trabajo. 

Con los datos obtenLdos se pudo observar que en 1900 Du­

rango y ChLhuahua ejercLeron gran atraccL6n de los mLgrantes pro­

venLentes de la Zona Noroeste. pero posterLormente. en 1950 y 1970 

10 hLcLeron JalLsco y el DLstrLto Federal. aunque los prLmeros no 

dejaron de ejercer cLerta LnfluencLa. La causa prLncLpal de que Ja­

lLsco y el DLstrLto Federal recLban el mayor número de personas pro­

venientes del noroeste, consiste en forma general en que estas dos 

entidades actualmente tienen una gran importancia econ6mica en el 

ámbLto nacLonal. En forma partLcular la Lnfluencia ejercLda por Ja­

lLsco se debe a que su capital. Guadalajara. que es la segunda CLU­

dad más importante del país en cuanto al número de habLtantes. está 

unida estrechamente al noroeste por dos vías de comunicaci6n terre~ 

tre: la carretera Guadalajara-Nogales y el Ferrocarril del PacífLco. 

Por su parte el Distrito Feder~l, que Lncluye la zona industrial 

más Lmportante y que actúa como la capLtal econ6mica. polítLca y 

cultural del país, ejerce una gran influencia sobre los migrantes 

de la República. influencia de la que no se escapa el noroeste de 

México. Con estas bases, a continuaci6n se hace un análisis nlás de­

tallado del fen6meno en las tres fechas consLderadas. 

HacLa 1900 Durango. Chihuahua. Jalisco y el DistrLto Fede­

ral recLbLeron en conjunto 12 409 emigrantes procedentes de la Zona 

Noroeste; estos Estados agruparon el 86.79 % del total de los emL­

grantes de la zona. (Cuadro 20.mapa 9) 

En 1950 el DLstrLto Federal. JalLsco y ChLhuahua recLbieron 

en conjunto 39 438 emLgrantes procedentes del noroeste de México. 

equLvalente a 70.33 % del total de emigrantes en la zona. (Cuadro 20. 

mapa 10). 
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Para 1970 Jalisco y el Distrito Federal recibieron el ma­

yor número de los emigrantes de la zona con 107 173 personas en to­

tal~ representando el 64.37 % del total. (Cuadro 20~ mapa 11) 

Por último. se comenta el hecho de que en 1900~ 1950 y 

1970 las entidades que menOs atractivas han sido para los emigran­

tes de la ZOna son: Aguascalientes. Tlaxcala. Tabasco~ Yucatán. Cam 

peche y Quintana Roo. Esto se debe en gran parte a que estas enti­

dades presentan una situaci6n econ6mica más baja o un escaso desa­

rrollo econ6mico en general por 10 que no representan un atractivo 

para los migrantes del país. incluyendo a los del noroeste de Méxi-

co. (cuadro 20 y mapas 9. 10 Y 11) 
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ZO¡iA NOROESTE: CUADROS GENERALES DE MIGRACION. 

Cuadro 13. Poblaci6n total por lugar de nacimiento. 
pablo pobl. de pobl. de 

pobl. tot. nativa ~ otro edo. ~ otro país 
1900 716699 644898 89.98 65856 9.18 5945 
1950 1724241 1406894 81.59 297383 17.24 19964 
1970 3907719 3125787 79.99 760589 19.46 21343 

~ 
0.82 
1.15 
0.54 

Fuente: II. VII Y IX Censos Generales de Poblaci6n en la Repú-
blica Mexicana. afios: 1900. 1950 Y 1970. 

Cuadro 14. Poblaci6n nacida en otra entidad en-la República 
Mexicana por entidad y zona geoecon6mica, 1970. 

Zona Noroes te: 
B.C. 345127 
B.C.~. 21559 
i{ay. 32041 
Sin. 148747 
S 0.'1. 162574 
Total. 760048 
Zona Norte: 

Coah. 137418 
Cnih. 104072 
Dgo. 62351 
::;.L • .l? 33400 
¿ae. 43679 
'rotal. 40:11520 
Zonn. Noreste: 

N. L. 

Tamp. 
3:;9866 
318305 

(10.88%) 

(7.03%) 

Total. 718171 (10.28%) 
Zona Oriente: 
Tab. 48650 
Ver. 328299 

376949 (5.39%) 

':()t'~l ,lel 

purG: L;.:;:344:33 

Zona Centro-este: 
D.F. 
Hgo. 
Uéx. 
Mor. 
Pue. 
Qro. 
'.rlax. 
Total. 

2269117 
49637 

1032567 
163952 
148006 
40137 
25493 

3723969 (53.33%). 
Zona Centro occidente: 
Ags. 57633 
Col. 64659 
Gto. 126140 
Jal. 335240 
Mich. 
Total. 

36723 
670450 (9.59%). 

¿ona Sur: 

Chis. 35541 
Gro. ?2533 
Oax. 54479 
Total. 142553 (2.04%) 
Zona: Pe"ínsúlú de Yucatán: 
C:..:amp. 

~.. .ti .. 

.. : ..... u.: .. 

42207 
33131 
1(J37u 

:?5318 (1.37'/0) 

Pu~ute: I~ Censa General de .l?obluci6n, México 1970, ~.G.E. ~.I.G., 

cu .. dro 11. 
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Cuadro 15. Tas .. s de inmigración "Cotal de 1930 a 1970. 
Fecha. roblo "Cota:!. Inmit;rant;es ;¿ ( 1 ) 

1 :130 975029 78954 3.03 
1940 ]204073 141606 11.76 
1950 1724241 289333 16.78 
1960 2609290 601061 23.03 
1970 3907719 760589 19.46 
:"lOTA: 
(1). Tasas de inmigraci6n. 
Fuente: V. VX. VII. VIII Y IX Cenoos Generales de Poblaci6n en la 

riep~blica Mexicana. 

Cuadro 16. Años de reaidencia de los i.nmi~rutl.tes. 1970. ( 1 ) • 
a:Ios: 

.3wna. 1-5 :& 6-10 ~ 11 Y + ~ p.n.i. ~ (2 ) 
793286 277334 34.74 152176 19.06 335398 42.01 33323 4.17 
NOTAS: 

(1). ~~ este cuadro se incluye la ~cblaci6n que ~a~i6 de los 
estAdo~ de la Zon~ y qüe regr~saron a ellos, sep'~ el tiempo 
d~ háber retornado. 

(2). Fe,íodo no indicado. 
Fuente: IX Censo Generéil de PoblaciÓ"l, r~iéxico 1970, ::J.:::;.Z., S.I.e .• 

cuadro 12. 

Cuadro 17. leigración neta total. 
en trc.H"l salen m i e r ac.:i6n neta 

190ü 65856 29292 30564 
1950 239333 155596 133737 
1970 760539 416970 343619 
Fuente: II. VII Y IX Censos Generales de Poblaci6n en la Rep~blica 

r.lexicana. 
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Cuedro lB. ~ovimien~oH generulea de poblaci6n. 
I':l 'ni c;ra:l -:e s: 

1S10ú 
1~50 

1~70 

1900 
1950 
1970 

03LL'llé.t 

05356 

297333 
700589 

29292 
155:;9ó 
416970 

eacr:;:.n. de e ... "'1.ts. 
de ~uera 

50861 
197B54 
510091 

sal.en a enta. 
de fwera 

14297 
560ó7 

166472 

77.23 
60.53 
67.0ó 

~ 
48.30 
36.tJ3 
39.93 

en.tran de e.:l.~s. 
de la zona 

14995 
95529 

250493 

salen a en~s. 
de la zona 

14995 
99529 

250493 

22.76 
33.46 
32.93 

~ 
51.19 
63.96 
60.07 

Fuente: II, VII Y IX Censos 3en~rtiles de Poblaci6n en la Rep4blica 
i'f.exica!la. 
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Cuadro 19. Inmigrantes registrados en el Noroeste de ~éxico. pro­
cedentes de entidades fuera de la zona. 

Jal. 
Zac. 
Dgo. 
Chih. 
Col. 
Gte. 
¡t!éx. 

Micn. 
S.L.P. 
D.F. 
Gro. 
Ags. 

Pue. 
Oax. 

~ 
30188 59.35 

Qro. 
Ver. 
Hgo. 
:~ ... L. 

TalJ.ls ... 

Coah. 
l'lor. 
Tlax. 

5732 
4648 
2348 
1101 
1001 

759 
60a 
590 
475 
437 
4Cl 

333 
2ÓjU 

217 
208 
130 
130 
128 

67 
61 
45 

Chis. 40 
Tab. ¿:j 

Céi.m.f.'. 2b 

Y .... c. 18 
Total. 50861 

11.26 
9.13 
5.59 
2.16 
1.516 
1.49 
1 .19 
1.16 

0.93 
v.85 
0.78 
0.65 
0.57 
0.42 
0.40 
0.25 
0.25 
0.25 
0.13 
0.11 
0.08 
0.07 
0.ú5 
O.U5 
u.03 

Jal. 
Dga. 
rCich. 
Chih. 
Gta. 
Zac. 
D.F. 
:,iéx. 
Col. 
Caah. 
Ver. 
J....gs. 

::1.L.P. 
Oax. 
Tamp. 
¡,. L. 

Hga. 
Pue. 
Gro. 
Qra. 
Chis. 
Yuc. 

70221 35.49 
27336 13.34 
13835 9.51 
171-'31 8.68 
14924 7.54 
13416 6.78 
6832 3.45 
5467 
3006 
2696 
2265 
2229 
1990 
1471 
1393 
1200 
1 17:3 
1176 
1138 

903 
663 
552 

r.!or. 491 

2.76 
1 .5 í 
1.36 
1. 14 
1.12 
1.00 
0.74 
0.70 
0.60 
0.59 
0.59 
0.57 
0.45 
0.33 
0.27 
,-,.24 
0.17 
0.17 
0.17 
0.10 

Tlax. 351 
'l'ao. 346 
'~.rt. 338 
Campo 201 
Total. 197854 

Jal. 
:::>go. 
Mich. 
Chih. 
Zac. 
Gta. 
D.F. 
Méx. 
Coah. 
Col. 
Ags. 
TaID}::. 

Ver.-
I.¡or. 

;;.L.P. 
Gro. 
Oax. 

:" ... L. 
P",e. 
Hgo. 
Cnis. 
Qro. 
Yuc. 
T'lax. 
Tab. 
Campo 
Q.-R. 

Total. 

156731 
59532 
58039 
44336 
43285 
37965 
28723 
13210 
12269 

3917 
6805 
6210 
6129 
570:3 
5705 
4:349 
4320 
4067 

37 2 3 
2278 
1734 
1717 
1531 

372 
343 
346 
544 

521643 

~ 
30.04 
11.41 
11.12 

3.50 
8.29 
7.27 
5.50 
2.53 
2.35 
1.70 
1.30 
1.19 
1.17 
1.09 
1.09 
0.92 
0.92 
0.77 
0.71 
0.43 
0.33 
0.32 
0.29 
0.13 
0.19 
0.16 
0.10 

Fuente: 11. VII Y IX Censos Gener~les de Poblaci6n en la República 
l:exicana. 
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20. Emigrantes reb is1;rbdos en t:::n~i::iadetl íue'r"E¡~ del. Noroeste de 

México y que preceden de l~ zona. 

Dgo. 

Chih. 
Jal.. 
D.F. 
Campo 
Ver. 
Gto. 
Col.. 
Coah. 
Tamp. 
Oax. 
Yuc. 

3331 
3313 
2950 
1810 
238 
224 
201 
182 
147 
12b 

lOO 

98 
Fue. 79 
Gro. t,,3 

3.L.? 65 
N .. L. 03 

"'éx. 61 
Mich. 57 
Qro. 48 
Mor. 32 
Hgo. 29 
Zac. 28 
Chis. 24 
Ags. 8 
Tl.ax. 7 
Tab. 3 
Total.. 14297 

26.79 
26.70 
20.63 
12.65 

1.66 
1'.56 
1.40 
1.27 
1.02 
0.33 
0.69 
0.68 
0.55 
0.47 
0.45 
0.44 
0.42 
0.39 
0.33 
0.22 
0.20 

0.19 

0.16 

0.05 

0.04 
0.02 

1350 
mi~r~ntes de la zona en: 

D.F. 
Jal.. 
Chih. 
Dgo. 

Tamp. 
Coah. 
Ver. 
N.L. 
rnéx. 
l'lich. 
Gte. 
Fue. 
Col. • 
Wor. 
Gro. 
.5.L.P. 
Oax. 

Tl.ax. 

ZéiC. 

·rab. 

Chi "'. 
He o • 

Ags. 
';Ira. 
Yuc. 
Campo 
Q.R. 

20749 
12754 

5905 
2134 
1917 
1422 
1370 
1262 

970 
952 
71a 
709 
705 
6aO 

533 
479 
415 
399 
391 
335 
318 
264 
247 
171 

93 
63 
29 

Total.. 56067 

Z; 
37.00 
22.30 
10.53 
3.30 
3.41 
2.53 
2.44 
2.25 
1.73 
1~6:;' 

1.23 
1.26 
1.26 
1 .21 
1.03 
0.35 
0.74 
0.71 
0.69 
0.59 
0.50 

0.47 
0.44 
0.30 
0.16 
ü. 1 1 

0.05 

Jal.. 
D.F. 
Chih. 
!Y!éx. 
Tamp. 
N.L. 
Ver. 
Gto. 
r.ach. 
Dgo. 

Zac. 
Col. • 
Coah. 
Pue. 
:::>.L.P. 
Gro. 
I\'~or .. 

Ags. 
Oax. 

:';rc .. 

Comp. 

Hgo. 

Tab. 

Chis. 

Yuc. 
Tlux. 
.;).R. 

59333 
47758 

7750 
7713 
4321 
4099 
3930 
3958 
3955 
3839 
2479 
2395 
2370 
2190 

1390 
1355 
1337 
1031 

997 

770 
756 
739 
653 
601 
221 

209 
190 

Tota l.. 166472 

~ 
35.67 
23.70 
4.65 
4.63 
2.59 
2.46 
2.39 
2.37 
2.37 
2.30 
1.43 
1 .43 
1.42 
1 • 31 
0.33 
0.31 
0.30 
0.61 

0.59 
0.46 
0.45 
0.44 
0.39 
0.36 
0.13 
0.12 
0.10 

Fuente: II. VII Y IX Censos General.es de Fobl.aci6n en l.a Repúbl.ica 
Mex.icana. 
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ANALISIS DE LA MIGRACION INTERNA EN EL NOROESTE DE MEXICO, 

A NIVEL ESTATAL. 

En e1 capítu10 anter~or se ha v~sto c6mo se han efectuado 

10s mov~m~entos migrator~os de 1a Zona Noroeste en genera1, es de­

c~r, conjuntando 1as entidades que 1a forman. Con esto se ha obte­

nido una vis~6n g10ba1 en e1 comportam~ento de1 fen6meno y su re1a­

c~6n con e1 resto de1 país. 

En forma genera1 se puede afirmar que 10s d~ferentes rit­

mos y carices que han tomado los movimientos migratorios en el No­

roeste tienen como causas principa~es las diferentes formas e Ln­

tensidades Con que se han explotado los recursos en la zona, además 

de e1 desarr01lo de 1as vías de comunicaci6n y un para1e10 creci­

miento econ6mico general influenciado en buena parte por el vecino 

país de1 norte. Es por eso que no todas las entidades de1 noroeste 

se ajustan al patrón de comportamiento general en cuanto a los mo-

vimientos migratorios ya que, como ya se vi6, existen profundas 

diferencias socio-econ6rnicas que determinan los cambios en la in­

tensidad del fen6meno. 

A continuaci6n se pres.enta el análisis de la migración 

en 1a Zona Noroeste con e1 fin de conocer cuá1es son 1as diferen­

cias o características particu1ares de1 fen6meno en cada entidad 

de la zona, incluyéndose en detalle las interrelaciones Con otras 

entidades del país, 10 cua1 se espera pueda servir en estudios de 

p1aneaci6n econ6mica. 
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3.1 Inmigraci6n Total por Entidad. 

Si se considera en forma global a los inmigrantes proce­

dentes de todo el país que llegaron a la zona. se observa que con 

el tiempo ha variado 1~ atracci6n en las entidades que la forman. 

Ante esto se ha considerado conveniente clasificar a las entidades 

de la zona en tres grupos de atracción, de acuerdo a1 número de in­

migrantes en los años de 1900. ]_950 Y 1970: en el primero se agru­

pan aquellas entidades de fuerte atracci6n; en el segundo con enti­

dades de atracci6n mediana y un últiQO con aquel1as entidades que 

registran poca atracci6n. 

En un principio, en 1900, el grupo de mayor atracci6n esta­

ba representado por el. Estado de l-!ayarit quien cont6 con 33 138 inmi­

grantes, los cuales representaron más del 50 % del total de inmigra~ 

tes en 1a zona. El segundo grupo, de mediana atracci6n, 10 integra­

ban Sinaloa y Sonora que agrupaban 28 111 personas equivalentes al 

42.88 % del total y en el último grupo formado por entidades de atras 

ci6n baja quedaron Baja California y Baja California Sur con 4 607 

inmigrantes que s610 representaron el 6.99 % del total en esta fecha. 

De esto se advierte que. en esta fecha. el mayor interés de los mi-
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grantes se centraba en los Estados 10calLzados en la parte contL­

nental de la zona, dLsmLnuyendo la atraccL6n de sur a norte puesto 

que NayarLt era el que contaba con el mayor número de LnrnLgrantes. 

'(cuadro 21). 

Cuadro 21 
¿UNA NOROESTE: FOBLACIO:'< ~OI'AL POR LUGid-t DE NACn~IENTO. 

Fob1.de Fob1.de 
Estado. Fob1.tot. Fobl.natLva ~ otro edo. ~ otro país ~ 

B.C. 7583 5919 73.05 978 12.39 636 9.04 
B.C.S. 40041 35933 39.86 3629 9.06 429 1.07 
:-layo 150692 116672 77.42 33138 21 .99 332 0.53 

Sin. 296701 231633 94.92 14100 4.75 963 0.32 
Son. 221632 204636 92.33 14011 6.32 2935 -'.34 

1950 
pobl.de pob1.de 

E",tadc. pob1.tot. pobl.nativa o' otro edo. ~ otro país ~ e. 
B.C. 226965 73389 34.53 135926 59.33 12650 5.57 

B.C.S. 60864 57940 95.19 273;:' 4. -00 135 0.30 

,'Iay. 290124 243695 83.99 4607" 1'".33 360 0.12 

~i!l. 635681 58420;; 91.90 5eOo;;' 7.37 1403 0.22 

.son. 510607 442671 3b.69 62570 12.25 5366 1.05 

1970 
pobl.de 

Estado. pobl.tot. pOb1.nativa ¡! otro edo. 
pob1.de 

~ otro país 1f 
B.C. 370421 511603 53.77 34'.>250 39.66 13563 1.55 

B.C.S. 123019 106123 92.90 21574 16.35 317 0.24 

Nay. 544031 461223 84.77 32175 15.10 633 0.11 

Sin. 1266528 1116016 33. 1 1 143302 1 1.75 1050 0.13 

Son. 1093720 930312 34.71 162723 14.91 5130 0.47 

Pue.L:..te: 11. VII Y IÁ <":t3,nsos Gerlerüles de ?oblac.ión en 13 ,i-iepúb1ica 

:,lexicana. 
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Lo anterior tiene como explicaci6n al hecho de que las en­

tidades peninsulares hacia 1900 se encontraban casi completamente 

aisladas del resto del país ya que no se contaba en ese entonces 

con buenas vías de comunicaci6n terrestre y no fue hasta 1947. cuaB 

do se construy6 el ramal "Benjamín Hill-Mexicali" en el Ferrocarril 

del Pacífico. cuando se inici6 su acercamiento con el resto del 
país(13). 

Nayarit. situada al sur de la parte continental. quien en 

1900 había sido la más atractiva. hacia 1950 pas6 a un segundo tér­

mino. substituida por la entidad situada al extremo norte de la zona. 

en la parte penínsular. Baja California. quien en esta fecha (1950) 

contó con 135 926 inmigrantes. representando el 45.70 % del total 

en 1a zona. Los i::stados que formaron el segundo grupo de median-a 

atracci6n fueron los de la parte continental: Sonora, Sinaloa y Na­

yarit quienes recibieron en conjunto 158 718 inmigrantes, represen­

tando el 53.36 % del total; el tercer grupo. de atracción baja. se 

integró por Baja California Sur con 2 739 inmigrantes que reprcsen-

taron solamente el 0.92 % del total en la zona en :950. (cuadro 

Hacia 1970 continúa el mismo patrón que regía en 1950. Dc 

esta manera Baja California. con alta atracción. recibi6 345 250 

inmigrantes. representando el 45.79 % del total de la zona; nueva­

mente los Estados de la parte continental presentaron una atracci_6n 

mediana y recibieron en conjunto. 393 765 inmigrantes equivalentes 

(13) Bassols. Angel. "El Noroeste de México". 



86 _ 

a1 51.76 % del tota1 de 1a zona; por ú1timo Baja Ca1ifornia Sur. 

quien ha tenido 1a atracci6n más baja en 1as tres fechas. cont6 

con 21 574 inmigrantes que s01amente representaron e1 2.83 % de1 

tota1 en 1a zona en 1970. (cuadro 21) 

Las causas generales que han determinado los cambios en 

1a atracci6n de 10s migrantes en loas entidades que forman e1 noro­

este tanto pa°r-a 1950 como para 1970. han sido 1as siguientes: 

En e1 caso ne Baja Ca1ifornia e1 hecho de que a ú1timas 

fechas haya presentado una gran inmigraci6n se debe principa1mente 

" al establecimiento y aumento en los sistemas de riego del valle 

de Mexica1i. además de 1a inf1uencia y dependencia econ6mica de 10s 

Estados Unidos de América sobre sus e iudades fronterizas de r-1exicali., 

Tijuana y Tccate. así como de 1a significancia en e1 desarr0110 de 

1a pesca en e1 puerto de Ensenada a partir de 1940" (14) 1a inf1uen­

cia econ6mica de 10s Estados Unidos de América hacia Baja Ca1ifornia 

se puede resumir en las relaciones comerciales, turísticas y de ser­

vicios que mantienen el Estado de California, del vecino país del 

norte y 1a entidad peninsu1ar.(15) 

Por su parte Sonora. Sina10a y Nayarit. que hacia 1900 con­

centraban casi toda la poblaci6n del noroeste y que explotaban muy 

poco sus grandes extensiones de tierras bajas" a medida que se 4'. fue­

ron desarro11ando han incorporado a1 cu1tivo 1as tierras 1aborab1es 

(14) Gutiérrez de MacGregor. Ma. Teresa y Va1verde V •• Carmen "Evo-
1ution of the urban popu1ation in the arid zones of Mexico. 
1900-1970" 

(15) Unike1. Luis. "E1 Desarro110 Urbano de México". 
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grac~as al surg~m~ento de tecn~f~cadas explotac~ones agr~colas co­

merc~ales, dando como resultado un buen desarrollo econ6m~co. Como 

elementos bás~cos en el desarrollo de estas ent~dades, 10 cual ha 

propiciado su mediana atrac.ci6n a 10s inmigrantes de 1a zona, es­

tán los d~str~tos de r~ego en los r~os Yaqu~, Mayo, El Fuerte y 

Cul~acán. as~ como la construcc~6n de las grandes presas. bodegas 

e ~ndustr~as der~vadas.(16) 

En el caso de Baja Cal~forn~a Sur, a pesar de que a pr~n­

c~p~os del siglo algunos de sus pueblos ten~an cierta importancia 

econ6m~ca, como por ejemplo Santa Rosal~a que era centro cupr~fero 

y La Paz y Bah~a ~bgdalena que eran áreas productoras de perlas, 

la insuf~ciencia en su producci6n y la falta de v~as de comunicaci6n 

han sido los factores básicos que han frenado su desarrollo y que 

han determinado su bajísima atracci6n de poblaci6n. Esta entidad 

prácticamente estuvo aislada del pa~s, inclusive de su vecino Estado 

del norte, hasta la construcci6n de la carretera transpeninsular que 

fue inaugurada en 1973. 

3.2 Tasas de Inm~graci6n por Entidad. 

En párrafos anteriores se ha visto el fen6meno de inmigra­

ci6n tomando en cuenta las entidades de la Zona en comparaci6n al t~ 

tal de inm~grantes en la misma. Se ha considerado importante agregar 

el análisis de la inmigraci6n, en relaci6n a la poblaci6n total de 

las entidades del noroeste, es decir desde el punto de vista de su 

tasa de inmigraci6n, Con el fin de detectar qué relaci6n existe en-

(16) Bassols, Angel. El Noroeste de México" y Un~kel, Luis" El 
Desarrollo Urbano de ~xico". 
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tre ambos aspectos y obtener las diferencias existentes en los 

Estados de la zona. 

En el análisis de las tasas de inmigraci6n en las tres 

fechas consideradas, se observ6 una substancial diferencia en el 

orden de importancia de la poblaci6n procedente de otros Estados 

en las entidades de la zona, por la que se decidi6 establecer tres 

escalas, alta, media y baja en las tasas de inmigraci6n. (Para es­

tablecer los rangos se utiliz6 una gráfica de frecuencia acumulada). 

Hacia 1900 Baja California Sur, que ten'ía cierta importan­

cia econ6mica, superaba en más de tres veces el número de inmigran­

tes de Baja California, siendo ambas entidades las de menor atrac­

ci6n en la zona para esa fecha. A pesar de eso Baja California Sur 

contaba COn una tasa de inmigraci6n baja (9.06 %) puesto que además 

tenía una mayor cantidad de poblaci6n absoluta que su vecina del nOE 

te. Hacia 1950 Baja California Sur aumenta de poblaci6n y disminuye 

aún más su tasa de inmigraci6n (4.50 %) ya que su atracci6n también 

es la más baja de la Zona en esa fecha. Ya en 1970 esta entidad au­

menta su tasa de inmigraci6n en más de cuatro vec"s (16.85 %) pero 

continúa siendo la menos atractiva de la zona. (Cuadros 21 y 22) 

Baja California en 1900 tiene una tasa de inmigraci6n me­

dia (12.89 %) y, contando con la menor poblaci6n absoluta de la zo­

na, es la menos atractiva de la zona en esta fecha_ Ya en 1950 es­

ta entidad pasa a ser la de mayor atracci6n, aumentando en 138 ve­

ces su número de inmigrantes, por 10 que también adquiere la tasa 

de inmigrantes más alta. (59.88 %) En 1970 la entidad continúa con 

la atracci6n más alta pero también aumenta de poblaci6n absoluta 

por 10 que comienza a disminuir su tasa de inmigrantes (39. 66 %). 

(cuadros 21 y 22) 



t 

¡ 
¡ 
i 
~ 
¡ 
! 
i 
! 

- 89 -

Nayarit tiene 1a atracci6n más a1ta y 1a mayor tasa de in­

migraci6n en 1900 (21.99 %) pero ya en 1950 y 1970. a1 aumentar de 

pob1aci6n abs01uta. presenta una atracci6n media y una tasa de in-

migraci6n media (15.88 y 15.10 %) (cuadros 21 y 22 

Sina10a ha sido 1a entidad con mayor pob1aci6n abso1uta 

de 1a zona, presentando una atracci6n media en 1as tres fechas con­

sideradas. En 1900 y 1950 cuenta con tasas de inmigraci6n bajas 

(4.75 y 7.87 %) y en 1970. a1 aumentar e1 número de inmigrantes 

adquiere una tasa de inmigraci6n media. (cuadros 21 y 22) 

Sonora. siendo 1a segunda entidad de mayor pob1aci6n abso-

1uta y dentro de 10s Estados de atracci6n media en 1as tres fechas 

consideradas. en 1900 presenta una tasa de inmigraci6n baja (6.32%) 

pero mejora en 1950 (12.75 % ) y en 1970 (14.81 %). a1 aumentar su 

número de inmigrantes, adquiriendo una tasa media en estas dos ú1-

timas fechas. (Ver cuadros 21 y 22) 

3.3 Años de Residencia de 10s Inmigrantes por Entidad. (Datos de 

1970) • 

Las entidades con mayor cantidad de migrantes no recientes 

son Baja Ca1ifornia. Nayarit y Sonora pues en e11as más de1 40 % 

cuenta con más de 11 años de radicar, es decir que arribaron a es­

tos Estados antes de 1960. 

Por otro 1ado 1as entidades que tienen 1a migraci6n más 

reciente son Baja Ca1ifornia Sur y Sina10a pues en e110s más de1 

40 % de sus inmigrantes 11eg6 entre 1960 y 1970. (cuadro 23 

y gráfica 9) 

3.4 Emigraci6n Total por Entidad 

Como ya se vi6 con anterioridad 1a Zona Noroeste ha presen-
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tado una constante emigración en las fechas consideradas, aunque 

no ha sido tan importante como la inmigración. El análisis de es­

te aspecto junto con el de la inmigración va a auxiliar en el es­

tablecimiento de la migración neta de las entidades que compren­

den la zona en cuestión. 

Para poder apreciar cómo se ha presentado en el tiempo el 

fenómeno de emigración en el noroeste de MéXiCO, se ha considerado 

conveniente c1asificar 1as entidades que 1a forman en tres grupos 

que nos indiquen en qué grado se ha presentado el fenómeno, toman­

do en cuenta e1 cota1 de personas que sa1ieron de 1a zona. En un 

primer grupo se incluyen los Estados de alta emigraci6n, en el se­

gundo los de mediana y en el tercero los de baja emigración. (Ran­

gos por frecuencia acumulada). 

De esta manera se obtuvo que Sina10a ha sido la entidad 

que ha tenido la más alta emigración en 1900, 1950 Y 1970. En cada 

una de las fechas han salido 16 454, 62 442 Y 153 375 personas a 

radicar en otra entidad. representando el 56.17, 40.13 Y 36.78 % 

del total de emigrantes de la zona en cada fecha. (Cuadro 24) 

Por el contrario Baja California Sur es la entidad del nor­

oeste que ha presentado la emigración más baja. ya que, junto con 

Baja California. en 1900, 1950 Y 1970 salieron de ella 1 926. 

15 054 Y 17 186 personas. representando el 6.57. 9.67 y 4.12 % del 

total de emigrantes de la zona en cada fecha. (Cuadro 24). 

Nayarit y Sonora, por su parte. se han incluido ;;n el gru­

po de emigración media en las tres fechas consideradas. Hacia 1900 

salieron 5 961 Y 4 951 personas de estas entidades. representando 

el 20.35 y 16.90 % del total de emigrantes en la zona. En 1950. con 
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e1 orden cambiado, sa1ieron de Sonora y Nayarit 40 178 Y 27 803 

personas, equiva1entes a1 25.82 y 17.86 % de1 tota1 y en 1970, en 

e1 mismo orden de 1a anterior fecha, sa1ieron 96 666 Y 82 743 peE 

sonas representando e1 23.18 y 19.84 % de1 tota1 de emigrantes de 

1a zona en esta ú1tima fecha. (Cuadro 24) 

En e1 caso de Baja Ca1ifornia, en 1900, unida a Baja Ca-

1ifornia Sur tuvo una emigraci6n baja, continuando en este grupo 

de baja emigraci6n en 1950 pues s010 tuvo e1 6.50 % de1 tota1 de 

emigrantes de 1a zona, en número de 10 119 personas. Ya en 1970 

1a entidad present6 una emigraci6n media pues sa1ieron de e11a 

67 000 personas que representaron e1 16.06 % de1 tota1 de 10s emi-

grantes de la zona. (cuadro 24) 

3.5 Migraci6n Neta Tota1 por Entidad 

De acuerdo con ~os datos obtenidos sobre los movimientos 

migratorios, tanto de entrada como de salida en la zóna de estudio, 

durante 10s años de 1900, 1950 Y 1970, se pudo considerar tres pa­

trones de comportamiento: uno formado por las ent.idades que duran­

te el periodo considerado presentan siempre migraci6n neta positi­

va, es decir un predominio en la inmigraci6n; otro por aque110s que 

presentan siempre una _migraci6n neta negativa, o sea un predominio 

en la emigraci6n y un tercer grupo integrado por entidades que han 

presentado algunas variaciones al registrar rnigraci6n neta posit'i­

va o negativa indistintamente, en las fechas consideradas. 

De esta manera, en el primer grupo, Baja California y So­

nora han presentado una migraci6n neta positiva en 1900, 1950 Y 

1970, además de que ha ido en constante ascenso. Esto demuestra su 

calidad de poderosos atractivos como entidades fronterizas. (Cuadro 

24) 



r 
" 

í 

.. ' 

00' 

L 

'10.-

~~---

ZONA NOROESTE: MIGRACION NETA 

TOTAL, 1900. 

-'- ¡_._-.-
-')-____ ='-a _. -._._.r . ...i 

POSITIVA: 

~ O A 'iD 000 

NEC.ATIVA~ mo 10.10000 

FUENTE: 11 CENSO GENERAL DE P9-

BLACIO ... , MEX.ICO 1900. 

1t.'.W. .'.1-Ic.: 
'aa ] 00 

MAPA 3 

o.' 

o.· 

00' 



r 

.. " 

,o" 

2." 

2'" 

20" 

,' .. 

L 

'1.· 

ZONA NOROESTE: MIGRACION NETA 

lJ 

POSITIVA; 

bd O A. 50000 

~ 1000000 A 

NEGATIVA'. m 10000 A 20000 

111 20000 A 300CO 

FUENTE: VII CENSO GENERAL DE 

POl3LACION¡ MEXICO 19~O. 

TOTA L. 195(', . 

........ 4_._. 

"". 
'00 

104· 



r 

' .. 

... 

1""-

L 

..... 
ZONA NOROESTE: MIGRACION NETA 

TOTAL, 1970. 

~-.§i-.--

~~" 

POSITI VA: 

bdO A 50000 

~ 50000 A 

~ 200000 A 300000 

NEGATIVA: mo .. 10000 

FUENTE: IX CENSO GENERAL DE 

POBLACION, MEXICO 1970. 

H. 



- 97 -

E1 segundo grupo se forma por una entidad. Sina10a. que 

contrariamente al anterior presenta siempre una migraci6n neta 

negativa. Como ya se mencionó esta entidad presenta 1a mayor can­

tidád de emigrantes en 1as tres fechas consideradas. 10 cua1 nos 

demuestra que es 1a de mayor rechazo o expu1sión en su pob1aci6n 

dentro de 1a Zona Noroeste. (Cuadro 24) 

En e1 tercer grupo están Uayarit y Baja Ca1ifornia Sur. 

La primera hacia 1900 y en 1950 tuvo una migración neta positiva 

pero cambió a negativa en 1970. La segunda. Baja Ca1ifornia Sur. 

en 1900 tuvo una migración neta positiva pero en 1950 fue negati­

va y ya en 1970 se vuelve a tornar en positiva. En estas varia­

ciones de 1a migración ha intervenido inobjetab1emente e1 distin­

to auge en 1a exp10taci6n de a1gunos de sus recursos que han con­

dicionado sensib1emente 10s movimientos de pob1aci6n en ambas en-

tidades. (cuadro 24) 

3.6 Movimientos Genera1es de Pob1aci6n por Entidad. 

- Inmigraci6n: 

En e1 capítu10 anterior se vi6 que ha sido más importante 

1a cantidad de inmigrantes que proceden de entidades fuera de 1a 

Zona Noroeste. en forma g10ba1. Dado que a1gunas entidades de1 no­

roeste no se ajustan a este patr6n, es decir que no todas han regi~ 

trado un mayor número de inmigrantes procedentes de estados fuera 

de 1a zona, a continuBci6n se hace un an~lisis part-icu1ar de las 

entidades que 1a integran. en 1as tres fechas consideradas. 

En forma resumida. se ha detectado que todas 1as entida­

des han tenido predominio de inmigrantes procedentes de Estados 

fuera de la zona en 1900. 1950 Y 1970. con excepción de 1as enti-
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dades peninsulares en la primera fecha. 10 cual tiene su explica­

ci6n en el hecho de que. como se ha mencionado en otras líneas. en 

ese entonces se encontraban en una situaci6n de aislamiento casi 

total con respecto al país. sobre todo Baja California Sur. 

En 1900 Baja California y Baja California Sur tuvieron 

407 y 1006 inmigrantes provenientes de Estados fuera de la zona. 

representando el 41.61 y 27.72 % del total en cada una de ellas. 

En otras palabras estas entidades presentaron la mayor cantidad 

de inmigrantes de otros Estados de la misma zona. (58.38 y 72.27 % 

respectivamente). En esta misma fecha Nayarit. Sinaloa y Sonora 

recibieron el mayor número de inmigrantes de Estados ubicados fue­

ra de la zona con un total de 30 532. 10 764 Y 8 152 personas que 

representaron el 9 2 .13. 76.34 Y 58.18 % de los inmigrantes en ca­

da una de ellas. 10 cual indica una mayor influencia hacia el ex-

terior. sobre todo Nayarit. (cuadro 25) 

En 1950 también Nayarit y Sinaloa recibieron mayor pro­

porci6n de inmigrantes de otras entidades fuera de la zona con el 

86.07 y 80.24 % del total en cada una de ellas (39 662 Y 40 180 peI 

sanaS en números absolutos). Les siguieron en proporci6n Baja Cali­

fornia y Baja California Sur con el 61.93 y 58.63 % de inmigrantes 

procedentes de entidades ajenas al Noroeste (84 191 Y 1 606 perso­

nas). Sonora en esta fecha tuvo la menor proporci6n de inmigrantes. 

51.48 0' , .. de afuera de la zona 6, en otras palabras, tuvo mayor pro-

porci6n (48.51 %). de inmigrantes de la misma zona (Cuadro 25) 

Para 1970 nuevamente ¡,ayarit es el Estado de la zona con 

mayor proporci6n de inmigrantes fuera de ella; le siguieron Baja 

California y Sinalos y al último Baja California Sur y Sonora, ca-

da una de ellas con el 84.02. 70.29. 68.80. 61.72 y 50.77 o/., de sus 



inmigrantes. (Números abso~utos de 69 046~ 242 686~ 102 423~ 

13 316 Y 82 623 personas respectivamente.) (cuadro 25) 

En e~ aná~isis anterior se puede deducir que Nayarit y 

Sina~oa en menor grado, son ~os Estados que atraen mayor propor­

ci6n de inmigrantes provenientes de Estados ajenos a~ Noroeste y 

que estas entidades no han sido muy atractivas para ~as restantes 

de ~a zona. 

- Emigraci6n: 

Sobre este tema también se form6 un patr6n genera~ en e~ 

cap~tulo anterior. El patr6n consiste en que ~os migrantes de la 

Zona Norocste, en forma g~obal, se inc~inan más por dirigirse a 

entidades de la misma zona. Desde luego que en las fechas consi­

deradas hay entidades que no cumplen este patr6n~ por ~o que es ne­

cesario determinar en qué proporciones se efectúa el fen6rneno en 

forma particular~ cosa que a continuaci6n se realiza. 

En general Baja California Sur y Sinaloa han sido los Es­

tados que han enviado más nligrantes a otras ene idadcs de la misma 

zona; Sonora también ha enviado más migrantes hacia la misma zona, 

pero en menor proporci6n que los anteriores y, por el contrarío, 

Nayarit y Baja California han enviado más migrantes a otros Estados 

fuera del noroeste, siendo la excepci6n de la regla. 

En forma objetiva en 1900 ~as entidades peninsulares, jun­

tas enviaron más rnigrantes a la misma zona, en una proporci6n de1 

72.48 % en re~aci6n a sus emigrantes totales. Les sigui6 Sina~oa 

con el 53.83 % y al último Nayarit y Sonora con el 49.05 y 36.69% 

de sus emigrantes hacia la misma zona, es decir en estas rechas 
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estas dos dltimas entidades enviaron más poblaci6n hacia afuera 

de la zona. (Cuadro 25) 

Hacia 1950 Baja California Sur y Sinaloa enviaron más mi­

grantes a la zona, con el 87.82 y 73.41 % del total en cada una; 

les siguen Sonora y Nayarit con el 64.44 y 50.35 % Y al dltimo Ba­

ja California es la que envía menos migrantes a la misma zona, con 

el 42.26 % del total de sus emigrantes. (Cuadro 25) 

Ya en 1970 se aprecia un sensible aumento en la cantidad 

de emigrantes que salen fuera de la Zona Horoeste, aunque solamen­

te en Baja California ocurre en más del 50 I~, enviando a la misma 

zona el 42.26 ~"de sus emigrantes. Los Estados que en esta fecha 

envían más migrantes a la misma zona son Sinaloa, Baja California 

Sur y Sonora, con el 68.36, 69.41 Y 64.44 % respectivamente de sus 

emigrantes. Nayarit por su parte presenta un equilibrio ya que la 

mitad de sus emigrantes se dirige a Estados de la misma zona y la 

otra mitad hacia entidades fuera de ella (cuadro 25) 

3.7 Migraci"6n Neta Intrazonal 

Una forma de analizar los movimientos de poblaci6n dentro 

de la ?:ona Noroeste es estableciendo la migración neta de cada Es­

tado que la conforma. De esta manera en las fechas consideradas de 

1900, 1950 Y 1970 se obtuvieron dos grupos bien definidos: uno co­

rrespondiente a las entidades que siempre presentaron una migraci6n 

neta positiva y otro correspondiente a los Estados q~e presentaron 

siempre una rnigraci6n neta negativa. 

·En el primer grupo se encuentran Baja California y Sonora, 

dos Estados fronterizos,en 1900 cada uno tuvo una migraci6n neta i~ 
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trazona1 de: 1798 ( ..... ) Y 4042; en 1950 fue de 47 561 Y 6 951 Y en 

1970 de 74 252 Y 17 806 respectivamente. Desde 1uego que no se pue­

de comparar 1a magnitud de 1a migraci6n neta en 1a primera entidad 

con1a de 1a segunda en 1as dos ~1timas fechas. Con esto se demues­

tra 1a inf1uencia de atracci6n de estas entidades fronterizas en 

re1aci6n a 1as otras que integran e1 noroeste. (>~ - En 1900 Baja 

Ca1ifornia por razones antes exp1icadas, aparece unida a Baja Ca-

1ifornia Sur) (cuadro 26) 

El segundo grupo se integr6 por Baja Ca1ifornia Sur, Naya­

rit y Sinaloa quienes presentaron en las tres fechas consideradas 

migraci6n neta intrazona1 negativa. En 1900 tlayarit y Sina10a tu­

vieron migraci6n neta intrazona1 de -318 y -5 522. (Se exc1uye Ba­

ja California Sur por estar unida a Baja Ca1iíornia). En 1950 Baja 

Ca1ifornia Sur, IJayarit y Sinaloa tuvieron una migraci6n neta in-

trazona1 de -12073, 6 485 Y -35 954 respectivamente y en 1970 fue 

de -3 492, -28 538 Y 60 032 en cada entidad. De esto se aprecia 

que la migraci6n neta correspondiente a Baja California Sur tuvo 

una notable disminuci6n de 1950 a 1970,- rnicnt.ras ql..lC la de Nayarit: 

y Sina10a aument6 sensiblemente, siendo la de esta Gltima la de 

mayores proporcLoncs. (cuadro 26) (r·lapas 12, 13 Y 14) 

(Para poder apreciar c6mo han sido los movimientos de po­

blaci6n dentro de la Zona Noroeste consultar el cuadro 27 y los ma­

pas de1 15 a1 28). 

3.8 Inmigrantes registrados en las entidades del Noroeste proce­

dentes de entidades fuera de 1a zona. 

En e1 capítu10 anterior se vi6 cuá1es son 10s EstadOS que 

aportan el mayor número de migrnntcs al noroeste de I'I~xico en forma 
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general. 

En esta parte del trabajo se analizará la inmigraci6n 

procedente de las entidades que se encuentran fuera de la Zona tJo­

roeste y que se dirigen hacia cada uno de los Estados que integran 

la zona de estudio; de esta manera se podrá apreciar en detalle 

la influencia de cada uno de los Estados del noroeste sobre las 

demás entidades del pa~s. Se aclara que solamente se hará hinca­

pié en los principales movimientos migratorios. 

BAJA CALIFORNIA 

Hacia 1900. a pesar de que la inmigraci6n total es muy 

limitada (407 personas), ya se empieza a sentir una atracci6n de 

esta entidad hacia Jalisco pues aunque solo mand6 117 migrantes 

estos representaron el 28.74 % del total en Baja California. Chi­

huahua y Guanajuato fueron los Estados que aportaron más migran­

tes a la entidad después de Jalisco. con un total de 62 y 39 per­

sonas respectivamente. (Cuadro 28) 

Hacia 1950 el número de inmigrantes ascien.!e a 84 191. 

registrando un incremento de más del 205 ~~. Además se establece 

una jerarquía entre los principales Estados 

tes a Baja California: Jalisco. 1'lichoacán. 

que aportan más migra~ 

Guanajuato y Zacatecas, 

jerarquía que prevalecerá en el mismo orden en 1970 en los mismos 

Estados. En 1950 estas cuatro entidades registraron en conjunto 

59 426 personas. equivalentes al 70.57 % del 

en Baja California y en 1970 sumaron 157 067. 

64.71 %. ( Cuadro 28) 

BAJA CALIFORNIA SUR 

total de inmigrantes 

equivalente al 

Para esta entidad la inmigracl6n en 1900 es muy baja pues 
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so1amente llegaron 1 006 personas. Los Estados que aportaron el ma­

yor númerO de migrantes fueron Jalisco y Colima con 699 personas 

que representaron el 67.48 % de1 total. En 1950, continuando con 

una inmigraci6n baja (1 606 personas en tota1), Ja1isco y el Dis­

trito Federal enviaron el mayor número de migrantes con 497 perso­

nas en conjunto, representando el 34.67 % del total. Ya en 1970 los 

inmigrantes se multiplican en 13 veces, amp1iando su influencia a 

los Estados de Michoacán, Jalisco, Durango y Guanajuato quienes en 

conjunto aportaron 7 685 personas que representaron el 53.39 % del 

total de inmigrantes en Baja California Sur para esa fecha. (Cua­

dro 28) 

NAYARIT 

Esta entidad, quizás por su cercanía, ha presentado un 

especial atractivo para Jalisco y Zacatecas pues en las tres fechas 

consideradas han aportado e1 mayor número de inmigrantes. En 1900 a~ 

bas entidades aportaron 27 563 migran tes a Nayarit representando el 

90.27 % del tota1 en ella. En 1950 juntas aportaron 32 932 migran­

tes equivalentes al 83.02 % y en 1970 las mismas entidades enviaron 

53 084 personas que representaron el 76.17 % del total en dicha fe­

cha. (Cuadro 28) 

SINALOA 

Este Estado ha ejercido especial atracci6n sobre Durango, 

Chihuahua y Jalisco en las tres fechas consideradas. En 1900 apor­

taron 8 856 migrantes a Sinaloa que representaron el 82.25 % del to­

tal. En 1950, enviaron 29 973 migrantes equivalentes al 74.58 % de1 

total, y en 1970, en conjunto, mandaron 63 110 personas que repre­

sentaron el 52.15 ~"del total de inmigrantes. (Cuadro 28) 

SONORA 

Esta entidad por su parte ha ejercido su mayor atracci6n 
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sobre Jalisco y Chihuahua quienes han aportado la mayor cantidad 

de migrantes. En 1900. 3 881 personas provenientes de ambas enti­

dades representaron el 47.59 % del total. En 1950 las mismas en­

tidades aportaron 15 070 migrantes. equivalentes al 46.76 % del 

total y en 1970 enviaron 34 964 personas que representaron el 

40.87 % del total de inmigrantes en Sonora en esta fecha (Cuadro 

28) 

3.9 Emigrantes registrados en e~tidades del Noroeste y que proce­

den de entidades de la Zona. 

En este tema se analiza por separado cada uno de 105 Es­

tados que forman el noroeste de M6xico con el fin de poder apre­

ciar con claridad cuáles son las preferencias de los habitantes 

originarios de las en~idades de la zona que se han movido hacia 

otras del país fuera del noroeste. Aquí también solo se mencionan 

los principales Estados que intervienen en el fen6meno. 

BA:JA CALIFORNIA (17) 

El Distrito Federal y Jalisco han sido los Estados que 

más atracci6n han ejercido sobre Baja California. En 1900 estas 

entidades reciben Una cantidad insignificante de migrantes de los 

Estados peninsulares. aumentando en 10 veces hacia 1950 (ya sin ~ 

ja California sur) cuando reciben en total de 2 842 personas que 

representaron el 61.50 % del total de emigrantes. En 1970 los emi­

grantes al Distrito Federal y Jalisco provenientes de Baja Califor­

nia aumentaron en 9 veces. llegando a un número absoluto de 22 889 

personas equivalentes al 59.16 % del total de sus emigrantes (Cua­

dro 29) 

(17) En el censo de 1900 se agrupa a Baja California con Baja Cali­
fornia Sur. 
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BAJA CALIFO~¡IA SUR. (Se elimin6 1900) 

Esta entidad también tuvo como principales atractivos el 

Distrito Federal y Jalisco en 1950 y 1970. En la primera fecha am­

bas entidades recibieron 960 personas de esta entidad, representan­

do el 51.94 % del total y en la segunda fecha, junto con el Estado 

de México, el número ascendi6 a 3 117 personas que representaron 

el 57.33 % del total de emigrantes de esta entidad. (Cuadro 29) 

NAYARIT 

Como en las anteriores entidades de la Zona Noroeste, el 

Distrito Federal y Jalisco han ejercido una gran atracci6n a los 

emigrantes de Nayarit. En 1900. 1950 Y 1970 ambos Estados recibie­

ron 2 260. 11 579 Y 32 807 personas equivalentes al 82.26. 77.69 

Y 55.82 % del total de emigrantes en cada fecha. (Cuadro 29) 

SINALOA 

Esta entidad tuvo coma principales atractivos en 1900 a 

Durango y Chihuahua pues recibieron un total de 5 <)99 migrantes 

de ella que representaron el 78.97 % del total de sus emigrantes. 

Pero ya en 1950 y 1970 el Distrito Federal y Jalisco se han con­

vertido en su mejor atractivo, incluyendo 9 967 Y 29 200 migran­

tes de ella, los cuales representaron el 60.03 y 55.82 % del to­

tal de sus emigrantes en cada fecha. (Cuadro 29) 

SONORA 

Hacia 1900 Y 1950 los emigrantes de esta entidad son atra~ 

dos por el Distrito Federal y Chihuahua pues en cada fecha ~rrib~on 

a ellas 5 999 y 10 598 sonorenses que representaron el 79.37 y 63.17 
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de sus emigrantes. Ya en 1970 Chihuahua es sustituida por Ja1isco 

quien junto con e1 Distrito Federa1 reciben 20 041 migrantes pro­

venientes de Sonora que representaron e1 58.30 % de1 tota1 de sus 

emigrantes. (Cuadro 29) 
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Cuadro 22 
~ONA NOHOE~TE: TASAS DE I~MIGrtACION FOrl ~'TIDhD. (EN POHCIENTO). 

Estado. 1900 1950 1970 
B.C. 12.89 59.88 39.66 
E.C.S. 9.06 4.50 16.05 
Nay. 21.99 15.88 15.10 
Sin. 4.75 7.87 11.75 
Son. 6.32 12.25 14.81 

Fuente: II, VII Y IX Censos Generales de POblaci6n en la República 
¡.,!exi cana. 

Cuadro 23 
¿ONA NOdOE3TE: A.'OS DE RE3IDE:,CIA ::lE LOS I Ni\lI GRAN rES, 1970. 

aGOS de residencia: 
Estado. suma 1-5 Z; 6-10 ~ 11 Y + ~ p.n.i. ~ ( 1 ) 
B.C. 301347 121155 33.48 70738 1;:!.54 153332 42.51 16122 4.45 
B.C.3. 22981 12171 52.96 3637 16.04 6382 27.77 741 3.22 
day. 34568 29021 34.31 14315 16.92 37815 44.71 3417 4.04 
Sin.. 157052 64597 41.12 32728 20.83 53614 34.12 6153 3.91 
Son. 1717ÓJ3 50440 2~.36 30703 17.37 33755 43.75 6395 4.01 
NOI'A: 

(1). Período no indicado. 

Fuente: IX Censo Gener&l de POblaci6n, México 1970, D.3.E., ~.I.C. 

Cuadro 24 
":,--N" HOi,0Z-iTB: :.,2:GrlACIOH N:t::TA TCT ... L. 

1':100 1950 1570 
Edo~ -eni;ran.;-saren r.: •• ,< • entran salen M.N. entran salen M.N.(l) 
B.C. 4607 1926 2681 135926 10119 125307 345250 07000 278250 
B.C.3. 2735 15054 -12315 -21574 17136 4338 , 
Hay. 33138 5961 27177 46079 27303 13276 82175 32743 -568 

Si.n. 14100 16454 -2354 42069 62442 -20373 143962 153375 -4513 
.30n.. 14011 4951 9060 62570 40173 22392 162728 9t>666 66062 
.'1 VrA: 

(', ). ~<. :.¡ .. :,:2~' r tiC i óa :loe tt... 

~uo~te: :1, VIi y IX Cen30~ Generales de Foblaci6n en lu Re?dblica 
r .. iexicuna .. 
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Cuadro 25 
ZONA NOrlOJ:;:3TE: :"OVIMIE: .. ·.rOS GEJ."IEfu\LE.3 DE POBLACION. 

1900 
Iam.i.gru.:. tes: 

Estado. suma 
d.C. 973 
B.C.S. 3629 
!layo 33133 
~i.n. 14100 
30n. 14011 
Em.i.grantes: 

1:;8tndo. SLLna 

B.C. 1926 
B.C.S. 
./ay. 5961 
.sin. 10454 
3an. 4951 

1:;'50 
Inm.i.grantes: 

Estado. ::J ama 

B.C. 135926 
B.C.S. 2739 
;Iay. 4blJ79 
.:lin. 50069 
.30:1. b2570 
E:...n~crantes: 

Est«do. suma 

I!.C. 10119 
B.C.;:'. 1-;;054 
N"ay. 273<';3 
:.3i!"l. 02 .. 42 

'¿;o:l.. 4 __ : i 7:3 

entran de ente. 
de fuera 

407 
1006 

30532 
10764 

3152 

salea a ents. 
de fuera 

530 

3037 
75~6 

3.134 

entran de e,(l ts. 
de fuera 

84191 
1606 

39b62 ... 
40180 
32215 

salen a e.nts. 
de: i't;.ern 

5945 
1348 

143úl 

10599 
10774 

entran de ents. 
~ de la Zona ~ 

41.61 571 58.33 
27.72 2623 72.27 
92.13 2606 7.36 
76.34 3336 23.65 
53.13 5359 41.81 

salen a ents. 
~ de la zona ~ 

27.51 1396 72.43 

50.94 2924 49.05 
46.16 3853 53.83 
63.30 1817 36.09 

entran de en.ts. 
~ -de-la Zona ~ 

b1.93 51735 33.06 
53.63 , 133 41.36 
86.07 6417 13.92 
30.24 9359 19.75 
51.43 30355 43.51 

:=c...le:, '" er ... t.s. 
~- tie la zoaa ~ 

53.75 4174 41.24 
12.27 13206 37.32 
53.59 12902 46.40 
2b.53 45343 73.41 
41.74 23404 ':) 3. 25 

( e or.. ~ in tÍa ) 
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(con~~n~aci6n rte1 cuadro 25). 

1970 
In~~gran~ea: 

Estado. suma 
B.C. 345250 
8. C..;S. 21574 
Nay. 32175 
Sin. 143362 
:3on. 162723 
Em':"gréintes: 

E" "CHdo. suma 

B.C. 67000 
B.C.';;. 17136 
Nay. 32743 
:.3in. 153375 
..:ion. 906b6 

entran de enta. 
de fuera ~ 

242683 70.29 
13310 61.72 

-69042 84.02 
102423 63.80 
82623 50.77 

:3al~(l a ents. 
de fuera ~ 

39685 53.73 
5436 31.63 

41080 49.64 
46904 30.53 
34367 35.65 

entran de ents. 
de 1a zona ~ 

102567 29.70 
3258 38.27 

13129 15.97 
46439 31.19 
30105 49.22 

sa~en a ents. 
de 1a zona ~ 

23315 42.26 
11750 63.36 
41563 50.35 

106471 69.41 
ó2299 64.44 

Fuente: II. VII Y IX Censos Genera1es de Pobl~ción en 1a Repúb1~ca 
Mexicana. 
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Cuadro 26 
ZONA NOrlOE;:;TE: MOVIMIENTOS DE J?OBLACION y ~IGRACIO:-i NETA 

INTRAZONAL. 

1900 
Estado. entran 1!.}- salen ~~ migraci6n neta 
B.C. 3194 21.30 1396 9.30 1798 
B.C.S. 
Nay. 2606 17.37 2924 19.49 -318 
Sin. 3336 22.24 3858 59.07 -5522 
Son. 5859 39.07 la17 12. 1 1 4042 

li2Q 
Estado. en.tran '" .<2. salen 1f migraci6n neta 

3.C. 51735 51.97 4174 4.19 475t'. 
B. C • .:3. 1 133 1 • 13 13206 13.26 -12073 
:lay. 0417 6.44 12902 12.96 -6435 
:3.in. 93S9 9.93 45843 46.05 -35954 
~on • 30355 30.49 23404 23.51 6951 
.122Q 
Estado. entran 1f salen 1! oigración neta 
:S.C. 102567 40.94 2.'3315 11 .30 74252 
:s. C.;:;. 3258 3.92 11750 4.69 -3492 
:-lay. 13129 5.24 41663 16.63 -23534 
Sin. 40439 la.53 106471 42.50 -60032 
Son. So 1 ;)5 31.97 62299 24.37 17306 

Fuente: II. VII Y IX Censos Generales de J?obluci6n en la 
:lexi cana . 

.:iOTA':;: 

República 

1/ y ~/ • Entran o salen de en tidac1es de la ZO:"l8 ~oroeste. (J?ro­
medios obtenidos de los totales de la zona). 
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Cu .. :lro 27 

:'O:'li> NOii03.$ :rE: r.l0VIi\.IENTO..., I.'l r.c.rti·:O;'; ::lE PC3LiH::I ON. 

l:;;UO 
Salen de: 

Edo. B.C. y B.C.S. Nay. Sin. S~.n_ Total. í.! 
3. ·C. 47 264 260 571 3.30 

;; B.C.S. 257 1672 694 2623 17.4 :;¡ 
§ Nay. 45 2507 54 2606 17.37 
Lo Sin. 268 2259 809 3336 22.24 +" 

~ Soa. 1083 361 4415 5859 39.07· 

Tot. 1396 2924 8858 1817 14995 100 
% 9.30 19.49 59.07 12. 1 1 100 

1950 
Sal.en. de: 

Edo. 3.C. B.C.S. :'layo Sin. Son. Total. 1! 
B.C. 11324 3619 17332 19410 51735 51.97 

<ti B.C.;3. 243 118 437 28C 1 133 1 • 1 3 
~ ¡lay. 233 82 5267 470 6417 6.44 
Lo 

Si el. 730 216 5699 3244 9939 9.93 +" 

soS .50 ... 'l.. 2~5a 1534 3466 22347 30355 30.49 

roto 4174 13206 12902 45343 23404 99529 100 

% 4.19 13.26 12.96 <;.6.05 23.51 100 

1970 
Salen de: 

Edo. 3.C. B.C.3. Nay. Sin. .son. l'otal. ~ 
B.C. 9371 15496 4ú342 36353 102567 40.94 

<ti 3.C.5. 3239 443 2706 1370 3253 3.29 

~ Nay. 2174 174 3392 1399 13129 5.24 
+" Si.n. 7964 668 16135 21672 46439 18.53 
~ 

Son. 14933 1537 9539 54041 30105 31.97 

roto 28315 11750 41663 106471 62299 250493 100 

% 11.30 4.69 16.63 42.50 24.87 100 

Fuente: II. VII Y IX Censos Generales de Poblaci6n en la República 
Mexicana. 
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I.::"I:I :J.rl~ :¡::E.::i ¡\~"J 1..3 ·::ü.u 'DO;:j 1!.~ L~i..j z:l·rI..:J.i\::JE.:J DEL :¡O:-¡OES I'E DE :iEXICC. 
?.l-~OC'::;.-JZ~; TE;,j I::S Z.'TIDilDE::i Y.'UERA DE LA :::or'A. 

Inmit;;raa.tes de ~jb Ca.1.iforni.a procede':l.te3 d.::. e 

1·!t00 1950 1970 ..-
~ 1! I:! 

Jal. • 117 23.74 Jal.. 27133 32.23 Jal.. 73604 32.39 
Chih. 62 15.23 :\Uch. 13405 15.92 :,I:i.ch. 35965 14.82 
::; to. 39 :'.53 Gto. 10996 13.06 Gto. 21539 8.89 
Zac. 24 5.33 Zac. 7837 9.36 Zac. 20910 3.61 
Dgo. 23 5.65 Dgo. 5351 6.35 D.F. 17245 7.10 
Col.. 22 5.40 Chih. 3773 4.43 . D.So. 14972 6.17 
:.¡éx. 22 5.40 D.F. 3565 4.23 :Ch.Lh. 9666 3.93 
S.L.? .. 16 3.93 Col.. 1829 2 .• 17 i.léx. 6302 2.80 
Oax. 12 2.94 Coah. 1616 1.91 Col.. 5291 2.17 
Qro. 1 1 2.70 tCéx. 1435 1.70 Coah. 5131 2.13 
Ver. 9 2.21 Ags. 1322 1.57 Ags. 3931 1.62 
D.F. 7 1.71 Ver. 922 1.09 Ta_np. 2954 1.21 
Pue. 7 1 .71 .3.L.P. 673 -0.79 :lor .. 2732 1.14 
¡.¿. L. 6 1.47 Oax. 607 0.72 Ver. 2509 1.03 
Coah. 4 0.",3 Gro. 527 C:.ó2 3~P .. 2366 0.97 
Chis. 4 0.':13 ¡i eL. 515 0.61 ~ro. 1932 0.31 
Gro. 4 0.:;,3 l.ru~np. 509 0.60 3.~. 1370 0.77 
~go. 4 0.Ó13 1- ue. 432 0.51 :f'ue .. 1347 0.76 
:.1:i.ch. 4 0.':13 Hgo. 415 0.49 Onx. 1754 0.72 
Ta.np. 4 0.93 Yuc. 260 0.30 ,",':0. 1022 0.42 
Agr;. 2 0.4", Chi~ .. 251 v.29 Yll.C .. 764 0.31 
Yu.c .. 2 0.49 ~ro. 245 0.29 ~ro .. 698 0.29 
:,lor. 0.24 : .. ior. 165 0.19 Chis. 623 0.25 
rl.ax. 0.24 r .. b. 129 0.15 Tl.ax. 446 0.18 
Ca.np. O G.OO Cump. 103 0.12 Q • ..-i. 297 0.12 
rabo O u.oo '¡'lax.. 69 0.03 Tab. 230 O. 11 

Total. 407 <:;.:1. 47 0.05 Cump. 275 O. 1 1 

Total. • 84191 rotal.. 242619 

(continúa) 
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I (COll ü.inuoc':" ón ·:lel. C;..l.n 3; ro ::: 3). , 
1I I fl."!li i.:r !..::.:~ ~é s de E:..:':s ~n~i for.:~iu :::';u.r pr o ::sde':l te u de: 

~ 1",00 1950 : - 1970 
i! ~ ~ 

,L Jal. 56b 5b.26 Jal. 364 22.66 Uich. 2415 16.77 
:i Col. 133 13.22 D.P. 193 " '¿~01 Jal. 2155 14.99 

J 
¿ac. 39 3.37 !>lich. 130 S~09 ' Dgo. 1564 10.36 

.. }. Dgo. 38 3.77 Gto. 105 6.53 Gto • 1537 10.67 
:'¡~x. 39 3.77 Col. 100 6.22- D. F. 1048 7.27 
Gto. 35 3.47 ¡,léx. 93 5 .. ;6 Coah. 921 6.39 
Chih. 28 2.73 Ver. 77 4.79 Zac. 313 5.63 
D.F. 16 1.59 Oux. 62 3.36 Chih. 395 5.59 
Pue. 15 1.49 :Dso. 54 3.36 i1réx. 614 4.26 
i\¡i eh_ 13 1.2:3 Qro. 47 2.92 Col. 326 2.26 
Oax. 13 1.29 Tam. 45 2.30 Gro. 241 1.67 
Gro. 1 1 1.09 Zac. 33 2.36 Ver. 239 1.65 
:5.l..F. 10 0.99 Pue. 37 2.30 Oax. 234 1.62 
Temp. 10 0.::9 Coah. 33 2.05 Tamp_ 207 1.43 
Ver. 10 0.99 Hgo. 32 1'.99 .Pac. 136 1.29 
~.:or .. 3 0.7':> Chis. 28 1.74 Ags. 172 1 • 19 
:¿ro. 7 0.69 Afls. 27 1.63 Qro. 160 1 • 1 1 
Ags. 5 0.4::; ¡i .. ~. 25 1.55 .3 .. L. P. 157 1.09 
71ax. 4 0.39 Chih. 24 1.49 ,.¡ .. L. 1,")4 1.06 
Hgo. 2 0.19 ;3 .. I.. F. 23 1.43 ~l'~or • 110 0.76 
T~b. 2 (). 1 9 Gro. 22 1.36 Hgo. 80 0.55 
Ca .. np. 0.09 Ca .. r.p. 13 l. 12 rab. 74 0.51 
Cnis. 1 0.ú~ l'a b. 14 (,.37 Tlax. 50 0.34 
;LL. 1 O.V:; Yac. 10 0.62 Chis. 43 0.29 
Coah. O U.00 Tlax. 7 U.43 Yac. 41 0.28 

Yuc. O 0.00 !;~or .. 4 0.24 CúmI-. 31 0.21 

Total. 1006 Q.R. 4 0.24 Q.rl. 14 0.09 

'rotal. 1606 'rotal. 14400 

(c"ntinúa) 



·,. -.. , ... " ." ~ ,', 

117 -
(e 0:1 ti.nuaci. 6n del cuadro 28) • 

I.llmi 6 ran te s de Nayari.t procedentes de: 

1900 1950 
-~ 

.l27..Q. 
~ ~ 12 

Jal. 22314 74.72 Jal. 29752 75.01 Jal.. 43330 62.09 
Zac. 4749 15.55 Zac. 3130 3.01 Zac. 9234 13.03 
Dgo. 974 3.19 !'lich. 1120 2.32 Mi.ch. 3700 5.24 
Col. 334 1.09 it!éx. 384 2.22 Dgo. 2141 3.03 
Gto. 312 1.02 Dgo. 855 2.15 Gto. 2036 2.83 
Mich. 243 0.79 Gta. 734 1.35 D.F. 1437 2.03 
Agd. 170 0.55 D.F. 609 1.53 Méx. 894 1.26 
:,:áx. 114 0.37 He o • 290 0.70 Chi.h. a18 1.15 
S.L.r. 1 1 1 0.36 Col. 256 0.64 Mor. 739 1.13 
D. F. 87 0.23 Ver. 245 O.ól Gro. 751 1.06 
Grc. 43 0.15 Ags. 206 0.51 Col. 742 1.05 
l:~e. 46 0.15 Oax. 180 0.45 Ags. 602 0.3'5 
~ro. 33 U.12 '3.L.P. 166 0.41 S.L.F. 532 0.32 
Ver. 32 (,;.10 rampo 143 0.36 Ver. 553 0.73 
OC;!x. 21 0.06 Gro. 142 0.35 Coah. 331 0.53 
1'am¡:-. 18 0.05 :~. L. 139 0.35 Oax. 301 0.42 
Hgo. 17 0.05 Pue.. 120 0.30 1'amp. 2'::>7 0.42 

re b. 16 0.05 Mor. 118 0.29 Pue. 230 0.32 

Chih. 14 0.04 Coah. 114 0.28 N. L. 225 0.31 
)l .. L. 14 0.04 Qro. 114 0.23 Chi.s. 213 0.30 
Coah. 8 0.02 Chih. lu3 u.27 Hgo. 213 v.30 
:,:ar. 5 0.01 Chis. 77 0.19 1'ab. 176 0.24 
1'lax. 4 0.00 Yuc. 43 0.10 Qro. 158 0.22 
8<..!.=¡p. - 0.00 T1ax. 40 0.10 Yuc. 104 0.14 
Yuc. 3 Tab. 24 0.06 Campo 79 0.11 
Chis. 2 Campo 1 1 0.02 1'lax. 72 0.10 

rotal.. 30532 Q.R. 2 0.00 ::e.R. 27 0.03 

Total. 39662 1'0tt.>1. 70590 

(e o" ti.:1úa) 
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(co."'lti.:1uaci6n del cuadro :; 3) • 

Iumiera."ltes de ~inaloe procecu':l"tes de: 

l;,UO 1=950 
o' 

1570 
::f ~ .<.:! 

Jal. .4199 33.00 Dgo. 13805 46.30 Dgo. 32333 30.26 
:&)go. 3302 30.67 Chih. 5633 14.01 Chih. 15823 14.59 
Chih. 1355 12.58 Jal. 5535 13.77 Jal. 14448 13.31 
¿;ac. 583 5.41 ¡,jéx. 1860 4.62 rv-!ich. 8345 ·3.15 
CoJ.. 362 3.36 Mich. 1599 3.97 Gto. 7213 6.b5 
r.1éx. 151 1.40 D.P. 362 2.39 Zac. 6357 5.35 
~!.ich • 128 1.19 Gto. 949 2.36 D. ¡,~. 3370 3.56 
Gto. 119 1.10 Zac. 031 1.69 Coah. 2353 2.63 
D.F. 33 0.86 S.L.P. 602 1.49 ¡ .. 1éx. 2634 2.47 
S.L.P. 91 0.84 Tamp. 3b4 0.90 CoJ.. 1623 1.49 
Ags. 57 0.52 00J.. 354 0.38 Ver. 1476 1.36 
Oax. 47 0.43 Ags. 346 3.86 Oax. 1472 1.35 
Fue. 43 0.39 Ver. 335 0.33 'ramrJ • 1266 1.16 
Ver. 43 0.39 Coah. 333 0.32 S.L.P. 1260 1.16 
Gro. 39 0.36 Qro. 314- 0.73 Ags. 1013 0.93-
·~ro. 39 0.36 Oax. 235 0.53 r.~or • 927 0.35 
:f. L. .30 0.27 N. L. 234 0.53 Gro. 912 0.34 
Tamp. ló 0.14 Pue. 226 0.56 N.L. '334 0.31 
:fgo. 12 0.11 Gro. 193 0.49 ?ue. 655 0.00 
Mor. 12 ú.11 Hgo. 102 0.40 Hgo. 4'36 O.'¡4 

Coah. 9 0.08 Ghi s. 107 (;.26 Chi B. 362 0.33 
Campo a 0.07 Yuc. 95 0.23 Yuc. 277 0.25 

C.n.is. 7 (¡.00 r.'jOI _ 93 0.23 ~rc_ 263 0.24 

TJ.ax. 5 0.04 I'<.: b. 67 0.16 :::'lax. 216 0.19 
r",b. 4 0.03 'rlax. 43 0.10 Ca::lp_ 195 O. 17 

Yac. 4 u.03 Campo 29 0.06 'rubo 186 0.17 

TetaJ.. 10764 Q. H. 20 0.04 Q. ¡-l. 81 0.07 

Total. 40190 Total. 108501 

(co.atia.1a) 
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(conclusi 6(1 del cuadro 28). 

Inmigrantes de Sonora procedentes de: 

1900 
~ 

1950 
:!! 

1970 
1f 

Jal. 2492 30.56 Chih. 7638 23.70 Jal. 17690 20.68 
Chih. 1389 17.03 Jal. 7432 23.06 Chih. 172'14 20.19 
Gto. 496 6.03 r.'ich. 25'31 3.01 Dgo. 8016 9.37 
!.lé x. 434 5.32 Deo. 2321 7.20 r_!i ch. 7114 3.31 
3.L.F. 362 4.44 Gto. 2140 6.64 Zac. 5966 6.97 
Zac. 337 4.13 Zac. 1630 5.05 Gto. 5536 6.53 
Gro. 335 4.10 D.F. 1503 4.66 D. F. 5123 5.39 
Dgo. 311 3.31 l'_!éx. 1205 3.74 Couh. 2923 3.42 
D. F. ~72 3.33 Ver. 686 2.12 .I./J.ex. 2212 2.53 
Col. 250 3.06 Coah. 6CO 1.36 'ra:np. 1436 1.73 
Fue. 222 2.72 3.L.P. 526 1.63 Ver. 1352 1.58 
:~:i ch. 220 2.69 Col. 467 1.44 3.L.P. 1340 1.56 
Oax. 197 2.41 Oax. 387 1.20 Mor. 1100 1.28 
Aes. 167 2.04 Pue. 361 1 • 12 Ags. 1057 1.27 
Qro. 122 1.49 Tamp. 332 1.03 Oax. 1059 1.23 
Ver. 114 1. 39 Ags. 328 1.01 Gro. 963 1. 12 
Hgo. 95 1.16 Hgo. 239 0.39 Col. 945 1.10 
'I'a.np. 30 0.98 N.L. 287 0.39 :-l .. L. 934 1.09 
N.L. 79 C.96 Q.R. 265 0.32 Pue. 305 0.94 
Coah. 46 0.56 Gro. 249 0.77 Chi ". 433 e.57 
Mor. 35 0.42 Chis. 200 0.62 Bgo. 477 0.55 
Tlax. 31 0.33 Tlax. 192 0.59 ~ro. 438 0.51 
Chis. 26 0.31 (~ro. 138 0.58 Yac. 345 0.40 
Ca;np. 14 0.17 Yuc. 144 0.44 :::3mp. 260 0.31 
Yac. 9 O. 1 1 Tab. 1 12 0.34 Tab. 227 0.25 

Tab. 7 0.03 Mor. 1 1 1 0.34 Tlax. 133 0.21 

Total. 8152 Camp. 41 0.12 Q.R. 125 J. 14 

Total. 32215 Total. 35539 

Fuente: II. VII Y IX Censos Generales de Poblaci6n en la nepública 

.:..rexic8aa. 
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Cuadro 29 
E •. ~!G2.hA'1:'23 aZ;G~G':'.RJi.DO.3 E:'i 3:1 ['I:JA:JES :='tJEHA DEL NOROEZTE DE l,lE:CICO 

y ~~.=: Fr:OCEDEll :lE LA ZO:iA. 

Salen de Baja California hacia': 

'1900 (1) • .122.Q .1..22Q. 
~ íf ~ 

D.F. 274 51.69 D.F. 2121 35~ 67~ D.F. 11474 29.66 
Jal. 52 9.31 Jal. 721 1 2'~'1 2 Jal~ 11415 29.50 
Oax. 52 9. a1 Coah~ 535· ";S:'99":~ .. ' 'r.!éx. 2355 6.09 
Ver. 31 5.84 chui. 530 ····.8::.:91··· r;:ich~ 1307 4.67 
Chih. 26 4.90 N.L.' '222. "3.73 Gto. 1700 4.39 

.. ~ .'. ", 

Coah. 10 1.88 Dgo. 2.1.5 3~61 N.L. 1119 2.99 
Oro. '10 1.38 Ta:np'~' 

,,"', .... --, ... .. 
'1099 2.34 ·196 3.29 Chih. 

Col. 9 1.69 Mien. 182 3.06 Ver. 1028 2.65 
¡lIéx. 9 1.69 Gto. 160 2.69 ¿ae. 917 2.37 
Gto. 8 1.50 Ver. 123 2.15 Tamp. 333 2.16 
Dgo. 7 1.32 Col. 122 2.05 Col. 777 2.00 
1' .... e. 7 1.32 Zac. 120 2.01 Di.3. o • 553 1.44 
YJC. 7 1.32 Gro. 103 1.31 Fue. 525 1. 35 
Tamp. 5 o. :;4 Fue. 91 1.53 Coah. 469 1.21 

Mor. 4 ú.75 Oax. 73 1.31 Campo 417 1.07 
:,:ich. 3 C.56 Chis. 77 1.23 Ags. 334 0.86 
~¡ • L. 3 v .. 56 Ags. 75 1.26 :Ilor. 303 0.79 
;:;.L.1'. 3 () .. 56 i.~or .. 63 1.14 Gro. 299 0.77 
Tlax. 3 (;.56 :.:éx. 66 1 • 1 1 J.L.P. 259 0.66 
Ags. 2 u.37 ':;.L.1'. 43 0.72 Oax. 210 0.54 

Chis. 2 c. :'7 Hgo. 30 0.50 Tab. 133 0.47 
Hgo. 2 0.37 ~ro .. 1" 0.31 Hgo. 179 0.46 
Qro. 0.13 C",mp. 13 0.21 Qro. 153 0.40 
Campo O O.CO Tlax. 10 0.16 Chis. 123 0.31 

Tab. O 0.00 ,Tab. 3 0.13 Tlax. 63 0.16 

Zac. O 0.00 Yuc. b 0.10 YUC. 44 0.11 

Total. 530 e.h. 0.01 Q.H. 28 0.07 

Tot",l. 5945 Total. 33685 

NOTi,: 
(1). En e"ta fecha se incluyen los emicrantes de 3aja California 

Sur 

(continúa) 
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(c on tinclaci ón del cuadro 29) • 

05al.en de Baja California Sur hacia: (1) • 

1950 1970 
~ 

... 

.é! 
D.F. 730 42'.20 D. F. 1629 29.96 
Jal. 130 9.74 ¡.¡¡éx. 373 16.15 
Col.. 95 5.14 Jal.. 610 11.22 
Chih. 92 4.97 Ver. 297 5.46 
Coah. 72 3.89 ¡ •• L. 279 5.13 
Ver. 63 3.40 T-éllllp. 234 4.30 
Gto. 60 3.24 Fue. 159 2.92 
N.i~x. 54 2.92 Chih. 137 2.52 
!.'1ich. 54 2.92 Gro. 123 2.26 
:,¡ .. L. 50 2.70 Coah. 117 2.15 
T",mp. 50 2.70 Dgo. 105 1.93 
Chis. 41 2.21 Gto. 83 1.52 
Dgo. 39 2. 1 1 Ag5. 32 1.50 
Zac. 35 1. 39 Mich. 30' 1.47 
1;.g3. 34 1. 33 Ccl. 71 1.30 
Oax. 27 1.46 !igo. 70 1.23 
Pue. 23 1.24 r,~or • 67 1.23 
¡;'or. 21 1. 13 Qro. 64 1.17 
Gro. 20 1.03 3 .. L.P. 53 1.06 
S.L.P. 17 0.91 Zac. 53 1.06 
Hgo. 16 0.86 Oax. 56 1.03 
Yuc. 1 1 0.59 'l'ab .. 49 0.90 
Qro. 5 0.27 Campo 45 0.32 
Campo 4 0.21 Chi<3. 32 0.53 
:;¿ • .ri. 2 0.10 Q.R. 25 -:.45 
'rlax. 2 0.10 Yuc. 16 0.::'9 
Tab. 0.05 Tlax. 12 0.22 

Total. 1943 Total. 5436 

NOTA: 

(1). En 1 ':J~O aparece unido CO.1 Buja Culi fornia l'0r lo que se 

o~itea los dutos ccrre~pondientes en estL fecha. 

(co:1.tin6.u) 
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(con -:;inLlaci 6.1- ;je~ cuadro 29) • 

Salen de Na.varit h",-cia: 

15>:J0 , . 1950 
~ 

1970 
if 

l 
~ 

JaJ.. 2263 74.51 JaJ.. 7550 50.6é Jal.. 25205 37.3«-

I 
D.F. 357 11.75 il.F. 4029 27.03 D.F. 7602 13.:;\.' 

1, 
Dgo. 72 2.37 : •• L. 359 2.40 z¡réx. 1010 «-.4:-
Col.. 62 2.04 T",mp. 343 2.30 'ramp. 633 1.07 

l: Coah. 42 1.33 Méx. 307 2.06 Zac. 670 1.03 

Ver. 31 1.02 Ver. 266 1.73 Col.. 604 1.47 
Mich. 30 0.98 Mor. 258 1.73 Ver. 600 1.~¿' 

Chih. 23 0.92 Chih. 233 1.56 Mich. 547 1 •. ~ ~ 

.3.L.? 20 0.65 CoJ.. 134 1.23 : •• L. 509 1 • ;: .~ 

I 
Gto. 13 0.59 ¡\:ich. 173 1.19 Gto. 503 i.'2¿ 

!Cor. 16 0.52 Coah. 172 1.15 Chih. 409 0.99 
Oax. 16 0.52 Dgo. 172 1.15 Pue. 350 0.35 

1 P .... e. 13 0.42 P .... e. 131 ,0~37 r.10r. 342 0.33 

1 
Zac. 13 0.42 Gto. 1 1 1 0.74 Dgo. 307 0.74 
Hgo. 12 0.39 Zac. 106 0.71 Coah. 301 0.73 

I Gro. 1 1 ú.36 5.LP. 103 0.69 Gro. 235 C.57 
; •• L. 1 1 0.36 Gro. 31 0.54 S.L.P. 209 0.50 
~a:n'p • 7 ü.~3 Oax. 04 0.42 Ags. le6 0.45 
:.Jéx. 4 0.13 ~go. 43 0.32 Oax. 159 0.33 

I 
Qro. 3 0.0S; Ghis. 45 0.30 Hgo. 131 0.31 

I 
Carof. • 2 U.Có Qro. 41 0.27 ·~ro. 125 ':;.30 
Tl.ax. 2 0.00 Tl.ax. 37 0.24 Chis. 1 UO u.24 

I y .... c. 2 (¡.Oo heS • 33 0.22 Cbm~. 32 0.19 
. ~ 
j .Ags. 1 v.03 Tab • 22 0.14 Tab. OD 0.16 

1 Chis. 1 0.U3 Yac. 13 0.12 Yuc. 51 0.12 

Tab. O 0.00 Campo 5 0.03 Q.rl. 48 0.11 • 
I Total.. 3037 Q • .a. 5 0.03 Tl.ax. 41 0.09 

1 
To tal.. 14901 Total.. 41030 

(continúa). 
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(con tinuaci.ón del cuadro 23). 

Salen de ~inaloa nacía: 

1300 
~ 

1950 
:J 

1970 
~ 

Dgo. 3682 43.47 D.F. 7189 43.30 D.F. 15333 32.69 
Chi.h. 2317 30.50 J .. l. 2773 16.73 Jal.. 13367 29.56 
D.F. 639 8.41 Dgo. 1508 9.003 Dgo. 2330 5.07 
Jal. 431 5.67 Chi.h. 1082 6.51 Chih. 2347 5.00 
Ver. ",6 1.26 Tamp. 728 4.33 :'1éx. 1796 3.32 
Col. 91 1.13 Vo::r. 396 2.33 TaOOlp. 1575 3.35 
l'a:"p. 73 1 .02 Coah. 332 2.00 N.:L.. 1330 2.d3 
eoua. 73 0.96 -. , ..,;ex. 329 1.99 Ver. 1175 2.50 
Gro. 35 O.4G N.L. 301 1. al Coah. 3a4 1.38 
":;.L.:;. 30 0.39 Col. 212 1 '.27 Gto. :330 1.76 
i1.L. 21 U.27 Gto. 200 1.20 !.1i.ch. 7'38 1.6:'3 

l-ue. 1::; 0.25 Pue. 193 1. 13 Col. 603 1.23 
Cr.i s. 15 0.19 S. L. P. 133 1.16 Pue. 600 1.27 
:,~i eh. 14 0.1'3 ~-:ich. 1.35 1 • 1 1 3. L. F. 541 1 • 15 
Oox. 12 0.15 rJ-ro. 176 1.06 Zac. 437 0.ÓJ3 
Bc o • H) 0.13 :/lor. 165 0.99 Gro. 420 0.39 
ato. 6 0.07 Oax. 130 0.78 Oax. 373 0.79 
Ca.np. 5 O.uó Tab. 1 15 0.69 :::or. 342 0.72 
:.:éx. 5 0.06 Chis. 34 0.56 Tab. 243 0.51 
:ñor. 5 0.06 ~ac • 65 0.39 hgs. 221 0.47 
Yuc. 4 0.05 H.: o • 63 0.37 ·:;ro. 21'3 c.46 
~ac. 4 U.05 Qro. 53 0.31 Hgo. ::>15 0.<;'5 
':';ro. 3 iJ.v3 Ags. 46 0.'<:.7 Chis. 109 0.36 
<.g:..; • G.Ol Yuc. 26 0.15 C", .. np. 9U 0.1::: 
'.:'Clb. () 0.00 Tlax. 19 0.11 'Yuc. 50 0.10 
Illox . o 0.00 C~mp. 12 0.07 1'l. .. :<. 43 0.03 

Total.. 7596 ~. i't. 4 Q.U2 ~.R. 34 0.07 

Total. 10599 ·1'01;al. 4,-,904 

(cofltinJa) • 
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(c.:>.'lc~,tsi:3tl. ti e'!. cü.a:lro ... ~ ~ \ 
~::J ~ • 

.::3ole:l. rle 3 01'10 rt;;l n¡;:,cia: 

lS!OO 1950 
e' ~ 

~ ~ ~ 

':;.h.l n. 1447 40.17 D.F. 6630 3:;;.52, D.F. 11750 34.13 
~ _ P. 540 17.23 Chih. 3!i16 .3 23.65 Jal.. '3291 24.12 
Gl:::I.mp_ 231 7.37 Jal.. 1555 9.27 Chih. 3758 10.93 
Ja~. 204 6.50 :rampo ' 6ÓO 3~57 raéx. 1679 4.33 
Cto. 16:;; 5.39 Ver.': 517 '3 ~ 03 Ta.:tlp. 936 2.36 

Mich~, ;35.3 
" 

2~10 Yac. 35 2.71 Ver. SSO 2.56 
Dgo. 70 2.23 Tl.ax. ' ';331,',,;, '\'.97 ;". L. 362 2.50 

, . ,'. -, ~;'. 

Ver. 66 2.10 ¡;. L. ;339" .1.96 Gto. ,342 2.45 
rr.éx. 43 1. 37 Coah~ ,311 1.35 rilich. 73ó 2.14 
Qro. 41 1.30 .rae. '266 1.53 Coah. 599 1.74 
rc.l.e. 40 1.27 

_ .. 
.!>..ex. 214 1.27 rae. 556 1.61 

I'amp. 36 1 .14 DSc;,· 200 i • 19 Dgo. 439 1.42 
:~ • ¡,. 23 0.39 Gro. 193 1 • 1 3 ¿ac. 397 1 • 15 
Coah. 22 0.70 ':'&b. 139 1 • 12 Co~. 340 0.93 
Sol. 20 0.63 Gto. 137 ' 1 • 1 1 :5.L.? 323 0.93 
Oa:>::. 20 O.t,;3 :¡or. 15.3 1.00 Gro. '273 0.80 
Gro. 12 0.33 .;j. l.., • .P. 1 <: 3 0.73 I.'!or. 278 0.30 
,,;.~ . .r. 12 (.,.33 Oax. 115 0.69 Ags. 203 0.60 
¿ac. 11 0.35 :-igo. 107 0.63 :,.!ro. 2C5 0.59 
~,:i eh_ 1:; 0.31 Col. 95 0.56 Oax. 1:09 0.57 
~.:or • 7 :';.22 ;::",c. 05 0.3,3 Chis. 177 0.51 
Cnis. ti 0.1:1 Chis. 61 C.3O H~o. 145 0.42 

ti.;". 5 v.l::' .ñg.3. 5~ 0.35 C~.np. 122 0.35 
~gs. 4 C.12 :;;:ro. 53 0.31 Tab. 112 0.32 
r .. b. .3 0.0S1 YUC. 32 0.19 YUCa 60 0.17 
'¡'laxe 2 u.u6 Camp_ 29 0.17 '~lax. 50 0.14 

:l:otal. 3134 Q. H. 17 U.l0 Q.R. 45 0.13 

'l'otbl. 10774 To t<i l.. 3436.7 

Fuente: I I. VII Y IX Cen80s Get1.er!.~le.3 :le Foblaci6:1. en la ReFública 

:/:exicana. 
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Conclusiones 

El Noroeste de México. en general. tiene grandes posibili­

dades de lograr un mayor crecimiento econ6mico dado que su medio fí­

sico. aunque no es favorable del todo. tiene capacidad para una ma­

yor explotaci6n de sus recursos siempre y cuando se realice en una 

manera racional. 

Por otro lado. el análisis de las generalidades socio­

econ6micas y demográficas nos ha dado ciertas bases importantes pa­

ra detectar las condiciones actuales de la poblaci6n en las entida­

des que forman la zona Noroeste. Estas condiciones de la poblaci6n. 

en general. forman el patr6n en el que se desenvuelve el fen6meno 

de la migraci6n • 

Con el trabajo expuesto también se 10gr6 obtener una vi­

si6n general de la migraci6n en el Noroeste de México. así como sus 

principales características de comportamiento en el espacio y en el 

tiempo, a nivel estatal. 

Con los anteriores puntos y tomando en cuenta que los mo­

vimientos de poblaci6n generalmente van acompañados de un auge o una 

decadencia econ6mica en un determinado lugar. se ha llegado a las 

siguientes conclusiones: 

1. El paulatino dominio del medio físico en cuanto a la 

explotación cada vez mayor de los recursos naturales, así Como el 

avance en los mé;ios y vías de comunicación, paralelos al crecimien­

to econ6mico del Noroeste de México. han propiciado un gran incremeg 

to en su poblaci6n. El rápido crecimiento demográfico es consecuencia 

principal de un proceso de redistribuci6n geográfica de la poblaci6n 

producido por los movimientos de migraci6n interna en nuestro país. 
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A principios de sig~o ~a inmigraci6n en e~ Noroeste de ~­

xico era muy ~imitada y so~amente se efectuaba con cierta intensidad 

en ~os principa~es centros de exp~otaci6n (principa~mente mineros 

como por ejemp~o Santa Rosa~ía en Baja Ca~ifornia Sur y Cananea en 

Sonora). E~ progreso de ~a técnica en materia de irrigación, esti­

mu~ada por e~ gobierno, ha puesto en va~or una zona antiguamente o~­

vidada de1 territorio nacional. As~ las migraciones internas más im­

portantes hacia ~a zona Noroeste se rea~izan a partir de 1.940 debido 

a ~a transformación de ~as tierras áridas de ~a ~~anura costera por 

medio de sistemas de irrigaci6n en regiones de agricultura comercial, 

como por ejemp~o en ~os va~~es de Mexica~i y de ~os ríos Yaqui, Fuer­

te y Mayo, además de~ desarro~~o comercia~, industrial y turístico 

de sus ciudades fronterizas. 

La rápida expansión económica de~ Noroeste de México, don­

de ~os nive~es de vida son más e~evados que en otras áreas de~ país, 

ha dado ~ugar a mayores oportunidades de emp~eo y en consecuencia ha 

atraído migrantes de los restantes Estados de~ país. 

Hay que hacer constar que la atracci6n no ocurre en todo el 

área de estudio con ~a misma intensidad ya que la inmigración se pro­

duce acompañada de una tendencia de la poblaci6n a concentrarse en 

unas cuantas ciudades de~ Noroeste de MéXiCO. por ~o que su creci­

miento ha sido rapidísimo en los últimos años como es el caso de Ti­

juaoa y Mexicali en donde actualmente se han creado una serie de pro­

b~emas demográficos. 

2. Tanto e~ incremento de población como el f~ujo de inmi­

graci6n, aunque han tenido difercflLcs ritmos en el transcurso del 

tiempo, muestran una tendencia de seguir aumentando en 1a zona Noro­

este. Desde luego que no todas las entidades que forman la zona pre-
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sentan la misma intensidad de inmigración. debido a que existen di­

ferencias econ6micas muy marcadas entre las m~smas~ dando como con­

secuencia el que también se hayan manifestado corrientes emigrato­

rias en las entidades que la forman. sobre todo en Sinaloa. 

En cuanto a los inmigrantes de la zona Noroeste. se ha 

constatado que entra una mayor cantidad de poblaci6n procedente de 

otros estados fuera de la zona; principalmente de Jalisco, Durango 

y Michoacán; pero en cuanto a los emigrantes de la zona se comprob6 

que éstos salen en mayor proporci6n hacia entidades de la misma zona. 

principalmente a Baja California y Sonora. que a Estados fuera de 

ella. 

3. Si se analizan los movimientos Lntrazonales, se obser-

va que 1as mismas diferencias econ6micas entre las entidades del No­

roeste de M~xico han dado como consecuencia una importante redistri­

bución de la poblaci6n dentro de la misma. Ante esto se ha descubier­

to que las entidades fronterizas de Baja California y Sonora son las 

qLe manifiestan mayor atracci6n de los emigrantes provenientes de Ba­

ja California Sur, Nayarit y 5ioa10a, aunque se han establecido re­

laciones mutuas entre todas ellas como se aprecia en los mapas corre~ 

pondientes de corrientes migratorias dentro de la zona. Esto puede te­

ner mucha importancia en trabajos de planeaci6n. 

4. La influencia que ha ejercido el Noroeste de México ha­

cia otras entidades fuera de el1a o viceversa, ha variado con el tiem 

po. A principios del sig10 esas interre1aciones se presentaban con 

los Estados más pr6ximos a la zona. Jalisco. Durango. Chihuahua y Ni­

choacán. pero con el devenir del tiempo se hicieron presentes en otras 

entidades situadas a mayor distancia. sobre todo el Distrito Federal 

y el Estado de México. 
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En el caso de Jalisco y el Distrito Federal. dado que 

siempre han tenido una gran importancia econ6mica en todo el paLs. 

han recibido la mayor cantidad de los migrantes provenientes de la 

zona Noroeste, pero estas mismas entidades también han mandado una 

gran cantidad de migrantes hacia la zona en cuesti6n. La cantidad 

de migrantes que salen de Jalisco y el Distrito Federal hacia el 

Noroeste de México duplica a la cantidad de migrantes que. prove­

niendo de la zona. arribaron a las mencionadas entidades. 

5. Al analizar los movimientos de poblaci6n interzonales 

'_'e estableci6 que Sonora y Baja California son las entidades del N2. 

roeste, sobre todo la segunda, que representan el mayor atractivo 

para los migrantes provenientes de las entidades del paLs fuera de 

la zona. La calidad de atracci6n. 16gicamente se basa en su mayor 

capacidad econ6mica, presentando una mayor fuente de empleos, sien­

do que cuentan con el mejor nivel de vida dentro de las entidades 

que integran la zona. 

6. Baja California Sur. por su parte. ha sido la entidad 

que ha presentado menor número de migrantes, tanto de entrada como 

de salida, 10 cual tiene su explicaci6n si consideramos que esta en­

tidad es la más aislada geográficamente en la zona Noroeste. 

7. Sinaloa y Nayarit son las entidades del Noroeste que 

cuentan con mayor poblaci6n dedicada a las actividades primarias y 

Con salarios más reducidos en comparaci6n cbn las otr.as entidades 

de la ZOna por 10 que en ellas persiste un nivel de vida más bajo en 

su poblaci6n. Esto ha dado como consecuencia, en primer luga~, una 

menor atracci6n para las personas originarias de las restantes ent~ 

dades del Noroeste y, en segundo término!ll una mayor expulsi6n en su 
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pob1aci6n. aunque se debe recordar que a principios de sig10 sU si­

tuaci6n era diferente. esto es que eran e11as 1as que ejercían mayor 

atracci6n. 
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Cuadro 1. 

:';ONA NOROESTE: POBLACION ABSOLUTA DE 190U A 1970. 

Entidad. 1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 

B.C. 7583 9760 23527 48327 78907 226965 520165 870421 
B.C.S. 40041 45512 39294 47089 51471 60864 81414 128019 
Nay. 150ó92 171173 146093 167724 216698 290124 389929 544031 
Sin. 29ó701 323042 341265 395ó18 492321 b35681 838404 1266528 
o:ion. 221682 2b5383 2707U7 316271 36417b 510607 783373 1098720 

Tota~. 71ó699 815470 82089ó 975029 1204073 1724241 2609290 3907719 

Fuente: 11, III, IV, V, VI, V~~, VIII y IX Censos Genera~es de Pob~aci6n, 
R~p~bl~ca Mexicana. 

Cuadro 2. 

ZONA NOiiOE.3TE: INCBElt.=::-lTO ANUAL DE LA POBLACION -"OH DECADA DE 1900 A 1970. 
(En porciento) 

Entidad. 1900- 1910- 1920- 1930- 1940- 1950- 1960-
1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 

B.C. 2.55 9.19 7.46 5.02 1 1. 14 3.64 5.28 
B.C.S. 1.28 -1.45 1.82 0.89 1.69 2.95 4.63 
Nay. 1.32 -1.57 1.39 2.59 2.9ó 3.00 3.38 
o:3~n. 0.37 O.~3 1.48 2.22 2.57 2.75 4.26 
Sao. 1. al 0.19 1.56 1.42 3.43 4.37 3.44 

}-lromed~ o: 1.30 0.06 1.73 2.13 3.05 4.22 4.12 

Fu.ente: II, III, IV, V, VI, VII, VIII Y IX Censos Gen.era~e5 de Pob1a-
ci6.n. Hepúb1ica ~exice.fl.a. 
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Cuadro 3. 

ZONA N 0:iOE5 'l'E: POBLACION DE 12 ANOS Y MAS ECONOrlJICAr.:'::;:'iTE ACTIVA. 1970. 

Estado. Poblaci6,~ 

B.C. 370421 
B.C.S. 128019 
Nay. 544031 
Sin. 1266528 
.:ion. 1098720 

Total. 3907719 
Promedio. 

total Población eco~6micamente activa 

221779 
34292 

144914 
343947 
289799 

1034731 

% 

25.47 
26.78 
26.63 
27.15 
26.37 

26.47 

Fuente: IX Censo General de Población. México 1970. D.G.E •• S.I.C •• 

cuadro 22. 
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Cuadro 4. 

ZONA Nu)(OE3TE: POBLACION DE 12 AÑ03 y MAS ECo:IütmAME/I'fE ACTIVA POR 
RAMAd DE ACTIVIDAD, 1970. 

Estado. Suma. 1 2 1 i í 6 1 8 

B.C. 222241 49440 304 804 40432 12534 1134 32037 6630 
B.C.S. 34850 12035 64 1201 2726 2059 217 3642 1303 
:iay. 147133 87445 05 317 11658 3670 557 10389 3404 
Sin. 346348 177691 435 1202 30803 12327 930 !Y478 9735 
30n. ~84199 109377 473 4266 23393 15238 1521 32838 11049 

Total. 1034771 276058 1341 7790 114012 46328 4359 109384 32121 

NÚ'W): 

-Actividades primarias: 
1 Agricultura, ganaclería, silvicultura, pesca y caza. 

-Actividades secundarias: 

~ Industria del petróleo. 
1 r.dustria extrkctiva. 

! Industria de transformación. 
1 ConstrucciÓn. 
~ Genereci6n y distribución de energía eléctrica. 

-Actividades terciarias: 

1 Comercio. 
& 'rransportes. 

1 Servicios. 

1Q Gobierno. 
11 Insuficientemente especificadas. 

~ 

53692 
6488 

16537 
49668 
54403 

190798 

Puente: IX Censo General de Poblaci6n, México 1970, D.G.E., S.I.C., cuadro 23. 

1Q 11 
8767 164b7 
3267 1848 
3407 9184 

11039 22540 
10520 16121 

37000 66160 
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Cuadro 5. 

"ON ... NOt":OZdTE: rOBLACION DE 10 A::O;:; y ¡"A;3 Ar,:¡;oABETA y ANALFABETA, 1970. 

Estado. Pobl. de 10 
aoos y más 

B. C. 582199 
B.C.";. 55034 
Nay. 359397 
Si.n. 830209 
Son. 743893 

Total. 2576792 
Promedio. 

Alfabetos % 

513750 83.25 
74520 80.91 

2822ti4 73.54 
058~93 73.75 
643045 86.45 

2172078 
83.13 

Analfabetos 

68449 
10508 
77133 

177776 
100848 

434714 

11.75 
19.09 
21.46 
21.25 
13.55 

16.37 

Fuente: IX Censo General de Poblaci6n, México 1970, D.G.E., S.I.C. 

Cu.adro b. 

4:0NA .'iúHOE..iTE: GrlUPOS QUI¡¡QUENALZS DE EDAD POR SEXO, 1970. 

Grupos 
de edad. Hombres % !.:uj eres % 

De O a 4 años 336279 8.6;! 326490 8.35 
5 a 9 322733 3.25 3154:25 8.07 
10 a 14 .. 273187 0.99 203956 0.75 
15 a 151 .. 208259 5.32 21lJo?1 5.39 
20 a 24 .. 154700 3.90 100530 4.26 
25 a 29 .. 120473 3.23 131200 3.35 
30 a 34 .. 1V4705 2.08 102099 2.01 
35 a 39 .. 101303 2.00 90385 2.4-b 

40 .. 44 .. 300,35 2.07 752<:;9 1. 92 
45 a 49 .. 71512 1.83 62110 1.58 
50 a 54 .. 53504 1.36 48310 1.24 
55 a 59 .. 42348 1.09 38779 0.99 
00 a 04 .. 34200 0.37 32465 0.33 
65 a 09 .. 24814 0.ti3 23733 0.60 
70 a 74 .. 13135 0.40 17042 0.43 
75 a 79 .. d359 0.21 3353 0.22 
::10 u 94 .. 5791 0.14 6926 (J.17 
B? y máG .. 5411 0.13 69S!1 ü.17 

Total: lóJ?:ó:;lC4 50.51 1933:315 49.48 
Fueo"t.e: IÁ Censo General de Poc~aci6;'l .. ¡,.éx~co 197O, D. G. E. , :5.I.C. 
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Cuadro 7. 

BriJi'" CA LI FUP"~ IA : eh,uPO::> -;. UIN';; U'::""'IA.LE.j D.:!: ED,AD FOR GEXO, 1970. 

Grupos 
de edad". Hombres 7b ¡tiu..j eres ,'-
De O a 4 años 73879 3.48 71527 3.21 

5 a 9 72197 3.29 70619 3.11 
10 a 14 60323 6.93 60210 6.91 
15 a 19 45169 5.18 413360 5.55 
20 a 24 33378 3.33 39367 4.52 
25 a 29 27295 3.13 30404 3.49 
30 a 34 23907 2.74 24680 2.83 
35 a 39 23309 2.67 22497 2.58 
40 a 44 19473 2.23 18110 2.08 
45 a 49 170b9 1 .96 14065 1.61 
50 a 54 11517 1.32 10277 1.18 
55 a 59 8766 1.00 8177 0.93 
bO a 64 b620 0.76 6570 0.75 
65 a 69 4970 0.57 4874 0.55 
70 a 74 3147 0.36 2",62 0.34 
75 a 79 1448 0.16 1540 0.17 
30 a 34 339 0.10 1021 O. , 1 

35 Y más 804 0.09 lUOl o. , 1 

Total.: 370421 (Hombre.:; y otJ.jeres). 

Fuente: IX Censo Genera~ de l'obl.aci.6n, México 1970, :Ll. G. E •• S.I.C •• 

Tomo Bajé< Cé<~i.forni.a. 
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Casdro a. 
Mk.r:... :"';,.. 'Ir .;. .. -, ..... , . A SUH: 'd .. -.:U?C ,; :~UIN::UE:;.f..~:=;~ ?:JE EDAD POli ..:i 3:(1.). 1970. 

3rupos 
de edad. Hombres % ~íu.j eres ~ 

De O a 4 años 11324 3.84 10024 3.29 
5 a 9 10b47 3.31 10390 '3. 1 1 
10 a 14 3352 6.91 3443 6.59 
15 a 19 6753 5.27 6543 5. 11 
20 a 24 5154 4.02 5253 4.10 
25 a 29 440b 3.44 4255 3.32 
30 a 34 3b04 2.81 3242 2.53 
35 a 39 3490 2.72 3122 2.43 
40 a 44 2540 1.98 2325 1.-81 
45 a 49 2282 1.78 1933 1.50 
50 a 54 1707 1.33 1529 1.19 
55 a 59 1492 1.16 1283 1.00 
bO a 64 1153 O.'i'0 1031 (J.BO 
b5 a b9 $37 0.69 344 0.65 
70 a 74 596 0.46 578 0.45 
75 a 7'3 303 0.23 343 0.26 
80 a 04 213 0.17 233 0.13 

35 y más 245 0.19 375 (,.29 

Total: 120019 (Hombr.·» y .nl.1j eres)_ 

Fuente: IX Censo General de ?oblaci6n. ~éxico 1970. D.G.E •• S.I.C •• 
Tomo Baja Culifornia Sur. 
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Cuadro 9. 

NAYAHIT: G.:tUPOS QUDlQUENALES DE EDAD POR SEXO. 1970. 

Grupos 
de edad. 

De O a 

5 a 
10 a 

15 a 
20 a 

25 a 

30 a 

35 a 
40 a 
45 a 

4 
9 

14 
13 
¿4 
29 
34 
39 
44 
49 

50 a 54 
55 a 59 
60 a 64 
65 a 09 
70 a 74 
75 a 79 
30 a 84 

85 Y más 

años 

Total.: 

Hombres 

47566 
45851 
38362 
29747 
20603 
16815 
13400 
13530 
10040 

9560 
7594 
6419 
5599 
4030 
3008 
1366 

979 
954 

% Mujeres % 

8.74 46450 8.53 
3.42 44767 8.22 
7.05 30586 6.72 
5.46 27900 5.12 
3.78 21204 3.89 
3.09 16837 3.09 
2.46 13253 2.43 
2.43 13093 2.40 
1.95 105.43 1.93 
1.7? 8373 1.03 
1.39 7340 1.34 
1.17 5331 1.08 
1.02 5165 0.94 
0.74 3078 0.07 
0.55 2736 0.50 
0.25 1371 0.25 
0.17 1119 0.20 
0.17 1186 0.?1 

544031 (Hombres y mujeres). 

"':'7;;" 

Fuente: IX Censo General. de Pob1ac~6n, Méx~co 1970. D.G.E., S.I.C., 
Tomo N .. yer~ t. 
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Cuadro 10. 

SI;,ALOA: GrlUPO:;; ;¿UI.{: U:,;l'Ll\ LE:"; DE EDAD POR ~EXO, 1970. 

Grupos 
de edad. Hombres % Mujeres ~ 

De O a 4 años 113255 8.94 103106 8.53 
5 a 9 107121 8.45 101777 8.03 
10 a 14 39225 7.04 34050 6.63 
15 a 19 68302 5.39 ti7629 5.33 
20 a 24 51979 4.10 52800 4.16 
25 a 29 41941 3.31 41678 3.29 
30 a 34 33333 2.b3 31365 2.47 
35 a 30 31903 2.51 2ól9B6 2.3t> 
40 a 44 24930 1.9b 23033 1.81 
45 a 49 21518 1. b9 19040 1.50 
50 a 54 17034 1.34 15744 1.24 
55 a 59 13593 1.07 12297 0.97 
60 a 64 11 191 0.3:1 lü5b4 0.03 
65 a 69 7723 0.60 7527 0.59 
70 a 74 b415 0.50 595:3 0.47 
75 a 79 2962 0.23 3143 0.24 
80 a 34 2123 O.lb 2008 0.20 

35 y más 2013 0.15 20b2 0.21 
Total: 12b6523 ( Oiombre$ y mu.j ere ~) • 

Fuente: IX Censo General de Población, l\~éxico 1970, D.G.E., S.I.C. , 
Tomo !.5ina~oa. 

1 
¡ 
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Cuadro 11. 

SO.'l"ORA: GrlUPOS QUINQUZ:-/ALES DE EDAD POR SEXO. 1970. 

Grupos 
de edad. Hombres ~ Mujeres % 

De O a 4 aiios 90255 8.21 89783 8.29 
5 a 9 86917 7.91 87872 8.11 
10 a 14 76425 6.95 74662 6.59 
15 a 19 58238 5.30 60219 5.1 1 
20 a 24 43652 3.97 47907 4.10 
25 a 29 3ó021 3.27 38086 3.32 
30 a 34 30515 2.77 29559 2.53 
35 a 39 29636 2.09 276'37 2.43 
40 a 44 23352 2.12 21283 1.81 
45 a 49 ;,>1077 1.91 18194 1.50 
50 a 54 15652 1.42 13920 1.19 
55 a 59 12579 1.14 11126 1.00 
60 a 04 9697 0.33 9135 0.80 
05 a 63 7204 0.65 6810 0.05 
70 a 74 4969 0.45 4800 0.45 
75 a 79 2280 0.20 2041 0.26 
30 a 84 1582 0.14 1940 0.18 

85 y más 1395 0.12 1767 0.29 

Total.: 1098720 (Hombre" y mujeres). 

Fuente: IX .. Censo General. de POblaci6n. rfiáxico 1970. D.G.E •• S.I.C •• 
Tomo Sonora. 
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Cuadro 12 • 

ZCNA NO",OE",'l'E: .PO~LAGrON DB 12 ..t1o:~O:3 y ¡'hA::. ECOilO;,i"I CAME."TE ACTIVA rOR 
:SEXO y ¡Hm.20';; ';UIi"QU~AL¡';"; DE EDAD, 1970. 

Grupos 
de edad. Hombres ¿( 1) 

De 12 a 14 años 21774 0.55 
15 a 19 105534 2.70 
20 a 24 121049 3.09 
25 a 29 109507 2.80 
30 a 34 93044 2.38 
35 a 30 91117 2.33 
40 a 44 72070 1.84 
45 a 49 03476 1.62 
50 a 54 46765 1 • 19 
55 a 59 36581 0.93 
00 a 64 27650 0.70 
05 a 69 18731 0.48 
70 a 74 1 í 830 0.30 

75 y más 9678 0.24 

Total: 
Nota: (1) Porcentaje obtenido en base 

es de: 390771S personas. 

Fuente: IX Censo Gen~rul de ~oblaci6n, 
cuadro 32. 

Mujeres ~(1) 

10443 0.26 
52186 1.33 
43::336 1.12 
24116 0.61 
16217 0.41 
15014 0.38 
11374 0.29 

9364 0.23 
7132 0.18 
5420 0.13 
4117 0.10 

2335 0.07 
1783 0.04 
1928 0.04 

205815 
a la poblaci6n total que 

México 1':170, ~.G.E., S.I.C., 
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Cuadro 13. 

BAJA CALIFORNIA: POBLACION DE 12 A t': OS y MAS ECONOlilICAMENTE ACTIVA 
POR GHUPOS QUI;'¡QUENALES DE EDAD Y SEXO, 1970. 

Grupos 
~( 1) de edad. Hombres Mujeres ,,( 1 ) 

De 12 a 14 años 2008 0.29 1052 0.13 
15 a 19 17805 2.04 12657 1.45 
20 a 24 24423 2.80 11850 1.36 
25 a 29 23018 2.64 0411 0.73 
30 a 34 20980 2.41 4397 0.50 
35 a 39 20668 2.37 3984 0.45 
40 a 44 17189 1.97 3147 0.36 
45 a 49 14932 1.71 2420 0.27 
50 a 54 9846 1.13 1718 0.19 
55 a 59 7305 0.33 1207 0.13 
60 a 64 5125 0.58 399 0.10 
65 a 69 3484 0.40 495 0.05 
70 a 74 1756 0.20 266 0.03 

75 Y más 1270 0.14 267 0.03 
'l'ota 1: 170409 51370 

Nota. (1) Porcentaje obtenido en base a la poblaci6n total de la 
entidad que es de: 370421 habitaates. 

Fuente: IX Censo General de Poblaci6n, MéXico 1970, D.G.E., 3.I.C., 
cuadro 32 .. Tomo Baj" California. 
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Cuadro 14. 

BAJA CALIFO"",IA :..lUR: ?03:'"CION DE 12 A!:O'; y MA.; FCONO .. UCAMENTE ACTIVA 
POR 3EXO y GRUP03QUDlQU3N/.LE-.i DE EDAD, 1970. 

Grupos. 
de edad. Hombres %( 1) Iluj eres %( 1 ) 

De 12 a 14 años 629 0.49 286 0.22 
15 a 19 3732 2.91 1491 1.16 
20 a 24 4260 3.32 1239 0.96 
25 a 29 38b6 3.01 667 0.52 
30 a 34 3206 2.50 473 0.37 
35 a 39 3167 2.47 443 0.34 
40 a 44 2278 1.77 332 0.25 
45 a 40 2974 1.63 274 0.21 
50 a 54 1531 1.19 2UU 0.15 
55 a 5~ 1314 1.02 153 0.12 
60 a 64 963 0.75 98 0.07. 
05 a 69 b32 0.53 70 0.05 
70 a 74 412 0.32 39 0.03 

75 Y ",ds 343 0.26 bO 0.04 

Total: 28457 5835 
Nota. (1) Porcentaje obtenido en base a l.a pobl.ación total. de l.a 

entidad. que es de: 128019 ha bi tS_"1 tes en la misma fe.cha. 

Fuente: IX Censo General de POblaci6:¡, 1.láxico 1970, lJ.'J.E._ s.r.c., 
Cuadro 32 .. Tomo Baja Cal.it:ornia .:.3ur. 
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Cuadro 15. 

NAYAilIT: .POBLACION DE 12 "Ilos y MA<3 ECONOMICAMENTE ACTIVA POR SEXO 
Y GHUPO<; ~UIN';jUENALES DE ED.\D. 1970. 

Grupos 
de edad. 

De 12 a 14 anos 
15 a 19 
20 a 24 
25 a 29 
30 a 34 
35 a 39 
40 a 44 
45 a 4S, 

5U a 54 
55 a 59 
00 a 04 
65 a 09 
70 a 74 

75 Y más 

Tota l.: 

Hombres ~(1 ) 

4775 0.87 
17956 3.30 
16921 3.11 
14660 2.69 
11841 2. 17 
12022 2.20 
9377 1.72 
8463 1.55 
6714 1.23 
5543 1.01 
4079 0.85 
3269 0.60 
2209 0.40 
1927 0.35 

120355 

Mujeres 

1589 
5709 
4332 
2571 
1869 
1856 
1494 
1319 
1055 
895 
097 
480 
333 
361 

24559 

~(1) 

0.29 
1.04 
0.79 
0.47 
0.34 
0.34 
0.27 
0.24 
0.19 
0.16 
0.12 
0.08 
0.06 
0.06 

30ta. (1) Porcentaje obteaido en base a l.a pobl.ac~6n total. de la 
ent~dad. (544031 habitantes). 

Fuente: IX Censo General. de Pobl.aci6n. México 1970. D.G.E •• S.I.C •• 
cuadro 32. Tomo Nayarit. 
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Cuadre 10. 

;31NALOA: P03L¡.CION D:=: 1 ~ A:;03 y MAS ECO;'O:I':IC";ME~lTE ACTIVA POH SEXO 
y Grl'J.?O¿ .:; UIHQUEN .... LE~ lJE EDAD, 1970. 

Grupos 
de eáad. Hombres %( 1) iduj eres %( 1) 

De 12 a 14 años 9b64 0.76 4461 0.35 
15 a 19 39363 3.14 17282 1.36 
20 a 24 42431 3.35 13323 1.05 
25 a 29 36371 2.9'1 7303 0.57 
30 a 34 29616 2.33 4930 0.38 
35 a 39 28431 2.24 4689 0.37 
40 a 44 22159 1.74 3529 0.27 
45 a 49 19009 1.50 2397 0.22 
5U a 54 14397 1 • 17 230i 0.18 
55 a 59 11592 0.91 1751 0.13 
00 a b4 9103 0.71 1403 0.11 
05 a 69 5Y73 0.47 964· 0.07 
70 a 74 4353 0.34 674 0.05 

75 Y más 3709 0.29 759 0.05 

Total: 277081 0020b 
Nota. ( 1 ) l?orce.n.taje obtenido en base a la pOblo.ci6n total de 1.a 

entidad. (1266528 ho. 01 tantes). 

Fuente: IX Censo Geueral de Foblaci6n, México 1970, D.G.E., ;3.I.C, 
cuadro 32, Tomo 3in.loa 
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Cuadro 17. 

:50:'OriA: l-03LACION DE 12 A:;O"¡ Y Id,,::> ECuNOrdrCAfiIENTE ACTIVA .?O:t .3EXO 

y G.:tU.l:"'O;; ~UHl<..!UENALES DE EDAD, 1970. 

Grupos 
de edad. Hombres %(1) i\luj ere~ 5'( 1 ) 

De 12 a 14 años 40g9 0.37 2455 0.22 
15 a 19 26178 2.33 15048 1.36 
20 a 24 33014 3.00 13142 1.19 
25 a 29 31152 2.83 7164 0.65 
30 a 34 27401 2.49 4543 0.41 
35 a 39 20829 2.44 4042 0.36 
40 a 44 21067 1.91 2B72 0.26 
45 a 49 13999 1.72 2454 0.22 
50 a 54 13777 1.25 1358 0.16 
55 a 59 10827 0.98 1409 0.12 
bO a 04 7776 0.70 1020 0.09 
65 a 69 5373 0.43 926 0.07 
70 a 74 3095 0.23 471 0.04 

75 y más 2429 0.22 481 0.04 

Tota~: 232014 57735 
Nota. ( 1 ) PoreeL"l. 'taj e obtenido en base a ~a pob~aci6n tota~ de ~a 

entidad. ( 10;;¡3720 ha bi tan tes) • 

Fuente: IX Censo Genera~ de .?ob~aci 6n, !Léxico 1970. D.G.E •• 3.I.C •• 
cuadro 32, Tomo Son.ora. 
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Cuadro 18. 

ZONA ~OHOESTE: POBLACION POl-t GRUPOS DE EDAD EN 1900. 1940 Y 1970. 

Grupos de edsd: 
Estado. Fobl. tot. O a 15 años ~ lb a 65 afios ~ 65 Y más afios ~ 
B.C. 7583 2888 39.83 4288 57.41 297 2.57 
B.C.S. 40041 lb083 40.16 23056 57.58 930 2.32 
Nay. 150692 57189 38.10 899ti5 59.93 2717 1.81 
Sin. 296701 120456 40.59 169834 56.90 7337 2.47 
Son. 221682 86552 30.04 126412 57.02 5711 2.57 

Total. 716699 283168 39.75 412555 57.86 16792 2.38 
1940 

Grupos de edad: 
Estado. Fobl. tot. O a 15 años ~ 16 a 65 a[~os ~ 65 Y más años ~ 
B.C. 78907 31059 39.36 46000 59.29 1824 2.31 
B.C.S. 51471 21458 41.28 27967 53.81 2045 3.93 
Nay. 216698 83870 38.70 126596 59.42 6156 2.84 
Sin. 492821 202783 41.14 275026 55.80 14875 3.01 
Son. 3b4176 147336 40.45 206101 56.59 10658 2.92 

Total. 1204073 486505 40.41 681690 56.63 35558 2.95 
.!22Q 

Grupos de edad: 
Estado. Pobl. tot. O a 15 años .z; 16 a 65 años 1f 65 Y más años ~ 

B.C. 370421 403755 46.96 439010 50.43 22656 2.60 
B.C.S. 128019 60285 47.09 63107 49.29 4627 3.61 
Nay. 544031 259582 47.71 264022 48.53 20427 3.75 
Sin. 1266523 603534 47.65 619860 48.94 43134 3.40 
~on. 1093720 505914 46.07 557590 50.74 35216 3.20 

Total. 3907719 1838070 47.03 1943589 49.73 126060 3.22 

Fuente: II. VI Y IX Censos Generales de Poblaci6n en la Repó. bli ca 

Mexicana. años: 1900. 1940 Y 1970. 
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Cuadro 19. 

ZONA NOROESTE: POBLACION POR GRUPOS DE EDAD ENTRE 1900 Y 1970. 

~o~a~ ~e_1~ ~o~a~ 

Fecha. 

1900 
1910 
1920 
1930 
1940 
1950 
1960 
1970 

Fecha. 

1900
1 

1910 -/ 
1920 
1930 
1940 
1950 
1960 
1970 

Pob1. 
tot. 0-14 

752734 299251 
811959 326700 
819799 315858 
974794 375763 

1203753 486505 
1721042 726091 
2602567 1139236 
3907719 1838070 

Pob1. 
tot. 

47542 

23414 
48092 
78882 

226548 
512683 
870421 

0-14 

18971 

7373 
17006 
31058 
90223 
237678 
408755 

~~a_C~1~f~r~i~ ~u~: 

Fecha. 
Pobl. 
tot. 

40069 

39132 
47089 
51470 
60262 
81200 

0_14 

16083 

15776 
18683 
21458 
26073 
36724 

1! 
39.75 
40.23 
38.52 
38.54 
40.41 
42.18 

Grupos de edad: (años). 
15-34 1! 35-64 1! 
274063 
298802 
293567 
351201 
410578 
564817 

45.69 810572 
47.03 1204814 

36.40 
36.80 
35.80 
36.02 
34.10 
32.81 
31.14 
30.83 

161548 
167630 
186807 
219691 
271112 
376696 
523882 
738775 

21.46 
20.64 
22.78 
22.53 
22.52 
21.88 
20.12 
18.90 

2f 
39.90 

31.48 
35.36 
39.37 
39.32 
46.35 
46.96 

~ 
40.13 

40.31 
39.67 
41.69 
43.26 
45.2:C 

Grupos de edad: (años). 
15-34 ~ 35-64 ~ 

18058 

9977 
17821 
26047 
79333 

157934 
272560 

37.93 

42.61 
37.05 
33.02 
35.01 
30.80 
31.31 

9286 

5621 
12400 
19953 
51575 

104987 
166450 

19.53 

24.00 
25.78 
25.29 
22.76 
20.47 
19.12 

Grupos de edad: (años). 
15-34 ~ 35-64 1! 

15457 38.57 

13549 
16925 
17037 
19376 
25007 

34.62 
35.94 
33.10 
32.15 
30.79 

7599 18.96 

3389 
9798 

10930 
12737 

21.43 
21.13 
21.13 
:>1.13 
20.17 

19(.'t'-

1910'~ 
1920 
1930 
1940 
1950 
1960 
1970 128019 60285 47.09 39215 30.63 

16379 
23892 18.66 

65 Y má .. ~ 

17'::122 2.38 
18827 
23567 
28139 
35558 
53438 
78877 

126060 

2.31 
2.87 
2.88 
2.95 
3.10 
3.03 
3.22 

65 Y más ~ 

1227 

443 
865 

1824 
5417 

12034 
22656 

2.58 

1.89 
1.79 
2.31 
2.39 
2.35 
2.60 

65 Y más ~ 

930 2.32 

1418 
lb83 
2045 
2576 
3090 
4627 

3.62 
3.57 
3.97 
4.27 
3.80 
3.61 

NOTA. ~I Se excluyen los datos en est~ fecha por que Baja California 

y Baja California Sur aparecen Ll.aidas en este censo. 



Fecha. 

1900 
1910 
1920 
1930 
1940 
1950 
1960 
1970 

Fecha. 

1900 
1910 
1920 
1930 
1940 
1950 
1960 
1970 

Fecha. 

1900 
1910 
1920 
1930 
1940 
1950 
19bO 
1970 

Pob~. 
To~. 

149871 
1711b8 

146259 
167724 
216622 
289423 
339206 
544031 

Pobl. 
tot. 

296627 
323171 
340824 
395618 
492634 
634582 
837234 

126b528 

Pob~. 
tot. 

218675 
265359 
270170 
316271 
364095 
509727 
782208 

1098720 
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0-14 

57139 
65832 
55309 
61903 
83870 

122109 
178036 
259532 

0-14 

12045b 
130282 
132254 
154574 
202733 
277931 
33611 1 
603534 

0-14 

33.15 
38.46 
37.81 
36.90 
38.71 
42.19 
45.74 
47.71 

40.60 
40.31 
38.80 
39.07 
41.15 
43.79 
46.11 
47.65 

86552 
103991 
105146 
123597 
147336 
209755 
350637 
505914 

39.58 
41.07 
33.91 
39.07 
40.46 
41.15 
44.83 
40.04 

Grupos de edad: (anos). 
15-34 1! 35-64 ~ 65 Y más ~ 

55722 
64439 
51917 
61518 
75643 
91B24 

116500 
159765 

37.17 
37.64 
35.49 
36.67 
34."31 
31.72 
29.93 
29.36 

34243 
37469 
34950 
39575 
50953 
6622B 
81813 

104257 

22.84 
21.39 
23.89 
23.59 
23.52 
22.88 
21.02 
19.16 

Grupos de edad: (años). 

2717 
3423 
4083 
4723 
6156 
9262 

12857 
20427 

1.31 
2.00 
2.79 
2.81 
2.84 
3.20 
3.30 
3.75 

15-34 1! 35-64 ~ 

105511 
11789B 
121237 
140B30 
166242 
201805 
261203 
339027 

35.57 
36.48 
35.59 
33.74 
31.BO 
31.70 
31.19 
30.71 

63323 21.34 
67569 20.90 
77567 22.73 
88601 22.39 

65 Y más ~ 

7337 2.47 

108784 22.07 
134871 21.25 
16295B 
230B33 

19.46 
13.22 

Grupos de edad: (años). 
15-34 ~ 35-64 ~ 

79315 
97165 
968B7 

114107 
125609 
172479 
24992B 
344247 

36.27 
36.61 
35.86 
36.07 
34.49 
33.83 
31.95 
31.33 

47097 
52703 
60190 
69317 
80492 

11 1235 
157745 
213343 

21.53 
19.86 
22.27 
21.91 
22.10 
2,.33 
20.16 
19.41 

7422 
9676 

1161,3 
14375 
19975 
26962 
43134 

2.29 
2.33 
2.93 
3.01 
3.14 
3.22 
3.40 

65 Y más 1! 

5711 
6495 
7947 
9250 

10653 
16203 
2384B 
35216 

2.61 
2.44 
2.94 
2.92 
2.92 
3.17 
3.04 
3.20 

Fuente: 11, 111, IV. V. VI. VII. VIII Y IX Censos Genera~es de Poblaci6n 

en ~u rlepública Mexicana. 
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Cuadro 20. 

ZONA NOROESTE: POBLACION QUE CAMBIO DE LUGAR DE RESIDENCIA. SEGUN EL 
TIEMPO QUE TIENE DE RESIDI~ EN LAS ENTIDADES DE LA ZONA. (1970). 

años de residencia de l.a pobl.. procedente de otro 
Estado. Suma. -de 1 1-2 3-5 6-10 11 Y + p.n.i.(l). 

B.C. 361847 30582 39142 51431 70738 153832 16122 
B.C.S. 22981 2671 4109 5391 3687 6382 741 
Nay. 84568 10953 8026 10060 15315 37815 3417 
Sin. 157092 18691 18130 27776 32728 53614 6153 
Son. 171798 13540 15719 21181 30708 83755 6895 

Total.. 798286 76419 85126 115839 152176 335398 33328 

!!~e.!:o!! ~e.!a.:!:.iyo.§!.: 

años de reside de l.a pobl.. proc. de otro edo. 
Estado. -de 1 1_2 3-5 b-l0 1 1 y+ p.n.i.(l). 

B.C. 8.45 10.81 14.21 19.54 42.51 4.45 
B.C.S. 11.b2 17.87 23.45 16.04 27.77 3.22 
Nay. 12.93 9.49 11.89 16.92 44.71 4.04 
Sin. 11.89 11.54 17.68 20.83 34.12 3.91 
.:ion. 7.88 9.14 12.32 17.37 49.75 4.01 

Promedio: 9.57 10.66 14.51 19.06 42.01 4.17 

Nota. (1). período no indicado de años de residencia. 

Fuente: IX Censo General. de pobl.aci6n. México 1970. D.G.E •• S.I.C •• 
cuadro 11. 

edc o. 
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