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CAPITULO 1. GENERALIDADES.

1.1 Introduccién.

Uno de los temas més importantes gue se estudia tan-

to por gedbgrafos, sociblogos, dembdbgrafos y economistas es el

referente a los movimientos espaciazles de la poblacidn o "mi-—-—

gracibn".

La migracibdn es un fendmeno gue se ha presentado en

todas las épocas de la Humanidad. Antiguamente la migracidn se

caracterizaba por ser de tipo grupal, pero en la actualidad es

generalmente de tipo familiar o individual.

Entre algunos de los grandes movimientos de poblacidn

gue se han pressntado a través de la Historia de l1la Humanidad,

citaremos los siguientes:

a) las migraciones del hombre prehistdrico (Neander-

thal) gue contribuyeron al poblamiento del mundoj;

b) las grandes migraciones internacionales del siglo

XVI gue fueron debides a los descubrimientos continentesles, d4di

chos movimientos fueron principalmente de Europa, Asia y Africa

(época de la esclavitud), constituyendo estos continentes las

zonas de emigracidbn, hacia Amé&rica y Australia principalmente

(zonas de inmigrecibdn). En estea época, los movimi=ntos intercon

tinentales fueron m&s importantes gue los movimientos intracon
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tinentales;

c) los movimientos migratorios rurszl-urbano, gque se
ven intensificados a partir de la revolucidn industrial (siglo
XVIII), ya que es cuando héy una mayor demanda de fuerza de tra
bajo en las fé&bricas gque por razones de mercado se establecen

en las ciudades, y al desarrollo de los medios de comunicacidn

Yy transportej;

d) en la Spoca contempori&nea los movimientos més im-—

portantes se originan a finales del siglo XIX y principios del
XX con las migraciones transocedanicas gue en parte son de Euro
pa hacia paises de América y de Eurcopa hacia Africa debido a -

la creacidn de los grandes imperios coloniales.

El fenbmeno de la migracidn siempre se ha wvinculado

con el crecimiento econdmico, o© sea, gue los movimientos espa-—

ciales de la poblacidn ocurren al haber grandes diferencias en

el nivel de desarrcllo entre las regiones.

En las Gltimas décadas, la migracidn se ha incrementa

do por los atractivos econdmicos gque ofrecen algunas ciudades

sobre las =zonas rurales y las condicicnes imperantes en éstas

Gltimas.
En l1a actualidad, tanto en México como en otros pai-

ses en desarrollo, los movimientos migratorios junto con el réa

pido crecimiento de la poblacibdn, han provocado gue aumante el

deseqguilibrio en la distribucidn espacial de la poblacidn.

-2 =



Los movimientos migratorios, en paises como el nues-—
tro, son cada vez mas conflictivos como resultado de un siste-—

ma capitalista dependiente, gque ha favorecido a una orgsniza—-—
cibn del espacio, gue se caract=riza por unas cuantas regiones

en desarrollo y una serie de zonas marginadas al desarrollo so
cicecondmico.

En México existen grandes contrastes entre dos reali

dades, el campo ¥ la ciudadj; pues mientras gque en el campo aiun
predomina una agricultura de subsistencia, en las ciudades se
concentra la mayor parte de la industria, comercios, servicios
centros culturales y de recreacidn, entre otrcs, gue hacen gue
las ciudades sean muy

atractivas a los migrantes.

Luego, no solo existe la migracibdn rural-urbansa,

si-—
no que también existen otros movimientos de poblacidn como se-—
rian: el rural-rural, el urbano-rural y el urbano-urbanoc, gue

se definen m&s ad=slante.

Sin embargo, el tipo mas importente es el rur=z=l-urbgz
no, puesto gue es el gue va a provocar mas desigualdades reaegio

nales, por tanto, las causas de 1la migracidn deben de analizar
se "...en términos de expulsibn y de -atraccidn, de tal forma -

gue la migracidn viene a ser el resultado de la accidn recipro
ca ¥ el eguilibrio de fuerzas expulsivas en el campo Yy fuerzas

atractivas operantes en la ciudad". (Germani, 1969).

Por lo anteriormente expussto, no solo @n las ciuda-—
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des se encuentran las causas de la migracidbn, sino gue tambié&n

en el campo existen motivos para gue la poblacidn decida migrar,

tales como la estructura agraria imperante en el campo mexicano,

el rapido crecimiento de la poblacibdbn rural, la meccnizacidn del
campo, las precarias condiciones de vida existentes en el campo
como resultado del desempleo, bajos ingresos, falta de medios -—

de instruccidn y de salud, contribuyendo todos ellos a gue la

estructura econdmica regiocnal no pueda absorber el crecimiento

vegetativo de la poblacidn.

Es necesario aclarar gue en el lugar de origen no to

‘

dos los factores son negatives, ni en el de destino todos posi
tivos, en consecuencia el migrante hace un bazlance de l1os fac-
tores de cada lugar para poder tomar la decisidn de migrar o -
no.

La migracidn interna en México se ha presentado du-—-—

rante todas las etapas de su historia, intensific&ndose con el

crecimiento industrial experimentado a partir de 1940 con la

creacidn de nuevas fuentes de empleo en algunas regiones del

pais y principalmente en unas cuantas ciudades, asi como al de

sarrollo de los medios de transporte y de las comunicaciones.

Como ejemplo se tiene la gran atraccidn gue ejercen las ciuda-

des de México, Monterrey Y Guadalajara.

El lugar de destino de los movimientos espaciales de
poblacidn, se concentra en unas cuantas regiones del pais, 1o

cual ha constituido un grave problema; por lo gue se ha pensa-—
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do gue es de suma importancia determinar cuales son las =zonas

de expulsidn y de atraccidn, asi como los principales ejes mi-—

gratorios, con el fin de ayudar a complementar las politicas -
de descentralizacidn y redistribucibéd4n de la poblacidn existen—
tes en México, en las cuales el gobierno mexicano estid trabs——
jando. Estas politicas se encuentran princip=zlmente en 1 Plan
Nacional de Desarrollo Urbano, la Politica Demogrifica Regional,
etc. Algunas de estas politicas son:

— l1a politica migratoriajs

— la politica de retencidng

— la politica de reorientacidn;j;

— la politica de reubicacidn

— desalentar el crecimiento de la zona metropolitana de la
Ciudad de México,

— promover la desconcentracibn de la industria, de los ser
vicios pUblicos y de las diverseas actividades a cargo del sec-—
tor privado,

— estimular la integracidn y el desarrollo de centros de

apoyo a la poblacidn rural dispersa, etc.

Ahora bien, es de nuestro conocimiento gque México pre

senta tanto migracibn internae como internacional.

La migracidbdn internacional es importonte cuando se da
principalmente la emigracidén hacia los Estados Unidos de Amé&ri

ca, en cambio la inmigracidn nte

s

nacional es minima. *

r
* Por la importancia del tema se hard& un comentario en el Apén

dice 1.
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A pesar de lo significativos gue son los movimientos

migratorios hacia los Estados Unidos de América; el fendmeno de

la migracidn interna es de gran relevancia para México, pues es

la gue contribuye en gran parte, a gque exista una desigual dis

tribucibdn de la poblacidn.

Por esta razbdn, se ha considerado importante hacer un

estudio evolutivo de la migracidn interna en México (baséndose

en datos censales); por la repercusidn gue puede t=2ner ésta en

los cambios espaciazles de la poblscidn, para ello se han selec

cionado dos periodos, el de 1950 y 21 de 19270, debido a gue el

primero es el gue registra el mayor incremento de migrasntes ¥y

el segundo porgue contiene la informacibdn censal mé&s reciente,

lo gue permite znalizar la situscidn actual. Sin embargo, ©n -

algunos casos se haréa referencia a otros parioaos, pussto gue

por estarse trabajando sobre este tema en el Instituto de Geo-—

grafia de la UNAM, se cucznta con informacidn censal de otros -—

anos.
Este estudio se har& a nivel estatal, debido princi-

palmente a gue a ese nivel se tienen datos de origen y destino

de los migrantes, en cambio se carece de datos de destino de

los migrantes a nivel municipal y localidad. Se est& consciente

de gue un estudio a ese nivel tiene muchas l1imitaciones, no obs

tante el presente trabajo permitiréd tener una idea general de

los movimientos.

Con este estudio solo se pretende conocer de gus enti
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dades salen los migrintes (lugar de origen) y a gue entidades

se dirigen (lugar de destino).

Cabe aclarar, gue la mayoria de los datos para enten

der

Y explicar los movimientos migratorios con gue se cuenta

son cuantitativos, por lo gue faltan datos y estudios de carac

ter

cualitativo a nivel nacional gue p=rmitan hacer estudios

mas profundos.

En México se han realizado una serie de trabajos so-—

bre los movimi=zntos migratorios = gue esté&n enfiocados rinci-—
’ 3 P

palmente desde el punto de vista socicecondmico o demogrifico

(excepto algunos estudios gue més adelante se mencionaran), —-—

pues no s2 ha tomado en cuenta la distribucidn espacial de 1=

poblacidn y la tendencia de l1los movimisntos migratorios, ni la

interrelacidn del 2spsacio con los zazspectos sociales, econdmicos

vy demogr&aficos tendientes a determiner las causas y efectos de

la migrecidbn.

Este estudio, por su @nfogue gesografico puede servir

como base para adgulirir otra perspectiva de los movimientos mi

ratorics =n México 1o gue 2rmitir& complementar una serie -
g ’ 1

de politicas existentes, gue tomen en cuenta las relaciones es
paciales de la poblacidbdn, a f£fin de gue se tengan bases mas s&-

lidas gue permitan orientar estos movimientos migratories, lo
que redundara en una mejor distribucibdn espacial de la poblaw——

*Se hace un anilisis de algunos de 103 estudios en la seccidn
1.2 Antecedentes, por la importancia gue E£stos revisten.
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cibdn con lo gue las desigualdades regionales puedan ir reducién

dose.

1.2 Antecedentes.

En los Gltimos 10 afios se ha producido abundante 1i-
teraztura acerca de las migraciones en América Larina por parte
de dembdgrafos y socidlogos, los primeros aadicando preferente-—

mente su atencidn a métodos sobre obtencidn de datos, a las téc

nicas de medicidn de la intensidad, el ané&lisis cuantitativo de

variables demograficas vy a la formulacidn de modelos matembti-—

cos del proceso; los socidlogos, por su parte, han dirigido su

interés a2 la busgueda de explicaciones del fendmeno con r=2fe—-—

rencia a "problemas sociales"™, como aguéllos gue conllievan &

la r&pida urbanizacidn: selectividad, movilidad social y asimi

1l acibn con toda una gama de implicaciocones. Estos estudios nos

ayudaron & obte2ner una visidn general del problema; pero cebi-

do a que en la mayoria de ellos no se pone de relieve la na2ce—

sidad de conocer la distribucidn espacial de los migrantes, dan

do asi un enfoqgue geogr&fico al problema, se considerd signifi

cativo hacer un estudio en el gue s2 destacara este aspecto.

Algunos de los trabajos mé&s importantes gue se han -
realizado para el caso especifico de México acerca del proble-—

ma de la migracidn son los siguientes:

El estudio realizado por Stevens, (1966) de . la Uni--

versidad de Florida, Estados Unidos, sobre migracidn interna -—



en México en los afios 1950-1960 es muy interesante y digno de

ca elogiarse por la dificultad de su elaboracidn, puesto gue el es

tudio estéd realizado a nivel municipal 1o gue presupone, debido

= a la manera como s reglilstran los datos, serias dificultades

gue tuvo gue vencer, asil por ejemplo el volumen de migracidn

neta fue obtenido por métodos indirectos. En primer lugar este

trabajo da a conocer y analiza los datos de la migraecidn int=r

H

na en México, ¥ los relaciona con algunos aspectos econdbmicos
imperantes en ciertas regiones del pais y en segundo lugar ana
liza la importancia gue ha tenido la migracidn interna "...so-—

bre el crecimiento total de la poblacidn urbana y sobre el cam

bio de poblacidn de algunos centros urbanos seleccionades de

v

A

México, entre 1950 y 1960". (op. cit., p.65¥Y. Este estudio, ——

e a0
[ ]

por su contenido geografico, ayudd en gran parte paraz formar -—
una idea més clara acerca de los movimientos migratorios ocu——

£ rridos en México duresnte 1950 y 1960.

El trzbasjo titulado Dinamica de la poblacidn en Mé&——

xico elaborado por el Colsgio de México, (1270) en el capitulo

sobre migracidn interna se describe =21 problema a nivel nacio-—
Eé nal, estatal y zonal; este estudio fue realizado con daetos es-—
£
tadisticos de 1930 a 13860, sin mencionar como s= elaboraron ——

los datos gue se presentan. Este trabajo no solcoc proporciona —

datos, sino gue se hace una peqguefia interrelacidn con los fend

menos Yy las causas del problema, aungue faltd darle un mayor -—

&nfasis a la distribucidbdn espacial del fendmeno.



El trabajo realizado acerca de la migrscidn interna
en México por Gutiérrez de MacGregor (1971) en el cual "...se
ha tratado de establecer una correlacidn entre los moviﬁientos
regionales y algunos factores econdmicos, sociales y cu”’ltura-—
jes" (op. cit., p. 91). En primer lugar el trabajo analiza co-—
mo ha sido la migracidn a nivel nacional de 1940 a 1970, des-——
pués hace un breve anélisis de los movimisntos espaciales de -—
los migrantes de acuerdo a las 8 =zonas gececondmicas seglin Ba-—
ssols, relacionandolos con las causas Yy razonas gue en 1a actua
lidad han provocado esos movimientos. Ademas menciona gue la ma
vyor parte de los migrantes se concentran en 3 ciudades que son:s

Gran Ciudad de México, Guadalajara y Monterrey.

También se encontraron uns serie de estudios acerca
de la migracidbdn a varias ciudades importantes del pais, entre
los cuales tenemos el estudio realizado en el Instituto de In-
vestigaciones Socizles de la UNAM gue es el caso de 1s migracidn
hacia la ciudad de Monterrey. (Bal&n, Browning y Jelin, 1973).
Este estudic es una serie de articulos gu=2 tratan sobre diferen
tes aspectos d= la migracidn interna y de laz estructura ocupa-=
cional y movilidad social. Todos ellos se& basan, excepto uno —
gue se refiere a la Ciudad de México, en la encuesta realizada
en Monterrey en 1965. Este trabajo es de car&cter sociocecondmi
CO.

Un estudio de la migracidbn a nivel municipal es el -
de Nolasco (1974) en el gque se analiza el fendbmeno en el perio

do de 1960-1970, acuil se logra obtener la migracid4n neta de los

- 10 -



municipios del pais por medio de m&%tocos cuantitativos con el

uso de una computadora, en este estudio no se dan las causas -—

ni las interrelaciones con otros aspectos socicecondmicos.

Otro trabajo muy bueno es el realizado por Unikel

(1976) en su libro El1l Desarrollo Urbano de México, en el gue -~

se contaron con datos de 1940 a 1970, adem&as utilizd m&todos -

cuantitativos para la obtencidn del saldo neto migratorio de
las localidades urbanas existantes en el pzis para 1970. Ademas
este estudio da algunas causas de rechazo vy atraccidn del fend

meno. Ademas sirvid para conocer el nivel de desarrollo socio-

econbmico de las regiones del pais y de las entidades federati

vas.

21

trabajo de Migracidn y desigualdad social en la

Ciudad de México realizado por Munoz Yy Oliveira (1977), es un

estudio gue trata de los aspectos sociales y econdmicos del fe

ndmeno en la Gran Ciudad de México; ademés es un trabajo gue -—

se realizd con datos de una encuesta gue se aplicd a la capi-—--—

tal, Esta investigacidn es de car&cter socioecondmico.

Un trabsjo gue trata de los movimizntos espaciales a

nueve ciudades importantes del pais, es el elaborado por Valver

de (1978), Este estudio interrelaciona la distribucidn espacial

del fenbmeno con las causas y efectos gue produce ls migracidn.

El trabajo hecho por Juarez (1979) sobre el an&lisis

de la migracibdbn en los estados de Baja Californiz Norte, Baja
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California Sur, .3conora, Sinaloa y Nayarit es un trabajo de ti-—

po zonal gue trata sobre los movimientos espaciales hacia la

zona NW del pais y los movimientos dentro de la misma =zona. Agui

se€ hace un estudio evolutivo del fendbmeno y se utilizan datos

del censo de 1900, 1950 y 1970. Es un trabajo de +tipo geografi

co gue nos ayudd a conocer algunas causas del fendmeno en dicha

ZOonae.

Existe también un trabajo gue se rs=

i

1izd en el Centro
de Estudios Socioldbdgicos del Colegio de M&xico por Stern y Cor

tés (1579) en el gue se proponen dos modelos alternativos para

explicar los diferenciales migratoriocs de 1900 a 1270 a 1ls

Ciu

dad de México, primero se hace un contexto histdrico de las mi
AY

graciones a la Ciudad de ME&Exico y luego se procede a realizar

los modelos explicativos.

Por Gltimo hay gue hacer mencidn gue se obtuvieron

aportaciones de publicacionas especializadas sobre €l tzma, pe

rec en las gue no se analiza el fenbmeno en México, sino gue ha
blan en general de los movimientos migratorios en américa Lati

na principalmente.

1.3 OCbhjetivos.

En el presente trabeaejo se han fijado una serie de ——

objetivos a alcanzar, los cuales son:

Objetivo ceneral:

- 12 -



Conocer los movimientos migratorios interestatales

de la poblacibdbn en México.
Objetivos particulares:

— Determinar los principales ejes migratorios del —-—

pais.

— Determinar las principales zonas de expulsidn.

— Determinar las principales zonas de atrsccidn.

— Determinar los patrones de distribucidn de los mi-—

grantes tomando en cuenta el sexo Yy tiempo de resi

dencia de los mismos.

1.4 Area de estudio.

Se ha escogido como &rea de estudio a la Replhblica Me

xicana, la cual se loczlizaz en el extremo sur 4= ~mérica del Nor

te.

Z1 territorio nacional tiene como coordenadas extre-—

mas los paralelos 142 32°' 45" N en la desembocadura del rio Su

chiate vy el parslelo 342 5' N en el Archipiélago del norte; el

meridiano oriental extremo es el 862 46' W gue corresponde a la

punta sur de la Isla Mujeres vy por ila parte occidental "...esta

constituido por la isla de Guadalupe con 1182 20' de longitud".

(Tamayo, 1974, p. 9).

La Repiblica Mexicana se encuentra l1imitada en su ex

—-_ 13 -



tremo norte por los Estados Unidos de Am&rica, al sur por Gua-—

temala y Honduras Britanicas o Belice, al este por el Golfo de

México y al oeste por el Oceano Pacifico {(figura 1).

Desde el punto de vista politico-—-administrativo, 1la

Replblica Mexicana s encuentra dividida en 32 entidades (figu

ra 2).

1e 5 Definiciones operaccionales.

Los términos utilizados en 1 presente trabzjo son

utilizados en Geografia de la Poblacidn, pero se ha creido con

veniente dar las definiciones correspondientes parzs gue no exis

ta discrepancia en su aplicacidn.

En este estudio, el término de migracibdn se va a uti

lizar en el sentido mas amplio, gue incluye toda clase de movi

mientos.

Por migracidbn suele entenderse como el movimiento de

la poblacidn de un lugar a otro. Unas definiciones mas preci-——

sas serian las expuestas por Aré&valo (1970, pp. 1 vy 3) gue di-

cen: "...la migracidn suele definirse como el movimiento gue

implica el cambio de residencia de un lugar (de origen) a otro

lugar (de destinol.."™ © "...la migracidn es el cambio de resi-

dencia de un lugar a otro geogr&ficamente delimitados".

Ahore bien, si s=2 toma como referencia el lugar de

destino en el cambio de residencla, a este movimiento se le de

- 14 —
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nomina inmigracidn; y si en cambio la referencia es el lugar de

origen se le llama emigracidbn.

L.as migraciones pueden ser clasificadas en base a di

ferentaes criterios tales como: (Dollot, 1965)

a) distancia: intercontinental, internacional o interxr

b) duracidn: efimeras, temporales y definitivass; Y

c) naturaleza de las decisiocones: forzades y volunta-—

rias.

a) Distancia:

o

Intercontinegntal es €l movimiento de personas que

se presenta a través de los continentes, ejemplo &2 este tipo

seria las grandes migraciones de espafioles a México en la &poca

de la coloniaj

— Internacional: se da a través de fronteras naciona
les, como ejemplo la emigracidn de braceros mexicanos nacia

™
I

tados Unidos gde Am&ricajg

— Interna son los movimientos dentro de las fronteras

nacionales, ejemplo las migraciones de gente del medio rural a

las localidades urbanase.

b) Duracidbn:

— efimeras: corresponde a movimi=2ntos estacionzales,

son los movimizntos de poblocidn debido a la época de las cosg

chas, (op. cit.), como ejemplo podria ser el caso de gente gue

sale de algunas entidades del sur del pais v van a trabajar a

- 17 -




Sinaloca y Baja California a la pisca del algodb4n; o bien el ca

so de campesinos gue se dirigen hacia el SE a la recoleccibdn -

del café y el cacao, o también el caso de gente gue iba a Chia

pas en la época de la explotacidn del caucho;

— temporales gue son de larga duracibdn (mé&s de un ——

afno), pero regresan a su lugar de origen (op. cit.); gue podria

ser el caso de alguna parte de la poblacidn gue por razcnes de

trabajo tangan gue permanecer residiendo cierto tiempo en un —

lJugar gue no seza €1l de su residencia permanente, como e jemplo

los braceros gus se iban a trabajar a Estados Unidos de ~Aaméri-—

ca y luego regrezsaban a su lugar de origen;

- definitivas: acuvellos movimientos en guea la psrso-—

na nunca regresa a su lugar de origen (op. cit.); como es el -

caso de la mayoria de la poblacibdbn gue llega a la Ciudad de Mé&

xico © en general a otras ciudades del i

"0
v
0

c) Naturaleza de la decisidbdn:

— voluntarias;

— forzadas gue son migraciones determinadas por fend

menos de orden natural, social y econdmico.

Algunos ejemplos por fendmaznos de orden naturzl se—-—

rian: los movimientos de personas ocurridos por &1 terremoto

gue sacudid® a l1la ciudad de Managua, Nicarcgua en 1972, o los mo

vimientos de personas gue fueron determinados por =21 Pzricutin
en Micrhoac&n en 1944;

las migraciones de personzs debidas a inun

daciones provocadas por €l hombre en la construccibdn de preses

—-_ 18 -~



2

D W S

por ejemplo la de Irapuato en 19745 vy algunos movimientos de

personas gue debido a la falta de lluvias en =zlgunos estados

centrales del pais han tenido gue abandonar ,sus cosechas vy bus

car otro medio de trabajo. Como ejemplo de las migraciones for
zadas por fendbmenos de orden social tendriamos el caso de gen-—

te gue migrd del interior de la RepUblica a las ciudades duran
te la revolucidn mexicana (guerras); por cuestiones politicas
el caso de refugiados espafoles en México durante 1a Guerra—C;
vils

las migraciones ocurridas durante la revolucibn cristera
en México (religidn); por esclavitud se pueden citar las gran-—

des migraciones de negros gue trajeron los espafioles a México,

© bien los movimientos de poblacidn indigena durante la colo—-—
nia gue eran llevados &

a trabajar a las minas en calidad de es-—

claveos; ¥ por Gltimo un ejemplo de migracidén forzada por orden
econdmico s=ria el caso de la mayoriz de los jornalsros gue se

van hacia Estados Unidos de smérica con el £fin de elevar sus -—
ingresos.

Ademés hay vaerios tipos de migraciones gue son:

a) rural-rural gue se da entre dos loczlidades rura-—
les;

b) rural-urbana gue existe cuando son movimientos en

tre una localidaa rurel y una localidadc urbanajs

c) urbana-rural gue serian los movimientos de perso-

nas gue se trasladan ¢e una localidad urbana a una rural; Yy
d) urpana-—-urbana gus seria d2 dos tipos el interurba

ne gue &s el movimiento de una localidad urbana hacla otra Yy

el intraurbano gue son los movimientos de personas dentro de la

- 19 -



misma ciudade.

El tipo m&s estudiado es el rural—-urbano gue ha sido

el gque provoca mas desigualdades regionales y el gue ha conta-—

do con mayor informacidbn; de los dembés tipos hay muy pocos es—

tudios realizados.

Ademé&s no hay gque olvidar a la migracidn por etapas

Y esto supons gue la gente no se muavs directamente del medio

rural hacia una gran metrdpoli, sino gue viene DoOr pPazsos, O Se&,

de un lugear peguefio a otro un poco més grande y =si sucesivamen

te hasta llz=gar 2 la gran ciudad. Sin @mbargo, hay personss —-—
gu= se trasladan en un solc movimiento de zonas rur=les a las

grandes =zonas urbanas dgracias & los canales de migracidn gue

son los madios de transportes entre las zZonas. Los canales de

migracidn puseden ser de dos tipos: o .bien a pie o usando los -—

medios de transportes.

Como un elemanto auxiliar para el ané&lisis de los mo

vimientos de migracidn interna, se ha establecido el concepto

de migracidn neta, la cual es el saldo pos

i o
tre los inmigraentes y emigrazantes 2n una =ntidad

localidad. De esto se deduce gue la migracidbn neta es positiva

cuande =21 nimero de inmigrantes es maeyor al de emigrantes, v -—

negativa cuando sucede lo contrario, es decir, gu=2 los emigran

tes sean superiores a l1os inmigrantes.



o o

Otros conceptos utilizados en este trabajo son:

— tasa de inmigracibn y tasa de emigracidn gue es 1la
proporcibdn existente entre el total de inmigrantes o emigrantes
Yy la poblacidn total de la entidad:

— corriente o ej=e migratorio: es el movimiento de un
grupo de personas con un origen y destino comin.

— zonas de expulsidn: aguellas regiones gue presentan
migracidbn neta negativa.

— zonas de atrazccidn: aguellas regiones-que presentan

migracidb4n nets positiva.

|
(&)

ndice de mazsculinidad: nim=2ro de hombres por cada

100 mujeresa

|
[

néice de femeneidad: nimero de mujeres por cada -

100 nombres.

1.6 Metodoloaia.

Para la realizacidn de este trabajo se llevd a cabo

el siguiente orden:

1. Se procedid a revisar la bibliografia existente so
bre el fendbmeno pare poder contar con bases preliminares sobre

el problema a tratar.

2. Para resolver el problema planteado, se contd con
material estsadistico proporcionado por los censos gensrsles de

poblacidbn de los afios de 1950 y 1970. Estos pericdos fueron de
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terminados al analizar 1los incrementos de la poblacidn nacida

en otra entidad a partir de 1930 a 1970.

3. Se obtuvieron datos sobre inmigracibdn y emigracidn
de los dos periodos considerados a nivel estatel de las 32 enti
dades federativas del pais, con los cuales se pudo calcular la

migracibébn neta de las mismas.

4. Para el an&lisis de l1la inmigracidn, emigracidn vy
ﬁigracién neta para los afos de 1950 y 1970 s2 tuvieron gue es
tablecer ciertos niveles, diferentes para cada afioc, ya gue por
tratarse de nimeros absolutos no podia hacerse 1= combaracién
para los dos periodos considerados con un solo grupo, los cua-
les se cCetermineron de la siguiente maneras:

a) se buscd el dato de le entidad con m=znor y mayor
nimero de migrantes (inmigrantes y emiocrantes) y de micracibn
neta,

b) se sacd lz diferencia entre ambos, (rango)

c) la diferencia se dividid entre el ntmero de nive~

He

les deseados: 3 en este caso,
d) el resultado obtenido se le sumd a la entidad de
menor nimero de migrantes y asi s obtuve el primer nivel, al

=]
cual se le volvid a sumear el resultado para obtener el siguien

te nivel y asi sucesivamante.

Al Distritc Federal (en 1950 y 1970) vy al estado de

México (en 1970), se incluyeron en un nivel de inmicracidn apar

- 22 -



te, debido & la enorme diferencia existente entre el wvalor gue

registraron estas entidades y las demas.

En el caso de los niveles de migracidn neta, solamen

te se inclu&é al Distrito Federal en los dos periodos conside-—

rados en un nivel aparte, por la misma razdn antes me2ncionada.

5. Se determinaron, por el mismo m&todo estadistico
(rangos) los niveles para las tasas de inmigracidn y emigracidn

gue fueron los mismos tanto para 1950 como peara 1870, va gque

por tratarse en este caso de nlmeros relativos se pu=de hacer
l1a comperacidn con un solo grupo de niveles para los dos perio

dos considerazdos.

6. Se obtuvo la informecidn acerca de la composicidn
por sexo de los migrantes, indice de masculinidad e indice de

femeneidacd, de los cuales se determinaron niveles (rangos).

7. Se obtuvo la informacidn de tiempo de residencia

de los migrantes para 1970 a nivel estatal. Esta informacidn,

gue se extrajo del cuadro No. 14 del Resumen general de pobla-—

cidn de l1la Replblica Mexicana, se tuvoe gue

lJv
Hy

moa i r, yvya gue al

ca
total de migrantes gue presenta dicho cuadro, se le tuvo gue -—

restar el nimero de migrantes gue se ponian en el periodo no -
indicado debido a gue este grupo €std insuficientemente espsci
ficado y no 2ra de gran utilidad para el analisis del tiempo -

de residencia de los migr:ntes.

_ 23 -
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8. Una vez obtenicdo todo el material necesario, se
vacid® en mapas y graficas, luego, se procedid al andlisis de la

distribucibdn espacial de la migracidn interestatal en Mé&xico.

En las representaciones cartogréaficas se utilizaron
como mapas bases, el de la Repiblica Mexicana, del Instituto de

Geografia, UNAM, escala 1:8 000 000 y 121: 16 000 0O0OO0O.

En la elaboracidn de las gré&ficas se utilizd el Grafi

cador Calcomp 925/1036.

Nota: Cabpe aclarar gue en todos los casos solo se analiza-—
rad al grupo de entidades gue pertenezcan z los niveles a2lto ¥y
muy alto, y los cambios ocurridos de mayor impor tancia, =2s de-—

cir, del nivel alto y muy alto a2 niveles inferiores o vicever-—

1.6. 1 Dificultades =sncontradas en la elaboracidn

del trabajo.

En la elaboracibdn del presente trabajo se encontra——
ron dos tipos de dificultzdes, unas de tipo particular y otras

inherentes a los datos estadisticos.

a) Dificultades particulares:

1. Parezc el anfilisis de los movimientos migratorios -

en México hubiera sido interesante contar con los datos de 1940,

- 24 -



vya gue es la década e 1940-1950 cuando los movimientos migra-—

torios alcanzan su m&ximo incremento debido a gue nuestro pais

comienza & sufrir un réipido proceso de industrializacidén, prin
cipalmente en las ciudades, pero desafortunadamente en el cen-—
so de 1940 no se especifica la entidad de origen de los inmi-—-—
grantes, por lo gue se tuvo gue eliminar ya aque impoéibilita——
ban 21 ané&élisis espacial del fendmeno. Sin embargoe, se determi
nd cue fuera el ano de 1950, puesto gue en este afio s& va a re
flejar el incremento en los movimientos migratorios ocurridos

entre 1840 v 18503 y el ario de 1970 gue son los datos cznsales

mas re=cientes con gue se cuenta y asi poder comparar dos perio

dos representativos qgue nos ayudarién a observan la evolucidn

del fenbdbmeno en el tiszmpo vy en el espacic.

2. Para la obtencidn de niveles de atraccidbdbn, se en—
contrd gue la diferencia entre el valor menor y el mayor, gue
siempre correspvonde al Distrito Federal, era muy amplia y al -

determinar los niveles guedaban en el nivel de atrzccidn baja,

todas las entidades con migracidn neta positiva ¥y solo en el

nivel de atraccidn alta el Distrito Federzl, y en el nivel me-—

dio no habia ninguns entidad, por lo gue se decidid gue 1 Dis
los

trito Federal se =xcluy=ra psrs ls obtencidn de nivzles vy

se le incluyera dentro de oiro nivel gue fué =1 de ztraccidn -
muy alta. Ademés para la obtencidn de leos niveles de inmigra-—-—

cidn también se tuvo qgue excluir al Distrito Faderazl (y al es-—

nmigracidn

tado de México pesra 1970), pu=2sto gue por la gran i i

gue recibe, hacia gue los rangos entre los niveles fusran muy

- 25 —



amplios; por lo gue se tuvo gque incluir en un nivel apasrte.

3. Un defecto encontrado en el cuadro de tiempo de —

residencia de los migrantes del censo de 1970, es gue se inclu

vye a las personas que habiendo nacido en la a&ntidad

tualmente residen, alguna vez tuvieron su residenciz habitual

en otra entidad y regra2sazron a su lugar de origen. Ademés, es-—
te cusdro fue modificado, pues noc se tomd en cuenta el numero

de migrant=s agrupados en 1o gus el censo denominae periodo no
indicado, ya gue este dato no es de gran utilidad para el an&é-
lisis del tiempo de residencia de los migrantes. Con esto se —

explica gue el total de migrantes qgue se prasenta 2n este cua-

dro no concuerda con €1 gue pressnta el censo comec poblacidbn -

nacida en otra enticad.

b) Dificultades inherentes = los datos =stadisticos.

Uno d= los defectos gus tienen los datos estadisticos

es gue son est&ticos, © sea, gue a pesar de gue sean plasmados

inmediatamente de ser recolectados, dejan de corresponder a 1la
realidz=d presente, puasto gue los Ffendmenos humanos se producen
y cambian de manera dramética. Sin embargo, no por esto dejan

de tener validez los trabajos de este tipo.

Otro problema al trabzjar con datos estadisticos =s

la veracidad de 1os mismos, debido a gue pusde habr errores -—
humanos en su elzboracidbn. bLsto pu2de s<r como resultzdo de po

- 26 -



bres e inadecuados m&todos de recoleccibdbn, dar falsa informa—-—

cibdbn, especialmente d= edad y ocupacidn; ademas no existe con-—

tinuidad de criterios =n las encuestas, ya gue muchas veces son

diferentes en cada censo, y esto impide 2n muchos casos hacer

un estudio evolutivo; tal es el caso de los c2nsos de pobla——-—

cidn, p2ro no s= descarta la posibilidad de gus2 =2n un futuro -

lleguen &a 2rfeccionarse uzZsto gue son uno de los medios m&s
S >y P 3

importantes de informacidn tantoc para gedbgra

[a]]

©Os como paraz otros
especialistas.



CAPITULC 2. MIGRACION EN MIXICO. f

2.1 Migrzcidbn Interna.

. ) ' 2.1.1 Historia de los movimi=zntos migratorios.

Los movi@ientos igratorios en México se han presan-
n

m
tado desde 1la época‘prehispé ica, manifesté&ndose de diversas -
cr

. . formas. Por este razdn se
" )

eyd conveniente, en este estudio,
\

it analizar wvarias =tapas de su historia en las cusles sobresalen

algunos movimientos de la poblacidbn.

',\ EPOCA PRELHISPANICA (antes de 1521) .

4 Los movimientos migratoricos realizados =n México por
:%l B - .- a + =

e los indigenas antes de la conguista por los espanioles', fusaron
b de tipo familiar, por tribus o por pu=zblos enteros con el Tin

de buscar nuevas fuentes de alimentacidn, o ien, por 'razones

~
Wb

religiosas o b&licas. Como ejemplo de estos movimientos tendria

mos algunos pusblos como los guaycura, cochimiés, laymones, los

wr

r
L)

seris, etc. gue eran pueblos ndmadas y que se dedicabgn a la -
caza y recol=ccidn y se localizzban en la partenorte vy ﬁoroes—
te de Mé&xico; (Vivd, 1958, s/p) otros ejemplos seris la migra-—
o cidn del prusblo nédhusa ", ..que se desprendieron d& la regidn -

celimeca y s= establecizron en zonas actuales de Morelos y nor

- te de Guerr=ro, donde s= les conocid como cohuixcas, alrededor

! del afio 500" (op. cit., s/p); por razones b&licas tendriamos -—
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el casc de la migracibdn de los tarascos a Michoac&n como resul

tado de los atagues de los apaches a pueblos de Chihuahua; mo-—

vilizacibdn del puszbkblo mixteco "...motivsda por la presidn azte

Cae.." (Op. Cit., s/P), "

eeeyY la migracidn zapoteca hacia el

istmo de Tehuantepec, asi como la de chontales de Caxaca hacia

Nicaragua..." (op. cit., s/pl); ejemplos de movimientos de fami

lias nobles tendriamos: 1las pipil que =2migrd de Morelos hasta -—
América Central; la olmeca que emigrd a varias regiones centra

les "...s2 establecid en Coatzacoalcos,

Tehuantepec, Pochutla,
Xicalanco y Huehuetin..." (op. cit., s/p) y la tcoclteca que tsm
bién se establecid en regiones centrales .y llegd hasta Yucatén .

Yy Guatemala. Por Gltimo migraciones de puebklos gque abandonaron

¢

sus urbes r=ligiosas que fue =1 caso de lazs familias mayas co-

mo la'cocomes gue emigrd del Peté&n a Mavapén; los itzaés origi
naria, del Petén'y se movid a Bacalar, Chichén, Champotdn y re-—
gresd a Chichén y la de los, xius, procadentes de Chiapas gue

emigrd a Tabasco y a Uxmal. !
,

En resum=2n, los movimientos migratorios dursnte la

Spoca prenispénica se dirigian principalmente hacia la zona cen

tro y SE, puesto gue en estas regiones =2ra 2n donde se locali-

zaban los principales zasentamientos humanos de esa época, es -—
decir, se dirigian principalm=nte a lo gue hoy corresponuae al

Valle de Mé&xico, el ' estado de Caxaca, Chiazpas, Yucatan, Veraz-—-—

cruz, etc.

EPOC4A COLONIAL (1521-1821).
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Durante la &poca de la conguistz, taembién hubo movi-—

mientos en families, tribus ¥y pusblos, pero éstos

fueron causa
dos por el temor gue infundian los espafiol@s. Una” vez sometidos
los indigenas, los movimientos realizados durante la colonia -—

fueron principelmente de tipo impositivo y de carécter scondmi
co, pussto gue los indigenas eran trasladados de su lugar de —

origen a las zonas de explotacibdbn minere, creadas en esa f£poca.
Este tipo de movimiznto es forzado. Ejemplo de &stos serian los

de los tlaxcaltecas, ''mexicanos',

nahuas vy nahuatqides gua fue
ron llevados a trabajar en las minas del norte y noroeste del
pais, principslmente a los =stados de Sinaloa, Coahuila, Nu=avo
Ledn, Chinuahua, Zacatecas, Durangc y San Luls Potosi.

EPQOCs INDEPENDIENTE (1821-1910).

Durante la guerra de independencia Y en las guerras

internas del pais que precedieron al porfiriato, los migrantes,
generalmente eén familias, se movian principslmente a las ciuda
des puesto gque en esa &poca habia meayores alternativas de segu
ridad. Durante el ré&gimen de FPorfirio Diaz los

]

f

movimisntos de

poblacibn fueron de tipo forzado debido a la brutal

Q\

gimen politico,

idad del s
principalm=nte, "l

‘&l implantzar

v

las

"

a2vas" (mo
vimientos temporales) y la esclavitud en las haciendas, como el
caso de Y...la esclavitud de los mayas mantenide por los hacen
dados yucatecos..." (op. cit.,s/p)-.

EPOCA Db Ls~ RIVOLUCION. (1910-1%17) .
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En el tiempo'de la revolucidn las ciudades nuevamen-—

te representeron seguridad y muchas familias se refugiaron en

ellas, y otro tipé'de movimiento fué el de las leves.

EPOCA ACTUAL (1917-1970) .

Al término-.del periodo anterior,en la historia de M&
xico, los

moViﬁ;entoS‘@ig:atorios adguirieron caracteristicas
diferentes. Con@e; tpighfo de la revolucidn, la migracién inter
na de M&xico fuéréegetﬁinadé por la apertura de nuevas tierras

al cultivo, el repafﬁ@ §e las mismas m=diante la Reforma ~graria,
la explotacidbn del petréigc; la creacidn de otras nuevas fuan-

tes de trabajo y por el desarrollo de las redes de comunicacio

nes y transportes como consecuencia del procsso de industriali
zacidn que se da en nuestro pais a partir de los afios cuarenta,
acrecentado por las oportunidades brindades-en la 2a. Guerra -

Mundiale.

A partir de ests épcca se inicia una serie de trans-—
formaciones en nusstra estructura econdmica y social gque conti

nua hastsz nuestros diase.

Entre los =fios 1240-1955, tiene lugar un crecimianto
importante de la industria manufacturera, localizada principeal
mente en las grcndes ciudades (México y Monterreyl). Al mismo —
tiempo se hzcen grandes inversiones en la inrfraestructura del
pais y se continfia la Reforma sgraria que comenzd a mediados de
la década de los treinta. costas condiciones favorecen importan
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tes movimientos migratorios, tento del campo a las ciudades, co

mo de zonas de agricultura de subsistencia a zonas de agricultu
ra comercial; ademis el proceso de urbanizacidn se acelera Y -

crecen las concentraciones urbaznas a un ritmo muy elevado como

las ciudades de México, Monterrey y alguncos centros raegionzlas

de agricultura capitalista como Hermosillo, Guaymas, etc.

1

Gracias al dinamismo de esta etapa del periocdo de in
dustrializacidbn, qgque aumenta la oferta de empleo en estas ciu-— |,
dades, la mayor parte de los migrantes encuentran unag ubicacidn

en la estructura ocupacional de estas ciucdades.

. .
Sin embargo, &a mediados de 19S50, las caracteristicas

del proceso se modifican debido a:s

— las:' tasas de
\

crecimiento tanto rural come urbano si
guen aumentandos;

~ la Reforma «graria en su fase deidistribucién ce -
i

tierrsd-casi llega a su fin, lo cual unido & la presidn existen

te sobre la tierre, trae como consecusncia €l desempleo y sub-—

empleoc rurales;
- a gque se comploeta 1

a primers

0

m

tapa el procesc

)
()

industriaglizacidn, es ecir, sustitu I

mportascionas

}, b

Q.

&n

Fu
~
[
0

a
cual unido & la necesidad de importer tecnologics cades vez méas
complejas e intensivas de capital, disminuye la capacidad de -~

empleo; Yy

— al cierre legal de la frontera norteamericana para

los braceros en 1964,



Si a todo esto se le suma la mayor facilidad de tres

lado de 1la3s personas a nivel nscional con la creciente motiva~—

in

cidn para el mismo, se puade comprender las caracteristicas &

tuales de las migraciones internas en México.

2.1.2 Migracibédn interna, 1930-1970.

Se ha considerado conveniente hacer un anélisis de -
como ha sido la migrscidn interna en México a partir del afo -—
de 1930 hasta el afio de 1970 para dar una idea general del fe—

e
némeno, antes de empezar a analizar la migracidn en los dos pe .

riodos consideracdos.

Los movimientos de la poblacidn de touo el pais han
venide aumentarnido considerablemente en nimeros absolutos como
se demuestra en la figura 3, puesto gque en 1930 era de 1 691 733

Yy en 1S70 llega a ser de‘6 989 981 migrentes.!

: Ahora bien, en cuanto a los incrementos de la pobla

cidn migraznte a pzrtir de 1930 a 1270, se obsserva que elymenor
incremento ccurrid durante la década de 1930-1940 siendo\sola—
mente del 23% y los incramehtos mayores se regilistran en 1a&s
cadas de 1940-1950 y la de 1950-1960 gue tuvieron los incremen
tos del 59.3% y del '56.9% respectivamente. Esto se debid prin-—
cipalmente a gue es en la década de 1940-1950 cuando en México
empieza el crecimiento industrial gue continla hasta nuestros

dias. Por Gltimo, durante la década de 1960—-1970 solo se regis
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tré un incremento del 24.4% (figura 4), debido posiblemente a

la reduccidn de posibilidades de empleo en l&s grandes ciudades;

ya que no han aumentado al mismo ritmo las fusntes de empleo que

el crecimiento de 1a poblacidn.

En cambio en nimeros relativos tomzndo en cuenta el

v
[

porcentaje que ha representado esa poblacién migrante en rela-
cidédn a la poblacidn total del pais (figdra 5) se observa gue ha

variado del 10.2% eh 1930 hasta alcanzar un méximo del 14.%% en

1960; para 1970 se registra un pequefio descenso alcanzando a

representar esa pobklacidén migrante solamente el 14.5%, debido

guiz&s al fuerte crecimiento natural del pzis. Esto no debe to
s . °

marse como si la poblacidn migrante se hubiera reducido, sino

\ que, por el contrario aumentd de 5 200 089 migrantes en 192960 a

; : 6 289 S81 en 1270.

e

Antes de comenzar con €l andlisis de la migracién in

s

0

ar

o

terestatal en México, es necesario aclarar ciertos puntos
\

. evitar confusiones.

t
o}
0
0
+
0
ot
at
o
D
o
Lo
0
o
]
o
Q»
0
v
B

referencia a las zgnas de -

K O

fuerte inmicracidn y emigracidén, =2s necessrio hacer noitar qgua

esto no gquiere decir gue &éstas zean necesariaments zonas de —-—
atraccidbdn y expulsidn, puesto gue para determiner dichas zonas

2 es necesario recurrir a la migracidn neta; ya gque como se verd

mas adelunte, el caso de Veracruz podria prestarse a confusidn,
n

debido a guwe es una zona de fuerte inmigrecid en los dos perio
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dos considerados podria pensarse que es zona de atraccidn, pero

sin embargo al analizar la migracidn neta se observa gque es zo

na de expulsidn.

Ademés cabe mencionar que en el caso del Distrito Fe
deral en 1970 se considera zona de fuerte emigracidn, =2sto es

aparente, vYa gque es dekido & la migracidn intraurbana que exis

te en la Ciudad de México, pussto que la mayor parte del total
i

strito Federal se encuentran estableci.

i
de los emigrantes del D
a

dos en los municipios el Sstado de México gque forman parte de

la zona metropolitana de la Ciudad de Mé&xico.

2.2 Bvolucidn de los movimientos esvacicsles de la

poblacidbdn a nivel estatal.

Para poder analizar los movimientos migratorios, se

considerd® necesario conocer el nivel d= desarrollo socloecond-

mico de las entidades del pais, debido a que &éstos estén rela-—

cionades intimamente

con el grado de desarrollo socioscondnmico

de las entidzdes.

Para conocer estos Iindices de desarrollo. socioecend

micos, se recurrid al trebajo titulado "Indices de Desarrollo

v Urbanizacidbn" (Unikel, 1976, pp. 361-366). on sste estudio

el autor, en base a una serie de variables, deterrmrina el Iindi-

ce de desarrollo scociocecondbmico de las entidades fed

de las regions=s de¢l pais. (Para conocer &l indice de cada

- 38 -—



dad y las variables utilizadas, ver el apéndice 2).

22.1 Inmicaracidbdn.

2.2.1.1 Inmigracidn en nimeros absoluto=.

La inmigracidn es una pearte del fenbdbmeno de 1a migra
cidn por medio de la cual permite conocer .cuales son 1las zZonas

gue reciben migrantes.

Al analizar los movimientos detallados en los perio-

dos considerazdos, 1950 y 1970, se encontrd lo siguiente:

La poblacidn inmigrante del p=a2is ha venido aumentando

considerablemente en nimeros absolutos puesto gue en 1950 1a

.poblacidn nacida en otra entidad ascendia a 3 314 631 inmigran

tes y para 1970 aumentd a 6 989 981 (cuadro 1); si se analizan

estas cifras se puade daducir gue en 20 afios la poblacidn inmi

grante se ha duplicado, es decir, gue se ha incrementado un —-—

110.9%, 1lo gue representa una mayor movilizacidn de 1z pobla—-—

cibdn en los Gltimos aficos.

Para analizar como ha sido la inmigreaecidn y como ha

variado en los dos periodos considerados en las entidades del

pais, se clasificd a las entidades en cuatro grupos de acuerdoe
al ntmero de inmigrantes denominados: bajo, medio,_alto Yy muy
alto (figuras 6,7 y cuadro 1).
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‘i tal del pais.

Como se menciond anteriormente, en todos los -.casos -

solo se analizari los grupos de entidades que p=rtenezcan a los

niveles alto y muy &alto y los cambios ocurridos de mayor impor

tancia, ya gu= son 2stos grupos los més relevantes psra el ang

lisis de la migracidbn.
'INMIGRACION EN 1950.

"El grupo de inmigracidn altez, solo se encontrd inte-—

grado por dos entidades gue son en orden de importancia Tamau-
lipas Veracruz (figura 6 cuadro 1), cuyo nUmero de inmigran
- gran

tes correspondieron al 6. 7%
i
de ‘inmigraeantes del peais. Estas entidades corresponden a la zona

Yy al 5% respectivamente del total

NE y Golfo del pais.

Unicamente el Distrito Federzal integrd el grupo de -
inmigracidbn muy alta (figura 6 y cuadro 1), ﬁues concantrd a -
1 385 037 inmigrantes los cuales representaron el 41.8% del to

i
INMIGRACION =N 1970.
El grupo de inmigracibdn alta estuvo formado por las
siguientes entidades citades en orden d= importancia: Nuevo

Ledn, Baja California Norte, Jalisco, Veracruz Yy Tamaulipas -—-—

(figura 7 y cuadro 1). Al analizar como han. variado los porcen

tajes de la poblacibdn inmigrinte de cada una de estas entidades

-_ 40 —
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g

rgrupo de

respecto al total de inmigrantes del pais, se nota gue fFfluctuan

del 4.6% gue pertenece a Tamaulipas y el 5.7% que corresponde a

Nuevo Ledn. Dichas entidades se ‘localizan en el NE, NW, centro—

occidente y Golfo del pais.

El grupo de inmigracidn muy alta estuvo representado

por dos entidades (figura 7 y cuadro 1), el Distrito Federal —

con 2 269 469 inmigrantes y el estado de México con i 033 2143

los cuales representaron el 32.5% y el 14.8% del total de los -

inmigrantes del pais respsctivamente.

—

Al comparar los grupos de inmigracidn en 1950 y en

1970 se observan los siguientes cambios importantes:

Hay 3 entidades gue habiendo pertenecido en 1950 al

inmigracibdn media suben al nivel de zlta inmigracidn

en 1970; estas @ntidades son Baja California Norte, Jalisco y

Nuevo Lebn (figuras 6, 7 y cuadro 1). Este cambio s= debe prin

cipalmente a:

en el caso de Baja Calirfornia Norte al estableci——
miento y aumento en los sistemas de riego del valle de lMexica-
li, ademias del crecimiento d2@ sus ciudades fronterizas como son

Mexicali, 7Tijuana, Tecate y ttnsenada y a las relaciones comer-

ciales, turisticas y de servicios gue mantienen con el Estado

de California del vecino pais del nortes

—~ Jalisco cambia por los elevados atractivos gqus ofre

ce su principal ciudad, Guadalajara, considerada como el tercer

-_ 471 -
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centro industrial del pais, ya que a partir de 1940 se ha in--—

crementado fuertemente su desarrollo dentro de esta actividad;y

— Nuevo Ledn puesto gue por pertenecerle la segunda
ciudad industriai m&s importante delbpais; Monterrey, ha proveo

‘cado gu=s en los Gltimos afios concentre gran parte de los inmi-—

grantes de todo el pais.

N
.

Existe uh caso muy particular de una entidad qus

v
io]
&
1]
O

del nivel d= inmigr&cidbdn baja al de muy alta inmigracidbn

L'
0
0]
|

te £ué el casc del estado de México, este czmbioc se debe &l r

pido crecimiento industrial gue ha experimentado en los UGliimos
afios ¥y a la expansidn del &Grea metropolitens de la Ciudad d
xico gue nz= s3ido precisama2nt= hacia ciertos municipios de dicho

estedo, colincantes &}l Distrito Federal.

Por Ultimo, en el periodo considerado, el namero de

entidaces de los niveles de alta y muy alta inmigra=cidn han ay

mentado (figura 8 vy cuadro 1). ALhore pDi=2n, si se anzlizazn las
cifras porcantusl=2s, se pusde deducir que en 150 sclcoc 2 @ntiaa
des d=l pszis concentraoron el

gues corrssponidsn al crupo d=2

45.E€% s= disiribuyd en l1as Z

72% =21 tectzl C2 inmicrantes

entidades gue pirtesneciercn & los grupcs de zZlte ¥ muy alitz in
migracidn w 21 2E8% ==z distrizuyd enitrs las 22 entidaedes raestan
tes. EZstoc guiszs Cecir =n 21 perlicdco conoilc@eriaTo S e IDES
gu= cugliic:zdo el nimeoro <e snticiies str-ciives & 1oz micrantes
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En 1950 solo «¢ran atractivas las regione=s N, la del
Golfo yv la centro del pais,

principalmente porqgque &en la regidn
NE es la época de la méaxima explotacidn de la Faja de Oro y por

B

la explotacidn agricola en esa misma, y en

la del Golfo; la zo
na centro =s atractiva puesto qua es la gue concentra la mayor

parte de la industria, comercio,

centros culturales, etc., ade

t -~ . -
mas de ser la zona en donae residen los poderes gubernamentzles.

En 1970 siguen siendo atractivas las ragiones antes

mencionadas ya gue se continlla con la explotazcidn del peirdlzo,

la agricultura com=rcial, y la centralizacidn de la industria,

comercio, ¢tc., y se le unen a <estas, la regidn centro-occiden

]
te y NW del pais, debido fundementalmsente al impulso en 1= in-—

dustria y @n ia agriculturz de riego. Por tanto, aparentzam=nte

se ti§ne una mayor distribucidén de los inmigrantes.

Sin embargo, se depe hacer notar gue la concentra———
L}

cién de inmigrantes en la regibén central, formada por el Dis—-

trito Federal en 1950, y por este fltimo y el =stado de México
en 1970, sigue en aumento, va gue de 41.8% de inmigrantes gue

\

habia en 1950, pasan a 47.2% en 1970.

2.2.1.2 Origen de los migrantes.

Los movimientos de la poblacidn se consideran que en

general estén en razdn inversa de la distancia entre el lugar

de origen y el de destino, es decir, & mayor distancia menor -

: - 46 -



nmero de migrantes y viceversa.

En México esta condicibdn se cumple e€n l& mayoria de

las entidades del pais, m&s no en algunas localizadas en &l ex

tremo NWwW de la Repiblica, como son Baja California Norte y Sur.

- : "Se ha creido conveniente analizar el lugar de origen

de los migrzntes de las =2ntidades de alta y muy alta inmigra-—-—
? v ci®n, tanto n 1950 como en 1970; con el fin de conocer cuales
v han sido las principales corrientes migratoriaé en los dos pe-—
- riodos consicerados, por €l interés gue puede ten=2r para esta-

: blecer politicas dz poblacidbn.

u o ‘

O %

El origen de los migrantes aza las 22 entiaades del -

pais, se encuentra resumido en =21 cuadreo 2.
\ .

. ENTIDADSS DE FUSRTE INMIGRACION ¥ SUS PRINCIPALES £J&8S

+

MIGRATORIOS, en 1950.

i i

Dentro de estas catugorias solo se encontrsaron para

el ano considerado, tres entidades gue son de menor a mayor im-—

portancia: Verscruz, Tamaulipas y =21 Distrito Federsal.

L5 Al analizar las principales corrientes migratorias -—
v hacia Veracruz, se observa guse son sus estados colindantes los
g que le enviazn la mayor proporcidn de sus inmigrantes (figura 9
; vy cuadro 2).

rn

s
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Veracruz cuenta con 2 ejes migratorios principales -——

procedentes del W (Puebla y Oaxaca) los cuales en conjunto pro

porcionan el 48.8% del total de los inmigrantes a dicho estado.

Al analizar la procedencia de los inmigrantes al es-—

tado de Tamaulipas (figura 10 y cuadro 2), se observa que sus

principales corrisntes proceden del W y S, de sus estadocs veci

nos como son Nuevo Ledn y San Luils Potosi, pue2s 2n conjunto ——

mandan el 45. 1% del' total de inmigrantes del estado.

L i
Por Gltimo, las principasles corrientes migratorias &l

(=3

Distrito Federszl (figura 11 y cuadro 2), aumantaen hasta 9, +to-

das ellas provenientes de entidades cercanas y gque en conjunto

enviaron €1 81.6% del total de inmigrantes registradoes =zn la en

tidad.

Por la localizacidbn central en el pais , por las nume

rosas vias de comunicacibdn con gue cuenta el Distrito Federal,

Y por la centralizacidn de la industria, comercio, centros cul
turales, asistenciales, recreativos, etc., con gque cuenta esta

entidad, las 9 principales corrientes migratorias procéeden de

los 4 puntos cardinzles del pais. :

ENTIDADZS D FULZRTE INMIGRACION Y SUS PRINCIPALES

EJES MIGRATORIOS EN 1970C.

Al analizar el origen de los migrantes de las =2ntida

des gque en 1970 fueron de fuerte inmigracidn, s encontrd que
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el nimero de entidades que guedaron clasificadas dentro de este
nivel aumentaron a mi&s del doble con respecto al nimero de las
ragistradas en 1950. Citadas en orden de importancia creciente
son: Tamaulipas, Veracruz, Jaiisco, Baja California Norte, Nue

vo Lebdbn, estado de México y el Distrito Federal.

*En cuzmnto a las principéles corrientes migratorias de
Tamaulipeaes (figura 12 Yy cuadro 2), s= obs<srva que de 2 existen
tes en 1950, aumentaron a 33 las cuales £n conjunto envian el
54% del total de los inmigrantes registrados en la antidad.

)

Veracruz presenta en 1970 el mismo patrdn gue en 1950,

. L ‘s - - R
en cuanto a sus principales ejes migratorios se refiere, pues

sigue contando con los mismos 2 ejes (figura 13 vy cuadroc 2), lcs

cuales envian el 43.8% del total de los inmigr.ntes de dicha en
\

tidad.

En relacidn & las 2 principales corrientes migrato——

1
rias que existen hacia Jalisco (figura 14 y cuadro 2), se obser
.va gue provienen del N y S, de entidades colindantes como son
Zacatecas y Michoacin, gque en conjunto envian el 41.5% del to-

\

tal de inmigrantes registrados en la entidad.

Al analizar los wjes migratorios del estado de Baja
California Norte (figurs 15 y cuadreo 2), se observa qgque eXisten
4, procedentes del E y SE de la entidad, qu= en conjunto envian
el 55.5% del totael de inmigranntes registradps en @1 estado. Es

tas corrientes provienen de dos entidades cercanas gus son S5o0-
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nora Yy Sinaloa (20.9%), y las otras dos proceden de entidades

ale jadas como son Jalisco y Michoac&n (34.6%). Una de las razo
nes de esto, es gue la mayoria de la poblacidbn de Jalisco y Mi

choacén gque migran hacia Baja California Norte, son trabajado-—

res agricolas gue llegan a trabajar al valle de Mexicali o gque
pretenden pasar a Estados Unidos de américa para emplearse en

la actividad agricola, ademé&s de la buena comunicacidn gue exis

te entre estas entidades por medio de la carretera México-Noga

les y el ferrocarril.Guadalajara-Nogales.

Las corrientes migratorias principales del estado de

Nuevo Ledn, son 4 gue provienen del S, E y W, de entidades cc-—-

lindantes, las cuales envian el mavor numero de inmigrantes

(figura 16 ¥y cuadro 2), pues en conjunto representan el 77.3%

del total de inmigrantes de la entidad. En este caso la razdn

inversa entre la distancia y €1 nimerc de inmigrantes est& in-

timamente ligada, pu<s son los estacos ceolindantes los gue en-—

vian el mayor porcentaje de inmigrantss (77.3%) ya gue el 22.7%

del total de inmigrantes registrados en la entidad es proporcio

nado por entidades alejadas a Nuevo Ledn.

En cuanto al origen de las principales corriantes mi

gratorias que llegan al estado de México, se observa gue é&éstas

provienen ae los 4 puntos cardinalss, de las cuales 4 proceden

de entidades colincdantes, ¥y 4 de entidades mas alejadeas, (figu

ra 17 y cuadro 2).

En conjunto las 8 principales corrientes migratorias
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del estado de México, envian el 82.4% del total de inmigrantes
de 1la entidad; al analizar exclusivamente la corriente migrato
ria gue proviene del Distrito Federal, é&sta envia el 37.7% del
total de inmigrantes registrados en el estado de México para -—
1970. Esto se debe, como ya se menciond con anterioridad, a -——
que por la expansidn de la Gran Ciudad de México hacia ciertos
municipios del estado de México, se localicen gdran cantidad de
originarios del Distrito Federal residiendo en dicha entidad, —
principalmente en los municipios gue forman parte de la zona -—

metropolitana de la Ciudad de México.

La diversificacidn del origen de los inmigrantes al
Distrito Federal aumenta, pu=ss de las 9 principales corrientes
migratorias gue se registraron en 1250 aumentan a 15 para 1970,
las cuales en conjunto envian el 83.5% del total de los inmi-—-—
grantes ae dicha =2ntidad (figura 18 y cuadro 2). Por la loca—-
lizacidn del Distrito Federal, sus principales corrienﬁes mi——
gratorias proceden de l1os 4 puntos cardinales, de entidades —-—
cercanas, vy adn de entidades =zle jadas como son San Luis Potosi,

Jalisco, Zacatecas y Chiapas.

El origen de los migrantes en el pais, estd en su ma
voria en relacidn inversa de la distancia (cuadré 3), vya gue -
ma&s del 40% del total de los inmigrantes de cada 2ntidad proce
den de entidades colindantes. Solazmente existen 3 excepciones
en los. dos periodos considerados, gue se localizan en l= zona

NW y centro del pails, &stas son: Baja California Norte y Sur,
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v el Distrito Federal.

Estas 3 excepciones se deben, en el caso de Baja Ca-

lifornia Sur al aislamiento geografico gue tiene y a gue exclu

sivamsnte cuenta con un estado colindantes gue es de alta inmi

gracidbn; Baja California Norte a gque por ser una entidad fron-—

teriza atrae a gran cantidad dae poblacidn rural principalmente

trabajadores agricolas de entidades del centro-occidente del

pais, gue pretenden pasar a los Estados Unidos de América, y -
por Gltimo el Distrito Federal gue debido a la importancia que

tiene la Ciudaa de México, tanto econdmica, comarcial y cultu-

ral, va a atraer migrantes de todas las =zonas del pais.

2e2-1.3 Tasas de Inmiagracidn.

En paArrafos anteriores se ha analizado el fendmeno

de la inmigracidn en nimeros absoclutos y compariéndola con el -

total de inmigrantes de todo 21 pais. Se ha considerado impor-

tante agregar el analisis de la inmigracidn en relacidn a la

poblacidn total de cada entidad, es decir, su tasa de inmigra-—

cidn, con el fin de detectar 1 comportamiento de dicha tasa,

vya gue es muy diferente el problema que tenga gque enfrentar un

obierno estatal en cuyo estado los inmigrantes representen un
g g

alto porcentaje de la poblacidn total y sean pocos, a otro en

cuya entidad los migrantes en valores absolutos sean muy eleva

dos, pero en relacibdbn a la poblacidn total representen un bajo

porcentaje.



En el &an&lisis de las tasas de inmigracidbdbn se consi-—

deraron 3 niveles gue fueron: kajo, medio y alto (figuras 19,

20 y cuadro 4).
TASAS DE ITNMIGRACTION.EN 1950.

El grupo de alta tasa de inmigracidn lo formaron so-—-

lo dos entidades: Baja California Norte en donde los inmigran-—

tes representaron el 59.9% y el Distrito Federal en donde re——

presentaron el 45.4% (figura 19 y cuadro 4).

TASAS DE INMIGRACION EN 1970.

El grupo de alta tasa de inmigracidn lo constituyd

una sola entidad: Quintana Roo con el 43.4% (figura 20 y cua—-—

dro 4).

Si se analizan 1los cambios importantes ocurridos en-—

tre 1950 y 1970 se observa lo sigulente:

Una sola entidad aumentd de nivel, gue fué el estado

de Quintana Roo, gue en 1950 tenia una tasa media y pasa a ser

de alta, debido principalmente a gue en los Gltimos afios se ha

incrementado mucho su poblacidn inmigrants como consecuencia -
del desarrollo de la industria turistica (actividades tercia—-—

rias) v a las politicas de colonizacidn existentes.{(figuras 19,

20 y cuadro 4).



Existen dos entidades gue en 1950 eran muy importan-—
tes en lo gue a tasa de inmigracidn se refiere, puesto gue per

tenecian al grupo de alta tasa de inmigracibdn, sin embargo, pa

ra 1970 parece gue la importancia se reduce ya gue pasaron a
formar parte del grupo de tasa media; estas entidades son: Ba-—

ja California Norte y el Distrito Feaeral.

A pesar de gue se ha duplicado la inmigracidbdn en va-
lor absoluto a esas entidades, el cambio s debe, ante todo, -
al aumento de poblacidn debido a gue el crecimiento natural ha

sido muy fuerte, lo gue hace gue se reduzca la tasa de inmigra

cidn para ese afio.

2e2.2.1 Emigaracidn en nimeros absolutos.

La emigracidbdn es una parte del fendm=2no de la migra-—

cidn por medioc de la cual permite conocer gue entidades expul-—

san poblacidn.

Al analizar la emigracidn en los dos periodos consi-—

derados 1950 y 1970, se encontrd lo siguiente:

La poblacidn emigrante de todo el pais ha aumentado
considerablemente, pues de 3 301 111 emigrantes gue se regis——

traron en 1950, ascienden a 6 973 683 en 1970 (cuadro 5).
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Para el an&lisis de la emigracidén a nivel estatal, se
clasificd a las entidades en .3 grupos: alto,

ras 21, 22 y cuadro 5 ).

EMIGRACION EN 1950.

Z1 grupo de alta emigracidn estaba representado ex-—-—
clusivamente por 3 entidades, situadas en el centro ¥y centro-—
occidente y con buenos medios de transporte hacia la Ciudad de

México gue fueron de menor a mayor: Guanajuato, Jalisco y el -

estado de México, cuyos porcentajes en relacidn al total de emi

grantes del pais fueron del 9.8%, 9.9% y 12.5% respectivamente

(figura 21 y cuadro 5).

EMIGRACION EN 197C.

El nimero de entidades de emigracidn alta aum=nta de
3 existentes en 1950 a 5 en 1970, las cuales son citadas en or
den de importancia: Michoacan, Distrito Federal, Guanajuato, -—
Jalisco y México. Estas 5 entidades se localizan en la zona ——

centro y centro-—-occidente del pais, las cuales en conjunto re-—

gistraron el 38.6% del total de los emigrantes de la Repiblica

(figura 22 y cuadro 5 ).

Al comparar los grupos de emigracibdn en 1850 y 1970

se determinaron los siguientes cambios:

medio vy bajo (figu



El estado de Michoacan fué el Gnico gue pasd del gru
po de media al de alta emigracidbn, puesto gue su poblacidn emi
grante aumentd como consecuencia de los atractivos gue ofrece
la ciudad de Guadalajara situada en el vecino estado de Jalis-—
co. o
Hubo solo una entidad gue aumentd dos niveles, ya gue
en 1950 pertenecia al grupo d= emigracidn baja y para 1970 pasd
a formar parte del grupo de alta emigracidn, este fué el caso
del Distrito Federal. Este cambio fue aparente ya gue se debid
basicamente a.la expansidn del &rea metropolitana de 1la Ciudad
de México, puesto gque gran parte de su poblacidn ha emigrado -—
hacia los municipios del estado de Mé&xico, gue forman parte de

la =zona metropolitana de la Ciudad de México.

El numero de entidades de alta emigracidn aum=nitd de

3 en 1950 a 5 en 1970.

Ahora bien, estas entidades de alta emigracidn en los
dos periodos considerados, se localizan en la zona centro y —-—
centro—occidente del pais. En 1950 dichas =zonas expulsaron el
32.2% del total de emigrantes del pais,.en 1970 aumentd la emi
gracidn, ya gque se registra un porcentaje del 38.6 (figura 23

Yy cuadro 5).

Esto indica gue hay una mayor movilizacidn de la po-—
blacidn en México, creando por tanto, mayor nimero de =zonas de

alta emigracibn.
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Hasta aqui se han determinado las zonas de fuerte in

migracidn y de fuerte emigracidn, con lo gua resulta gue hay -—

entidades gue son de fuerte inmigracidn como de fuerte emigra-—

= 2

cibn, debido guizas a gue no pueden absorber a tanta poblacibdn.

2.2.2.2 Destino de los miagrantas.

Al analizar la emigracidn es necesario considerar,
al igual gque en la inmigracidn, los movimientos de l1la poblacibn,
pero en este caso, €s necesario conocer hacia donde se dirigen

los migrantes (cuadro 2).

Se ha considerado conveniente hacer el an&lisis de -—
los principales ejes migratorios (destino de los migrantes) de
las entidedes gue integran el grupo de alta emigracidn en los
dos periodos considerados, con €1 fin dse conocer cual ha siao

su trayectoria. msto es, conocer cuales son las principales en

tidades de alta emigracidn y hacia aonde expulsan.

ENTIDADES DE FUERTE EMIGRACION Y SUS PRINCIPALES EJES
MIGRATORIOS EN 1950.

Dentro de esta categoria en 1950 sclo se encontraron

tres entidades gue son de menor a mayor importancia: Guanajua-—

to, Jalisco y México.

En primer lugar se analira al estado de Guanajuato,

- 72 -




el cual tiene una importantisima corriente migratoria que se

dirige hacia el Distrito Federal (figura 24 y cuadro 2) por la’

cual expulsa el 59% del total de sus emigrantes. Esto se debe,

fundamentalmente a los grandes atractivos que ofrece a l1a mayo

ria de los migrantes la Gran Ciudad de México, ademés de la ——

buena comunicacidn existente entre estas entidades.

Los emigrantes de Jzlisco en 1950 (figura 25 y cuadro

2) dan lugar a un principal eje migratorio gue se dirige hacia

el E, al Distrito Federal, por el cual expulsa al 32.2% del to
tal de los emigrantes registrados en dicho estado.

bido,

Esto es de—
a pesar de contar Jalisco con un cenitro de atraccidn gue

es Guadalajara, a la atraccidn gue =2jerce la Ciudad de México

a los migrantes, gue llegan con l& esperanza de poder elevar su

nivel de vida.

El estaao de México, (figura 26 y cuadro 2) cuenta

en 1950 también exclusivamente con un importantisimo eje migra
torio el cual se dirige hacia el Distrito Federal, pues por é&s
te envia el 75.2% del total de sus emigrantes. Esto se debid —
fundamentalmente al crecimiento industrial gue experimentd el

Distrito Federal a partir de 1940, creando fuentes de empleo.

ENTIDADES Dg FUcCRToZ eEMIGRACION Y SUS PRINCIPALES =JES
MIGRATORIOS EN 1970.

El nimero de entidades gue son de fuerte emigracidbn
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para 1970, casi se duplicaron con resp=2cto a las de 1950. Cita
das en orden de importancia creciente son: México, Jalisco, —-

Guanajuato, Distrito Federal y Michoacéan.

Los emigrantes del estado de México en 1970 (figura

27 y cuadro 2), presentan la misma tendencia gue en 1950, la -

cual consiste en dar origen a un importantisimo eje migratorio
gque se dirige hacia el Distrito Federal, pues por &ste envia el

70. 3% del total de sus emigrantes.

Esto se debe, en gran parte,

a la gran influencia de la Gran Ciudad de México y al crecimien

to industrial gue sigue experimentando dicha c¢iudad.

Jalisco presenta en 1870,

6 principales corrientes

migratorias, gue se dirigen hacia =1 Nw,

expulsa el 69.2% ael total de los

E v 5, por las cuales

smigrantes del estado (figu-—
ra 28 y cuadro 2).

De estas 6 corrientes, 3 se dirigen a entidades colin
dantes (Nayarit, Guanajuato y Colima), en cambio las 3 restan-—

tes gue son las gue van hacia €1 E y NW, llegan a entidades ale

jadas como Baja California Norte, México y el Distrito Fede——
ral. Estas 3 Gltimas corrientes se deben principalmente a gue

en el caso de México y el Distrito Federal se encuentra locali
zada la Ciudad de México, gue es la principal ciudad industrial
del pais. Ademés cabe mencionar gque la corriente hacia Baja Ca

lifornia Norte se debe a gque quizas gran parte de los emigran-—

tes migran hacia esa entidad del NW con la esperanza de gus en
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un momento dado, puedan emigrar hacia los Estados Unidos de ——

América.

El estado de Guanajuato para 1970 aumenta de 1 a 2

sus principales corrientes migratorias, gque se dirigen hacia -

el E, al estado de Méxijico y Distrito Federal.(figura 29 y cua-

dro 2), por las cuales envia el 65.1% del total de sus emigran

tes. Esto se explica puesto gue por encontrarse ubicada en es-—

tas entidades la Gran Ciudad de México, gue es la ciudad mas -

importante del pais ya gue concentra la mayor parte de la indus

tria, comercio, servicios, etc., va a atraer a gran parte de -—

los emigrantes, tanto d=2 entidades cercanas, como de entidades

alejadas a ella.

El Distrito Federal (figura 30 y cuadro 2) cuenta —-

con un &je migratorio de primer orden gue se dirige hacia el -—

estado de México, por

el cual envia el 68% del total de sus

emigrantes. La causa de esto se debe a la existencia de la mi-—

gracidn intraurbana que presenta el &a&rea metropolitana de la

Ciudad de MeSxico.

Finalmente,

al analizar las corrientes migratorias

de una entidad gue se localiza en la regidn centro-—-occidente,

es decir, Michoacidn, se observa que al igual gue las otras dos

entidades ubicadas en esta regidn como son Guanajuato y Jalis-

co, envia la mayor parte de sus emigrantes hacia el Distrito -
Federal y entidades cercanas, sin embargo, se observa una co——
rriente importante hacia la entidad gue se localiza en 21 ex——
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tremo NW del pais: Baja California Norte.

Michoacan (figura 31 y cuadro 2) cuenta con 4 princi

pales corrientes migratorias gue se dirigen al E, W y NW, es -~

decir, al Distrito Federal, México, Jalisco y Baja California

Norte respectivamente, por las qgue expulsa el 79% del total de

los emigrantes registracos en la entidad.

Con lo anteriormente expuesto, se demuestra gue el
destino de la mayor parte de los migrantes es la zona centro

(Distrito Federal y el estado de México) debido fundamentalmen

te a la atraccidn tan enorme gque ejerce la Gran Ciudad de Mé&xi

co, localizada en esta zZona.

2e2.2.3 Tasa de Emiarscidn.

En paginas anteriores se ha analizado el fendmeno de

la emigracidn en nimeros absolutos y comparé&ndola con el total

de emigrentes de todo el pais. También, se ha creido convenien

te agregar el an&lisis de la emigracidn en relacidn a la pobla

cidn total de cadz entidad, o sea, desde el punto de vista de

su taese de emigrzcidbdn, con el fin de ccocnocer su comportamiento.

Para el an&lisis de la tasa de emigracidbn se conside

raron 3 niveles gue son: alto, medio y bajo (figura 32, 33 y -

cuadro 6).

ThrS:S5 DE EMIGRACION =N 1950,

. - 76 -
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Solo se pusde considerar gue en 1950 hay 2 entidades
que registran alta tasa de emigracién, que se localizan en 1la
zona centro del pais. Estas entidades son: el estado de México

con una tasa del 29.7% y Querétaro con una tasa del 29.6% (fi-—

gura 32 y cuadro 6).
TASA DE EMIGRACION EN 1970.

Para 1970 no son las mismas entidades gue en 1950 —-
las gue destacan por su alta tasa de emigracidn, sino gue en -—
este periodo son las entidades de Hidalgo y Zacatecas las gue

presentan tasas elevadas del 28% y del 39.1% respectivamente.

21 analizar los cambios ocurridos entre los dos pa——
riodos correspondientes se observa 1o siguisnte:

Existen 2 entidades gu=e bajaron de nivel, una so0olo -
descendid un nivel como es Querétaro y otra el estado de Mé&xico

que bajd dos niveles.

En primer lugar Querétaro pasd del nivel alto al me-—
dio. Este cambio se debe guizés a gue en los UGltimos anos, la
entidad ha podido retener un poco més su poblacidn gracias al

-

crecimiento incustrial gue ha experimentados-

Hubo un caso excepcional de una entidad gue en 1950

pertenecia al nivel alto y pasd en 1970 a formar parte del gru
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po de tasa baja, este fué exclusivamente el estado de México.

trial que

del pais.

La causa de este cambio es el gran crecimiento indus

en los Gltimos afios se ha efectuado en la zona central

2-.2.3 Migracib4n Neta.

La migracidn neta es un elemento auxiliar gue nos ayu

da a realizar el an&lisis de la migracidn, ya qgue por medio de

&sta se pueden determinar las zonas de atraccidn y de expulsidng

es decir,

las zonas en las gue ha predominado la inmigracidn so

bre la emigrzcidn, o viceversa.

|
tos migratorios (inmigreaecibdbn y emigracidn) dur

1950 vy 1970, se puede proceder al anilisis de

De acuerdo a los datos obtenidos sobre los movimien—
!

A

nte los anos de

|

&n ne-—

e

2 migrac

ta gue presentan las entidades de la Repiblica, con el fin de

conocer cuales son las zonas dae fuerte atraccidn y expulsidbn.

Para este anélisis se establecieron 3 niveles para -

las zonas de expulsidbn denominados bajo, medio y alto; ¥y 4 ni-—

veles para las zonas de atraccidn gue fueron: bajo, medio alto

y muy alto (figuras 34, 35 y cuadro 7).

2.2.3.1 Entidades de Atraccidén.
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ENTIDADES DE ATRACCION EN 1950.

El grupo de alta atraccidn estuvo integrado por 2 en
tidades localizadas en el NW y NE del pais gue son Baja Califor
nia Norte y Tamaulipas, las cuales registran una migracidbn neta

de 125 807 v 169 159 respectivamente (figura 34 y cuadro 7).

El nivel de atraccidn muy alta estuvo representado -
exclusivamente por el Distrito Federal gque registrd una migra-—

cidédn neta de 1 303 343 (figura 34 y cuadro 7).
ENTIDADES DE ATRACCION EN 1970.

En pa&rrafos anteriores se presentd la conformacidn -—
de los grupoes de atraccidn en 1250, lu=go, en las sigulentes -—

lineas se veré& como estén integrados dichos grupos en 19570.

Una sola entidaa gue se localiza en la zona centro -
del pais, el estado de México, forma parte del grupo de alta -
atraccidn (figura 35 y cuadro 7). Esta enticad registra una mi

gracibn nete de 587 615.

Lo mismo sucede en el grupo de muy alta atraccidbn, -

pues solamente lo integra el Distrito Federal gue registra una

migracid4n neta de 1 695 846 (figura 35 y cuadro 7).

2.2.3.2 Entidades de Expulsidn.
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ENTIDADES DE EXPULSION EN 1950.

El grupo de alta expulsidn estuvo integrado por 3 —_—
entidades, gue se localizan en la regidn centro y centro-—-occi-
dente del pais gue son: México, Guanajuato y Jalisco, las cua-—

les registran una migracidn neta de -343 009, -—-266 916 ¥y

—-234 .629 respectivamente (figura 34 y cuadro 7).
ENTIDADES DE EXPULSION EN 1970.

El nivel de expulsidn alta se reduce de 3 entidades
en 1950 a 2 en 1970 pues solamente Guanajuato y Michoac&n lo -
integran. Estas entidades gue sa2 localizan en el centro—occiden

te del pais, registran una migracidn neta de —-417 168 y — — -—

-520 034 respectivamente (figura 35 y cuadro 7).

Si se analizan los cambios ocurridos entre las enti-—

dades de los niveles de atraccidn s= +iene:

Existen 2 entidades que bajan de nivel: Tamaulipas Yy

Baja California Norte.

En primer lugar, Tamaulipas que pertenecia al nivel
de atraccidn alta en 1950 baja dos niveles, es decir, se con-——
vierte en una zona de atraccidn baja. Este cambio s debe a —-—
que fue mayor su atraccidén durante la maxima explotacidn de 1la

Faja de Oro y por la intensa actividad auricola de esa época,

—~ 90 —



sin embargo, en la actualidad sigue siendo zona de migracibdn ne

ta positiva pero de baja atraccibn.

Por otro lado, el cambio ocurrido en Baja California
Norte (pasa de ser de atraccidn alta a media) se debe fundamen
talmente al cierre de la frontera con los Estados Unidos de ——
América en 1864, ya gue impide en la actualidad la gran emigra

cidn de "braceros'" hacia ese pais, los cuales se concentraban

en gran cantidad en dicha entidad antes de cruzar l1a frontera.

L.u=2go, si se analizan los cambios ocurridos entre ——

las entidades de los niveles de expulsidn se tiene:

Existe una entidad gue baja de nivel: Jalisco, gue -—
pasa de ser de alta expulsidbn a media. Este cambio s ocasiona
por la fuerte atraccidn que ejercid la ciudad de Guadals jara,
lo gue ha provocado gue haya bajado su migracidn neta de — — -

—234 629 en 1950 a —188 178 en 1970.

En seguida, se analizaré&n los cambios ocurridos en——

tre las zonas de atraccidn gue pasan a ser de expulsidn, o vi-

ceversa.

ENTIDADES DE ATRACCION QUE PASAN &£ SER DE EXPULSION.

Dentro de este caso se encuentran dos entidades gue

perteneciendo al grupo de atraccidn baja en 1950 pasan a ser

de expulsidn en 1970, las cuales se localizan en la zona N vy
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Golfo, tal es el caso de Coahuila y Veracruz (figuras 34, 35 vy
cuadro 7).

El cambio de‘Coahuila se debe, a la reduccibdn de su
poblacibén inmigrante, y al aumento

de su poblacidn emigrante

hacia su vecinag entidad: Nuevo Ledn.

En el caso de Veracruz s2 debe a gue su poblacidn emi

grante aumentd considerablemente en los 2 periodos considerados.

ENTIDADES DE EXPULSION (UE PASAN A SER DE ATRACCION.

Dentro de este caso se tienen 4 entidadas gue son: Si
naloa, Baja California Sur, Campeche y <l estado de México.

En primer lugar, 3 de las 4 entidcsdes pertenecieron
en 1950 al nivel de expulsidn baja vy pasan en 1970 a formar ——
parte del grupo de baja atraccidn, tal fué el caso de Sinealos,

Baja California Sur y Campeche. Estas entideades se localizan:
2 en el extremo NW y una &en el SE del pais.

En el caso de Sinaloa el cambio se debid, ante todo,
a la

implantacidn de distritos de riego como el qgu= se loceli-
za en el rio Culiacéan.

Campeche cambia, principalmante por la importancia

gue tiene en la incustria camaronera,

Y actualmente por los

descubrimientos petroleros.
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El cambio gue registra Baja California Sur se debe al
auge gue se& le ha dado a dicha entidad en cuanto a la implanta
cidn de distritos de riego y a la explotacidn de sus recursos.

Por UOltimo, existe un caso muy particular de una enti
dad gue pasd del grupo de expulsidbn alta al de atraccidbdbn alte,

tal fue el caso del estado de Mé&xico.

Este cambio se debid, como ya se ha mencionado con an
terioridad, a la expansidn del &rea metropolitana de la Ciudad
de México hacia ciertos municipios, colindantes al Distrito Fe
deral.

Las =zZonas e fTuerte atraccién en cuanto a la migrz——
cidn neta se refiere, se localizan en 1950 en el Nw, NE vy cen-—
tro del pais, para 1970 se reduce el nimero de zonas ds fuerte
atrzccidbdn puses solo existe una importante zona gus es la cen——

tro, 1lo gque se traduce en una mayor concentracidbdn de los movi-

mientos migratorios.

Las zonas de fuerte expulsidbn, se localizan en 1950
en la zona centro y centro-—-occidente del peis, para 1970 se re

duce el nimsro de zonas de fuerte expulsidn pues solo existe

una =zona importante, la centro-occidente, lo gue significa gue
las zonas de fuerte expulsibdbn han disminuido en los dos perio-—
dos considerados; sin embargo, en cuanto la migr.cibn neta -
de estas zonas aumentd en los aos periodos consideracaos de - -

-844 554 & -937 202.



TS [E
o

oo o

T
ATRACCION Y FXPULSION

pA>

I
= o
Wy

v
A

4

Y

AN

.‘g)e

1950

[N

Y4

=

1
g!
4

!

p ~
T -
‘I.‘« e
I t
i

30

2y E
; (\\
i )\ = .
< R P
b
:
i o
i .
| It
l' un
; LTt -
| {h
gt - il ! :1‘.,
z II R —
! i
' i 4
T . B
{ HIVELES OF ATRACCIOH WIVELES OE EXPULSION ]|
{ MUYNJO 169160 Y NAS E@Am 229509 0 343009 i
151 mﬂﬂmo 1141330 163159 @M{DIO 116009 o 229568 i
| oo s v [ e 27 o o . I B
@wo 4085 o 916 E .
%HKNL -t czczo—"ﬂ—o-s—l, _L_"iw‘-—d ! l .
KILOM
; I ) FIGURA 34
1i5° 110° 105° i00° 95 90°




- e O e et TR 14 3
T 37 Fe s wow o w 6 & B Boa t
ﬂ [15° 105° 100° 95 - 90°
| — N JONAS DE ATRACCION Y EXPULSION 1970
| E\
30° —
i
25°
-
i
1
i
i
\ A i
- % e
! TR ' i
20 e N s 54 i
TT——— C !
R e S | ARt
_ ikl
.%‘r\‘%f( i‘
5 i
HIVELES DE ATRACCION RVELES DE EXPULSIO \\
B owrwrosro vuss JfH o swes o seomss
|5°_[ﬂmﬂntmssza49usars|s @ummmmmm (5°
Euwo 7603 0 352648 Dwo agsomex | ]
wo 3015 o (97682 -
| % 0 2 00 B
: : WLOWETROS : ' FIGURA 35
ol 1I5° 110° 105° 1000 95° 90




Composicidn vor sexo de los migrantes.

Uno de los. aspectos importantes en cuanto a la =selec

tividad de los migrantes, es la composicidn por sexo de los mis

mos -

Esto es de suma importancia ya gue este aspecto va a
influir en la alteracidn de la composicidn por sexo de la pobla

cibébn, ya sea en el lugar de origen, cuanto en la de destino.

Al analizar la composicidn por sexo de los migrantes

a nivel nacional, s= observa gue en 1950 el indice de masculi-

nidad fue de 90.8 y en 1970 de 92.6 hombres por cada 100 muje-—

res. Estas cifras demuestran gue hay mayor nimero de mujeres mi

grantes en los dos periodos considerados, pero existe una ten-—

dencia al aumento de hombres con respecto a las mujsres a ni-—-—

vel nacional en cuanto a la decisidn de migrar, ya gue el indi

ce de femeneidad baja de 110.717 en 1950 a 107.9 en 13570

por cada 100 hombres.

Si se analiza la composicidn por sexo de los migran-—

tes a nivel estatal en los dos periocos considerzaos, se obser

van las siguientes variacionss espaciales:

INDIC:ES DE MaSCULINIDAD £N 1950 vy 1970.

En 1950 solo 2 entiacades registraron un predominio de

hombres, una localizada en el extremo NW, Baja California Sur,
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Y la otra en el extremo SE, Quintana Roo (figurse 36a y cuadro
8). Este alto indice de masculinidza se debe guizé&s a gue por
el tipo de actividad gue se desarrolls en estas entidades, gue
es la agricola, ganadera y forestal, necesitan de mano de obra
masculina. Adem&as no hay que olvidar gue por s&ar zonas de colo
nizacidn, generalmente primerc migran los hombres gue las muje
res.

En 1970, se observa gue no existe ninguna entidad con
alto indice de masculinidad (figura 36b ¥ cuadro 8), esto se —
debe principalmente a gue migraron mas mujeres, 1o gue tratd de

eguilibrar l1a desigualdad existente en 1950.

INDICE DE FEMENEIDAD EN 1950 v 1970.

En 1850, solo une @ntidad presenta predominio de mi-—
grantes mujeres: el Distrito Fedesral (figura 37 y cuadro 8), es
to se debe a gue hay mayor oportunidad de gue las mujeres en——

cuentren trabajo principaelmente en servicios domésticos.

En 1970, aum=ntan las zonas de zlto indice de femenei
dad, pues se registran 4 entidades, localizadas <n la zona cen
tro y centro—-occidente; Tlaxcala, Distrito Federal, Puebla y -

Aguascalientes (figura 38 y cuadro 8).

Si se analizan a las entidades gue cuentan con gran-
des ciudades como en Nuevo Lebn (Monterrey), Jalisco (Guadala-—

jara), y el Distrito Federal y estado de México (Ciudad de Mé&-—
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xico), se observa gque llegan més mujeres gue hombres migrantes,

lo gue determina qgue el indice de masculinidad en dichas enti-

dades sea bajo.

La composicidn por

de fuerte atraccidn y fuerte expulsidn es la siguiente:

Se observa gue las =zonas de fuerte expulsidn tanto en

1950 como en 1970, atraen més migrantes mujeres, debido a gue

se pueden emplear mas fAcilmente =n servicios, con excepcidn -

del estado de México en gue migran mas hombres debido al creci

miento de la industria en dicha =zona. _

En las =zonas de fuerte atraccidn en el periodo consi

derado se observa 2 patrones:

a) uno formado por entidades en las gue migran ma&s —

hombres gues mujceres como =s el caso de Baja California Norte, -

Yy Tamaulipas debido en el primer caso a gue s una zona de co-—

lonizacidn y al tipo de actividad gue se desarrolla gue es la

agricola con sistema de riego, Yy €n el segundo a gue s una en

tidad dedicada principalmente a la agricultura comercial y 1la

explotacidn del petrdleo,

b) el otro integraco por el Distrito Federal y el es

tado de México, en conde migran mas mujeres gue hombras debido

a gque hay mias oportunidades de emplearse en servicios domé&sti-—

cos en esta zona.

sexo de los migrantes enr las =zonas
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Tiempo de residencia de los micrantes.

1970.

El estudio de los migrantes segiin el tiempo de resi-—

dencia no ha sido frecuentemente tratado por los gedbgrafos, gui
z&s porqgue no =2xisten muchos datos sobre e@ste aspecto.

Hay una gran diferencia entre la estructura en cuan-—

to al tiempo de raesidencia de los migrantes entre l1os estados,
predominando 2 grupos:

el de menos de 5 afios y el de 11 afios ¥y
més (cuadro 9).

El grupo de 6 a 10 anos de residencia s muy reduci-

da su importancia,

pues solo varia entre el 14% y el 24% (cua-

dro 9).
Al analizar =21 tiliempo de resiqaencia de los migrantes

entidades federativas (figura 39a) se determinan 4 gru-—
pos:

en las

-~ Grupo I: corresponde a entidades gue presentan un
fuerte predominio de poblacidn migrante (més del 50%) con alto
tiempo de residencia (més de 11 anos).

~ Grupo II: integrado por entidades gue registran —-—
predominioc de migrantes (menos del 50%) con alilto tiempo de re-—
sidencia (mas de 11 afios).

— Grupo III: formado por entidazdes en las gue hay pre
dominio de migrantes (menos del 50%) con bajo tiempo de resi-—-—
dencia (menos de 5 afhos).

— Grupo IV: corresponde a

entidades gue presantan un
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elevado predominio de poolacidn migrante (m&s del 50%) con bajo

tiempo de residencia (menos de 5 arfios).

El grupo I estuvo formado por 6 entidadcdes gue se loca-—

lizan en el N (Coahuila, Chihuahua,

Yy centro del pails (Distrito Federal) (figura 39p y cuadro 9).

12 entidades integraron €l grupo II, las cuales se lo

calizan en el N (Baja California Norte, Nuevo Ledn, Zacatecas,

San Luis Potosi, Aguascalisntes, Navaritl), en el E (Guanazjuato,

Michoac&n, Colimal), en el W (Veracruz) y centro del pais (Pue-—

bla vy Morelos) (figura 3%2b y cuadro 9).

Esto se debe (tanto en €l grupo I como II) a gue son

zonas gue han s3ido atractivas desde hace tiempo, Ya sea por s=r

zonas minsras, agricolas, de explotacidn petrolera o importan-—

tes zonas industriales.

E1 grupo III estuvo representado por 10 entidades,

las cuales se localizan en el N (3inalocal), W (Jalisco), centro

(Hidalgo, Querétaro, Tlaxcala), S (Guerrero, Oaxaca) y SE (Cam

peche, Chiapas y Yucat&n) (figura 39b y cuadro 9).

Existen 4 entidades gue formaron el grupo IV, las —-—

cuales se localizan en las dos peninsulas (Baja California Sur

Yy Quintana Roo), una en 1 SE (Tabasco) y otra en el centro del

pais (México) (figure 39b y cuadro 9).

- 104 -
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Esto se debe (tanto en el grupo III como IV), a gue
son zZonas en donde se ha dado un impulso en los Gltimos afies ya
sea a la agricultura, a la industria o a la explotacidn del pe
trbleo, es decir, gue son entidades en las 'que hace soloc pocos

afics han tenido incentivos para la migracidn.

En cuanto al tiempo de residencia de las entidades de
fuerte atraccidén y expulsidbn en los dos periodos considerados,
presentan la mayoria de ellas un predominioc de migrantes con -—
alto tiempo de residencia (mas de 11 afios) con una sola excep-—
cibdbn,-el estado de Méxice, en donde existe un elevado predomi-—

nio de migrantes de bajo tiempo de residencia (menos de 5 afios).

‘- 105 -



" FIGURA 39A

MENOS DE 5 ANOS
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RESUMEN Y CONCLUSIONES..

Con el presente trabajo se ha tratado de obtener una
visidn general desde el punto de vista geogrifico de los movi-—

mientos migratorios interestatales en México, asi como sus prin
cipales caracteristicas de comportazmiento en el espacio y en el
tiempo (1250-1970).

Los movimientos migratorios en México s=2 han presenta
do desde la época prehispanica, 2n laz gue &stos fueron determi
nados por razones bélicas, religiosas o por buscar nuevas fusn
tes de alim=ntacidn.

Durante esta &poca la direccidn de los movimisntos

era principalmente del N y occidente hacia el centro del pails,

¥ del sur hacia América Central.

En la época de la colonia se presentan principslmente
los movimientos forzados por caracter econbmico, los cuales se
dirigen hacia el norte y centro-occidente d<1 pais,

donde se -
localizaban los centros mineros.

En la época independiente los ejes migratorios més -

importantes se dan hacia las principales ciudades, las cuales
se localizaban en esa época en la regibdn centro y occidente ——
del pais.

Durante la revolucidn, las migraciones se presentan
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por razones bélicas, pues es en esta &poca €n la gue hay una -—
gran movilizacidn de soldados hacia el N del pais, adembs de -—
gue aumentan los movimientos de personas a las ciudades en bus
ca de proteccidbn.

A partir del triunfo de la revolucidn, los movimien-—

tos migratorios en México fueron determinados por la apertura

de nuavas tierras al cultivo, el reparto de las mismas median—

te la Reforma aAagraria, a la creacidn de nuevas fuentes de tra—

bajo debido a la explotacidn del petrdleo vy a la localizacidn
de las f&bricas gque por razones de mercado se establecen en ——
las ciudades, y al desarrollo de las rades de comunicaciones Yy

transportes, es decir,

a partir de la revolucidn hasta nuestros
dias, laz migracidn interna en México estsd intimamente relacio-—

nada con 21 indice de desarrollo socicecondmico de las diferen

tes regiones y entidades del pais. (Unikel, 1976, pp. 361-366).

Los movimientos de la poblacidn de +todo el pais, han
aumentado considerablemente desde 1930 hast@ 1970, siendo la —
década de 1940-1950 la gue registra el mayor incremento, como
resultado

del crecimiento industrial gue experimentan ciertas

zonas de nuestro pais, principzlmente algunas ciudades.

Las zonas de fuerte inmigracidn se localizan en 1950
en el NE, Golfo y centro del pais en las

que se concentra el
53.4% del total de los inmigrentes del pais.

Para 1970, ademés
de las zonas antes meéncionadas se le agregan

las zonas NW y -
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centro—-occidente, gue en conjunto concentran el 72% del total

de los inmigrantes del pais. .

Estas zonas se localizan en regiones donde se ha desa
rrollado fuertemente una actividad econdbmica como seria 1 caso
de la explotacidn del petrdleo, la agricultura con sistema de
riego, es decir una agricultura comercial, la actividad indus-—
trial, y principalmente en el caso de la =zona centro se debs a
que esta regibdn del pails es la gue concentra la mayor parte de
la inaustria, comercio, centros culturales, de recreacibdn v asis

tenciales, transportes, adem&s de los podceres gubernamentales.

Destacan 2 ejes de inmigracidn y emigracidn, hecia el
centro y NW del pais y otros 4 ejes importantes UGnicamente de

inmigracidn hacia las zonas NE, W y E del pais.

Los primeros 2 ejes mencionados se dirigen principal
mente hacia la zona metropolitana de la Ciudad de México, hacia
las ciudades de Ti juana, Mexicali y Ensenada en Baja California
Norte; los 4 ejes restantes Gnicamente de¢ inmigracibdbn se diri-—
gen hacia Monterrey en Nuevo Ledbn, a Tampico, Reynosa y Nuevo
Laredo en Tamaulipas, a Guadalajara en Jalisco y a Coatzacoal-

cos y Minatitl&n en Veracruz. i

ILas zonas de alta emigrazcidn se localizan en los dos
periodos considersdos en el centro y centro-occidente del pais.

En 1950 estas =zZonas expulsaron el 32.2% del totazl de emigrantes
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del pais, en 1970 aumentd la emigracidn ya gue se registra un

porcentaje del 38.6.

Las zonas de alta emigracidn a nivel estatal, cuentan
con un indice de desarrollo

sociocecondmico medio (op. cit. ).

La razdn porgue astas zonas s=an de fuerte emigracidn
se debe a gue son regiones

de agricultura de temporal en las

gue se ha experimentado un agravamiento del minifundismo como

consecuencia de una enorme presidn scobre la tierra, ademéas de

la falta de inversiones productivas en estas regiones,

En cuanto a l1a migracidn neta, las zonas de fuerte -
atraccidn se localizan en 19506 en el NwW, NE y centro del palis,

para 1970 se reduce el nitmeroc de zonas ae ruerte atreccidn pues

solo se situan en la zZona centro.

Las =zonas de fuerte expulsidn se localizan en 1950

en el centro y centro-occidente,

para 1970 se reduce Unicamen-—

te a una zona, la centro-occidente.

Por tanto, se concluye gue hay una tendencia a la re

duccidn espacial tanto de las éareas de fu=srte atraccidn, cuanto

de las de fuerte expulsidn.

L.as Areas de fuerte atraccidn se caracterizan por te

ner un mayor nimero de migrantes mujeres con 2 excepcioneas (Ba
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ja California Norte y Tamaulipes), y por contar con migrantes

de alto tiempo de residencia (més de 11 afios) con una sola ex-—

cepcidédn el estado de México gue cuenta con migrantes de bajo -

tiempo de residencia (menos de 5 ahos).

Las &reas de fuerte expulsidn se caracterizan por te

ner un mayor numero de migrantes mujeres con una sola excepcidn
(estado de México), Yy por contar con migrantes de bajo tismpo

de residencia excepto una zona: Guanajuato gue tienen sus mi-—-—

grantes alto tiempo de resiaencia (mas de 11 afos).

Las zonas de fuerte atraccibdbn y expulsidn a nivel es
tatal, corresponden a zonas con incdice de desarrollo socioceco-—
nédmico medio o alto (op. cit.)d.

Se establecieron para el periodo considerado 3 patro

nes de comportamiento en las entidades:de atraccidn continua,
de expulsidén continua y de migracidbdbn insstable.

Atraccidn continua: formado por entidades gue prese<en

tan siempre migracibdn neta positiva, en este grupo se encuen——
tran 10 entidades.

}_l

Expulsidn continua: integrado por los estados qgus
santan migracibdn neta negativa, en este grupo se localizan 16
entidades.

Migr=zcidn inestable: compuesto por entidades gque pre
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sentan variaciones registrando miaracid4n neta positiva y nega-—
tiva o viceversa, negativa y positiva, es decir, son entidades
de expulsidbn y atraccidn indistintamente; este grupo estuvo for

mado solo por 6 entidades.

Para contrarrestar en gran medida l1os movimientos mi
gratorios existentes en México es nz2cesario gue el gobierno to
me en cuenta, entre otros asp=ctos, la distribucidn espacial de
dichos movimientos con 21 fin de complementar las politicas de
distribucidn y redistribucidn de la poblacidn en México, tratan
do de resolver en primer lugar los problemas existentes en las
zonas de fuerte expulsidn, principalmente en Guanajuato y Michoa
can, lo gue ayudara en gran part2 a reducir la micracidn nacia
la zona centro, es d=cir a la zona metropolitana adae la Ciudad

de México.

Por Gltimo, se recomienda hacer un trab&jo & nivel mu
nicipal, gue es la unicdad politico-—administrativa mé&s peguena
existente en Méxiceo, para comprobar cuales dentro de cada enti
dad son los municipios gue expulsan mas poklacidn y determinar
asi con mavor detalle las zonas de rechazo gue posiblemente van
a coincidir con las &Greas més deprimidas dentro de cada enti-——

dad.
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CUADRO No. 1.  POBLACION TOTAL POR LUGAR DE NACIMIENTO DE LAS ENTIDADES FEDRATIVAS: 1950 y 1970
1950 1970
. . N Nacidos* Nacidos* . \ Nacidos Nacidos

Etide e Wy e fean 0 DU TG 8 mam g e
Aguascalientes 188 075 150 051 79.8 7120 197 904 0.5 138 142 279 478 82.6 57 797 17.1 867 0.3
Baje California Norte 4 226 965 78389 M.5 135926 59.9 1265 5.6 870 421 510608 58.7 345250 39.7 13563 1.6
Baja California Sur 60 864 57 940 95.2 279 4S5 185 0.3 128 019 106 128 62.9 21 574 16,9 7 0.2
Campeche 122 098 110 395 90.4 162 9.2 41 04 251 556 208 861 83.1 42 365 16.8 30 0.1
Coahuila 720 619 569176 79.0 142803 19.8 B850 L2 1114956 971 612 87.2 137 514 123 5830 0.5
Colima 112 321 84 904 75.5 27238 243 179 0.2 241 153 176 068  73.0 64 794 26,9 291 0.1
Chiapas 907 026 878 636 96.9 21262 2.3 7128 0.8 1569 053 1530730 97.5 523 27152 0.2
Chihushue 846 414 723243 854 102154 121 207 25 1612525 14 672 88,7 164836 10.2 18017 L1
Distrito Federal 3050442 1600218 525 138507 454 65187 21 6874 165 4538283 66.0 2260460 33.0 66413 1.0
Durango 629 874 557 806 88.6 68826 109 3242 0.5 939 208 874 929 93.1 62484 6.7 1795 0.2
Guanajuato 1328712 1269 889 95.6 55819 4.2 3004 0.2 220030 2M00¥ %42 1% 462 5.6 3872 0.2
Guerrero 919 386 890 174 96.8 8533 31 679 0.1 1597360 1543838 96.6 52696 3.3 926 0.1
Hidalgo 850 394 814 235 95.7 538 42 841 0.0 1193845 114355 95.8 972 4.2 580 0.0
Jalisco 1746 777 1649 858 944 92006 5.3 4913 0.3 3296586 2950244 B9.5 335595 10.2 10 747 0.3
México 1392623 1320770 94.9 70319 5.0 153 0.0 3833185 2791244 728 103324 27,0 8727 0.2
Michoacén 142217 1365427 95.9 4992 39 28 0.2 234226 22504 96.2 86804 3.7 2379 0O
Morelos 272 842 207 054 75.8 64 825 23.8 963 0.4 616 119 450 033 734 164 148 26,6 1938 0.3
Nayarit 200 124 243 685  84.0 46 079 15.9 360 0.1 544 03t 461 223 84.8 82 175 15.1 633 0.t
Nuevo Leén 740 191 596 044 80.5 135938 18.4 8209 LI 1694689 1 83242 757 399980 23.6 11467 0.7
Caxaca 1421313 1376 674 96.9 43957 3.1 682 0.0 2015424 1959620 97.3 55015 2.7 789 0.0
Puebla 1625 830~ 1 530 435 94.f 92 466 5.7 2929 0.2 2508226 2356911 94.0 148130 5.9 3185 0.8
Querétaro 86 238 270 214 94.4 15 765 5.5 259 0.1 485 523 444 847 916 40199 8.3 4717 0
Quintana Roo 26 967 18 068 67,0 6672 247 2227 83 88 150 48875 55.4 8228 43.4 1047 1.2
San Luis Potosf 856 066 790 536. 92.4 3750 7.4 1780 0.2  12819% 1196713 934 83547 6.5 1736 0.1
Sinalos 635 681 592 209 93.2 42009 6.6 1403 0.2 126658 1116016 8.1 148 862 11,8 1650 0.1
Sonora 510 607 442 671 86.6 62570 12.3 5366 1.1 1098720 9j0 812 847 162728 148 5180 0.5
Tabasco 362 716 351 425 96.9 1083 3.0 a8 01 768 327 718 951 93.5 48 868 6.4 508 0.1
Tamau! ipas 718 167 479 684 66,8 22201 309 16446 23 1 5685 1119520 768 318593 209 1875 1.3
Tlaxcala 284 551 267 324 93.9 17 043 6.0 184 0.1 420 638 394 943 93.9 25 512 6.1 183 0.0
Veracruz 20402 1870520 916 164543 8. 5168 0.3 3815422 3482058 913 328 875 8.6 3589 0.1
Yucatén 516 899 507 491 98.2 7902 1,5 1416 0.3 758 355 742 111 97.9 15 375 2.0 869 0.t
Zacatecas 665 524 626 049 94.0 LYY IS B O /1 R Y 951 462 905 971 95.2 43709 4.6 1782 0.2
Total del pals 25 791 017 22203 679 6.4 3314 631 129 182707 0.7 48225238 41044073 851 6989981 14.5 191 184 0.4

Fuente: Vi1 y IX Censos gencrales de poblacién de la Repiblica
n total del pals en 1950 hay que aumentarle a la suma de las entidades 11 763 heb

¥ Nota: para obtener [a poblacié
364 a los nacidos en otro pals,

Jos nacidos en fa entidsd, 8 914 o fos nacidos en otra entidad, y

Mexicana, Direccién General de Estadistica, Secretara de Industria y Comercio.

, que corresponden 2 485 o



POBLACION POR LUGAR DE NACIHENTO Y RESIDENCIA ACTUAL DE LAS ENTIDADES FEDERATIVAS. 1950 y 1970,

CUADRO Ko, 2.,
RLsioLAciA LUGAR DE NACIMIENTO fus o
PE A Ags. B.C.N. B.C.S. Camp.  Coah. Col.  Chis.  Chih, 0.F. Dao. Gto., Gro. ligo., lal. Méx. Mich.
Aguascalientes - 1322 27 M5 727 102 4691 12169 37t 1281 9 18 3536 a7
Baja California Norte 75 - 248 13 535 122 77 530 2.1 215 160 108 k] 72 66 182
Raja California Sur [T - § 72 95 it 92 780 39 60 20 16 180 54 54
Canpeche 29 103 18 - 159 53 597 88 4537 16 25 4 18 141 61 kK]
Coshuila 686 1616 33 48 - 1t 239 M5 1533 13725 67 1 197 992 553 3%
Colima s6 1820 100 7 205 - 177 28 489 Hh 139 18 53 472 134 72
Chiapas 6 25 ¥ 85 07 91 - 705 12 281 92 150 18 106 234 220 160
Chihuahua 03 3M8 a3 swé 8 M - 12 68W M MO ;o B0 48 2y
Distrito Federal 663 3 565 193 179 284 375 888 2 622 - 1048 30627 232 3203 6254 15597 2780
furango 706 5351 54 2 3324 77 100 31063 11152 - 803 254 500 1051 44 16
Guanajuato 2415 10 996 105 99 634 257 495 6738 190602 2093 - 795 2490 8969 9305 18582
Guerrero 76 527 22 21 184 37 225 125337 139 N - 677 s62 3143 3140
Hidalgo 172 415 31 k)] 556 56 235 518 120 04t 259 959 830 - 7t 8147 184
Jalisco 16 383 27 138 364 136 9939 1859 489 B 876 105229 550 1965 5320 103 - 3558 15035
Héxico 754 1435 8 203 250 60 1167 2792 310892 2174 482 5153 10515 5803 - 6 695
Michoachn 306 13 405 130 82 1720 4806 594 1920 136626 1186 9347 5081 390 20892 8534
Morelos 46 165 4 13 160 k)] 98 151 16 941 78 183 1196 285 607 2167 kvi4
Nayarit 1336 18 5 172 184 45 233 4029 172 m &t 48 7550 307 178
Nuevo Leén 235 515 25 14 164 66 87 1383 10716 762 m s 160 773 kyy) 48
Daxaca 12§ 607 62 226 161 7m 5350 538 52 674 282 413 2958 393 619 1478 381
Puebla 226 432 37 30 558 78 400 523 84 140 231 626 199 4782 1002 36m 458
Querétaro 179 45 47 PX] 328 39 L 280 5531 193 33§ kI 2712 640 5709 770
Ouintana Roo 1 47 4 206 13 $ 58 17 570 16 14 20 64 23 12 8
San Luis Potosf 1552 673 PA] 77 18708 n 132488 2540 s 28 260 958 1828 1o 583
Sinaloa 46 17 3%2 487 12 332 212 94 1082 718y 1508 200 176 63 27718 329 185
Sonora 59 19 410 250 2 o1 95 61 3068 6630 200 187 198 107 1555 214 kit]
Tabasco M 129 14 395 66 4 6851 100 8163 M n 51 76 172 95 2
Tamau! ipas 174 509 45 50 2507 101 12 815 15721 M8 119 130 231 952 363 128
Tlaxcals 3 6 7 12 10§ 9 3 75 24 726 36 9 108 2554 140 1148 70
Yeracruz 248 922 77 851 1040 279 180 866 74 926 353 964 683 1993 1455 1656 600
Yucatén 45 260 10 J& 166 39 206 137 15185 58 1268 119 7 242 191 86
Zacatecas 18 788 8 2 11 137 114 16878 19 426 26 403 1527 725 M1 15947 921 493

—————— . .



CONT. CUADRQ No. 2.

fc‘fl:ff"c“ LUGAR DE NACIMIENTO t950
A ;

DE Mor. Nay. N.L, (ax. Pue Oro 0.R.  S.L.P.  Sin. Son, Tab, Tamps.  Tlax, Ver, Yuc. lac,
Aguascalientes 152 206 109 103 a1 112 6 2649 6 328 16 2 760 B! 503 126 650
Bajs California Norte 68 238 222 78 9 19 1 43 730 2058 8 196 10 128 6 12
Baja California Sur A §2 50 27 23 5 2 17 216 1§84 1 50 2 63 11 3
Campeche 52 1 8 9y 131 48 344 6 28 i1 281 41600 37 1t
Coshuila 214 1435 075 190 568 164 18 2 m.‘ 33600 28 2226 55 1028 A 2
Col ima 9% 256 179 8 11 46 9 93 3 %7 13 M 16 36 12 6
Chiapas 104 7 149 - 1290 .. 618 3 175 126 107 200 4 263 51 59 2492 109 3
Chihushua 219 108 1912 594 405 84 6 433 5633 7638 00 197 60 530 22 619
Distrito Federa! 4 494 609 381 12 5179 881 11850 962 1503 80 583 80 709 419 626
Durango an 855 4 360 215 402 84 u 681 10805 231 B 553 0 607 i3
Guanajuato 3670 ATR A )] 760 2516 7 068 40 10 638 99 2140 103 19 289 s 460 60 137
Guerrero 18 386 142 70 204 3.108 87 1y 198 - 29 19 592 10 1938 18 91
Hidalgo 2 055 280 940 566 6299 1005 i 396t 162 259 84 253 2758 10 140 7 159
Jalisco 2200 29752 5248 979 2338 636 B 4950 5535 7432 205 13119 263 4027 220 11 434
México 15 476 834 361 3176 9609 1612 17 2610 1860 1205 SM- 347 2122 8201 M2 251
Michoackn 4316 110 27 2060 1907 078 Bor2ad 159 258 135 6682 239 402 - 1y 484
Hore Lo . ug %y 1y 265 M 6 126 C93 3% 45 95 1386 14 85
Nayarit %8 - K1 T} 11 4 5 103 5699 3466 2 W R 266 18 - -106
Nuevo Lebn 256 139 - 138 561 86 13 3182 24 287 70 57148 8 1045 noom
Dasxaca 2129 %0 47 - 13816 185 155 84 235 B I 11 60 30629 19 166
Puebla 6 216 120 818 7730 - 273 43 1352 226 361 100 1576 7495 48087 184 165
Querétaro 615 14 81 23 726 - n 748 3 185 225 259 4132 42 144
Quintana Roo 20 2 10 166 165 3 - 66 0 -5 38 87 1 168 451 16
San Luis Potost 397 166 38 382 Otf (128 780 16 - 602 526 381 43 026 148 7 701 127 4536
Sinaloa 165 5627 301 130 198 53 4 193 - 22 347 115 728 19 396 26 65
Sonora 165 470 10 116 266 53 17 123 3244 SR 6o 3t 517 2 I3
Tabasco 145 2 96 296 305 48 254 134 67  m - 532 85 10198 408 70
Tamaul ipas 23 7143 13208 160 647 14 .M 6o 364 ki) 82 - ne 750 98 163
Tlaxeala W p a2 208 18 149 47 6 109 43 192 38 671 - 2 663 82 4
Veracruz 1387 25 1772 19 849 18 848 268 $3 44490 335 686 1304 18556 1061 - 502 264
Yucatén 126 4 Mm 124 488 614 4 106 95 144 598 810 2467 - 1014
lacatecas 368 3180 10203 197 605 179 3 83 681 S5 s 65 920 226 -

1 630



CONT. CUADRO No. 2
RESIDENCIA

LUGAR DE NACIMIENTO

ACTUAL 1970
A
0E Ags. B.C.N. B.C.S. Camp. Coah. Col. Chis. Chih, D.F. Dgo. -Gto. Gro. Hgo. Jal, Mex. © Mich,
Aguascalientes - 3 940 175 76 3642 175 146 5919 2124 1928 3242 174 91 13546 67172 507
Baja California Norte 236 , - 200 2 32 580 78 762 6818 407 1233 oM 14 7703 1598 1333
Baja California Sur 30 9304 - 25 62 47 13 ] 828 56 7 40 13 86 398 48
Campeche 38 266 2 - 131 42 556 107 7597 94 162 207 83 355 1295 148
Coshuila L1385 5081 801 528 - 269 163 24952- 25367 16000 2502 400 a1 5942 584 1073
Colima 95 4955 279 52 154 - n 244 5529 82 308 390 7 13192 1380 1436
Chiapas Ho 45 72 3161 246 142 - W65 115 44 462 258 946 554 410
- Chihuahus 1176 9303 820 2 784 175 289 - 2083 8215 189 506 50 4793 5515 606
Distrito Federal 1280 13314 874 780 3668 1034 2179 4713 - 1419 13302 6186 9237 26110 389 867 7 686
Durango 1239 17419 1764 638 34 926 392 489 57 144 22 805 - 1 868 668 612 6667 6249 1152
Cusnajuato 2802 23432 1715 1257 4998 972 §61 7290 250 520 1 509 - 1144 2380 23 808 103 324 19 072
Guerrero 20 2004 23 03 45 (L} 786 92 488 B/ Loy - 734 2863w BOX
Hidalgo 301 1401 17 116 534 165 329 620 198 469 216 2346 1005 - 2536 68970 953
Jalisco 18658 BLO3 2389 423 6774 31759 638 9622 129753 3462 32909 1710 1 643 - 36680 23136
México 1196 4777 413 457 1395 638 982 21294 313 367 80 8260 872 9461 9114 - 8 625
Nichoacén 683 38270 2603 1800 2022 16 242 1544 2499 270 409 835 19792 9267 1661 66 505 104 358 -
Horelos 172 1474 84 17 246 181 174 439 31 746 99 838 3967 494 1404 10163 1127
Nayarit 162 15 580 44 74 263 517 95 402 743 268 511 202 120 23187 130 408
Nuevo Leén 454 1N 182 104 16 548 287 205 2237 16736 1025 1569 182 293 3888 4181 522
Oaxaca 87 210! 278 996 669 95 903 915 158 452 361 1087 9243 969 2379 St874 1019
Puebls B/ 204 185 374 11 233 1512 876 193 247 4 1043 2308 6944 38%4 63735 1127
Querétaro 236 881 152 7 521 129 146 44 61372 197 5931 301 2806 1877 26567 1572
Quintana Roo 19 277 16 862 35 p2] 64 73 1515 2 18 4 30 m M 2
Sen Luis Potosf 2850 2760 172 203 13 270 309 391 2879 5359 1200 7550 564 1631 902 18579 1083
Sinalos ' 215 40 057 2 440 95 768 500 141 2055 13935 2132 820 402 26 12 407 2280 644
Sonora 184 32230 1508 106 509 263 161 3452 10 251 428 690 279 140 6944 2074 615
Tabasco i 248 58 12 184 141 50 9540 8 13 OQS 41 262 161 130 527 1945 11
Tamaul ipes 606 2437 179 21 5687 369 83 2173 27509 921 6161 452 553 4795 5926 959
Tlaxcala 67 505 48 23 165 45 144 190 §7 572 3 344 191 2926 665 19 039 207
Veracruz 763 2923 jat 2577 138 669 3704 1466 144 935 560 3315 2071 4439 5799 32595 1830
Yucatén 12 869 74 13763 34 78 538 400 2723 152 354 439 190 1151 4316 21
Lacatecas 21 540 23 576 961 617 29025 117l 245 29256 47937 19049 5389 360 521 726713 22525 916
€. no indicada 114 123 15 98 96 136 30 164 152 133 a6 1] 15 55 64 81



CONT. CUADRO No. 2.

RESIDENCIA

ACTUAL LUGAR DE NACIMIENTO 1970

o A Mor. Nay N.L, Oax. Pue, Oro. ¢.R.  S.L.P. Sin., Son. Tab. Tamps, Tlax.,  Ver. Yue. lac,
Aguascalientes SJi 615 4515 202 529 307 26 2381 1005 1046 154 3286 57 955 .‘JS 5982
Baja California Norte 29 1682 675 165 279 15 30 27 5703 114t 137 538 48 57 36 666
Baja California Sur n 95 116 40 75 28 19 10 971367 26 120 4 5 18 30
Canpeche s Y 282 509 kAR 0 1799 T8 73 199 3817 582 B 315 5 116
Coahuila 696 - 365 92 318 20 118 633 64 3004 2701 284 28 28 836 69 2203 o33
Colima 192 - 678 326 185 21 113 2 120 1482 895 66 683 16 659 H 66
Chiapas ) 175 566 4249 1995 27 23 222 81 476 17 146 973 157 1332 329 66
Chihuahua 612 750 6530 315 9 593 49 1066 15874 17 469 244 37N 87 131 109 2233
Disteito Federal 12323 1132 9529 3329 16471 537 535 3289 3180 3893 1806 8735 2563 1709 1526 1186
Durango 683 2297 18401 557 1101 563 67 1059 33585 9209 35 9943 1o 1838 185 69713
Guanajuato §100 2166 14 768 996 3343 13 764 22 10866 7783 637 441 725 846 454 6 266 %9 1215
Guerrero 66 001 791 68 3300 478 520 21 504 987 1034 827 1370 M0 7660 . 134 225
Hidalgo 332 207 1384 750 9760 2450 79 6353 497 551 82 4033 2541 23501 82 178
Jalisco 3126 43853 10349 1203 3274 1646 A9 4597 14928 18712 820 1474 24 6507 305 12517
México 28 239 63 2661 2651 10452 3904 124 2123 1922 1609 1098 3499 3246 11098 758 798
Nichoacén 9611 382 4765 2100 3diL 2488 33 1655 9382 8030 1430 10122 510 9 807 274 536
Morelos - 583 458 633 434 272 7 364 402 532 488 725 256 2607 68 192
Nayarit 308 - 436 152 307 100 36 227 15409 9555 79 622 51 550 44 537
Nuevo Le6n 506 192 - 193 1023 453 27 563 823 850 221 64 138 46 2225 102 849
Qaxaca 6 203 93 113 - 22006 160 260 §19 1571 1188 2625 2045 736 62 679 1Y 290
Pucbla 16 789 31 198 5739 - 898 160 829 739 855 1206 2288 11240 B1.468 206 191
Querétaro 869 167 1143 212 889 - 8 8657 272 530 0 5607 159193 6 153
Quintana Roo 4 30 103 101 135 1 - 2 68 134 257 1E I 55771 197 13
San Luis Potosf 1 091 561 115 935 463 1660 2155 51 - 1416 1416 4475954 143 134"18-, 22 3519
Sinaloa ¥ osw ot w6 sw ¥ 4% - oM 24 136 4 116 @ i
Sonora 25 1597 86t 19 520 207 »ooon 1By - 125 861 TN 7/ S B 1
Tabasco 250 175 607 535 742 7 479 110 174 202 - m 58 25234 878 3
Tamau! ipas 685 273 54 636 438 1283 700 10 11543 1022 1308 715 - 96 18 138 135 518
Tlaxcala 636 70 276 287 20 932 161 28 138 208 214 110 915 - 373 n 40
Veracruz 3634 530 5190 23468 33 34 850 85 7333 14 1417 1007 k4 1908 - 1 372
Yucatén 345 124 761 452 765 146 31 869 159 336 387 30 1196 55 5288 - 146
Zacatecas 737 9545 46 401 266 844 638 87 9201 7006 60998 187 12 509 103 196 92 .
£. no indicada 196 134 114 536 64 62 47 147 115 154 218 288 19 576 5 30

Fuente: VIl y IX Censo general de poblacién. Resumenes generales 1950 y 1970, D.G.E. S.l.Cy




CUADRO No. 3 PORCENTAJE DE MIGRANTES PROCEDENTES DE ENTIDADES COLINDANTES. 1950 y 1970.

i 1950 & % 1970 %
. Porcentaje de’ Porcentaje de  Porcentaje de Porcentaje de
Entidad entidades colindantes demas entidades _entidades colindantes demas entidades
Aguascal ientes 74.27 25.73 69.55 30.45
Baja California Norte 22.61 77.39 12.05 87.95
Baja California Sur 9.05 90.95 : 9,68 00.32
Campeche 69.24 30.76 61.24 38.76
Coahuila 73.90 26.10 73.92 26.08
Colima ' 70.48 29.52 83.34 16.66
Chiapas 66.04 33.90 o 62.62 w3
Chihuahua . 46.26 53.74 53.14 o 46.86
Distrito Federal 23.66 76.34 15.20 ~ 84.80
Durango 70.63 29.37 : 73.08 , . 26.92
Guanajuato 65.606 34.34 : 56.59 1 43.41
Guerrera ' . 53.22 46.78 o 63.80 36.20
Hidalgo 66.57 33.43 5653 43.47
Jalisco , 59.88 40.12 59740 L 40.26
México ' 68.42 31.58 6871 AT 31.29
iichoacén ’ 81.72 18.28 g 28.72
Morelos 68.75 31.25 75.14 24.86
Navarit , 85.53 14.47 - 77.80 ) 22.20
Nuevo Ledn 71.25 28.75 : 77,35 v - 22.65
Daxaca 70.34 29,66 - 66.81. 3 © 339
Puebla 78.43 21.57 71.77 : 28.23
Querétaro 72.58 ‘ 27.42 61.59 38.41
Quintana Roo 76.10 : 23.90 38.05 11.95
San Luis Potosf 30.11 19.89 80.53 19.47
Sinaloa 60.33 . 39.67 55.52 44.48
Sonora 52.64 47.36 - 49.58 50.42

Tabasco ' 63.89 36.11 63.45 . 30.55



CONT. CUADRO 3.
% 1950 % : % 1970 %

Porcentaje de Porcentaje de Porcentaje de Porcentaje de
entidades colindantes demas entidades entidades colindantes demas entidades

Tamaul ipas - 53.47 . 46.53 53.98 46.02
Tlaxcala 72.61 27,39 66.74 33.26
Veracruz 71.54 28.46 72.29 27.71
Yucatén 52.07 47.93 42.77 57.23
Zacatecas 81.34 18.66 79.85 20.15

Fuente: VII y IX Censos generdles de poblacién de ta Replblica Mexicana. Direccién General de Esta-
dfstica. Secrctarfa de Industria y Comercio.



CUADRO No. 4: TASAS DE INMIGRACION POR ENTIDAD FEDERATIVA.

1950 y 1970

ENTI1DAD 1950 1970
Aguascal ientes 190.7 17.1
Baja California Norte 59.9 39.7
Baja Cal ifornia Sur 4.5 16.9
Campeche 9.2 16.8
Coahuila 19.8 12.3
Col ima 24.3 26.9
Chiapas - 2.3 2.3
Chihuahua 1i2.1 10.2
Distrito Federal 45.4 33.0
Durango 10.9 6.7
Guanajuato 4.2 5.6
Guerrero 3.1 3.3
Hidal go 4.2 4.2
Jaltsco 5.3 10.2
México 5.0 27 .0
Michoacéan 3.9 3.7
Morelos 23.8 26.6
Nayar it 15.9 15.1
Nuevo Ledn 18.4 - 23.6
Qaxaca 3.1 2.7
Puebla 5.7 5.9
Querétaro 5.5 8.3
Quintana Roo 24 .7 43.4
San Luis PotosT 7-4 6.5
Sinaloa 6.6 11.8
Sonora 12.3 14.8
Tabasco 3.0 6.4
Tamaul ipas 30.96 21.9
Tlaxcala 6.0 6.1
Veracruz 8.1 8.6
Yucatan 1.5 2.0
Zacatecas 5.7 4.6
Total del pafs 12.9 14.5

Fuente: VIl y 1IX Censos gencrales de poblaciédn de
Mexicana. Direccibn General
de Industria y Comercio.

la Repdbl ica
de Estadistica. Secretarfa



POBLACION EMIGRANTE POR ENTIDAD FEDERATIVA. 1950 y 1970

CUADRO No. 5.
. Poblacién Poblacién Poblacién Poblacién %
Ent i dad Total Emigrante Total Emigrante
Aguascal ientes 188 075 49 411 20.3 338 142 83 263  24.6
Baja California Norte 226 965 10 119 4.5 870 421 46 047 5.3
Baja California Sur 60 864 15 054 24.7 128 019 14 103 11.0
Campeche 122 098 13 769 11.3 251 556 28 215 11.2
Coahuila 720 619 111 057 15.4 1 114 956 230 411 20.7
Colima 112 321 16 437 14.6 241 153 34 003 14.1
Chiapas 907 026 26 231 2.9 1 569 053 90 578 5.8
" Chihuahua 846 414 50 765 6.0 1 612 525 114 533 7.1
Distrito Federal 3 050 442 81 694 2.7 6 874 165 573 623 8.3
Durango 629 874 115 242 18.3 939 208 241 019 25.7
Guanajuato 1 328 712 322 735 24.3 2 270 370 543 630 23.9
Guerrero 919 386 62 611 6.8 1 597 360 228 468  14.3
Hidalgo 850 394 165 554 19.5 1 193 845 334 077 28.0
Jalisco 1 746 777 326 635 18.7 3 296 586 522 774 15.9
México 1392 623 413 328 29.7 3 833 185 445 599 11.6
Michoacln 1 422 717 231 750 16.3 2 324 226 606 838 26.1
Morelos 272 842 28 132 10.3 616 119 64 728 10.5
Nayarit 290 124 27 803 9,6 544 031 79 460  14.6
Nuevo Lebn 740 191 94 141 12.7 1 694 689 127 670 7.5
(axaca 1421 313 117 352 3.3 2 015 424 343 821 17.1°
Puebla 1 625 830 173 703 10.7 2 508 226 404 648 16.1
Querétaro 286 238 84 795 29.6 485 523 123 857 22.5
Quintana Roo 26 967 2 577 9.6 88 150 6 376 7.2
San Luis Potosf 856 066 157 016 18.3 1 281 996 334 398 26.1
Sinaloa 635 681 62 442 9.8 1 266 528 145 917 11.9
Sonora 510 607 40 178 7.9 1 098 720 83 877 7.6
Tabasco 362 716 32 743 9.0 768 327 59 850 7.8



CONT. CUADRO 5

Poblacidn

Entidad Poblacién Poblacidn 9 Poblacidn 9
Total Emigrante Total Emigrante

Tamaul ipas 718 167 52 878 7.4 1 456 858 150 851 10.4
Tlaxcala 284 551 52 053 18.3 420 638 109 984 26.1
Veracruz 2 040 231 158 655 7.8 3815 422 333 358 8.7
Yucatén 510 899 33 662 6.5 758 355 95 226 12.6
Zacatecas 665 524 170 589 25.6 951 462 372 481 39.1
Total del pafs 25 791 017 3301 11r 12,8 48225238 6973 683 14.5

Fuente: VIl y I1X Censos generales de poblacién de la Repiblica Mexicana. Direccidn General
de Estadfstica. Sccretarfa de Industria y Comercio.



CUADRO No. 6 TASAS DE EMIGRACION POR ENTIDAD FEDERATI! VA

1950 y 1970

ENTIDAD 1950 1970
Aguascalientes 26.3 24.6
Baja California Norte 4.5 5.3
Baja Catlifornia Sur 24.7 .11.0
Campeche 11.3 11.2
Coahuila 15.4 : 20.7
Col ima 14.6 14.1
Chiapas . 2.9 ’ 5.8
Chihuahua 6.0 7.1
Distrito Federal 2.7 8.3
Durango 18.3 25.7
Guanajuato 24.3 23.9
Guerrero 6.8 14.3
Hidalgo 19.5 28.0
Jalisco 18.7 15.9
Mé&xico 290.7 11.6
Michoacan 16.3 26.1
Morelos 10.3 10.5
Navarit 9.6 14.6
Nuevo Ledn 12.7 7.5
Qaxaca 8.3 17.1
Puebla ’ 10.7 16.1
Queré&taro 20.6 25.5
Quintana Roo 9.6 7.2
San Luis Potosf? 18.3 26.1
Sinaloa 9.8 11.5
Sonora 7.9 7 -6
Tabasco 9.0 7.8
Tamaul ipas 7.4 10.4
Tlaxcala 18.3 26.1
Veracruz 7-8 8.7
Yucatén 6.5 12.6
Zacatecas ) 25.6 39.1
Total del pafs 12.8

14.5

Fuente: VIl y X Censos generales de poblacidn de la Repdblica
Mexicana. Direccidén General
de

de Estadistica. Secretarfa
Industria y Comercio.



., Chihuahua

CUADRO No. 7 MIGRACION NETA, POR SEXO Y ,POR ENTIDAD FEDERATIVA.1950 y 1970

Entidad ' 1950 1970
H M T H M T

Aguascal ientes -7 541 -4 750 -12 291 -15 206 -10 260 -25 466
Baja California Norte 66 424 59 383 125 807 146 992 152 211 299 203
Baja California Sur -5 933 -6 382 -12 315 4 841 2 630 7 471
Campeche - 792 -1 715 - 2 507 7 800 6 350 14 150
Coahuila 14 319 17 517 31836  -47 671 -45 226 -92 897
Colima 5970 4 831 10 801 16 326 14 465 30 791
Chiapas - 964 -4 005 - 4969 -23 841 -31 166 -55 007

26 151 25 238 51 389 23 720 26 583 50 303
572 880 730 463 1 303 343 737 970 957 876 1 695 846

Distrito Federal
-26 742 -46 416 -84 739 -93 796 -178 535

Durango ) -19 674

Guanajuato -129 752 -137 164 -266 916  -206 191 =210 977  -417 168
Guerrero -14 026 -20 052 -34 078 -81099 - .-94.773  -175 872
Hidalgo -52 811 =77 425 -130 236 -124 665 =159 700  -284 365
Jalisco -114 275 -120 354 -234 629 -91 834 -06 345  -188 179
México - -152 099 -190 910 -343 009 313 907 273 708 587 615
Michoacén : -83 120 -03 638 =176 758 -248 376 -271 658 © -520 034
Morelos 19 011 17 682 36 693 49 988 49 432 99 420
Nayarit 11 224 7 052 18 276 5326 - 2611 2 715
Nuevo Leén 17 928 23 869 41 797 131 348 140 962 272 310
Oaxaca - 33 946 -39 449 - 73395 - 137435 - 151371 - 288 806
Puebla - 37805  -43432 - 81237  -123 602  -132 916  -256 518
Querétaro - 32 831 -36 199 - 09030 -38199 - 45 459 - 83 658
Quintana Roo 2 661 1 434 4 095 17 478 14 374 31§52
San Luis Potosf - 45 472 - 47 794 - 93 266  -120 842  -130 009 -250 851
Sinaloa - 753 -12839 - 20 373 9 711 - 6 766 2 915
Sonora 13 040 9 352 22 392 43 688 35 163 78 851

Tabasco - 10090 - 11 840 - 21 930 - 2833 - 8150 - 10 982



CONT. CUADRO No. 7

Entidad 1950 1970

H M T H M T
Tamaul ipas 86 420 82 739 169 159 81 620 86 122 167 742
Tlaxcala -16 041 - 18 969 - 35 010 -41 571 -42 901 - 84 472
Veracruz 9 058 - 3170 5 888 8 285 -12 768 - 4483
Yucatdn =13 492 - 12178 - 25 670 -41 992 -37 859 - 79 851
Zacatecas -64 439 - 68 396 -132 835  -162 016  -166 756  -~328 772

Fuente: VI! yl IX Censos generales de poblacidn de la Repdblica Mexicana. Direccibn General

de Cstadfstica. Secretarfa de Industria y Comercio.
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TIEMPO DE RESIDENCIA DE LOS MIGRANTES. POR ENTIDAD FEDERATIVA. 1970

CUADRO No. 9
Entidad Total De menos de % De 6 a 10 % De 11y + %
§ afios afios afios
Aguascal ientes 57 540 20 681 36.0 10 140 17.6 26 719 46.4
Baja California Norte 345 725 121 155  35.0 70 738 20.5 153 832 44.5
Baja California Sur 22 240 12 171 54.7 3 687 16.6 6382 28.7
Campeche 41 693 .20 125 48.3 8250 19.8 13 318 31.9
Coahuila 141 878 44 039 31.0 22 378 15.8 75 461 53.2
Colima 64 111 24 195 37.7 12 991  20.3 26 925 42.0
Chiapas 37 197 15 669  42.1 7232 19.4 14 296  38.5
Chihuahua 178 118 47 413 26.6 34 527 19.4 96 178 54.0 -
Distrito Federal 2 343 583 729 600 31.1 403 370 17.2 1210 618  51.7
Durango 63 467 21 691 34.2 9 685 15.3 32 091 50.5
Guanajuato 131 806 51 934  39.4 23 731 18.0 56 091  42.6
Guerrero 52 456 21 753 4L.5 9 579 18.3 21 124 40.2
Hidalgo 49 803 20 808 - 41.8 9182 18.4 19 813 39.8
Jalisco 351 812 167 990 47.7 73 107 20.8 110 715 3L.5
México 1 046 384 655 594 02.7 225 491 21.5 - 165 299  15.8
Michoacén 89 314 35 264 39.5 16 141  18.1 37 909 42.4
Morelos 161 977 61 978 38.3 30 737  19.0 09 262 42.7
Nayarit 81 151 20 021  35.8 14 315 17.6 37 815 46.6
Nuevo Ledn 416 305 147 791 35.5 79 602 19.1 188 912 45.4
Oaxaca 54 574 25 022 45.8 10 706  19.6 18 846  34.6
Puebla 152 978 63 097 41.2 24 443 16.0 65 438  42.
Querétaro 41 023 19 523 47.6 7331 17.9 14 169  34.5
Quintana Roo 38 466 19 453 50.6 9 381 24.4 9 632 25.0
San Luis Potosf 85 132 30 003 35.2 14 369 16.9 40 760  47.9
Sinaloa 150 939 64 597  42.8 32 728 21.7 53 614  35.5
Sonora 164 903 50 440 30.0 30 708 18.6 83 755 50.8
48 888 25 944 53.1 10 354 21.2 12 590 25.7

Tabasco



CONT. CUADRO 9

Entidad Total De menos de % De 6 al0d % De 11y + %
.5 afos aftos afios '
Tamaul i pas 329 090 91 183 27.7 56 293 17.1 181 614 55.2
Tlaxcala 26 365 11 248 42,7 4 969 18.8 10 148 38.5
Veracruz 325 057 118 998 36.5 64 120 19.7 142 539 43.8
Yucatén 16 497 7 610 46.1 2 378 14.4 6 509 39.5
Zacatecas 46 473 18 556 39.9 6 880 14.8 21 037 45.3
Total del pafs 7 157 550 39.01 339 543 18.7 3 023 411 42.3

2 794 596

Fuente: 1X Censo.general de poblacién. Resumen general 1970. Direccién General de Estadfstica.
Secretarfa de Industria y Comercio.



1. Migracidn Internacional.

Inmigoracibdn internacional.

La poblacibdn inmigrante procedente de otro pais no ha

0

ido de gran importancia (figura 40) ya gue nunca llega ni si-

guisra al 1% con respecto al total de l1la poblacidn, pu=ss en 1930

eran 140 587 migrantes y represantaban el 0.8%, alcanz&ndo un -

méximo en 1960 pues s régistraron 223 468 migrantes gus solo

iérresoonolcron al 0.6%, y en 1970 hubo un descenso pues solo

fueron 191 184 y representaron el (0O.4%. Hay gue hacer notar que

es duraente la década d= 1230-1940 cuando se incrementd més esta

poblacidbn procedente de otro pais pues aumentaron cerca de los

40 000 migrantes, gue representaron un incremento dsl 2%. 1%, es

to se debid principalmente a gue en est: é&poca llegaron muchos

refugiados =spanoles.

En cuanto a la distribucibn espacial de los nacidos
-

en otro pais, €n los dos periodos consicerados, se observa que

se concentraron en dos regiones, una situada al N del pais gue

corresponde a Chinuahua y Nuevo Ledn y otra en el centro gue -

pertenece al Distrito Federal. Estes zonas £€n conjunto concen-—

traron en 1950 el 56.2% ¥y en 1970 el 54% del total de los inmi

grantes extranjeros.

Emigracidn Internacional.
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El fendmeno de la emigracidn internacional data a par
tir del afo de 1836 época de la guerra con los Estados Unidos
de Am&rica cuando se pierde Texas y los demé&s territorios.

hHh -

partir de esta fecha "...comienza la emigracidn mexicana a

ellos, atraida por los altos salarios, solicitada por 1los pro-—

grescs de la agricultura, las construcciones de ferrocarriles

v otras grandes oobras materiales" (Loyo, 1974, . 17). Esta emi

gracidén ha ido aumentando cada vez més principalméente por l&a -

esperanza que tienen los jornaleros mexicanos de encontrar en

el extranjero condiciones méas propicias para mejorar su nivel
de wvida.
Con el fin de dar una idez mejor de como ha ido aumen

tando dicha emigracidn mexicana hacia los Estzdos Unidos, se -—

presenta el siguiente cuadro (Alba Hernéndez, 1978, p. 226):

CUADRO No. 10

EMIGRACION DS MEXICANOS A ESTADOS UNIDOS, 1941-1975.

PERIODC a) EMIGRANTES L=ZGALLS

1941 — 1945

21 089
1946 -~ 1950 38 128
1951.-— 1955 122 654
1956 -~ 1960 196 65¢g
1961 —~ 1965 223 112
1966 —~ 1970 220 18¢
1971 — 1975 318 075

al Aflos fisceles norteamericanos

Fuente: E£UU, Servicio de Inmigracibdn y Naturalizacidng
Reportes Anuales, varios anose.

Esta emigracidn se ha incrementado hasta la fechs,
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alcanzando cerca de los 60 000 emigrantes legales anualmente en
el periodo de 1971 y 1975, convirti®éndose en un problema de —— -
gran importancia tanto para México como para Estados Unidos, ¥y

por ello los dos paises tratan de resolverlo.

2a Indices de desarrollo sociocecondmico de las entidades

federativas v regiones del pais.

Para la obtencidn de los indices de desarrcllo socio

econdmico de las entidades y regiones del peis, el trabajo de

, Unikel (1976) utiliza ciertos indicadores gue son:

. — consumo de energia eléctrica por habitante;

— consumo de gasolina por habitante;

— porciento de &reas de riego respecto a la superfi-—
cie d= labor;

. — indice de capitalizacidn agricolag

. — participacidn del ss=ctor inaustrial en €1 producto
bruto regionalg

— participacidn de la poblacidbn econdbmicamente activa

(PEA) en el sector industrial de la PEA totalg

s -~ producto bruto por habitantej

— porciento de la poblacidn escolar gue sabe leer y
escfibir;

B . . — consumo de azlcar por habitantes

- mortalidad infantil por cada mil habitantes;

- porciento de viviendas con servicio de agua potablej;

— porciento de poblacidn gue usa zapatos.
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Cuadro No.

11
dades

Entidad

Distrito Federal
Sonora

Baja California Norte

Nuevo Ledn
Coahuila ~
Chihuahua
Tamaulipas

Baja California
Aguascalientes
México

Jalisco

Colima

Sinaloca
Morelos
Veracruz
Querétaro
Durango
Guanajuato
Campeche
Yucatéan
Tabasco

San Luis Potosi
Puebla

Hidalgo
Michoacéan
Tlaxcala
Nayarit
Zacatecas
Quintana Roo
Guerrero
Chiapas

Caxaca

Indice de
del pais. 1970.

Regidn I
Regidbén II
Regidn IIX
Regidbn IV
Regidbdbn V
Regidn VI
kegidn VII
Regibn VIITI

Sur

Fuente: Unikel, 1976, p. 362
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Indice.

9.7477
6.2300
6.2201
6.0158
5.2040
4.1661
3.9714
32.9644
3.7853
3.5427
2.7919
2.3107
2.1869
1.9312
1.7496
1. 6696
1.5350
1.4922
1. 3238
1. 1299
C.9742
0.6596
0C.56261
0.53291
0.4971
0.2403
0. 1197
—0.0643
—-0.310¢
—-0.7217
—1l. 1292
—-1.1532

3.5476
4.4346
2.3141
0.5396
1.6544
C. 7317
6.8308
—0.9192

Indice de desarrollo socioecondmico de las enti
federativas en orden de importancia.

1970.

desarrollo socioecondmico de 1as regiones
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