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PROLOGO 

La determinación de las fuentes del Derecho, tanto 

en el ámbito estatal, como en el de las relaciones interna 

cionales, presenta condiciones espec!ficas, segGn se trate 

·de uno u otro de esos campos. FB cuestión sabida por todo­

el que se ocupa del Derecho que en nuestro tiempo, son la.­

Ley o los Tratados y los Usos y Costtmbres de alcance in -

terno o externo, las fuentes que de manera mis generaliza­

da se estiman principales o primarias y que todas las de _ 

.as posibles, devienen en accesorias o secundarias; parti­

cularmente es aplicable &ata última concepción cuando se -

trata de la Jurisprudencia. 

Estimllaos que dentro del rígido formalismo del siete_ 

ma jurldico estatal y sobre tocio en el sentido que le di -
.. 

la doctrina positivista del Derecho a esa fuente, es expli 

cable que se admita tal ubicaci6n.s6lo que consideramos 

que no sucede lo aillllO cuando opera en. el campo internaci~ 

nal, porque las características y condiciones de ese Orden 

cont .. plan y admiten otros elementos necesariamente distin 

tos a los de tipo nacional. 

Lo expuesto constituy6 un& de las principales razones 

que DOS motivaron para ocuparnos del analisis jur{dico de: 

la Jurisprudencia como Fuente del Derecho Internacional, -

toda vez que de las investigaciones y estudios que realiz.! 

mos para la determinaciSn de su natura1eza, llegamos a 
' . 
comprobar que tiene una importancia y una trascendencia mu 

· cho -yores que las que de manera comGn se .le reconoce, las 

~~les tratamos de precisar en aste modesto estudio, C\lll : 

"pliendo aat, al mismo tiempo,con el requisito de presentar 

· .. una rlplica escrita para optar por e1 tttulo de Licenciado 



en Derecho. al ténnino de nuestra carrera en ista Facultad. 

En la medida que podamos haber contribuido al logro : 

de nuestro objetivo. estará la justificaci6n de su elabo _ 

raci&n, cuHti6n que deja111>s al benevolente criterio de 

lo• respetables Maestros que in"tegren el Honorable Stnodo_ 

que en su oportunidad me sea designado. 



1 

J 
CAPI'l'ULO PRIMERO 

La• !'\lentes del Derecho Internacional PÚblico. 
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I.- Concepto y Contenido de "Fuentes" en la Doctrina 

y en la Leqislación Internacionales. 

A efecto de poder precisar y fundamentar las peculia­

ridades que distinguen -canparativamente con 1as de Dere~ 

cho Interno- a las fuentes del Derecho Internacional PÚbli 

co, preciso e• que aludamos, as! sea saneramente, al ori -

~en mismo de éste ultimo complejo jurídico. 

La mayoría de los publicistas está acorde en que el -­

De%echo Internacional PÚblico surgió a ra1z de la apari-­

ci6n del EataiAo moderno, con sus atributos de independen-­

cia y autocapacidad absolutas. Históric11nente este hecho­

ae produjo a partir del Renacimiento: "las ratees del 

De%echo Internacional -dice César Sepúlveda- se encuen 

tran ciertmente en la Alta Edad Media, pero esta rana no 

ae manifiesta con sus rasgos peculiares sino hasta el mo-­

mento en que sc:>breviene· el denembramiento del Sacro Dllpe­

ri<> Romano ••• En realidad -aCJreqa-, el Derecho Internacio­

na.l empieza a surgir coetlne.aente a la formación de los 

grandes Estados de Europa, en el siglo XVI: España, Fran -

cia, Inglaterra, Austria, Pa!ses Escandinavos". (1) 

s6lo baata entonces q11eda confoJ:!Ndo plen•ente el -~· 

811.hstr,tum forzosamente necesario, indispenaable, para la "" . 

_iBtegracicSn del Derecho Internacional: un conjunto de Esta­

doi, jurldicaaente iguales, en aptitud de acatar normas· 

~equladora-.;• de relaciones de convivencia internacional. 

(1 ) . Césu SepGlveda, curso de Derecho Inte.rnacional P:(ibl!_ 

éO, México, 1968, la. ed~ción, Ed. Porrúa, S.A.Plg. 7. 
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Alfred Verdross, al referirse a este punto, vierte los s!, 

_guierltes conceptos: "Cano quiera que el Derecho Interna -

cional PÚblico positivo surge y se desarrolla preferente• 

mente por obra de la cooperación de los Estados, presupo­

ne una pluralidad de Estados. No podría darse Derecho In­

ternacional alguno, si existiese un único Estado Mundial. 

Ni en el seno del Imperio Rallano, ni el del carolin­

gio, hubo un Derecho Internacional. Este sólo pudo apare­

cer donde oo.xi•tieran varios Estados independientes. Por 

e80, el Derecho Internacional PÚblico no ea la ordena 

ci6n jur1dica del mundo, sin ma., es, simplemente, una de 

1•• poaibles ordenaciones jurídicas del 111undo" (2) 

M¡a, para que esa ordenación jurídica de que nos ha­

bla el citado tratadista a~stríaco principiará a estruct!!_ 

·· :raree, fUfit ~eneater que, en la teoría y la pr.Sctica polí­

tica, se atenuara el sentido conceptual absolutista del-

mbillo atrib.ato del Eata4o: l~ soberanía. En efecto, si -

Boclino, al introducir el ténino, definiéndolo cano el 

poder: aupr.-o aobre loe ciudadanos y aúbditos, indepen 

di~t• cte· l•• leyea poaitivaa ("8Ullllla in cives ac aubdi -

to8 legiblaque .oluta poteataa"), habfa estimado que esa­

faCÚ1tad del soberano eetab a limitada por el derecho di-

(2) A~fr,'9<1 Verdroaa, Derecho Xnternacional PÚhlico, Trad. 

de Antonio Truyol y s~rra, Madrid, 1967, sa. ed. 

Aquiliar, S.A. dé Edictonea, Pág. B. 
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vino, natural y de gentes, (3), autores que posterioxme!!_ 

te trataron el tema adosaron ~oporciones'desmesuradas a­

la aoberanta, idez:ltificándola con la omnipotencia o poder 

ab110l.uto del Estado. As1, Hobbes, que deseaba para el po­

der soberano toda la grandeza que la :lmaginaci6n de loa : 

hombrea pudiera atribuirle. (4) 

F¡cil ea advertir que esta apreciaci6n exageracla del 

concepto de aoberanta, propiciado a la sazón, aiqnificaba­

un campo muy poco propicio para el desenvolvimiento de re­

lacione• 4e tipo internacional, en las que la oanipotencia 

' del B•tado debla reducirse a límites razonable• para hacer 

factible el reconocimiento, por parte de todo• o la mayo 

. ria 4e loa Estados, a nomas jurldicaa de bldole auprana .. 

cional. De ahl, que Willou9bby expreaarai "-Aparece claro .. , 

que la idea 4e soberanl'.a, tal caao •e expone en el Dere -

cho Constitucional, no puede encontrar un luqar adecuado 

entre la• concepciones internacionales ••• Siendo eato aal, 

para con•truir una ciencia.de la• relacione• internaciona­

l•• ea necesario principiar con una concepci6n del Estado~ 

que corresponda a las condiciones a la• que ae aplica •••• 

Tan diferentes son estos dos c•po• del Derecho Conatitu -

cional o del Internacional, que sólo pueden re1Nltar confu 

sionea en el intento de •plear concepto• apropiado•, .S-

(3) Juan Bodino, Le• Six Livres de la R&publique, Parla, 

1576 Tcno x, Cap. I. 

(4) Tbmlaa Hobbea, Leviathan, Cap. XX, PS9. 61. 
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lo para un cainpo, en el otro campo" (5) 

Con vistas a la solución del problema que entrañaba, 

con relación a1 Derecho Internacion al, la nación extre -

mista de la soberanía, Vattel expuso la teoría de que es­

te concepto debla ser interpretado en dos sentidos: para­

el régimen interior del Estado, soberanía debta signifi -

car el qobi.erno pleno, máximo, sin cortapisas; en cambio­

para la• relaciones externas debla ser considerada como -

"independenci.a" de cualqUier poder jurídico y poU.tico e!. 

tatal extraño. Consecuenta'llente, el nanbrado autor suizo­

eatimaba que esta autonanía se media en la relación de ca 

4a eatado con loa demás, pero no con respecto a las nor -

maa·4e 1a moral y del Derecho Internacional Público,! que­

al podían saz acatadas 'por la pluralidad de Estados sin -

menoacabo de 8111 aoberanla en cuanto independencia. (6) 

De la citada teorta y otras similares, surgió la co-
l 

rriente doctrinaria.indicada para conjurar el.problana, 

la del.a "soberanía relativa", aoateniendo que sólo una -

apreciaci6n l.illlitada de esa facultad de loa.Eatados, pue-
1 

de explicar el saaetimiento de eatos al ordenamiento' jur! 

dico 11Uperior que supone e~ Derecho Internacional. A este 

·respecto, Verdroaa expresa: " ••• el Derecho Xnternacional 

Wil.lou9bby, The Juriatic Conception of.the State, 

1918, Vol. XXI, Págs. 207-208. 

Blerich 4e Vattel, Le droit dea gens, 1758, Tcmo ,I; : 

Cap. I., Pág. 4. 
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positivo, lejos de basarse en la voluntad de los Estados 

particulares, es producto de l.a comunidad de lo.s Estados ••• 

El conéepto de la soberanta relativa es, pues, plenamen­

te canpatible con la existencia de un Derecho Internacio 

nal. Más aún: es propio del Derecho Internacional el vi~ 

cular principalmente a Estados independientes, constitu -
t 

yendo con ellos una canunidad jurtdica"(7) 

Atenuada, pues, la captaci6n rigorista de la sobera­

nía de los B•tados, fue gestándose, en sus modernos m6du­

lo•, el Derecho :Internacional PÚblico: los tratados cele­

brado• entre dos o má• de ellos dieron nacimi.ento a regu­

laciones jur!dicaa supraestatales de cunplimlento obliga­

torio multinacionali también, paulatinamente fueron reco­

noci¡ndose por los propios Estados, y estableciéndose, de 

terminadas normas de derecho consetudinario aplicables a­

los mimaos en su condici6n de tales1 astmi11no, se apreciS 

la· existencia de "principios generales de derecho", igua,! 

mente aplicables a la pluralidad de E•tado•1 finalmente,­

van surgiendo, ya en forma siatem¡tica, la Doctrina y la­

Juri•prudencia internacional.••• compl•endndoae as{ la : 

oon•tituci6n de las fuentes (directas e ~ndirectas) del -

Derecho Internacional Piiblico, mimas a las que nos refe­

riaoa en loa restante• incisos de éste capítulo, no sin -

precisar que 80n justamente las previstas por el Estatuto 

de la Corte Internacional de Justicia, para su aplicaci6n, 

por parte de este OJ:9&niaao judicial de la OrganizaciSn -

de laa Naciones Unidas, ante.l.as controversias entre E•ta 

(7) Op• cit. , p&g. 10. . . . 
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doa. El artículo relativo, que sigue en lo substancial el 

contenido de su predecesor en el Estatuto del Tribunal 

Permanente.de Justicia Internacional de la extinta Socie-

dad de Naciones, es el siguiente: 

ARTICULO 38 

l. - La Corte. cuya función es decidir confozme al De­

recho Internacional las contróversias que le sean scaeti -

das, deber¡ aplicar: 

a).- Las convenciones internacionales, se~n generales 

o particulares, que establecen reglas expreaamente recono• 

ciclas por los Estados litigahtes1 

b).- La costumbre internacional cano prueba de una 

pr,ctica generalmente aceptada ccao.;derecho; 

c).- Loa principios general;es de derecho reconocidos­

por las naciones civili~adaaJ 

d).- Las decisiones judiciales y las doctrinas de loa 

publicistas de mayor caapetencia de las distintas nacio -

nea, caao medio auxiliar pará-la detenninaci6n de las re­

glas de derecho, sin perjuicio de lo dispuesto en el ar -

. tlwlo 59. 

2 .... La presente diaposici6n no reatriftllJe la facultad ' 

de la Corte para decidir un litigio "exaequo et bono",­

•i las_ partes aal lo convinieren~. 
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II. - Los ".l'ratados. 

Al iniciar la menciÓrl en especial de las fuentes de 

Derecho rnternacional, l.os especialistas de la materia al~ 

den en primer término a los tratados no porque ellos cons­

tituyan la fuente mls pro2!fica -ya que no es ast-, si no -

porque integran la fuente mis expltcita de entre todas, no­

llÓlo en ·el sentido de qw.e se concretiza en instrumentos do­

cumentale• bien defini~oa, sino en cuanto que surgen de s~ 

jetos inequ1vocmnente i~dLvidualizados, cano aon los Esta -

doa fizmantea. En cambio, estas caractertsticaa de preci -­

aión no se producen en i.• restantes fuentes, laa que, por-

1111 naturaleza, aon de 111.p generales e indeterminadas, aqr!.· 

vando con ello una cue1ti5n primaria del Derecho :tnternaci2_ 

nal que ha sido planteada en los siguientes términos: "El -

problena de laa fuentes .del Derecho rnternacional ea de na­

turaleza univerul y de aportancia aún mayor que la , cues -

ti6n de las fuentes de derecho interno, porque en e ata Úl ti 

ma existe una autoridad l:>ien definida que establece cateqo­

ric•ente a qu& hechos 1e lea puede dar el valor de crear -

la nozma jurldica, y en· el primero no hay un órgano que pr!.. 

cisa emo lftiamo, y a mayor abundamiento, las cuestiones 1m -

plicitaa tienen máa aign1f~cación ••• En viata de que no -­

existe un cuerpo legialadoz ni codificador lde dónde aurqen 

entónces las normaa del Srden jurldico internacional? (8) 

(8) CéHr Sepúlveda, op. c1t., p&g. 89. 
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Sin adentrarnos en la secular polémica surgida entre 

loa varios puntos de vista esgrimidos para dar respuesta -­

a esa interr0gante, st hemos de precisar que han sido dos­

laa teor!aa principales y antitécticas formuladas en pos -

de la solución: el positivismo y el iusnaturalismo. 

a) La primera corriente doctrinaria citada ha aoat~! 
do que el Dereclx> Internacional dimana exclusivamente de -

la voluntad de los Estados, sea en la foJ:'llla de tratados o­

por la coat\Dbre (pactum tacitum)1 y que en consecuencia, 

fuera del consentimiento de los propios Estados, no hay 

otra fuente genérica de regulación que norma sus relacio -

nea caao tales, por tanto, esta postura ha pretendido ex -

cluir del Derecho Internacional toda nonna no procedente -

del derectx> del Estado, desconociendo ast las prescripcio­

nes superiores de tndole iuanaturalista. 

La principal critica formulada a este teoría.puede 
' ' 

•intetizarse en pocas palabraas. su concepci~n excluy6 del­

Derecho Xnternacional las elevadas consideraciones de la -
ra&Sn, la justicia y la utilidacl ccmún, fuftdamentoa india~ 

pensable• de todo orden jurtdico. (9). 

DeViaacher, Theory and Reality inPUblic tnternational 

l!!!! 'l'rad. al Inglés de P.E. corbett, 1957, eclici6n -

4e la Universidad de Princeton, 1?'9. 21. 

1 
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b).- El iusnaturaliano en materia internacional, sur 

qido ant~s del positivismo, ha sostenido la existencia de 

un derecho superior, "natural", al· de los Estados, que 

estos deben acatar por estar fundado en la idea de socia , 

bilidad y del bien canún entre los mismos. Toca la pater­

nidad de esta teor!a de fundamentos axiolóqicos indiscu -

tiblea, a la Escuela Española del Derecho de Gentes, uno­

de cuyos más b rillantes expositores la dejó resumida en­

eaiotivos conceptos, plenos de siqnificación, no pocas ve­

ces citados: "El género humano, aunque dividido en un 

qran número de reinos y pueblos, sianpre tiene alguna un! 

dad, no sólo espec{fica, sino también cuasi-polttica y m~ 

ral, y que indica el precepto natural del mutuo amor y de 

la misericordia, que se.extiende a todos, aún a los extra 

ñoa y de cualquier nación. Por lo cual, aunque cada ciudad, 

repdblica o •etno, sean en •f cc:miun.idad caiipueata r per .. 

fecta de aaa ~t•bl:oa, no obstante, cualquier• de ellos 

ea ~btln "t.m.tmo de al9iin •odo de ese univer11e>, en cuan00 

\ 
to pertenece al glnero bunlano1 J:>Ues nunca aquellas cQllunl00 

cladea aon at•laa.tente de tal l'Qodo autoauf tctentea que no .. 

neceatten de al9u~ lllUtua a)'Uda y sociedad Y' ccmuntcaci6n, 

a veces pua au bteneatar y uttUdad, obra a por •oral ne ,. 

ceatd..S e indigencia, ccmto consta del •t•o u110. Por eata ... 

.raz8n, f'lªª' neceat~n de alCJiln duecho'por el cual aean .. 

4trigtdoa y oJTd erw.cloa 11ect1111ente en eate ghero de ccmun!, 

cact6n r aoctadad,.," UOl 

ClOl PJranctaco Suhrez, De Lagibaa, Trad. al eapaftol de J-. 
. • 1 

'l'oJ:Wbiano.1Upo1t, Madrtd, 1921, Ltb'ro lt, Cap. XJX, 

•• 9. 
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1 solo deb ell\08 ¡agregar a est~ punto que incidentalmen 
1 • 

te hemos tratado, que, como reacción al pronunciado posi-

tivimo que se impuso durante los s:l.c¡los XVIII y XIX, a -

partir del presente siglo, y especialmente después de la­

Segunda Guerra Mundial, el Derecho hternacional PÚblico­

vuelve a contt11plar los viejos principios iusnaturaliataa 

cano directriz 8\lperior a la vol.untad delos Estados, que-

. deb e noxmar l.as relaciones entre los mianos. 

Juetificada, pues, desde este último punto de vista, 

la existencia de las cuatro ruente1 11sualmente reconoci • 

das del Derecho Internacional., &tc;JUir•os la alusión a la , 

prmera de ella• loa tratados. 

Loe Estados, en cuanto sujetos de Derecho :Internaci~ 

nal PGblico p¡eden acordar entre a! detezminadae regla• ~ 

para nm:aar m ccmport•iento. fut\1ro en aspecto• eepecf~i 

coa de 8\le relacione•. 

Bn tal•• caaoa, c•lebran trataaoa, que "son por ac:~ 

lencia la aan1feataci8n mi• objetiva de la vida de rela • 

cidn de lo• •i•bro• ·de la ccmuni4ad internacional" y 

"PUeclm ddinir••, '•n sentido •PLio, cano loa acuerdo• -

entre cloa o .&a Batadoa aoberano11 para crear, para modi~,l 

car S para extinguir una 1'elaci611 jur!dica entre ello•". 

(11) 

.· .. CiiT caear Sepúlveda, op. cit., pá9. 110. 
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La validez de los tratados dananda la concurrencia -

de detetminados elementos, que nos recuerdan, desde luego, 

loa de los contratos a saber: 

a) Capacidad de las partea.- Ellas se mide en fun 

ci6n de la soberanla de los aujetos1 esto ea, sólo loa B.!, 

ta4oa eoberanos est'n capacitados para celebrar o concer-
• • 1 

tar tratadoa.
1 
1 

b) El cOnaentimiento. - Loa tratados requieren que.¡.!. 

te sea expresado por los órqanoa caapetentea de cada Bat.!_ 

do. que eat:in señalados y facultados, obviamente. por el­

derecho interno. (12) 

c) El Objeto.- El objeto de loa tratados debe ser --

llcito tanto desde e1 punto de vista del Derecho Interna -

cional. cano desde e1 punto de vista del interno, "Porque­

si se •acribe un pacto que tenga por objeto violar· abier­

tamente una noma de1 Derecho Internacional positivo -por 

ej•plo, P8J'• ejercer piraterla- ésta serla tan ilegal co­

ao aqull Cl'le ae suscribe con desprecio a una nonaa de in -

tegraci6n del •stado. por ej•plo, para suprimir las libe!: 

tades individuales c.onaagradas en la conatituci6n". (13) 

Bn lo que respecta a la foDla de los tratados, igual­

mente ae habla sostenido que podlan ser verbales o por 

(121Bn·nueatro pata, esa facultad corresponde al Preside~ 

te de la República, según dispone el artfculo:89 Cona . .-
titucional en su fracción x. 

(13)'SepÜlveda, op. cit., ~g. 113. 
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escrito. Sin embargos como atinadamente señala Sepúlveda, 

no hay ahora justificación, ni técnica ni doctrinal, para · 

defender el criterio de la oralidad, ya que ~l pacto debe 

revestir la foxma escrita a efecto de que sea factible la 

exiqencia de las obligaciones de él resultante, ya que só 

lo de ese mod.o hay constancia plena de los alcances y mod~ 

lidadea de éstas mismas. (14) 

Aunque los tratados se siqsaan por los danás países 

(bilateral o plurilateral, respectivmnente), es usual ciu•­
p\ledan lleqar.· a contar con mayor número de siqnatarios. 

. ' 

Bllo •• realiza a través de dos figuras jur1dicaa: la aco!. 

•i6n y la adhesión que pezmiten a terceros Estados no fi!_ 

manta• del pacto, incorporar•• al mimo. Mediante la; pri -
- . 

mera, el tercer E•tado.formula su pedido de incorporac:i6n, 

111.. que a6lo ., aceptada cuando s~ reune el consen¡timi8!!, , 

.to •preso de todos y cada uno de los.mianbro•1 lo cbai -­

.supone pr&cticmnente un nuevo. pacto. En cmbio, por· lo 

que respecta a la.adhesi6n, las •igencias de participa 

ci6n a lo• nuevo• mi•bros son menos riqoristas: ba•ta el­

c:umpliaiento de las condiciones prefijadas en el pacto y -

la solicitud de incorporaci6n, mediante el dep6s:ito de la­

adhe•i6n para que lo• terceros Estados asuman la calidad -

de parte del tratado. 

Bl tratado, en cuanto fuente del Derecho Xnternaci~­

est' sujeto, por lo qeneral.y dada su naturaleza, .al 

Sepúlvecla, op. cit., piq. 115. 
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ámbito de los Estados signatorios, o, dicno en otras pal!. 

bras, el tratado sólo obliga en principio a los Estados-­

fiz:mantes y a los más tarde adheridos·. No obstante, si· el 
1 

pacto contiene nor:mas de validez intrínseca, q11e puedan -

proyectárse a un ámbito más general, puede con~ertirse en 

·un· instrumento que gu1e ·el canportamiento de terceros Es­

tados, tendiendo entonces a ser objeto de ~n reconocimie!!. 

to de .tipo.conauetudinario. Se sigue de ello, que t .. bién 

la aituaci6n contraria ea factible: que normas consuet~ 

dinariaa sean acogidas en un tratado, que4ando entone&• -

codificadas. De este orden son, v.gr. la Declaración de -

Derechos Marttimos de Par.la, de 1856, y los Convenios de­

La Haya sobre la Guerra y la Neutralidad, ~e 1899 y 1907, 

(15) 

Para t.er:minar con la mención de la. fuente que nos 

ocupa, cre•o• indicado resumir los principio& que en ma-
., 

teria de interpretación de los tratados, ha conceptuado -

iluatre tratadista: 

III.- La Costumbre. 

• sustituyendo el sujeto "colectividad" por el de "co-

. muni~d internacional", a la coa~bre de e~ta 1ndole le­

•• aplicable la conocida definición de Du Pasquier acerca 

de tal "fuente del Derecho: "La cost\Jmbre ea un uao impl&!!, 

t..So en una colectividad y considerado por ésta como j\lr! 
' . -

dicimente obli•atorioi es el :derecho nacido con81letudina­

ri•ente, el jua moritiua consti~". (16) 

(15) · VerdroH, op. cit., págs. 93-94. 
(1'6)Claude IN Pa~quier, Introduction a la-'l'héorie Genera-

la et· a la Philoaophie du oroit. pág. 16. 
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Y también, al igual que la costumbre como fuente de­

derecho nacional, el derecho consuetudinario internacio -

nal tiene dos caracter1sticas esenciales: 

1a. Se encuentra integrado por un conjunto de reglas 

derivadas de un uso de cierta pennanencia; y 

2a. Sobre tal uso debe existir la conciencia colecti 

va de obligatoriedad jurídica. 

Dichas características -mejor dicho, condiciones de­

existencia- deben concurrir en toda costumbre jurídica, -

según dejó sentado la teor1a "ranano-canónica", al soste­

ner que ésta tiene dos ele111entos: subjetivo y Objetivo, -

consistiendo aquél en la idea de que el uso es jurídica -

mente obligatorio y debe, por tanto, aplicarse; a éste, -

en la práctica, suficiente111ente prolongada, de un determ!_ 

nado proceder (17) La conjunción de amlx>s elElllentos quedo 

consagrada en la conocida fónnula "inveterata consuetudo­

et opinio juris sue necessitatis". 

En materia internacional, la costumbre es la fuente-

más proltfica, pero sólo en el ámbito de derecho público, 

según se desprende de las siguientes palabras de Nilx>yeti 

"Lo mismo que existe una costumbre.propia a cada país, 

puede tgualaen.te ~oml\arae una coatuinbl'e ±ntel'n•c!onal ,.. 

(17) Eduardo García Maynez, Introducción al Estudio del -

Derecho, México, 1967, Ed. Pofrú~, PSg. 62. 
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común a varios países. En Derecho de Gentes hay muchas -­

costumbres de ésta clase; pero en Derecho Internacional -

Privado hay muy pocas ••• " (18) 

AÚnqae ya adelantábamos en el apartado precedente 

que no eran los tratados la fuente más general del Dere -

cho Xnternacional PÚblico, precisarenos ahora que es jus­

tamente la costumbre la que asume mayor amplitud e impo!:_ 

tancia en orden a las fuentes del propio derecho: De aht, 

que césar Sepúlveda puntualice que "La costumbre cano mé­

todo para crear el Derecho Internacional es, desde luego, 

superior a los tratados, por más que se encuentran difi -

cultades muy serias p~ra su tratamiento. La creación del­

derecho consuetudinario -agrega- juega un papel muy impoE_ 

tante en el desarrollo del derecho de gentes, porque la -

mayor parte de las normas generales deéste órden jur1dico 

pro.,ienen de ella" (19) 

Kaa, no obstante la citada importancia de la costum~ 

bre en Derecho Xnternacional, se reconoce que adolece de­

dos deficiencias esenciales: por una parte, su inestabil!. 

dad: "otra de las fallas de la costumbre caao fuente inte ..... 
gra4ora 4e1 Derecho Internacional es que cambia de un la­

do a otro, sin previo aviao, y una costwnbre que se con•!. 

dera bien e1tablecida se ve de pronto substit~lda por 

_d~~'4e car,cter opuesto". (20) Por otra parte, se resal­

(18) J •'P. 'Niboyet, Principio• de Derecho Internacional '; 

Privmdo,Trad. de Andrés Rodrtguez Ram6n, "'xico, 
1965, •• 59. 

(19) Jd-. ~ p_lg. 92. 

(20). J.P. Miboyet, op. cit., plg. 92. 
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ta como deficiencia, en especial en la época actual~ 1a 

eventual escasa pennanencia del uso:"... en l.os tienpos 

modernos se admite que no es necesario s:i:E!lllpre el traris 

curso de un tianpo largo (inveterata) para que se esta 

blezca una costumbre internacional y ergo, la regla jurt­

dica" (21) Resulta claro, entonces, que con la misma zel~ 

tiva celeridad con que se inteq.ra una costumbre, puede -­

devenir la costumbre derogatoria (desuetudo). 

Decíamos al iniciar el presente inciso, que 1a c~s 

tumbre de Derecho Internaciona1 ser!a el uso implantado 

en la canunidad internacional y considerado como juz:!dic!.. 

mente obligatorio, según aplicación analógica de 1a con -

ceptuación de Du Pasquier respecto a la costumbre C<lllO ~ 

fuente de derecho interno. VolvEmos ahora.al tema a efec­

to de precisar dos puntos: por una parte, e>etensión del -

sujeto "canunidad internaciona1"; por la otra, el m<>do de 

rormación de la costumbre internacional, por parte de ese 

sujeto. Respecto del primero, cabe decir que la can1nidad 

internacional canprende la totalidad de los Estados civi­

l.izados, mi~os que son, en la mayoría de los casos, los­

creadores, en fonna colectiva, de la costumbre internaci!?_ 

nal. No obstante, se señalan situaciones excepcionales, -

en que sólo una parte de dichos Estados, pudiera decirse 

en cuanto bloque, llegan a fomar alguna costumbre a 

ellos reducida: "Cabe, sin embargo-expresa Verd.ross- que-

(21) Idan. Pág • 93 • 
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en el marco del Derecho Internacional común se desarrolla 

un derecho consuetudinario particular limitado a un círcu. 

lo cultural y sólo válido para él: sólo tendrá vigor, evi 

dentemente, para aquellos Estados que contribuyeron a es­

tablecerlo" (22) 

Por lo que respecta a la fonnación de la costumbre -

internacional, puede acaecer de varios modos. En lamen -

ción de ellos citaranos los conceptos atinentes vertidos­

por Sepúlveda: 

a).- Por una actuación general y continuada: ••• la -

costumbre internacional se forma por los actos de ciertos 

sujetos o de ciertos órganos especiales. Los Estados tie­

nen sus órganos de expresión internacional que son, por -

lo común, los Ministerios de Relaciones Exteriores y los­

Jefes de Estado. De suerte que en las llamadas notas di -

·· plánaticas o notas de canciller!a o en las declaraciones­

que de cuando en cuando hacen los estadistas sobre mate­

ria deórden internacional, puede encontrarse la manifes­

tación de una costumbre internacional ••• " 

b).- De fuente escrita: "···también puede deducirse 

la costumbre de principios consuetudinarios contenidos en 

los tratados, v.gr. en los de ltlllites". 

Op. 9it., pág. 91. 
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c).- De actos colectivos internacionales: " ••• como­

sucede en el procedimiento de tribunales arbitrales o in­

ternacionales en general, donde las reglas de procedimie!!_ 

to emergen de la práctica". 

d).- De la jurisprudencia nacional: "Cano mejor se -

integra la costtDDbre internacional es a través de las sen 

tencias de tribunales internos de los Estados. Se foxma -

así de una manera precisa y definitiva, y sobre todo, es­

crita". (23) 

'IV.- Los Principios Generales del Derecho. 

Como hemos expu.esto, el artículo 38 del Estatuto de­

la Corte Internacional de Justicia consagra a los "princ! 

pios generales de derecho reconocidos por las naciones ci 

,, vilizadas" como fuente de supletoria aplicación por parte 

de la citada Corte, en las controversias a ella s<X'ftetidas. 

El concepto y la naturaleza de dichos principios 

han estado sometidos a continua polánica entre los trata -

distas, tanto de derecho interno cano del internacional. 

Por tanto, sin que profundicanos en el ta:na, dado qu~,_ i?or 

lo demás, no es objeto central de éste trabajo, qos limit!.. 

remos a mencionar algunos criterios definidos respecto del 

problema. Y en la mina forma en que lo henos hecho con 

la costumbre, aludirnos en primer tmino a la concepci&n 

de esta fue~te desde el punto de vista del derecho interno. 

cit., plq. 93. 
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Lo arduo del problana está sintetizado en palabras de 

García Maynez: "Determinar que deba entenderse por princ.!_ 

pios generales del derecho es una de las cuestiones más -

controvertidas en la literatura jurídica". (24) 

Apreciamos, sin embargo que Coviello hl expresado -

en pocos ténninos el sentido esencial de dichos princi 

pios, al decir que son "los fundamentales de la miSlla le­

gislación positiva, que no se encuentran escritos en nin­

guna ley, pero que son los presupuestos lógicos necesa 

rios de las distintas normas legislativas, de las cuales­

en ruerza de la abstracción deben exclusivamente deducir­

se. Pueden ser de hecho principios racionales superiores, 

de ética social y también principios de derecho ranano, y 

universalmente admitidos por la doctrina; pero tienen va­

lor no porque son puramente racionales , éticos o de dere­

cho romano y científico, sino porque han informado efect!. 

vamente el sistema positivo de nuestro derecho y llegado­

ª ser de este modo principios de derecho positivo y vige~ 

te" . (251 

En consecuencia, dicho autor concibe que los princi­

pios generales de derecho constituyen un antec.edente lóg!. 

co torsozo de las nozmas jurídicas vigentes en un Estado. 

Y cabe decir que este criterio condice en lo esencial con 

la apreciación que Verdross expone acerca de los propios-

(24) Op. cit. , páq. 370. 

(25) Nicolia Coviello, Doctrina· General del Derecho civil. 

pág. 96. 
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principios, internacionalmente proyectados, ya que el tra 

tadista austriaco considera que los.misnos pueden ser, en 

el aspecto internacional, los "principios concordantes 

que se encuentran en los ordenamientos jurídicos de los -

: pueblos civilizados" o "aquellos que les sirven de funda­

mento" (26) 

En consecuencia, los principios generales de derecho 

que operan cano fuente del derecho Internacional PÚblico, 

son aquellos que, siendo de todas y cada una de las nacio 

nes civilizadas guardan por ello concordancia y absoluta­

generalidad en la canunidad internacional. 

Se impone mencionar que estos principios deben ser -

distinguidos de los propios del Derecho Internacional, es 

decir, de los que di111anan directamente de este mismo, a -

través de las fuentes convencional o consuetudinaria. (27) 

En su oportunidad, veranos la trascendente relación­

que guardan los principios generales de derecho con la . -

Jurisprudencia Internacional. 

v.- Las Resoluciones de los Organisnos Internacio 

nales. 

No prevista por el arttculo 38 del Eatatuto de la 

.Corte Internacional de Justicia -dada la novedad de la 

miana- ésta fuente del derecho Internacional se encuentra 

apena• en geatación cano tal; y este proceso formativo 

(26) Op. Cit., pág. 96. 

(27) VerdroH. op. cit., pág. 95. 
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obedece a la proliferación que en las últimas décadas han 

tenido las resoluciones, declaraciones y recanenda·ciones 

de órganos internacionales. Sin embargo, la materia aún -

se encuentra sin la debida sistematización: " Desde luego 

-expresa Sepúlveda- debese reconocer una primera dif icul 

tad en que éstos instr\Dentos internacionales no están 

clasificados, ni tampoco jerarquizados. As!, de una conf!, 

rencia internacional puede brotar una "recanendación" que, 

pese a su nanbre, constituye un acto que porta fuerza 

obligatoria. Una "resolución" puede a su vez ser solo una 

manifestación tibia sin fuerza alguna, y una "declaración, 

en cambio, podrta traducirse en derechos y obligaciones. 

Harta falta astmismo, establecer la relación entre estos 

actos y el tratado". (28) 

Otro autor, tratando de fijar la naturaleza jurtdica­

de la "resolución", expresa que ocupa una posición interm!. 

dia entre una convención y la costumbre; de la primera Pª!. 

ticipa por cuanto que es la expresión de una voluntad u 

opinión canún de parte de los Estados, aúnque no dananda 

canprcmiso de ninguna de las partes; y de la costumbre Pª!. 

ticip~ porque laresolución tiene relación con la práctica­

anterior, pero sin llegar a integrar un uso jur!dicamente­

trascendente. (29) 

(29.)_ ~rensen, Les $0UJ;'cea du Droj::t Jnte.JT~tion4l, 1946, 

pSg. 53. 
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Las resoluciones asumen perfiles más claros y efec -

tos más definidos cuando el órgano que las dicta es de 

tipo:pennanente, pues entonces se dota a éste de la comp!_ 

tencia necesaria para la fo.rmulación de determinaciones­

de índole jur{dica y de eficacia imperativa. 

También a esta fuente subsidiaria habremos de volver 

con más detenimiento en posteriores apartados. a vista de¡ 

su estrecha relación con nuestro tema. 

VI.- La Doctrina. 

Siendo la doctrina "los estudios de carácter cientl-· 

fico que los juristas realizaa acerca del derecho, ya.sea 

con el propósito puramente teórico de sistematización de­

sus preceptos, ya con la finalidad de interpretar sus nor 

mas y señalar las reglas de su aplicación", (30), es cla­

ro que, al igual que en las demás ramas jurldicas, tam 

· · bién en el Derecho I:nternaciorial Público tana la catego -

rla de medio auxiliar en la determinación de 1as~reglas -

del propio derecho. De tal condición no puede trascender, 

en vista de que el carácter especulativo de los estudios­

que la conforman no le puede otorgar efectos obligatorios 

de ninguna especie. 

No obstante lo anterior, existen doctrinistas que 

pretenden establecer el criterio de que los citados eatu- · 

dios deben ser fuente directa de derecho. Verdross nos ha - . · (3_0) García Maynez, op. cit., pág.',77. 
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ce saber que entre ellos se cuentan Bluhdorn y Belladore 

Pallieri, quienes defienden tal punto de vista con base -

en el hecho de que en la correspondencia diplanática y en 

la jurisprudencia arbitral hay frecuentes ref érencias a -

la propia doctrina. Bluhdorn va aún más lejos al afi.xmar­

que deben ser considerados como fuente aut5nana del Dere­

cho Internacional PÚblico, los acuerdos de asociaciones -

cientfficas, tales cano El Instituto de Droit Internstio -

nal o la Xnternational Law Association. 

Respecto de esas ideas de los dos autores menciona 

dos, expresa Verdross que serta dificil aceptarlas, ya 

que, por una parte, una decisión judicial basada sólo en­

la doctrina, adoleacer!a de la micula de inc0111petencia; 

por otra parte, que el fin de los acuerdos de asociacio -

nes cient!f icas, no es determinar cuál sea el Derecho :cn­
ternacional Vigente, sino favorecer su desenvolvimiento. 

(31) 

Si la doctrina fué, a la época de gestación del 

Derecho Internacional PÚblico, de inestimable valorcaao­

medio de fijación de las normas del misno, el desenvolvi­

miento de esta r1m1a jurfdica, nutrida esencialmente por -

las convenciones y el derecho consuetudinario, fué haci8!!., 

do perder Jmpqrtancia a las aportaciones teóricas de loa­

pub1ic iataa en cuanto fuente, a grado tal de que el Trib!!_ 

nal Pezmanente de Justicia Internacional no ha recurrido'-

• la propia doctrina una sola vez para fundar sua deci•i!:!., , 

nea. 
(31) Op. cit., p¡q. 99. 
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Independientemente de lo anterior, se ha criticado a 

la doctrina una falla natural de suma importancia. consis 

tente en que se oriente hacia un punto de vista ben,fico 

a los intereses nacionales del autor y porque, por lo co­

mn. informa sobre lo que "debe ser" el derecho, no sobre 

cuál es, esto es, se ocupa de 'lege ferenda', no de 'le­

ge lata' • (32) 

VII.- Las Decisiones Judiciales y la Jurisprudencia­

Internacionales. 

Es un proceso histórico antitético al de la doctrina, 

la jurisprudencia internacional ha ido ascendiendo· en 

prestigio e importancia conforme se ha desenvuelto el De­

re ho de.· Gentes. No sería aventurado expresar que ella ha 

corrido al pareio del perfeccionamiento de éste, por ser 

· "una aserción imparcial v valiosa del Derecho por• juris -

tas de gTan autoridad técnica y moral", y por haber "de -

cisiones judiciales de naturaleza objetiva, que valen 

generalmente". 

Ha sido por esas causas, que el Estatuto de la Corte 

Internacional de Justicia ha inclu!do a las decisiones j~ 

diciales "cano medio auxiliar para la determinación de 

las reglas de derecho" en las controversias sometidas a -

· 1a resolución de la propia Corte" • 

· (32) Sepúlveda, op. cit., pág. 97. 
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Sin embargo, su carácter de "medio auxiliar" implica 

que ninguna sentencia puede l:asarse única y exclusivamen­

te en un precedente jurisprudencial, (dada su insuficien­

cia como fuente independiente). De todas suertes, y como­

hemós de ver a través del desarrollo de éste trabajo, 

aGn como fuente indirecta, la jurisprudencia internacio _ 

nal ha ast.DDido destacada importancia en la soluci6n pací­
fica de controversias entre Estados. 
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CAPITULO SEGUNDO. 

Aplicaciones de la Jurisprudencia Internacional. 

S U M A R I O: 

VIXI.- Las Controversias entre los Estados.- A.- Contro•­

versías Políticas. s.- Controversias Jurídicas.- IX.- La 

Solución Pactfica y Jurídica de las Controversias.- A.­

Arbitraje.- B.- Recomendaciones de Organizaciones Inte~ 

nacionales.- c.- Las Soluciones de Organismos Jurídicos 

Preestablecidos.- x.- Alcance y Significación de la 

jurisprudencia Internacional en la Solución de Contro -

versias. 
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VIII.- Las Controversias entre los Estados. 

Desde que comenzó a gestarse el moderno Derecho In 

ternacional PÚblico, se acuno, en materia de conflictos -

entre Estados, una división entre los propios conflictos­

que ha impedido con mucho el progreso de las soluciones 

jurisdiccionales. En la consistente en considerar que 

existen dos clases de controversias: las políticas y las 

jurídicas. En las primeras, por cuanto que se hacen en -

trar en juego-en la oposición entre Estados- intereses -­

vitales de los mismos, como el "honor nacional•, la "in -

dependencia", etc., se sostiene que no puede operar una -

solución jurídica, por referirse los conflictos, justame!!, 

te, a •intereses" y no a "derechos••. Por tanto, en la 

práctica internacional, sólo pueden quedar sujetos a solu 

ción jurídica los conflictos en los que los propios Esta­

dos interesados consideran llevar involucrada violación -

a derechos y no ofensa a intereses. En consecuencia, cua.!!. 

do un Estado considera que su diferencia con otro u otros 

compromete sus intereses vitales, puede oponerse, con ba­

se en esta argunentación de dudosa validez, a sujetar el­

problema a una solución fundamentada en el Derecho Inter­

nacional. 

Son, pues, de apreciarse, los inconvenientes y peli­

gros de esta distinción, que permite a cada Estado sus 

traerse, sec¡ún su particular criterio, a la equilibrada -

sol11ción que acerca de un conflicto puede significar el -

Derecho Internacional. 
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Por tanto, a la mencionada distinción puede hacerse­

le una triple crítica fundamental: 

la. Es contradictoria con los principios jurídicos-­

internacionales, pues al dejar a criterio de cada parte -

interesada la viabilidad de la solución jurídica, en un -

determinado conflicto. "Introduce un elemento negativo y­

des integrador del orden internacional y detiene el progr~ 

so de las Instituciones arbitrales y jurisdiccionales" 

(33) 

2a. Pemite a los Estados inCUlllplir, con apar:entes -

visos de legitimidad, sus obligaciones internacionales. 

Con elocuentes palabras, c@sar Sep<ilveda se refiere a es­

ta c~1ticaa "Desde oti:o punto de vista, la teo.vfa de la .... 

dt•t±nci8n entre unas y otras con"ove:tsias ru. peJ.'llli:ttdo"" 

a los Estados incuntpl~ obligaciones, y ello se ha hecho"" 

ad._., conjunci6n de santi'dad y ~jo el palio del del'ecbo, 

En lugar de exponer con sincuidad que desean ser jueces­

de su propia causa, se refugian en un manto de circunlo -

quios, utilizando la frase sacrillllent•l de "disputas polf­

ticas", y po:r¡ lo tanto no sujetas n± a la jurisdicci8n ni"" 

al "2b-*uaje"~ {34) 

la. consecuentenente, los Estados iDll\ersos en el cJft"" 

ta~o de que un deternti:nado conflicto puede dañar sus lnte 

· 1Jlr_cQau Sepillveda, Curso de DeJ.'echo Internacional P<ibli -co, M&xtco, 1968, Ja. ed.,, ed. Po:r:.r<ia, s~A. pCg •. 328,. 

{34l fden~ 
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reses vitales", dejan al:>ierto el camino de aparente lega­

lidad, para una eventua1 solución violenta del problema. 

En los dos apartados que siguen, hemos de mencionar­

los procedimientos de solución para cada uno de los tipos 

de controversia anotados. 

A).- Controversias Poltticas. Asentados que las mis­

mas versan-$0bre intereses y no sobre derechos, según la -

especial apreciación de cada Estado interesado, resta men­

ciónar los medios de arreglo ideados en la práctica inter­

nacional para conjurar 1os problanas suscitados por las -

propias controversias mencionadas. 

Tales medios -que, por lo dan&a, no eon privativos de 

loa conflicto• pol1ticos, aunque s! son los genel':'almente ... 

~ltcablea en talea casos~, aon loa siguientes: la Negoc.i!. 

ct6n, lo• &ienos O~tctos, la MediaciSn, las Camisiones de~ 

Inve•ttgaci8n, y la Conciliaci6n; a continuaci8n nos refe­

rirmaoa a ellos br~an.ente. 

1).- La Negociación implica el trato directo entre 

·' 1 · la• partes en conflicto, y se realiza entre los Organos 

Dipla1uaticoa de cada una de ellas. "Puesto que en Derecho­

Internacional caaún -expresa Verdross- no existe ningún 6!:_ 

gano caapetente para la resolución de los conflictos entre 

1Njetoa de Derecho Internacional,&sta sólo puede llevarse­

. a efecto m&d~ante negociaciones entabladas por las partes­

litigantea mimas. E•tas negociaciones se llevan a cabo -­

entre loa Organoa DiplaaSticos de las partes, de palabra -: 
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o por escrito, y const.j:tuyen l~ llillQé\da v!a d.iplat1itica", 

QSL 

No son J?OC•s las ventajas de este s·istma de solu.,.. 

ct:.6n• e~ el mas anti'gUO / el de mayor simpleza y el 11\iS~ 

generalizado, pero por lo canún su eficacia se centra -

en asuntos de no mucha trascendencia, pues cuando se 

t:J:ata de controversias :importantes, dado que lleva im 

pltcito el aspecto del "interés nacional" para cada una 

de las partes, puede resultar poco fructffero, especia!. 

·· mente cuando el cc;>nflicto se suscita entre naciones de­

diferente poderio, en que la mis fuerte trata de .iapo -

ner 911 voluntad. 

De toda• auertea, .implicando la negocbc.t8n el ª.!. 
.· to duecto entre loa Estados en con.flJ:cto, ha sido con.,.. 

•M•aclo un el.te.tente aedio de aju•te, stendCO> tal la ·;ara . .,_ 
s6n ptnct~l poJF la cual la carta de 1a• Halcionea "" 

.Untda•.le ia. clado p•ilaac!• ccmo •~et•a de ccapo•tct8n, 
"9iin •• de.(>.encJe del contentdo de su utfculo 33, tn'!"' 

e* J>• "~•~atea en una con.uoveJ;'•k cuya conttnua -

cf;6n. ,.. auaceJ>ttble cJe pgnu en peli'9JTO el •antenin\ie~ 

._to de la ~ y la ~tdad tnternacionalea t:Jrata•&n de 

liu•c•le MluctSn, ante todo 11\ed.tan.te la HmOC~Cl0H, ~ 

.·· ~ pW~JaN:iOH, IA HEDDCJOH, I.J\ CORCXLIACIOH, EL AR-
' - ' . 

..• Bftu.JE, EL AIUU!iJLO JUDICIAL, EL UICUl\SO A OIGANISKOS 

. 6.c Acul!lROOS Jm:JIOHALES u otros Jlledios pac1ficoa de su 
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2),- Los Buenos Oficios suponen el f~•c•so de la 

negociación directa o el hecho de que no se ha recurri-­

do a ella; e implican la exhortación de un tercer Estado 

hacia los que se encuentran en conflicto, para que nego­

cien la solución de la controversia. 

3) • - La Mediación, que parte de los mimos supues -

tos que los Bl.aenos Oficios (inexistencia ó fracaso de la 

negociación entre los Estados en oposición), indica una­

fozma de intervenir de un tercer Estado, de m¡s alcan9e, 

pues no ..Slo se limita a recanendar el trato directo, 

eino que aporta propuestas de solucion. Inclusive, su •!. 
yor siqnif icaci6n proviene de que el Estado mediador e•­
ti facultado Pal'• actua» COlllO tal por un pacto inte.rna -

cional, en tanto que en los aienos Oficios el tercell' E•­

tado actG~ ~lo, en to.1:111a esp>ntCn~, 

41. X..• ce111isiones de Investi9aci6n tienen pe».' obje~ 

to esclueceJ;' los hechos que suscitan las 

a efecto de que el conocilaiento di.fano de 

· intluy. en la solución.. V~dosa puntualiza 
. t. . . 

controve.rsias, 

los 111:h111os "" 

en breves t'-!.. 
minos la labo~ exclusiv ... ente objetiva de diciu.s caniai2. 

nes • " De la medtaci8n deb e d.i;sttngubae a su vez el ..... 

p:irocediaiento de ENCUESTA 0 INVESTlGACION .. ,.. cuyo dnico 

ccaetido es fij~ el supuesto de hecho del caso contl'o ~ 

ve.rttdo, sin deduch de 61 consecuencias jur!d.tcas" Cl6I 

S).- La Conciliación, -dice Sepúlveda- es un proce-

{36) Op. cit., pág. 336. 
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instituido por las partesmisnas para el evento de que­

se presente una controversia. Es -agrega- un paso más -

allá de las Canisiones de Investigación, pues los con -

ciliadores no sólo investigan los hechos conductivos a­

la disputa, sino que sugieren a1guna solución viable. 

El dictámen de las Comisiones de Conciliación obliga a­

las partes" (37) 

Así, los Estados en controversia cuentan, sin lle­

gar al arbitraje, con un medio eficaz de solución de -­

conflictos, Eeta eficacia no se ha re~erido sólo al sis 
\ 

tt11a en s! mt .. o consideJ1ado, sino que esta m-plicada -

'fo• el hecho de que 9eneJ1al.mente la conci:liact6n ha '19'"' 

. \ ~ 

cQnllev•do un la~'° de espera en la solucion establee!~ 

do ~- ev*'tU un desenlace Violento ae los ~Jl'Obl•as ""' 

en~e Est•doit-. $t11ej~te cQact~fsti:ca de este aedio '!"' 

~cfi(~o da ~luc*6n de conflictcnl, tntunac*<>nales: de""' 

.vtene de los tJl'atadoa popbghados, ~JI' el H.tn.i•bo de ~ 
\ : 

bt•d~MoJrte~e.Jr~ano BlrY"l1, en los que las partes se -

obligaban a someter a una canisión de conciliación to -

da• las diferencias insu.sceptibles de arreglo por mutuo 

acuerdo y no encanendadas a una jurisdicción arbitral -

obligindose aetaiano a no ranper las hostilidades hasta 

conocer el infoJ:llle de dicha canisi6n. 

De ahí, que dichos pactos recibieran el nanbre tan 

bi&n de "tratados de in:rriamiento" (38) 

(37) Op. cit., pág. 332 

(38) Verdross, op. cit., pág. 336. 
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Ese objetivo de "espera" de la conciliación, fué -

también tanado en cuenta en la redacción del artículo -

12 del pacto de la Sociedad de Naciones, pues en el mis 

mo se imponía la obligación a los miembros de no recu -

rrir a la guerra en ningún caso antes de que transcu 

rriese un plazo de tres meses después del dictámen del­

Consejo. (3 9 l 

Tmbien, ca110 consta en la redacci8n del art!:culo-

33 ya cit4do, de la Carta de las Naciones Unidas, estas 

han inclufdo la conciliación c01110 medio de so1ución de­

las contJ.'oversias inteJtnacionales. 

Asfnti•o, el convenio Europeo para la SOluci8n 

P•c!fic• de los Litigios, de 29 de abril de 1957, disP2,_ 

ne ccao obi~v•torio el proced:ina.ten.to de conciliac.t8n pa 

•• loe littc,ios de j:ntereses~ y. s6lo ~._ el c•llO de 

que éste no produzca resultados positivos, se estará al 

arbitraje 4e la controversia. 

B).- Controversias jurídicas.- cano hemos señalado, 

la• controversias jurídicas entre Estados son aquellas­

que envuelven la antítesis de derechos, no de intereses. 

&on, púes, litigios en queuna de las partes sostiene 

'una pretensi6n basada en el Derecho Internacional pos!. 

· tivo, en tanto que la otra la niega. 

En la prf ctica internacional se ha formulado ya _ 

· ',(l9) Op. cit., pag. 336. 

(40). 
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una definición oficial de tales controvm:sias~ Está coa 

tenida e.n los Tratados de Locarno, que conceptúan a i!s-

tas cano "aquellos conflictos con respecto a los cua1es , 

las partes se niegan reclprocamente un derecho" (40} 

l!n forma mas especttica, tanto el artfculo 12 del,.;·· 

Pacto de la Sociedad de Naciones, cano el art!culo 36, .. 

apartado 20,, del E•~tuto del TJt.tbunal P°"anente de" 

.lJIU•t.tcia Inter~ctonal enU1118l'aO.n cuauo grupos de con­

flictos jur1dicos1 según provinieran de: 

lo•- La Interpreta.ciSn de.Tratados Internacionales. 

20, - Toda• las cuestiones de Derecho tnternac~on•l, 

.· lo., ... ¡.._ l\ealidad de la Eldatencia de un Acto .tl!c!. 
to, 

• yqdJro•s, de qu~en t-..os la anteJtto.11 enU111e:t•ctan, 

la c.1,'.tt~c• •cel't-4•ente, al ~ ce.w incap~8 en que en -

realidad el punto 2o. canprende ya a todos ios restan 

tea, pues aparece cano una situación genérica en la que 

se 8\lblNllen las otras. {41) 

AUnque, según haaoa expresado, todos los procedi -

.miento• de 80luci8n pac1fica de loa conflictos interna .. 

ciorialea •on susceptibles de aplicarse tanto a los pol! , 

.~ico• cano a los jur1dicos, ha sido usual destina1' a es 

(41} Op, c:it,, p&CJS. 241 .. 342, 
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tos últimos al arbitraje, las recomendaciones de Organi 

zaciones Internacionales y las soluciones de Organisnos 

Jurldicos preestablecidos, sistemas a los cuales, por -

guardar estrecha relación con el tana principal de este 

trabajo, nos referiremos en inciso aparte. 

IX.- La Solución Pacífica y Jur!dica de las contro 

verstas. 

Mencionados ya los medios de solución de los con -

flictos poltticos, analizarE111os enseguida los que pre -

ponderantaaente resuelven los problemas jur!dicos entre 

Estados. 

A).- El Arbi~aje~ El arbitraje conatituye uno de 

loa ~edios 111Ss .importantes de solución jurfdica de los­

co~lj;ctoa ent.l'e Estados~ CéHr Sepiilveda lo de.Une en .. 

. una .(OBt• 11tuy C~J?letaa "El ubitraje es un 111Stodo por-
. . - . 
el cual laa putea en una disputa convienen en acneter­

sua dt:fwenciaa a un tex"cero, ó a un tribunal constitu! 

do ••fec:i.ia.ente p~• tal :fin, con el objeto de que •ea 
\ 

reauleto contoll!lle a las normas que las ~tes especift .. 

quen, uauallaente noJ:Dlas de Derecho Intunacional,y con .. 

el. entendbltento que la decist8n ha de ae.r aceptad• por 

lo• contendtentea cQao ~•eglo :final". (42) 

POJl t1t11to, el arbit.aje se 11ige Pell métodos y re -

9laa lar:ralea, 111:1-.os cuy• aplic•ci8n co11»eapG>nde al t8!,. 
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cero o terceros eleq idos por las partes para la sol u -

ción de la controversia. 

Esta forma de ajuste de conflictos internacionales 

asume sus perfiles modernos a partir del tratado ce1e -

brado entre Inglaterra y los Estados Unidos en 1794, y­

que lleva el naabre del Secretario de Estado Norteamer! 

cano, Jay. Mediante tal tratado, se constituy6 entre -

•boa palaes el pr:iaer pacto de arbitraje moderno, dan­

do fruto, J?Or principio de cuentas, en 1871, en que se­

conatttuy6 un Tribunal Arbitral por anbos patees para -

ajuatau: las recl .. acionea relativas al territorio de '\"'­

Alablllla. su &xito en la soluci6n de tales d±te:renciaa,­

det.,.~6 que el resto de los Estados aP.ectuan las 

ventaja• del sist•a y le aapezaran a dar, por tal cau-· 

sa, no~ble incr-.ento, siendo asf callo, desJ?USs de la'\"' 

inclua~n de cliusulas cc::apr~isoli'ias de ubitraje en '\"' 

nw.-.osos t•atados multiputttos del 4ltinlo cu..,to del~ 

st«Jlo P.sado, se 1leg6 a procl•u, en el utfculo 16 '\"' 

de la convención de la a.ya, la f.re•inencia de este ... '\"'. 

•it~ de .oluc~n i "Bn. las cuesti-onea ju.ddicas -exf.r!. 

sab. la aenc~'Onaa. cUa¡)osjciSn?", y en FJJi\Q tbna:tno, ... 

eD. la• cueattonea ~blre :tntuF•~ci'6n o apUcaci6n de'\"' 

loa tratado• internacionales, las potencias contratan -, .... 
tea reconocen al arbitraje cmo el medio •'• eficaz, y-

al .•i•o ti•po, el n&a equitativo para resolver loa 

conUictoa queno hayan podido solucionarse por la vta -

cl~plam&tica". Precisamente, data de entonces el estable 

cimiento de la Corte Permanente de Arbitraje y el auqe-
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de la celebración de tratados bilaterales de arbitraje, 

de los cuales uno de los más importantes fué el signado 

entre Inglaterra y Francia, en 1903, miso que, no obs­

tante su siqnificación el sistema, siguió el negativo -

precedente de la costumbre, consistente en excluir los­

conflictos pol1ticos de la materia susceptible de arre­

glo arbitral: "En aquella ocasión, -expresa césar SepG!_ 

vecla- convinieron aabos paf.ses en que sanetertan al ar­

bitraje todas las diferencias de naturaleza jur!dica -­

que no afectaran sus intereses vitales, su independen -

cia, su honor o el interés de terceros Estados. Los 

· años mbsecuentes -aqraga- mostraron una gran boga de -

estos tratados, conteniendo las salvedades mencionadas". 

(.43} 

Son tres femas que pueden asumir los acuerdos 

4estinados a suscitar la aplicación del arbitraje1 

ella• aon: 

la. La Cl&usula de Arbitraje ó Cl&usula Compranis~ 

ria, que se incluye en un tratado que tiene otro objeto, 

y que tienden a solucionar las eventuales divergencias­

acerca de la interpretación y aplicación del mismo. 

2a. El Convenio de Arbitraje, que expresa el con-­

Ítent:imiento de dos ó más patses para saaeter a tal mét~ 

do de ajuste un conflicto ya declarado. 

(41) Op. cit., pScJ • 335. 
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3a. El Tratado de Arbitraje, que específicélll\ente -

se celebra para canprometer el consentimiento de los 

Estados signatarios a la solución arbitral de litigios­

que puedansurgir en el futuro entre ellos mismos. (44) 

Respecto a los alcances de ajuste arbitral, deben­

ser distinguidas dos etapas: la anterior a la Primera -

Guerra Mundial y la posterior a ella. En la primera, 

los tratados de arbitraje no otorgaban a las partes un­

derecho innediato de acción procesal, pues simplemente­

obliqaban a realizar un canpromiso arbitral para desli!l_ 

dar los puntos de controversia, ast como para designar 

el Tri~l arbitral y fijar las no:rmas de proced.imien­

to~ "'º~ consiguiente ~exp~esa Verdross-, st no se lle­

qat. • un acuUTdo sobre el canprc:ai:ao, el caso no po -­

drta ser resuelto, a pesar del tratado de arbitraje". 

En cuanto a los tratados de arbitraje de la segun­

da etapa mencionada, es notoria la evolución lograda; -

la mayor parte de ellos saneten a esa forma de solución, 

todos los conflictos jurídicos, sin hacer excepción. Y 

adanis, conceden a la parte lesionada "un irmediato de­

recho de acción ante el Tribunal Pe:rmanente de Justicia 
Internacional ó el. Tribunal Internacional de Justicia-

ó bi¡n ante un Tribunal Arbitral acordado por las par -

tes" (45) Dado el caso que éstas no lleguen a tal acuer 

do 1 cúalquiera de ellas tiene la facultad de SOllleter 

unilateralmente el litigio a dichos Organisnos. 

')44). Verdrose, op. cit., pág. 340. 
· (45) Op. cit., pág. 340. 
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Desde el convenio de la Haya de 1907, se preciso 

que las sentencias arbitrales tienen carácter de defini 

tivas, por lo que no existe recurso ordinario ni segun­

da instancia para recurrirlas. 

No obstante, existe un medio eficaz de eventuales­

ca11posiciones1 tal es la nulidad de la sentencia. Se re 

conocen generalmente cano causas de nulidad, las si 

guientes1 

•"l~ La f•lU de un traUdo o compraai:ao de mrbi ,... 

traje vllido. 

c"). soborno de árbitro, judicialmente comprobado. 

d"). Canposición irregular del Tribunal. 

e") Vicios de procedimiento esenciales. 

La nulidad fincada en alguna de las citadas causas, 

puede hacerse valer por el procedimiento general de la -
i '--111 I ,"¡ .. · . \ ~ ' vla d.fl.~ttc~, fr s.t-. este no l" 11-.uelve, por v.1:a t•~ 

~~- / \ ' Uf-:w& .. de ~1:4~•aje1 ~i'4lllltJ>11'e que mct-sta el acuerdo de 2'e=.u 

-~- " a.-te ~*° ·. (46 l_ 

8) Recanendaciones de Organizaciones Internaciona­

Siendo una de las causas fundamentales de la cona­

.. ' titución de las Organizaciones Internacionales, la de -

... .Olucionar los conflictos entre sus mimbros mediante -
- .· .. ··,· 

acciones y procedimientos específicos de las mismas, 

Verdroaa, op. cit., 342-343. 
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resulta obvio que sus resoluciones en la materia pueden 

ser consideradas como otro método de arreglo pac1fico -

de controversias. Ya en el punto 4 del arttculo Jo. del 

Pacto de la Sociedad de Naciones, se habfa expresado 

que cualquier disputa o situación que pudiera amenazar-

la paz internacional serta un asunto de preocupación P!. 
ra todos los llliE!IQhros de la caaunidad Internacional Or.­

ganiza~, y no solamente cuestión de los Estados afect!. 

dOSf cons*9nlndo,e que en tales casos debfa ~eelll'r~se 

._. lQ• 8'edtos ~cft.tcos'l 

En la Carta de las Naciones Unidas, (art. -33) se -

siguieron t .. bién loa principios mencionados, disponi&!_ 

do la bisqueda, por los patses afectados,-y ante "una­

controveraia cuya continuación sea susceptib1e de poner 

en peligro el nantenimiento de la paz y la seguridad i!!_ 

ternacionales"-, de los medios de solución aencionadoa­

por el propio art1culo ll, cuyo taaor cretaos nece•ario 

~epettr aquS! i " i:..s partea en una contlroversia cuya CO!!, 

tinuactSn sea susceptible de poner en peligro el iaante­

nimtento de la paz y la seguridad tnt~nacionales tra -

~In de buscar la aoluci6n, ante todo, •ediante la Ne .. 

goctaciSn_, ·la Investigación, la Mediac.t8n, la Concilia-. 

- ci6n, el AJrbibiaje, el AJrreglo J·udtc.tal, el ~ecurao a <!!' 
[111.ilismos o Acuerdos Regionales u otros medios pactticos 

de su elección~ ••• El punto 2 del mismo arttculo citado, 

guarda también intima relación con las recaaendacionea-

que nos ocupan, pues prescribe que " El Consejo de Seg!!_ 

si lo estimaré neces~io, instará a las partes a-
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que arreglen f?US controversias por dichos medios". Aho­

ra bién, cuando las partes se rehusan a ajustar la con­

troversia peligrosa, "entonces el Consejo puede tomar -

legítimamente jurisdicción e intervenir en la diferen -

cia a nanbre de la canunidad organizada. Cuando esto 

ocurre, el Consejo puede formular una Recanendación a -

las partes, bien para que se sujeten a un procedimiento 

de arreglo, bien formulando bases para tal arreglo. Pe­

ro debe tanarse en cuenta que la determinación de si 

una controversia pone en peligro la paz, corresponde pE_e 

cisamente al Consejo de Seguridad" (47) Esta facultad­

de determinación, deviene para el Consejo de la norma-­

a que se contrae el arttculo 34 de la propia Carta de -

las Naciones Unidas, que a la letra dice: "El Consejo -

de Segurid~ podra investigar toda controversia, o toda 

s!tu•ci8n susceptible de conducb: a fricci8n internaci2_ 

n•l o cS.xr 0~~9en a una controversia, a 1in de dete1'1!1i ~ 

IUU', at l• p~olonqaci~n de tal controversia o situación 

puede poner en J:>eU9ro el 11tantenJD1i:ento de la paz y la~ 

•&¡,u•j'd•d tnternac*°nales" •. En. caso ~(mat:ivo, el Con.'"' 

11ejo debe dec.j:dt,r ei ha de recanendar los términos de 

arreglo que considere apropiados, o si, tratándose de -

un conflicto jurídico, sugiere su sanetimiento a la Cor 

te Internacional de Justicia, de conformidad con las 

disposiciones del Estatuto de la miSlta (arts. 36 y 37 

de la Carta) • 

(47) Cé•ar SepÍlveda, op. cit., pág. 347. 



';_ ·, 

43 

También la Asamblea General es un organismo que -­

puede hacer recanendaciones de las del tipo a que nos -

referimos. Tales facultades le son conferidas especial­

mente por el artículo 35 de la Carta que a la letra dice: 

"l.- Todo miembro de las Naciones Unidas podrá llevar -

cualquiera controversia, de cualquiera situación de la­

naturaleza expresada en el artículo 34, a la atención -

del Consejo de Seguridad o de la Asamblea General. 

2.- Un Estado que no es miembro de las Naciones 

Unidas podrá llevar la atención del Consejo de Seguri -

dad o de la Asanblea General toda controversia de que -

sea parte, si acepta de antemano, en lo relativo a la -

controversia, las obligaciones de arreglo pactfico, es­

tablecidas en esta Carta. 

3. - El procedimiento que siqa la Asamblea General 

con respecto a asuntos que le sean presentados de 

acuerdo con este artículo, quedará sujeto a las dispos!, 

ciones de los arttculos 11 y 12". 

Precisando el qrado de intervención en materia de 

conflictos, de los dos orqanisnos a que hemos hecho re­

ferencia, César Sepúlveda expresa que "El consejo de 

Seguridad tienen atribuciones para investigar, para ºº!!. 
ciliar y mediar, para recanendar procedimientos o bases 

de. arreqlo y para .:baponer esos ter111inos de arreglo ••• En 

c•bio, li A••blea acSlo puede hacer recomendaciones ••• 

. Sin .•barcJo, ha sido este cuerpo el que ha ido tmando­

••• y.maa auiblciones en la tarea de mantener la paz a 
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través de la solución pacífica de los conflictos". (48) 

El concepto de "Recomendación" en cuanto fórmula -

elaborada por Organismos Internacionales, ha presentado 

notoria falta de aniformidad; "La pluralidad de connota 

ciones -dice, Jorqe Catañeda- se observa, tanto en la -

forma cano emplean este té:r:mino los tratados constituti 

vos cano en el uso qu~ hace de él la doctrina y aún en­

la pr&ctica de los Organismos Internacionales". (49) 

Sin aabargo, y siguiendo con ello al citado autor, 

el téaaino debe precisarse de conformidad con el enfo -

que que podrta llm11arse natural, esto es, aceptando el­

significado bist6rico de "Recomendación", que no es 

otro qúe el de "invitación". Por tanto, son Recanenda -

ciones aquellas resoluciones emitidas con la intenci6n­

de no obligar a sus destinatarios. 

Malintoppi precisa •ls el concepto con la siguien­

te detinic.tSn: "la recaaendación es la manifestación de 

un deseo di~igido a solicitar de su destinatario la rea 

lización de un caaportamiento detenninado, positivo o -

n99ativo, que puede concretarse ya sea en el abito in-

(48) Jorge Catañeda, "Valor Jurídico de las Resoluciones 

de las Naciones Unidas", México, 1967, Publicacio -

nes del Centro de Estudios Internacionales, El Cole 

gio de México, piqs. 8-9. 

(49) Idat1. pág. 9. 
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ternacional o en el interno del destinatario". (50) 

No obstante, la apreciación final de la transcrita 

definición, cabe aclarar que las recanendaciones son 

relativamente escasas en el ánbito interno del Estado,­

ya que las relaciones jerarquizadas a éste d±stinquen, 

tienen en las ordenes el instrwlento adecuado para el -

109~0 de l• discipli~ jur!dica1 sucediendo •s! lo con~ 

u_..to que en la es~e:wa ±nteJtnacional, en la que la 

tCJU•ldacl sober•na de los sujetos-Estados requieJre, en 

l~• ~el~c1:one• enqoe los •tmtos, 14 colahm'act6n volun­

taria, que se loqra especialmente mediante la recaaenda 

ci6n ele la mayor1a de ellos. 

sólo noa resta agregar respecto de esta fozna de -

solución de conflictos internacionales, que as! cano -

en el ambito de la canunidad general de naciones son Or 

gani•os que recaniendan el Consejo de Seguridad y la -

Asamblea General, en las Agrupaciones Regionales tienen 

similares facultades sus ó:rganos más representativos, -

aianpr~ y cuando la aplicación de ellas se constri~a al 

propio marco regional. 

e ) . Las Soluciones de organil!ll'llOS Jurtdicos Preea -

t.ablecidoa.- El arbitraje, con todo y el notable dea•­

peilo que ha tenido en la solución de conflictos intern~ 

cionalea, adolece de numerosas deficiencias, que conoci 

4o autor ha precisado certermente. Ellas son: 

(50) Malintoppi, Le Recc<111andazioni Internazionali, 
'PSq~ 93. 



46 

la.) Limitación de la autoridad de los Tribunales 

de Arbitraje por la falta de continuidad en sus funcio 

nes. 

2a.) Falta de Hanogeneidad en las sentencias par­

las disfmbolas caracterlsticas personales de los arbi -

tradores. 

la.) Falta de certeza en las resoluciones debida a 

la sospecha de la existencia de resoluciones arbitrales 

incli~d•s por consideraciones políticas. 

4a.) Placibilidad e inaprovisación de los Tribuna -

le• -biQ>ales.. (.51) 

Tales deficiencias del AJl'b.ttraje deatacan la •ayor 

viabili~d y eficacia del aatodo jurisdiccional en la -

.-oluct8n ~clftca de la• controvqsiaa :tntm:nacionales 

•t•o que •ui)one la existencia de 1Tibinalea Internaci~ 

KUtlee de Justicta en el sentido t&cn±co del término, 

"ideal l~Utente acu>.tc.tado po.r; JQuchos tnternacionalis 
. -

~., que ven en. ellos el co.ro!Ulllll.tento del pog.reao del~ 
d911ecbo de gentes•• {52.J_ 

En efecto; teniendo a la superación de las imper -

facciones inherentes al sistema arbitral, han sido crea 

dos Tritunales formales y solemnes con el carácter de -

<Sllbliver J. Lissitzyn, "The International Court of 

Justice" Carneqie PoNllent for International peace, 

1951, J?'9 10. 

(52) Cé•ar Sepúlveda, op. cit., pág 339. 
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"corpus Juris", que, consecuentemente, ofrecen funcio -

nes estables, permanentes, y producen sentencia de in 

discutible certeza. 

Desenvuelven, pues, tales tribunales, la jurisdic­

ción en materia internacional, misma que, teniendo cano 

presupuesto ineludible el acatamiento de los Estados a­

nOl'lllas jurfdicas supranacionales ("La paz entre los Es­

tados sólo es posible mediante la cantin aceptación de -

nom•• de Derecho") (53} , puede ser conceptuada cano la 

facultad de los Tribunales Internacionales de Justicia­

para Jresolver contonae a normas de Derecho Internacio -

nal, los conflictos entre Estados, 

~··~ecto de la ~11opia jurisdicción, Rossene eatiJaa 

que ea ~un ~cto colectivo y volunt~to ejecutado por un 

n6-e110 de Est•doa cooJrdi~dos y l±~es, que al consen ~ 

tiJ.' en llevu P"l7te de sus deirecbos sobmranoa, capaci -

tan a una Corte Internacional para actuar, siendo esto­

la identidad esencial entre el objeto de los procedi 

mienté>s y la jurisdicción de la Corte en un caso concre 

to" (.54} 

Dectamos que presupuesto para la operancia de l.a -

jurisdicción, lo es la aceptación previa, por parte de­

los Estados, de la caapetencia de los Tribunales Inter-

(53) LiHitzyn op. cit., pág. 3. 

(54) Shabtai Rosaene, "The International Court of Justi­

ce and Essav in Political and legal Theory. 
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nacionales; o, en otras palabras, la obligatoriedad pa-· 

ra los Estados de la jurisdicción de dichos tribunales, 

depende necesariamente de su sanetimiento voluntario y­

a priori a la propia canpetencia mencionada. Este punto 

se encuentra requlado claramente en el artículo 36 del­

Estatuto de la Corte Internacional de Justicia, al ex~ 

ner que "Los Estados partes en el presente Estatuto po­

drán declarar en cualquier manento que reconocen cano -

obligatoria ipsofacto y sin convenio especial, respec­

to a .cualquier otro Estado que acepte la mima obliga -

ción, la jurisdicci6n de la Corte en todas las cont.J.'o -

versi._s de órden jur!dico que versen sobre: 

lo •. Interpretac:.tón de un Tratado4 

2o., CU~lcp$.es' cuestión de Derecho Internacional 1 

Jo. La existencia de todo hecho que, si fu~e est!_ 

blecido, const~tuir1a violación de una obligación inter 

nacional.. 

d"l La naturaleza o extensión de la reparación que 

ha de hacerse por el quebrant.aiento de una obliqación­

internacional 11. 

Ea de apreciarse que, a pesar de la eno.mae limita­

ción que para el desarrollo de la jurisdicción supone -

el conaent:inl~ento previo d~ los Estados, ésta se erige ... 

c~o el 111ejo11 .._&todo de soluci6n de las controversias ... 

en~e Z.~do~, pues ~ua sentenclas son 8"tti:das po1' un .. 

&vano juJT.1:adi'Ccton•l, (de co1U1t.ttuci6n y .funcionarden'!"' 

to JTegul.x-es, ••f caa.o de duración PeJ/l'l\lllSl'entel, y se 

tun4an en noEmas de Derecho Internacional. (55) 

(55) Manuel J, Sierra. "Derecho Internacional PÚblico". 
Mixico, 1959, la. edición, paga. 444-446. 

:,.,._ '",·;.;;,, .. 

~~1;i~;:.!~~~~"~~.~:i.~~,<:~:.~ .· .··' '· 
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X.- Alcance y Significación de la Jurisprudencia 

Internacional en la Solución de Controversias. 

En la misna foma en que nos hemos ocupado de a!. 

gunos conceptos jurídicos, que se han gestado y han -

sido proclamados en el ambito del derecho interno, 

proyectindose con posterioridad a la esfera de lo in­

ternacional, aludirE11os ahora a la jurisprudencia. 

En. el c•po de los derechos estatales, el té.nai­

no tiene dos acepciones distintasi en una, se est.baa­

como ciencia del derech> o teoirta del Ó.Jl'den jur!dico­

pc>Jitivor en la o~a, de~i9~ el conjunto de ~inci ~ 

i)io• y doc~in~s contenid•~ en. l~s dec!eione~ judici~ 
lea._ CS6L 

Cl-.ente de D*ego ~ ~ec:~..-do en ~c:o~ tbltino!!J 
\ '. 

eeo• do11 ~ti'dos del vocablo~ •Fe..- ,..e11~ecto del ... 
\ ' ' 

pr.U.Qo, que "La ~hFudenc.ta i11Jp1ic" el conoc$11ti-en ..... 
to clel a .... echo y, en. este semjdo, ae ~ tomado para-

aiqnificar no un conoc.iaiento cualquiera, sino el C2, 

noc.imiento más ccnpleto y fundado del miSlllO ••• el 

cienttfico. Calilo sin6niJlo de ciencia del Derecho ha -

corrido entre tratadiatas y legisladores". En lo que­

toca al segundo, manifiesta: "En la práctica normal -

del derecho, llevada a cabo coactivamente por los or: .. 
aanoa del Estado constitucionalmente ordenados al resta 
,' ,, 

bleciaiento del derecho, a su cunplimiento forzoso pre.. 

via declaraci3n concreta del mismo,es donde se víncula­

Eduardo Garcta. ~ynez, Introducción al Estudio del 
Derecho,. Mlxico, 1967, Ed.Porrúa, pig. 68. 
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especialmente la formación de la jurisprudencia, poraue la 

aplicación del derecho incwnbe a los Tribunales cano ór 

ganos especificos de esa función y de aqu1 que la juri.!. 

prudencia se refiere per ErRinentiam a la actividad de-­

los jueces y tribunales. (57). 

Resulta claro que la acepción de jurisprudencia 

aplicable a la que está en vias de adquirir carta de na 

turaleza en el Derecho Internacional PÚblico, es la se-

. 9~ a que se refiere el citado autor, o sea, la que .. 

la hace consistir en el conjunto de decisiones judicia­

les, en el caso aaanadaa de los Triblnales de austicia­

lnte:rnacional. Y ello ea a!li po»que "Eh el c_..po del .... 

Duecho de Gentes el TJ1ibun-1 juega un mapo:rtante papel 

de p~oductoll' de no._all jud.dt:cas, pues en ausencia de '" 

8qano11 cQdt(~c"4Sores o legislado.l'es, li\s no.tnta• de ea­

t• ~allla 1-n de c~e4\'se, ent~e ot;o~, p<;>~ l~ acción de -

loa 0~iUÚ91JOB Jiudtc.tales, que cl~i(.ici\n 'I deteDJinan~ 

las :ireglas inte.rnactonales" (58L 

Ea, pues, mediante estos actos judiciales de crea­

ci6n y detexminación de normas de Derecho Internacional 

Píibllco, que paulatinamente va gestándose la jurispru -

(57}_ P.,. Clenente de Diego, ·~u hriap!Udencia ce110 Fuen 

te del Derecho", Madrid, 1925, paga. ~6 y 57. 

(58) césar Sepúlveda, op. cit., pág. 345. 
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dencia, miana que resulta aplicable a los casos simila­

res y posteriores a los que le Dieron origen. Por ello,­

creemos que pueden extenderse a la Jurisprudencia Inter­

nacional los siguientes conceptos: "En términos qenei:a 

ies, al contemplar la historia del Derecho se observa 

que ~a jurisprudencia, es decir, las decisiones de los 

Tribunales,han tenido el papel de protagonista máximo 

en la gestación de las normas jurtdicas. Y, aúnque en 

menor volÚlllen, sigue con:;ervando hoy en dta máxima impo!_ 

tancia. Y aún hay que añadir a este respecto, que las 

corrientes na&s illlportantes del pens.niento jurtdico 

a.ct~i en. la 111ayor pM"te de los pa1ses estan acentuando.­

c..Sa vez 111&~1• :ti.portancta de esta funct6n creadora del.-
. \ 

Duecll:> por los jueces y tJr.tblnale11" (591 

Caso hemos dicho, conaideramos aplicables a la Ju -

riaprudencia Internacional los anteriores conceptos, 

pues paulatinaaente ha ido acrecentándose la :importancia 

de las decisiones de los Tribunales Internacionales de -

Justicia, en cuanto erigen principios de. validez general 

entre los Estados, que nornaan la reeolución de nuevos 

conflictos entre los ai111os. 

Sin •barqo, es preciso recordar que "El Derecho 

Xnternacional ti.ene que confiar en gran parte a sus suj!. 

toa Uoa l!!stadoal la adnliniauaci6n y la aplicación de.­

su• nomaaf pel'lllite a sus sujetos la 'autodef_ensa' f des .. · 

. cansa en gran parte sobre reglas consuetudtnariasf no - .. 

(59). Luis· Recaséns Sienes, "Tratado General de P'ilosotfa 
del Derecho" , México, 1965 , al~ PorrGa, · Tercera 
.Bdici6n paga. 289-290. 
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establece una tajante distinción entre ejecución y pe!!. 

na" (60) Tales, han sido obstáculo de muy dificil supe!_a 

ción en el empeño de que la totalidad de las naciones lo 

gre el imperio incondicionado del Derecho Internacional. 

Pero, justamente as1 vistas las cosas, es como resaltan 

en toda su plenitud el alcance y la significación poten­

ciales de la Jurisprudencia Internacional: la etapa his­

t6rica en que se llegue a la meta de resolver absoluta -

mente todos los conflictos entre Estados, por la vta ju­

rídica institucionalizada, especialmente por la aplica 

ción de la propia Jurisprudencia Internacional, habrá 

señalado, tanto la equiparación efectiva entre todas las 

naciones, grandes y pequeñas, c0110 la conclusión de lo•~ 

m&todos violentos en las fases negativas de las 1'el•cfo~ 

nea entre ellas. 
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CAPITULO TERCERO 

Los Tribunales Znternacionales de Justicia 

S U M A R I O: 

XI.~ Anteceden tea. - XII. - El Tribmal Permanente de Jll!. -

ticia Internacional. - XIII. - La Corte Internacional da.;. 

J'tl•ticia. _: A. - su Integración Orgánica ... B ... Su CClllpe- · 

tiricia., c ... El Procedinaiento. - D. - su Punción OOnault!' 

·:va. 

·._,.·! 
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XI.- Antecedentes. 

Los Tril:unales Internacionales de Justicia constit!!_ 

yen los Últilllos y más perfectos organisnos de solución -

de las disputas internacionales. En realidad, se encuen­

tran en la cima de la multitud de empeños de las nacio -

nes péU'a integrar y reconocer un acabado derecho de or ... 

den sapranacional, orientado a gestar el desenvolvilllten .. 

to pacifico y justo de las relaciones entre los Estados, 

y a resolver los eventuales conflictos surgidos en ellas, 

mediante la vta jurisdiccional. 

Es, pues, de inferirse clu•ente, que son antece .. 

dentes de tales ~il:unales y de su significativa funci6n, 

aquello• DU111erosos eafue:rzos de las ~ciones que, espe ,.. 

c.tallllente a p~t.b; del l\enac:l.nl.:tento, ~n tentdo CQllO se,.. 

ftalado objettvo alcanz-.. l~ aJmtonfa, la paz y la justi ,.. 

cia .tntu~ctom,les. Por tan.to, hsrlos de rqenc.ton_. cQllo,.. · 

tales ~tecedentes los pasos dados i:)oR la~ nactones. en ,.. 

las sigu.:hmtes et•~s !1*stó~*ºªª' det~inantes f"'" el~ 
109•0 de la (inal.tdad citaaa: 

A).- La pr.:imera etapa, que corre desde el Renaci 

miento hasta la Paz de Westfalia (1648), arroja una pri• 

mera base necesaria para el futuro desenvolvimiento de .. 

relaciones de concordia entre las naciones: la convic 

ci6n entre ellas de ser mie111hl:'os de una 1dma futilia en 

la que debe privar una intezrelaci6n de amonta para loa 

vlnculos normales y un sentido de justicia superior para 

las eventuales controversi•s. caao efecto de esta convi~ 
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ción, surgen en esa etapa numerosos principios de con­

vivencia internacional, que, aunque imbutdos principal -

mente del sentido religioso de la prevalente canunidad -

cristiana, tienden a asumir una orientación de tipo lai-

co. 

8).- La segunda etapa se inicia con el Tratado de -

Westfalia y concluye con la Revolución Pranceaa~ Procla­

manc!o aquel instrumento el principio de la aoberanla te­

rritorial, dió base pezmanente a un el ... ental orden jurl 

dico internacional, y suscitó, desde luegot un incr•en.­

to de actividades diplan&ticas, la aceptación y defNU'~o~ 

llo de la doctrina de la neutr~li~ad y la ~ulttpltcac~n. 

de los uatados de CQl!te.Jl'cio •. 

Dentro del propio periodo, en el año de 1713, el 

Tratado de Utrech establece un principio polttico-inter .. 

nacional de suma trascendencia: "el justo equilibrio del 

poder", equivalente primitivo de una organización inter,.. 

nacional. 

el. - El tercer periodo se inicia con. el Conqreso de 

Viena y abarca hasta la Primera Guerra Mundial. Se sig­

nifica por el surgimiento de un Derecho Internacional si 

milar ya al de la actualidad, aunquanas bien sobre a.sea 

flcticas, tales cano "el equil .tblrio del poder" •. Los fe ,.. 

n&aenoa distintivos de tal perfodo son, entre otrosi la­

foraación de la opinión pública inteJ:'nacionalf la desaP!. 

· dcicSn, por acci6n intei:nactonal, de la esclavitud, ins­

: tauración del régimen de la naveqactón de los rtos in 
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brillante del régimen consular. 
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Dl,- El si9uiente per1odo histórico es el caaprend!. 

do entre las dos guerras mundiales. Acerca del mino, 

c&.au- Sepúlveda -de quien tomamos los datos de los ante• 

cedente• que nos ocupan- expresa lo siguiente: "La Gue - . 

·· ·. , rra Mundial U914-1918) significó un gran golpe para el-

deea1'%ollo del Derecho de Gentes, y produjo un deaalien­

. to auy aucado respecto de la efectividad de este orden-

jutd.tco, El sei\oJrto de la •o.ral intunacional que ha 

· bda psesidido la ccnunid•d de Estados casi deade weat. .. 

falta, tu& desplazado, dejando su lugar a un. !lárdido na .. 

cionali .. o y a la anarquta. (61) 

Si.n .. bargo, a ratz de concluido ese evento bélico, 

el Derecho Internacional taaó nuevo incra11ento, fortale­

c.tancloae las instituciones ya consagradas y 8U1'9iendo -

.aut&nticoa or9animoa con praaiaorioa objetivos de paz -

.. y concol'dia entre las nacione•~ .Tuet•ente, de entonces-

4-t• la tnteg~aci6n de la Corte Pe.naanente de Juaticia .. 

Intonacional, a que aludbeaoa l!neaa ade1•nte, 

Renlta, no obstante, u""onico, el hecho de que en­

·~· pewlodo -el de aayoJI' perfeccion•tento del Derecho-· 
,· , . -

·Internacional basta entonce•- ae haya gest•do y desenca-· 
' . . . . . - . -

·• 4enado el conflicto •ilitu de mls vastos •lcancea de la 

y en el que se vieron flagrantement.e violados-

Op. cit., pSgs. e-11 • 

. ·. :; 

':· .· 
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hasta los principios mas elEJ'llentales y más consagrados -

del órden jurídico entre los Estados. 

E).- La Última etapa de desarrollo del Derecho In -

ternacional principia en el año de 1945 y se extiende a­

loa d1as presentes~ En el curso de ella, con estar de su 

yo dtst~te l• pe1'fección del OJiderwdento, se ha llega­

do a log•os sin precedente, !lientos ent:Jre los cuale• fiCJ~ 

wa la confolllllación de múltiples o.1r9ani~os Internaciona-

1, l••i que wewelven en la e$fera ~pzaestatal desde los .­

, .. ~; 

••• CJ•ave• pobl••• J?Ol!ttcos, ~8ta lo• que inipU:can ,.. 

.fozaaa conaetas de colab:l:iraci8n enue Estados acuca de 

det ... iMdae 11\ateria•, tales c<llllo las de conteniCio técn± ,,.... 
co, laboral, etc.~ entre las propias naciones. 

Aún dentro de esa notiria superación del Derecho X~ 

ternacional. del per1odo presente, que aba.rea todos lo• -

· a•pectoa de la cooperación entre Estados, destaca la de­

finitiva con11a9ración del Orc.Jani .. o que soluciona, por -

vta exclusiv-ente jurtcU~, las disidencias de la nat•a · 
naturaleza surgida entre los propios sujetos del Derecho 

de Ciente•, Y, si la illlpol'tancia de h Corte Inte.r~cio .. 

nal de .:rusticia se mide, desde el. punto de vista mate .. 

rial, en orden al aayor nilaero da su• :lnte.t'Venctones y ,.. 

a la creciente eticacta da sus sentencias, desde el pun­

to de vbta fon.al tal mportancia ha quedado pla•ado -

en la CU-ta de las Naciones Unida•, al expl'l'eaar en -'1. ... 

ut!culo 92 que "La corte In.ter~cto~l de J'usttct.a ••• 

el 629ano principal de la• Naciones Unidas,, .. " 
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.·Cano el propio arttculo declara, dicha Corte funcio­

na de confo.rmidad con las prescripciones contenidas por 

el Estatuto relativo, y por cuento que éste está basado­

en el de la Corte PeJ:manente de Justicia Internacional, 

-órgano precedente que fue creado por la Liqa de Nacio -

nea- se impone la alusión previa a este antecesor • 

. XII.- El Tribunal Permanente de Justicia Internaci2_ 

nál. 

Constatada después de la Pr iaera Guerra Mundial ,ia- . 

necesidad inaplazable de la existencia de un o.rgano ju­

. riadiccional para la solución de los conflictos jurtdi -

coa entre Estados, el Pacto da la Sociedad de Naciones -

. ·detemin6 en su u:ttculo 14 que el Consejo de la niimaa ... 

debeda fonular los proyectos para el establecillliento ... 

de un "uf;bun.Al pen1tanente de justici• internacional" ... 

'l'•lea proyectos, o, iaejor dicho, el Pll'oyecto, fue p.r..,. ... 

rado poli' un ccaiti de expe11toa, ~hiendo stdo aproi.do ... 

por la As•blea de la Li9a en dic.j.•bl'e de 1920., No oba.­

tante tal ~oced:lmtento, el T:dbunal no era 6.-gano de la 

.Sociedad de Naciones, sino ajeno a ella, y el fundaaento 

· de su existencia obedect6 • la celeh1raci6n de un tRatado 

colecttvo autónC110, (62.L 

Tanto las nonas CQ'4o el tuncionuaiento del TJrtbl .. 

Peaanente de Justicia Intel'nacional fueron amtla ,.. 

op. cit., piq. 63. 
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:rres • lo~ de la "ctuAl Co;rte ~t~~cj:onal de .!Jlustici• .. 

de afi!.., que bllste la ret~encia. a esta illtbna pua. cono-'· 

cer amoos organisnos y sus regulaciones. Es por ello que 

erisequida hemos de ocuparnos del Tribunal actual, no sin 

antes precisar que su predecesor funciona basta 1939, y-

reaolvi6 con éxito unos cincuenta casos, esto es, 21 re"' 

eoluc.tones finales, 9 so=e cuesti:ones p.irel.iainares, 2 ... 

inteJtpJTetando decisiones anteriores y 27 opiniones con -

aultivaa. SU illlportancia estS resU111ida en las sigui.ente• 

palabrra•a "Su• :1rett0luciones fuuon. siEIQFe •catadas y c! 

· tada• y uaadas caao fuente de Duecbo Xnte.r~cional. po.r ... 

e1 p.l.'opto 'r.l'ibunal, por otros t.1.'ib unalea tnternaciona .. 

lea y ~ un gran número de publicistas, su tunci6n. para 

detentblM l"s r99las del De.techo de Gentes .(ue ntuy iDa "' 
' .. 
~tante, some todo, en ausencia de o~ano• encugados ... 

de codif:tcQ e•e duecbo''.,. (63L 

XJIJ, ... La Corte Xnternacional de Justicia. De 

acuerdo con los conceptos ya expuestos, esta Cor~e es el 

6r9ano de las Naciones Unidas creado para resolver los -

conflictos jurtdicos entre naciones, según las prescrip­

cionea de su Estatuto, prescripciones relativas a los 

a1pectoa que en seguida se analizan. 

(63 l SepGlveda, op. cit., pág. 274. 
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A).- SU Intec}ración Orgánica. La Corte Internacio-­

nal de Justicia se canpone de quince Jueces ."de entre per 

sonas que gocen de alta consideración moral y que reúnan­

las condiciones requeridas para el ejercicio de las m'• -
altas funciones judiciales en sus respectivos patees, o -

que sean jurisconsultos de reconocida canpetencia en ma -

teria de derecho internacional" (arttculo 2). Tal alee 

c.ión es realizada por la Asmb1ea 1 General y el Consejo de. 

Seguridad de una nánina de candidatos -con las señaladaa.-' 

earacte:d.sticas ó atr ibutoa- propuestos por los grupos 

nacionales de la corte Pexmanente de Arbitraje. 

En la integración del Tribunal, no pueda haber, por ..... . 

·razones otwtaa, dos miembros que sean nacionales de un ..... · · 

11±1110 Estado. 

El procecUniento relativo a la e1ección de los mi•­

bros del Triblnal, principia con la invitaciSl'i por eacri-. · 

to q11e, por lo menos tres meses antes de la fecha de la- . : 

propia elección, el Secretario General. de las Naciones 

Unidas dirige a los "grupos nacionales" (64) para ~· P!.º' 

EICpreAndo lo que son tales grupos, Verdroaa mani 
fiesta: "En loa Estados que pertenecen al Tribunal;,. 
d~ Arbitraje de la.e.ya, los "grupos nacionales" con. 
áiliten en los árbitros propuestos por los Estado.a = · .. ·. 
finíantea. • • En cuanto a los dem•s Estados, loa "CJrU > 
peta nacionales" (cada uno de los cuales no puede te= . 

· · ner mls de cuatro personas) se fijarán ex-novo por ;,. 
· los qobiernos" (ob. cit., pág. 450 cita núaaero 36). · .. 

. Ocalo se babrl apreciado·; .tales grupos han persietidO · · 
en·. los Organi•oa de laa a.ciones Unidas, · · 
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pongan cano candidatos a personas que estén en condicio­

nes de desanpei\ar las funciones inherentes al cargo de -

Mi•bro de la Corte. La proposición de dichos grupos no­

debe incluir mis de cuatro candidatos, de los cuales no­

ala de dos serán de su mima nacionalidad. Se recanienda 

a loa grupos nacionales que, antes de proponer sus cand!. 

datoa, conaulten con su mis alto Tribunal de Justicia, -

•H f•cultades y Escuelas de Derecb:>, su• Acad•iaa Ha -

ctonalea y las secciones nacionales de Acadeaias Interna 

cionalea dedicadas al estudio del Derecb:>, acerca de loa 

sala id8neoa. Recibidas las propuestas, el Secretario Ge .. 

na.al debe preparar una lista poz- 6rden alfabético de t!?, 

daa las puaonaa deaignadas, niaa que preaentará anta -

l• A .. bl•~General y el conaejo de S91Ju.ridad, loa cua .. 

lea ~ceclaú, en toma independiente, a l• elecct6n de 

loa •i•bro• de la co:ate •. 

En t•l elecc~n ae pevee ouo Japo11t~te tund•an."' 
~ 

to, a91Gn diapone el ut!culo 9 del Estatuto i ".. •. • loa -

elactol'e• tendl'in en cuenta no a8lo que la• J?el'BO~• que 

. hayan de el81J trae J.'eúnan indivtdualntanta las condiciones 

·. Z'9'1uidaa, ~ino tabién que en. el conjunto eatén repre .. 

••tadaa lal!I 911ande• civtlizaci-onea Y' los princiP"lea ... 

atat•a• ju:d.d.tcos del 1tundo" •. 

·Loa na.t•blroa1 de la co11te ·deben dea•peñar sus car ... 

90.• por nueve ai\oa por r91Jla 9en•al, asistiéndole el d!. 

... ,2'iM:ÍIO de renuncia; mima que debe d:tri'c¡S;J:ae al Presidan',.. 

... . ill .'1• la Coirte, quien la tra•ite al SeCJ'Tatuio Ganua1"'. •. 

·.de ia• Rae.tone• Unidas, notiUcact6n ésta qge detuaina~ {? 
1, • ' ••. '·:·-.·,. 
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que e1 cargo ha quedado vacante. 

Por motivo de salvaguarda d~ la imparcialidad y ª!! 

tonan1a que debe distinguir al elevado cargo de Millft -

bro de1 Triblnal, se imponen a ·1os magistrados las taj&!!,, 

tea prohi.biciones siguientes: 

la.- "Ningún mienb'ro de la Corte Podrá ejercer fun­

ci6n polttica o aainistrativa alguna, ni dedicarse a 

n1.1111Jun& otra ocupación de carácter profesional" (articu­

lo 161 

2a.- "lo• ai•bro• de la Corte no podrán ejercer 

functone• de -.rente, conaejuo 6 abogado en ningiin aaun .. 

to". (Ut, 17 aecci8n Il. 

la ..... "Ho podrln t•poco, participar en la decisi6n 

de nin!JGn asunto en que hayan intervenido antario.mente ... 

~o ~nete, consejeros o aboc¡adoa de cualquiera de las .. 

partea, o caao mi•broa de un Trtbmal J:nternacional o -

de uq CC.tat6n Inveatig~do.ra, o en cual.quiar otra cali,.. 

d•d" Cutlculo 11 aecci6n. 2l 

JA 1.a eauucturaci6n de la CO•te, •i•ten un Pre.t ... 

, den.te y un Vicepresidente, elegidos po., la mima!\ ~a el 

pufodo ele tre• dos, pudiendo ae.r zeelectoa, cuenta tm.!., 

bien con un Secretario nanmado t•bién. po:r la propia ... 

Co•te, aal ce.o con loa deals funci'Qna.-:to• nece.utoa, a · 

juicio de lata., 
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Bl.- SU Ca'Apetencia~ s8lo los Esi.dos, en situaci8n 

de abaoluta igualdad, podrán ser partes en casos ante la 

Corte •. De aht, que tanto los Estados miembros de las Na­

ciones Unidas, ccao los que no lo aon, p.ieden ocurrir a~ 

te la mima, aunque en el caao de éstos Gltillos se lea -

impone la obligaci6n de contribuir con una canti~d de -

c!inero a loa gastos de 1.a Corte, cantidad que lata •i•a 

debe fijar. 

La cmpetencia de la corte •• atiende a toc!oa loa .. 

litiq ioa que la• partea le .a.e.ten y a todo• 1o• a.unto• 

•9J>9Cialaente previsto• en la car.ta de la• Nacione• Uni­

da• o en loa tratado• y convenciones vigente•. 

ccao h•o• visto, la Corte réauelve controversia• -

de orden jurtclico q\le .versen aobrea la interp:retaci6n de. 

un trata401 cualqQier cuestión de del'echo internacionalr 
( 

la ai•tencia 4e todo hecho que, si fuere eatablec:ido,-

conatituirla violaci6n de una obli9aci6n intezonacional1 

y la naturalesa o actensi6n de la reparaci6n que ha de• 

hacer•• por el quebrantamiento de una obligaci6n inter­

nacional (Artlculo 36 aeccUSn 2 del Eatatuto). 

Para que, en relaci6•·con lo• Batados, 1a Corte-'."". 

teDJa e• jurisdicci6n, mene•ter •• la declaraci~n ·~: 

· clfica de lo• •i•o• reconoci&ndola ccao obli9atarta -. 

ipeo facto y •in convento especial. Tal 4ecluact8n Pu!.. 
· 4• hacerse inconclic.to._laante o bajo con4$:c~n. de •ect~.: 

. P:roctdacl ~~te de v-..to• o detaa~do•E'9ta4o• o 

:'<'~~ 
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por determinado tiElllpo, y la misna supone la aceptación 

de la jurisdicción obligatoria de la Corte Internacio ~ 

nal da Justicia. 

En relación con l.os Estados no miaabros da las Na­

ciones Unidas, a consecuencia de una con.ulta de Suiza­

ele 26 de octubre de 1946, se establecieron tre• condi -

cione• para c:tU• ellos puedan ocurrir a la juriadicci8n­

cle la Cortei ellas aons aceptación del Estatuto, parti­

cipación en los gasto• y reconociaiento del IU!tlculo 94 

ele la carta de la• Naciones Uni.da•, aoblre la ejec:uct6n .. 

ele sentencia• del Trtmn.l lntunacional de .1\lat:tc.t. .. 

(6Sl-

J»Uede decU••r en IUIQ' que la caapetencia de la -

Corte, con abarcar no eacana materia•, requiue, no 

obatanta, una 81111iai6n, ya sea fomal, ya ticita, de 

loe Blltaclos partee del procedimiento. (66). 

C) • - Bl Procediaiento. La iniciaci6n del procedi -

• aiento ante l.a Corte Intunacional de .Justicia ee es~­

bleca aadianta notificaci6n del c:cmprcmiao o aediante -

aolicitud ••c:::rita cliriqida al Secretario, indiclndose -

e1.·objeto de la controversia y las partea en ella im8!., 

Vardro•e, op. cit., piq. 450. cita mmero 33 .. 

Id•, pig. 477. 
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sos. El citado funcionario debe canunicar inmediatamente 

la solicitud a todos los interesados, as1 cano, por con­

ducto del Secretario General, a los Miembros de las Na -

cionea Unidas y a los otros Estados con derecho a compa­

recer ante la Corte. A partir de entonces, ésta tiene -­

facultad para indicar, si considera que las circunstan -

cias aat lo exigen, las medidas provisionales que deban~ . 

taaarse para reaguardar los derechos de elida u.,_ de las­

partes, 11edidas que de !mediato deben llQttf!cuse a 'l"''t" . · 

las ~tes y al Consejo de $81JW7.tdad,, 

Son dos las fases del procedimiento: una eser.ita y­

otra oral. El primero "caiaprenderá la comunicación, a la .. 

corte y a las partea, de mmorias, controaaorias y, si-

necesario fuere, de r.éplicaa, ast cano de toda pieza o -

· documento en apoyo de la• mi•••" CArttculo 43 dei Esta­

tuto). ~al·caaunicación debe hacerse por conducto del •­

Secretario, en el orden y dentro de los té%aainos fijado• 

. por la 1 Corte Y, por cuanto que las partes deben estar -

representadas por agentes, y pueden tener ante la Corte-. . 

consejeros o abogados, a estos deben hacerse las notifi-

caciones destinadas a las partes. A toda otra peraona ,-~ 

que no tenga ese caricter profesional, la Corte notiflc!, 

ri a través del gobierno del Estado en cuyo territorio -

la propia notificaciSn debe diligenciarse. 

El p.l'Oced1slliento 011al conahte en la audiencia que ... 
. . ' 

la Corta otorgue, a testigos, peritos, agentes, .. coneeje ... 

y •boCJac:to•t Toca al l>~esj:dente de 1- Có•te 4~.j9~ .. 
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las vistas, y en su ausencia, al Vicepresidente; tam -

bién, si éste falta, presidir6 el más antiguo de los ma­

gistrados presentes. Tales vistas deben ser p(Íblicas, 

salvo lo que disponga la propia corte en contrario, o 

bien, cuando las partes piden que no se ami.ta el públi­

co. De cada vista debe levantarse un acta, que ser& la­

única auténtica y que firmarán el Secretario y el Preai­

dente. 

La Corte debe dictar las providencia• necesarias P!. 
ra el curso del proceso y decidir la forma y ténainoa a-

- que cada parte debe ajustar sus alegatos, adoptando tam- · 

wan las lledidaa necesaria• para la práctica de las pzue --
ba1. P~a ello, podrS pedir da oficio a 101 a9ente1, que 

produzcan cualquier docuaento o den cualeaquimra •plic!. · 

cion••r y puede canisto~ a cudqutmr individuo, anti,.. 

4•41 nagocudo, cC1111.tai8n u ot:to OX9W.O que ella eaco,.. 

j•, p.u'a que ba9a una investigación o aaita un dictamen-

-- pericial. 

Recibidas las pruebas dentro del tirmino ~ijado, la 

corte puede negarse a aceptar toda prueba adicional, sea 

oral o escrita, que una de las partes pretendiere prese!!. 

tar, a menos que la otra dé au consentimiento para ello. 

_ Bl Estatuto prevé astmiano la rebeld1a de una de -

la1 par~es, pues dispone que cuandO una de las partes no 
' ' • >: 

CCllllpuezca a la Corte o ae abstenga de detenda su caao, ~ 

la otra ~te podl'a ped~ que decid~ ~ 9111 .(•voJ7 .. , 
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Completada la presentación del caso a la Corte, por 

parte de los abogados, agentes o consejeros, según lo ~ 

prove1do por ella, el Presidente debe declarar terminada 

la vista, hecho lo cual el Tribunal se retira a delibe ... 

rar en privado, debiendo permanecer secretas tales deli~ 

beraciones. 

Antes de dictar 11U decisi6n, la Corte debe asegur~ 

•• 4e su ccapetencia sobre el caso y, tmbi8n, de que la 

a .. anda eaté bien rundada en cuanto a lo• hechos y al d~ 

r.cbo, J:ealizado lo cual se vierte la decisi6n proceden ... 

te poz- mayoJ:!a 4e votos de los magiabradoa p¡resentes, ... 

dectdienc!o, en callO de tapate, el voto del JTeaidente º"' 
d•l •~t11t1u,do que lo aubatitu~. 

El l•llo debe •eJf' ntotivado y ~ de apr:eau 1011 "' 

~·• c:te los 11~iat:Radoa que "-Yl'n ta.ado ~te en 11, 
y llevu agJtega4o, en el camo de que no hubiere unanJat"'. 

ctad en la deci.aión,. la optnJ:Sn diatdente, Debe ser le!"" 

4o en ae•t$n J'GbUca deaJ?Ui• de noti.ttcuae dehtci•ente"' 

a loa J,qent••·· Tal dectatSn de la COJrte no es ohligato "' 

11t• dno pa11a laa ~tea en ltttcJ.to y 11e911ecto del caao"' 

que 1-.•tdo 11e11Uelto, 'I ti'ene loa cuact••• de definitiva 

e tnapel•hle, fuede, no obstante, q.uedu ai~et• • 1l•Vt -:­

s~n., •*-~e que •edf:e una '90ltc*'tud ciu• .- Cunde en. el 
' . ' \ \ \ 

de•cub:r•*--to 4e un dqecbO de tal natu11a1~, que pqe"' 

. d•· aQ C•ctoa> dec .. .Wo Y" q...~ al ~onunc~ .. el ~-110:" 
. . \ \ .\ \ \ . fu..,• 4escongc:l:,do 4e l~ Co•t•·f' <le l~ f•t• ~e f~ 1~~ 

•ev~*6ai, ''*. ~· 4e41Conoc•f:en.to DQ ll8 acme " ~l~énc~, . 
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En tal caso, la Corte debe abrir el proceso de revisión, 

lo cual lleva a cabo médiante una resilución en que se­

hace. constar expresamente la existencia del hecho nuevo 

y que •• reconoce que éste, por su naturaleza, justifi­

ca la revi•i6n y, por tanto, hace procedente la solici­

tud. E•ta debe formularse dentro del tézmino de •ei• -­

me•e• despu¡a de descub.ierto el hecho nuevo, y en nin -

quna forma puede hacerse una vez tran•curl'.ido el tba.t ... 

no de diez años desde la fecha del fallo. 

Por lo d•i•, antes de tniciu el p%OCeH de revi­

sión, la corte paecle ex i9 ir que se eu119pla lo d:lllpUeKo"' 

por el fallo. 

Cont•pla t•biln el Estatuto, l• eventual tn.tmr ··.~ 

venci6n de tacero• E•tadoe en el caeo a •••lvu, Bllo, 

cu.mo couldei:an tenu un int••• de olrden. jutcltct> .. 

que pue4e •• afectado~ la decte~n del ltt*9!o .. 

Dt.cba ~t..,enct6n. de OU08 E•tadtta t•bt8n fued81" · 
••U:saJ"1e cuando se uate de la tntupetact8n de una~· 

. convenci6n en la cual sean partes otros, ad•ás de la•.:. · 

parte• en litiqio. En tal caso, el Secretario .debe not!,. 

ficar inaediatamente a todos los Estados intereaados, -

mi•o• que, entonces, tendr'n derecho a intervenir en -
el proceso. Tal intervenci6n produce el efecto de que -

~l fallo •pUe 8\1 obliqatoriedad al Estado que la ej~ • · 

ce. 
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Finalmente, se establece que cada parte debe sufr!_ 

gar sus propias costas, salvo que la Corte determine -­

otra cosa. {arts. 3 9 a 64) 

D). - Su Función consultiva~ - "La. Corte -expresa el 

art1c:uló 65 del Estatuto- podrá ani tir opiniones consu!_ 

tivas respecto de cualquier cuestión jurtdica, a solic! 

tud de cualquier organi11110 autorizado para ello por la" 

carta de lae Raciones Unidas, o de acu~do con las die" 

·posiciones de la mi_.. • • Las cueetiones · 90bre la• cua.­

lee ee eolicite opini6n coneultiva •~In aicpue•ta• a la 

Corte aediute 80licitud e•c•tta, en que ee fGaule en ... 
,. 

ta...tnoe ~ec.teoe lA cueet*8n ;f~ecte de i._ cu"l .- '~ 
. \ 

9a la conwl ~, r Con die~ Mltcttud ae ac•;.ftuh te "' 

dos loa docwaentos que puedan arrojar luz sobre la CU•!. 

tión." 

Caao es lógico suponer, los dic:tamenes emitidos 

por la Corte en desempeño de esa función consultiva, no 

son -contrariamente a 'la~ sentencias vertidas en ~oce­

dimiento contencioao- juridicamente obligatorias. Sin -

•barqo, "pueden tener gran influencia en la resolución 

de las cuestiones litigiosas que motivaron la petición­

del dict.aen. Admis, la• partea o 1os signatarios de -

un tratado pueden obligarse de antemano en el mi11110 a,­

con•iderar ccao obligatoria l• opinión del Tribunal In­

tu"-cional de "'1et!cta~,~ l'O;JT eete CIJlllttno tndirec:to JI!· -dJr& el 'l'l'libuMll tnternac±cnnal de ..:JUst:tcta reBCDlvu t•P' 

btb lit.tgioe en loe que sean ~te .-ujetos de Duecm"" 
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Internacional distintos de los Estados" (67) 

El procedimiento a seguir por el Tribunal en la md 

teria consultiva, es el siguiente: recibida una solici­

tud de opinión de tal naturaleza, el Seczet&J:io debe no 

titicar de illllediato a todos los Estados <!'le tengan de .. 

. recho a ccnparecer ante la Co:arte., A•faai•o, •S •abeJr-

a Gsto•, a•! cQl'l\o a toda ol'9anizac.t6n inteJ:"Dllciolllll que 

pueda 11U111inistrar alguna intomaaci8n eohre la cue•t!Sn, 

qge la Corte recibirá, dentro del término que ha de fi­

jar el Presidente, exposiciones esc11ita• conducentes, e 

que oirá en audiencia pública especial la• Elcposicione• 

orales relativa• a la propia cue•t.tan. cctnsultada,. Tanto 

lo• E•tados c•o la• o.1r9antzacton••·que O.r-n. p1'e•anta .. · 

do. expo•.tc~ene• e•c•itas u oxale•, g da .. r.. cla•••, -

pueden clhcuttl' laa p11esentadaa po:1r •b•• u •ba•, en .... 

la !~a, en la exten•t8n y dentvo del· ta.t~ tu•· en. -

cada caso fije la Corte, o su Presidente si la Corte no 

estuviese reunida. 

La Cbrte debe pronunciar sus opiniones consultivas 

en audiencia pÚblica previa notificaci6n al Secretario­

General de las Naciones Unidas y a los representantes -

de lo• Mianbros de las Naciones Unidas, de loa otros E!, 

tado• yde la• orqanizaciones internacionales directa -

mente interesadas. (Articulo 66-67). 

(67) Verchroas, op. cit., pi9• .. 479. .. 480, · 

¡ 
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Cano punto fina1 respecto de esta matei:ia, e1 Esta 

tuto de la Corte previene que ésta, en el ejercicio de­

sus funciones consultivas, "se guiará adanás por las -­

disposiciones de este Estatuto que rijan en materia co~ 

t41nciosa, en la medida en que la propia Corte las eón•!., 
4ere aplicable•" (Artfcule 68) 
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XIV.- Planteamiento del Problaaa y Teor1a• Explicativa• 

A.- PodcicSn Dualbta o Plural.teta.- s.- Podcione• 

Monista• a Ra4Lcal y ModQ'ada. - XV~ - La lllc~JIG~act.Sn de · 

lo• P~.tnctp.to• del. uecbo Illtunacton.al en lo• Due - . 

cbO• Intuno•: .. XVI.-· La Ejecuc!Sn de la• Ro••• au.fd! · 
ca• Intunacionale• en el 1'1bito de l•• -clen111tien.t•• ... 

Illtanoa,. .. A,- t.- Ejecuct8n IndtJrecta,,.. a,,..~ Ejecu "l"'I · 

ct8n D!11ecta,..- XV%t,,.. X..• GJ)ctGne• ·hlcttc::•• de lcta ~ 

e ta4oa eD. ·0Jr4en •l h•bl•a cen Wu.Dcta al Daecbo "" 
· 1t.m~ano, XVlZJ,.;.Soluciones de lo•. ~tbmaÍea in.tuna~ 

e.ton.lea y hoyecc.t6n de ·.-i Jut.P.udencta ... 
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XIV.- Planteamiento del Problema y ''leortas Elcplic!_ 

tivas. ' 

Nos ocuparemos enseguida de uno de los prob1.E111as -

fundamentales que atañen a la Jurisprudencia Internaci2_ 

nal, y, en general, al Derecho de la mirna tndole: el -

de sus relaciones con el derecho interno. LSqicamente,­

tal problaaa presenta dos aspectos, a sabe.r1 

Pr.iJleroa.- Si existe separación entre los Derechos 
Internacionales e Internos; y 

Segundo.- Si existe unificación entre ambos. 

At,- PodctSn Dualis~ o PlQaltaq, ~onunctlndCD ... 

•• por el criterio anotado er:t pirinum tblaino, 'btepel y 

An&ilotti han tol.'llulado 1a'l111111ada 'teo~~• dualtata o ... 

pluralt•ta, con la que ali.man que el Derecho Interna -

nacional y el Derecho Interno son dos ordenamientos ju­

rt4icos absolutamente s•parados en virtud de te~er fun-
. \~ 

dmnento• de validez y ~eetinatarios distintos, ya que,-

en tanto que las nomas del primero aon producidas se -

9ún un procedimiento internacional y obligan tan sólo a 

cc:munidades soberanas, el sequndo arraiga en su Coneti-- . 

. tuci6n, de la que dimana los derecho• y deberes de•tiD!_ · 

dos a individuos y dotados de obligatoriedad no obstan­

te su wentual o~sición a las no••• del Derecho Int• . -nacional. {68} 

(68) Triepel, cit, por Ve.rd.Jros, ob~ ctt~, p&g. 63~ ~ 
An&tlottt co~.o de Dtritto Dltel!'na&tonale, 195~, 

,a¡. 49 y •icJ•· 



74 

Por tanto, esta teoria hace depender la cabal sep~ 

ración entre ambos canplejos juridicos, fundamentalmen­

te de las dos bases siguientes: 

la. Dado el procedimiento geetico de las normas de 

Derecho :Internacional, éstas carecen de obli9atoriedad­

en el ámbito interno del Estado1 y 

2a. En consecuencia, son inaplicables a los indi -

vic!uos. 

B).- Posiciones Monistas, Refutando los puntos an~ 

teriores, la posici6n del i:aoniaao iradtcal ~e scu1ttena 

la unidad de ambos Derechos, con primacla del Interna -

cional PGblico- argumenta: primeramente, que las normas 

de Derecho Internacional no sólo son obligatorias en el 

&mbito interno de los Estados, sino que loa actos de &.!, 

tos opuestos a aquél ordenamiento, son nulos. As!, en -

tre otros, opinaba ICelsen, expresando qae "Si se con•i­

dera el Estado cano obligado por el Derecho Internacio­

nal a llevar ' cabo un acto de contenido determinado y­

no ·· 11eva a cabo éste, sino otro de contenido oplle•to o­

•• abatiene de llevarlo a cabo, este acto o·esta ábat~ 

ción. aon jurfdicmaente nulos, inexistente• sin ra&s ..... 

Si pues, ya al acto nol'!lllativo del Eatado opuesto al De­

recho Internacional ea nulo (y no a6lo ante el Derecho• 

Internacional, sino también ante el Derecho E1tatal), -

ea evidente que la cuesti8n de la validez de la nOZ'lla -



75 

de referencia no puede plantearse" (69) 

Respecto a la inaplicabilidad de las nozmas de 

Derecho Internacional a los individuos (sujetos de De­

recho Interno), el monisno radical ha sostenido que en 

la actualidad no puede ya dudarse de que existen det~ 

minadas normas de aquel que son directamente obligato­

rias· para los individuos; tal es el caso espec!rico de 

la respon•bil.idad individual !mediata, fundada en el 

Derecho Internacional, para cr.in\inales de guerra. 

Tclllando los conceptos aceptables de cad• una de~ 

· la• 11enciona4as teor!aa, Vueuo•• ·O. toJflllUlada> la qu&T-

. clencatna del "nloni•o ~odu-4e'1 , con la qge, P., P,.tn ... 

ctJ?to de cuent•s, •eftal• l• tncon.tetencta de aquella•i 

clel ~ontMo ••d~al, J?O• cu~to que e• 8V~ente c¡ue ~ 

~ ne>Dla ••tatal oPie•ta al DqecbQ lintunactonal o a 

Utl. U'atadQ tntanacional DO C--ece de CIUyG ele ~Qza ~ 

obl$vatoir~, ya que los u~n1alea t1*um en. '2rtnc~,~ 

el cleliu de apltcp l"• leyea, aan 1•• qge t~~~ngen. ... 

el ¡Qopi'o Daecho Intunacj:onalt de lo que ~esulta que 

e• talM la d~aci8n de tal teoJO>!a en el senttdo da .. 

que toda Df1Jlllla estatal cont.11Mta al Duecho ~tunact~ 

. nal, .. nula, J>o• lo que •••'ecta a la teoJr~~ dualt•ta, 

VU4-0•• ~ce •ad.'tCllJI 8U .tn.ostenibtli'dacl (en "1 fUDto 

.tuna.ental de la ccm1pleta ee~ac.t:&n del Durecho In -

ICelsen, Das Problem der Souveranitacl und die Theo:­

rie Dea V.R., 1920, paq. 146, dit. por Verdroaa, 

ob. pSg. 64, Nota 6. 
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ternacional y el Derecho (Estatal) , en el hecho de que 

la obligatoriedad de una ley opuesta a aquél sólo es a­

efectos internos y provisional, esto es, el Estado per­

ju4icado con la norma estatal de otro, opuesta al Dere­

cho Internacional, está autorizado por este misno para­

exiqir la derogación, o, por lo menos, la no aplicaci6n, 

de tal ley, y el otro Estado eatS obligado a satiafacer 

4icha d•an4a. 

"Ello prueba -expreaa el tratadiata auatriac~- que 

el proc..Siaiento legialativo estatal puede q\ledar 8Cl1De­

.ti4o a un 'bontrol jurldico-internacional", T•bién 

-11grega- el principio ••• segan el cual en caao de una 

violación 4el Derecho Internacional en la persona o en­

loe bienes de un extranjero la recl11Qaci6n jur!dico ... in­

ternacional .ólo ea viable cuando •• luln agotado laa .. 

inatanct.e internaa, irevel• que el FOcedia.lento jul'fd! 

co•internacional eata por enema del interno, si, pues, 

un littc¡to de aeta fndole se reauelve con aurreglo • 

principio• jurldicoa, ea en definitiva el Derecho Inte!_ 

nacional el que sitmpre y sin excepción triunfa sobre -

el Derecho Interno que a él se oponga. IA consecuencia­

cle ellos es que el derecho estatal sólo puede moverse -

con entera libertacl dentro de los lfmites fijados por. -

el Derecho Internacional" (70) 

· (70 Op. cit., págs. 64-65. 
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·con estos asertos esenciales, .Verdross estima que 

unicamente·puede dar.cuenta de la realidad jurídica 

una teoría .que. reconociendo desde .luego la posibili -

dad de conflictos entre el Derecho Internacional y el­

Derecho lnterno.-advierte que.ta.les conflictos no tie­

nen carfcter.definitivo.,y que encuentran su soluci6n -

eti la.unidad del •. aianema .. jurldico. Tal es, pues. la -

teor!a.que.11 eoncibe, dlnclole el nombre de "monismo -

~derado'1. sobre .. la b••• de .la .. pdlll&Ct .. del Derecho In­

ternacional , .. ~'.por. que mantiene la distinción entre el­

Derecho Internacional y el Derecho Estatal, pero subr.!. 

ya al propio-tiempo •u conexión. dentro de un sistema -

jurtdico.un.itario basado en la constitucign de la comu 

nid-4 jur!dica internacional'~ (71) 

Los argumentos de esta posición.~que aparece cla­

r811lente. como la mla aceptabl._ tienen puntos de estre­

cha conexi6ncon la Jurisprudencia Internacional. En -

efecto: • travla de una.relaci611 comparativa entre ea­

ta y la producida por un tribunal.eatatal, es como me­

jor •e-&p~ecia 1a diferencia que separa al Derecho In­

ternacional del Derecho Interno •. A•.t,. ai los tribuna -

les estatales, en cuanto 6rganoa del.derecho interno, 

pueden aplicar incluaive.leyea contrarias al Derecho -

Internacional, 1os tribunales.internacionales de jus -

ticia (y de.arbitraje), como &rganoa del Derecho Inter 

nacional,.a6lo han de aplicar la.a normas de iste, ya -

~ue~ paTa elloa •. las leyes estatalea, aa! como las de-

(71) Op. cit., pig. 65. 
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cisiones judiciales y los actos administrativos de un 

Estado, son solamente.hechos, en principio desprovis-­

.tos de valoración, ya que esta unicamente podri aflo -

rar al ser estimada de conformidad con los principios­

del propio Derecho Internacional. Consecuentemente, de 

este mismo habrá de dimanar el juicio de validez (pos,! 

tivo 6 negativo) de aquellas resoluciones del derecho­

interno.: ~ahí, que inclusive las leyes constitucio­

nales contrarias al Derecho Internacional puedan que -

dar sam.etida1. a la e1timaeiónde loa organismos inter­

nacionales de justicia. Pero, en los casos de conflic­

to de esa tndole, el.juicio de tales organismos no se­

limita a expresar la incompatibilidad de las normas es 

tatales involucradas, con los.principios de Derecho 

Internacional; sino que, con base en uno de estos pri!!_ 

cipios, (que.couaagra.que ningGn Estado puede sustrae.E 

se a una.ob1igaci6n jurtdico-internacional invocando -

su derecho interno), :pueden imponer, al Estado que ha­

promulgado la ley contraria a.l Derecho Internacional,­

la obligaci~n de que procede a su derogación o, por lo 

menos, a que.determine su no aplicación • 

. En e1to1 miamos casos,.existe una explicable limi 

taci&n: 101 .tribunalu. internacionales.de justicia no­

pueden condenar la ley opuesta ai no ha sido aplicada. 

Por ello, se ha. expresado que "como por lo regular 1a­

exi1tencia de.una infracción solo es patent~ cuando -

. la ley opuesta al. Derecho Internacional se aplica, una 

reclamaciSn diplomática unicamente podrf formularse al· · 

'producirse tal aplicaci&n:. con anterioridad a ésta, 
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no hay la certeza de ai la incompatibilidad potencial 

con el Derecho Internacional llegará a actualizarse. -

:sí, por consiguiente, una ley autoriza al gobierno a -

incautarse sin indemnización de.determinados sectores 

de propiedad privada •. solo cabra una reclamación diplo -
mitica cuando se haga uso de dicha ley •. ·si, por el co.!l 

trario, la propia ley.dispone una. ingerencia de este -

tipo, la reclamaci6npodri. formul&r•e.imnediatamente. 

(72) 

. · . Bata. t.eaia, qua ... prepupa. 'UIUl. aupremac!.a moderada 

del. Derecho .Internacional, .. d.entro .da. la. .. .unidad del si.!, . 

tema jurtdico.tota1,.ae ofrececomo.la .. de mayor consi.!. 

tencia conceptual, eapecialmen.te.daapUla.de la Segunda 

Guerra Mundial, en que la mayor efectividad de loa ... or­

ganiamol internacionales y.el ad.el.anto~del mismo Dere­

cho Internacional, han confirmado.aua apreciaciones 

blaicas. · 

XV.- La .Incorporaci6u de .. loa Principios del Dere­

cho. Internacional.en.loa.Derechos Internos. 

Reconocida en todos loa.patee• civilizados la va­

lidez del.Derecho Internacional,. en una gran parte.de­

ellos .. loa principios del mismo han quedado incorpora­

dos a 1u1 Constituciones, al eatabl.ecer que constitu -

yen parte integrante del Derecho Eatatal. De esta suer 

te,. tal .incorpoi:aciSn es auac.eptible.,-da.. tnterpretars8-

de doa 1111Ddo1, a saber: 
(72) Op. cit., plg. 66. 
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lo. Que la validez del Derecho Internacional en -

el.lmbito del.Derecho Estatal, deviene justamente de -

este por cuanto que declara que forma.parte de el mis­

mo; esto ea, con. las declaracionu Constitucionales 

•e di la impreai6n de que solo. debido.a la incorpor~ 

ci6n del Derecho .Internacional en...aqual1aa normas su 

premas intarnaa, ea.que iate.&a\111& su eficacia; y 

2o. :Que. la .validez .del Derecho Internacional, al­

ser sua.pcincipioa incorporados a .. las Constituciones, 

s6lo demuestra su primac.ta .sobre. éatas,. primad'.a debi­

do a la cual son.por estas reconocidos; de lo que •P.! 
rece claro que la eficacia del Da~cho Internacional -

dimana de. el. mismo, .. -,. los derechos nacionales solo ··­
·limitan a .r:econocerla .para. su aplicaci6n interna • 

. El anterior probltea de interpretación, se acen -

tGo debido a J.a. foma .. de. redacciS1L.de l.os preceptos r.!, 

lat:lvoa ele; alpnaa Conatitucionea .nacionales. As'Í, el­

ardcuto · 4o. ele la de Weim&r.expreaa:"Para las relaci.2, 

nea del Reieb Alemh. con .. los Estado• ~tranjeros rigen 

loa.tratadoey convao.ioa.internaei.Gnales,.las reglas 

untver1almante reconocidas del.Derecho Internacional y, 

si.el lleich ingresa en la sociedad.de Naciones, las 

. di1poaiciones del Pacto. que la regula". En parecidos -

tal'llinos se manifestaron las Constituciones de Irlanda, 

de pri•ro de. 'julio de 1937.,. y de Birmania, de 27 de -

octubre. de 1946., .. al hacer incapiá. en 4ue tales Estados 

reconocen 101 principio• universalmente. admitidos del 

Derecho lnteTnaciona1 como normas de comportamiento en 

, .-.:, .. 
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sus relaciones con otros Estados. "Tales formulas -es­

tima Verdross• son sumamente desafortunadas, ya que 

pueden dar, en efecto, la sensación.de que la validez­

internacional del Derecho Internacional con respecto a 

los demis Estados, depende.de.las constituciones esta­

tales. por lo que el Derecho Internacional solo regí -

r!a para aquellos E•tados que hayan reconocido sus nor 

mas. Pero cabe tambiin -agrega~ entenderlas en el sen­

tido de que reconocen la prima.cía del Derecho Interna­

cional al someterse a su ordenaci6nr .porque el recono­

cimiento de una norma por otra.puede •iRUificar no -

s61o que hay una delegaci6n de ••ta en aquflla, sino­

tallbian que hay sumbiSn de una a otra" (73) 

. A guisa de ejemplos de. las.f6rmulaa constituciotl;!!, 

~e. cuyo texto •• orienta mi1 hacia este último crite­

rio de que habla Verdross, citar•oa: la de la Consti­

tuci6n Francesa. de28 de aeptianb-re del946; conteni­

da en el arttculo 26;.que al& letra dice: "Los trata­

dos diplomlticoa regularmente ratif icadoa y publicados 

tienen fuerza de ley. aún en.el.ca•o de.que fueran con 

trarioa a las leyes internas franceaaa.y sin que haya­

necesidad para asegurar au.aplicacion,. de otras dispo­

siciones legislativas de aquellaa.que fueren necesa -

rias para aHgurar 1u ratificación"; la de la RepGbli­

ca Occidental Alemana •. de 8 de mayo de.1946, contenida 

·. en su .arttculo. 25;. "Las normas .generales del Derecho - . 

Internacional constituyen parte integrante del derecho 

(73) Op. cit •• pig. 67. 
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federal. Tienen prem.in!!ncia sobre las leyes y crean ·de 

rechos y deberes inmediatos para los habitantes del t.!_ 

rritorio federal"; la de la constitución Española, de-

1931, que expresaba en su artícu1o 7o.:. El Estado Esp~ 

ftol acatara las normas universales del.Derecho Interna 

cional, incorporindose a su derecho po1itivo"; final -

mente, la fórmula .de la· Constitución de la. República -

democrltica Alemana, de 19 de marzo de 1949, que nos­

parece la mis perfeccionada y completa de la materia: 

•a'Ct!culo So. El poder estatal.y todos 101 ciudadanoa­

d~~- sujetarse a las normas universalmente rec:onoci -

da1 del Derecho Internacional.. El poder estatal tiene­

la obligaci&n de.mantener y garantizar relaciones ami­

gab1ea con todos los pueblo1. · Ningún ciudadano puede -

partkipar en accione.a de guerra. que. tengan como obje­

to 1a agre8i6n de un pueblo" (74) 

Como ea de apreciarse, en esto• textos constitu 

.. cional.ea ea. clan el reconocimiento de la primacta del 

nerecho Internacional, el cual se acata en el énbito -

interno de los. Estados dada su va.lides previa y supe­

rior a la de loa ordenamientos nacionales. 

En relación con el problema a,que noa hemos veni­

do refiriendo, el maestro Seara:Vazquez expone una·te.2. 

rta 1ingular, con. la que se aparta del molde, tradici~ 

_nal impuesto por el enfoque de las teorías dualista y-

. 111>nista. Asl, partiendo de la base de que el propio 

(74) SepGlveda Cesar, op. cit., págs. 73-74. 

.' :.'." 
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problema debe s~r visto a la. luz del método inducti­

vo, -siguiéíÍd~-la observaci6n de la práctica de los 

Estados-, estima que el Derecho Internacional y los -

derechos internos no se encuentran separados (co100 so.!_ 

tiene la tesis pluralista), y sí íntimamente vincula -

do11, ya qua,.por una.parte, un Estado.no puede ordenar 

su: sistema.Jurídico.interno sin tener en cuenta y re.!. 

petar. la1. ·•orma1. jurtdicas internacionales; no podría, 

ejemplificar, despojar de todo derecho a los extranje­

ros, ni..deroga.:. el.derecho. de paso inocente por las -­

aguas territoriales,. lo cual .. at podría suceder si am -

boa Srdenea fueran.completamente distintos. Por otra -

parte, el derecho interno.puede,. del.mismo modo, tener, 

efecto• internacionalea,.v.gr.,.si un estado viola en;.. 

cualquier forma las.nonaa1 de.derecho.interno de otros 

E1tadoa (como nol:lllaa sobre la navagacióu por las aguas 

territorial••• en.materia de seguridad o pesca), se 

eon1idera .• ue 1u.re1ponaabilidad internacional estl 

compr~tida. Y·«fUe· •ata. •••ponaabilidad nace d·e la -

. violaci&a.~d•. uaa .. DOna de de-.:echo in.ter.no. Esto tam -

bi&n. retiH.ca la-.r•laci&n. tnt• entre el Derecho In -

ternacional y.el Derecho Interno. 

J.lleapecto al problema da-la.superioridad de alguno 

de loa dos ordenes .jurtdicoa, el citado autor expresa­

que le parece auperficial.~y asrega, sosteniendo una -

tesis de tipo casuiata, .. que. "lo procedente es conside­

rar en cada caao la jerarquta de.la.norma particular~ 

en conflicto. !l derecho .interno .. puede crear obligacio -
nel internacionales, lo cual no ocurrir1a si el dere ~ 
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cho interno estuviera subordinado al derecho interna -

cional; inversamente, el derecho. internacional estable 

ce a menudo .limitaciones al derecho interno, así que -

tampoco se 1e podría considerar como inferior. Por co.!!_ 

siguiente -sigue diciendo- creemoa .. que .lo que procede­

es examinar.cada.caso particular •. y tratar de fijar la 

ralat"'iva. jerarquá de .. las_ normaa .. en . .conflic. to, para 

ver cual.prevalece sobre la--otra... Claieo.que este pro -

blema esigirta un eatudio mis .. detallaclo .. porque no ca-

be duela de que.el interis colectivo de.la sociedad in­

ternacioual ea auperior al.inter&.. .de cualquiera de 

las sociedades nacionaleE;.pero Lo.que-nos llevo a las 

anteriores.conclusiones ea.e.l.hecho.evidente de que -­

no si-pre el conflicto entre •. noQl&.8,.da derecho inter_ 

.. no y de. derecho internacional. uvuelve. una decisión 

sobre intereses. vital•• para... las. doa aeciedades ínter­

na l internacional), en cuyo caso creemos que la in -

ternacional prevalecerta, y de lo que precisamente se­

trata e11 de determinar con. exactitud la.jerarquta de -

las .. raapecti.va11 normas, determinaciSn an que. las cons.!, 

deracionea.da.interéa tendrá.un.papel importante ••• " 

(75) 

Creamo• que,,no obstante.la originalidad del en -

- foqu•~que-•1. autor tranacrito •. contempla. en orden a 

loa seftalados 'problemas y a pesar .de ·iu ·aserto respec-

(75) Modesto Seara .Vbques9 . Deracbo. Internacional p(i -

,:: ·bU.co,. M&xico. 1967. aegunda-.edici6n, J::d. Pormaca, 
ras. ie,..19. 
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to de la íntima relación existente entre el Derecho In 

ternacional y los derechos internos, su no reconocí 

miento a la primacía del primero carece de bases com -

pletas, pues, dada la superioridad del interés colec­

tivo de la sociedad internacional sobre el interés de­

cualquiera de las sociedades nacionales, y envolvien­

do la 'mayor parte de los conflictos internacionales -

una decisión sobre intereses vitales, puede establece_!. 

se la regla general en contra.de la pauta marcada por­

el autor citado de.que toca al Derecho Internacional -

la re~evancia ante el derecho interno. 

XVI.- La Ejecución de las Normas.Jurídicas Inter­

nacionales en el.Ambito de.los Ordenamientos Internos. 

Por cuanto que en la vida. prictica de los Estados, 

no es uninime, quizSs ni siquiera general, la eficacia 

-sin intermediación estatal- del.Derecho Internacional 

Público, y toda vez que éste únicamente obliga a aque­

llos a cumplir sus.normas, dejando.a su juicio las mo­

dalidades pertinentes de tal cumplimiento, es por lo -

que las constituciones nacionales regulan por lo gene­

ral la puesta en prictica del propio Derecho Interna -

cional, en el '-bito interno. Ahora bien, ya que la 

aelecci6n de aquellas modalidades corresponde a la po­

testad de loa diversos Estados,. las soluciones optadas 

. no han sido idénticas en todoa; pero sí.pueden englo -

barse en dos sistemas general•• de.ejecuci6n de las 

nonuaa del Derecho Internacional en el ámbito de loa -

derechos internos. Ellos son:.el de la ejecución indi-
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recta y el de la ejecución directa, 

A) La Ejecución Indirecta. :Dentro de éste sistema, 

toda norma jurídica internacional en particular tiene­

que ser puesta en prictica por una ley o un reglamento 

e1pectfico, para poder ser ap1icada .por los Tribuna1es 

y Autoridades administrativas. Respecto de este siste­

ma, que Verdrosa denomina de. ·~jecucion interna indi­

vidual ... , y que eati.mamos mis atinadmnente como de 

·•jecuci6n indirecta",. (por cuanto que la operancia 

del Derecho Internacional requiere de un instrumento 

sucedlneo específico), el propio autor austrtaco expr.! 

1a: "E1te proceso se denomina. tambiin transformación -

·del Derecho Internacional PGblico en derecho interno. 

Pero la verdad es queno se trata de la transformaci6n­

de. una norma jurídico-internacional en norma jurídico­

interna,.1ino. de la ejecuci6n de una norma superior 

por. una .. norma inferior .. (76) 

Con ello, el.notable internacionalista guarda con 

gruencia, en el punto,.con.sus tesis de la prima.eta -

del .. Derecho Internacional. Pl'iblico, pues, a mayor abu.,!! 

clamiento, considera que •i el instrumento jurídico 

interno especial se hace necesario para la ejecuci6n -

de.aqu•l, ello se debe a que, por una parte, el ma -

yor nGmero de las normas jurídico internaciona1es nO-

-inatituyen un 6rgano propio para su aplicaciCSn, sino 

que'conftan su ejecuci6n.a.los respectivos Estados; 

·. p.6) ~Op. cit.,. p&g~ 68. 



87 

por otra parte,.a que,. como en.principio el Derecho~ 

Internacional Público sólo obliga a Estados, es preci­

so que el derecho estatal determine aquellos órganos -

necesarios de ejecución; finalmente, a que el conteni­

do de muchas normas jurídico-internacionales es suma -

mente impreciso. "De ahí -agrega-, que en Estado puede 

reservar a su poder centra.l el cometido de preceder a­

su determinación mis precisa por medio de una disposi­

ción interna, para no dejarlo al arbitrio de cada tri­

bunal o autoridad administrativa en particular". (77) 

Este sistema fuf especialmente adoptado en la ep.2. 

ca del.absolutismo, esto es, cuando en los Estados 

esistta al. control completo de los Tribunales por el -

poder central. 

B). La.Ejecución Directa. El advenimiento de las-

111Dnarqutaa constitucionales, hizo factib1e la apari 

ci6n de este segundo sistema de ejecución, en el dere­

cho interno, de las normas de Derecho Internacional 

PGblico; ello.porque, reconocida la independencia de -

loa tribunales de.tales Estados, se acept6 en princi 

piola.facultad de istes para aplicar·aquellas normas­

sin la previa existencia de una ley de ejecución espe-

. ctfica del Estado. Consecuentemente,. a este sistema, -

que ~ropuana.la ejecución del Derecho lnternacional ~ 

P4blico sin la mediación del derecho interno, y al que 

cit., pig. 68. 
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Verdross llama de "ejecución interna general", hemos -

calificado de "ejecución directa". 

País que se ha distinguido en la adopción de este 

sistema es Inglaterra, uno de cuyos internacionalistas 

expresa: "La doctrina aceptada es que el Derecho lnte.!. 

nacional forma parte de nuestra ley, y la consecuencia 

prlctica de isto, que se conoce con el nombre de Doc -

trina de la Incorporación, es que. la Ley Internacio -

nal no es una ley extranjera para una corte británica. 

Cuando nuestras cortes tienen que tratar un asunto que 

depende de una norma de derecho extranjero, la norma -

tiene que probarae como un hecho; en la misma forma 

como ae prueba cualquier otro hecho; pero como el De -

racho Internacional ea parte de la ley de la tierra, -

las Cortes deberin tomar conocÍll\iento judicial de &l". 

(78) 
Como ae habré apreciado a travfa de lo expuesto -

en lo.que corre de 'ate capitulo, las relaciones en 

tre el.Derecho 1nteruacional Público y los derechos --.. 
internos presentan un problema.con tres aspectos indi_ 

solublemente legados, a saber: 

lo. El de la evaluación acerca de la primacía de­

uno de 101 complejos juridicos en relación con el 

otro; o bien, la equiparación entre ambos; aspectos 

esencialmente doctrinariO, . de .. contenido axiol6gico. 

(78) J. L •. 1'rierly, "La Ley de las Naciones"., ¡tlg. 66. · 
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2o. El de la ejecución, en el.ámbito del derecho-

interno, de las.normas jurídico.internacionales, aspeE_ 

to de derecho positivo que.se.deriva directamente del­

anterior; y 

3o •. El.de la po•ición.prictica adoptada por los -

diversos Estados respecto.de.los.aspectos anteriores. 

Por. tanto, .. habiendo analizado ya, .. en las líneas -

anteriore• 101. do1 ••pectos .. primeramen.te citados, res­

tamos referirno1 ahora al señalado en tercer término. 

XVII.-. Laa. Opciones Pricticaa de los Estados en -

Orden al Problema, con Referenei&.al Derecho !'ofexicano. 

En relaci6n .. con el_ pronunciamiento real de los -

E•tado• en el problema de. la. relaci&n...de sus derechos­

.intel'llo• eon el Dereche. Internacional... PCiblico, SepGlv.!. . 

-da expre•a que."Con•istentemente H afirma que la pric 

tica.de lo•:Estadoa,.por lo menos hasta el fin del •i­

glo pa•ado, ,se orientaba. hacia.un .monismo nacionalista, 

••to•••·ª considerar queel,derecbo .iut~rnacional es-

1~lo derecho.del Estado y:que vale en tanto este lo r.!. 

conoce. Pero un eximen detenido revela: 1) que al ~ 

~actuar los patees no ae guiaban.por:la consideración -

de comparar al derecho internaciona1 con el derecho 

Interno; 2.) que. la juri8prudenci&.no se propuso, en lo 

general. eetablecer la diferencia entre un orden y 

otro, dno e8lo resolver.una. eu••ti.Sn upecífica plan: 

teada, y que, por lo mino-.: ia·. mate.ria -resulta s61o 

incidentalmente.tratada; 3) en 6ltim& instancia, se 
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advierte el reconocimiento implícito de que el orden -

jurídico internacional es de envergadura superior, o -

de que existe monismo, esto es, un.sistema que compre_!! 

de dos ordenes jurídicos interconectados de manera ín­

ti.JDa.• ( 79) 

Con.tal antecedente, y co11&iderando que la doctr,! 

na de la incorporaci6n es fundamentalmente de origen -

y prictica anglonorteamericana,.aludir .. os enseguida -

a algunas resoluciones.de la jurisprudencia interna de 

tales patses. 

En. I11glaterra.,. la primera. deciaion. judicial que -

confirm6.dichadoctrina,.fu•.ia .. fomulada por el Lord­

Canciller Talbot,.en.1735, en.ocaaiSn del denominado -

"Caso de Barbui t", . y en. la que .. se afi~ que "el Dere: 

cho Intermacional, .en toda.su extensión.es y forma pa.I, 

te del DeTecho de Inglaterra" (80) 

A la reafiTmaci6n .. del.mismo.principio se llego 

también en la sentencia del Caso Triquet contra Bath, 

dictada por Lord.Mansfield en.1764, .acarea de un pro -

blema en que.se debattan innuuidad•• diplomáticas. 

Igualmente, en el asunto Emperor.of .Austria Vs. Day y­

tcossuth, .Tesuelto .. en .1861,. tambiin. en.Inglaterra (81). 

(79) Op. cit., pág. 6~. 

(80) Cit •. por Brierly, op. cit. pag. 66. 

(81) Citados por Sept11veda,.op.; cit., pig. 69-70. 
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Con posterioridad, en el siglo XIX, aunque siguió 

sosteniendose el mismo principio en el ámbito juris 

prudencial, en vista del entronizamiento de las teo 

rías positivistas que sostenían que el Derecho Inter -

nacional se funda en el consentimiento expreso o táci­

to -de los Estados-, la formulación de las sentencias­

varió un tanto en el aspecto de la forma. Así, en e1 -

caso West Rand, M.nning Co. vs. The King, de 1905, el­

Lord Jefe de Justi°cia, Alverstone, resolv!a en los 

siguientes términos: "Todo lo que haya recibido el con 

sentimiento comGn de las naciones civilizadas, debe 1!! 
ber recibido el consentimiento .de nuestra patria,.y, 

por consecuencia, lo que hemos convenido' con otras na 

ciones, puede, generalmente, considerarse como Derecho 

Internacional, y como tal debe reconocerse y aplicarse 

por nuestros tribunales,.siempre que se les presente -

la ocasión legítima de.decidir cuestiones concernien 

tea a doctrinas de Derecho Internacional" (82) 

Aunque.estas.sentencias siguen el principio, im -

perante en Inglaterra desde hace mis de dos siglos, de 

que el Derecho Internacional es parte.de la:Ley de 1a­

Tierra, existen otras en que lacorrelacion o aplica 

ción no es muy clara, Por eso'.Brterly, después de men­

cionar la aceptación secular de la doctrina de la in -

corporación en el derecho inglés, se pregunta hasta 

dónde representa ella la practica de las Cortes de es-

(82).Tomado de Brierly, op. cit., pág. 67. 
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te país, ya que hay ciertas condiciones limitativas; y 

explica: "Una de estas es que, bajo nuestra Constitu -

ción, toda ley del Parlamento es ley suprema: el Dere­

cho Internacional es parte de la Ley común, y en una -

Corte Británica toda norma.de derecho común cede ante­

una ley del Parlamento. Eata.cuestion surgió en 1906, 

en el caso escocés de· Mortensenvs. Peters, cuando el­

apelante, un súbdito danés,.fue multado por pescar en­

el estero de Moray, dentro de.las tres millas de lími­

te que ae consideraban, en virtud de una ley del Par -

lamento,.prohibidaa para."cualquier persona". i:le argu­

y6 que el Parlamento no pretendi6 aplicar estas pala -

bras a un extranjero: pero la Suprema. Corte de Justi -

cía dijo que esta cuestión era.puramente nominal, y 

rehua6 acep.tar la tesis elaborada por el apelante" (83) 

En isa.sentencia negativa.para el apelante, se 

expres6: .. "Para. nosotros, una ley del Parlamento es su­

prema y estamos obligados a seguirla en sus t'rminos • 

•• Es una observación comGn que no hay nada parecido -

a un tipo de ley internacional, extraño al:Derecho In­

te:r:no de un.reino, al cual.puede.apelar,ae ••• El Dere 

cho Internacional,. en cuanto concierne a esta Corte, 

es el cuerpo de doctrina que considera los derechos y­

deberes internacionales de.los.Estados, cuando han si­

do adoptados .y forman parte de.la ley de Escocia" (84) 

. (83) Op. cit., pigs. 66-67. 

(84) _Idem. pig. 68. 
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De esa sentencia .. y otras símil.are•., se infiei:e -­

que el alcance te6rico.del.famoso.principio "intei:na -

cional law ia a part of.the.law of the land", no es 

eventualmente aplicado, en.todas.sus.significativas -

proporciones, .. por. la jurisprudencia . da . los 'tribunales­

internos. 

Con.refereucia.a.la.prlctica.j~iaprudencia1 de -

los l•tadoa Unidoa, puede.hacerae"l&.milma apreciaci6n 

general.que.respecto da.la ingle••; ••to es, unas sen­
tenciaa .han.aeogido.el principio en.toda su plenitud, 

én tanto que otraa,.con.alguna• limitaciones • 

.. . Entre las . pdmaraa; . mencionaramo• .. las siguientes: 

:. :1.; .... t.a.clel. cuo.Chum.ing-Betay9 .da.1804, que re -

aolvi•:al.aaunto de ... un:.navto.capturado¡¡.y en el cual - ·. 

.J.C. Marshall;. f•o'so .. juas. de.la .Suprema Corte, expuso 

que . '~Una .lay. del..: Congreao no. debe . nunca. interpretarse­

en. el. ienttdo. que .• viole .. el- Derecho -Internacional s.i -

quéda.all'laa.otra posible interpretaci6n" (85) 

2.- La.del .caao.Hereida,.reauelto en 1815, y en -

laque el aino.Jues.Marehal.puutualizS: "Si fuera la­

voluntad .. del.gobierno aplicar.a .. Eapaña una regla con -

respecto .a. capturas. igu&La .. la que .• e ..• upone que Espa­

ña nos aplicarta,.el.gobierno manife1tarta esa volun ~ 

tad expidiendo-.una .. la.y.para tal.prop6sito~ Mientraa 

'•••ley no se expid.a, .. la.Corte eati.obligada por el D,! 

, racho Internacional, . que--•• .. parta .. del derecho de1 
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pata". (86) 

Si las .aludidas aentenciaa, .y .otraa parecidas, -­

proclamaron que e1 Derecho Internacional es parte del­

derecho interno.norteamericano, ot~as.mis se pronunci.!. 

ron por el.objetivo delllllyor significac.ion en la mate­

ria: el reeenoc:lmiento.de,la obli~toriedad autSnoma -

del Derecho Internacional, As!, v •. gr. 11 .1as dos si 

guientea: 

1.- Del asunto Me Leod, de 1913,.an que la Corte­

Suprema aoetuvo que "El estatuto deba interpretarse a­

.la luz dal.propSeito del gobierno de ac.tuar dentro de­

la limitae~1t.da loe principios del der•cho interna -

cional''· y 

2.- La del caao da. Lusitania, .1918., en que un tri 

bunal federal argumenta que "Lo• 'fiibuna.les ·de los Es­

tacloe Unidoa reconocen la fuerza obligatoria del Dere­

cho Internacional". (87) 

Sin embargo, como .. dad.amoe tuabiia.ee han emitido 

eenten~iaa.;jurieprudeacialea eon .la. .. pretenei6n de 1u -

bordinar loa principios del Derechp Internacional al -

Derecho Interno. Ejemplo deella1 ••la vertida por un 

Tribuul norte••ricano en el ca10 de ;OVer the Top••, 

en 1925, en que se 1ostuvo q~e "la prictica interna -
(86) Id-. 

(87) Sep4lvada, op. cit., plg. 71. 
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'-.... _ 
cional si51o es ley en la medida en que la adoptamos, -

y como toda ley o estatuto común, debe ceder ante la -

voluntad del Congreso'' (88) 

En la materia.de Tratadoa también ha sido recono­

cida en forma caai uninime, . la primacía del Derecho -­

Internacional. ''En algunos paeto• internacionales -di­

ce SepGlvtida- ••· .di•pone un meuninio para prevenir la 

imposibilidad.de incumplimiento.de ell .. por haber una 

norma interna que. confluya"., (89) En tales tratados, -

existe una .cliu•ula destinada a.tal. prevenci6n, que·ex 
. -

presa; "Si el Tribunal Permanente.da.Justicia Interna­

cional encuentra. que la deciaion de .un ~:dbunal u otrá 

autoridad de alguno• de lo• Eatadoa contratantes está­

del todo o en paste.en.diacrepand.a.co'n.al Derecho In­

ternacional, .y. ai. el. derecho con1titucional de ese Es­

tado no pemite .. o. permite inadecuada.mea.te 1a · nulifica­

ci&n de e1adeciailn-por.procedimiento internos, la 

parte pew:judicada~deberl.aer recompensada satisfacto 

ria y equitativ-nte. en. otra forma" (90) 

Referencia.al. Derecho Mexicano. 

. En 1a alusi&n que sigue, atinente a las relacio -

.nea· entre el. Derecho Internacional ..P.Gblico y nuestro ... 

(88) Tomado de.BEierly, op. cit.• pig. 68. 

Idem.. 

Ob. cit., plg. 73. 

:-;1 
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Derecho Interno, habremos de distinguir dos aspectos: 

el de los ordenamientos legales y el jurisprudencial, 

desde luego interno. 

A).- Nuestras Constituciones, siguiendo la in 

fluencia de la .norteamericana, han pronunciado la va­

lidez de los .tratado.ti. internacionales • 

. Ee .poi: ello, ;que el .art1culo .. 161 de la Constitu -

ci6n Mexicana.de 4 de octubre de.182A,~plasma practica 
. -
mente el artlculo.60. plrrafo 2,.de la.de los Estados­

Unidoa .da :1'78:Z, .. en loa t&c:mino• aiguientes: "cada uno­

de loa Eatados tiene ob~igaci6n •• ~ 11) de cuidar y h.!. 
cer cuidar la Constitúcion.y leyea.gene.rales de la 

UniGn .y de los .Tratados.he.choa o que en adelante se·hi 

ciaren por la autoridad 1uprema .. de la.Federación con -

alguna.potencia extranjera" • 

. . Igualmente • .la CenatituciSu .de 1857 sigui6 el mi.!. 

mo lineamiento al disponer en su arttculo 126 que "Es­

·ta Conatituci&n, .las leyes que.emanen de ella, y todos 

loa tratados .. hecho• y.. que se hiciereu .. por ·el Presiden-

.. :te. de la~ Republica, con .. &prebaci6n. del. Congreso, serln 

. la ley aupr..a .. de toda la Uni6n". 

Por lo que .respecta .a nuestra .vigente Carta Magna, 

tras. la :Hfoma .llecha al ardculo .133 en el año de 

1934 9 su tato .. qued6 en. la .forma s.iguientá: "Esta Con.! 

tituci6n, Ja1 .leyes. del Congreso de la .Uni6n que ema -

nen de ella .... y .todos loa tratados .que. e1tén de acuerdo 

con la mi1ma, celebrados .y que se celebren por el Pre­

aidante de la RapGblica, con aprobaci&n.del Senado. 
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serán la Ley suprema en toda la Unión. 

Por lo que se aprecia.. nuestroa taxtos legales 

supremos lejos han. estado de_ proclamar ... principios gen.!. 

rales acerca de la .. valideg de1 .. Darectho InterQacional 

P6blico,.a la manera en que.lo bacan constituciones 

como las que en este misma.capítulo hemos mencionado. 

Y aún refiriéndose aL particular aspecto de los trata­

dos, se aclara en forma de suyo expresa que los mismos 

deben estar de acuerdo con las propiaa.·normas constit.!!_ 

cionalea •. De aquella omisi6n .y de .esta. declaraci6n ex­

presa, resulta claro. que .. en nuestro medio jurídico se 

ha seguido un.monismo.de tipo.nacionalista, en que se­

hace 01tencible.la primaa.ía.deLDer.echo .Interno, y en­

el que la.validezde 101 tJ:atadoa internacionales de -

pende, consecuentemente, de.su congruencia o concordan 

cia con la1.normas constitucionales. 

B) .• - En el aspecto .jurisprudenc.ia1,. nuestra elabo 

raci6n en la .materia ha .sido precaria: •• la jurispru 

deneia al .respecto -dice SepCilvada .. en-ningún caso 11.!, 

ga analizar laa causas de conflicto, ai hay alguno, o­

de la .couformidad .. del ot'denmniento interno, si ella 

existe.Se ha concretado .a expresar directivas muy.gen.!. 

ralea, y no puede decirse ciertamente--que posea autori 

dad sobre el punto". (91) 

(91) Op. cit., plg. 77. 
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Son pues. muy escasos los asuntos que pueden ci -

tarse; he aquí algunos: 

1) .- En 1920,. el caso de Ben Gordon. quien pedía­

la suspensión de los efectos de un tratado de extradi­

ci6n. y en el cual la Suprema.Corte de Justicia de la­

Naci&n.estima .. que."La Sociedad.y el Estado estin inte­

resados en al esacto cumpliadento .ele los tratados in -

ternacJ.onales, por lo que no es de concederse la sus -

pensi&n contra.1os actos .de.ejecuci6n de esos trata 

dos" • 

. 2) .- En otro .juicio de fecha posterior, "En oca -

si6n a un tratado que al .. parecer .resultaba en contra -

dicci6n. a la .Constitucion!!, el propio Alto Tribunal -­

sentencj;&:.--~'En-inconcu10-que .no .puede autorizarse la -

celebt:ad6n .de .tratados .. que. altei:en las. garanttas indi 

vid.uale1. por.Mtivo de . .inteda ptiblico". (92) 

. 3).- El asunto Dornberger. Federico (1935) • cona -

til:uye un ejemplo de la.prevalencia.de los tratados -

sobre las leyes ordinarias. según lo dispone la Coust_! 

tuci6n. En el juicio relativo, la Suprema Corte. sen -

tenciando.en el asunto de.extradicion tratado, resol -

viS : "atin cuando la fracción. IV del arttculo 2o. de -

la Ley de ExtradiciÓ'1de.17. de mayo de.1897, dispone -

que.s&lo.podri extraditarse a los responsables de los­

delitos que en el nistrito Federal no .pueden perseguí!. 

se de. of.icie, cuando aista querella de. parte legitima; 

(92) Idem. 
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el 24 de abril de 1899 se promulgo el Tratado celebra­

do entre los Estados Unidos ~exicanos y los Estados 

Unidos Norteamericanos, para la extradición de crimina 

1es, eatableci~ndose, en el artículo 2o. la obligación 

del Estado requerido, de entregar a.las .personas acus.!!. 

das o condenadas por el delito de Abuso de Confianza,­

sin quese exija la formalidad a.que se refiere la Ley 

de Extradici6n. Por tanto, debe entenderae que esa Ley 

de .Extradición. quedé> modificada ·en los. términos de di­

cho Tratado,. que tiene la fuerza-legal que le atribuye 

. · '· el arttculo .. 133 Constitucional.'' (93) 

Pueda .. raaumb:ae, respecto de .. 101 puntos a que se­

~efiara .este apartado, que, aunque. la·Constituci6n 

Mexicana.no .. pronuncia ningGn principio ..i::eferente al De 

recho tnternaci~na:l·en general, st se refiere a loa 

tratacloa,. aOllletiendo au celebraci6n. a:.la congruencia -

de sua t&rminoa con las nonnaa suprema• de nuestro De­

recho. Mla, una vez celebradoa,.aauman el rango equi -

valente a fatas. Ahora bien, en relación con la pric -

tica mexicana, .hemos de ciecir,.conSepGlveda, que no -

ha· exiatido ninguna norma .que. tienda . .&~limitar el cum­

plimiento de un tratado internaciona.l,.y que, por otra 

parte la jurisprudencia mexicana no se ha encaminado, 

en caso alguno, a colocar a la Constitución por encima 

de loa tratados; ea tmnbii!n cier.to que el Estado Mexi­

cano- ha cumplido.con toda fide1idad .aus obligaciones -

(93) TomoXLIV, 18.de.abril de.1935, pag. 1218. 
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resultantes del orden. jud'..dico internacional; de lo 

que se sigue que,. en lo.general, el perecho Internaci~ 

nal ha privado. sobI"e el orden .. estatal mexicano. (94) 

XVIII ...... Sol.uciones de los. Tribunales Internaciorl,!. 

les y Proyecci6n.de. su.Jurisprudencia. 

Expreaibamoa.ya.qua.los Tribunales.Internaciona -

les de Juaticia.deben fundamentar.la solución de los -

conflictos.que 1oa.Eatados.les someten,.única y exclu­

sivamente. con los. priucipioa. y. normaa. de Derecho Jnte_!: 

nacional •. Con .. ello, ae expresan. doa aituaciones esen -

cialea: 

. ,Una,. da •. culcter. poaitivo,. couaiatente en que to-

... da controversia .. de. tipo. intarnac.ional,. ··aometida. a la -

juriadicci6n.de.dichoa.tribunalea,.puecle y debe ser -- . 

raauelta.con.baae.en.laa eatimaciones.valorativas que­

arroja. el.contanido normativo deLDerecbo Internacio -

nal • 

. . La.etra,.da.caracter.negativo~-indica que en la -

aoluci&n. da. tal ea. eonf lictoa, . poE. parte. de los propios 

tribumle•9 -ningtin derecho.interno tiene, por sí mismo, 

operancia,. ni limitativa, ni abrogatoria, de las nor -

maa dal.Daracho.Internacional. 

Conaecuentemente,.en forma invariable, los tribu­

nales internacionalea-de.juaticia.han.evaluado la pri­

. lllcfa ele. ccmpleJ o. j urldico .. que. orienta aus decisiones, 

p~r aobre cualeaquiera ordenamientos.internos, siempre 

(94) 0p• cit., plg. 79 
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y cuando se.haya suscitado.la antítesis.entre éstos y­

el propio Derecho. Internacional. 

Ejemplos de. lo afirmado, son los siguientes: 

l .... En. el .. caso. referente. a ciertos. intereses en -

la Alta Silesia •. ventilado. en 1926,. el. 'J!ribunal Perma­

nente de.Justicia .Internacional.de.la.Haya expresó en­

la·sentencia: -"De•de e1.pua.to.de~vista..del Derecho In­

ternacioul. y~.de.l. Tribunal. que ea- •u .. 6.rgano, las leyes 

interu1.aon.mero•-hechoa.que.exp1:eaai<:'la voluntad y -

-con1tituyen la actividad del Estado,~de la misma mane­

.. · ra que lo hacen las sentencias . judicialea o las medí -

da• administrativas". (95) 

2.- En ela1unto dela reclama.dónde Shufeldt -

(1930 .. que. 1uaeit'- una contro:veraia. .. antre Guatemala y -

·. B1tadoa. Unidoa •.. al Tribunal Arbitral, sostuvo lo si · -

guiaDte:.launprincipio e•t&blecido,.de.Derecho Inter­

nacional que.un. •oberano.no.puade.e&BJ:'imir su propio -

derecho Interno como.un obadculo.pa.ra.impedir una re­

cla•cih: internacional". (96) 

. 3~- En. al; aaunto .. de.Georgaa~Pinaon1 decidido en -

1928• ·ia &ad1i6n Especial.da 1.eclllll&Ctonea Mexicano-
" l'rancHa fij6 ia.premdnencia.:dal.Dér.~eho lnternacio -

(95) Serie A. NGm. 7 .... Mayo. 25. da. 1926,; .. cit. por SepGlv.!. 

..... : . da, op •. cit. plg. 72. 

(96). Julio 24 .. de. 19·3ct,; .·shufeldt; Claim. Sir Herbert 

Sianotti, arbitro;.cit. por.SepGlveda, op. cit. 

p&g. 72. 
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nal en loa.siguientes términos:. "ae.dabe a una confu -

sión entre dos hipótesis diferentes.:a •aber: la pree­

xistencia de una.disposición constitucional que prohi­

be al Gobierno.aprobar o ratificar tratados que van en 

contra de .alguna dispo•ición,.y el, de la promulga 

ci6n de uaa.nerma.conati.tuciooaL que.va.en contradic -

ci&n ceu.;..un.tlratado.exiateute o cou.una-~egla·consuetu 
. -

dinarta.:.4a1. Derec.ho. Internacional. En :·d primer caso -

es dudoso que-el.tratado.pued&.cou•id•urse como vlli­

do, porque. 101.&rganos constitucionales se exceden de­

los 11aite1.que la.Con1titución le señal6, y en el 

segundo, bajo la.hip(Steaia de la preexi•tencia de tra­

tado• o. de. regla•. de . derecho .. conauetud.baario, es te mí.!. 

mD.hecho. prevendría absolutamente al E~tado de promul­

gar di1peaieionea conatitucionalea.contrarias a dichos 

Tratado•. o regla1 ...... El. nuevo.hecho da.la existencia­

de un tl:'atado .. previo .. o. da .normaa.. de. Derecho Con1titu '."' 

eional conatituye.un .. a,aoluto. impedimento para que el­

Estado. ~•migara diapoaicione1-.con1titucionales en 

conflicto~ con.. laa. norma1. dal .Derecho:. Internacional. La 

simple .. aiatencia .. de.la1. Gltimaa .. implica. una reatric -

ci&n correaponclient:e-en..J.a aoberanta.del Estado". (97) 

. 4.- El. Tribunal· Permanente.de.. J'uaticia Internaci~ 

nal, aLreGdil'. un. dictlmen. jurfdico .. aobre el asunto de 

las C0111Un:ldadea. Creco ... Bulgaru, .... da, 1930,. declaro: "Ea-

(97) ·t,a.,·1.eearatil&n de• Domnage1. -.París, 19339 pigs. 

72-73, cit por SepO¡.veda, idem pig. 71. 
1 
i 
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un principio generalmente.aceptado en Derecho Interna­

cional que en las relaciones entre las potencias que -

son partes de.un. tratado,. las normas del derecho inter 

no no pueden.prevalecer.sobre las establecidas en el -

tratado". 

5.- El.propio Tribunal citado, en dictamen rendi­

do en 1932-éon.ocasión.del a.aunto del tratamiento de -

loa nacionalea polacos. expuso que.un.Eatado no puede­

alegar. cont:ra. otro.Eatado.lo.eat:ablecido en su Conati­

tuci6n con.el ftn de incumplir.obligaciones internacio 

nales.que .• e.derivendel.Derecho de.Gentes o de loa 

Tratado•. que-. lo obligan. (98) 

E• •. pue•,-unlnime,.la.poaición .. de.lo• Tribunalea­

lnternacional•• de.Juaticia-en.lo que reapecta a ao•t.!. 

ne~ la. •upr-.cta.del..Derecbo. Internacional en loa co!!, 

flicto• 10ll8t:ido• .. a. 1u. couocüaieuto y resoluci6n • 

. Por. taDt:o 9 •. la. Juriaprudencia. Internacional. 'en 

cuanto.conjunto de deci1ionea estrictamente fundada• 

en noi:mas ,.el•~ Derecho lnternacioual-intrh••c•ente va­

lida•. ha asumido en.la.Epoca.Contemporlnea una nota -

ble significaci6n.en el.parfeccionmdento del Derecho­

lnternacion&l •. Mas no .. s~lo- porque. ea fruto de la inte.!:_ 

pretaci4u.y aplicaci6n de.aquellas alta.a normas. sino­

porqu.e ea, reaultado .de .. la.. fuaci&n. ••ped.ficá de tribu­

nalea .juriaprudenciale1 .. preeatablecido19 formales, so­

leames. y. tfcnico1, - que. guancizaa... la. imP,arcialidad, 
/" 

.. (98) SepCU.veda,. op •. cit.• pls. 72. 
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certeza y. ju1 ticia .. de las decisiones. que emiten en 

previsidn o.1oluci6n.de.las.problemiticas y peligrosas 

contr0Yer1ia1 entre los Estados. 
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e o N e L u s I o N E s 

PRIMERA.- El conjunto de Estados independientes, auto­

capaces y jurídicamente iguales, integran el 

subatrltum indispensable para el nacim.iento­

y desarrollo del Derecho Internacional Moder 

no. 

S!'.GUNDA.- El deaenvolvimiento del Derecho Internacio -

nal PGblico ha requerido, COllO conditio aine 

qua non, la aplicaci&n, por parte de los Es­

. tadoa, del principio de l.& 1oberanta relati-

va. 

TERCERA.- Loa principios.de sociabilidad, justicia y -

bien cOllllin entre loa.E1tadoa.-en cuanto poa­

tul.Uoa.del Derecho.Internacional Pilblico-, 
\ 

no diaanan del conaentiaiento. de loa milmoa, 

aino de un orden valorativo auperior a 

ellos. 

CUAllTA.- Mo obatante lo.anterior, la voluntad de loa­

!atadoa ha sido determinante .en la geataci4n 

.del Derecho Internacional Codificado, eape -
cialllente por haber concurrido a integrar la 

fuente de los Tratados. 

·. ~ltrrA. - La Doc.trina y la Juriaprudencia Internacio -

nalea, en cuanto fuente a del Derecho de la -

aiama !ndole, han aeguido una trayector!a -

hist4rica.antit,tica: en tanto aqu¡11a·ha -

tendido a.perder influenciay prestigio, '8-
ta ha asumid1.i',gradualmente la mayor eficacia 
y aignif icacidn. 
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SEXTA.- Los Tribuna1es Internacionales de Justicia de­

sempeñan de hecho, aunque limitadamente, las -

funciones de fijación de las·normas codifica -

das del Derecho Internacional. 

SEPTIMA.- El requiaito del conaeutimiento previo de los­

Estados para el ejercicio.de.la jurisdicci6n -

internacional, constituye el obsticulo de ma -

yores proporciones para el perfeccionamiento -

del Derecho Internacional. 

OCTAVA.- La prictica de laa nacionea.modernas tiende a­

reconocer en sus derecho• internos, desde el -

rango de las Cartas Conatitucionalea, 1a vali­

dez intrtnseca y la eficacia.directa del Dere­

cho Internacional. 

NOVENA.- Dada la cabal unidad del orden jurtdico, ea de 

aceptarse. la teorh moniata.del.Derecho, aun -

que con la aupremacía del ~uternaciona1 Públi­

co en virtud de la va1idez .emergente de los -

intereses de la aociedad internacional. 

DECIMA.~ La Juriaprudencia Interna.de los diversos paí­

ses es ineatable en lo que reapecta al recono­

cimiento de la aplicaci6n directa del Derecho-. 

Internacional,. ya que eventualmente lo sujetan 

a la intermediación del.Derecho Interno. 
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·,DECIMA PRIMERA. - Nuestra Constitución vigente procla:na únicame.!!. 

te la validez de los Tratados internacionales, 

pero sujetlndola a su congruencia con las pro-
:;,.· 

pias normas constitucionales. 

k~ECIMÁ SEGUNDA.- Loa Tribunalea Internacionales de Justicia han 

1ostenido invariablemente, con base estricta -

en las normas del Derecho de Gentes, la prima­

cta de éste sobre el Derecho Interno. 

uuw&..-.n TERCERA.- Por cuanto que.la Jurisprudencia Internacional 

ee el conjunto de deciaiones que se nutren de­

la interpretación.y aplicaci~n.de normas jurt­

dico-internacionales intrtnsecam.ente validas y 

que son. f'C\lto de la funci.ón de . tribunales in -

ternacionales de.Derecho, permanentes, solem -

nea y ali:.mente capacitados, es de predecirse­

que, a4n como auxiliar, aea la fuente del De -

recho Internacional.que,. en un futuro próximo, 

~. influya en el perfeccionamiento de &ste, -

y, consecuentemente, en el de la armonta entre 

los Estados. 
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