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INTRODUCCION

Quiero aprovechar estas lineas para explicar el desa-

. rrollo esquemdtico de mi tesis., He colocado en cuatro capi
tulos los que considero son los rubros mis importantes en ma
teria de aportaciones; la naturaleza juridica de la figura
y el acto que la origina, las clases de aportaciones (y los
bienes que pueden constituirla), su régimen juridico y los
efectos que produce.

Con el objeto de evitar repeticiones constantes, no in
cluimos un capitulo especial que tratara de los razgos par-
ticulares d¢ la aportacidn en cada uno de los tipos socia-
les a que se refiere el articulo’1°de nuestra Ley General de
Sociedades Mercantiles. Preferimos puntualizar en el momen
to de abordar cada uno de los temas. Por otra parte, nues-
tra referencia a las sociedades civiles y a la asociacidbn
en participacidn es {nicamente incidental, pues el presente
estudio se limita a las sociedades mercantiles.

Desde un pﬁnto de vista metodolégico, el primer capitu
lo es de suma importancia. En &l me refiero a la naturale-
za obligacional (y no contractual) de la aportacidn y recha
20 la tesis que sustenta al acto constitutivo de la socie-
dad como contrato. Sobre este (ltimo punto me encuentro en
desventaja, pues cas:i toda la doctrina (y la legislacidn)
se pronuncia por la naturaleza contractual. No ha sido f&cil
disentir; agradezco al Maestre Barrera Graf el criticarlo y
permitirlo y a Rolando Tamaﬁe la construccidn del argumento.

En cuanto al régimen juridico de la aportacién (capitu
lo tercero), tomamos el esquema de Blaise (L'apport en So-
ciété, Paris, 1955) y lo aplicamos al derecho mexicano. En

otras palabras, Blaise proporciond el "cascardn" y la tarea
de colmarlo con las aplicaciones en derecho mexicano fue
nuestra. Justificd nuestra decisidn de seguir a Blaise su

presentacidn del problema de la protececidn de los intereses



ii.
de terceros. Normalmente el problema debia abordarse en el
Gltimo capitulo pero, atinadamente, Blaise lo coloca con
los requisitos de la aportacién en el derecho comiin, mismos
que tienden a la proteccién de los socios. De esta manera
se logra un contraste entre la proteccidn legal de los so-
cios,por un ladc, y la de terceros por el otro.

Los capitulos segundo y cuarto no ameritan mayor pre-
sentacién. Aquél se refiere a las clases de aportaciones
en funcién de la obligacibn que implican (dare o facere) y

del bien que las constituye (muebles o inmuebles). En el
1ltimo capitulo analizo los efectos de la aportacidn en
cuanto a la transmisién de la propiedad y los riesgos de la
cosa aportada y al status de socio.

No quiero concluir sin antes manifestar al Doctor Jor-
ge Carpizo mi profundo agradecimiento por permitirme Formar
parte de la comunidad académica del Instituto de Investiga-
ciones Juridicas. A Rolando Tamayo por "esa otra opinién",
muchas gracias. Por su apoyo desde hace ya algunos afios,
un sincero reconocimiento a Marta Morineau.

No encuentro palabras para agradecer a mi maestro, Jor

ge Barrera Graf, sus muestras de carifio y paciencia.
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CAPITULO PRIMERO

Naturaleza -juridica de la aportacién

SUMARIO:

I. Naturaleza obligacional de la aportacidén. Conside-
raciones sobre la naturaleza juridica del acto
constitutivo de la sociedad.

I1. Carficter esencial de la aportacibn,
III. Necesidad de que la aportacidn sea efectiva:
1. Valuacidn de la aportacidn;
2. Caricter traslativo y no traslativo de la aporta
cidén; la presuncidn legal.

IV. Caracteristicas de la aportacidn.

I. Naturaleza obligacional de la aportacidn. Considera-

ciones sobre la naturaleza juridica del acto constitu-

tivo de la sociedad.

En este capitulo me propongo probar que, contra lo que
establece el artfculo 2688 del Cbdigo Civil, el acto consti
tutivo de una sociedad no tiene carficter contractual y que
tampoco lo tiene la aportacibn de los socios. Es cierte
que el articulo 2688 del C6digo Civil es poco afortunado en
cuanto a la caracterizacibn que hace de la sociedad, pero
lo que si es claro es que de esa disposicidn se desprende
que la aportacidn no es sino la obligacifn que resulta del
acto constitutivo de la sociedad. En efecto, de’'ese artfcu
lo se sigue que no es necesario un nuevo acuerdo (adem&s

del pacto social) que determine lo relativo a la obligacidn



de aportar.

Con el propbsito de explicar mi tesis, voy a caracteri
zar a los actos que generan obligaciones como "actos condi-
cidn". Duguit ha sefialado las caracteristicas tipicas de
los actos cuya realizacidn genera consecuencias juridicas,
entre ellas las obligaciones (1). Tal explicaciédn me pare-
ce relevante para la descripcibn del llamado "contrato so-
cial" y sus consecuencias juridicas (siendo la més importan
te la abligacidén de aportar). A los "actos condicidn" se
oponen los "actos regla". La distincidn primordial reside
en el hecho de que en el caso de estos {iltimos, la realiza-
cidn del acto impone una determinada obligacibn a una clase
de personas, sin que intervenga la voluntad de los destina-
tarios. Un ejemplo tipico serfa la imposicibébn fiscal o
cualquier otra obligacién impuesta directamente por la ley.
En el caso del "acto condicién", la voluntad del sujeto es
decisiva para el establecimiento de la obligacidn (por eso,
cuando realiza uno de estos actos se auto-obliga: 1la obli-
gacidn surge como consecuencia del acto volitivo del suje-
to). De ahi se sigue que el acto del sujeto (simple o com-
plejo, individual o colectivo) es un acto constitutivo de
obligacién (acto que condiciona también la aplicacién del
derecho relativo a la obligacién de que se trate).

Como dos ejemplos tipicos de "acto condicidn” podemos
citar al contrato y al acto constitutivo de la sociedad.

En ambos casos el acto genera obligaciones y determina la
aplicacidén de un orden juridico parcial entre los partici-
pantes. Sin embargo, sblo en este aspecto, esto es, en tan
to "actos condicidn', el contrato y el pacto social son se-

mejantes.

(1) Duguit, L., Traité de droit constitutionnel, 2a. Ed,.,
Paris, Ancienne Librairie Yontemoing & Cie,, 1921, T, I,
Cap. III.
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La obscuridad que parece cubrir algunas de nuestras
instituciones juridicas se debe, en alguna medida, al em-
plec incorrecto de la terminologia. Debemos utilizar las
mismas palabras para designar cosas iguales y té&rminos di-
ferentes para distinguir las que no lo son. (2) La palabra
contrato designa una cierta especie de actos y no otros.
Pero, icudles son esos actos que describe la palabra contra
to? En la caracterizacién de la figura del contrato encon-
tramos la respuesta a nuestra interrogante. Una vez hecha
esta caracterizacidén, exclusivamente aquellos actos que
coincidan (no basta que sean similares) con ella, podran
ser llamados contratos.

Creo que es incontestable el origen romano de la figu-
ra del contrato como tal. Para los efectos de nuestro argu
mento, es necesario tener presente este origen del contrato
y su recepcién en el derecho civil moderno. (3).

La concepcidn romana del contrato se desprende de los
textos de Gayo (4) y Paulo. (5) Aquél sefiala: '"Verbis
obligatio contrahitur ex interrogatione et responsu, cum

quid dari fierive nobis stipulamur... Verbis obligatio fix

ex interrogatione et responsione velut: dari spondes?

spondeo". Paulo, por su parte, asienta: "Verborum obliga-

tio constat, si intercontrahentes id agatur: si ego tibi

dixero, spondes? et tu responderis, spondeo, nascitur

obligatio". Observamos, con Duguit (6), como la "concep-
cién romana del contrato se materializé en la férmula de la

estipulacidn, especie de molde que podia encerrar cualquier

(2) Ibidem, p. 280

(3) Ibidem.

(4) Dig., uu,7.7.

(5) Dig., 44.7.3.2,

(6) Duguit, L., op. cit., p. 280
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contrato". (7)

De esta férmula se desprenden dos voluntades que se ma
nifiestan externamente, dos declaraciones de voluntad seg(in
la expresién moderna, dos expresiones volitivas que entran
en contacto. (8) Bien afirma Duguit (9), que se forma en-
tre los contratantes un vinculo juridico perfectamente de-
terminado; ambos contratantes tienen intereses opuestos;
uno tiene la obligacién de cumplir con cierta prestacidn
frente a otro que tiene la facultad de exigir el cumplimien
to de dicha prestacibébn. Ambos se obligan reciprocamente y
adquieren, voluntariamente, el caricter de acreedor respec-
to de la prestacidn de su contraparte y de deudor en cuanto
a la propia.

Suscribo la tesis de Duguit (10) en el sentido de que
un acteo juridico no puede llamarse contrato si no cabe en
ese "molde” de la estipulacidn. Si estamos frente a un ac-
to juridico en que las obligaciones de las partes no se pre
senten de la manera apuntada o no exista estipulacibn, no
hay contrato; puede tratarse de un convenio (género) pero
no de un contrato (especie).

"Esta concepcibén romana del contrato, escribe Duguit,
se transmite al derecho modernc mediante la intervencidn de
los romanistas de la edad media y el siglo XVI, de grandes
juristas franceses de los siglos XVII y XVIII y sobre todo
de Pothier; y se encuentra plasmada en (casi) todos los cb-
digos de Europa y América". (11).

(7) Ibidem.

(8) Ibidem, pp. 280 y 281,
(9) Ibidem, p 281,

¢10) Ibidem.

(11) Ibidem.
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Pothier plasma la nocidn romana del contrato en su

Traité des obligations (12) y dice: "El contrato es una

convencidn por la que las dos partes recfprocamente o sola-

mente una de las dos prometen y se obligan frente a la otra
a darle alguna cosa". El Cddigo Civil francés recoge, casi
intacta, esta definicién. Este ordenamiento, en su articu-
lo 1101, dispone: "El contrato es una convencibn por la

que una o varias personas se obligan, frente (envers) a una

o varias otras, a dar, a hacer o a no hacer alguna cosa".
Aparecen dos declaraciones de voluntad (una por cada contra
tante) con objeto y finalidad diferentes. La parte A se
obliga a la prestacién x en favor de la parte B y ésta tie-
ne la obligacién y frente a A (13). En el caso de la com-
praventa, el comprador es acreedor de la obligacidn del ven
dedor que consiste en la entrega de la cosa y deudor, fren-
te a este Gltimo, de la obligacidén de pagar el precio. E1l
vendedor, por su parte, es acreedor del precio y deudor de
la obligacidn de entrega.

En la actualidad, existen negocios o actos juridicos
que se asemejan al contrato, perc que de ninguna manera son
iguales. Tal es el caso de las sociedades mercantiles. Es
tas personas juridicas se constituyen con la concurrencia
de las declaraciones de voluntad de sus socios, mismos que
(sobre todo en la constitucidn sucesiva de sociedades anéni

mas) generalmente no se conocen ni negocian (14),

(12) Pothier, J., Traité des obligations, Ed. Dupin, T. T,
p. 4, citado por Duguit, L., op. cit,, p. 281.

(13) En los contratos unilaterales, sin embargo, s8lo una
de las partes se obliga frente a la otra.
(14). Duguit, L., op. eit., p. 293,
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Duguit niega (15) el cardcter contractual de la socie-
dad y encuentra en ella un ejemplo tipico y notable de con-
curso de voluntades sin que exista contrato. Segin este au
tor (16) en la sociedad existe s&lo un conjunto de declara-
ciones unilaterales de voluntad de los socios concurrentes.
Para arribar a esta conclusifn, este jurista francés distin
gue los periodos de preparacidén y constitucidn de la socie-
dad (17). Durante la preparacidn, existen los fundadores
como personas fisicas pero la sociedad ain no nace como tal.

Una vez constituida la sociedad, es normal que concu-
rran nuevos socios (18). Esta situacibén se observa con mis
claridad tratindose de la constitucidn sucesiva de la socie
dad anfnima. El articulo 90 de la Ley General de Socieda-
des Mercantiles exige, para la constitucién simulténea de
sociedades anfnimas, la concurrencia ante notario de quie-
nes otorgan la escritura social. Aqui, las voluntades de
los socios se manifiestan paralelamente y con el mismo fin.
No se colocan uno frente al otro, ninguno es acreedor de la
prestacién del otro.

En el caso de la constitucidn sucesiva (por subscrip-
cién pfiblica), la sociedad andénima se aleja alin mds de 1la
figura contractual. Aqui, quienes responden al llamado pii-
blico se encuentran con un programa previamente redactado
(articulo 92 de la Ley General de Sociedades Mercantiles) y
un proyecto de estatutos en cuya elaboracidn no intervinie-
ron.

En este proyecto estd plasmado el orden juridico par-
cial a que deben sujetarse los socios. Determina el objeto

(158) Ibidem, p. 294.

(16) Ibidem.

(17) Ibidem.

(18) En caso de aumento de capital.
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de la sociedad, su nombre, domicilio y duracibn, el importe
de su capital social, lo relativo a su administracién, el
sistema para la distribucidn de ganancias y pérdidas, el im
porte de su fondo de reserva, los casos de disolucidén anti-
cipada, las bases para su liquidacién, la parte exhibida
del capital social, el nfimero y valor de sus acciones y la
forma de pagar saldos insolutos sobre las mismas, la parti-
cipacidn de los fundadores en las utilidades y las faculta-
des de la asamblea general (19). No dudamos sobre la exis-
tencia plural de manifestaciones de voluntad al momento de
ser votado el proyecto. Es también incontestable que di-
chas voluntades son coincidentes, como también lo es que
son concurrentes. Es decir, los socios concurren en el misg
mo acto juridico y hacen una declaracién de voluntad cuyo
contenido coincide. Sin embargo, que haya contrato, como
Duguit (20), lo niego. :

Las partes que intervienen no se obligan, ni quieren
obligarse, una frente a la otra (21); no existe una parte
en situacidén opuesta y contraria a la otra (22). Las volun
tades de quienes intervienen persiguen el mismo fin y tie-~
nen el mismo objetivo; al votar los estatutos, sus consenti
mientos no se cruzan para formar un vinculo de acreedor-
deudor (23). AGn después de constituida la sociedad, las
relaciones entre los socios no son contractuales pues no
tienen accidn judicial para exigirse el cumplimiento de sus
obligaciones.

El efecto o consecuencia natural de todo contrato, con
(19) Cfr., art. 92 de la L.G.S.M. .
(20) Duguit, op. cit., p. 296.
(21) Ibidem.
(22) Ibidem.
(23) Ibidem.
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sistente en que las partes puedan exigirse el cumplimiento
de las obligaciones, incluso por la via judicial, estd fue-
ra del alcance de los socios en una sociedad. Esto signifi
ca que el incumplimiento de su obligacidn por parte de un
socio no faculta a los otros para exigir su cumplimiento,
no pueden pedir la rescisidn ni pueden suspender el cumpli-
miento de su oblipacidn de aportar, aduciendo el incumpli-
miento de dicho socio (24).

Con lo anterior no pretendo negar la existencia de los
contratos plurilaterales, a los que les son aplicables las
disposiciones que contienen y regulan los mecanismos de re-
paracidn contractual (e.g. la delegacidén acumulativa, el
crédito documentado; caso este (iltimo en el que el acredi-
tante, el acreditado y la institucidn de crédito, tres par-
tes diferentes, estin siempre en posibilidad de exigir el
cumplimiento forzado de las obligaciones de la otra). Empe
ro, admitir la existencia de contratos en que las partes no
estén en posibilidad de exigir el cumplimiento de las obli-
gaciones de su contraparte, es pasar por alto la institu-
cibn del contrato y su funcionamiento (2§).

(24) Girén Tena, J., Sociedades mercantiles {(Lecciones), 2a.
ed., Valladolid, 1962, pp. 76 y ss y 139.

(25) Un ejemplo tipico y paradigmitico de contratacién mul-
tilateral la constltuyen los pactos internacionales en
derecho internacional. La figura de la denuncia, en es
te tipo de pactos, autoriza a la parte afectada por el
1ncump11m1ento de otra a suspender el cumplimiento pro
pio.

Admitir la tesis contractualista supone debilitar la
figura del contrato. Por esto no estamos de acuerdo con
Ascarelli cuando afirma: "En los contratos plurilatera-
les, la relacidn 51na1agmét1ca, en vez de tener un ca-
rcter directo e inmediato, como en los contratos de
ermuta, adquiere un cardcter indirecto y mediato; la
invalidez o inejecucidn de las obligaciones de una de
las partes, no excluye por si sola, la cont1nuac16n del
contrato entre las demis, salvo cuando se vuelva imposi
ble la consecucidn del objeto com@in". (El contrato plu-
rilateral”, (segunda parte), p.44). Cfr., también, Pla-
niol, Marcel, Traité é&lémentaire de droit civil, 10e.ed.,
Pavis, leralrle Generale de Droit et Jurlsprudence, 1926,
nfim. 1164 y ss., pp.412 y ss., quien sostiene que el con-

trato es la ley entre las partes.
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Ademis de las expuestas, existen otras diferencias que
alejan al acto constitutivo de una sociedad del contrato.
En los contratos, las prestaciones de las partes son tipi-
cas y homogéneas, mientras que en la sociedad son genéricas
(de dar, de hacer), y en el pacto se determinan. El acree-
dor de la aportacidn del socioc en una sociedad, por otra
parte, no es su coasociado sinc la sociedad, surgida por el
pacto social (entidad juridica distinta). (286)

Si el acto constitutivo de la sociedad no tiene las ca
racteristicas del contrato ni encaja en el molde que recibi
mos del derecho romano (gstipulatio), entonces, por 1ldgica,
son cosas distintas. A las cosas diferentes no las puede
designar la misma palabra. La palabra contrato no puede
servir para describir un acto juridico que le es extrafio.

La polémica mas célebre en torno a la naturaleza juri-
dica de la sociedad es la que sostuvieron Messineo (27) y
Ascarelli (28).

Messineo (29) rechaza la tesis contractualista de 1la
sociedad y distingue al contrato de los actos complejos.

En los contratos, sefiala (30), el elemento volitivo de las
partes tiene un aspecto diferente al del acto complejo, la
voluntad de un contratante tiene contenido antitético al de
su contraparte. En los actos complejos (el de sociedad,
por ejemplo) las voluntades de los sujetos no se oponen si-
no son coincidentes. Los socios no cambian prestaciones si

(26) Garrigues, J., Tratado de derecho mercantil, México,
Porrfia, 1979, vol. I, p. 323.

(27) cfr., Messineo, F., “El negocio juridico plurilateral",
trad. Joaquin Rodriguez Rodriguez, Jus, México, €.XIIT,
niim. 77, diciembre, 19uy.

(28) Cfr., Ascarelli, T., "E1l contrato plurilateral", trad.
René Cacheaux, Jus, México, t. XXIII, nims. 131 y 132,
julio, 1949.

(29) Messineo, F., op. cit., p. 519.
(30) Ibidem.
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no con ellas forman un fondo comin que permita a la socie-
dad (ente distinto) el logro de su fin {(de contenido idénti
co para todos los socios). (31)

Ascarelli (32), y en México Rodriguez Rodriguez (33),
adoptan la posicidn contractualista. Segln Ascarelli (34),
la sociedad es un contrato plurilateral suscrito entre tan-
tas partes como soclios haya y en el que cada parte se obli-
ga frente a todas las demds. Esto se observa claramente

cuando afirma que: "Cada una de las partes de hecho se obli
ga frente a todas las demds, y contra todas las demids adquie
re derechos". (35)

De las afirmaciones de Ascarelli se desprende: 1° que

la sociedad es un contrato (plurilateral), 2° que dicho con
trato se celebra entre los socios (y no entre los socios y
la sociedad), y 3° que los socios quedan obligados entre si
por virtud de ese contrato. Sin embargo, mis adelante (36),
este autor indica que no existe relacidn contractual entre
los socios y los fundadores (que también son socios). Esto
nos obliga a distinguir dos vinculos, el primeroc es contrac
tual y se establece entre todos los socios (incluidos los
fundadores a quienes no podemos excluir en tante que so-
cios), y un segundd cuya naturaleza juridica no es contrac-
tual y que vincula a los socios y a los fundadores (ya no
en tanto socios). En Ascarelli no distinguimos estos dos

(31) Ibidem, pp. 519 y ss.

(32) Ascarelli, T., "El contrato plurilateral", ..., Pp.
K63 y ss.

(33) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado de sociedades mercan-
tiles, Sa. ed., México, Porrta, 1377, vol. I, pp. 13 ¥y
ss.

(34) Ascarelli,, T., "El contrato plurilateral", ..., p.463,
(35) Ibidem, p. Y466.

(36) Ibidem, p. 471.
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vinculos juridicos ni los podemos relacionar con un tercero
y muy importante, aquél que se establece entre socios y so-
ciedad. Niego que las relaciones entre los socios sean con
tractuales. Si éste fuera el caso, para esas relaciones
inter-socii procederfan, directamente, los mecanismos pro-
pios de la reparacidn contractual y, como hemos visto, ta-
les mecanismos estdn fuera del alcance de los socios entre
si.

En cuanto a la forma en que se expresa la voluntad de
los socios, dice Ascarelli (37): "En los contratos plurila
terales, las prestaciones de cada parte no se presentan,
consideridndolas aisladamente, en una relacibn de equivalen-
cia; sin embargo, esta relacidn existe entre las obligacio-

nes y los derechos de cada parte y las de todas las demas".

Al igual que en la cita anterior, este distinguido jurista
italiano repite reiteradamente la férmula "todas las demds"
(partes). No sé, a ciencia cierta, si con ello pretende
distinguir a la totalidad de socios de la sociedad como en-
te distinto.

En la construccidn de su tesis contractualista, conti-
niia diciendo Ascarelli (38), "...en el ingreso de un nuevo
socio considero la existencia de un contrato entre el nuevo
socio y los demds, presentidndose &stos unificados por medio
de la 'sociedad' ". Esto quiere decir que existirian, ade-
m&s del supuesto contrato social, tantos contratos como ad-
hesiones de nuevos socios. No es exacto afirmar que los so
cios se "unifican" por medio de la sociedad, ya que esta @l
tima adquiere vida propia e independiente de la de sus for-
madores.

Ascarelli también se refiere a los vicios del consenti

(37) Ibidem, p. 51, nota S6.
(38) Ibidem, p. u1.
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miento del supuesto contrato social. Afirma que en la teo-
ria general de los contratos el vicio del consentimiento de
una de las partegs vicia todo el contrato, mientras que tra-
tindose del contrato plurilateral, sélo se afecta la mani-
festacibén de voluntad viciada; subsisten las demfs y, por
ende, el contrato social. Otra particularidad del supuesto
contrato de sociedad al cual, seglin el propio Ascarelli, no
podemos aplicar la teoria general de los contratos. La teo
ria general de los contratos es una y se aplica a los con-
tratos (39). Si al acto constitutivo de sociedades no pode
mos aplicarle la teorfa general de los contratos sino por
analogia, es porque no se trata de un contrato.

Contra lo que opina este autor (40) en el sentido de
que en el contrato de sociedad existe, entre los socios,
una relacidn sinalagmtica indirecta y mediata, podemos se-
flalar que el sinalagma es uno y tiene siempre el mismo ca-
ridcter. Si el incumplimiento de una de las partes no impi-
de la continuacidn del contrato entre las demiAs, encontra-
mos otro argumento contra la naturaleza contractual de la
sociedad. No existe en la relacibn entre los socios un ele
mento sinalagmitico, toda vez que el incumplimiento de las
obligaciones de uno no autoriza a los demds a suspender el
de las propias o a exigir el cumplimiento forzade al socio
incumpliente. Este mecanismo es propio de los contratos.
AGn en el caso de los contratos unilaterales (sinalagmiti-
cos 861lo excepcionalmente; hablamos por ello de sinalagma
imperfecto) la parte que a nada se obliga esti en posibili-
dad de exigir el cumplimiento de las obligaciocnes de su con
traparte.

(39) Sus principios, sin embargo, pueden aplicarse a nego-
cios andlogos o afines en los té&rminos del art. 1B59
del C. C.

(40) Ibidem, p. uu.
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En México, Mantilla Molina (41), se pronuncia por 1la .
posicibn anti-contractualista. Substancialmente se adhiere
a los argumentos de Messineo arriba expuestos. Tipifica al
negocio social como acto juridico colectivo y encuentra el
fundamento de su afirmacibn en el hecho de que los socios
no son acreedores y deudores entre si, sino que todos son
deudores de su aportacidn frente a la sociedad (u42).

Me resta indicar, contra el argumento de Garrigues (43),
quien sostiene que las teorias que rechazan la naturaleza
contractual tendrian que ceder ante "la realidad del dere-
cho positivo", que el reconocimientc del poder legislativo
no agota ni se identifica con la nocidn de derecho positivo;
pero mucho menos altera la naturaleza juridica de los contra
tos ni la de los actos que constituyen sociedades. La no-
cidén de derecho positivo que maneja este autor es débil, ina
propiada para su argumento, toda vez que la reduce a la pro-
ducecibn legislativa.

Pasamos ahora al anflisis de la naturaleza juridica de
la aportacidén. Para tal efecto recordamos el planteamiento
inicial, Observamos que la realizacidn de todo "acto condi-
cibén" genera obligaciones. La obligacidn principal en el ac
to de constitucidn de una sociedad es la de aportar. Esta
aportacién se traduce, al tenor del artfculo 2688 del Cédigo
Civil, en lo que el socio debe hacer o dar a la sociedad.
S8l1o con ella el socio puede ser tal. A este respecto cabe
decir que 1la.{inica fuente de dicha obligacidn es el propio
acto constitutivo de la sociedad, .no es necesario ningiin ac-
to suplementario. Cuando el socio expresa su voluntad para
formar parte de una sociedad, realiza el acto que condiciona

(41) Mantilla Molina, R., op. cit., pp. 173 y ss.
(421 Toidem; p. Z14.
(43) Garrigues, J., op. cit., p. 329.
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la aplicacibén de un orden jurfdico parcial (normas de dere-
cho societario, estatutos de la sociedad, etcétera), que en
tre otras cosas impone ciertas obligaciones, como lo es,
por ejemplo, la de aportar. La obligacidn de aportar es
consecuencia del ingreso o adhesién a la sociedad; por tan-
to su existencia depende exclusivamente del acto constitutdi
vo y su naturaleza juridica es obligacional.

Hay quien afirma que la aportacién de los socios a la
sociedad tiene un cardcter contractual (4%). En relacibn
con esto debe sefialarse que una de las caracterfsticas dis-
tintivas de los contratos reside en su existencia autdnoma,
y si, como vimos, la existencia de la aportacidén depende ex
clusivamente del acto constitutivo de la sociedad, la apor-
tacién no puede ser un contrato sino la obligacién princi-
pal derivada del pacto social, del cual surge. No existe,
como lo afirma Scordel (45), un nuevo acuerdo entre las par
tes en cuanto a la cosa objeto de la aportacifn y su remune
racién. Si esto fuera cierto, el socio que pretenda ingre-
sar a una sociedad, tendria que realizar dos actos diferen-
tes con idénticos efectos y finalidad, cuando uno de ellos
(el de aportacidn) no tiene existencia independiente del .
otro (el pacto social). Es necesarico distinguir entre la
obligacién (aportacién) y el acto que la genera (pacto so-
cial) y tener presente que no todo acto que genera obliga-
ciones es un contrato.

II. cCardcter esencial de la aportacibn.

Este cardcter de la aportacién se entiende, sobre to-
do, en funcién de la naturaleza y estructura econdmica de

(44) Scordel, J., Les apports en nature dans les sociétés
ar actions, Paris, Sirey, 1930.

(45) Ibidem, pp. 20 y ss.
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la sociedad. Estas aportaciones de los socios estin desti-:

nadas a integrar el capital social de la sociedad (46), que

tiene una doble importancia; es la garantia con que cuentan

los acreedores sociales y el instrumentc indispensable para

el logro del fin social (47). Sin embargo, la finalidad de

la aportacidn no se agota con el criterio econdmico; la

creacibn de una persona moral y su finalidad social suponen

la existencia de la affectio societatis, cuya evolucibn des

de el derecho romano, evidencia la necesidad no s&lo de 1la

aportacién sino de cierta conducta de todos los socios ha-
cia la sociedad (u8).

Ciertamente, la adquisicibn del status de socioc es po-

sible exclusivamente mediante la aportacidn. No es posible,

en principio, ingresar a la sociedad sin asumir la cobliga-

cibén de aportar.

(46)

(47)

(48)

Sobre el concepto y caracteristicas del capital social
o nominal y el patrimonio social y la distincién entre
ambas figuras, cfr., Vivante, César, Tratado de dere-
cho mercantil, Madrid, 1932, vol. II, ntm. ¥57, p. 207;
Mantilla Mollna, Roberto, Derecho mercantil, 18a. ed.,
Mex1co, Porrua, 1979, p. 198; Barrera Graf, Jorge, op.
cit., nim. 5, pp. 69-70 y Ascarelli, Tullie, Studi in
tema di_societd, Milan, Giuffré&, 1952, p. 16. En rela-
cidn a 1la confu51on en que incurre la Ley General de So
ciedades Cooperatlvas, cfr., Mantilla Molina, Roberto,
op. cit., nim. 424, p. 306 y art. 3u de la Ley.

Contra el caricter esencial de la aportacibn, cfr., Au-
letta, Giuseppe, Il contratto di societi commerciale,
Milén, 1927, p. 175,

En el Dlgesto la affectio societatis se entiende como
consentimiento de los socios para constituir una socie
dad (D. 17.2. 1 y 17.2.19). Las Siete Partidas, en cam
bio, llevan mas lejos el concepto cuando puntualizan
que la compafifia "...nasce ende grand pro, qundo se fa-
ze entre algunos omes buenos e leales: ca se acorren
los unos a los otros, bien assi como si fuessen herma-
nos." (S.P. 5.10.1). Cfr., ademds, Viandier, Alain,
La notion d'associé, Librairie Generale de Droit et Ju
risprudence, Parls, 1981, pp. 75 y Ss., para un estu-_
dio profundo de la affectlo societatis.
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El derecho mexicano, el carfcter esencial de la aporta
cidén se desprende de los articulos 2688 del Cddigo Civil y
6°, fracciones V y VI de la Ley General de Sociedades Mer-
cantiles. (49) Aquel precepto exige que los socios "combi-
nen" (50) sus recursos o esfuerzos (obligaciones de dar y
de hacer) en la constitucibén de la sociedad. El articulo
6° de la Ley General de Sociedades Mercantiles, por su par-
te, en sus fracciones V y VI, establece que la escritura
constitutiva de la sociedad debe contener el importe del ca
pital social (integrado por las aportaciones de los socios)
y "la expresidn de lo que cada socio aporte...'". Creemos
que la ley, en este sentido, es contundente al no permitir
el funcionamiento de sociedades donde los socios no aporten
nada. En opinién de Barrera Graf (51), estas sociedades
sin aportaciones deben considerarse inexistentes en los tér
minos del articulo 2224 del C8digo Civil, procediéndose a
su disolueidn y liquidacibn si la escritura fue inscrita en
el Registro Plblico (articulos 2 y 232 de la Ley General de
Sociedades Mercantiles) y de no ser asf, mediante una decla
racidn judicial.

Desde el punto de vista de la responsabilidad del so-
cio, tratindose de sociedades andnimas, de responsabilidad
limitada y en comandita (respecto de los socios comandita-
rios), la aportacién constituye el limite de dicha responsa
bilidad. La caracteristica distintiva de este tipo de so-
ciedades reside en la responsabilidad limitada de sus so-
cios. Esto significa que los socios que ingresan a la so-

(49) Ademds de los arts., 16, 46, 49, 58, 64 y 89 de la Ley
General de Sociedades Mercantlles.

(50) Aunque en sentido estricto no existe tal combinacién
(v. apartado anterior).

(51) Barrera Graf, Jorge, "Concepto y requlsltos de la so-
ciedad en derecho mexicano", Estudios juridicos en ho-

menaje a Joaquin_ Garrigues, Madrid, ed. Tecnos, 1971,
nim. 4, p. 64,
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ciedad bajo este régimen de responsabilidad, responden fren
‘te a terceros en cantidad igual al monto de su aportacidn,
v de ahf la necesidad de que exista esa medida de responsa-
bilidad que es la aportacidn. Sin embargo, esto no signifi
ca que en cuanto nada aportaren, ninguna responsabilidad
tendrfan. Incurrirfan en responsabilidad frente a la socie
dad (pago de su aportacidn) e indirectamente (mediante 1la
accidén oblicua o subrogatoria) frente a los acreedores.

III. Necesidad de gque la aportacibn sea efectiva.

1. Valuacidn de la aportacidn.

En las sociedades mercantiles la valuacién de la
aportacién es importante por varias razones. Desde el pun-
to de vista de la sociedad, las aportaciones de los socios
deben estar valuadas e indicadas para que el capital social
esté bien determinado (52). Lla cantidad que se aplica a
los socios de las ganancias, las pérdidas y la cuota de 1li-
quidacidn, también depende del valor real de sus aportacio-
nes (53), Mas importancia adquiere esta valuacién desde el
punto de vista de los acreedores sociales (sobre todo en
las sociedades de capitales, pues de la integracibn del ca-
pital social efectivo depende la garantia inicial con que
cuentan sus créditos (54%).

En derecho mexicano, la necesidad de cuantificar y va-
lorizar las aportaciones en dinero, se desprende de los ar-
ticulos 6° fraccidn VI y 16 fraceibn I de la Ley General de
Sociedades Mercantiles. Esta valuacidn es obligatoria para
cierto tipo de sociedades al momento de susceribir las accio

(52) Vivante, César, op. cit., ntm. 321, p. 0.
(53) Ibidem.
(54) Ibidem.
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nes o partes sociales; para la sociedad de responsabilidad
limitada en los términos del artfculo 64 de la Ley General
de Sociedades Mercantiles, para la sociedad anénima y la so
ciedad en comandita por acciones (respecto de los socios co
manditarios) con fundamento en los artfculos 89 fracceidbn IV,
141 y 208 del mismo ordenamiento (55). En cuanto a las so-
ciedades en nombre colectivo y en comandita simple, respec-
to de los socios industriales (56), las aportaciones de in-
dustria no se toman en cuenta para la constitucién del capi
tal social en virtud de que su valuacidn es casi imposible
(57). Varias razones apoyan nuestra opinién. En primer lu
gar, por su naturaleza misma, serfa diffcil valuar la apor-
tacibn de industria, sobre todo si la sociedad se constitu-
ye por tiempo indefinido o por un periodo largo. Ademds,
de admitirse las aportaciones industriales o de trabajo en
la determinacifn del capital social, la garantia de los
acreedores no lo seria todo éste, sino exclusivamente la
parte integrada con aportaciones de bienes. Finalmente, ni
los acreedores sociales ni los socios pueden obligar al so-
cio industrial a seguir aportando su trabajo a la sociedad,
ya que estarfan violando el principio constitucional de 1li-

bertad de trabajo.

2. Caricter traslativo y no traslativo de la aporta-
cibn; la presuncidn legal.

(55) Los bienes, derechos y relaciones no valorizables, no
son suceptibles de aportacién. En la sociedad de res-
ponsabilidad limitada y sociedades por acciones, si la
valuacidn no puede hacerse al momento de la suscrip-
cién, tampoco pueden aportarse.

(56) Cfr., Vivante (op. cit., vol. II, ném. 321 bis, p. 41)
en el sentido de que las aportaciones de industria se
pueden valuar.

(57) Y de que el capital social estd formado, solamente,
por las obligaciocnes de dar.
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No decimos que el bien aportado debe ser propiedad
del aportante, porque nos parece mis correcto referirnos al
titulo legitimo que le permite disponer de dicho bien en fa
vor de la sociedad. Partimos de un principio simple; el
aportante debe ser propietario del bien que pone a disposi-
cibén de la sociedad o titular del derecho cuyo goce transmi
te. Ahora bien, las obligaciones del aportante varian se-
glin se obligue a realizar una aportacidén en propiedad o de
uso o goce,

En caso de silencio del pacto social y salvo prueba en
contrario, nuestra ley (articulo 11 de la Ley General de So
ciedades Mercantiles y artficulo 2014 del Cédigo Civil) pre-
sume el cardcter traslativo de la aportacién (58). Como se
trata de una presuncién juris tantum, ésta puede combatirse
por cualquier prueba.

lLas aportaciones en propiedad tienen efectos similares
a los de una compraventa (otorgamiento del status de socio
a cambio de una aportacibén) (59). Sin embargo, como qued§
apuntado, la naturaleza de la aportacidén no es contractual.

(58) Esta presuncibén no es tan contundente en el Cédigo de
Comercio alem@n de 1861 (art. 91) ni en el Cédigo Ci-
vil italiano de 1865 (art. 1715). Adquiere caricter
general en el Cédigo de Comercio italiano de 1882 (art.
82), en el suizo (art. 584), el rumano (art. 83) y en
Espafia, con la Ley del Impuesto de Derechos Reales de
1932 (art. 2°) y la jurisprudencia del Tribunal Supre-
mo espafiol (sentencias del 12 de julio de 1883 y €l 23
de febrero de 1884). En Francia, de acuerdo con la
Ley de 1867, se analiza la intencién de las partes
(Cfr., Vivante, C., op. cit., ntim. 318, p. 36, nota 2).
Nuestra S.C.J. recoge esta presuncibén (S.J.F., 5a. Epo
ca, t. XXVII, p. 961). =

(59) Cfr., Camara Alvarez, Manuel de la, Estudios de dere-
cho mercantil, Madrid, 2a. ed., Editorial de Derecho
Financiero, 1977, p. 280 y ss.
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Siempre que conste expresamente, el socio esti en posi
bilidad de aportar el uso o goce de ciertos bienes, resep-
vAndose la propiedad de los mismos. Contra lo que sucede
en la aportacibén en propiedad, cuando lo que se aporta es
el uso o goce de algo, no es requisito necesario que el apor
tante Sea propietario de ese algo. En la aportacibn de uso
o goce el aportante se obliga a procurar para la sociedad,
el goce de la cosa aportada (60) y esto puede lograrlo por
cualquier titulo legitimo sin perjudicar a la sociedad y
sin incdumplir su obligacidn de aportar. Por estas razones
se plantea la analogia entre la aportacidn en propiedad y
la compraventa y entre la aportacibén de uso o goce y el
arrendamiento (Cfr., articulos 2248 y 2398 del C8digo Civil).

También existe la posibilidad de aportar a la sociedad
el derecho de usufructo y es necesario que quede clara la
diferencia entre esta aportacidén y la de uso o goce de bie-
nes.

La distincién radica en que, tratindose del usufructo,
es real el derecho que se transmite (Cfr., artfculo 980 del
C6digo Civil). La sociedad adquiere la facultad de goce y
derecho a los frutos. Rodriguez Rodriguez (61) indica que
la sociedad adquiere tal derecho en propiedad y substituye
al socio en la relacidn juridica (62). En la aportacién de
uso o goce, la sociedad sdlo recibe un derecho personal, el
de usar o gozar las cosas aportadas (63).

(60) Blaise, Henry, L'apport en société, Paris, Sirey, 1955,
p. u40.

(61) Rodriguez Rodriguez, Joaquin, Tratado de sociedades
mercantiles, 5a. ed., México, Porrta, 1377, vol.l, p.u1.

(62) Sin embargo, lo substituye s8lo en cuanto usufructuario.
En este sentido se pronuncid nuestra Suprema Corte (Se-
manario Judicial de la Federacibn, 5a..Epoca, tomo XII,
PP. B64 y 865) al resolver que si la aportacibn consis-
te en un derecho de usufructo, el nudo propietario no
debe sufrir el embargo por deudas de la sociedad.

(63) Ibidem.
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IV. Caracteristicas de la aportacidn.

Con el objeto de caracterizar a la aportacibn, voy a
utilizar las nociones que, doctrinalmente, se utilizan para
clasificar a los contratos. Esto no implica ceder en la te
sis que sustento y que rechaza la naturaleza contractual
del acto constitutivo de la sociedad y de la aportacién.
Recordemos que existen otros actos, ademds de los contrac-
tuales, que generan obligaciones para los participantes y
respecto a los cuales también se predican, total o parcial-
mente, esas nociones (Cfr., articulo 1859 del Cédigo Civil).

Afirmamos, con Scordel (64) que, al menos en principio,
la aportacidn de los socios a la sociedad debe entenderse
por toda su duracidn (65). Esta afirmacidén parece pronun-
ciarnos por el cardcter definitivo de la aportacidn. Tal
definitividad, sin embargo, no es absoluta, en virtud de
que, como hemos visto, es perfectamente posible el aporte
temporal del goce de un bien o un derecho. No es posible
aportar numerario de manera temporal pues el supuesto nos
coloca mAs cerca del mutuo con interés que de la aportacidn.
Ficil es, en cambio, imaginar la aportacidén temporal de bie
nes o de industria (66). Los derechos temporales son apor-
tables siempre que sea posible determinar el beneficio o la
utilidad que producen a la sociedad por el tiempo en que és
ta use o goce de ellos. Cuando vence el plazo de su vigen-
cia, la aportacidn del socio tiene que estar totalmente pa-
gada para que este filtimo pueda conservar su status. (67)
En el caso de las sociedades de capital, Simonetto opina
que, "(el que) participa en una sociedad de capitales por

(64) Scordel, Jules, op. cit., p. 124.

(65) Cfr., en este sentido; Uria, Rodrigo, Derecho mercan-
t11, Madrid, 1958, ném. 198, ,p. 167,

(66) AGn cuando la aportac10n temporal de un bien (e.g. de
un inmueble) se asemeje al arrendamiento.

(67) Barrera Graf, Jorge, op. cit., nlm. 4, p. 68.



22.
un tiempo convenido previamente y mds breve que el previsto .
para la duracidén de la sociedad, debe considerarse un aso-
ciado, un mutuante parciario o algo por el estilo, peroc no
un socio..." (68).

Partiendo de un criterio econdmico, podemos afirmar
que la aportacidn es onerosa (69). Al momento de aportar,
la intencidn del aportante no es desinteresada, pues preten
de participar de los beneficios sociales y le son conferi-
dos los derechos sociales inherentes a la calidad de socio
(70). La exigencia de que la aportacidn de los socios sea
efectiva (real) y lo dispuesto por el articulo 16 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles en materia de distribu-
cién de ganancias y pérdidas (que debe hacerse, salvo pacto
en contrario, de manera proporcional a las aportaciones)
son testimonio evidente del carlcter oneroso de la aporta-
cién. En virtud de que la ley misma prohibe la renuncia ab
soluta por los socios a sus derechos sociales, aGn la dona-
cidén (acto de liberalidad del socio) debe encontrar alguna

remuneracidn para ser considerada como aportacidn (71).

(68) Citado por; Barrera Graf, Jorge, ibidem, quien se mani
fiesta en contra, y con quien coincidimos.

(69) Cfr., Blaise, Henry, op. cit., pp. 72 y ss.

(70) Blaise (ibidem, p.73), admite la existencia de las 1lla
madas "aportaciones mixtas", mismas que son retribui-—
das por la sociedad con derechos sociales y la entrega
de cierta cantidad de dinero a manera de precio.

(71) Esta proh1b1c1on se desprende del art. 2696 del C.C.
toda vez que dicha liberalidad coloca al socio como par
ticipante de las pérdidas y no de 1las gananc1as. La
LGSM (ley especial), en su art.17, prohibe, exclusiva-
mente, el pacto leonlno en su aspecto positivo (exclu-
sién de socios de las ganancias), mientras que el dere-
cho comiin (art. 2696 del C.C.), de aplicacidn supleto-
rla, tiene mayor alcance que 1a norma mercantil y san-
01ona con nulldad a las sociedades que excluyan a uno o
varios socios de ganancias o pérdidas sociales (pacto
leonino positivo y negativo).

En relacidn con el pacto leonino, nuestra Suprema
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Ademis de sep bilateral (32) la aportac;gn pueda cgn-
Siﬁerarse'conmutatiya. Al momento de aPQrtar, el aportante
sabe que la remuneracifn que le corresponde es proporc1ona1
a su aportacidn (Cartfculo 16 de la Ley General de Socleda-
des Mercantilesl o cenoce el pacto en contrario, y estd con
ciente de que le gser@in atribuidos los derechos soclales de
ley. A pesar de esto, Interviene en la relacibn socio-socie
dad cierto elemento aleatorio. El socio no sabe si obtendré
ganancias o pérdidas (y en qué medida) de la sociedad, por-
que esto depende de la suerte que ésta tenga durante su fun-
cionamiento. Sobre el alea, Blaise (73) opina que no tiene
los alcances que lo caracterizan tratfndose de ohligaciones
correlativas puesto Que en este caso, el enriquecimiento de
una parte a causa de la suerte, supone el empobrecimiento de
la otra. En el caso de la sociedad no se da el supuesto men
cionado toda vez que si aquélla opera con pérdidas, la si-
tuacibn afectard a todos los socios en proporcidn a sus

Corte de Justicia (Semanario Judicial de la Federacibn,
5a. Epoca, tomo XXVIII, p. 532), parece dar igual al-
cance a los arts. 2696 del C.C. y 17 de la L.G.S.M.,
pues establece que la estipulacidn que excluya a algu-
no de los socios de 10s riesgos trae como consecuencia
la nulidad de la escritura social, toda vez que es "re
qu151to esencial en todo contrato de socledad, que las
perdldas y ganancias se repartan... entre todos los so
clios.

Sobre los antecedentes del pacto leonino, cfr.,
Dig., 17.2.29 y Siete Partidas, v. 10.4,3,

(72) Intervienen el soclio y la sociedad dotada de personall
dad juridiea. Sin embargo, se plantea un problema inte-
resante al momentc de constitulr la sociedad, cuando és
ta no existe como persena distinta de los fundadares.
i3e trata de un acto bilateral en que los fundadores se
obligan de manera correlativaP Creemos gque no, puesto
que no puede existir acuerdo de voluntades entre los fun

-.dadores y una persona que ne existe todavfa. Ademis, tam
poce es propYe a la obligacidn de aportar que se contral
ga entre los soctos.

(73) Blaise, Henry, op. cit., p. 80,
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aportaciones.,

ASt estames frente a aportaciones de dap, la ablﬁgacién
tene un carfcter censensual ﬁues ne es necesaria la tradi-
ci®¥n o entrega para su perfeccionamiento (74). Cuando la
aportacién es de hacer, adquiere el carflcter de real. De
las reglas aplicables al centrato de trébajo se desprende
que el servicio debe prestarse efectivamente, de lo contra-
rio consideramos que hay incumplimiento de la obligacibn de
aportar.

(24). Sin embargo, el art. 11 de la LESM axlge la entrega ma
terial para que se consideren transmitidos los- piesgo®
de pérdida o destruccmon de la cosa aportada a la so-
ciedad.



CAPITULO SEGUNDO

Clases de aportacioRes

SUMARIOQ:

I. Introduccién.
IXI. Aportaciones de dinero.

III. Aportaciones en especie:
1. Concepto y caracteristicas;
2. Bienes aportables:
A) Inmuebles,
B) Muebles.

IV. Aportaciones de industria,
I. Introducecidn.

Con fundamento en el artfculoe 2688 del C&digo Civil,
es posible aportar a la sociedad "Teqursos o esfuerzos". El
articulo 252 de la ley General de Sptiedades Mercantiles
dispone, por su parte, que las apodtaciones a la asociacibn
en participacidn pueden ser de "hiepes 0 servicios". De am
bos preceptos se desprende que la opligacién de aportar pue
de ser de dos tipos, de dar o de Bacer. Los "recursos" (1)
que el socio puede aportar a la sctiedad se traducen en los
bienes que se obliga a dar para 12 integracién del capital

(1) Todos aquellos objetos con valof patrimonial, sean mue-
bles o inmuebles, derechos, Créditos o intereses jurf-
dicamente protegidos. (Rodrfguez Rodriguez, J., Curso
de derecho mercantil, 13a. ed., México, 1978, p. -
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social (aportacidn de capital). Su "esfuerzo" personal (2)
o sus "servicios" constituyen una obligacibén de hacer, mis-
ma que denominamos aportacién de industria (3).

Para los efectos de este capitulo, hemos dividido las
aportaciones de dar en dos, aportaciones de dinero y en es-
pecie. Sin embargo, esto no impide la existencia de las
llamadas “aportaciones mixtas", es decir, aquéllas pagadas
parte en dinero y parte en especie (4).

En relacidén con las aportaciones de industria, vimos
(cfr., supra p..1§) que éstas sélo son posibles en las so-
ciedades personales y que no integran el capital social.

En ese orden de ideas, podemos afirmar que para las socieda
des de capital (anénima y de responsabilidad limitada), ca-
ben exclusivamente aportaciones de bienes o de numerario,
es decir, de dar (5).

Tanto las aportaciones de dar como las de hacer, tie-
nen que cumplir con ciertos requisitos generales que nues-
tro C6digo Civil exige tratAndose de ese tipo de obligacio-

(2) Rodriguez Rodriguez (ibidem), entiende por "esfuerzos"
lo siguiente: "..,actividades que resultan de la persona
lldad humana; ya sea trabajo ya conocimiento del nego
cio, dotes de organizacidn u otros similares."

(3) E1 Codigo de Comercio espafiol (art. 116) contrapone la
aportaCLOn de bienes (aportacidn propia) a la de indus
tria (aportaclon impropia). Sobre esta distinecidn,
cfr., Garrigues, J., op. cit., nim. 209, p. Hu0,

(4) En cuyo caso, opina Frisch (La sociedad andnima mexica-
na, México, Porrfia, 1979, p. 102), se aplican las re-
glas sobre aportaciones en dinerc a la parte entregada
en numerario y las reglas sobre aportaciones en especie
para la parte que se pague con bienes (e.g., articulos
89 fraccidén IV y 141 de la L. G. S. M.)

(s) Cfr., Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 33. En
1a s soc1edad en comandita por acciones los socios coman
ditarios {(nicamente pueden aportar bienes mientras que
nada impide a los comanditados aportar industria,
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nes, 3 la apertacidén es de dar, con fundgmento en el arti
cule 1825 del C@digo Ciyil, la cosa debe existjir en la natuy
raleza, aer detérminada o determinable en cuante a su especile
y estar en el comerciv. El artfcule 1827 del mismo ordena-
miento se refiere a las obligacienes de hacer y exige que €s
tas sean posibleg y 1fcItas.

II. Aportaciones de dinero.

De las aportaciones que un socio puede hacer a una so-
ciedad, ésta es la que presenta menos problemas. El socio
que aporta dinero, se obliga a la entrega de un bien fungi-
ble. A esta obligacibn le son aplicables las disposiciones
relativas a las de dar (articulos 2011 a 2026 del Cédigo Ci
vil).

Esta obligacidén de dar dinero se cumple mediante la en
trega de la cantidad prometida en el tiempo y modo conveni-
dos. En cuanto al tiempo de pago, en caso de silencio de
socio y sociedad, se aplica el articulo 83 del Cédigo de Co
mercio. Este precepto cambia la regla del derecho comiin
(articulo 2080 del C&digo Civil), pues dispone que las obli
gaciones sin t&rmino pactado para su cumplimiento son exigi
bles a los diez dfas de contrafdas si producen accibén ordi-
naria y al dfa inmediato si traen aparejada ejecucibn (6).
La obligacién de aportar, no tiene naturaleza ejecutiva y
de ahf que sea exigible por la via ordinaria (7).

Por lo que se refiere al modo de pago, éste puede ha-
cerse en efectivo o por medio de cheque ("salvo buen cobro",
articulo 7 de la Ley General de Tftulos y Operaciones de
Crédito) y sujetarse a plazos. Esta {iltima regla también

(6) Términos cuya brevedad es criticable.

(7) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 36. Cfr., arti
culo 118 de la L.G.S.M.
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se aplica a las cantidades referidas en los articulos 64 y
89 fraccidn III de la Ley General de Sociedades Mercantiles.
Para la constitucién de una sociedad anénima, la ley socie-
taria exige la exhibicidn de 20% del valor de las acciones
a pagarse en dinero (8). Para la sociedad de responsabili-
dad limitada, el porcentaje exigible al mumento de su cons-
titucibn aumenta a 50%.(9) En ese orden de ideas, si la
aportacidn se pacta a plazos, tendrin que respetarse los
porcentajes que para la primera exhibicién establece nues-
tra ley societaria.

Si se pactd el pago parcial de aportaciones y se indi-
caron los plazos, el aportante debe entregar las sumas pen-
dientes a su vencimiento. En caso de no existir pacto ex-
preso en cuanto al plazo, la sociedad puede exigir el pago
de la aportacidn cuando mas le convenga (10). En cuanto al
organo social encargado del cobro de las aportaciones, la
cuestidn se decide en los estatutos y en caso de silencio
de éstos, compete al Srgano de administracién, (11) en cuan
to se trata de exigir una obligacidn contrafida por los so-

cios.

(8) 1Ibidem, p. 37.

(9) Esto impide las aportaciones de industria en las socie-
dades de capital. No serfa posible el desembolso to-
tal de la aportacidn que exige el articulo B89 frace.
III ni el del 50% de cada parte social a que se refie-
re el articulo 64 de la L.G.S.M. La naturaleza misma
de las aportaciones de industria impide una valuacidn
anticipada para efectos de incluir el monto estimado
en la integracidn del capital de la sociedad.

(10) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 36.
(411) Ibidem.
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III. Aportaciones en especie,

1. Concepto y caracteristicas.

Scordel (12) define a la aportacién en especie como
la entrega a la sociedad de un bien cualquiera, salvo el di
nero pero apreciable en numerario, a cambio de la atribu-
cién de derechos sociales que permitan al aportante partici
par en los beneficios futuros de la sociedad y en el gobier
no de ésta mediante el voto.

Del concepto ofrecido por este autor francés se despren
de una de las caracteristicas esenciales de la aportacidn
en especie. Los bienes aportados a la sociedad deben de
ser determinados o determinables. Sin embargo, esto no sig
nifica que la cosa aportada deba tener un valor mercantil
preciso e invariable, basta la posibilidad de apreciar su
valor en dinero. Tratdndose de géneros, debe indicarse su
cantidad, los demids bienes tienen que individualizarse e
identificarse con precisifn de manera que quede clara la
obligacién del socio frente a la sociedad (13).

Ademis de ser determinada o determinable, la cosa apor
tada debe existir en la naturaleza y estar en el comercio
(cfr., articulo 1825 del C8digo Civil). Esto significa que
el bien pueda ser objeto de tr&fico mercantil. Estadn fuera
del comercio, por determinacidén de la ley, los bienes de
uso comin y los destinados a un servicio pfiblico. En efec-
to, el articulo 768 del C&8digo Civil establece la inaliena-
bilidad de los bienes de uso comiin, mientras que el 770 ha-
ce lo propio con aquéllos que estin afectos a un servicio
piblico. Este tipo de bienes, por estar fuera del comer-
cio, no podrén ser objeto de aportacién a una sociedad,

(12) Scordel, J., op. cit., p. 25.
(13) Ibidem, p. 24
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2. Bienes aportables,

De manera general, podemos decir que son aportables
a la sociedad todos aquellos bienes que cumplan con los re-
quisitos exigidos por el artficulo 1825 del Cédigo Civil,
Sin embargo, las aportaciones en especie suelen ser trata-
das con desconfianza por la ley (cfr. articulo 6° fracc.
VI). Asi, nuestra ley societaria exige, en el caso de la
sociedad anbnima, el depdsito durante dos afios de las accio
nes pagadas total o parcialmente en especie (articulo 141).
El C6digo de Comercio alemdn (artfculos 186, 191 y 192) exi
ge, para este tipo de aportaciones, la intervencidn de revi
sores designados por las Cimaras de Comercio o por los tri-
bunales (14), La ley francesa de 1867 distingue entre apor
taciones dinerarias y en especie, sometiendo estas filtimas
a la aprobacién de dos asambleas de accionistas consecuti-
vas (15). Por su parte, el Cédigo Civil italiano de 1942
(articulo 2342), disponia que si en el acto constitutivo de
la sociedad no se establecia otra cosa, las aportaciones de
bian entenderse en dinero (16).

El motivo de esta desconfianza se desprende del mismo
articulo 141 de la lLey General de Sociedades Mercantiles.
La posible sobrevaluacibn de las cosas aportadas puede aca-
rrear graves perjuicios a la sociedad y atractivos benefi-
cios al aportante (17).

(14) Garrigues, J., op. cit., nfim. 866, pp. B866-869.
(15) Ibidem. )
(16) Ibidem.

(17) Rodriguez Rodriguez J., Tratado..., p. 38, Si las
aportaciones en especie fueron sobrevaloradas, la so-
ciedad tiene derecho de exigir al socio la diferencia,
tomando en cuenta los limites temporal y cuantitativo
del argiculo 141 de la L.G.S.M. (Frisch, op. cit.,

p. 101).
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Ademis, afirma Barrera Graf (18), se requiere que la
aportacidn en especie sea conmutativa (articulo 1838 del C&
digo Civil); "es decir, que (las prestaciones) sean ciertas
desde que se convengan, y que su existencia no dependa de
una circunstancia aleatoria o de una condicién..." Si la
aportacidn en especie dependiera del alea o su realizacién
estuviera sujeta a condicidén, la sociedad estarfa sujeta a
que los bienes no lleguen a existir, o al hecho de tener
que devolverlos (19).

Hechas estas aclaraciones, abordamos el tema de los
bienes aportables. Se pueden aportar a la sociedad bienes
inmuebles o muebles. Con fundamento en el articulo 1858
del Cédigo Civil, para las distintas clases de aportaciones,
rigen las disposiciones del negocio juridico que impliquen
o de "aquél con el que tengan mas analogia" (20).

A) Inmuebles.

Pueden aportarse a la sociedad aquellos que lo
sean por su naturaleza (no trasladables), por su objeto (de
rechos reales que tienen por objeto un bien inmueble) o por
su destino (bienes muebles al servicio permanente de un in-
mueble). A este respecto, el articulo 750 de nuestro C6di
go Civil enumera, en trece fracciones, los bienes que consi
dera como inmuebles. Cualquiera de los supuestos contempla
dos por dicho precepto (con las salvedades que enseguida
apuntamos) pueden ser el objeto de una aportacidn en espe-
cie a la sociedad.

(18) Barrera Graf, J., Diccionario juridico mexicano, Méxi-
co, Instituto de Investigaciones Juridicas, 1982, t.I;
p. 169.

(19) Ibidem.

(20) Barrera Graf, J., "Concepto...", p.66. Si la aporta-
cidn es traslativa de dominio rigen las reglas de la
compraventa; si es de goce aplicamos las del arrenda-
miento o el mutuo (cfr., arts. 2249, 2384 y 2398 del
Cédigo Civil).
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Al enunciar los bienes inmuebles, el articulo 750 se

refiere, en su fraccidén XII, a los derechos reales que re-
caigan sobre aquéllos. Asi, los derechos reales que tengan
por objeto bienes inmuebles podran aportarse a una sociedad.
Ahora bien, la aportacién puede consistir en el derecho
real mismo (e.p., el usufructo sobre un inmueble) o tratar-
se de un inmueble gravado por un derecho real. En el prime
ro de los casos la sociedad recibe el derecho a usar y go-
zar de los frutos producidos por el bien (ius utendi e ius

fruendi). E1 segundo supuesto implica la transmisifn de 1la
propiedad de un inmueble a la sociedad con el gravamen real
que reporte, por ejemplo, con una hipoteca (la sociedad re-~
cibe el ius abutendi también).

Por lo que toca a la aportacidn de un inmueble sobre
el que recae un derecho real, cabe recordar que el que apor
ta este tipo de bienes se obliga en los términos del dere-
cho comiin, como si se tratara de una compraventa. Con funda
mento en los articulos 2283 y 2702 del C8digo Civil, el so-
cio que aporte propiedad inmobiliaria estd obligado a entre-
gar el bien, a responder por vicios ocultos (21) y a prestar
la evicecidn. Esta (iltima obligacibén (saneamiento para el ca
s0 de eviccidn) del vendedor (aportante), la confirma el ar-~
ticulo 384% del CAdigo de Comercio.

La transmisidn a la sociedad de derechos reales, otorga
a &sta los mismos derechos de que goza el titular de alguna
de esas relaciones juridicas (22). Hemos visto (supra, p.
20 ), que la sociedad puede convertirse en usufructuaria

(21) Al respecto, resulta inexplicable la brevedad de 1los
plazos que las diferentes leyes mexicanas otorgan para
reclamar vicios ocultos. E1 Co.Co. (art. 383) fija un
plazo absurdo de treinta dfas, mientras que el C.C.
(art. 2149) y 1la L.P.C. (art. 31) lo amplfan, insufi-
cientemente, a seis meses.

(22) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 38.
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del inmueble de alguno de sus spcios. Otros derechos rea-
les que tienen por objeto bienes inmuebles son la servidum-
bre y la hipoteca. También pueden aportarse los derechos
hipotecarios, siempre que se observe lo dispuesto por los
articulos 2926, 2917, 2317 y 2320 del Cédigo Civil.

lLos derechos reales de uso y habitacién, por ser perso
nalfsimos, no son transferibles (23). No hacemos aqui refe
rencia al derecho real de prenda por tratarse de una garan-
tia real que tiene por objeto bienes muebles exclusivamente.

Ademis de los que estén fuera del comercio, no pueden
aportarse bienes inmuebles en zona prohibida (franja de 50
kilémetros a lo largoe de las fronteras y de 100 a lo largo
de las costas) a sociedades que tengan o puedan tener So-
cios extranjeros (24). Esta prohibicibén se desprende del
pirrafo primero del artfculo 27 constitucional,

B) Muebles.

Son susceptibles de aportacidén a una sociedad 1los
bienes muebles, ya sea por su naturaleza (articulo 753 del
Cédigo Civil) o por determinacibn legal (articulos 754 y si
guientes del mismo ordenamiento). Este artfculo 754 reputa
bienes muebles a las "obligaciones y los derechos o accio-
nes que tienen por objeto cosas muebles o cantidades exigi-
bles en virtud de accidn personal." Las "cantidades" a que
se refiere el articulo citado pueden ser aquellos créditos
que el socio tiene en contra de terceros y aun en contra de
la sociedad {(capitalizacidn de créditos en caso de aumento
de capital) (25).

Pues bien, esos créditos del socio frente a terceros o

(23) Ibidem. .
(24%) Barrera Graf, J., "Concepto...", nim. 4%, p. 69.
(25) Ibidem, p. 65, cfr., ademids, articulo 1051 del C. C.
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de los cuales la sociedad misma es deudora, son suscepti-
bles de aportacidn. E1l socio que aporte créditos a la so-
ciedad, con fundamento en el artficulec 12 de la Ley General
de Sociedades Mercantiles, responde de su existencia y legi
timidad, asi como de la solvencia del deudor en la época de
la aportacidn. Esta regla se entiende a pesar de pacto en
contrario y cambia los principics del Cédigo Civil y el Cb-
digo de Comercio en materia de cesién. El articulo 2042 de
aquel cbdigo obliga al cedente a garantizar la existencia y
legitimidad del crédito al momento de la cesidn (a menos
que el crédito sea cedidé como dudoso). Por su parte, el
articulo 391 del C8dipgo de Comercio atenfia aGn mis la res-
ponsabilidad del cedente y exige, exclusivamente, que res-
ponda de la legitimidad del crédito-y de la personalidad
con que hizo la cesibn (26). B '

Una vez pactada la aportacibn de un crédito, el apor-
tante (cedente) se convierte en socio y el deudor conserva
tal cardcter frente a la sociedad (cesionaria). Esta ce-
sién, ademis, puede efectuarse afin contra la voluntad del
deudor. E1 articulo 2030 del C8digo Civil s&lo contempla
tres excepciones a este principio general; que la cesidn es
té prohibida por la ley, que exista convenio de no ceder o
que no lo permita la naturaleza del derecho.

También es posible, opina Rodriguez Rodriguez (27),
efectuar el pago de la aportacidn por la compensacibdn de

(26) Garrigues (op. cit., nfim. 210, p. u45), refiriéndose
al derecho espafol, afirma que el aportante responde
por la legitimidad del crédito y por la personalidad
con que aporta. No responde, salvo pacto en contra-
rio, por la solvencia del deudor. Si el crédito esta
incorporado a un titulo valor, entonces si el aportan-
te responde siempre de la solvencia del deudor.

(27) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 466,
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una deuda de la sociedad con el socio aportante, ",..cuando
este medio de aportacidn no implique la falta de integra-
cién del capital social." Se trata del caso, apuntado en
el pérrafo anterior, del socio que tiene un crédito contra
la sociedad. Internamente, la sociedad no realiza un desem
bolso igual a su deuda sino que acredita el monto correspon
diente al socio, a manera de aportacidn. No resulta perjui
cio para el capital o el patrimonio pues se trata, simple-
mente, de una operacibn que traslada una cantidad del pasi-
vo al activo de la sociedad. Consecuentemente, el acreedor
de la sociedad pierde el carfcter de tal para convertirse
en socio,

Para ser vilida (28), la compensacidn debe reunir los
requisitos de los articulos 2187 y 2188 del Cédigo Civil.
lLas deudas a compensar deben consistir en una cantidad de
dinero o ser de bienes fungibles de la misma especie y cali
dad. Ademis, se requiere que las deudas sean igualmente 1%
quidas y exigibles (las que no lo son sélo pueden compensar
se por consentimiento expreso de los interesados). Final-
mente, el articulo 2192 contiene los casos en que no proce-
de la compensacién (destaca la fraccifn primera que se re-
fiere a la renuncia expresa de las partes).

El articulo 755 del Cbdigo Civil también considera bie
nes muebles a las acciones que los socios tienen en socieda
des. El preceptc se refiere exclusivamente a "acciones (de)
asociaciones o sociedades". Sin embargo, debemos entender
que se aplica también a las partes sociales de otro tipo de

(28) En derecho austriaco y alemdn no lo es (Frisch, op.
cit., p. 103),
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sociedades que no sean la andnima (29). Esas acciones a
que se refiere el articulo citado, también son susceptibles
de aportarse a una sociedad mercantil. Una importante limi
tacidn a esta regla se desprende del articulo 134 de la Ley
General de Sociedades Mercantiles. Est&8 prohibida la adqui
sicibn de sus propias acciones a la sociedad andnima, en pa
go de créditos contra sus socios. Aqui, estamos frente a
un caso opuesto al analizado a propbsito de la compensacién.
La sociedad es acreedora del socio y la deuda de éste no
puede solventarse con acciones de la misma sociedad. En ca
50 de que a la sociedad se le adjudiquen judicialmente sus
propias acciones, debe procederse a su venta o a la reduc-
¢idén del capital social. La misma razdn que orienta esta
prohibicién, impide las aportaciones hechas entre s{ por
dos sociedades (inversiones reciprocas). Este tipo de apor
taciones son ficticias y atentan contra el principic de la
estabilidad del capital "...y de la garantia de los dere-
chos de terceros que éste debe otorgar". (30).

En cuanto que pueden ser el objeto de una compraventa,
también es posible aportar cosas futuras. Al igual que to-
das las aportaciones, deben ser valorizables al momentc de

(29) De restringir el alcance de este articulo a las accio-
nes, caeriamos en la afirmacién de que las {inicas par-
tes representativas del capital de las sociedades que
se consideran como bienes muebles son las acciones de
las sociedades anénimas. Estarfamos excluyendo, por
ejemplo, las partes sociales en que se divide el capi-
tal de las sociedades de responsabilidad limitada.

(30) Barrera Graf, J., "Concepto...", p. 67. Agrega este
autor (ibidem, p. 69), que tampoco son aportables, por
razones de ilicitud, los bienes ficticios. Tal seria
el caso de bienes que carecen de valor real o cuya va-
1fa es notoriamente inferior al monto fijado para la
aportacidn.
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realizarse. También pueden aportarse estos bienes a las so
ciedades andénima y de responsabilidad limitada, aunque los
artfculos 64 y 89 fraccién IV exijan la exhibicién del cin-
cuenta y el cien porciento, respectivamente, de las aporta-
ciones en especie. "Exhibir, para los efectos de esas dis-
posiciones, no quiere decir que la sociedad tenga que reci-
bir esos valores (50% y 100%), como se desprende del articu
lo 121 de la Ley General de Sociedades Mercantiles que pre-
vé el pago de las exhibiciones con posterioridad al ingreso
del socio; lo que se quiere decir es que se transmita a la
sociedad el uso o goce de bienes o derechos, que realmente
tengan ese valor econdmico al momento de la aportacidn,..."
(31). La Gnica limitacidn, por tanto, a la aportacidn de
cosa futura, se desprende del propic articulo 1826 del C&di
go Civil. No puede ser objeto de aportacién la herencia de
una persona viva (pacto sobre herencia futura), ain con el
consentimiento de ésta.

Los derechos futuros de que pueda gozar el socio son
aportables siempre que sea posible su valorizacidn. Este
seria el caso de frutos civiles como las rentas que produce
un arrendamiento, las regalias por el uso de patentes o mar
cas o por la explotacidén de concesiones mineras (32).

Por otra parte, nada se opone a la aportacidn de una
empresa o hacienda. Se trata de una transmisidn universal,
toda vez que el socio transmite a la sociedad todo el patri
monio de la empresa. A la transmisidn de la empresa mariti
ma hace referencia expresa el articulo 129 de la Ley de Na-
vegacidn y Comercio Maritimos. La aportacién de una empre-
sa supone o implica la de sus créditos y deudas. Sin embar
go, los acreedores de estas filtimas pueden manifestar su in
conformidad con la substitucidn del deudor y oponerse res-

(31) Barrera Graf, J., Diccionario..., p. 169.
(32) Barrera Graf, J., "Concepto...", p. 67.
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pecto de sus créditos, a los efectos de la transmisibén, E1
nombre comercial o el crédito mercantil de una empreéa, pue
den aportarse exclusivamente si se aporta la empresa o par-
te substancial de la misma (33). Volviendo a la transmi-
sibn de empresas, el mencionado artfculo 129 impone una for
malidad para beneficio de acreedores. Dicha enajenacibn de
empresas de navegacidn debe ser inscrita en el Registro Pa-
blico Maritimo Nacional (cfr., también, articulo 96 frac-
cidn V de la misma ley).

La aportacidn de los socios, ademis de las reglas apun
tadas, no puede limitarse a la asuncién de responsabilidad
(34). La responsabilidad de los socios resultaria intil
en la integracidn del capital social. Esa responsabilidad
no es sino la consecuencia de la aportacibn y la calidad de
socio. Ademls, la responsabilidad no es un bien en el co-
mercio, ni es determinada o determinable.

En razdn de que tampoco estd en el comercio ni es de-
terminade o determinable, opina Barrera Graf (35), debe ex-
cluirse como objeto de aportacidn el nombre civil o comer-
cial del socio. El1 nombre de los socios, por sf solo, no
constituye aportacidn en virtud de que una sociedad cuyo pa
trimonio se integrara exclusivamente con este tipo de "bie-
nes", careceria de capital social. Es decir, el nombre no
es susceptible de aportacibn si es lo Gnico que los socios

llevan a las arcas sociales (38).

(33) Frisch, op. cit., p. 105.

(34) En este sentido, cfr., Rodriguez Rodriguez, J., Trata-
do..., p.33 y Curso..., p.66 y Barrera Graf, J., "Con-
cepto...", p. 66.

(35) Ibidem.

(36) Coincidimos con Vivante (op.cit., niim.317, p.34). Scor
del (op.cit., p.17) se pronuncia por la tesis contraria.
Afirma que nada se opone a que un empresario o comer-

ciante aporte a una sociedad en formacién su buen nom-
bre (reputacidén) o "su influencia y la confianza que
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Tampoco se pueden aportar a una sociedad los bienes y
dereciios que no puedan ser cedidos o transmitidos. Este se
ria el caso del derecho de uso de una marca a favor del so-
cio (articulo 167 de la Ley de Propiedad Industrial) o los
derechos de arrendamiento o comodato (a mecnos que el arren
datario tenga derecho para subarrendar o el comodatario pa-
ra ceder; cfr., articulos 2480 y 2500 del Cddigo Civil (37).

En razdén de su aleatoriedad, no pueden aportarse a la
sociedad bienes cuya existencia dependa de la suerte. Tal
es el caso de aportaciones que se hacen consistir ".,.en lo
que pueda obtenerse de un juege o una apuesta, en una renta
vitalicia, en la indemnizacidn por la eventual realizacidn
de un riesgo asegurado." (38).

IV. Aportaciones de industria.

Rodriguez Rodriguez (39), define a las aportaciones de
industria como la "...prestacidén de las energias personales,
intelectuales o materiales de manera que no siendo objeto
de una aportacidn social, deberian serlo de un contrato de
prestacidn de servicios o de trabajo". Se trata de los "es
fuerzos" (obligacidén de hacer) a que se refiere el articulo
2688 de nuestro Cédigo Civil,

Las aportaciones de trabajo o industria se admiten Gni
camente en las sociedades civiles (artfculo 2688 del C&digo

inspira en los medios en que la sociedad ejerceri su
actividad”". Admite que esto no es permisible cuando
el aportante sea un funcionario plblico que ofrezca a
la sociedad la influencia de que goza por virtud del
cargo que desempefia.

(37) Barrera Graf, J., "Concepto...", p. 69.

(38) Barrera Graf, J., Diccionario..., p. 169.
(39J Tratado..., p. 40.
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Civil), en las mercantiles perscnales (articulo 49 y 57 de
la Ley General de Sociedades Mercantiles), en la sociedad
cooperativa (articulo 1° fraccién I de la Ley General de So
ciedades Cooperativas) .y en las  asociaciones (articulo 252
de la Ley General de Sociedades Mercantiles para la asocia-
cibn en participacién (40).

La ley excluye la posibilidad de realizar este tipo de
apoftaciones a las sociedades capitalistas siempre que el
trabajo del socio no sea valorizable o no integre el capi-
tal social. Los articulos 64 (sociedad de responsabilidad
limitada) y 89 fraccidn IV (sociedad anénima) de la Ley Ge-
neral de Sociedades Mercantiles exigen, para la constitu-
cidn de ese tipo de sociedades, la exhibicidén de cuandc me-
nos el 50% (sociedad de responsabilidad limitada) y el 100%
del valor de cada parte social o accidn, respectivamente
(diferente del dinero en el caso de la sociedad andnima).
Como vimos (supra, p. 17), esto supone que lo que se trans-
mita a sociedades de capital tenga un valor real y determi-
nado al momento de la suscripcidn. La naturaleza misma del
trabajo humano (y su prestacibén, necesariamente sucesiva),
impide la determinacidn de un valor real para efectos de su
incorporacidn al capital social.

A pesar de lo anterior, el articulo 2732 del C6digo Ci
vil establece criterios para la "estimacidn" de las aporta-
ciones de industria, para el caso de la liquidacidn de so-
ciedades civiles. El articulo 46 de 1a Ley General de So-
ciedades Mercantiles hace lo mismo para efectos de la repre
sentacidn (voto) en la sociedad en nombre colectivo. Este
precepto y las fracciones II y III de aquél presumen que la
participacidn del socio industrial es igual a . la del otro
socio capitalista (si hay uno), a la del socio capitalista
con mds interés (si son varios) y, en caso de pluralidad de

(40) Barrera Graf, J., Diccionario..., p. 168.
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socios industriales, tienen una sola representacidén (voto)

y entre ellos se dividen la mitad de las ganancias (articu-
lo 2732 del Cddigo Civil).

Aunque existan estos criterios de valoracidén de las
aportaciones de industria, éstas no son ni dinero ni bienes
(articulo 6 fraccidén VI de la Ley General de Sociedades Mer
cantiles) porque no forman un caudal social que responda
por la sociedad frente a terceros. Por esta razdn no es po
sible la existencia de sociedades a las que s8lo sz aporte
trabajo (u41). '

Ademds de los citados, el articulo 70 de la ley socie-
taria también parece impedir las aportaciones de industria
a las sociedades de responsabilidad limitada. Prohibe 1la
aportacidn de trabajo o industria a tftulo de prestacibn ac
cesoria de los socios (42). Por otra parte, el articulo
2734 del C8digo Civil excluye a las aportaciones de trabajo
del capital social (u43).

También niega la posibilidad de realizar aportacio-

nes de trabajo a las sociedades de capital (anbénima concre-

(41) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 34.

(42) Las "prestaciones accesorias" a que se refiere este ar
ticulo 70 ya no existen.

(43) Este articulo 2734 parece ir contra el 16 fraccibédn II
de la L.G.S.M. puesto que impide la participacién de
socios industriales en la distribucidn del capital.
Sin embargo, no creemos que ese sea el caso, toda vez
que el 16 de la L.G.S.M. se refiere a un supuesto d1fe
rente, es decir, a la distribucibn de gananc1as y pér-
dldas. El 2734 del C.C. regula el caso de distribu-
cidén del capital cuando el ejepc101o social no aPDOJQ
gananc1as y excluye de la part1c1pac1on a los socios
industriales en virtud de que éstos no contribuyen a
la integracidén del mismo. )
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tamente) nuestra Suprema Corte de Justicia, En la tesis
visible en la pigina 1194 del tomo XXXVIXII de la Sa. época
del Semanario Judicial de la Federacidén se indica: "Todas
las personas que las forman, tienen que aportar el capital
representado por las acciones, ya en dinero efectivo o ya
en titulos, efectos, bienes muebles o inmuebles, que repre-
sentan el valor de las acciones que hubieren suscrito. E1
capital social debe estar integramente representado por el
valor de las acciones y este valor por las aportaciones que
en efectivo o en bienes, hubieren hecho los sociosj;..."

A-pesar de la jurisprudencia (ejecutoria) y de las dis
posiciones legales citadas, el articulo 114 de la Ley Gene-
ral de Sociedades Mercantiles permite a la sociedad pagar,
a quienes le presten servicios, con acciones de trabajo o
industria. En sentido estricto no se trata de acciones en
virtud de que no se consideran para la integracidn del capi
tal social (44). También a la sociedad de responsabilidad
limitada es posible contribuir con industria, no a titulo
de obligacidén principal (aportacidn) sino meramente acceso-
ria (us),

Hemos dicho que a la aportacidn de trabajo o industria
le son aplicables las disposicicnes del contrato de trabajo
(46). Sin embargo, ambas figuras son diferentes, no se
identifican ni se confunden. La distincidn primordial resi
de en la relacidn interna que se establece en cada caso.

(44) En este sentido, cfr,, Vivante, C., op.cit., nim. 429,
p. 177; Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 40;
Mantilla Molina, R., ep.cit., nGm. 519, p. 375 y Garri
gues, J., op. cit., ndm. 380, p. 866. Uria (Derecho ~
mercantil, Madrid, 1958, nfim, 198, p. 168), niega que
el trabajo pueda constituir aportacidén y atribuye a -
las "aportaciones" de industria el car&cter de simples
prestaciones accesorias.

(45) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado...s DP. H40.
(u6) Barrera Graf, J., "Concepto...", nfim. 4, p. 66,
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En la relacidén surgida del contrato de trabajo distingui-
mos, claramente, la subordinacibn del trabajador frente al
patrdn. En materia societaria, el socio que aporta indus-
tria no estd subordinado a un patrén sino unido al resto de
los socios. Ademis, la remuneracidn del socio industrial
consiste en la atribucibn de derechos sociales y no en un
salario (elemento distintivo y esencial del contrato de tra
bajo). (u47)

Igualmente se alejan el contrato de trabajo y la apor-
tacibn de industria si consideramos los mecanismos de repa-
racién por incumplimiento. Si se incumple la obligacibn de
aportar trabajo, se incumple una obligacibn de hacer y por
tanto se es responsable por dafios y perjuicios al tenor de
los articules 2077 y 2104 del C8digo Civil. La atribucibn
de estos dafios y perjuicios corresponde a los juzgados civi
les mientras que en materia laboral los conflictos de traba
jo se ventilan ante las Juntas de Conciliacibn y Arbitraie.
En este sentido, nuestra Suprema Corte ha sostenido que los
conflictos surgidos con motivo de la participacibén en una
sociedad, "...s8lo pueden ser resueltos por las autoridades
judiciales y no por las juntas de conciliacibn y arbitraje,
puesto que los socios no son obreros, ni empleados...”™ (u4B).

(47) También nuestra Suprema Corte rechaza que se trate de
una relacidn laboral pues precisa que "...el trabajo
ha de regirse por la ley de la materia que no admite
la prestacidn de un servicio sin la remuneracibn res-
pectiva de parte del patrbn..." (Amparo directo 6385/
1955, Estela Morales Zamora, resuelto el 1° de marzo
de 1957; Bol. Inf, Jud., p. 220),

(48) Amparo en revisidn, Alianza de Agentes de Publicacio-
nes, resuelto el 31 de agosto de 1927; Semanario Judi-
cial de la Federacidén, 5a. época, tomo XXI, p. 626.



CAPITULO TERCERO

Régimen jurfdico de la aportacién

SUMARIO:
I. Introduccidn.

I1. Capacidad del aportante:
1. Menores e incapaces;
2. Cdnyuges;
3. Fallido en la quiebra;
4. Extranjeros.

III. Consentimilento.
IV. Objeto y causa.

V. Proteccidn de los intereses de terceros:
1. Publicidad;
2. Relaciones socio-sociedad;
3. Relaciones socio-acreedores soclales;
4. Relaciones sociedad-acreedores del socio.

I. Introduccidn.

Coincidimos con Barrera Graf (1) cuando afirma que de-
bemos considerar como ",..actos conexos mercantiles de ca-
racter subjetivo... a aquéllos ligados a la constitucidn y
funcionamiento de las sociedades mercantiles." Ademis de
la aportacién del socio, tendrfan ese cardcter mercantil el

(1) Barrera Graf, Jorge, Tratado de derecho mercantil, Mé-
xico, Porrita, 1957, p. 139.
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pago de dividendos, el reembolso de la cuota de liquidaciédn,
el voto y los acuerdos de las asambleas de socios sobre fﬁ—
sién, transformacidn, disolucidn o liquidacidn (2).

Con fundamento en el articulo 2° del Cddigo de Comer-
cio, a los actos de comercio se les aplica el derecho comiin
‘en aquello que fuere omiso dicho C8digo. Desde este punto
de vista, para aportar, las partes deben reunir los requisi
tos exigidos por el derecho comlin en materia de obligacio-
nes. Estos requisitos pueden ser personales (capacidad y
consentimiento) o materiales (objeto, fin o causa). Los re
quisitos personales tienden a proteger al aportante mismo
(3), mientras que los materiales son necesarios para preci-
sar el objeto de la obligacibn. Sin embargo, la exigencia
de un objeto (fin o causa de la obligacibn) también permite
la proteccidn de un interés; asegura el respeto al orden pii
blico. Si el objeto o la causa de la aportacidn son iliei-
tos, ésta se verd afectada cen nulidad (u).

II. Capacidad del aportante.

Consideremos ahora la capacidad legal del aportante.
A lo8 presuntos aportantes se les aplican las disposiciones
del derecho comiin relativas a la capacidad. En principio,
toda persona capaz de obligarse puede aportar bienes a una
sociedad (5). A continuacidn estudiaremos las limitaciones
que existen a esta regla general,.

(2) Ibidem.
(3) Blaise, op. cit., p. 209.
(%) Ibidem.

(5) E1 articulo 24 del C.C. otorga esta capacidad de ejerci
cio a los mayores de edad, con las salvedades que el
propio ordenamiento establece (por ejemplo las fraccio-
nes II, III y IV del art. 450 de dicho Cddigo). E1 art.
1798, por su parte, otorga capacidad para contratar a
todas las personas no exceptuadas por la ley.
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1. Menores e incapaces,

El articulo 23 de nuestro Cédigo Civil sefiala que
la minoria de edad, el estado de interdiccién y las demis
incapacidades, constituyen restricciones a la personalidad
juridica (capacidad de ejercicio). Esas otras incapacida-
des las puntualiza el articulo 450 y afectan a los mayores
de edad privados de inteligencia por "...locura, idiotismo
o imbecilidad...", a los sordo-mudos que no saben leer ni
escribir y a los sujetos que son ebrios consuetudinarios o
hacen uso habitual e inmoderado de drogas enervantes.

En los términos del propio artfculo 23 citado, estos
incapaces estin en posibilidad de obligarse siempre que in-
tervenga un representante. Esto significa que los menores
e incapaces pueden realizar aportaciones a una sociedad mer
cantil si lo hacen por medio de un tutor o representante,
siempre que éste observe las disposiciones legales que ri-
gen la materia.

El tutor debe otorgar una garantia que caucione su
ejercicio cuando administra bienes del menor o incapacitado
Carticulo 519 del Cédigo Civil). En caso de actos importan
tes de administracibén tiene que consultar a su pupilo cuan-
do éste sea mayor de 16 afios y pueda discernir (articulo
537). No puede enajenar bienes inmuebles, derechos anexos
a &stos ni muebles preciosos de su pupilo sino por causas
de evidente utilidad o necesidad y para hacerlo, requiere
de la aprobacidn del curador y autorizacidn judicial (arti-
culo 561). Ademis, la venta de inmuebles tiene que ser por
subasta judicial (articulo 563). Tampoco puede dar en
arrendamiento los inmuebles del menor o incapacitado por
mds de 5 afios si no concurren las exigencias y autorizacio-
nes requeridas para su venta (artficulo 573). Finalmente,
el articulo 576 de nuestro Cédige Civil prohibe al tutor do
nar bienes a nombre del menor o incapaz. En cuanto al me-
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nor emancipado, para la enajenacidn de bienes inmuebles re-
quiere de autorizacidn judicial (articulo 643 fraccidn I
del Cédigo Civil). A diferencia de los incapacitados, la
ley no restringe la cesidn por el menor emancipado de dere-
chos anexos a bienes inmuebles. Creemos, por tanto, que
puede aportar el goce de los derechos de que sea titular
sin restriccién alguna.

Creemos, con Barrera Graf (6), que las exigencias de
los articulo 436 y 561 comentados (la "absoluta necesidad"
y el "beneficio evidente"),para que el tutor enajene o de
en arrendamiento bienes del menor,significan que el primero
no puede obligarse a hacer aportaciones a nombre de este il
timo. La aportacidn a una sociedad implica ciertos riesgos
que impiden considerarla una operacidn de "beneficio eviden
te".

En lo que se refiere a aportacignes de industria, re-
sulta dificil imaginar el supuesto tratadndose de menores,
No puede ser que la obl;gac;on de aportar industria se cum
pla por medio de tutor (o representante) aunque tal yez
procederia lo relative a la autorizaci®n judieial. (71

2. Cbnyuges.
La regla general en materia de capacidad. de los
cobnyuges queda asentada en el articulo 172 de nuestro C5di-
go Civil. Los cdnyuges mayores de edad tienen plena capaci

dad para contratar o "...disponer de sus bienes propios..."
Las excepciones a esta regla son tres: el artfculo 173 exi

(6) Barrera Graf, J., Las sociedades en derecho mexicang,

Mex1co, Instltuto de Investigaciones Juridicas, 1983,p.44.

(7) No consideramos las prohibiciones de las frace. II y III
del apartado A del art. 123 de nuestra Constitucién por-
que. la aportacidn de industria no coloca al aportante y
a la sociedad en el supuesto de una relacidn laboral.
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ge autorizacidn judicial si los cdnyuges son menores de
edad emancipados; el propio 172 admite el pacto en contra-
rio que contengan las capitulaciones matrimoniales y, por
ltimo, que los bienes en cuestifn no sean "propios" de uno
de los cdnyuges sino que sean parte de la sociedad conyugal,

La posibilidad, modalidades y requisitos para que uno
de los cbnyuges aporte bienes a una sociedad dependen, en
gran parte, del régimen matrimonial. Si el matrimonio se
celebr$ bajo el régimen de sociedad conyugal, el artfculo
194 de nuestro ordenamiento civil sefiala que el dominio de
los bienes comunes corresponde igualmente a marido y mujer.
El cbnyuge que desee aportar bienes de la sociedad conyugal
debe respetar las capitulaciones matrimoniales que la rigen
y en lo que éstas fueren omisas se aplicarin las disposicio
nes relativas al contrato de sociedad (artfculo 183). Si
las capitulaciones no contemplan el supuesto de la enajena-
cidn de bienes comunes, el administrador de la sociedad con
yugal debe contar con la autorizacién expresa del otro cén-
yuge para aportar bienes a una sociedad. Esto se desprende
del articulo 2712 fraccibn I del Cédigo Civil, pues el admi-
nistrador de una sociedad civil requiere de autorizacibn ex
presa de los demds socios para enajenar bienes de la socie-
dad.

Si, por el contrario, el matrimonio se celebra bajo el
régimen de separacidn de bienes, observamos claramente las
consecuencias de la equiparacién jurfdica del hombre y 1la
mujer (B). Cualquiera de los dos cbnyuges podri disponer
libremente de su patrimonio. La mujer casada podr& haqerlo
como si fuera soltera y estari, por tanto, en libertad de
realizar cualquier aportacién lficita a una sociedad. En es
te régimen matrimonial la mujer no puede actuar sobre el pa
trimonio de su marido ni aportar bienes de dicho patrimeonio

(8) Blaise, op. cit., p. 233.
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a menQos que . seq mandataria convencional de su marido (9).
El espose, por su parte, se encuentra en situacién anélo-
ga (10), Lo anterior, cen fundamente en el artfculo 212
del C8digo Civil, toda vez gque en la seﬁaracién de bie-
nes los cBnyuges conservan la ﬁroﬁiedad y administracibn de
sus bienes.

Cuando la separacién de bienes es parcial (11), se
aplican las reglas de la sociedad conyugal a los bienes que
queden bajo este régimen. En este caso,los cbnyuges podrin
aportar libremente s8lo aquellos bienes cuyo dominioc conser
ven por virtud de la separacifn. Sin embargo, siempre se
consideran propios de cada cSnyuge (separacidn), los montos
que perciban como salarics o ganancias en el ejercicio de
alguna profesidén, comercio o industria. Nada impide que
los cbnyuges realicen aportaciones de numerario con estas
cantidades.

los bienes a que se refiere el articulo 215 del Cédigo
Civil, que los cdnyuges adquieren gratuitamente y en comfin
pero dentro del régimen de separacidén de bienes, podran ser
aportados una vez hecha la divisidn que corresponda.

' Por otra parte, el articulo 174 exige autorizacibn ju-~
dicial para que los cdnyuges puedan contratar entre si (12).
A pesar de la autorizacidn, el contrato de compraventa no
puede realizarse entre cbnyuges casados en sociedad conyu-
gal (artfculo 175). Finalmente; el articulo 182 sienta las
bases para la declaracibn de nulidad de aquellos pactos in
ter-conyugales que contravengan disposiciones legales o los
(9) Ibidem.

(10) Ibidenm.

(11) Por ejemplo, exclusivamente respecto a los bienes ad-
quiridos antes del matrimonio. Los bienes adquiridos
durante el matrimonio caerian dentro de la sociedad
conyugal (cfr. articulo 208 del C6digo Civil).

(12) A menos que se trate del contrato de mandato para plei
tos y cobranzas o para actos de administracién. -
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fines naturales del matrinponio.

Ahora Bien, la prohibici8n del artfculo 174 DdipMe a
los cbnyuges contratar entre si y, como hemos wviste (Suéra,
pp. 1 a 13}, el ingreso a una sociedad ne fmplica un contra
to inter—bartes aine finiframente la asuncién de una obliga~
cibn de abortar frente a la socledad. Ademis, nuestro re-
chazo a la teorfa contractual del negocio social noes permi-
te afirmar que el artfculo 174 no se aplica en materia de
socledades toda vez que no estamos frente a un supuesto de
contratacién (13). Por lo tante y salvo los fines del ma-
trimonio, nada se opone a que los cbnyuges constituyan una
sociedad (e. g., en comandita simple o de responsabilidad
limitada) o ingresen como accionistas de una anfnima.

En cuanto al artfculo 175, tampoco se aplica en mate—
ria societaria. Los socios "no se obligan solidariamente
en asuntos que sean de su interés exclusivo” (13 bis).

3. Fallido en la quiebra.

Aunque el quebrado no es un incapaz en el sentido
que el derecho civil atribuye al vocablo, si sufre restric-
* clones importantes en lo que se refiere a la administracibn
y disposicidn de sus bienes (artfculo 83 L.Q.S.P.). E1l de-
sapoderamiento que sufre como consecuencia de la declara-
cidn de quiebra significa que ningilin acto de disposicibn
posterior a dicha declaracién (13 ter) produciri efectos

(13) En este sentido se pronuncia Mantilla Molina (op.cit.,
nm. 283, p.220). Barrera Graf, con quien no coincidi
mos, alega que si el C.C. considera a la sociedad como
contrate, tiene que aplicarse el 174 (Las sociedades...,
P.43). De nuevo afirmo que el aval legilslativo no des
virtla la figura del contrato. -

(13 bis) Barrera Graf, J., Las sociedades..., p. Hu.

(13 ter) Lo mismoe se predica de aquellos actos realizados
por el fallido dentro del lapso a que. se retrotraen
los efectos de la declaracibn de quiebra (cfr., art.
15, frace, IX, L.Q.S.P.)
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frente a la masa (d4), (En qué medida podrd el fallide
aportar u obligarse a a?ortar bjenes o industria a una So-
ciedad? '

En los términos del artfculo 116 de la Ley de Quiebras
y Suspensién de Pagos, son nules frente a los acreedores
los actos de administracidén o dominio que efectfle el quebra
do con bienes comprendidos en la masa de la quiebra. La
misma nulidad afectarfia a las aportaciones de bienes que ha
ga el quebrado en estas circunstancias. El1 artfculo 168 de
esta ley, ademids, sanciona con ineficacia (y no con nulidad)
frente a la masa a "...todos los actos que el quebrado haya
hecho antes de la declaracibdn de quiebra o de la fecha a
que se retrotraigan sus efectos, defraudando a sabiendas
los derechos de los acreedores, si el tercero que intervino
en el acto tenia conocimiento de este fraude." (15)

Esto implica que mientras la sentencia que declare la
quiebra no se haya dictado, el fallido no sufre restriccidn
alguna para administrar o disponer de sus bienes y solamen-
te se expone a soportar la ineficacia de aquellos actos rea
lizados en perjuicio de acreedores (16).

Sin embargo, la regla del articulo 116 de la Ley de
Quiebras y Suspensién de Pagos contiene una excepcidn. Los
actos a que se refiere no serdn nulos cuando la masa de la
quiebra resulte beneficiada con su realizacién. Esta excep
cibn del parrafo segundo del articulo 116 se entiende en
virtud de que el acto del quebrado acrecenta los bienes de
la masa, y por tanto el sindico ratifica un acto que no tie
ne por qué desconocer (17). Si la aportacién de bienes del

fallido produce beneficios a la masa, se.verfa salyada de

(i4). Blaise, op. cit., p. 236 (cfr., art. 83, L.Q.S.P.1

(15) Resulta diffcil aplicar este articule 168, sobre todo
por lo que toca a los actos anteriores a la declara-
c126n de quiebra o a la retrotraccidn de sus efectos.

(16) Blaise, op. cit., p. 236. '
(17) Rodrfguez Rodrfguez, J., Curso..., p. 334.
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la nulidad en los términos del pirrafe segundo del artfculo
116 de 1a ley citada (18). '

A ﬁesar de lo disﬁuesto ﬁop el articulo 83 de la Ley
de Quiebras y Suspensidn de Pagos, el artfculo 115 permite
al fallido conservar la administracién y di'sposicifn de al-
gunos bienes. Aunque de manera restringida (19), la frac-
cién IV del precepto Gltimamente citado excluye de la masa
de la quiebra a las cantidades gue el quebrado obtenga, des
pués de la declaracidn de quiebra, como consecuencia del
ejercicio de una actividad personal. Tampoco estas cantida
des pueden ser objeto de aportacidn, pues el fallido carece
de capacidad para obrar.

" E1l fallido sélo estd en libertad de realizar aportacio
nes de industria, sobre las cuales la masa no tiene ningin
dereche y no puede impedir, siempre que no medie dolo o
fraude (20).

4. Extranjeros.

Diversos ordenamientos restringen la posibilidad
para que los extranjeros adquieran acciones o partes socia-
les de socicdades mexicanas. La Ley para Promover la Inver
sidn Mexicana y Regular la Inversidn Extranjera (L.I.E.),

(18) Aunque los beneficios que pudiera arrojar la aporta-
cidn, por la naturaleza tan diferente de los derechos
sociales, no son inmediatos. Sin embargo, una vez ra
tificado el acto por el sfindico, el socio fallido no
puede solicitar la reivindicacién del bien aportado en
propiedad, que ha ingresado al patrimonio propio de 1la
sociedad (Rodrfguez Rodrfguez, J., La separacidn de
bienes en la quiebra, México, Instituto Mexicano de De
recho Comparado, 1951, p. 67). -

(191 El Juez puede limitar la exclusidén en funcifn de las
necesidades del quebrado y su familia.

(20) Blaise, op. cit., p. 237.
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el Reglamento del Registro de Inyersiones Extranjeras (R,R.
E.E.). ¥ las wesoluciones generales de la Comidsidn Nacional
de Inyersiones Extranjeras (C.N.I.E.) se encargan de esta-
Blecer y reglamentar esas restricciones (21).

Clertas actividades estin vedadas a la inversibn ex-
tranjera en virtud de que se peservan exclusivamente al Es-
tado mexicano (artfcule 4° plrrafo primero de la L.I.E.) o
para "mexicanos o socledades mexicanas con clfusula de ex,
clusibn de extranjeros" (segundo parrafo del misme articulo
4°) (22). E1l inversionista extranjero no puede aportar para
adquirir acciones o partes sociales de estas sociedades en
virtud de dicha cl8usula.

De los articulos 5°, incisec d), parrafo segundo y 8°
de la L.I.E. se desprenden las dos reglas generales a que
debe someterse la inversidn extranjera (23). Para socieda-
des que se constituyan no podré exceder del 49% del capital.
Si se trata de sociedades ya constituidas, el inversionista
extranjero requiere de la autorizacidn a que se refiere el
articulo 8° (L.I.E.) para adquirir més del 25% del capital
o mds del 49% de los activos fijos de aquella.

Ademis de restringir la inversidn extranijera en senti-

(21) Ademfs de la prohibicién general contenida en la frac-
cibn I del articulo 27 constitucional. Este precepto
reserva a los mexicanos (personas ffsicas o morales)
la explotacidn de concesiones mineras o para el aprove
chamiento de aguas y prohibe la adquisicibn por extran
jeros de bienes injuebles en las llamadas zonas prohi-
bidas (cfp., también, artfculos 7° L.I.E. y 270Q del
Codlgo Civil).

(22) Barrera Graf, J., La regulaclbn jurfdica de las Inver-
siones extragjeras en México, MexIco, Instituto de In
vestigaciones Juridicas, 1981, p. 36.

(23] Las excepciones a esta regla general se desprenden de
los inecisos a), b} y ¢) del propio art.5°de la L,T.E.
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do estricto (241, 1a L.I.E, {ntroduce la nocifdn de contrql,
limitando'el que éueda tener lé‘inversién extranjera sobre
embresas o sociedades mexicanas, SegﬁnAel parrafe segundo
in fine del artfculo 5° ineciso d)l y el pdrrafoe segundo del
‘artfculo 8° de 1d L.I.E., el control de la sociedad o empre
sa mexicana también estd prohibide al iInversionista extran-
jero (25).

Barrera 6raf (26) expone otras limitaclones a la inver
s16n extranjera. Podemos afirmar que tanto éstas como las
citadas se traducen en restriccicnes a la posibilidad de
aportar de un extranjero.

a) E1 inversionista extranjero debe inscribirse en el
Registro Nacional de Inversiones Extranjeras (artfculo 23
fraccién I de la L.I.E.) e inscribir cualquier tftulo de ca
pital social que adquiera (articulo 23 fraccién IV de la
L.T.E., artfculos 3°, seccidn cuarta y 25 a 50 del R.R.I.E.
y Resolucidn General (26 bis) nlmero 10 de la Comisidn Na-
cional de Inversiones Extranjeras);

b) Toda sociedad mexicana en cuyo capital participe
inversidn extranjera esti obligada a inscribirse en el Re-
gistro de Inversiones Extranjeras (artfculos 23 fraceidn II
de la L.I.E. y 17 a 21 del R.R.I.E.);

¢) La adquisicién de "pequefios lotes" de acciones por

extranjeros se prevé en la resolucién general nimero 14, y

(24} Adquisicién directa de bienes o derechos de empresas o
sociedades mexicanas por el inyersionista extranjero
(cfr., Barrera G6raf, J., La regulacién..., p. 31).

(258). Ibidem, pp. 31 y 113 a 122.

(26) Ibidem, p. 37.

(26 hLis) Las Resoluciones Generales son disposiciones regly
mentarias dictadas por la C.N.I.E. con fundgmento en
los artfculos 12 y 13 de la L.I.E. Sobre la.inconsti-
tucivnalidad de dichas Resoluciones y las amplfsimas
facultades de . la C.N.I.E., cfr., Barrera Graf, La re-

ulacién..., pp. 41 y 42 y capitulo X.
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a la transmisifn entre extranjeros hasta del 1% del capital
de una\sociedaé, cuande al menes el 96% peptenezca a {nver-
sdenistas extranjeros se refiere la Resolucifén General nfme
ro 6;

Las reglas establecidas ﬁop estas dispesiciones se en-
tienden aplicables sin im#ortap el monto de la inversibn ex
tranjera. "Ademas, ...los derechos de los extranjeros pue-
den limitarse afin més alld de las bases fijadas en la L.I.
E...." pues la Comisifn Nacional de Inversiones Extranjeras
puede Inclusoc negar el derecho a invertir en sociedades o
empresas mexicanas a los inversionistas extranjeros (27).

Existen, ademfs, otras limitaciones que no s8lo afec-
tan al inversionista extranjero, sino también al mexicano,
Tal es el caso del articulo 10 de la Ley Reglamentaria del
Servicio P@blico de Banca y Crédito (28). Este precepto re
serva los certificados de aportacidn patrimonial de la se-
rie "A" de todas las instituciones nacionales de crédito
(representando 66% del capital social) para ser suscritos
por el Gobierno Federal. El restante 34% estd integrado
por los certificados de la serie "B" que pueden ser adquiri
dos por particulares. Sin embargo, el articulo 16 de esta
misma Ley prohibe a toda persona fisica o moral adquirir
méds del 1% del capital de las instituciones nacionales de
crédito. Esta es otra limitacién cuantitativa a la aporta-

cibn en sociedad.

IIE, Consentiniento,

El consentimientoc es el segunde de los elementos en na
teria de apertaciones que anaglizamos en el presente caéﬁtu—

(28) Esta ley se publicé en el Diarido Oficial de la Pedera-
cibn del dfa 31 de diclfembre de 1882.
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lo. De acueprdo con el artfcule 2688 del Cfdige Civil, los
soclos expresan su voluyntad éara reunirse,‘aportando bienes
o seryicies, en la realizaci$n del fin social. La obliga-
cibn de aﬁortar nace cgn el consentimiento de los socios
sin ser necesaria la tradicibn de las cosas (29).

Asimismo, el consentimiento puede expresarse entre au-
sentes. En el caso de|la sociedad civil se aplica el arti-
culo 1807 del Cédige Civil, quedando obligado el aportante
en el momento en que la sociedad reciba su aceptacibn (teo-
ria de la recepcidén) (30). Para las sociedades mercantiles
rige el artfculo 80 del Cédigo de Comercio que entiende per

feccionada la obligacidn "desde que se contesta aceptando

la propuesta" (teoria de la expedicibén). (31)

Ahora bien, los vicios o la ausencia de consentimiento
que afectan la aportacidn de un socio provocan la nulidad
o 2224 del Cb6digo Civil). (32)

(33), en materia de sociedades es

de esta Ultima (articu

Como afirma Blais
excesivamente raro quel se presente la viclencia como instru
mento para arrancar el

de los fundadores o ad

consentimiento del socio aportante o
inistradores. Es por esta razbn que
nuestro estudio se limita a los demls vicios del consenti-
miento.

Por 1o que toca dl error, &ste puede acarrear la ausen
cia total de consentimiento o simplemente viciarlo. Consi-
deramos que provoca lg ausencia de consentimiento cuando,

por ejemplo, el socio cree que realiza una aportacibn y la

L?Q) Barrera Graf J.
mis, los apts. 1
t3 aplicable al
ciertas y determ

(30) Ibidem.
(31) Ibidem.
(32) Ibidem, p. u1.
(33) Ibidem.

Las sociedades..., p.u40, (cfr., ade-
96 y 2014 del C. . Este ﬁlt;mo resul-
upuesto de la aportacidn de cosas
nadasl.
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seociedad considera que se trata de una compraventa (epxor
‘sobre la naturalezg del negociv). De la misma maners, si
el errory se reflere al objeto de la aﬁortaciﬁn (la sociledad
considera que el objeto de la aportaciBn lo es el Inmueble
A y el socie supone que se trata del B), estames frente a
otro caso de falta de censentimiente, (3U4)

Para considerar que el error yicia el consentimiento,
debe referirse a una cualidad substancial del bien aportado.
Es "cualidad subatancial" aquélla sin la cual aportante y
sociedad no hubieran conclufdo el negocie. Tal es el caso
de la aportacidn de un inmueble sujeto a un contratoe de
arrendamiento anterior (35).

La lesidn, por regla general, no vicia el consentimien
to en el caso de la aportacidén. El aportante cuya aporta-
cibn en especie es valuada por debajo de su valor real Gni-
camente puede reclamar dafios y perjuicios con fundamento en
el articulo 385 del C6digo de Comercio, aplicable, por ana-
logia, a las aportaciones traslativas de bienes. La ley,
en cambio, otorga mis proteccidn a la sociedad para evitar
que los intereses de los demds socios (en especial de los
que aportan dinero) y de terceros acreedores se vean afecta
dos (36).

E1l dolo se considera como vicio del consentimiento
cuando, en ausencia de las maquinaciones o artificios, 1la
victima no hubiera celebrado el negocio. En otras palabras,
dichos artificios y maniobras deben afectar las considera-
ciones esencfales que motivaron el consentimiento del socio
al realizar la aportacifn. Igualmente, varios socios pue-
den inducir o mantener en el eprpror al aportante de un bien

(34). Ibidem, p. 24&.
(351} Ibidem, p. 2486.

(36). Ibidem, pp. 246 y ss. Dicha protecci¥n se desprende
del articulo 141 de la L. 6. S. M.
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para otorgarle un yalor Infarier al que realmpente tiene (37),

Este filtimo viclo del consentimiento puede ser jnyocado
por quienes no fueron cémﬁlices-en_las maquinaciones o arti«
ficios. §Si todos fueron cémélicesw ninguno de ellos puede
invocarle {(artfeculeo 1817 del C84igo Civil). En cuanto a los
accionistas de la sociedad anfnima cuyas suscripciones son
obtenidas con dolo, opinamos, con Blaise (38), que sb6lo po-
dran invocarloc cunando emane de loS representantes legales
de la sociedad (.39).

IV. Objeto y causa.

Como lo afirma Blaise (40), el objeto y la causa de
la apertacién y el objeto y la causa de la sociedad son con
ceptos que pertenecen a "realidades vecinas y estrechamente
ligadas".

Este autor define la causa (41) como el motivo determi
nante que impulsa a las partes a obligarse.

Sin embargo, la causa podemos dividirla en objetiva y

subjetiva. La primera consiste en el mbvil de las partes
que se obligan. La causa objetiva es la causa de la obliga
cién (42). Para el aportante, la adquisicidn del cardcter

de socio es la causa de su obligacidn de aportar. A pesar
de esto, existe otra causa que,motﬁya la aportaciﬁn del so~
cio; 1la causa.subjetiva. Como hemos yisto, el alcance y
los beneficios que los dereches sociales comporten al socio
(:37) Ibidem, pp. 252 y ss.

(38) Ibidem, p. 25u,

(39) Los fundadores si se trata de la constituciéq de la so
ciedad o los administradores durante su funcivnamiento.

(40X 0p. cit., p. 265,
(411 Ibidem.
(42} Ibidem,
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dependen, en alguna medida, de la consecucidn del fin so-
cial. El aéortante desea que sus bienes se‘empleen para la
explotacién de la actividad social y no que queden inacti-
YOS O Que se em?leen para otro fin (43). Es decir, el des-
tino de la aportacidn viene a ser la causa subjetiva del
aportante (hu).

Ahora bien, comiinmente suele confundirse la causa con
el objeto. En opinibn de Blaise (L4S), la actividad a que
se dedica la sociedad no es su objeto sino su causa. De la
misma manera, el objeto de la aportacidén designa el conteni
do de ésta (bienes o servicios) y no la finalidad que persi
gue el socio al aportar. "E1l objeto de la relacidn de apor
tacibn... estd constituido por la obligacién del socio de
dar o de hacer." (46) Por lo tanto, el estudio del objeto
en materia de aportaciones es el estudio de los bienes sus-
ceptibles de aportarse (u47).

La explicacidén anterior nos permite afirmar que la ili
citud puede referirse a la actividad de la sociedad o afec-
tar las aportaciones de los socios. En el primero de los
casos hablamos de ilicitud en la causa y en el segundo, de

C43) En este sentido, resultan Importantes en la proteccién
de los derechos de los socios (respecto al destino de
los bienes aportados) los arts. 10 y 235 de la L.G.S.M.
Estos preceptos sujetan lgs actos de administradores y
liquidadores al ob%eto o finalidad social. Igualmente,
el artfculo 2712 del C8digo Civil restringe las faculta
des de los administradores de la sociedad civil al "de-
sarrollo de los negocios que formen el objeto de la so-
ciedad" (efr., ademis, el artfculo 10 de nuestro ordena
miento civil).

(u4) Blaise, op. cit., p. 266.
(45) Ibidem, p. 267.
(46) Barrera 6raf, J., Las sociedades..., p. 52.

(47) Blaise, op. cit., p. 268. El estudiov relativo (bienes
susceptibles de aportaci®n) lo realizamos en el capitu-
19 segundo cuando nos referimos a las clases de aporta-
ciones.
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ilicitud en el objeto (48),

La actiyidad {licita de una sociedad, exélicq Blaise
(49), Indirectamente entrafia la Plicitud de la apertacién,
toda vez que dicha actividad; como causa del negocilo so-
cial, afecta todos sus elementos y pavticularmente la apor
tacién.

Pinalmente, diremos que la ilicitud del objeto o la cau
sa de la aportacifn implican su nulidad. Asf lo dispone el
articulo 2224 del C8digo Civil cuando sefiala que los actos
cuyo objeto esté viciado no producirdn efectos legales (50).
El articulo 3° de la Ley General de Sociedades Mercantiles
también sanciona con nulidad a aquellas sociedades cuya ac-
tividad sea ilicita (51).

v. Proteccidn de los intereses de terceros.,

Como vimos, las normas legales relativas al consenti-
miento, la capacidad, el objeto y el fin o causa tienden a
salvaguardar los intereses de los socios. Sin embargo, a
esta proteccidn escapan dos grupos importantes de personas;
los acreedores del aportante y los acreedores de la socie-
dad. Ambos temen que el negocio de aportacidn afecte sus
intereses (52). E1l acreedor del aportante observa el tras-
paso de un bien del patrimonio de su deudor al de la socie-
dad y el acreedor de la sociedad puede verse afectado por
la aportacidén si ésta se realiza de tal suerte que perjudi-

(48) Ibidem.
(49). Ibidem.
(50) cfr., Barrera Graf, J., Las sociedades..., p. 41.

(51). Barrera Graf opina que es mis correcto hablar de “ine~
frcacia especial®™, (las sociedades..., p. 24%7). Cfr.,
también, art. 2692 del C&digo Civil.

(52) Blaise, op. cit., p. 277.
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que el patrimonio social (garantfa del acreedor social) (53),

Las medidas de protececidn que a continuacidn considera
mos son diferentes segin se trate de acreedores de la socie
dad y del socio. Aquéllos desean la existencia de un patri-
monio social sdlido que garantice sus créditos. Estos Glti
mos, antagdnicamente, no quieren ser testigos del empobreci
miento del patrimonio del socio deudor (54).

Para que los terceros aprovechen las medidas protecto-
ras que los favorecen, es necesario que conozcan la opera-
cidn entre el socio y la sociedad. Asi, y como primera pro

teccién para terceros, encontramos el sistema de publicidad
en materia de sociedades (585),

1. Publicidad.

La publicidad en materia de sociedades puede ser
de dos tipos, legal o de hecho (56). Aquélla,.implica la
inscripcibn de la escritura constitutiva y sus reformas en
el Registro de Comercio, mientras que esta Gltima se produce
por la exteriorizacién de la sociedad frente a terceros (57)

-

En este capitulo y por rebazar el objeto de nuestro estudio,
no abordaremos la publicidad de hecho. Hemos de referirnos
exclusivamente a la publicidad legal (58).

A la Inseripeidn en el Registro de Comercio se refieren
los articulos 2°, 7° pérrafo segundo y 260 de la Ley General
(53) Ibidem.

(54) Ibidem, p. 291.

(55) Sobre este punto, c¢fr., Blaise, op. cit., pp. 278 y ss.
Yy Barrera Graf, Las sociedades..., pp. 204 y ss.

(56} Barrera Graf, J., Las sociedades..., p. 2ul.

(57). Ibidem.

(581 Sobre la exteriorizacidn de las sociedades irregulares

y el régimen»juriqico de estas {(ltimas, cfr., Barrera
Graf, J., Las sociedades..., capitulo dé&cimo,.




82,
de Sociedades Mercantiles. Por su parte, el articulo 1°
del Reglamento del Registro de Comercio define aAéste como
"la institucidn mediante la cual el Estade ﬁroﬁoréiona el
servicio de dar publicidad a los- hechos y- actes jurfdicos
que, realizados ﬁor em?resas mercantiles o en relacidn con
ellas, precisan de ese requisito ﬁara surtir efectos contra
terceros" (59).

Se deben inscribir en el Registro de Comercio la escri
tura constitutiva y sus reformas. De esta forma, los terce
ros pueden conocer los bienes que cada socio aportd, el va-
lor atribufdo a 8stos y el criterio de valuacién (artfculo
6° fraccién VI de la Ley General de Sociledades Mercantiles).
También existe la obligacibn de registro para las modifica-
ciones de los estatutos, lo que permite a los terceros cono
cer las aportaciones hechas durante el funcionamiento de 1la
sociedad.

Estas medidas de publicidad informan a los terceros
que desean contratar con la sociedad sobre su situacién y,
sobre todo, permiten a los acreedores sociales conocer el
monto de la garantia de sus créditos.

La falta de publicidad no afecta el negocio social en
cuanto a las relaciones inter-socii, s8lo "lo priva de...
ciertos efectos frente a terceros" (60). Esto significa
que en derechoc mexicano la publicidad es un requisito de va
lidez frente a terceros de los actos sociales.

En algunos casos el requisito de publicidad se exige
en funcién del bien aportado. Tal es el supuesto del arti-
culo 96 fraccidn I de la Ley de Navegacién y Comercio Mari-
timos. Con fundamento en este precepto, la aportacién de
un buque (en propiedad o exclusivamente de su goce) debe

(59) Ibidem, p. 2hh4.
(60) Ibidem, p. 2u8.
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ser inscprita en el Registro Pilblico Maritimo Nacional,

Las sociedades y asociaciones civiles deben inscribir-
se en el Registro P{blico de la Propiedad y del Comercio
(articulo 3071 fracciones I y II del Cédigo Civil). Deben
inscribirse en el Registro de Comercio las sociedades mer-
cantiles reguladas por la ley societaria (articulo 260), la
Ley General de Instituciones de Crédito y Organizaciones Au
xiliares (articulo 8° fraceibén XI), la Ley de Instituciones
de Seguros (articulo 21) y la Ley de Instituciones de Fian-
zas (articulo 11); en el Registro Cooperativo Nacional las
sociedades cooperativas (articulos 2 y 3 del Reglamento del
Registro Cooperativo Nacional), y en el Registro Nacional
de Inversiongs Extranjeras las sociedades a que se refieren
las fracciones I y IT del articulo 23 de la L.T.E. (61).

2. Relaciones socio-sociedad.

Como opina Mantilla Molina (62), "consecuencia 15-
gica rigurosa de la personalidad juridica de la sociedad,
es la de considerar a ésta con absoluta separacién de las
personas que la constituyeron'. Sin embargo, esto no signi
fica que los socios estén libres de toda responsabilidad.
En funcidn del tipo social y de la clase de socio, la res-
ponsabilidad de éste por las deudas sociales se amplia o se
limita. Esto significa que los socios responden frente a
los acreedores de la sociedad por las deudas de ésta a pe-
sar de la teoria de la personalidad juridica (que distingue
a los socios de la persona moral que constituyen).

Por otra parte, algunos socios se acogen al régimen de

la responsabilidad limitada para cometer abusos que perjudi

(61) Ibidem, p. 252.
(62) Mantilla Molina, R., op. cit., nm. 263, p. 204.
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can & terceres. Lste abuso de la pepsgnalidad moral (63) y
de la limitacidn de la responsabilidad se castiga, cada vez
con mayor frecuencia, pfedicando la responsabilidad perso-
nal ilimitada y solidaria de los socios. Esto se logra me-
diante la desestimacién de la personalidad moral de la so-
ciedad (64), es decir, seglin la terminologfa norteamericana,
"levantando el velo de la personalidad" para fincar la res-
ponsabilidad personal de los socios abusivos que se escudan
tras ese velo (R5).

Pasamos ahora al andlisis de las relaciones entre los
socios y los acreedores sociales.

3. Relaciones socio-acreedores sociales.

En este apartado estudiaremos los diferentes gra-
dos en que los socios responden, frente a los acreedores de
la sociedad, por las deudas de ésta. La responsabilidad de
los socios puede ser ilimitada, limitada o suplementaria y
adicional.

Nos referimos, en primer lugar, a los supuestos de la
responsabilidad ilimitada.

Los socios responden ilimitadamente frente a la socie-
dad, e indirecta y subsidiariamente frente a terceros, por
el monto de su aportacidn. Esto nos permite afirmar
que, independientemente de la clase de socio, en cualquier
tipo de sociedad mercantil los socios responden ilimitada-

(63) Barrera Graf, J., las sociedades..., p. 82.°
(64%) Ibidem.

(651 "Piercing the corporate veil" segflin la doctrina norte-
americana. Sobre el particular, c¢fr., Barrera 6raf, J.,
Las_sociedades..., p.92; Mantilla Molina, R., op. cit.,
niim.263; p. 203; Serick, R., Apariencia y realidad en
las sociedades mercantiles, El abuso del derecho por
medio de la percona juridica, Barcelona, 1958, citado
por Mantilla Moliina, R., op. cit., loc. cit.; Verruco-
1i, P., Il superamento della personaliti giuridieca
della societa di capitali, Milan, 1964, citado también
por Mantilla Molina, R., op. cit., loec. cit., y Ledesma
Uribe, B., La desestimacidn de la personalidad juridica,
tesis laureada por la Escuela Libre de Derecho, México,
1979, citado por Barrera Graf, J., Las sociedades...,
loc. eit.
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mente por el monto de su a?ortacién, (66)

 AdenSs, resﬁonden NMimitadamente por las deudas socia~
les todos.los soeclos de la sociedad.en nombre colectivo y
los comanditados de las socledades en comandita (artfculos
25, 51 y 207 de la Ley 6General de Sociledades Mercantiles).
Esto significa, con fundamento en el articulo 24 de nuestra
ley societaria, que los socios colectivos responden con su
propio patrimoniv y de manera scolidaria (cualquiera de
ellos) y subsidiaria por las deudas de la sociedad. La sub
sidiariedad de su responsabilidad obliga a los acreedores a
agotar el patrimonio de la sociedad antes de ejecutar sobre
el de los socios. Esto se traduce en una proteccibn mls am
plia para los acreedores sociales toda vez que sus créditos
estéin garantizados por el patrimonio social y, subsidiaria-
mente, por el de todos los socios.

Los demd3s casos de responsabilidad ilimitada se colo-
can en la ley como sancifn; a los socios y administradores
culpables en caso de sociedades irregulares (articulo 2° de
la Ley General de Sociedades Mercantiles), a los socios de
sociedades en comandita y de responsabilidad limitada que
hagan aparecer sus nombres en la razdn social (articulos 53
y 211) y por los "actos i1licitos imputables a la compafifa"
a los socios que controlen la sociedad anénima (articulo 13
de la Ley de Venta al Pliblico de Acciones de Sociedades And
nimas). (67)

_ Ahora bien, diversos preceptos legales amplfan la res-
ponsabilidad de los socios m8s alli de sus aportaciones
(68)., Tratindose de sociedades en comandita, los artfculos
55 y 211 amplfan la responsabilidad de los socios comandita
pios a todas las obligaciones sociales en que participen,

(66). Barrera Graf, J., las socfedades...,, p, 23,
(87} Ibidem.
(68) Ibidem y p. 94.
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indebidamente, como administradores y "también.., en ,..ope
racicnes en que no haya(n) tomado parte, si habitualmente
ha(n) administrado los negocios de la sociedad." (69)

Segin el artfculo 70 de nuestra ley societaria, los so
cios de la sociedad de responsabilidad limitada, cuando lo
ordene el pacto social, pueden verse obligados a realizar
"aportaciones suplementarias". En su segundo pdrrafo, este
mismo articulo prohibe que estas nuevas aportaciones de los
socios, distintas de las primitivas, sean de industria.

Una vez mis, observamos cbmo la ley y el pacto, amplian la
responsabilidad que originalmente se limitd al monto de la
aportacifn original (70).

El articulo 5° de la Ley General de Sociedades Coopera
tivas también permite la adopcién del régimen de responsabi
lidad suplementada (71). Esto sucede "cuando los socios
responden a prorrata por las operaciones sociales, hasta
por una cantidad fija, determinada en el acta constitutiva
o por acuerdo de la asamblea'. Ademis, el pdrrafo segundo
del articulo 37 de esta misma ley, obliga a los socios a

suscribir los aumentos del capital (72).

(69) Ibidem. En derecho norteamericano sucede algo similar.
Cualquler persona que se valga del control de una so-
cledad mercantil para 1mpulsar o beneficiar sus nego-
cios personales, serd ilimitadamente responsable por
dichos actos con fundamento en el principio de respon-
deat superior. En cuanto a la naturaleza, alcance y
SIgnlflcado de este principio, cfr., Lattin, N., Corpo-
rations, Nueva York, Foundation Press, 1971, nam. 18,
PP. 86-87.

(70) Rodriguez Rodrfguez (Tratado..., p. 89) opina que aim
en este caso la resgonsa51ilaad del socio se limita al
pago de su aportacidon y no de las prestaciones suple-
mentarias.

(71) Barrera Graf, J., Las sociedades..., p. 94,
(72) Ibidem.
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En yiptud del principie de pesistencia (articulo 196
de. la lLey General de Sqciedades Mercantilesl, la reagonsahi
lidad del accionista de una sociedad an8nima se.pnede am-
pliar al ﬁago de los dafies y ﬁerjuitros~que'cause al afec-
tar la decisibén de una asamblea wvotando en relaci¥n con un
asunto en gue tenga un interé@s contrario al de la socledad,
"cuando sin su voto ne se hubiere lograde la mayorfa necesa
ria para la validez de la determinacién". (73) Aquf se san
ciona al accionista que debid abstenerse de votar en virtud
de su interés personal y contrario al de la sociedad.

A un caso especial de ampliacibn convencional de res-
ponsabilidad se refiere Barrera Graf (74). Los artfculos 9°
de la Ley de Instituciones de Fianzas y 11 de la Ley de Ins
tituciones de Seguros permiten la organizacidn de sociedades
mercantiles con socios de vresponsabilidad limitada en consor
cios de seguros y fianzas. Pues bien, en este tipo de con-
sorcios las obligaciones de los socios son convencionales y
pueden extenderse mas allid de su aportacidn.

Pasamos ahora a referirnos al régimen de responsabili-
dad limitada, en el que los socios responden, frente a la
sociedad y terceros, {inicamente por el monto o valor de su
aportacidn.

Del articulo 87 de nuestra ley societaria se desprende
que la obligacidn de los socios de la sociedad anénima “se
limita al pago de sus acciones". Seguimos a Barrera Graf

(75) cuando afirma que ".,.cualquier pacto o estipulacidn

(73) Barrera Graf (Ibidem) opina que esta disposicibn debe
apllcarse, por anaiogfa, a las sociedades de responsa-
bilidad limitada y en comandita por acciones.

(.74). Ibidem.

(75) Ibidem, p.95. En este sentido se pronuncia nuestra ju-
risprudencia (Anales de Jurisprudenclq, Indice General
de 1980, Derecho Mercantil, tomo IT, pp.216 y 217} cuan
do afirma que "las dellBeraclones de las asambleas que
dispongan de los derechos de... un socio... al imponer
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que estahleciera alguna obligacidn de pagos adicionales.,.
careceria de validez."

El arficulo 58 de la Ley General de Sociedades Mercan-
tiles coloca en el mismo supuesto de la sociedad andénima a
la sociedad de responsabilidad limitada, cuyos socios finica
mente estln obligados al pago de su aportacidn. Ya vimos,
sin'embargo, que el articulo 70 de dicho ordenamiento permi
te que la responsabilidad en este tipo de sociedades se am-
plie (responsabilidad suplementada) si asf lo ordena el pac
to social.

También las sociedades cooperativas pueden acogerse al
régimen de la responsabilidad limitada en cuyo caso los coo
perativistas responden exclusivamente por el monto de sus
aportaciones (articulos 5° y 34 de la Ley General de Socie-
dades Cooperativas).

Finalmente nos referimos a un caso en que la responsa-
bilidad del socio se limita frente a terceros en funcibn a
la clase de aportacién que realiza. Los socios industria-
les, seglin lo prescrito por el articulo 16 fraccibn IITI de
la ley societaria y salvo pacto en contrario, no sufren las
pérdidas de la sociedad. Esto significa que los socios que
aporten su trabajo a la sociedad en nombre colectivo o a
las sociedades en comandita ven su responsabilidad limitada
a prestar el servicio prometido (76).

le nuevas o ulteriores obligaciones son irrelevantes
para el socio y nulas por falta de legitimacibn... de

la sociedad ,..segin la esencia y naturaleza de la so-
ciedad anénima, art. 87 de la Ley de Sociedades Mercan
tiles, como en ella la responsabilidad es 1rmrtada, de
los soejos no se pueden exIgir aportac;ones adicionales",
Lo mismo sucede en caso de rep051c1on 0 aumento de capl
tal pues, segiin la 3uv13prudenc1a del Tribunal Superior
de Justicia del D.F. (2bidem), no cabe, legalmente,
"obligar al socio... a gque haga nuevas aportaciones",

C76) Barrera Graf, J., Las sociedades..., p. 95.
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4, ‘Relaciones sociedad-acreedor del socig.

Por regla general y conforme a lo dispuesto por el
artfculo 23 de lq Ley General de Sociedades Mercantiles,
"los acreedores partlculares de un socio no podrdn, mien-
tras dure la sociedad, hacer efectivos sus devrechoes sino so
bre las utilidades que corresﬁonden al socio... y sobre la
porcibn gque le corresponda en la liquidacién". En otras pa
labras, los acreedores particulares de los socios no pueden
ejecutar sus créditos sobre el patrimonio social.

Esto coloca a dichos acreedores en una posicién muy
vulnerable ya que el socio deudor puede acudir a la aporta-
cibén en sociedad para evitar el pago. Es por esta razén
que en el supuesto de la aportacidn en fraude de acreedores
creemos que se rompe el principio general del articulo 23
citado. Decimos esto porque el acreedor perjudicado podréa
intentar la accidn pauliana contra la sociedad que actud de
mala fe (articulo 2164 del Cbdigo Civil). Si la aportacién
fraudulenta implica la transmisidn de la propiedad de bie-
nes y tiene &xito la accidn pauliana intentada por el acree
dor, la sociedad sufriri la revocacidn del acto y tendré
que devolver los bienes aportados y sus frutos (articulo
2168 idem). El Gnico mecanismo que tiene la sociedad para
detener la accifn del acreedor perjudicado consiste en de-
sinteresarlo por medio del pago o garantizando el cumpli-
miento a cargo del aportante (articulo 2176 idem}. (77)

(77) Una sentencia de la Corte de Casacibén francesa confir-
ma nuestra afirmacibn. Dicho Tribunal declar8 la proce
dencia de la accibn pauliana Y. la inoponibilidad fren-
te a acreedores de 1a aportaclon fraudulenta (Sala Ci-
¥l niGm.4, Boletfn 1472-4, p.112, sentencla del 19 de
abril de 1932 Société Civile d‘ExploiTation Agricole
et Viticole du Domaine du Maine Cadet, Ministre de
1'Economie Nationale et des Finances).
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Asinisma, los acreedores del socio pueden solicitar la
nulidad de la socPedad simulada en su éepjuicio4yolyiendo
los bienes aﬁortadas fraudulentamente al patrimeniv del
aﬁortante, sobre el que pedrén ejecutar (artfeuylos 2183 y
2184 idem). (78).

Por iltimo, también en el caso de aportacifn de una em
presa encontramos una excepcibn al principio general del ar
tfculo 23 de la ley societaria. Conforme al artfculo 129
de la ley de Navegacidn y Comercio Marftimos, la transmi-
sidén de una empresa implica la de sus créditos y deudas,
salvo pacto en contrario. 8i no hay convenio en contrario
y transcurren seis meses sin que los acreedores manifiesten
su inconformidad, la transmisibn universal surte plenos
efectos y la sociedad que recibe la empresa aportada se con
vierte en deudora de los hasta entonces acreedores del so-
cio,

e —

(781 En relacifn al problema de la sociledad simulada, nues-
tra Suprema Corte de Justicda ppronunc¢id una ejecutorda
donde opina que “1las acciones correspondlentes a los
que se ‘dicen miembros de una sociledad simulada, no
constituyen aportacién alguna, propia de dichos accilo-
nistas, y por lo mismo, éstos: no pueden sentirse perju
dicados en sus Intereses, por la sentencia que declara
la fnexistencia de la sociedad." (Recurso de sflplica,
la Piedad, S. A., 24 de enero de 1921, Semanariv Judi-
cial de la Federacibn, tomo VITI, p. 1097).



CAPITULO CUARTO

Efectos de la aportacidn

SUMARIO:

I. Transmisidén de la propiedad y los riesgos de pérdi
da o destruccidn de la cosa aportada.

II. Derechos de los socios:
1. Patrimoniales;
2. De consecucién.

III. Obligaciones de los socios.

I. Transmisién de la propiedad y los riesgos de pérdida o
destruccidén de la cosa aportada. (1)

Aunque el artfculo 2248 del C&digo Civil se refiera a
la transmisidén de la propiedad como obligacifn de uno de
los contratantes en la compraventa, su verificacifén no de-
pende de la voluntad de las partes. Por esta razbén nos pa-
rece que mis que una obligacidn, la transmisidn de la pro-
piedad es un efecto del contrato de compraventa. El ar-
ticulo 2014 parece confirmar nuestra opinidn cuando estable
ce que "En las enajenaciones de cosas ciertas y determina-
das, la traslacibn de la propiedad se verifica entre los
contratantes, por mero efectc del contrato,..." Ademés,
cuando el articulo 2283 enumera las oblipaciones del vende-
dor no incluye, acertadamente, la transmisifén de la propie-
dad sino Gnicamente la entrega de la cosa.

En esta materia (transmisibén de propiedad y riesgos)

(1) En cuante a la aﬁovtacién de créditos y el anflisis del
art, 11 de la L.6.S.M., c¢fr., supra, pp.32 y 33.
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(2), la Ley General de Sociedades Mercantiles rompe, una
vez mis, con los principios del Cédigo Civil. La segunda
parte del articulo 11 de la ley societaria exige la entrega
material para que la sociedad soporte los riesgos de pérdi-
da o destruccidn de la cosa aportada. El Cddigo Civil, por
su parte, considera el acuerdo de voluntades como el momen-
to determinante de la transmisibn de la propiedad (articulo
2014) y una vez verificada ésta res perit domino (articulo
2017 fraccibn V).

El problema est§ en determinar cuando se entiende que

la sociedad recibe la cosa aportada. Mantilla Molina (3)
opina que la sociedad debe recibir la cosa realmente. Ba-
rrera Graf (4) no excluye que pueda tratarse de una entrega
jurfdica (a través de un titulo representativo de mercade-
rfas, e.g., certificado de depbsito o conocimiento de embar
que) o virtual (articulo 2284 del C6digo Civil). Suscribi-
mos la tesis de este {iltimo tratadista en el sentido de que
lo importante es que la sociedad reciba, "efectivamente, el
derecho de disponer de la cosa..."™ (5).

¢Cémo se justifica el aplazamiento de la transmisién
de los riesgos por nuestra ley societaria? Viwvante (6) y
Mantilla Molina (7) coinciden en afirmar que la ley pone
los riesgos a cargo del socio por dos razones: que la so-
ciedad comience a funcionar con el capital social a su dis-

posicibn y para evitar que el socio perjudicado por la pér-

(2). Y en otras como la garantia a que se obliga el cedente
en caso de transmisidén de créditos (cfr., articulos
2042 del Cédigo Civil y 12 de la L.G.S.M.).

(3) Op. cit., p. 209.

(4) Las sociedades..., p. 56.
(5) Ibidem.

(6) Op. cit., p. 401,

€7) Op. cit., p. 209.
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dida o destruccidn de su aportacibn conserve dicho status
sin aportar nada realmente, En este sentido, el articulc
11 de la ley societaria se convierte en protector de los in
tereses de los acreedores sociales que no ven menoscabado
el patrimonio social por la pérdida de alguna aportacibn.

Si la cosa perece para el aportante, éste debe entregar
otra cosa de igual calidad o quedar excluido de la socie-
dad (8).

Cuando la aportacibén no es traslativa (i.e., aporta-
cifn del uso o el goce de un bien), el socio contrae una
obligacidn de tracto sucesivo por la vida social y, por tan
to, responde siempre de la pérdida o deterioroc del bien
aportado (9). Ahora bien, si el socio aportd cosas ciertas
y determinadas en usufructo o constituyendo sobre ellas un
derecho real de uso, los riesgos en cuanto a la nuda propie
dad corren a cargo del socio (nudo propietario) y para la
sociedad en cuanto al usufructo.

Hay paises en que las normas civil y mercantil en cuan
to a riesgos, coinciden. Con fundamento en el articulo 1183
del Cédigo de Napolebn, aplicable a la aportacidn en socie-
dad (11), la propiedad del bien aportado se transmite con
el acuerdo de voluntades entre socio y sociedad. La aplica
cibn del principio res perit domino , por tanto, coloca los
riesgos a cargo de la sociedad una vez que ésta expresa su
consentimiento en el sentido de aceptar la aportacidén. EstgQ
significa que el socio aportante, en caso de pérdida o des—
truccidn del bien acordado como aportacidn, no sufre ninguna
reduccidn en sus derechos de soecfo, a pesar de que el patrimonio

(8). Ibidem.

(9). 6Garrigues, J., Tratado de derecho mercantil, Madrid,
1947, t. I, vol. 2, p. uy3,

(10) Ibidem, p. ul4u.
(11) Blaise, op. cit., p. 3u8,
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social se vea afectado., Ademids del perjuicio que sufre la
sociedad, los acreedores sociales también ven afectada su
garantia,

II. Derechos de los socios.

Los derechos (y las obligaciones) de los socios consti
tuyen 1o que la doctrina ha llamado el status de socio (12).

Los derechos que este status implica son de diversa indole
pero los podemos dividir en patrimoniales y de consecucidn
(13). Esta distincidén separa aquellos derechos del socio
cuyo contenido es econdmico de aquellos que aseguran su in-
tervencidn en la vida social.

1. Patrimoniales.

Varios son los derechos de los socios que tienen
un contenide pecuniario. Nos referimos en primer lugar, a
su participaciédn en los beneficios sociales.

Este es el derecho patrimonial mis importante que tie-
ne el socio, pues le permite obtener un provecho econémico
como consecuencia del ejercicio de la actividad social. E1
contenido y alcance de la participacidn de los socios en
los beneficios de sociedades colectivas, de responsabilidad
limitada y en comandita simple se decide, por regla general,
en el pacto social (14), Sin embargo, esta cuestidn no que
da al arbitrio de las partes en las sociedades de capital
(anbnima y en comandita por acciones) donde cada socio par-
ticipa en forma proporcional al nfimero de acciones de que

(12) Rodriguez Rodriguez, J., Curso..., p. 53,

(13) Cfr., Barrera Graf, J., Las sociedades..., pp. 81-82 y
Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. /8

(14) Siempre que no se configure un pacto leonino. Cfr., Ro
driguez Rodriguez, J., Tratado..., p. B85,
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sea titular. Asi, la participacidn de los socios capitalis
tas en los beneficios de la sociedad se materializa en el
dividendo o "utilidad liquida pagadera periddicamente sobre
cada aceibn..." (15).

En caso de silencio del pacto social, la distribucibn
de las ganancias y pérdidas se rige por el artfculo 16 .de
la ley General de Sociedades Mercantiles. La proporcionali
dad al nimero de acciones inspira la regla entre socios ca-
pitalistas (fraccién I, artfculo 16, idem). Los socios in-
dustriales no reportan las pérdidas y se dividen el 50% de
las ganancias entre todos ellos (fracciones II y III del ar
ticulo 16, idem). La ley permite, ademis, el pacto inter
socii que otorgue preferencias cuantitativas y cualitativas
a determinado socio o grupo de socios (16).

los estatutos de las sociedades andénima y de responsa-
bilidad limitada pueden otorgar a los socios un derecho a
intereses sobre sus acciones o partes sociales. Se trata
de los llamados intereses constructivos cuyo monto no puede

ser mayor al 9% anual sobre el valor nominal de las accio-
nes o partes sociales por un periodc miximo de tres afios
(articulos 85 y 123 de la Ley General de Sociedades Mercan
tiles (17).

(15) Vivante, C., op. cit., ntm. 570, p. 327,

(16) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 85. Asi, el
art. 112 de nuestra L.6.S.M. permite la existencia de
acciones con derechos especiales y el 113 admite el
pacto que asigne un mayor dividendo a las acciones de
voto limitado. Estas reglas, y sobre todo la del art.
112, tendrin siempre como limite de licitud al pacto
leonino (articulo 17 idem).

(17) Cfr., Barrera Graf, J., Las sociedades..., p. 98. Con
Tra la atribucidn de intereses constructivos en la
S.R.L., cfr., Mantilla Molina, R., op. cit., p. 366.
Citado por Barrera Graf (ibidem) Paolo Greco ("Garan-
zie di utili e retribuzione di apporti nel contratto
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Una vez que han sido liquidados los acreedores socia-
les, cada socio tiene derecho a una fraccidn del capital,
proporcional al nGmero de acciones o partes sociales de que
sea titular (18). "La parte del patrimonio, que correspon-
de al socio al disolverse la sociedad, ...es la que se lla-
ma cuota de liquidacidén." (19) La cuantia de la cuota de
liquidacidn que se le atribuye depende del é€xito que haya
tenido la sociedad y varfa su forma de atribucidn seg@n el
tipo social y la clase de disolucidén. Si la disolucibn es
total se aplica el capftulo relativo a la liquidacidn (artf
culos 234 a 249 de la Ley General de Sociedades Mercantiles)
y si, por el contrario, se trata de disolucidn parcial (re-
tiro o exclusidn de un socio) entran en juego los artficulos
14 y 15 de nuestra ley societaria (20). Por su parte, rige
la liquidacidn de las sociedades en nombre colectivo, en co
mandita simple y de responsabilidad limitada, el articulo
246 (idem); a la anfnima y en comandita por acciones se re-
fiere el articulo 247 (idem).

De manera general, podemos decir que la liquidacidén de
la sociedad comprende la terminacidén de los negocios pen-
dientes, el pago de las deudas sociales, el cobro de loe
créditos de la sociedad y la determinacibn del patrimonio
neto repartible entre los socios (21), Una primera fase se

refiere a la liquidacién propiamente dicha mientras que la
segunda se consagra a la particidn del haber social, Es

dentro de esta segunda fase donde se cristaliza el derecho

di societd", Rivista di Diritto Commerciale e delle
Obligazioni, 1932, II, p. 138 y s.) considera como leo
nino el pacto que otorga a algunos socios intereses fi
jos por sus aportaciones.

(18) Vivante, C., op. ecit., vol. IT, nim. 587, p. 344,

(19) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 86.

(20) rbidem.

(21) Garrigues, J., Tratado..., t. I, yol.3, nin.503, p.1125,
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de los socios a la cuota de liguidgeidn (22).

Ademis, los socios que aportaron el uso o goce de
bienes pueden exigir su devolucidn al cubrirse el monto de
su aportacién. En este case, el socio tiene derecho a que
se le restituya lo mismo que aﬁorté (23). 8i la sociedad
sigue gozando del bilen una vez pagada la aﬁortacién, incu-
rre en enriquecimiento ilegftimo. En cambio, si es el so-
cio quien no ha cubierto el total de su aportacién, la so-
ciedad tiene derecho de exigirle la diferencia o vender el
bien para obtener el dividendo pasivo.

Aun en caso de la aportacifn de bienes realizada en
propiedad cabe el pacto de devolucidn. Para que esto suce-
da, €S necesario que exista un excedente después de pagar
las deudas sociales, ya que si éstas absorben todo el capi-
tal, los socios plerden sus aportaciones (24). Ademds, la
devolucidn no debe significar una ventaja mayor a la que
tiene derecho el socio. Resulta importante sefialar que, en
este supuesto, la aportacidn no pierde su cardcter traslati
vo sino que Gnicamente se impone una carga a la sociedad (25).

Aunque eventual, el derecho de transmisién de la cali-
dad de socio también tiene contenido econdmico, Considera-
mos a este derecho‘dentro de los patrimOniales, porque la '

(22) Aunque, en caso de existir fondos tienen derecho a re-
partos parciales del patrimonio social a cuenta del
monto total que les corresponderi al final del periodo
de liquidacidn. Esto con fundamento en el art. 243 de
la L.G.S.M. y previa las publicaciones previstas para
la reduccidén del capital para dar oportunidad a los
acreedores soclales de oponerse {(cfr., sobre este pun-
to, Mantilla Molina, R., op.cit., nam. 635, p. 4u1).

(23) Garrigues, J., Tratado..., t.I, vol.2, nfim.461, p.1147,

(24) En este sentido se pronuncia Vivante, (op.cit., vol.2,
nQm. 613, p. 361).

(25) Por eso no estamos de acuerdo con Garrigues (Tratado...,
t.I, vol.2, nm. 613, p.361) cuando se opone a la devo-
lucidn de aportaciones en el caso de la S.R.L.
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transmisidén de la calidad de socio implica una retribucidn
para el socio que se retira. El supuesto implica la cesién
de sus acciones o partes sociales por el socio, a cambio de
una remuneracidén a cargo del cesionario. Esta transmisidn
opera de diferente manera segiin se trate de sociedades per-
sonales o capitalistas (26). Por ser intuitu personae, se-

rias limitaciones restringen la cesidn para el caso de so-
ciedades personales (colectivas y en comandita) (27). Para
transmitir sus derechos, el socio reguiere del consentimien
to de todos los demds socios (o el de la mayoria si asi se
pactd), otorgindoles el derecho del tanto en los té&rminos
de los artfculos 209, 31 y 33 de la Ley General de Socieda-
des Mercantiles (aplicables, los dos {iltimos, a las socieda
des en comandita simple con fundamento en el articulo 57,
idem). Por su parte, los articulos 65 y 66 de la ley socie
taria establecen un mecanismo igual para la sociedad de res
ponsabilidad limitada (28).

Para la transmisién de acciones de la sociedad andnima,
rige el articulo 130 de la Ley General de Sociedades Mercan
tiles. Con fundamento en este'precepto, la transmisién pue
de sujetarse a la autorizacidn del consejo de administracidn.
En cuanto al ‘derecho del tante, la ley no obliga al socio
cedente a darlo a sus coasociados toda vez que el artficulo
132 (idem) Gnicamente se refiere a un "derecho preferente"
para suscribir los aumentos de capital. En la practica, sin
embargo, aun en el caso de la sociedad andnima, se otorga
este derecho que no afecta los intereses de terceros y si
protege a los socios.

Por lo que se refiere al derecho de retiro, se aplican

(26). Rodrfguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 87.
(27) ¢fr., ibidem.

(28] Con 1la unica di'stincidn de que la mayorfa minima que
puede ekigir ‘el pacto social para aprobar la cesidn se
ra de tres cuartas partes.
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los articulos 34, 38, 42 y 206 de la ley societaria, El ar
tIculo 38 rige para las sociedades en nombre colective, en
comandita simple y de responsabilidad limitada (para estas
dos Gltimas con fundamento en leos artfculos §7 y 86). El ar
ticulo 206 bermfte a los acclonistas de la sociedad andnima
retirarse cuando voten en contra de resoluciones de la asam
bBlea general que camblen el objeto, la nacionalidad o disw
pongan la transformacidn de la sociedad (fracciones IV, V y
VI del artfculo 182 de la Ley General de Sociedades Mercan-
tiles). EL articulo 38 (en relacién con el 57 y el 86),
concede este mismo derecho a los socios de sociedades en
nombre colectivo, en comandita simple y de responsabilidad
limitada cuando, contra su voto, se nombre como administra-
dores a personas extrafias a la sociedad (29). Creemos que
este Gltimo precepto (artficulo 38) se aplica por analogia a
la sociedad en comandita por acciones, respecto a los socios
comanditados, aunque el articulo 211 no lo permita expresa-
mente. De otra manera, &stos no tendrian derecho a retirar
se cuando se nombra un administrador ajeno a la sociedad.

A los socios comanditarios se les aplica el régimen de la
sociedad andnima, con fundamento en el articulo 208 (idem).

2. De consecucidn.

El status de socio no sblo implica para éste dere-
chos de cardcter patrimonial, sino que también permite su
participacién en la administracibn y vigilancia de la socie
dad. ;

Para referirnos primero al derecho de participacidn de
los socios, diremos que su alcance depende del régimen de
responsabilidad adoptado. Rodrfguez Rodriguez (30) afirma,

(29) Si-se retira un socio de la sociedad en nombre colecti
Yo, salvo pacto en, contrario, ésta debe disolverse
Cart. 230, primer pérrafo de la L.G.S.M.}

(30) Tratado..., p. 96.
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acertadamente, que "... a mayor responsabilidad, mayor parti
cipacidn en la vida de la sociedad." Es asi como en la so-
ciedad en nombre colective siemﬁre que no se haga nombra-
miento de administradores, desemﬁeﬁan la tarea todos los so
cios (articulo 40 de la Ley Eeneral de Sociedades Mercanti-
les (31). Por regla general, en la administracién de la so
ciedad colectiva concurren los socios mientras que la admi-
nistracidn de la anénima recae en personas extradias (32).

Este derecho de los socios a participar en la adminis-
tracidn de la sociedad se manifiesta mediante su participa-
cidn en las asambleas (derecho de voto) y la posibilidad de
intervenir en el nombramiento de administradores y comisarios,

Los administradores de las sociedades en nombre colec-
tivo y en comandita simple son designados por la mayoria de
votos de los socios (articulos 37 y 57 de la ley societa-
ria). La designacidn de los gerentes de la sociedad de res
ponsabilidad limitada se hace en los términos del artfculo 74
(idem) y a falta de nombramiento concurren en la administra-
cidn todos los socios (articulo 40, idem). A la sociedad en
comandita por acciones, una vez mis, se aplica el régimen de
la anbénima, con la restriccién del articulo 54 que impide a
los socios comanditarios el ejercicio de actos de administra
cidn.

Para la sociedad anbnima existen un administrador o
més (en cuyo caso hablamos de un Consejo de administracidn,
cfr., articulo 143 idem), designados por la asamblea general

constitutiva a la que concurren los socios (articulo 100

(31} Ibidem, (cfr., arts. 142 y ss. de la L.8.5.M.) El1 art,
40 es aplilcable g las socledades en comandita simple
(art. 57) y de responsabilidad limitada (art. 74). A
las sociedades en comandita por acciones se aplica el
régimen de la sociedad andnimg (art. 208).

(32) Ibidem.




B1
fraccidn IV, idem), (33) )

Al derecho de voto en las sociedades de responsabili-
dad limitada y andénima se refieren expresamente los articu-
los 79 y 113 de la Ley General de Sociedades Mercantiles,
respectivamente. (34) A diferencia de la sociedad andni-
ma, el voto en la sociedad de responsabilidad limitada es
viril pues se atribuye a la persona y no a la parte social
(articulo 79). En la sociedad andnima cada accién tiene de
recho a un voto aunque es posible que existan acciones de
voto limitado (articulo 113), Estas acciones de voto limi-
tado reciben, a cambio de la limitacidn, trato preferencial
sobre las ordinarias al momento de repartirse los dividen-
dos (35).

En las sociedades colectivas y en comandita simple,
los socios industriales, salvo pacto en contrario, gozan,
todos, de un voto que seri igual al de mayor interés de los

socios capitalistas (artfculo 46).

(33) Paralelamente al derecho de nombrar administradores,
los socios pueden intervenir en la eleccidn de inter-
ventores (en las sociedades colectivas o en comandita
simple, articule 47 L.G.S.M.) o comisarios (en las so-
ciedades de responsabilidad limitada, anénima o en co-
mandita por acciones, articulos 84 y 164, en relacién
con el 208, idem), encargados de vigilar la gestidn de
los administradores. En el caso de la sociedad de res
ponsabilidad limitada, estos comisarios pueden inte-
grar un Consejo de vigilancia.

(34) Este iltimo precepto se aplicaria a la sociedad en co-
mandita por acciones en virtud de lo dispuesto por el
articulo 208 de dicha ley societaria.

(35) Reciben un dividendo del 5% antes que las acciones or-
dinarias (articulo 113, pirrafo segundo de la L.G.S.M.).
Igualmente, existen acciones de voto privilegiado, con
mas peso decisorio en las asambleas; a éstas se refie-
re Rodriguez Rodriguez con mayor amplitud (Tratado...,
PP. 414 y ss).
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Aunque tiene otros (36), los derechos de consecucidn
mas importantes del socio han quedado enunciados. Algunos

otros (37) son consecuencia del derecho de voto.

IIX. Oblipaciones de los socios.

La obligacién principal del socio que pretende ingre-
sar a una sociedad es la de aportar. A lo largo de este es
tudio hemos hecho referencia a la naturaleza juridica de la
aportacidn, a los bienes que pueden ser su objeto, a la for
ma en que los socios deben cumplir con ella y a sus efectos.
Por este motivo, remitimos al lector a los tres capitulos
anteriores y al presente; no tenemos nada que agregar. En
lo que resta de este apartado hemos de referirnos, exclusi-
vamente, a las obligaciones accesorias de los socios.

Las obligaciones de los socios no se agotan con la apor
tacidn (38) pues, como consecuencia del cardcter colectivo
de la sociedad, deben respetar los acuerdos de las mayorias.
Esta subordinacidn puede referirse a una mayoria absoluta
(mitad mds uno de capital o personas) o relativa (simple ma
yoria) (39). Sin embargo, los estatutos o el pacto pueden

(36) Por ejemplo el de exigir que se de al negocio social
la forma prescrita (cfr., sobre este punto, Barrera
Graf, J., lLas sociedades..., pp. 72 y 73).

(37) Tal seria el caso del derecho a intervenir en la apro-
bacidn de la informacidn financiera (asamblea ordina-
ria, articulo 181 fraccibén I de la L.G.S.M.).

(38) En relacidn con ésta quedan obligados al saneamiento
para el caso de eviccidn y a responder por vicios ocul
tos (cfr., supra,capitulo segundo; articulos 2283,
2121 y 27027 del C8digo Civil; articulos 383 y 384 del
C6digo de Comercio; articulo 31 de la Ley Federal de
Proteccidn al Consumidor y Blaise, op. ecit., pp. 365 a
370) .

(39) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 99.
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exigir mayorias calificadas para la toma de ciertas determi

naciones (40). E1l principio de la mayorfia esti expresado
en el articulo 200 de la ley societaria e implica la obliga
toriedad de las resoluciones legalmente adoptadas por las
asambleas, incluso para los ausentes y los disidentes.

Los socios también contraen una obligacién de lealtad
frente a la sociedad (41). Esta obligacidén se desprende de
diversos preceptos de nuestra Ley General de Sociedades Mer
cantiles. El articulo 196 indica que el accionista cuyo in
terés personal se oponga al de la sociedad en un asunto de-
terminado, debe abstenerse de votar y lo sanciona con los
dafios y perJjuicios que cause a la sociedad su voto.

En las sociedades personales el deber de lealtad '"se
manifiesta... en la obligacidn de no competencia..." (42),
Con fundamento en los artfculos 35, 57 y 211, "(1l)os so-
cios.., (no) podridn dedicarse a negocios del mismo género
de los que constituyen el objeto de la sociedad, ni formar
parte de sociedades que los realicen...". La contravencién
de este precepto se sanciona con la exclusidén del socio mis
dafios y perjuicios. Unicamente en este caso (no competen-
cia) se admite un no hacer como objeto de la obligacibn del
socio (u43).

(40) Por ejemplo, el art. 190 de la L.G.S.M. abre la posibi
lldad al pacto para calificar los quorum de asisten-
cia y votacibén en asamblea extraordinaria y el art. 34
(idem) exige unanimidad para que proceda la modifica-
c16n del pacto social de la sociedad en nombre colectivo.

(41) Rodriguez Rodriguez, J., Tratado..., p. 98.
(42) Barrera Graf, J., Las sociedades..., p. 81.

(43) Con esto rechazamos que un no hacer pueda constituir
la aportacién del socio. A este tipo de aporta01ones
no es posible asignar un valor v por ende no pueden in
gresar al capital social (que s8lo se 1ntegra con las”
aportaciones de dar). En este sentido, cfr., Barrera
Graf, ibidem, p. u48.
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Por las caracteristicas propias de la sociedad coopera

tiva, ademds de aportar, el socio cooperativista debe inter
venir activamente en la vida social, seglin lo determine el

contrato social (uu).

(44) Vivante, C., op. cit., vol. II, nim. 644, p, 397,
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