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IHTRODUCT Ly

El presento trabaje glra en corno a la energeia y la entelequia
en la censideracidn del wviviento an al *Do anima* de
Aristédeelos. He escogido este tema, ya gue tengo un especial
interéds por lo que a la vida se refiere, on copeciol a la wvida
humana. Podria pensarse que lo eonvenlente hubiese sldo abordar
unp tema ético, siendo que la ética parece ser lo mis propic del
hombre, oin cmbargo, mo pareco (ua anted de ontrar a temoan
dricos es necesarlo conslderar al hombre desde au estructurs y
su conocimiento, dicho en otras palabras, desde sus ocperaciones
y sus principios entitativeos, pues ello posibilitard en
adelante una mejor y mis completa explicaclén y compransidn del
hombre en su completud.

He decidido basar la exposicidn on el *tratado del alma*,
traducido poer Ennis, 5. I. (Buenos Alres 1944). va que eos ol
libra en el que Arlstdreles estudia a loa seres vivoa. Sin
embargo Cconstantemente ae hacen algunas referencias a la
Hotafisica y algunas otras [auwngque en menor gradel, a las
diferentes cbras de Ariotételes, como las éticas o la [islea.
La razdn de olle &8 que algunos pasajes corroboranm o aporcan
algo con referencia a los temas tratadoes.

Per otra parte se hace mencidn a algunos comentadores de
Arlavdeeles, En especifico a Santo Tomds de Aquino, que en sus
comentarios al Tratado del alma aclara algunas cueatlones que
en un principio podrian parecer obscuras. En cuanto al estudio
proplamente de la endrgeia y de la entelequia se toman en

consideracidn a pensadores como Ackrill, Alvira, Chung Hwan,

T il i g n



Etzwiler, Garay, Gédmez Cabranes, Hamo, HManasidn, Polo, Reale,
Yopea, ¥y Yarza, ontre otrosm. Ya gue sus comentarios ayudan a
vnriquecer este trabajo, ya oea a favor o en contra de lo gua
ne trata on esta tesls.

Siondo el torrenc de la wvida uno de los mdas complejoa, se
presentan entonces wvarlas Interrogantes. Entre ellas, ¥
partiendo do la concepclén aristotélica de que el viviente ae
doflne como "aguelle a lo gue por naturaleza le carrcaponde
moverse a sl mismo®, nos preguntamos entonces /Jqué estructura
necesita un ser vive para procurarse al mevimienta?, o bien
(qué oo aguello que hace gue el ser vive se mueva desdo si
migmo?. Ante epta pregunta ¥ siguiendo a Aristételes, noe
encontramos con la exlstencla del alma, cosmo el *acto primero
de un cuerpo natural organizade” ¥ como “aguello por lo que
primariamente vivimos, sentimos ¥ entendemos®.

Pero ¢(cémo llegd Aristdteles a dicha conclumidn?, En el libre
primero del tratado del alma, Aristdteles rebate las opiniones
de los (lldsofos anterlores a &1, para dar suas errores y
retomar agqualleo gue dijoron acertadamente. Por elle en ol
capitulo primero de ésta tesis y slguiendo al fildeofo, trato
del libre primers, para mostrar, siguiendo a Aristdteles, cémo
lag diferentes concepcionea del alma no responden de manera
coherenta y concisa al problema sobro qud cs ol alma, debido a
una errénea concepcidén de la naturaleza de la miama, y cambién
& las tesis que admiten la existencia de min de un alma en el
mismo individus, Respecto a esto Ultimo parecen encontrarse
Placén, los pitagdricon, Fildn, ete.

pentre del misme capitule, y en segunde lugar se da la



rospusata del prople Aristételes que precisa entendor log
erroras en que incurrieron ous anteceoores.

Este primer capitulo es [mportante porgue nos da la pauta de lo
quo ceord la exposlcldn aristotélica acerca dal alma.

Ahora bien, ol capitule segundo lo he dividide en 4 apartadous,
ya gque aungue los dos primercos y los dos restantes podrian
haber sldo, cada par, una sola unldad, ¥ a su vez las doa
unidades formar otra unldad, me parecid que debian tratarse por
separado., La razdn de esta divielén por temas oetriba on que la
primara deflnlcidn de alma, a la gue 1lamo en el citule *vida
como acto primero®, se entiende mejor desdo la parspectiva del
acto como entelequis, ya gue tlene su base en la teoria
hilemérfica de la realidad, aplicada al ser vive, pues todo ser
vive congta de materla y forma substancial, acte primero, o
bien, entelsgquia. El alma como entelequia es entonces el
principlo organizador o constitutive del ser viviente,

Ahora blen, la segunda definicidn del alma *wida como acto
segundo®, 8o entlends mejor desde la perspectiva de la
endrgein, ya que dicha definlecién hace referesncia a las
operaclones del viviente cn relacidn con su alma, y la energeia
es, por decir asi, el acte on su sentido active, inmanente., Sin
embargo la enérgeia admite grados, ya que dentro de ella oo
engloban  tanto las acciones kindticas como las acciones
inmanentes o perfectas, Por ello en el tercer capitulo abordo
en primera instancia el tema del movimiento en general ¥ en
sogunda y tercera instanclas, el mevimiento imperfecto vy el
movimiento perfecto o inmanente (ya que el movimiento ademdn

del cambio de lugar, es también cualgquior mutacidn cualitativa
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o cuantitativa). La razdén do pote proceder en gue abordar el
voma dol movimiento en genoral nos permite oltuar loo dos
gentidos del acto a un nivel general, para luego aplicarlo a
las actividados ospoecifican del ser viva.

El ente mdvil estd en acto respecto de lo gque ya es
(entalequial y en porencia segin lo gquo puede llegar a ser. El
movimiento es a Bu vez clerto acto [energela)l para ol ente
mavil, y pedrismos sltuarle de monera esquemitica ontre ecktos
lo gque ya es ¥ lo que puede llegar a ser. Sin embarge el
movimiento as un acto lmperfectn, ya que mlentras el mévil lo
roaliza, pero no alcanza ol cdrmino del movimlento, slgue
eatando on potencla de reallzarlo mlentras lo realiza. De una
manera andloga esto puede aplicarse al wviviente, y econ elle
entramos en los dltimos apartados de este tercer capituls,

iQué tipos de accloneca reallzan los wivon?, gen gué sentido
dotas son movimlentoa?, sen qué estriba la superloridad de unas
acclones con respecto A obras?, Para respander a estas y otras
pronguntas semojantes oF necesario abordar los movimlentos on
relacidén a su separacidn o unidad ean el fin. Tenemos asl en
primer lugar gque el movimiente imperfecto muestra una
separacidn del [in, y que para alcanzarle necesita recorrer un
proceso. UDenktro de estos movimiontos estd por ejemplo el
adelgazar.

Sin embarge ol ser vive entre mis perfocto o8, realiza estas y
otran operacloncs, gue pan explicadas en el tercer apartado de
esto tercer capitule, a saber, los movimientoa perfectos, los
cuales no recorren un process temporal para aleanzar su Ein,

gino que uno ve y al mismo tiempo a viste, entiende y ha

arm



entendido. Con el andlisis llevado & cabo en este capltule
tenemos entonces que dentro de las energeias, la mia perfecta
es aguella en gque la acclén culmina en ol mlisme sujeto, os
declr, que de nlguna maneara posee el fin, o blen que el fin no
queda fuera. ¥ ademis que en al momento de realizar la accidn
ol £in o5 aslcanzado, por lo que no nocesita de un proceso.

gin embargo se nos presentan otros aparentes problemas en
relacién a esto dlcimo, es decle, a la posesldn del fin. Para
epclarccer aBto oa necesarlo entrar a lo gue es proplamente el
sentir ¥ ol entender, pues e en estos casos en los que se
habla de poeseaidn del fin, Por ello em necesario en el cuackto
capitule entrar al toma de la facultad, ya que aungue
previamente dijimos que el alma e aguello por lo gue el ser
vive roallza pus operaclones proplas, el alma no las realiza
inmediatamente, por declr asi, sine quo las realiza mediante
ptros instrumentos que son las facultades, Esto es asi porgue
de lo contrarlo el wiviente estaria realizando todas las
speracienes de las que eos capaz, a la ver vy de mode continuao,
lo cual evidentemente no es asi sino que a wveces se ve y &
veces no.

Per elle para explicar el conoclmlents y la inteleccldn eo
necesario recurrir a el andlisis de estos principios
operatives, vy asil, heblende explicade el conocimientos y la
inteleccidn, tenemos ya un conocimiento bastante completo de el
sentido gque adqguleren las noclones da energela y entelequim en
la consideracidn del wvivients, puas en dltima instancia la
inteleccidn es la energeia mis perfecta en cuanto que eg praxis

talela,



CAPITULD I
BREVE AMALISTS SOBRE EL CONCEPTO DEL ALMA EN LOS FILOSOFOS
PFREARISTOTELICOS

Arlstételes en el "Do Anima* 1 analiza los opinionas de loo
fildsofos anteriores o &1 que han hablade acerca del alma, ya
que lo Interesa rotomar lo que dijeron acertadamente y captar y
desechar sus crrores, Me parece {mportante comenzar oike
eptudio desde el libro primero, para wer el dipcurse
arictotélice ya gque es ol libro on el gquo Arlstdteles comienza
a dar los Indiclos en los que oe basard su exposicién sobro las
definlciones del alma ¥y su relaciédn, ya que como vereomos los
antiguos atribuian al alma movimiento en el sentido de kinesin
o procesa, sin hablar todavia de enorgela nl do entelequia como
sontidos de acto constitutivos de las realidades vivientes, y

en las gque en wltima inatancia se basa la doctrina del alma.

Para comenzar la expoalclén me parvece oportupo citar un brove
andlisie, no de las doctrinas completas de cada uno de los
fildapfea antericres a Aristdtelea, ya gque no ez el ohjeto de
este trabajo, sino dnicamente de las tesis principales gquo
Ariscdteles va a rebatir en torno al problema deol alma y que ¢l

mismo responde a lo large de este tratado,
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LOS FILASOFOS PREARISTOTELICOS

“La mayoria de los antiguos fFildsofos creyeron tan sdlo
principios a aquellos que se dan bajo la Forma de la materia;
pues afirmin que el elomento y prineipio primero de todaz las
cosas es agquel a4 partir del cual todas Ias cosas existen ¥y
llegan por primera ve: al ser ¥y en el gue terminan por
convertirse en su corrupcidn, subsistiendo la substancia pore
cambiande en sus accidentes; porgque t£al naturalezd se conserva
slempre., puss 85 necegar o que haya alguna sustancia natural,
una o miltiple, de la que nazcan las demds, mientras édsta se
conserva, Reapecto al ndmere y la forma de tal principic. no

todos estdn de acuerdo.*!

TALES

Tales proponia al agua como el elemento primario de todas las
cosas, como el primer principio del cual estan formadas todas
las cosas, asi como el principlo en el gque se resuelven? |

En cuanto al alma, conuideraba que tenfa movimiento:

"Parece que tambidn Tales, a juzgar por le que cuentan, supuso

Vv &n mpenov dakogodnomyiey o taotoy tod v whng obo povad wninooy oprok v ovioy
£f ov yop cony aravem ta over, xm £§ ov pyviom mpetou ko 0 o fnpron trhoetoy, mg pey
ouCROEg WRuHEvouang tol de malem pErnfliehhinaamy, TUUTG OOLEEY KEE TOUTAY OpETV SUOLY (v
To o, ki B TouTe oute ppratio auliv oieveos aut asudduobun, o thg tWImutng Gk o

awlupevng. S op ove nve gumg n gy g Akeoug pueg of v et ekl a PO
EXQIVTS. 0 peviol mhnDog con To odog 5 RONIUIE igng OB T wutd auvieg Aryemy.. Ma
ba

s BB

2 "Bakng pev, v ™ RoLmutng apieg ¢ Anaudiag. ol dvin fnov (epyqvl. Melahisica 583 b 20,
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que el alma ora algo cindtico, #i ea que afirmd que la piedra

(magnética) poace alma porgue musve al hlorro®!

S5e cree que Tales dijo que el lmin poseia wida y alma porque
movia al hlierro, de donde ol alma tendria gue per algo

cindtico,

*Y algunos afirman que el alma estd mezclada con el rvodo, por
eso tal wez Tales creyd tambidn qgue todas las cosas estdn

llenas de diosgeg®i

Parece que esto de depiva de la concepeidn de Talea acerca de
que a travéa de la unided olemental (agual ponetra una fuorzo

divina gue la sueve. Por ello todo estd lleno de dicses, pues

Dica es la mente dol mundod |

HIPOH

El alma es agua porgue el semen de todos los anlmalea es

himedo

*Algunos pensadores menos rigureses como Hipdn, declararon que
¢l almy era agua. Esta creencla parece tener su origen en el
heche de que ol seémen de todos los animales es hdmeda. Este

rebate a loa que afirman que ol alma es sangre, con el simple

3 opunwr B¢ wun Wehng , £E ovietuvrveves sivipioasy By LBy 090w rpoe on o subgpe
v, Oe anima 405 a 18,

4 * wirl £v Tl ok & Tiveg muruy prpelot godiy . ofcy e om Gedng oming anveo anpy ke
v, Do aréma 411 a7,

5 Cir, Loy Mdsofos presocralicos. G5, Kirk y J. E. Ravan, Ed, Gredos. p. 136 143,
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arguments de que ol semen no e sangre®t

PITAGORICOS

Los pitagéricon dejaron de lado la materia ¥ se coRcentraron on

la forma, de tal manera gque:

"gon que las proposiciones numéricas fueran corcectas, no
importaba si las notas eran producidas por el movimiento de una
cuerda pulsada o por el aire en una Flautar so trataba de las

mismas notas~?

8in embargo los pitagéricos crefan gue tambieén estaban
describlondn la naturaleza material de las cosan. Asi hablaban

de las cosas compueatas totalmente de mimercs;

*Es evidente gque estos creen también gue el ndmero es ol
principie material de las cozas y el que constituye sus
madificaciones y estados permancentes, que los elementos del
nimero gsen le par ¥ le impar, que de cates el primero es
ilimicado y ol segundo limitado y que la unidad procede de
mambos (porgue of a la vez par e impar), gue ol ndmero procede
de la unided y que todes losg cieles, como se ha dicho son

mimerog=¥

& *tunv B gopnyetopoy K ulep tiveg aaidRviev o | Ty yugmy ) saloarep [Reey reanve §
EOLKUENY K T OIS, 071 AOVTLY WYPE KR Op CADYER TOug I SOONUVIG TV wugny, un n pofin
ouy enpn”. D anima 406 b 1,

7 Historia d o ta Figscdia Guthelo Toma | p, 230

B ® suvvovom S s ot Tov opalpoy volufovers wpyny eivin kin o ukiv tolg oum ke ok mialn e
vy efong, wu S0 opillgoy oI TO T GPMOY KL TO REPITIDY, TOUTWY BE To pEY GEOpu, 10 50
RERCpOTEIVOY, o & 0¥ E§ EISTTREY VI TOUTWY [ K CPIp GpTOY OV KoL soiotey ), tov §
apilgioy 0% oy rveg, apifyogg So snlasep ophio, tov okoy cupovey”, Melalisica 986 a 15.



En las cosas cabe distinguir un criple aspectos

1. Unldades aritmétican
. Puntos goomdtricon
3, Atomos fimicos,

Aristdtoles se qgueja de que adle tomen en cuspnta el aspecta
cuancitative y no el cualitative, cuando dice: * Cdmo pueden

gor realmente ndmercs las cualldades -blanco, dulce, caliente®?

Fara los pitagérices lam cosan se generan & través de los

nimeras;

1, Loa pimeres & partlec de elomentos antericres: lo limitado y
lo ilimitade, lo par ¥ lo impar, La unidad os el punto do
partida de la serie numérica, la cual combina en si misma la
paridad y la disparidad [concepcidn dobida a fqueo ol coro era

desconocide) .

“Las elementos del ndmero sen le par y lo impar, y de elloa el
segunde es limitade y el primero ilimitado, E] Uno estd
compueste de ambos (porgue dicen que o8 par o impar) y el
nimero nace del Umo, y los mimeros coma he diche, eonszrituyen

la rotalidad e] upniverse®1v .

2, Lag figuras goomébricas a partir de los nimeros: De la

B pietalisica 1092 b 15,
10 ptatnlisicn G880 17.
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unldad-punto surge la linea, de la linea la superficie y de la
suparficie ol adlido, es docir, los wdlidos oo componen de
muparficlen, las super{lcies de planoo, les planos e linwas, ¥y
laz lineas de pyntos. El uno es el mimoro del punto, el dos de

la linea, etc,

*lay algunos que, debido a gue el punto es limite y el fin de
una linea, y la linoa, de wna superficie, y ésta de un sdlido,

sogticnen que es fncontrovertible que tales naturalezas poseen

exigstencia®il

1. Los objetos Eialecos a partir de los sdlidos geométricos: De

las figuras sdlidas se generan los cuerpos sensibles.

"Ellos ni siquiera expresan con claridad con quéd sentide los
mimeros son lag causas de las sustancias y del ser. Pudiera ser
en ol sentide de limites (como los puntos lo gon de laa
magni tudes; o5 este sentido segin Euritoe, hay un ndmere para
cada cosa. uno para el hombre y otre para el eaballo, imitando
las formas de las cosas vivas con guijarros, a la manera de los
que  atribuyen pimeras a formas como el tridagulo y el

cuadradal ., =12

*Un problema relacionado con lo anterior es ai los ndmeros, los
cuerpos, las superficies y los puntes son sustancias o no. ai
ne lo son, no ge puede declr gué es la realidad y qud son ]a;.rr
sustancians, perque los atributos, los movimientos. las

relaciones, los estados y las proporcionss no parece que

' Motadislea 1090 b 5.
12 Matafisica 1092 b 6.
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indiquen la sustancia e nadar sen todos predicedos de un
sujete y ninguno de ellos ea una cosa detorminada. ¥ en cuanto
a lo que con la mayor propiedad parecerfa imdicar una gustancia
el agua, la tlerra, el fuego u el alre, de los que estdn
hechoa los cuerpos compusstos-, su calor, frialdad y atros son
atributos, no sustancias; es el cuerpo gue experimenta estos

cambios lo que permanece como una cosa real o sustancia.

*Por otra parte, el cuerpeo es menos sustancis gque la
superficle, y dsta menos gque la lipea, y data menos que la
unidad o el punte, porque. modiante ollos, se limita el cuerpo,
¥ parece que, mientras ellos pueden existir sipn el cuerpe, &)
no puede exiatir sin elloa, Por elle, loa flldsofos primitivos,
como el hombre de la calle, Jjgualaron la realidad y la
sustancia con el cuerpo, y los principios o elomentos del
cuerpo con los de las cosas reales; pero pensadores posteriores
y considerados mds sutiles considerarcn que la roalldad estaba

en loa nidmeros*!

Arigtdteles dice que: “Las cosas para los pitagdricos incluyen
no gdle el sunde fisice, sine taebidn su contenido y

abatracciones tales como, justicia, matrimonio, etc,,®

Acerca del movimlento, en contra de los pitagdrices Aristdteles
oe pregunta “"de qud modo habrd movimiente, supuestos sdle el

i limite y lo ilimitado y lo Impar y lo Par, no le dicen...""

i 13 pegtatisica 1001 b 28,
| 14 hiatabisica 985 b 20, 600 A 22, 1078 b 21.
15 Metnlisica 550 a 8.

!..
|
i
i
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La naturaleza al alma para loa pltagdrices:

Algunos pltagédclens conslderaban que las motas que hay on ol
alre [orman el alma, mlentras gquo otros conoslderaban que al

alma a5 lo que mueve las motas que hay en al alraté

*bDado que 5o ve slempre a las motas en movimiento, incluso
cuando el aire estd completamente en calma: todos loa gque
definen al alma como lo que so mueve por &8 misme evidencian la

misma tendencia*i?

*Parece que la teorin de les pitagdricos tiene el mismo
propdsito; pues algunos de ollos dijoron gue el alma es laas
particulas que hay en ol alre y otrog quo o ella la que las
mueve, MHablan de particulas porque se encuentran giempre en

constante movimiento, aun cwando halla calma completa®l® .

El alma como armanias

*Los elementos uUltimos de todo son los nimercs p la totalidad
del cosmoes debe su cardcter de algo perfecto, divino y
permanente al hecho de que loa mimeros de que so compone, so
combinan dol mejo: modo poasible segdn las reglas de la
proporcidn matemdtica, tal y como las han revelado los estudios
de Pitdgoras. En resuson, el cosmos deobe todas estas cualidades

deseables al hecho de gue &8 una harmonfa, ¥ esta armonia se

16 Cir, Da anirna 404 & 186,
17 D amina 404 3 18,

18 “poree B¢ 10 aopo tov lulompoioy MCpUgevoy Ty Gutny sz Slovoioy [9noay Yop TIVES muTow
WUXNY EIVEL SO OV T GEpl Suapato of & to vt avouy, sepl Be tovnoy opnto, Sen quvegeos
SOVEID KIVOUREWE, K0y 1) vipwiie savickng®, Do anima 404 a 16
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oncuentra, par elle, sobre todo, en los majestuosos movimientos
@ gacala cdimica del sal, la luna, los planotas y las estrellas
fijas. Los cielos no doclaran la gleria de Dioa, son la gloria
de Dios, porque el cosmoa as un Dies viviento, engarzads en una
unidad dnica yp divina por ol poder maravilloso de la harmonia

matemdtica ¥ musical®!? |

Para los pitagdricos ol hombre es un compuesto de dos partes
distintas: oclemencos materialea, y alma. El alma ea de
procedoncia celeste. Las almas son particulas dezprendidas ed
upn alma infinita gue vagan par la atmdafera hasta cque so
ancarnan en los cuerpos, en leos cuales entran por la
raaplracidn.

Adomdm el alma es un nimero como todas las cosas:

“Parece gue Plrdgoras le atribufa forma de cuadrado |

tetragwnon mhkh ). ¥ Arguita, de asfera™i? .
ALCHESH

Como loa seres divinos son inmortales y tienen movimiento
conatante, ol alma, gue se asemeja a ellos, deberd ser inmortal

y moverse slempro:

“También Alemedn parece haber sostenido socbre el alma una
opinidn similar a la de datos; pues dice que vs inmorcal debido
a su semejanza con los inmortales y gue esta cualidad la tiene

por estar siempre en movimionto, pusste que todo lo divine, la

18 Historia da la hlosofia giega |, Guthra.

20 Historla da |n Fllosolln, I, Fraile, p, 184,

mp——— ——
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luna, ol sol, las weatrellas y loa cielos todos, estdn siempre

en conntante movimienta®il |

EMPEDOCLES

Tanto los olemontos son alma, como el alma se compone de todos

los elementos.

Los objetos se conocen al ponerse el relacién con algo
gomejante que hay en el alma, es declrc, por medie de los

alementos corporaloes!

*“Pues con la tierra wvemos la tierra, con el agua el agua, con
el aire el aire brillante ¥ con el fuego, el fuego destructor;
con el Amor vemos al Amor ¥ a la Discordia con la funesta

Discordia®a |

ANAXAGORAS

Por un lado, el intelecte es la causa de la armopis y el orden.
Por otro lado, el alma es la causa de la armonia y ol orden, ya
gue ostd pregente on todos los animales, sean del tipe que
E0AN, grandes ¥y pequefos, nebles y vulgares,

Otraz veces al alma y el intelecto se distinguen.

El intelecto o8 Impasible, slpn mezcla y pure, es el principio

21 *popanbnmusg s Akkpney roikel usohofloy ape yung nm yop autny aduvaivy o e T
kel towd wlavetig touts § unneyoy autn ok oo avoegevi avealon g om o Qe kvt
quvepiog oLl, arknvny, GV, Tl aoEpe; ol Wy ewivoy ohov®, D anima 405 a 20.
22 “poyv pev yop puiay gnummjacy, wBan § uvlop, mep B g Bov, atog nep mup mbnlov, awopmy
e aropy. veweug Be e von Awypl, Aristdteles, Melalisica 1000 b 6.
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de todas las coxan, Lanto del copoeer eomo del mover.

*Todas las demds cosas tienen una porcidn de todo, pere la
Mente es infinita, autdnoma ¥ no catd mezclada con ninguna,
aino que ella sola oo por ai miama, Pues sl no fuera por af
misma, sino que 8i estuviera mezcladn con alguna otra cosa.
participaria e las demds, pues en cada cosas hay una porcidn de
todo, como antes dije; las cosas mezcladas con ella In
impedirfan gue pudiera goberpar ninguna de ellas del mode que
lo hace al ser olla sola poi ai misma. Es, on efecto, la mis
sutil y la mds pura de todas; tiene el conocimiento toda sobro

cada coza y ol mdximo poder.®i}
DEMBCRITO |

pefine al alma como clertn tipo de fuego o elermento de forma
esférica, ya que las figurap esféricas son capacos. mejor que
ninguna otra, de pasar a trovds de todo ¥ de mover el resto
estando ollas mismas en movimlento, debido a su pequefez de

particulas v a su Eigurad | |

*Lea dtomos esféricos arrastran y mueven al cuerpe todo, porque
ge hallan en movimiento, wsiéndoles imposible por naturaluza

detenerse 13 7,

23 gop gy bR Reovi0g palpay WCREi. Doy BE ATy GADPEY Kol auTukponrg s prpnste oulov
gpepun, ki govug Ut (9 CUUTUD FOTY, CF U0} WP £F Forugaey 0y, ehdie tro upepnsea oo,
HETEEY mv CREEY TV IPI'HHW\". o] Ibll'pill.l:'h] Pk [V Rievie '|'lll'| ROV Pip (VEGTIY, enrp v kg
npoolcy ol AChExton win v ekl y Ut o aduppERi e, oate pRiovog pRAPENG ety
npll:“" m; K “nvu\r Tuvio 08 Dhifdu [ae 'ru|,'| AL OB G T MY Toav Tperpmieay i 'a!|‘r|:|1'I;ﬂ‘n.ll!l:l“ch.lI i
Kl Vol @ REQT Maviug Romy (oS0l wi tagun Aoy Koy Oam W WUy rgen, seee oo petGe i
T chaoo, maviwy voug kprmt.,” Fr 12, Simplicio, Fis, 1864, 24,
24 *Damderit e guo la lijura eslénea os la mis mévil de lodas; o mesmo aconiece con la menie ¥ of luega”,
Do anema 405 8 11,
25 D anima 406 b, 23- 24,
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Por otra parte, parece que tanto la mente como ol alma en au
gonjunto, oparan a travéds de movimlentos de dvemen, cuande
dice: *En realidad ne aprondemos nada con exactitud, sino sdleo
en sus cambiogs segdn la condicidn de nuestro cuerpo y de las

cogas que sobre d] percuten o le ofrecen resistencia®ié |

DIGGENES

El alma es principlo de movimleanto., y tiene que ser aire,

parqua el alre ea ol principie y ea lo mds ligero:

¥ me parece a mi que lo gque tiene inteligencia es lo que los
hombres depominan aire, que todes los hombres son gobornados
por él ¥ que domina todas las cosas. El mismo me parece ser un
dios, haber llegado a todas las partes, gue lo dispone todo y
gque eatd en todo. Mo hay ni una sola cosa que no tenga una
parte suya, s5i bien ninguna participa de &! por igual, aipa que
hay muchoes modos de aire y de inteligencia., Puecs ea multifarme,
mds caliente y mis frio, mds seco y mds himedo, mds estable y
dotade de un movimiento mds rdpide y de otras muchas
diferenciaciones tanto de gusto como de coloer en numero
ilimicado. El alma de todos los animales es la mismma, alre mds

caliente quo ol del exterior en gue estamos nosotros, pera

28 "nuig Be g pev covn ouley atpeecg cuviepoy, petoRooy S xata tf sopnne; Solnuny ki Ty
Rnmoviey Ko tey avnommfovioy®, Demderio, Ir. 9, Sexdo, adv, math,VH 135
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muche mds frio que el préxime al aol =11 |

PLATON

Construye ol alma a partir de los elementosi® | ya que lo
semejante oo conoce por lo somojante vy lap cosas se componen de

log principlos.

El alma oatd ligada al cuerpo por ello al moverse ella misma,
mueve @imultdneamonte al cuerpo?? . El cuorpe se mueve en
virtud de los elementos del alma, ya gue ol alma ostd compuoata
por los elemantos: "Todas las almas, las de los dioses, lag de

loa demonios y las humanas, son compuestas®*i | !

La compodicidén del alma ostd en consonancla con los ndmeroa

armdnicos;

* Concuerda Platdn con los pitagdricos, cuanda dice gque lo Uno
es sustancia ¥ no un predicade de cualquier otra cosa, asi como
cuande afirma que les nimercos son la causa de la realidad do

las demds cosas.*il | |

27 "o ot SOkl TU TV VOROLS EXUV EWVEL O QR KOAOLPEVeS UEe tov avTRORnn, K uR Toutou
muwreey ko euflepwoolon oo SO KPeTnY Wutd g pon towro leog Bovn nvin Ko on xov

egay i g Anven Buonldovm wm e AEVO Dvoven, Kol Gony oude OV 0 0 P PCRCED tewtow T
5 oudc ev opensg o Corpov e ecpe, oo muddoy tpefon Ko ot fuu wipog K TG Yoo D
£aT1 g modutponeg, sorl (rppotopeg oy wugpetopeg vin GRpuriie vl wyimot pog sl EndjewTog
v ofutrpny svnoty elov, st adhean Reddon grepnieeneg EvLEn sin povg ken xpoing mreoma®, Fr.

5, Bimplicio, Fis. 152, 22.
28 Cir, Timao, Plaldn 34 ¢ y 58
H npyn Kivnoies; (Fedro 245 c- 246 b) - my Suvopovny nutfy avoy avgmy (Loyes B34 a),
30 Hisioda do kas Fiosolia. G, Fraile, p, 372
M *1a pevios 1 £V OUTIOY ELVEL, KUL PT ETERY 0 0 v Aeprofio ey, Rapeskymes twid Hulempamg
EALy, v 70 TowZ opDpovs mnong rive fong ol TRe puolmy mniutos Eervolg. Malalisics 987 b
22,
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El demiurgo logra la coincidencia de las traslaclones del
Eirmamonte con loa movimientos del alma, ya que para que loo
seros vives puedan wvivir cos necesarlo que exlsta un Alma
cdomica quo se mueva a s misma y de la cual participen todas

loa serea vivientes lnleriores | prwton mataballon)?? |

Por atra parte ol alma ostd unida ol cuerpo de manera
accidental, “como el barquerc a la pave, como el misico al

Instrumentoe o el caballeroc al caballa®d) |

"Moo hay mayor simetrfa ni disimetria gue la del alma con su

propio cuerpo®id

32 Fodro 245 d -g; Faudan 72 ¢ o,

33 Fodm 246 0 -b 5.

H Timeo 87 d.
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LA RESPUESTA ARTSTOTELICA A LOS ANTICUOS

El probloma central do loo Fildsofan on qua da darse cuanta gqua
le animado se distingue de lo inanimade por dos caracteristican
esanclales: movimlente v sonpoacidn, atribuyeron estas

propledades al alma,

Las dos princlpales teslo do los antiguos fildsofos son laa

aiguicntos:
1. Los que dafinen al nlma como el clemento motor:

- 5i lo que no se muove no puede mover,
= 0l ol alma procura el movimiento a lag demds cosas,
- entonces el alma se mueve a 8i misma ¥y mueve a las demds

cagan,

Acerca do csta tesls que toma al alma como al motor por
antonomasia, dice Ariotdteles que *no todos los seres dotados
de gensibilidad son capaces ademds de producir movimionto: es
obvio, desde luego, gque ciertos animales son inmdviles en
cuanto al lugar a pesar de que dste es a lo gue parece, el

Unico movimionto con que el alma mueve al animal* ¥

2.Los que definen ¢! alma desde ¢l conoclmiento:

35 Do anima 410 5 15- 21,

20



- 51 lo aenejante en conocido por 1o semojante,

- 8l el alma conoce vodas las couas,

- ontonces =] alma catd compuesta de todos les principlos {loa
gque afleman la existoncia de miltiples elementos), o ol alma es
el inico olemente (los gue afleman una dnlca causa o un unico
clomentol, o ol alma estd construlda de contrarios, o es uno
péle do los contrarios (los quo ponan contrariedades an lon

principloa) .

A esto respondo Aristételes diclendo gue *la misma ohjecidn
puede hacerse tambidn a cuantox constituyen el intelecto y la
facultad sensitiva a partir de loa elementoa: pues es obvio que
lag plantas wviven a pesar de gue no participan ni dol
movimiente local ni de la sensacidn y es igualmente obvia que

muches animales carecen do razonamiento® 16
COMTRA LA TECRIA DE QUE EL ALMA SE MUEVE

Aristételes parte de la distincidn entre lo que se muove por ai
|aquello que por naturaleza ae pueve a al mismo, como el
mevimiento do los pies es la marchal ¥ lo que se mueve por otro
laguells que se mueve por oncontrarse dentro de algo gue oe
muave, come los marlneros ge musven junto con el movimionto del

navio) .

1. 5i acoptamos gue al alma a¢ mueve a 6 misma, no podemos
afirmar a la wez que ose mueva por obtre, a no  Ser
accidentalmente porque “cabe, en efecto, que el animal sea

impuleade vielentamente, Poro, en cusalquier caso, un der al que

M De anima 410 b 21+ 25.
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carrespondn moverse por af misme, no le corresponde ser movide
por obtro o no sor accidentalmente, del mismo modo que lo que ea
bueno por #f ¥ para al ne puesde perlo nd por otro, ni para
otra® 17 , Eate movimiento accidontal peodria daroe, ya quo ol
el alma o8 la que mueve al cusrpo y ademds ella misma eatd en
el cuerpo, entonces cuando dicho cusrpo sa mueve, oo movora on

congsecuencia el alma,

2., Mo oo posible que ¢l alma se muova localmente a no ser por
aceldenta, Para demastrar gue no es pomible que el alma se

mueva por a8, Aristételes da los siguiontas argumontos:

- Todos los tlpos do movimlents (traslacldn, alteracidn,
corrupcidn, crecimiento) ase dan en un lugar. Por tanto, al alma

por naturaleza le corresponderia un lugar,

- Lo que se mueve con movimlenta natural tlene la posibllidad
de ser movido wiolentamente (cuando el objoto Ae mueeve en
pentide contrarieo a su lugar maturalldj, Por tanto, &1 alma

tendria la popibilidad do ser movida vielentamente.

- El mowimlente natural tiene como términe el repose, Par tanto

el alma tendria tambidn que tener repaso.

- 5i el alma mueve al cuorpa con los miames movimlentas con que

ella se mueve;

= El movimionto a que ostd sometide el cuerpa seria el miama

37 D andma 408 b 510,
M Cir. Fiskea 215 4. 1; Do canlo 300 4, 21 83,

22



mayimiento quo aquidl o que cstd pomctida el alma¥? |

- El cuerpo sa pucdo trasladar. Por tanto ol alma podria salir

del cusrpo y regresar a ¢l, con lo que *log andmales podrian

regucitar despuds de muortos®iv

= 81 el movimiente consiste en qua lo movido se aleje de si en
cuanto tal, ¥ ol alma outd moviéndose a mi mlema, entonces “el
alma so alejaria de su propia entidad= 41 , ya que al moverso
por ai miama, el movimiente le perteneceria por ai a su miama

ont ldad .

CONTRA LA TEOHIA DEL ALMA COMO ARMONIA

Aristédteles rebate la tesis siguiente:

"Otra tooris nos ha aide tranamitida sebre el alma. Dicen., en
efecto, que e85 una cierta clase de armonia; !4 armonia es wna
mezcla y composicidn de contrarics, y el cuerpo pstd compuesta

de contrariosi?

- El cuerpo resulta de la combinacidn de contrarios.
- La armonia oo una mozcla vy combinacidn de centraries.

= Por lo tanto, el alma es una armonia,

39 Clr, Do animna 406 b 1-3,
40 Da anima 406 b 5.
41 Do anirma 406 b 12,

A2 * oo wddny S wg Bl mepuabcBotm o wugng .. GpROVIOY Yop TV authy ACpuon ke e o

appEovimy kpame oy guslemy Pde oy cive Ko 10 olgoo oupetiaBay of, evovoow® . De animp 407 b

27,
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Arlotdteles prosonta al menos treo cbjeciones:

a} Todoo atribuyen movimiento al alma y el mover no 4 una

actividad propla de la armonia,

bl En cuante al primer sentlido de armenia: la armonia es la

cambiinacidn de las partes del cucrpot

- *miltiples y muy variadas son, en efecto, las combinaciones
de las partes; gedmo ¥ de gqud ha de Buponerse, entonces, que
son combinacidn el Intelecto, la facultad sensitiva o la

facultad desjiderativa?* 41

¢] En cuanto al sagundo sentide se armenia: la armonia es la

proporcidn de la mezcla:

- Ne es la miama la proporcldén que guardan log elementos en al

caso de la carne y en el caso del hueso

- Como consecuencia, multiplicidad de almas *pueste gue todas
las partea provienen de la mezela de los elementos y la

proporcidn de la mezcla es, a su vez, armonia y, por tanto,

alma*®

d} Podriames afirmar que el alma [uera alge distinte de la
mezcla, Ppere rosulta igualmente absurde con soele preguntar

*Jporqué desaparece al desaparecer la mezela en que consiste la

43 Dw anirma 408 2 2- 4.
44 D animp 408 8 15- 17,
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osoncia de la carne o de cualquier otra parte del animal?* 4 .,

COMTRA LA TEORIA DEL ALMA CONO NUMERO QUE SE HUEVE A SI MISMO

= Una unidad es indivieible e indiforenciada ¥ por lo tante

pacia lmpoaible que s¢ moviera,

= 51 =] alma mueve al cuerpo y ademds so muove a si miosma
entonces seria simultdneamente motor y mivil, Ser motor y mdwil

nignificaria que satd diferenciada,

- 5i asil como un punto &l moverso genera una linea procede al
alma, ¥ asi como el punto es una unidad, el alma es una unidad,
entonces igual que una unidad ocupa una posicidn tendriamos qQue

al alma “estd en un sitio ¥ ocupa una posicidn® 4% |

= Cuande & un numerc so resta otre ndmero, Lenemos como
resultade un numere distinto, "y, #in embargo, las plantas -al
igual gque muchos animales- contindan viviendo adn despuds de

dividiclon y teniendo, al parecer, la misma espocie de alma® V7,

= 51 el alma es el elemento motor en el mimero, puesto gue es
el elemente motor en el animal, tendria que ser sdlo motor ¥ no

mivil, slendo que no os poslble gque una unidad ses motor.

= 51 les puntes gue forman el cuerpo son discintos de lesa que

forman el alma ¥ a la vez ambos se dan on el animal, entonces

45 Do anima 400 & 1.2,
4 De nnima 409 8 3.
A7 Do anima 409 a 0- 10,
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tanto les puntos del alma come los puntos dol currpe ecuparian
el mlamo sitio, y ol estoe oz posible no habrla ningdn

impedimento para que hublera infinitos

- Bl les puntes quu [orman ol cuerpoe oon las miomon que
constituyen el nimero del alma, entences todes los cuerpos

tendrian alma, lo cual no ea aoi, asun cuands en rtodos loo

cuerpos parece haber puntos e infinites 4 .

- &8l el alma es un nlmero:

al 5i ¢l alma esa un nimero diferente a lon puntos que formoan ol
euorpe habria muches puntoes on un mlsme lugar.

b} 51 el alma no es wn pimero diferente de los puntos que
forman el cuerpo, entocnces el alma no es mds fque un punto lgual

& loa demds puntos que partenecen al cuerpa %0 .

= En cuanta a juittar movimlente ¥ mimero, tenemos que ¢l animal

es movide por un Mimeroc ¥

CONTRA LA TEORTA DEL ALMA COMO CONSTITUIDA DE ELEMENTOS

5i, como atlirmaren nlgunos, lo semejante e conoco por lo
semcjante, ¥ ol alma estd constituida por los elomontos,

llegamos & las sigulentes consecuencias:

- El alma ne padria conocer més que los olementes, ¥ ne podria

48 Clv, Do anima 409 a 20- 24,
48 Cir. De anima 400 & 26- 20
53 Civ, Do anima 4095 4- 7.
51 Cir. Do pnima 400 b 8
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conocer nl la proporclén, ni la comblnacidn por la cuwal eostdn
compuautos loo serca, pues =Jcon gqud econocerd o percihird
sensorialmente el conjunto, por ejemplo, qué es Dios o el

hombre o la carne & el huera o cualquior otra complgsto?® %

= 51 ea verdad que el alma no wdlo conoce elementos, entences
al alma estarin constituwida por el huess, la carne o la piedra,

lo cual es absurdot!

= Ho todos los elementos son comunes a todas las categorias y
al alma conece cada uno de los entes, entonces pareceria gue el
alma tiens elementos y principlos proplos de cada género, con
le gual, el alma peria cantidad, cualidad y entidad. “Peroc ea
imposible gque, estando compuesta a partir de los elementos de

la cantidad, sea entidad y no cantidad® 3

- 5L los distlntos objeteos se cenocen por medic de los
elementos corporales gue estdn en el alma enLonces las partea
de led cuerpos de los animales conocerian a cada uno de los
objetos [formados por el misme elemencto de la parte
correspondiente, pero esto no sucede. Por ejemplo, las partes
comppuestas de tlerra (hueses. tendones y pelosl no conccen
nada, Supuesto el cass de gue s{ conocleran. entonces sdlo

conocerian una cosa, perc desconocerian todas las demds®s

= 5| todos los entes o son elemenctos o catdn compuestos de

52 Do anima 409 b 30,

53 Cir, Do anima 410 a 8- 10,
S Clr, 4108 14-20

55 CIr. Da anema 4100 1 - 6,
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clementon, entonces no hay razdn para que algune po Lenga

alimade |

- Los elementos gon materlales y tlenen que eotar unidos
gtacias a algo gue tlene que ser superlor a ollos, siendo asi
gue tendria gue haber alge superlor al alms, 61 en quo ella
ontd compuesta de elementos, pues tondria gue haber algo gue
mantuviora unldos también & los wlemontos del alma. Poro, “es
imposible que haya nada mejor ni superior al alma y mds
imposible adn que haya nada mojor o superior al Intelecto. Es,
deade luego, absolutamente razonable que date sea lo primigenia
¥ soberano por naturaleza. No obatante eatos autores afirman

que los elosontos son los ences primerog® 37

Una wvez mostrada la opinidn del filopofo acerca de las
opinionea de s8um predecesores, conviene ahora entrar
propiamento en materla, ya que aungue el [ildscfo oxpuso lo que
en definitiva ng le corresponde al alma, adn no podemos decip
quéd sea el alma, ni cdmo es que sc da el movimiento en los i
gores, ni menos aun con quo tipos de movimiento se mueve el ser I
vive, ni si tedas las actividades proplos del viviente pueden |
ser llamadas movimientos. Por ello copnviene entrar en el
siguiento capitule a la analogia de la nocidn de acto, la cual
nos dard la pauta para entender lo gque o8 el alma en los i

viviontes. |

584100 B- 6,
5T 410 b 12-18.
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CAPITULO LI
MNALOGEA DE LA NOCIONW DE ACTO

En easte sgegundo capitule trataré de lea dos princlpales
sentidos do acto que utiliza Ariprdtelos a lo large de su
estudio sobre el alma, Eo claro gque para Arlatdteles los entes
son andlogos! y el acto no se cocapa a esta situacldn, por eso
dice gue “estar en acta po se dice de todas las cosan en el
mismo sentido, sino analdgicamente: como existe esto en esto o
en orden a esto, agquello oxiste en aquello o en orden a
aquel lo; pues unas cosas estdn en la relacidn del movimiento &
la potencia, y otras, en la de la sustancia a cierta materia®? .
Ahora bien, como teda potencla se corresponde con un acto, os
claro gue la potencia también ep andloga, ya que lo que es en
potencia existe en orden a lo que o8 en acte, de moado Que
“también el No- ente tendrd varios seatides, puesto que los

tione ol ente*!

Esta distincidn es importante para tener una clara
interpretacion de las dos defipiciones del alma que da

Arintételens on ¢l Tratado del alma.

En Mer 1048 a 35-1048 b &, sze muestra asto que venlieos

diciendo: *...basta contemplar la analogia, pucs cn la misma

1 “Mas, puasto que Enle dicho sin mas liens vanos senligos...” Melalisica V1,2, 1026 a, 34- 35,
2 "hoypcein B v o oV oo akh 1 Tes ovichogon | g TOUTO £V Tobte 1) npog towte, Tol ov
ride 1 mpog tole e pEy e oK VGG Bpog Suvegny tie § wg vema mpog v whipy®, Motalisica (X, 6,
1048 b, 5.9,

2% poddorgog mp wen fo pn o, ceedn oo 1o o Metalisica X1, 2, 1088 & 16; "o By wpen ov Aeptom
shoovaye;” Mefatisica X1, 11, 1087 b 25; Clr. Phis. V, 1, 225 0 20.
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relacidn de lo que edifica con lo que puede edificar eatd
tamblin lo despivrto con lo dormide ¥ lo gue ve con lo quo eacd
con los ojos cerrados pero que ticne vista, y lo segregado de
la materia con la materia, ¥ lo totalmente claborade con lo no
elaborado. ¥, de pata diferencia, gquede ¢l acto separado 4 una

parte, ¥, a la otra, la potencia®.

Eate texto cs lmportante ya que lod ojomplos nes suestran Ino
dlifarenten aentidos on los gue so puede hablar de acta y wsus
correspondientes potencias, poniendo al descublorto no sdlo que
cadn patencla se corresponde con un acta, sino ademdn loa
diferentes sentidos del acto o bion la analogia de este

princlpla,

Tenemos en primer lugar leo gque se mueve en acto [lo que
edifical, con lo que puede moverse (lo que puede edificarl: en
segundos lugar, 1o que realiza una actividad inmanente (lo
desplerte y lo que ve), con lo que puede reallizar csa astividad
inmanente (lo dormide, lo que estd con los ojos cerrados pero
tiene wvistal; en bercer lugar lo immaterial (lo segregado de
la materia) con le material ; v por dltimo lo que ha alecanzado
su plenitud (lo totalmente wlaboradol con lo gue no la ha

alcanzada [(lo ne elabaradae) .

Comenzar por la anologia de la nocién del acte ¥ en
consecuencis do la potencia o8 importante tamblén  porgque ol
acto v la potencla son lea primeres princlples de tede lo real,
es decir, las nociones de acte ¥ potancia engleban o tode lo
raal. De ahi que Aristoteles diga: “Los primeros principios de

todaa las cosas son: lo que es primariamente esto en acto, y
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otra que lo o5 en potencia®t | ¥y en otra lado: *El gdnoero de
cada cosa so divide en lo que es on acto y lo qQue as en
patoncia®y ¥ "El ser se dice coma lo en acte ¥ lo on
potencia™ , Pero ademds pars entender el movimiento es tambidn
necesario rocurrir a ostas noclones, lo cual oe hace nocesario
para ovitar ol copflicto parmenides segin el cual no hay

movimiento, precisamente por la falta de la nocidn de potencia.

Regpecto al movimients dice Avistdteles que "llegan a ser on
acto las cosas que existian antes en potencia®? ., no menos al
hablar de las operacionas inmancntes propias de loe wvivientes
en los cualos el principio de vida es ol alma, por ollo al
preguntarse por la naturaleza del alma Arletdteles dice gue
"Es necesario mostrar,,,.quéd es el alma... y pi ademds eatd en
las cosas que son en potencia o 8 mds bien es una enteleguia*®®
. Por nllo para pagar al terrenc de los seres vivos gque son los
gue realizan las operaclones inmanentes me parece oportuno

erpetar por comprender estas noclonos.

hhora bien en cusnto a la analogla de la nocidn de acto, mo
cefilré a loa don términos usados por Aristdteles para designar
el acto, ¥ en la medida que ello me raan posible tratard de
explicar las diforencias entre ambos, asl como la estrecha
relacldén gue guardan wntre i ambos significedos. Asi miomo
enlazo cada uno de eatos términos con las dos definicionos de

alma gue da Aristdteles al hablar del alma & investigar su

e L,

4 Tienoy By npnen el o evepEo gpotoy tof om aldo Sueepo®, Metalisca 1071 & 10,

5 Maolalisica 1009 a 32,

& Matalisica 1026 a 1.

T ~nvopcva evepyov usopyoy ovia Suvopn spompov, De Gener. Anim 11,8, 741 b 14,
& De anima 402 & 27, (n jeddov cviehegnn ngd.
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naturaleza, ya que ol acto coma entalequila se corresponde cor
la primora definicidn del almn, coma el acto de un cuorpa
natural orgdnico; ¥ al acte como energeia con la degunda
delinicidn del alma, aguello por la gue primerasmente vivimoa,

sentimos ¥y entendemon,

Dicha en otram palabras, en la primera parte trato del acto
como forma o substancia f{entelequial, ¥ on gsegundo lugar del
acko en rolacidn con el movimiente y la operacidn (energoeial.
Asl mismo trato de estos dos pentidos del acto en un mismo
capitule ya qua guardan una estrecha relacldn. pues no oe pucde
entender el acto como operacidn propio do los vivientea sin sw
acto constitutivo, puos para quo hays actividad se necesita do

alga en lo gue ega pectividad se dé, es decir la substancia

viviente o mévil, poro ademds loa movimlentas (KIVEMg) alcanzan

gu plenitud en la entelegquia.
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ACTO COMO ENTELEQUTA

En este primer apartado de la analogia del acto me centracd an
al primar acntlde de acto correspondiente a la primera
definicidn del alma que da Arlstdtelea en el "de anima*® IT, en

donde dice que el alma es el “acto primero el cuerpo natural

qua tiene vida en potencia (8o 1) wurn cativ eVICACYOiE N APOTC OOUETO;

PUaFOU Suvoct funy croveog) < 1,

Eata relacidn entre el acto como enteleguia ¥ la primera
definicidn del alma se entenderd al exponer, lo mis claramente
poaible, ¢l sentido gue tlene la entelequla como acto, ain
olvidar que estamos tomande analdgicamente este principic. En
esto apartado pretends centrarme en el acto y la potencia como
co- principies de la gustancia, o bien, eon cuanto que la forma
inferma a la materia, Despuds de esta conslderacidn, en el
segundo apartado de este mismo capitulo trataré del acto como
anargeia en general, es decir, en 8w relacidn con al

movimlonto ¥ con la accidn inmanente.

Este modo de proceder se basa en que para entender el principio
de vida en los vivieptes, es mopester apoyarse en la concepocidn
matafisica hilemdrfica de la realidad, segin la cual todos los
sered naturales on general son un compuesto do materia ¥ [orma,

donde la materia es potencla, ¥ la forma es acto o entelequia.

fmrpa T [ i

¥ Da anima 412 a 27-28
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Agqul estames anle ol doble aentide del ente gque mencicndbamos

con rofoeroncia a la apalogia, pucs el Enta  tlens un doble
sentido, a saber, on acto ¥ en potoncla. Hay que tener presente
alempre quae para Ariastdtelen el arcto esa andlogo ¥ se dice de
muchas manocras, ¥ por otro lado, que ecada potencia se
corresponde con un acto, por lo cual tambidn la potoncia os
andloga. En este momento trataremos de esclarccer um poco més
estas neclonen haclends referoncia principalmonte al acto como

ontolequia ¥ su potencia corrcopondlente,

Slgulendo 1a motodologio arlototélica conviene comenzar por lo
mAg eopocido, gue on al case de el hilemorflsmo, o5 el
compuenkto, oo decir todo aquello que existe en su composicidn
mateela - forma, ya gue *lo que entendemos en definitiva es el
compueato de acto y potencia, el concrete, y ne ol acto o la
potencia aisladamente: captamos el acto como acto de la

potencia ¥y la potencis on relacidn con su actosit

El siguiente texto ea cruclal para entender lo que venlmoa
diciendo: *llamo materia, por ojemplo, al broace, y forma, a
la figura visible, y compucato de ambas, a la estatus como
canjunte total®i1l . En base a dato podemos entonces decip que
*aguolle dosde lc cual algo se genmera es lo que [lamamos
matoria®iz ., Desde el bronce ee gunera la ostacua, pers para
que #l bronca sea estatua es menester gue participe de alguna
forma por ejemplo el Quijote, y por eso dice que la cstatua es

el conjunto total, es declr materia y forma,

10 Abara, T, “Signifcads metalisico dal acio y la potencla on la flosalia dol sar®, Anuano Filosdfco, Xil-1, 1673,

P30,

11 Metalisica 1029 8, 3-5.
12 Matatigicn 1032 & 17-19.
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Esta wjemplo es euy esclarecedor: el trozo de bronce hace las
veces e materia prima, y la eatatua hace las vecesn de la cosa
yva constltuida como tal, con una flgura determinada, y que
justo es tal, on la medida on que se lo ha dade la forma por
ojemplo del Quijote, ¥ on este sentldo, lo gue hace tal al
Qui jote no es el bronce, pues en todo case cualguler trozo de
brence gseria un Quijote, Tencmon entoncesa que lo que lo hace
sor tnl es la forma, dicha forma, por supueste, unida a la
materia. ¥ entonces ol Quijote on al compuesto de ambaa, as

decir, un tedo concretao.

Hay gue tener presente, sin esmbargo que cste ejemplo ea de una
cosa artificial, micntras que al hablar de materia prima nos
estamos refiriendo s lo gue atafie a las realidades naturales.
La materla ea entances aguelle que es determinado por una forma
y para serle neceslta teper la capacldad da reclbirla, por ells
decimas gue la realidasd de la materia ase cifra en su
potencialided, ¥ en este nivel la actividad de la forma se

agota en Informar la materia.

Hay gue hacer notar que eatamos tratandsa la potencia y el acto
al nivel de la generacidn y la corrupcidn, y en este sentido la
patencia ea potencia de la contradiccidn, en ol sentido de que
algo puede ser, pero tambidén puede no ser, y por elle dice
Aristdtelea: "es necesario que log seres naturales a veces sean
¥ a veces no, pues ellos tienen la misma potencia de [a
contradiccidn, ¥ la materia es la causa de ser y no ser*i}

.Pero ademds el acto como enteloguia tlione priovidad entoldgica

3 Angidinlos. Do Casta |, 12, 283 b, 3-5.
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rospocto a la potencla, porgue “de las cosas que no gon,
algunas =son ¢n poetencia; pero po son, porgue no Son on

entelnguia®ii

Por e¢llo el compueste oo el ente en ackto, en tanto que ya ea,
v ma que *la sustancia y la especie son acto®)s . El compuesto
reune la substancialidad del principleo matorial y del principio
formal, *La materia dltima y [la forma son lo mismo. aguella en
poatencia y dgta en acto (...} ; cada cosa, en efecto, es5 una ¥

tanta lo potencial ecomo lo actus] son uno en cierto modo®ic .

Este texto es importante, ya que on los teros materiales
compuestos de materia ¥ forma, la potencia es de algin modo una
con el acto, por esc declmos tgque la materia on 5i misma no es
algo, porc ya on el compuesto es un principio, por ecse no diee
Aristételes materia a gecas, sine materia dltima, es decir la
que ya estd actualizada por la forma , 8l blen la materia pno es
el prineiplo mds radical, si o importante. Esto es fundamental
para entender la unidad de los seres naturales en genecal | mAds
ain para entendar la upldad de loa serea vives, pues no ae
trata de dos principlo pegados sine de una unidad real en la
que se pucden distinguir partes, per asi decir, de las euales
una estd en potencla y la otra en acte. Ahora bien el compuesto

coma tal, no ea sino en acto.

Siguiendo econ la materia tomemos como punte de partida un

texto de la Motafisica: "entiendo por materia lo que de suyoe ni

4 Melalisica 1047 b 2,
15 Malalisica 1050 b, 2,
16 Mplalisica 1045 b, 18-25.
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ed alge, nl es canticdad ni ninguna otra cosa de las que
determinan al ente®y1, es dacir, que la materia “de auyo®™ no
en algo determinade, vy eata oo la razdn de que la materla aea,
"aalaments en pobencia para ger algo substante®is . Y al ser
solamente on potencla no es nlpguna de las cosas que detecminan
al ente. Que la materia odlo sea potencia no significa gque sea

*nada®, sino gue o5 un ente on potencia o bien un no -ente en

acto [PUnovie; ovepyrue) , os una realidad intermodia entre no seor

y serld . Tampoco signlfica que la potencla soa una pura
carencia do acto, sino gue es una realidad que ss real en la
medida en gue w3 une capacidad de recibir una perfeccidn,
digamon que su realidad se eifra en su potenclalidad, o bien
fque vnte on potencia oo un sentido dal ger y un principlo de
todo lo reali® |, Sin embargo para entender la potencia es
necopario vocurrir a la nocidn de acto, pues, “Sed patentia nan
potest definiri niai per actum®?! . La razdédn deo eato o8 que la
materis por su misma naturaleza no puede exiastir separada, alno
que requiere de un acte, puss la materia no informada es pura
indeterminacién, de hecho esta idea de la materia pura o
materla primy es extraida del compuests, pero no por que oxista
como tal, 1o gue se conoce o8 la forma en la materia, es decir,
lo que ya estd determinade de algin medo. "La mater:ia prima no
puede ser conocida por si misma, pueste que todo le que se

conoce, e conoce por ou forma: y la materia prima es el sujeto

17 Motalisicn 1029 a 20-25.

18 Santo Tomas. Do anima Lece. 1, n. 215

10 gl anle on paloncia "so Muave como a caballo anlre el anle ¥ ol no-onke™ La avanbura do oxislir, Aodriguez
Rosado, EUNSA, Pamplona 1976, p.157,

T Cir, Mel, W, 7, 1097 3 35 - b 2 VI, 2, 1028 b 1-2; X, 1, 1045 b 33-34,

21 Tomds da Aquing, In 1% Mataph; L, V11, n. 1846,



de toda forma®1z . La matorla prima os potencin para todas las
formas que pucden ner forman de cucrpos, pero conslderada en ai
miomn o8 pura potenclalidad, Por esta razdn ne puede exbatir
por ai{ mismn, la materia prima nadic la ha vioto, puea lo gue
exigte o8 on todo comn ol compuesto, pues acto ¥y potoncia
copxlsten on la sustancia, Ln materia entendida como potencla
sélo se conoce en el compuente , en tanto gque es actualizada y
doterminada por la forma. En los seres naturalos as Aecesaria
que la materla exiova, porgue es un pripciplo conscitutive dae
las roalldodes senelbles, pero aungue s un principio., no es
el dnlea nl el sde importante, sino que @8 un co- principio, es
docir es un principio quo oe da con otros, en eate casa, con la
forma, Esto es asi en todos los seres naturales,
Independientemente do la jerarquia gue ocupen. Todos los oeres
exlstentes en la realidad f[islca tlenen un cuorpo. pero esc
cuarpa no of pura indeterminacton. sine gue justamente la
materia de ese Cuerpo natural estd determinada por la forma, y
por eso podemos hablar de cuerpo, que es ya la composicion de
materia y forma . “"De la unidn de la forma ¥y de la materia
resulta un compuedto, que es un todo en relacion a la forma y a
la materfa®zn .Una ver actualizada la materia por la f[orma se
conatituys el compuesto. ¥ ol compuesto gque ostd [ormado por

materia y forma. oo alge completo en su Ber ¥y en su especie.

Me parece importante cletar a Monllor, para avanzar en lo que

vanimos diclendo, ¢ *Por tanco, =i mostramos gué sea la

potencia, guedard entonces mand ffeste qué gea ser FVICACYOuT,

22 Sanlo Tarmds, In Physic; kece. 13, ni13
21 Santo Tomis. G. G, ), 27.
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qud sea la propia cviedeyeir,. Algunoa dicen gue alge estd en
potencia cuando todavia no es, pero puede llegar a ser... Ser,
par Eanta J'Vﬂ'.l.rxﬂﬁ‘. no ea obra cosa U ger la prnqu foaa; o
come antes en potencia.,. de lo cwal se deduce gque ovICACyenT oz
oso que llena la potencia, de la cual se obtiene gue la cosa
misma sea ya alge, no en fa potoncia... Se dice que ovieloyoe si

Atendemas a la fuerza de la palabra, deriva de eviedeg, gque

significa perfecto, o de tedog, que significa fin, ¥ creiv, que

significa tener, come el wverbo perfoctihabia, que de este modo
lo interpreta Hormolao Bdrbaro, ¥ no mal, puos significa fin y

perfeccidn, .. Tada forma esencial lldmase adecuadamente

evrrdryoio. .. ¥ por tante la materfa llama a la potencia y la
forma a la cvoedepoim, ., El alma se diee evicdeyela porgue os

forma y razdn del cuerpo vive, ., Asfi la cvirdeyprie de la casa es
1a casa, y lo mismo en las demds eosas., Por lo cuwal la
definicidn casi comin dve cviedcyoe poded ser: aguello por lo

cual se dice que cada cosa es tal ¥y eso que of, o el ser propio

de cada cosa=i

De lo anterior podemos cxtracr las principales caracter{sticaa
del acte como entelequia. Lo primero gue habria que decle, es
gque la forma o5 el acto gue informa, actualiza, determina o
ranllza la materia v on weso radica su importancia y =su

cercania a la substancla, a la unidad ¥ al ger, yva que "el uno

ey e

24 Juan Bowtisla Monllor "Paraphrasis ol schola in duos ibros Prionem Analiticorum Adsiolalis, vel do

Raliocinalions, & grveco Sarmane In latinem ab oo nunc denuo convasas, Accossarunl duo liball eiusdem
auctoda, unus do nomine Enteléchels, alter do Univarals, quod in rebus conslel sine mentls opara®, Valancia
1959, pATI, 472, 474
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¥y ¢l mer pe dicen en muchos sentidos, pere el principal ea la

entelequia®d |, puca la substancia (Owie ) eo la plenited do la

entoldchein porque *ol ente prisora, ¥ ne un onte con alguna
decermipacidn, sino el ente absoluto serd la sustancia<i  y el
gentide principal del mer, nu:. ello dice Aristdteles gque "una
cosa en cuanto tal. en cuanto es, ge dice mds propiamenteo
cuando as on enteldcheia que cuande en en patencia®’® |y como
lo que Ae conoce o la forma, entonces la forma o3 lo gque
conatituye la esencia de la cosa, ea decir, aguells que cada
cosa en, “agquello gracias a lo cual alge o5 substante an acto

m "

Ln forma substancial es o] acte primero de la peotencia
materinl, La [ormn es el acto por el que la materla oo hace en
acto. La forma es el principio que dotermina la macerla, y por
lo mismo la forma no dobe ser entendida al mode platénico en el
que la [orma es en ai, sino que debe ser entendida como un
olemento constitutive lnptrinseco de la cosa misma. La forma en
los seres naturales, para Aristdteles, es Forma en la materia.
Hientras gue Platdn afirmaba la existencia de las [orman
aparte ¥ por af{ mismas, para Avistdteles las formas siempre

gatdn on un todo concreto,

Me pareco gque de esto podesos inferir que la entelécheia es el
aent ide fundamencal del acko ya gue lo gue hade a un cuerpo

substante en acto, of decir lo gue propiamente lo conatituye

25 Do anima 412 b, 9.

20 Metalisica 1028 a 20,

27 Phis. 12908,

24 Sanlo Tomds, De onima lece |, 0, 215
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coma tal cuerpe es la fovma, Por cso podemas decir que, aungque
tamhidn en distintas geadan, la nustancia forma parte de todas
las cosna o e todos loo seres, incluyendo aquellos que nao
tionen vida, La piedra ticne un acto constitucional gue la hace
por pledra y no pijare. El hombre también es sustancia igual
que el porro on tanto fque os un compueata. Podria parecer gque
la wntoléchela soe reduce a nubstancia, lo cual no es del toda
cierta ya que la substancia no en sdle enteldéchela, pera sl

tamamon en canaideracldn que a este nivel *el acto ocs porfecto
(EVEPAEYTIt), ©on cuante qQue no estd diacronizado, pero no es

plenamante porque al sger ‘acto dea' una materia, plerde
actividad: la Fforma se limits a informar una materia. Respecto
a la forma, la potencia es pasivar es lo materia como substrato
do contrarios o de contradictorios® | ontoncen Lenemos gue si
la forma pe limlta o lnformar la materin, pero ademis, que
dontre de los dos principios de la substancia, se dics que algo

o8 mis proplasente cuando os en acto que cuando es en potencia
(EXOOTOV Pup TOTE ACYETON OTGV EVTEALECLE 1) peddov o) otoy Suvapen) 14

ontonces de algan modo la entelequia podria decipse substancia,

La formsa es entonces el principic mds radical, pues es lo gue
hace o una cosa sper tal, por ello decimos que oin el compuestao
v prodominantemente acto, porgue sl ge considera en su Eorma,
la forma es lo que lo hace ser tal cosa ¥ no otra; ¥ ol ae
congidera on ou materialidad, serd mezcla de acto vy patencia,
pues su materialidad depende de que éota wvete informada o

actualizadada. Podemos concluir gue *las substancias son de

28 *El padar y lo posila®, Leanor Gomoz Cabranes. Tosis docloral p, 136- 137,
30 Angidlales Prysic, 139 b8,

T
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treg clagedss la matoria, que ug algo determinado en apariencia

fooo)t la maturaleza, que ea alge determipade v ciorta manera

de ger hacia la cual tiende la materia; y la torcera, compuesta
da estas dos, es Jla Individual, por ejemplo Sderates o
Calias*n
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VIDA COMO ACTO PRIMERD

Hochas estas aclaraciones conviens oseguir el discursa
arlistotélice en el tratado del alma, para wer cual ex el
pentido que adguleron obtas Rociones en los wivienten, lie de
deelr, que tanto el apartada anterior, ol prasente ¥ los dos
siguientoa, o5 declr, ol correspondionte a la enérgeia y a la
pogunda definlcidn de alma, estan escrechamente rolacionadod,
por lo cual no debe exltroflar al loctor que asec usen ejemplos
pimilares o incluso, ya citades, pues el de anima guarda una
astrecha relacidn en eotods temas, por le gue, aungue los
distinguimos para una mejor comprenajdn, ne deben entendarase

comy exbtrafios.

Despudn de gque Aristdteles distinguid entre la nubatancia como
materia, como forma ¥y cofo compuento, pretende dar  la
defipnicidn dol alma, Para elle diece AristSteles que los seraes
vives necesarlamente son substancia, ¥y no cualguier tipn de
suntancla aino substancia compuesta, Ya qQue “entre las
gustancias ae cuentan comdmmente los cuerpos, ¥ eseancialmente
loa cuerpos naturales ...} aldunos cuerpos narurales tienen
vida, ¥ otros carecon de ella (...)] de donde ze sigue gque todo
cuarpe Ratural gue participa de alguna vida, serd substancia, y

subatancia compuestaT):

Estas preclisiones se hacen necesarias para entender quéd es ol
alma, pues sl entendemos ol alma como el principio de aguellos

seron que tlienen vida, entonces habrd que decir que el alma es

32 Do anima, 4120, 1520,

HERR R e R
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el acto o determinacién de los oeres que tlenon potencla para
la vida, ne de cualguler ser, ainoe sdlo de aguelles que tienen
potencia para ella, es decly, para la wvida, El alma no es

materia, slne razdn y eopecie, Al respecto dice que *el alma

daboe sor ousia comn especie (ugndog) de un cuerpo fisico que
tiene vida en poteacia (CopoTov QUEIRDL Sweapiee Suny cyoving) . ¥ la
ousia en entelogquia (n6owmeoviedegriel . Entonees el alpma es la

enteleguia do tal cuerpo (TOIOUTON @T CONETOS EVICALFOIE) =90 . Ya

habfamos menclonado que la sustancia designaba tres copas: la
materia que es potencia, la forma que es acto, ¥ el compuesto
de ambap que constituia lo animade, Pero ol cuerpo no pusde ser
acto dol alma, como quedo dicho antes, elno que el cuerpo esta
en potencia respacto del alma. De tal manera, gque si el cuerpo
no es espocie del alma, el alma tendrd que ger la especlo dal
cuerpo. El alma no e sin el cuerpeo, pues son coprincipios,
pero tampoco es el cuerpo, pues el almn no eaa materla, pero os

algo del cuerpe, porgue os su acto.

Mhora blen, el alma no es acto de cualquler cuerpo, sino de un
cuerpo dotermbnade, pues cada acto 5o da en una matecia propia
y determipada, y por lo mismo, el alma debe darse en un cuerpa
determinado "no siendo exacta la opinidn de los antiguos., que
la unfan a un cuerpe sin determinar el modo y las
caracteristicas de éate; porgque nada hay en el mundo gque puede

recibir una cosa (forma) cualquiera que ella Sea “u

La razén de elle es que el acto de upn ser se origina

33 Do onima 412 & 20-25,
M g grima 414 a 23-25.

S —

L B A ATl s s 8

44



naturalmente, Bdlo en lo que enta en potencla reopecto de lo
miamo, ¥ en 8su propila materia. El alma es el acto do un ser

determinade, a saber, viviente on potoencia.

Por tante el alma que os la forma del cusrpo orgdnico de loo
seres gque estdn dispuestes para vivir, debe deflnirse poniendo
algo que es extrineeco a su eaoncla, o8 doclr, su sujeto propin
o materia. Ya que la materla propla del viviente, en decle, la
que of informada por ol alma, noe puede ontenderse como
cualquler tipo de materia. slne que se trata de uma materia

organizada, ¥ en tanto que informada, viva.

Ahora blen, antes de contlnuar Indagando acerca de la materia
propia del alma, hay que decir que, es necesarlo que el alma
sea sustancla, on cuanto forma de un cuerpo Eisico que tiene
vida en potencia, El alma "es una sustancia, on cuanto forma
del cuerpe natural que tiene wida en potepcia®ys |, Agui
Arimtdteles habla del alma como substancia, y aclara que "la
sustancia es acto"is , Pero como el acto puade conalderarse en
un doble saentido -recordemos el sentido de la analogia- hay gque
pasar a conslderar en qué sentldo el alma como substancia es
acto. Para ello Aristédteles distingue entre el acto al modo de
la ciencia, y el acto al modo de la conslderacidn, dol conocer
actual, Pearan ello me parece muy ilustrador el ejemplo del
hombre despierto vy del hombre dormido, Cuando el hombre esta
dormido estd en potencia de conocer, es declr estd en potencia
respecto do la enérgeia ( el sentide de endrgela se aclarard

mejor en ¢l slgulente apartade). Diche hombre estd en potencia

35 % pynpdrgeum N T oot gumkow eppoacey”. Do anima, 412 a, 20-23,
3 Do anima, 412 8, 23,
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de ejercer un acto eognoscltive, Pero dicho hombre dormide no
eatd en potencla respecto de la entelequin, ya gque aungue no
gotd ejorcienda ninguna operacldn, sigue estando en acto como
hombre, El hombre no deja de ser horbre por no ostar ejerciendo
gus oporaciones propias. Sigue conservanda By acta como
entelequia, au acto constitutlve que lo hace ser hombre ¥ no
otra cosa, ¥ no 84lo eso sino que ademia lo hace aer hombre en
acte. Por eso en el apartado anterier dociameas que la
enteloguia a8 el acto copstitutlve ¥y que ea proplamente la

substancia, y en este caso la sustancila compuesta, ¥ wiva.

A eate respecto Aristdteles concluye qua * Es claro gue el alma
lo es al modo de la ciepcia [como posealdn del copocimiento),

parque el sueflo ¥ el desportar son por el existir del alma, y

ol despertar es andlogo al ejercicio del conecimiente (ilapav),
y el sueda a sy posesidn ¥y mo a su actividad (1) CvEPRIVE. En
una ¥ la misma persona la posesidn (EmAreun) viene primero. El
alma es entonces la entelequia primera de un cuerpe fisice gque
tiens vida en potencia ( 80 wupn comiv evIeALyela 1) APWII| GOl ETOS
puaikou Suvoper fony epoviogl ... ai se quiere definir lo comin de

toda alma, éaa serfa la entelequia primera de un cuerpo fisico

orgdnico (EVIEACYEIE 1 XPWT) OO IO SUAIKDLORVINOL) . = 0

Mhora blen, la clencla e anterior a la consideracidn, ya que
gl hombre ne puede considerar sim antes posesr la clencia. Para
ilustrar mejor esto dltimo conviene citar otro texto

aristocélico: * ... y el fin ea el acte, y por causd de este se

37 Deanima 412 8 2530,
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dda la potencia. Los animalesa, en efecto, no ven para tener

viata, sino que tienen vista para wver (tedog 8 ovepEnE el TOUToON
papiv i Suvapeg Aaufleveran, Ou yp vee oguv £ youay oowo Tt oo el mog
opay oy Eyolmv ), y de dgual modo se tiene el arte de

construlr para copnstruir, y el de especular para
especular...*m , por elle concluye Arlemtdteles que "el alma aes

al primer acto del cuerpo natural que tiene wida en potencia®x

Coma resultado de las abservaciones hechas hasta ahora, podemos
extraer, primers, gue el alma no es el misme compuesto qua as
vl cuerpe gque tlene vida, nl e materia gue &8s el cuerpo
entendido coms sujete de vida, sinoc gue el alma as el acto por

el gue al cuerpo oo,

De la conclusidn de que el alma ea la forma substancial del
viviente podemos inferir también gue ol alma es lo que da
unidad al wviviente puss constlbtuye la estructura del viviente
co-substancialmente una, La materia es a la vida, lo que la
potencia al acto, Al hablar de la materia y decir que la
materia sdla se copoce en relacidn con la forma, lo que se
infiere es gue toda potencla se corresponde con un acta, y por
lo tanto el cuerpe dal viviente, requiere de un acto propio y

constitutive, el cual o8 ol alma,

En el animal el cuerpo orgdnico es la materia, ¥ el alma es la

forma, perc estos principies mo se dan separadeos en los seres

3B Meialisica, 1050 &, 8-10,
38 Do anima 412 a, 25-30,
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compuestos, por eso dice m'.'iutﬂwluu que "ne es necesaria
inguirir si el alma y el cuerpo son una miama cosd, coma RO &8
necesario investigar g1 son una misma cosa la cera y la [igura,
y on general la materia de una cosa y esta misma cosa, Porgue
aungue uno ¥ eonto se dicen en varios sentidos (plecnacwV
legetai), el principal es la entelegquia (e kuriwV b anteleceia
estin/*sio . ¥ o que el ente en potencia, odle se dice ente
relativamente, no absolutamente, puesto que el ente en aentldo
gstricto debe ser entendide como ncto. ¥ aungue wno ¥ onte Be
emplean en varios sentidos, ea declir, de manera andloga, en
sentlde riguroso, tanto uno como ente son actom, Perc de
cualgquier forma lo gque importa aqui es decir gque la
materialidad del viviento no o5 cualguier tipo de materialidad,
sino precisamante aguella que es capaz de wvida, por oso
hablamos de cuerpo vive, de drganos, cosa que no se¢ hace al
hablar de los inertes. Aqui la materialidad tieno también un
estatuto diferente Que se hace preciso distinguir para tener

una buena comprenslidn de los seres wives, mis adn del hombro.

Retomands loa pupuostos del hilemorflsmo Aristotélico podemoa
decir ¢ue el cuerpo viviente, es ya la sustancla compuesta.
hntes de ser considerado como compuesto, el cuerpo adlo es en
potencla, o5 decir tiene vida on potencia, ¥y de hecho dicho
cuerpo no exisce en la realidad, pues lo que existe ea va ol
cuarpo viviente. Ahora bien, el cuerpo vive justamente porgue
participa del alma que es lo gue unifica al ser vive, Todo ser
vivo se entiende coma wno, ¥ por lo tanto, cuerpe ¥ alma no son
don principios indeopendientes, pues en los seres vivos ol

cuerpo no es Independicnte del alma nl wviceversa, Tomemos en

40 De anima 412 b, 5-10.
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conalderacidn un texto de Santo Tomda que pone de maniflesto la
radicalidad de la unidad en el viviente por &l alma *Quien da
el ser da la unidad, pues la unidad sigue al ser. Luego, como
todas Jas cosas reciben el ser de la forma, por la forma

tendrdn unidad®u

Mas adelante Aristdtoles dice gue ol alma oe una sustancia en
8l sentido de la definicién de una cosa, o dicho de otre moedo,
el alma es sustancla on cuanto f[orma de la que se toma la

definiclén de la cosa.

Para entender eato hay gue temar en cuenta la diferencia gue
hay ontre wunad forma sustancial y una forma accidental. La
primera se diece forma sustanciasl porgue e de la esencia o
quididad del sujeto. Por el contrario la forma accldental no aes

de la quididad o esencia del sujeto.

Ahora bien, Ariastdteles hecha mano de un ejemplo gue no ea de
un cucrpo natural sino de un ceerpo artificial como lo es la
*msegur®, cuamlo dice *Supongamos que un instrumento cualguiera,
P. ©. Una gsegur, [uese un cucrpo natural, y preguntemos squd
es la segur? Lo gue Indica, manifieata la sustancia y el alma
de la segur; porqgue separada aquella sustancia y alma, ya no
existiria la segur mis que de nombre 43 *. 5in embargo, el
alma no esa la forma ¥ esencia de un cuerpo artificial cemo lo
a8 la segqur, "sing de un cuerpo natural determinade que clene
en 81 el principio del movimiento y de la quietud®41 .

La segur no s un cuerpo natural, nl su forma es la guididad de

41 Santo Tomds, Conlra gentios I, 58,
42 Do pnima 412 b, 1217,
43 Da anima 412 b, 15-20
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tal cuerpn, por eso removida la forma de la segur, todavia
purmanoco nu sustancia, pues la pustancla de los cuerpos
artlficlalea, a diferoncia de Ja de loa cuerpos naturalen, es
pu materia, la cual parmanecce baje la forma artlficlal. En todo
cata lo quoe dejaria de permanecer al quitar la forma, aecia al
mismo cuerpn en acto, Pero on lom cuerpos naturalen que tlenen
am ai mismos el principio del movimiento v de la quietud, oo
decir, loa vivos, cuande el alma se ausonta, el cuerpo vivo ya
no permancce, a no ser en sentldo equiveco. Para ejemplificar
esto Aristdteles recurre al ejemplo del ojo, y dice = E@ ojo es
la materin da la wvista, y pereclendo esta, ya no existe ol ojo
gino de nombre, come un ojo pintade o de piedra®ue . De igual
manera, cuando el alma se separa del cuerpo, ol cuerps vive ya

no existe, a no sar en sentido equivoco.

Ahors blen, csto debe ser apllicado no sdlo a lan partes, alno a
tode el cuerpo wvivienta, pues en los seres vives catdn
relaclonadas Eodas las partes o facultadea, (no podemoa decir
qua la manc sea algo separado del reata dol cuorpe, sinc gue
todae las partes tienen intima relacidn, por ello hablamos de
viviente, on cuanto &l es un conjunte organizado), asi como el
conjunto de ellas con el cuerpo scnaitive en cuants tal. Pero
esto so aplica al onte gue esta en potencia para vivir vy no al

ente falto de alma, es declir, al inerte.

Arintételes ompionza a unir con lo gue serd el segundo sentide
del acto, asi como con la segumla definicidn del alma, pues
aunque el alma en oate primer sentide @3 un  actao

conatituclonal, sln embaryo no lo es do cualguier cuerpo, sine

4 Do anima 412 b, 23-25.
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de aguél nque oatd en potencia doe vivier, cs decir, de realizar

operaciones,

Anton do pasar a la conslderaclén del megundo sentido del acto,
asf como de lo seguynda definlclén del alma, creo convenlente
cerrar eate apartado diciendo on resumen que el alma os el
primer acto del cuerpo natural ergdnlea, ¥ que la unidad del
compuesto @e debe entender con la nocldn de que el alma es

forms del cucrpo.

El sentido propio de vida implica algo a lo que por naturaleza
le correaponde moverse a of mismo. Los mores lnertes carentes
de alma no se mueven a af miemos. ha{ puea, el alma es
sustancia camoe forma o eapecie del cuerpo fislco que tiene vida
en patencia. NHo se trata de un alma que se le aflade o poga o un
cuarpos, hl de un cuerpe que se le proporciona a un alma, sino
do un cuerpo vive. En este sentido el alma es predlicado
sustancial y no predicado accldental del ser vivo. Esto es asi
porque 1o accidental ne determina al ente on  acko
absulutamento, sino en grados, come lo blanco y lo grande. Lo
sccidental adviene al sujeto ya existente en acto. Lo
substanclial por el contrario determina en acto absolutamente, y
advione al sujeto ya preexistente en potencia [(materia prima),

no &n actodd

Para mostrar lo que ha dicho, Aristéceles dice que “asi como el
ojo consta de la pupila y de la vista, asf el animal de cuerpo

¥ alma® .

45 Clr, Sanlo Tomds, da anima, kce. 1, 1224,
48 Do anima 412 b, 26:30; 4130 1-2,
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ACTO COMOD ERERGELA

Sigulendo con la analogia, trataréd ahora del sigpificads del
acto como energela. Bo hay que olvidar que el toma dal acto en
un tema que actualmente ha provocads muchos estudios y
controverslas, dentro de los cuales encontramos a Ackrill,
Reale, Etwilzer, Blalr, Ghung Hwan, Hama, Yepes, por mencionar
silo algunes., Ml postura as por decirlo de algin meds,
intermedia, ya que considero que tanto la endrgela como la
enteldchela son dos sentldos de acto que aunque se distinguen,
ain embargo guardan una estrecha relacidn, de tal manera que po
me atrovo a declr gue pean completamonto distintos y separados,
como tampoca que son lo miemo, en primer lugar poarque no
encuenteo ldgico que Aristdteles haya acufada dos tdrminos que

signifiquen exactamente lo mismo, Sin embarge hay gquiencs

afirman la identidad de significados de les térmiros Evipur y
CYTELEYCLE, como es el case de Reale gue dice que *podemos

afirmar que en ol contexto de la metafisica, oviedopoio p evemric
tienen un significada idéntico”! ., Con una opinlén aimilar se
encuentra Blair: *evredeyein y cvepycus  deben aignificar

exactamente la misma cosa, y por eso Aristdteles acwid dos
palabras y las definid de tal mode que se viera que pudo haber

acuflado sdle una, Tampoce las palabras tienen aplicaciones

diferentes,,. Cada uso singular de J:I.'n:.lcxrrn cione un uso

1 G. Reala, "La doliina anstotilica defla potanza, dall atto o dall entelechia nella ‘hMetaflsica’ ®, an Stud g
Filosafia @ di Sioda dolla filosodia & onone di Francesco Oigeal, Vita @ Pansiang, Miano, 1962, p, 151,
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WpnT axoctamonte paralelo®i

Para empezar bomemos on cuenta que "ol acto es tomado tanto on
el movimiento con relacidn o la potencia, como en la sustancia
formal, con relacidn a alguna materja*? |, En este texto podemos
apreciar que hay dos sontidos a los que se aplica la nocidn do
acto (n diferencia do las opinlonas citadas), la primera, es de
la aue me ccuparé en ol prosente apartado, la pegunda se tratd

al hablar de la entelequia.

La eandérgeia ea un sentide de acto diferente al de la
entelécheia, la endrgela es principalmente operacidn, y en su

sentido mds plens es operacldn cognoscitivad |

Podemes declir que la enérgela ea el acto ejercldo, mientras que
la entelécheia es el acto constitutive, La enteléchela como
vilmos on el apartade anterior oe aplica més propiamente a la
sustancia, ¥ la wonérgela ose aplica mds propiamente al
movimlonto ¥ 4 la accidn inmanento. Por eso Aristdtelea llama a
la sustancia enteléchela ¥ no endérgela. Por ello al hablar de
log vivientes oe hace neocesario cratar de la energeia. Con
elle no pretendo gquitar importancla al acto como entelequin por
Lo misma relacidn que guardan entre s{, ¥ €3 que para empezar
“todos los entes que existen son en entelécheia. La enteléchelia

ea el dmbito de las ousiai que son, que existen * % . Sin

———— e
20, A Blair, "The moaning of 'Erargoia’ and "Erolochia’ in Arstolla®. Infemational Philesophical Cuarahy Vi,
1967 p.110.

3 Arsstdnios, Malalisica 1%, 8, 10480 1,

4 “pongenr se dice segin W andrgofa”, Clr. Anahtica Priara, 67 b, 2. Cir. Parva Naturalia, 454 8, 9 an donda
ondrged es principaimento aplcada o la sansacidn, Asl coma Parva Maturalia 418 b, 23 447 b, 18; y Ethiea
Eudedmia, 1254 b, 24.

% "La doctrina dal acto on Ansidlaias” Yopas Slork, p.2a7.
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embarge en ol capo del viviente abordado a lo largo del de
anima la prioerldad corve de algin modo a carge de la endrgeia,

poera ademin es curiocso que Arlstdteles al hablar de Dles loe
| lama *VOTMG von ocug v iems s v dice gue oz ondegelat | Par otra

parte, como dato meramente hlatdrico, me parece opqrr_ug;u decir
que gl acto como endrgeia ea el primero que aparcce en el
penoamienta de Aristdteles, y no pdle eso fine que se mantieno
a lo large do todo ow ponsomlento, pero ademds, on sus dltimos
libros, como el Tratade del alma, la endrgela er un dato muy
Importante® . ¥ o8 gue o8 empleado bdsicamente para la wvida, y
comos Dios es vida por excelencia, Dles también ea endrgeia, No
o6 @l lugar para tratar dol acte en Dios, pero mo parocce que es

ajerpliflecative do la importancia de éata nocidnt |

Para continuacr con el hile conductor de la exposicldn creo
oportuno retomar el ajemple del hombre desplorto y dal hombre
dormido fqua se expuso en el capitule anterior con motiwva de
explicar el acte como ontelequla en analogia com la ciencia,

pero ahora desde la perspectiva de la endegela,

A este nivel daromos prioridad al acto como endrgeia en

6 Arisltletas, Motabtisica Xil, 7, 1074 d, 34,
TCh. Leonamdn Polo. EY conacimaonts habilual de los pimaros principies. p.15s

8 Ei Dr. Leonardo Pole dice gue la patabia endrgeia agarecs on o "Proidphen” que os uni obra do Arisiéloles

desdo su pariodo on la Academia. El Or, Polo corsadorn [y yo con é) que es ol mis ansigiéses 0o 1as sontidos
e acta, pofjue ndomds do ser ol pimen so monliena a o lago de lodas sus obras "a palabra endigow apnioco
mis oo 300 vocas on los loxios ansloldlicos y con ol misma sentido; di medo qua la considerackin evaluliva no
ligne nada qua decir sabie asla nockn conlral, que se mantona inedlima dosdo su descubnmionts, hacia lns
wainle afios, hasin @l final do la vida del Estagirioz. Crl. El canocimianio habiluol de las premens prncimos.
Leonardo Pole. Cuadémad do Anuano ligsdlice, Pamplana 1983,

9 El Ov. Pato hace una dishineidn lnxaliva anle eslos dog senidas do acto. Sin embanga aungue on mucha ma
paroce qua liene raada, cree que (3 dsbncldn no es lan radical, Camo so ind vienog & lo largo oo L asposicion al
acio como enddgoia o muy knportante para entordar la vida coma prils, poro en o vivierda que o8 suslancla
corguesta, @ata dslinclan no pueda sar lan radical.
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analogia con la consideracién, La consideracidn debe entepderse
come &l uso de la ciencia, ¥y analdgicamonco la vigilia debe
entendersno como ol wae de les sentidos, de tal manera gue ol
sucfio neria ol no voo de las pentidon. Sin ecmbargo es claro que
cuande el animal estd dormide y no eatd haciendo uso de sus
pontidos, no por vso deja de tencrlos, simplemente no los tiono

en practlea, pero cuande lo desce pucde usarlos.

De acuerdo con opto, los sentidos de acte do opédrgeia y
entelequla puoden per entendidos, el primere al modo como el

copocer ea acke, Yy el segundo, al mode como la clencla es acto.

De estas copnideraclones me parece gquo podemos ahora
comprender ol motivo por el que Aristdteles al hablar del tema

‘del alma, da doa deliniciones de la minma,

En primer lugar habla del alma como el primer acto del cuprpo
natural que tiene vida eon potencial? , ¥ en segunde lugar la
connidera ecomo aguelle per leo que primeraments vivimos,
sentimoa ¥ entendemos, e declr ojercemos la vida como
operacidn, Se puede decir entonces, que la primera definicidn
tde alma hace roforencia a la sustancia, al acto como
entelequia; y la pegunda hace referencia al alma como

operacidn, ws decic, como endrgeia.

1% A gsla nivol parece que no hay dderencln onite una plodra ¥ un hombee, puos ambos estan comprandidos en
In reakdad hilomdrica. Sin embargo o8 clao que aun cuanda los vwos sean lambidn compuostos de malena y

lorma, 8 embargs s0n vivos, o8 decit, 123 opoiacionas que reakran dossn su cusrpa, Yo ena un eslatubo

glargria a este nlved, pues bodo lo quo los vivos hacen lo hacen coma weos, Por eso dica el Doctor Polo quo 8|

comgarnmos i astructun hlomddicn de 1n drgano a sabor, de un drgans vive “con ofras estruciuras

hilemieficas {una pladem, par ejampl), aparacan dilerencins notas. En primer lugar, mspecto de inllujos
cxtorioros. Cuande 5o rala da una eslructusa hilamdrhca no viva, ol influjo exbedno estropoa la estnaciur, la

modilica delerordndola a inchrso destiruydndola |} .
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Lo importante adqui es que la endrgels supone de algin modo el
acto como eontoloquia, ya que como se muonbtra on el ejemplo
apterior primero estdn los sentidos, y luogo se les pone en
prdctica. Del mismo modo, primero eatd la ciencia [enteloguia)
y despuds la consideraclén {enérgelaj. ¥ esto es asi porque ol
mode de operar sigue al modo de ser, ea decly, que sequn la
naturaleza de la cosa, e8 decir su acte de ger, serdn las
aperacionas cque puesda realizar, nl ea que puede realizar
alguna, pues come hemons vieto esto ndlo es posible on ¢l cano
de loa wives, puea tienen potencia para ellea, Por elle hicimos
hincapléd on que ol alma wea acte de un “cucrpe natural
organizade®, es decir. de aquel que tiene potoncia para la
vida, A ento respecto dice Etzwller *El ({Ariatdeelos)
necegitabn una palabra gque pudiera encapsular el hecho de que
la real f(tanto el motor inmdvil en sentide absoluts como las
realidades inferiores en sentlide relativo) ne sdle es la
capacidnd de poder hacer algo, sino gque es5 tambidén (o puede
aer] el hacer actualmente una cosa, En congsecucncia Aristdteles
aculd una palabra -enérgefa- para axpresar su nueva wyvisidn de

lo que redlmette es lo resl=tl

La unidad dol vivieste debe ser tonbida on cuenta porgue un ser
vivo no puede nor considerado sélo por mus operaciones, o sdlo
por la sustancia gue ea. El ner vive o un ser oustancial que
realiza operaciones. De ahi cque las doa definiciones de alma
gue trata Aristdteles no estin oSeparadas entre pi. Las

distinguimas como hace Arlstdteles para entonder mejor, mag no

110, Etewilor "Baing a3 aciivily in Arsiolla; A peoceas inlemrolabon”, Inmemational Phiosophical Guaraly XVIII,
1978, p.216,
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porqua en la realldad sean dos almas, ni mucho menos porqua
pueds exlotlr una ain la etra, Has blen hablamos de una socla
alman que o8 tanto acto primero, suotancla; como acto segundo,

principlo de oporacionos.

*El alma no es adle el acto o causa formal del cuerpe, sino su
causa fimal y la causa eficiente de rodoa loa cambios gque el

cuerpe produce, ya sea de lugar, de cualidad o de cantidad*id

Es ipportante, por tanto, tomar en consideracidn también que el
viviente &8s un sor copaz do automocidn, y la prueba de ello «a
gue el viviente "ejerce® su vida, "siendo eficiente en relacidn
a su vivir'l! | La autemocldn es un tipo de movimiento que es
regulado desde dentro del viviente, a diferencia de los
movimientos que son ocaslonados por un motor extrinseco gque
hace que alge se mueva. Justo esa o8 la diferencla principal,
por modio de la cual distinguimos & los seres que tlene vida de
los que no la tienen. No podemos decir que una pledrea .saq
viviente, ya que la piedra no oo mueve a s misma, no se dirige
a nada por sus proplon medios, en camblo un vegetal, un animal
¥ &l hombre @si{ tienen esa capacidad aunque on diferentes

grados.

Con esto lo que guoremos dejar en claro e que sungue el acte
como enédrgeia y el acto como enteledqula se distinguen. s8in
embargo po hay gque llevar la diferencla a tal extremo en que
sea dificil entender que ambos se dan unidos en el viviente, ¥

gue justo la correcta lpterpretacidn del ser wviveo, como aquel

12 Dg anima 415 b, 7-28,
134Lg aniculacidn dol conocimionto sensible”; Fiora Malule; p.30.
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que vive por e! alma, nos llevard a ontendor estos dos tipos de

acto gomo unides gn la pealidad viva.
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VIDA COMO ACTO SESUNDO

Dice Aristdteles, * Dacimos, pues, para empezar nuestra
discusidn, gue lo animado difiere do lo inanimado por la wvida.
Y como son muchas las significacienva de vida, decimos que vive
el gqgue tiene aungue sea una sola de escas cosas «
entendimiento, sensacidn, movimiento y quietud local, o
movimiento de nutricidn, decadencia y erocimiento >"UW | Es
decle, declmos qgue vive aguel que ejeorce cperaciones, desde las
mis elementales como la nutrlcidn y el movimlente lecal, hasta
las mis perfectas como la Inteleccidn. Estamos agufl en el nivel
de la endrgela es decir de la operacidén que diferencia a los

seres vivos de los inertes,

Aristédteles distingue cuatro modos de vida, A saber, ‘por el
intelecto, por los sentidos, por el movimiento y quistwd local,

y por el movimiento de alimentacidn, crecimlonto y dieminucidn,

Pe cualguier ser que mankifieste alguno de eatos modos de wida,
decimes gque vive. No ou necesario que un ser vive tenga eatos
cuatro modos para consldorarle como tal, puroc sf que por lo
menca tenga uno de elles. Por eso decimos de las plantas que
gon goeres vivos, pues aungque no tienen el sentldo, nl el
intelecte, 8f{ tlenon el movimiento de alimentacidn, crecimiento
y decaimiente * Por esto 5e dice gque todas las plantas wiven,

porgue tienen en si wna poteacia y principio en virtud del cual

14 * gy B¢ gumeey to pew ey Lampy, 100 & o ey Guanw B Aeyopev tyv & ourou tpodny o Km
eigiinoy o ghoy”, 0o anima 413 8, 22-25.
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crecen en diversas direcciones y decaen®!®

Ahora bien, es Impogible imaginar a un animal gue no tuviera
oote tips de vida, muche monos un homhre, pees ningin animal ¥y
ningin hombre podrian vivir sl ne tuvieran la capacidad de
alimentarse, pero el hombre v el animal se diferencian de las
plantas, porque los animales poseen ademds el sentids, ¥ loa
hombres el sentide ¥ el intelecto, Por esoc dice * este gencro
de vida (el de la planta) puede ecatar aopdrnd; de loa demda,
pero egtod no puedon separarse de &] en loa mortales. Esta se
ve claro an las plantas, las cuales no tlenen otra facultad del
alma® s . Sin embargo aungue las plantas no tienen otra
facultad, son seres yvives, ¥ osto @8 muy lmportante porgue ya a

eate fnivel el acto ng es adlo constitutive sino operativo.

Ariotdteles deja ver que el principle de estos modoa de vida es
el alma ¥ no la naturaleza, porque, la naturaleza no mieve
raspecto de lugares centrariosn, vy el aurento y disminueidn es
de lugares contraries!? ., ¥ esta e tambidn la razdn de que
al movimiento kinético gue es el movimiencto de contrarios que
ge da en les vivos en cuanto capaces de moverse a ai mismos,
tiene tambidn su principle on ol alma, por eso se le llama

energeia a la kineais,

Volviende al pasaje cltado, es claro que el principio de
crecimientos ¥y de disminucidn puede estar separado de otros

principios do vida, peroc los demds ne pueden sopararse de édste

15 D andma, 413 a, 20-28,
18 Do anima, 413 &, 28-30.
17 Cir, Sanko Tomas; lece (i, n 257,



en loa meren mortalea, en los que el alma forma upna unidad con
@l cusrpo., Mo pana lo mismo com los seres gue estdn separados
dea la matoria, guoe aunque tlenen el intelecte, al estar
despoac(dos de materia, no necesitan alimentarae, peroc de estao
na nog acuparemos pargue no e8 el objeto de cete estudio,
podemos Inferir de este que el alma vegetal es aguells por la

gqua primoro oe da la vides en losm entes mortales,

Ahora bien, dijimoa que el animal ademdis de nutrirse tione la
capacidad de pentir o Facultad asensitiva, ¥ gue en esto radica
gu diferencia con las plantaa. "Llamamos en efecto, no sdélo
vivientes, sino animales a los sores gue sungue no se mueven ni

cambian de lugar, tienen con todo la facultad sepaitiva*id

Aqui purge otra distincidn, ahera entre los animalea, pues hay
unog que ge mueven con movimlento local y otros gque no., Un
ejempla de loa primeros ea el caballo, ¥ de les segundos, la
ostra., Por otra parte hay animales gue tienen todon log

sentidon ¥ algunos gque sdlo tlenen el sentlda del tacta.

Podemos entonces decir gque el tacte puede presclndic de leos
demds sentides, ls cual se da en los animales imperfectesn, que
decimos que gon tales, juste porque no tlenen los demds
sentidos, y por lo miamo padecen de una mayor imperfeccldn en
relacién a los mas perfectos gque si los pomeen todes. *Asf como
la facultad nutritiva puede separarse del tacto y de cualguier
sentide, asi mismo el tacto de los otros sentidos”1® . Parece

ger weonktonces que los seres vivos, entre mds operaciones

18 Da anima 413 b, 3-5,
19 Dig anima 413 b, 7-8,
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reallzan mia perfecton smon, oln embargo no ae trata de una
jerarquia en el orden cuantitative, sino cualitativa, ya que
segin las operaclones van desads la potencla nutriclva hasta la
Intelectiva, hay mayor perfecclén on las dltimas en relacidén a
lan primeras, por eso el animal o mids porfecto que la planta,
¥ do los animales, los que ademds de septiv por el taceo, wen ¥

oyen y oo mioven son mis perfectos,

*Ahora solo diremos gue el alma es el principieo de eatos
géneros de wvida mencionados, y que se define por ellos: a
saber, por la facultad de nutricidn, de sensacldn, de
inteleccidn y de movimiento®lt , Es decir, que ol alma es ol
acto primero del cual emanan operaciones . ea decir actos
segundos. Dicho en otras palabras el alma principia
actividades, encrgelan. Aqui se ve la relacién entre las dos
definiciones del alma, ¥ tenemos fque el acto como entalequia,

acto primero, es prinelple de operaciones, actos segundos,

La antalogulns @8 como vimea en ol apartade referente a olla, de
algdn modo el ser, por elle: "como a toda cosa campete la
operacidn propia seguin el acto de ser que posee, por aguella
gue cada uno opera en cusnto es ente, es preciso considerar las
operaciones del alma segun como se hallen en los vivientes<1l

Do tal manera gque el ser sensible es segun la forma
genaible, de la cual se sigue el apotito sensible y por canto
la operacidn sensible. El ser inteligible ez segin la forma
inteligible, del cual se sigue el apetlto ilntelectual, y on

conpecuencia dicha cperacién, es decir, la intelectual.

20 Do pnirma 412 b, 13-15
21 Banlo Tamds, lece ¥, n, 201,
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CAPITULD III
DISTINCION CONCEPTUAL DE LOS MOVIMIENTOS
HOVIMIENTO EN GENERAL

Una wez hoecha la distineldn entre ontelegquis ¥y energelia me
parece oportunc habilar del movimiento, ya gque hay que ver ahora
qué sentido toman ostas noeciones dentro deo dote dmbito, ya que
aungue el movimiento hace roferencia a la energeis, sin embarge
presupene la roferencia al acto como entelequia, del cual
patte, ¥ en el cual culmina. Otra razdn of gque on los vivientes
a8 necesario hablar de movimiento y operacién, sin embargo el
movimiento transitive ¥ el kinético tienen diferente
connotacién, por elle es prec¢isoe esclarecer en la aegunda y
tercera parte de este capitule, lo referente a la kinesls coms
movimiento procesual o imperfecto v & la energeia o prdxis como

movimlente inmanento y porfecto.

pijimos en el capitule anterior que la enorgoia se aplicaba mda
propiamente al movimiento y a la acclén, sin erbarge al
movimiento presupone la entelequia y tiende a ella. La razdn de

eils astriba en gue para gque alge se mueva e8 nocoesario que ese

algo assa en acte, por eno dice que *"la palabra acte (evepyoim),

puesta junto a la enteldcheia ha pasado tambidn a otras cosas
principalmente deade los movimientos, pues e] acto parece ger
principalmente ol movimiento; por eso a_las cosas gue [g son ng
ae les atribuve movimiento, pero si otras categorias, como ser



pungables o desvables, aungue no sean, perc ser movidas no, ¥
esto porgue no giemio en acto serian en acto. En efecto, de las
CoSaE que no aon, algunas son en potencia; pero no son poarque
no son en cnteldcheia®t . ¥ reapocto a lo scgundo, a sabor que
la onergela ticnde a la entolequia dice: *,..la palabra acto

gstd directamente relacionada con la obra y tiende a la

entelequia [0 KM oUeDET EYERIELE ACYENTE AT TO EPYOV Kirt gUVIEIVED
mpog v evrelrgoiv) <3 Y an otro lado dico que, lo que 58 muova

“camina hacia la entelequia (eigcveeAogrey Pabeleip =t

De osta manera enlazamos con lo anterior, & saber, con los
sentidos de acto como ecncrgeia y como entelequia, ya gque estan
presentes on el movimiento, ¥ por otro lade seguimos el
discurse aristotélico para llegar a la nocidn que nos interesa,
a la nocldn de praxis, pues "se ha do empozar por las cosas mas
fdciles de conocer; pero estas lo sep en dos sentides: wnas
para nosotros, ocras, eon absoluto. Debomos pues, empezar por
las mds fdciles de conocer para nesotres™ . Ahera blen. cuando
hablamos del acto como enteleguis y distinguimes entee materia,
forma ¥ compuesta, hablames del aete y la potencla eoma
coprinciplos de la gubccancia, e decir, consideramos el acto y
la potencia coma anteriores al sevimlento, por ese hablamos de
una forma que Informa a la materia. Sin embargo, conviene ahora

tratar del acte ¥ la potencia on relacidn con el movimiento, es

¥ Enhugs B eVIpLD Meuvipae, 1) g TV EVIEADLEWIY GUYQCREVTY, KOL EAF T @D o T
wvEdtwy pukionm, Goxe pep ) DvEprEae jsekiotoe ) avioue cives, Sl oo tg gy oudy ol
panfbonm w BIvEIcHp, u),lu.; & TiWIEg RIATIANIES, FROY ﬁ,lnvmﬂu By AL T Dvin T Jiy ovio,

avouaeea & own toutu fr ol weg wyvie PVT I R CVEP e T e T oy fel Eve Benin

ponv, oue can B, ©oous cverbegni rany”. Melabsica 1047 a 30- 1047 b 2.
2 Matallssca 1050 a 22-22.

3 Phis, 257 a 6-8.

4 Do Anima i, 2, 4128 10-13.
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decir, como poasteriotes 8 la generacidn, asi como del
movimiente oogun laoo eategorias (cualidad, cantidad v lugar),
para finalizar <on las nociones de acto y potencla en ia
acclén Enmanunte, Con esto po perdemos do vista la analogia de
ia noclén de acte, y susn coarrespondientes potencias. En sl
apartado refercnte a la kinesis pos centraremoa an el acto como
movimiento ¥y ol el roterente a la praxie, en el acto como

accidn,

Para ontondar la dafinieldn del movimiento gue da Arlotdteles,

a saber, que *cl movimieato es el acto de un ente en potencia
en cuanta tal | 1) fov Suvipe oviog EvIEACY I, 1] TOIOUTOY, KIVECLS NIV )

* %, ep preciso tener on cuenta los alementos guae intarvienan
en &1, Para ello me parece importante el siguiente texto: “Lo
que cambia, cambia en unos casos accidentalmente, como cuando
ge dice que un mibsico anda; en otros casos, porgque algo del
aufete ecambla, por ejemple, cuande el cambio afecta 4 una parte
fasl decimos que se¢ cura ¢! cuerpo porque se cura el ojol; ¥
hay alge que se mueve directamente por 8i, y es lo mdvil por
af, ¥ lo mismo sucede tambidn con lo que mueve, pues mueve o
bien aceidentalmente o blen parcialmonte, o bien, por af. ¥ hay
dalgo que mueve primaviamente y algo que es movido, v todavia un
tiempo en que, ¥ algo desde lo gque, y alge hacia lo que es
movido. Pero las especies vy las afecciones y el lugar hacia los
gue se micven lad cosas movidas son inmdviles, por ejemplo la
ciencia y el calor; no es movimiente el calor, sinc el

calentamiento™*

5 Pnhis. 201 a 10
& matafiskes 1067 b 1-12.
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A modo de osguens me parcocoe guo podemos distingulr entres

1. Matar, aguello deade lo cual pe da el mevimlento, aguello
que primariamente mueve | to kineun proten).

2. Mévil, aguelle en lo que oo da el movimlento, agquello que ae
mueve, aguolleo gue es movido [knoumenon) .

3. Tiempo, en ol gue tione lugar ol movimiento debido a que la
actualizacidn de la potencia es pucesiva, El acto recorre un
proceso temporalmento hasts que alcanza gu limite o termino,

4. Algo desde lo que es movido, Eorma guo posce ol mdvil [kai
gignesdail en toutw).

5. Algo hacla lo que ea movide, fin del movimiento ([teloV)

En cuante al mdvil hay gque declr que al mdvil debe astar a la
vez en acto ¥y en potencla. Estd en acto degdn lo que &1 mismo
g8, o6 decir, su acko consiote en ser lo que es. Pero estd an
potencla segin lo gque puede llegar A ser. De dicha potencia el
acto gerd llegar a ser lo que puede ser. El mdvil debe ser lo

gue es pues “aparece el mavimiento cwando la entelequia es

respecto de s misma, y no antea ni despuds (guufleivel Tore

Kiverath oty r‘l-':l'.['.ull'_tﬂfl I} (TP, WOE OUEE AUTEMN OUTE UatEpuv) =7 . Debao

puss Bser en acto lo gue eo para poder dejar de ser lo que ag,
perc ademis debo poder dejar de ser lo que es (debe eatar en
potencla de dejar de ser lo qua o5 para ser otra cosal, porgqua
de lo contrario tampoco podria darse el mevielente, ¥y no podria
pasar a ser lo gue pueds ser, Par ello dice Arlstdteles gue:
gi hay movimiento tambidn hay algoe que se mieve. y se mueve

todo desde algo y hacia alge. Es precise, por tanto, gue el

TPhis.201 b 7,
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mdwil esté en aquelle desde lo cual wa a moverse y deje de
egtar en ello, y se pueva hacia esto otro y llegue a estar en
gato, ¥ que lo contradictorio no sea verdad al mismo tiempo
como allos dicen®™ . Do esto podemos conclulr que el movimiento
depende de lo que ya estd en acto como aentelequla, pero an
potencia do otra cosa, ¥ as{ dice también Arlstdteles que "al
movimiento es la entelequia de lo que es activo y pasive an

potancia | § tou Svvager SO OLDE K AEGpoyoy |, en cuanto tal Y,

¥ an otro texto dice qgue “puesto Que el Ente es doble, todo
cambia desde el Ente en potencia hasta ol Ente en acto®d® ., ¥
en eote texto usa ol términe Ente en potencia, como distinto
del no ser en absoluto, es decir como algo gQue es, pero en

potencia.

En cuanto al motor, hay gue decir que estd en potencla para
mover, de lo contrario no podria mover nada, justo es capaz de
mover porguee Licne potencia para ello. Ahora blen, para mover
@8 necesarioco gue eojerza su acklvidad 0 . ¥ es que el
movimionte esta en aguello de lo cual s acto, es decic, en el

mdvil, paro el movimlento del mévil o3 cavsado por el meteor,

Una wvez wisto en que seontide se dice gue el mévil estd en
potencia ¥ on gue sentido se dice que o1 motor westd en
potencia, podomes entender porgué Arlstdteles habla do dos
tipos de potoncia, a saber, activa y pasiva, vy es importante

oeta distincién pues nos servird también al hablar de las

8 Met, 1063 a8 17-21.

U Phis, 202 b 25-28.

10 Mot 1069 b 13,

11.Cir, Med, 1066 8 29-30.
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facultadesa, por ol momento baste pefalar gue "es una misma cofa
la potencia do hacer o padecer una accidn [(pues upa cosa es
potente por tener ella misma la potencla de reclbir una accidn,
o bilen porgue la tlene atra para recibirla de ellal, pere en
otro sentide son distintas. Una, en afecto, estd en el paciente
fpues el paciente padece la accidn, y uno padece la de uno ¥
otro la de otro, per tenor cierto principio, y por ser tambidn
la materia cierto principio; aai lo grasiento ea combuscible, y
lo que cede do tal o cual mode, rompible, ¥ lo mismo de laa
demds cosas) y la otra, en el agente; por ejemplo, el calor y
ol arte de construir: ol primero on lo que calienta, y el
gegundo en el construccor. Por eso, en cuapte unidad natural,
ningdn ser padece la accidn de sf mismo, ya que es uno solo ¥

no otro*l? |

Ahora blen, Aristdteles dice que “el acto de lo capaz de mover
no es otro. Debe, en efecto, ser entelegquia de ambos©l) | con
lo cual debo entenderse gue es acto del motor en cuanto produce
el movimiento, y es acto del mévil en cuanto en &l se hace el
movimionte, Sin embargo ounque es acto do ambos el ser de ambos
no e al miomo, por eso dice que "es una y la misma distancla
la que hay de dos a uno y de uno a dos, pero difieren segin
ratione,..*" | o5 decir, que ol acto del motor o aquello gdeade
lo cual, ea activo en cuanto se predica de aquelle por le cual

ga da; on camblo, el acto del moter comoe arquells g lo cual, es

e,

12 Mut, 1046 & 18-239,
13 Mol 1080 a 28-26,
14 Mok, 1066 & 31-34,
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pasive en cuanto se prodica de aguello en lo cual e dald |

En otra parte Aristdteles dice =,..que el movimients tilene
lugar cuando exizste la entoleguia misma, y no antea ni deapuds,
o8 evidente, pues toda cosa pueds a veces estar en Acto ¥ oa
vacod no, por ojemplo lo edificable on cuanto ediFicable eva la
odificacidn; puas a bien el acto es la edificacidn o bien es la
casa; pero, cuandoe la casa existe, ya no es edificable; ¢l acta
por consiguiente, tilene gue ser la edificacidn, y la
edificacidn es un movimiento., ¥ la mismo so aplica a los demds

movimientes® ' . Con cete Lexto queda claro que la edificacidn

o el ser edificado o8 el acto del movimlentao.

En otro texto Arlstdteles dice que el acto del movimlento eg
algo intermedio o incompleto, ya que el movimiento *ne puede
ser incluido ni en la potencia de los entes ni en su acto, pues
ni le que pueda ger cuanto, se mueve necesariamente, y el
movimiento parcoce gor cicrio acto aunque jncomplete; ¥ la causa
e#g que la potencial de le cual es acte es incempleto. ¥ por
egto es dificil comprender qudé es ol movimionto: pues
necesariamente habrd que incluirleo o bien en la privacidn, o
bien en la potepcia, o bhien en el pure acto; pero ninguna de
estas coans parcce pasibile. Por cousiguicnte tiene que ser lo

dicho, acto y ne acto oi ¢l sencido indicada, dificil de ver

15 *Esta unidod da aclos. oaprosa b rgulacion que Afsibloles hace dol acte a cango do los onles. En elacto,

nOE pormite ver guo b gue hace acle ol mowmicrss o5 ol acko dol molor (%ejerce su aclividad™ -ovepyene ), es el

senlido acliva de su oporackin, El acta dol maloe softala of piso de W achwdad de la enleidchoia del molar pl

mévil, qua queda achuada, yiv que s un Sdlo acle con ¢, La wnidad de ombos ackos wene exigida por (n

necosata pedanoncia 8o la aclividad o b oweee Sogon osa uredad, of mowmicniy os aclo”, Yopes. op. cil.

p. 276-277.
15 Mat 1065 b 33- 1086 a 7
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pero capaz de oxistir®!? . En ooto texto Arlstdtelea dice que
al acte dal movimiento es una cosa intermedia, lo cual no
resulta extrailo al tomames en consideraclén que el movimionteo
ea al acto de un ente on potencia, y lo potencial en cuanto tal

es incompleto. Por ello dice tamblén gue "todo movimiento es
imparfecto [foam pap siveoig atedeg) ¢ asf el adelgazamiento, el

aprender, el caminar, la edificacidn; estos son en efecto,
movimientos, y. por tento, imperfectos, pues uno no camina y al
mismo tlempo llega, ni edifica y termina de edificar, ni
deviene ¥ ha llegado a aer, o se muove y ha llegade al tdrmine
del movimiento, sipo que son cosas distintas, como tambidn
mover y haber movido®l® | Con este texto gqueda claroc gque al
movimlente en cuante tal no tlene su fin en 8 mismo, no lo
posee sine gua ha de alecanzorlo, ha do recorrer una distancia
para llegar 4 su término, no a asu fin, sino a su término, & su
limite, y por ecao cuando alcanza su términe el movimiento cesa.
Por eso dice on la Fisica que “es posible gque cada cosa actde o
na; par ejemplo lo odificable y el acto de lo edificabla, en
cuanto edificalile, ea la odificacidn (la edificacidn es el acto
de lo edificable o es la casa). Pero cuando la casa estd, ya no
@5 edificable, pues Jlo edificable se ha edificado.
Necesariamente pues la edificacidn cos acto y la edificacidn eg
movimiento. ¥ ol mismo razopamiento se aplica A todas las demds

clagses de movimiento®l? |

A R R

17 % tou B Sowoue oupuoTue FLEE TV SWLG ot 08 0ut B Buvigy TV ovEEY OUT £1§ EVERTTIRY
on Aol wuimy. oute up to Swvatov auooy ewen averon £F, ovicpsng, 0UTE 10 CVERTIIOY MOGOV. T
10 VIS EvEpyELa feev covin Bowes T ueekeg &% Mol 1066 a T-28,
18 pdat 1048 b 27-33.

19 Phis. 201 b 8-15.
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Otro punte lppurtante o doptacar on el caso dal movimlento ca
que el movimiento se da wpierpre hacla una disposicién media o
contraria *todos movimicontu se da de un contrario a atro, pues
todo movimiento of un cambio de una cosa a otra®it | como lo
callente pass a au contrarie, es decir, al frio. lo cual nos
llava ademds a reliterar la necesarla exlstencia de la sustancia
v del mdvil o pujoto de camblo, Dichas dispasiclones contrarias
son contrarlas dentro do un mismc ordon, como de lo blanco se
pasa al negro. ¥ oo gue "las sustancia sengsible es mudable. ..
el cambio se realiza desde los opuestos o les intermedios, pero
no desde toda clase de opuests (puea la voz es algo no blanco)
sino desde lo contrario, es necesario gue haya un sujeto quo
cambie de un contrario a otra, pues lo que cambia po son les

contrarios*

Por dltimo veremos que Aristdteles distingue tres tipos de

movimlenton, a unber, cualidad, ecantidad y lugar,

Tenemos Ppucs an primer lugar al movimlento local, Dicho
movimiente ¢8 el mis elemental que puede tener un cuerpo
fisico, ya que lo dnico gue se necesita es gque exista un cuerpo
natural gque poermanezcoa bdéntico ¥ gue sea peaible gque ocupe
otra poslcidn o lugar. Es decir, lo dpico que se requiere es
gqua sma un Cucrpd oxtense on el cspaclo, ¥ que Bea capaz de
gatar on otru copacio, Eate tlpo de movimlente pueden tenerlo
todas las realidades oxistentes, ya sean inertes o wivos,

aunsgue el modo de tonarlo es distinto en ambos,

0 Mel . 1088 b 13-20
21 Mataliaica 1008 b 3.6,
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El movimiento oeqin lo cualidad es un movimlente diferenta al
de la simple translacldn. ¥y Ahriptdteles suele llamarlo
alteracidén. Dicho movimicnte conalete en el camblo de
cualidades sonniblos do un mismo sujete, gue permanaciendo el
mismo pasa o sor algo distinto. Aungque diferente del movimlento
transitive wu semejante a oate en ol sentido de que hay gue
recorrer una distancia o un proceso para llegar de una cualidad

a obra.

En tercer lugar tonemos el movimiento pegdn la cantidad, con el
cual ae plerdo wna cantidad para ganar otra, ¥y esta muy

relacionado con el movimiento segin la cuallidad.

PFor ultime Aristdteles habla de un camble, no movimlente, sino
camblo segin la gquididad, es decir, la generacidn y la
corrupcidn. Al raspecto dice Aristdteles que "se dice que las
cosas llegan a ser de wvarias maperas, y de algunas cosas se
dice, no que llegan a ser, sino gque llegan a ser algo, mientras
gue seole de las sustancias se dice que llegan a ser. En otros
casos debe, ovidentcomente, haber alge gque subyace y gue es lo
gue llega a ser =pues cuande una cantidad, uvna cualidad, una
relacidn o un lugar llegan a ser, esto es de una cosa que
subyace, ya que sole las sustancias no se dicen de algo otro,

subyacente a ellas, mientras que cualgquier otra cosa se dice de

lag sustancias"l

T e e L ot T KBk b st i it A e iy

22 Phiis, 190 8 31-37.
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MOVIHLENTD TRANSITIVO © KINETICO

En ol apartado anterlor se tome en cuenta el movimiento on
gencral, asl como ln distincidn sequn  lan categoriaon,
sustancia, cualidad, cantidad, de lugar. Teniendo en cuenta lon
clementon que interviencn en 4l como ge mostrd en el apartado
anterior, ahora protendo cefiirme lo mie posible al movimiento
en relacidn con la separacidn con el fin, as!{ como con el
cardcter procesual o continuo de la kineais, ep tanto que el
fin on algo diferente de alla misma, ya que me parocce que en
ultima instancia eote es lo gue nos pecmite distinguicr entre
kinogis y prdxis, ambas energelan, pues el térmipne enorguia
aungua designa principalmente la operacién y en dltima
instancia la operacidn cogroscitiva, tambidén se apllca al
mavimiente imperfecto o kindticel. Sin embargo lo importankte es
moptrar que aundgue también sc aplica al movimiento oe epcapa de
¢1 al hablar de praxlas perfecca, on la medida on que se da
aimultaneidad con el {in. Podemos ver entonces gue la energeia
tiene un uso andlego, pues se aplica tanto a la kinesis como a

la accidn, aungue de las energelas, la mis perfecta es la

npasig tebeie, en la gue e da la simultaneidad con el fim,

porque carece de un procesc o continuidad, precisamente porgue

en ellas la accldn we el prople {in,

1 Es ditil conlenniar: Ch. Chung Hwan, "Differont moanings of Ihe torm andrgea m the phacsaphy al Anglalia®,
Philosaghical phenomanalogical Rosaarch, 1958 (17), p. 56-65.; y “The relation belween the ierms Enargein
and Entedbchaia in the phdasophy of Anslalle™, Classical Quamarly. 1954 (52}, 12-17. E. Trepanier, *De la
impositionn seconda du lerm enondrpeia chaz Arsicie”, Acton dos X1V intam. Kongr, Phios; Unevorsitdt Wian,
Hevdar, 1970 {5), p. 462-456; y J.M. Lo Blend, Legéquo el Mithode chaz Aristobe. Eluda surla récherche dos
principlos dans fa physlque arslotoliclanne, Vin, Parls, 1939, 418-431.
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En el coapitulo anterlor dimes algunas noclones base para
entendor &l movimiento., a saber. el sujeto del camblo o mévil,
¥ la potencia ¥ ol acto en relacldén al movimiento. Con elle
mostramos on qué aentido el movimlento es la actual izacidn de
lo gue eatd en poterncla en cuanto tal., Ea convenlente tener
presentos dichan nociones, ya que el movimienta kinétice las
supone, En este estudio on partlcular de la kinesis, esas
nociones son bdsicas para cxplicar el proceso gue se recorre
debido a la separacidn del fin, Esto es [mportante porgue al
entender la kinesls y negar de ella lo que no le compecte a la
praxis, ol apartado slguiente que juste oo ol reforonte a la

accldn perfecta ne mostrard mds claro.

Hay gue empezar por decir que la kinesis en un movimiento en
toda la extensldn de la palabra, ya gque por su separacidn
radical del fin [ Ein agqui debe ser entendido como limite, ya
gque el fin en cuanto tal sdlo compete & la priaxis, de hecho

cuando Arfstétoles habla del movimiente ¥ de lam acclones

kinéricas usa ol término *"nepeo” que significa limite o

cérmino, ¥ no el término *log® que significa fin), tiene que

recorrer una distancia para llegar a aleanzar ou término, y
gate proceso implieca wuna distancia que 8e recorce

transitivamonte,

Para avanzar en csto me parece oportuno citar al texto mds
relevante de esta exposicidn debido a que en el alguiente texto
se encuontra la diferencia principal entere kinesis y pranis,

por ello aungue es un poco oxtenso, lo cito en su totalidad:

T4
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*Pussto que de las acciones quao Eienen limite pninguna es fin,
por ejempla , del adelgazar es (in la delgadez, y laz partes
dnl cuerpo, mientras adelgazan, estdn asi en movimiento, no
exiationdo aguellas cosas a cuya consecucidn seo ordena ol
movimionto, estos procesas no gon una accidn o al menos no una
accidn perfecta (puesto que po son un fin) .Acclidn es aguella
en la que se da el fin. Por ojemplo upno ve y al mismo tiempo ha
visto, piensa ¥ ha pensado, entiende y ha entendido, pero no
aprende y ha aprondide, ni se cura y estd curado. Uno vive y al
migma tiempo ha vivido hien, es feliz y ha sido feliz. Y si no,
serfa preciso gue en un momento dado cesara, como cuando
adelgaza; poro ahera no, sino gque vive y ha vivido. Asi pues,
de patos, unos pueden ser llamados movimientos, y otros actos.
Pues todo movimiento es imperfecto: asi el adolgazamionto, el
aprender, el caminar, la edificacidn; estos son en efecto
movimientos, y por tanto imperfectos, pues uno no camina y al
miame tiempo llega, ni edifica y termina de edificar, ni
deviens y ha llegado a ser, o 3¢ mueve y ha llegado al términe
del movimiento, sino que seon cosas distintas, came también
mover ¥ haber movido, En cambio, haber wisto p wer al miamo
tiempo e= lo mismo, y pensar y haber pensado. A dsteo dltimo

llama acte, y a lo anterior movimiente "1

De cete texto se pueden extracr varias cosas, En primer lugar,

2 "Enel A0t Apielien v ron Repag subeyi tehug ihlid foy REpy T trRog A0V 10U LapOvEV N
UIVARTIAL PELTA, LB BE 0NV LO VIRV DL ETIY DV KIVTIIEL, JIF] URCEYUVIEE v EVEKDE 1| KIVTON;.
vk coe it Kpalig 1 0w tEACHE W (ou pup whog). ahd EXeive n ovuRupen To mhag v n gkl

MOV Ugn Cphe (K00 ECHMOKE ) KON @POVED (K00 RCQPOVE KE), Ko Wil Rl VIvonKoy, ik ou HEEVEMIVIL KTEY

prpeey vl upufetm sl vpaows v §n owun ou EQEKEY DXL, KidL EXWMINGIUVEN ki ELBdn jpuvT] Ry,

o ¢ pn efeiy RUTE ANUEORaL uatEp Gl iogvivn, vuv B ou chiee 5 o efosv. ooy 8 Sn ey

WEv mvnaeg Aoy, Tug & cvepyeues. oo yep avnong oickng, eogvigin umw:q Parbieng
oixobapnms, oty 8 avnacg, sel etchog 8 Ou yop epn bl ko fep
eRubepnEry oudt PVETL K YURIVEY [ KIVELTIL KIN KEKIVIPTON, tehL DTEpON, kel iVl

KENIVTIKEY, ERRNE B2 KL OjWE Qi 0 um, worl YoEL kies vevorkey, Ty Hiv soy Taumuthy Feipmii

Ao, exevvmyy Be cuvnmy®, Matolisies, 1048 b, 18-38,

wEv. oud oykobupn ki
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que el movimlento kindtice tiene um limite, asi como el
adalgazar tiene un limite, pues Ao aa puede adelgazar
indefinidamenta, de hecho, el movimiento traneitive cesa en
cuante se alcanza av fin, por ewjemplo cuando ya se anocd flaco,
porgque lon movimlento transitivos tienen un término. Bn sogunds
lugar que la realizacldn del movimlento Implica un procesoc
tomporal, puos no g0 eatd flace mientras se adelgaza, sino que
paulatinamente el cuerpo wva adelgarando y esto es un movimlento
fua tiene lugar an un process temporal, ¥ &0 Cercer lugar en
posible adelgazar porque no so estd delgado antes de ejercer la
accldn de adelgazar, aino que justo se adelgaza porgque se puede
adelgazar, es declr porque se estd en potencla respecto de la

delgadoz.

El movimiento kindtico o transitivo, como acto de lo lmpecfecto
estd suberdinads al Ein coma mepag, es decir, como tdrming, ¥
justamente en tanto gque no es proplamente fin, es por lo que
Aristdteles lo llama movimiente imperfecto, pars explicar un
poco midz on quo sentido no em fin hay gque decir gue no ce fin
*porque lo que se estd haciendo, adn no o5, Sino e clanto se

hace sucesivamente, a través del tiempo y del movimioanto=!

Log ajemplos que pone Aristdteles de kipesis, son el adelgazar,

aprender, curarse, camlimar, edificar. moverse y dovenic. En la

esencia de estos movimientos estd el no ser Ein (M@oa Kivems
atehng) . pues mientras ase da el movimiento [HT UREPEOVIC 0 CVOKI T)

Kvnolgl, "ne existe aquelle a que ae ordepa el movimiento®, e

3 Da Prncipiios Naturao I, n 343,
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decir. el fin.

En relaclén a estos ojemplos, Ackrill connidera que hay una
confusidn en Aristécelen, ya gque connidera que los elemplos
arigtotélicos no son aplicables a la distincidn entre kinesia y
entelequia, pues, por ejemplo al ‘caminar’, se le puede aplicar
el pratdrite perfecto en cualquler parte del trayecto, pues
mlontras ne sstd caminando, ya se '"ha caminado’. De tal manera
que sl el caminar es una kinesls, también el wver, ol olr,
pensar, serfan kinesls, Al respecto dice que "mientras que en
las descripciones de Ariatdteles sobre su distincidn energeia-
kinesis parecen conducir a una distincidn deill, su tratamionto

de los ejemplos no estd de acuerdo con esa distincidn™ .

Ante esta aparente aporia, Mamo nos da una clave de utilidad
para rechazar esta interpretacidn, ya gue dice gque la necldn

clave para entender la distincldn entre estas dos nociones,
kinesis ¥ onorgeia, oo el fin (TEA0G) . Contra Ackrill dice que:

*Es, pienso, algo confuso acusar a Aristdteles de haber fallado
al scfalar lo que es una distincién obvia e importante en su
gigtema porgue los ejemplos lingdisticos a los gque apela no

hagan evidente par 8f mismos para nosotros esa distincidn®®

Para continuar regresemocs con el mismo Aristdteles y dejemas
que &1 responda a sus interlocutores. Para ello me parece
oportuno cltar otro texto que me parece refuerza lo que venimos

diciendo:

4 Ackrill, J L; “Arlabotlo’ s disBinction bobwoon Enargesa and Kinesis™. Mow Essays on Plaio and Arstolio. Edited
by A. Bomborough, Roulledge and Kogan Pawd, London 1878, p. 135,
5 MAMD, “Enargeda and kinosis in Mataphysics VT, Apairan, 1570 {4); p, 23.
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¥ existichda en cada género In distincidn de lo que ostd en
potencia ¥ o quo evabd en onteldchela, el acto de lo gue cotd
en potenacia oh cuanto tal lo llaso movimiento. ¥ que decimos
que ou verdad ge wve por lo sigulente, En efecto, cuando Jo
edificable, en ol aentido en que decimos gue es tal, estd en
acta, es edificado, y data ez lo edificacidn; ¥ lo mismo el
aprendizaje, la curacidn, vl #malto, el andar, el
envejocimiente, la maduracidn, ¥ tinsne lugar ol movamiento
cuando existo la enteldcheia mioma, ¥ no antes ni despuds, Asi
pues, la del ente en potancia. cuande exiatiendo en
onteldchoia, actila no on cwanto 4! mismo sino en cuanto mdvil,
e movimiento, Doy a "en cuanto* el gentido ziguiente: el
bronce es on efecto wna estatwa en potencia; sin embargo, la
enteléchela del bropce, en cuantoe bronce, no es movimiento,
Pues no eo lo mismo ser bropnce gue ser tal o cual en potencid,
¥a que, si fuese abgolutamente lo mismo seqin ol enunciado, la
entelédcheia del bronce serfa un movimiento, Perao no es lo
mismo, ¥ esto se we blen en los contrarios: pues poder estar
gsano y poder estar enfermo no o8 lo mismo -de lo contrario,
matar sano y estar enformo gerion lo mismo-; pero el swjeto,
ora sanc, ora enfermo, ya sea la humedad ya la sangre, o5 uno
el miamo. Y, puesto que no es lo miamo, cowe tampoco ez Jo
mizsmoe el colar ¥ lo wisible, la enteldchein de lo posible, y en
cuanto posible, ea movimiento. Asf pues, que esto  es
movimiento, ¥ que el movimiepto tiene lugar cuamdo exiate la
entolécheia miama, y no antes ni despuds, ez evidente (pues
coda coga pueds a veces egtar on acto ¥ a veces no, por ejemplo
lo edificable en cuanto edificable, y el acto de lo edificable
en cuanto edificable vs la odificacidn; pues o bien el acto es

la edificacidn o bien es la caga; pero, cuando la casa coxiate,
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ya no ecu edificable; ol acto por consigulente, tione gque sor la
edificacidn, ¥ la odificacidn es un movimionte. ¥ lo miamo se

aplica a loa demdn movimientos®€ |

De este texto podemos Lnferir variaos cosas, primero lo que he
dicho antos, wo declc, al realizar la accidn de construle, ol
[in que on lo edlificado, nn se clene mlentran ae edlfica, de lo
coptrario no se edificaria. Justo ol movimiento se da para la
consocuclén del fln, es declr, de lo edificado. Lo cual no
quiere decir que una acclédn trapsitiva nunca alcance su f£in,
sino gque el fin no se alcanza al mismo tlempo de ejercer la
oparaclén correspondlente, sino mie juste por tener un limite,
el movimiento termina en su conmecucldn (por eso dice
Aristételes que cuando ae termina de edificar esn declr, cuando
go ha terminado la acclén, entonces ya no pe construye mde).
De agui podemos extraor gue el movimiente kindtico tiende a un
fin, wa hacia algin término ¥y una ver conseguide, ya no hay
movimionto. Al ejercer el movimiento kinétles, no se posec el
fin. En mAs, la aseparacién del fin, oo lo gue hace poaible la
realizaclén del movimionto kinédtico. Ademds en oste texto se
pope de monlflesto lo que ya habla sefalado on el apartado
roferente al movimiento en general, a saber, gue el movimiento
sUpone uwn acto como entelequia, a saber, el méwil, {y por eso
dice la del ente on potencla, cvando oxistiendo en entelequia
actda no en cuanto &1 misme sine en cuanto movil es
rovimiento). y esto lo aclara diciendos que no es lo mismo ser
bronce que sper tal o cual en potencia, como podria ser el
bronce que es estatus en patencia. Lo cual nes lleva a entender

que el pujeto del cambio co uno y el mismo. pues aungue el

& Motalinica, 1065 b. 15 + 10660, 7.

ESTA TESIS NO DESE
SALR BE LA BIBLIOIECA
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bronce npo &8 la estatua antes del movimiento, sl lo es despuds
del movimiento, igual con el ejemple de la delgadez, pues al

gordo e el mlome que despuds se hace Elaco.

Come conclusién dice Arietételes en el miomo texto que el
mevimlente aupane la entelequia misma, es decir el sentido
cenntitucional de acto, pore para gue oo lleve a caba el
mavimlento tamblédn oo necesarla la nocidn de potencia. Lo cual

nos lleva también a diferenclar entre acte comn ontelequia v

acto como movimbento,

80
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MOVIHIENTO PERFECTO O INMANENTE

Una vez consideradas las principales noclones referentes al
movimiente, y on particular a la kinesis conviene antrar on
matoria. Es dtil segulr el procedimlenta anterior, ya que serd
mis facil eptender la inmanencia perfecta, pero ademds como el
tema gue nos ocupa ostd onfocado a los vivientes. era nocosarioc
tomar en cuenta ol movimiento kinédtlco para entonder de qué
modo loa vivientes inferlores reallzan las acclones praxicas,
pueaa el grado en gue ellas se dan en los vivientea no ea
perfacto precisamente por eostar impregnadas do kinesis, sin
ombargo, “todos los seres aspiran a olloe (a participar de lo
eterno y divino en la medida en que les es poaible) y con tal

fin reallzan cuantas acciones reallizan paturalmente*? ., Dicho
en otras palabras, todeos los seres wilvos realizan Rpabig, en
cuanto gque sua actividades vitales no se pueden reducir a la
MIVCME  precisamente porgue *la actividad de lo viviente supera

las condiciones de la materia. El erden de lo viviente, a pesar

de ser segin las condiciones de la materia, ejerce una

aceividad que desborda la materia®s |

Comencemoa por mostrar la diferencia entre la kinesis y la

praxio on orden al fin : *Accidn es aquella en la gue se da el

T Do anima 416 b, 1.

| ® Garay. J. de. "Los sontidos de la lorma on Adsiételes™; p. 300,
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fin. Por ojemplo, uno ve y al mismo tiempo ha visto, plensa y
ha pensacdoe, entiomde y ha entendido, pero no aprehende y ha
aprehendido, ni se cura y eatd curado, Une vive bien vy al mismo
clempe ha vivido bien, es feliz y ha sido feliz, ¥ s no, seria
preciso gue en upn momente dado cesara, come cuando adelgaza;

pearo ahora no, sino gue vive ¥ ha vivido®?

Eote texto por 8 solo pone de manilfiesto como la praxin o acto
da lo perfecte es aquella accidn cuya {in es intrinaece. Las
accionos praxican son aguellas en las que se da ol tin, son
aguellas gue pon fines en s mismas, el fin ne da
simultdnoamente con el acte. por cso dice que uno plonsn y ha
pensado. Ne o8 que yo estd pensando y luege tenga lo pensade,
aino que cuando plenso, ol fin que es lo pensado, ya se dio

simultédnea con la operacidn.

El Dr. Leonarde Polo en su curso de teoria del cenocimiento
dice que al acontecer gque 8¢ ve, o al conocer en cualguier
soentido, ae tiene “ya®. Completamente al revés de lo que sucede
en los movimientos fislcos, ¥ en otra parte dice gque *lo visto
e lo que esstamos viendo, lo qQue estd en sitvacidn de visto, El

*refog” es ol fin al que no hay que ir*ie

La praxis se refiere al fin en cuanto que lo poses o bien. en
cuanto que lo tliene, *Perfecto es5 lo qua tiene el fin®1l
Ahora bion, 8l lo perfecto ea lo que tiene el fin y por le

mismo, porque lo tiene, no necesita ir a tenerle, es decir, no

9 patallsica, 1048 b, 18-28. Clr. Elica Mic, 1095 & 18-20,
10 Laanasdo Pola, Cursa do 1eoria del conociminto. Tama I
11 Motoflsica, 1023 &, 34,
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nocankta recorrer un procoon o distancla como sucede en las
acciones tranaitivas, entonces se puede decir gque en clerta
forma, la praxis parfecta supone clerta atesporalidad, “un modo
divarso e estar en el tlerpo, que permite la aplicacidn
simultdnea del tilempo presente y perfecto: <uno ve y ha visto,
plensa y ha pensado, entiende p ha entendide». Una praxia

porfecta no tiene término, ne termina cuando alcanza su fin®*ii

Daciamos on ol apartado anterior gque la kineais implica el
tiempo vy el movimienta, pero esto no sucede en las acclones
lrmnﬁnten. ya que el presente (se ve) y el pasado perfecto (se
ha visto) so dan en ol mismo momento do ejercer la operacldn.
Esto ea aal por lo gue deciamos de que no o8 recorre un proceso
o una distancia, sino quea al mismo tlempo, aimultdneamente al
ejercer la operacién se posoe ol fin. La praxis posee su Ein, o
diche de otre modo, en la praxis el {ln se da junto con la
operacidn precisamente porque no hay que recorrer una distancia

para alcanzar dicho £in.

Las acciones perfectas, lnmanentes o prdxicas son superiores a
laa kindtican, y justo por eso “surge en el dmbito de los seres
vivos, y sobre todo en la esfera del conocimiento ¥ la
canpducta. Esta superioridad es importante destacarla *13 . Sin
erbargo, deciamos gue también la kinesis es designada como
energeia, y por otre lado deciames que en los meres vivos au
actividad cntd impregnada de kinesis, la cual no posoe el fin,

mientras que en los vivos las actividades inmanentes son talas

12|, Ynrza. Sobre la pris nstoléhca, P, 137
13 Ricardo Yepes. Los sondicos de acio sn Aristéloles. Anuark Filosddico, 1982 (25), 483-512,
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en la medida om gqua posecn el fin, La rospuesta a esta
aparente aporia la podoemos ouperar con la interpretacidn, muy
acertada en ml apinidn, de Ricarde Yepos gue diece ques
*{...]Jesta simultaneidad de aeatar actuvando y poseyendo ol
propie fin constituye ol sentido mda alte de la envrgeis, pues
unifica los doa anteriores. Kinesis y telos no son ya mds, en
las praxis en sentido prepio, preceso y tdrmino, separados por
el tiempo, como dos actos distintos. Son un sole y dnico acto,
gque ‘expande’ la entelegquia ya poseida por el viviente o
cognoscente. [a Ffecundidad euristica ¥ especulativa do osta
concepcidn arlstotélica tiene un alcance insoapechado:
constituye la llave de una explicacidn dindmica del
conacimiento que ea del todo irremunciable, Es corriente que se
desconozca este sentido de la actividad, lo cual conduce a
aporias insalvables a la hora de explicar el copocimiento®id

¥ a continuacldn cita a Aristételeos: *“Es evidonte que lo

sensible hace ser deo la potencia al acto a lo sensitive (CK
Suviel pVIOT Tou aIgW) KD CVEPREIE gV) ; pues no padece ol es
alterado; porgue (es] otro eldug que el movimiento (fio aldaedo;
roura Nivedews!, pues el movimiento es la energeia de lo
imperfecto o sin telos () WP KOG ow arcloug owpie gy, la
energeia plena () arlwg cvippel es otra (frepe), la de o

perfecta o Finalizada {1 tou rerednopevowis

La praxis posee el Ein, mientras que la kineais tiende hacia

41, La kinesis es un proceso, que tiene un inicio ¥ un tdemineo

M i, p.337,
14 De ankma 431 2 36,



distintos, mlentras que en la praxles no ae da un proceso ainao
gque en el mismo momente qgue se cjerce la operacidn se da el
fln. En la praxis no hay procesa, no ne tiende & ver y luego ae
ve un chjoto, slpo que en ol miomo momonto que eatoy viendo al
chiotw, el ebjeto es wvisto. El f£in del wver ea ver y cuanda
potey viends tenge, en ol mlemo momonta, lo vieto. De ahl que
ge diga que al ver se tiene la vista, es decir, oo tleano el
fin. Por esa los autores copcuordan en gque el criterleo de
distincidn entre las oporaciones kinédticas y los prédxicas se da
en ardon al Ein:  "La correcta aplicacidn del criteric temporal
presupene una distineidn precisa entre actividades gque
necagsitan cumplimiento y las gque se bastan a sf{ mismas. La
distincidn entre endrgeia y kinesis se basa en ultimo termino

en la nocidn de fin inmanente y en un criterio causal®is

Ante esto surge el problema de llamar movimientos taento a la
kineais como a la praxis. Pero hay que tomar en cuenta que
dicha donominacidén no osurge del hecho de considerar ol
movimiento sdlo como un procese, sing que ol movimlonto eos ol
pape de la potepncia al acte, ¥ en epte sentide, la praxias eas
también un movimiento, pues es claro que se pasa del no ver al
ver. S5in enbargo sungque mevimlento, es distinte de la kinesis
porgue BRA Yez Quae $e ve, no se mieve nada, porgque ol objeto y
la facultad son une en acto. Es decir, hay movimiento en tanto
que de no realizap la operacidn se pasa a realizarla, pero on
el momento de la operacldén proplamente dicha la operacidn es
inmanente, es decir, no hay movimiento, o al mepnes no
movimiente transitive, En relacldn con esto dice el Dr. Pola:

*Con tode, la operacidn tiene que ver con el mowvimiento de lo

16 MALSD, "Enigod and kinesis In Mataphysics 1X, B, Apairon, 1570 (4). p.23-34,
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potencial, porgque a voces se ve ¥ A vecas po se ve, o al revds.
Dicho paso no ea propio del ver en cuanto tal, pero no oe
vxcluye por completo, y ello implica que la operacidn tiene an

el orden dntico wn principic*t?

Egte punto o8 eruclal, pues hablar de movimiente en el
conocimiente pe pusde preatar a maloa entendides. Para evitar
eato 28 muy lmportante la pnocién de facultad, puen es lo que da
cuentas del movimiento para explicar el conocimiento, es decir,
la operacidn inmanente, En el sigulente apartado trataremos de

la facultad para aclarar lo que se ha venldo diciendo.

17 Leonardo Polo, Curss de inoria dol conocimianta, Toma |, p.&6,
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CAPITULD IV
LA FACULTAD COMO PRINCIPIO DE OPERACTONES

El tema de la focultad es muy importante para nuestro estudio,
va guo en ol dmblite de la wida, la facultad es principlo de
oparaciones, es decir, aquello por lo que actda el mer viva,
va gua un viviente no realiza todo el tiempo las operaclionas
de las que ea capaz, y salnembargo tlens la capacidad de
ponerlas en marcha, El alma es lo que en ultima instancia
pormite la eperacidn, pero la facultad es el principilo préximo
por el cual se realizanm las operaclionos. Esto nos permlite
adomds justiflecar el proceso del conocimlente en el cual tiene
lugar la praxis o inmanencia perfecta, y es gue la noclén de
energeia as omninentemente poicelédgica, e incluso podriamos
decir gque en la co- actuallidad entroe conocer y conocido, y es
que *en Aristdteles lo gue significa realmente el acto es acto
oparative, acto vital, vida en acte"! . Pero para explicar el
procaso cognoscitivo @ en general, operativo, es neceoario
recurrir a la faculetad, ya gque ain la nocidén de facultad en
imposible hablar de operatividad, Para Aristdteles dentro de
las facultadesa hay unas que son orgédnlcas y otras coma al
intelecto que son inorgdnicas por elle para tener una mejor

comprensldn las trataremos por separado,

Al hablar del alma como principlo de operaciones hlcimos
referencia a los disntintes génercs de potencias, a saber,

vagetativa, sonsitiva e intelectual, Ademds vimos gue an

¥ Leonards Polo, "Acto ¥ aclualidad an Anstdtelos”, Unhvarsided da la Sabana, 7, 1X, 89 {inédito)."cita tomada da
Yepaa Stork; ap. i,
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cuanto a la inclinacidn hacla lon objetos externocs tamblén so
puedo hablar deo upa distincidn entre la faculiad de locomocldn
¥ la da apetito, la primora que coneiste en alcanzar ol objeto
gxtorno por movimiente prople, ¥y la neogunda en la que el
objete ob apeteclde comoe fin. Hespecto a la dletima., los
animales solo tienen apotito sensitive llamade tambidn deseo,
mientras que los scres Intelectuales participan de la volicidn
o apetite intelectual . Tenoemos ontonces tred géneros de
vivientea. El primere correspondiente a la vida vegetativa queo
comprende las facultades deo nuteleidn, crecimlente ¥
reproduecidn. El pegunde correspondiente a la vida sgenalciva
perfectn gue comprende ademis de las potenclas mencionadas,
las facultades do los clnco sentides coxterncs, de loa cuatro
sentidos intermos, la potencia logomotriz ¥y el apetito
sgngitive. En tercer lugar, tenemos las potenciag
correspondientes a los seres intelectuales, gue ademis de las
mencionadas compronden el dntelecto active, el Intelecto
pasive y el apetito raclonal o voluntad.

Las distinciones entre cada una de las facultad so dan en
orden a los objetos formales, pues no es lo mismo ver gue oir,

pues es disgtinto el sonide del coler,

Una we: hechas cotas aclaraclongs pasomos a considecar cdmo se
realiza el acto cognoscltive en los vivientes capacos de
ellas, pero on ésto momento no nos ocuparemos dal intelecto,
por oer una clase diferente da potencla, ya gue aungue tamblén

e principlo de operaciones., no es orgdnico.

L



FACULTAD ORGANICA, SENTIDO

partamos dol hecho de que “es evidepte que la facultad
gonzaitiva no es algo que estd en acto, sino sdlo on potencia.
Le pasa puss, lo que al combustible, que no sa consume por sf
mismo, sino que roquiere algo que tenga la virtud de guemar;
de lo contraric arderfa por si mismo, ¥ ninguna neceaidad

tendria del fuego actuvalmente exlstente”?

Da ecste texto podomos extraoor en pcimer lugar gque la facultad
seneitiva oo aquelle que estd en potencia respecte de lo
sensible, ¥ en segundo lugar que necesita de-nlqn que la hagn
pasar al acto, asf{ como el corbustible requiere del fuego para
arder en aocto, pues mientras no ase le de fuego., es s8dblo
ardiente en potencia. Ahora bien, el objetc oensible exiote
fuera del cognoscente) , y ain embarge se lo da al cognoscente
como objeto, ea decir, en s8u estatute intencional o
inmatorial, o como forma, o bien, en un esctatutc distinto al
gue lo compete como guoktancia f£isica realt , Por eso
Ariscdtelea dice gque el szenptido es aquello que puede recibir
fermas svnaibles sin 5o materia, como la cera recibe la imagen
del anillo, ¥ no el hierro ni el oro; toma 51 la Iimagen dorada
o bropcinea, pero no en cuanto es de ore o de bronce, Aaj

cambidn el sentido al perciblr cualquier cosa, sufre el

2 Do anima 417 8 312,
3+iny ghjetos sensdles forman pare do las roalidadas extarionds & indviduales”. De anima 417 b, 27-28.
4 *ln cualidad en ol drgano os un modo peculiar do sar da ko sansiblo (abjeds) como aloccidn, que NG So pusti
confundir nl con la cualidad lskca ni con ol sensitla on cusnla ya conocido™ E1 sengdbia on ol do anrma, Dia,
RAocio Mier y Tordn. "Tépices™ Ravisla do Filesolia. Univ. Panamarcana, VollV, n. 7, 1994, p.72.
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influjo del objeto que tione color, pabor o sonicdo, pero ne en

cuanto e esta o agquella suatancia, aino en cuanto tiene tal

cualidad y Ffarma=h

Cédmo a8 posible gue ol abjeto exterior que es material, pueda
estar do modo inmaterial en el cognosconte, oo declr, cémo
puede estar en un estatuto distinte del que le compete oo su
radicalidad fimtca, pues *no son las cosas mismas, porgque no
vs la piedra la que estd on ol alma como pensaba Empddocies,
ging su forma*t |, ¥ es que el objeto exterior asume de olguna
manera el modo doe ser proplo del wiviente? , De hecho esta os
la razdn per la que no podemos hablar de operaciones
cognoscitivas en los seres que sdlo possen vida vegoetabiva, ya
qua *las plantas no pueden recibir formas senaibles, sino que

sufren el influjo de la materia<t

hhorpa blen, el decir gque el objeto exterior se le da al
cognoscento, no debe llevarnos a entender al cognoscentoe como
moramente pasive, puea 8l adle reclbiera entonces no ge
conoceria nada. *£1 viviente concreto ademdis de las acciones
recibidas, es principie de acclones propiasa, es activo, De
modo grdfice se podrifa decir que su actividad no estd
completamente pegada a la materia, sino que rcilene egierta
actividad propia, ademds de actualizar la materia le sobran

fuerzas para obrar, El wiviente o5 prihcipio de sus

5 Do nrima 424 8 19-24.
¢ Ds anima 431 b 26-30.
7"La forma lisica as recdda, asumida sogin el carhelor propio dol tegana, os decir, vilalimenle®, Dra. Roclo Mar
¥ Tordn, ad. eit p, 71,
B Deanima 424 a 2-3.
g0
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Para entonder este aparente problema os necesario acudir a la
distincidn entre Facultad como potencia activa y facultad como

potencla pasiva,

Al hablar de [facultades orgdnlcas podemos pretender que el
drgano sin mds satura la Eacultad lo cual parece gque no es
asf{. Aristételos dice a este respecto que "la facultad y el
drgano son ufa misma cosa realmonte, pero su esencia es
diversa por gque lo que siente debs gar alge extenso., Pero ni
la Facultad sensitiva, ni la sensacidn son algo extenso, sino
gdlo una razdn y potencia del sujeto gue gsiente*i® | Tambidn
por ollo dice un poce antes gue *asi como el ojo consta de

pupila y do la vista, aai al] animal de cuerpo y alma®it

Enta cenclusién la excras Aristdteles en su intents por
mostrar el error de Empédocles que decia gque lo semejante
padece por lo somejantel? , ya que sl eso fuera veordad y la
potencia tuviese Que cotar compuesta por los mismos elementos
gue sus objetos, a saber, tlerra, ogua, aire y [uego, ontonces
el sentida eataria slempre an acto!! , o podria conocer en
augoncla del ohjote externo o bien, habria sensacidén de la
misma sensacidn lo cual tampoco sucede. Podemos entonces declr
algulendo a Ariscdteles on la analegia citada que el ojo os al

animal, como la pupila al cuerpo, ¥ la vista al alma, o dicho

¥ Do Garpy Sulirer Joss, Los sendides do la forma on Anatddoles. p.dd1.
10 Do anlma 424 a 25-28,

11 Do snima 422 0 29, 423 0 1.

13 Cir. Do anlma 408 6 29, 417 B 1,

13 Chr, Mo, IV, 5, 1010 b, 55, v D anima 426 a 25
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do otro mode, gquan la vista es como el alma del ojo. La pupila
conAtitulria wl elemento material como ol cuerpo, ¥ la vista

gl elemento Inmaterial, como ol alma.

Hos encontramos agui nuovamente con la noclén de hilemorfismo
que tratemos en copitulos anteriores. Diche eolemento oo
encuentra presente cambiém en lo concerniente a lan
operaclones, ya que como vimos el wviviente es una unidad gue
g2 entiende deadea sus elementos materlal o inmaterial., En wl
cano de las oporaclencs senaltivas es impreacindible tomar en
conglderacidn sotos dos elementos que forman unn unidad. Eaca
an asl ya gque ninguna operacién puede realizorse asin el
olemento corporal, pues adin en ol caso de lag operaciones
proplad del intelecto, del cual se hablard mids adelante,
tambidn hay clerta dependencia del cuerpo. Dichaz operaciones
tampoco pusden presclndle del alma, puos todas lap operaciones
ne basan en la composiclén del viviente. Tanto el cuerpo como

ol alma participan on la produccién de lao sensaciones,

Tomando lo anterior como punto de partida tenemos que, debe
haber un ente en "acto® que esté on “potencia® do ejorcer
alguna operacidn, En el ejemplo anterior ol ojo estd en acto
como entelequla, perc en potencia respecte de la endrgeia. ea
decir, fque eatd capacitade para reciblr ol influjo do alge
externa, y no por no recibirlo deja de ser ojo, y ademds justo
la capacidad natural del ojo para ver, o6 lo gue posibilita la
cperacion de wver =de modo que el obhjeto que estd en acta,
puede poner al drganc en acto, porque éste ya estd en

potencia*y |, Siendo as{ que la facultad en cuante estd on

14 D anima 424 8 24.
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potonclia deboe sufrir algdin influjo de algo externo, en cuanto

oaa algo externo ootd en acto.

Deciamon que la facultad “goza de clerta independencia del
drgapo®'* ., EB decir, que la forma natural del drganoc no oe
agota en informar “un drgano wvive po puede entenderse
excluaivamente con el modelo hilemdrfico; tal modelo es
incompatible con la pocidn deo especic impresa*lt . Esto implica
que la facultad es de algun mode un sobrante formal “hay mds
forma gque materia informada=!? . Sin embarge la distincidn
ontre sobrante farmal y drganc no debe ser entendida come un
afadido o dos partes pegadas, Bino un sobrante formal en tante
que como meonciondbamos no so agota en Informar. La forma de la
facultad no consiste adlo en constituir la materia del drganc
an cuanto tal, sino gue hay midc forma que la que Informa la
materla, ¥ que poslbilica la operacién. Por el cardcter active
de la facultad, nos damos cuenta de que lo que podria parecer
pura recepcidn e ldentificarse con el copecer, no lo ea, sino
gque se necesita el olemente activo en la operacidn. Y es que

el conocer es un ackto.

Ahora blen, ese sobrante formal pasa al acto cuando el drgano
aa lnmutado al reclible lo especie inpresal® gque os la forma
informante. Ea decir, el objete inmuta al dSrgana (facultad

pasiva respecto al sensible), esa inmutacidén es la especie

15 Risra Matubo, Lo aficulacién dol conacimianlo sonsdbla, p. 91,
18 Lsonardo Polo. Curso de loorla deb conocimaenla Tomo ), p, 218,
1T Pola, Curso de toorla ded canocimienio. p. 216.
18 gnEondaso por espock mgresa aquels do quo ol senlide putda rocibis armas sansdbles sin su matera™
Aungua Arisidlelos no amplos ol término aspecio improsa ullizada mds bion por los escoldsbeos, o docimos
8l para lacililar ln compransidn
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improsa euo inmuta al drgano en cusnto organico. La egpecie
impresa c8 “una pregencia previn al conocimiente -inexorable
en ol case de un conocer que o5 acto oo una facultad- entonces
hay que conclulr qua dicha presencia ea natural, o, lo gque aa
igual, que la copocie impresa informa la organicidad de la
facultad cognoscitiva, En una aproximacidn se podria sostener
que con relacidn a la especie impresa la facultad se comporta
coma materla, en el gentido de que la eapecic impresa es
rocibida sogun la materialidad (potencialidad) de Ia
Facultad=1? ., Por cllo decimon que la especle impresa es la
forma antes de ser objetivada, antes de gue se de la operacidn
propia de conocer, antes de que so pueda decir que se posee el
cbjeto, pues eo recibida por la facultad en tantoc que potencia
matecial o pasiva. ¥ en aste sentldo declimos que informa a la
facultad, y cue es previa a la operacidn o conocimiento en
acto., De hecho este es el modo en que el objetn esxterior o

fimpico se comunica coen el viviente en el acto de conocer,

l.a especle lmpresa que es lo gquo se recibe, no es objeto
conoeido sino hasta gque pe ejerce la operacidn con el elerento
activo de la facultad, La especie Impresa en tanto gque inmuta
al drgano no wves todavia la especie expresa o manifiesta,
porgue mientras no haya operaclén mo es en acto respecta cde la
oparacidn, sino que adlo es una forma informante que antes de
la operacién estd de algin modo pegada a la materia, y hasta
que el conocimiento ae realiza propiamente, poderos decir que
es deppegada do la materia ¥ hecha acto wn la operacidn. Y
eato debe ser asi porgue al ohjeto en Lante que conocldo. no

guarda pingin residuc de materialidad, por eso decimos que la

10 Rigra Matute. La aniculackén dal conocimionto sensible.p.88
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oparacién cognoscitiva suponoe la inmateriallidad dal objeto

conocido.

He parece muy [lustrador lo que dice ol DOr. Folo a aoste
respoctol "es cierto quo sin ojos no ge puede ver; pero ai la
forma natural de los ojos pno es sobrante respecto de la
constitucidn de los ojos (desde cualguier dngule:r anatdmico,
fisioldgico, bioguimico, ¥ los gue vengan) tampoco g€ puode
var. La proposicidn <veo porgue tengo ojos> alude & la especie
improsa. La propoglecidn <tenge ajos para ver> alude al
gsebrante Fformal, cuya relacidn a la operacidn de ver y a su
objeto ws final. La proposicidn <vep porgque tenge ojos> debe
completarse del siguiente modo: 5i los ojos no fueran como
son, no por tener ojos fSo veria. Poro justamente los ojos son

como son porgque su forma no se agota on informarie .

Una wvez oxplicade lo refercnte a la parte activa de la
faculcad estamos en sltuacidn de entender cdmo es quae conocer
y conocido son uno en acto, ya qgue como vaismoe el cognoscenta
o sujeto de operaciones no estd pasivamente respecto al objeto
gue lo inmuta sino en acto, ¥ este se ontiende con lo que
hemos visto, pues el drgano es Inmutado pasivamente, pero
gracias al sobrante formal de la facultad se pucde eatar en
acte con lo conoclde, y es que de hecho antes no hay tal
conocimionto, por eso dice Aristdteles que *la oloroso es
precicamente el olor®?l . Esto va contra la teais de Platédn que
pensaba que el conocimiento ora anamnesis, ea decir, recordar

las ideas preexistentes en ol alma. De tal mode que mis gue

20 Lponardo Polo, Curso do looria dil conocimiento, p.220,
210w anima. 424 b, 8,



una oporacldn cognoocitiva se trataba de una intuleidn. ¥ esto
ae pueds entendsr anf porque la actividad sole recae on el
objeto, desdo oste punto de vista platdmico, ya gue sl ochjeto
ea al gquo se da ¥y la mente sdlo la intuye!? . ¥ ooto va contra
toda la tosls que ve ha venido desarrollando en torno a la
oparacidn inmanente, por que para empezar *sin acto de conocer
no se conoce nada y eso quiere decir que no hay nada

conocida®1

¥ o8 gque ail entendemos el acto de conocer como operacldn, tal
doctrina wn falsa, porque en la operacidn el acte de conocer
se corresponde con lo conocido. ¥ justo esa es la importancia

de la pnecidn de Inmanancla.

El texto gue mugatra claramente la distincidn entre el acto de
lo pensible u objeto pensible ¥ la operacidn o actividad del
suijeto cognoscente, asi como la unidad de ambos, o bien, como
hemos venido llamindole, la correspondencia conocor- conocido,

cs al sigulente:

"El acte de lo sensible [migpntou eveppie) y la de la sensacidn
(K Ty mopipaeig) o8 uno y el miamo () GUITD ROV KA ), aungue
su pgencia no es la misma. Al decir la misma quiero decir el
sunide en acte y el excuchar en acto (WO O Ka@ OWCPWIEY KT
oKD N KT EvEpEiay] , porgue es posible para uno que posee el

ofdo no oir, ¥ lo que tiene sonide no giempre suena, Pero

22 Cir. Taylor, Plate: Tho Man and his wovk, London, 1928, p.358 y 5.
23 Lpgnardo Podo. Cuiso do (eoria dal conocimianto. Toma §, P.47-48,




cuando lo gue es capaz de olr actda (Evipy)). y lo que of capaz
de sonar auena, entonces se dan juntos el olr en acto (xar
evippiiny) y el sonido en acto [(Kar cvepyiav)y los llamaremos

respect ivamente audicidn y sonido*id |

El objete y el acto do conocer se co-implican. "El abjete (le
conacido) o8 el acto de la operacidn del conocer lo c'ana;:'ida,
en cuanto que la operacidn del conocer es aguel aspecto “en*
gue no es materia ¥y pa imprescindible para gue haya objeto

feanocida) *1%

Esta perfocta actualldad os preclsamente la praxis perfecta,
Por el contrarie en el movimiento RKindtico no se da esa
parfecta actualidad, ya que como dijimos es un procesa, y al
no tener el fin no se da la aimultaneidad, *Ne hay kinesis
sin mdwvil, ¥ no hay mdvil sino en wirtud de unm moter v un fin
formalmente distintos®?% | En cambio en la praxis perfecta se
da una identificacidn entre el acto de la facultad y el cbjeto
actualmente entendido. Pere ademds en la kinesias, la posesién
ea material. En cambio en el conocimlanto dicha pooesidn ea

inmaterial.

Todo esto ¢a importante para entender la diferencia entre la
posesidn nacural de la ferma por la moteria, en la que la

materia es sdlo potencia respecto da la forma que es actual.

Ahora blen, aungue conecer conocide sen une ¢n Acto, no

4 Do pnima 425 b 27- 426 a 18,
25 Clv, Milldn Pueiles, “La esiruciura do la subjelividod™. Fialp, Modiid; 1967; p. 168-203.
28 Yarza, Sobe la praxls arsiolébea. p, 140



podemos porder do vlista gue antes do osta perfocta actualldad
oi hay un pase de la potencia al acto , porgque de lo contrarlo
el cognoscente slempra wstaria on acto, es duecic, slompre
astaria conoclende, lo cual no sucede on la realidad, pues a
vecea ag conoca y o veces no. El paso de la potencla al acto
*oxige un sujeto prdximo de copocimiento ([facultad) gque
ontoldgicamente serd un accidente de la sustancia cognoocente
precisamente porgue no lo es por esencia, © i1 se prefiere,
porgqua entre sujeto de conocimienta y conocer se da
composlcidn y no [dentidad simple®® . ¥ es que el hombre no es
sdlo forma, sino up compuesto deo lo formal o animico y le
corpéreo u orgdnles, por elle nacesita de up principio prdximo
{facultad}l con el cual pasar al acto, de lo contraric o el
hombre no conoceria, come la planta a la gue le falta las
facultades esensitivas, o conoceris todo, dado gque fuara puroc

acto, pura forma aln nada de paterialidad,

Podemos decir que cenocer y conoclde son une en acto, ¥ esto
debs ser entendido a partir de la posesidén inmaterial de la
forma, de lo contrarie seria leposible ol conocimiento, ¥ es
que ol objeto en tanto que conocldo es inmatecial, y por oso
miamo es objeto, pues objeto hace referencia a lo conocido enm

tanto quo conocido, no en cuanto kal,

Lag formas oetdn en ol pacionte como disposicidn. es declr, en
aquelle gue es capas naturalmente de padecer acciones de un
agenta, Yy gque eatd dicpuesto para consegulr el fin de la

pasién, osea, la forma rfque se alcanza padeciendo®?

27 Fugra Malule, "La arculacidn do conocimienlo sansibla®, P.0S-BE,
28 Sanlo Tomds. Lece IV, 272,



Aristdteles on su reaccldén a lo que pensaba Empédocles pone de
maniflesto esta perfecta corrvspondenclia entre conccer ¥
conocido. Recordomeos gque Empédocles ponsaba gue lo semejante
padoce por lo semejante, y o ésto responde Ariscételes que en
un principie son desemejantes facultad ¥ objetoc “cuwando el
sentido ap hace en acto por el sensible, es semojante a dste,

pero antes no es semejante” it por easo0 dice también “el

agente al actuar hace al paclente semejante a si mismo*)

¥ es que ambos sen une en acto, y por lo tanto semejantes peroc
objete y facultad, son distintos antes de ejercer la
operacién, Ea decir, ol objeto tiene una actualidad natural
antes de ser conocldo, pero esa actualidad natural que mda
bien hace referencla a la actualldad proplia de la enteleguia,
no es la misma que tiene el cbjete en la operacidn., Es pue=,
conveniente distinguir entre el acte proplo de la naturaleza vy
el acto propio del conoclimiento, pues son distintos no es lo
mispmo un perro fisicamente mévil, que un perro pensado). ¥
esgte lo digeo per gue en el momento en el que se conoce, es
decir, cuusndo Be realiza la operacidn cognoscitiva tanto el
sentido (potencia o facultad cognoscltiva)l como el objeto (lo
conocidol se hacen wno en Acto, y este acto por parte del

ohiete, no es el misma acto propic del ser real.

Ahora bien, todo esto guarda una estrecha relacidn con nuestro
tems ya gue como habiamos visto la praxis perfecta supone la

gimultaneldad entre acte ¥ fin. Por ellec hay que tomar an

9 Sando Tomds Loce X, n.357
30 Sanio Teends, Lece. X, n.351,
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cucntn que ol wviviente tlemnde a alcanzar fines y egen Eines
won poalblea de alcangar gracias a la facultad fque posibilita
la cparacilén, “La vida anhela mds vida. Eso anhelo se cumple
en la pogesidn del fin y asciende aogin la Jjerarquia de
oporacienca (..} Las fupnciones wvitales son condiclones de paso

hacia el Fin*1l

Deciamon tambidn que la praxie muestra cierta atemporalidad,
lo cual parece qua queda mis clare con easte dltime que venimos
diciende, ya que una vez explicade el proceso del conociminnkto
¥ la funcidén do la facultad asi come su diferencia gom el
dryane es fdcil wver gue es edlo en cuanto al tédrmine gque la
praxkis muestra cimrta atemporalidad pues es en eate momento
cuanda la pasividad de la facultad gueda Ffuera, juste al
momanto de ejercer la operacidn, pues en cuanto al cemienzo
noceslta de una Efacultad y por lo tanto ecatd dentro del
tiempo. Esto se comprends si no olvidamos que la facultad es

potencia, pere po potencla sédlo pasiva, sino potoncia activa,
y en el acto de sentir o entender (TEAOG! nada gueds de

potencia o de pasividad, nil del lade del sentido o Faculrad,
ni del lado del ebjete. En este sentido es en el que hablamoa
de gue ea un mode de eatar fuera del tlempo. El estar fuera
dal clempo debe entenderse de modo metafdrico, para

distinguirle de lo que requiere um proceso tomporal,

Para hablar de praxis perfecta es por lo tanto necesario
entendar la correspondencia conecer-conocido, pues antes lo

que hay es una mera recepcidn fisica en la que mda vale hablar

3 Lecnardo Pedo, Curso da leadn del conocimionia, p.22s.

i . =
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de kinesis!? . Sin embargo esto no debe sorprenderncs, pues
coma ya habfamoo visto en &l capitule referentes a la kipesis y
a la praxis, ésta ultima pupone de algin modo la primera. La
corresponduncla conoccar- conocide implica la simultanelidad
ontre oporacidn y objeto, aiendo asl gue el proceso temporal
queda fuera en ol momonto de ejercer la operacidm, En todo
case el procoss temporal es un paso  previc a la
corcuvapendlente aperaclén, pera ne en ol momento en gue eata

tiene lugar,

Ahora blen conviene hacer lncapié en que las operacionea
sensltivas no son kinesis puesto gue superan las condiclones
materiales y “ejercen una actividad que desborda la materia“h,
S5in embargo, adn cusndo on estricto sentido no son mpafig o,
ya hay cierto proceso, en tanto gue de alguna manera tienden
al fin, vae procesc es hacla #ai migmgid, es decir, hacia la
entelequia. Eoto no contradice lo que venimos diclendo, ya que

adomds, "en la medida en gue loa vivinetes pueden participar

da lo divina, a su mede [ver, penzar, wvivir bien), realizan
tambien mpafi; pecfoctas, gue congstituyen su EPYOV propio o
wdog: asi, <ol ejercicio de la percepcidn o del pensamiento es

el Fin mds alte para aquellos seres que lo poseens (De somno,

2, 455 b 22-25; cfr. Eth, Wic; IX, 9, 1170 a lé- 18)"0 |

32 "Para Arisidtoles el canocimiento es un actoda indole distinla al acto dol maevimianta transine (..} EI

conceimionta, lambidn al de 103 senidos exlomos o8 un Boie padecto en cuanta a8 simuldnaa con el lin, El

conocimionio o8 wida y par ko lanka, ackvidad inmananio®, Dra, Focl Mier y Tecdn. op, il p, 72.72.
3 Garay, J. "Los senbdos da a lorma an Aristatales”, p. 300,

M nacla su actwicad nafural, De anima 417 b 2.3,

35 Gamer Cabeanas, Leoror, *El poder y lo posible®, p.280,
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FACULTAD THORGANICAH, INTELECTO

Para tratar del Intelecto Arintdteles parte de la analogla
gntre lo sonmitivoe y lo intelectlve y dice que *szi la
inteleccidn es andloga a la sensacidn, copasistird en una
pasidn producida por el influjo de lo inteligible, o en otra
cosa semejante. Debe, pues, ser impasible y al mismo tiempo
capaz de recibir una forma, ¥ ser tal en potencia cual es la
forma en acto, aungue no fddéntica a ella, y debe guardar
respecto de lo ipteligible la misma relacidn de la sensacidén
frante a lo sensible*l | Es decic, que con relaclén a la
gansacién la facultad intelectiva es capaz de recibic =in
perder By forma, por eso es impasible, pero ademds debe ser en
patencia la forma para poder lntellgicla, del mlisme modo que
la facultad sensitiva era en potencia lo sensible y por ello

podia conacer.

ahora bien, habfamos dicho que la facultad sensitiva era de
algin modo inmaterial, ya que ora una unidad el drgano y la
facultad que pro se saturaba en Informar, también velamos que
la facultad sensitiva necesita un estimulo exterior. Ahora
bien, hay que declr acorca de la facultad sepsitiva, pues en
allo radica la principal diferencia con la intelectiva, que el
sentido estd detoerminade a lo particular o singular, mientras
gque el intelecto puede copocerlo todo de modo universal, =La
inteligencia no tiene un <fondo de saco>, un wlbimo objeto mds

alld del cual no pueda objetivar, La sensibilidad af, Per eso

1 Do anima 429 b 14,
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decia Aristdteles que low objetos gsenuibles son medios entre
extromosx, Y gue la potepcia correspondiente o5 una
determinacidn con extromos. La vists no puede Iy mis alld del
color. La inteligencia, 51 se epcucntra con un teldn de fonde,
lo salta®i | El intelecto no ostd determinada, como s{ lo escd
el sentido, a clierto género de senslbles como sucede con los
gentidos externos, pues la vista sdlo conclerne al color. Los
gentidos ostdn detorminades a contrarios dentro de un miamo
género, por eao dice Aristdteles que el sentidc *"es como un
intermodio eptre los dos contrarios proplos de los sentidos,
por oso puede distinguirlos®) . Pero tampoco entd limitado a lo
general, como aucede con los sentide (nternos, a saber,
imaglnacidn, memoria, sentido comin, puos el intelecto es
capaz de conocor la esencias de las cosas. Por eso dice que
*dado que todp puede entender, debe estar libre de toda
mezcla, pues al parecer, una forma diversa de la suya lo
obgtacullzaria o destruiria. De manera gque no eg obtra gue esta
la naturaleza del entendimiente, estar en potencia (...) Luego
no es ragonable decir gque estd mezclado con el cuerpo; porque
en tal caso tendria alguna cualidad, o de frialdad o de calor,
o algdn drgano como lo posee la Facultad sensitiva, pero de

hecho nada Eiene*d |

A diferencia del sentido gue se corrompe por un sensible muy
intensa, como cuando el oido capta un sonido muy Euerte ¥y
luggo ya no puesde ofr, o en al caso de la vista cuando ase

percibe una luz demaslado intensa que corrompe ol drganc de la

2 Leanard:y Polo. Curso de leorls dal conacimiento. Toma N, p.204
3 Do arwma 424 0 8- 10,
4 Do anima 320 8 17-26.
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vista, no pasa lo mlomo con el entendimiento, pues no Be
corrompe ante un inteligible muy intenso, por noo dice tasblén
gque "el sentido ne puede soneir despuds de un sensible
demasiada intenso (...) pero el ontendimiento, despuds gque ha
entendido alge muy inteligible, entlends los inferiores no
peor, sino mejor:; y esto acontece gue miencras la Facultad
senajeiva no puede estar sin el cuerpo, el entendimiento es
separable*% . Es decir, aunguo en un principle dijimos fue el
gentide y el Iintelecto gan impasibles, lo que también es
verdad os gque el sentido si{ en corruptible. aungue por
accidontu., Es declr, son impasibles en acto gque la corrupcldn
na conlleva alteracidn, pero el sentide puede padocer la
corrupeldn aungue de modo accldental, no asi el Intelecto que
por ser inmaterial o separado po e corrampe, eato es porgue
gl sentldo es wna facultad orgdnica ¥ el intelecteo una

facultad inocgdnica.

Otra prueba de que el entendimiento es separado consiste en
¢ue los inteligibles eatdn separados de la materia. Ea decir,
mi el objeto es universal o lnmaterial, la facultad gue los
percibe deberd estar poparada de toda materialldad para podor

captarlos.

Una prueba mis de ello, es que ol pentido por ser orgdnieo no
puede entenderse a gi mismo, pece el entendimlento si puede
entenderse a 8i mismo, lo cual prueba gue es separada. “El
intelecto es inteligible del mismo modo que los demds objetos
inteligibles. Porgue en lo inmaterial, el que entiende ¥ lo

que =e entiemde son una misma cosa, pues lo mismo es la

5Deanima 4202 20; 426 b5
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clencia teordtica y lo que ella comprende, En las cosas gue
tiensn materia, cada inteligible satd adlo en potencia. De
agui so sigue que tales cosas no tlenen intelecta, pues el
intelecto sdlo es una Facultad de lag mismas libres de
materia, y gue el entendimiento e5 objete inceligible™s , Es
decir, que las cosas que son inmaterlales son inceligibles por
gf mismas, ¥y como ni losa animales nl las plancas son
inmateriales, no se entienden a af mismos. Por el contrario,
gl intelecto puede hacer objeto de conocimiento a su propio
acto ¥ a su sujete, no asl ol sentido, pues el objeto de la

audicidn no es la audicién ni el ofdo, sine sélo lo sonoro 7 .

Ahora bien, si el entendimiento es enteramente inmacerial y no
guarda por tanto ninguna relacidén con la materialidad de la
cosa, e presenta el problema de la Inteligibilidad de las
cosas que tiene su origen em la experiencia sensible, Dicho
problema no eostd presente de modo tan radical en cuanto a la
gensacién, pues como vimos, aungue la facultad es en clerta
forma inmaterial, sain embarge estd unida al drgano.
Aristétoles no deja de lado la cuestidn ¥ resuslve sl problema
a partir de la distincidn entre entendimiento posible y
ontendimiento agente, pues “en cuanto dos cosas tlenen algo en
comin, parece que la una operd y la otra recibe la accidn®f

Con esto el problema sigue en pie, pues ne resuelve el

& De arenia 430 a 2-9; Cir, Mot X1, 9. 1075 b 1.5,
T A oo ro3pecto mo patece istador el comaniano de Mauns: *afadames gue, aungua las cosas inmalsialas
san inbgligrbies on acta y @ la vel inlelecivng, lambidn Las cosas malorales san inaligibles sélo en potencia ¥ se
canslisyen inte igibdes on acio por la absirdecian do la maleria, por cuya abstraceidn adquioren ciora axistic
inmatarial. Paro presio que el entendimenio o5 una patoncia sin milerda y entaramante inmaledal, por asa
aquels cosas malenales y quo 50i0 son intpligibles on patancia, no son iNekctvas; como quitra qua 1o luerza
ntoleciva dimana da la inmatanalidad”, Cfr, Mows, 5, Asisictoles opera, Toma IV, p.93.94,
8 Da anima 425 b 2228,
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problema al declr que hay un Lntelecta quo padoce, pues en
todo caso aigue aln eaxpl leacidn coma ne da el paso de lo
singular a lo universal, pues aunque la scnaacidédn tleno ou
origen en un sujorc que ea unidad doe cuerpo ¥ alma, el alma
racionol no puede Ber afectads directamente por una cosa

material.

hristételes dice que el lntelecto “es on potencia los objecos
de pensamiento, perc no en acto (edd cviolryne owdev), antes de
pensar. Lo que pilensa debe estar en ella como una tablilla en
que no existe nada escrito en acto (REGEV LGPy EvieAryom) <y |
Es decir, el intelecto posible padece en el sentido de recibir
los inteliglibles, sin embargo no los inteligibles estdn en &1
abdle &n potencia, no en acto, puos “macda e: en acto respecto

de ellos antes de que entienda®!t .

En analogia con lo dicho de la sensaclén, ocurre en el

entendir que lo intellgible en acte y ol intelecto son wno,

pues *la meoate oif acte es los chjetos que plensa (W EOTIV O KT
EVOY)CIEY [ ApEgheere voav) ... Kl alma es en cierta manera todas

las cosas [N wupr 1@ ovor fog con fovie)til . ¥ algo serd
inteligible on acto siempre y cuande estéd abstraide de la
materfia, pues nada es entendldo mientras no esté en acto. En
analogia con las cosas sensibles “el intelocto posible que ex

sdle en potencia respecte de los inteligibles, no entiende ni

—— - —

VDo anima 429 b 30; 4208 1.
10 Sanio Tomds, Loce. 1X, n, 722,
11 Do aniema 431 b 1721,
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ge entiende sino por una especic recibida en &1°10

Ahora bien, esoc que hace pasar a loa intelioibles en potencia
a inteligibles en acto, es el intelecta agente, pues como ya
vimos, algo padece y algo actida, El Intelecto pealble es “en
el quo pueden hacerse inteligibles todas las cosas*1) | y el
intelecte agonte os el que pucde hacer inteligibles todas las
cosas*ld |, El intelecto agente abstras los inteligibles de la
materin y por eso les hace pasar de la potencia al acte. Al
respecto dico Arlstdtoles que *(...)la mente en sentido pasivo
es tal porque se vuelve todos sus objetes; pero la mente tlene
otro aspecto zegun el cwal hace todas las cosas, como un
cierto estado gemefante a la luz, pues en un sentide la lus
hace que los colores qgue son en potencia sean colores en ackto

fenergela proagmata)*1d |

Para explicar de qué modo los inteligibles oestén en potencia
en el entendimlento posible ¥ de que modo estdn en potencia
respecto del agente dice Santo Tomds qua *el intelecto posible
satd eon potencia respocte de los inteligibles come lo
indeterminade respecto de lo decerminads, pues el intelecto
pasible no tiene en forma determinada la paturaleza de ninguna
de las cogas psensibles {...) Empero el entendimiento agente no
es en acto en este gentido (...) en consecusncia sé compara
como acto en cuanto e3 clerta capacidad activa inmaterial, gque

puede hacer todas las cosas semejantes a s{ mismo , es decir,

12 Sanlo Tomas, Lece, 1X, p, 725,

I3 Sanfo Tomas. Lecc X, n.728,
14 Sando Tomas. Lece X, n. 720,
15 Dy mnirna 430 8 16-19.

107



inmatoeriales=lé |

Otea diforoncia o8 que.ol entendimiento pasivo es corruptible,
pero esta parte es necenaria porque el contendimlento nada
entiende sin la parte corporal del alma, "pues nada entiende
gin los fantasmas (...} por eso, destruide el cuerpo, no
permanece en ol alma separada la ciepcia de las cosas del

mismo mede como se la adguirid=\t |

Tenemos puea, en conclusidn gue el entendimiente agente haca
inteligibles en acto a los inteligibles en potencla, pues
actua sobre ellos, pues es una "especie de hibito, como la luz
lo es; porgue la luz hace en clerta manera que los colores en
potencia sean colores ep acte®,1® Ea degcie, cque el
entendimlento agente abstrae del fantasma al universal o
Inteligible. ¥ una wvez pasado al acto el inteligible "el
entendimiento en acte So identifica con los objetos cuando los

plensza*®l? |

10 Sanlo Tomds, Lece. X, n.738, 730,
17 Sanio Tomds. Lot X. n, 745,
18 Da anima 430 @, 1817,
19 OE anima 431 b, 17-18.
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CONCLUSIOHES

1-. En ol primar capitulo do la prosente tesis so mostraron loa
principales errores de les antlguos, gue desde la parapectiva
arlatetélica consleten principalmente en atribulr movimiento al
alma aludlendo a la razdn de quo si of alma era al olemonto
motor dabia a su ver moverse a nf mlema, pues de lo contracle
no podria mover, Par otra parte, alguneos filédsofos tenian una
concepcidn materialista del alma, como compuesta por alguno o
por todos los olementos, aludlendo a la razdén de que lo

semgjante se conoce por lo semejante.

2-.En el pegundo capitulo pe llega a la cenclusidn de que el
acto tlenc al menos dos sentldos ipportantes que son la
entelequia y la energeia. El priemer sentido consiste
principalmence en informar, actualizar o deoterminar la materia,
en decle, es aguells gracias a lo cual alge es substante en
acto. En este gentlido el alma es cntelequia del cuerpo natural
organizade, @5 ackto al modo de la clencla, como conotltutive,
como lo que le da unidad al viviente, es el acto por el que el

cuarpo o§.

1-.El segundoe sentido es acte como actividad, acto operative,
gracias al cual se dan dese loa movimiente kinédticos hasta las

activilades Llnmanentes. En este sentido el alma es energoela,
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como aquello por lo que primariamente vemos, nentimos ¥
entendemos, Es ol octo operativo, al mode del ceonocer actual,
e al acto por ol que el cuerps vive, Ea convenitente reiterar
fue osta distinclén es conceptual. pues &l sor vivionte co una
unldad, y el alma o5 una sola gue er tanto sustancla como

principio de operacliones.

4-.La distincldn del movimiento de ncuerdos con las categoriao
engloba, segin la suntanala, la corrupeldn ¥y la generacidn;
segun la cantidad, el aumento y la disminucidn; segin las
cualidades sensibles, los cambios cualitatives o alteracienca;
y segin el lugar., el movimionte local. En entos tipos de
movimlentos o8 necesarla la exisotencia de un mdwil que alecancc
una nueva perfeccidn, A astos movimientom se les aplica
correctamente la definlcidn del movimiento gque da Aristdreles,
a saber, "acto imperfecto del ente en potencia en tanto gque
potencia®, no asl{ al concelmlente., El conecimliente no es ol
acto del conte en potencia en tanto gue potencia, porque no ea
un acto {rperfucte,

Aparece entonces la distincldn lntrinaeca entre un movimlento y

otro, es declr, entre transitivos ¥ no tranaitivos.

G-, A esta nueva distincién se le aplican loo tdrminca kinosis
{movimlento transitive] y prdxla{movimiento no ctransitive). La
Kinesis es un movimionto imperfecto debide a sw radical
separacidn el [im, que impllca un procese y por lo tante os
medial. Es el movimiento propio del mundo fisieo, En este nivel

vale mis hablar de limite o término come lo hace el propioc

i i e o e i i s i
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Aristoteles (lepmg), qua do Ein en el sentido de whog. Dicho de

otra manera, les movimlentes tranoltlvos se caracterizan porque
tienen términe, El términe es ¢l limito de la acclén en actoe.
que leplica el cese de la accidn. Por el contrario la praxis es
un movimlento no transitivo, Inmanente, y es proplo del
conocimlento. La praoxis lmplica una sisultaneidad con el fin,
noe requiers e un proceso temporal, no es movimionte de
contrarioa, como lo es la kineols, En la prdxls, no cabe hablar
de limite, sine de fin en el sentids de telos, ya gque la
operaclén lpmanente po termipna, pues ella y su objete son
simultdneon. Ahora bien, tanto la kinesls como la prdxis son
enorgelas ya que ambas tlenen su princlpio en ol alma, pues el
alma es principio de todos los géneros de vida, desds la

vogotal, la animal, hasta la humana.

-, Ahora bien, aen el acte miemo de conocer estd ausente la
potencia, sin embargo para pasar de un acto a otro ackto
cognoscitlve se regquiere de un princlipio potencial. Por ello se
hlze necesarle ctratar de la facultad, como principic de
operaciones inmanentes, en el cuarto capituleo,

La facultad es el principle potenclial respecto del cual la
operacidn es acte, ¥y permite que exlatan actos despuds de otro
acto, ya que la operacidn no es acte pure, slne que tleno guao

ver con el movimiento de lo potencial.

7-.En primer lugar tratamos de la facultad sensitiva en la que
vimos que la facultad es razdm vy potencia ¥y el drganc es algo

extenso, pues lo gue siente debe serle. Sin embarge, gracias a

11



la facultad, aun ecuwando ol drgano os material, el conocimiento
ea immaterial, puen no es la pledra la que entd en el ojo, ninoc
la eespocie lmpresa, con lo cual Vlegamon A que hay un sobrante
formal. En la relacldn conocer - conocido se da la inmanencia.
por otra parte el iptelecto ouw inmaterial, ya que no Be
corrompa por wun densible demaniado |[ntensc, no se satura ¥
pueds entender tanto lo inmaterlsal come lo universal, adomds de

que puede entenderge a 6l mismo,
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