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INTRODUCCION

El temn de In felicidad ha sido trtade de lns mds diversas mnneras, laos
planteamientos que se suceden en la historia de la filosofla hnn sido famaosos: desde ¢l
de los hiedonistas de los tiempos helénicos hasta los modernos coma el de Kont,
pasindo por voluntarisias, escépticos, intelectualistas ete. Teorin y prdetica vital
tendeian wria amplic gama qué ofrecernos,

Ante este pancrama, nos hemos querido detener en el plantenmiento de un aulor
clisico: Aristiteles. De sus tres obras especificamente de moral, hemos escogido unas
fragmentos de la que nos parece mas completm: La Eica o Miodmaco, ¥ henes elegido
también un maestro para seguir tras Aristoteles: Tomds de Aquino en su comenlario a
In misma obra, Como s verd, sdlo hemoa citado o estos dos sutores para no perdernos,
y para conservar ln atencidn en la exposicidn inicial del tema de la felicidad.

Nuestro trabajo nio pretende ser una exposicion exhaustiva de todo lo que hn dicho el
estagirita, ni en esta ni en sus obras de moral, Buscamos un objetiva mucho mds
especificer encontrar ln copcatenacion que lienen algunos conce ptos clave con el lema
de In finalidsd, Por eso vecesitomos ir paso o paso en  sus argumentachones,
detenernos  en consideracioves de las posibles consecuencing, escuchar |n
inteligibilidad que otorga el gran comentador medieval, y asi logra sacar algunas
conclusiones,

La felicidad es el fin del hombre. ¥ desde nqui se empieza a enlender lodo: orden,
bien, perfeccidn, movimienlo, naturaleza, forma, operacian, vida, vidud, alma... Cada
concepto encuentrn su lugar en el tratado, Todo es armémico. De lodo ello no
queremos  profusidad -enconframos bastante en estos dos milenios de cultura
occidental- | queremos mas bien claridad escuela,

Por eso nos ceflimes a unas cuantas lecciones, -seis- correspondientes o cuabro
capitulos del original de In Efics. Todas del primer libra. Las primeras tres por
constiluir el planteamiento de la ciencin cuyo objeto es el hombre que 'hupl:.n In
felicidad. Las ofrns tres, correspondientes al capitulo 7 del tratado aristetélico, por su
propdsite; exponer la propia opinién de su autor. La estructura mds detnllada del
trabajo la determinard el esquema de Tomds de Aquino,

ERET

g
A

e

S A L

T e A TR A O ST

e e L e e s A L e g



-

i

Sabemios que lo que agul encontraremos, Aristédeles lo dice en otros muchos lugares.
Pero, como dijimos, buscamos un enfoque muis que cuantitativa, enalitativamente allo.
Menos texto comentado, pero mids jdens en claro. Porque ln habido muchos
nrislolélicos, pevo pocos se han detenido a explicar los pilares, -principios, axiomas, o
lesis- que sosticnen su éica.

Hay muche escrito sobre el lemn, pero en ln presente tesis buscamos hacernos eargo
de dichos pilares. ¥ eslo por una razém muy sencilla: por la gran teadicion que a ellos
se remonta. la cullurn occidentsl es muy griegs, La filosofia cldsicn es muy
aristotélicn. Madie hace filasafin sin veferivse de algin meoda a elln, Ademds, de ellos
podeimos sacar luz para interpretar otros muchos fendmenos humonos.

2Por qué el tema de la felicidad ¥ no otros? Come se verd lambién es un tema regidor,
Como la felicidad es fin, ordena. Ya iremos viendo cémo todas los ‘cosas humanas’
ivin cobrando peso ¥ lomando lugar en funcidn de ella. En el fondo, este |mbajo es un
trabajo sobre |n finalidad del hombre, El tema estd justificado de antemane: si nuestro
estudio del hombre no nos leva a vivie una vide plenn, de muy poco nos sivve.
Prsemos pues o leer detenidamente o Aristételes de mano de Tomds de Aquina.
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El tratamiento del tema de la felicidad en Aristoleles sigue un orden, ';‘u.wn&s de
Aquino Io hace ver. Sus comentarios nos han parecido el mejor caming para
entender Iy argumentacion aristolélica, Lo que hace el aquinate es explicitar
alzgunas premisas omitidas por el autor, De manera que la obra queds
completada, Si filosofar es ir tras las causas (ltimas, los comentarios hacen
filosofia. las afirmaciones aristotélicas quedan fundamentadas en principios
que se encuentran en ¢l comenlario. Estos principios dan luz después para
entender tesis posteriores o anteriores. Por eso ahora iremos haciendo la lecturs
de Aristoteles a la luz de dichos comentarios,

Introduccién

Antes de empezar a comentar la Efica a Nicdmaco Tomis de Aquino hace una
breve introduceidn, E] trabajo a realizar es una invesligacion cientifica de la
felicidad, 8 es un trabajo cientifico serd necesario resolver, por lo menos
algunas, de eslas cuestiones que se presenian inmediatamente: Jqué ciencia la
estucia?, gesa ciencia es vilida?, geomo demuesira?, jqué grado de certeza
produce, qué tan fiable es?, Jquién estd capacitado para ensefarla, quién es el
experio en ella?, pqué se necesila para aprenderla?

En la introduccion empieza a contestar algunas de estas cuestiones, Pero el
proyecto &l que pretende contestar la filosoffa moral tiene unos presupuestos,
Asi que ‘interrumpe’ con el capitulo uno para sefialarlos. Pero vuelve sobre log
temas mﬁo&oldgima en el segundo y tercer c;npftulos, una vez planteado el
problema de la felicidad. De manera que la introduccién y los primeros tres
capitulos forman una unidad, La unidad del planteamiento de la ciencia que
demostrar propio, Y que exige ciertas disposiciones tanto en el que la ensefia
como en el que la aprende,
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Previsamente al final del comentario al tercer capitulo, el aquinale hace un
epilogo de lo dicho en esle conjunto de lecciones, donde dice que se ha ocupade

de:

1. El objeto de esta ciencla,
2, Del modo de la demosiracidn,
3. Del oyente,!

Empecemos en orden. La introduccién es propia de Tomis de Aquino. (Hay que
adverlir que no hay un texto arisiotélico pﬂrﬂdnﬁ. La divide en tres partes, que
iretmos desglosando una por una’

1) Ubica a la tilosofia morl dentro de las partes de la filosofia: |a filosofia
moral considera ¢l orden de Ias acciones voluntarias. o '

E1 obyjeto de Ia filosofia moral ; €] hombre como agente voluntario en vista del
fin,

2) D [ division de In filosotf morak individual, familiar, politica.

3) Explica el objefivo propuesto por Aristileles en fa Etica. Introduce al

proemio,

1, Dol orden de las partes de la fllosofia y especialmente del objelo de fa
filosoria moral

La ubicacién se hace desde el estudio con respecto al orden. Las ciencins se
distinguen por el orden del que se ocupan. Tal orden -el objelo de su

' in Ex, Mie. L1 3, 42

? Las cursivas comesponden ol csgeema de Tomds de Aquine, Las negritas o fa sintests hecha por
nosotros. D¢ ahora e odelonic este formaio ks distinguind.
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ocupacion- es ¢l lamado ofyefo propio. B objeto de la filosofia moral es un
cierlo oeden, Pero, jde donde salen todas estas afinnaciones?

La primera afinnacidn ed esta: “A la razén le corresponde con propiedad
conocer el orden™ Es un axioma aristotélico, Y sin embargo, no estd
explicitado ghora. El orden es o comoeldo o hecho por el hombre, En ln
Melafisica dice Aristdleles: “lo propio del sabio es ordenac™ No hay que
confundir: es distinto comocerel orden que ordenar Tomds de Aquino hace la
distineién cuando define en la divisidn, cada ciencia.

Respecio del orden Tomds de Aquino hace una distincion. Ex decir, si
preguntamos jdénde hay orden?, pdonde se da el orden?, zentre quiénes se da
el orden? Podemos contestar:

1) De las cosas respecto del fin,
2) De las cosas entre si.

Hace esto desde el conceplo de orden. Algo estd en onden si estd en su lugar, El

orden entonces se da en una multiplicidad. Si no hubiera mas de uno enlonces
no haria falta el orden. En un universo monolitico no cabria hablar de orden.
Lo que hubiera estarla ya. Estaria, por decirlo asi, en su figar: la nocidn de
orden necesita de la multiplicidad,

En un universo como el nuestro sl gue hace falta hablar de orden. Y no sdlo
hablar, sino poder sefialarlo, Si sabeinos nuestro lugar en un orden universal

sabremos qué hacer con cada cosa. Cada cosa tendrd un lugar. la nocidn de

In E1 Nie. L1, 1.

4 Met1,2..
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orden Heva también a la nocidn de paz. Pues ol orden da estabilidad. ¥ I paz
tiene mucho que ver con |a felicidad,

Hay que advertiv que el orden s¢ da entre las parles. Y éstas respecto del fin. El
primero depende del segundo.

“Fero ity in doble onden en fag cosas, Uno  seqin se Ballan las partes de un
fodo o de n confunto enfre 3, como fas parfes de una cast estdn ondenadus
s con ofras, Oleo ey ef onden de Ins cosas respecto del fin, y este orclen es

s principal que ef primien™

El fin es un elemento crucial, Es como el epicentro de un circulo, Podriamnes
decir que es el principlo ordenador, El tema del fin se deja ver desde la
introduccidn como el que rige. Las consideraciones que hard sobee la felicidad
tienen como punto de apoyo Ia teleologia. Sin el fin no habria orden. El orden
no solo se da en la mulliplicidad. La multiplicidad es la materin del
ordenamiento, Pero si no se ordenn, se queda en la dispersion. gCodmo
ordenarla? La multiplicidad se ordenn por el fin, 4Por qué hace falta un fin?,
gno seria suficiente una yuxtaposicidn?

Empezar asl Ia consideracion de la felicidad es una manera muy radical de
plantear el tema. Se beatn de abrir los ojos al universo y buscar un orden, Es el
enfrentamiento de la razén cou el orden, En eso consiste el saber. La relacién
que hace Tomds de Aquino entre ambas, la podemos esquematizar asi. 9

Y fn ErNie L, 1,0
" Cfr. fu e Mie L1, 0, nm, 12
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&l la razdn, respecto del ordem

Entonces oo Hene la slencla de:

Mo hace, sing que congidera el orden en la
naturaleza.

Fllosofia de la naturaleza,

La razén considerando, hace el orden en su
proplo acto, (v. ar, cuando ordena sus

osoffa raclonal.
conceptos entre sl y los slgnos de los Fil raciond
conceptos, que 5on las palabras)
La razén al considerar, face el orden en ng
operaclones de la voluntad. Eilosatia moral
La razén, considerando, hace el orden 2n las
cosas exterlores, de las que ella misma es bstlin:

cansa (v, gr, 6f UNa Arca o en una sasa)

La filosofia moeal se define como una actividad de la razon que hace orden. Se
define por su chjeto. “Es propiv de ella considernr lns operaciones humanas en
cudnio estin ondenadas entre 8§ y con respecto al ™ Quien hace Ffilosofia
moral considera las operaciones humanas, Considera su orden, El orden doble:
entre sl y respecto del fin, Esto es importante. Las operaciones humanas son
susceptibles de ser considerndas ordenadss. En cunnto ciencia comsiderando,
Hace. s una ciencia pradctica. No sblo considera sino que considerando fiace, El
cardcter prictico de la ciencia moral determinard la manera de ensefiarla y de
aprenderla, No es una teorla solamente. Y sin embargo si hace cierta teorla,

pues oonisickni.
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Inmedintamente después de estn primern delimitacion del objeto hace una
aclaracion, “Ferv me refiero o Ly opericiones uranas que proveden de fn
vkt ded hombre seqiin el onden de bt mzon’ s decir, las operaciones
ovdenables mcionahnente, Se trala de las operaciones propiamenle humanas, Tl
hombre puede operar lambién como un vegetal o como un animal. Pero ese
orden no nos interesa. El orden racional es el humano, y éste es el objeto del
orden moval, Por eso luego precisa. “Ef olyelo de la filosofia moral es fa
acifvicd fuienang ordenada o un fin, o sea el hovibre como ggente voltinfario
én st clel ™

Es el fombre el objelo de la filosoffa moral. Es ¢l hombre entero. Esta sezunda
aclaracién del autor medieval viene a recordarnos que si prelendemos
encontrar un orden dentro del hombre lo hemos de buscar evitando los
reduccionismos antropoldgicos. La filosoffa moral no sdlo estudia parfe del
hombre. Estudia af frombve como . Se detiene en una dimensién del hombre,
Este modo de hacer filosofia es propiamente el metafisico,

A eslo viene a cuento una observacion del Dr, Femando Inciarte, £l decia,
refiriéndose & un pasaje de la Melufisica de Aristételes, que entre lineas se
podria entender que la metafisica no se hace considerando parfes sino en lodo

caso dimensiones. Esta observacion estd totalmente acorde con las primeras.
aseveraciones que, acerca de la moral, hace el comentador del estagirita, El -

objeto de la filosofia moral no es un fragmento humano, s el hombre entero,
pero considerado desde una dimension: la de agente voluntario en visia de un
fin,

£l modo de esta ciencia de tratar a su objeto hace posible que al estudiar al

hombre 1o haga con una muy libre armonia. Quiero decir que nos abre las’

" In EL Nie. L1, 1,n3
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puertas para observarlo en su actuacion cotidiani. Por eso se apela a conducias
ordinarias para que sirvan de ejemplo argumentativo en el diseurso moral, la
ciencia moral hace un orden, Fero no lo hace a partir de deducciones logicas o
de algo por el estilo sino que lo hace considerando al hombre tal cual es,

2 De la division de la flosofla moral en: indivicdual, familiar o doméstica y
politica

Ahora hard Ia division de la filosofia moral a partic de un hecho: “Sabido ey gire
porgie ef hombre es naturalmente un animal social, necesita de muchas cosns
par su vidi que & por si solo no puede aparejar para si,™ El hombre solitano
no sobrevive, Lo que llama mafural es lo que es necesario para que se conserve
como faf Si el hombre no se provee de ciertos bienes se muere, Pero para
proveérselns necesita de algunos olros como él. Por esta razdn el hombre vive
naturalmente en sociedad. “De lo que se sigue que el hombre naturalmente es
parte de algin grupo por medio del cual se fe provee In asistencia necesaria
pam vivir blen™ la necesidad de 1a sociedad es razdn de que vivir en ella sea
natural. La afirmacion es natural significa que le es necesario, i no, no vivirla.

‘o wivirg, El condicional sélo asegura una pervivencia. Es como si dijern: es
algo rmfimo. Sin sociedad se anula su vida. Pero el antecedente del mnﬂicimal
(la socledad) no asegura una plenitud del consecuente (vivin). Si el hombre no
tiene ciertos bienes que le da la sociedad, entonces no conserva su vids, Sin
embargo la vida se puede o no plenificar. Por eso distingue los bienes que le
vienen de ella para un vivir'a secas’s “ung vide presente™!, o para & mrfemr
suficiencia de vida™?, Como los bienes los otorgan fos ofros del grupo,

¥ ibid. nd
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dependen del grupo los bienes otorgados. Y asi distinguimos las sociedades.
Vedmoslo en un cuadro sindptico’:

Fara eote modo de vida: | El hombre 5 asistido por: Bieties que reciba:
La vida presente. La socledad doméstica. La generacidn, el alimento y
la educacldn,
La perfecta suficlencla de|La sociedad politica. Mo sdlo cosas corporales,
viela, “Para que viva blen™, sino  morales (v. gr el
castige terapéutlco)

De scuerdo a esta divisidn se divide la filosoffa moral. La sociednd estd
considerada como un factor que influye en la actividad humana. La sociedad es
un cierto e Un medio para la vida del hombre, $i la filosofia moral estudia
al hombre como agenle voluntario en vistas de un fin, entonces estudia todo
aquello que le ayude a sus fines, Sin Iz vida nada puede hacer. Luego es
necesario estudiar lo que le permite primeramente ser tal agente. Por eso el
estudio del hombre en sociedad es un estudio moral. Esta divisidn es tan
importante que determina las partes de la ciencia que ejerceremos.

Pero la divisidn nos presenta un problema: zno serin varias ciencias y no sélo
una? Tal vez si. TomAs de Aquino justifica tal division en que la unidad del
objeto noes perse sino per accidens. Veamos: Si el objeto de una ciencia es de
una unidad tal, que el movimiento de una de sus partes, implica el movimiento
del todo, entonces exige que una misma ciencia considere el todo y sus partes.
Pero si el objeto tiene sdlo una unidad per accidens no tiene por qué exigir
solamente una ciencia.
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la unidad de orden es una unidad per aceidens. Tsto mo lo dice en el

comentavio a la Etice a Modmaen, esto lo dice en el comentario a la

Metafisicat Pues bien, el objeto que estudia ln filosofia moral, tiene una
unidad per accidens. Por eso queda justificadn ln divisibn, en partes, en
dlistintas ciencias, de la filosofin moral. “Peree considerar ef koo que silo tiene
wiig ninielaed e ordent y consiclersr Leambidn las pares del misino no perferieee a

it s ciencia ™

He aqui ial division'@:

TS

Partes de la Mosofls morat

Obfeto de conslderacion:

La filosofla moral indiidis

Consldera las actividades o acclones de un
harmbre en particular, ordanadas a un fin,

La filosofia meral familiar o doméstica.

Congidera las actividades o acclones de la
socledad familiar,

La filosofia moral llamada politica.

Coneldera las actividades o acclones da la
socisdad civil.

3) De lo que Aristdleles se propone en la Elica

En este tercer y Ultimo punte de la introduccidn nos lleva al comentario del
libro primero de la £tica a Nicdwwoo, Que ahora veremos,

M Chr, In Mot L, ...
e Ex Nie. LI, 1,05
18 Mhicferm m.
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: Proemio i

‘ El proemio corresponde al contentarto a los tres primeros capitulos del primer 1}.

i libro de In obra aristotélica a tratar. Expondremos el esquema tomista, para i

% . luezo comentarlo: nj

! o

{'e 1. Fxpone la farea a realizir Fg

j : A) Seflals clerfor puntos necesirios pars mosirar Iy lares proguiesti, fﬁ
o (BN 1, 1) o

E B Hace ver fo quie esta cicncia infeata (Ef Nic, §2) g

| "q

i 11, Establece el modo dé proceder en ¢f fratsdo, (ELNic, 1, ) g

‘! 3

i HEL % refiere a odimo ha de ser ef oyente de esta cienicia,

i

|

E IV, Hace un epilago de fodo fo dicho.

!

% Ahora sdlo veremos el comentario al primer capitulo. El esquema es el que

sigue: .
L Expone la lavea a realizar

A} Sedals clerfos punfos ﬂf_cmdm para mosiear la tarea propuesia

i .F.a:mbﬁ_:w I necesidsd del fin.
a) Enuncia que todas las cosas humanas estdn ondenadas a’
un fin. ( £t Nic. 1094a 1-5)

= e w

i) Explica lo propuesto (.8} los actos de los
: principios operativos humanas estin
_ ordenados a un bien como fin,
¢ '
1"
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i) Lo tarny manitiesto (n.4) el movimiento de los
apelilo es efecto de una causa motora: ¢l
bien.

B Establece fa dliversiclad de fines (. [2) el bien es
perfeccién y hay distintas perfecciones

¢ Comypara los fines enire si (. 13) (ELNGc. 10942 5-7)
hay fines perseguidos por si y los hay
buscados por olro.

2) Compara ef hdbito y ef acto con el fin. '

a) Haee ver que lo diverse estd orderado a diversos fines
(. 15) (B _Nic, 108%4a 7-10) ¢l fin y lo que es para
el fin son proporcionales.

b) Ordlena los Iuibitas entre sf (n. 16) (B Nic, 1094a 10
/5) Es superior (arquitectdnica) aquel de cuyo fin
depende el fin y el saber de ofro,

¢} Establece ef onden de Jos fines & partir def onden de los

hdbitos, (.17) (Bl Nig. 1094a 15-18)

Los fines de las superiores son absolutamente més
descables que los de las inferiores. Prueba; los
hombres los buscan asi.

d) Formula una actverfencia (. 18) ( £t Nic. 1094 18-20)
1a subordinacién de la operacion a la obra es per

accidensa 1a subordinacién de los hibitos entre si,

12
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Ahora veamos cada uno de los puntos, Habrd que considerarlos delenidnmente

para sacar algunas congiderciones.
A) Sediala clertor puafos necesinios para sosiear fa fares poopiiesti.

1) Estabiece fa necesidad del fin,

2) Compara ef hdbito y ef acto con el fin,
Tenemos agui ln primera parte del esquema. Hablamos ya comenlado la
introduccidn, También sefalamos ahl. que iniciabn con lemas metodolégicos
que luego retomaria en el capltulo tercero, Bl primero consiste en advertir
ciertos prnios bisicos para iniciar la investigacion,
Tenemos los dos punios:

1) La necesidad del fin.

2) La comparacion enire el hdbito y el acio con ef fin,

LQué es Jp que dice en cada uno de estos puntos? JPor qué resulta tan

importanle considerarlos anles de seguir hablando de la manera de investigar
en esta ciencia7 En el pasaje anterior, {la introduccion) ubic la filosofia moral.
Y también seiiald su objeto, Toda ciencia se define por su objeto propio. -

Las ciencias, ademds se caracterizan por su modo de demostracién, Ahora lo
que va a hacer es explicarnos precisamente el modo de demostrar con el que
contamos al in?ﬁﬁyr en esta disciplina. Las filosofia habla de la realidad ypor -
eso la demostracion de sus tesis ha de hacerlo con fundamenio en ella.

13
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Lo que se dice de lo real o es evidente inmedialamente o se hace evidente a
f partir de otras evidencias. La ciencin termina en esto dltimo. El camino que I'.*'
b sigue la ciencia es iv de lo mds evidente a lo menos evidente. Estn manera de i
| proceder es con la que Aristéleles inicia el primer libro de la £tica 2 Nicomaco,
Ahora hablaremos de realidacdes evidenles cuya afirmacidn nos permitivd mds a
| adelante un tratamiento mds acabado del tema de 1a felicidad. *Jt‘
| 1)Establece la necesidad del fin, i
; He aqui el primer punto necesario para investigar sobre la moral, §i no g

establecemos firmemente la necesidad del fin no cabria hacer filosofia moral. O 3

se haria una filosofia moral que no tuviera por objeto &l hombre como ggende

voluniario en vista a un fin.

La determinacién del obieto empieza aqui a ser justificada. Lo que se propone
decir es que el fin &5 necesario, No simplemente que es conveniente, o posible,
sino que s necesaria Es decir, si no aceptamos el fin ademds de no hacer una
filosofia moral como aquella cuyo objeto delerminamos, no aceptamos una
realidad. La necesidad de la feleologls, Tal vez cabria decir que lo que
Arisioteles hace es una dedlicoidn frascendental de la teleologia, del fin. Pero
veamos: Jqué pasos sigue Aristoteles para demostrar que er recessrio el fin?
Tomds de Aquino los enumera:

&) Enuncia que lodas las cosas humanas estdn ordenadis a un o,

b} Establece la diversidad de fines.

T, L T s ol A, Tl 5 A D T S P

¢) Conipara los fines enfre i,

a) Enuncia que todas las cosas humanas estdn ordenadas a un fin
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Se traln de un hecho de experiencia: Las cosas humanas estin ordenadas & un
fin. Y sin embargo parece que exige una cierta demoslracion o aungue sea la
justificacidn de su afirmacién, Para establecerlo primero lo afirma y luego lo
demuesira. Son dos pasos en el esquema:

i) Expilica fo propuesto
i) Lo forna manifiesio

i) Explica o propuesto
Asl empieza la Etica:

Todo arfe (wyvy) y foda investigacion cientifica (ucdodoo) fo mismo que
foda accidn (spatia) y eleccion (mpocnpers) parecen lender a algiin bien,'”

Tomds de Aquino comenla esta primera sentencia aristokélica desde las
facultades humanas, Cada una de las actividades humanas mencionadas tiene

su ralz en una facullad. Para introducirla el comentador dice “fla o
considerarse que dos son los principios de los aclos funmanos.,™® Se |rata de

una consideracion hnm pnd.u entender el orden que sigue el estagirita,,

" Er. Nie LLI, 10949 1

™ I E1 Mie. LI, In8
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Con un enadro sindptico quedard a la vista tal relacion™

R el L Py

Frincipios de los
Actos Rimanos,

Todos los principios
2aLdn ordenados a uh
Han comea fim.

For consiguiaiite
Aristdteles pone:

T [ LT ——
- "

Intalecto

L TS TH T A Y

Especulative

El fin &5 lo verdadero,

Practlco

En cuante al intelecto
especulativo la Poctrina
(trvestigacidn
clentifica) Medio e
tranemislén  de la
clencla.

Arte recta razv.'m de -1';‘
factible. "

Voluntad

e o i e A g AT L

En cuanto al acto del
Intelecto apetitiio pone:
la Eleceldn *

En cuatto a la elecucién
el Acto (accidn)

Aclaracion;

" Ibiens 08
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* “Aristdteles no menciona la prudencia, gque estl en Ii rzdn predeticn al fgual
que ef arfe, porque fa pradenciy es por medio de Iy cwal es dirigids
propiamerite I eleceidn, ™

Cada una de las actividades humanas mencionadas tienen su rafz en cada una
de las potencias racionales del hombre, Una vez aclarada la fuente de cada una
queda justificada la segunda parte de la afiemacion: parecen lender a algin
bien o bien, asl como lo formula Tomds de Aquino: “Cad uno de ellos
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cliramente apetece algin Bien como fin™" Es éste el punto culmen del pasije.
La afirmacion de que todas las cosas humanas estdn ordenadas a un fin. Pero
atn no lo justifica.

Antes de pasar a la justificacion de la afirtnacion aqul propuesta, haremos una
aclaracion, Un bien es su fin, Como no estd tan claro que la inteligencia tlienda
& ‘alglin bien' explica que el bien del intelecto es lo verdadero, De esta manera
incoa el siguienle razonamiento donde equipara bien y fin. Queda salvada la
propuesta de que todas las acciones estdn ordenadas a un fin, y el bien gueda
mds emparentado con el fin. Cualquier fin puede ser considerado como un
bien.

i) Lo forna manifiesto

Una vez afirmac la leleologla de las operaciones humanas ahora argumentard
a favor de ella. (Hasta ahiora la afirmacién estd en suspenso.) Aiin no se puede
sostener como completamente establecida. Podrlamos decir que para nosotros
ain es un supuesto. Detengdmonos a considerar las razones que el aguinate
encuentra. en el estagirita por las que éste deja su primera afirmacion
justificada.

J'_Lrhlﬂtclc; declara: ... y por ello definieron con lods puleritud el bien los que
diferon xrmﬂﬂﬂai que fodas fes cosas aspiran. ** En esta sintética frase
Tomdis _d: Aquino encuentra varios pasos que a conlinuacidn citaremos:

- £ bien se cuenta enire las cosas primieras (.. | apoya su afirmacion con otra :
que también afirma la primariedad del bien ) segiin la realidad, bien y ente son:

convertitles.

] MIH

2 Ey Nie. L, 1 1004234
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- Lo que es peiero o prcde ser conocide por o anferior sino qie os
conocido por fo postersor, | argumenta con un ejemplo | como fa catisa a travds
e fow efecios progios,

- Fero come of bien propiamente es o gue miieve af apelilo, s presentido a
frmives ded movinriento del apetito, segiin suele manifestarse por ef movimienio
una fuerza motriz, £l efecto (el movimiento) manifiesta la causa (la fuerza
ntotriz), El bien es Ia fuerza molriz que mueve al apetito,

- ¥ por eso dice que los fildsofos han enunciado jistamente que el bica s lo
e lodag las cosas apelecen.

El razonamiento consiste en una analogia gue podriamos formular asi: La causa
se conoce por sus efectos. En los apetitos encontramos movimiento geudl es la
causa de este efecto? E! bien es causa del movimiento del apetito, Ademds
resulta que el bien es de las casas primeras, Tal vez se le podria acusar de una
peticion de principio, que trata de demostrar lo gue usé como punto de particla,
(El bien es primero y lo posterior nos lleva a lo anterior, luego, llegamos a lo
primero )

Encontramaos que podemos decir que esta demastracion lo que viene a explicar
es que cualquier movimiento tene una causa final. O ses, todo tiene un
sentido. El ataque se dirigirla mas bien a la afirmacién de la causalidad final,
Pero el texto da por evidente que la causa se conoce por sus efectos. Y valvemos
a afirmar lo que antes ya hablamos mencionado como punto crucial: la
teleclogla del universo,

Wy BN L, 1, a0
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Pero se mantiene ain una pregunta: gpor gqué llamarle al fin bien? El conceplo
dle bien se entiende como algo conveniente. El fin denominado bien se enliende
como un fin conveniente. Y la conveniencia nos hace pensar ¢n una cierta
udecuacion entre ¢l fin y el agente que se dirige a él. Nos lleva a pensar en la
nocion de pafirfezs, Pero la pregunta que se nos viene 2 la mente s la que
nos gritn una realidad cotidinna: la eleceién del mal. ¥ olra s la de que hay
cosas gue no ¢ffgen simplemenle porque no pueden, jodmo eligivd una plania
cudl es su bien?

Los signientes dos pasajes de Tomds de Aquino en el comentario, se dirigen a
aclarar algunos de estas cuestiones:

- La primera; jpor qué a veces los hombres eligen el mal7 Es breve su respuesta:
¥ no hay que detenerse en algunas que apetecen el mal, Pongue 1o fo apetecen
sine en razdn ode bien, ex decir, en cianfo fo estiman como nn ben, De esta
Hittern s intencidn por & misma g divige al bien, perv per gecidens decie
hacia el mal '

Tal respuesta nos hace concluir que el bien elegido como fin es el bien
conocido como tal. $i la felicidad es entendida como un bien serd elegida como
firen el momento en que sea conocida como ben. La felicidad entendida como

algo bueno que satisface sélo se eligird como bien si y sélo si es conocida como .,
tal, Y un bien es el que mueve los apetitos, el que es fuerza motriz. L felicidad -

en el sentido de un bien prﬁpin del hombre, no podrd ser entendida como lal si

To se es arrusiraco en los apetitos por ella. Porque un bien es el que cqndcidu _

como lal, mueve. For eso podemos decir que ¢so que en la vida prdctica nos
muieve Lt felicidad,

! hedewm m, 10
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Hay ofra consideracion al vespecto. Podemos estitar comno bien, te aiil ¥ ahi
sl que nos perdemos del bien real, Tenemos esa fisura en el conocimiento, Un
mal -algo no convenienle- puede fungir como bien. Basta un error en vl
conocimiento del bien, para ser alvaidos por un mal. ¥ sin embargo no dejamos
de ser movidos por wir Bien. Habrd que reconsicerar la nocion de bien. El bien
que comprenda en su concepto incluso el bien irreal, es una nocidn de bien

peculiar,

Decir que es lo conveniente seglin la naturaleza propia, no basta. ;A qué
podemos Hamar bien? No es suficiente para explicar un bien que es mal per
accidens. Pues ese bien estd despojado de su caracteristicn mds propia: la de ser
realmente conveniente. ;O serd que lendremos que entender el bien como lo
comocide como conveniente? Y entonces, jhemos de reducir el conjunto de
seres susceplibles de bien a los cognoscentes? He ahi un problema,

Inmediatamente después Tomds de Agquino aclara ln cuestidvn: No ha o
emtenderse que sdlo los que tienen conocimiento aprefienden ef bien, sino
fambidn las cosus que carecen de conoeinnento, [as gue por un apelito fatumd
fienden af Bien y viene la respuesta a la pregunta jodmo es que tenden al bien
las cosas que no lo conocen como tal?, mo come conocidndolo -en efecto- sinp
pongue son movides hacia &1 por alguien guie lo conoce, es decir, a partir de fa
ordenacidn del inteleclo diving, y da un ejemplo, a fn manera como Iy saeln
Hende hacia Ia marca segin la direceidn que le imprime el angnero. 21

Una idea queda clara: el ordenamiento hacia el fin es gracias a la ordenacién de
un ser inteligente. El orden se orizina ya sea -en el intelecto humano o en el
divino, pero el siempre encuentra su origen en un intelecto. Si el mundo es una
méquina donde cadn piezn estd disefiada para funcionar para el conjunio,
entonces esa miquina estd ordenada por un intelecto, Mo cabe otra opeidn,

¥ thidemm, 11
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Hay oten pregunta: jqué criterio de bien es el que rige todos los demds? Si todo
esti ordenado a un bien gen donde encontramos la wnidad? jHay un elemento
unificador de todos los bienes? ;O acaso hay un solo bien hacia el cual lodo
esti divigido? Estas preguntas son fundamentales en nuestea investigacion, pues
lo que estamos buscando es el lugar que ocupa el hombre en el universo,
estamos buscando su bien propio,*20

El aquinate dn una pista interesante. Primero declara que el bien del que
estamos hablando es un bien tomade en sentido general. Tender &f bien es
dpefecer of bien. Por fo cval difo qgite fodis Ing cosas apetecen of bign en cuaimio
a & tienden, no pongue sen un solp bien agquel al que fienden fodis, coro dfrd
inds adefanfe [Avistdteles] ¥ por eso no se describe agui alguin bien s gie
estd fomade en general,

Posteriormente da el elemento unificador por el que nos preguntibamos:
Fonjue nada s bueno sine en cuanlo en algo es cierla seincinz y
participacidn del sumo ben, el mismo suno bien es apelecide de alguna
maniera en fodo bien. El surmo Bien es el que con cuya participacion hace ser
tal, & cualquier bien.*

Termina declarando como justificadn la afirmacion: ¥ asf puede decirse que el
vendadero bien es lo que fodoy apefecen, Pues el sumo es quien da razon de
bien a todos ellps.”

B Esinblece In diversidad de fines.

Este es el segundo paso que da en lo que hemos llamado dbdwocidn
Iriscendenttal  de la teleologia. Se trata de distingwir los fines desde una

* Les * significan que el tema exige ona mayor comprensidn y profundidad,
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delimitacion -que aqui no justifica- de seto primero y acto segundo, Bl texto
aristotélico lo dice escuetamente: Clerta diferencin, con todo, es pafente en
los fines de fas arfes y de fns clencias, pues algunos consisten en simples
acciones, en lamlo que olms veces, ademds de Ja sccidn, queds un
producto?? El razonamiento, desglosado por Tomis de Aquino es el que sigue:
El primer paso es afirmar lo que demostrard, Es la conclusion del razonamiento,
Al respecto I de considerarse que ef bien final al cual Hende of apetito de lodo
fer &5 una perfeccidn difima, Bajo el supuesto que fin es perfeccion y el
supuesto de la distincidn entre perfecciones dice; Ly perfeccidn primers se
pasee por la forma, fa segunda por it operacidn, aqui estd el paso desde la
perfeccidn a la finalidad: y por eso es necesario que exista esta diferencia de los
fines, una distincidn que parece no corresponder a la dislincion entre las
perfecciones que algunas fines sean las operciones mismas, ofros sean lay
obras mismas, es decin, las obras hechas que estdn s afld de fas
OpeEICIONE T

Es interesante la equiparacion entre finalidad y perfeccidn, i en el primer paso
para la demostracidn de la necesidad del fin lo que hizo fue considerar al fin
como bien, ahora en este segundo paso, no duda en considerarlo como
perfeccidn. Asi como antes le dio al fin las caracteristicas del bien, shora dard al
fin la distincion perteneciente a la perfeccidn,

Perfeccion primera j perfeccion segunda: corresponden a una concepcidn
teleoldgica de la naturaleza.*

Afirmamos que la operacidn supera a la forma porque a la forma no le hace
falta la operacitn, y a ésta si le hace falla la forma, La forma antecede a la

T Er Me. LT, 1090 57
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operacion. La anterioridad temporal le dn una posterioridad en range e

perfeccion,

La operacion por su parte tene dos alternativas: o lewer su fin en si o tenerlo en
una obra, En otras palabras: cuando un hombre obra a veces fice algo, o a
veces séto opern. Se du entonices una distincidn entre la obra hecha y las
operaciones. Y qué es mds perfeclo g Ia operacion o la obra hecha por la
operacion? ;Qué es mds final In obra en virtud de la cunl se pone en marcha ta

operacion o la operacion subordinada a la obra? Evidentemente la obrea tiene -

mayor razén de fin que la operacion con la que se hace. Por eso en una
operacton cuyo fin no es ella misma sino |a obra, decimos que su fin es ln obra,
De manera que tenemos ya la distincidon hecha por Tomds de Aquivo. Hay
diversos fines: In operacidn o la obea, De esto ya hablamos hablado.® Lo que
ahora recuerda ¢l comentador del eslagivila es que en nuestras operaciones nog
proponemos dislintos fines. En el siguiente parigrafo el comentador del
estagirita hard una aclaracion mis a fondo que a continuacion veremos,

o) Compara los fines enire i,

Aristoteles sigue su discurso, donde lo habla dejade: ¥ en las arfes cuyo fin es
ullerior 4 la accidn, ef produclo es naturalmente mds valioso que fa
accidn M

Nada mas oportuno como esto. 5i hay diversidad de fines habrd que contrastar
unos con ofros. En las acciones que realiza el hombre hay una r[qﬁm tal, que
en ellas se pueden descubrir dif.rrentes dimensiones de la teleologin. El parcafo
que sigue es el suslento del anterior, Lo que dijimos fue que la distincion entre
los fines la justificaba en In distincién de !na.perfcccinnm. Ahora sustentari esta

B0 do kL Me. LL L, ng

ML Me LL L 10943 78
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tltima, ¥ por eso advierle: Fara cuya evidencia bu de considerarse gque hay dos
clises de operaciones, ¥ cita a Aristoteles como dive en Iy Melalisicn ¢ Mel, L.
"l.-'II!!-,_H, & fn Mel L IX, 8, 1BG2-1865) Una, qire ;t‘mwrmé en ¢f opernnie
TSN, CONTRY Ve, qierer y?nlenc#:r’, que se Hlana propiamente accidn. Ol es
la opericidn, que Irinsita es decir, pasa a la nalerii exlerior, y s¢ Mama
_,pr:'dmﬁh‘r hacer."!
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Ezquemalizando lo anterior lenemaos dque:

e

L=

|
. i
Enal Clases de Ef finde la Se tona la | El fin consiste | 0on qué so =
: terreno | operaciones:|  operacion: materia e le pocria 5
L 5 ela: exterior para: cottiparsr? :%
| G
Cienclas Accidn | Permanece en el |1, Verda (var. {f
i fagers) |operante mismo |ver la eltara) ¥
i Ellas mismas i
2. Usaria (v.gr. | eon fin. {
= i
4
| 5
T Artes Hace Transita o pasa | 3. Fara Algo hecho es |Esuna :

'I (facere) |ala matera cambiar su ¢l fin, generacién:

| exterior, forma {v.ar. la cosa

§ hacer uha generada es

i

{ caca) &l fin, ]

Una aclaracion que no aparece en el cuadro, Las acciones numeradns tienen un
orden. La primerd es ais noble que i segunda en cuanto permanece en ef
anisme siijeto que opers. En caumbio, 1a lercera (.. lis obris mismas [generadas)
son fines, Aqul notnmos el criterio de prioridad: la inmanencia, fn-manere,
permanecer en. Una accion es mds noble en tanto que mds permanezca en el
sujeto, ;Por qué? Habrd que contestarlo, o si no, no nos quedard inds remedio
que constatarlo en el momento en que se caracterice a la felicidad como
¥ actividad mas noble.*

"

"% En el comentoria no dice expllclumente que ver y socar b cilara comrespondan ol agere, sin embargo
e parece que s¢ cnllende que si parque en ¢l facere no caben. Stio dice: La priwers v o segumda
operacin fver p toear ln eftara) ne Heper wlpo becho com fin sino que ambas son ellas mismos of fin
Drocir esio significa clasificarlos en las operaciones do la aceida, Aungue no ko diga explicilamente,
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La diltima parte del texto aristotélico senala la prioridad de vitlor del producto
en las acciones que terminan en él. Por eso Tomis de Aquino después de hacer
la distincion enlre las acciones teansitivas y las inmanentes (lamadas asi en la
escoldslica), justifica mds a fondo, con otra razon, la priovidad en cuanto fin

que posee la obra hecha respeclo e la operacion productora,

Se trata de justificar la frase arislotélica ya mencionada: en las arfes cuyo fin es
afgo witerior a Is aceidn, of producto es natwralmente mds valioso que fa
aceridn® El discurso toma su lundamento en el principio £ fin es mefor que o
quie &5 puara el fin, puses las cosas gue son por un (i lenen razdn de bien por si
ondenacidn a dicho fin, Bl puente de unién con la aecidn productora es lo que
dice entre guiones en medio del segundo pilar de la argumenlacion [la obra
hecha] - que es un fin que esid mds alld de Iy opericide-. Decimos que es el
puente porque una vez puesta la obra como fin es ficll encontrar una
subordinacion en la operacidn,

El otro pilar de la argumentacion es En fodld cosa fiecha f..) corresponde que
b sen mejor que 3 operscide (.0 Una analogla que sostiene esle segundo
pil;q:' ¥y que estd a conlinuacion de &l es; como r cose genersda es mefor e ki
Seferieid. ™

En dltimo término el fundumento estd en la afirmacién de la prioridad que

tienen unos fines con respecto a olros. Tal prioridad es afirmada con base en la

experiencia; los hombres deseamos unos fines inds que ofros y por conseguir los
primerds nos proponemos y conseguimos los r;egundmi Este hecho tema serd
detallado a continuacién, Y en ello consiste el segundo punio necesario para
mastrar la tarea propuesta,

"k Nie. L1, 1094 a 78

M im Er Nie L1 n 04

28

T T e R s

SR T e,

e

15 -2 T R L i SRR AT

LRt

AT B ki i e
i :r.".‘:.J_..n.'n.-_-.-_-,.‘:_.y."_:_.._L-.'.-_ el



B —

r—— ——

o i e

A Ry

2 Compara el libito y el acto con ef fin,

Este segundo punto de aclaracion se constituye por cuitro pasos:
a) Hace ver gue lo diverso esld ordenado a diversos fiues,

B Onelenar fow huibitos enlre s

¢ Estabiece of onlen de fos fines a partie del orden oe foy hdbifos,
o) Formuda wna adveriencia,

Recapitulemoes, El primer punto paralelo a éste es el establecimiento de In
necesidad del fin, La dediccion frascendental del fin consistiria en decir: si no
se sostiene que el hombre obea por un fin, no se explica la renlidad cotidiana de
los hombres. Aliora divd algo semejante a esto, Las aclividades humanas se
ordenan 4 un fin, Tanto hdbitos como actos, Para esto dltimo empicza con sus

cuslro pasos.

a) Hace ver gie lo diverso exid ondenado a diversas fines.

Aristoteles declarn: Siendo como son en gran nimero las acclones y las arles
¥ ciencias, muchos serdn de cons{gufente los fines. El principio que sustenta
esta afirmacion es claro en el comentador citado: Fongue el fin y ko que es par
el fin son proporcionales. .

La ‘demostracidn’ consiste en dar ejemnplos: Asi, ef fin de la medicing es In
salud; el de la construccidn naval, ef vaa_. ef de Ia mm!::gfa Ia victaria, y
el de la cwm:.*a econdmica, la riguezs® Tomds de .ﬁ.qmnn hace al @ltimo
ejemplo una correccidn. No es exacto decir que su fin son las riquezas. [l
mﬁenudﬂr le recuerda al autor comentado que en otro de sus libros, en Lz
Folitica declara a las riquezas fnstrimcnios, medios y no fin de la economnia,?®

" Fr A L, 1, 194 810

% Clr, £1. Me. LD 1,n. 15
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Fuera de este recordntovio, el comentario resultn un parafraseado del texto
aristolélico. Podemos hacer algunas observaciones acerca del modo de proceder
arislotélico en estas materias, No olvidenos que estamos metidos en un tratado
de filosoffa moral, ¥ que ha declarado que ¢l objeto de estudio de esta ciencia es
ef fronshre conmio aeente volinlari en vista del fin,

Pues bien, este punto representa el tipico modo de demostrar en esla ciencia:
partiv de la experiencia. Los hombres actuamos en vista a ciertos fines. Entre los
anliguos griegos los ejemplos mas cercancs eran tales como los gque pone
Aristdteles: la construccidn naval, la estcategia.,, Ahora algunos siguen vigentes;
la medicina, la economla, pero conlamos con mayor nimero de ejemplos. No
habrin quien hiciera mercadotecnia sin el claro objelivo de vender sus
procuctos, ni quien se enlrenara en la ingenieria cibernética si wo fuera para lu
construccidn de compuladoras. Es decir, los hombres de todas las épocas
actuamos, -trabajamos- sdlo en vistas de fines, Quien lo niegue se pone en una
situacién vulnerable a los alaques de la gente realista,

La olra consideracion al respecto, es que poner la atencidn en este hecho
hacemos una observicion que sostiene la validez del objeto de la filosofia
moral: ef fornbre como agente voluniario en visias def fin, La moral inicia en la
experiencia. 5i queremos saber cudl es ¢l fin del hombre, tendremos que saber
cdino es, como acliia, qué caracteristicas tiene su movimiznto...

Y por dltimo, delengdmonos en la afirmacién que nos parece la fundamental de
este pasaje: el fTn y lo que és para ef fin son proporcionales, No se sustenta sino
con ejemplos. Pero su afirmacién nos puede dar pistas para nuestra
investigacion sobre el tema de la felicidad.

Podemos sacar algunos adelantos para el tema de la felicidad entendida conio
fin. Todo fin exige medios proporcionales para conseguirse. Los misinos
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ejemplos nos lo muestran, Nadie estudia devecho si lo que quicre es aprender o
cosechar maiz. Mds ain, ¢l fin determina las actividades necesarias para ser
alcanzado. Esto hay que lomarlo en cuenta para cunndo busquemos los medios
necesarios para conseguic el fin Gltimoe del hombre. Medios proporcionales al
fin. Parece ser un principic elemental.

B Oreferia fow Fribilos entre s

En el esquema general ¥ hemos dado ya una sintesis de este fragmenlo: La
virlud es superior y arquileciénica aquél de cuyo fin depende el fin y el
saber de olra.

El texto aristolélico comentado es el que esti o continuacidnique por demas se
comenta en parte en esle incizo y en parie en el siguiente):

Cuando de las ciencias y arles algunas esidn subordingdas a4 aleuna faculiad
unitaria -como por ¢jemplo la fabricacidn de los frenos y de todo o demds
concernienle al arreo de los caballos estd subordinads al arfe de la
equilacidn, y dsta a su vez, juntamente con las acciones mililares, estd
somelids a la esirategis, hallindose de la misma maners olras aries
somelidas & ofras- en lodos estos casos los fines de fodas las disciplinas
Sobernadoras (opprestovxaw) son preferibles a fos de aquellas que fes
estdn syfetas, pues en atencidn a los primeros [fines| por fo que se persiguen
los demds.™

El comentario primero asume en el género de los fudbitos operatives o bien
virlides, a las ciencias y arles a los que se refiere Aristoleles. La lamada
sihordinacicdn queda, en la formulacidn lomista, como dependencia,

¥ Cir. suptn p.9 55

¥ Fr Me LD 1, 10940 10-1%
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De tal dependencia sefiala dos dimensiones: dependencia en el sabery en el fin, !

Ledamoslo de él mismo:  Cowie ef arfe gie fuce la brida depeade del arte de la :

epuitacion pongue of que ha de cabafgar gpsenia ol artesano de qué ok se f:'%.

;. . have fa bricky, ¥ asi es ef anguitecto, ox decin, ef artifice principal con respeclo o ”:
ella. j
3. i
. i

A esta observacion habrd que afadir otra que la falsea. A veces sucede que una 4[

ciencia subordinada a otra, no depende en su ensenanza por la superior, Por %‘:

gjemplo el bidloge no necesila del médico para avanzar en su investigacion y, §

en cambio, el médico sl necesita del bidlogo parn saber curar. Es decir, no E

resulta tan convincente la propuesia tomista de que la dependencin sea en el ;

saber. Aunque podamos aducir ejemplos a su favor; como el de un empresario
que si ha de ensefiar a sus técnicos como qué cualidades ha de tener el
producto para que sea vendido.

No nbatnr_lbe esta dificultad, la subordinacion enive las virfdes, como lHama
Tomis de Aquine a las ciencias y a las arles, queda establecida. Tomis de
Aquino reitera la afirmacién aristotélica aduciendo un modo de deci popular;
Los soldaduos, ~decilan antiguamenie- no son solamente los jinetes sino tambidn ]
foddos fos que combaien pars lograr la victoria 40

Y formula de nuevo la subordinacién entre las ciencins desde el ejemplo. For
esfo, bgjo el arte militar no sélo esti contenido el arte que se refiere a lo

ecuesire sino fodo arte o virtud ordenady a las openiciones bélicas, como li i
. labricacidn de flechas, de hondas o casas similares, Del mismo modo unas artes ;
dependert de ofras ! ' i
2 " in EL Nie. LI 1, n, b6 El.
* tdem —E
N Fehwa i
i
a0 q-
2
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o) Establece ef onden del fin a partie del onden de los Rabitos,

Este tercer paso de los cualro por los que Aristdteles compara el hibito y el acto
con el fin, estd, como dijimos, en estrecha relacidn con el anterior, Es la
segunda parte del pasaje aristotélico citado,

{.) en fodos estos casos los fimes de fodas fus disciplings gobernadorss

fapprextovicmy) son preferibles a fos de aquellas que les esldn sujelas, pues
en alencidn a los primeras [fines|! por lo gque se persigucn los demds®?

En el inciso anterior se detuvo en la consideracion de la subordinacion. Ahora
i la razdn de ella. La mb&dimuiﬂn entre las actividades del hombre se debe n
ta subordinacion entre sus fines, Parnfraseamos casi textual al comentador con
In afirmacién que corresponde a esle inciso del esquema: Los fines de las
superiores son absolulamente mis deseables que los de las inferiores.
Prueba: los hombres los buscan asl.

Lo primero que hay que afiemar es que el orden de los hdbilos es distinto al
donde de loa fines. La analogia de proporcionalidad la formulariamos ast: los
fines son a los motores como los habitos son a lo movida®

Los fines son quienes orquestan la subordinacion, Si unos se buscan en razén
de olros pasan Jpso ficio a ser subordinados, Hay unos fines {jpor qué serd?)
que son absolutsmente mds deseables en palabras tomistas, o preferibles en
lenguaje aristolélico. ;Qué ofrecen estos fines que no ofrecen los demis? Por
ahora lo ignoramaos. .

g Mie. LI 1, 10943 1518
U Cir. I Kt e, L1, 1, 017
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Lt feicat tmadn cjue se instrumenta ahoen es i que descubre Tomas de Agquine
e el texto de la Bict o Nicdmaea ¥V o priveha fAristdeles] de este moddo: gie
dow Foemedus wivnerr o brscan fow fnes de fas arfes o vintndes inleriones on siab)
e fow finies e fag sipoerfores.

For lo prouto sefalaremos algo que los hombres hacemos. Elegir unos fines con
preferencia a ofros, gPor qué razdn? Preguntémoselo a cada hombre concreto,
pues parece dque cada uno Yiene *sus molivos’ (Loué son los molivos' sino fines
prelevibles a otros?),

Mits enleros tenemos parn constatnr esle hecho: los estudiantes suelen
subordinar el suefio (no duennen para estudiar) a las buenas calificaciones; las
mujeres suelen subordinar la comodidad a los adornas estéticos (no les im parta
una incomoadidad por conseguir algo de bellezn), algunos papis scostumbran
subordinar 4 convivencia con su familin a sus negocios (si es necesario para
conservarlos dedicar mds tiempo a los negocios en detrimento del dedicado a la
familia, lo dedican). Y a su vez hay quienes hacen la subordinacidn contrarin:
estudinnles que .preficren dormir, sefioras que prefieren éﬂar'dm‘n*esladas-.
esposos que prefieren su familia... [La vida estd hecha de elecciones en las que
se subordinan unas actividades a ofras!

Este es ofro punto inleresante pura nilg,uien dedicado a estudiar al honbre como
agende voliunilano en vista del fin, Volvemos a constatar en ta investigacidn su
objeto de estudio. El orden de los fines se nos ha presentado como lo que
dr.ium_iina. el orden de los hébitos. Dv_e nuevo hemos conocido lo anterior por lo

posterior. Lo anterior segtin la causalidad es el fin, lo posterior -el efecto- son -

los habitos.

W fdem,
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Es una dimension del fin que alora se nos descubre. Los fines que nos
proponemos dirigen nuestras elecciones, Y a su vez la eleccion de nuestios

4 @

fines depende de nosotros, .:;.‘-;
Pareceria que la subordinncion depende de nuestra eleccion. Pero hace falla ii
hacer frente a una objecion que viene de nuestras propias palabras dichas i
anteriormente. Habiamos dicho que hay wna subordinacion per e, La de la {Er
operacidn a la obra en las operaciones productorns?®. El priximo inciso "‘?‘
Aristoleles y su comentador aclarirdn este punto. : it
o) Formula wna adverfencia, g

|
Advertencin resumible en estas palabvas: la subordinacién de la operacién a 1a !

i

obra es per accidens a la subordinacion de los hdbilos entre si.

El texto aristolélico a comentar es el ﬂgutmte. Y nada importa a este respecio -

que el fin de Is accidn sca tan solo la misma actividad u otra coss & mds de 1
ella, como en las ciencias sobredichas#® En palabras del comentario: No

difiere en cuanle al orden de los fines, s of fin de fos hdbitos es la obwa o It

operscicn misna. 7

Dicho en otros términos: la subordinacién entre los habitos no depende de la g
subordinacién que hay énlre la operacion y la obra. Aunque la obra sea mejor
que la operacion, la obra es mefor que hmmmnmmzcrmgmemfaﬁ
mefor que Iz generacidr®

" Cfr. supra p. 22
C: EL N, L, 0, e 1820
o Ee Ne L, Ln, 18

“ fn B Mg L) nld

e o S T S R SU N A

33

.T‘_,LT-.LGHﬁEl‘CL;‘U—&'MiwmﬁJMﬁ‘ﬂ“ an

R J. VL T PRI LA e A A e S '--';ME-’--L;.‘;Z:'-;Eh:!&:'J..}f;‘.'“':..'ﬁ_'r:f-;;é'j;;,:-}_'h.i"-"

»é:. JE’!M gy



F e g

¥

i %
b

@ I
} i
h el

o3
Cmy

Para enlenderlo, ¢l comentario nos ofrece dus ejemplos que esquemalizamos
por molives ya anteriovmente aludidos:

AR

Eie

Habito fnfzrior Fin: Subordinado a este | Cuyo fin es:
0 etro habito
Fabricacién de la brida | Equitacidn Cabalgar

Guardicloneria (obra) ( aperacidn )

LA 1

El gjercicio fisico Medicina La salud
Ejerciclo fislco milsma. aperacidn ) {obra)

ST A e Ty e

Baste con lo dicho acerca del capitulo primero de la £rica a Nicdmaco,
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Capitulo 2: Fl h ¢ hacia un fin
Leccidn It

Ahora comenzaremos el capitulo segundo de la obra aristolélica. Fn el esquema
tomisla anteriormente sefialado®® como sigue:

1. Expone la tarea realizue:
A) Setala ciertos ;itm.‘u.: necesarios para inostir fa farea propmesia,
(EL Nie. L.I,1)
B) Hace ver ko que esti ciencig infenia. (BN, L£.2) [en este puntio nos
centraremos].

. Establece el modo de proceder en el fratado. (8L NG L1L.3)
M. Se refiere al modo de proceder en of tratad (ldeay)
IV Hace un epiiogo de fodo lo dicho (ldem)

Para empezar daremos el esquema general de este capltulo,
B Hace ver fo que esia ciencia inlenta,’

1) Muestra por la razdn que en lo humano hay algiin fin dptimo. Da tres
razones;
* &5 necesario que exista.
* si no existiera un fin principal procederfamos al infinilo,
* si no existiera un fin principal entonces el hombre no
conseguiria los fines deseados, '
* 8i no exisliera un fin principal, el primer motor se frustrarfa.

* Cfr. supra p.9
* h 1 Nie, L2
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21 Muestizi fn necesidad de conocer este fin

a) Establece esta necesichids Hay que ordenar la vida, y sblo la
ordena el que sabe, Prueba: el arquero.

B Deterniing qud cosa debe conocerse acerca del fin:
- Qué es,
- Qué ciencia _Io estudia,
- Que es dificil precisarlo.

3) ManitTesta a qué ciencin perfenece el conoeimiento de dicho fin.

a) Muesira esfo por la razdn.
La ciencia que estudia el fin, estudia lo que es para el fin,
Es principalisima (estudia el fin) y arquitecténica
(ensefia a las demds); La politica,

b) Prucha ef siguicnie supuestor la ciencis politica es
principalisima y anguitectonica. |
Atribuye a la politica lo que perienece a la
arquitectdnica. (que ensefia y uliliza)
Deduce lo propuesto ( la politica: ensefia y utiliza)

Fin del esquema del segundo eapitulo, Ahora vedmoslo parle por parte.
B) Hace ver fo que esta ciencia fifenis,
No hay que perder de vista el objetivo de este capliulo, segiin Tomds de Aquino, -

Se¢ iratard de determinar los alcances de la filosofia moral, Su fmfenio.
Recordemos una vez mis que su objeto es el hombre como agente voluntario en
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vista del fin. Pues lo que ahora hard serd intentar demostrar que el hombre

e

liene un fin propio y que puece y debe conocerlo. Para eslo da tres pasos muy

razonables: demuestra o existencia de tal fin, muesten la necesidad e
conocerlo, y por altimo declara con qué ciencin podemos hacerlo. Ledmoslo

L

textualmente en ¢l comentario de Tomas de Aquino:

b e

=3

C Rt e

I} Muestra por la razdn que en fo himano hay algidn in dptimo,
2} Muesim In necesidad de conocer este i,
X Manifiesta a qud clencia perfenece ef conocimienio de dicho fi,

B AT W ke Tt 2
[

=i

Vedmoslas una por una:

) Muesirg por I razon que en & huinano hay algiin fin Spiimo,

A i et

Del breve pasaje que a continuacién cilaremos, Tomds de Aquino encuentrn
varios argumentos a favor de la existencia del fin optimo del hombre, Dice
Aristoteles: SF exisle un fin de nuesiros actos querido por sf mismo, y los
demds por &l; y si es verdad también que no siempre elegimos una cosa en
visla de ofrs -serfa fanlo como remoniar al infinito, y nuestro anhelo serfa
vano y miserable-, es claro que ese fin altimo serd enfonces no sdlo ef bien,
sinp el bien soberano

bl e e A P i ke S B

Tres razones son las probativas de la existencia de un fin propio del hombre., ¥
vienen concatenadas, Estas son las razones que justificardn no sdlo la existencia

de la ciencia que lo estudia sino que justificardn también el sentido de la

existencia humana, Por eso hay que estudiarlas detenidamente, Ponderémoslas.
Veamos si resultan consistentes, En el esquema las hemos presentado ui:

. £3 necesario que exista,

8i no existiera un fin principal procederiamos al infinilo,

peres
- L}

*En e L1, 2, HiHa 21425
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si no existiera un fin principal entonces el hombre no
conseguiria los fines deseados ,
si no exislicra un fin principal, el primer motor se frustraria,

Las Ires son reducciones af absundio No prueban direclamenle la existencia del
fin, sino lo absurdo de sy inexislencia,

Primera prueba.

Lo primero que hace es afirmar es necesario que exista
La principal, empieza a decir Tomds de Aquino, es la que sigue

Y formula la afiemacion -conclusidn dentro del silogismo- que probard: Algein
fin es tal que por &l queremas olras cosas y a &f lo queremos por si mismo y 1o
por afguna ofra, especifica |a naturaleza del fin cuya existencia probard: y faf
£in o sdlo es bueno sino que os dplimos2

La premisa mayor sigue a continuacién: ¥ esto salfa a I vista porque siempre ef

fir en razdn def cual se buscan ofros fines es el principal, como consta por lo
dicho, (Cfr. n. 16)

Por medio de una analogia afirma la premisa menor:
Perv en lus cosas humanas es necesario que exista alyin fin semejante.

De nuevo formula la conclusion : Luego, en ellus -en las cosas humanas- lay

#{gf.iﬁ fin que es bueno y a I vez dptimo.5

* Una pregunta: fdemucstra la afirmacitn de la cxlstencla o la existencin!

* In £t Ne, L1, 2, n.19
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Pera ¢l silogismo no satisface. A ln premisa menor se le podria objetar: jpor qué
es Hevesirio?

La argumentacion se podria formular del siguiente modo Es necesario que
exista, luego, existe. Sin embargo ¢l e5 necesarin, aundue se le puedan pedir
razones, no ¢s una afirmacidn gratuila. La afirmacion de la necesidad, viene
reforzada por fa afirmacién de que existe porque fo queremos. (Algiin fin gs fal
quie por &f gueretnog ofras cosas..). Bs la afirmacion de nuestro querer.

JPodriamos decir que tiene valor probativo esta declaracion? Seria una prueba
minusvalorada en terrenos de intersubjetividad cientifica, pero tal vez
probativa en terrenos personales. Mejor dicho, Jo que hace no es probar la
existencia de un fin, sino la actuacidn de nosotros respecto de €1, Actuamos en
vistas de €1, yExiste? Alin no podemos afirmar como demostrada su existencia,
Sin embargo, tenemos ya una pista: el querer humano, Es una pista que
encontramos en el sujeto. Es como si investigando la existencia del fin, nos
encontraramoes sus vestigios en la vida humana, ;Qué pasa? Que los hombres
actuamos de tal manera que ponemos en algo nuestra mira altima. jEse algo
existe? Si lo que estamos haciendo es actuar sblo por é1

Y ese afgtin fin, pqué es? Adn no lo sabemos, de su esencin mis adelante
hablaremos. Ahora sdlo nos hemos propuesto investigar las razones que puedan
probar su existencia. Por eso lo que ahora dice es que los hombres lo buscamops,
lo queremos. ¥ que es necesario que exista. Buscamos un fin faf gue por éf
queremos olpis cosss y 4 éf fo queremos por s{ misimo y no por alguna olra, y il
fin no s6lo es bueno sino que ¢s dpfimo® De hecho, buscamos aquello, El fin
cuya existencia queremos probar es de estas caracleristicas: lo buscamos por i,
no lo buscamos por otra cosa, més atin buscamos olras cosas por conseguirlo a
¢l, Ese fin, al que hemes llamado dptimo, es el ‘estilo’ de fin que de hecho
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queremos, Y ahi esti la prueba. De la que hemos dicho que es una descripeidn

de un hecho,

' Después de todo lo dicho geud! es la conclusion? Es preciso preguntarnos jpor i
qué es necesario que exista? Pues unn cosa es que lo busquemos y olra que
exista, Estn distincion entre el apetito y la existencia del bien es uno de los
pilares de las siguientes argumentaciones. las siguientes pruebas no son la
principal, y sin crﬁburgn parece que la sustentan, Vayamos ahora a la segunda,

Segunda prueba,

3i no existiera un fin principal, procederiamos al infinito.
L premisa menor - claramente se refiere a la del silogismo anterior, y es

e S Y

el TR A e R R R T T

precisamente por la que nos preguntamos su fundamento- se prueba por
rrzdn qite condirce o nn impasible yes la sigidente;

B

Vuelve sobre lo anteriormente ejemplificado, a la subordinacion de los habitos:
ex Hnium lo diche (Cfr. n. 16 que un fin puede ser deseado en rmzdn de ofro
fin. Es decir, al ser evidente esta premisa, puede servir de fundamento para |
concluir otra cosa: Luego, o hay gue Hegar a algldn fin que no es deseado por
ofm, © 0%, Podemos imnginnrnas la premisa menor que falta: algo (en este
caso un fin) o existe 0 no existe, ~ §i nos imaginamos al conjunto total de fines

b i

posiblemente propuestos. Y los subdividiéramos entre los buscados por sl ¥ los
buscados por ofro, jcémo nos quedarian ambos conjuntos? El conjunto de los
fines buscados por otros, lo encontrariamos superpoblado de cjemploa. ;Y el de |
‘ los fines buscados por si; es vacio, unitario o qué?

“ fu, Nie L, 2,0.20
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De ’ciuu:hn, hay fines deseados en eazdn de otros. Nuestea pregunta es: phay
alguno que no sea buscado de este modo? 2Existe un fin diferente a éstos? gsi o
no? pAcaso todos los fines son buscados como medios para ulteriores fines? Si
considermnos a los fines desde el punto de vista del objetivo por el que se
buscan jeaben lodos los fines en la razdn de ‘medio” para otro? 2Somos
utilitaristas siempre en nuesiro actunr?

Lo que Tomds de Aquino ha hecho es cerrar todas las posibilidades de fines,
Esle plinteamiento nos obliga a tomar una de las dos allernativas; o afirmamos
su eXistencia o la negamos, JQué es lo mas razonable?

S dn cosa es asf, se ha hgrado fo quie se busca, 81 vealmente hay un fin lo
afirmaremos inmediatamenie, Pero jodmo saber que de verdad [ cosa o5 a5’ 7
Por eso viene exigida una prueba,

Hay que notar que la prueba va dirigida a quienes no hay encontrado tal fin: 5
por ¢l contrario , no se ha enconfrado afgin fin de este tipo, lo que hay que
decir para probar es lo siguiente: debe saguirse que fodp fin s deseado por ofro
fin. Esto es lo que sostendrfa alguien que no aceptara ln existencia de algin fin
diferente a los fines mediales,

Contra ellos viene ahora la fuerza de este sezundo argumento: ¥ole esfa manera
&8 Neceso ph:m:#r al fwfnito. Pues si todes, absolutainente todos los fines
fueran buscados por otros fines unos nos remilivian a otros y. dstos a otros, y &
otros... Y entonces jddnde parariamos?

Fero es imposible que en los fines se proceds al infinifo. Tomds de Aquino parr
en seco, En esta afirmacién sostiene su segundo argumento, Agqul hemos tocado
fondo, Y sin embargo esta declaracién no es evidente, ;Cémo apoyarnos en
ella? Hace falta buscar una nueva razon que la sustente, hasta llegar a una

41

e e
ook el e et T

e

T EEEETAT

SET

ot e M A R i S

S e e e T L o D R S A S TR

FhiE

SRR S A T ke et L e B ez LT P e LTS P e 1
AL M B R e



5 vercliderumente  evidenle, De  momento dejemos esto asl y pronlo lo

refomaremos en ln lercera prucha de la existencia del fin®

a ; Al final declara: Liego, o5 nevesario qite exisit algin fn qie to sea deseado
. por ol fin™ En esla frase tenemos delimilado el alcance de esta prueba,

i

; Dentro de los fines posibles, hay por lo menos alguno que no sea buscado por
& i otro sino que es buscado por si.

i MNolemos que la prueba vuelve a ser une prueba desde el sujete. JQuién busca
: loa fines? el hombre, Hay unos buscados por olros. ¥ ahl estin, Pero debe
i‘ haber, lo hay, por lo menos uno que sea buscado por si. Lo buscamos, luego,

existe, ;Qué relacidn hay entre nuestra bisqueda y su existencia? For ahora
stlo podemos decir que hablando de las dos nos encontramos con una relaciin
muy, pero muy estrecha,

S N S S—

Tercera prueba.
si no existiera un fin principal entonces el hombre no
i conseguiria los fines deseados
si no existiera un fin principal, el primer molor 3¢ frustraria.

ik e T B Lo s o LA, T

La primera parte del argumenlo se apoya en el condicional aristolélico: s es
verdad lambidn que no siempre elegimos ung cosa en vista de ofra. ™ Ln el
i mismo pasaje da las consecuencias de no aceplarlo: -serfa fanmfo como
remontar & infinite, y nuesino anhelo serfs vano y miserable-"? La segunda
parte es uria razén propia de Tomds de Aquino que, completa -como otras
. veces- la explicacion del estagirita.

-  ihicent. n.20
" K Mie L2, 109402123

o

42

TR M Tl (oo P T 2 T AL

Rl et bes e il feds ot sk b tea ittt f R S L ) i R
0 = G [t b e e TR P T

e A

R R e A T T R e R T e S



B e o P R R P

Chiaer et fmposifle en fow fTnes proceder af fndiniio se piicha fabida por i
i apire condice @ un imgosible, de esta dinesi;

Es necesario aclarar el fundamento de este argumento. La imposibilidad de irse
al infinito no es tal fundamento puesto que estd fundamentada a su vez, By
decir, parn probar que hay un fin Gltimo no se aduce lu amenaza de irse al
infinito sino que suponiendo que nos fuéramos no explicariamos olea realidad
patente, la de ln consecucion efectiva de fines.

El argumento que emplea aqui Tonds de Aquino es perfectamente adecuado
para quienes busquen razones de lo que realmente sucede. 5i alguien rechazara
la existencia del fin Gitimo por razones empiristas -el fin Gltimo no se ve sino
solo se desea- entonces rechazaria también el hecho patente -y con ello se
contraditia- de que conseguinos fines,

Ahora eslamos en mejores condiciones para leer el argumenio aristotélico en
palabras tomistas: SF se fvera al infinilo en el deseo de los fines, como siempre
un fin serfa desesco en medn de olro e hasta of infinito, nunca Negaria el
hombre a conseguir los fines deseados, Esta tltima observacion, -la de que
efectivainente conseguimos deseados- no la explicita por obvia, Sin embargo es
original del Aquinate la glosa del argumento, Aristoteles sélo dice que si nos
remontamos al infinito, nuestro anhelo seria. vano. En el comentario
encontramos esle otro paso: el que remontarnos al infinito implicarla que afiors
no conseguiriamos lo deseado, Lo cual es inaceplable para cualquiera,

La reduccidn al absurdo se formularia lambién del siguiente mode: si todos los
fines que busco los busco en razdn de olro, Es decir, no existe un fin tal que sca

‘buscado por sl mismo, entonces se presenta la pregunta gpor cudl olro fin

busco los que estoy buscando? §i no existe ese ot es imposible alcanzarlo. lo
que no existe no se consigue. Y por tanto no conseguiria los fines desendos.
Puesto que deseo algo que no existe. Es de notar que una vez aceplada la
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division segin Ia cual loy fines o se buscan por si o se buscan por olrg, ya no se
puede rechazar la existencia del fin buscado por si.

El comentario sigue el texto aristotélico: Fero imitil y vano serta desear o que
1o puccde aleanzarse, Liego, ef 1in de los deseas serin fniltil y vano, Aristoteles
slo califica de vano y miserable al anhelo pero ¢l comenlario va mds alld, La
innlilidad y ln vanalidad se atribuyen al mismo fin. Fin y deseo vuelven a ser
proporcionales. A deseo absurdo, fin absurdo, La proporcionalidad enlre deseo
y fin es la pista que nos lleve a dar el salto desde la afirmacion del deseo o la

" afirtacion del fin, Es olro pilar de la estructura argumentativa que prelende
demostrar la existencia del (i altimo, Sin embargo no es la Guica,

Aquino comenta teniendo presenle el contexto, Fues ahora afiade, - es una
auténtica aportacion- un argumenlo mas a favor de lo buscado, Lieva hiasta las
Gllimas consecuencias las premisas aristolélicas, Se servird de dos afirmaciones
como de dos peldaiios para legar a wn fundamento mas profundo: la de la
plenitud del primer molor. Leamosla antes de analizarla.

Primero las premisas: Fero fener deseoy s afyo naberal, pues ha diche pus
arriba (Cfr. n.9) que el bien es lo que naturalmenie todas las cosas desean.
Lirego, de aqui se seguirla que ¢l deseo natural e algo vano y vacio, EL o aquf
es el supuesto de la noexislencia del fin dltimo, Afirmacion que busca flsear,

Ahora seiala el fundamento de la prueba: Fero esto os fmpasible, pongue ef
deseo natural no e sine una fnclingcidn fnherenie a fas cosas por la ondenacion
del primer motor, que o puede frusirmrse, Luego, es imposible gue en fos fines
se proceda al infinifo ™ Esto significa decir que los deseos no son absurdos por
una razdn: por la de que el primer motor no puede frustrarse, Es decir, no
fundamenlamos I existencia de un fin en la inexistencia de deseos absurdes.

" In Er Nie L), 2021
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Sino que afirmamos la existencia de tal fin, afirmando la armonin de un
ordenador, del primer motor,

Ahorn bien, jquién nos asegura su armonia? Més ain: jquién nos asegura su
existencia? Tendriamos que investigar las razones probalivas de la existencia
del ordenador.* Fero por lo pronto, bdstenos saber que la existencia del fin
ultimo del hombre la fundamenta en la armonia -la imposibilidad e
frusirarse- de un primer ordenador. Es curioso que en el orden de esta
demostracion esté primero una cualidad (Ia armonia) que In exislencia del fin,
La imposibilidad de frustrarse del primer motor nos da a conocer Ja existencia
del fin filtimo del hombee,

Este filtino razonamiento es el que llegs mis a fondo: Se han hilado una serie
de preguntas para probar la exisiencia del bien dptimo del hombre y hemnos
llegado a Ia conclusion de la prucha de reduccidn nl absurde: si no existiers, el
primer motor se frustraria. Cono esto es impasible, luego no podemos negar la
existencia de lal bien.

Ahora nos podemos preguntar: la ciencia que estudia el bien del hombre se
apoya en un postulado de otra ciencia? Pues si su objeto propio -el hombre
como agente voluntario en vistas a un fin- no estd ju:tiﬁuﬂda, enfonces jodmo
hacerla? Para tal condicidn de posibilidad de la esta ciencia -justificar la
existencia del objeto- Tomds de Aquino ha utilizado tres pruebas. Una tras otra
van sosteniéndose, pero la tiltima queda asentada en una premisa dada a modo
de axioma, puesto que ya no encuenfru, tras ella, otro silogismo que la scslenga.

"

La conclusion de las pruebas queda concluidn: ¥ de asla manera o5 necesario

 que existy alguin fin dltimo por .;ff cual fodas las ofras cosas sean deseadas y of
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siisenr pio set dfeseader en redn e ofisn Vasi, es necesarne que exisia algin e
o e fas cosas hamanas Y después eontintia ¢l comenlario,

2 Muesira L necesidad de conocer este fin,

la cicncia de la que ahota nos ocupamos e prictica y las siguientes
observaciones serdn de esta indole.

i) Establece esta necesidad,
Anics de citar al Estagirita, citaremos la sintesis hecha por nosotros: Hay que
ordenar la vida, y s6lo la ordena ¢l que sabe. Prueba: el arquero,
Lon respecto 4 nuesiea vida, ¢f conocimienio de este bicn ex cosa de gran
mamento. ¥ tenidndolo presente, como fos arqueros el Blanco, aceriaremos
mejor donde conviene:

B comentario de Aquino nos desglosa el razonamiento, Primero lo anuncia:
Concluye, que  labiewdo algin v dptimo de lis cosas fnimanas,” si
conocimiento es necesario al hombre porque tiene ung gran importancia parn
Bt vica, pries ke pre.'ﬁ'm uria gran ayndd a foda [ vida Inimaria S En esta primera
afirmacion del comentario la parguedsd del gran momento aristotélico ahora
se sefiala como necesario (..) pam todi la vide. Se trata del conociwmiento de
algo que lendrd repercusion en focls la vida, Recordemos ahora las adverencins
tomistas sobre el orden, El fin ordena fovlas las partes respecto de si. El fin
humano tendri que ordenar fod la vida. Se trata ﬁw:s de algo importante, un
Zran m'ﬂ.'.ri'ﬂ]'!l'{.l cuyo conocimiento seni de una gran ulilidad...

™ hidewm i, 22
* gL Nve. L, 2, 1inda 2325

" KL Mie L1, 2,010
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¥ como todo postulado ha de estar fundamentado, Aristdleles da vazdn de tal
necesidad en una frnse enlre comas, descubierla por el comenlador. Lo ol fo
amnestr por fy sigeiente razon: BN hombre no prcde consegie dirvefamente
et cosa sent diegida a ofm i o sabe haciy ddode debe dirigirk. Eslo se
matiificsty por el eeplo del arguero, quien dircelamente amya fa saefa
observando el blavco hacla el ennd la divige™ El agudo comentador encuentri
en el gjemplo del arquero el siguiente principio: Solo ¢l gque sabe, dirige.

Principio dicho en la primera frase del comentario: o propio def sabio os .

ovelerrar Aqui precisa que el orden viene del sabio ordenador que sabe ¢l fin, al
final del paragrafo declarard en una frase simétrica que la razdn de lo ordenado
ha cle tomarse del fin

El comentario continia con otro axioma: Frv o8 prociso gue foda la vidy
hana esté ondenada hacia s Splimo y tliimo fin. Y concluye: For
CONSENICN, &8 Necesnno fener un conociniento def misma Terming con el
principio ‘simétrico’ antes mencionado: Esfo porgue ln razdn de aguellas cosas
e son pars ef fin by de formarse del fin misma, como ha probado en .ﬁ'fi' Fisica
feag IX, )67

Como vemos, el eje de esta Gltima argumentacion es 1a relacion de la sabiduria
y el ovden. Sabiduria del sabio que conoce la razdn de cada cosa. Razon de la
cosa due se toma del fin. ¥ en resunen tenemos que: el sabio dirige al fin, es
decir, ordena las cosas, de acuerdo a o razdn, dada por el fin, que conoce en
ellas, ,Correcto? No ¢s raro que |a primera frase del Comeniario sea: Lo propio
del subio li'.!i‘ orderide™ .

& Jelem
= Jdewm

* fn E1 Nie L1, nl
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Estas relaciones nos dan luz parn entender la ciencin moral. En ¢l proemio
Tomiis de Aquino sefinld el objelo de esta ciencia: Es propio e In Filosofiy morm!
(.0 conslederar bng operacionies hwmanas e cuanito estidn ordenadas entre sf y

oot respecio al T 57

La consideracion de las acclones en cuante ordenadns es condicion
indispensable para ordenarlas bien, Por eso resulta tan importante -cosq de
gran momenio, o bien, necesario- conocer cudl es el fin, Una vez conocido las
mcciones adquieren delante de nosotros su propia razén en el orden y asl
podremos dirigirlas dentro de toda la vida humana,

Detrds del comentario de este pasaje se encierra toda una manera de concebir
el estudio de la Filosoffa moral, No cabe aqui una valoracion de la accidn por la
accidn, §i cabe una actividad dirigida. No cabe un mecanicisimo carente de
finalidad, si una actividad organizada. Ni cabe tampoco un activista sin razén,
en cambio cabe un actor -sabio- dirigente. Si csto es adelanto, adelantaremos,
pero diremos que la consecucitn de la felicidad no es frulo de nna actividad
ciegi de un “no buscar ser feliz” sino que es frulo de una actividad dirigida,
bien consciente. Y para tener un senalamiento claro acerca de lo que uno debe .
saber acerca de é continfia...

B Determning qud cosi debe conocer acercd del fin,
= Qué es
- Qué ciencia lo estudia
- Que es dificil precisario,

" I En Nle L1, n
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Y el texto aristolélico vuelve a hablar: ¥ s/ asf es, hemos de inteniar
comprender en general cudl pueda ser, y la ciencia tedrica o prictica de que
demn[hlﬂ

De nuevo el comentario explicita el hilo del discurso. Ante la necesidad que
tenemos de conocer nuestro fin lo que hay que hacer estudiarlo
cientificamente. Dice que porgue el conocimfento del fin dplime es necesario
para In vide lnunana, es preciso saber cudl es ese fin dplimo y a qué clencia
especulaiiva o priciica perfenece st considerncidn®™. Ya hablamos dicho que
e30 cle buscar ser feliz sin deternerse a estudiar seriamente lo que es necesario
es un poco arriesgado. Por eso se ocupa Aristdleles de estas cuesltiones
metodologicas.

Una aclaracidn serd necesaria para entender el lexto aristolélico: Ao
“elisciplinas” entiende as ciencios especnlativas, por *virfudes” enticide las
clencigs  pricticus, porque las virudes son los principios de cierias
operaciones.

El hemos de infeniar comprender en geneml! cudl pueda ser T oes
interpretado en el comentario como un medio para presentar las dificultades
que presenta. Fero dice que debe inlentarse una definicion parn preseniar la
dificullad que hay cuando se considera el iltimo fin en ln vida humana, como
sucede en el caso de fodas las causas altisimas. Bl comentario es mas radical,
puesto que tiene en cuenta lo que mds tarde va a declarar Aristoteles: ¥ dice
que debe ser fomado figuralivamenle, o ses, con verosimilitud, pues tal mado
de saber conviene a los asunios humanos, cono se dice ds abyjo ( un. 131-

¥ E1 Me. L1, 2, 19040 25-27

@ In B2 Me. L1204
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£34). Termina con  una distincion que servird para ¢l orden del estudios M
esfay dos cosas, fn primern perfenece ol “cuerpo” de esta cienci, pongite se
refiere g Jo gue esta ciencia considera. Fero fa segunda perfenece al “procinio”,
en of gre se shesinn ef quelacer de esia ciencin, 7

Vale s pena detenernos en esle punto, El intento de dar una definicion es
necesario pero resullard insuficiente, Es una adveriencia que el comenlador
descubre en Arisioteles. La nota {n. 131-134) remite a la leccion Xl del
Comentario, En esos parigrafos Tomas de Aguine volverd a decir que la taren
de definir la felicidad es ardua, Conocemios unas cosas a lravés de olras,
Nuestro conocimiento es discursivo, va parfe por parte. Y por eso vamos
avanzando en In ciencia conforme avanza el liempo,™

Que quede claro, 2Es necesario saber cudl bien podemos lomar como fin
Gltimo? si. z8abremos con facilidad cual es? no. Entonces resulta que teneimnos

um acicate mds para esta bisqueda. No nos serd ficil delerminarlo pero nos sersd -

casg de gran momenfo descubrirlo, Hay que desconfiar de las soluciones
faciles, Conocer el fin dltimo por ¢l cual se pueda ordenar loda la vida es de
sabios y conseguirlo exige esfuerzos. La misina necesidad de estudio justifica la
obta del Estagirita y de su comenlador. Por eso continuemos leyéndolos,

") Manifiesta a qué ciencia perfenece ef conocimiento de dicho fin. -

a) Muestra esto por in razdn,
La ciencia que esludia el fin, estudia lo que es para el fin.
Es prinr.:ipallsinia (estudia el fin) y arquitecténica {ensefia a las
demés);
La politica

® fu Bt Mo L1 2, n.24

™ O ke L1, 10, no 131134
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El texto de la Frica a Nicdmaeo dice asi: A o que ereemos, el bien de que
hablamos es de la compelencia de la ciencia soberana y mids que lodas
anguitecidnica, fa cual es, con evidencia, fa clencia politicn, ™

Habia dicho que 1o que es para el fin y el fin son proporcionales. El estudio del
fin dptimo exige una ciencia -por asi decirlo- dptima,

Frimero  pues expone fa mzdn de fo propuesto, gue es fn sigefente: el fin
dititne perdencce a fa cienciu principalisimg y mds anquitectinica. Esfo resulla
claro por fo dicho anteriormente. Pues fa expresado (16200 que bajo In
clencia o ef arfe que se reficre al fin estin conlenidis agquellss cosas gue son en
razon del fin Tomds de Aquine descubre que en esta relacion estd contenida
|a doctrina anterior sobre la proporcionalidad entre fin y medios, que ya hemos
estudiado aquil.™

En los pardgrafos anteriores citados por el misino Tomds de Aquino habia dicho

las caracteristicas de la ciencia superior. Lo que dice ahora es una reafirmacién .

de aquello, La superioridad estd en que de ella depencen en el saber y en el fin.

For esto corresponde que el dllimo fin pertenezca a In ciencin principalisima,
& cuanio versa sobre of primero y principalisine fin; y mds anquitectdnica, en
cuanio enseda a las demds o que corresponde hacen ™

Hasta ahora tenemos tres premisas:
~ |a ciencia que estudia el fin cstudia lo que e¢s para el fin,

™ K Ae. L.0.Z, 1094a 27-29
M fn b L2, 0,28
™ Cir. supra p.28 ss.

™ o Ei Me LD, 2. n 28
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- |a ciencin que es principalisima estuclia el fin principalisimo (por su objeto).
-l ciencia que es arquilectdnica ensena a lns demis (por su superioridaud),

Ay alguna ciencia que recabe en sl lodas estas notas caractevisticas? A
Aristoteles le parece evidenfe . A Tomas de Aquino no lanlo, €l lo dice
Hinidamente con un pareee ser. Lefimosto: Afora Blen, fa ciencia politic pareee
ser ash, of declyy, b principad y b mds anguitectdnica. Luego, le perfencoe
considerar ef fin dptino. ™

La determinacién de la) ciencia tan importanle no puede quedar pendida de
una opinién, por mds evidente que se le parezca al Estagirita. Tampoco él lo
tolerarfa. Y por eso pone una prueba, Prueba susceptible de examen,

B Pruebu el siguiente supuiesio: que In clencia politic s principalisima
Y anquitectdnica.
Dos son log pasos de la prueba, Una vez deferminados los requisitos de. ln
ciencia arquitecténicn, los descubre en la ciencia politica, Por eso los pasos som:
atribuirselos a la polifica y luego definirla como la arquitecténica. La ventaja
del comentario sobre el lexto aristotélico es que distingue las ciencins
auh]rdmﬂda:ye] modo de imperar sobre ellas, Ya lo veremos,

Afribiye a ﬁnm.'fm o qque perfenece a i an;uﬂmf:hum (que
ensefia y utlhzn}

Dice Aristoteles; Efla, en efecto, delerming cudles son Ias ciencias necesarias
en lgs ciudades, y cudles las que cads ciudedano debe sprender y hasta
donde?

w fl'lll‘!ﬂ

™ F1. Nie. L2, 10040 29 - 1094b2
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De este breve pasaje Tomds de Aquino hace un comentario de Ires pacdgrafos.
En ellos distinguird el modo de lmperar de acuerdo a la distincion enlre

ciencias pricticas y ciencias especulativas.

Recuerds los requisitos mencionados: Doy cosas perferiecen a It cfencii
anguitectdnica: Una, ensedar & b ciencin o af arte gue depende de elln g debe
fcer, como of arfe que se refiere g ko eonesire fe enseia o 18 guardicioneriy,

Oty plilizarls para su fin,

Ahora someterd a examen & la ciencia politice en cada una de las
caracleristicas:

La primera- es decir, la ensefanza - Je convicne & b clencia politice o civil
tamio respecito de s clencias especulativas como e fas pmam atingue de

distinda manera, Fues a fy clencia prdetica le ensefin m.klk.l en ﬂw.

para obrar o no obrar, sino tambidn ensera al arfesane no s80 a usar su ane

sino lambidn gl usaelp para lacer fales cuchiflos. Pies una y ofrd cosa gsidn

ondeidas al i de b vida humana st

La ciencia politica ensefia 4 una y a otra. Ahora bien, pu'ed: ensefiar de Jos
maneras: én cuanto al uso y en cuanto a la determinacion del acto, al avmo
usar ¢l arte. La razén de que mande en mmbos casos es que los dos esfdn
ardenacs gl fin. Esto significa .que la ciencia polltica ensefia ahi donde la
ensenanza sea susceplible de ordenarse al fin de la vida humana, ;_,Qué sucede
con la especulativa?

Pero fa politicn ensefa & fa clencia especulative s8lo en cudnto al uso, o
enpero en cuanto a [a determinacidn de su acto Fues la politica dispone quie

* fn K2, Nie. L1.2, n.26
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alguniog enseien o apeesdin geoelria, yo gue fos gofos de este fipo, gl Cliille
son voluntarios, perfenecen « by maleria de fa moral y son ordenables af fin de
fa vicka fomana, Fero el politico go puede epsedar o la geometria a deducir
conclusiones acerca del feidugulor pues esto ne depende de fa voluetad g

i ex ondennble a by vida homana, sino que depende de fo rodn mismg de las

Conig, 2

Este Gltimo pasaje llega a mds. En el anterior descubrimos que la politica
ensefia sobre lo ordenable al fin de la vida humana, Ahora especifica mas. ;Qué
es lo ordenable? lo voluntario. ;Qué aquello en lo que no puede interferir la
politica? no ensefin sobre lo que depende de fa mzdn misma de las cosas. La
distincidn en el modo de ensefiar a las pricticas y a las especulativas, nos ha
llevado & otra distincion mds radical, a ln diferencia entre lo ordenable al fin de
la vida humana y lo no ordenable hacia el mismo,

Volvemos al tema del orden, jDe qué habiamos dicho que dependia? del fin, El
fin de la vida humana determina los medios para alcﬁnzarln. Y también
determina la exclusion de los medios con los que no se alcanza.. En el
comentario nos encontramos con estos Gltimos, JComo es posible? Sucede que
hay a{go de lo que no podemos servirnos para ser felices. Hay cosas que son
indiferentes al fin de la vida humana. Esto es curioso puesto que ese algo es una
obra humana, La ciencia especulativa es accion del hombre, y sin embargo hay
alzo en la ciencia especulativa que no puede contribuir al fin de nuestra vida,

La ciencia que se ocupa del fin de la vida humana tiene un limite, no es
onniabarcante, El fin de la vida hunana necesita sélo de algunas cosas, no de
todas. El fin que nos ocupa no es un' fin desde el cual se ordene todo,
absolutamente lodo. Es un fin no absoluto. Y por lo tanto, la ciencia que le
estudia no versa sobre todo ¢l universo de lo existente, No es una ciencia

* el 0,27
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totalizante, Tiene un lmite, ¥ por lo lanto no es la ciencia superior en absoluto,
Hay otra que si lo es: la ciencia divina. El dltimo pirrafo de este comentario
Tomds de Aquino lo advierte en una frase de Aristoleles. Ya lo veremos,

Dejemos esta cuestion puesto que el pasaje ain no lermina,

La tiltima frase declara lo que el fexto comentado contiene: For eso dice e o
politica dispone de aniemuno qué disciplines han de existiv en T cindides,
sean peefcticas o especulativas, y quicn debe ensedar y por cudnlo tiempo ®

Csta conclusidn encuentra una fundamentacion en el comentario. Una vez
constituida la ciencia politica como la que ensefia en cuanto al uso, entonces si
se puede decir que determine cwdles son las clencias necesarias en las
cludades, y cudles las que cada cindadano debe aprender y hasta donde

Es importante esta declaracion. La politica legisla sobre las ciencias humanas,
En nuestro liempo aceptar sin mas esla declaracion resultaria peligroso. La
polilica determinaria de anlemano qué disciplings han de existiv (..) quidn
debe ensefigr y por cudnito liempo, 3Con qué elementos cuenta la politica para
disponer Inles cosas? Porque siempre, el polilico, al legislar sobre alzo, se
propone un objetivo. ¥ lo que encontramos en el comentario de Tomds de

Aquino es la afimacion segiin la cual la politicn ha de legislar. {,i'{!l; que?.

Porque es. la - ciencia arquiteclonica, Ahora no diuﬁl[f;mm qué es el
fundamento de qué: si su caricter de arquitectonica el que le da la facullad de

legislar o si es su propio poder legislativo el que la hace arquilectonica. Lo

cierto es que hasla esle pasaje estas dos dimensiones se sostienen mutuamente,

Es necesario notar que acepiar que la politica determine tal legislacion es

aceplar un régimen que domine en la cullurn. La experiencia de estos

regimenes, sobre todo en los de este siglo, parecen decir que con esto no se

L.
B Ae L0,2, 10940 29 - 100 2
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consigue I felicidad humana, ¥ no sdlo parece sino que nos lo gritan por todas
laclos, Un gobierno que decida qué ciencias fan de existin, quicn fu de cisefiar
y -con Aristiteles- cudles las que cada clududano debe aprender y haste
ddnde es inuy peligroso. En la politica de este sigla no se concibe como factible
un dominio de tales dimensiones, Mandar sobre cady ciudadano es trabajo de
titanes, Las ciudades exceden toda capacidad humana para lograr esto. Pero la
imposibilidad factica de esta premisa no es dato que destruya la argumentacion,
puesto que éata se divige al plano del deber ser. La politica debe decidir estns
cosAs, Aurdue en algunas ocasiones no lo hags perfeclamente. Mas afin, en el
siguiente pasaje, Arisioteles dice que de hecho lo hace. Ahora terminemos de
escuchar [n argumentacion a favor de que a politica sea ln ciencia soberana.

Contintia con ¢l otro requisito: el #so. La polltica parece también poseerlo. El
texto de la Frica dice asl: 2O no vemos que las faculiades mds preciadas estdn
debajo de ella, como la estralegia, la economia domdstica y la reldrica?®

Con un mo vemos inicia el argumento. El punto de partida para justificar la
proposicidn segln la cual la politica es la clencia soberana es un hecho de
experiencia. La polilica se sirve de las demds, Herros enconirado & la clencia
que manda, Sin embargo si nos fijainos en estas dewds encontramos que son
todas artes. El comentario viene a declararlo con toda claridad. La soberania en
cuanto al wsola ejerce sdioen las ciencias pricticas.

Este es el pusaje donde decimos que Aristdleles sostiene que la politica de fiecho
domina sobre las demis ciencias. Es un hecho que domina sobre las demds
aries, E| limite que In excluye del terreno propio de las ciencias especulativas,
queda compensado con el lotal Idnminin sobre todas las ciencias pricticas.

"R Nie, L2, 1094b 24
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Fero fa propiedad de fa ciencie anquifectonica, esto os, of uso o lus ciencis
fnferiores, perfenece fombidn gl politics, pene g8l cor meficide g fis cigngis
prsdetivas, For eso dgrega qite s nuds excelentes y nobilisimas de b virtndes, e
decir, de las arfes operfivas, existen en dependencia de Ta politica. Asi, I
politica las wiilizn 8 todas, vale decir, af arte militar, o fn coonomia y a fo
reidrica para syt i, 0 sea, para ef pien copnin de by ciudad 55

El claroscuro de la politica se nos vuelve a presentar: séfo usa las practicas, pero
legisla sobre fodas. En el iso Aristoteles se refiere a lt interferencia dentro de su
objeto propio. Le ensefia al artesano cdmo hacer fales cuchillos, Esto no puede
hacerlo con las especulativas. El objeto de éstas se lo impide. No puede ensedar
& deducir acerca def tridngulo. Esta peculiaridad de la politica nos indica algo
acerca de las ciencias prdcticas: son susceplibles de manipulacidn por parte de
la politica. La politica las maneja puesto que las orienta al fin. No sélo 1as
maneja de hecho sino que defe manejarlas puesto qhe éstas sin aquéllas
eslarian ciegas. No sabrian hacia donde dirigicse, Mds agn; no existirfan. 56lo
existen porque el fin de la polilica exige su existencia, gSe ve como el ejercicio
prictico de las ciencias estd suspendido del fin de la politica? jPor qué de la
politica? Tal parece que la razén estd en el hecho afirmado. En la bisqueda de
la ciencia rectora, encontramos la polltica como aquelia que de hecho lo ern,
luego la hemos adoptado como tal,

Leamos 1a conclusion del dominio politico Asr, /v politica Jas uliliza a fodis, vale
dectr, al arfe militar, # la economia y 4 fa reidrica para g 6, o sea, para ¢f
Bien copuin de la ciudad s

En estas Gllimas lineas nos encontramos con que especifica sobre el fin de la
politica. ¥ parece que nos hace una mala jugada el comenlador, Dice que es el

"™ fn EL Nic. L12, n.2%

¥ fn k. Mie L2, 028
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bien connin. Pero acaso gno estibamos buscando la ciencia que eshudiara el fin

de ln vida humana? jComo ahora en una frase afadida, casi sin fuerer, nos
dice que ¢l fin de la ciencia encontrada consiste en ol bien comuin? Jdué
significa este bient comir? Dejemos esta cuestion pendiente, pues mds adelante
la resolveri. Sin embargo no podinmos dejarla de seiialar,

Compararemos en un cuadro sindplico las propiedades de  ln ciencia
avquitectimica y las de la politica, y en ésla cémo las ejerce en relacion a las

otris clencins 8
Etisefla Encuantoal | En cuanto a la
Arquitectdmica tsay Utiiza a:
4 estas ( para obrar o | determinsciin de
clenclas: no obrar ) sy aelbo:
Clenelas Sl = sl
pricticas (ensefla como | (las artes
Politica (estrategla, usar su arte para |operativas son
aconomla y hacer tales usadas para e
ratdrica) cuchillos) blen comiin da
la cludad)
Clenclas =] NO NO
especilativas | (enseflar o (o pueds eneeflar | Las suchiye
(geometria..) |aprender en a deducr acerca | Implicitamenta
cuanto actos | del tridngulo) dlel uso
voluntarios)

Deduce lo propuesto (In politica: ensefin y utiliza)

En la Fica leemos: Desde e momento que la polilica se sirve de lus demds
clencias prilcticas y legisla sobre I que debe hacerse y lo que debe evilarse,

" Cfr. In k7. Nie. L1.2, on. 26-28
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of fint que fe es propio abraza fos de fodes les ofres vieacias, al punfo de ser
porexcelencia el bien humano®

Y el comentario explica:

A partir de las dos aserciones ya dichas, deduce fo propuiesio,

Dhige e como la politica tsa de las restantes disciplings pricticas -segin se ha
dichio (. 28)- 3 como da misiig pone la ley en cuanio a fo gue conviene lucer y
ofe gt cowas abslenerse ~como lnmbida se ha dicho (1 27)- se sigire plies que
ST, en cudnfo  anguitectonica, debe contener fos fines de las olras ciencias
pricticas. For eso concluye que of fin de fa pofitica es gf bien hpmang, o sea, ¢f
i en fas cosas humanas,

Encontramos aqui una conclusion a partir de dos premisas; Que uss ¥y que
Jegisly, La conclusidn: su ffn contiene fos fines de las demis, tal fin es enlonces,
el denimp, La ciencia que gobierna ha de tener el fin dptimo, En el orden de In
argumentacion precede el canicter de gobernadora a la deferminacién de su
fin. jEsti bien planteado? Porque en la vida practica primero busco el fin y
luego los medios, ¥ por Jo tanto In ciencia que busca el fin es la ciencia que
manda sobre los medios.

Hemos descubierto la ciencia que, de hecho, manda sobre las demds. ¥ como ya
sabiamos que la que manda es aquella cuyo fin es superior, hemos de concluir
que ln mixima gobernadora es a lu que pertenece el mdximo fin, Descubrimos

la superior, d_:scul:n‘imm que manda y como manda sobre fodss, entonces -

enconlramos que ha de tener el fin mas allo,

Ahora bien, zla politica estd consciente de buscarlo? Cuando hacemos politica

¢l fin que nos proponemos es el fin dptimo? O mejor dicho, el fin hacia el cual”

van dirigidos los esfuerzos de todas lus clencias es un fin que se puedn aceptar

" gy Nie. L2, 1904b 5-8
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como optimo? Serii ¢l paso siguiente que dé Aristoleles. Hay que considerar el
fin propio de Ia politica. Tomas de Aquine enuncia el propasilo arislotélico de
esle modo: Muestra que Iy politica es principalising en mzdn kenbicn e su
propio fi Y da las premisas anlecedentes al texio del Estagirita:

Pries es olno guie wna conss onalguiers o8 lamlo mejor y anlerior cuginfo a mds
cosas se extiende, Por eso fambidn el bivn que Hene nudn de canse fnal es
Ao sefor caanio 4 1nds cosus se extiende, %

¥ por mds que esie bien sea el mismo para el individue ¥ para la ciudad, es
con mucho cosa mayor y mds perfecta la gestion y salvaguards del bien de
Is efudad, ®

En el texto encontrantos wna relacion entre la cantidad de cosas a las que se
extiende el bien y ln calidad del bien en cuestion, Un ascenso cuantitativo de
‘beneficiades’ provocs un ascenso cunlitativo del bien, Siempre y cuando se
tome un supuesto; sea el mismo bien antes y despiies del ascenso.

¥ por eso, 3 un bien es ol mismg para un hombre y pars toda la ciudad, con
mitcho parece mejor y mds perfecio asunir, o sed, procurar y salvaguandar fo
anie ex el bien de foda la ciudad que lo que o3 ef bien de un solo hombre# He
aqui ln condicidn del razonamiento que comenta el Aquinalte: el mismo bien,

Ne podemos dejar de sefalar las paradojas que comporta este supuesto, LEI bien
del ciudadano es el mismo bien que el bien de loda una ciudad? JEs verdad que
es el misimobien el que es para una ciudad que el que es para un solo hombre?
Porque en la vida de todos los dias nos encontramos con continuas oposiciones,

™ e 1 Ne L), 20 29
" i Nie LD, 2, [iddb 8.9

" k1. Nie. L1,2,n29
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El bien de los automovilistas exige la destruceidn del bien de los habitantes de
unas casas, ¥ el bien de la seguridad de unos exige el mal del castizo de otros, y
asi muchas veces, jQué dirian este par de autores a eslas paradojas?

L5 cosa amable hacer ef bien a uno soky; pero mids bella y mids diving es
hacerdo al pueblo y fas ciudades ™

El comentario apoya al texto comentado. En efecto, annpete al mor gre debe
exislir enire fos hombres que un fombre conserve of bien aun de wn solo
fromibre, pere es mncho mefor y mds diving que ese Divn se extionds a lodos los
pebios y 4 todas Ins cindades, Fioefeclo, sioes amable gue o woes esio se
extiendn o una sofa ciudud, mucho mds diving os que se extivnds a todos los
pebios en fos que se confienen fodas fas ciidies, Completa dando la razon:
Fero se dice que esto es muls divino en cuanio se asemeia s a lo que ice
Dis, quie es cansat iltima de fodos fos Dienes, A este bien, que ex conibn 2 na o
veledins ciirelacdes, Fende un clerfo mdfodo o arfe, Hamady arfe politico, Liuego, o

fa polditica, por ser princivifisimg, mdximanente pedenece considerar ef iy
i de fa vicks humana™

El estatuto de #ffimxr del fin de la politica se lo da el cardcler de principal del
arte politico, Asi lo llama el que comenta. A este Bien (.) tiende un arfe. Lo que
continuamente hemos calificado de ciencia ahora lo nombra arfe Arfe es un
término que da un matiz prictico, Matiz que viene a excluirle de las ciencias
especulativas, a las que propiamente se les dice ciencias. Tal distincidn estd
implicita en el siguiente pasaje.

" Nie LLZ, 108Mb 10

M Er N L2, n 0
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A todo ello, pues, tiende nuesie indagacion aclual, incluida de algin modo
enire lis disciplinas politicas.

En este fragmento Tomds de Aquino encuentra ¢l lugar especifico de la ciencia
sarte~ del fin dptimo del hombre. La politica liene limites, y esto ya lo hemnes
senalado cuando anunciamos este pasaje. No cabe un régimen totalizante si se

toma en cuenta lo siguiente:

Ferw fa de saberse que dice Aristdieles que la politica es priveipalisimg, no
absolutamente, sito en of gdnere de iy clencias activas que versan averca e
s cowis humanas, de Ins cuales considera ¢f ihitime fin* Ha reconocido ln
identificacion aristotélica entre ciencia del fin de la vida humana y discipling

politica,

Ahova dird o no dicho por ék: la ciencia que 31 es universal de acuerdo a su
abjeto ¥ cuyn existencia la impide a la politica erigirse como la mdximamente
gobernacora, Pues fa clencia divina, gue es principalisima con respeclo a fodas
las cosas, considera el titimo fin de fodo ef npiverso, Pero dice que a la politicn
pertencce la considernicidn del dltimo fin de Ia vida Inana, fo cual deternminag
en esfe fibro cuya doclring confiene los priveros elemenios de fn clencia

politica,

- ¥ con esto lerminamos el andlisis del capitulo dos del primer libro de la Etica o

Nicdimace donde expuso lo que intenta la ciencia que pretende versar sobre el
fin de la vida humana,

* Er Mie. LA2, Wb 11

™ I 3 Mic kL2, a3
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Leceion 111

En la leccidn tres, Tomids de Aquino esquemaliza el capitulo 3 del primer libro
de ln frice o Niedeaco, Ahora concluye el Proemio, en cuya primera parte ha
cxpuesto |a tavea a realizar, es decir, el objelo de esta ciencia. La segunda parte

tratard del modo de la demostracion. La lercera del oyenle, El orden lo
E ; recapilula en la cuarin y altima seceion,
|
| Comno siempre, expondremos primero el esquema tomista con nuesten sintesis y
| luego lo desarrollarcmos,

Proemio

£ Expone Ia tared o realizar.
I Esiabilece ¢f modo de proceder en ef fralado,

a) Primerg, por parfe del maesiro, A la maleria moral, exigir certeza
imperfecla. 3 razones:

1. Porque respecio de ella caben diferentes juicios.

2. Por la diferencia con que se presentan los bienes exieriores,

3. For la proporcionalidad con los principios. Las conclusiones no
tienen cerleza porque los principios tampoco la tienen, (libertad)

b) Segundo, por parte del avente, Lo misino que el maestro,

{1, Se refiere a odmo ha de ser el oyente de esta ciencia,

g
i Juzga bien el que conoce. i parte, parte. Si todo, todo,
. a) El ayente deficiente, E joven, La moral se conoce por experiencia.
63
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B) B opente imitil. B inconlinente, ya lo sea por eleccion o por
derrola. Bl fin de la moral ea la accion.

¢) El oyente apto. El virtuoso. Conoce y obra la moral.

IV, Hace uri epifogo de fodg fo diche.,
1. Del objeto de esta ciencia.
2. Del modo de la demosiracion.
3. Del oyente.

Desarrollo,

il Esiablece ef modo de proceder en ef irmfado,

i) Primero, por parie del maesiro.
La primera premisa s¢ fundamenta en una analogia, Tl resultado de la
discipling humana depende de la materia con la que trate. E texto aristotélico
encuenlia en su comentario la apoyatura argumentativa de su conclusidn,

No debemos, en efecio, Buscar la misma precisidn en lodos los conceplos,
conto no se busca lampoco en la fabricacidn de objelos artificiales®

Actividad humana En este sentido guarda Efemplos:
: cotvetiiecla cort la
materia:

En los discursos por los | El modo de hacer verla | lpualmente absurdo seria

que razonaios sobre verdad. La certeza e acepbar de un

TEE o il e e

MR Me. 1,3 10948 1314

* Cfr. In 1, Nic. 1,3, n.32
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algiina cosa (por la digtinta. matemdtico

clenels). razonamientos de
probabilidad, come exiglr
de un orador
damostraciones
concluyentes.™

En las cosas fabricadas | El modo de obyar es Segiin se trate de tierra,
tnedante un arte, distinta, dir arcilla o de hlerro,

Lo anterior sc ordena a la siguiente tesis: Ahora Blen, fa materia moral es fal

e ho le conviene una cerfeza perfecia'™ las razones con las que la prucha,

las hemos sintelizado ya en este esquema:
A la materia moral, exigir certeza imperfecta. For 3 rnzones:

1. Porque respecto de ella caben diferentes juicios, las acciones
virtucsas, principal materia moral, son juzgadas de diferente manera de
acuerdo a circunstancias de tiempo, lugar y personas,'? Aristételes lo dice asf:
Lo bueno y lo justo, de cuya consideracidn se ocupa In ciencia polilica,
ofrecen tanta diversidad y lanta incertidumbre que ha llegado 8 pensarse
que sdlo existen por convencidn y no por naturaleza.'? la ‘convencién’ se
traduce en el comentario por ‘ey’, Tomés de Aquino lraduce pof ‘legal’ lo

‘comvencional®.

" B Niel, 1, 10940 2729
10t KT e 1,3, 0,32

" Cir, B2, 1,3, 033

% gy Nee, 1,3, 1094b 15-17
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De esle pasaje podemos sacar fres premisas que nos servirdn para nuesbn
investigacion sobre el bien dptimo de la vida humana:

- Lo ‘buenc’ y lo Susto’ se refieren a las acciones virtuosas,

- Las acciones virtuosas 1o son convencionales.

- Lo *bueno y lo juslo’ es lal por naluraleza. Aungue haya quien lo niegue.

2. Por la diferencia con que se presentan los bienes exteriores. los
bienes exleriores lambién son parte de la maleria moral. Representan “mnedios’
cuyo uso puede causar beneficios o perjuicios.'™ V¥ Jos bienes pariiculares
encierran fambidn por su parfe la misma incerfidumbre, ya que para
muchos son ocasidn de perjuicios: hay quienes han perecido por su rigueza,
Yy olros por su valenifa o

Sacamos otras conclusiones. Parece que la moral tiene visos relativistas,

= Los bienes exteriores, parficulares, son relativos. Por lo tanto no se puede
enconlrar en ¢llos el bien dptimo, puesto que estdn subordinados al bien que
proporcionan o dejan de otorgar. Se vislumbra aqul la respuesta arisiotélica
sobre el bien final. El bien dptimo tendrd que no ser particular,

- La materia noral es susceptible de miltiples interpretaciones. Tanto en las
acciones virtuosas como en los bienes particulares. 8i les preguntiramos a los
moralistas: ;Cudles son las acciones virtuosas? o jqué es lo bueno y lo justo?
encontrariamos  una  diversidad de respuestas. Y paralelamente s
cuestiondramos a la realidad, con la pregunta: jqué cosas son buenas? Mos
toparfamos con miltiples resultados,

WY fw k2. Nie. 1, 3, 034

4y Nie 1, 3, 1094b [B-19
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- Ni las respuestas de los sujetos, ni los resultados de los objelos, garantizan ln
bondad moral, Otra adveriencin que habri que tomar en cuenta, JComo se
define el bien? jQué le hace falta a una actuacion o & Una Cosa para ser
‘buens’? §i las acciones y las cosas no aseguran la bondad, ja qué se
subordinan para tenerla? Tal vez sea ésta una via para descubrir el papel del
fin dplimo humano,

3. Por la proporcionalidad con los principios. Las conclusiones no
tienen certeza porque los principios tampoce la lienen,

3.1 La ciencia operativa aplica los principios generales a los
casos parliculares,

3.2 De acuerdo a los principios, la moral muesira la verdad
figurativamente, Esfo ¢s procedera pariirde los principios
propios de esta ciencin!® La voluntad se mueve por el
bien (real o aparente). Las decisiones de la voluniad son
impredecibles puesto que el bien por el que se mueve es
indefinido, Cualquier cosa es disfrazable de bien aparente.
Luego, no hay ningiin parimetro de prediccion,

De nuevo encontramos tesis importantes:
- Una ciencia cuyo principio es un principio de indeferminacién no concluira
con necesidad.

- El bien que mueve a la voluntad no es naueaaﬂnmenln un bien real, la

mluntud es susceptible de engaﬁn
- La actuacién de la voluntad no sigue necesariamente a un bien real, Aunque
siempre siga a un bien.

Una mmickrnci&i mids respecto del bien final. El bien dptimoes un bien, y por

tanto susceptible de esta doble consideracidn. §i, como hablamos dicho, toda

A g B A, 13, 35
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voluntad subovding sus elecciones a un bien dllimy, entonces ese bien allimo
puede ser tanto real como aparente. ;Cudl sevi el bien ltimao real? Bl hecho de
que la volunlad se mueva por bienes tanto reales como aparcnles nos plantea el
problema de encontrar el bien optimo real.

MNos parece que éste es el eje de nuesiea investigacion. En dltima instincia es la
pregunta sobre la felicidad. JEn qué consisle la felicidad?, peudl es el bien real
tal que corresponde al bien buscado bajo la razdn de optimo? joudl es el bien
digno de ser aquél, a cuys consecucion todos log demds se subordinen? La falla
de completa correspondencin del bien buscado por la voluntad y el bien real,
nos obligan a seguir la bisqueda. ¥ justifican la presente investigacion, o0

3.3 Advierte que lo voluntad no pone sus aclos por necesidad
sino por inclinacion ‘ocasional’, De nuevo sereimos
advertidos de lo que sucede frecuenlemente: el movimiento
de la voluntad es complejo, Se reitera la indeterminacidn de
la voluntad, con olra razdn: ¢l movimiento de la voluntad
no sdlo depende de un ‘bien’, también depende de la
ocasion,

Descubrimos otra afirmacion importante;

= Un principio en la moral es la indeterminacion de la voluntad. Podriamos
Hamarle el *principio de libertad”,

- Este principio es la raiz donde se engarza la imposibilidad de la absoluta
certeza en moral,

- La indeterminacion de la voluntad no sblo se debe a que elige cualquier bien
{real o aparente) sino también a la ocasién con la que decide. En el veredicto de
la voluntad intervienen muchos factores impredecibles, .

"™ Estn distincidn enire bien real y bien nparenie justifica I3 investigacion sobre la felicldad, -
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Las palabras del eslagirila lo reconocen: En esia maferin, por lanko, y
puartiendo de fales premisas, hemos de confentarmos con mosirar en nyesin
discneso fa verdad en general y aiin con cferta tosquedad, Disertando sobiv
fo que acomlece en la mayords de fos casos, y sirvidedonos de fales echos
como de premisas, conformémonos com Negar a conclusiones del mismic
Séneno,

b Sesuncho, por parte del oyente, Lo mismo que el maestro,

En este pasaje reilera lo dicho para el maestieo y da un cjemplo. Con fa misma
digpasicidn s menester gque of estudianie de esia ciencia reciba todas y cada
urna de nuesiras proposiciones. Fropio es del hombre culto no afanarse por
alcanzar olrd precision en cada género de problemas sino Ia gue consiente
fa naturaleza del asunio. '™ Y a continuacidn da el gjeinplo que hemos citado
en €l cuadro anlerior, 1

Mo se intimida el autor en declarar la deficiencia de la cerleza moral, Anles
bien, la juzga propin de un hombre culto. Pero no defiende la penuria de
cerieza por ella misma. La defiende en respeto a la materia. En el fondo, lo que
proleze es el respeto a la libertnd.

M S reffere g odimo fia de ser of opente de esta clencin, Juzga bien el L'Il-ie
conoce. 5i parte, parte. 5i todo, todo.

Declara un pilar axiomdtico; Cada cunl juzga acerfadamente de fo que
canoce, y de eslas cosas es buen juez, Pero asf como cada asunlo especial

"R e 3, Tk 20-23
UK Me L A 1094b 24-20

" O, supra iniclo Libea 11
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clemanda una insteuccidn advenads, juzgar en confunto solo piede hacerlo
gfidien posest vng culfurg general, 10

Lsta lesis conabituird ¢ fundamento de la doctring sobre el oyenle aplo, que

. sigue a contimucion:

. a) Bl oyenle deficiente. 11 joven, La moral se conoce por experiencia.
Puesto que fus expilicaciones de fn moral proceden de fo perfinente
a fos actos de u vida I ¥ se refieren tambicn i esos '
m_}“

B) Ef ayente fmitif. €] inconlinenle, ya lo sea por eleccidn o por
derrola. El fin de la moral e3 la accidén. No duda Aristoteles en
declarar estérif el conocimiento de ln ciencia moral parn los
incontinentes, De los cuales distingue los adofescenfes por ki
edlad, de los de cardefer puerif 12 Al fin y al cabo no es ef licimpo
la causa de su incapacidad, sino fa vidy que feva conforme g
sus pasiones y dispersa en Ia pesquisa de todo fo que se le
offece A

e i S PP e T o S T

De acuerdo a los medios de la ciencia moeal juzga la aptitud o ineptitud del
oyenle. Lo veremos primero en un cuadro sindptico:

" EL Nie. 1, 3, 109 b 30- 109502
3 " fn 2 ML, 3, n.38 y CIv. foc. cit. 1095 34
" EL M 1,3, 109506

WYk Mie 1,3, 1095a 78
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La ciencia moral |  Obtiene lo que | Esto, en of ayente, |  Son incapaces,
exige: requiere por medlo axige: por carecer de (as
de: exigenclas:
Conocimlento de | La axperiencla. Edad Les Jévenes por su
las accliones de la edad,
vida.
El fin de esta Continencla, Virtud, Los Jévenes por sus
clencia es la acclon costumbres: los
virtuesa, incontinentes,

A T S e TS T

¢) Ef oyente apto. El virluoso. Conoce y obra la moral. En dltima .
inslancia, ¢l oyenle aplo para aprender ética serd aquél que viva élicamente,
Paraddjico. Se aprende si y sdlo si se sabe. La ciencia que, en principio, es para
aprender, solo les serd til a quienes ya la tienen de cierto modo. Mas para Jos
e ordenan por la razdn sus deseos y sus acciones, de gran uiilidad serd el
saber de esfas cosas,''% Realmente, paraddjico, Pero lo afirma tal cual.

V. Hace un epflogode todo fo dicho,

El esquema del comentario nos aclara el texio:

fle ahi lo que teniamos que declr, a manera de exodio, sobre. las
dispoasiciones del discipulo (3. Del oyente), el estado del espirity que ests
ciencia reclama (2. Del modo de la demostracién) y fo que con ella nos
proponemos (1. Del objeto de esta ciencia). 113

Estas indicaciones previas nos darin la pauta para conlinuar nuestra

investigacidn sobre el. fin humano. Se ha intentado una justificacion de la -

gt L8 e ok L i
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W4 gy e 1, 3, 10953 111

U K Mied, 3, 10958 12-13
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ciencia moral a teavés de la demosiracion de la existencin del bien dplimo
humano. Se han advertido las exigencias melodolgicas en el modo de
demosirar, apelando n la libertad humana, Y se ha prevenido de la virtud
requerida para comenzar a esludiarl,
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Existencia del bien oplimo, principio de la libertad y ejercicio de virtud, Tres
presupuestos para iniciar la ciencia de la ética, Con eslos elemenlos nos
enfrenfaremos ahora al tema de fa felicidad como fin de la vida humana,
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Una vez vista la introduccion y el proemio del comentario & ln obra, nos
traslacdamos 4 la parte donde Avistoteles, considerndns lus opiniones de ofns
acerca de la felicidid, traia e elly de acnerdo a su propio parecer ™, en
palabras infrocdductorias del comentador. No nos hemos querido detener en Ins
exposiciones de los olros nulores porque requeriria n alencion y el espacio que
preferimos ocupar en |t postura propiamenie aristolélica. T mismo lo
introduce: volvamos-de nuevo al bien que buscamos, y preguniémonos cudl
pueda ser,i7 De la parte correspondiente, expondremos primero el esquema
mds general,

I Muesira gné es fa felicidad
A) Muesira In naturaleza de la felicidad
A Desarrolly el fema
1) Confirma sit posieion acerca de la felicidad por ko dicho por fos
derids
B} Refivla cierta duda acerca de by felicidad

1) Determing ciera propiedad de la felicidad
Las lecciones que ahora veremnos corresponden a la primera parle del esquema,

nitese que ln 8% no forna parle de In leceidn 11, (Ahi se delendrd nuestra
investigacidn)

Pt Kr Nic 1,9, n, 13

W Nie 1,7, 10973 15
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8 Muestra g es b fedicidad
A) Muestra la naturakeza de Ty felicidud
A Pesarrofly ef few

L & 1) Presenin algumas razones y analiciones gotetiles
e f fedicidad

L10  2) Busca la definicidn de by felicidad
i) Muesia by necesicad de s biisguech
b} Examing fa detinicidn de fa felicidad

LT e} Muesira que esta definicion mo es suficiente

.
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W

g El esquema general nos permile empezar 4 hacernos una idea de la propuesta
-i aristotélica. En el Gltimo punlo de la parle dedicada a mosirar gud o5 fn
i felicidad concluye que la definicidn no es suficiente. A ello, dedica toda una
| leccion. Las dos lecciones anleviores las habri dedicado: una o los presupuestos
yolraala ﬁeﬁniciﬂn misma,
Veamos ahora la primera leccion,
1) Presenta algunas razones y condiciones generabes de ln felicidad
a) Priwcba que la felicidad es fin iltime: es fin de la naturaleza humana
i) Establece dow condiciones dde fin iiltingo: segfin término del
movimiento natural
a) La primera, ser perfecio: que posea su forma
&) La segunda, ser suffeiente porsi: que sea integro
£) Tritla o e conclerne a n mazdn de suffciencia; elimina
. I indigencia _ ' 2
! : i) Trata lo que le afldadke ¢f serfo por si-da lo necesario,
* aungue no dé todo lo posible. . '
i 74
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Esta primera pacte esti puesta como antecedente a la definicidn de la felicidad,
Podriu vesponder a ln pregunia: si existe In felicidad, jqué condiciones ha de
tener? Mas ain: gpodemos hablur de ella?, prealmente existe? Aristoleles
vuelve a probar su existencia. O, por lo menos, la necesidad de su exislencia.
Esta dltima cuestion constituind su primer puso;

) Pruedu que fa felicidad es fiv iltimo: es fin de la naturaleza
humana,

Los pasos que sigue son una recapitulacion de In argumentacion que ya hemos
recogido en ¢l amado Proemio, Recordemos los pasos dados ahi''#;

Esiabiece ln necesidad del fin
a) Enuncia que todas las ooses fumanas estdn ordenadas a an fin
&) Establece la diversidad de fines
o) Covtipiarn fog fines enine si

Lo que en esta primern parte le llevo dieciséis pirrafos de comentario, aliora le
gasta solo res, Esta vez, forman parte de una sola linea en el esquema. las
premisas del razonamiento estin ahora invertidas, aungue no estén senalado su
lugar por el comentador:

Porque el bign parece ser diferente segiln las diversas acciones y arles, pucs
no es ¢l mismo en la medicing gue en 1a estrategin, y del mismo modo en las

clemds artes. "2 Texto cum;pm{t' ente al &) Establece Ia diversidad de fnes

,;cw.' mﬂ, por Mﬂfn, el bien de cads una? ;No es claro que es aguello por
nds? Lo cual en la medicing es la

" Clr. fn Ev Nic, 1, 1n, 18 ¥ 58,

Y Nie LT, 10970 16-0T
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salud; en lo esirategin, la victoring en fn amitectura, T cass; on ofns
menesteres, ofra cosn; ¥ en cadn aceidn y efeccidn el fn , pues o5 en vists e
&l por lo que lodos efecutan todo o demds?1?0 Con este pasaje identifica bien
y fin. Es la parte donde a) Ennncda qire fockis las cosas estdn onderadas @ su fin.

El que serin el lercer paso, estd formulado en un condicional. De manert que si
existe un solo fin para todo cuanto se hace, dsie serd ef Bien praciicable
{mpaxrov ayalov); y si muchos, dstos serdn fos Bienes.'?! Solo sefala una
condicidn del bien odptimo en la actividad humana: si es, sea uno o sean
muchosg, tendrd que serlo para todo cuanto el hombre hace,

Abora no compara. En cambio, la afirmacion que seria su correspondiente en el
Proemio, es una confrontacién de jerarquin, o Compuara los fives entre s(. Ahi

examina la subordinacién de operaciones humanas y mis larde prueba la

existencia del fin por la imposibilidad de absurdo en el Primer Motor del deseo
humano.!=

Tomas de Aquino va mds lejos en su comentario. En él, exige trascender la
multiplicidad. Fero s & este se presenian varios bienes a los cusles se ordenen
los diversog fines de las diversas arfes, serd preciso que In biisgueda de niestra
razdn trascienda esta plaralicad _.*.-a.rm Hegar a esto misme, o sea, 8 algo uno, Y
da ln razon de ln exigencin: Pues ev necesario gue sea wno of fe i del
hombre en ewanto hombre gp rged o 19 wopidad de sy natunglezd, como nno ey
el fin del médico en enanto middico por s unidad del arfe de la mwedicing 121

k1 Nie. 1,7, 1097a 1722
g1 Nie. 1,7, 10072 13-24
2 Cir. n K1 Nic. 1, 2, 1922

g K Nie 1,9, n, 107
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Aristiteles no explicita este vazonamiento, Se ha limitado a dejarlo entrever.
Médico, militar o arquitecto tienen un fin y son algo uno. Como cada uno es
diferente del otro, a cada uno corresponde un fin diferente, Pero no apela a la
unicidad de su naturalezn, Tomds de Aguino si, Parece que hace una induccion
desde los ejemplos aristotélicos y descubre que a cada naturaleza corresponde
un fin. for eso él si puede esgrimir como argumento a favor de I existencia de
un bien fiwmano ia unidad de la naturaleza humana, Aristoteles no lo hace
pucsto que deja el condicional abierto: 7 exisle un solo fin (..} y si muchos...
No obstante, inmediatamente despiies reconoce su limitacion: y con fodo,
debernos intentar esclarecerfo mds ailn '

En ln confrontacién de textos encontramos dos argumentos a favor de la
existencia del bien. En el pasaje del capitulo dos, Aristételes habia acudido a la
jerarquia de bienes, En el capitulo siete, Tomds de Aquino sostiene la primern
parie del condicional apelando a la unicidad de ta naturaleza humana, Ambos
argumentos precedidos por dos premisas: la teleologla en toda actividad y la
diversidad de fines en ellas. gCudles son las ventajas de uno y ofro argumento?
ya lo veremos.!®? Por lo pronto hemos destacado un nuevo argumento para la

existencia del bien dptimo.

Una vez que se ha probado, de nuevo, Ia existencia del fin Gllimo, pasa a hablar
de su esencia. 2Como ha de ser el fin Gllimo? Si existe, Jqué condiciones ha de
tener? Tomds de Aquino descubre el esquema aristolélico dos pasos: primero
pruebn la existencia y luego se ocupa de la ‘esencia’. Mds adelante se verd a qué
corresponde en realidad.

b) Establece dos condiciones de fin illimo: segn trmino del
movimiento natural del deseo,

g Mie 1,7 097 28

" Al final: enlistar y coicjar argumenios,

7

L

e Ty R A Ch ST

S

i

o et e BT e e D T

g e S T e e

o e PR gl



4 s L TR L g

Ef-n;n'-'.:.'.:f'r':.".'ll'i-.n---' e bt At e R Sl s e S e v b ol m 8 g o S i

A P g o o i e S g e L e i

Las cualidades que ha de tener el bien dplimo, se deducen de su caricter de
término del movimiento del deseo, segin el comentador, Ef fin tiltimo es ef
fdrming ditimo del movimigato vatuesl del deseo '™ ¥ de acuerdo a esla nota
primovdial se infieren otras dos:

&) Li primera, ser perfecio que posea su forma
Puesto que lo perfecto es lo que tiene su forma, en contraposicion
a loimperfecto, que estd dispuesto hacia ella.'*?

El pnsaje comentado es la repeticion del argumento dado en el capitulo dos. La
jerarquizacion de fines nos conduce al bien final. Sin embargo, Tomds de
Aquino elabora una novedud. Descubre en la aparente repeticion, la gradacién
de ngentes y de fines, Mds aGu: la razdn de tal jecarquia. Lo propio del agente es
mover, serd mds perfecto en tanto que mds mueva por si. Lo propio del fin es
ser apetecido, y lo serd en mayor perfeccion en lanto que sea mds apelecido por
si. La correlacion entre agentes y fines precede al texto aristotélico donde
gradia los bienes en funcidn de la felicidad. Lo presentamos en un cuadrer

Parfaccidn | Grados  de agantas: Gradoe e firza: Blanaa;
e jamiploe apabecida | apebecido | ajemplos
por atrg por 8’ por atro
& glavo por ol fneErumanioe .
mengr ] o’ martito nw s misdizing | For gu pao
Amvia
& fusge calierita B, hanicr
&/ an srcanidids Placar,
intallgancia
e T wirknal, For aly
madlmno o o & al diica por e Fellcldad
Agants falicidad. For
e o na parfactialme ol o | B of alempra .
perfeatizing o
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El lexto aristotélico de donde se desprende la dllima columna de este cuadro vy

rico en contenido. Yayamos paso a paso.

Puesio que los fines parecen ser miltiples, y gue de entre effos glegimos
ffgntios por caisi de ofroy, como fa riguexa, fas fanias, y en general fos
[nsipuiettos, es por ello evidente quie no fodos fos fines son fines finales;
pero el bien supremo debe ser evidentemente afgo final. Por tanto, si hay un
solo fin final, ésie serd el bien que buscamos; y si muchos, el mds final de
enire effos.)® En la premisa *hay diversos fines' se apoya esta ol ‘unos son
mis finales que olros”, Y los menos perfectos son los que son sdlo medios. Es la
primera parte de la caracterizacion de los mds nitidamenie fines: los menos
fines son los elegidos como medios. Entre éstos estdn los instrumentos,

Lo que se persigue por si mismo lo declaramos mds final que lo que se busca
pard aleanzar otra coss; y fo que famds se desea con ullerior referencia, mis
final gue todo lo que se desea al mismo tiempo por 3f ¥ por squello; es decir,
iuic_fo gbsoluiamente fingl declaramos ser aquello gue es apelecible siempre
por si y jamis por otra cosa, % La segunda parte de la caracterizacion de los

fines miis excelentes: los elegidos por si mismos,

Estos son los fines mas perfectamente tales, Tal nos parece ser, por encima de
fodo, In felicidad. A elfs, en efecto, Ia escogemos siempre por sf misma, y
Jamds por ofra cosa; -nos restan entonces los fines ‘intermedios’ o
medianamiente fines- en fanio gie ELMMM
ofra_perfeccign cualguiers, son cosas que, aungue e5 verdad que las
escogemos por s mismas -sin ninguna venlgia resuliase elegirfamos, no
obstante, cada una de elas-, lo cierfo es que las deseamas en visia de fa
felighdid, suponiendo que por medio de ellas seremos fefices, Nadie, en

g, Wie 1,7, 100972 26-30
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cambiv, escoge o felicided por cansa de aquelfas cosas, ni en general, de
ningumit ofra, " De esta nanera concluye la gradacion de fines, que ha

quiedado esquematizada en el cuadro anteriormente presenlado, )

RS Pt

2 La wnanera de encontrar las notas caracteristicas del fin dllimo parte de la

esencia del fin, Lo propio del fin es ser buscado por sl. Por eso el fin final serd el
. tjue es buscado por y sdlo por sl wismo, Pero la argumentacion siempre viene
acompanada de ejenplos, En cuanto se trata del fin final se le descubre un
correlato en la vida comin: la felicidad, La gente cualquiers, el ‘nosotros’
general, buscamnos la felicidad, Eso que buscamos tiene las caracteristicas del
bien altimo,

GESETEE B

sk

Hemos concluido el tratamiento de la primera condicién del fin allimo
identificandolo con lo que llamamos felicidad’. Ya sabemos que no se trata de

un instrumento, ni siquiera de actividades coino el placer, o las vivtudes, jqué
serd? yEn qué consisle la felicidacd’? Queda abieria la pregunta que cuestiona
qué ha condicionado la reapuesta: lo buscado por sl

b Ln seennds, ser suffcienfe por si: que sea integro
i : X

Fasemos enlonces, & la segunda condicidn que ha de poseer el fin buscado, Que

sea Integro -dice- puesto que fa walnralezs no falla en lo necesario' La

prueba es un ejemplo: ef fin de la generacidn hiumana no es el hombre al que le
falta wna parte de su cuerpx sino el hombre fnfegro. 13 Notese que de nuevo
Tomds de Aquino apela a lo nafumleza para su argumentacion, 19

" Er e 1,7, 10978 147
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Lin bien (ntegro es el bien que buscamos, Bl estudio de la felicidad excluye ko
parcialismo antropoldgico. Prerrogativa digna de un tratado filosdfico. Bien
total, suficiente para el hombre, No olvidemos que el fin es el férmmine oef
movipento natural del desee. ¥ como al ha de aguietarlo. La s
conclusion parece resullar de fa consideracidn de la antosuficiencia que o5
propig de 8 felicidad, porque ef Bien fnal, en la opinidn comiln, debe
basfarse a sf misma, 144

&) Trata fo que conclerne 8 fn razdn de suficiencis elimina
la indigencia.

La indigencia del hombre no se elimina si permanece solo, Mas
anitosuficiente lo entendernoas con referencia no sdio 8 un hombre solo que
viva vida sofitaria, sino a sus padres, hifos, mufer, y en gencral @ sus amigos
¥ conciudadanos, puesio que, por su naturalezs, ¢f hombre es algo que
pertenece 4 la ciudad, 0 A lo que ¢l comentador aiiade: en o temporal:
proporciondndofes fn asistenci necesaria; y en lo espirftual asistiendo o
aconsgigndo.™ Lo cual sighifica que el bien dptimo serd el que incluya bienes
materinles y espirituales. La felicidad es entendida como algo -bienes- que ‘se
poseen’ y se pueden dar.!¥

Ahora hien, aclara que tal provisién no es infinita. 8i afirmiramos que la
felicidad requiere de tal infinitud nos situarfamos fuera del sentido comiin y
harlamos imposible la consecucién de un bien lan necesario. En fin,
sostendriamos la naturaleza humana como un absurdo. For fo demds hay que
fijar un limite a estas relaciones, pues si nos extendemos a los ascendientes
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y 4 los descendientes y a los amigos, iremos hasia el infinifo. Mds adelante
habri que examinar este punfo, '* Aristoteles deja abicrta In invesligacion
puesto que no sostiene del todo su postura. Tomds de Aquino nos remite a la
Feonomia o Folitica, obras donde cumple su promesa de tratar fos linites de la
suficiencia. Sin embargo el comentador no deja de justificar al autor

comentado: Ferp ef koo hubly en esta obra de ln flicidad tal como se¢ fa

puiede fener en esta vide, Fongie fo felicided de ofm vids excede & foda
indagacidn e fn rzdn, 12 Para wuestro estudio bistenos el saber que en esla
vida no se puede ser feliz en ‘solitario’,

Por o pronito asenlemos gue el bien aufosuflciente es aguél gque por sf solp
forna amable la vida ya de nady menesterosa; y tal bien pensamos que of {4
felicidad, 1% ] comentario redondea la afirmacion; Se dice suffcienie por sf
aquel bien gue, aun por s solo harda la vide elegible, no faltdndole nivgung
cosa exterion™! Descubrimos aqui olro matiz de la felicidad. Se entiende ahora
como una vida en proyecto. Una vida que es elegible, amable gracias a un bien
que 1a hace tal. Una vida tornada amable por un bien. Un hien que la hace
elegible, Entre ¢l texto y el comentario la felicidad cobra visos lanto de bien
como de vida. El concepto de felicidad se toma escurridizo;  bien poseldo y
transferible, bien transformador, vida elegible...

i) Trala do que e aftade ef serfo por si da lo necesario,
aungue no dé todo lo posible '

Para poder comentar el pasaje que sigue, Tomds de Aquino advierte una
distincidn. Se trata de matices del bien llamado ‘suficiente’. Aunque suficiente

™ Er Me. 1L 7, 1007 12-14
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s todo aquello que lo es fadependicniemente e fos demds, " Hay dos manes
te serlo;

Suficiente tal que ya no es posible que reciba wn aumento de bondad pueesio
qué toda bondad es en tanto que paclicipa de &, 1 saber, Dios. La segunda
manera es |a del bien que es suficiente en cuamio contiene en s fode agnello de
fo onal ef hombre es indigente por necesidad 142

Elfa -la felicidad- s win mds deseable que todos los bienes, y no estd
fncluids en fa enumericidn de dsfos. 8T To estuviese, es claro que seria mads
deseable despuds de haber recibido fa adicion del menor de los bienes, ya
que cont o anadido se producirly un excedente de bien, y de dos bicnes ef
mayor es slempre el mids estirmable, 'MW

Este texto, en el comentario, ¢s Interpretado de la siguiente manera, La
felicidad de g que ahom hablamos tiene sufficiencia de suyo pongie en sf
contiene fodo aquelio que es en s necesario, pero o fodo aguello gue prede
sobrevenir al hombre. De alli que preda flegar a ser mgfor por algiing cosa

aflaclicla. " La felicidad, en cuanto da lo necesario, aquieta el deseo; y en

cuanto que no da todo, permile un aumento de bien sin limite,

Con esto concluye el par de condiciones propias de la felicidad: Er manifiesio,
en suma, que la felicidad es algo final y aulosuficiente, y que es el fin de
cuanlo hacemos. "% En el comentario esth ordenado: la felicidid, como es ef

2 Jn Er Nie. 1,9, 0,115
¥ gy Er Nie I, 9, n. 115
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g tinn shitinio de toedas lns actividades humanas, es un bien perfecio y suficiente -
;um’.‘?’.
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Leccidn X

Ubiquemos esta leccion respecto de la anterior,

f) Fresenta a(gunas razones y condiciones generales de Iy felicidad,
fLeacidn IX)

2) Busca la deffnicitn de In felicidad (lecoidn X)

La leecion X comenta la parte del texto donde Aristiteles sefiala, de nuevo, las
condiciones de la felicidad. En realidad, se trata de una introduccién a la
delimilacion de su propia postura. A continuacion dird especificamente en qué
aquello en que consiste la felicidad, es decir, su definicion,

Tomds ce Aquino seiiala en el esquema del comentario un término que expresa
la Indole de la investigacion: Fisca, Se tratn de una biisqueda. Como veremos
no termina de afirmar contundentemente una definicion, Le da vueltas al tema,
pondera algunas soluciones, pero no es Is,ju.ﬁt:. Parece que Ia felicidad se
escapa a encasillamientos,

Sin embargo, habri que intentar alguna definicién. El mismo Aristételes lo
reconoce al inicio del texto elegido para esta leccitn: Quizd empero, parezca
una perogrullada decir que la feficidad es el bien supremo; y lo que se
desea, en cambio, es que se diga con mayor clatidad en qué consisie, ¥

Veremos pues, el primer acercamiento a la definicién de felicidad, El estagirita
Ia caracteriza como operacién. Para esto sigamos la estructura argumentativa
descubierta por Tomas de Aquino,

) Muestra fa necesichd de su brisqueda; todos la reconocen,
B Examiia la deffnicidn de fa elicidad '

' gy Nie LI, 7, 10970 22-24
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a') Se preginta por s géteny
aet) Mueste gque L felicidad es g operacidy del ormibe;
la operacidn es bien final
b} Prueha e dos maneras qire by alginna opericidn
propia el hombre,
£} Primeny, por las cosas qie @ ésfe fe acaceens, Cada
profesionista tiene su cbhra propia,
i) Sequndy, por ks potencias del hombre, Cada
polencia tiene su acto propio.
ew Hace ver gl 8 In operacidn propia ded hombre, La
vida racional, la contemplacién,

b Luego del género busca lus diferencias propias de la felicidad
i) Dice que fa felicidad es Is operacidn dptima def hombne:
es la mejor realizads,
1i) Le asigna adends la continuidad y la perpetnidad: pues
el hombre apetece el bien absoluto.
¢ Liega a ls delinicidu de felicidad: operacién propia del
hombre segin la vittud en la vida perfecta.

Avenlurar una definicién de felicidad no es fécil. Sin embargo, Aristoteles
propone una. zSerd Ia felicidad una operacién? ;Tenemnos operacién propia? 5i
lo es, jcusl es? Son tres pasos que se pregu ntan por las ‘condiciones de
posibilidad’ de tal caracterizacion. 4 Por qué habri que decir que la felicidad es
operacion? Parece que quien da razén de esta cuestién es Tomds de Aquino.

El punto de partida es lo cominmente aceplado como felicidad, El antecedente
de esle pasaje lo encontramos en la leccidn. anterior, La felicidad es algo
reconocido como perfecto y suficiente por si. Pero jddnde encontrarla? Es decir,
Jaué afvoes lo que tiene esas notas?
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) Muestra Lo necesidad de su brisgreda: todos la reconocen,
La necesidad de buscar wna caracterizacion mas especifica radica en la
indeterminacion que se encuentra al principio de una invesligacion sobre ella,
Decic gue fo felicidad es el bien supremo y contentarse con ello es, realimente,
una perogrullada, A un estudioso del hombre no se le aceptaria tal definicidn,
que, en realidad no indica nuda para la vida prictica.

S, Aristoteles ha demostrado su existencia por via de movimiento. No nos

movemos si no es por un fin. Y no hay fines si no hay uno final, Pero esto no

basta. Es necesario saber en qué consiste. El paso siguiente es algo asi como In
determinacion de su esencia.

Hay que sefialar que la manera de haber demostrndo su existencin tiene mucho
qué ver con la definicion de ésta, La felicidad se ha presentado como término de
un movimiento, Algo donde el hombre encuentre quietud. El hombre se
concibe como un ser tue se mueve, Esta concepeion antropoldgica se refleja en
su mogdo de entender la felicidad, '

El hombre entendido como agente de movimiento, La felicidad entendida como
término de éste, Peculiar movimiento, pero al fin y al cabo, movimiento. Tal vez

no deimuestre por qué ha planteado el tema en estos términos, pero lo que si el

cierto es que éstas son las coordenadas en 1as que investigamos, Por eso hay que
ser lenerlas en cuenta, 49

b) Examina fa detinicicn de la felicidad .

a7 e pregunia por sn gétleng
LCudl es el género de la felicidad? Esla pregunta viene ya con parte de su
respuesta. La felicidad es afgo del hombre, Es algo que en clerla medida

'™ Moy alguna consepeidn de bn felicidad que no esté planicada como iérming de e movimlenio!
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depende del hombre, Bs un afge insertado dentro del dominio humano. Ya lo

VEersimos,

aa) Muestra que ln felicidad gs una operscion del hombre:
In operacidn es bien final,

Desde aqul empieza la propuesia del Estagirita. Lo cual fen qué consisief

podria tul vez hacerse si pudidsemos captar el aclo del hombre, '® Acto del

hombre, Ese es el punlo de referencin. En eslo consistird la felicidad. 8i el
hombre es un ser que obra, entonces encontrard su perfeccion en la actividad.
Ya estudiaremos las razones probativas de esla tesis, Por ahora serd necesario
u.dv_ertg la premisa fundamental que indica Tomds de Aquine,

La felicidad es el bien propio de cualquier cosa que tene una operscidn propia.
La felicidad 3 la operacion propia de quien opera. La razin de esto esfriba en
que ef bien (inal o ummcahpﬂfhrfdﬂfﬁmm de esa cosa. Pero [a forma
es tina perfeccidn primera y la gperacion g I ALt
operacion es el prius de perfeccidn. Quien opera encuenira su bien en operar,

El comentario sostiene 1a prioridad de la operacidn. Para el que opera, operar es
su perfeccidn. Sin embargo, pdrrafos adelante, concede que la operacién ocupa
silo un lugar -nio el primero necesariamente- en la consecuciin del bien final,

La operacion es perfeccidn mayor respecto de la forma. En este eje sostendrd la

argumentacién a favor de la prioridad teleoldgica de la operacitn, La operacion

"

T L R s
A T T

siguc a la forma. En la operacion, la forma encuentra su plenitud. El ser
entendido en estos rminos es un ser en movimiento, Y el fin del movimiento
es su perfeccion. El hombre entendido como ser en movimiento es un hombre
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cuya felicickid estd en el movimiento, o en el fin del movimienlo, De nueve: no
perdamos de vista este punlo para ulteriores reflexiones. En el estudio de la
aclividad humana reconocemos ln manera de concebir al hombre,

Hace una aclaracién frenle a una posible objecion, que se refiere a los fines
exteriores, i alguien arbitrara como objecion el que la operacién no es fin
cuindo lo buscado como fin son cosas exteriores quedaria claro que en esos
casos el hombre wsg su operacidn, la pone como medio para conseguir un bien
externo, El fin no lo ocuparia la operacidn, La cosa exterior supliria su lugar de

fin, El comenlario lo advierte Perw s algnna cosa exterior es puesia como fin, -

no serd sino por medio de nna apericidn mediante fa cnal ef hombre fa
olfenga; o Maciendo afgo como ef que ediffca una casa, o porque fa uss ©
ponguie f dfsia, 19

Sin embargo, siempre el fin se busca en la operacidn, Ef Bien final de nng cosa

debe buscdrse en siopericidn,'™ El ejemplo ilustrativo es el de la casa, Si el fin-

es |a casa, hay operacidn, Ya sea como medio (edificarla) o como fin (usarla o

disfrutarla), Pero el ejemplo ha dejado ya un hilo suelto, La operacidn, a veces,

es medio y no fin, Lo cierto es que cada vez que €l hombre se propone fines, ha
de operar.

Nos parece enconlear en esta formulacidn, el razonamiento ulilizado para
probar que el bien dptimo es operacion; Siempre que me propongo un fin' ( ya
sea exterior o la misma operacion ) opero, Luego, la operacidn es fin Glimo del

‘hombre, Esta inferencia no nos parece tolalmente contundente.

El que la felicidad consista en una operacién no estd dﬁ"bbdu_ claro, El

comentador termina por dejar dos posibilidades. Se puede decir que: As{, In
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felicidad es fa operacidn propia ded hombre, O bien, tal lesis puede resultar
innce ptable.

Esta dltima opcion esta condicionada, Parece como si Tomas de Aquino saliern
en defensa de su autor comentado y dijera: si no me acepta usled, que es
operacidn, por lo menos acépleme que depende de ella. S se dice gue
felicidad es alennn oira cosa, o bien esio senl alyo por fo cual el hombre s
vuelve idineo para este tipo de operacion, o bien afgo que afcanxa mediante s
operacidn, come se dice que Dios es Ia felicidad o bienaventianza def fombie,
M La felicidad tiene mucho qué ver con la operacion, Si no se acepla como
operacion: o es su propedéutica, o bien, es su consecuencia. Por esto diremos
que pavece que felicidad y operacion Henen una relacion causal,

Hagamos una recapitulacidn breve del argumento, que nos servicd para
identificarlo:

- La operacion es perfeccion tltima de la forma.

= En quien opera, su operar es su perfeccion.

- El hombre opera.,

- El hombre se propone fines.

= El hombre logrn sus fines en las operaciones. { Ya sean éstas medio o fin)

- El fin Gltimo del hombre es fin, luego se logra en la operacion.

- El fin dltimo o es operacion, o es algo que lo prepara para la operacion, o es
algo que consigue con la operacion,

A nosotros nos corresponde observar atentamente ¢l argumenlo. Verlo como en
una pelicula, Nuesira i'mrcstigacidn radica en percatarnos de las premisas
fundamentales, y seftalarlas. En este pasaje el principio au!&n_ladn'r esel de la

relacion forma-operacion. Ese es un hilo que lendrlamos que seguir en otra

investigacion. Por ahora tomémoslo como un axioma,

3 o [ Er Me X,n, 120
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bl Privefw de dos nuaneras que hay algiei opericihin
popas el hombre,

El comentador distingue dos argumentos. Los dos soslienen que todo agenle
actitn por un fin, En el primero el agente es el hombre entero; en el segundo,
son cada una de las facullades. En los dos casos se trata de una actividad
ordenada.

Mo es éste el argumento que habla manejado desde el principio de la
investigacion? ;No son éstas las afirmaciones que usd para demostrar que hay
un fin finnl? 3% Es curioso, La premisa segin la cual todo agente obra por un
fin prueba que hay un fin final ¥ prueba que ese fin final es operacién propia.

i} Primero, por ks cosas gue a éste fe acaecen. Cada
profesionista tiene su obea propia.

El argumento resulla ser unn analogla, Compara al hombre en cuanto tal con el
hombre en cuanto trabajacor, Pues asf como para el flawtista y para el
esculior y para lode arlesano, y en general pars fodos agquellos que
producen obras o que desempenan una sciividad, en ia obra que realizan se
cree que residen ef bien y fa perfeccidn, asi tambidn parece que debe
acantecer con ¢f hombre en caso de extstiv algiin aclo que le sea propio. 1%

Se trata de nuevo, del argumento esgrimido a favor de la existencia de un bien
propio del hombre en cuanto tal, Una analogla y luego una reduccién al
absurdo. 8i ¢l hombre no tuviera una operacién propia serfa un absurdo, 2O es
gpuie sdio habrd clerias obras y acciones que sean propias del carpiniero y del

" Clr. fa 1. Nie. nn, B-18
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supaleny, ¥ oningung el hombre, como 50 dste Tibiese nacido come cosa

ociosa P T

El comenlario indica raices mds profundas del argumento. Lo que estd hecho
por una gazém  -humana o divina- no es absurdo, tiene un fin, Lo racional
ordena hacin un sentido, Aristdteles compara la naturaleza de las profesiones
con la naturaleza humana,

Tomds de Aquino se percata que la comparacion de la analogla se establece
entre las obras clel hombre y las obras de ln naturaleza, ¥ que si las de aquél no
son absurdas, Iha de ésta mencs. Que fo gre es sewin la naturilezd, ordenado
por b razdn diving, sea ociose e frdidl, es nnecho mds inconveniiente qite ef que
lo gen fo qque estd ordenado por fa roedn himana, '™

LFor qué?, sigue preguntindose el comentador. Fomgue cada cosa - lanfo
naturs! como artificial- es por alguna form, I cval e principio de algia
apereidn. Por cons{guiente, como cida cusa fiene un ser propio por su forma,
asi lambidn liene una aperdcidn propia,'* -

Razén procuctiva, forma, operacidn, fin, Conceplos concatenados. No es la
primera vez que aparecen en nuestro estudio, Sin embargo, en este I'ra,gmento

se ve In estrecha  relacion que aletea entre ellos. No olvidemos el pmpﬁmlo de
. eslas lineas: dar un par de argumenlos a favor de que existe una operacion

propin del hcmbre Lnla tl’nnlcldn de que hay tal operacién recaba la manera

con lu que demostnd su existencia. Nm:lu. &8 $ino por un fin. Pero, jrealmente’
pruebu que el fin es operacidi? } Realmente especifica la naturaleza det fin? Por '

lo pmntn ateridamos al siguiente argumento,

S Nie, LT, 1097 2430
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£8) Segunnelo, por by potencias ol hombre, Cada
potencia tiene su acto propio.

Oitep annlogla es su segundo argumento. 2O que si, como 8 rolorio que exisie
algiin acte del ojo, de fa mano, del pie, y en geperal de cada uno de fos
micmbros, no podriamos constituir para ef hombre ningiin aclo fwera de
fodos fos indicados? Se pregunila por su naturaleza especifica: ;¥ cudl podria
enfonces serd '@

Aristiteles habla comparado la operacion propia del hombre con el acto propio
de la profesion. Ahora lo compara con el acto propio de la facultad. Antes, el
segundo trmino de la analogia era la profesion, al fin y al cabo, una operacion
del hombre. Ahora son las mismas facultades el segundo elemento de la
comparacidn, For eso ahora el hombre esta mds comprometido, Su misma
naturaleza parece reclamar una operacion propia.

Como casi siempre, encontramos mis premisas en el comenlario. Esta vez se
irata de una que fortalece la analogia. En esle segundo argumenlo para probar
que el fin del hombre es una operacion propia, encontramos ofra pista sobe el
modo de entender al hombre. No se trata sélo de una comparacidn entre
trminos unidos sdlo por una semejanza. Hay entre ellos una realidad comiin,
segiin Tomis de Aquino. Esti el alma como acto.

Sefiala la wnidad radical que olorga el alma. Como ef alina ex ef aclo de tode el
clierpo, asi clerfas partes del alma son Jos actos e ciertas partes def cierpo,
coprie b visidn es ¢f acto del gio.™ El alma es tan del hombre enlero que cada

g e, L, T, 10976313
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operacion es acto de alguna parte del alma, Almn y hombre lienen partes. Es
decir, son un uno. Un uno con parfes.

Luego, muestra la diversidad operativa de las partes. Fero cnalguiera de las
:1 partes def Trombre tene ung operacion propia, como I operacion del oo es vern,
| la de Iv mano palpar, y la del pie andar, y lo mismo ha de decirse de olras
.i purtes el cuerpa.'®2

| La operatividnd viene exigida por el aclo del uno. 5i hemos dicho que hombre y

! alma son un uno. ¥ que A sus partes les conviene una operacion. S¢ sigue que al
ser enlero le corvesponda una operacion propia, Luego, de esio se desprende
epiie hay algnna apericidn propia de fodo el hombre, 1603

Pero, ges vilido este argumenio? Lo que sostiene en el fondo s que a cada
forma le corresponde una operacién propia, En efecto, alma se define como
acto del cuerpo, ¥ el acto de un cuerpo es la forma. A cada forma corresponde
una operacidn propia, Esa es la cuestidn que habria que probar, ¥ que ahora es
tomada como un axioma en el que se apoyan los argumentos para demostrar
que el bien humano es opericidn propia, Pareceria una pelicidn de principio,
stlo que explicitada, Se demuesira que el fin del hombre es operacitn diciendo
ﬁua necesario que lo sea porque el hombre encuentra su fin en la operacién,
JNo estd nrgummtandu con aquello que intenta probar?

Nos parece que los argumentos nos llevan a concluir que hay fin en la

naturaleza humana, Pero no que tal fin sea una operacién, A menos que se
. acepte que en el hombre, operar sea la mayor perfeccion. ¥ Tomds de Aquino
3 lo duda...

2 fn 1 i Mie X, n 122

) it Kr Mie X, n. 122
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o) Hace ver qud! e b operacidn propia def homibve, la
vida racional, la contemplacion.

Una vez que ha ‘demostrado’ que el fin del hombre es su operacion propia.
Aqui especificard cudl es, en qué consiste. Dird qué ha de hacer el hombre para
plenificarse, Para tener un bien perfecto y suficiente por si, Por fin estamos ante

un pasaje donde se propone decir lo que es proplamente su postuii frente a la
felicidad. '

Mos encontramos frente a la primera aproximacidn. B wivir con lods
evidenciy, es algo comiin aun a las planias; mas nosofros buscamos fo
propio def hombre.'® La felicidad del hombre consiste en alguna actividad
vital. La forma del hombre es el alma. El acto del alina es vivie, Fero no en ¢f
seriico de gue vivir es ef ser del vivienile, sino en of sentido de alguna aciividad
de la vidi, coma entender, sentiy, efe. ¥ El aclo propio del hombre que
buscamos es un aclo vital pero no es el acto de la vida misma. Esta aclaracion es

de Aristdteles, y la hace al final, cuando ya ha determinado la vida propiamente .

humana. Pero Tomas de Aquino la adelanta tal vez por cuestiones diddcticas.

Lo que Aristdleles busca es algo ‘propic’. ;Como lo identificamos? Lo propioes
lo que nadie mis haga en el universo. Los hombres tienen vida semejante a las
de las plantas. For lanto, es preciso dejar de lado Ia vida de nutricidn y - -

crecimienio, 168

En el comentario encontramos unas consecuencias de esta declaracion
aristotélica. Por esto puede decirse que Ia felicidad no consiste ni en la salud del

e
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crery, i el s beffoza, nf en fv fherza, oi en ser affo de estaturg, Poes fodas
eslas cosas s adguicren medianfe ls operaciones de la vida vegelaliva, "7

La exclusidn que hece de las operaciones y de los resultados de la vida
vegetaliva encuentra aqul una iz, En ellos no puede encontrarse lo propio del
hombre, puesto que no es lo exclusivo de él. Obviamente no es el tnico lexto
donde lo expresa, sin embargo es éste un lugar donde, por indicar su postura,
rechaza las contraring, Y en csta ocasién, lo hace sislemdlicamente.

Continia el examen de las otras actividades vilales. Vendria en seguids, ls
vida sensitivay pero es clare tamblén que effa ex comin ain af caballo, al
buey y a cualguier animaf, &

For fo tanto, -vuelve a deducir el comenlador- fa feficidad humana no consiste
en algrin conocimiento o delefie sensible, 169

Y, ahora s, después de este preédmbulo donde ha cerrado posibilidades, empieza
a incoar el tema de lo propimnente hwmano, Mismo al que dedicard una buena
parte,

Kesta, pues, Ia que puede llamarse vida acliva de la parle racional del
hombre, -vida propia del hombre, pues de ella el ombre foma su especiel™® -
In cunl a su vex tiene dos partes: una, la que vbedece a la razdn; ofra, In que
propiamente es poseedora de la raxdn y que piensa, 17

16 o b M X, 024
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En el sizuiente cuadro presentamos las distinciones hechas por el texlo y su

comentario, En ellas se distingue lo propiamente humano como lo propiamenie

reacional, 17
Vida propiamente | Dos modos de vida| Define esos modes|  Asto prapio:
humana racional: de vida racional;
FPoseedora da  la| Acto de la razdn o
Esenclalmente razén y que plensal del intelecto.
por oi misia tiene
Vida contetiplativa | & razonar  y
FACIOMAL entender,
Obedece a la razdn| Acto  del  apetito
Farticipadamente |es persuadido y|requlade  por la
regulado  por  la| razdn,
Vida activa razdn,

Y

Tomds de Aquino se adelanla a concluir; For fanfe, pongue fa felicidud s
principalisimarnente el bien del hombre, en consecuenicia, congiste en o que o5
esencialmente racional gue en Jo que es racional por participacion. For fanio,
puede decirse que ln felicidad consiste principalmente mds en ls vid
confemplaliva que en fa scliva

Ahora si Aristdteles distingue n qué sentido de vida se refiere, Ya lo hablamos
mencionado lineas arviba.  Fero como esta vida ricional puede asimismo
entenderse en dos sentidos, hemos de declarar, en seguida, que es Ia vida
como aclividad lo que queremos significar, porque éste parece ser el mds
propio sentido del término, 11 ' '

M2 Oy, In § B, Nie. X, n.126 g
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A continuancion, el esquema de los dos dltimos pasos dirigidos a examinar la
definicidn de 1a felicidad.
A’} Se pregunta porsi géene ©s operacion propiat la racional

b7 Luego def género busci fus difercocias progias de & felicidad,
i) Dice quve b teficidid es I operacidn dptima del hombre:

S

es la mejor realizada,
i) Le asigna adenwis 1 continnidad y fa perpetiidact: pues
el hombre apetece el bien absoluto,

ol Llega a fa definicion de felicidad: operacién propia del
hombre seglin la virtud en la vida perfecta,

T A S R T

Dos son las partes donde da Ia diferencia especifica de la felicidad,

1 Dice que la felividad es &y operacion dptima def hombre:
es la mejor realizada,

8i pues, e acto del hombre es la actividad del alma segin la raxdn, o al -
mienos no sin effa; -fiene en cienia la qnemc:i:ﬁ: ofed apetito regulncdo por la
razdn- v decimos de ordinario gue un acto cualguiera es gendricumente el
mismo, sea gue Io cfecute un cualquicra o uno compelents, por ejemplo el
acio del citarista y el del buen citarista, y en _gmm! en lodos fos demds
casos, afadiéndose en cada uno Ig_supe ] [ 5 Al
misme ( diciéndose asf que Hmi'm#fcﬂan.ﬂa lafier la m‘.‘umytk.’bum
citarista lafierla bien) ﬁ..} 113 Sigue el condicional. Pero ahora lo
interrumpiremos para estudiar este primer paso,

T
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Comenta Tomis de Aquino: Sk hay que agregar de parte de Ia aperacicn
ifive perfenece a v virtud, V7% Es decir, en un género de opernciones caben
arados de perfeccion. Y aqul hemos de advertiv dos cosas:

- lag operaciones son susceptibles de hacerse mejor o peor. (afsdidndosele (..)
perfeocidn af aclo misma)

- La operacion mejor es ¢l hombre mejor. (fo propio del buen citarisia...)

Estas notas aclaratorias suponen una aperfura en ln gradacion de la felicidad,
Permiten cl progreso en ella. Siempre cabe ser mds feliz puesto que cabe un
-crecimiento en la perfeccidn del acto.

Termina el condicional con una recapitulacion que desembocard luego en In

definicion de la felicidad: (. .J.thbw‘.fa es asl, y puesto que declaramos que.
:."m!ﬂpupbdﬂ‘hamm es una cierla vida, y que ells consisle en fa

actividad y obras del alma en consorcio con el principio racional, ¥ que el

acto de un hombre de bien es hacer lodo ello bien y bellamente: y como, de

ofra parie, cada obra se ejecuts bien cuando se ejecuts segin ls perfeceion

que le es propia, (..) " Y en seguida la definicién, Pero primero veamos lo

que anade el comentario,

Si 18 operscidn del hombre bueno o feliz es obrar bien Y dotimamente segin la
razon, de esto se sigue que el bien humane, wale decir, In felicidud, es Ia
operscion segiin Ia virtud. Si es una sola virtud, la felicidad senk el acto propio;
s son varias las virtudes, la felicidid serd la operacicn conforme la mejor de
ellas. Porgue la felicidad no sélo es el bien del hombre, sino ef mejor. 17
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la felicidad estd empareniada con la wirtud, Ya veremos en la siguiente
diferencia de la felicidnd, otra razin de ello. La virtud es el obwar segiin la
razom. Pero es también la condicion de posibilidad de la permanencia en el
bien. Virtud que hace permanecer y hace progresar. La felicidad tiene una
dimensidn ideal, en el sentido de perfecta, vy una dimensién dinimica,
perfectible. La segunda diferencia, que ahora veremos representa dsta Gltina
faceta,

i) Le asigma ademds ln continnidad y la perpefuidad: pues

el hombre apetece el bien absoluto.

En realidad, lo de la continnidady la perpetuidad, estd sdlo implicita en el texto
aristotélico, El sdlo dice que la felicidad no es cosn de poco tempo, su
comenlador lo radicaliza y dice que la felicidad ha de serlo para siempre.
Sezuramente Aristoteles estarla de acuerdo, pues no es la primera ni la tnica
vez que lo menciona.

Pues asf como una yolondring no hace primavera, ni lampoco un diz de sol,
de la propia suerfe, mi un dia, ni un corlo liempo hacen a nadie
bienaveniurado y feliz, ' gPor qué? gPor qué no nos basta unos monientos
felices para declararnos bienaventurados? gPor qué? De nuevo en el
comentario encontramos las razones que no aparecen en el texto griego, jAcaso
la razdn radica en la naturaleza de nuestras facultades? ;O en nuestra propia
naturaleza?

Tomds e Agquino compara nuesiras facultacles cognoscitivas y apetitivas con las
de los animales. De esta manera demuestra como nuestra felicidad no puede
reducirse & alzo circunstancial. ®

1™ 1 Nie L1, 7, 1098a 1920
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El ser dotado de: | Aprahende alser: | Apetece el ban: | 2Como es su bien?
Conocimiento El ser que ee alora |El bien de afiora  [Sélo blenes
ecnsible ' particulares.
Conocimiento El ser que es ahora |El bien ho sdlo el de |El bien perfacto, La
raclonal y ¢l ser que es ahoraelno el blen  |fellaidad continua y
abealutameante. aboolutamentey  |perpstus,
siempre,

Asf tarnpoco nna sola cymmwu realizady fuice al hombre feliz) sino que es feliz
cuando continta realizando aperaciones buenas 8 Ip largo de toda su wda 180 El
caricter perpetuo de la felicidad exige virtudes. Sin la permanencia en el bien,
no hay felicidad completa,

¢l Liega a ln definicidn de feficidsd: operacién propia del
hombre segiin la virtud en la vida perfecta,

For fin, aventura la definicion propia. De lodo esto se sigue que el bien
humario results ser una actividad del alma seglin su perfeceidn; y sf hay

varias perfecciones, .ﬂ;gﬂn la mgjor y la mds perfecta, y todo eslo, ade.mdr,_
en una vida completa. '8!

Béstenos ahora enumertdr sus -:Jenwnlns.-l.a felicidad:

- Es ante todo: bien humano. QVTPOROT CryneTay

- Es operacion, actividad. evepyein

" i B NE X,m, 129
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i ! = Es el alma, woxn

b o, T, - Segiin su mejor perfeccion. apem

M - En toda la vida. tehewram




Leceidn X1

Dueste qued es fn felicidad
Al Muestea In aaturalexn de fa felicidad
A% Desarrolla ef fema
1) Fresenta alginas razones y condiciones generales de ln telicidad (1.1X) i
2y Busca In definfcidn de Iy felicidsd o
u) Muestea la necesidad de s biisqueda (LX) i
&) Examina la definicion de felicided (.X)
1Y) Confirma su posicion acerca de la felicidad por fo dicho por los a
ckermds, (X1 i
B) Refiuti cierta duda acercn de In feficidad (1.X1)
) Determiva cierta propiedad de fa felicidad (LX)

Una vez, ubicados en el contexto de In segunda parte de nuestro trabajo, donde
nos ocupamos de la postura propiamente aristotélica, pasemos a exponer el -
esquema.

) Muestea qtie esia definicion no es suficiente [
@) Dice qué debe mostearse aiin acerca de ella
DExplica qué se ha dicho y qué falta min por decir se ha. -
delimitado extrinsecamente falta especificar su naturaleza

T

Intrinseca,
A it} Da la rzon de elio1a razén humana es gradual,
fii) Muestra fas cosas que ayudan al hhonibre a encontrar la
: naturaleza de 1a verdad Son dos. El tiempo: en &1 suceden més
experiencias. El estudio: sin &1, todo se olvida.
103
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£ Blive dfer cpunet anoedo fua ol Buiscarese fo quee anbet qroieda por verse de fa
eleffevicicn de bn felicidad
aa} Lo preseatd en geaeral La cerleza es proporcional a la
maleria,
bb) Lo hace ver en especial
HPrimeno, por fos diversos modos observadas en los
dfversas ofyeios, Triple diversidad: en el fin, en los temas,
en los principios.
i} Sexundu, por fogiee se obiserva corrienfermente én lodos.,
En los principios estd contenida toda la ciencia. De los
principios ha de saberse: cudles son, cudl es su orden y

diferencias.

B Confirma su posicidn acerca de la felicidid por lo dicho por los demds
B) Refiula cierta dudh acerca de fa felicidad
) Delerminag oferia propiedad de fa felicided

Empecemos ahora el estucio de Ia tiltima parte de la exposicién de la postura
aristdtélica, Lo que ahora veremos es la insuficiencia de la ciencin sobre el
hombre. En el iniciso &) ha epumimdu la definicion de felicidad. Ahora, en el ¢)

muestra su limite. Movimiento dialéclico curioso en un griego, pero ain nids -

sorprendente en la apoyatura que encuenira en el medieval. En cuestiones
humanas, la razon -los inlentos de racionalidad- han de proceder con cauleln.
No se puede decir todo de todo.

Habian definido a la felicidad: ef bien humano resulta ser una aclividad del
‘alma segiin .H.I' perfeccidn que le es propia; v si hay varigs perfecciones,

segiin la mejor y mds perfects, y lodo esto, ademds, en una vida complela.
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142 Pues esta misma definicion no satisface al autor. Tomds de Aquino descubre
el hilo de esta aulorrefutacion.

o) Muesirn que esta definicidn ne es suficiente
a’) Dice qu debe mosirarse aiky acernca de ella

DExplica qué se fan dicho y gud falfa aile por decir se ha
delimitado extrinsecamente falta especificar su naturaleza .
intrinseca,

Aristdleles introduce esta parte autoexaminatoria con esta frase que justifica su
anterior definicién, Baste por ahors con este bosquejo del bien, porque
conviene a lo que parece, empezar por un esbozo, aplazando para mds lande
E.i'd.ﬂb.q,krdc los pormenores, 18

Un eshozo. Asl caracteriza lo que ha hecho. Tomds de Aquino hace equivaler
esta expresion a la descripoidn exfrinsecs, Se trata, sea lo que sea, de una
d:lnnimén. {Qué es una delimitacién? Se Mara delimitacidn al conocimiento
de unag cosg a fravés de algo comin que - I circunda, Una ‘delimitacidn
limitada’ indicadora de la meta que ella misma no alcanza, Sin embargo, a
traves de algo comibn no se declara .‘m"n;rfu, et ;'.?,t?ﬂc!'ﬂ'f;. la nalpralesy de esq
casg. (.} Despuds, ina vez vistas algunas olms cusas, es preciso que se refome
lo que fue primero deferminadb fignrativamente, y asf esta segunda vez sea
descrito mds plenamente, De shf que el mismo Aristdieles mds adelante, al final
de esta obra, completard el irafgdo de la felicided, 14

™ Er Mie, L1, 7, 1098a 16417
Y L1, Nie 10,7, 1inga 20-22
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Asl, con este pasaje, inicin Tomiis de Aquino el comentario. Ts verdad que
Avistdteles b hecho sdlo una  descripeion  figurativa, un  esbozo, una
delimitacion extrinseca, una descripeion aproximativa, algo ha dicho por lo
comiin gue la circunda, Lo que ha dicho como si fuera una definicidn, no
alcanzu lo que deberda: fn maturaleza de fn feficidad, Ella esid reservada para
quien camine muchisimo mds. Quien llegue al final de la Efica %, tal vez esté
en mejores condiciones parn conocerla,

Drefinir estas cuestiones es, sin duda, un riesgo, Ya veiamos el capitulo anlerior
lus dificultades que acarreaba afirmar la felicidad en términos de pura
operacidn. Nosolros examinaremos las rnzones de la insuficiencia de esla
primera determinacién, pues nos queremos detener o observar cudles son las
primeras dificultades con Ins que se topa quien quiere plantear ¢l problema de
la felicidad, Por lo menos, con las que se topd Aristoteles, Tomds de Aquino

encuentrn wna.
1) D fa razdn de elfo 1a razdn hum:ni ¢ gradual,

En este ¥ en el siguiente inciso, nos parece que el comentario hace una pequens
inversion del kexto aristotélico. Pues en el griego estin escritos ‘primero lo que
ayuda al hombre a encontrar la naturaleza de la verdad y luego el texto que -
segiin nosotros- se refiere a dar razon de los limiles de nuestro conociimiento,

El texto que comenta parece ser este: Tal fia sido el origen de los progresos en

las arfes, como mm!m gue lodo hombre puede anadir o que en ellas ain ;
falta®v En toda disciplina siempre cabe mds progreso. El comentador hace

algunas observaciones.

" I £, Nie. on. 2065-2136
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En primer lugar, expresa el hecho que se nos presentn de inmediato, No
conocemos lodo de todo, Ferteneve al ombee adelantar poco a poce on of
cortocinento de It vendad. ™ Por eso fodo hombre puede adadir.  Asi es
nuestra vida. Mejor dicho es propio de ln rezdn no aprender i verdad en an
fusfamte, Bazdn que en ¢l fondo, es razdn de la naturaleza himana,

El comentario hunde sus raices en una afirmacion de indole antropoldgica. Asl
empieza este pardgrafro; On razdn -Arisidteles- de lo dicho expresando que a ft
naturaleza de fod hombre... ™ Lo que dird a continuacion lo afiemard de la
naturaleza hnmana. E5 un presupuesto importante. Acepta el comentador, que
existe una naluraleza ¥ que como lal liene determinadas notas distintivas,

Todns las cosas tienen naluraleza. En el punto del comentario en que nos
tetenemos habla de la naturaleza de todo hombre, y de la naturaleza de la
cazdn. En este segundo punto del esquema Tomds de Aquine introduce todo el
tema de esta leccidon, El tema de la gradualidad del conecimiente humano,
Primero ha mostrado ¢l hecho: sucede que atn no sabemos todo sobre la
felicidad. Luego, va a la causa del heche; conocemos poco a poco,

LQué alcances tiene esta ‘razdn'? Parece que el aquinate aprovecha esta puerta
para hacer una cierla teoria del conocimiento. A la par del estudio sobre el
‘qué’ es la felicidad, encontramos el estudio del ‘eémo’ la conocemos. No deja
de ser curioso que en autores como los antiguos esté lan meridianamente
presente ese afin moderno de seguridad cognoscitiva. No tiene los imisines
Hinles escépticos, es verdad; pero tampoco se podrin afiemar que ni se
preocuparon del asunto,

" I v, Mie. LL XL 0132

B e Mg, L, 1, 0, 132
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La arguimentacién del comentario enmarca ¢l modo de conocer ‘racional’ a
diferencia del ‘intelectual’, La razon de los hombres versus al de las sustancias

intelectnales. Sigamos la argumentacion paso a paso,

En primer lugar describe la manera de proceder de ln razdn humana. Ya
habiamos senalado el hecho de que Tomids de Aquino se refiriera a fa
maturalezs. Ahora concenlrémonos en la descripcion. A fo naturaleza el
howbre parece perfenecer el que, o travds de las cosas que conlienen bien la
descripeidn de algo, lo conduzca de lo imperfecio a lo perfecio andenando por
partes, examinando primero tna parfe y despuds ofra, "™ En sintesis: geadual,
Poco a poco. Parte por parte. jNo ha sido asi todo su estudio sobre la felicidad?
La teoria del conocimiento estd en perfectn armonin con el resto de la
investigacion.

Bl método indicado en el libro 7 capllulo 3 de la Mefafisica estd vigenle; de lo
mds evidente guoad nos a lo mis evidenle per se,

A continuacién, se dirige 2 la causa de este modo de conocer, ;De qué

dependeri: del modo de ser de la verdad conocida o del niodo de conocer del
conocedor? Veamos, jcon qué cuenta el hombre para acceder a ln verdad? Pries
a la naturaleza del hombre perfenece usar la mzdn parm conocer la verdad, 19
Por ahi irdn las razones del caricter plurioperativo del conocimiento,

Al hombre corresponde usar la razén. Bueno, 1y qué? Pues precisamente por
¢30 su conocimiento es de tal manera, £s propio de la razdn no aprehender la
verdad en ur instante, 19 Encontramos una definicién de razon, Definir es, en
cierto modo, decir qué es lo propio,

W B e L, 1%, 032
e b Ne L I n 132
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JCudl es ln comsecuencip de esta nota humana? La misma que se trafaba de
explicar; Foreso perfenece ol hombre adelantar poce a poco en ef conocimiento
de Ja verdnd, Asl somios, Pero no creamos que asi es lodo conocimiento de la
verdad, Es contuastante con otro modo de conocer. Ferv las susfancias
separadas, gue se denominan infelectnales, obifenen ¢n un msfante, sin Hfr{gﬁiﬂ
proceso de bisqueds, el conocimiento de la verdad "2 Son denominadis
fmtelectuales probablemente por su pecaliar modo de conocer,

Lo propio de la razén serd la discursividad; lo propio del inlelecto sevd In
inmediatez. Dos modos de conocer Ja verdad. jDos verdades conocidas? No,
s8lo habla de la verdad, Fero de esle tema no dice nada mis, Aristdteles querin
sefialar un hecho, Tomds de Aquino aprovechd para explicar la gnoseologla
humana."™ Pero como este es un tratado sobre la felicidad hemos de pasar a
estudiar los elementos que concurren en ese proceso discursivo,

i) Muesira fay cosas qie ﬂ_}'!m al hombre g epcontrar In
maituraleza de la verdad. Son dos, El iempo: en é] suceden mis experiencias,
El estudio: sin él, todo se olvida,

Este es el texto donde Tomds de Aquino encuentra dos elementos que potencian
el conocimiento, De la compefencis de cuslquiers puede estimarse, por
demds, el iv adelante y ajustar entre sf los trazos acertados del bosqueo,
como fambién el tlempo es en esfo un precioso invenlor o auxiliar. " Doa
son: iempo y estudio. Veamos cdmo lo son el uno y el otro,

{LH r*m
""" Sobre esic particular encontramos an exposicidn muds completa en et Proemio que hace Tomds de
Agubivo o Tos Trutsdos de Logica aristosélicos.

g Nie L, 7, 109Ha 23-25
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£l tiempo, Fues si alguien procediendo a trves del Henpo nvestiga Iy verdad,
ol tiempn o aywela a encontearia, "™ La razon es quien descubre la verdad. El
tiempo sélo aymda, Esto no signitica que ef tempao pov st misioo laga algo pa
ello, sino que su colnbormcion es segin las cosay que se vi dando en L% §i
para conocer la naturaleza de cualquier cosa hace falla ticmpo, mds para

conocer ta naturaleza de la felicidad,

En el paso del tiempo suceden muchas cosas. Y con el paso del tiempo
aprendemos mas, En una cueslidn tan propiamente humana, como es la
felicidad, cobra especial relieve el concurso del tiempo, £/ Hempo es un
precioso fnvenior o auxilian Hace falta esperar, Tener paciencia, Obsevvar,
estar alentos a (o que suceda. Y asl, avanzarcmos en la ciencie, La causa de la
ayuda del tiempo no es el tiempo sino el conocimiento de lo que sucede en &I,

Nos previene Tomds de Aquino: despids de un tempo verd [o gque no viera af
principio, Por esp, hay que reconocer que no todo se sabe ain. ¥ que, como
siempre el tiempo seguird, siempre se puede saber mds, Probablemente esa sea
la razdén por la que se puede generalizar a la ciencia en cuanto tal. Como
ningiin hombre agota el tiempo, y ¢l tiempo trae nuevas cosas, siempre se
puede avarnzar respecto a otros hombres, El avance no se restringe al tiempo
que dure un hombre, sino todos los hombres,

¥Yesto no sidfo en cuanto & un rnisio hombre gue despids de in tiempo veni iy
giie ro viern al principio, sino lambidn en cuanlo n.:ﬁwmr fownbres, como
cuando uno capla las cosas que descubrieron sus predecesores v afade algo.
WKl texto griego es clarisimo, ¥ ya lo hemos citade: Taf ha sido el origen de

™ ik Mie. L TX, 0133
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fay progresas en fas arfes, como quiera que lodo hombre puede anadie lo
qjuie en ellas ain falfg, 1™

De la consideracion del Hempo como causa de progreso en ¢l conocimiento se
puede extraer una consecuencia metodoldgica: el conocimienta de ln historia. Y
con esta norma de conducta cientifica se rige Aristdteles en su obra. Ya no nos

detendremos en eso, pero si sefalaremos que para llegar a su conclusion sobre:

lo que es la felicidad, ha lomado ya a estos primeros niveles de la investigacidn,
las opiniones de otros fildsofos. Nosotros no hemos querido estudiarlas pa.ra
concentrar nuestra alencidn en la posturn aristolélica, sin embargo, hahla que
indicarlo. Asl pues, para los estudiosos de cualquier cosa, siempre es
recomendable el establecimiento de la comunicacion con sus predecesores.

La otra ayuda para el conccimienlo se refiere al estudio. Un estudio sin tiempo
es un estudio ateasado. Un liempo sin estudio, es un tiempo perdido, §f se dia
de ludo el ejercicio del estudio, el tiempo es mis bien causa de olvido,. De

nuevo lo generaliza a los hombres en su conjunto fanfo en relacidn 4 uno como

4 varios hombres, que si se enfregan 8 la negligencia olvidan Jo gue supieron

[EL

El estudio viene a ser una conditio sine quan non del avance en el tiempo, No
basta que se lenga _iicmpa. Hace falta aprovecharlo. Si no, se pierde lo
adquirido. For eso vemas que miuchas cienicias de gran vigor entre los antiguos

han caldp poco a poco en el olvido por haber cesado su estudio. * La ciencia

exisle en los cientificos.

™ g Nie, L, 7, 10982 26
9w k1 Mie L1, 1Y, n 134
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Comao vemos, la ciencia permaneee en existencia dependiendo de la gente que
la estudin. Estos autores respetun ¢l eslatulo ontoldgico del saber. No lo
hipostatizan pretendiendo que permanezca en si. Y reconociendo su  esencia
aecidental, previenen a los hombres de las causas de su desaparicion. §i se deja
de estudiar, se retrocede en el saber.

_ Hemos concluido la parte dedicada o sefalar los limites del conocimiento, en
| especial, acerca de la felicidad. No tenemos aiin una idea acabada de ella en la
definicidén dicha en pdrratos anleriores, puesto que nuestro conpcimiento es
susceptible de aumento, Para avanzar contamos con la ayuda del estudio en el
Hempo. Ahora, pqué se pucde afadir a la nocidn de felicidad con Ia que
[ contmnos? Este serd el tema del proximo apartacdo,

b)) Dice de qué modo ha de buscarse o que atin queda por verse de la
definicicn de fa felicided

Volvemos a las consideraciones metodolégicas, £s un ir y venir de la
materialidad del tema a Ia formalidad del mélodo. No estin lan separados como
creyéramos, Del modo de conocer depende de lo que conocemos y viceversa, 5i
lo que ahora buscamos es algo mas sobre la felicidad, algo que nos la defina
- inirinsecamente, tertimmm.que advertir primero hasia dénde podemos llegar.
A este objelivo se dirigen los proximos incisos.

| 2a) Lo presenta en gencral, La cerleza ¢s proporcional a la
d - materia,

No es [a primera vez que Aristdleles advierte la proporcionalidad del grado de
certeza con |a materia, De nuevo lo repite. Y dice fque es preciso, Mas por ofra
parfe, es preciso recordar lo dicho antes en el sentido de que no en todas las
cosas se fia de exigir la misma exaciitud, sino en cada una la que consienie
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fa muteria que se frata, y hasta el punilo que sen apropindo al método de
investigacidn. *®  Esto ya lo advirtio desde el proemio, 22 Ahf da las tres
razones por lns cuales hay que contentarse con obtener una impetfecta, pero

humana, cerleza en cuestiones de moral,
by Lo hace ver en especial

4Cuales distinciones hay que !omar en cuenta para tratarlas distinto? jCudles
son los criterios de diversidad? Primero, los modos de cada ciencia; el fin, los
temas y los principios. Segundo, lo comin & todas las clencias: los principios,
Diversidad y unidad. Para poder saber cémo tratarlas igual o desigual seglin el

Caso,

D Primero, por los diversos modos observados en fos
diversos obyefos. Triple diversidad: en el fin, en los temas,
en los principios. '

Primero, ¢l fin, El objetivo del cientifico. Hemos hablado mucho de que la
actividad del hombre es telecldgica. ¥ que cada cosa que hace depende en su
existencia y en su modo de ser del fin para el que fue hecha. Por eso las
ciencias o disciplinas se definen y se distinguen, primero, por ¢l fin,

De una maners investign el dugule recto el carpinfero, y de olra el
gedmetra; el primero hasta donde pueda ser il & su obra, en lanto que el
segundo, contemplador de la  verdad, considera suw esencia o sus
propiedades,

M g Nie 11,7, 1098 2629
% Cfy. supra b £ Me LI, 1L 1), o, 32:36

K Nie, LI, 7. 1098a 3032

1a

P T KR

il TR L e e T L Y B T S T
A b s et U L e L Sl e R R S S

S e e Pk L Mgttt e ] i e i g 6 o

i
|
|
!.
|




e

e S e B 4 PR P i -3 i e £

L4 sepatncion es lan clara que podriamos graficarln de esta manera:

Ef honbre.., Se ocupa de; e ssta manera: Fara:

Operario La linea recta Coma algo il Fara cortar
para lo que hace. |madera,

Eepeculativo Cotmo algo para Fara saber qué es,
conocer su verdad, | cbmo es, por qué
&5,

La diferencia entre ciencias especulativas y pricticas es ficil de delimitar, Por
€50 pasaremos & otro crilerio de distincidn. Hay diversas ciencias operativas,
Una de ellas es 1a clencia moral. Pero en ella no se estudia todo del hombre.
Cada ciencia tiene su tema propio. De dctiendo a este modo -de distinguir los
temas de cada una- /us de procederse en las demds ciencias operalivas, para que

no se sfga esle (nconvenienie: que en una cienciz moral se hagan wchos
discursos no pertinentes a I farea de dicha ciencin, Y pone el ejemplo de la
ciencia que ahora estd ejerciendo. Como si afguien quisiers estudiar en esfa

ciericig maral fodo fo concernifente a fa razdn y a ofnis partes del alima, deberia
decirse mucho mils de esto que de In ciencia moral misma. 1a ciencia moral no
trata todo del hombre, no habla de la uzdn ni de lns otras partes del alma,
Quien._'l.s.l lo hiciera tendrin un vicio, Pues en cad ciencia cabe un hombre
victoso, como el que se enireliene en las cosas que estdn fuers de esta ciencia,
EY

- Podemos extraer una premisa que sosliene parte de la argumentacion. Un buen

cientifico es virtuoso. Si sabe sobre su ciencia, ésta constiluye una virtud en &,
El saber es una virlud, pero no al estilo socritico,

g M L 1%, n.136
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Fues por manera andloga -a la distineion entre operativaa y especulativas- fay
gue proceder en lo demds, no sea que los suplementos de lis obras resullen
en mimero mayor due lis obras mismas. 2 Tema y modo de proceder han de
ser proporcionales, No hay que pretender vesponder cuestiones con una ciencia
a la que no le corresponde. Perfecta corvelatividad, Eso es lo que quicre sefialar
Aristdleles, Es como si quisiern decirnos que tengamos cuidado en ver con qué
ciencin buscamos la felicidad. No sea que pretendamos resolver la cuestidn con

una ciencia incapaz de ello.

Son tres los niveles de dislincién entre las ciencias. Este Gltimo pdrrafo da la
tercera manera de distinguir las ciencias, NV tampoco en lodos los casos se ha
de exigir dar razdn de la causa de Ia misma manera, sine que en algunos
bastard con establecer correctamente los hechos -como en el caso de los
primeros principios-, ¥ aqui el hecho es lo primero y el principio. *% Las
ciencias difieren desde sus principios.

La razdn de esta afirmacidn; fampoco en lodos los casos s¢ ha de exigir dar

razén de la causa de la misma maners, la encuentra Tomds de Aquino en la -

imposibilidad de irmos al infinito. Hace falta postular los principios. Mejor
dicho, tomaros en cuenta. Principios que son en uno y otro caso diferentes,

Antes que descubrir la distincion atendamos a lo comin, La dci_inicidn de
principic: Corresponde a principio, ser primero. Por eso es que 1o puﬂtk

k4 Aje. L1, 7, 1098a 13-4
3 g Nie LI 7, 1098 35 - 1098k 12
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resolverse en afvo anferior, *® Hay muchos principios. La diversidad radicn en

1 el modo de manifestarse, No se smaniffesfan def misio modo, =
i De los principios algunos son contemplados por indvecidn, ofns por el %
senticdo, otros por alyuna costumbre, y unos de ung maners, y ofros de ofra. i
. . b
20 Tomds de Aquino termina el enmarque, Exponemos el texlo en un recuadro )
que nos hard ver las distinciones mis claramente; *!' (los espacios en blanco
indican una umision del aquinate) ?
i
of
I
Modo de captarlo: For efemplo: En la elencia: -
FPor induccidn, A partir de | Tado mimera es par o 1
lo particular imagiiario. | fmpar -
|
For el sentido, Todo viviente necesita En las clencias naturales,
alintentarse
Considarados por ls Las concupisceniclas
costimbre disminigden s ne las En las cizncias morales.
ohedacamos. :
Se toman & travds de la En las artes operativas,
experiancia,
i
T -
L
|
= f B Mie L, X1, 037 [
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i) Segtrendo, por b qiee se obisenst corrienfemene o ook,

En los principios estd contenida toda la clencia. De los principios ha de
saberse: cudles son, cudl es su orden y diferencias.

En este allimo pasaje se explica la importancia del papel que juegan  los
principios, De ahi la primera exhortacion de Aristoteles: Debemos, por fanio,
esforzarmos en ir hacin fos principios atendiendo en cade caso  a su
naturileza, y poner luego, foda nuwesira diligencia en definirfos
correclamente, ponjue de gran momento son ellos para Jo gue de ahi se
siga. For ellp se mira el principio como s de la mitad del todo, y por él
idrnase manifiesto mucho de lo que se invesiiga, 212

Conscientes del cardcter discursivo de nuesira mente vayamos paso a pnso.
alendiendo en cada caso a su nalurileza.. Se trata de conocerlos y
aplicarios tal cual son.

Ademds debe estudisrse de qué manera se disponen en of conocimienio del
howmbre, vale decir de manera tal que sepa distingnir los principios entre sf y de
las dends cosas. poner lego, foda nuestra ﬁ'!{gencia en definirlos
correclamente. Hablamos dicho que definir contenia una doble dimensién:
saber los limites y saber el contenido. Por eso Tomds de Aquino indica:
distinguirlos entre si y de lo demis. Ahora bien, jpor qué lanto cridado en
entenderlos? '

Es clata la respuestn: porgue de gran momento son ellos para fo gue de ahy se
siga, De los principios se sigue, de alguna manera, la ciencia tolal, Por ello se

mira el principio como mds de la mitad del todo, y por él idrmase manifiesto . .

B2 5y Kie, L1, 7, 1098b 4-9

3 Ja B Nic. L1, X1, 138
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mucho de o que se investiga. * La razdn es clara: fodo fo demds quc mn_x.'h
por conocer estd contenido en ko principios, ¥ Y con esto da fin a la parte
dedicada a conscientizarse del limite y los modos de nuestro conocer.,

' Er. Mie. L, 7, 1098k 4.5

5 fy L Nie. L, XL n 038
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Capitulo 1; £l punto de parlida: un orden estudiado, un orden finalizado.

T

Introduceidn
1. El fin se define como orden
1.1 La razdn conoce el orden. A ella le corresponde con propiedad.
1.2 El orden se da en Ias partes, Exige multiplicidad,
1.3 El fin ordena las partes,
1.4 La moral es la ciencia que resulta de |a actividad de la razon que al
considerar hace el orden en las operaciones de la voluntad. Tiene una

S it

dimensidn tedrica y olra prixica: considera y ordena. Para hacer el
orden, hay que saber. (Cfr, 6.1)

1.5 El hombre serd esludiado como agenle voluntario en vista del fin,
(Cfr. 9.1) :

1.6 La sociedad es algo sin o cual el hombre no logra su fin. Sin la
sociedad, el hombre no sobrevive ni logra una vida plena,

Proemio

2. El fin se define como bien
2.1 La causa se conoce por sus efectos,
2.2 Hecho: nos movemos,
2.3 El bien es causa final del movimienlo,

2.4 El movimiento lo hace el apetito hacia un fin conveniente,

2.5 El fin conveniente s el bien.

2.6 la ‘naturaleza’ es el concepto que resulta de entender ¢l agente del
movimiento como algo ordenado a un fin especifico, (Cfr. 9.2)

2.7 El ardenamiento a un fin o bien, la consecucidn de un bien solo se

consigue con un ordenador inteligente,
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2.8 El fin mueve al hombee solo si eg conocido por &, en razdn de bien,
El hombre sdlo se mueve por bienes conocidos como tales, sean éslos
reales 0 no, Aqul encontrninos el papel de la inteligencia: el fin elegido
depende del conocimiento,

2.9 El bien real es aquél que participa del Sumo Bien. (Toms de Aquine)

3. El fin se define como perfeccion,

3.1 Definido asi, se puede hablar de gradacién de fines,

3.2 Hay perfeccion primera y perfeccion segunds. La primers es la
forma y la segunda es la operacion.

3.3 La perfeccion asl entendida supone el conceplo de naturaleza
teleoldgica,

3.4 La operacidn o es inmanente o es transitiva. La mas inmanenie es la
miis noble,

4. El fin y lns acciones

4.1 El fin y lo que es para el fin son proporcionales.

4.2 Lo que es para el fin estd subordinado al fin. Lo que es pura ¢l fin
depende en el saber y en su propio fin del fin al que estd subordinado.
Auncque aqui se presentan algunas dificultades para entender la efectiva
dependencia en el saber, .

4.3 La subordinacidn de actividades se debe a la subordinacion de los’
fines. j

4.4 Tal subordinacién depende de la eleccitn pero también depende de
la naturaleza de las cosas, Aqui entra la actividad de la voluntad que

-clfge la subordinacidn,
Capitulo 2: El hombre agente hacia un fin: la ciencia y sus sabios

Leccién 11
B. Pruebas de la existencia del fin (ltimo humano
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.1 Estas pruebas justifican el sentido de la existencin humana,

=T

5.2 Primera prueba: Los hombres actuamos por &,

5.3 Segundla prucha; Si no existiera, nos ivlimos al infinilo. Proeba de
reduccion al absurdo. .

5.4 Tercern prueba: No conseguiviamos ningiin fin

5.4.1 Irse al infinito significa la no-consecucion de ningiin fin,

5.4.2 Bl deseo de ¢é] serln absurdo, A un fin inexistente un deseo
absurdo, (Cfr, 4.1)

5.4.3 Existe un fin puesto que existe ¢! primer ordenador y ésle no
se frustea, (Toniis de Aquine.) Prueba por Ia causa del fin
del hombre, Consideramos necesario fundamentar esta
tesis.

G, Fin y conocimiento

6.1 Para ordenar la propia vida es necesario conacerlo, (Cfr, 1.4)

6.2 La moral esturdia 1a accidn en cuanto ordennda.

6.3 Es dificil _mﬁucrr el fin humano, por eso sélo lo conocemaos con
verosimilitud. (He aqul la razdn de la insuficiencia de toda definiciéon,
Cir. 10)

6.4 Ln ciencia a la que le corresponde es la Politica:

6.4.1 No estd clara la razdn de que clla busque el fin altimo
human: si es porque de hecho manda o porque es la que
deberln mandar.

6.4.2 Rige sobre Ins ciencins pricticas y lns especulativas, aungue
de diferente modo,

4 G.4.3 Tomds de Aquino sefala una ciencia mis alta: la divina.
Porque el bien cuyo es su objeto lo es de lodo el universo,
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G.5 El bien es entendichy como el Bien comiin. Fl fin es el bien de

Toddos v o es por suexlension cuantitaliva,

Leceidn 11

7. Ciencia y sabios del fin lmimano
7.1 A ln materia de 1al ciencia hay que exigir certeza imperfecta,
7.1.1 Por la diversidac de juicios
7.1.2 Porque Jos bienes son tales si se eligen ordenadamente.

7.1.3 Por la impredecibilidad de la actuacidn, Por el principio de

libertad.
7.2 Al oyente: sdlo la aprende quien ya la tiene,
7.2.1 For |a edad: conocimiento de las acciones de la vida,
7.2.2 For |a virtud. Ejercicio del objeto de esta .cien:in: la virtud,
7.2.3 Paradoja: para aprender hay que saber.

Capitulo 3: Nocidn aristobélica dc_fclh:idld.

. Leccidn 1X

8, Fin y naturaleza,
8.1 A la unidad de naturaleza corresponde la unidad de fin,
8.2 La naturaleza del fin es ser upelacidu por si.
8.2,1 De ahi, Ia gradacidn de fines.
8.2.2 Aristoteles al considerar la naturaleza del fin, encuentra el
méximo grado en la felicidad.
8.3 La naturaleza del fin wltimo s ser apetecido solamente por si, De
esto se desprenden sus cualidades:
£.3.1 Es Integro,
8.3.2 Es suficienie por s,
8.3.3 Problema sefialado por Tomds de Aquing: el limite de tal
bien, En esta vida siempre cabe mds bien.
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; 8.4 Bien dptimo se define como Yo que torna amable la vida’. Arvistoleles r
dejn indefinido el alcance del deseo, rr:
* 3 Leccidn X :f
: 9. £l fin definido como operacion humana, %
{ 8.1 £l hombre entendido como agente de movimiento, (Cfr.1.5) i
f 0.2 La naturalezn humana alcanza su perfeccién en la operacidn, 4
i (Cfr, 2.6) E
1 9.3 El hombre cuancdo nctia, actiia por un fin. E

9.4 La operacidn sigue a la forma, Lo forma da unidad a la naturaleza, La :

operacion del hombre sigue al alma.

0.5 El fin o es operacitn, o 18 operacion es su propedéutica o es su

consecuencia.

9.6 La operacion dptima del hombre es la vida de la razon, En especial,

la propiamente racional, la contemplacion de Dios, pero también la que

es racional por participacion, es &m‘.‘ir, la virtud,

Leccion Xl
10.1a insuﬁcienci'a de la definicion de felicidad.

10.1 La razon es discursiva. El conocimiento es gradual

10.2 La sabiduria sélo exisle en los sabios, Para conservarla es preciso

estudiarla,

10.3 E1 estudio en el tiempo suplirdn esta insuficiencia, 3

10,4 £l saber es una virtud, - i
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