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1 N T R o D u e e 1 o N 

El presente trabajo de tesis como muchos otros rea

li~ados por estudiantes de instituciones universitarias 
que estjn egresando de una carrera profesional para enfre~ 

tar los retos y compromisos que presenta la ardua vida pr~ 

fesional, es con el firr.te prop6sito que me invade al mame~ 
to de egresar de las aulas de nuestra querida alma mater ; 

asr mismo cumpliendo con un requisito "sine qun non" para 

la obtenci6n de el 3nhelado tftulo profesional que ampara 
a todo at¡Uel que lo obtiene en l.:t \"idn dL1ria en el desen

volvimiento de su a..:tuar profesional. 

~\s[ pues, por rncJio dC' esta tesis pretendo en r!l !l!!!, 

bito legal estudiar y proponer los c:irnbios o adiciones en 

un.:t lcr que por su ir.tportnnt:in y trascendcnci:i conlleva en 

st misma, y:1 que regula el nctu:ir de 1.1 autoridnd para que 
~ste se nJustc a dcrccho evitando ast las arbitrariedades_ 

que se puedan cometer al pretender lesionar o vulnerar los 

derechos del gobernado; ast mismo la multicit.ada legisla-

ci6n contempla protección en caso de leyes que afecten a -
los gobernados ya sea en su ex1·cdici6n o en el acto en que 
le'> 1¡uicra ser impuesta o ejecutado su mnndato en los par

ticulares, 

En este orden de ideas que pretendo con la presente 
tesis adicionar en lo referente nl capitulo de Responsabi

lidad de las partes en nuestra lcgislaci6n de Amparo, atri 

huirle responsabilidad a la actuaci6n de unn de ellas, el~ 

vada a tal car~cter por el legislador, que lo es el Agente 

del Ministerio Pdbllco Federal al establecer que es parte_ 

en el Juicio de Ar.tparo, el Agente del Ministerio Pdblico 

Federal. ya que dcscono:co el por qué se le designa como • 



2 

parte en el Amparo, tema ~ste que no vamos a tocar en es-

tos renglones por ser este trabajo el motivo de tesis. 

Creo que la actu<:1ci6n del Agente del Ministerio PG

blico Federal en tan importante juicio, donde se ventila -

la legalid.id de los actos de autoridad y la inconstitucio

nalidad de las leyes, debe sancionarse nl igual que las d~ 

m.'.'i.s partes que intervienen en dicho juicio como lo es el -

Quejoso, el Tercero Perjudicado, la Autoridad Responsnblc_ 

y no as! el Agente del Ministerio Ptlblico Federal, al cunl 
no se le da el tratamiento jurtdico igual que a las dem5s_ 

p:irtes en el proceso, por lo que estimo se \·iola la garan
tra de igualdad jurídica al dar a esta parte un.:i amplitud_ 

de acción la cual no es sancionad:1 en su actuar ya sc:1 ~s
ta de la !ndole que se quiera. Es por esto que el presen
te tr:.1bajo de tesis pretende con la col.:1boraci611 del ase-
sor de la misma, en el campo jurfdico proponer las adiCio
nes a nuestra legislación de a~paro vigente para que l~ a~ 

tuaciOn del Ministerio Pablico Federal est~ sancionad:.1 al 
igual que las dcm:1s partes que intervienen en el AmParo, -
cuando se den las hipótesis que señala la ley, y que aca-
rrean las sanciones previstas en los articules correspon-
dientes, y:.1 que se puede pensar que con 13 libertad ilimi
t:.1d:.1 que la ley le otorg3 :.11 Ministerio Pllblico Feder3l 
puede v:1lidamente entorpecer o h3cer engorrosos los tr:1mi
tes o los procesos de Amparo, ya que al no incurrir en re.! 
ponsabilidad por su actuar, se puede pensar v:1lidamonte en 
el cohecho de alguna parte par:.1 dilatar el procedimiento o 
incluso la ejecución de 1:.1 sentenci:.1, ya que la parte en 
estudio tiene las mismas facultades que las dem:1s por lo 
que incluso puede interpo~er recursos tratando o prcten· 
diendo dilatar la ejecución de la sentencia. 



As! que nl tener el 1\gente del Ministerio POblico -

Federal los mismos derechos pero no las mismas obligacio-

nes se viola la igualdad jurtdica de las partes, por lo 

que la presente pretende hacer un estudio concien:udo de -

este problema y proponer a manera de nportaci6n a la cien

cia del derecho, de ra:onnrniento y conclusiones mediante 

las cuales se determine la naturale:a del Ministerio Pdbl,!_ 

co Federal, su funciOn constitucional y su participaci6n -
en el juicio constitucional, r si en realidad, de acuerdo_ 

con su estructura jurrdic.'.l puede desempeñarse como parte -
en el sentido procesal m!is amplio, y:1 que la ley de amparo 

lo considera al igunl que quil!nes contienden en el juicio_ 
de control constitucion:1l, 

Ruego l.'.1 b!!nc\•olenci:i del honorable jurado que me -

sea asignado, para suplir las d!!ficiencias y carencias de 
conocimiento~ profundos en la materia n estudio, estimando 

que a trav6s del tiempo los mismos los ir6 incrementando 

para corresponder con ello a Dios, mi patria, mis padres y 
a mi Universidad. 
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CAPITULO 1, 

ANTECEDENTES DEL JUICIO DE A.'IP,\RO 

En el pueblo Romano s6lo se g3ranti:an los derechos 

civiles y politicos alcan:ando en este pueblo gran auge. -
Esto se tr::iducr.:1. en un derecho ptlblico individu:il inheren

te a la personalidad humana, oponible al Estado para rcsp~ 
tar las relaciones de derecho privaJo y como facultad pal! 
tica, 

En Roma se distinguen dos formas procesales para 
salvaguardar los dC"rcchos del hombre. 

Uno era el Intcrccssio Tribunicra que era un proCt.!• 
dimicnto protector de la libertad y bienes de los ciudada
nos de Roma por actos arbitrarios del poder pdblico. 

Otro era el Horno Libero Exhibiendo que era un intcL 

dicto que scrv!a para recuperar la libertad perdida, "Pr~ 

ccd!a contra actos de particular, no contra los de nutori
dades". (1) 

Esta era una acciOn civil, no un juicio para salva

guardar la libertad humana frente a las autoridades del 
Estado, que es lo que caracteri:a a un medio de control, -
ya que es contra actos de particulares, por lo que no hay 
en este interdicto antecedente del Juicio de Amparo. 

Por lo que ve al intercessio es una implicaciOn po
lttica para tutelar a una clase social y no a un individuo 

(1) Ignacio Burgoa, El Juicio de Amparo, Edit. Parran, - -
1962, pág. 39. 
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en particular, de las actuaciones de las autoridades del -
Estado Romano. 

Ubictindonos ahora y.:t en la Edad Media es dable e i!!, 

dispci1sablc l!l estudio de los pueblos que influyeron en el 

aspecto social, ccon6mico y politice de nuestro pueblo co
mo lo fueron los Españoles, Franceses e Ingleses, 

El derecho Espafiol, en los Procesos Forales de Ara
g6n, por ser aplicables en el reino de Ara~6n, era un dis

positivo o fuero qui.? consign::i.ba ciertos derechos pnra el -

individuo frente .::t la autoridad, por lo que era una 1 imi t~ 
ción del poder pt1bli..:o en favor del gobcrnaJo. 

Estos procesos forales de ,\ragón pueden s<.•r fiuur;1_ 

antecesora del r\r.1pnro, Estos se conocen como privilegios_ 

del derecho sustnntivo y los medios para hacer efectiva la 
violaciOn al derecho sustantivo. Aquí hay v;irios procesos 
que a continuaci6n se mencionan: 

1.- Oc Juris-firma: Era una orden de la Audiencia_ 
de AragOn prohibiendo molestar o turbar a quien lo obtenía, 
protegi6ndolo en sus derechos, persona, bienes segdn el 
objeto del pedimento por parte del partic~lar. 

2,- Existían otros como el de aprehensiOn y de in·-
ventario que omitiere su estudio por ser disposiciones ci· 
viles en las que se ventilan cuestiones como posesi6n, se -
cucstro de bienes, documentos por controversias entre par
ticulares y no por nc'tos de las Autoridades. 

3 .- Tambión hay otro procedimiento llamado Manifes
taciOn de personas, que consistía en proteger n toda per--
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sona que se encontraba en ese reino de las arbitrariedades 
o tirnn!as de las autoridades competentes e inco~petentes. 

Por lo tocante al pueblo francés, éste tuvo en su -
momento histórico gran influencia en las legislaciones de 
nuestro pats; as! el pueblo francés al triunfo de la Revo
lución emite su dcclaracifln de derechos del hombre y del -

ciud:idano, iniciando con esto el jusnatur;ilismo, que sii·vc 
de hase a la crcnci6n de la constitución de aquel pueblo , 

en la que se cr1Jan tres órganos que se hablan de encargar_ 
de garnnti:.ar el cumplimiento de la constituci6n, "de lcrcs 

secundarias y los derechos del hombre. 

Estos medios de control son: 

a) El Senado Conservador: Que posteriormente sir-
vi6 de base al Supremo Poder ConservaUor que se implnntO -
en la const i tuc i6n central l s ta de Móx ico en e 1 a11o de 1 S.36. 

b) El Consejo del Estado: Medio por el cual el Pª!. 
ticular se opone a las arbitrariedades de la administra- -
ci6n. 

c) La Corte de Casación: Instituci6n que tiene co
mo finalidad anular las fallas definitivas civiles o pena
les por errores de fondo y de fondo verificados ~stos en -
el procedimiento ordinario. 

Una ve: anali:ado el antecedente en el pueblo Espa
fiol y el Francés, pasaremos al pueblo Inglés donde se des
taca por su libertad del individuo y la protección jurtdl
cn de éste frente a los actos de autoridad que violen o 
lesionen los derechos del gobernado, "Aqut surge el dere
cho comdn también llamado Cómr.\On Law el cual se desenvol--
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vi6 en dos principios: La scgurid:id de la persona )' la 
propiedad, que se impusieron a la Autoridad por lo que su~ 

gen :iquf los derechos individuales pOblicos oponibles al -
poder de la autoridad que dcbia limitar su actuaci6n a 
ciertos c5noncs''. (2) 

Ahor:i bien, el medio de hacer efectiva esa viola-
ci6n de los derechos del gobernado era el Habeas Corpus, -

ya que 6stc era una garant1a de libertad pcrson;il, que era 

un procedimiento consuetudinario en el que se somctian a -
los jueces el examen de órdenes de aprehensión ejecutadas 

y legalidad de sus causa~. 

Por lo que ve a los otros cst:itutos como el de la -

Dcclar.1ci6n de Derechos, la Carta :-.1:igna de 1215 y la Peti
ción de Derechos, listos no sientan precedentes de nuestro_ 
nctual juicio de amparo, pues s6lo hacen una declaraci6n -
de derechos sin dar el medio jurfdico para su real protec
ci6n. Asr pues, el anico medio directo, out6noma de impu~ 
nación de casos: legnles, en los que se asegura un proced! 
miento parn ver la legolidod de causas se nportnbnn prue-
bns, la responsable rinde su informe y la Corte o Juei que 
conocta del proceso del recurso y luego se resolvrn la le
galidad del neto, era el Wi'it of llabens Corpus que por 
las cnractcristicas antes asentadas, el antecedente m5s d.!_ 
recto n nuestra legislación de amparo es este recurso que 
tuvo su inicio en el Common Low o Derecho Coman y que era 
el procedimiento para el e~amen de órdenes de aprehensión_ 
en su orden de aprehensión "ejecutada" y la legalidad de ~ 

las causas, 

El estudio n que me he referido en este trabajo es 

(2) Ob. Cit. Pd.g. 51. 
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en lo referente a la basqucda de nnt.ccedentcs de nuestra -
legislacl6n jurrdico-constitucional la cual hemos referido 
hasta ahora desde la antiguedad hasta el pueblo inglés el 

cual es un precedente directo y rc:1l de nuestra lcgisl3- -

ci6n actual, por lo que ahor:i nos referimos a nuestro vcc..!. 
no p.:its Estados Unidos de Arn~rica el cual hered;i la tradi

ci6n inglesa plasmada en su constituci6n de 1737; en este_ 
sistema el gobernado tiene una serie de recursos como son_ 

el Writ of Habeas Corpus que al igual que en Inglaterra 
protcgta la libcrtatl humana contra prisiones arbitrarias . 
Aqut el conocimiento y tramitaci6n de este procedimiento -

corresponde a las autoridades juJici~lcs. Este Juicio se 
hace como antecedente de nuestro Juicio de Amparo cuyo ob
jeto es proteger la Constitución >'cuerpos legislati\•os 
investidos de supremac.l'.;i pero que a Jiferencia Je nuestr;i_ 
lcgislaci6n éste se fracciona en Jiversos recursos preces~ 
les como el que ya se dejó asentado; otro es el lirit of 
M;ind::1nus, \\'i"it of Cercioran, apelaciOn, el Quo lú1rr::1nto y 
el Writ of Injuction, 

Ahora pasaremos ;il estudio del Juicio de Amparo en 
nuestro Sistema jur!dico mexicano en la época prehistórica 
para anotar que de esta época no se tiene dato alguno del 
juicio de garanttas pues no existta el derecho escrito, y 

el dnico que ten!a facultades omnimodas incluso hasta para 
en determinado momento discernir sobre la vida o muerte 
de otra persona era el Rey, por lo que el gobernado care-
c!a de algdn derecho para hacer valer sus garant!as indi-

viduales frente al Monarca. Dejando asentado que en la ép~ 
ca prchispdnica el gobernado estaba sujeto a la voluntad -
del Rey para acatar los mandatos de éste, pasaremos al ré
gimen Colonial; en esta época la Nueva Espafta ten!a su ba
se jur1dica en el derecho espafiol y en las costumbres in--
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digcnas recopiladas en las leyes de Indias y que iban a 
ser aplicadas mientras no contraviniesen los principios de 
la ley cspafiola teniendo aplicaci6n suplctori:i la ley de -
Castilla; en este r6gimcn la autoridad suprema era el Rey 

que estaba investido del origen divino, por lo que se -

desprende que el gobernado carccf<i de garantías individua
les cu;indo se viera afectado por la actuaci6n del !'-lonarca o 
sus representantes. 

Siguiendo con el decurso de nuestros antecedentes -
llegamos al ~léxico indcpcnd1cntc; as[, en los mo\•imicntos 

para la inJcpcnJcn¡;;i.'.l surg:c l.'l Constitución de ,\pat.-:ing:l.n_ 

dar.la en el afio de 1s1.1 donde el gcncr.'llf::;imo José Harfa M.2, 

retos y Pavón col.:ibora en la redacción de ésta, r en la 
cual se consa&ran los derechos del gobernado (o gar;i.ntí.:is_ 
individu.:tles} haciendo simplemente una declaraci6n de t:1-
les pero no senala el medio de hacerlos valer en las posi
bles situaciones de afect.:ici6n o lcsi6n por p.:trte del po-
der pablico. Pasaremos a otro documento jurídico el cual_ 
lo fue la Constitución de182~ que trat6 de organi:ar el 
6rgano gubernamental por lo que dejan de lodo a los garan
t1as individuales pero por ahí su articulo 137 fracci6n V, 
inciso sexto, dice: Es atribuci6n de la Suprema Corte de_ 
Justicia de la Naci6n conocer de las infracciones de la 
Constitución y leyes generolcs, segan prevenga la Ley pero 
nunca se expidi6 la ley secund.:iria que viniera a reglamen. 
tar dicho articulo constitucional. 

Dcspu~s en el año de 1856 surgen las siete leyes 
constitucionales y en ~ste se crea un órgano politice de 
control denominado Supremo Poder Conservador, que era. un 
poder desmedido y de car~cter pol1tico no jurisdiccional 
y que sus resoluciones eran v~lidas para todo mundo ( erga 
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omnes). e incluso podia declarar nulos los actos del poder 
ejecutivo, legislativo o judic.i:ll, a pc;?tici6n du alguno de 
ellos, Lo Qnico que dejaba al control del poder judicial_ 

los rcclarnos por causa de cxpropiaci6n que perjudicara al 
gobernado e ir ante la Suprema Corte de Justicia o ante 
los Tribunales, circunscrito tan s6lo al derecho de propi!:._ 
dad en el caso de no justificar l.i utilidai..I p!lblic:i en ca

so de expropiaci6n. As! pues, para seguir can el estudio_ 
en comento en el año de 18.10 Don Jos{J Rom!rc:., en virtud -

de la reforma a la constituci6n de TS3b entre otras cosas 
:iboga po:r un control constitucional y que fufl-ra la Suprem:i 

Corte de Justicia de la Sacitn la que conocicr:1 de la con~ 
titucionnliUad de lc;..·cs o :1.ctos de las autorid;.11lcs )' que -

dicho reclamo tomaba un car5ctcr contencioso, r~r~ dcsafo~ 

tunada.mente esto tan s6lo fue un "voto". 

De ;¡qui llegar.tos :i la Constituci6n Yui:.atcc.:1 de 18~0 

y que cor.to se ha venido rn.:incjam.lo, los <loct:rinist:is r ju~: 

ristas de esta época van haciendo viva }.1 necesidad de un 

medio de control que se plasma por M;1nucl ·crcscncio Rejón_ 

en la Const:ituci6n para garant1as individuales del gober~
nado y ~l medio de hacerlas efectivas, surgiendo ast el 
juicio de amparo que se iba a ejercer a trav<!'s del órgano_ 
jurisdiccional y que dicho control.iba a ser extensivo a -
todo acto anticonstitucional, de aqu! que surgen dos prin
cipios fundamentales de tan necesario e indispensable jui~ 
cio de control: el primero n saber es el de instancia de 
parte agraviada (particular) y el de dar relatividad de 
lns sentencias. 

Siguiendo el transcurso de nuestro juicio de Ampa~o 
llegamos al proyecto de minQrt'a de 1842 y que era una Pª!. 

te de la comisi6n encargada de l·edactar una constitución ~ 
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en la que se establece un control mixto constitucional en 
el que van a intervenir como 6rgano jurisdiccional la Su-

prcma Corte y como 6rgano pol!tico el Congreso Federal y -

las legislativas de los Estados, ra=6n ~sta por la que hu

bo fricciones entre los dos poderes y no hubo un control -

jurisdiccional ;J.ccrtado y.:t que s6lo podt:a rcclmnarsc los -

actos de los Estados ante la Corte, sin especificar alcan
ce o efecto de la resolución. 

Posteriormente el act;i de reforma de 1847, rc<lacta
da por ~l.:iriano Otero org:tni:::a el medio de control constit_!! 

cional a trav~s de un sistema mixto, en el cual se dcfcn-

dfa al gobernado contra viol.:1cio11cs cometidas por el poder_ 
federal o cstat:1l excepto el jurisdiccional y que facul

taba al congreso para declarar nul;¡s las leyes estatales -
que contra\•engan a la constitución y estable::ca el proced!. 

miento para que una ley reclamada ante la Corte como anti
constitucional y se anular;¡ por las legislaturas. Asr sur. 

ge la fórmula Otero o de relatividad de 101s sentencias a -

proteger o perjudicar tan sólo a quien promueve dicho jui

cio de amparo sin hacer declaración general respecto a la 

ley o del acto que lo motivare (3); de aqur se puede ha-

cer una severa crítica al incluir al poder judicial como -
capaz de violar o infringir los derechos"del gobernado. 

Partiendo de este punto llegamos a la Constituci6n Federal 

de 1857 tarnbi~n llamada Liberal en la que se adopta por -

crear un 6rgano jurisdiccional que excluyera al político • 
dicho Organo jurisdiccional iba a conocer las violaciones_ 

a las garantías individffales por leyes o actos de la auto

ridad que afecten al gobernado y/o vulneren o restrinjan -

(3) Gonz:llc;: Costo ,\rturo, El Juicio de Amparo. Edit. Po-
rraa 1985, p:l:g. 31, 



12 

la sobcrania dc"los Estados por lo que de aqu! inicia su 
vida juridica el Juicio de Amparo del cual iba a conocer 

los Tribunales Federales por lo que se empic=a a tomar ma
ti: y a sentarse las bases para el actual Juicio de Amparo 
al someter al conocimiento de la viola~i6n al 6rgano ju- -

risdiccional, 

Oc estos antecedentes que se han venido manejando -

surge en el afio de 1917 la actual con~tituci6n federal que 
al igual que la de 1857 consagra las garanttas individua
les y el medio de control para hacerlas efectivas nada m~s 

que en la actual corno ::inota el Lic, Burgoa: "es mucho m:is 

explicita y contiene una m5s completa regulación de su 
ejercicio, dctall:ido por la Ley Rcgl;:irnentaria correspondien

te", 
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CAPITULO rr 

PRINCIPIOS RECTORES DEL JUICIO DE A'IPARO 

Una ve: establecido el origen de nuestro ''Juicio de 
Amparo" el cual evolucion6 de acuerdo a la epoca en que 

las diferentes constituciones se expidieron en el decurso_ 

de nuestra historia >º al momento hist6rico determinado en 

que se dieron, pasaré ahora al estudio de los princi?ios -
juridicos que rigen a dicho juicio y que se encuentran es

tablecidos en el articulo TOi de la Constituci6n \'igcntc -

que de acuerdo a su contenido se desprenden los siguicn-
tcs principios: (~) 

En su fracci6n r establece: 

"El juicio de arnparo se scguir.1 siempre a instancin 

de parte agraviada". 

La fracci6n II dice: 

"La sentencia ser:I tal que siempre se ocupar.:I de 
los individuos particulares, limit~ndose a ~~pararlos y 
protegerlos en el caso especial sobre el que versa la que~ 
ja, sin hacer una declaraci6n general respecto de la ley o 
neto que lo motivare". 

En su fracc16n III establece: 

"Cuando se reclamen actos de tribunales judiciales, 
administrativos o del trabajo, el amparo sOlo procederá en 

los casos sis:uientes ..•.• , , , , .• 

(4) Const. Pol. E.U.H,, 3a. Edici6n, Edit. Trillas, 1986, 
pág. 87 art. 107, 



". 
En sus fracciones III y IV establece sobre el prin

cipio de definitividad al declarar que sólo procede el ju.!_ 
cio de amparo •. , , , , •.• , . 

"Contra sentencias ...•. ,. y previamente haber agot!!_ 
do el recurso ordinario establecido por la ley,.,,, 

Por lo antes scñal.:i.c.Jo \'emos que de la propia Const.f. 
tuci6n se infiere la existencia de dichos principios que a 
saber son: 

o) Principio de instancia de parte agr:a· lada 
b) Principio de dcfinitivid.'.ul 

e) Principio de prosccuci6n judicial 

d) Principio de rclntivid.:u.1 de las sentencias 
e) Principio de estricto derecho 

fJ Principio de proccJcnci:1 

1\hora comcn=arcmos por anali:ar cada uno de estos -
principios abordando el criterio de grandes estudiosos del 
derecho y con una opini6n personal al respecto. 

En principio abordaremos el primero de ellos llama
do de definitivid<:1d que como se dejCS anotado hay que ago-
tar previamente a la interposici6n de la demanda de amparo 
los recursos ordinarios que la ley de la materia prevea, -
salvo sus excepciones que la ley maneja. Al efecto nues
t:ro insigne jurista Ignacio Burgo:i (5) establece "que el -
principio de definitividad supone el agotamiento o ejerci
cio previo y necesario de todos los recursos que la ley r.!. 
ge el acto reclamado establece para atacarlo, de suerte 

(S) Ignacio Burgoa, El Juicio de Amparo, Edit. Porraa, - -
p:ig. Z4S. 



tal que existiendo dicho recurso de impugnaci6n, sin que 
lo interpongo. el quejoso, el amparo es improcedente". 

15 

Por lo que al interponer la demanda de runp~ro el que 
debía agotar en su oportunidad el recurso ordinario que la 

ley que rige el acto establece, pues de lo contr.irio csta

rfamos en uno. causa de improcedencia establecida en L't Le-y 
de Amparo en su articulo 73 fracci6n XIII (6); al efecto -

cabe señ:1lar algunas excepciones a este principio, csccp-
cioncs_ manejadas por la Constituci6n y por l:t Ley de Ampa

ro, >"ªque no es necesario agotar los recursos ordina.rios_ 
para el caso de los terceros extraños a juicio así como 

cu;indo el neto rcctm:i:1do import:i peligro de privaci6n de 

la virJa, Jcportación o destierro, o cualquit!ra Je los 
prohibid.os por el artículo 12 Constitucional. Al efecto y 

parti maror abundamiento ver\.!mos en qu~ consiste c<id:t una 
Je las excepciones comen:anJo por la gravedad. del octo rc
clnmndo ya que si se consuma deja sin materia el amparo, -
en cuanto a la privación ilcl:al de la libertad ya st.!a por_ 
una orden de aprehensión o formal prisión !Sstos deben es
tar fundados y motivados en un acto dictado en un procedi
miento conforme a leyes expedidas con anterioridad al he-
cho en el cual previamente se haya oldo al inculpado (que
joso) de acuerdo a·1os nrttculos 16 y 19 Constitucionales; 
esto por no citar otros cosos y a manera de ejemplos co- -
sUlsticos. 

Siguiendo en el estudio de los excepciones a este -
principio en materia penal se puede interponer la demanda 
de amparo en cualquier tiempo en los siguientes casos: 

(6) Nuevo Legisloci6n de Amparo Reformada, Edit. Porr!la, • 
p!l.g. 86, art. 73. 
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Contra órdenes de aprehensión pues el indicado no -
hn sido o!do en juicio por lo que se viola la garnntta de 
audiencia. Contra la formal prisi6n pues se est~ privando 
de la libertad por lo que se viola el artículo 19 con$ti-
tucionnl. 

Tambi~n se puede i•• en dcrnnnd:i de amparo en cu:i.1- -

quier tiempo sin necesidad de agotar los recursos ordina-
rios cuando el acto que se reclame importe peligro de pri
vaci6n de la vida, deportación, destierro o se imponga al
guna pena de las prohibidils por el articulo ::!:? constituci~ 

nal, esto es atendiendo a la gravcd.:J.d Jcl acto rcclnrn:nlo -

ya que de consumarse dcjarí.:i. sin materia el fondo del ;irnp.=. 
ro por lo que v~lidamcntc po<lr~ sobreseerse. 

Por lo que va a la materia laboral esta ley no sc11!!, 
la recurso alguno que debe regir en dicho procedimiento 

por lo que el agra\•iado con un laudo emitido por la autor.!_ 
d;iJ Competente puede ir directamente en demanda dl.' amparo 
contra el acto de autoridad que afecte los intereses del -
quejoso. 

También hay otra excepci6n en materia civil en el -
caso de terceros extranos n juicio si éstos no han sido 
empla:ados o por actos dentro de juicio que afecten a ter
ceros extral\os. 

As! mismo veremos otra excepci6n para el caso que -
el quejoso impugne la constitucionalidad de alguna ley o -
reglamento, ya que con el recurso ordinario no se suspende 

la ejecuci6n, por lo que validamente se puede ir en deman
da de amparo sin observar el principio de definitividad. 

Continuando con el estudio en cuesti6n pasaremos a 
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otro principio dcnomin:ido de Instancia de parte agra .. •iada_ 
en el que abordaremos dos situaciones a saber: la primera_ 
de ellas como se desprende literalmente de este ptincipio_ 
es la inst:incia de parte y el segundo es determinar que 
se considera como agravio. Al efecto, nucstró juicio de -

Amparo nunca procede oficiosamente, es decir, sin que haya 
un interesado lcgttino en pro .. ·ocar dicha actividad tutcla

dora, sino que se requerirá la instancia de p<1.rtc, consid~ 
r:indo como parte (gobernado) a las personas ftsicas o mor~ 
les, sean C!stas y.1 tlc derecho póblico o privado. Respecto 
a la segunda parte de dicho principio el agravio segan lg
n~1cio Bursoa {7) es la "c;iusaci6n de un daílo, es decir, de 

un rncno::;:cabo p:.itrimonial o no p:.itrimoninl, o de un perjui· 
cio, no consiJcrn<lo como la privnci6n de una gnnancia ·1r
citn sino cerno cualquier afcctaci6n comcth1a n 1;1 persona_ 
o n su esfera juri<lica". Corrohornndo esto el articulo 4 

de la Ler de Ampnro (S), señala: "El juicio de ampnro 

tlnicamcnte podr.1 promoverse por la pnrtc a quien perjudi·· 
que el acto o la ley se reclama .•• " 

Para el caso de que no se afecten intereses juridi

cos del quejoso el jue::. de control puede di!cretar la impr~ 

cedencin de dicha demnnda de mnpnro y v!ilidruncntc sobre- -

seer dicho juicio en base al articulo 73 frncciones V y -
VI, articulo 74 fracci6n IV de la Ley de Amparo; esto se -

viene a corroborar por nuestro m5xlmo Tribunal de Justi- -

cia 9) al establecer que el juicio de amparo "se iniciar!\_ 

(8) Ignacio Burgoa, El Juicio de Amparo, Edit. Parran, -
p!ig. 239. 

(8) Nueva Legislaci6n de Amparo, Edit. Porrtla, pag. 51, 
art. 4 

(9) Jurispr. S.C.J.N. Tesis 9Z pag, ZOS ap6ndice XCVII 
Semanario Jud. de la Fed. 
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siempre a peticiOn de la parte ngravidda y no puede recen~ 

cerse tal carácter a aquel a quien en nada perjudique el -

acto que se raclama". Por lo que conclu}"endo este princi

pio se puede establecer que para la proccdibilidad del jui 
cio de amparo es indispensable: Primero un acto violatorio 

de gnrantfas, provenientes de una autoridad y por consccucn 

cia que haya una persona que sufra un agravio en sus g:ira!!_ 
ttas individuales por dicho acto, por lo que al no existir 

ambos el juicio de amparo no procede. 

En cuanto al principio de Instancia de Parte 1\gra-

viada la Ley de 1\!np.:i.ro (10) scfi.:ila una c:<ccpciOn en cu;into 

a que en materia penal cuando el quejoso se encuentra pri

vado de su libert.1d, podr.1 interponer la demanda de ampnro 
cuulquier persona n nombre del agra\'iudo, Aqu! el Juez de 
Distrito har:1 que el ngravi:1do comparezca nnte ~l y el - -
ngrn\•iado habido que sen lo anterior tendr:1 el t~rmino im
prorrogable de tres dtas para ratificar la demanda de nmp~ 
ro, Esto en virtud de que el ngravirido sufrid una deten-
ci6n ilegal al violarse en su perjuicio la audiencia pre-
via, por lo que el juicio de amparo restituye al quejoso -
la libertad de la cual habta sido privado por un acto nrbi 
trario de autoridad. 

Siguiendo con otro principio que rige el Juicio de 
Amparo llegamos ahora al principio de Prosecución Judicial 
que como la misma Constituci6n establece en su articulo 
107 (11) lo siguiente: "Todas las controversias ••••. ses~ 
jctar:1n a los procedimientos y formas del orden jurídico -
que determine la ley (12); nst pues, acorde con la opinión 

(TO) Nueva Legislnci6n de Amparo Reformada, Edit, Porran,
nrt. 17 

(11) Const. Pol, E.U.M. Edit. Porrda, 1986. 

( 1 2) ldem, nrt. 1 07, 
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de Don Ignacio Burgoa (13), el juicio de amparo revela, en 
cuanto a su substanciaciOn, un verdadero procedimiento ju

dicial, en el cual se observan las "formas jurrdicas proc~ 

sales", esto es, dcmand:t, contcstaci6n, pruebas, alegatos_ 

y sentencia", Oc aqu! se desprende que har una contienda_ 

de intereses opuestos: por una parte el Quejoso, por la - -

otra la autoridad de control que va a conocer de dicha CO!!. 

trovcrsia; de :iqui pues que se van a suj1Jta.r 3l'llbas partes_ 

a un procedimiento previamente establecido en la Ley por -

lo que ombas partes tienen los mismos dcrl!chos y se sujc-

t;in al fallo que cmit;i el Organo dL• control. 

,\hora pasarcr.1os al principio de rclativid:u.1 de lns 

scntcnci:.is contl.'mpl:nló en l:i Constitución en su .:i.rt[culo_ 

107 fracción II al scfi:tlar que las sentencias que se die-

ten en el juicio 1.h.• ,\mparo s6lo se ocupar:i de los indivi

duos, limit:\ndose a :tm· -:r:trlos y protel:erlos. Este prin-

cipio es tambi~n conociJo como Fórmula Otero debido a la -

ideali::11ciOn de liste en cuan to a que las sentl'.'ncias de am

pnro sOlo proteger:in al quejoso. Esto es dable debido a -

que como ya asentamos con anterioridad, el juicio de ampa

ro sOlo procede a instancia de parte por haber intervenido 

en el juicio; asf mismo la sentencia de amparo debe ser 

acattlda por ln autoridad sefialada como responsable ya que 

est5 ofda en juicio con aquel por lo que debe cumplir di-

cha sentencia. Ast nuestro máximo Tribunal emite un crit~ 

ria que transcribo: "no solamente la autoridad que haya fi. 

gurado con el car':1cter de responsable en el juicio de ga-

rantfas est5 obligada a cumplir la sentencia de amparo, s.!_ 

no cualquiera otra autoridad, que por sus funciones, tenga 

que intervenir en la ejecuci6n del fallo". (14) 

(13) Ignacio Burgoa, El Juicio de Amparo, pág. 243, 

(14) Jurispr, S.C.J.N. Tesis 99, A~ndice 1975. Parte general. 
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Llegamos ahora al principio de estricto derecho co~ 
templado en la Lcr de Ar:iparo en su articulo 76 al estable

cer: "las scntcncios que se dicten en los juicios de runpa

ro •• , se limitar5n a amparar y proteger en el caso espc- -

cial sobre el que verse la demanda ....• " (15); este prin-
cipio consistirá entonces no en la procedencia del juicio 
de garantras, sino que scr:i la obligación del juc:. de con

trol de estudiar y anali:.ar sólo los conceptos de viola- -

ci6n planteados por el quejoso en su demanda para en base 
a ello emitir su sentencia correspondiente. Pero este -

principio ha itlo evolucionando hasta llcg;1r actu::i.lmcntc a 
establecer la suplencia de la queja deficiente, lo que a 

mi particular punto de vista es un error legislativo plas
mado en una le}' que se trata de aparent;1r como hum:in.'l, yn 
que este principio at:ific a l.'l igualdad de las partes y:t 
que considera a unas como las "d6bilcs" y a otras como las 
"poderos:is", s:ili6ndose de la equidad Je tod:i ley; por en
de en base a este equivocado principio puede v:tlidamcnte 
el jue~ de control suplir la queja deficiente, situaciOn -
6sta que no an:ili:aremos por no ser el tema central del -
presente trabajo pero que negamos que tengn en su conteni
do el trat:imiento que cualquier ley debe hacer respecto n 
las partes que intervienen en el desenvolvimiento del pro
ceso del juicio de garantras. 

Aqut cabe comentar el articulo 76 bis de la Ley de 
Amparo, ya que señala un imperativo a la autoridad de con
trol al imponer el "deber de suplir la deficiencia del qu~ 
jaso respecto a los conceptos de violación hechos valer en 
la demanda de amparo. Dicho de otro modo, la autoridad 
que conoce del Juicio de Amparo tendrli que suplir "de ofi-

(15) Nueva LcgislaciOn de Amparo Reformada, 
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cio" los conceptos de violaci6n no obstante que ~sta se º!!. 
cuentra imposibilitada de saber cuáles fueron los hechos 
en que se bas6 el quejoso para interponer su demanda de 

amparo; no obstante esto. la Ley constrific a que la auto-

ridad de control los supla "oblig.:1toriamcntc" y as! subsa

nar el error del quejoso para que la demanda de amparo le 
sea procedente. 

Ahora pasaremos al Principio de Procedencia del 
juicio de amparo el cual se establece en la Constituci6n -

en su articulo 107 fracci6n Il (16) incisos b y e al esta
blecer: 

"III.- En materia judicial civil, penal y del trab!!_ 
jo et amparo s6lo proccdcra: 

b) Contra actos en juicio cuy.:i cjecuci6n sea de im
posible rcparaci6n, fuera de juicio o dcspu6s de conclui-

do, una ve: agotados los recursos que en su caso procedan, 

c) Contra actos que afecten a personas extranas a -
juicio". 

De lo transcrito se desprende la procedencia del 
amparo indirecto ante Jue: Federal, por lo que por exclu-
si6n podemos comprender que el amparo directo es proceden
te por sentencias definitivas, laudos y resoluciones admi
nistrativas, y se va a solicitar y tramitar ante el Tribu
nal Colegiado de Circuito, por lo que este principio nos -
da la pauta a seguir cuando se reclama un acto que nos en~ 
sn agravio, ya sea para ir en demanda de amparo ya sen an
te el Juez de Distrito o ante el Tribunal Colegiado segan_ 

(16) Const. Po., E,U.M. Edit. Porr(ja, 1986. 
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sea la naturale:a del acto reclamado, corno se dej6 asenta
do con antelaci6n. 

Asl con el breve y sencillo estudio de los princi-
pios m~s importnntes que rigen el juicio de amparo y que -
se dejnron asentados en este capitulo, vemos pues que el -
Citado juicio debe apegarse a ciertos fundamentos que mar
ca la Constituci6n, y ln ley cspccializnda, por lo que de 
no npeg::1rsc n ellos se estarra actuando en contrnvenci6n a 
cualquiera de los ordenamientos legales seHnlados con ant~ 
lnci6n. 
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CAPITULO 111 

GENERALIDADES DEL JUICIO DE N!PARO • 

Comen:.aré por scnalar que toda persona puede ir en 
demanda de amparo, pues las garantias otorgadas por la 

Constituci6n benefician a todo indi\•iduo sin haber distin
ci6n de ra:.a, credo, sc."Co, nacion::i.lidad, etc, 

La procedencia del amparo cst5 determinada por la -

satisfacci6n de ciertos requisitos que la ley cxlgc para -
el cf~cto, esto con total independencia de la garantia que 

el promo.,·cntc in\."oquc corno vulnerado., }' di.!l efecto su:>tan

tivo que trate de dofcndcr, pues mira la calidad y caract~ 

rtsticas del auto que se reclama co~o violatorio de garan

tias y obliga al 6rgano del Poder JuJicial Fctlcral corres

pondiente a admitir la demanda de .unparo cuando no se en-
cuentra viciada de alguna improcedencia, y a decidir si el 
n.cto que la moti\•a es o no violatorio de las garantt;is que 
el promovente o quejoso le atribuyen. No todo acto de au
toridad puede ser motivo de ir en demanda de amp3ro, sino_ 
que es requisito "sine qu3 non" que dicho acto afecte la 
esfera juridica del gobern3do protegido por la Constitu- -
ci6n. 

El Articulo 107 Constitucional señ3la de modo gene
ral los actos susceptibles de someterse a juicio de ampa-
ro, as1 también el Articulo 73 de la Ley de Amparo señala_ 
las improcedencias o sea los casos que aunque existe el 
acto reclamado violatorio de garantias, el jue~ de control 
no puede entrar al estudio de fondo de dicho negocio, pues 
tiene alguna improcedencia por lo que se debe sobreseer. 

Asi pues, se vera que el conocimiento de juicio de 



amparo, ya sea ante Jue: de Distrito o ante Tribunal Cole
giado, depender5 del acto que se reclame como violatorio -
de garant1as. 

Una ve: fijados los puntos genéricos del amparo, 
procederf a mencionar de manera general el amparo indirec
to o bi-instancial. 

r\r.tparo indirecto es aquel que se solicita ante el 
Juc: de Distrito mediante una demanda que puede ser por 
escrito, por comparecencia o por via telegr5fica depcndie~ 
do la naturale:a del acto reclamado. Este tambi~n llamado 
bi-instancial pues conoce de todo el desarrollo del juicio 
el Jue: de Distrito en primera instancia, y en Revisión e~ 
nocc su superior jer:1rquico, es decir ontc Tribunal Cole-
giodo de Circuito o bien ante la Suprema Corte de Justicia. 

La demanda presentada por escrito debe satisfacer 
ciertos requisitos señalados en la Ley Reglamentaria, en 
su Articulo llb, pero en el caso de que no sean satisfe-
chas al momento de presentar la demanda, el Juez de Distr!_ 
to prevendrá al quejoso para que los aclare en un término -
de tres di as, en caso que no los subsane se le tendr:1 por 
no interpuesta su demanda de amparo. 

El caso de la demanda por vta telegr:ifica para los 
casos de que no admita demora, la petición de amparo, el 
quejoso deberá presentarse a ratificarla ante el Juez de -
Distrito en el término de tres dias, so pena que en caso -
de no comparecer, se le tendr:1 por no interpuesta la deman 
da de amparo. 

En cuanto a la procedencia del amparo indirecto, se 
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puede decir que procede contra leyes, reglamentos, y actos 

gen(!ricos. 

Una ve: presentada la demanda contra los actos vio

latorios de garant1as que acabamos de señalar, y no estan
do viciada de alguna causa de i~procedcncia, el jue: de 

distrito la admitirá y mandará cmpla:ar al Tercero Pcrjudl 

cado y a las autoridades responsables señaladas en la dc-

mnnd;:i de amparo, asr como le dará vista nl Ministerio Pa-
blico ·Federal adscrito a ese ju::.g:i.do. 

Ya prcscntadn 1;1 demanda, har dos mome?ntos en que -
(!sta puede ampliarse o corregirse: 

Primero.- llast:i .:intcs de que l;:i autorid.ad rcspons!!_ 

ble rinda su informe justificado. 

Segundo.- De>spu(!s que se haya rendido dicho infor·

mc, pero antes de verificarse la audiencia constitucional. 

Ya admitida la demanda donde se fija d!a y hora pa

ra la audiencia constitucional, se solicitar~ a las respo~ 

sables para que rindan su informe justificado en el térmi

no de cinco dfas; si no lo hace en este tiempo, pero antes 

de la cclebraci6n de la audiencia constitucional, se le 

tendr4 como informe extempor:1neo, y si no lo rinde, se le 

tendr4 presuntivamente por ciertos el acto que el quejoso_ 

reclama como violatorio de garantías. Si la autoridad re~ 

pensable niega la existencia del acto, corresponder4 al 

quejoso. 

El informe justificado emitido por la responsable 

debe "justificarse" demostrando que se emiti6 de acuerdo n 
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la constituci6n, por lo que no hubo violaci6n de garant[as. 

El quejoso debe aportar pruebas para la cxjstcncia_ 

del acto, por lo que es admisible todo tipo de prueba 
excepto la de posiciones. 

Aqu t es necesario hacer un parang6n para difcren· -

ciar la prueba confesional y 1.:i. de posiciones. Estas pru=. 

bas se pueden confundir par ser una precedente de otra, 

pero creo co1n•cnicntc esclarecer el desarrollo de una r 

otra; la confesional es aquella prueba que se solicita pa

ra que el absolvente d~ contcstaci6n a las posiciones pla~ 

tetadas, r en ella se cent icncn preguntas dcnonin.idas en e::._ 

te caso posiciones. En mutcria de Amparo sf. puL•dc haber -
confesional, ya que ~sta puede ser expresa o tácita; si es 

cxprcsn es la que se hai:e absolvien<lo posiciones lo cu.11 -
la Ley de 1\mparo prohibe pero puede haber confesión t.1i:ita 
cuando la a".Jtori<la<l responsable es omisa en ren<lir los in
formes de ley, 

La importancia que revisten las pruebas es que, una 
ve: que el quejoso, el tercero perjudicado o las autorida
des responsables prueben la existencia del acto y la in
constitucional o constitucionalidad del mismo, el amparo -
le será concedido o negado. 

En caso de ser concedido desde ese momento el quej~ 
so está bajo la protecci6n y el amparo de la justicia Fed~ 
ral, por lo que las responsables deben abstenerse de ejcc~ 
tar la ley o el acto que se declar6 inconstitucional por -
el Juez de distrito, 

Ya emplazadas las partes y recibidos los informes -
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de las responsables, llegamos a la audiencia constitucio--
nal en la que como dice el Lic. José R. Padilla: "Es el -
acto procesal en que las partes instruyen al Jue: para que 
éste se encuentre en posibilidad de dictar sentencia" (17). 

Esta se debe verificar a más tardar dentro de los treinta_ 
dtas siguientes a la admisión de la demanda de amparo, 

Consta de tres momentos procesales, a saber: el primero es 

el de ofrecimiento, .:idr.iisi6n y desahogo de pruebas, donde 

las partes las ofrecen al moITTCnto de la audiencia con ex--
ccpci6n de la pericial )' 

do cómo deben ofrecerse. 
se procede a la adrnisi6n 

testililonial que >'ª se doj6 ast:nt!!_ 

Y;1 ofrecidas conforme a la lcr,

Y al desahogo de las mismas. 

El segundo momento procesal de la audiencia consti· 
tucional e~ el de Alegatos, los cunles deben presentarse · 
por escrito, en el que se h::ice ver al Jue:. di.! Distrito n 
tr::ivé!s de una e:<.posici6n ordennda y r;:i:.on:id;1 en la que se 
pre tcndc demos t r;:i r los agravios del ne to rec l:im:iJo, por lo 
que el fallo considera dcbcr!l serle favorable. Se puede • 
;:ilcgar verb;:ilmente en los casos de e:<.cepci6n como privaci6n 
ilegal de la vid;:i, ataques a la libertad o alguno de los 
prohibidos por el articulo 22 Constitucional y se puede 
pedir que se asienten en autos, 

Por tlltimo el tercer momento de la audiencia const!. 
tucional es el periodo de sentencia donde el juez de con-
trol emite el acto jurisdiccional que pone fin n la contr~ 
versia constitucional planteada nnte él. 

Vista la tramitaci6n del amparo iridirecto pnsaré! n 
annli:nr de modo general el amparo directo o uni-instan::ial. 

(17) José! R. Padilla.- SinopsiS de Amparo, C!lrdenns Editor 
y Distribuidor, P!lg. 269. 
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Amparo Directo va a conocer de éste el Tribunal Co
legiado de Circuito, pero la Suprema Corte también puede 

conocer de este juicio, h.icicndo uso de su facultad de -
atracci6n que la ley le concede cuando considere que hay 

importancia o trascendencia en el negocio que se demanda 

en amparo directo. 

Este juicio es llarnaJo directo o uní-instancia!, -
pues se conoce en una sol.::i. instancia, ya quena admite re-

curso. 

Aqu1 existe exccpcil5n para el caso de los tribnn:i-

lcs colegiados de circuito cuando rcsuclv<Jn sobre constit!!_ 
cionalir.lad de leyes o bien realicen algun<1 intcrprctaci6n_ 

de la Constitución, limit~ndosc a decidir las cuestiones -

constitucionales, por lo que en estos casos procede el Re· 

curso de Rc\•isi6n previsto en el arttculo 83 fracci6n \' de 

la Le)' Reglamentaria. 

Este va a proceder contra las sentencias definiti·· 

vas de tribunales que realicen funciones jurisdiccionales, 

"entendiendo como tales las que resuelven el asunto en lo 

principal y que son emitidas por tribunales administrati-· 

vos, judiciales o del trabajd' (IS). 

La sustanciaci6n se inicia con la presentaci6n de -

la demanda de amparo por escrito ante la autoridad respon

sable que emiti6 el acto que el quejoso estima \·iolatorio_ 

de garant!as; junto con el escrito de demanda el recurren

te debe exhibir sendas copias para cada una de las partes_ 

y para el expediente; si no las presenta la responsable le 

prevendrá para que en un término de tres d!as improrroga--

(tB) Semanario Judicial de la Fedcraci6n, Apéndice t975, -
Tesis 340, Tercera Parte. 
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bles las exhiba; de no presentarlas la responsable enviar~ 
la demanda al Colegiado y ~stc le tcndr5 por no interpues
t.:1 la misma. 

La responsable tiene 2~ horas para enviar la deman
da al Colegiado junto con su informe justificado y as! mi~ 

mo, cmpla=ar a las partes para que en un t~rrnino de die= -
d!as comparc=can al Tribunal Colegiado a defender sus dcr~ 
cho s. 

Una ve= que el colcgi.::ido recibe Ja dcm;:inda la cxam!_ 
narn y puede dcsccharl;.i, m<i.nJarI.-1 aclarar o zu.lmitirla en -

caso que no esté \'ici.:tda por alguna impraccdcnci:1. En el 
caso de dcscch:u:iicnto opcr;:i porque exista alguna c:1usal di? 

improccdcncl.::t; In :.iclar:ici6n e:; respecto de que 1;1 dcm:1nda 

no rceina todos los requisitos de forma cstabJc-cidos por 1:1 

le}' secundaria por lo que se le d.:i al quejoso un término 
de cinco días para que los subsane; si no los subsana se 
le tendr:1 por desistido de In dcm:1nJa de :i.mp.:1.ro. 

P.:1.r.:1. el caso de que y.:1. se admitió la dcm.:1.nda, noti
ficadas y empla:adas las partes, ~stas tienen un término -
de die: dtas a partir del empla:arniento par.:1. aleg.:1.r por 
escrito. A diferencia del nmparo indirecto, en este Ampa· 
ro directo la audiencia es de discusión, votación y resol~ 
ci6n. El tribun.:1.l turna el asunto al ministro relator pa· 
ra su estudio y redacta un proyecto a discusi6n y luego se 
somete a votación pudiendo dictarse 1.:1. sentencia por mayo
rra o unanimidad de votos, 

Una ve: visto lo anterior, de las generalidades de 
ambos juicios de amparo, tanto el indirecto como el direc
to, ambos juicios concluyen con una sentencia o verdad le-
gal. La sentencia es el acto jurisdiccional mediante el -



30 

cual se resuelve la contro\•ersia plantea.da ante el órgano_ 

judicial. 

A saber, en el juicio de amparo la.s sentencias se -
clasifican en los siguientes tipos: 

PRI:-.IERO: Sentencias que conceden el amparo y pro-
tccci6n de la Justicia Federal, pudiendo ser a~pliamcnte o 

para efectos. La primer::i \•a a darse cuonJo el quejoso pr2 
b6 la inconstitucion;ilidad del ;J.Cto y del actu.:ir de la au

toridad al emitirlo, por lo que el amparo se concede en 
los términos solicitados, y la segunda cuando en un.i. dcma!!. 
dn de ;imparo se plantea señalando a v:1rias autoridaJcs re~ 

pensables y varios actos de autoridad r la sentencia de 
ampa.ro sólo ampara respecto a ciertas autoridades y actos. 

SEGUNDO: Sentencias que niegan el amparo y protec
ción de la Justicia Federal por haber probado la responsa
ble la constitucionalidad del acto reclamado. 

TERCERO: Sentencias que sobreseen por lo que no se 
entra al estudio del fondo del negocio por alguna causa 
manifiesta de improcedencia o de sobreseimiento. 

Tocaró en primer t~rmino la sentencia que concede 

comen:aré para ello diciendo que esta sentencia se emite 
cu.ando el quejoso al pretender llevar ante el 6rgano de 
control constitucional concepto de violaci6n del acto que 
reclama, lo prueba y por consiguiente acredita la viola· 
ci6n constitucional, por lo que el juez ampara y protege · 
a1·quejoso. 

El efecto de esta sentencia es que si el acto rccl~ 



mado es de cn.r:icter positivo; su efecto ser!\ restituir al 

quejoso en el goce de la garantta individual, tal y como 
lo di sponc el Art tcu lo SO de la Ley de Amparo. 
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Si por el contrario el acto reclamado es de carde-
ter ncg.:itivo, el efecto ser:!. oblig:J.r n la responsable a 

respetar la garantia individual, por lo que la autoridad -
debe tener un comportamiento pasivo, en cuanto no debe le
sionar los derechos del quejoso. (.\rt. SS C.,\.). 

Por lo que ve a las sentencias que niegan el aripa-

ro, ~sta se emite en base a que el recurrente no prob6 
la inconstitucionaliJaJ d~l neto, por lo que dicho acto se 

consiJcra lcg.:ilmcnte emitido y por lo tanto v:ilido, El 

efecto de esta scntcnci.:i es quc va a dcclarnr la consti tu

cional idad del acto. 

Las sentencias de sobreseimiento como se dejó asen
tado, el 6rgano Je control constitucion~1l no entra al est~ 
dio del fondo del negocio que se plantea por encontrarse -
ante una causa notoria de improcedencia (Art. 73 de la Ley 
de Amparo), o bien por una causa de sobreseimiento (Art. -
7.i Ley de Amparo). 

Aqu1 la autoridad responsable puede actuar de acue!. 
do al acto por ella emitido, ya que no se ju::.g6 la consti
tucionalidad del acto por ella emitido. 



32 

CAPITULO IV 

PARTES QUE INTERVIENEX E.'{ EL JUICIO DEA.'IPARO 

En este capftulo anali~aré a cada una de las partes 

involucradas en el desarrollo del juicio de a~paro, por lo 

que a continuaci6n las cnurncrar6 de un modo gcn~rico para_ 

luego hacer un parangón al estudio de cada una de ellas. 

Comcn:aré scñalanóo qu~ debe entenderse Je modo ge

neral corno parte, por lo que al efecto el diccionario de -

Derecho Proccsnl Ci\•il cst.:1blccc: "Es parte cualquiera de 

los litigantes, sea el demand;intc o dcrn.'.1.nJaJo. ~lastrarse_ 

parte es presentar un.i persona un pcdirnc-nto al tribunal Pi! 
raque se le entregue el expediente, r pedir en su vista -
lo que convenga". (19) 

Asr mismo, el jurista Jos~ R. Padilla señala: 

"Parte es quien defiende un derecho propio en el 
juicio o proceso". (20). De esto se puede deducir que pa
ra ir en demanda del juicio es requisito "sine qua non" 
que se le cause un agravio o perjuicio, por lo que cual- -
quier persona ftsica o moral que no se encuentre en esta h! 
pOtcsis no puede demandar la protecci6n y el amparo de la 
Justicia Federal. 

Ahora sefialaré al tenor de nuestr;:i. Le)' de Amparo 
quién se consider;:i. como parte en dicho juicio, por lo que 
en su Artículo So. scfiala: Es p;:i.rte en el juicio de ampa-

(19) Diccionario Derecho Procesal Civil, Eduardo Pallares, 
Ed. Porrda, Pág. 592. 

(20) José R. Padilla, Sinopsis de Amparo, Card. Edit. Y 
Dist. 1986, pág. 179. 



ro el Quejoso o Agraviado, la Autoridad Responsable, el 
Tercero Perjudic.ido, y el Agente del :Olinisterio Pllblico 
Federal". (ZI) 
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Una ve: establecido el concepto de parte y las mis
mas que se in\'olucr::in en el desenvol\•imiento del juicio, 
annli:nr~ a cada una de ellas, por lo que inicinr6 con la 
p::1.rtC? que pone en mo\'imiento el órgano de control constit~ 
cional al verse lesionado o perjudicado en sus garnnt!as,
como lo es el Quejoso tarnbic:;n llarn.:u.!o ,\graviado, recurrente, 
amp.:iristn, etc, Ast pues, el quC"joso v.:i. a ser una perso
na C!sica, n::icional o extranjero, o rnor.:i.l ya sc.:i esta lllt! 
ma de derecho pl1blico o priv:ido, quien sufre un perjuicio_ 
en su esfera de derechos jurfJicos o narant{as indi\'idua·· 
les, por el .:1.cto de autoridad que reclar.1:1 como violatorio_ 
de g.:irant!as. El quC"joso es el titular de la ncci6n de 
amparo quien lo hace \•aler frente al 6rnano de control · -
constitucional (tribunal federal), el que debcr.1 rcsol\'er_ 
sobre la controvcrsi.:i plantend.:i en la demando. de amparo, 
declarando la constitucion.:ilidad o inconstitucionnlidad 
del acto reclamado. 

Como sefi.:i.16, el quejoso puede ser persona ftsica, -
es decir, el individuo como tal sin hacer distingo de cre
do, ra::.a, nacionalidad, estado civil, conciici6n social, por 
lo que cualquier sujeto puede solicitar el amparo y pro- -
tecci6n de la justicia feder::il, por haber resentido en su 

esfera de garantins individuales alguna violaci6n; esto se 
desprende de nuestra constituci6n al establecer en su ar-
t!culo primero: "En los Estados Unidos Mexicanos, todo in

dividuo gozar5 de las garanttas que otorga esta constitu--

(21) Nueva Ley de Ampnro Reformnda, Edit. Porrlla, 1988, 
p:lg. 51. 



ci6n, las cuales no podtan restringirse ni suspenderse, 

sino en los casos )ºcon las condiciones que elln misma es

tablece (ZZ). 

Visto sea pues el quejoso como persona f!sica ya 

qued6 identificado, ahora es menester plantear el problema 

de los quejosos. 

Cuam..lo son un ente jurídico (persona moral), ya que 

el tenor de la Constitución al establecer que las scnten-

cias que se pronuncien por los tribunoles federales, scr.1.n 

tales que se ocuparán de los individuos particulares, lim! 

tnndose a ampararlos y protegerlos, se podr!a llegar a 

pensar bajo el rubro de las I!neas procedentes que las pcr, 

sanas morales quedan cxclufdas de la protección que el am

paro concede; afortunadamente esto no es ast, ya que si 

bien es cierto no son personas físicas, st caen aquellas -

bajo el concepto de gobernado al poder ser susceptibles -

de alguna outoridad, puede ir en demanda de ampaio respec

to de los actos emanados de aquella, y que no se apegan a 

la Constitucidn; dicha demanda de garanttas la debe gesti~ 

nar el legitimo representante de dicho ente jurídico. 

La persona moral agraviada puede ser de Derecho Pr! 

vado como lo son las sociedades mercantiles, etc., ast co

mo también de Derecho Pablico; estas Oltimas contempladas_ 

en el Articulo noveno de la Ley de Amparo al establecer: • 

"Las personas morales oficiales podrán ocurrir en demanda_ 

de amparo, por conducto de los funcionarios o representan

tes que designen las leyes, cuando el acto o la ley que se 

(22) Mexicano: Esta es tu Constituci6n.- Emilio O. Rabas::i 
y Gloria Caballero, Edici6n 1988, fl. Cam. Diputados.-
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reclame afecte los intereses patrimoni.:1lcs de aqu~llns". -
(23) • 

Para que la persona moral de derecho pdblico, es d~ 
cir el Estado pueda ir en demanda de amparo, es necesario_ 

que no se encuentre investida de su poder soberano, sino -

que su actuar cst~ sujeto a normas de derecho privado para 
que pueda contemplarse en el supuesto legal de la Ley Re-
glamentari:i. 

Ya vist:i la parte que pone en movimiento el mccani~ 
me a tra\•6s del cual se tutelan las garantías individuales 

constriñiendo :i la autoridild responsable JJ. encamin:ir su as_ 

tuaci6n en el marco de la Constituci6n, ver(; ahora a l:i 

p;1rtc que por su actuar lcsionn al quejoso, rcfiri~ndosc -
al efecto a la ,\utoriJad 1lespons;1blc la que segel11 la Le}' -

de Amparo es "la qu1..' dicta, pro¡;¡ulga, publica, ordena, ej~ 
cuta o trata de ejecut.:Jr la Le>· o el acto reclamado". (2·1) 

1\s'[ nuestro m:íx.imo Tribunal de Justicia lw. estable

cido la siguiente jurisprudencia: 

"El tdrmino autoridades para los efectos del ampa- -

ro, comprende a todas aquellas person.:Js que disponen de la 
fuerza pdblica en virtud de circunstancias, ya legales, ya 

de hecho, y por lo mismo, cst~n en posibilidad material de 

obrar como individuos que ejerzan actos pdblicos por el 
hecho de ser pdblica la fuer:a de que disponen l25). 

Cabe señalar que ln activi"dad derivada del acto re· 

clamado como violatorio emane de una autoridad diferente a 

(23) Nueva Legislación de Amparo Reformada, Edic. Porrda 
Edición -19, 1988, p:tg. 52. 

(24) N.L. de A.R. (Op. cit.) (Artículo 11), 

(25) Jurisprudencia Poder Judicial de la Federaci6n°, 1917-
1985, Octava parte, Mayo Ediciones, 1985, Plíg. 122. 
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ln que emiti6 el acto o la ley, por lo que podría hablar -
de dos autoridades, n saber: la primera de ellas que dic

ta o prumulga el acto que se le llamaf.1 Ordcnador:i y ln 

que lo trata de ejecutar materialmente, es decir, ln auto
ridad Ejecutora; a manera de ejemplo sefinlnr~ lo siguicn-
tc: Un Jue= de lo civil emite una sentencia de lan=amiento 
( Autoridad Ordenadora) y el Secretario del Ju:gado la trn 
tn de llevar a c;ibo (Autoridad Ejecutora). 

Es decir, la autoridad responsable puede ser tanto_ 
la autoridad on.lcn.:1.dora como la nutoridad cjccutorn, por -

lo que se debe scfialar a ambas en la demanda a fin de que 
rindan sus informes y sean oídas y vencidas en juicio a 

fin de que el acto rcclnmndo sea declarado inconstitucio-
nnl y no se llegue a ejecutnr en agravio del quejoso. 

Para el jurista José R. Padilla, nutoridnd respons~ 
ble: "es el Orgnno de gobierno que al desplegar su facul-
tnd de imperio y produciendo una ley, sentencin o un 3Cto 
genérico, agravia 3 los gobernados (26). 

Ln autoridad puede ser originaria, que es la que 
dicta el neto reclamado como violatorio de gnrnnt!as y ln 
sustituta ser:i en auxilio y por comisión de aquella que 
mande ejecutar el neto que agravia al quejoso nmparistn. 

De lo anterior se desprende que In autoridad res-
ponsnble al desplegar su actividad con el imperio que el 

Estado le confiere vn n generar netos que 
los cuales viola o restringe las gnrant!ns 

n través de 
individuales; 

(26) José R. Padilla, Sinópsis de Amparo, Edit. Cardenns , 
1986, P:tg. 185. 
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asi pues para el oicto que se pretende hacer valer como \'i2 

latorio, es indispensable que provenga de alguna nutori- -
dad, debiéndose entender como tal la que ya se dcfini6 en 

renglones anteriores, ya que si dicho acto viene de parti

culares, éste no seria susceptible de llevarse a juicio de 

amparo. 

Los mcncionaUos actos de autoridad en "Latu sensu", 
pueden ser: Leyes, sentencias, r actos genéricos; no cntr,!! 

ré nl estudio de cada uno de dichos actos, s6lo me constrl 
i\6 al sci\al:ir que las leyes provienen del poder legislati

vo, las sentencias del poder judicial y los actos gcnéri-· 

cos del poder ejecutivo. 

Ya vista de mo<lo general ln parte lloimado quejoso o 

;igraviado, que sufre un a~ravio en su garantia in<livid.ual_ 
por el acto emitido por la autoridad Responsable, pasar6 -

nhora a otra de lns partes que intervienen en el desarro-
llo procesal del juicio de amparo que lo es el llamado te~ 

cero perjudica.do y que la le)' Reglamentaria 

su Artf.culo Quinto de i\nparo: 1 ..• II ..• IlI. 
terceros perjudicados. l!i) 

contempla en 

El tercero o 

Esta parte no es const:inte en el Juicio de Garantf.as, 
y.a que puede haberlo o no, dependiendo si cXisten o no an

te cuyos derechos se lesionen con la sentencia que dicte_ 

en el Juicio de ,\mparo. 

Se debe entender el tercero perjudicado como la pcr 

sana ti~ular de un derecho que puede ser lesionado por una 

sentencia de amparo por lo que debe ser o1d3 }' vencida en 

(27) Nueva Legislaci6n de Amparo Reformada, Ed. Porrtla, 
Edici6n 49, 1988, p:ig. 51. 



dicho juicio de garantías, 

Me parece conveniente para esclarecer el concepto 

de Tercero perjudicado señalar lo que el jurista Jos~ R. 

Padilla establece al respecto: 
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"El tercero pcr judicado es la person;;:i o personas 

que tienen derechos contrarios al quejoso e intcr6s en que 

subsista el 3cto reclamado (25), 

01? esta brc..-c y sencilla definición se desprende 
que el tercero perjudicado puede coadru .. ·ar con la autori-

dad responsable para sostener la legalidad. del neto que se 

rcclnma como viol:itorio de gar;1ntías, o bien pucJc intcrv:. 

nir con independencia a cunlquier otra de 1:1s p:1rtcs que -

intervienen en el desenvolvimiento del juicio de garilntías 

hacicnJo valer lo que a su dcrC?cho convenga. Ast pues, 

que el tercero perjudicado tendr5 siempre un derecho opue~ 

to al que hace valer el quejoso por estimar que el actuar_ 

de la responsable viola sus garantías individuales. 

Los terceros perjudicados que señala la Ley es en • 

primer lugar los que sean en contra·parte del agraviado en 

el juicio de donde emane el acto que se reclama como vio~· 

latorio de garant!as, o cualquiera de las partes ya sea a~ 

tor o demandado, cuando el amparo es pedido por persona 

extraña al procedimiento, esto es para los juicios de or·· 

den civil, laboral y mercantil, ahora pasaré a los terce·· 

ros perjudicados en m3teria penal que tendrtan dicho car.!IE_ 

ter. Ya sea el ofendido o las personas que conforme a la 

Ley tengan derecho a la reparaci6n del daño o exigir la 

(28) Sinopsis de Amparo, José R. Padilla, Ed. Cárdenas 
1986, p.!lg. 187. 
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responsabilidad civil pro.,•enicntc de la comisión del iltc.!_ 
to en el incidente respccti\·o. así que cuando el :icusado -

promueve juicio de ai:tparo, la Ley no contempla al ~linistc

rio Pl1blico como tercero perjudicado lo que se omite, y::i -

que el a.gente es el representante del ofendido en materia_ 
penal por lo que no se le toma en cuenta, pero no es este -

tcm.:i. de mi tesis, por lo que no cntrar6 al fondo del pro-

blcma, por lo que me limito a scnatar que en materia penal 
et tercero perjudicado dentro del proceso es el ofendido y 
no el :'-tinistcrio PC1blico corno representante de aquel ya 

que la ley no le d:i dicho car5ctcr. 

Por Oltimo vcr6 a los terceros perjudicados en mat~ 

ria administrativa que ser~ la persona que haya rcali:aJo_ 

una gestión 3ntc la 3UtoriJ.:iJ respons;:iblc para obtener en 
su favor la rc;ili:ación del ai:to que se reclama como viol!!_ 

torio de garantías; aquí del tercero tiene intcr~s en que_ 

el 3cto subsista en todos sus términos ya que favorece la 

gestión reali:ada por él ante la ;:iutoridad responsable, 

por lo que en todos los casos puede coadyuvar con la res· -

ponsablc para hacer que el acto subsista; esto es aplica~ 

ble tnnto en materia adr.iinistrativa como penal, civil, me!. 

cantil o labor;:il: 

Ahora pasaré a la dltima que la Le)' secundaria pre
vé al establecer en su articulo So. fr~cci6n IV lo siguie~ 

te: 

"Son partes en el juicio de amparo 1, II, III •••• 

IV. - El Ministerio POblico Federal es quien podrá. 

intervenir en todos los juicios e interponer los recursos_ 

que sei\;:ila la Ley, independientemente de las obligaciones_ 

que la misma le precisa para apresurar la pronta y expe· 
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dita administración de justicin. (11) 

Esta es la a1tima que se ha considerado como tal en 

la Ley Sccund<iria y su obli~aci6n es velar por la observa!! 
cia de la Constituci6n. 

Ahora bien, la Ley de 1\r.\paro nl scfialar que no se -

podr:1 archivar ninglln juicio de amparo hnst:1 que se cumpla 
la sentencia del mismo cuando se concede la protccci6n 

constitucion::i.1, le da al ,\gente del Ministerio Pelblico Fe
deral la encomienda de velar por el cumplimiento de la se~ 

tcnci:i o bien que ya no ha>· materia para la ejecución de -
la mismo, por lo que de esta forma vela por los intereses_ 

de la socicdnd que es la funci6n que se le cncor.dcnda. 

Ver~ ahora su participaci6n en el juicio de amparo. 

~l Ministerio POblico federal no puede en primer t~rmino -
ser quejoso en dicho juicio pues nunquc act11a como parte -
regulo.dora esto no le da car.:i.cter de o.graviado sino que d.!:. 
be ser el miembro de la socied.:i.d (Gobernado) lesionado en 
su garantto. individual el que promueva dicho juicio de ga
ranttas, En cuanto a lo que ve que podr~ interponer los -
recursos que estime convenientes para velar por la legali
dud y Constituciono.lid.:i.d de las sentencias de amparo, ¿c6-

mo los va a interponer? si la ley señala como requisito • 
que el agr.:i.viado con la resoluci6n ser~ el que promueva el 
recurso. As1 mismo se le da al Agente del Ministerio ra-
bl ico un amplio poder discrecio:t:il par:i que segan su crite
rio pueda o no intervenir en el juicio de amparo ya que si 
estima el amparo carente de inter6s pablico no hace ningdn 
pedimento y se abstiene de intervenir en él, Sef\<tlaré que en 
la pr~ctica generalmente no se tom<t en cuenta l<t petici6n_ 
del representante social nl momento de emitir el f<tllo - -
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constitucionnl por lo que c:Jrecc de trascendencia procesal 
la pctici6n por ·él efectuada. 

Para corroborar lo establecido en lo referente a la 
interposición del recurso Je re\•isi6n, la Suprema Corte h;:i 

establecido la siguiente tesis que me permito transcribir: 
"Si bien es cierto, que conforme a la ter de Amparo, c>l 
Ministerio Pllblico Federal es p.-irtc en el juicio de garan· 

tías, también lo es que no tiene carjctcr de contendiente, 
ni dt.• agraviado, sino el de parte reguladora del procedí·· 

miento, )' como el amparo s6lo puede seguirse por la parte_ 

01 quien perjudique la Le~· o el acto que la motivó >' es cvi 
dente que el Hinistorio P(lUlico nín:;ún interés directo ti~ 

ne t..!n dicho neto, c¡uc sólo :ifcc:ta intc1·cscs <le l:1s riartes_ 
l itigantcs en el juicio constitu..:ion:il Lle arnriaro, no es de 
tomarse en cucnt:1 el recurso Je rc-.·isión <tuc- haga V<ilcr, -
tanto m..'is, si los agr.:ivios en que la funda sólo afectan a 
la autoridad responsable y ésta ha consc-ntido la rcsolucidh 

del Jue: de Distrito". (Z9) 

Cabe sefialur que si el Agente del Ministerio Pl1bli
co Federal interpusiere recurso de revisi6n, con apego a -
ln tesis antes expuesta, cu~les scr!an los agravios que h~ 
r!a valer el agente pues la resoluci6n sólo afecta a lu 

parte que no obtuvo el fallo favorable y si ~sta lo con- -
siente el :tgentc q•.tcda imposibilitado para interponer di-
cho recurso, ya que de admitirse hart:t m~s engor~osos los 
trrímitcs y lenta la ejecución de la ejecutoria de nmparo. 

Adcm~s señalar~ otra tesis que robustece lo scúala-

(29) Semanario Judicial de lo Federoci6n, Ap. ol Tomo - -
LXXVI. tQsis 626, p~g. 986. 
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do )" que me permito transcribir: (.30) 

Revisi6n interpuesta por autoridad que carece de l~ 

gitimaci6n, Debe desecharse. 

De conformidad con lo dispuesto por el articulo Si 
de la Ley de Amparo, debe dcscch~trsc el recurso de rcvi- -

si6n interpuesto por una autoridad que mediante los a~ra-

vios que aduce, pretende defender la constitucionali~ad de 

un acto que no Je es propio, pues carece Je lcuitimaci6n -
para hacer valer dicho recurso, 

Por lo que ac;ibo de scñal:ir se dcs\•irtúa la a.:tua-

ci6n del Agente del Ministerio Público Federal en el Jui-

cio de Gar;intias por lo que cstir.io se debe scfialar en la -

ler la actuaciOn de dicho ente en el juicio y desarrollo -

procesal para constreílirlc a apegar su actuaci6n a lo cs-

tableciJ.o en J.icho ordenamiento. 

(39) Jurisprudencia Poder Judicial de ln Federnci6n, 1917-
1985, Octava Parte, Mayo Ediciones 1985, p:ig. 253 •. 



CAPITULO V 

LA RESPOXSABILllJAD DE LAS PARTES E!'-l El. JUICIO DE ANPARO. 

Como y::i dejtt ::J.sent::J.do en el C:lpítulo precedente l."15 
p::1rtes que se involucran en el juicio Je amparo y la intc.::, 

venci6n que en derecho a cae.la una corresponde señalnnJo 

ciertos requisitos pnra poder intervenir en dicho juicio . 
Es necesario scflalar el l!r:1ite de dicha actu."1ci6n la cual 

no puede ser en ii.ingun:t forma arbitraria ni en un criterio 

de iJe::i muy ilinit::iJo, sino que se debe actu:tr con nper,o a 

lo que la mism::i ley rcRlamc-ntaria est::iblcce par;1 el mejor_ 

Jesarrollo procesal del juicio de amparo; dicl10 apego se -
traduce en un desarrollo normal p:1ra la pronta y efica: 

acci6n Je la justici:1 fcJeral pero muchas veces las partes 
in\•olucraJas en el desarrollo procesal no :a:túan c.ll.' :1cucr

do n lo prevenido en el ordenamiento lC'f!al y es cunndo por su 

conJucta anormal se hacen acrcdJorcs a las sa11cioncs previ~ 

tas parn el caso concreto; dichas s.:incioncs se cncucntr:1n_ 
tipificndns en ln ley de amparo la que especifica en qu~ 

consiste In actuaci6n que no se ajusta a derecho ya sea 

por negligencia, dolo, omisiOn, etc., tema éstu que toca 
desarrollar en el presente capttulo en el cual se imputa 

responsabilidad a las partes excepto al Ministerio Pablico 

que aunque la ley lo considera como pnrte, no le da el 
tratamiento jurtdico legal que corresponde como cu.:ilquier_ 

parte, por lo que creo que se viola la igualdad jurtJico-

proccsal en este lcgislaci6n en cucsti6n. 

Es menester sefialar que se entienJe por rcsponsabi

liJad, lo que considero que será el resultado de unn a.e- -
ci6n frente al deber u obligaci6n que se contempla en el -
ordenamiento legal, por lo que si la acci6n del.individuo:._ 



no contraviene el dispositivo no incurre en la rcsponsabi· 

lidad, pero en cambio si su actuar se ajusta al tipo esta· 

blecido por la ler entonces su actuaci6n ser.1. sancionada 

esto ser:í para velar por la observancia del precepto. 

Ya visto en tarminos generales la responsabilidad 

como tal en "latu sensu••, ahora pasaré al estudio en cucs· 

ti6n enfoc:índolo al campo del Derecho de Amparo la cual 

señala de modo general el modo de actuar, el cual cuando • 

se ajusta :i lo establecido por ella, el responsable se ha· 

ce merecedor n ciertas mC'did;1s cncnminadas a velar por la 

observncia del precepto por lo que el casti~o se contempla 

C'n el Código Penal para el Distrito Federal y C'l proccdi·· 

miento se llc~a ante Jue: Federal por ser aste el car5cter 

de dicho juicio. 

Vera ahora a una Je las tres partes que incurren en 

responsabilidad, a saber ast;1s son los funcionarios que •. 

conocen del juicio de amparo, luego en segundo lug:ir vera_ 

la responsabilidad de las autoridades responsables y por • 

Oltimo la responsabilidad del Quejoso y del Tercero Perju· 

d icado. 

Como señalé, vera en primer lugar la rcsponsabili· 

dad en que incurren los funcionarios que conocen del jui·

cio de amparo los cuales incurren en responsabilidad por • 

delitos y falt.:ts oficiales por lo que no se contemplan de· 

litas previstos en la legislaci6n del fuero comdn; el del! 

to o faltas oficiales sólo pueden ser cometidos en el ejeL 

ciclo de una funci6n pOblica por lo que los individuos que 

se contemplan como infrnctores serán los funcionarios pd·~ 

bliCos (Ministros de la Corte, Jueces de Distrito y Magis

trados de Circuito) que conocen del juicio de amparo; la 

sanciOn n que se hocen acreedores puede ser segan la ley · 
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rcglru:icntaria la destitución del empleo y la suspensión de 
derechos para obtener otro en el ramo judicial; esto por -

haber sido sancionndo con pcn;.i privativa de libertad, y se 
le impondrd adcm~s una multa o sanción ccon6mica. La san

ci6n prevista por el COdigo Penal Feder.:il se tipifica en -

el delito de abuso de autoridad que le impone de uno a 

ocho .:u1os dc prisión )' rnulta hasta de trescientos dras de 

salario m!nimo vigente en el Distrito Federal al momento -

de cometerse el delito; adcmfts la inhabilitaci6n y dcstit~ 

ci6n de su empleo hasta por ocho al1os, asr cor.to la imposi

bilidad de dcscmpcfiar otro empleo, cargo o cornisión pt1bli

cos c11 dicho lapso; esto de acuerdo al articulo 115 del 
código en cucsti6n; tambi6n po<lrS ser sancionaJo por Jeli

tos contra la aJministraci6n de la justicia cometidos por 

servidores públicos contcrnpla<lo en el mismo cuerpo Je le-

yes seílala<lo con antcrio1·iJaJ en su numeral 2~5 y que las 

sanciones van desde uno hasta ocho a1'\os de prisión y de 

cien a cuatrocientos dias de salario ninimo vigente en ,el 

Distrito Federal como sanción al que resulte responsable -

de dicho il!cito, ademfis de la privación de su cargo e 

inhabilitati6n del mismo por el lapso de uno a die: años. 

Como se puede ver, de los dos tipos de delitos pue

de el responsable beneficiarse con la libertad cauciona! -

por no ser su t6rmino medio aritm6tico mayor a cinco afias; 

estas sanciones tienen corno objeto que al responsable del 

delito se le sancione ya que est!l obstruyendo el ejercicio 

de la justicia federal ya en la substa.ciacitSn del juicio -

de amparo o bien en la sentencia que se dicta en el mismo, 

su sanción responde a que siendo un juicio de la importan

cia y trascendencia como lo es, no puede obstruirse o tra

tar de hacer ine'fica: la acci6n de amparo tutcladora de 

las garanttas individuales. 
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En este orden de ideas pasar(!: :ihora a la rcsponsab..!_ 

lidad de la parte que emite el acto reclamado como violat~ 

rio de gor::intI;:is que lo es l.:i autorid<1.d responsable; dicha 
responsabilidad en primer lugar pro\·icnc por f.::1.lscd.:11.1 que_ 

afirmen o la ncgaci6n de la verdad ya sea en forma total o 
parcial, esto en el informe previo o bien en el informe 

justificado. 

Este tipo se contempla en el c6digo penal federal -

bajo el trtulo de falsedad de declaraciones rendidas ante 

autoridad judicial cspccfficamcntc contenido en su artícu

lo 2..i7 fracci6n \' que dice: "Se irnpondr:tn de dos meses a -
dos nfios d1: prisi6n y multa de die:. a r.ii l pesos: fracción 

V; al que en el juicio de amparo rinda informes como .:i.uto

rid.:u.l responsable, en los que afirme una falsedad o ncenrc 
I.:1 verdad en todo o en p.irtc" (31). Como se \·e este deli
to lo comete el funcion;irio que encarna ;i la autorid;id re~ 
ponsnble por su conducta inmoral ya que .i.l contestar sobre 
hechos que le son conocidos, ~s te los informa en una form:t 
contraria n la realidad. 

Ahora tocar~ ln responsabilidad en que incurre la -
autoridnd responsable cunndo revoca el neto recl.imndo con 
el fin de que cunndo la autoridad de control le solicite -
el informe apnre:cn que el neto reclamado ha desaparecido_ 
y con posterioridad vuel\•a a insistir en la ejccuci6n del 
mismo acto una ve::. que se ha)·a sobreseido el nr.iparo que el 
quejoso hi::.o valer, ya que al insistir de nuc\•a cuenta la 
responsable en el acto cae en lo previsto por la ley de O!!!. 

paro en su articulo 205 y que este tipo se sancionará con 
la pena impuesta por la ley penal federal en el delito de 

(31) C6digo Penal Federal, Edit, Porraa, 1988, p~g. 91 y -
92. 
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abuso de n.utoridad que se pcnali:a de uno a ocho ai\os de -

prisión, multa de hasta tr1.>scicntos d!as de salario m!nirno_ 

vigente en el Distrito Federal al momento de cometerse el 

il!cito, asi corno la dcstituci6n e inhabilitación de su 

empleo o cargo hasta por ot:ho ailos. En este il!cito que -

se ac:ibil de mencionar el tipo lo da l::i. lcgislaci6n de nrnp!!. 

ro y la sanción el c6digo penal federal, pero no :111ali:ar~ 

este terna por no ser 6stc de incumbencia en mi tesis, por 

lo que rnc concreto .'.!. lo sefialado con antcriorld.od del tipo 

y la sanción del il!cito. 

De lo \•isto en este ilfi.:ito se dcsprcn1.h.• que se Sa!!_ 

clona con pena privativa J1.• libcrt:1d y con sanci6n pccu- -
ni::tria pero es de los ili..:itos que alcan:.:tn libertad cau-

cional y:i que su t6rrnino mcJio :::iritrni'.ltio.:o no rebasa los 
cinr.:o ;il1os que 1;1 Constitur.:ión cstabl~r.:c p:ir:1 ucoucrsc il -
este beneficio. 

Veré lo tor.:antc a cu:1ndo la autor idild de control 
constitucion.al concede .a la suspensi6n y notifiCil el auto_ 
a la autoridad responsable la cual no lo obedece y lo que 
es peor,aan, trata de ejecutarlo en agravio del quejoso -
amp:irista no obstante que ya se le concedi6 la suspensi6n_ 
bien provisional o definitiva. Este il!cito se puede pen
sar válidamente que se trata de velar por el cumplimiento_ 
del auto que concede la suspensidn ya que la autoridad de 
control ast lo estima por haberse prob:ido el acto reclama
do que hace valer el quejoso, ya que la resoluci6n de fon
do se emite hasta sentencia, por lo que la suspensidn pre
tende que las cosas se mantengan en el estado que guardan_ 
al momento de decretarse ésta, ya que si se llega a ejecu
tar el neto reclamado puede dejar sin materia el juicio de 
amparo por lo que se sobreseer!a. Este il!cito al igual 



que el 11nterior el tipo lo establece la le>' de amparo al -
establecer ln desobediencia de la autoridad responsable 
para el auto de suspensión que se le notificó debidamente 
y no obstante lo trata de ejecutar en nsravio del quejoso, 
y la sanción que le corresponde es la que prev.:l el código 
penal federal para el delito de abuso de autoridad con la 
penalidad señalada anteriormente para el caso de la auto-
riJad que re\•oca el acto reclamado. 

Pasar(! al ilicito en que incurre la autoridad res-
pensable cuando admite fian:n o contrafian:a que resulte -
ilusoria o insuficiente, esto en virtud de que las misr.tas 
garanti:.an los daños y perjuicios qu..:' en un momento daJo -
pueJa sufrir un tercero si el quejoso no llegare en un mo
mento dado a obtener la sentencia de fonJo favorable en el 
juicio de amparo; ast mismo el tercero puede a su ve: otoL 
gar cauci6n bastante para restituir las cosas al estado 
q1.ae guarJ~\ban nntcs de l.:i violación dt:J garantias asi como_ 
nl pago de dai1os y perjuicios al qut:Jjoso por haber obteni
do .:lste la protección y el ampnro de la justicia federal , 
pero no se admitir5 ~sta si de otorgarle se deja sin mate
ria el juicio de amparo. Este ilicito ser5 sancionado por 
la ley penal federal por delitos cometidos contra la admi
nistración de la justicia en general y que se penali:a de 
uno hasta ocho años de prisi6n, multa de cien a cuatrocie!!_ 
tos dins de salario minimo vigente al momento de perpetrn!. 
se el il!cito, adem1s de la privación de su c11rgo e inhabJ. 
litación de otro en un lapso de hasta die: años. 

Pasaré ahora. a la disposición que contempla respon
snbilidad para las autoridndes cuando ~stas una ve~ conce
dido el ampara trata de repetir el neto reclamado o bien -
no cumple con la sentencia dictada en dicho juicio de ga--
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rantías por la autoridad de control, Este tipo es de gran 

relcvancin pues como se \•e, la autoridad de control se re

vela contra 1.:1 resolución dictad.1 por la justicia federal 

por lo que es un desacato a la outoridaJ y una falta de 

respeto a las instituciones judiciu.lcs federales ra que la 
resolución de amparo qui.! concede la protccci6n y a.mparo de 

la justicia federal es tan firme para de esta forma hacer 

valer y \•clar por las garantías individuales del gobcrn:1do 

frente a los actos arbitrarios de ciertas autoridades, y -

di1:0 arbitrarios pues su actuar no se ::ijusta n derecho por 

lo que ln justicia federal concede el amparo ra qui! el <¡Uf'_ 
jaso proba la inconstitucionalidaJ del acto. 

Este dcs.:tc;.ito ;¡ la autoriJad federal de control -

Constitucional por parte de la ;.i11torid.:td responsable se 

sanciona por el tipo r.h.• abuso de au!orid:11.I en general que 

se pcn:1li=a con prisi6n de uno a ocho a11os, mult:i de hasta 

trescientos dias de salario rnf11imo vigente al momento de -

la reali=:1ci6n del ilícito y la dóstituci6n e inhabilita-

ci6n de su cargo hast.:1. por ocho años. 

As! del comento re.:ili=ado ¡interiormente de la res- -

ponsabilidad en que incurre la autoridad respons.:1.ble en el 

juicio de amparo, se desprende que para ninguno de los 

ilicitos en cuestión se contempla una pena privativa de 

libertad cuyo término medio aritml!tico sea ma}·or a cinco 

años de prisión por lo que en cualquiera de los mismos el 

inculpado puede ser beneficiado con la libertad cauciona!, 

ast mismo se le impondrdn multas para el iltcito cometido_ 

tal y como lo dej6 asentado renglones atrtis y corno es de -

suponerse, si se le sanciona con pena privativa de libcr-

tnd la consecuencia será la destitución de su cargo y en 

algunos casos la inh.:1.bilitación para otro cargo, empleo o 
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comisi6n pablicos. 

Por t1ltimo tocaré a las p:irtcs que inter\•icncn en -

el desarrollo del proceso del juicio de aoparo como lo son 

el quejoso y el tercero perjudicado; aquf la responsabili

dad viene a st?r un freno para el exagerado uso del juicio_ 

de :u:iparo que se 11'.' est.1 d.lndo so p:-etcxto de \'iol;ic i6n de 

gar.:lnt1;1s pero que en rcnliJad pretende algunas ocasiones_ 

la dctcnci6n de la ejccuci6n del acto reclanado mcJi.:1ntc -

la concesi6n de l:i suspcnsi6n .J \·cccs Je actos que son Je~ 

de un punto de vista estricto apcr.ados a la ley sin contr~ 

venir preceptos constitucionales; Je esta forma se preten

de mediante la imposición Je pena algunas veces privativa_ 
de libertad y sanciones de car~ctcr pccuni:1rio poner un 

freno a 1.:1. interposición de la demanda Je amparo cuando el 

:icto recl:irnado sc.:i dictado con apt•go a la ley }' sin contr_!!. 

venir preceptos constitucionales qul! gar~111ticen las garan

tt:is individuales del gobernado. 

Así que verll :ihora el iltcito consistente cu.:1.ndo el 

quejoso al interponer su dernand.:1. de amparo afirma olgdn h~ 

cho falso o bien omite los que supiere; esto con el fin de 

tjue le sea concedida la suspensión o bien la resolución de 

fondo; ast mismo otra fracción de la ley reglamentaria se

ñala otro ilícito en que puede incurrir el quejoso ampari~ 

ta cuando con el fin de darle competencia al jue= de dis-

trito que ~l deseé, señ.:1.le a una autoridad responsable que 

en realidad no lo cs. 

Ambos casos en comento contienen excepción pues tr~ 

t~ndose de actos que imparten peligro para la privaci6n de 

la vida, de la libertad fuera de procedimiento judicial,

deportaci6n o destierro, asr como los contemplados por el 



s 1 

articulo 22 de nuestra Constituci6n, esta cxcepci6n cabe -

en cuanto a que el .:i.gravi:iJo en sus g.:i.rantias se puede ver 

realmente afectado por actos que de llegar a ejecutarse se 

har!a difícil o imposible restituirle la garantra indivi-

dual violada. 

Por lo tocante a la rc-spons;¡bilidad en que incurre_ 

el quejoso corno el tercero perjudicado nt presentar testi

gos o bien documcntus falsos, en esto cabe aclar:ir que el 

juc: Je distrito no hace la valoración del documento o te~ 

tigo falso, sino que pone de in:ncdiato conocimiento al ~li

nistcrio Pabtico para que ~stc ejercite la acción penal 

correspondiente por el il[cito de falsedad en dcclaracio-

ncs judiciales y el juc:: penal hará la estimación y valori 

::aci6n de dich:t f:al:;crJn<l. 

Estos tópicos contenidos en la ley reglamentaria se 

sancionnn con pena privativ:1 de libertad que va hasta tres 

años de prisi6n y multa de hasta no\•enta dras de salario -

minimo vigente en el Distrito F~deral al momento de come-

terse el ilicito. 

Como se puede ver, se anali=6 la responsabilidad_ 

de las partes que la ley de amparo señala con excepción 

del Agente del Ministerio POblico Federal que la ley le da 

un tratamiento jur!dico legal mur a::iplio. ya que no sanci.2_ 

na su actuaci6n y lo que es peor aOn, no le señala cu:il 

debe ser ésta en el juicio de amparo. No obstante lo ant~ 

rior la multa pretende ser para evitar muchas veces la 

tramitación de recursos innecesarios y se aplica a las Pª!. 

tes que interpongan recursos fr!volos que s6lo pretenden -

la dilación en la ejecución de la ejecutoria de amparo, 

pero en este rengl6n tambi~n veo la exclusión que se hace_ 



al Agente del Ministerio Pllblico que lo llegare a interpo
ner sin causa justificada. 

De esta mancia he dejado una sernblun~a de manera 
general de los ilícitos en que pueJen incurrir las partes_ 

y las autoridades que intervienen en el juicio de <Ul\paro a 

excepci6n de una como lo dej~ asentado anteriormente, por 
lo que la lcr no d.'.1 el ::iis"1o tratamiento jurídico leg:ll a 

las partes por lo que viola el principio de i~ualdad jurf
dicu al conceder a esta parte un amplio campo de acci6n 

que no se limita m.'ís que por su albedrío ya qut.> la Ier se
cundaria no le marca un freno a su actuación corno lo scrfa 

reglamC'ntarido la misma en el capítulo correspondiente de -

dicha ley y asignando una sancic:ln par:i el caso de c.-.er en 

lo establecido por el ordenamiento jurídico legal corrcs-

pondicntC'. 



e o N e L u s l o N E s 

1.- Como lo dej~ asentado en el capítulo correspon• 
diente la ley reglamentaria considera como parte para que 

intervenga en el juicio de ampn.ro n.l agente del Mfnisterio 

Pdblico Federn.l, 

Z.- As! mismo lo faculta para .intervenir en el jui

cio de amparo e .interponer los recursos que l:i. ley de la -

materia preve, Los recursos a sab1..·r son tres: Revisi6n, -
Queja y Reclarnaci6n; en el primero de ellos modifica, re\'2. 

ca o confirm~1 el auto o sentencia quC" se tr:1t:1 <lC" impugnar 
n trav~s Je Jú:ho juil;io. El scgunJo es pnr:1 el caso dl' • 

e.-:.ccso o defecto en la ejecución Jcl :1uto donde se concede 

la suspensión o de sentencia emitida~ y el tercer recurso 

es contr.:1 los acuerdos Je mero tr:'irnite dictndos por el 6r
gano j11risdiccional. 

De los recursos S1?11alados en la lC)' de ampnro, el -
que puede hacer valer el Agente del Ministerio POblico Fe

deral es el recurso de Re\•isi6n, pues es el anlco que mod.!_ 

fica, confirma o revoca la sentencia o aur.o dictados en -
dicho juicio, y cuando tiene el car~cter de representante_ 

de la sociedad (en materia penal), 

3.- En dicho juicio de amparo se ventilan controveL 

si~s por actos de autoridad que afectan las garant!n.s in-

dividuales del gobernado por lo que los contendientes de-

ben probar uno el neto reclamado que invadn. su esfera de 
derechos consn.grados en las garantías individuales en el 

cun.l es el quejoso y la autoridad responsable que emiti6 

dicho acto apegado a derecho, y la autoridad de control 

emitir~ su resoluci6n en base a las pruebas que hayan emi-



tido para probar el neto violatorio o bien ln legalidad de 
dicho acto; por lo que el agente del ministerio pdblico 
en sent.ido estricto no enc.:ija en el dcscn\."olvimicnto de 
dicho juicio toda ve: que no tiene carácter de contcndi!.!n· 
te, salvo en cuestiones que la fcJeraci6n tenga un intcrds. 

-1.- la le)' de amparo sciial.:i ln int.ervt•nci6n del 

Agente del Ministerio Público Federal en el Juicio de amp~ 
ro, as! corno lo faculta a interponer los recursos que l.:t 
ley prevo r por ültirno le sefial01 la obligación di.! \0 el.:tr 
porqi:c no que Je pn r:i l i .::.:1.Jo di cha juicio para que no opere 
l:i caducidad, pero <li~ho señalamiento C$ en forma nmpli.J 

al omitir la ft.;"Sponsnbilidad en que incurre nl no cumplir_ 
con lo dispuesto por dicho orJcnamicnto. 

S.- Esta lúy rcgl:1mcut~1ria en el c.:tp(tulo de rcspo_!! 
sabilid~d de ln~ partes que int~rvlenen en el juicio de ª!'.!. 
pnro carece de cquiUnU al no dar el mismo trat;uniento n -
las partes, }'.'.1 que como Jej~ ascnt.'.lUO en el c:ip!tulo co- -
rrcsponJiente a una de ellas les imputa responsabilidad 
cuando su actuaciOn en dicho juicio no se ajusta en lo es
tablecido en la ley; y el agente del ~inisterio pdblico no 
le imputo responsabilidad Jlguna por lo que cTco que cuan
do incurra en responsabilidad se le debe de responsabili-
zar pecuniariamente. 

Por lo antes concluido 

P R O P O N G O : 

La redncci6n de un articulo en el cap!tula de res
ponsabilidades de la le)" de 1\mp.:iro en el que se le dé res
ponsabilidad al agcnt.c- del Ministerio Pt1blico Federal que_ 



1 

\" 

SS 

intervcngn en dicho juicio. 

La int~rvcnci6n de dicho agente en el juicio de Am
pül'O lo sc11:.ila ln lcr correspondiente al cstablQccr que po
d.rra participar en dicho juicio; as! corno h.:icer v:i.ler los 

recursos que la t:tismo. prcv6 }'por Ciltim.o l;i. de vcln.r por-
que no quede parali::a4o dicho juicio y no OtH?TC l:t ca.duci
d.aU. 

Uie:ho :irttculo debe contener s:1.nci6n pa-ra el c:aso 

de qJc por negligencia del agente no se ajuste a lo dis~ 
puc::;to anteriormente, se proceda a lit dcstitui:i6n de su 
tar¡;o y a la ir.lposicilSn Je una soinckfh de c<tr6.ctcr ccon6T!1i

co. 
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