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:.ato trano.jo no pretenae claaificar -como si fuera cosew-, lo actie

Vvidad del su;]eto ob;)eto ‘de su egtudio, ni la expresifn resultante de csa

Sty Se li'm.i."c'é,‘puea. & preseniar, sin pretensiones de encuadrarls, 1o

actividad ‘de su sujeto en la Fllosoffa, y el resultade de esz actividad,

Fn cuanto es actividad en la filosoffa, es un filesofer, y su gue
Jeto puede alcanzerse a catalogar como fil6sefo, & meénos de que, hacicnde
con 8l Dr. Gdos algunes distinciones, prefiramos designarle come un praf_c_a

sor que es profesante de filosoffa,

En ocuanto al ramiltadn; -los {ilosofemas-, ol Iprimero que profess

nuestro autor, es 8l de que no quiere ser condiderado £il8sofo de escuele
4

¢ ascia, sino ecléctico en el sentido peculiar que, se hace ver eon o} tra

bajo, asigna 41 a este t€rmino,

Un ¥ilosofar liure de escuelas y de sectng, en cuanto es pogsible,
no es sindénino i de ausencia do sistema, -entendiendo vor sif;tema un com
plejo estructurado de proposlciones~, ni menos todavia, de de}:‘pméio de -
la sistendtica, -entendiendo sistemftica, rigor y disciplina (gue buscan -
le. coherencia y consistencia en ol -filoasofer y su expresidn~ "f;

. K
La Filosoffa, en su sistematicidad, puede ser no sélo 1.@:9, aino

también, liberadora, si se ez oconciente de la historicidsd por'l_n. que: gu |

tradicidn ce desarrolla.

8o niestro autor testigo y exvononte de una tradicidn en un doble.

gentlde: recoge, como estudioso dc Fileoseffa, una pecnliar tradicidn de -

estudio y cnsciianza que considera 61, Sabla, y quiere explfcitamente itranp

pitirla depureda, aventurdndose como maestro de rilosofar; pero ésto, no
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en una sbgtraceidn, sine atendidas las condiciones histéricas de su momen

%0y en cuanta, desde an filosofie, puede atender a ellas.

Presentar, en nuestro momento histdérico, un filosofar que por isual
resulta ajeno a nuestro momento y a nuestrog filosofemas, comporta, apar-
te la dificultad del eafuerzo de la comprenaidén de qué es lo que en €1, o
si es que en 61 algo hay, gque para nosotros ge transmite; la dificultad -
del cémo exponer esto con fidelided 2 la filonof{a, & nuestro momento y a

1o expuesto.

o podemos, desde luego, pretender apropiarncs de lo trensmitido,
sl no es deads nuestro momento y pare nuesiro momento, o para un futuro -
imprevisible. Pexe no podemos, 9in nds, trasladar lo expuesto o nuestras

categorfas, hebida cuenta de le historicidad de ellaz y de ello.

Tragladarnos al momento del autor, aunque posible a la imaginacidn,
nos dejarfa sélo el recurso de repetir su exposicidn, sin apropidrnosla -
en 1o que puede significar para nogotros; lo mismo dfgase de trasladarnos
a cualquier momento ajenc al nuestro, en el que hiptéricamente -asi sea -
en el papado inmediato~, se haya enprendido la tarda de comprender el mo-

mento del sutox,

‘rotar, en fin, de comprender lo gue es asunto nuestro, desde la -
filosofia} en cuanto fste término pretende deaigner, sea al pensar puro -
en sf{ migmo con sus leyesy sea al conjunto histérico de los filosofemas,
hecha abstraccidn de su historicidad y sus momentos; nos daxie a 1o gume
la posaibilidad de encuadrar y clasificar filosofemas, -un nudo resuliado-,
vy nos llevaria a nerder ol proceso de su desarrollo en el filosofar y en

el fildsofae

i ocuanto a este astudio; bien cabe prejuntarae, qué sentiic sualae
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pretender tgﬁer, tratar de exponer algo que se muesira a una primers via-
1‘.:5.',‘i S la vez diffcil y remoto?, La respuests eantf, —-en nuestro momento-,
radicada en ‘que esto, y asf{ se muestre diffcil y remoto, es un pasado =~
.nuestre, y en chante es pasado, ¥y en cumnto quo es susstiro, nos encontra-
mos ¢ determinencs reapecto do &1, 3dle por cuanto podfmos descubrirndg-w

en .relacién a €1, y en cuanto snalicemos el significado de esa relaclén,

No unfvoca ni adecuadamente, nuesiro momenio corresponde asf, al -
momento del autor: en términos de Gdoo, scmos tambidn destinatarios suyds,

¥ nuestro destino estd ya en €1 en algin nodo. ! esfuerzo del descubri-

miento, se vaelve asf, en el intento de la apropiaciéng si ésta se vuelve
en comprensién, habremos pasado de lo anecdético en la historia, y de lz
pseudoconcrecidn, al sentido humano proplo de una Historia nuweetra, gua -
no puede llegar o concretarso, por ser procima y propiamente historia hue

mana, de sujetoa libres.

Quiz4 en sus ecircunstancias propiaes, en cuanto 1éa hemos nompren=~
dide, as la filosoffa quo Guavaraz nos expome, fzotor de libertad, -y tado
auténtico filc;nofar lo ha z;ido y de aqui u_u{; se le acuﬁa de impliedad-, -~
quizd, el ser este factor de libertad en su momento, ilustre de algin modo
lo que Cuevera aporta o significa para el nuestro, ¥ el cémo y el por qud,
el esfuerzo de la comprensién, no puede ser repeticlén y se traduce en =

una expoaicidn,

Ha sido nuestws historia, en lZdxico, la historia de un quemar ataw
pas properando el paso: por la invencidn de América, se descubre y nme afir
ma dofinitivamente a sf, como remacentista el Occidente, y descubre, igua.i
aque afirma, el fin del munde medieval. El enfrantawiento del mundo medie-

val-renacentista, al que llegamos tarde y con viclencia, y en situacién -
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de ‘conquiatados, tendrfa su fin eu 1. .odernidasd, gque para idxico signiyd
cé la idéa de Independencia. Guevara se encuentra a of, como fildsofo, -
vinculado a la filosoffa de la ilodernidad y al momento de la Independen-
ciaj pero estd a la vez, en su filosofar, en el lugar que apunta ya a la
cerisis de la Modornidad, y haciz una crftiea que, en lo pol{tico, conati-
tuirfa ol liberalismo en su priner nomento.

2

lfosotros nos encontramos con Guevara v lo tratamos de comprender -
como fildsofo, y en su filosof'ar, adentrdndonos en gu filosoffa en cuanto
nes es dadeo comprenderlia, desde cl momento en que el liberalismo no g y
crftica y afirmacidn de libertad, sino una ideologfa que es criticable -
por enajenante. Quizd, en la Filosoffa como la comprendemoa y como Gueva-
ra en su momento la cocmprende, lo que haya de perenne y que la congtituye
como factor de libertad, es el ser crftics sistemdiica frente a lag idco-

logfas y frente a los sistemas.

Wostrado as{ el momentoc o montc del intento de laz comprensidn, que

da 8lgo por decir acexrca del precceso ¥ de los resultiados:

Sin decaér hasta el anecdotario autebiogréfico, tuvo este proccse
momentos diferentes, en que prevalecicron, nés o menos, elementos que se
refieren ncedémicamente a marcos diferentes, aunqgue constituyen todos el

marco de refercncia del estudio:

Tl llarco de comprensidn inmedita, que se recorri§ f{ntegro aungue -
s6lo se cita como obras de consulta en la Bibliograffa, serfa el de quic~
nes han comprendido y han expuesto, para nosoiros, el momento inmediato -
de Guevara: se geiialan en &1 las obras o ensayos de Velverde y Samuel .a-
nos, d¢ los bDres, José Gdos, Joad lla. Callegos Rocafull, Leopoldo Zea, -

Luis Villoro, Pable Gonzdlez Cesgnova, ) 3ernabé lavarro; ésta muy prdxi-
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na ‘alssunié. investigado, fodes loa otzes y lag del ilaestro Refaél iioweno,
. de q_gzi.ign,'es ‘también 1l direccién de la investigacién, indispensables :ofg

.rencias para el anflisis del marco propio de Guevazra.

Poro est@ marco también Inf recorride en ouanio o las obres de sua
exporientes mds brillantes y de quiones lo yefisren: Loe Bidgrafos, Nanoi—

ro, Pabri y Cavo; ‘&ate también some cronista de Pres 8Biglos de México} =~

“Clavijerc, cn su Historia Antigua de rico y 1z de le Californie; Landi-

vary on la Busticatio; Alegre, cn sus fdos versiones de 1la Historia de la

Brovinciz lexicens de la Compaiifa de Jesds, y -adlo do pase-, ou su Too-

logga; Abad, en st Poéma; Agusiin Cestro, en slgunas de sup cartas, ¥ -~

Pedro José MArquez en loa fragmentos que nos ofrece de 61 Gabriel Hénden

- lancarte,

De guienesg gurgieron de ese marco, debon velirrirse, al menos, li -~
parte reeditada dc los Elementos de Gamarra, ¥y Lo que sobre ests autor sc
he gpublicado; la Disertacidn de D, [iiguel Hidalgo, ; algunos artfculos lel

v

P. Alzate en las Gacstaz de Literatura, ;5 on fuanto aquél momento es roizn

terpretado y comprendido en btros, hubo oportunidad de verio oon D. Jood

lerfa Luis ijors, D. Gabino Serreds y D. Zzequiel &, Chdvez.

Bn cuanito a 1a filosoffa oue represents el msrco respecto del cuml
10 que Guevara estudiara y enseilara debe comprenderseg el estudlo de loa
autores cldsicos modoernos que €1 cita o a que se reflere, oonsideramos -
que, para el intento, ha sido suficiente, con la excepcién de Wolff, cu~’

vya obra nc he podido conscer sino a iravés de otros.

Towsl estudio ha nerecido lo que uuavare aiega, sunque por ser le
ascoldsticn un campo tan vaste 80 vuelva inabaresble; con todo, parsce i3
givle no manejorla como un todo indiferenclado sine precisando en 8l etn-

nag, posiciones y provlemas, con reierencia, pur lo nmenog 2 momentos o If
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swrasque son aghresaliantaes: iag & nie

coxolingio, S Anselmo, Tomds, dceto v wufrez, v el cartesianiszs escolids

‘tico ) suarecianiano cartesiz2no que de Sudrez se derive y constituye £ilg

adficamente el marco de Guevara.

Poro on Filosoffa, el marce desde el cunl noseiros comdrendemos sl
attor, 82 ve A la vez influfdo por autores cuyas preoctpuciones aetaffsi-
uas ¢ histéricas o en ambas lfnens, aes 1og nsn heche nds ardxicmos: Kans,

Fegel, llary, Heidegger.

Quedaxia afn por referir, amicue muy rarazente constituys filoco-
£fs para nosctxzos z difexencia <= Svevars, el marsc, para €1 propls, de -
las Fumenidades Latinas, Cicerdn particularmente, casi gobwre las niascus -

2bras que guevars civa, y los sodtesy Virgilio, foracio, dvidio, gque nos
periltieron scercarnos a €1 mds, en y desde unz culfurs gue, en g Hiou-

w0, are vive or nuestra Patria.

Tinaipente, sn guanic son :¢s 42 la obra &2 juevara, y de la con

pronsifn que podsccs vener de 81, las cxpresiones dal pensamiento oristi

15

%0, en las constriccianes de e sesioyfa egpaectlativa, nfs vigentes an su
tleapa aque en el nuestra, y sin otra funcidn sarz el estudic d2l aztoz, =~

1ue ayudarnos & comprender lz pesicidn que asume ante la especulacidn.

Tode esio he eidn posible en buema parte goer haber vivido alguncs

efizz yo en estos menesteres, y o pocos de ellos en @sta Faculted; pero -

2 2s ; se comprende -

en cuwito ha gido un mundo

aparece gagi, i wino referenciag, ni comc con

alusiores, en ¢l srabajo que lo. expone o €1

je tratava de presernter & wn filésofeo, en su filesofar y en la na-

su cimguuctanci: y en cuanto 15 o-

nera en Jgue corn
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demos comprender desde la nuestra; recargar esta progentacidn con relforen

-clas a los marcos; aparte de aumenicr lag dimenoiones de une monograffa -

'yu de por af extonsa, hubiera venido a orejuzgar 1la libertad que para Jug
gar -ya no de 1-';1 presentacién sino de lo que se oxpone ds Guevara—, dehu;
Vyrfa.h tener los destinatarios inmediatos del tratajo, que conooon bien al
maxeo, ¥ 109 que, sun sin conocerlo, quinsieran llagar no tento a un onnay

car, sino a un reconocer al [ilésefo en su obzo.

o es, desde luego, este limitacidn, une nreseizidn totel. o ung ~
ignorancia, del valor dz la his%orin o log ostudios comporadosi psero 85 -

la afirmacion de gque no todo puede aser heoho a la vezs lm rovipidn da lan
notas que podrfan consiiiulr ot-ro trabzjo deme)anso e?i ozgennidn a dota,
tanto de comperacionea por sjcmplo ton Abad o oon Gamerwra, ¢n cuanto los ~
conocemon, cuanto de comparacionesa de la compronsida gue tenomes de Guova-
re cor la auo tisnon del mononto de guavara, Méndez Plancarte, Gdan, Villp
ro, Zes, Navarro, Gensdlez Cosmnove y otros, bien gue con matioss diferen
tes y subrayande ads a_].g\!.;n agpecto on cada ¢as0, reclimeds ¢l terminar es-
te trabajo y pensar en-aste érdlogo, ha resulindo sorprendonte por las coln
cidenciaa en lo que 6s fundamental, y comprensible en cusnto 2 las diferon
ciag del acgento, por cuanto se aborden temsm: diferentes, on nementos-ael -

mismo difercentes. .
Esto se itraducs en gue, para la comprensién de Los divorson marcos,

nos renitimos & la referencia Dibliogrdfica de algunos, ¥ a la supoaieidn
obvia de los otros, y en qué, la oxposicidn de nuestro autor nélo en ol
marco que 1e es sropio, quizd redwido en una clerificacién mayor de algu-
nos puntos, no sélo de au odbra sino ce su dpoca, y, esperamos iguslmente,
muestra de algdn modo, sin tonins medizciones, la conpreneidn que de 1o

riqueza que €1 orzece, nos cs dado tenexr hoy ¥ tzater de tranamitir.
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.o ge presenta asi, primoxéinlmente, una I

logoffa, en el sentidc
de filosofenas o sistenas, sine a wa Fildsefo en ou filosofar, gue puede
resultar inspiredor pare quienes pretenden aclarar qué es Filosofis: no -

tiene &1 pretensiones de Fildsefo, sino sélo de Linestro, pero en cupnto -
profesa la Pilosoffa como constitutiva de una oseuele de hombres libreas,

7 nos leg transmite, lo reconocenos hoy como fildsofo, sin constituirlo por
est0 en una sutoridad para nosoizos, sino atendiendo 86le a lo que consid

tuye nuestra herencia.

Una sole palabrz hay que afiadir cn este prdélogoe sobre el criterio
de la Traduccidn: tanto en las traducciones directas de la obra, como de
lo .que el autor en slla cita, o de otras fuentes oripinelmente latinaa, =z
ha oretendido ser més riel que literzl, sin llegar a pretender en esto =
ura litertad que es indsbidaj se irataba de condrender y expresar un LTen-
seniento, o principal o sélamente un discuxso o modo de decir, y, en ocz
siones, los iermini propios de una lewiua, no son los nejores eauivalens

tes del si-mificado filosSfico en cu més literal y oxactz tra

aeeidng lo
omismo dfgase del hipérbaton y otros —ecursos prematiceles del latfn que,
ai se congervaran, harfan doblemente pesada lz lectura ya de por si duze,

y en ocasiones d-ida, del asunto que e8 propnio de la Filosoffa.

2n alounos casos, sin embargo, por eser teymini techniel, sf se ha
conservado la traduccién mds litersl o nds comin, y en no pocos de ellos,

se ha conservado, entre corchetes, el original latino, para meyor fideli-

canos p&rrafos o frases se han presentado de intento en el oxigi-

ual Yot

10, vomo una nuestra Jel esiilc nropio del autcr, y vorgue sexian

de 2quellos aue, niende fdeilsc .o congoenaewry aun

ser un humendsta,

son muy d3ffsiles e traduci- : cue se nierds el brillo o la ironfa el

Juege do opalet

N0t

re,

a5, o lo coned.
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In cuanto  a 1a obra de irzductores anieriores, gon tan pocds lof
pdrrafos ya traducidos y publicados Je Gixevai'a, gue se Juzgs preferiblae -

prescindix totalneate de ellos. -

3¢ aomat 2

- indudablement

de la filouoffr, debenos acepter ogue itodo es discutidble y tods es supo:

ble+ Ter¢ poara ser diacutide y oupcrede, debe de ser tani

dn, afirnado,

algunce vez

Cule i6zico De Fe 25 de Znexo de 1972.
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El tftulo de esta Tesis ineluye, con todo propésito un tér

mino embiguo: Sigtema Eacoler sc purode entendsr referide a un conjun

to de escuclas ¥ & la orgdnica rslacifn entre ellon; puede aplisarsc
también pars designar La pedagogfa 49 una o variag instituoiones do-
centes, pucde, en fim, entenderss reforido s un cistuma de prusamien
to o doctrine que insplra a wa eacusle o g8 profese ¢a la piema, -«
Loa tras gentidos predichos, ce lo que significe Jigiame Psgolaw: vo
8e sxoluyen, y el tiftuios de esve 4rabnjo, ezpliziimmarce Loy ineltyo

1 lva tres.

38 tratn le un aiatun de pemaamieass o Liwbcinag -bSrmiae
quo ha de explisurge - qua Lagplrara hisitdeicanonio wn cenjunto L3 7y
guelan orcganicemeurse, vntre si, evebtraciurulas, » faecu, a4 ta w05, oo
srafesadd, por quienes estudiarcr en «llas, y quo, on curnbo fud Lrg
fesada, concicnbewentc por cilos, gue fucson MEGITIOS, NerC23@R%S o
ew momento no ndlo nna teorfn pedegdplce asidtiecn, alno, priwere, -~
una innovacidn en la pedogogia fowmativa, 3§ con 0llg.el peinociplo=~ 9
por 1o menos ua franco iepulsu- para une dinémioa blstdrice, gue, du
la educaeifn, rebezd las aacuclas, hasta teany soassgasnsies Pollti-

uan,

sl salstems esoolur aluaido como coujunte de 3soudies, &8 ~
el do leoas aoleglos de oxternss de La Csmpefife iz Jemis, en su Provin
cia llamada ys Mexicana, correspondiente al Terrifcrio de la Nueva -
Espefia en la Segunda Mitad dedl S, XVIII; Del Sistema como dootrina o

escuela que es profesada, nos habla el 1libro estudiado (1) y dsl Sip
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tema oomo pedagogia formativa son a la vez resultado y proyecto el -

© autor y su obre, que ademés, exprofesc, es de intencidén pedagSgicas

Andrds de Guevaru y Bazoazabal, nacido en la Ciudad de Gua
najuato el 30 da Noviembre de 1748, alumne del Colegio de Jesuitas en
egs Ciundad y dol de San Tldefonso de México; Jesufta &1 misme en To-
potsotldn desde 1764, erresiado ol 25 ds Junio de 1767 y denterredo
a Itelia, esoribe en Roma, en la pemifliina dfcada del Siglo; un tex-
to de fillosoffa y lo dedica, 1lleno de entusianme ¥y eoperaniza, & la -
Juventud de su pafs. En su mopsento preocisaremon 1la real influencin ¥
uso que el toxto de Quavars 1legd a tener en México; Lo tuvo af on =
Italia y mfs oin en Eepafia; Bl antor murid en Placencia, Italia, en
1801, 7 su obra segufu siendo editode treinta afios despude, en la T
pograffa Real do Madrid vy oon cl Selle ds lo Imspeccidn Ceneral de ~

Instruocidn Pdblica y el Escude Real de-Eopalia on la Portadas

Dificilmente ase poedrfa esperar de un libro de texto gque --
presente algo totalmente original y nueve, en Filosoffs o en otra -
disoiplinas se tratz siampre de un menurl y de une obra de divulga-
cifn, ademés, Guevars hace profesién de elle exprosansnies;- el enfu=
dio de estzc obra tiene otro interds, aunque no exvluye la posibili-
dad de encontrar la originsl y nuevo, por lo menos en el sentido en
que G&os conaiders original la spropisclién apertativa. (2) £1 Inte-
rés do la obra de Guevara, no sélo se radica, en ser uno de lee pa-
cos mexicanos autores de filosoffa que alcanzara difusidén mds alld -
de su pafa de origen, sino en ser tambidn, este mexicano desterrado,

discipulo a le vez que compafiero, de la llamada generacién de Huma-
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nistas ‘del 3, XVIII; cuyos raprogentantes més conocoidoz hapia ahors

han sido Abad, Alegre y Clavijero,

El Es‘iuuo de lz Obra de Guovars se liga puss ~aunque un -
tanto extempordnoamento- s low estudios sobre cse grupo de Huannis-
tas, ¥y & la pregunta sohre su renl signifiocedo hintérico: Sin entrer
on datelles gl momento, beate decir que los vsiudios oobre la filoso
£f2 do los Jesuften mexicanoa dol XVIII, no ootdn nfn oonplefous dos
pués de las noias Bibliogrffices y las eglusiones hicidrices on las Z
obres de Valverde (3), fueron prosoguidos parts 1a Y;Yn.l'.;erav.idna por ol
Dr, Gabriel I¥ndes Plencarte (4) p quien encontxz$ v & quien sunsrd
en eato intexds, el Macatro Géo:-:,mno sdlo como asiudio parsonsl sino
oson la direccidn dz un Seminario qua on le hiskoria do les Ideas bus
caba lap clseves deo la Historie Roal da México (5), frutos de eme Sa-;
minario hubo no pocos y, an particular, gobre ol {toms inmodiato de -
esta Toesis le obra del Dr, Nevarro (6); pore la obra do Wavarre y no
obotante los muchos méritos gue sncicrra al denoubrirnos o gefalar-
neg la Modernidad de los Joonftas, depende an buona pariz da dog ==
fuentes, & oaber, las Bilograffias de Manclro y dos .:p.n';‘ic::'r tos del -
cuxno de Abad y do la Fisica de Clavijero respectlvaaente; o do oixos
Manuaoritos de Jesuftas, -la mayoria curnos de Légioa, Fisloa, o co-
mentarios a Aristdtelees~ no tan detenidemente revicadod oomo ¢l de -
Clavijero. :‘\hora bien. lae noticias del Bidgrafo Meneire, no consti-
tuyen sino un testimonio extrinseco del pensemiento y posiociones Fi-
loséficas de sus hermanos; la Ffaica de Clavijero, y precicamente por
ouanto quiere ser moderns, estf yo lejos do sexr Filosoffa, aunque in

dudablemente prosupone una moderna concepecidn de la Filosoffa que la
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separe: de-la Ffsica; por otra perte, y desgracindamente también, el
. DI.‘GS;GAB no.llegé a publicar su propim Investigacidén de ese Semina-
ric, sobre ol curso Teoldgico de Alegre. Investigacidén de la que ge

ocupaba a¥n y que deseaba publiocar cusndo ocurrid$ su muerte.

Guevara, asungue no ensefié cn Mdxico como lo hiciera Clavi-
jero, y tuve la oportunidad que a éste le faité de publicar su obra,
of ronlizd en Mdxico sus esiudios de Filosoffa, en un amblente en -
que la influencia de Clavijero se habfa lmpuesto y en ol que Clavijs
ro, Alogre, ibad, Campory y Castiro exran ya maestros: sobre log cone
tactos personales con los mismos, como alumno de fan Ildafonae © co-
so Jesufta, en Tepotzotldn o en el Jdestleryt, hablareavs en la Inbro-
duceidn Biogrdfica; bdonta dc momento sefinlar cédmn en mushiw, y siu 52
gar su propic avance pewvmonal, Guevere reprenenia, za cuanto iiscfp\_x_
lo de ellog el frutn madure y le weulizZanién logreds da 1o que prome
tiera a la Filosof{s y = México el movimioento renavador de sus maes-

tros,.

Bl huoho de que Guevara cscriba en el destizrro no lo sus-
trde s nueastra Historiaj; igual debieron hacerlo sus uasstros,forza-
dos por les eircunstaacias, {7) Ea este punto, madurado promaturamen
te acasg por la violencia de la fuerzs pivlice, comparte totalmente
la guerte y la actitud de aquellosm: Siente, como ellos, la concien-
cia de la nusva Nocién Mexicana distinta y muy préxime a independi~
ZATse ya de Espafia; a Ia juventud y a la thivergidad Mexicans dedi-

ca sus textos, lo mejor que él quisiera es que San Ildefonso, su an-
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tiguo Colegio, ge prestigle dando @ las pronsas une obra qus expliol
tamente se confiese y profess Modernmas. “ojeld, dice &1, todo ou as-

fuerso, resulte ser dtil para la Juventud Mexiomna estudiosa™ (8).

Antes de terminar la presentacién ds este estudio, ocurren
adn dos refluxiunanvaobra la importanaias y alosnce del cafwexse em-
prendides si el paso hacia 1ln Independencia Politioa on Mézico, es -
como muy acertedamente sefiale Villoro; en gran yparte, le exprasién y
la acciénde una clase que cobra conciemcia de 3f{ como clese sl ger -
violantada por el peder dominante, (9) esta clese, los orisllos, y =
en particular la inteligencia eriolla, a la qus pertenecen par igual
el Lic, Verdad, y Frzy Helchor de Tslamantes, Hidalgo y Fray Servane
do, el Dr. Mors y Almﬁe.n, sexfz, no sélc ceme ¢lass, slno sun como ~
generacidn histdxrica, lo que pudicramos llemar el producte natural -
del sistema nmecionel do Colegioca do Jesuitesn, renovado en sl tercer
cuarto del Siglo XVIII por la actitud y la socldn de Alogra, Clavi-
Jero ¥ los llamados huministas, y ouy psrticularmante del Colegio de
San Ildefonso, institucidén que, junto con Tepotzotlén, era motoxr ¥y o

centro del sisteme dicho. (10)

A la genexascidn ds Criocllos discfpulos de Alegxe y Clavi~
Jero, estudiante en San Ildefonsc como muchos de elloa, psxtangee -
Do Andrés de Gusvara y Bazoazabal: 81 la historis hubiera sido otra,
no sebemos q.ué rumbo hubierm tomedo los acontecimientos Nacionales -
de 1767 a 1808, y qué influencia hubieran podide habexr tonido en e-
llos loe Jesuftas y su sistema do Colegios; perc para lag fechas en

que fueron expulsasdos del pafs, la revolucidén de las ideas estaba en
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‘marcha y serfia proseguida en nuestra patria, haocle la efirmacidn de la
autonomfa de la Razén y de la Ciencis, por Hidalgo, Alzate, Bartolache
¥y tantos otros (11) de quienes Guevara se hace sin nombrarles, polidaw
rio. Su siltuecién de desterrade, obviamente le da otra perpective y le
sustrae al desarrollo de los acontecimientos inmedlatos, desde ella, -~
ain embarzo, se sients comprometido y quiere colaborar en ls medida de
sus poalbilidades y en su campo propie de maestro, con los nuevos rum-
bos que nigue la juventud de su pafs; no es para €1, la Wueva Eapafia,

la nostalgia de la patria prohibide, co México, nueva realidad histdri
cey que tiene en su Juveniud wna eaperanzs. & esta juventud quiers sexr
vir, poniendo & ou alcance le filosoffa Moderna, “ocio siempre Wil en
la prosperidad y adversidad, en le vida pdblica y en la privada, etc.”
(12) Es en este mentido que fuevara represents y nos transmite el tipo
de potitud y de mentalidad gue legaron Alegre y ¢lavijero & sus digeipu
loa, la clase criolla y le inteligencia formada por lom alumnos de San
Ildefonso y loa deméds Coleglos, y es, & la vez que esto, la utopla del
mexicano des%érfadu qu;_ ;w'r;a. yAse esfuerza por conunicar s la juventud
de su pafs los frutos del desarrollo de une rasén que so reconoce 7 se =
afirma como libre, Es Guevara, estudioso de la Filosoffa, m&a que todo,
un humanista, pero no es el humanismo de Guevara, el eislamiento dn ia -
contemplecidn de 1la belleze o cl rocluirme en la abstraceidn de la Fi-
losoffa como teorfe: un hecho & primera vista parad§jico pero explica-—
ble y significativo del que nos hemos de ocupar en eate Estudio, es le
importancia que en la prdctica docente concede s Cicerén y & Séneca Pi

16sofos-Polfticos, pers quienes la cosa p¥blica tonfa tanto interés co
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mo la sotividad o el didlogo académicos.

Pudiera, ocon todo, sefialorse la innctualidad de estos estudiost
La proocupacifn deo Gabriel Néndez Plencarte por el pasndo cultural de M€
xico, y el interds de Gfos por la Historin de las Ideas ¢n nuestre Patria,
parecen, en nuestra Facultad, empresas del pasado; aun quienecs con ellos
se formaron y colaboravon on ol estudio de eston temas, dodican hoy sus =
epergfas a otro interds; Las circunstencias histérloae de la Universided
y del Pafs no son choxra 1los de hace valnte affog. Pudiera decirse, en des~
ocargo, que fud en la dSccda de los cincusnta cuando el intezrde po'r eaton
temes ocupd més el tilsampo de mi ostudio; cungue s8dlo es shora que cuaja ¥y
ve la luz; pudiers decirse, esf miomoe en doscargo, que ol estudlo presen~
te eotaba por torminarso y roductarse hace cinco afles suando la vida nor-
mal de la Universided y de los universitiarios fué interrumpida e invadida
¥y velada en le persona del Roctor, De entonces a la fechs, la historis s=s
bien sabidat un veintinuove de julio, las puertas de San Ildofonso volvig
roen 8 sufrir violencia; ocomo doz; siglos atrds, la fuerzas piblica interrum
pid sus labores académicus; estudiantos y profosorev velvieron a vaxae on
la sitwacidn del arresto o el destioxro; lo que a opo ee hn soguldo ni es
para nombrarss ni tieae paralelo; incertidumbrs y nmngestie parcssn insti-
tucionalizarse, Aperentemonto voncidos o impotentes, la Universidad y los
Univergitsrios, ante la violoncia, 12 situacidn de Guevera cobra actuali-
dad: El Estudio de la Pilosofia con un sentido humano, humanistico y hume
nizador -mpi var{en los tratamientos- nos sigue siendo dado, no como un =~
refugio, sino como una profesién de fe y un suefio de espexanze en la ju-

ventud mexjicans y estudiosa,
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La_s experiencias vividas por maeatros y estudiantes sstos a- -
fior §1timos, cuando ha sido sincera -su participacidn, recobran a esta -
lug, su réa:l gentido: Son actos en qu‘e se protogoniza la lucha por la li-
bertad de la Razén y se cobra oconciencia de la nueva clrcunstancia que se
gesta en las entrafias de la actual. La autonomfs de la Razén frente al pg
der, leccifn de Clavijerc en el Coleglo de San Ildefonsc, hersncia recogi
da por (Guevarz, onsefianza de &éste para lu juventud de su pafa, no es una
curiosidad histérica erudita, ni menos inactual: les circunstanciss son -
ciertamente oiras, pero no son totzlmente otras; Aun f{nicamente, el Bdi~
ficio de San Ildefonso, -3fmbolo del conflicto entre cl poder y la razén,-
Sigue al presente vinoculade & la Institucién de la Razén. Clevijero, Gue~
vara, Mera, Barreda, Justo Sierra, Vancor}gg:_[os , 0280, REYOBsessseess hOMD-
bres todos de San Ildefonso, son la continuidad de la Razén de una Nacidén.
Sus expresiones y sus manifestaciones ocorrespondieron a nuy diversas, cix
cunatanciales, situsciones: la institucién que fuera centro y cexebro del
Sistema Escolar de Nueva Espafia dos aigloe atrds, y cuna de renovacidn, -
lo fué también en mil ochoclentos treinta y tres, sesentaisiete, novecien
tos oocho, noveoientos diez, veintiuno y veintinueve: la Universidad remo-
sada resurgida entre sus muros, y los univaeraiterios del sesente y ocho,
no son para nosotros un pasado: con la razdn que o proclama y se defien-
de auténome y que histéricamente vinculeda a la nacién, la sirve, la inter
pela, la eapolda, Necién y Universidad se necesit{an mutuamente, no se ex
cluyen, pero cuando el poder de la Nacién antagoniza con violencia a la -
Razén de la Universidad, ~Institucidn que debe ger de la Razdn- los uni-

versitarios razonebles, victimas de la violencie ixrracional a af y a sus



la violencia, tienen su- -
icio'de su.libertad ina-

lineable de estudiar, pensar, ensenar, cuestiydmir v eriticarssies

El pensamiento y la critica ciexitﬁic'os 'son siempre construc-
tivos, pero no hay para ellos, en sus construcciones ni en 1a; situzcio-
nes, verdades hechas que se sutraigan al curso de la Historia., Esto gue -
Guevara afirma y reconoce acerca de la filesofia como ejercicic y activi-
dad de una razén, limitads por humana, pero humanizadora por ser libre, -
llevard a los Universitarios de hoy y de mafiana, como llevd a la clase ==
eriolla en su momento histérico, y por encima de las circunstanciales su=-

presiones represivas, a la accién conciente y consistente, Unica que pue-

de ser en verdad, fuente de liberted y de progresc para la nacién.

As{ pues, el estudio de las Institucioneg de Guevara, reflejo ¥

proyacto de una época de nuestra historia, reclama actualidad no solo por
cuanto es historia nuestra, sine en cuanto puede también algo ayudamnos a
la comprensidn histdrica de la Filosoifa como materia de estudio y ense-
fanza, sin ser necesariamente quehacer profesional sino, ante todo, dis-
eiplina liberadora, concientizadera, humanizante; no ya, & pesar, sino ~

frente a la fuerzas de la inguisicidn, los atropellos del poder y las -

irrupciones frecuen;:es de la sinrazdn que hacen del "Deciames ayer" del
maestro salmantino una posibilidad constante hey en nuestiras vidas. Por -
eso, este estudio se dedica a los universitarios todos que han crefdo y -
creen en la razén, en su derecho y su eficacia, aun cuando sufren en car-

ne propis las consecuencias de la sinrazénj se dedica también a quienes, -
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‘como Guevara, tienen o han %tenido fé en la jﬁventud de su pals y por enci
ma;"de las diferencias de ideologia, credo o pertido, desinteresadamente -
dedicur |& ella sus esfuerzos en la convivencia de esta Universidad: Insti

tucidn que quiere ger de Libertad y de Razdn.
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Si homos de comprender la obra de Guevara como expresidn y fru-
%o tipico del Sistena Emcolar en nuestra Patrie, o 1a ves que como deeide

ratum y utopfa del n;iamo, le afirmacién mieswe de la existencin del nistio-
ma dicho requiers ser snslizada, pues no es lo rismoe la afirmacidn de le
existencia de Individuos o individualidadoc mds o mencs brillantes on la
historie, que la comprobacidn de quo hay entre ¢lles nexos y correlsoio-~
nes, en el Ambitc estructural do las condicionss do poaibilidad himtdri-

oae, méds amplias qua la pura goniniidad de los sujotos.

Bl Egtudio do Hevarro hace referencia o ciertas caracterfeticag
innovadoras de la Compofifa de Josmis en Nuestra Patrias, partliculamente co
mo sducadora, on cuento el primer grupe de lmmenistes y {ildszefog modor-
‘nmos al que estudia 61, resulta exclusivemente formado por jeeuftas (1), ~
Junto con osto, Navarro scAzla, bzodndope en afirmacicnen do Mmnoiro, co-
mo el lugex propio de ests renovasidn, loa colegion de San Ildefonso ¥y Sa
Pedro y S« Publo on la Ciudad de México, sln diziinguir con tode preoi-
8idn uno de otro, finalmente, ee r¢fiore dz panc n algunos obrcs coleglon
de jesuitas en la Yueva Espafie: Tepotzotlan, Pusbla (2) Horslia, Gundalaw
Jara, y Queretaro. Ho se trata, shora, sflamente, de complotrr la lista -
de institucionse que lavarre ofrece, sino de presentar la interrelecidn -
gque hab¥a entre ollas y la funcidn da Sfstoma Hduecative que tuvieron,

€] Sistems Escolar de Nueva Lopafia:
Para 1a Segunda wmited del Siglo XVIIT, o néfa exfciomente en el

afic de le expulsién de los jesuitas, ~17677 le tarea de Educar s la Juven

tud en nuestra Patrie, se repartfe de la siguicnte formas oxigids la Uni-
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versidad de Xéxico el 21 de Septiembre de 1551{ para la segunda mitad del
S, XVIII, habfa en ella cursos de Artes, -menores o gramética y retérice,
¥y mayores o Filosof{s, en dos cdtedrss-, derecho Civil y Canénico, Teolo-
gfa que inclufa los ocursos de Sagrada Escriture y,finalnente,Medicina; -
ademfis, como cdtedras pueltas, las do Matemdticas y lenguas Qtom{ y Mexi~
cana. (3). Estrechaments vinculados con.la Universidad Real y Pontificia

se encontroban el Colegio Seminario de la Catedral (4) y el Colegio de -
Senta Merfa de todos los Santos, llamado en ocapiones la més noble insti-
tucién doopués de la Universidad (5), Segufan a estas institucionss en or
den jerd=guico, sungque las guperaban en influencia, -excopto a le Universi-
dad= y s encontraban on egtrecha relacién con ellgs, los dos Colegioa de
Jesultas, de S. Pedro y S. Pablo, y de S. Ildefonio, que, en clexto asenti
do, representaban une o6la insfituwcidén y que, por per al centro del sfaotg
ma de Colegios da Jesuftas, deccyibiremos en oeguida con detallss antes,

con todo, de referirnos 2 estos Colegiasn, gseflalaremos brevemente cudleos -

eran lag irotituciones escelares no jesuiticos en la Capltel ¥y cn el inte

rior del Virreynato: en la Gludad de 't ants¢, ¢ lo hablon

side en 1z Colonia, los Colegios ds Spn Jusn da Leimin vara mestizcs, 7 -
de Sante Cruz de Tlateloleo parn indioa, (6) pero, apazio dv sas peculia-
res caracteristices de Colegios de ileotinos ¢ Indios xreopectivamente, pa-
ra las fechas que estudianca, eateban en plena dosecadencia, sobre todo por
falta dc elementos materiales. Colegios de Indios eran {tambidn 8l de S, =
Pablo da Agustinos y el de S. Gregorio, de Jesulias, en el que vivié va-
rios afios Clavijeros otras lnstituciones docentes o ncadénicas no habie -

en la ciudad, aino los conventos de los Prayles: Dominices, Franciscanos,
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B :Aé;uétiiwa, MWexcedarios, Betlemitas, Benedictinos y Carmelitas, en los cus
las, mda que una escuela abierta, habfa esporddica o perifdicamente, Actos
ycaoulares a los que ﬁe invitaba & la Univereidad como cuaxrpo y a 10;_0013
gios importantes, Para las mujercs no habfe hebido hasta 1753 mds opoftu;
nidades de Instruccidn que las que proporcionaban loes convenioe; en ese -
afio se inicid, ya como colegio, el de la Enseilanza, (7) ¥ en 1767, pudo -~
comenzar a trabajar el de 2. Ignacio, llamado mds cominmonte hnsta hoy, -
Colegio de las Vizcainao.
Fuera de la capital, y despudo de un eotudie detenido, so han

pedido reconocer como instituciones decemtes abiertan no sélo o Prayloes

o Fclesidntiocon, -antea de 1767-: El coavento do los Pranciccanea de Ce
laya, y @l de Zaceatocaa; El de la Merced, de Agusscalienton; log do lom
dgustinos de Tiripitfo y de Selemaucaj Los Seminaricos Palafexiano de -
Pueblna y de S. Nicoeldn en Yichoacdn; el Colegic do la Cengregecidn del
Oratcrio de San Miguel ol Grande, ligeado a 1n Pigura de Camarray y aca-
80 algunz otra inotitucidn mmeho menes conocida, como algin celsgio de
nifies erexo & las catedrales de Guadalejara, o 4o Gaxaca. Pors las maje
rés no habia, sinc en algunan ciudades importanten, mds bisn convenios

en que se educaban, gue colegiong en los que estudiaran,

Aparte de la expulsidn de log Jesultan, ¢l Reinado de Carlos III
habfa do toner mignificado para la historia do la Zddcacida on nuastra 2
tria, por la creacidén de instituciones nusvas, slgunas todavia sxinten-
tes hoy, que ;eflejaban la polftica educativa y transfomadepa de la No-
nargufa ilustreda. Todas ellas, con itodo, corrosponden a fechas posterie-

res a la de 1767 y no es dc sgte estudio describirlan: se podrian mencio=-
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tigr, por su importancia, la _Académia_de S. ;ca.-riéé,,ﬁl Real Cblegio de Ni-
‘nerfd, 1a restauracién y reorganizacién del Colegio de Lotrdn, y la funds

¢ifn de una esouels prdctice de Wedfoina Militar,
£l Sistema Jesuitico:

El sistema de Coleglos de Jesuftas en la Nueva Esﬁaﬁa, iniciade
eﬁ 1574 en ol Colegio de S. Pedro y S. Pablo (8), esté‘na gonstituido, pa-
ra el 25 de Junio de 1767, dfa de su arresto y expulsidn, por 37 institu-
ciones, en 23% ciudades de lo que entonces ere Nueve Espafia. (9) Para lle-
zar & uwna justa comprensidn del danto dado y de 1la magnitud de estes insti
tuciones, debemos aclarar alguncs tézminos: Coleglo, ao ontendin entre los
Jesuftes del XVIIT essa gque podfa vivir de réditos o rentas -p,e. del aro
ducyo de las hLeclendns- por coniraposicidn a las casan profeses y residen
cins guo sélo percibfan limosnee; Senminarie o Convictorio era sindnimo de
internedo, institueidn dependiente de un Coleglo en cusnto no habia en -
glla clasap normalmenta, sungue distinta del mismo, tanto cn su régimen &
administrativo y econdmico cumnto en su finalidad especffica de atencidn
36 slumnos internos; los slumnoa dé csbos internados, ncudfan a loc ola-
ges del Colegio, pero log directores de los mismos no siempre sran profo-
gores en aquél; por otra parte, los Seminsrios tenfan clextes funciones -
acedénicas propias, pare los internos, gue los distingufan de los Colegi-

08,

De las instituciones arriba sefialades, sélo 19 eran colegios en
el gentido estricto dicho, 10 eran seminsrios o internades, 3 eran cole—
glos de Indlos gon régimen y cstructura distintos 2 los anteriores, 4 resi-
denclas o domicilios en que habfe enseilanza por lo menos de gramdtica, ¥y
une, cago especial, el colegio de Tepotzotldn gobre el que nhemos de vole

Var,
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Con la dnica exoepcién de México y de Pusbla, un coleglo de je-
suites en una poblacidn, no significaba, necesariamente una importante =
institucién educativa, podrien muy blen ser sflo uno, dos ¢ txes profeso-
res lod gue daacmpeﬁnbm todo el irehejo docente dal Coleglo, en el que -

se Leian dos o tres cursos sdlamente, Atendiende al nimoro de profesores,

.,iencon't;rn.mos que, en le Nueva Espafia del 8. XVIII y parc sus cercd de cin-
co. y medio millones de habitantes (10), no habia en ol sistema de colegios
de la Compafifs, mfs de 138 profemores; las institucioncs mis importantes,
‘las . de NMéxico, funcioneben con un total de velnbidn jesuiies dodicados a

“dlrigirles y a ensefiar en ellag, y ento aun oucndo sumaban mds de mil alun
nos, de los cuales 300 internos, y estaban abiertos sus oursos & Loy alum

noe que quisieran acudir de la Universided.

Le Univeraided, por su parte, no ofrecia nds de 25 odtedras -~
(11) ¥ tenfa menos esntudiantes que el Colegio de S. Ildetfonso por cara~
cer del inteynado y de los oursos inferiores de gramético, Pero, con to-
do y sus limitaciones, estn Univorsidad y estos Colegios, -a algunes de
lgu cuales se concedfa categorfe universitaria (12)- fusron ol fmbito da
la cultira oriolla, en ellos surgidé la ranovaeibn cultuzal que shora ou-
tudiamoa y en ellos gse desarzolld le idea de una razdn auténoma, condi- -

o0ién de posibilidad para una real autonomfa politica.

Andrés _de Guevara Bazgazahal:
Bl Colegio de S. 1ldefonso on la Ciudad de México, tuvo por --

alumno a D. Andrds de Guevara y Bazoazabal, desde el efio de 1760 hasta dl
de 64; (13) como otros muchos slumnos internosa -llamados colegiales— Gue-
vara, nacido en Guensjuato (14), y aun habiendo en su ciudad colegio deo la
Compafifa, buscaba el prestigio y les ventajas académicas del Colegio de la

Capital,
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"'En Guanajuato, el colegio de la Compafifa contaba con un profe-
sox d.e. la llamads BEscuela ~primeras letras y aritmética-, uno de Gramiti-
7-'c‘aw otid de Filosoffa con el ti{tulo de previniente. Posiblemente aprondi~
"dﬁs on esa escusla la leotura y ls aritmétice y cierimments la gramftica
"o Latfn (15), Cuevara,a los doce afios, pwfirif -a su fawilia prefirid que
daf lo hiciera-, seguir los optudios de 8. Ildefonsc, ¥ pasd a la Capitalj;
contondo oin duds, pars su admisidn en S, Ildefonso como culegial, las xg
f'erencims que de el dieran los jeouitas, sus mgeotros on su pativo Guena-
juato {16). Aparte de las ventajas inhorentes al prestigio de 5. Ildofon-
50, & la sbundanocia de sus ocuxsos y e Ja comunicacilén con le Universidadj
otras oportunidades, cirounstencisles pexo significativas, y sdle a la -
- luz de la hictoria pondersbles, ofrecarfa al Suansjuateonse eate canmhio de
plantel: segin el dato de Osores seflaledo axxiba, encontrancs que Guevara
llegd a 8. Ildefonao y cureé en 41, el afio de 1760, y el doto de Zelia es
de que ingresd al Noviciado de T;potzétlen en mayo de 64; pasé puds cus-
tro afios escolares en S, 1ldefonso; y dedo que no pudo ingresar al Hovi-
ciado 6in heber terminado los estudics de Pilosoffe, (17) pero la duracidn
de estop era sdlo de tres aflosy el curso 60-6L, debid haberlo empleads -
Guevera en teminar y formalizar log curscs do Humanidades que hatf ini-
cisde en Guanzjunte muy posiblemente.riguiendo los cursos de possie y re-
térice o por lo menos uno de ellos; ahorn bien, este porfede de cuatro -
éﬁos en 3, Ildefonso constituye pare Guevara una oportunidad excepcional
y en é1 debemos de situar sin dude, micntrezs se dedica a loa astudios die
chos, el despertar de las actitudes y alficiones gue se re2flejardn en -las

Ingtitusiones, favorecido y alentade por la docencia y el contacto, o por



el s

. ‘1o mencs:la influencia decisiva de los mds notebles de entre los jesultas
rqnbvé.dores: Abad, Alegre, Clevijero, Castro y otros, convertidos ya para
entonges en masatwos,

o
El Colegio de S. llidafoneot
Aunque eo ys oconocldo, parece oporftuno precisar que el estudio

de las Tuzanidades en lés cursos de Poesfa ¥ Rotfrica, ne centraba on los
modelos oldsicos latinoer Virgllio y Horaolo en ¢l primero, Cicexdn, sobra
todo, en ol segundoj de los modelos griegos muy poco o nada pse egtudiaba

entoncess (10) Bn loe curcos de filosoffa, el primer sfo se destinaba fun
danentaluente a Lo Liglom, ol somundo & la Fisica y ei toxoero a laa ocuep
tiones metaffsloas, bisnaqie -pox 1o mencs en 9. Ildefongo- so podfa simul
tanear por estos afioz el estudio de les ietezdticas, & loa tXes curnos -
tredicioneles npuntados. (19). Ahors bien, mientras Gusvars renlize outon
entudios en 8. Tldofonso, ol colegle, reoién taminads la reconntruceidn

meterial do su edificio (20) eutd en plene renovacidn Inielectusl y auon-

ta gon loo mfs preparados maestrog, paras reelizarlas {2k) Desds el afle -

..1752_hebfe enscfindo Filosoffh sn 8, Ildofougo, Abad, ¥y Guedd on §1 como -
prefecto de estudiantes internes, hastiz el d2 63 en gqus fud & Ruerdtazo
ceme Roctor. Bl sile $0 llega o S, Ildafonss, tambidn osno prefecte de -
estudianten Internes, Aguatin Caetro, e instaura ohf ura Acsdanin de -
Ciencias y Literaturs, a la vez que g encarga 4o la Imprenta. Poca du=-
ré Castre ¢n este pusoio, pues ye en 63 ne emgusnira on Mérida, despuds
de haber ido & Cuadalajara y pasado on Tepotzotldn cerca de medis afio o
curando su selud; pers en 63, ilegre s quien 61 ha yomplazado en Hérida,
ocupa su lugar ml frenie de la Accdemia de Literatura y Cionciaas, de Sa
Ildefonso. Mientras tante, 2 sélo calls y madia de distanciz, en S. Gre
gorio, vive Clavijero desde el afic de 58 hesta el do 63, y s5 -gegdn- -

testimonio de Maneiro- la dpoca en que eacribe y piblisa -o sircula=- sus
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opﬁsculoa, ¥ en que redne un grupo de discipulos adolescentes, inteligen-
tes y estudiosos, con quienes comunicaba sus proyectos (cientfficos) y en
tre log cuales se enconiraba Alzate. También en la ciudad de México se c_x_i
cuentra, en 62 y 63, Salvador Dévila como proceptor de los hijoa del Vi«
rrey Marquez de Cruillas, despuds de haber enseiiade en Puebla un ocurse de
Filosoffa que Maneiro nos describe como renovaday, y cuyo interée por la -
modernidad habfa dado frutos tempranos ecn S. Ildefonso en la década anto-
rior (22). Bste mismo aflo de 63, comenz$ a gobernar a los jesuitas, como
Provincial, Francisco Cevallos,; de gquien recibid el aliento Clavijero pa-
ra sus curgos de Velladolid y de¢ Guadalejare, y por quien Alegre fud lla-
mado a México, para esoribir su historia de log Jesuitas mexicanos y para
favorecer el estudio de las cienciasg y las letras en S. Ildefonso (23) y
Era ys, en estams feches de 63, llector en el Colegioc de 5. Ildefonso, Jo

gd Julién Parrefie, smigo y compafiero de Campoy Yy Gue poco antves habia -

sido, en S. Pedro y S. Pablo, maecetro de Retdrica y Filosefliz.

El ambiente intelectual era, asi, pues, en el Colegio, cuando
estudie en el Guevare, no yao ol de diez ajios atrds cuendo Clavijero prefi
rié dejar cl cargo de Prefecto: le aperturs a lo Modernidad no adle ge -
hebfa impuesto, sino estaba presente vitalmente en sus mds destacados co-
rifebs; antes con todo de precisar en qué consistia resalmente asta apertuy
ra, conviene detenerse un poco on recapitular las funcicnes de ambou cole
glos de 8. Pedro y §. Pablo y de 5. Ildefonso, ¥y en cierto gwado de Tepoi
zotldn, como ajes o centro del simiena que foxmaban las instituelenes do
la Compaiifa: T} Colegio de S, Ildefonso, era en reaglidad y sélsmente un -~
gran Seminario o internado, en el quo se agruparon, & partir de 1583, los

pequefios internados de alumnos que segufan los cursos del Colagio de 3. -
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l Ped.ro Yy S. Pabio, llamado Colegio Mdrimo de la Provincia Mexicana de la
duCompq.ﬁIc‘z. Cémq Ae estos geminarios originalen, el mds antiguo habfa ta=
’niyvqé,', ‘ia;nbién, el nombre de S. Pedro y 5. Pabloj el nuevo!intornado t8=
; nfa x;or tftulo completo y oficial al de Real ¥y n;é;:mtigua c;iagio Semi~
'_xiﬁ'ri‘o',&e S. Pedro y S. Pablo y S, Ildefonso de Iéxico ¥ alguié asimilan-

© do. inatituciones menores, como el llamade Colegio de Cristo.

Aun cuando la iniciative de Bu fundacidn fué de los jesuitas, y
. »1;1 administracién y régimen del mismo estaban en sus manos, no era estrig
ta o sélemonte, emproca de jesuitas: colocado directamento bajo el Patzow
c;nio Real, y habiende entre los becarios algunos que lo eren por el Rey,
tenfa sus propios privileglos y sus propios eatatutos que fuoron rgppetados
¥ siguieron en vigor mun arrestados, expulasdos y {innlmente suprimidos -
los jesultes; pero, on cuanto los jesuitas eron rectores y administrado-
res, la vida y lo estructura de Lz ingtitucidn dependfa $otelmonie de -
ellog. Como internado alojeba 5. Ildefonso slumnos de Derecho que estudig
ban en la Universidad, y de Filogoffn y Teologfa que lo hacfan, ya en -
ella, ya en S. Pedro y 3, Pablo, y& en ambas instituciones a lao vezr; ¥ £i
nalumente, 2 quienes por los estudios de Latin ¥y humanidadesg, se prsyparaban
para cursar oiros meyoreg. Si bien es cierio que el rdgimen do loa Jeasuis
tas en sus internados inclufs una serie de repeticionss, y actos académi-
cosj estrictamente hablando, en 5. Ildefonse no hable clases, sino gun
e’a{ié.u ge ofen en las epouelas 2n que estaban matriculados los alumnoe, -
Estos, por su parte, si no eren beneficiarfios de uny beus, pagsban susn -
bpensiones por habitar en el Colegio y gozar de sus serviciovs. Los jesui-

4as que habitaban el Colegio -siete u ocho~ tenfan el cergo, & la ves, de
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vigilantes o prefectos y tutores o supervisores del estudio; el hecho de
que Castro y Alegre hayan dirigido en 61 una jpcademia debe entenderse co=-
mo cursos libres, informales, ¥y no ordenados en un curricule académico P2
ra obtener un grado, y en este sentido se utilizaba en el ratio studiorum

al término accademise, prec{samente como contrapuesto a Scholae vel repeti

tiones. (24)

El Colegio de S, Pedro y S. Pablo:
La Institucidn propiamentc docente era, calle de por medioc, sl

Colegio Méximo: vivian en ol los esiudiantes jesuitas (25) con sus profe-
wores, y se tenfan en 61 las clases, bien que, as{ los profesores como -
los estudiantes jesuitas avanzados, acudfan a S. Ildefonso para auxiliar
a los internos en su estudio, D2 esta monera, 103 lazos entre las dos ing
tituciones eran miltiples, pero cada unae tenfa su vida propis. Desde su -
fundacidn el Colegio de S. Pedro y S. Pablo, tenfa un pacto con la Univer
sldad -surgido con ocasidén del establecimiento del Colegio de Todes San~
tos~(26) por el quo las clases se tenfan en uno y otra, a horas diversas,
a fin de que los alumnos de una innititucién pudieran libremente acudir a
la otra y viceversa, y,aparte de los internos de S. Ildefonso, acudfan a
Ss Pedro y S« Pablo, mds de mil extgrnos, 1lo que en ocasiones llevaba a ~
tomar prestadas aules del internado para dar en ellas mejor acomodo mate

rial a los slummnos. {(27)

Los curses de S. Pedro y S. Pablo comprendfan: Lat{n, contres -
cursos de gremitice; FHumanidades, .uun curso de poesia y uno de retérica-;
Filosof{a -16gica, fisica y metafisica- y Teoclogfa; -Prima,Visperas, Mo-
rel y Eseritura-; Ademds, 8l Colegio correaspond{a servir establemente la

cdtedra de Sufrez en la Universidad, Estas cdtedras y cursos eran adniti-
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dos poxr la Universidad para graduarse en ella, de Licenciado y de Dootor,
con tal de que se presentaran on ella los exdmenes, y a los jesuitas ae -~
les reconcofan e!i' 14;. prdctica estos gradog, aunque Unicamente el proi‘esorl
de Sufrez loo usara. De este modo, en estracha relacidn las tive institu;
olones, se benefiuiu‘ba.n mutuamente: S. Ildefonso se restringfa a la aten-
cidn de sus intarnos sin tener cargo de nmetrfoulas, cursos, ni maestros;
S« Pedro y S. Pablo, de quien esto dependfa, no tenfa el cuidado do la =
atencidn de lovg internos, pero contaba con ellos y los atendfa como a lo
mejor de su alumnado; la Universidsd daba los gradoa (28) y ofreofa sus -
aulas, (exclusivamente a los alumnos de derecho; potestativamente a los -
de las otras facultades) y contaba, ademnds con todos ellos en sispropios
actos piblicos, y con la facultad, ebierta a todos sus alumnos, de aou-
dir a su vez a las cdtedras de loa jezuitas como los de lod Jesuitas acu-

dfan a ella.

Los gptudios de los jesuitas gozaban, de este modo, de catego-~
ria u.niversitnrid, ¥ por el hocho de ser ellos mishos universiterios, es-
te privilegio lo hacfa extensivo la Univeraidad a los estudios cursados ~
en sus otros Colegics importantes, sslvo el requisito que se debfa cumplir
en ella, do los exdmenes de grado; (29) eatoz colegios & su vez, termina-
dos en ellos los oursoa de filosoffa, eran la fuente de que se nutxfan de
alumnos las facultades de Medicina y de Deracho en la Universldad} asi -
como de entre sug mejores alumnos de cursos intermedios provenfan loa -
internos de 8. Ildefonso. En cate sentido, y no como deavinculades de la
Universidad sino en correlacidn con ella, es que, parece, que se debe re-

conocer & los colegios de S, Pedro ¥y 8. Fablo y de S. Ildefonso, ocomo eje
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¥ centro de un sistema de enseflanza qué replmonte eramacions) La mane-
ro en que cumplfan esta funcidn ‘se aclarard todavia més, sl presentar lo

q_ue‘e::a enfonces el currfouloc norxmal de estudios de un jesuita como lo ha
bian seguido los meestroe de Guevars y como 81 miomo, habiéndolo ya inio

ciudé an su momento, lo hubiera continuado de no haberse producido la ox-
pulsidn,

Tepotzotldn:
Como ol propio Guevara, todos los pretendientes que entraban de

jeguitas en la liveve Repafia, habfan sido alumnos de algin colegio de la -
orden, y no pocos, del mismo de S. Ildefonso, (30) y habian terminado, an
tes de enirax, los estudios de filosoffe. El Colegic de Tepotzotldan, poxr -
une parte, tenfa la funcidn de Hoviociado, o escuela espiritual, a la que
se dedicaban, cesi sin otra ocupmeidn, dos afion; por otra, con el titule
de jumiorade o juvenado, era lo Unice cane de estudlos exclualva do jesud
tes en que, Dor uno o dos afies, toerminado el noviciado, ge dedicaben & -
dnicamente dos materias: les humanideden y le Lengua Hexicana (Mahuatl)s
‘e'Bta. oxe més bien un sfpbolo y un reguisito, y aunque siempre hubo jesuiw
tas que le dominaren y la heblsron, fucvon, aun entze los nisioneres mds -
blen excepciones, pues dmtos usaban gobre todo lop dielectos de sus puo—
blos, y en los colegios del mesto del pals, salvo lous predicndoren de los
indios, log mes de los jesuitas no tenien ocasidn de usarla y afn en gran
perte la olvidsban. les Humenidades por su parte, aungue no eran eatrietsy
mente obligetorias en ¢l curriculo antorior a la Filosoffa, existian como
¢lagaes ordinarias en todos los colegiog grendes y aun, con objeto de madu

rar & los alumnos gue terminaban los cursos de Grandtico pare que no ¢n-
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“trardn a los de Filosoffa muy nifios, (31) se insistfa en detenerlos en -
su estudio. El jesuita pués, dedicado a las Humanidades en Tepotzotldn, -
-iba més bien a reflexionar y repasar sobre una materia ya estudiada y pa=-

ra la que contaba itotalmente, desde antés, con el dominio de la lengua.

Este afio o dos aficn, de verdadero ocio, lo describe Maneiro co-
mo la época de las conversiones ¥y los descubrimientos personales: "E1 ver
dadero Tulio, el verdadero Aristdteles" etc. (3) Pero sidndolo asf en la
realidad, y conservando todo su valoxr de eascuela personal) cobra una nue-
va dimensién el estudio de las humanidades en Tepotzotlédn, si tomamos en
cuenta el dato de que apenas teminado éste y si acaso un afioc de repaso -
de filosoffa, o a lo sumo dog, el jecuita, todavia no sacerdote, iba a un
colegio, precisamente como profecor de gramética, poeafa o retdrica, apazr
te de la posibilidad nade remota de voWer a ensefiar eatas materias temmi-
nados sus estudion (33). Las Humanidades estudiadas en Tepotzotldn consii
tufan asi pare el jesuita la primers e inmediata preparacién directa para
la ensefianza en loo colegios y, en este sentide, el coleglo de Tepotzotldn,
completaba con los de S. Pedro ¥y S. Pablo y de S. Ildefonso, el tridngulo
de instituciones sobre las que descansabs el sistema educative de la Compa

fifa, en estrecha vinculacién con la Universidad.

Si hubiéramocs de considerar aisladamente & Guevara como un caso
personal, aquf podrfamos dar término a esta parte de la introduccidn: es-
tudiaba €1 humanidades y lengua lexicana en el colegio de Tepotzotldn, ba
jo la direcciédn principal de Nanuel Fabri 21 Bidgrafo futuro de Abad y -

Alegre, y discipulo de €ste, cuando sobrevino la expulaidn; pero, por una
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parte, eafé ye sefialado, queremos considerar a Guevara y a su cbra como -
‘produsto y utopfa de todo un sistema edvcativo cuye proceso,en el caso -
comfin de los Jesuitas, giguieron sus antecesores,  ro conviene dejar trun
co; por ¢ira parte, aungue sbreviadc ern parte y cun ias incomodidades del
destierro, Guevara mismo compleid el rrocesc cono jesuita, y antes de ea-
eribir su obiu, y en este sentidc es preferiblie, también, hacer ver en su =
totalidad, Lo gie era este proceso €t iz €poca en ¢us nrimero beneficié a

Cuevare comc d=mnc para comenzarlo 2 pieparar despuds como maesiTo.

Curt iculum del jesuita:

Lee estudios de Mumanidades, sl ‘erminar el noviciado eran, para
el jesuita, ineludibles al menoa por un alic; no aol er repaso de Filoso-
fin, que, en cuanto habfa sidv cursada en un colegic de vrestiglo, aun po
dia omitirse totalmente ¢ reducirse &8 nceog peecs: (34) Begufe; & este pe-
rfodo 1n docencia, llameda tecnicarente magisterio, de que se ha hablado
uncg rerglonea nés arriba, y, corciuvi{da esia experiencia, se iniciaba o0 -
rrogegufa el egtudio de ia Teologle en el Colegio de S. Fedro y S. Pablo,
en el que se ordenaban sacerdotes aun antes de terminar estos estudiocs. -
Pasados los pocos meses llamados de Tercera Frobacldn, en Puebla, el jesui
ta, sl no iba a las mipionesn, volvia a los colegios a ensefiar: en algin ca
so gramdtica, en los mds de ellos retdrica o poesfa, y en loa que se reco
nocfan ya excepcionales cualidades, un primer curso de Filosoffa. D2%s o -
tres afloe despu;fs, quienes hablan de ser maestros de por vida, comenzaban
un proceso de lentas promociones ~del que no egtaba descartado el aparta-
miente temporal de la docencia- pasendo a ensefiar curcos de Pilosofia en
colegios importantes, o eargon como el de prefecto de internos, prefecto

de egtudios o Rector; para terminar ensefiande Teologiam, primero, también,
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: - .'en'los- colegios menos importantes, ¥ finalmente, en el mismo de S. Pew

dro y S. *aply en el que, como alumnos de S. Ildefenco, comenzaran gu

. vida académica veinte o treinta afios atrds. Bl mdximo honor 5 que un -
jesuita podfa aspirar en lo acadénico era que, habiendo enseilade en al
Colegio ¥éximec la c:;ltedra de Prima Theologfa o de Sagrada Escritura, se
le 1lamera. despuds a gexrvir #n 1la do Sufrez en la Universidad ihete ca
mino habfe sido recorrido en 1767 por Josd VYallarte, y en 41 estsnen -
Caetro, Abald, Alegre, Campoy ¥ Clavijere, ya avanzados, m&n jévenes s8¢
gufan n estos kanusl Fabri,Juen Luis Maneiro, Pedro joad Marguez: An=
dréds de Guevera y Bazoszabael estaba en log principies, pero tecngeria
la herencia y hebrie de tersficiarse de los frutos del esfuerzo ue =~ -

agoriarer aguellos cuia estima ¥ memeris no estin aisentes de u: oira,

&2 sintssfa, para ;767, cuando Cuocvaran es eXpulsads <o laos Gew

nds Jesuitas. (el pals, y deapuds de sus estudios de Guanajusto, liedfa
curgads, estd dicho, muy probabiemente,un afic de poesfa y retérica, 7

clertanente tres de Pilosoffa, como Colegiml interno de S5, Ildefonso,

¥ alumno en S. Pedro y S. Pable; de aquf paaé al Colegio de Tepotzotlédn,
como novicio, en mayo de 643 ¥, por lo menos 8 partir de mayo 33 68, se
habie dedicodo, principalmente bajo la direccién de Manuel Fabri, al -
astudio personal de las humanidades y de alguna nanera, también, al de

la Lengua Mexicana.

De quienes fueron sus massiros jesuitas de 'San Pedro y San Pak
blo, y de S. Ildaefonso, pudo estar en contacto directo y personal y s
cibix la influencia intelectual de Diego Jose “Abad, José Julién Parre-

fo, Aguntin Castrc y Prancisco Xavier Alegre; no es tampoco improbable



- 50 -

que hubiera conocido, ya pars estas feghas a Francisco Xavier Clavijero
y 8 Salvador D4vila quienes, sin ser profesores de eoes dog institucip
nes, habitaban en Méxice, vivfan en la cercanis de los colegios, esta-
ban en comunicacidén con los meestros de los mismos, sus amiges, y se -
preccupaban, activamente, por lograr una renovacién de estudics en -
que hacfa tiempo haobian sofirado, y que recibid un franco visto buenc, -
al llegar a Provincial Cevallos en 63, siendo todavia Guevara alumno -
de S, Ildefonso. El segundo momento en el desarrollo y formacidn intew-
lectual del Biografiedo, corresponde a log primeros afios del destierro
en Ttalia, particularmente hasta :1 de 1773 en que sexfa supzimide Im

Compaiifa de Jesda,

E! Destierro:
Las memorias de algunc de los desterrados (35) hablan de estu-

dios orgenizadeos en los barcos y on los divergas escalas de la navege-
cidn hastz establecerse a principiles de 1769 en Italia, particularmen-
te en las cercanins de Bolonia y Perrara. D¢ los estudiantes zabemos -
que estuvieron alojados, con sus muestros, primere en Castel S, Pletro
a cuatro leguas de Bolonia y luego en el 1llamado palacio del Herculams
a una nilla extramuros de la misme ciudad; los profesores de esta es-~
cuela en el destierro fueron: Josd Vallartz, Agustin Castre, Salvador
Dévila, Franciseo Javier Alegre y Francisco Javier (lavijero, Je Dévi-
la, 8h pariiculer, sabemos que enseiio ahf Fisica moderna a loas jesui-
tas jévenes y de Clavijero que, con Alegre, sost:afa una Academfa de =

Letras humpanas que se trasladd luege o Fexraza. (356)

La situacidn del encuentro do esta generacién brillante de je-

suitas con la Italia eulta del XVIII, descrita, por Lianeiro, ha sido -
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ya 'mds estudiada y referida {37), es importante sélo sefialar, cémo, =
Guevara, discfpulo por segunda vez de todos ellos, habis asimilado, co
mo en su vida lo_.rgﬂeja, no sélo las enseiizngzas de sus clases, sino -
la actitud que Méndlez Plancarte llamarias de "La conciencia de la Patria
dmminente® (36), que le lleva a poner sus esperanzas en la juventud de

su pafs, y a dedicar a €sta su obra,

Aunque una mera hipétesis, no parece ser degcabellada la de que
otro Guanajuatense, Gamarra, viajeroc a Italla en estos aflos, y que esin
vo ciertamente en Pisa y en Bolonia, haye tenido mém de algdn encuen=-

tro con los jesuftas desterrados.

E1 3de noviembre de 71 (39), Guevara que, para ello debfa de ha
ber cursado por lo menos 3 afios yz de Teclogfa, se ordena sacerdote, -
aunque debe seguir av¥n en los estudios. 21 16 de agosto de 1773 es mu~
primida por Clemente XIYV la Conmpaiifa de Jesds y los desterrados quedan
libres de las obligaciones religicosas aunque ligados a las que del sa~
cerdocioc me derivan. Poco mfg sanbemos de Guevara sino el hecho de que
escribe su obra en Roma, y 2a edite ahf y en Venaciaj finalmente que =
muere en Piacenza, {Placencia) en el Ducado de Parma, & los 53 aflos de
edad el 25 de marzo de 1801. De algunce de sus biogrdifiados, vgr. Va-
llarta, nos dice Maneire, que, suprimida le Compafifs, viajaron hacie Ro
ma: es explicable que se hallan formado grupos més o menos naturales,
espontaneog, ‘de ox-jesuitas mexicanos que, semejantemente al foxrmdo -
en Bolonia por TLandivar , se epoyaran mutuamente en el destierre; por
otra parte, llena de sacerdotes y cldérigos Italia, el ocio, para estos

sacerdetes extranjeros, era situacidn forzada; pero aun para procuxrar-
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.86 una manutencidn més suficiente que la que les proporcionaban sus

!_pensifmes, no pocos de ellos ge dedicaron a labores literarimsa, parti
cularmente a la docenola, Guevara,incidentalmente, en su obra (40) nos
_dice que &1 ha dado clases de matemdticas y de Filonoffa antes de es-
oribirla. Si como parece, en la antepenultime o penultima década del

eriglo, Guevara viajé = Roma, pudo haber estado en ella con Vallarta y
con Febri, ocupado éste para esas fechns en dar los. dltimos toques pa

“Ta su publicacién a la Teoclogfa de Alegre ¥y al Poema de Abad., {41) -

o Sobre la vuelia de Guevara hacia el norte, a Plegencia y su muerte en

" este iugnr, (42) es muy probable esta hipdtesis: el duque Fernando de
Pama, con la autorizseién de Pio VI, tenfa la inteneidén de restau-

. rer en sud Ltierras s los suprimidos Jesuitas: con este motivo se reu-
nieron on Parma y Placencia no pocos antiguos Jesuftas, bajo la direc
cidn de Jopf Pignatelli y el Duaue Fernando entregd a su cuidado los
colegioa de San Roque en Pama y de San Pedro en Placencia; Guevara,
Profesor de Filesoffa y autor de un libro de texto que comenzaba a -
llamar la atencién, fue probzblemente, haata su muerte, uno de los ~-
exjesuftas reunidos como profescres en el aclogio de San Pedro de Pla-~
cencia con el intento, no de inmediato logrado, de restaurar oficial-
mente la Compefifa de Jesus en los dominios del Duque de Pamma (43).

Frut del Sistema:
La amplitud concedida cn este estudio introductorio a los ~

agpectos Biogrdficos e Historiogrdficos de nuestro autexr se justifieca
en cuanto no es Guavara wn ceso aisladoe eon la Historia de 1la Filoso-
fia ni en 1la de la educacidn: discfpulo de une Generacidn Ilustre de

Jesuftoas, &1 nismo jesuita, su vida en idxico se cncuentra ligada, a
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las instituciones en que aquéllos laboraron y que eran, en la pricti-
ca, un sistema educativo de nlcance nacional y, por igual, al movi- -
niento de renovmi§n intelectiual que sus maestros emprendieran, del -
oual se beneficia él mismo al igual que la juventud criolla novohispa
na, de su époea, ¥ en el cual, & su vez, ha de inscribfrsele como con
tinuador y propugnador franco, con el intento expreso de gue su es-

fuerzo editorial sea en beneficio de la juventud de su pafe (44}, el

intento de Cuevara de ser til a su Patria se vid§ cumplido sdlo & me-
dias, (45) mds dtil fué a la educacidn de la juventud de otros pafses,
en que sel le vié editado y reeditados La modernidad en la Filosoffa -
que 41 :;.'epresenta, estaba a punto de ser ya superada, en el proceso -

hiastérico de éata.

A partir de la publicacién de la cx{tica de Kant, las hipé-
tesis posibles gobre cémo la historia se pudiera haber desarrollado -
en otrag direcciones, aon ocicsas, el hecho ¢s que tenemos un iteatige
de los frutos intelectuales y del interds diddctico de una de las ge-
neracionos més brillantes de nuestro colegio de San Ildefonso, da ~-
aquélla yuo tuvo conclencia de la necesidad de una reforme educativa,
¥ comenzaba a tener oportunidad de realizarla, cuandc el poder pdbli-
co vino a interrumpir su eafuerzo, pero que, aun sin ver coronadds en
su patria estos eafuerzes, dejé en ella semillas de critica y concien
cia gue habfan de fructificar no solumente cn el desarrolle de la cien
clia y la afirmacidn autdnome de la razén, 6 en la renovacidn del sis-
tema aducativo, sino en la transfommacidén radical de la estructura po

1ftica de WMéxico, pasando de la cenciencia de la patria y la razén, a
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la oxftica del aistema politico-vigente y a su superacidn en la revo-

“ lucién de Independencia.

N6 es Guevara, ni fueron sus maestros, ni tedricoa de la e
volucidn ni actf{vistas de la Indapendencia; oon, sin embargo, al afix
marse mexicanos frente a Europa, al oponerse a la autoridad como argu
mento, al reclamar para la ciencia y la razén pus cauces propios, y,'
en particular Guevara, al asumir la historicidad de los sistemas filo
s6ficos y el degarrollo de la filogofia como un proceso que e cumple,
son ~acago sin alcanzar a ver las consecuencias- duienes estdn ponie_q'
do las condiciones de posibilid.d de esa Bevoluecidn de Independencia,
¥ lo son mds peculiarmente cuando nc se limitan a lea eapeculacidn de
gabinete, sino ticnen presente, ante todo, a la juventud mexicana, en
la que creen plenomente y a2 la gue, sin otro reocurso, dedican, desde -

el deotierro, sus obras (46).

Los Maestros:
De la ensefianza de Satos maestroa en México han tratade yo

otros autores, {47). De ella sdlo nos ocuparemos en cuanto gea neceoa
rio hacer ver lo que de ellos recibiera Guevara, y, acaso también, al
ain punto particular, no tan claramente seiialado por quienes hasia =
hoy se han ocupado de ellos y gue, en el cago de Guevara, resulta pa-
tente, bien que para la explicacién de 4ste punto, hagamos de ocurrir
a la correspondencia particular de Agustin Castrc a su hermenc Miguel

(48).

Antes con todo, de pasar a la explicacidn del pensamiente -

de Guevara y de la relocidn entre éste y el de ous maestros, conviene
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resumir lo dicho ya en esta presentacién biogrdfica sobre con quiénes
de entre los que de éatos son fipuras seflaladas en el movimiento gque

estudiamos, y en »qué grado, debid estar Cuevara en relacidn, y cudndo:

De los estudios de Guevara en Guanajuato no podemos hacer si
no inferencias: tenemos el dato de que Ramdén Cerddn o Cerda, "Erudito
y estudioso, maestro de filogofia Peripatética que incluye en su obra
algunas referencias a la modernidad" (49). Murié en esa ciudad el 27 -
de julio de 63; no pudo, con todo, sexr el maestro de Guevara, pues Ha-
varro ha encontrade su curse de Filosofia que se impartid en Guadalaja
ra entre el 58 y el 61, perfodo en el que éste se traslada al Colegio

de Se. Ildefonso en el que estd ya para el curso del 60.

En este afio, Josd Julidn Parrefic iniciaba su docencia de Fi-

losoffa en el Colegic Mdximo (S. Pedro y S. Pablo); pero hemos asumido
como més congruente y verosimil la hipétesis de que Guevara cursé un -
afio de Humanidades antes de comenzer a estudiar filosoffa. Sin embargo,
en 63, Parvefio fu€ nombrado ‘vector de San Ildefonso y & su instancia -
vino Alegre a este colegio, si no, pues, como profesor, sf por su ges-
tidn al frente de la institucién, Parrefio eptarfa presente en la forma

cién intelectual del Biografiado (50).

Diego José Abad: hebfa ensefiado su curso de Filosoffa del -
afio de 52 al de 55; pero permanecié en San Ildefonso hasta el de 63 en
que fue 2 Querétaro como Rector., Si, por su oficio, Abad estaba sobre
todo en contacto con los estudiantes de Teologfa y Jurisprudencia y no
tanto con log de Piloscffa; respecto & lo que su curso de Filosoffia -

presenta, Abad habfa avanzado no pococ en la vfa de la renovacidén scbre
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todo por su amistad y comunicacidén con Galiano y con Campoy, que le =

llevé a la “renovacidn personal de sus estudios" (51) y a interesarae

particularmente en Medicina y latem&ticas. De hecho, de sus primeros -
actos en Querdtaro como Rector, seria el de impulsar el estudio de es-
tas ciencias, y llegar{a a escribir un Algebra antes del destierro., =
Por vtra parte, el bibgrafo mos muestra la estima er quo para eetas fachas

tiene Abad a Cicerdm. (52).

Agustin Castro: estd en San Ildefonso en 1760, y ciertamente
ya no en 62; quizd solo un poco més de un afio; las cartas a Miguel su
hermano, de noviembre de 61 & marzo de 63 lo ubican principalmente on
8l Colegio de Tepotzotldn}) para nosotros tienen &l valor dé mostrar-
nos el pensamiento de su autor en fechas muy rcclentes a 1as que es-
tuvo en contacto con Guevara, pues €1 el tenfa por cargo atender en -
3. Ildefonso a los alunnos de Humanidades y Filosoffn, y abrid para -
ellos la Academie a que ya se ha hecho referencia. En Boloniaz, por lo
menes durante el primer afic de destierro, fue Castire tuter y prefeser
de los estudiantes jesuitas mds jévenes en Castel 5. Pietro y Hercula
no y ahf habré estado nuevamente en contacto, mds cercano, con Gueva-

rés

Francisco Javier Clavijero; no estuve por estos afios; en -

San Ildefonso, pero hasta 63, en el vecino San Gregorio, reunfa al -
‘"Crupo de Adolescentes animosos, y brillantes, a quienes comunicaba -

sus proyectos", de este grupo, vrincipio de renovacidn para la cioncia,

era miembro Alzate, y lo pudo ser Guevara, adolescente brillanite y deg
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pierto, aficionado ya a la ciencia, Clavijero, ademés, fue también, tem

-porélmente, profesor, en Bolonie, de los jévenes jesuitas.

Salvadox Ddvila: estaba en Méxice (62 y 63) como preceptor -
de loe hijos del Vilrrey, Y es 1o més probable qué habitara en San Pow
‘ dro y San Pablo o en San Ildefonsoj Maneiro sefiala su interés particu-
lar por la F{sica y las Matemdticas, (Leibiniz, Descartes, Kewton, Co-
pernico, ¥ Kepler). En Bolonia, ciertamente ensefi estas materias a los

jévenesn,

Franoiaco xa.v:l:er Alegre: viene de Mérida & S. Ildefonso el -
afio de 63, a instancias de Parrefio; su misidn, junito con la de escri-
biz la historia, ¢ra fomentar en los jévenes alumnos el interds por --
la clencia y el buen gusto, y reptaura e impulsa la academia que inicia
ra Castro en el 60, Guevara tuve, pués, cieriazente, comunicacién con
€1, ya en el ltimo afio de sus estudios de seglar; la volverfan a te-
ner en Bolonia, en donde Alegre tuvo el oargo de velar por los estu-
dios de los jévenes, hasta que se dedicd a escribir su Teologfa en T0;
como para estas fechas Guevara ya estudiaba Teologfae, no es improbable

que esta comunicacidn se heya extendido mucho més.

Les Ordenamientos:

De los sucesos higtdricos en eatos afios, gque debieron influlx

en los estudioa de Guevara, hay tres mds notnblaa:'

El nombramiento de Cevallos come provincial, el 19 de Julio
de 63, quien no sélo simpatizaba con la renovecidn de los estudios si~
no que se preocupd por fomentarla: apoyd la apertura de Cétedras de la

teméticas y Criego; recomendd & Clavijero, & quien envia a Valladolid, -
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qne "ai ‘e‘hscﬁ'n.r filosoffa tuviesn on gran estima el uso presente de la
‘Suropa Sabia" {53). Y; gracias a su-impalso, "-florecieron entonces en
1la Nueva Cspafia tantos sabios fornodos en la escuela de Alegre y Clavi
jero" (54). De esta renovacidn &u radical' y frenca se beneficiarfen =~
desde el principio los Colegios de San Pedro y Sen Pablo y de S, Ilde-

fonso, y Guevara en cuanto alumno en ellos.

#1 gegundo hecho a recordar es la XXX Congregacién Provin-
cial reunida por Cevalloa del 2 al 10 de noviembre de 63, y en la que,
a propuesta de €1, se establecib como norma que debfa seguirse, el uso
de libres de texto en laa egcuelas, en lugaridel tradicional dictado -
del maestroj (55). De modo que éste fuera mfs un gufa y expositor de -
las cuestiones propuestas por autores de prestigio que un repetidor de
mamotretos. Aparte de lo gque personalmente este medida huyh alcanzado
a beneficiar a Guevara como alunno; nos hace mds explicable su interds
de nmaestro, por dedicar a lao juventud de su patria lo mejor de su es-

fuerzo ofreciéndole un libro de texto moderno y al dfa (56),

1 tercer hecho hiatérico que podemos de alguna manera consi
derar respuesta oficial a lo anterior sefialadoy, es la carta del P. Lo~
renzo Ricci, general de la Compafifa, a las Frovincias jesufticas de lao
ipistencia de Espafia, la wexicana entre ellas, el 8 de agosto d-e 1764
Yy quizd en particdar respuesto a las preocupaciones de Cevallos en le
que, aceptando gue hay entre los jesuites buenos tedlogos y moralis-
tas, afiade que oguisiera los haya también "Hombres preparados en letras
Humanas, en el buen uso del Latfn, ¢l conocimiento del Griego y del He

breo, en la verdedera elocuenciz, en la Fisicy experimentel, las mate-
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méticos, la Historia Semgrada y Profans con sus ciencias suxiliares y -

la Teologfa Dogmfitica positiva"” que en cada una de estas disoiplinas ha

ya por lo menos alguno que realmente sobresalga, y en algunas, aiquie;
ra muchos regulni'-mente instruidos, y aun algunas acaso sean necgesarias
para todos. (57) El movimiento iniciado, o per lo menos particularmen=-
te representado, por Campoy, Castro, Abad, Alegre y Clavijero con la -
simpatfa de muchos, v.gr. de Cevallos y de Juan Frencisco Lépez logra-
ba por entos tres hechos, entre ai relacionados, y a los que Cevallos

mismo no era nads ajeno, un reapaldo y un reconocimientc y aliento ofi
cial, particularmente importante y oportuno por producirse en el momal_i
to en que la generacidén protagonista, llegaba, con la edad y la expe—.
riencia, a la propia madurez y a los puestos importantem que ofrecfan

las mayores posibilidades a la eccidén tranasformadora, Si la pragmdtica
sanoidn vendrfa a impedir la proyeccidn propia y nacional de esta ac-

olén G!:I nuestra patria, no cambiarfa ya la actitud de sus autores y -
permitirfa inesperadamente su proyecoidén y prucba en los foros Europe-
oa; por otra parte, ni impediéia. del tode la preocupacidn y las noti-

cias de México pare los desterrados, ni de los Jesultas y sue obras pg
ra México; no arrancarfa tampoco la semilla de renovacién dejada por -
éstos entre sus alumnos; los de S, Ildefonso (58) quizé notablemente,

aunque no dnicamente ellos, ni impedirfs que prosperara huoim su témmi

no obvio histdrico.

Los Estudios en ltalia:

En el particular caso de Guevars, que entra en el 64 sl Hovi
eiado, sus estudios primeros de Filosofia se benefiociarfan de la acti-
tud de sus msestros, aunque sélo tardfamente del reconocimiento oficial

del valor de €sta; quizé éate influyera ya en el estudio de las humani
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dades’en Tépotzotlé.n con Manuel Fabri. Wucho nds y en mejores circunse

tancias =~por la cchesién de grupo ante la adversidad, por la digponibi

: 1idad de‘xz'inyor informacién al dfa, por el ocio forzado de estudiantes

y iﬁaéétros-, pudo influir esto en sus estudioa terminadeos en Italia:r -

“168 ‘Provineiales del Destierro, Géndara y Utrera, parece se preocupa-

ron especialmente de este punte; sabemos que agruparon & los estudian-

tes bajo la direccién de José Bellido que habfa sido Rector de S, Pe-

dro y 5. Pablo cuando estudiaba en &1 Cuevare como colegial de S, Ilde
foriso, ¥ Rector también en Puebla; y quien reunid consigo y econ acuer-
do de los Provincialea, a los gie juzgd mejores naestros para aquellos
J8venes: ya hemos sefialado cdno estuvieron entre elles, Alegre, Castro,
Clavijero, y Ddvila; de José Rafael Campoy nos dice el Bidgrafo que =~
"En un digne ocio, nunca cerraba su puerta a quien quisiew
ra tratar con 41 de Letras, y hubo no pocos jévenes de en
tre los mexicanos a quienes habiendo acudido a &1 movidos
por su erudicidén, mostrd el mejor camino en el estudio de
las ciencias y los orientd hacia las nds puras fuentes en
que satisficieran su ansia de saber" (59) Era la época en -
que Campoy personalmente estudiaba a Plinio, y en 1la que su mérito le
fué reconocido aun por alguno de sus propios maestros que, cuando jo-
ven, despreciara sus estudios y vino ai'tora a confesar pfblicomente su

utilidad y dignidad (60).

Pedro Rotea; emigo ¥y corresponsal de Clavijero, heredero de
su citedra en Valladolid, y profesor o amigo al menos personal, aquf,

de D, Miguel H#Hidelgo, fué en Bolonia uno de los profesores con quie~
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nes Guevara curad la Teologie 31 otro de quien tenemos noticia fue Jo-

‘g ‘Vollarta, el defensor de le Ortodoxia y temeroso de la novedad, pe-

ro profesor de la cétedra de Sudrez en la Universidad y ciertamente, -
“aun con las limitaciones de su perspectiva, de no poco pregtigio y va-
lor intelectual en la estima de los jévenes come el miemo Bidgrafo xg
fleja; edemds, si la alusidn de éste es a Vallarta y su actitud ante -
campoy, {61) habrfa habido, en el caso migmo de Vallarta, una conver-
s8ién tardfa o un movimiento de apertura o aceptacién al menos hecia la
Modernidad cientifica que, el Biografo, su slumno en cste tiempo, nog =
dejarfa entrever por la estima ¥y admiracién que le profesa, aun en lo
intelectual, a pesar de su caracter ¥y que ademds insiniia en algunas -
frases, como el haber sido Vallarta de muy claro Ingenio, vencedor de
su naturaleza diffeil y polémica (62) merit{simo varén, entre los mexi

canos a quien, €l -Maneiro~ estimé como al que mds.

Muy importante parece sefialar que si bien el estudio tofi-
eial! de Guevara en Italia, fué de Teologfsa -aunque no se excluye la po
sibilidad de un afio de repaso de Filosoffa-, las condiciones peculin- ’
res del destierro, permitfan, y el Bidgrafo insiste mucho en ells, que,
al margen de los estudios ‘oficiales', se sostuviera y alentara la -
preocupacidn por las ciencias nuevas y tiles, nominalmente la ffaica
y las Matemdticas; por eso, y siendo dste a la vez el momento coreati-
vo mée fecundo de sus compafiercs de la anterior generacién, concedemos
a aste pexfodo de ocio y estudio en la vida de Guevara, -los 6 afios -
del 67 al 75 en que 61 llega o los 25 afios de edad~- la mdxima importan

cia en el proceso de su propia formacidn intelectual,
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A partir de ese momento, hasta el de la edicién primera de -
su obra y la muerte en el Colegio de Placencia, hemos aventurado algu-~
nas hipétesis que nos lo explican de algin modo ligado & Fabri au Mases
tro ¥, con éste, a la vera del genio gingular de Alegre (63), Para te_i_
minar este capftulo no es ocioso seflalar que en estos afics ~67 al T3~
Guevarn, ae encuentra ligado} como compafiero de curso, si no de afio, =
en el estudio de la Teologia, al propio Maneiro, & Pedro José Mirquez,
a José Amaya (o Anays) y a Jogé Castafliza entre otros, (64). Todos los
cudles alcanzaron a volver & México; y serfan -con excepcién de Manei-
ro-, de los restasuradores de es’:a Provincia Jesuftica, en los mismos «
Coleglioas de S, Gregorio, S. Pedro y S. Pable y S. Ildefonso; siendo -
Amaya Rector en &ste ltimo y contando entre sus discipulos a D, José

Maria Luis MNora (65).

Lo que, a nds de una actitud fundamental, Guevara recibid de
estos maeatros, y lo que debe a su egfuerzo versonal, no es f&cil des-
linda:lo: 1la comparacidn de la obra de lavarro y de las afimmacioncs de
ifancirc, con los resultados ¢ol andliscis directo de la obra de Guevara
arroja una diferencia clara en cuanto a 1os autores que €l maneje; nero
¢35 de notar que el curso de ;‘{bad, una de las fuentes de Havarro, co-zeg
ponde a una ¢poca mnterior a gu contacto con Cuevara, y, por lo tanzo,
pudo naver side superado por el nismo Abad.

Cicordn: Modelo de} Filesofar en Libertad
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dnbfamos ya notado la .\.m'xortancm que Cicerdn para Guevnra tiene, en’ -

uuanto & 10. ant:.dad. y var‘ed d ‘Ge ‘eitds de si obra que '.\tilizu, wds -

s que.maestro. de filosaffa, es para ellos Cicerdén, nmodelo -

iod 'y ‘fuente de Sabidurzfa: en este seitldo, las cartas Jo ALy

. ti{n Castro a su hemmano :liguel, tambidn jesufic y estudiante de {’loao-
fia, escritas algunas de elles er Tepotzotldn, cuande Guevara ya estudia
“ba‘en liéxico, ilustran y comvoboyzi el nomento que los oropios intorssa

dos concedfan a Cicerdn en la renovaecién de sus estudias: (68).

3u lectura, dice Castro, debe ir iinst: el fin de sus obras ¥
meditarle ain descanse hasta cue se le convioerta en algo propio; no co-
mo el vulgo de los estudianies que no buscan ex &1 sino las elegancias
del lengmaje ¥ la rotundez de los perfodos, -1n menor de las alabanzas

debvidas 2 2uve autor-, 3ino “hociondo

sabidurin de tan ~dniza
ble vardii, que, con nbundauciz, scunird todas lcs otras disciplinas"., -
(67}.
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"En 1as cues‘t:.ones académicas, reuns.G, con del:.cade a hu:m-

as rique::u.; de 105 griee,os, uexslc -

‘na neculiar, ‘y.en l‘om

‘todoa loa n.ntic;uoa hastu su t:.cmpo 1as. puso de :mnzfiesto ¥ 1as conga~

’gr6 o lu posteridad con sin-ulnc utilided e los nomhres" ess 3610 lnx

~cn "ullo, va:.én concedldo a 1:\3 let ..ra.s otro*s. nor ,g:acia de Dios, wuede
ser,. para ;c\_\alquiera, provechoga compa.ﬁ:[u en todos sus estudios, ciecapre

¥y-cuando. cada una de sus obras se acomode, con madura elececidn, a cada

l":e‘aa.i:é dgl astudi_o. El éxito te engefiard... ¢l {ruto que puedes esperar
,,dve estu.r—'ev.'l.eccivsh;... sl siguec e¢sta norma, aliviards el cansancio de la
g;;.cuela v la vez volverfs t{ a la escuela mis instruido y mas dispueg
to;' con Cicerén no te apartards en nada de 1la cscuela y dards o éste -

elegancicsss mucho aprovechards enlas misnas sutilezas de los eacoldsti

cos, pues, en esas obras, lierco cbunda en sutilezn, pero a tales sutile

2zas.ge afiaden glLundantes noticius de la edad antigua, de log sabios y de

‘las coscg nés ocultas... todo es resuelto con le mayor nitidez y breve-

3

Vda.d; ¥ cada una de las concluciones fluye de la nds wura fuente de la -
- naturelezas Lo hay en Cicexdn, pers Castro, Lémiinos anbiguos ni con-

tiendas de palabras; si se le tone por compaiero se harén grandes pro=

gresos en la filosoffa ¥ lao teolozfa, u 1a vecz cue en ls sebidux

los latinos 7 en el orden de ~a vida, parn acien es arvagtrado sor el -
deseo do adelantar, es el wds provechoso entre los hombres ilustres en
todos los tiempos. Yo, ate lo he experimentnde largemente -dice o g hex

nene-, 2ueac hnblarte dje

mente oscuros para quien

»ueg, a3l 28 2liviar el tedio que guele anrendrax la
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pero ‘tenlo presente, sea precisamente para reaninmar-

dedfcate a Tulio
;é, ii’xg atie del todo te entregues ‘a ‘ello dejande lo otro, pues eato es -

! rié;:es‘afi;n 2l hoiibre.,

fctigndo én;Tepotzotlén_qs,criba Castro estos consejos a su her-
maﬂoé jesq#fn,’ haoil.a;apenu;un ciio o dos de su primex contacteo con Gueve
ra ’e‘li‘e]; Colegio de S. Idelfounco, y volverfan ambos a encontrzrse cofio
;mu’lvé'stro"y discfpulo, en los csiudbs de Bolonia, La insistencia de Castro
en: la Adniradle sabidurfa de Cicerén, y en convertirlo en algo propio,
V,Adndose a 61 totelmente, hacicendo suya su szbidurfa para reunir con =
ebundancia las otras diseiplinas, ;- vrogresar en el orden de la vida; -
puede, nor una parte, ser lp expiicacidn, pore nosotros, de la especial
predileccién con que Guevara acude 2 las cizac de este autorj pero, pox
otra parite, descubre, a nuesiro juicio alpgo de mds importancia: Jicerdn,
para GCuevare y para Castro, os el [ildsofo por excelencia, y su [iloso=
ffa el modelo del filosofar preocupado més por la verdad, gue por la an

toridad de las centenciag u oviniones o la >ecip aridez de los sictemassy

-abierto o todo conocimiento w opinidne y preocupado tambidn y cory

ong
tido poxr la cosa pdblica.

~gte peculiarisimo lugor gue a Cicerdn conceden como modelo de

Vida y de ®ilogeffe, Cuevara y o

tado, -ct lo que reco:

de 1z ile Z Loderns en el lioritente cer

ha la atencidn hacia otro solo,

6. Aur el alsno i

.-:'.!'Ei_'D, G oInN cereang = oose Nno=-

2 hay de innovzeldny
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apenas sefiala, como de paso, algo que era para ¢l natural, como el que
leyers Campoy em Tepotzotlém al Verdadero Tulio y —probablemente en la-

tin- al Verdadero Arist8teles.

Bay sin embargo, en estas lagturag juveniles de Cicerdn dos -
aspectos de importancia y digaoo de motarses es, por uma parte, Cicerdn,
la vuelta a las fuentes; ~no precisamente & los origimales, pero si, al
momento, anterior al oristienismo, em que la filosoffa era la Unica sa-
bidurfia posible y representgba el ideal de humanidad-. Esta vuelta & -
las fuentee em Bu momento de origem y esplemdor, como precouprciln fum—
damental, wque inplice Yma ocnoioncia histdricas, mos hace igualmemis =

compremeibles la Historia Amtigua de Méxicoj y la Diserimoibm sobre -

0] modo de eatudiar Teologla de Clavijero e Hidalgo respectivamentes ¥y

o8 que, én Q1timo térmimo, Cicerbm, y com 8L Virgilio, represanian, em
ol Bumamismo Clfeico, la Conciencia Histérioa. Bl encuentro com Cicerdn,
era asf para nueetros jesuftas, mo ol emouentro o la vuelts hacia la an
tiglledad como algo estftico, sinc la recuperacibn de la conclencia dinf
mica de la historicidad humama, y la responasbilidad polftica. Pero a =~
la vez, esta cultura de la antiglledad, no era para allos algo histérico
o préterito: por lo menos entre los jesuftas, y muy posiblememte también
entre sus slummos, era 6l latim mo 88lo medic de expresidn comim, eino -
cultura propia que, por sobre la expresidem, constitufa para ellos um au
téntico medio, -de pempamiento y de vida cotidiana~ que incluso trascen
dfa los lfmites de una cultura colonialeehispana, y les hacfa partfci-~
pes —o aaf lo sontfah ellos- do una cultura universal--Humana; Cicerdn,
filésofo y latino, eés para ellos el modelo de la universalidad y la a=

pertura y, a la veg, de las preccupsciones y obligaciones de los ciuda=-
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danos, _nb,y;.i ‘de Espafia 'y ante el fey, sino de.los pueblos libres y ante

: ;?or otra p_aite, en cuanto peculinrmente atade 2 la filocsolfz,
_éstral;,y que es patrimonio universecl, y patria o refugio, como ocio, narc
todos eun en la adversidad y en el destierro (68); para Cicerén, coro -
Guevara 1o comprende ¥y lo nrasenta, lo fué€ nuy especialrente, pero no -
cone una huida, sino oomo lz “"nemanencia iniesra de la facultad o po-~
testad de juzgar por la cual sonos mds libres 7 menos esclavos”" (65}, =

Como ejercicio de esta faculiad es, la filosoffe y su estudio, lo oés -

+r

distante a una dectrina o adectrinamiento, y se convierte en propeifui

cz o pedagogfa de libertad para la humanizacién del mundo; en esve sen-
0 es a la vez serv cio que se puede restar a los concliucagarosy -
tid s 21 ’ i i} puede prest 1 iudad. H

en este gentido, finalmeénte, es nis preocupacidrn abierta, acogedora do

preguntas, gque profesidn corrada de explicaciones o dectrinas.

Restauracién de la Filosoffa y Pedagogia;

I

Cuevara es un hombre religiose y rechaze la tolerancia ¥ iz -

indiferencia religiosa, (70) y nds todevia la demagogfe de los aue s -

igilaceia de las autori-

4

1lamdn a sf misoes libertinos (71) y =2labe 1a

la sna esexiios (72).

3

¥

Beyo a ln =, dice, lo gue n4s le zovid a llevar adelante la obz2 gun
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:'ixiic:i;ra.ru,‘ es el intento por erradiéér los prejuicios en contza de le Fi
Vloysofia noderna, -vigentes exntre alsunos en su vatriay epon Haximo de-
= t;‘;nento de _la ciencia~ (75), aue la pregentan ¢cmoirreligiosa o peli-
'éx;dszé.. Se alegra, asi, de guc este error, cada dfa mds se disipe ya enire
sus conciudadancs; pero, si queda ain entre ellos alguno que se adhiera
a es'f:a opinién, tan contras la razén, le exhorta con vehemencia & depo=~
nerla: no han de atribuirse 2 las enseflanzog de la fisica los erinmenes
de un corazén depravado gue, adends, se pregsentm por igual antes y deg=

pués de la —egtauracién o instauracién de la filosoffa como &1 le liana.

Zata filosoffa Recentior, afiade, no es inpropia parz el estu-
dio de los jévenes, o de dificil coaprehensidn como pretenden quicnes -
sugieren se pueden obtener mejores frutos de la filosoffa vieja, que de
este instaurada: el problema radicz, a su juicio, en que los autores ng
dernos son menos bdrbaros en el lenguaje ¥y nés elegantes en estilo que
los otros; 8i, como sucede on algunas regiones de su petria, los niflos
acceden a su estiudio -cuando los naestros enseflan en latin-~ sian acher -
terninado los estudios de grandtica y a muy tierna edad, {74) no es de
extraliarse que se les difieulte y aun dafien Su salud, pero no es dsite -
vicio imputable a esta f{ilosoffz, sineo a la inpaciencia de los padres -

que envian 2 sus hijos, apennss balbucientes, a 12 escuela.

Jedica asf €1, su obra, osunque conoee que ya se han 2seriio -

otras modernas en Zurops, a la juveniud de gu pafs, 7 la oxherss

&

iencha a "dedicarse al egtudio con amor ¥y cultivar .de corazdn lz !



a9

;ia,’.. é ta n.u.nca de,]av'é t.e sex n-’ra ello- c*-ua*w oczo, runca m;'!-_. -

“‘.d_.e B ]:‘ci.e3’LV:L‘>C:>‘x1.sr.3‘‘u.nt manuscrito de su abra, con el intento de gue en 4L -
"ot se :irxr\ibl:'y.'cara.‘,(”‘/6);' no sabemos qué fud de &1, ni de la edicidn gque nare~
-‘cé‘ ;:ar hizo. en Guatemele; pero ciertamente la obrz impresa en Suwopa llg
T g6 a Lié:;ico (74) aunque quizd terde pera inicier realmente una zenove-

cién de los estudios.

Lap ediciones de la obra de Guevara se nultiplicaro

lia ¥ en =apafia ¥ se siguieron, de &sta, traducciones y adeptaciomes Ii
rante la primerzs mitad del .S« XIX (77). En idxico, a donde pude *zaox
la impresa el P. Pedro José [ldvquez, cieriamente fué utilizada y conoei
da, casi hasta la reforma de estudios de Barreda (76), aunque no sabenog

en qué grado, y& que, aparte ge la de Gam=mrra, habfan circulade sntes que

el Guevara, otras obras modernas, como libros de texto (79)~

Ho serlia, por oira parte, nada fortuito ni azaroso, aungus no

nos conste documentalmente, el hecho de que Jeime Balmes, el primex eg-

v

pafiol que, en cuanto se sabe, toma en serio a Kant y se abre a Fegel; -
hubiere tenido, desde su juventud y sus primeros estudios filosdficos,
muy o la mano la obra de Guevara, (junto con la Istética de Pedwo José
drquez); ten 2 la mano incluso, que una rfpida leciura, pernite encon-

trar frases en Balmes (80), que pazecen traducciones literales de Gueva

ra, o las mismas citas para istrar problemas semejantes. Dicho 2uid



sin i&norur’ '1‘;13 difen;n.ci’cg, no para reé‘t;:\r origihaiidad o personral
o Bélmcs; a:.no t:r:atc.ndo de mostrar alguna consecuencia de la actualid
que‘;buv;: Gx;te‘va:.;a en su momento. Adelantando todeviz mis en este puiito,
Y ¥a que un estudio comparativo no es de esto lugax, ni de este intent
no parece ocioso consignar gue, en el corte lapso de la vide de Balmes
se registron no menos de diez ediciones de Guevara hechas en Espafia y -
saun una traduccién parcial al Zspaficls Por otra parte, si hubidramos de
dor un juiclo basades en una lectura rdpida de Balmes, la comparacién -
serfz que; nientras en Balmes existe, insisténtc, la preocupacidn pex

nostrarse que es cristiano fiel, es mucho més persistente en Guevara la
preocupacién por hacernos ver Aque -sin dejar de ser cristiano, pexro gin
tener que repetirlo a cada paso, y nmucho mas fino, ademas, en su agini-

laecién de las humanidades cldsicas- lo gque & €1 le intexesa, es s6lo la

Filosoffa, y s6lo se preocupa por ser fiel a gu tarxea humanizadozra.

Si la prineipal limitacién para el es'ﬁ:udio actual de la obxzz
de Guevara estd en el usgo del latin aun para explicar las matendtiicas,
€1 nos explica que en esto, y en su apego -relativo- a la forma escolis
tica, atiende sobre todo al uso de las escuelas de su patria y o 1a uti
lidad que pueda tener su libro en ella (8l): en cuante a la forma esco;
l1égtice -gue no es tan rizurosa cono pudiera suponerse-j subrayz adeads,

lz. abundante experiencia que tiene &1 de 12 utilidad para los estudii

tes de los debates privados ¥ pdblicos en las escuelas, Si en la metaff

. de prescindir tamvifn de la forma escolistica.

te, ne quicre sve sa "inculioc, birbaze 7 horrendc como el gue u
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ban los aue se decfan aristotélicos" (82), pe 0y é éu"rei, considers -

"vp_refe::.ble atenerse a2l uso de los sahics en: cua.nto al 1=n s.ae 6-..
‘co aun sac*‘lfs.cando la pureza estricta de la len«*ua., "Conside:o gne la

prlmera glo».:.a, para un escriior radic& en la nersplcua lizpiiez (de sus
‘eacritos); ¥ quiero buscar este gloria de t2l nodo, que prefiero ser sg
5 fiala'.do‘écmo poco elegénte en ol escritura, que parscer que me busco 2 i

nisno; o desconozco la fndole provia de la juventud'. (83). "Zspers, d

. lp:

113

. c.-e,- gue los adolescentes mexicanos, nobles y bien nacidos como son, de
:perta.rén con presteza al amoz de esta filosoffz al tener noticia de que
e-s{.ms‘ instituciones filoséficas, han side preparades para ellos, po- ux
mexic-zxno, sin buscar a cambio de su esfuerzo, ningsfn nombre, gloriz o -

retribucidén humana, sino sélo el bien de ellos" (89).

Para_la Juventud Mexicana:
“jJada guisiera més que, vosotros, Jévenes mexicanus, a guia«

nes me dirijo de todo corazdn, a guienes recuerdo con tanta frecuexmcia
en esta distancia a que me hallo de la patria y cuyo bilen pretendo =ds
que todo; nada quisiers mds, que depmngfis 1o opinién y el pvejuicio, ~

pervergonente sogtenido, en el gentido de que al esfuerzo en la Zilogow

imnertinente al hozd

ffa, daila a la salud, abrevis leo vida, vuelve
i.‘fcil en el trato, pertinaz, despectivo, vanidoso... estos viclog, cue
los palignos ca.lu.mniad.ores presentan come proniog de letradoes, no son
vicios de las latras smo de la mfsera mortzlidad... Poned todo vuestro
esfuerzo en perfecciocnar en cuanto sea posible 1z inteligencia gque li-
veralnente recibisteis del hacedor supremo, de modo que en la investijs
cién de la verdad adguiraic el nds noble %esoro, que, entrando en ol =-
canino -en verdad insrato ¥ espinoso @ los mrincipios- de las clencias,

de tal modo con modestia y temperancia el &aim




¥y ysa‘ber prudente,

“réfs. us:vf“‘a', gustar

"Ha.da hay, cier‘be.mente ba;]o el c:.elo, por lo que se confiIme

'con mda rxmda.da. cer‘seza el destino del hombre a lo grande y lo subline,
sino ‘el nobil{simo anhelo gue le arrastrs, impulsa, urge y estimula ha-
cia. la ciencia. Ha habido en todov'hiempo varones ilustrés pc;r su inge-
nio gue ;e distinguieron con fanu en los estudios esforzdndose laudable
¥ fatigosamente casi sin interripcidn: con la gola gufa y capacidad de
su razdén penetraron en la ingeligencia de las cosag, avanzando sin cami-
nog, por egcarpas y en tinieblasy Siguiendo los vestigios de la sabidu-

rfa, atravesaron los mares, recorricron las paries del mundo, Dperegwin

g

ron gran parte de¢e su vida ¥y pusieron de su parte.todo, -~en cuanto es

L8

gible a la debilidad humana~, con tal de arrebatar sus secretos. a la ng
turalez‘a que se lesg resigtfa casi silenciosa. Zgstos gon log homfures' cu;
yas obras ge desarrollaron para esplendor y gloria del género humano; ~
- quienes fueron concientes plenamente de su condicién de hombres yvde que
no eran nacidos para envejecer én vanos deleitas y en el consumo de 16:1
bieneg, sino para desarrollar hermoszmente, ante todo, un esfuarso en -
la biisquede de la verdad, 0jelé entendieran evto ciertos adolescentes -
que, con gran pérdida de la remblica y desdoro de la humanidad, se en<
tregen 2l placer, sin tézmino en su ociceldad, bostezando dfa y noche,
en privado ¥ en piblico, entoipecidos de increfble negligencia. Cjald -
entendieran gue spenas gon dignos de la sociedad hwumena 1o aue, pudion-

do hacerlo, con facilidad desprecian conocer aguello precisamente en -
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oue dj.ﬁ.eren de otros am.males carentea de ra...6'1,y nunca- se esfuerzan -

nor hacer 1:1 experien.cla y confrcnta.r la capacidad- de Bu eapfz-ith. ciox

va:Lsa apa:c:.ancia da 1aa cosas, voluntaria.mante nos desliztmos ha.c:.n lo

‘peor" (86). e

Como ae va, el e.utor, en’ el inton‘bo de su obra, se a.f:.ma, aun

des‘tErrado de su patr:.a, vincula,do a la: s;\.tuac16n histérica concreta de
‘fsta: es, as.{, nq sdlc,'él mismno una muestrz} @0 lo gue los criollos ‘dise

c;(pulds de Alegre y‘clﬂvijero pudieron‘recibir ¥ avanzar lurego,' pox sf,

:a partir de lo que de 's\.m maestros recibieran; sino. que representa a lea
vez ei‘esfuerzc por la g:o_ntifzuj.de.d del proceao que evolucionaba la cul-
tura de qu§ se nutrfa esa clasc criollé. en sug coiegios. Por cuanto a lo
van*:‘eritor, consideranos “a Guevara producto y proyecto del sistema de co-
legios de jésuftas en la Huova Esp 2iie. Por cua nto, ademés, en aston co~
leglos la filosof{a, cumpllcr'z una funcién como pedagogia; es su obra -
expresidr_x de un sigtema pedag&glco gue, hemos de ver, ten{a por bagses -
la afimacién de lt;. razén v de 1a'liﬁe1;tad,' y ccns_ti:tuie; en‘;éf misno un
process de 1iberacidr_z yrde humam‘.zacitfn,. por cuanto sistemétic@énte -
procedfa, con izase en la e:cperiehcia del sujeto, al reconocimiento de -
sus posibilidad’e;""y de sus limitaciones ccmo cer conc:i.ente. Esta ssbidn

rfa, srudente, humana y sabia, como la concidbe é1, interesa, dice, so-~

bre todo, que por el bien de la repdblica, 15 conveniencia y el honor -

de la ciudad, se difunda entre sus conciudadanos (a1).

Aungue no aventuranos que €l lo hubiera pretendide, cuendo- -~

Guevara, siguiendo la actitud de sus maestros, ten repetidamente -echa-
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za en sw obrs la auwtoridad ‘comoarpumenito - y reclama la libertad
ranéi . pdre enjuiciar alog sistemas; éstd, aun sin pretenderlo, tras-
[cerndiendo el interés particular de sus alumnos y el desinterds cient

co, poya cpuntar a las gue habrifan de sex condiciones de posibilidad en
cue, 16 guc era para &1 conciencia de nacionalidad y de ciudadania, se

transformara para ellea en|la exigencia de la Independencia.



EL FILOSOFAR:
|

PARTE PRIMER A . SABER HISTORICO.

1l.- Humanismo, Pilesoffa y Sabidurfa,

2.~ 21 Origen Griago.

3.~ lona: Fllosoffa vs. Imperium.

4,- Filosoffa y Religidn: (de l= bavrbarle a la escoldstica).
Se~ "Restauracidn" o "Insteuracidn" de laz Fllosoffa.
6,~ Los Filésoios Xodernos,

Te= Critica, : siencia, Construccidu.

8.~ Historicidad,

9.~ Sclecticiona.

10,- Historia Humana y Libertad,

il.- igon 7y timitacién Humana.

12,~ Saber del Saber y el iio 3aber,

13.~ liaturaleza, M4todo y Sistema..
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Lo primero que después del prélogo, Guevara en su obra nog
ofrece, ¥y en lo cual por el sdlo hecho de ofrecexrlo, se mvestra ya un
modernc, o3, presenténdola como "De Philosophiae Vieissitudinibus Bre—.
vis Narratio" su concepoién de la Filosoffa como un quehacer humano =
histérico, y su propia critica de las etapas o momentos por los que -

éata tarea histdérica; hasta eu tiempo, se ha desarrollado;

En estas vicisitudines, encontramon, en primer lugar, la ex
posicidn cronolégica y a grandes rasgos del desarrollo de esa histo-
riaj pero con elle y proyectados hacia el cuerpo de la obra, encontraw
mos también, en primer término laz valoraciones que nuestro autor hace
de los diversos momentos y autores que pueden destacarse en eae desa-—
rrollo; encontramos ademds su propio juicio sobre el sentido filoaéfi-
co y humanc que una actitud o una opinién puede tener, para la filoso-
£fa, o nfe exactamente para la filosoffa como escuela de formacidn hu-
mana para sus lectores. Tanto los juicios de valor sobre momentos, au-
tores y opiniones, cuanto aquellos otros gue se refieren a actitudess
nos desoubren paulatinamente la propia concepcidn del autor acerca de
la Filosoffa como tarea -humana y humanizadora~ que & la paTr que es un
proceso que se cumple ¥ cuya herencia histSricamente, recibimos, estd
abierto hacia el futuro con posibilidades de avance y de guperaciény =,
bien que no incurra en el meslanismo del progreso abierto y préximo a
la mano, sino subraye, también desde el desarrollo histérico de la fi-
logof{a, las limitaciones a las que, en cuanto tarea humena, se encuen

tra, ineludiblemente atada.
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Humanismo, Filosoffa y Sabiduria:

A la par de esta temftice y para no incurrir en repeticiones
excesivas al presentar los materiales, ha parecido oportuno mostrar le
que, & falta de otro término, poderos designar como el humanisme del -
autor., Bs quizd el término humanismo el més adecuado siempre y cuande
se le asuma en su sentido cldsico sin las connotaciones negativas que
desde ciertos puntos de vista se le han adjudicado: Humanismo es no -
sélamente esteticismo ni buen gusto, aunaque comprende a éste y por el
ejercicio de los valores esifticos se logra o desarrolla; no es tampo-
co sflamente "eruditio et institutiov (1), -Pedagogfa~-, sino Paideia (2),
virtud o cualidad resultante d: enz Pedagogfa, y que, en su gentido -
original, es evidentemente una virtud politica; en cuanto tal, humanis
mo, no se identifica con filosoffa: es éata ejercicio y disciplina o -~
gurosa de la mente hacia el saber; aquél, presuponiendo este ejercielo,
¥ no excluyendo su propia proyeccidén posible hacia la accién, implica
una actitud no puramente teorética ni puramente préictica, digamos de -
capacidad adguirida de receptividad y resonancie ante lo humano aun no
agencinl o genérico sino accidental o singular, actitud que podria deg
oribirse quizds en términos de solidaridad, cliento y comprensidn y -
que tendrfa a su base la afimmacién del valor de la persona, anterior-
mente al juiclo sobre su posicién o sus acciones y, consecuentemente, -
aun a pesar de sus errores, o de la posibilidad de discrepancia en lag
cuestiones tedricas o prdcticas; esta apertura humana que no ha de con
fundirse con la compasidén, por cuento en &sta el compasivo se sitda en
un planoc de guperioridad, es para Luevara, la virtud principal del PFi=-
loudfo: ablo por ella y gracizs a clla puede éste enconirar lo verdade

ro y lo valioso en donde quiera que se producca o que se halle, graciass
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' a ella, el fildsofo, aunaue, debiéndose a una Patria trasciende lus -
'froﬁteras, ¥ La Filosoffa, aunque debiéndcse en su avance histérico a

‘uno’'u otro autor, es patrimonio universal humano.

Nada hay que repugne m£s a esto que hacer de la Filosof{a -
secta 0 escuela} 8i Guevara impugna a la peripatéticos, es, en no po=-
coy po,r <haber];o hecho, y por haber sustitufdo la autoridad o el dictg
do, a 1la rezdén en su desarrollo, aunque dificultoso, libre; resulta -
asf explicable la estima de Guevara por autores cuyas opiniones en ﬂ}_
t.i.mo término no acepta o pone en dude: antes que una opinién o cosmovi
sién determinada, estd para €1 la preocupacién por el saber comoc cone
quista humana, aunque no siempre resulte esta agonfa totalmente en el

éxito.

La Fllosoffa es, de este modo, para §1, mds ejercicio de sg
bidurfa que intento de sistema o explicacidén de una cosmovisién y g0~
bre este punto deberd de ampliarse nuestira reflexién al tratar especi
ficemente de la posicién de Guevara ante la filosoffa como sistema, -
Eate saber, por otra parte, como veremos en el anflisis del texto, no
es para el autm, tampoco, reletiviamo, ni aun eclecticismo: si la File
sofia Ecléotice es para Guevara la patria del fildsofo, y, en este -
sentido, Cicexén es su modelo (3}, el Eclecticismo es para &1 apertu-
ra y sctitud, y no un sistemn o conjuntoc de proposicionesjy el Eclecti
cismo que .propone 41 como ideazl, es la libertad ds la razén para o~
rientarse a sf, sin dogmatismos, ni sectarismos o prejuicios, en el -
paulatino abrirse y slleserse a la verdad. Esto es lo que para &1 sig
nificara y como €1 conprende, las vicisitudes o proceso histérico por

el que la filosoffa se he realizado; ain pretender, de otra parte, que
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en 'su momento propio la filosoffa estd ya en, o pueda pretender llegar,
& una vardad que pretendiera ser algo acabado o hecho.

Sobre lo que por fverdad! entiende nuestro autor » sobre el
concepto mismo de 'saber'!, hemos de volver en capf{tulos siguientes; -
asf como también sobre alguncs motivos de este eclecticiemo; de momen
to, y siguiendo més préximamente el orden de su exposicién, nog deten-~
drenos en el punto de la historicidad de la filosoffa como €l nos la
presenta y de esta filosoffa histérica como humanfstica, humenizante,

¥ humanizadora.

Bs la filosof{a para Guevara, en expresién que toma é1 de -~
Clcerdén, "dirigente de la vide, investigadora de verdad, enemiga dc =
loa vicios, engendradora de ciudades," {4) autora de concerdia, "maes
tra de costumbres y (recta) disciplina", '"Snnumerables bienes se han -
geguido para 1la sociedad humnna del desec de la sabiduria y los @8~ =~
fuerzos de los hombres por llegar a poseerla"., Ho ea de admirar, por
otra parte, que los mejores ingenios se hayan esforzado ya por tantos
siglos en llegar a ella,sin llegar 2 un acuerdo en la unidad de dociri
nas hay diversidad de inteligencias y de tenperamenios.... 1la concor=
dancia de muchos en una opinién y la discordancia de otros, ha de atxi
buirse a esta similitud o diferencia de temperamentos arménicamente -
eptablecida por el auwtor de todo (5). Pero esto, cuando se busca la -
verdad con seriedad, sin cegarse a sabiendas, ni envolverse volunta-
riamente en oscuridad y sombras. "Si hay obstinacién en sostener con
todas las fuerzas el error en que se ha cafdo o tropezado ya una vez,
si unz opinién se suscribve por razones de partido, aunque manifiesta-
nente se presente absurda; se estard siempre lejos de la filogoffa -

verdadera y nunca podrd (quien proceda de cste modo) ser contado en-
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tre log sabios" (6)s

Pare Guevara, Pilosoffa como deseo de saber o de sabiduria,
es algo connatural al hombre "y podrfas liamar fildsofo al primero de
los hombxres” aunque en esto, afiade, no hay que exagerar ni aun sobre-
valorande 1la figura bfblica de Adan. Esta sabidurfs, més que filosofia,
primitiva reaponderfa =0 estaria constitufda por las respuestas- a las
preguntas por un ser supremo, el origen del hombre, la estructura del
mundo, y cosas semejantes que atafien al orden f{sico, al uso de la ~
razén ¥ a su perfeccionamiento, y al ejercicio de las artes", sea que
se aprenda de otros, sea que sc encuentre por la propia obamervacidn -
(73

Guevara, hombre religioso y culturalmente cristiano, no se
perderd con todo, en especulaciones, -como ocurre en Clavijero su -
maestro y en Gamarra su contempordneoy sobre le posible historicidad
de estos hechosy no era adn tampoco llepada la &poca 48 la critica -~
Bfblica: para 61 las figuras de Adan, lioe, Job, Abraham, son, junto
gon Salomén a quien considera el autor de loa libros sapiencisles, ¥y
con los Caldeos, Egipciocs, Fenicios, Persas, Indos, Tracics, Gallos,
Atldnticos -habitantes de Mauritania- y otros, entre quienes personal
mente nombra a Hermes Trimegisto, Zoroamstro, Zelmoxis y Orfeo, etce =
méa prehistoria, que propiemente historia y sdlo referida de segunda
mano: La Biblia, Flavio Josefo, Beroso, Platén, Aristételes, Plinio,
Lucano, Cicerén, César, Istrabdn.s.. lio pués, como histéricos sino co
mo arquet{picos para una cultura que los consideraba histdricos 2 los

nitificaba, se deben considerar estos ejemplos; lo que interesa de --
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ellos, es, -del pasaje*aﬁtes citado, la concepcién misma de filoscfia,
-que es la del-autor, trasladada al ardieiipo- en gque con claridad se
muestran dos ndcleos de cuestiones: Bl Ser supremo, El Origen del Hom
bre y la Estructura del Mundo; por una parte; y lo que ataiie -en lo-
tin_Spectat- al orden ffsico; al ugo de la razén y su rerfeccionamien

to y al ejercicio de las artes:

Las tres primeras cuestiones responden sin duda a la tradi-
¢ién Filosdfica Aristotélico~Eacoldstica; bien que ya en ellas salta
a la vista ese matiz introducido en el preguntar precisamente por el
origen del hombre; Esto es, pyr alge histdérico, que se suastituye a -~
una cuestidn metafisica; pues no dice en cl texto, Prima hominis prin

cipia, sino prima humanne gentis origine.

Bl segundo nicleo de cuestiones seflalado es francamente mo=-
dernc: Physicum ordo, serd el orden natural, o el orden de la natura-
leza -la "Fabrica" o mecdnica del mundov Ia razén y su perfeccionamien
to, es lo afirmado y pretendido por Descartes, mientras que el ejerci
clo de las artes (artium industria) no es, en el contexto y en el tex
to, una cuestidn que atafie 5élo a la belleza, gino al trabajo, o, por
lo menos, mfis a dste que 2 aquella: arte son, sobre tode, para el au-
tor, las Natemdticas y sus aplicmciones, =-particularmente, la fisica
de Newtony por ellas podemos ante todq medir y consecuentemente, cong
truir, transformar o aprovechar; arte es, pare €1, pulir lentes, edi-
ficar, deslindar tierras; en una palabra procurarse cosas dtiles y pro
vechosas; como Fébrica del munde es para 6L, 1o que los astrénomoes es
tudian; y el perfeccionamiento de la racdn es, sobre todo, un interés

del bien de la Repbliea,
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od Q'Es. ciérto, para ‘teminar con este punto, que, aunque no es
es;. la-inteipretacidn congruente con el resto de la obra, pudiera pen
sa.\rsé en referir, por su contexto, lo dicho en este pérrafo, a una con
cepeién puramente religiosa, derivada, por ejemplo del primer capitu-
lo del Génesis: sun en egte caso, no es la del autor una interpreta-
cién escoldstica, o tradicional, &1 dirf{z que, aunque bien pueda ser
‘axistotélica, no quiere ser peripatéticas; no es tampoco pregentada co
mo un objeto de creencia sino como tarea de la razén, 8i en su contex
to pues, este arquetipo de la filosoffa como quehacer de todo hombre
y ligado a la existencia histérica del hombre, representa elementos -
que corresponden a la cultura religiose del autor, en su apropiacién
es -pudiéramos decir, aunque el término no corresponde histéricamente
al momento del autor,- un uso secularizado de la expresién religiosa

original,

La segunda nota acerca de esta vresentacién mftico arqueti-
pica de la Filosoffa, se desprende de la obgervacidn de gquet aungue =
como testimonio histérico de la culiura de un pueblo, sf concede fGue-
vara singular importanciz a la Biblia -sin dejar de aludir a dos pun-
tog de crftica histérica (9); eomo valor hunano y aun doliéndose de -
la falta de fuentes nés confiables, igual valor concede a las culturas
Persa, Igipcia, Caldea, ;¥ otras, aun la ce los Druidas y Gymnofisitaa
como lo hard en otros pasajes con la de los antiguos mexicanos o con
la de Tahiti recién deacubierta por Jooi. en su viaje (10), o amlas -

fijuras histdricas o niticrao, de Zorunstro, Hemmee y Orféo.

El dltimo nunto = notar en la presentacién de estos argue-

tipos, es 1la afirmacidn, cuya fuente es griega aunque Guevara no pre-
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cisa cudl,:de que en Sgipto,; los sacerdotes eran elegidos enire los -
_Filénofos, y el Ney de entre los sacerdotes, caso -aunque no Unico- -
de Trinmegisto. "Sumo en el colegio de los sacerdotes y notabilisimo -

entre los fildsofoa",

El Origen Griego:

Peaa asf el autor s hablarnos, histéricamente, ya, de Grecias
"digna de llamarse por varios siglos patria de Filéeofos que ponfan to
do su esfuerzo en indagar la verdad, en aumentar con incansables tro-
bajos la sabidurfa de mus nayores" (11) sin ahorrar eafuerzo por ad-
quirir la verdad "reflexionando con profundided, escudrifiande los mig
terios, contemplando le natuialeza, comparando o relecionando un even
10 & otlrs, hasta 2ncanscer, en el desprecio de cualquier otza cosa" -
(1.2). Gin detenernos en exceso en gefialer datos histéricos para los -
estudiantes de filosoffa bpien conocidos, y que Guevara sefiala gue ha
tomado de fuentes como Aristdteles, Cicerdn y Didgenes Laercio, en-
tre otros; parece mds imporiante hacer notar, ya lo que acerca de la
filosoffa como actitud sefiele on estos cesos, ya lo que, -& veces muy
de paco- significa mds blen, de su parie, una toma de posicién o un -
julcio de valor: Pal por ejemplo, citando de nucvo a Ciecerdén, el sefin
"amients - del mérito de Sécrates "ol primerc.que hizo venixr le f£ilo=
soffs del cielo, (de la contemplacién del cielo) a la tierra, la es-
tablecid en las ciudades v cun la introdujo en los hogares, y obligé
(asf) a preguntarse por la vida y las costurbres, y por la bondad y
naldad de los actos, trunsfermando esf no .oco el modo de ensehiar,
dsfuerss admireble y reritoric para q:':c los ciudedanos, mnés aue 1z -

rente, se dedicaran a cultivar el espfzitu (13).
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De Plziitdn’aéﬁéla, entre uﬁras cﬁsﬁa, édmo, siendo ye en Gre
cin maestro, no desdefi§ hacerse en Egipto disefpulo, y el dolor que -
le éfodﬁjo, que, a pesar de un gran esfuerzo, no pudo, en el cago de
‘Dion'iaio: el joven, "haber podido convertir en hombre, al que encon-
tr6 tirano" (14), De los discfpulos de Platén, se indigns nuestro au=
tor ante el escepticismo de lcﬁ académicos, y se detiene mds particu-
larmente en Aristdteles: "uno de esos varones ilustres, famosos para
ambos bandos sobre los que por igual me acumulan alsbanza y vitupe-
rio" (15) asume ante €1, Guevara, lo que llama una via o posicidn me-
dia: por el testimonio histdérico de Cicerdn y Quintiliano, es para &L
admirable Aristdteles, pero estas alabanzas han de refexirse, Juzge,
al Aristételes auténtico; lo que hoy se presenta como suyo, aunque no
totalmente despreciable, tampoco le pawece, ¥y s¢ remite al juicio de
los eruditos; ser cosa de gron mérito. Incide asi Cuevara en la expli
cacién frecuente en su tiempo, de los dos Aristételes: el Arigtdteles
Real, cuya obra conoceria todavia Cicerdn, realmente admirable, pero
hoy en gran parte corrompidc o perdide; el otro es el Aristdtelea de
los textos, el de los drubes y de la escuela, totalmente otiro de aguély
a base de afiadiduras, ennendaciones, censuras, cosas inftiles, insul=
sas, y vanas; no es de admirarse, concluye, de que, aun por la vaste-
dad y magnitud de su obra e intento, siendo Arigtételes hombre, gse ha
yo deslizado en su obra alge de esto: "Pero quée se atribuya a Aristéd-
teles, cuanto por aiglos han pecado contre la filosof{a otros hombres,
quienes para imponer sug delirios abusaron del nombre de egte sabioj
no es en modo alguno propio del filésofo de sano espfritu, del que =

busce la verdad sin sectarismo, del que juzga por la ley de la razdn.



R

31 ge quiere ‘sor fildsofo es necesano deponer el insensato odio" (16).

g Eata \iltlmo auicio nos descubre al autor en su actitud de -
‘fondox ni es, ni quiere ser, Aristét&lisco, y de hecho casi ignorard -
mencionar & AristSteles en su propia abra; estd en franco desacuerdo
con la actitud de loa peripatéticos, principalmente por ser estos ce-
rrados y ser autoritarios; en el fondo, veremos, es més escoldstico,
en alpunes cuestiones, de lo que &1 migmo quisiera o profesa, pero, =
ante todo, afirma, la pasifén no tiene luger en la Filosoffa, ni puede
ser argumento de verdad; por otra parte, al Filfsofo, aunque su obra
nos parezca en un monrento criticable o superada, o por el contrario -
admirable y convincente, ni debe gser utilizade como argumento de auto
ridad por las facciones, ni, cunque, se le utilice abusando indebida-
mente de este modo, ha de negarsele el favor de un juicio equilibvrada
mente histérico. En cuanto a gu obra, o a lao interpretscidn y uso que
de ella posteriormente se hagz, la crftica serd rigurosa; nasf, Gueva-
ra tratard de la fortuna de la de Aristdteles, cuando haya de ocupar-

se de la corxupcién del gusto en la fileogofia,

En el caso de Ant{stenes, "que deverfa avergonzarse el géne
To humano de que semejantes hombres se digan fildsofos" lo que censu-
za Guevara no es que un hombre de capacidad intelectual y reconocida
ciencia, pweda tener costumbres depravadas, sino que ge funde una es-
cuela moral cuyos principios conduzcan a la soberbia y al desprecio -
de los semejantes, "cosa tan absurda como la Quimera de los escoldsti
cos", (17) wmientras que Guevara tiene sienpre vor lo menos, una frese
amable igual para Deméerito o HerAclito, o para cualquier autow, in;

dopendicntemente de sus opiniones teSricas o fisicasy en lo que touen
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a 'los f;16aofos morales -o amorales- Antistenes, Pyrrén, Zenon, aun =
ioé Eystdicés, como serd después con los modernos; es, aun en extfemo,
duiort no que rechace la filosoffa morsl o las consecuencias morales -
del i‘ilésofar, él mismo las pretende y las alaba,por ejemplo en S6- '
ci:e_ttes, Pitdgoras, y Cicerdn; pero los juzga y loo valora mds do a-
cuerdo a su conclencia cristiana de Jjesuita, que a su circunstancia o
situncidn histdrica concreta. Su humanismo le permite admitir el error
aun en el més grande hombre, y, aun acaso, lo que &1 considera pecado;
ectd sin embargo totalmente cerrado a toda doctrina moral que no sea
la suya. 'En otra parte de ecate estudia- sejialamos el hecho y 1la posi-
ble explicacién del pbr qué la Etica ni siquiera tiene un lugar pro-

plo en su obra (18).

Pitdgoras es para Guevara, igualmente ejemplo de constante
estudio y smcrificio en pos de la sabiduriza, que de impaciencia ante
la tiranfa, ropresentada en au caso por Palicrates. El rechasza, tam-
bién, el nombre de sabio para ed ptar ol nds modesto de Fildsofo, con
el que se subraya la condicién de la verdad como algo que se busca ¥
se desea. De ésta busqucda de la verdad, por otra parte, se segulrian
consecuencias politicas; tento en el orxden de vida de los ciudadanos,
cuanto en el de las ciudades; "a las que cnsefiaba a vivir segin la -
ley de la Razén" (19)., Lz afirmacién de la transmigracién, abre la -
puerta e un comentario."Qué error no ha sido pensado por los filéso=
fos, aun los mds doctos, cucndo oividnron saber sobriamente" (20). Pe
ro esto no disminuye su estima por loa conocimientos o descubrimienw

tos de Pitdgoras, sobre todo lintemdticos o flsicoa.
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Koma: filosofia vs Imperium:.

Perminada su resefia de los fildsofos griegos, el autor nos
habla de Roma "que por largo tiempo ignoré los atractivos y encantos
de la hemosisima filosofia; més adin, tratande dsta de introducicse en
el 4nmbito de la Repdblica, fué rechazada con la fuerza y con bdrbara
rusticidad se le cerraron las puertas. Sin duda aquellos hombres, que
habfan envejecido ignorantes, y para quienes la gloria estaba en el -
estrépito de armas, palidecieron ante ¢l atractive de la sabidurfa y
temieron para la Repdblica que los jévencs dedicados y entregados a su
estudio, despreciaran las mmaS..... Pero en nada en verdad pudo impe-
dir el decreto del senado Romano, gue, con disimulo al principio, a=-
biertamente después, los ciudadanos ge aficionaran a la filosoffa y -
con el transcurseo del tiempo, Homa surgiera, émula de Atenas, cumbre
de la Filogoffa" (24). lMenciona Guevaraz personsjes pdblicos como Le-
Lio, Escipién y Paule Emilio, ejemplo de c¢émo, aun con la oposicidn -
del senado, la filosoffa floreciers y cdmo, a partir de ese nomento,
aun en la Wltima &poca de la Repiblica, fuers el estudioc de la filoe
goffe un serio empeiio educativo de los ciudadanos en bien del senade
oismo y de las magistraturas; los nombres de Pompeyo, Luculle, Horten
sio, Cota, Pompeyo, César, Catén, Bruto, Atico, Varron y otres, son -
para €1 un ejemplo; "Pero, sea permitido distinguir de los otros y e
cordar por separado, de fan doctam muchedumbre, & Cicerdn, el mds nota
ble de todos, frente &l cual no hubo, enire estos rilésofos, ninguno
més culto, suave, erudito, elocuente, respetuoso de la patria; nadie,
quiz4, & quien més debieran sus conciudadanos de no haber vivide como
fué, vor los hados, cuando ya la liepdblica se cncontraba, convulsa, =

en el ltimo aliento" (22), Hombre que, en medio de una vide pditlica
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/sumamente agitada, no tenfa, como fildsofo, otro intento que investi-
gar la:verdad sin querer cofender a nadie que eastuviera dpiniones con-
tre:rias. "Amable, en verdad, Filosoffa, la de este doctfsimo varén, =«
tdigpuesto a contradecir sin pertinacie y, preparadc a ser contradeci

do, sin airarse" (23).

Esta peculiar estimacién de Cicexrdn, explicable por lo dicho
ya en el capftuls anterior, hace, para Guevara, de é_l, el modelo del
filogofar, de cuya expresidn como tipo se sirve muchas veces, sipo -
exactamente como autoridad, sf al menos como modelo, a la vez que e
bien decir y de elegancia, de Filosofia conforme a la razén, -particu
larmente on cuanto abierta-, y de preocupacién polfticae. En este dlti
mo punto va a insistix, a partir de este cani{tulo, el autor, soialan-
do, por lo prontc, cdmo el Imperio, ~en Calfgula, Herén y Domiciano=-
pretendid desterrar a los Fildsofos, aungue con Marco Aurelio se hi-
ciers realidad posteriormente el dicho de Flatfn de que: “serdn feli-
ces esos pueblos en donde los reyes sean filésofos o los filbsofos -

sean reyes" (24).

En cuanto a la apertura, insistird, tembidn a partir de es-

te capitulo, en las virtudes de la que &1 llama Escuela Ecléctica "a

la que puede llamarse con derecho,repdblica de los fildsofos, ya que
a nadie reconocfa en ella principado, a nadie per cuya autoridad jura
ra, a nadie >que oprimiera la libertad de opinar..... Todo lo que ha-
bia gido afimado, era ponderado en su justa medida y ningdn dogma =
era aprobado, de no aparecer concorde a la razdn..... Libertad digna
del hombre, gue conduce derechamente a conccer la verdad" y, clita a

Cicerén, "En la discusidn no han de considerarse tanto los autores =~
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cuanto la razén y su peso" (25)s Pero a esta libertad ecléctica, y tg
niendo presente su intento pedagdgico, afiade aquf dos restricciones:

habgr conocido previemente la opinién o el resultado de la investiga=
cidn de autores precedentes, aunque ge anteponga a éste conocimiento,
el amor & la verded; y el haber aprendido en el eatudico asiduo, a u-

sar rectamente la razdén. 5i no se tiene esta cautela, y se insiste en
no asdmitir ninguna autoridad, se corre el riesgo de precipftarse en el
abismo del error., 5i se le agume; es posible, para el sabic, dcoechar
el yugo de la autoridad servil y, sigulendo sdlo la razén, selegir de
entre la multitud de escuelas, '‘con severo examen" lo que se manifieg
te conforme 2 la verdad. La discusién de lo gque nuestro autor entien-
de, hasta donde e¢s posible precisarlo, bajo los términos de error, -

verdad, razén, etc. la remitimos al préximo capftulo,
Filosoffa y Religidn: (de la barbarie a la escol&stica).
Debe afrontar en egtos p&rrefos Guevara, siguiends el dmsa-

rrollo cronolégico y desde el punto de vista histdrico que ge ha fija
do, un doble planteamiento, a saber: las relaciones entre osta filoso
ffa libre de Dogmas y con la gola gufa de la razén, y el cristianig=

mo; ¥y, correlativamente, el hecho histérico de la egcoldstica medie-

val y del peripatetismo -como &l prefiere desipnarlo- que derivado de
aquella, no se limita a la edad nmedia sino estd presente afn, en gu -
momento histérico: La manera como Guevars plentéa la cuestidn general
de las relaciones Filosoffa—Religidén no corresponde totaimente a ege-

te puntos de momento pués, solo vemos cdémo lo trata histdéricamente:

Tomada, en l& exposicién histdrica anterior, Filosoffz, en

el sentido de sabidurfa, tonto en el capo de los Griegos como en el -
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de loa-Romanos; past €1, de le enumeéracién de los sabios romanos del

siglo de Augustq & la de 1los sabios catélicos contemporineos o poco -
posteriores de aquelloam: la expresién "Entre los catdlicos no falta-

ron tampoco sabioas Fildsofos" (27) igual que cuando habla de “conver-
sidn® da filésofos al "Dogma Cristisno"; nos hace ver que, para €1, -
en una visién que ciertamente no es medieval-escoldstica, se trata de
dos tipos de sabldurfa radicalmente diferentes, y sun irreductibles,

aunque no necesariamente incompatibles; con esto deja sbierta la puex
ta a su enumeracidn de autores que "Filosofando scbre los dogmas de =
la fe, y envueltos en latoriosas disputasee.es. dedicaron la casi tota
lidad de sus esfuerzos n las ciencias de ads necesidad, nobleza y mag
nitud: la Teologfa y la .ioral y, de ninguna manera, 8i no es como de

paso, pudieron dedicarse a las otras ramas de doctrina de que hasta =
la fecha habfan tratado los {ilésofos" (28), Afimmando asf, para la -
Teologfa, una peculiar categoria de yrgencia, -principalmente ante las
herejfas- no la afirma con tode, como sabidurfa absoluta, sino que, -
por egta urgencia, sefiala, se abandond histdéricamente la filesofia o

parte de ella.

Con esto asentado, pasa a tratar de la ignorancia generali=
zada en los primeros siglos medievales: "Irrumpié la Turba de los Bﬁ_{
barosees.. y qué podfan prometerse las ciencias en tan gran tumulto;
De qué modo podrfan sobrevivir entre espadas doquier desenvainadas, -
mientras los sabios gem{an sin esperanza y se establecfa el dominio -
de aguellos para quienes la ignorancia y la violencia representaban nd

ritos" (29). "El nimero de los sabios en esos sigles fuf muy escaso y
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caol despreciable ante el enomme ejército de Bérbaros y de quienes, -
por las costumbres, imitoban a los BArbaros. .. sun siquiera se pucde
negar que aun aquellos poecos que en ese tiempo ge distinguieran por ~
su egtudio -entre los cuales enumera algunos que para 61 lo son=- ha=-
yvan quedado inmunes del gusto depravade y viciado que fdcilmente se -

derivarfa de las costumbres de la &poca' (30).

Con esto pasa 61 a hablarnoa de los drabes: fué nérito de -
éatos, salvar paras furopa, la sabidurfa; aunque en sus obrag tenenos
més el resultado de ous cavilaciones que la Pilosofia de Aristételes.
8o cierto que el texto de 3 obra llegd ya viciado a los drabes, pe-
ro fué cade véz mds corrompido por las conjeturas e interpretaciones
de €utus, y, asl, sus sebios introdujeron en la filosof{a innumeérables
disputas, consistentes tan sélo en sutilezas que indtilmente agobian
ia pente, y de las que nadie que sea cucrde afirmard que aec refieren
@ las nociones filosdficas" (51). Asfi, Aristéieles fud introducido en
Parfs en el siglo décimo tercio pero ''tan otro del fildsofo que ense-
fiare en Atenas, que si se le diera salir del sepulero, recibiria con
risas, si no es que con indignacién, la filosoffa que con su nombre -
se anparaba’ (32), E1 recurso ya sefinlado en nuestro autor, es este -
de enfrentar un Aristdteles arabe o arablzedo, farragoso, indtil y pe
ripatético, a un Aristételes auténtico, desconocide e irreconociuvle:
ge recupera asf el nombre de Aristdteles para la filosofia y se goza
de nayors libertad pare impugnor wna woctrineg que con su nonbre se o=
ienta; para mostrar que su explicacidn no es infundade, gubrayz cdio

la prohibicién de leer 12 totalidad de la obra que se atribuye u eate
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sin posibilidad de observacién o experimentacién, la psicologfa sflo --
'trata de'su objeto; y finalmente de Teologfa Latural afle dilucida o -
trata do dilucidar, Resuniextc esto diche tend»fames, si 1a terminole-
gfe, con sus matices, estd enpleada intencionalmente, una clara grada-
cién. desde la Investigacidn de los principios, hasta la dilucidacidn -
de aquello gue se puede alcanzar, por la razén, de Dios; todos los gra- ’

dos, congervan sin embargo, la nota de la gctividad.

La segunda nota a eate proemio versarfa aobre el tftulo de 1la
Sltimu parie: T,ologfa ilatural. Este nombre habia sido reintreducido en
la modernidad mds tardia, por obre de Wolff quien lo toma de Sudrez, -
aunque en éate no es una parte especialmente distinta de la Metaffsica
toda. En este punto, como en no pocos otroa, Guevara, se encuentra nis
cerca de lo que &1 considera, de la tradicién escoldstica, a través de

lg ilustracién alemana; 7 se separa, a la ves, por este caming, aun de -

las f8rmulan de loz autores —odernos Descartes ¥y Teibniz, nara an
Dios o5 objeto de Tecdices o Letaffsica. Iea superacidn relative del cx-
cesivo deductiviasmo de Wolf{; lo debe, -vercnos todavia esto al irater

de la correlocidn de la cosmologfe y de la ffsica- la debe, decfamos, a
los experimentolistas francéses e ingleses, ¥ panticularmente, 2l esiudio

de Newion.

Ontologia:

21 tratoniento ée la Tilegeffr sistendiica, como 61 lo presen
ta, resulta para este estudio de menowx intexds seguirlo al detalle; pe-
ro parece iambién necesario presentarlo de algma munera parn lograr la

vigidn del cConjunto. Yomos nou esioc cepguide w: criterio, recensional si

5S¢ QUioxe, preeantsndo, Primexg las caracterfsticas y el esquena conjun-



- 217 -

sublime que la ffsica" (21). Sus partes dice, son} la Ontologfa que com -
Vprende la contemplacién Lspeculatig/ del ente en general y de gug arsc;
ciones; la Uosmlol?gia. que contempla sconteiiplatur/ 1as ewallluisy iuwe=
ligibles do las‘ rex'alidndea del mundo; la Peicologfa, o neumatologfa "o
anismétice como le 1lamaban los peripatéticos posteriores" (22), que con
tiene el iratado del Espiritu y de las cosas inmateriales y, finulme::te;

la Teologfa Hatural que dilucida, aquellas cosas que acerca de Dios, -

pueden alcanzarse por la luz de la Razén.

Sin entrar anticipadanente en loa detalles referentes 2 las -
parfes, cabe ya notar, sobre esta divisidn, comin en las obras de la -
época, y reconocible para nosotros, como fijada por Wolff, le que pare-
cerfa ser sélo un juego de Palabra: La ontologfa especula o contempla -
el cnte, la Cosmologfa contempla el mundo, la Psicologfs trata del ‘lsp_f'
ritu; la Peologfa Natural dilucida; ¥y el Tratado de los primerocs prinq_:i

piog, {anterior @ toda parte e la metaffgice) eg desipgnado cor

tigecidn: s, desde luego, Guevara, en ou absoluto dominio del Latin, -
rmuy cuidadoso del vocabulario y del estilo, pexo 'pax:ecerfa. haber en la

celeccidn de términos algo mén que una cuestidn de estilo:

21 tratado de lcs Princizios es nara &L una investigocidn de
la realidad y del conocimiento de la realidad: L'Principi.um humanarun ~-
cognitionu,_ﬂ/; le Ontologfa » Cosomoloesfa, -con matices de estructura que
habemos de hacer ver-, oe designan como contenplacidén, no improbablemen
te pare subrayar el pasel zctivo del sujeto cn ellzs, que, en la ontoig
fa, especula o acecha, exnlors; zientras que en la Cosmologfa, y en la
fisica, contempla, lo que esg actividad intelectual, sin duda, pero en =

aayor denendencia del objeto extrinseco a la zmente; por ¢l conirario, -
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pudiéramos decir, de la maturaleza, como totalidad, en sus manifestacio-
nes, /"Plura enim sunt quae nos latent"/ (19). Ds modo %al que, si bien
o8 e8ta Haturalesa, en su perspicuidad, l& EEEEES}#’ para el sujeto, de
la realidad, y por lo tanto mmestra de Verdad, Lnnturam segquarur duer/,
o8, asf{ miemo, para 81, -que mo pusde agotarla en su experiencia-, esta

}EEE!EE‘."' que Tresulta arcama, y que & la vegz se produce en sl hecho de

que tengamos sobre ella sflo veritates comtingentes, aunque podamos de-

nostrar axiomfticamemte algumas de ellas como necesarias, y en el de —
que "solliciti imquiramuB, msc quiescamus, domec aut causam imveniamus,
aut saltem arcanam esse comprehemdsrimus® (20).

Interrogante:
Eeté asf pues, muestr> autor, emn la dindmica de la modernidad,

que conffa en la potemcialidad de la Razbn y que interroga a la mstura=—
leza en la sxperiencia, y estd muy lejos, a la vez, do los deslumbramien ‘
tos del siglo de lam luces y do las pretensionee de la enciolopediz. Fo
o8 asf, tampoco, em 61, solecticibmo, Binémimo de componenda, de trancao

oiém o de equilibrio emtre sistemas; es la filosoffz comprendida como —
buscar la verdad em domdeguiers gua smgomtrarla pueda; Do vesatione Sa-

pientiae, -hubiera dicho Nicolds de Cusa, a quien Guevara no parece ha—
ber lefdo—, y es, & la vez, Doota Igaoramtia, lo més opuesto a un ascep
ticismo, pues la curiocsidad de 1a Razbn, ante la Admiraciém del mundo, -
~siempre insélito- conserva la inquietud, y la solicitud, de la sotitud

interrogante.

Terminado el anédlisis de los primcipios, presenta Guevara la
sistematizecibn del saber segin principios, toda ella bajo el tftulo co-

win de Meterfsica, "ciencia nobilfsima que puede comsiderarse aun nés -
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'aihsﬁlar;”pucde‘conyertirse an cigﬁéin, ~verdades necesarins- s, vali-
“dos dc .dnrte exioma, -principﬁ de la comprensién metaffsica de lz toto-
'lidu_d,como ‘n\mid_::_v.d.‘desde el sujeto; rrincipio que e¢s tambidn a l= ves,
principio de 1é’ i:ealidad, ya que es perspicuo para el sujeto en ou expg
riencie del conccimiento-, demostramos el nexo necesario de los hechos -
en su comprensién para el sujeto ylatio sufficiens cognitionis/ y asumi
nog -con fundamento en la experiencia misma, perspicua, de esta coupren
aién- que hay una éelaoién y poaibilidad de verificacién, entre la com-;
prensién como enunciado Jcoznitio/ y la realidad como Actualitas de lo
que la cosa es o no es, asl ¢sto pea perspicuo sélamente en el mismo =
privilegiade caso de la comprensidn en gque el sujeto se reconoce como -
existente en cuanto conoce. Y en cuanto esta inteleccién perspicue, LiL‘
tellegibilitas re_:l_./, posibilita toda otra inteleccién, 15610 conooce el
sujeto que conoce, en cuanto so conocg/, se afirma como axioma Lnrincipio
necesario de conocimiento necesaric_)/; que es, de esta manera, razén sufii
ciente Lponsibilitatis et 1n_tellegibilit:-.ti_sj de todo ulterior conoci-
miento que gse afirma como cienciea (saber de lz reslidad, saber del nune
do), ¥ rezén suficiente o fundqmento necesario de toda certeza. Siendo,
con todo, fundamento necesario, en el sentido de que es indispensable;
ne se afiima, en modo alsuno, sin embargoe, como nccesario, en el senti-
do del dognatismo de las afi-nnciones de la Cicncia, y menos adn de las
explicaciones de log sistemuas {ilosélicos. Tl por cué de esta restwziccién
(que concluye en la historicidad de la filosoffa a la par que en ella se
nos muorl_a), radica no adlanente en lz historicidad propia del sujeto -

del saber, aino que, correlativa de €sta, -0 de la finitud radicel que

o

en la historicidad se maniftesto-, estf la inescrutabilidad, laterein, -
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. afminma .escindida: Locke-Hume, Leib.niz-'\'Iolff, y esta ltima rama, es,
en .s.u aivsbtar‘nu.tizncitSn ¥ en su fuente, a su ves, Suareciana; resulta -
: dﬁévnra, sin pretensién, también suareciane de slguna manera, 2l acep-
tar :lo:‘a dos planos; Actuelidad-Cognicién, como distintos en 8f} de un no
.do cohe:.;ante con la adecuacién asumide posibilidad-inteligibilidad, de '

la cosa.

Tiene, de esta manecra, abierto el camino para afirmar la con-
tingencia del nundo y la causalidad necesaria de Dios; pero tiene o la
vez, ¢l problema de hacer ver cémo un principio oxiomftico, tiene conng
tacién existencial, a la vez. ’Ln. respuesta: por cuanto una propoaicidn
s6lo puede ser verdadera si hay razén suficiente para afirmar como exig
tente lo que es enunciado por ella, muestra que sc asume sin discusidn,
~-con la modernidad y con Sudrez-, que la cxistencia es predicado, pero
muestra, a la vesz, el criterio que muchas veces €1 ha usado, y verecnos
sipue usando, para descartar cuestiones, preguntas, teorfas y explica-
clones especulativas: si no hoy razén suficiente para ellas, en lo expe
riencia y en la existencia de la realidad, -o en lz experiencia al monos
del sujeto como sujeto que ge pregunta por lo real como totalidad-, re-
sulta totalnente ocicso su plantéo y no debe perderse el tiempo en -

ellas.

Ciancia y Experiencia.~Comprensién:
Zn el campo de la clencin, y asf cobro pleno sentido el ox-

cer Corolario; la experienciz como evidenciz, puede ofrecer hechosz cuyn
esplicacién no nes es dado alcansor: en este caso, no hay preguniz o nre
supuesto netaffsico que velga £frente o la evidercis, sunque tamvoco hayr

ciencia en el gentido eatricto. For el contrario, lz experienciz, cun -



éié.'nxq_, gécgélg, 'go?: razdn de. e‘:sc‘u;él_a;,:y'._e‘].-r reconocer o la vez, a todss
"iasfgscvi\:\elu:‘s',-hle_.-posibi':_lid:-.i ﬁe :i;;e la F!élosoffn e encuéntre en slleos
ﬁcén,‘i;:»ti‘dg qg'e éep.n fieles & ln perspicuidad de la razén y no se viecdan
7§1>ej§.ndo'=‘;e de. eiia- en-afirmaciones sin razén. De alguna manera, aungue
: no‘ usa: aguf explfcitamente &1, el término, reconocemos en Cuevars ol eg
p:[i-ifu e intento de la filosoffa perene en el mds puro sentido Lefbni-~
ziano.

Por otra parte, en cuanto a lo dicho en estos pérrafos; y co-

-

rreletivo de esto §ltimoy eastax¥a 1o afirmacién de que ¢l principio es-
tudisdo no es particular patrimonio de un sigiena, aungue en égte sea -
fundanental ~Leibniz en el cagow-. Fatd tanbién la relacidén metaflcica =
~F{oicu, corrclativa del ser le causa explicacidn o concepto y realidad.

Alp vez: eia distincién y relzeién, responde, en el fondo, & los con-

ceptos de wn orden ffsico y an ovden metafisico, ectablecidos ya en -
Sudrez, vero subrayando Guevarz, eon muche mayor claridad, gque lo nmeta-

fisiea no tiene otra renlidnd ouve ser la comnvensidn -en el sujeto~ de

la wealidad del munde. 3ufres, y les suareciancs zosteriores, con uzjow
conocimiento que Guevarsa de 38nto Tomds, y con menos libertad que la io

dernidad ente la navaje de Oc! ro acevtarfan de ninguna pancra el -

plantesmionte, en dltino tdin or-iirario de 3coto, de la lLeiaffoice
como resulicdo sdlo del esfuerzo Jde 1z comprensién en el sujeto, o en -
términos nmodernes, como repzesentacidny Uuevara, en su explfcito secha-
2o del pci‘igﬁ.tetis:no, ~nupQuUEe A5UNe no pocad ceszs que vienen de €l- se

nueve, frente = la escoldstica, con muche moyor livertad y, pox la vi:

de le modernided, viene z sceplar 1o que parz 2guells era inacentable,

bien que, por cuento lo jlodernidcd est:i,p:n,;‘:‘. los ticmpos de Suowarng,
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‘ella misms; o en un ente distinto de la misma " (17).
.«~ko necegarismentc ha de negerse aguello cuya razén suficien-

;'te naa;es desconocida, ya que hay muchas cosazg fiue co nos ccultan.

"Pero podemos afirmay con seguirdad, aquello cuya razén sufi-
clente. nos consta manifiestanente que se da, e igualmente, negar aqug
1lo (otxe) de oue mos consia ecvidentemente no se da. De aqufi que sea l_i:
clito demostrar no pocas verdades, aun necesarias, en las clencias, ucaen

do este principio, como lo mostranos en mia de un lugar! (16).

1 primero de estoa corolarios lo prucba también pox el prin
cipio do no contradiccidn; y, ante posibles objeciones, se responde sub
rayando la distincidén entre la temporalided del mundo y la necesidad de
Dios. Tn el segundo sefiala, como aplicacidn, que la pregunta por la ver
dand de una proposicién, es precisamente la sregunta por si es que hay -
raz6n cuficiente del objeto afirmado en la proposicidn en cuanto a su =
exigtelcia, ae ol modo que, si se wuesire o duver lal raudhn, o8 ..uoo-
tra 12 Talcedad en el aserto y, si se muestrz haberle, el aserto resul-
ta necesario -pientras éste permanezca~. Je agui concluye el texecero e
los corelarios.

Metaffsica:

PLU LR R L R

Yolvienrdo shora, brevar

nte, sobre ests exposicidn, encontona

@mos, o cuanto a la forma, unte todo, la olusidn a Hume, impllcita; jun

to. cen waey, melvo pOr los tdiminos, en este punte anr

coincidencia entre los Perivntéticos ¥ la odernided: explicitrmente, -

Avistdtelec, Descartes, Leibniz, Isie Uino de ofivnuciones del navier ap

te la filosoffa histdérica, lo henos sefialade yn otres veces: aquiy con

todo, es zcaso nmde notable, su no estar &1 nroplanente con ninguna posi
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" «-Razén de posibilidad; o de la inteligibilidad de la po-
8ibilidad de la existencia de la cosa.
~Razén de actualidad; o de la reel existencia de la cosa

frente -a'la posibllidad de no existir.

.~Razén del conocimiento, o aguello por lo que concebimos

que la cosa nos es conocida.

"Remotis igitur altercationibus, sequantem propsitionem

ntutuimus, velut axioma generale in physicis. 'ao metapﬁy-
sicis, ex quo veritates contingentes pcaaun€ demongtraxi;
unde non iniuria alterum humanae cognitionis principium -

dioi potent,

AXTOMA: Nihil est in universitate rcrum sine ratione —-—

sufficiente, sive ut am;i.cus i1lle Jobi dieebat, nihil in -

terra sine cauga £ii" (14).

Pundementa esta afirmacidn, sl modo de Sudrez, por reduccidén
al principio de no contradiccidn; si no se acepta este prineipio, Iijual
podria afirmarse de la cosa, que existe y que no existe, lo que se opone

al principio de contradiccidn",

"Adeoque persplcuun cst, atque inter axiomata collocandum, -

nihil esse sine ratione sufficiente" (15).

Los corolarios que 61 saca de su afirmacidén son los siguentes:
~"5i existe la racén suficiente do una cosa, e3 necegario que
exista también 1a misna cosa" (16).

~"La razén suficionte de cualguier cosa, o se encuentra en --
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cientiae testimonio! incompatibles con su historicided propia, e impro-

pias de la filosoffa como alge perspicuamente histdrico.
Razén Sufici .
El principio de Razén suficiente, nos dice, es antiguo, aungque

la aplicacidn de &ste a un sistema peculiar ha sido obra de Leibniz pa
ra fundamentar su optimismo respecto del mundo. Existe la persuacifn gé
neral Lgmnibua persuasun e:)j:/ de que nada gucede en la naturaleza ¥ en

la redlidad, osin razén suficiente; asf, ante cualquier evento insdlitg,
nos preguntamos por su causa, -reflexionando, investigando-o por su ra-
26n suficiente /causa sive ratio sufficiens/, sin descansar, hasta encon

trarle, o comprender, por le t2nes, que €8 arcana,

La Razén Suficiente de la existencia de las cosas, no ez otra
cosa que le causa de las mismas: "o aquello por lo cual concebimos que
las cosas son, Lres ess_g/, que no es, sgin duda, oira cosa, gque la causa
de elles" (12). "Por no s€ gue cicgo destino de la sabidurfa /ref littg
rariag/, en la migerin del tiempo en que vivinos, ha parecido opertuno
a algunos fildsofos, levanter nuevaes polénicas, dicensiones mds propies
para perder el tiempo (en ellaa) que para lograr (por ellas) el adelanto
de las ciencias" (13). .Adn para Descartes, gue no dej6 piedra por mover
con tal de superar aun la terminologfa de los peripatéticos, la razén -~
suficiente y la causa de las cosas gson lo nismo: se pueden, pues, a jui
cio de Guevara, Sptimamente, conciliar aimbos principios y no perdexr 01. ’
tienpo on diferencia de palebrase Y para apoyurlo ofrece la Cita de Des

ecartes en los Principios de la filoseffa.

In cuanto a la rasmén suficiente nisma, la distingue en:
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‘tafj.fsicn Y que se desarrolla como sistema de) saber,; y que ne es saber

de espontaneidad o pura experiencis, sino el resultado de la reflexién -
por 1la gue se unifica la experiencia; tiene, como conocimiento, su pri—i
mer principio, re‘rlejo el migmo, aunque perspicuo. El saber de la expe~
rienocla, por donde el conocimiento empieza, tiene s su vez en la perspi
cuidad refleja, la posibilidad de convertirse en ciencia, y trascender‘

la que serfa certeza sélo subjetiva, de la perspicuidad exercite.

Como un intento de afntesis o expliocacién, y en la aprotada -
sobriedad con que &1 autor lo expone, esg, gin dude.l éate, uno de los pun- .
tog, 0 acaso el punto capital, de su sistenma: podrd juzgérsele como malaba
risoo intelectual, o sefialaxr aquf su eclecticismo. Sin spuperar del todo
ni una ni otra cosa, es, & juicio nuestro, el audaz esfuerzo que vuel¥e
explicable con legitimidad, la sistemdtica capacidad que muestra para -
una asimilacién que, en este casg no es ya ingenua o sflamente ecledtica,
sino resulta critica, de planteanientos tan diversos y a primera vista
tan incompatibles, como serfan los de Descartes, Tomfs de Aquino, lewion,
Leibniz, Locke, Sufrez y wWolff. 31 esfuerzo de Cuevara no estd, en eute
caso como en otres, en reunir afirmaciones aparentemente compatibles da
diversas fuentes, para concertarlas semin un esquema mds o menos amplio,
oino ehh tratar de superar las aparentes contradicciones entre sllas, osu
perdndolas, y re-presentando 2 nueva luz, la verded que encuentra en ==
ellas, Si en ocasiones, y fiel a su modelo Cicexrdn, solo hace ver la -
incompatibilidad,o muestra la contradiccidn, en evidente ecleoticismo -
prictico, es que, fildsofo y reconociendo leos limitaciones del saber, -
utiliza su sabidurfa, y no hace fuerza a la filosoffa con pretensiones

de gistema cerrado o sabexr zcbgsoluto, que son para €l 'ex intime cong- -
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Hey otro principio, el de la perspicuidad L'dewreta cartcaiung,_/,

“'que’ ea tombién principio prime=c de certeza.

Hay una correlacidn de onbos principios, de rodo gue la Verdnd
de la perspicuidad descensa o puede afirmarce con base en la ausencia -
de contradiccién, mientras gue &sta ae afirma como principio verdadero,

norque es perspicua la conveniencia de sus térnirnos,

El mismo autor nos da la clave para resolver este aparente -
circulo: . .
~La no contradiccién es principio del conocimiento.

-La Perspicuidad in.cio de la ciencia.

Esto quiere decir, a nuestro juicio, en el autor, qué la cien
cin, como conocimiento del particular y contingente, se apoya en la -
perspicuidaed de énte en la oxperiencia; pero que la filosoffa, en cuan-
to afirmacidn universal y necesaoria, requiere de un principio o axione
fornal y universalj principb que, sioendo persgicuo, como enunciado, on
si nicno, es, o la vez, princivio cierto, y vprincinio de verdad. po: ve~
duccidn, en &1 se fundamenta cuclquier otro principio, aun el de la =
pergpicuidad cuando se asume ya no exercite, sino reflexe, como criterio
de verdad, nero en el caso uUnico y wrivilegiade del primer principio, -

-aunque ¢l conocimiento no se inicia en €1, con lo aue se descarta el -

wuro-~, perspic

scidn ge dan o un tiemwo, -

vual dos aspoctos de una misma afirmacidn: la perspicuidad se da prime-

»o exercite, la no contradiceidn sdle rzefle:e, pero esta reflemidn nace

2 la vez p¢rspicua & 1la perspicuidod reflexe, come criterio universals

De esta monera, el saber de srineipios y se;in

ncipios gue es
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-principio, para-que subsisia la verdad.-del de contradiccidn; paro esto
se’ puede: afirmar también con reciprocidad; esto, con todo, sdlo muestra
la existencia de un vinculo entre los primcros principios, ¥ na ava o
demuestren el uno por el otro. Al finel del articulo aflade una notat ~=
a!{imar que el de contradiccidén es el primer principio no quiere deciz
otre cosa sino que la verdad de los otros depende de éste, mientras que
‘ 61 no se deduce de otro; no que todo conociniento humano comience en &1,
y esto, porque el conocimiento universal y abstracto como el de los axio

mas y principios, se sigue, por abstraccidn, del de los Singulares (8).

Dos observaciones se siguen de esta exposicién: histdricanen~
te, la afirmacidn de los princivios de Razdén Suficiente y de no Contra-
dict'Jién, como principios del ser y del saber, en la modernidad, radica
en Leibniz (9), y respecto al primero dicho, GCuevara lo afirme y re-
conoce; respecto al de contradiccidn como &1 le llama, y aparte del ante
cedente remoto aristotélico, estd, a las puertas de la Modernidad, nre-
gsente en Sufres (10), -normalmente son los guarecianos los aludidos por
Guevers con el nombre de peripatéticos,- pero os en Sudrez, muy clara—
mente, principio de conocimiento. Para Guevara, en primer término, no -
es, como en Sudrez, absolute unico, ¥ es adends, principio de verdad 96~

lo respecto 2 los axiomas.
Peazrrollando esto con un rayor detzlle tendrfamos, de lo que
&1 nos dice, las siguientes afirmaciones que cntre sf se complementans
¥l principio es principio primexro de Verdad respecto 2 log ==
axionas en cuanto por €] ge rige el procesc de abstraccién de éstos a =

partir del singular.



'en qne los nismos ai‘orismos de hascartea y de los uartesianos que ge -

,proponen como’ pzimeros puncifuos rrente 2 éste, adlo ae pueden esta.ole
cez; y.de hecho pueden demosirarse, por deduccidn (sic) a lo imposible,
cuando se admite este principio, como serd patente a quien realice el in

tento.

de_Conocj
d1 resto del articulo oo extiende en rec

:-.z'ar las posiciones
que pretendcfian sostener que ea otro el prinmer principio en el scenti-
deo dicho, o que hay principiog independientes del de contradiceidn: lo
més significative en esta i)arte, es la discuasidn (7) sobre la prioridad
.6nj:;'e el prinecipio dicho y el gue se enuncinarip sumariamente "quidquid

: péfépiéﬁum ést, verum est"; scilala €1 aque, indudeblemente, el principio -

de contradiccidn es, en of, perapicuo, por la perspicuidad misma de sua
féininoa, no mediade o condicionada por ninguna reflexién, Uzando, ; ha-
ciendo notar que usa, terminolo;in de escuela, dice, exercite somos cone
vencidos de la verdad del princinsio de contradiccidn, porque es e of

verspicuo, pero esto no reflexe, Subraya squf un~ vez mds, aunque de pa-

g0, cGno 1o anbigledad en el uso de los tériinog »esulta a la vec ea

1=

xalogismos y en discordiasy -quizd para justificar el uso que hace de -

distinciones escolésticas-. lo es, sin emdbargo, sdélo, &sta, para 81, -

una enestidn navia pativa/ de los téx

minoes, o la evidente conveniencia de los términoa, sujete y predicedo -

[

‘:z!. perspicvitate terminorun oi ab evidentd ::o::veuicnti_/ @5, haln no~
sotrog, fuente de cértezz, en todos los axiomas Lceztltudmem pariunt, /s
pere no es.uecesaria Lquin opus zitJ' 1a reflenida scbre el efato a2 --

enuncia la perspicuidad., 48 necesario ague weimanczea lo verded de egte
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existencia; los seguidores de éste, por su parte, establecieron como -
" base de toda (otra) verdad, el cfato "quidquid in idea clara cuiusvis -

rei perspiccuum;est, id de ea potest affirmari® (5)»
; T

Ante esta pluralidad de enfoques acerca de cudl sea de hecho
el primer principié, se esfuerza &1 per precisar: no ha de entenderse -
con el nombre de primer principio, ni aguél que primero se presenta a -
la mente, ni aquél a partir del cual iodos ios otros se demuestran com
un raciocinio di‘recto. Preciser la primera verdad que hayas estado pre-~
sente a la mente cuando la luz de la razén se slcanz$, no resulta posible,
ni tampocg, cudl sea la demoatracién adecuada para demostirar los primeros
principios que son medio en la demostrecién, La pregunta por el primer -
principic, es por aquél axioma que, si es negado, los demds no se sostie-
nen, ¥y si es admitido ¥ log demds se niegan, pueden €btos demostrarse a
partir de €1, con demostracidn cpagbgica. "In quaestionis Sensum en sen

tentian, quam amplectimur" {&},

En un punto tan central como &ste, vemos ya cdmo, aun desde- -
el planteamiento, sea por el jucgo de palabras: principio, inicio, baese,
sea por la forma en que la pregunta se plantfa, Guevara se alfnea con -~
los peripatéticos aristotdlicom, Irente o Jeseavtes y & los modernes 8 -
Cartesianos. Veremos ahore, aunque suscintemente, el desarrollo de lo aof
planteado: la prucba de lo dicho egteria parn 61 cn que el princinio mig-
mo es un ayloma per se notum, de modo que, en su perspiculdad, sea mani-
fiesto pare todos: si su verdad vecila, la verdnd de los otros principios
ge derrumba, etce. La perspicuidadé de su verded no habrd nadie en sano jud

cio que lz niegue, T.a segunde perte de la pruebe radicarfa, suscintamente
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este gistema restaurado, las actitudes del n.utcf respecto a2 los sisienas
Mg nl;. crftica a las pretensiones y opiniones de quienes sistemdticaonente
se proclaman, sin razén suficiente, cstar on 1o rerdad, ¥y contradizon,
con opiniones, opiniones o verdades, como si la Verdad pudiera lleger o
ger encerrada en un sisgtema, -en egte caso el suyo—, en la ignorancia -
histérica de que cualquier intento slstemético, en cuanto acabado, habxrd
de ser, por ser higtdrico y por la naturaleza de la razén y de las ocosas,

superado.

A partir de la no Contradiccidn:
La Investigacién del principio -o los principios- del conoci-—

miento humano LPriucipium humi.nerum cognitionuy no puede remitirsc con
facilidad a2 ninguna de las partes de la meteffsica, dice Guevara, ‘pues
es de tal naturaleza que ordenadamente las debe preceder a todas y no -
ve particularmente a una mds que a otra (2).

El que llema €1 principio de contradicecidén, lo presenta, pri-
ero, er; le formwlacidn que entze los neiafisicoz, dice, es un efato ee
rriente "Iden non potest simul egse et non esse" (3), ¥y, en seguida, -
més anpliamente "Quolibet (sic) vel est, vel non est: de eodem et secun
dum iden non possunt simul verificari affirmatio at negatio" (4). Dste
axiona, dice, fuf establecido pox Aristételec y la escuela de los Jeripa
téticés, conto primer princivio del conccinmiento humano, asegurando ane
el edificio tode de la ciencia, se apoya én €k como si fuera su cinien-
to. Y a continuacién afiade, "4 Descartes parccié mejor /Cartesio Placuit/

poner como inicio de la ciencic el entimema g0 coglto, exze sum, de o

do que, quicn desea recowrrer ol camino de la sabiduxia [_n_ui litterarinm

curriculun metiri exoptat/ deba partir de la denosiracién de su pronia
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nes, segin }os principios, entre el que sabe {sujeto) y lo que sabe,

‘o baa.ber puede, ya seu de 3u saber ¥y los principios, =-gue lo son & la =
vez, de la reuiid‘ad y del gaber- ya sea también de aquello que, -8 pax-
tixr de la experiencia y a la luz de los principiosy de la naturaleza, -

sabe.

En qué grado logre 41 este intento, y si es que permanece so-
briamente dentro de los limites que se ha. fijado en esta restaurscidn -
de la filosoffas de expreso intento pedagdgico, ~lo que resulta o su =
vez una limitacidn-, y en el reconocimiento explicite, a la vez de su 1i ‘
mitacién histérica; es lo que corresponde hacer ver en esta parte, va-
liéndonos para ello de la presentacién easquemdtica de su sistema) quo -
profesa ser filosoffa, por cuanto es saber, de y por principios, siste-

metizado a la vez que sistemdtico.

Historicamentg Superable:

Hemos sefialado varias veces cdmo, en esta parte, bajo el tItu
lo general de Metaffsica, sijue €1 el esquens de la sisiematizacién de
Wolff y que serfa también de la escoldstica oartesiaminada y/o renovada
hasta este siglo: A una gque llama €1 Disquisicidén preliminar sobre cuéfl
sea el principio del conociniento humanc, y que presenta ios de contra=-
diciéa (sic) y de Razdn 3uficiente; se sizuc lo que propone como Ontolg
gfa; o €sta, brevisimemente tratada, -aunque nosotros la completaremos
con partes tomadas de la ffsica-, la Cosmologia; a ésta le Psicologia,
~de la que buena parte esti ya presentada en el capftulo anterior de eg
te trabzjo y no ha de repetizse-, y, finalmenie, tan brevemente tratadae
cono lo Cocmologfe, la Teologfe Natural. El recorride, lo méfs somero pg

sivlo, de cstas partes, deverd roctoarnos, a la vez que el contenido de
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el eatudio de cualquier saber, y sobre todo de 1la ffsica como saber del
mundo, sdlo se muestra y pucde verse - cuando cl saber de coscs se asunc
en su totalidadwparc-el-sujeto, lo que serfa decir, en cuanto el sujeto
-pingular o histérico- unifice, como saber humano, lo que de las cosnn

agbe.

lwto tendrd la couse

1ra. Guevara, de que la
fisica, 0 la matemdtica, en su caso, ni se proponen, ni mencs adn se sug
tituye»n av la filesoffia en sentido estricto: '.‘.n un sentide lato, y pre-
ciszmente en cuanto como scver, en el sujeto, se unifican, las sijue -
llamando 61 filosoffa; pero c¢n sentido esctricto, estos saberes que no
muestran en si mismos 'sus principios, requieren, precisamente para ser
saver, de la filosoffa; bien que, desde luego, de una filesoffa total-
mente otra que la escoldstica disputadora y ecopoculativa, gue incluso ~
invadfa con la especulacidn do la razdn 1los campos de la fisica en los
me, 56§10 la naturaleza, en cuanto se muestra en la experiencia, ofrece

la verdad,

La otra respuesta a la objecidn posible, la llamarfamos, sin
hacer fuerze ol autor, filosdéfica e histédrica: histérica por cuanto -

nvecisamente como filosofin se iz rpresentado la peripatética, y Cuevara

se siente llecado o ser verdaderamente filésofo y restaurador de la 2

leneffe, -frexte a los vieios ¢ nbusos d2 1lg filosoffa ne verdadera, og
ta s su luche o zgon personal, engeflanza recibida por €1 de sus naes-

tros » 2ue ze egfuerza nev Srangniiiy a

lectores~. Piloséfico, on

Tin, es wnarn @l, en su sobrieled, ccote esiurdio

zenético, poxr cuante -~

sdlo en &1 se uestran lea o

o8 en su sexspicuidad, y las relacip
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réa ﬁtiles y/o de las parclalidades de sabexr y de las relaciones gue, =~
 como sujoto, 61 puede establecer. Esta organizacidn y sistematizacidn -
ﬁnificada-unificante, no es, para el sujeto, subjetiva: los princirion v
unificadores dél'.anbez:, gon, & le& vez que saber del saber, saber aabi-
do. Para Guevara. no son tampoco una formalidad abastracta, sino gue son
la reelidad perspicuam, -presente y que se hace patente~- como del pensa~
miento y en el pensamiento} pexo, ante todo, como verdad:s -presencic o
patencia de 1la realidad del pensamiento,- que es condicién de posibili-
dad de la pregencia o patencia (perspicuidad y evidencia) de toda otra

verdad, para el sujeto.
Segin Pringipios:

‘Son, de este modo, los principios simulténemaente, para &1, ~
gaver del saber, -principios del saber- ¥y saber de realidad, -principios
del sigtenc-: a partir de ellos podrd desarrollarse éste, pero, ante te
do, con las dos restricciones ya mostradas: gue gsea sdlamente bajo la -
gufa de la naturaleza ¥y sélamente por la luz de 1la razén: Cuando la na-
turaleza no puede hacerse suficientemente patente, o cuendo falta e la
razﬂq, vigor o riger, la certesa fundeda én lo verdad de los principles
no puede afirmarse como exiensiva, a partir de ellos, a todo el sistena
de explicaciones de la Realidad., Zste, con todo, para Guevara, es necesp
rio {indispensable) y debe mbordarse su estudio sistemético, aunque 45il
Yy depurade de lo que a todas luces es indtil. A la posible objecidn de
la inutilidad total de todo esfuerzo o intento sistemdtico en filoso-
fin, tendrd Guevara en su obra, -mayor o menormante explicitedas~, dos
respuestas: una, pedagdgica e histérica, eatarfa en que la importancia

y valor de la filosoffa como seber del saber, aunque de utilidad para
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busca asistemdticamente la Verdad, poniendo en crisis los sistemas: pare
lograrloy, y como punto de partida, la filosoffe se consituye, en su in-
tento, como saber del saber. Picne de este intento, les principios, las’

reglas del método ¥y el reconocimiento del sujeto.

Por cuanto en este primer paso es el sujeio el que se reconoce
en sus pogibilidades y en sus limitaciones; la historia de la filosoff{a
cobra sentido como momentos histéricos en el esiuerzo del desarrollo -
del saber como proceso; pero cl esfuerzo histdricamente sostenido del -~
saber como proceso, no es el saber mismo: dste, aunque sujeto a las limi
taciones histdricas de su mom:nto, se reconoce como el intento de expli
cacién de la realidad segin principios, con fundamenic en la evidencia
de le naturaleza que se descubre o que se nuestra, para el sujeto, en -

la experiencia,

Para Quevara, la explicacidn misma gistendtica. en cuanto sig
tema o conjunto de proporziciones resulta contingente y discutible: 1o
misme patencia de la naturclesn, la he puesto y volverd a ponerle et -
crizis. Way puntos, ~-algunos los hemos victo jye, y oiros aparecerdn en
esta parie- on que, para su momento, y = su juicio no hay explicacidén -
sabisfoctoria; -en estos caouos, la sabidurfa radice en efirmar la duda o
la ignorzarcia y dejarlos, nes le tanso, abievtos-. ¥2re, frente o esic

contingencin y esta duda,

ERE de la razén y lz enselance de
la naturaleza, bien usadas, conducen a un saber, gue, én cugnio se or-
ganiza ¥ sistematiza on busca de unificacidr, no es yo Wnicamente sabew

articular de algunos cosas, aino

hacer, ¢ civncia dtil; ni caber ¢

¢
I3}
{2
o
Q

unificzao, hunano, ~en el swjefo humane-, nozco a la ves de sus zabe-
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En el esfuerzo por la pexmanencin en el terreno del ejercicie

del saber, -Filogsoffa como Saber del Saber-, Gucvara desembcen, oo he
mos visto en el'. I.:l.nal del capftulo anterior, en los intentos de explica
cién que no son ya, aflamente este ejercicio de mabidurfa, sino que se -
presentan, en realidad, como clementos de cosnovisiones -o gaber sabido-.
Bs la filosofia como saber aistemético'y sistematizador; con pretensio-
nes de sistema del saber, ante lo que se halla ahora: Ha pasado 61,y he

mos pasado nosotros con €1, de lo que serfan los principlos del saber =

a lo que sc presenta como saber de los prinecipios.

éouoce EE, Y en to'fomal lo sigue a grandes rasgos, el eaque

ma o intento de Wolff como nistema del saberj conoce tanbién, y €1 nis-
mo en gran parte las suscribe, las crfticas de la modernidad a otros -
asistemas; pero, parece, no puede preseindir, ni quiere, de la necesidad
de tratar o presentar a la filosoffa como sistema; no sflo o mererente
con rigor y como estudio sistemftico, sine también, como saber unifica-
do-unificente. Estd, por otra parte, su independencia, repetida, de las
sistematizaciones o explicaclones sistemdticas ern cuanto se presentan -
como escuelas: toma, ya de una, ya de otra, lo que le parece, con un -~
criterio que podrfa llamarse ecléctico, si, en ol sentido en que 41 lo
nga, (1) asunimos el eclecticismo como la conviccidn de que la Verdad -
no se encuentra adecuadamente agotamda ni propuesta por un sistema de pro
posiciones ‘dndns, sino one lus trasciende a todos; m4s bien que en el -
sentido historicista, que vendx»ia a2 afirmar positivamente la permancncia

o la pregencia de la Verdad en todos los sistemas. El fildsofo, asi, =
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ce histdricamente sus limitaciones proplas, este d1timo intento resulta -
para ella indispensable; m£s all{ del saber cierto y seguro, estdn las po
sibilidades de extenderlo; nunca llegari adecuadamente a poseerlo o ago
tarlo pero, sl sigue fiel a gus posibilidades y a las reglas de su mété
do probado, tendrd, al menos, las posibilidades ciertas de aumentarlo.
En este sentido, para Guevara, podenes cencluir, la Ilustracién es cicx
tamente una meta y un valor pero =por el saber de la limitacidén de la‘
razén-, considera no puede asumizlo como irrestricto o absoluto. Hiat6r_£
camente, haberlec hechs, sdlo conduce al campo inseguro de las opiniones:

preficre &1 permenecer en el terreno firme del ejercicio del saber.
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el heche de que piensa y siente. En esto, sin emdargo,. como sucede con
freduenci‘u, se reudnen dos extremos opuestos, casi sin ninguna distin~
‘cién, a saber: la méxima perspicuidad con la nayvor oscuridad. Con la ma
yor evidencia yof ¢énozco el hecho de que pienso, siento, quiero; cémo -
eg que piense, sientn o quiera, es para nf{ &ar oscurc como lo que nds.
Vé pues adelante, y, dejade a un lado la revelacién, sigue tan s6lo a -

la razén en asunto gue es propio de la religién" (188).

El sentido exaoto de esta fltima frase no ha sido fécil de ==
aclarar: Igualmente puede ser una ironia frente al racionalisme extremo
atéo; que una confesidn, consecuente a lo anterior, de los lfmites de -
1la razfén en su conocimiento; que el sefialar, finalmente, que, ah{ don-
de la naturaleza no ensefia clara.mgnte, la racén ge pilerde en opinionen
y terming en sectariagmos, Aunque hay en toda su obra algunas glusiones
a los librepensadores, en este caso, ¥y por el contexto, esta tercerz ex
plicacidn parece més congruente; como si dijeray Une vez que se ha lle-'
gado a logs lfmites de lo que la naturaleza ensefia, y se insiste en trana
gredirlos por la pura esapeculacién de la razén, entremes, -sin revela-
eién o dogma-, a1 terreno de las adhesiones opinables; pero hemoo saiido
del camino del filosofar. Este, nos ha mostrade enla parte finel de es
te capftulo, es algo agdnico: se debate enirz lang evidencims de la r‘at_l__x'
raleza 7 los esfuerzos de la comprensidn, ver una mayor explicaciéni -
aguellas pertenecen al asber, estos quisieran lleger a ger saber, Hintﬁ
ricapente la filosoffia comprarde = anhos como contrapuestos en la luchd,
las evidencias de la neturaleze, y los esfuerzos de le comprensidén. cog
prende también a 4stos como contrapuestos entre si, mientras no son ocom-
probados ni aceso susceptibles de comprobacibn: entrar en este campo, es

inseguro, en ocasiones francamente ocioso., Pero, por tuanto la razdn cong
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. ocas.;ionalismo, la de lLocke: Lo Idea, como asociacidn de representzcio-
nes sensoriales, ¥y, a partir de esta agociacién, la formacidn de ideas
complejas y més ricas: Para Cuevara, queda, en esta opinién, inexplica-
do, el paso de la sensacidn corporea, a la representacién conceptual en
sl alma incorporea, por la dificultad de entender las posibilidades de

la accidn y remccidn entre dos entes de naturaleza diversa (186).

Ternina esta seccidn presentando la volémica entre Arnauld y
Malebranche sobre la distincidn o indistincién de las Ideas respecto al
acto mismo de st percepcidn anfmica, y frentc a tal poléuica aduce una
erftica de un autor cuyo nonmbre no da, aunque sf una cita, que sefiala -
que ge trata, en el caso, odlo de una distincién modal -en el gentido -
suareciano-. El, por su cuenta, concluye: "Quaenan autem haec wodalis -
ait distinctio quae effectus omnes distinctionie realis habet, realis -

tamen non est, satia videre non possum® (1567).

Los Extremos dal Saber:

El corolaric de todo este capitulo merece presentarse Integro,
poxr cuanto incluye u ofrece con claridad, la que pudieramos decir poai-

cidn general del autor ante las cuestiones sistemdticas en metaffsiea:

"Te lo dicho se sigue manifiestamente que la comunicacién en-
tre el alma y el cuerps, ¥y el origen y la naturaleca de las percepcio-
nes o ideas, es un arcano totalnente inaccesible para la mente humana =
nientras ge oncuentra en esta vida nortel. Loz efectos de esta ‘conuni-
cacidn, son suficientemente manifiestos de modo que igualmente eg difi-
cil a un honbre persuadirse dc su no exiatenciz que del hecho de cue no
hayao —alguna comuniicacidn entze su cuerpo y cl alma, Ensefiado por el fnt_i_

me testinmonio de su conciencia conoce esto con banta perspicuidad como
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.'l'a"s,piziyaa de Portugil, Buropa ‘vino-a-mi vigta" (183). En algunos casog
’ "”s‘rVSl:o" né-cbh::;idgrnh iméfne lag ideas de loa exifmas, de la honegtidad -
,Zlvn;:?rhii'dad_?_/,b 1:{3'. sustancia v la verdad. Peconoce 41 como Platénicn {no-
Wjéréticg; dice), e:;ta explicacidn; sus objeciones se rofieren, sobre to-
‘%‘;_do;t a la. i:nco'nsi‘ster;cia de la misma con los mismos sistemas en que se -
: h‘n.i'it‘llvéxpuesta', Y & las diferencias intersubjetivas en el modo de la re
“presentacién. No debe confundirse, dice, el inliatismoj con la dispoai-.
;_'éiéri natural para aceptar ciertas nociones, como 1&s8 de Dios, Justicia,
verdad, bien; que, sin ser innatas, "nos encontramos de tal manera natu-
ralmente dicpuestos, que en cuantc se nos proponen, como espontaneancn-

te somos arrastrados /Feranur/ hacia ellas™ (184).

La tercera explicacidn propuesta es la de Malebrandre; que -~
presenta como inaceptable, desde su primere exposicidn, para Locke, Ar-
nauld, Poiret, y otros autores: le llama "sistema inaudite", sin otra -
razdén por fundamento que las dificultades de otras vias; aunaue sus im=
pugnadores pretenden que €1 incurre en otras todavia mayores. Seflala cf
mo Descartes, y el mismo Malebranche, a guicn da el calificativo de «-
Ilustre, desarrollan esta explicacidn como corolarioc aistemdtico ded -
ocasionalisno como intento de explicar la r2lacién alma-cuerpo, por la
rceidn de Dios. Pero tiene, dice, -referidos los crpumentos de sus inpug
nedorez-, las mismas dificulizdes auc aguelle opinidn de la que es sdlo

corolario "quin opus sit eamden c¢rambem recoguere, eas iterum in medio

nroducerdo® (189).

Propone finalmente, como intento de explicacidn conciliadora

o medie entre estos extremos, del peripatetismo frente al innatismo y =
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Vgrmjm:,rSap,r g‘até).s» igie:z;ja aistintas /o algo distinto/ de la /su/ percepcidn

.del alpn? “In argumentum, quod omnium philosophorun ingenia torsit; ac

in posterum etiam vexabit, si ca velint perscruiari, quac obscux

sunt involuta naturae®" (173).

Propone 41, en seguida, criticamente, cuatro explicaciones =«
usualeg sobre el origen de la idea, no vanos o entrar en los detalles -
de la exposicién y, apenas enunciandas las explicaciones, insinuaremos -
agpectos de la crftica, es, hemos visto que dice el autor, una cuestidn
hisibrica, "ojaléd fueras, -afiade-, tan facil cncontrar la verdad, como -

sefielar 1o que es falso" (180).

Presenta asf{ 1la explicacidn de Demferito y Bpicuro, de las
Imagincula, a la que asimila la explicacidén, que llama &l peripatética,
de la especie impresa y de la especie expresa; -confusidn gue por 1o me
nos muestra que su conocimiento de los escoldsticos debe haber sido -
vien guperiicial y alejado dcl cstudio de las fuentes-. Comou expocicidn
sunaria de esta explicacidn, presenta un fraguento, (veintisiete he:c:-’;zg
tros) de Lucrecio. "Muestra de una explicacién ciortamente digna dc pog
tas y poco decente en un rilésofo". (181). Rechazz esta opinién con un
pérrafo de Cicexrdn, mAs oratorio que realmente erfticot "Fuderst we di-

cere non irntelligere, si vor ipse (sic). Iniellegeretis, qui ista &

ditis" fencluye Clcexrdn, y “ueverae 1o hace suro.

La segunda explicacidn, "De algunes cartesianos) es la del -

innatisma "Lz Idea de Zurope estoba ya ex ni mence ol aflo de 1748, o©

do fuf coicebido y vi la lur ex cuanajuete, do:tifa, cin embArGeeses ¥ -

s6élanente iué excitada, cuanda, por srimeras vez, arrojedo del destino =
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III Cuando nos representamos objetos no sensibles, -como solemos=-, ra-

vegtidos bajo ciextsa forma corpdrea.

IV~ Cuando perc,:lhiimos objetos no sensibles, deatituidos -en la represen

tacidén- de toda imagen corporal.

En el caso I, las ideas provienen de la sensacifn; en los ca-
sos II y III, provienen de la fantasfa que renueva antiguas sensaciones;
en el ceso IV, -Ideas de objetos no sensibles, sin agaoiacidn de Imageny
los gque no admiten las ideas innatas ni las causas ocasionales, "creen
explicar que pe forman en la mente, por la reflexidén, la atencién, el -
raciocinio y la abstraccidn', por ejemplo: "la mente, en el raciecinio,
descubre Leru:._t/ como conveniente, la existoncia de un ser necesario --
Jexistere oportere aliquod ens m::cesaariug/ que determine a existir las
realidades contingentes" (177). Zntonces sc eafuerza en formar para sf
por abstraccidn, la idea de semejante ente: consideradas las parfeccio-
nes de las cosas creadas, v separdndolas de las imperfecciones con que
se encuentran verificadas en la realidad, y aumenténdolas sin limita- -
cibén; como que viste de cllas, al ente gue ha encontrade como causa pri
mera de los contingentes, adjudicdndoselas, y fommando para sf la idea
del ente nocesario infinitamente perfecto, separando perfeceidn de ime~
perfeccién, de un modo semejante a aquél en cue se forman en la mente -

las ideas universales (178).

r:fl problema radica, para €1, en si ¢s que puden darse ideas,
independientemente de una representacidn sensible, -el darse gensacio-
nes sin ideas es para ¢l obvio-: parccerfa dice, aue, por ejemplo, los

conceptos morales, no van acompafindos en su formaciém, de sensacidn al-
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cisién dé la 'Forma coporis humani'. Asf tambidn, se explica la memoria
por asociacidn?! por cuanto el alma sl volver en pos del vestigio de la
imagen en una fibra singular, recorre o revisa otras préximas a ellza, o
impresas en el mismo tiempo. "Si haec vero prexime non sunt, certd rude
aliguod excmplum perhibent eorum, quae in memoriae historiae accidere -
solent" (172), concluye. Por estaz presencia de la impresidn en el cere-
bro, se explicarfan también las zepresentaciones de los sueciiosy mien-

tras que el fenémeno del suefio es descrito por €1, en cuanto a los pro
cesos fisiolégicos, con una exactitud, dentro de la concieidn, notable

por su precisién (173).

Origen de la ldea:

En cuanto al origen de las Ideas, afirma, tomando las palabras
de Jacquier "Quaestionem de origine Idearum intellectus nostri, Limites
Longe exccdere"(l']d,) ¥ que, por lo tanto, sélo han de presentarse histg
ricanente aguellas cosas gque los {ildsofos han aducido en esta discusidn
"quin alicui sententiae calculun ;di\ingamua, aut melius ealiquid in medium
profexre tentemus. !'Tu vero ne iste asciveris, neve fueris commentitils
rebus assensus: nihil sentire est melius, quom tam prava sentire... Li-
cet ne per vos nescire quod nescio 'eiebat Cicero”, (175}

21 hecho de que ¢l alra rosde la facultad de formar ideas es
para €1 evidente en el testimonio de la propia conciencia. Por el sen-
tido interno conocemos que csto puede ger de cuatre modos; (176)

I.~ Cuando los objetos sensibles presentes. afectan a los organos Yy me-
dianie esta afeccidn, de alsuna manerz revercuten en el alma.

II- Cuando los objetos sensiblec que alguna ves afectaron al alma, aune

que no eatén presentes, son representados de nuevo en ella.
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ménte,' como un resultado de la actividad de la nmemoria, sea por la aso-
ciacién de sensaciones similares, sea por la asociacién o rei‘eréncia de
diversas sensaciones respecto del tiempo, La pérdida de la meuoilu, -uuy
xorita_ como cupalcid‘ad de reproducir imégenes o ideae pateriales- estf 1_1;.

gadA a las legiones del cerobro; de lo que se sigue que 4sta !.‘aqultad,-

’ aunque pueda servir para representar ideas, es, en su estfuctura, orgd-
nicas esto lo propone como explicacién suya personal, con la acostumbra
da nota de que no quiere aparecer como quien presenta hipStesis nuevas,
gino como quien deja la cosa al estudio de fildsofoe mds calificados, =
(171). Para 61, a cade imagen o impresién distinta, corresponde une mo-
dificeacidén definitiva de una "Fibrilla Cerebri't; "cm’no ves.tig.io impreso
que explica el misterio de la capacidad de recordsr"; el alma, asl, pus
de recorrer estos vestiglos y recordar la sensacién antes habida, o la
imagen correspondiente de la misma; aun sin ung nueve excitacién del or
ganismo. Con esto, por lo menos en cuanto al lenguaje que &1 usa, tene-
mos que el alma, inespacial e inextensa, 'Recorre! el cerebro, locali=-

zéndose en &1, pexo no en todo €1 0 en una parte determinada del mismo,

Como, por otra parte, €1 ha excluido hablar de el alma como -
subgtancia en el sentido eatricto; lo que tendriamos es alguna especie
de forma o principio formal subsistente, constitutive del hombre pero -
distinto del cuerpo; solucidén tf{picemente ecldctica, -—aguf en el sentido
ordinario qel término~ entre una modernidad cartesianm y una escoldsti-
ca indiferenciada, y que, en la prdctica, rtsulta demassiado cercana, =
por una parte, al 'Pileto en la jiave! y, por otira, trata de afirmarse en

la explicacién del 'Principio de la naturaleza humana! y sodaysr la prg
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péculaoidn, o el intento de explicacién o comprensidén ulterior sobre -
elia.. '

En este sentido, tambiéyy lo primeoraucnuic confiable, para él,
es el dato: la metafisioa, no puede, ni debe, sustraerse a los hechosj
egtd lejos pues, del racionalismo idealista moderno, pero esta motafisi
ca, corno intento de comprensién de lo fisico, no acaba tampoco de deu-‘
prenderse de &él: si el saber del saber, como saber del procese y afirma
cién del sujeto, resultaba congruente; como explicacién del sujeto, co- -
mienza a presentar ya problemas, De momento 1o nds importante que qua-
ria seflalarse, es cémo Guevara es conciente de estos problemas, y no -
los sosleya, sino, con toda honradez, los subraya, La tarea del filéso-
fo es para €1, otra vez, y lo oubraya en el prdloge a esta cuestiéns -
méds que poseer o explicer }a verdad, esforzarse 'con sudor!, en buscar-
lay y hacer ver las dificultades que las opiniones entrafian para que se

les pueda admitir por verdad,
Memoria e lmaginacibn:
Aun de jando insoluto, en usu obra, cl problema planteado, so-

bre la relacién alma-cuerpo; debe intentarse, considera Guevara, volver,
gsobre los problemas que la representacién, como proceso, en su desarro-
1lo, presenta: estrictamente, ¥ consecuentes zl planteamiento anterior,
serfon estos problemas, los que al origen de las idéas se refieren. Sin
embar;:c, on cuanto hasta ahoxn lze hemos pasado por alto, debemos inclu
ir algunas notas breves de sus explicaciones acerca de la imaginacifn y
la merorial Respecto a le prinera, quizd lo mds notable sea el hecho de
que asume, a nivel de representaciones en la imeginacidn, la explica-

cibn de las tIdeas de Asocincién! de Locke {170) que desarrolla breve=-
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dad & las citan, de opiniones a:jerma; ‘hemos preséindido de la expogi-~ -
cién detallada, podemos recoger de 1o expuesto alguna observacidn que =

parece inportan?e.g
Entre Metaffsicd y Flsica:
En primer lugar la actitud del autor: aun ddndole &l asuntoc -

la importancia que -tiene en su tiempo, permanece al margen, 8in tomar -
posicién afimativa ente elguna posiura, y manifestado, al principio y
al fin, que, no ignorante de la informacidn sobre lo que proponen los -
diversos autores, prefiere, ante lo oscuroc y por las dificult;des inhe.arﬂ

rentes 2 cada explicacidén que €1 hace ver dejar la cosa en ege su esta

dio problemético, a aventurar afirmaciones inclertas.

Ha de notarse que, en el caso, las tres posturas que reficre
¥y de las que ninguna acepta, son modernas: la de Leibniz, la de los Car
tesianos, la del influjo fisico que es compariida incluso por Newton, ¥
que,en otra parte de su obra, Guevara sefiala como propia de Locke. (163).
Ni la sdla modernidad, ni el prestigio o la estima personal de sus auto
res, le llevan a asumirlas, y prefiere permanecer en la espectacidn aca

démica,

in segundo lugar, es ésta,-t{plcamente, lo que €1 considera -
una cuestidn metalfsicat ante clla, es mds fdecil decir qué no es, que -
afirmar lo que €s; y la critica vendrd de la Ffsiéa; el experimento, la
conciencia fntima, el sentido comin.... Zsto nos pemite aclarar qué -
entiende &1 por ffsica, cuando se refiere a la misma en contrTaposicidn
a lo gue llamarfs metafisica: Fisica, es para 61 la evidencia o paten-

cin de la naturaleza, en cuanto la percibe la mentej 'l etaffsica, la es-
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conservando sus mismas palabras; de modo que cada quien, segiin puede -
juzgar, la dirima, o deje la cosa sin juzgar' (164) Cita asf, largamen-
te, los argumentos de Pare, y los que frente a é1 propone iack (165), -
que serfa el proponente de la explicacidén del llamado influjo f{isico, o
verdadera y nutua causalidad eficiente entre nlma ¥y cuerpo, de modo que,
siendo en casi todo diferentes, se encuentran entre si ligadas de tal no
do estes naturalezas que influyen una en oira y se detexminan nutuamen
te. De esta opinidén dice &1, citando a Mack: “El sistema de la explica-
eifn como ceusalidad eficiente, aungque se encuentre envuelto de no poca
oscuridad, parece, sin embargo que se puede defender" (166). por cuanto
en los otros sistemas no se explica, y con este se puede entender, la -
animacidn del cuerpo por el alma y la verdadera unién entre ambos,...Pg
ro en cuanto no conocemos fntimamonte ni la estructura de nuestro cuer;
po, ni la naturaleza, de la mente, habré siempre no poca oscuridad en -
los intentos de explicar estas cosas, y, las mis de las veces, lo que -
acerca de ellas se disctue en lus escuelas, es de tal indole, que, ha-
biéndolo, con brillantez, aprendido, nads sc gabe. Hace 61 mismo vex al
gunas de las dificultades de cste explicacidn, citando ademés, a Ludena
(167) aue lo sefiala como oscur{sima, indemostrable e indefendible desde
el punto de viste de la Religién, r concluye: "A le verdad, hacia cual-
quier direceidn que te vuelvas, te enfrentards a dificultades semejans
tes, oue obligan a detizner el avance"; "Si quid novisti rectius istis,

candidus inperti; si non, his utere mecum” (168).

Aunque en parte nox corecer hoy la cuesiidn de importaucicz,

¥ en parte porque con ella Cuevayn e casi gdio expositor, con fideli-
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'Qistema de la asrmonfa preestablecida: presenta, en resumen, el sistema
- de ia monadologie, y lo explica todavfa con una cita de Wolff (162), 7a
.ra é1, este aiai,'ema no parece apoyarse sobre cimientos suficientemente
firmes, ¥y hay muy grandes dificultedes de las que no fécilmente sc deg-
cargan quienes lo gostienen: Provienen eatas, sobre tedo, de la Intima
conciencia de la libertad j su ejercicio, "euse in nosira potestate! on
t&rminos de Cicerdn, que contradice la necesidad de aquél sistema; pro-
vienen, tmnbién, de la perapicuidad del hecho de la comunicacidén huma-~
nay -para lo cual no basta cono explicacién, la de la armonfa entre los
relojea que no es en modo alguno comunicacidén-. Provienen también de la
conviceidn histéricamente somtenidaj frente nl idealismo, el solipfsmo
¥y el eacepticismo, de que la realidad de las cosas es directamente pers
plcua, no golo a un deteminado sujeto, sino al grupo humano todo. En -
cuanto la explicacidn leibniziana pone en duda el hecho, que es perspi
cuo on todos 1l nfveles, de lazs existenciz de relaciones inter;e.';“.&.-'
les, resulte para Guevara dificil de edmitir. S5i, finalmente, se toma en
toda su amplitud, poniendo a Dios como armonizador primero, se estd, a

su juicio, en la segunda explicacidn, que es la de los ocasionalistas,

EBotos, o quienes tanbién llama "Cartesianos", eatarfan, para
el ceso, representados por Pare, guien,en otros puntos mde bien se ~-
sparta del cartesianismo: seqin su explicacidn {163), Dios inmediatamen-
%e produce en el alma, afecciones correspondientes & las que, de las cg
sas, el cucrpo, recibe, sin que haya influjo ni catcalidad, entre cllos.
"Pero para que no pareézca gue resta algo de fuerza (a loa u'gumentos), -

presentard hasta el fin la confrontacién iniciada entre dos autores, =
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hay fundamento paza ol meterialisme, ni tiene éste que ver con
" las explicaciones de €sta; en este punto, que remite a un ca-
pitulo posterier (160), su argumentaciénirénica ab absurdo resul
ta en realidad més débil gue las que usa vgr. para rechazar €
las opiniones que le son inaceptables.

Comunicacidn o Interaccidn:

k1 problema de lz relacidn clma cuerpo, cuestidn puesta en bg
ga por Descartes, pero cuyas rafces ya estdn en la explicacidén suarezig
na de las formas sustanciales como sustancias incompletas, es aborda.do'
por Guevara con amplitud proporcionalmente notable, y precedido, cono -
sucede en las gque son para 6l cuestiones interesantes o importantes, de
un prélogo epigréfice casi solemne: “Es algo experimentalmente comproba
do que nuestra alma es afectada por los objetos externos en cuanto ac~
tfan directamente gobre el cuerpo y degpiertan en &ste alguna mutacién.,
A estas afecciones del alma responden, en los miembros del éu-e;:p;, mo-
vimientos que no son producidos por causas externas y esta accién rec_g
proca entre cuerpo y alma recibe el nombre de comunicacién. Hucho me -
han afanado, es verdad, en explicar este admirable arcano de la natura-
leza log fildsofos, antiguos y contempordnecos, cuyas principales opinic
nes presentaré y no trataré de ocultar las graves dificultades que se -
les oponen 'Nec ego nunc ipse aliquid afferam melius, Omnibus enim ferd
in rebus, et mdxime in physicis, quid non sit, cituius quam quid sit, -

dixerimt." (161).

Planteado de este naaera el problema de la cosunigacidng pue-

senta, como primer intento de explicacidn, aue 2 su juicio no lo es, cl
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da no poco la forma escoldstice gue tiene 41 presente: oplnig
~nes o videtur guod, seguidas de argumentos o sed contra, ha-

cia una conclusidn,

-En cuanto a las opiniones?! es de notar cdmo a la gue ne
nos valor da, es precisamente a la que llama de los peripaté-
ticos recientes y citz contra ella la opinidn mismade .risté-
teles. Por otra parte, ol rechaza explicaciones 'modernas' co
mo la de Descartes, Buffon y otros es —ge encuentren bien o -
- mal interpretados- con base en argunentos expérimentales. so-
bre todo y remitiendo, fuera de la filosoffa, el mayoxr cono-

- oimiento del hecho comprobable a los anatdmicos y fisicon.

-Frente a las especulaciones filosdficas que tratan de -
minimizar o soslayar o extrapeler el alcance de los hechos -

comprobsbles, mo escatima, aunque discretamente, la ironfa.

-Su propia posicidn aparece sflo como explicacién tenta-
tiva, y parcial: el usc de los adverbios le permite subrayar
la iaal incertidumbre en que se hays: (vorisimilius, fortasse,
prorsus incertum), y presenta e} deslinde posterior de la cues
tidn, como posible, o por lo mencs verfectible, a partir de -
hipdtesis adn discuiibles: (ifondun compertum est, hablando de
la explicacién del cémo de la sensecidn). La clarificacién de
estas hip6tesis cs, pera 61, tarea, de anatémicos y ffsicos,
vale decir, de observadores de la naturaleza y experimentalis

tas.

~Finolmente, nara &17 ni en le investigacidn cientilica
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nientos se vealicen cn el cuerpo" (158), Sefiala como hipéiesis

‘explicativas, la del fluido nervioso o egpiritus animales ¥y la de

Llas occilaciones de los nervios, o la que redne ambas explicacio~
nes, él no se pronuncia por ninguna j renite al estudio de los ang

: tdm-cos y fisicos.

- L‘nun dltimo pérrafo, profesa su rechazo del materialismo que redu

. ce la explicacién del alma a laa funciones cerebrales; e ironiza -

qoﬁ:e 1la pretendida existencia de una proporcién de magnitud, abso
'luta o relativa, entre la magnitud del cerebro y las facultades -
I;del espiritu: los elefartes, dice, tienen un cercbro mayor gue el
.del honmbre, ¥y rela.tiva:::e'nte: wWewton, en el dtero maternc, propor-
cionalmente al tamafio de gu cuerpo, tenfa un cerecbro mayor que -
_cuzndo escribfa sus obras o descubrfa las progresiones admirables.

"Sed non iuvat einsmodi ineptiis tempus conterere” (159) es su con

clusidn.
Estructura y forma de esta Argumentacifn;

La presentacidén de esia cuestidn y la siguiente, sobre lo in-
teraccidén alma cuerpo en forma esquemdtica pero total, no es sélo algo
gue pueda mostrarnos la actualidad de informacidn de todo génerc en Gue
vara en problemas que en su tieapo eran no sdlo muy actuales, sino con
siderados importantes, aunque en el nuestro no lo sean; sino, adends, -

te captar en su conjunto la que pudieramos llamar conatante -

~3n cusnto a la estructura del capfiulo: aunque dividi-
do 'modeznamente! en un: axposicidn, seguida de eacolios (i=

sneidn anatdnicun el cerebro) y de corolarios; recuene




‘como consecuencia de ld observacidn, por la diseccién del cexrobro
Ten ‘é‘:xsc;s de 'énféﬁnoa :;' anoimales ¥y por la experimentacidén en ani-
‘males, se ha abandonado estc opinién.

3 te esto, la sede del alma se ha visto trasladada a las difeventes

partes del cerebro: Buffon lo pone en el diafrogma o membrana en-

volvente del cerebro; Jescaries en la gléindula pineal; Peyrone exn
el cuerpo calloso entre los dos hemisferios; Burdenau en la raiz u
origen de cada nervio. Pare Guevara, ninguna de estas opiniones rg
sulta tampeco aceptable, como se ha comprobade experimentalmente -

en los casos de atrofia de estas partes en humanes, o de extirpa-

cidn en animales.

4+~ Se axtiende, mucho mé&s que en la presentacidén de estas topiniones’,
en la Gescripcidn anatdémica del cerebro huneno, que puede ser an-

pliada dice, osi se quiere, en lac obras de los anatémicos, "sobre

todo recientes" como nsolovio y otrog. U oaflsde o owol.

explicacidn otra, muy clezental, de los movimimios reflejos en ani
males a los que experinentalmente se extirpé el ceretro, -que nada,

dice, concluyen acerca del alma o su sede-j y de las diferencias oxr

L~

norvioso central- oS-

e

gdnicas de los insectos -cov

necto @ los animales superiores, ohselvadas LOr ReaMUT.

Se~.Le neu¥ cencluye "eris aniram in cerebro sitam egsoy -
qua tamen ipsius parte, prorsus incertum; sedem habere variantcilese

fortasae deduci posge, {[147)

6,- Concluye este capftule con lc afimmacidn de que "o ha sido deseun-

bierto todavia de oué momers lzs sensacicnes ge desplerion - loc -
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to con otras invenciones de lo nmente huma.na, si se llaga. a most*‘ar ‘que

no- hny i‘undrmento que la 2poYCessa" (155)

A\Ima en el Cuerpo:
Acerca de la presencia en el cuerpo del clme -principio espiri

tual e‘intemo del conocimiento que distingue y constituye al hombre-

nos dice, no ha hatido ni en cuanto a la afirmacién del hecho, ni en -
cuanto = ou explicacién congerse entre los fildsofos de los diversos -
tiempon; sin embargo, la conciencia interna persuadiré ® cada uno de la
verdad del hecho, y, en cuanto a 1la explicacién, ha de acudirse a aque-

llos philosonhos saniores que, afirmando tener alma, quiza raciocinen e

Jjor, acerca de la aede de ¢€sta:

Reseiia, asf, diversas opiniones subrayando ques
loe.- Ho todos los [il8sofos antiguos concibvicron al alma como difundi-
da en todo el cuerpo: opinién que es de los peripatéticos recien-
tes propagada hasta nuestros dfas; y que es perspicuo (patente) -
3u? uo se punede sostencer, Como ejemnlo de quicnes no acevtan esta
opinidn cita a Aristdteles guien, nor lo menog no siempre la sos-
tiene, y o los fildfofos gue Cicexrdn presenta en el 1libro primezo -

de las Tusculanas (156). Como argumento gue hace perspicuo gue es=

ta opinidn es inscstenible; seiicla el hecho experimental de que, al
inyectarse agua al cercoro, se impiden en itodo el cuerpo las iuwicig
nes cencoriales, y secundarisnente, ol heeno de que la concencidén
de esia difusidn, presenin al alpa como coextensa respecto del cuer

p0, nocidn incompatible con la de la inmaterialided.

les andlisis ccerco de la sensacidn, dobe

(3

20.~ vara ouwros, partiende de

afirnorge que el alua radlct en todo el cerebro, pero afiade guel -
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el error: no puede Yener su fuenie en los sentidos, yz que éstos sdlc -
trasmiten "exact{simamente" 21 estfmulo, sisuiendo las ieyes natuzzles;
pero- son gin embargo ocasidn del erroxr, las =2ds de las veces; cuando, -

por la senejanza de las zensaciores, el alpa ge engafia y se preciplia -

en afirmar un juicio (151).

Caso ti{pico de esta precipitacidn de la meante en afirmar un ~
Jjuicio serf el atribuir a los cuerpos, y no a la zensacidn misaa, las -
llamadas cualidades sensibles secundarias: afirmar que un cuerso siens
color, olor, o sabor en el seniido en que wvulgormente se asume, P23 un
juicio del entendimiento que jusga de las cosas precaturamente” (PFrae-
postere) {152). Tenemos sensaciones de este tino y podemos afirmer, pow
la experiencia, su existencic: el cémo se explicuen estas sensacicngs —
ai por la cuelidad de los cuerpos como pretende la escoldsticz, o pox -
las modificaciones o afecciones del sujeto, como pretenden los codemmos;

es cosa gque sflo entrafia una curiosidad, apropiada sara el ejercicio de

5}
J
)
@

lag disputas de los sabios y gque {inalmente corresponderd dirimir

ffsicos -no a los fildsofos=; bien que aquellos "no tienen prozet:

Dios la seguridad, o como es5 llamada, infalibilidad; mientras escudxiian
los arcanos de la natureleza" (153). Lo importante para &1, aun seialan

do que se inclina & asumir la explicacidn de esas cualidades como ":od_i;
ficaciones orgé.ni'cas del cuerpo afectado™ (154) -es deeix 'del sujeto 4
no del objeto- es dejar establecido que los scpiidos de por s no enga-
Aan, sino que el error proviene de la mente por su inadvertencia o proe
cipitacién al jusgar. 3n estc punto, como en oiros, prefiexe dejear sin

dirimir la -disputa (Relinquere »em in medio) y aun =acepta que "{fildso-

fos mds perspicaces de ingenio podrdn deaterraria definitivamente jun-
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ﬁalar que el espiritu Ee:ns [} anina, como principio, distingue al non-

" bre de loa animales, y que esta distincidn estéd patente en la capacided
;*1e conocer, y de reconocerse cognoscente.Dada esta distincién, cualquier
conacimiento humano, aun la sensacidn -6rgénicamente comparable al - —
de los animales=, serd para el, en cuanto afecta ol alma y es ejercicio
de la dnica facultad de conocer, -"conciencia interna de sus propias mg
dificncionea",—(lﬂ) totalmente diferente a ura pura reaccidn mecdnice
o biolégica -animal-j; epte !tener conciencie interna de sus propias mo-
dificaciones! es para 61, la “diferencia esencial, entre la materia y -
el espfritut (148), La sensibilidad, no es sino la capacidad de percibir
las mutaciones que tienen lugax en el ente capaz de sentir: la mutocién,

" de por sI, no se traduce en sensacién, ei no es por esta capacidads si -
ésta se da, cl ente capaz de sentir (sentiente) es determinado o perci-

bir el cembio de su estado (149).

tota explicacién, que €1 presenta como un corolario de tode lo
que afirma acerca de la sensacién, la presenta como alygo que puede no -
ger aceniade o aceptable para todos: "ex hactenus expouitis licoat dedu

cere, quod, nescic an omnibus probandum sit".
Ertor;
4n este punto se exticnde 61 en describir constataciones expe

rimentnles acerca de los problemzs de fronters en la sensipilidad, ; en

los casoo de gensibilidades anormeles -vgrs de histeria-; en todos ellos,

ufirma, se cumplen las leyes naturales de estinulo—respuesta-—percep-
cién an términos son nuestros, los que 21 usa gerian affectio, conno-~
——

tio, conscientia aut sensutiolsc:&n sea la esbruciurae orgdnica de log -

sentides y la forma en gue resultan afectados:gonsecuentencnte, afiznc,



Esto es: El concepto o‘o;letivo y la gensacién interna, para 61,

'nn se distinguen, aino en cuanto el concepto objetivo es sensacidn -a-
pnrtir—de-la—cuul céncibe o forma wna idea el almal Eﬂcepto -om:—_].

* La sénsacién extema, el turo estimulo, puede, aun suscitando una res-
‘pl‘xa'sta., no llegar & la conciencia (Bsensio sine sensatione). La concien=

cia de la sensacidn, y el‘lsentido interno’o unificador de los estfmulos

externos como objetos de la representacidn, gson, para &1, dos desgnacio-

nes de una misme realidad: el término “coneiencia' designa la actividad

¥y su resultado, El témmino sentido interno, designa la activided y su -

sujetos éste, el ‘'Sensoric comin', se describe como orgénico, pero, en

cuanto es rganc humano, su activided afecta al alma o espfritu, princi

pio espiritual (145).

En toda esta explicacidn, aun oon las slusiones cientf{ficas moder
nas a la estructura y operacién del sistema nervioso que presuponen un
interés nédico y anatémico cue se refleja también en su fisica, (1.6) =
aun con la asuncidn de que la explicacidn toda descanse y se funda en -
los datos experimentales comprobados, CGuevara permanece fielmente tomis
ta dentro de lo sustancial de la explicacién acerca del entendimiento -
agente y el origen de la Ides. Algo, empero, le separa de los escoldsti
cogs asume su explicacidn como una nejor descripelén del proceso del co
nociniento, pero, indirectomente, estd sefialando en ellos la falta de a:c-.
perimentacidn y de conocimiento anatdmico de que &1 hace galaj prescin-
de, adenés t.ota.lmente, de todaz la disputa inter escuelas sobre la camsa
lidad del entendimiento en le idea, y sobra la distincidn o indistin- -

cién entre el entendimiento agente y posible; se limite, con esto, a se
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los peripatéticos llamaron especies impresas, -aunque repite que no le

interesan las disputas de nombres-. zn este lugar, excepcionalmente con
gidera cuc los peripatéticos deseribieron nejor la realidad, ya que, -
por experimentos se comprueba, puede haber sensibilidad y rcspuesta -mg
vimiento del drgano correspondiente~, aun sin representacién o sensa-

¢ibn. 86lo cuando &sta es presente 8 la conciencia, o la impresiona, -
puede hablarse de ella como algo conocido {Idez); el puro mecanismo eg-
tImulo~—respuesta, aunque experimentalmente comprobable, no es para 61,

conocimiento (142).

Zsta presencia de lo que nfecta al sentido en la mente, es -
para €1 lo que los griegos llamaron Ides, y los latinos especie (figu-
ra) o nocién, Es miempre conaciente, y, a la vez que se presenta ella -

nisma en la mente, presenta a la mente el objeto (143).

La purae conmocidén del sistema nerviozo, es llama-

da, dice, gennio.

La percepcién del objeto externo como origi- 1
nante de esta conmocién serfa la sensacién,

ideamaterial o especie impresa.

En cuanto el alma la percibe, se tiene una nocién o idea -
espiritual. Y explica este #ltimo punto por las nociones de concepto

objetivo y concepto formal:

- Concepto objetivo: "Est imago sive motio
menti repraesentans obiectum"
—Cencepto formal: "Actio animae ipsum -

Jobiectum/ percipientis" (144).



175 -

Da y reconoce; aunque, precisanente por ger real Mdad de ser humano,
se ha limitado, 'en esta vida!, por su vinculacién a la corporeidad, Zn
este Wltimo punto, otra vez, el contenido de la afirmacidn, sin decirle
Guevara, es tomista, y, eft el fondo, cristiano, (137) y el proceso por
el gue llega aafirmarse como saber del saber, supone, pero supera a la-

vez, el dominio y plantéo de la modernidad cartesiana.

Sensatio et Cognitio:
=l conocimiento, pera Guevara, tiene su origen en la senaa-

cidns Las reslidades externas no pueden afectar directamente el alma, si
no es por la mediacién de los sentidos: éstos aon los que presentan al «
alma, tanto la existencia de estas realidades, cuanto las cualidades y mb
dificaciones de los cuerpos, "por lo menos en cﬁanto gomo tales go le re-
presentan” (138). Para €1 no hay duda en aceptar la afirmacién de que "Na-
da hay en el entendimiento gue no haya estado primero en los sentidos" ; ~
(139) el problema radica en aceptar el cdmo de éste llegar a estar en -

el entendimiento: "Panto los médicos cuanto los fildsofos, estén de =
scuerdo en afirmar que los nervies, repartidos por el cuerpo, gon el -~
inotrumento de la sensacidn y el movimiento, para el alma" (140). dgto,
relaciones entre el sistema nervioso -descrito como tal- y las posibili
dedes de senseeidn y movimientg- ge encuentra comprobade, dice, con in-
nfmeros e¢xperiementos, y es 1la resdén suficiente de la sensacidn que en

el alma se despierta (141). Distingue lo que nosotros llamarfamos estf-
mulos: -afecciones externas 2 los nervios y consecuente movimiento de -
estosg-~ ds 1o'que serfan respuesias al estimula en primer lugar, la re-
presentacidén sensible en la concicncia o gentido irterno; que localiza

en el Sensorio comin,~- parte del cerecbro en que confluyen las fibras -
nerviosas sensoriales,- y que, en cuanto recose cono imprensidn el novi

miento de éstan, do luzzr o 1o que los modernos 2lamen idée naterial ¥
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(tmiento, de u.n.ﬁ definicién de espfritu por contraposicidn a la materia,
come sustancia simple e ingxtanna, no es porque preasuma metodoldyica-
mente su existencia, sino porgue didacticamente -y escoldsticamente- quie
re explicarnos primero los téminos que usa, en lo que, no ha de olvi=-
darse, es ante todo un 1libro de texto. Eara ¢é1, el punto de partida de
la afiymaci¥in, es la experiencia gque, en la conciencia, tiene el sujeto
de sf mismo, -psicologia empfrica le llama- y buena parte de la cual: -~
estudio de la sensacidn, de la Imaginacidn, de la memoria- hemos prede-
rido para ocuparnos del entendimiento, como accidn, primero y, lucgo, -
como facultad. 86lo por cuanto como accidn se manifieata el entender,
se afima la existencia del entendimiento-facultad; y, ~aludida tan sé-
lo. por nosotros hasta shora=-, como en &1, la voluntad como capacidad de
decisién. Para Guevara es en egta patencia de las facultades en su ac-
tividad ocque el sujeto se muestra y reconoce: ~primero en su existencis,
después en su naturaleza-, ¥ en ecto es blen moderno en la linea de -
Locke y de Descartes; pero, frente a la explicacidn cartesiana del suje
to y los problemas que ella entrafia; ubicacidn e influjo del alma couwe
sustancia regpecto del cuerpo que ¢S también sustancia, aigue otra via
de explicacidn que, si bien coincide en lo fundamental con la tomista,
a €1 no le importa gue lo gez, ni le preocupa hacerlo ver, por cuunto,
en realidad, su antecédente no estd en esa fL;ente, sino radica en la -
experiencia interna del sujete que en el proceso del saber pe reconoce
¥ recupera como s{ mismo, frente a lo otro y como uno., La experiencia -
de la unidad sustancial del cor humano, sujeto de la representacidn, i
la de su diferencia, cono conciencia, frente 2l nundo, es, en Guevara,

el verdadero fundamento ror @l que la exisgstencia del espfritu se afin-
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‘eipio dé actividad por el que se diferencia el hombre, y se constituye

¥y reconoce como ser espirituzl, en cuanto cus operaciones poseen propig
dodes diversas a las de la materias (unidad Trenie a divisibilidad; 3
plicidad‘frente a extensidn; e‘;c.), Yo dice, sin embargo, que sea i‘oma;
ni menos forma sustancialy aunque s{ sustanciz y, sobre todo, principic
de ser de una naturaleza propia, que se explica como sustancia no sensi
ble; esta definicién, y la cita textual de Descartes (136), presentada

junto con la de S. Agustin, para afirmar la existencia del espfritu, -

perspicua al intimo conscientiane testimonio, sugieren también, con cla-

ridad, que no se trata sélo, en el autor, de un cambio de enfoque o pexrs
pectiva respecto a posiciones escoldsticas: si ni siquiera mencione la
formulacién de Suérez, es gue, para &1, ésta es peripatetismo indesea~
ble; sl se aproxima a la uxplicacién de Tomés, sin usar su terminologfc
ni ciltarlo, es que Tomés, como autoxidad, o velor filésofico carece, pa
ra &1, de importancia} el prestigio de Descartes, Locke, Bayle y Voltai
re le interesan; los menciona, los cita; pero no para constituirlos en
auotridedes, acr{ticamente, ), de hechoj aun efirmade le irreductibili-
dad materia-espiritu; no da nunca el pasc a afirmer la existencia de -~
alma ¥ cuerpo como dos eustancias em sl ser humamo, uni aun mitigindola =
baje la formulecidn Cariesiamo~escoldstica de las esustancias ircnmple— —

tae

Lo que hay pues, en Cuevara, es un intento por trascender loas
planteaniertos histéricos aun inmediatos a 61, que, como histérico é1 -
nlamo, debemos de considerar en su tiempo ¥y respecto & su tiempo ¥ no,

simplenente, valorar, ain matiz, desde el nuestro: si parte, en su tra-
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en la teéiu, Guevara, un oriodozo tduiata; }iéi‘d ne l;e.A de“ omifiﬁcae 1a no
"fa sobre lo que, ser tomista, significa eﬁ este jdsgifa‘déi‘s. YVIIT: -
. &g décir, no ser suarecisno, elude, pareqer{a que in{':encional ¥ oiatord
nicmcnte, todo ugo de términos que implicara m compfbmiao de escuela;
no se habla de forma, sino de principio; no se pregunta por su esencia,
sino por su naturaleze; se afirma de fsta que es inmaterial, incorpérea,
espiritual, individual y simple; la sustancialidad sélo se menciona res
pecto & la espirituelidad, como definkidn: “oustancia racionazl ¥y con ca
pacidad de autodeterminacidén" (13%4), ¥, en el contexto, prefiere 81 -
usar ‘iens hupanat, a 'anine mmpanal; y, -refiriéndose a explicaciones
de los Santos Padres, sobre el espiritu como materia sutilfsima, aungue
sefiala qua verbalmente son incompatibles, lay juzga sdmisibles, con to-
do, 8i por materia autil, se quisre desigmar “"sustancia no gensidlet, -

como defirnicifn o explicacién do Espiritu {125).

Sujeto Humano:

La aparente escolastioidad de la tesis requiere, pues, matiza};
se: aunque Toméa no estd citado una séla vez en todo este capitulo, Gue-
vara estd, en su posicidn, mucho més cerca de &1, que de la posicién de
Sudrez, bien que se esfuerza tambidn por evitar ciertos términos, como
el de "Formal que en Tomds se usarfan, perc que, hemos de ver en el ca=~ )

pitulo siguiente, €1 considera especulmcidén escoldstica., Para €1, en el

caso del hombre, la materie es principio cuya naturaleza o esencia no -

conocemos, sunque ai puede hablarse de sus propiedadess el alma es prin
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rentes, pero en la realidad gon facultadea de la sustancia une e indivi
dual, que alcanza sus objetos de diverso modo, con diversidad en el esta
do en que se refiere a ellos, sélo por cuanto gs afectada por ellos de
diverso modo (l}é).‘ cierra el capf{tulo, como no es infrecuente, con las
correspondientes citas de Cicerdén, como confirmaciones; tomadas en el -
caso del libxo De Consolatione y de las Tusculanas (133). El segundo -~
pardgrafo de cste capitulo, sobre la inmortalidad del alma, lo abordare
moa después. Es jimportante abasolver, ante todo lo que & la representa~
cién se refiere y, relacionado con ello, las relaciones entrs el alma y

el cuerpo.

Se impone, ¢on todo, reflexionar bra;rementa pobre el caracter
de lo expuesto hasta aqui y trataz': de situarlo histdricamente de alguna
manerat La presentacién, sin glosarlo, de lo que el autor nos ofrece, -
tiene la ventaja, como cuando hablamos del método, de mostrarnoa, en su
propia concatenacidn, sus ideps; volviendo gobre ello, encontramos aue,
si tratando del método, \1a modernidad y aun las fuentes modernas resul-
taban patentes, tratando del alna, es en gran parte, evidente, su tesis
tradicional-escoldstica, 2ungue incluya alusiones a la modernidad que -~
conoce. Resumiendo la tesis “endrfamos;la afirmacidn de la existencia
del alma en el cuerpo como principic por el cuel éste puede obrar hurang
mente; alma que es digtinta del cuerpo po:r la egpiritualidad que se ha-
ce manifiesta en sus operaciones, perc que se encuenira indisolublemen-
te unida a 6.1 en esta vida, consiituyendo al sujeto o ser humano. ¥ to-
do esto se afirma, nos dice, ante todo, por la experiencia o testimonio

de la propiz conciencia. En cuanto al contenido de la explicacidn, eas,



,caﬁ;c;quitaa; :nd éox"\'ép"emoa 'aﬁn;l‘a;; pro;)!.‘ededen todas que tiene al imdn,
ﬁt;liz'o"ﬁoh“reéulltnii'a‘ciergo que no ebs anin;al."gisi, aunque noc Conozceros
del” fodo las facultades de lz materia y la mente, las distinguimos una
;:le ufra.. Seﬁejmtemente, diptinguiendo las moiificaciones extrinsecas,
de las provenientes de un principio internq y asumiendo que hay cierta-
mente modificaciones materiales y que @i lo gue ge afirma es un princi-
pio de organizacidén distinto, es sdlo controversia de voces, responde -
al argumento de las cualidades simples materisles que presenta como to-

mado de Voltaire (130).

En este punto, cagi tan interesantes como les objecicnes que -
recoge, son los argumentos con que las responde: la fuerza gravitacio=
nal es conmensurable y proporcionel a las distancias y a las masas, Yy -
no interna a los cuerpos sino externa a ellos; el alma, por el contra-—
rio, puede modificar la intensidad o aun las manifestaciones de sus mo
vimientos. La sinteafs de los coloxres em el blanco, y la de las notas -
diversns en la simplioidad de la representacidn, debe de ser obra de un

princinio indivisible, ete. (131).

Le segunda afirmacién es la de le incorporecidad o inmateria-
lidad del alna humanaj la tercerz, la de su espirituaslidad, como sustan
cia racionzl y con capacidad de autodeterninacién, rara terainar estia =
parte del cepftulo con Lo alirmacidn de la simplicidad e individueli- -
dad, en donde el argumento vuelve a ser principalmente el Intimo testi

menio de la unidad de la conciencin,

Concluye, como corolario: "3Z1 entendimiento, la Voluntad, la

rlemoria, la imaginacidn, etc., son, en cuanto las pensamos, cosas dife-~
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“pustancia extensa, compuesia, divisible, inerte y que tiec-

ne figura" (125).

"Bajo el nombre de espIriAtu concepimos la sustancia iaex-
i
Lo .

tensa, simple, activa, no susceptible de figura, y dotada

de entendimiento ¥y voluntad" (126).

Afirma, primero, la incapacidad de la nateria para el pensa-
miento, con base sobre todo en la unidad de la representacidn, contra-
puesta a la divisibilidad de aquéllia. Bste argumento lo presenta con -

una amplia cita del artfculo "Leucipo" del Diccionario de Bayle (127).

Insiste en la no explicabilidad del permamiento como purs con
figuracidén o movimiento de materia, respects a lo cudl sefiala: "Locke,
quien prueba la espirituslidad del alma y por lo tante injustemente es
acusado de materialista, pretende, con todo, que no estd demosirado gque
la materia no pueda pensar" (128) ya que para demostrarlo serfia necesa-
ric conogcer su esencia y moatrar que hay contradiccidn entre sus notas
¥ el hecho de gue piense. Y a esto responde Guevara: aceptande que la -
esencia de la materia nos es desconocida, que no es necesario conocerxla
para conocer las propiedades naturales de los cuerpos, como la exten-
sién, divisibilidad y divisién; ®8i lo que se pretende, dice, s afimar
una materia de otro tipo: inextensa, simple, por si misma active, la -
controverain as de palabras, y no afectm a ia. coga; y oita, como con- -
firmeoién, un curioso. versc de Folignao: (129) “Si es que no conccemos
las propicdades internas de cada cosa; las mds de las veces nos es dado
conocer, de qué propiedades carecen; sabemos, por ejemplo, las diferen-

cias entroe el agua y el Fuego, aunque sus propiedades internas permanez
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ma 'en otras partes (119): Sensacién, Imaginacidn, Entendimiento en senti .
do restricto, o Razén; son sdlo grados del ejercdcio de la facultad de -

conocer. Fhtendemos, o intelecturlmente distinguimos dos quasi faculta-

des distintas, una superior, otra inferior, comin, ésta con las bestias
¥y no diferente de la de ellas (120). Semejantemente, en cuanto 2 la aver

gién v 2l deséo, oomo apetito, se da ipgual la fiecultad, en los animales

y en el hombre, pero, como facultad humana se llaa voluntad {121).

Para Guevara, la pregunta sobre la naturaleza del alma -o prin
cipio de las sensaciones y apetitos-, en las bestias: si es espiritual,
corporal o inmaterial, es de aruellas ociosas o ierresolubles cuestio-
nes que mds vale la pena ignorar "Ingenue fateor, dice, me ignorare, -
nec pudet meam ignorantiam wme aperire" (122). Quienes han tratado de ex
plicarlo, =me han perdide en disquisicionea galehrosas (125) ¥ quienes,
como Ludena, pretenden conciliar en una las opiniones ¢ explicaciones -
de los peripatéticos con las de Descartes y de Locke, no leogran a su -
Juiciio, por una parte, justificar por qué no basta un principlo corpo=-
reo que explique suficientemente las reacciones de los brutos; Y por =~
otra, si se acepta la inmaterilidad de este principio, cudfl seria gu di
ferencia respecto al alma egpiritual en el caso de los hombres. Abguel-~
ve €1 la cuestidn como es frecuente, citande @ Cicerdn: "habere princi-
patum in homine mentem, in bellua quiddam simile mentis.e.. hoc homini

anpliue quod addidit rationem., Sed haee hactenus”., concluye (124).

Mens Sive Animus:
Hegpecto al alma humana, su naturaleza y origen, comienza por

axplicar lo que ontionde 61 por mat ria y por esplri swi

“La materia o cuerpo -qQue aqui no se distinguen- es la
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recuerda, entiende, piensa y sabe, "hoc autem telium operationum princi
pium est, quod animam voca.mus") concluye, y a continuacién afiade: "lNeque
hic eius naturam inquirimus, de existentia tentum disputamus: ac recte
concludere cum Carteslo possumus: ego cogito: ergo sume Quod in me Co-
gitat, anima est." (116) cobrames dice, conciencia de un principio que
actfa en nosotros Enobis y de otro principic aue actda sobre nosotros
Enos:,](respecto o hacia, podrfa traducirse) cuande sentimos, con {n-
tima conciencia,.que actuamos internamente y que somos afectados por -
cosas distintas de nosotros mismos: "la conciencia del principio que -
actda en nosotros es perspicua demostracidn del alma que existe en noso
tros" (117).

Cogitatio et Ratio:

Respecto @ la existencia del principio externo (in nos ngens),
recoge la afirmacién de que bien .pudiera ser une mera afeccidén o modifi
cacidn del propio espiritu, sin que pudiera afirmarse otra existencin -
que la suya; perc ante ella, afirma ser igualmente evidente para 6%, -
por la conciencim interna, la diferencia entre el ser afectado por si ~
aismo, y el serlo por otra cosa, de &1 distinta. Con lo cuel, dice, pa-
rece puede ger perspicua la derostracidn de un prineipio distinto que -
obra en mi como agente; so lo que sea de la Indole de éste, que cierta=~
mente no se encuentra demostrada con certeza en la afeccién. (118). La
conciencia, por dltimo, sélo sc realiza o perfecciona por la represen-
tacién, en ella, del objeto, |illius rei cuius conscientiam habemus |las
més de las veces por la imegen, en ocasiones por vellicationes (d.ea~te-
llos) o afecciones carentes de figura. El conecimiento es la accidn en
que tales representaciones se realizan. Ila potencie de logrer estas re-

presentacioned, en la facultad cognoscitive, o intellecto, como lc 1lla-
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r{a pues que sé trata, y sin ugaxr e; témino el autor, de la muy esco-
ldstica .y medifev‘al explicaciény, de la forma custancial. Bera no adelan-
Vtarv disquiuiciones,’remitimos al capftulo siguiente, tratando de la ne-
taffﬁicéx qué explica €1, de las formas, en Que relacién a la materia,
t;‘Oﬂ qué distincidn de ella, si como naturaleza, etc. En un apartado pog
teriér del capftulo presente, quedarf también resumida la cuestidn, cn
su tiempo de gran actualidad, de lz unién entre alma y cuerpo y la posi
bilided de interaccifn entre ellos. Por lo prontc ha de notarse que, a
reserva de explicarle ulteriormente, €1 asume estos doa hechos, y preci
gamente a partir de su aswicidn, podrd afirmar ol postulado bdsgico de ~
sk !'Paicologfat: Estudiar el alima humana en especial, y a partir de ella
las cualidades del espiritu, por cuanto los efectos de aquella son mani
fiestoa para el cuerpo al que egtd unida, y, a partir de estos efectos,

el suj.to la conoce.

Pringipium 0 ; :

31 primer paso, pues, ¢n su estudio, ea hacer vexr, cémo ese -
sujeto se reconoce y se afirma como espiritu: esto es, como "principio

inciniun quo corpus viget

por el aue ol cuerpo ge sustentin ¥ aiente"[:"
ac sentit {e Para Guevara, en su époea, este prizer punto y, con él, la
aufirmocidn de la espiritualidad de este principio, estd dicho, estd fue
ro de controvergis: lo controvertide son las explicaciones acerca del -~
aisnmo. Para afirmar que el slna existe, toma de S, Agustin, el argureu-
to aue parte del hecho de la fudw {(115), a la posibilidad de la afimaa
cién de la existencia del existenie capaz de entender y decidir; afade
por su cuenta que, del mismo hechic de la nesacidén (de la existencia del

Espfritu), se puede pasar & hacor ver la realided dée wn sujeto que vive,
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ciencin; intelligere se refiere a todo momento del proceso de la reprez”
sentacidn, igualmente que al proceso tomado en su itotalidad, y, final-

mente, intellectus, se usa principalnente para designar la facultad que
interviene en ei proceso, como sujeto de la accién, frente al objetos -
Pero el entendimiento -facultad, no es para €1, cartesianamente, una =
gustancia, ni siquiera un atributo: eg, sin ads explicacié;‘L de parte su
vay Focultas anipi. Y el alma (Anima, anipum, spiritus), es a su vez, -
algo que se afirma como real, sin controversia, salve una alusién hist_g
rico=~retérica, tomade de Cicerén, a Dicearco (113). Lo que del alme p_é_
demos conocery, o lo deducimos de efectos que observamos en nosotros nig
mos (Paicologfa empirica); o, por el raciocinio lo podemos coneluir de

su naturaleza cuando por sus efectos nos es conocida suficientenente =
(Psicologfa Racional),Que el estudio del zlma deba comenzar per la psi-
cologfe empirica resulta obvio, por cuanto la mayor parte de los conoci
mientos que podemos tener acerca del Fapiritu, s5élo los podemos adqui-

rir por Eobser\racién d_z__]su.s efectos: "Quun humano copori indissolubili
vineulo, dum vivimus, sociati, exira nos egregi, ac spirituum indolex -

contenplari neaueamus" (114).

P
anoe:
hs%e 8L timo p4rrafo, en su concisién latina, encubre muchas -

cosag: apdyado en razones gue cn seguida harenos ver, Guevara, como 8Su-
jeto ntumano, ge raeconoce ¥ z¢ afima como espiritu, y en ello, afirme,
estd su identidad humana; pero este espiritu estd "indisolublemente uni
do al cuerpo. humano, durantie su vida". No encarcelado en 61, que seria
la concepcidn Platénica aue permanece largo tiempo en la asc&tica cris-

tiana; tanpoco independiente de €1, que scrfa el cartesianiasmo; parece-
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‘Aunque reconoce y explica ampliamente, Guevara, la distincidn
‘%ntpevlas senéncionea e imaginaciones, y la inieleccién como oporacio
‘neg del entendimiento, rechaze la explicacidn que describe a §ste couo
,f:cﬁltad de representacidn, con la nota de universalidad, Esta universa
-1idad, dice, es adlc un modo de la representacidn, proveniente de la ca
pacidad de abstraceién, aue es sdlo una de las posibles operaciones del
entendiniento (110). Basta, dice, aplicar el sentido interno, aun con -
independencia del mundo exterior, para distinguir sensacidn e intelec-
cién, éata se reconoce por la capacidad de distinguir comparativamente
- Een el acto de la comparaciéﬂ-, reuniendo las notas que se dan en -
el objeto y aparxeciendo asi una idea (o represcntacidn), distinta: "Com
parativo enim secernendl judicio, ab notarum in objectis existentium -
collatione, distinctaque notione proveniente, ad intellegendum opus est"

(111).
Entendimiento:
DA I'entendimiento es, vara €1, la "facultad del alma, por la -

que percibines distintemente las cosas, geparando de tal modo 8us noias,
que las podamos diferenciar de otras" (112}, Como Guevara utiliza tan-

bién el término intellectio, y ¢l verbo intelligere, (sustantivado), lo
gra nuchn nayor precisidn gue la que tuviera la escoldstica medieval, -

en la gue Ixntellectus desiimn indistintamente tonso a ls facultad, como

e 'y neeidn, como al resultado de esta accidn: el coencepto © represengg

cién intelectual; pero, por otra parte no logra superar del todo los obg
tdculos que pera la expresidn surzen del intento de ser fiel a la fnco-

le propia del letin: aaf, intellectio, es, para 61, no el hecho de en=-

tender, sino el resultado de la aceidn: idéz o representacidn en la con
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de procurar facilidad y utilidad, de huir de la prolijidad que abunda =
en lo superfluo, La transcripeién de un pdrrafo, que brilla mucho mdg -
sin traducir su o;iginal latino, ilustra, esta preocupacidn y la ironia
que el autor usa en cetos casoo: "nonnumquam tamen accidit, ut sunt ho-
minum mores, gloriac maximae sibi duxisse philosophos, paradoxa quoedam
invenire, sustinere, aliis persuadere, quae vel ipsi absurda putavissent:
aut aliorum opiniones perverso syllogismorum, fallaciarum cituius dixe-
rim, usu atque sbusu evertere, ut ingenii laudem mererentur, Videre mi-
hi videor e Michaele Cervantes confictum illum dementem, cuius nomen ab
horret latinus Sexmo, ad rem Litterariam traductum, qui parstus ubique,
contra atque ipse sentiret, sentientes in singulare certamen provocare:
aut etiam mnimi ergo secum sentientes impugnare, ut egregiam lauden et
spolin empla devicii illusionum putiderum armis wsdversari, referst: ea -
nimirum laus tota sita est in aliorur pleusibus, qui aeque, atque ipsi,
plus tribus anticyris indigent ad mentem sanitatem restaursndam, Arnd -
Graecos philosophos mos iste aded inveluerat, ui qui magis ceteros fa-
llaciig irretiret DIALEKTIVOTATOS haberetur,.... Sed haec hactenus,quum
vol sophistarum nemem nunc ubique probro jam, ac¢ ludibrio vertatur (106).
loteleccidn:

"Decimos haber entendido algune cosa, cuendo percibimos las -
notag del objeto, separdndolas distintemente 3 representdndolas del ao-
do en que estdn en el objeto" (107). "El hecho de estar dotados de esta
facultad, 1o conocemos por el tegtimonio fntimo de lu conciencia" (108)
en el hecho -0 acto- mismo de la percepcidn, Zsto es mds fdeil de sen-

t1#lo cada uno, que tretar de explicarlo por palabras (109).
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't;nﬂqpno‘p;inqipios dé realidad, o‘estado de ‘cosag, en la terninologia -~
QI;igameﬁte‘aludida, se presentan tanbién, en el juicle, a la mente, con
ﬁnn:evidencia que no puede sex eludida; tenemos asi, en estos privile~
giﬁdds amertes, la corresgondencia Buscada entre un =stado de cosas in-
&eﬁendienta a la mente, -0 a2l cencebirlo la mente-,y su adecuads presen
éia o evidencia & la mente: "Prima principia, velis, nolis, semel ac =~
intellectui proponuntur amplecti necesse ent; quae enim evidentia gunt,

statim rapiuni assensum uin opus s8it media adhibere ad es pensanda, ~
’ P

ut agsentiawurt (104).

angé§e!;e:
feémos pasado, de estn manera, de una evidencla ¢ verdad per-

senal, sutjetiva: me vivere, coipitere, exigtere in tempore, in munde -

deggre, etc; y de la pesibilided de afiraaciones intersubjetivas, (uen-
tido cowfn), o comprobables en cunnto se ofTecen a la observacidén a ex~
verinento de cvelquiera gque esié dispuesto a escuchaer 2 la naturalezs,

a la posibilidad de afirmacidn de una verdad que se afirma coao co-

rrespondlente a todo estado do cousas, -incluse la posibilidad de em

“

proposicioncs o Juicios;~ y fundarento de todo estado de casas y de las
afirnacioncs acerca de cosas, cual es la verdad de los dichos primeros

rincipiocs; estos, verenmos, se presentan como wniversales por sus wéy
P H r e I

nos ¥y como necesarios por cuanto por sf mismos y perspicuamente, 5o -
evidentes, Evidencia en el juicio y perspicuidad en la cosa, se correge
ponden en ellos, BEvidencia y perspicuidad son asi, para Guevara, ver=

dad, y verdad que funda le afiz-acidn verdadera.

Falacias:

fuza no volver ya sobre lgs cuestiones Lgicas, queda sélo -

regpetizr, 2no, tratande de 1o aivizién, & ividn » listineidn,
4 ’ ? .

te el mitor Laate la saciedad e la necegidad de cluoridad y distine



- 161 -

co.sae,-la autoridad de los teatigos, es, o puede ser, oriterio de verdad;
‘ siémpre y cuando conste de ellos, su integridad, gravedad, veracidad, -
independencia mutua, etc., y seen constantes en su testimonio, desintere
sados, inmediatos -al"‘-hecho, ¥ no refieran cosas inadlitas, ni contra el

sentflo comin (99).

rteza - Estados de Cosas:
"Un noble filésofo, bastanté conocido en las escuelas de Ita-

lia, tratando de la argumentacién, probable, define proposicién probable
aquella en que el predicado se atribuye al sujeto por ums razéa no sufi
ciente. MAs prestemente la llamarfa yo improbable; ya que lo gue se --
afiren oin zazfn suficiente, necesariamente carece de toda probabili-
dad’ (100) y nfinde m breve comentario contra quienes en ftica sostie- |
nen el prohabilismo morsl, hasados en esta nocién de probabilided. "Le
Probabllidal -Lgnal que lu 2widoncla- (ddce) se refiere las mds de las
veces, al modo on jJue 158 o3 daido soncebir las cosas; la verdad, por el
contrario, afirna un smbudo de lua cosas independiente del modo en que
podenos conceblelas® (101), Dota $ltima afirmacién, sin embsargo, no con
tradice, antes precisa, lo divcho acerca de la verdad como adsouacisn en
al juicio: pera Guevara &p posible un estado de las o sas, indapendicn-
%3 del modo en que lo concibamos, en que se d€ esa adasuacidn., 81 Lisn
33 ilarto que en la Representacidn, puede haber mayor slavidad n snsuri
dal o:gin el mimsro de notas peroibides (102) y que la monta loarama a2
apmeinera adeapada por sdpesas tinieblas de ignorancia ~E-5 aompa2ualoa
a 1a asbilnwd’ disina qne clare, dlstinta y perfectfulumamenin Lodo 1o -

, L0 Juicios se wuercan wadn vez mds haste La woaiilud, cuane -

to més 2larameaty y ads Alstintenenie podemos concebir las ideas de -

las cosaa? (103) Los neiaaros Princlyios, que <~hemos de ver- se presen-
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1R taddn, poﬁerloa a prueba, en cuanto a su fiaelidgd, constancia y uni
Towaiilad; ¥y no extrapolar fuere de sw 1iwites, loo da%oa provenientes
A2 ollos {92). Asf "comsidexo, dice, totalmento initlles las disquisi-
clones que se pilerden, indagando lay ensusins ds lua wosas) y que no --
es para perder el tiempo y prolongar nin 1linitz 1ds altercades; lo que
ha de aplicarsme tambidnlapplicatum volumu:é], a las propisdaden {ntimas
{de las cosas) y a sus leyes, gue de ninguna manera se pueden deducir -
con claridad Equidg, por la oboservacidn y experiencia de afectos bien
visibles Enspiouja“ (95). Sntre estes "disquisiciones imftiles", seila
la expresamente la que se refiere a la posibilidad de que un extenso se
componga de inextensos, lo que nara €1 es pélo "logomequia" (94). En no
pocas ocasiones, dice: "ex modo nostro concipiendi, argumentum sumimus

penitissima rerum principia atque arcana cudendi' (95).°

Lo observacidn, el microscopio (sic), el experimento y la in=
duccifn, previenen este vicio y nos dan verdades ciertas evitdndonos =
perder el tienpe (96). Tenemos la experiencia cotidiana de no pocos hom
bres que, aun gin ser instruidos por las prescripciones de la légica -
(dtaléctica), se encuentran dotados por la naturaleza de uns ments op-
tima, ¥y con la 1légica natursl como gufa, evitan enredarse en estas aflloga
2as, tomando lo veros{mil por cierto y lo falso por verdadero {97), pe~

ro, como esto no es seguro, es imporiante dar lugar al método (93).

Hey, finalmente, cosaas dignas de gsaberse, y acerca de las --
cuales no podemos llegar e la perspicuidad, ni afirmar nads basados en
el sentido comin o en los sentidos externos y su testimonio; por ejem-

?lo las que se refieren a la historia humena y a la fe divina: er csias
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Pero la certeza intima del testimonic interior de la conclencia
que se experiments, no es para €1 la dnica fuente o criterio de verdad:
una amplia gerie de verdades debe de ser conprobade con el experimento
v la induccidn, o por la demestracién. De esta dltime, sobre todo cuan~
do se trata del método geométrico, hemos ya presentade con amplitud lo
que €1 propeme; basta afiadir las restriciones que seifiela vespecto a lo

que €1 nisme llame Decostracién a Simylténeo:

Z2s aquella que denuegtra una coga por au idea, y tiene valor
en. geometria, en cuanto a la exigencia intrinseca de determinsdes netas
per la =misma idea; pero, afiade, "sblo tiene lugar (esta demestracién) -
en un estado ideal; no en el estado ffesico (natural) de las cosas EJ.-
lg". (89) ¥abiendo sefialado previzmente la no comdn aceptacidn de es-
ta demostracidén por todog los cutores, se pronuncia asf, gobre ella, con
1o explfcita restriceidn de ou no valor cuande se trata de asentar una

proposicién e posicidn existencial.,

La Induceidn, por el contrario, y el experimento, nos permie
ten comprobar eue cenecida lm causa o antecedente (sic) pueden conousrse
los eventos futures cendicionados por ellos (90); sin embargo, aceptan-
do que la evidencia adquiride a partir del testimonio de los sentidos es
criterio de verdad, en manto ase refiere a la eZistencia, afecciones, cua
lidades, y relaciones de las coses sensidles (91), mefiala que eata expp
riencia a partir de los sentidos, es inferior cono criterio de verdad, -
al testinonio Intimo de le conciencia: los sentidos pueden engailarnos -
en laz vpercepciones excitadas pow la ocurrencia occaional (sic) de los

olbjetos extermios en ellosy deb2, por consiguiente, vigilar sobre ecllos,
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conoeimiento ¥ a partir de ellas puede afirmarse algo como cierto: vgr,
"nor el sentido intimo y por la concienciez, conozco gue existo, pienso,
vivo, €tc. r también por el sentide {ntime y nor la conclencia veo @r-
cir?ig, oue este sentido y esta conciencia, conmenzaron Encepisse hace -
pocos aiios; gin que pueda recordar los cambios de mi estado, antes de -
ese tiempo; por esto estoy cicrto con evidencia metaffsica metaphysica

evidentia certus sum Jde no haber existido en alpin tiempo, y por lo tan
to, de no tener en mf mismo la Razén suficiente de mi (porpia) existen;
cia" (8l). La evidencia del propio pensamiento es un tema, como afirma-
cidn o como argumentacidn, varics veces repetido (82)., con un claro sa
bor cartesiano, Guevara desglosa: cogitare, velle, exisotere, vivere; y

afizdo ‘Bentire ac in mundo degerc" (83), Con esto, espacialidad y tempo-
i‘alidad, queddn -aunque sin mayor explicacién-~ rescatadas de la duda, y
comienzan a ser presencia~en~la-conciencia. lis que estas notas, oin -
embargo, la experiencia del teatimonio interno de conciercia @s, para o
61, base de efirmacidén de lag libertad: “Pregunta (o cuestidn) gue han «
vuelto enredada y diffcil lag cavilaciones del ingenio humano: quun viz
ulla umguam veritas clarior et evidentior extiteri intimo_gque senzu et

conscientia definienda magis, quan philosophicia rationibus ac syllogis
nis conprebanda Foret” (64). ¥ pudieran aducirse varios otros pascjes -

abundantes en el mismo sentido (&5).

sl 'Intimo consclentice testimonio! rnos enseiia o descubre, -
tanbidn, el origen interno de las sensaciones (&6); la linitacién de =~
nuestros conovimientos directos y, cconsecuentenente, el poder ser el di
cho ajeno (autoridad) fuente de certeza (87), y el ser finalmente la -

creencia en Jios como ente supoeno, 'quasi inge.ita praenotioh (dd".
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respecto del pasado, aunque s{ una superacidn clara; no es tampoco un -
paso adelante ain discernimiento, en el substituir dogmas por dogmas, -
doctrinas poxr doctrinas o autoridades por autcridades; no es finalmente
la rupturs con sus fidelidades personalesa: la tradicidén del humanismo -
cldsico latino, la religiosidad y le moral cristianas, -La memoria del
México remoto-j pero es, ennarcado por estas restricciones que son lag
de su ser histérico, la posibilidad concreta de ser y realizarse como -
hombre. Y en cuanto esta poaibilidad dnicamente se contempla como posi-
_ble y realizable, en el narce del rigor metddico, en la preocupacién -
por la verdad, y en el esfuerzo del saber como saber del saber, y saber
de 1o real como totalidad, deja de ser una atrayente ideolégfa, -fdcil
acaso de divulgacidn- y se convierte -con la aspiracifn de clencic rigu
rosa- en la disciplina de la wrazdén y del espfritu, nutrida de la admira
¢idn y observacién de la naturaleza, preguniante por la posible adecua-
cidn entre la realidad y la apariencia, y vuelta tambidén hacia la aprow
piacién o utilidad, que designa 61 como Filosofia, de acuerdo a una frz
dicidn humanistica, que no es algo circunstanciazl o accidental siro es

la cultura de occidente en su momento histérico-.
- -

51 punto de partida de :11 Razén en su ejercicio, estd ya adi-
cho, es el gentido comin: "quec es una cierta voz de la naturaleza, o =
nés exactmente, de Dios autow de la naturaleza". (77). Este sentido co
min, "intimo naturae sensu esse in nobis experimur" (78), y por &1 so-
mos ensex‘iudo.s en cuanto cada guien guede ex;c“i::ex\talmepte reccnocerlo
en 8i miomo (79). Asf, la verdad de elgunas afirnaciones es perspicun -

"intimo conscientiae testimonio” (00). istas afirmaciones, son verdadero



nente, no_en’ cuanto refieren un haber pretérito, sino en cuanto presentes
-0 capaces . de piesancializn.r— ‘el propio pensaniento en el intento y mo-

mento presente y propio del autoxe

Hesulta, asf, su obra, por igual, intento original y novedo-
80, por cuanto representa de hecho ol resultado asimilative de la pro-~
ple sintesis y erftica, en la unificacidn, -histdrico resultado del pxo
ceso personal-, de perpesctivag, enfoques, planteamidntos y tratamien-
tos diferentes; y resulta con ello, simultdineamente, vinculada a la fi-
logofia que ge asume a la ves como herencia provin y actuante de 1a his
toria, y como histérica tarea precenie. En esta asuncidn, quizi Lo nds
notadle, ya sefialado en su momento, es el asumir le tarea del saber a-
cerca del saber, a la vez cono tarce de la i2zdén -y solamente de elle-
¥ como histérica; con esto -zunque no se haya sefialado particularmente
en la obra la presencia del témine "Progresa"- estd, totelmente actuun
te ¥y operante en ella lo designado por el mismo: tampoco, cierto, como
un ideal sin restricciones, ni nenos como un término vacfo y ebstracto,
sine como una posibilided histérica concreta, ligade en su concretizo-

cién, ol ejercicio conciente de la crftica.

o es asf, Cuevara un ilustrado sin distingos, como tampoco -
ers un noderno sin matices: su idea de progress, ilustracidén, instauva-
cidn, se hace posible sélamente, ll-ada a condiciones histéricas concre
tas, ¥ es, as{, lo nas remoto & un puro ideal o una utopfa. vara 61, es
te prozreso os posible y eg doseable pero en y a partir de una situnp-
cién histdrice predada; no es -salve en el caszo concreto del peripate-~

tismo y ni siguiera totelmente reanectc 3 la escoldstica- una rupture -



- 155 -

tales de las cosas, correlativa de la relacidn de las mismas cosas entre
53 se hace presente, -E_pe:':. te 1la verificacidn de les proposicio- -
n@-, cuando ea_tns relaciones son reconocidas vpor resultar pergpicuas
E su brillantez paras la menEy por lo tanio evidentes con claridad y
digtincién. El ndtodo, en este proceso, no s8lo ha de llevar a hacer --
ver con perspicuidad la adecuncibn requerida, sino, tan importantemente
como elloy ha de llevar a eliminar o evitar el prejuicio que conduce al

error.

La modernidad asimiladaj sobre todo de Descartes, de Bacon y
de Newtonj en cuanto se refiere al nétodo y a2 los obstéculos para el co
nocimiento y/o causas posibles del error, parece tan obvia en el autor,
que no se ha juzgado necesario si.quiera pubrayarla. Por otra parte, lo
que podrfanos designar como la no aceptacidén de este modernidad en blo-
gue, ni menos, haciendo de un determinade autor o modo de pensar una -
Doctrina eje respecto de la cual fuera Cuevarc un mero eplgono o z la -
que se aguniera como punto de referencia para un eclecticismo asimiiati
vo dc posturas, parece ha quedado, ianbién, de menifiestos asume Gucva-
ra tratomientos que no son origirzles suyos, pero lo hace -y ademés crf
ticamente~ en cuanto le ayudan a presentar su propio tratamiento; son -
en €ste sentido, para ¢1, monmentos histéricus en el filoaofar, pero no
son -no ea, ningune de ellos- ni nuede pretenderse que lo sean, la Filo

. sof{a como expresidn o resultante habido ya en su acabamiento:

Como expresiones de un pomento histdrico, tienen para €1 va-
lor, en el proceso propio suyro de instauracidn o de restauracidn -sea -

cual sea su origen -por igunl Descartes o Cicerdn-, pero lo tiens sdla-



De modo‘ueme;jm}.te se vexrpr‘eaq:é;r'xtfdr el.’ua{‘(‘) de phlubraa‘ Qacfas, carentes
de sentido, ¥y que sre‘enc\lehéra.'_nr'dﬁ les kbji.'t}l}.l'oitecau, ‘co'mo‘monum‘entos anti
guos, en los libros de éi‘érfc;é ’:aui:or:éré éluf/u‘.no:'xbre prefiers no mencio=~
nar (75) '

un losg capftulos de Lépica que tratonde la definieidn y divi-
9idén, asf cono de las propesicioncs, ou opcsicién 7 cenversidn, no se ha
encontrodo nade notable, si no cs la brevedad y sobriedad en tratarlosy
¥ permanecen, todos, dentro del marco de la 1légica tradicional, Al {in
del cepitulo sobre las proposicioneg, sf afiade un pardigrafor "De las pro
pogiciones neculiares del métods cientifico"”, «l que ya nos hemos refe-
rido, -y que trata en realidad ¥nicamente de las natendticas-, del que -
avizd fuera interesante recopger la afirmacidn de que "se suele llamax» -
indenostrables, en el método cient{fico, a aquellas proposiciones cuya
evidencia nparece a una primera nirada de la nente Emc mentis intui]
de tal riodo quc asentimos a ellas pin ulterior inouisieién" (76) de ep-
tas, cfiade, llanadas por los dialécticos proposiciones per se notas, ¥y
aue son evidentes en la mutemftica pura, se dedice con toda certeza, --

la verdad de lag otras proposicicnes !'demostrablest,

compronsidn Jdriginal v Propia de la Filosoffa:
Zn un intento de resumen, oue o la vez complemente y aclore lc

anteriornenie tratado: cuevara se considezs n sf :zisno partd cipante on

el noviniento de Tnstaurncidr o Destaurscids de le Pilosoffsn, torea aue

es reculinr r wrinecipal de in

s, segin €1 nos muas
afis que de otra cosa, del Lien uso del mftodoy lo que pernitimg 2 g -

vez, evitar ol error y lieguo u Juicio que se2 recto o currecio, ot

cinnto Ya verdad o adecuacid

weidn entre las representaciones
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. Fueotas otras divisiones, que pasa répidanente, y sefiala que,

‘-con0 ‘lag anteriores., tembidn cerrespondern n los téiminos y no ha de -

repetir, vgr. la de absoluto y relativo, &l hablur de ideas directuas y

reflejas, presenta como ejemplo de estas dltinmas: “"Cartesisna illa pri-
mogenita ideas ogo cogito, e qua vel demonsirationem suae existentia, -
vel parnlogisnum, iuxta varios opinandi codeos, elicuit Cartesias, inter

reflexas est adscribenda" (71).
Lenquaje v Términos:
Hablando particularmente de los términos, palabra que parece -

bérbars o quienes gustan coxgservar la purezs najiva del latfn; pero que
POT ne parecer que se estd introduciendo una nueva filosoffa o un nue-
vo modo de filosofar, no considera licito cambiar, ya gque de una mane-
T2 han hablado los hombres y de otra consideraron que habfan de hablar
los fildsofos (72)% sefiale cdmo, para €1, el téwmino andlogo dedbe, en -
realidad, considerarse como eguivoco (73). Y, en el ce fiulo acerca del

use del lenguajey, afirma catuz "OZ

filosorfa ¥ en otras ciencias en
el lenguaje con rigox, de molo que cade oulen fuere entendido en lo cue

dice sin anbigledad, se haburfarn evitads miltinles problemas en que se -

dinputa con aecalorade anins; coin o woee ndelaito el saber, 'Ta ava o

S locure apven

curz del tienpo'i.es

alteremdes entre varones doctos ¥ o

adueis wg

que totalmenie se hubieran podido y debido eviter y que sin embargo se

rrouueven, cescribiende litroz ¢ on con iran detrinan-
C %0 de iz noc y caridad orisgiancs, oolouse ¢o lou heterodoxos ¥ filogo-

fantes y curcajadas de log cspectadores de cicucniros semejantes! (’.'J,).
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precisidn, Sefiala la no ekiutencid o-i:ea.iidnd rpgigumgnﬁe"in'tramgpbal -

de los p clliraales, ;,"a inte-nos o ce la

! u.xst’mc‘ 1, ¥ externoa o relacio1e'=- conn varin.ciones del ooncreto aue

no ’Lfecta.n a le. esencia y que identifma él, el accidente 16g.1.oo. /

,(60).

;11 _co;\creto es peora ¢l sutor -~semin ge d;':xtinaaio no ol su-

jet_:p :de‘ la forma que lo denomina-, metafisico, fisico, o 1légicoy (éz

‘ ‘l;.e equivale a lo que otros designancomo denominacién extrfnsece; aque
llog, sepininya o no distincién entre sujeto y forma o eualidad (65)3

¥ pasa, con esto, a la clesificacidén de la Idea:

Por el modo en que representan al objeto; pueden ser ideas
objetivas y formaless (divisién en que no insiste) y por el modo cn -

que el ovjeto es perciblde, uumeden ser ideas completes

distintas
claras incompletas
confusas

os3curas

Las divisiones ulteriores de la idea camplo.tu en adecuzdn e

inadecuada; o en compleja ¢ incompleja; le parecen escrupulosas ¢ in-

ddbiles e idens viv

i

nocesaxiui. Annde en canbic oilrn divisidn: ideas

dag, gegin afectan e le imaginecidn,

For st objety, lnn idems  wueden oo siaples o conipuesizuy

singulares, perticulares, conunes o universeles. (Sobre si de esta &i

o, conclura: "sioes esta controvor-

juzguen otros" (10).
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mar en cuenta los datos gue ofrece la naturaleza en la experiencia.

percepciones -o aprehensiones simples, que también les llama., para -
contraponerlas al juicio o nprehensidn conpleja propia de la mente=~
(63) pregenta su explicacidén del origen de le Idea; tiene ésta su -
fuente en le reflexidn de la luz soktre el objeto, que se refleja como
imagen en la mente} este reflejarse surge o se produce en el alma, cu
ya sede propia es el cerebro, ~afirma- y que cstd en comunicacién con
lo que afecta interna o cxternamente al cuerzo vor medio de los ner-
vios: llama asf, sensacidn, a la percepcidén de objetos externos por -
la mente, percepcién que es posible gracies al sentir o excitacidn -
del elma producida por la vibracién nerviosa. "Le& mocidén del cexzebro
que hace presente un objeto para el alma, E 1lamgidea naterial. La
accién del alma gue percibe esta nmocidn, ldea espiritual o nocién', -
(64)

#1 concepto objetivo et la inagen o gocidn en la menieg so-
rrespandienteErepresentantgdel objeto; el conceptio formal es la ag
cidn del alma por la que percibe a aquel (65).

"Loa filésofos arbiiraron el nozbre le ente para comprenier
en un témino la tctalidad de lo real" ru__f: univexrsitaten rerun comprehen
dereng(66)', esta nocidn, en o4 universalidad, nada ofrece por Lo quc
se pueda ¢istinguir, una reelidad, de la totalidad (67).

In un tratariento suareciano - tradicional, introduce agufl
el autor la explicacidén de la congiruccién de la nocidén, por géneros

¥ diferencias, correspondiente z un proceso previo de abstraceidn o -
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- “‘,p‘r‘sseﬁta‘como 'Légical. Foro debe detenernos afn la anotacién, de cémo
“on este pinto, se ha desprendido 61 también, de anbas tradiciones inmg
- diatas: ‘-guarecianismo y cartesianiasmo- (verdad en la correspondencia

i entz® la cosa ¥y su representacién), para afirmar la verdad eén el jui-

" <.cio, como conveniencia de lo efirmado en éste y la realidad del objes

to: on este punto, Guevara, y quizf sin darse cuente, ha pasado, por
sol;ra los peripatéticos disputadores a quienes tantas veces recrimi-
na, a la escoldstica aristotélico—— tomistaj; de un realismo, que si -
bien afirma que la verdad cstd en el juicio, supone por otra parte, =
que el Jjuicio puede correspornder-a la verdad -o realidad- del mundo.
las Reglas del método, y las cautelas de 1la ciencia tomadas por &1 de
los modernos; la insistencia en la perspicuidad como lucencia ¢ bri-
llantez, y cualidad de la cvidencia en el sujeto; no parecen, en €1,
estar refildas con una explicacidén de Tomds de Aquino,-a quien no ci-
ta, probablemente porque lo conoce poco y menos lo estima ain como fi
16s0fo.~ 91 esto es eclecticismo sdlo, o es mfa bien que emprende 61
ya el retorno, a fineleg del S. XVIII, a la escoldstica, -en este pun
to por lo nenos~ sin apartarse de su pretensidn de ser modernc, ni -
cientf{rico; y més por le via de £to. Tomds, que por la de Sudrez que
le era conocida y abandona, es algo que, a partir del texto, resulin
ditrieil tratar de aclarar mds, En otros punics, lo veremos en segui-
d2, su nosicidén serd mueho mfs rxdxina a 1n de la escoldstice Tolffia
no~Leibniziana; y en otros, fiunelmente, parece, que, en su 3clecticis
130 en cus propias posiciones, aun cuande no lzc desarrolla, aleenza a
ser originel o por lo menos notablemente critico! ante la explicacidn,

goore todo, que se piarde en csneculaciones y -al perderse,~olvida tc
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clen ‘a'é'ix_niiédﬁ{‘ no fué mds adelante en esta direccién, que el uso tan -
lréiﬁéz‘é&o qué' hace de 1a férmula, introduciéndola inclusive en las que
'ser.{é.n‘dei'iniciones, hechas ya, de otros autores, o validndose ae ella

para rechazar la explicacién de aguellos.

Si, aparte de cclarar en lo posible el sentido de este tér-
mino, @e sor conservar la unidad de redaceién tampoco traduciramos -
en lo restante del trabajojel anterior anflisis sdlo nos da la posibi
lidad de sefialar lo que serie en Cuevara una intuicidn que no se cla-
rifica o desarrolla; histéricazente, ha de reconocerse, tam-bién en -
éate punto como en otros, su enorme libertad cuando de asumir posicio
nes ante otras posiciones o explicaciones -sean escoldstico-—tradicio
naleg, sean modernas~ se ha tratado; punto que deberemos aboxdar cuan
do en la eritice y las conclusicnes nes ocuperos de su peculiar y prg
fesado cclecticismo sistemédtico.

El Juicio:

3n cuanto la Pilosoffa como saber, eés para el autor, saber
de la representacién, podrfa extrajiar que, auntue como posibilidaa de
representarnos la verdad, esta preocupacidn haya desembocado para &1L
-0 haya sido tratada en el trabajo- nds cono una teorfa del Jjuicio y
de su enunciecidn (proposicién), que como una teor{a del enunciado -
simple o del concepto: aun contra el orden que sigue €1 mismo en su -
obra, parecid -tratandu sicapre de ser fieles a su pensamiento- gque -
era preferible, ligar esie apartado sobre el juicie, la verdad, y la
evidenecia como c¢riterio de vewxdad, a sus afirmaciones acerca del vao-
lor de la rezdn y a sus indicaciones acerca del método en la ciencia.

Zs tienpo de volver sumarianente a los otros apartados de lo gue 61 -
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statuerunt" (61).°

: Si‘.xvl" ﬁ:;)l..?:;iaxjv,mé,syla éxposicidn de un andlisic que fué realizado en ma-
) ybr m‘:piifud, parece podemos coneluir que, en Guevara, perspicue es -
" ia@_xellb gue se hace patente o presente a2 la mente de wn modo tal que
no quede 1uéar a la duda de esta presencia. Pero esta nota -que pave~
éeria corresponder a la de claridad en la Idea, como la propone Des-
éartes-, en cuanto nota del juicio, corresponde primeramente a éste ~
éomo acto por el cudl algo se acepta o se dirma -de aquf su predominan
te uso adverbial o ablative, y el participial, perspicuum est mihi-, y
no primariamente a la proposi.:ién que lo enuncia, ni a la evidenciu, -
que ea, ante todo, ¢ luz de la mente o cualidad, que la cosa ticne, -
de mostrdrsencs (62). Perspicuidad es asf, para 61, la brillantez, de
la evidencia, -0 la verdad-, enh o para el sujeto: Sin una mayor expli
cacidn, sin ser conciente acaso de los alcaices de su afimmacidn -ya
gue entre otras cosas se aueve en ung teorfa de la representacidn -
de la idea que no le vermite alcanzar las concecuencias de su afizi:n-

cidn=; eatd usando Guevara una férmula: la brillantez para el sujetc,

el—ser-verdad—para~él; el manifestarse-—a~él—la-—evidencia o el -
ser-~evidencia—nanifiesta——para-él; que habria de ir, en el desarro-
1lo histdriceo de la filossffa, a2l paso de una metafisica u ontolosfs

casiata, hacia una antronpolorfu, o estudio decl conocimiento en el au-
jeto o en el juicio como acto del sujeto. Debemos de reconocer con to
do, que, fuera de alguna otirn alusidn cn @l cavitule 'Intellectus' Zue

vara, ~linitado a la vez por sus cxplicuaciones, cn el fondo suarecin-

neas, de la relacidn objeto~ides, y poxr el brillo de la modernidad e
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.uso, que, en muchos casos, resulta, equivalente: wvgr. la expresidn,
“perspicue evidens est"j adverbial, ¥y la que incluye el sustantivo en

ablativo: "east evidens perspicuitate",

En otros usos del autor encontramos, vg. la expresién; affir
mare contra perspicuitaten. (54) Credere aligna perspicua atque in evi
dentibus ponere, -aunque despuds se descubra haber sido ilusiones (55);
La existencia de la libertad humana, en para 61, una afirmacidén que no
requiere ser probada: "Adeo perspicua est" (56) Les axiomas, "a perspi,
cuitate nativa terminorum, sive ab evidenti convenientia subiecti et -

praedicati nobis certitudinem pariunt! (57).

Frente a las ménadas sin ventanas y la armonfa preestableci-~
da afirmedas por Leibniz, dice Guevars, "porgpicuum est mihi, et ab in-
tima conscientia et a sensuum testimonio, tum etiam universali hominum
persuasione, ¢t communi sensu, me inter hooines degere, cum ipsis ser=-
mocineri, eorum animi sensa per verba expressa percipere, cetera”. (58)
lablendo del sentido comin, dice, gue por 41, los hombres se inclinan a
enitir un juicio "de quibusdan obiectis, quorum veritas summa perspi-
cuitate sese non manifestat" (59) y del juicio: "Iudicium itaque evi-
dens eam claritatem ac distinctionem notarzum habexe oportet, ac si no-
bis diluclde, perspicue, atgue intuitive, id quod affirmamus, pracsen-
taretur'. (60), finalpente nablando del principio de contradiececién -
(sic), como primer principioc del conocimiento, y de cémo Descartes, =
propone el cogito, como principic {demostrable) de la ciencia, afiade -
“Ipoius vero asseclae effatun hoc: 'quidquid in idea clara cuiusvis -—

rei perspicuun est id de ea noitest affirmari ' veluti basem onniw: ve-
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De Cicerdn:
Perspicioj ver detenidamente} exominar con cuidado ¥ atencidén;

estudiar o ponderar.
Porspicue; clara, distinta, manifestamente.

Perspicuitas; claridad, evidencie, perspicuidad.

Pergpicuus; claro, evidente, maniliesto; Perspicuum est omni~
bug: todo mundo lo ve claramente, o a todos es ma

nifiesto.

De otros autores:

Perspicio: penetxar con la mirade; (César). Mirar; (Livio),
Perspicuitas: transparencia o brillantez; (Plinio).
Perspiouus; transparente, brillante; (Ovidio).

Dado gque, con excepcidén de César, todos estos autores; Cice-
rén, Livio, Plinio, Ovidio, estdn entre los que el autor maneja y cita
con frecuecncia; el sentido del término perspicuidad, de no ser defini-
do por €1 mismo de otro modo, muy obviamente debe de encontrarse entre
estag acepciones. Si por otra parte, la perspicuidad es afirmada como
una nota correspondiente a la evidencia, y de hecho su deteminante, -
no ha de tomarse simplemente como un sinénimo de dsta, aunque en oca-
.siones, a prinmera visia, pareciera asf en cl texte, sino mds bien cono

un conconitante de ella.

21 uso del autor nuestra una clara yreferencia por las fox-

mas gramaticales del sustaniive abstractio t:;-—erspicuitag-ly del adverbiof
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adecuacién, la proposicién serfa confiable porque es o se muestra como
cierta porque verdadera; no es lo mismo exactamente, como lo veremos, -
cuendo nos habla de los sentidos externos, el sentido comdn, o de la -
autoridad, como criterios de verdad, que sélo lo serfan, los dos prime
ros, casos particulares o imperfectos de evidencia, y la autoridad -ov
testimonio~ un supletorio de la miama,bien gue pueda ser a su vez ava-
hdo por evidencias relativas o nediatas. Pero restringiéndoncas al caseo
de la evidencia propuesta como criterio de verdad, queda aifn por acla~
rar qué es lo entendido enire sus rnotes, por porspicuidad: el término
perspicuidad perspicuitaa, ¥ los correlativos a &1 perspicue, perspi-
cuum, aparecen con frecuencia a todo lo largo de la obra, y por el lu-
gar que ocupan en las definiciones y explicaciones de 1y misma, bien pu
diera pensarse que se trata, cn €l autor, de un iérmino técnico, por -
ejemplo en las definiciones de ividencia, anteriormente citadas (52);
ain embargo, no encontramos en toda la obra una definicién o explica-
cién satisfactoria, de lo gue el autor entiende por perspicuidad: por
referirnos sdlo a los términos empleados para dar una definicién de la
evidencia, encontramoas que Guevara explica qué entiende por verdad, y
qué por claridad y distincién; no por ver perspicuamente, o ser pergs

picuoe

Dada ademds la amplitud de su ugo del latin, hemos de tenexr
en cuenta, para procurar la conprensién, por una parte, la posibili-
dad de diferentes traducciones, y por otra, la consideracidn de las --
diversos usos del témmino en el iexto. Zutre las traducciones poaibles

encontrazos (53):
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pregunta por el criterio de vexdad, es, en Guevara, en realidad, la -~
pregunta por la verificabilidad de las proposicionesy en cuanto se con

ciben éatas como enunciacidn de un juicio.

lio hay para €1, practicamente, diferencia entre el juicio y
st enunciado: V“La Enuneiacién es la proposicién o manifestacién de un
juicio interno, y por lo tanto se le puede llamar Juicio extermo o vo-
cal". (50) El1 juicio, en cuanto no se enuncia, es el acto de la mente
por el cual afirma o niega de una ;:Os& convenir a otra, o, lo que es ~

lo mismo, relaciona en ung dos o mis ideas.

fPraslada, asf, la pregunta por la legitimidad de dste acto,
a la nregunta por la adecuacién entre el enunciado y lo enunciado. Da-
do este paso, cuyo antecedente estaba en Descartes,{51) y aunque sigue
&1 afizmando que la verdad cstd er el juicio, de hecho se preocupa poxr
la veriricabilidag 4e la propoaicién enunciada: si se quiere, toda -
propocisidn enunciada requiere gser juzgada en cuanto a su adecuacidén a
lo enunciade, y conforme a un criterio: este oriterio, para Guevara, -
como para Descartes, estd en la evidencia; bien que, en el caso, como

evidencia del julcio, ¥ no de la idea.

Perspicuidad:
En otras palabras; se irata de que la adecuacién gea o se ha

ga patente; y este hacarse patente, e¢s pavz 41, ser evidente o persvi-

cuo, aunque evisente y pers.icuo no gon estrictamente sindninos.

Ha de notarse, que, conforme a sus definiciones, més que de
criterlos de vexdad, debiciz haber hablado ¢, de criterios de ceriezay
esto es, de notives cue nou hacen confiable ura proposicidn: ya cue, -

si en el caso de la evidencia, entendide ahore como la patencia de la
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sin razén suficiente. "Explicationes diversae sunt idem tamen obiectus
referunt" (47). Cierra &1, el escolio. Entendiéndoae cbjeto 1o que estd

presente a la hente, sea real, sea poaible (483.

Sera necesario, al hablar de la representacidn, ampliar lo -
que ¢l autor nog dice del objeto de la mente, Para no interrumpir el -
proceso del estudio, esto parece auficiente, en cuanto necesario para
aclarar lo que entiende 61 por "verdad": Aun en la nocién de verdad me
taffsica, estd visto en lo anteriormente transcrito, Guevara, sigue d_?;
finiendo verdad como adaeguatioy ¥ considera que la explicacidén de vvi':
dad como cognoscibilidad es reductible a la de adecuacidn, como corra_é
pondencia cosa--nocién. Es de notarse, ademds, que para &1, aun asumi=-
do lo anterior, la verdad es propiedad o cualidad del juicio, i.e. no
de la representacién simpe -idea o imagen-; con lo que, por una parte,
resulta mds general y sostenible su definicién como adaequatio termino
rum, y, por otra parte, queda preasumida, en el eatudio de las percep-
ciones, la explicacidn de las ideas como representatives del objeto, ~
sin pronunciarse &1, como veremos, sobre ninguna explicacién acerca =

del origen de la idea (49).

Con esto tendrfamos planteado como obvio, el problema, ya =
abordado, del criterio de verdad, que se resolverd por la Evidencia, -
~aunque no sélo-! Situdndose claramente fuera de la Ifnea cartesiana,
(Idea verdadera), aungue permaneciendo en la tradicién suareciana sim-
plificada de la que aquella surge (veritas como adaequatio), y conser=
vando anplia y predominantenente, en el tratamiento de este punto, el

vocabulario del cartesisnismo; {Evidencia, claridad, distincidn); la -
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Certe"a, es. para él, en cuanto se dist:.ngue ‘'de verdad, un c3
E \tado de la. mente, al que se llega rés por notivos que por juicios:"in-
'dicios ‘de verdad que sean tan manifiestos, que engendren en nosotrzos -

aeguri'ﬁnd de que conocemos la verdad" {43).

Una proposicién se dice verdadera o falsa, segin lo que la -
cosa €5 0 no es; "la verdad légica se puede definir, como la convenicn
cia del juicio y de su objeto,"la verdad de ia proposicidn estard pues
en la verii‘icacidn,@norl re ipsa congrui;]de la disconveniencia o con-

veniencie de lo enunciadc, respecto del sujeto! (44).

Tratando de lo que &1 1llame verdad metaffsica, nos dice que
es la propiedad trascendente, en cuanto afecta a todo ente, por la -
cual 1la cosa es realmente lo que es; y aue puede definirse como "la -
confornided del ente con su esencia" (45). lo que explice refiziéndose
al ‘esse' 1égico de la esencia, como arguetipo, -en la mente divina-,

vy su conformidad, ~de notas- con la cosa existente.

Todo ente, pues, afiade, tiene verdad trascendental, o es ver
dadero en el sentido de que es aguello que es3; o de que es conforme a

su esencia, como se representa en la mente divina.

"La verdad del ente, ~afiade en un escolio-, estarfa puesta pz
ra algunos, en la congnosibilidad propia de la cosa, y en el hecho de
que Ea cosglcorresponda a la nocién que el entendimiento se puede for-
mar de ella," (46) La explicarien otros en la ausencia de contradic- -
¢idn jen sus nota—f] por Lo aue el ente es pogible. y en su congruencia -

con el principio de razén suficiente; ya que nada hay ni puede haber -



1it Une. vez qu.e se ha mentldo o la.s vardades del tipo de las anterio-
res, necesar:.amente "e debe a.sentz.r a las qu.e inmediatamente se -
s;.guen de ellas; con deducecién evidente; vgr. si existo: existo en

un lugar; no existo por mf mismo. 61 2 x 3 = 6; 3 x 6 = 18, etc.

Es, de este modo, la evidencia, criterio de verdad, corduye,
¥ por lo tento lo que tiene las caracteristicas de la perspicuidad, no
puede ser falsoj de donde tenemos acerce de ello certeza metafisica y

conocimiento cientf{fico (40).

-La certqiu, habfa explicado: es lietaffsica, cuando se tiene
plena seguridad de que la realidad no puede ser de otro modo; es fisi-~
ca, cuando se obtiene de las cosas que siguen las leyes de la naturale
28, y €8 5619 moral, cuando Unicamente se apoya en la humans pmdencié,
Zunque puede ser tan segurz o confiable como la certeza metaffsica, -

cuando se refiere,por ejemplo, a afirmaciones histéricas (41).

Habiendo llegado, con el autor, a egte punto, parece ya.i nece-
asario itratar de aclarar gqué es lo que entiende €1 por perspicuidad o ~
por ser Algo perspicuo, en rolocién a ser verdadero y a sex avide}'z‘be;
adelantande ya ghora que no hay en el texto una explicacién de lo que
por "perspicuo” se entiende, como la hay de “evidente®, conviene preci

’

BArL, anue todo, ‘Io que por "verdad" se conprende, para poder ocupar-

nog de la perspicuidad, om.seguidas
Yerdad: .
La verdad es para Guevara propiedad del Juicio: "La verdad -
18gica es la conformidad o cenveniencia de la nocién con el objeto; la

falseded, su discrepancis. 1 juleio, pues, serd verdedero o falso, sg

ein sea conforme al objeto o se aparte de 1" (42).



Es necesn.rio distinguir odav.fa. entre la evidencia autdéntica

';y le. que no 10 es, para eato han de tenerse en cuenta las notas siguien

tes: (37)

I.em

IT~

IIr

Iv-

II-

8i* aguello que nos parece evidente es congiderado de la misma mane

re por todos aquelios que nodudan de su propia existencia.

Si une afirmacidén se nos presenta como evidente con constancia y ~
ain cambio en su perspicuidad: como por ejemplo, la afirmacidn de

la propia existencia, o el juicio 2X3 = 6,

Si habiendo brillade Ea a.fimacidrzlcomo evidente, de una vez; resis
te el juicio del entendj_mﬁ.ento, siempre aque se vuelva a examinar y‘
se presehta siempre con igual perspicuidad.Este juicio del entendi
miento lo tipifica €1 con los anélisis, que evitarfan las falacias'l,

los paralogismos, y otros vicios légicos.

Si de la proposicién que se muestra como evidente; en un'racioci-
nio legitimo, nada se siguc que sea absurdo o contrario a la recia
razén.

Concluye asf{ el autor;

"Nigi quis desipiat, dubitare non potest, se existere, vivere, -
cogitare, sentire, etc...." juicios cuya certeza se funda en la =~

ovidencia (38).

"Zoden lodo ac me existexe, assentior huie veritati bis tria sunt
sex atque aliis wimilibus,.." De donde concluye: '"esta perspicui-

dad o evidencie, es criterio de verdad también para los exigstentes

fuers de af (}7).




a las cosas, como cada cual plede comprobarisi hace el experiments.

Evidencia:

£1 empléo cuidedoso de estas reglas nos puede permitir lla-

gaxr a la verdad cuyo primer cirterio es la Evidencia:

-"2s la evidencia esa luz de la mente por la cual alcanza-

mos lo verdad de la cosa con izl perspicuidad, como si la vidrames -

directemente con toda nitidez" (34).

",lamanos evidente a lo gue se nos nuestra con tal claridad,

como si lo viéranos directamente; el juicio evidente debe tenex tal -

claridad y distincién de notas, como si estuviera presente a nosoiroa

lo afirmado, resplandeciente, !intuitiva. y perspicuamente" (35).

1)

2)

3)

4)

Esta evidencia puede tener un triple origen: (36)
28 evidencia inmedidia:

La que proviene del sentido interno, -0 concisncia-, por lo cual -
sentimos inevitablemente que algo es en nosotros;- de tal manera que
prudentemente no se pueda dudar de ello.

La que proviene de la simple percepeién de los tfrminos o da la com

paracidn entre ellos.

~Bvidencia mediata:
La que deducimos de un legitimo raciocinio, & partir de la identi-

dad o distineidén de los términos, comparados & un tercero.

Un cuarto capftulo de origén de Evidencia podr{a haber, ~dice Gueva-~
ra- en esa ségu.rj.d.e.d. Y fuerza innata, -si se le quiere llamar, luz =
de la razén-, por la que la mente, movida internamente discierme con
infalibilidad, lo verdadero de lo falso; pero, afiade, es pesible re-

ducir quizd, éste capftulo, a alguno de los tres ya dichos.



za:r:se en adquirir" uciones Eotiones cla.ras y distintas segdn las nor-

-Hag: sigu.i.entes: (33)

1.- Evitar a toda. costa la pre'cipi"hzrmidn 91;1 la lectura.

2.~ Ho ooupérse a la vez de considerar varios obje‘tps, -(dispersién)-
Ya que la multitud éngendrn confusién, Asf, si la materia que se -
estudia es miltiple o compleja, dehe dividirée en partes y consi-

derar cada una de ellas geparadamente.

3¢~ Se debe seguir un determinado orden, y considerar y examinar las cg
sas en el érden en que se suceden, “siguiendo el método de la natg'

releza", de modo que lo due precede ilumine a lo que sigue.

4.~ BEs importante una ulterior divisién de cada una de las partes en -
‘ que se ha dividido la materia, hasta resolver cada miembro en sus

notas propias, y realizar el andlisis de cada una de sus partes.
S5e= Ealta é1 en la redaccidn el mimero quinto]. . '

6.~ Cuando le materia estudiada, cdémo es le geometrfa, puede represen~
tarse por signos o figuras, ayudarf valerse de ellas para fijor -

nds firmemente la imaginacidén en el objeto.

Finalmente: ya que las nocciones que un principic fueron cla
ras y distintas, . se borran con el tiempo hasta volverse oscuras, si'
es que no confusas, es necesario repetir con frecuencia lo ya conside-
rado en sus detalles, para que no se borre o se confunda; pexo esto, -
dice, ya corresponde a la memoria, "tanto la cxperiencia, cuanto el eg
tudio de la metoffsica, nos ensefiard que lz memoria se aumenta con el

ejercicio"” para lo cual puede ayudar el uco de simoblos gue recuerden
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este defecto, en la lectura o el estudio, recomienda instantenente
la préctica de tomar notas (30).
mped imentos de_la_Cienc iar
Los impedimentos de la ciencia, dice, (31) pueden provenir -

de la voluntad, del entendimiento y quiz4 también de la memoriac de la

yoluntad serfan, onte todo, la pereza, por ejemplo en aferrarse a lo ~
eadquirido, asf sea esto la Sagrada Esoritura; en segundo lugar, nox ol
contrario, la angiedad que.degenera en superficialidad; en tercer lu-

ger, la presuncién, De parte del entendimiento sefiala, ante todo, las

prejuicios, en gque se sotiene una opinidén sin razdén suficiente para =

elle: pudiendo estc;a prejuicios provenir ya de la Educecidn, -o del -
trat'o _cbm\in con quienes los pogeen-; ya de la autoridad, sen.h de los -
padres, sea de los maestros, que se empeflan tenazmente en inculcarloes
- E1 una brevisima aluaidn autﬁbiog:ré.f.‘ica gefiala €1, cémo debid ‘opone__r_
se a algunos de estos prajuicios, como la a;i'irmacién ;iel horror al van
cio y de las cualidades oculi';a.a de los cuerpos |3 1a‘tercerﬁ fuente de
prejuicios, estarfa en el engaifio o ilusién de los aentidoa;& sefiala -

como ejemplo la resistencia a la aceptacién del sisteme de Copérnico,

que considera wés aiimenta“z en la ilusidén de los senvidos que en lé -
autoridad de la Escxitura. La cuarta de las fuentes del prejuicio radi

ca en lp aficién desordenada Pravas a&qtione{]. " ya que, en muchas co-

s
588 los hombres juzgan movidos por el odio, o el amor, o el deseo, 0 -

la ira, o el dolor, la alegrfa, la esperanzs, el temor, el error, 0 al
guna otra perturbacién de la mente, m&s que por la verdad" (32).
Claridad v Distincibn:

Otro impedimento para las ciencias, radicado en el entendimiento,

gon lasz ideas oscuras y confusas; y es por lo tanto necesario esfor-
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".'j:e_‘eﬁ*f‘odbé’lbé' ‘cagos experimentados u observados Eo a.firmad;_-]no -
,_éér‘no»u.n é}égfé singular, 8ino gonstante.|

STa.c alidad observada, o debe permanecer invarisble, o aumentar o

T V‘dis}ﬁifxﬁr, sequin una proporcidn Eleﬂconstante.n \

~IIT Las cualidades que reconocemos como propias de los cuerpos, -en =
- V‘cuanto ge siguen de la nocidn misma de¢ cuerpo, como la composicidn
: yi divisibilidad- podemog- atribuirlas con seguridad aun a los cuer-
pos que no alcanzan a distinguir nuestros gentidosj no as{, por cl
contrario, en cuanto se trata de las cuglidadeg que sélo por los =
pentidos percibimos, que nc es lfcito afirmar de un cuerpo distin=

to de aquél en que han aido observadas} ui mo es extendida, la ii.fig_

macién, por el experimenio (28).

Defectgos en el Método:

Debe, ademés, tenerse cuenta, en generel, de evitar losg de-
factos en el mdtodo y los "impedimentos de la ciencla"; Entre .los pri-

mercs estarfan:

I.~ El de la autoridad; ya que, ~cita a Cicerén-, "Es el mayor obstdcu
lo para los que quieren aprender, la autoridad de aquellos gue prg
fosan enseliar; pues los primeros dejan de ejercer su juicio, tenien

do por probade lo gue ven juzgado por aguél a quien aprusban" (29).

II~ El de la dificultad o extrafieza; ya que no ha de ser rechazada una
afirmacién, por el sdélo hecho de que & la primera impresién parez-~
ce insdlita: si bilen se le examina puede comprenderse mds -y venir

a deponerse el prejuicio gue impedfa zceptarlas

IIT La precipitacidén; que redunda en falta de atencidén, y para evitar
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“T.- "Solo han de edmitirse aquellas causas de los efectos natureles . -

que sean verdaderas y suficientes pare exvlicar los fendmenos".

_II- “Cuando se trata de efectos naturales de un mismo género, tienen =
. lag mismas causas. Siempre y cuando conste que en realidad son -

'del mismo género y el efecto no ses ambiguo®,

‘TIT "-La.s cualidades q_ue, se observa, permanecen sin aumento o decre-

meuto en todos los cuerpos sujetos a un experimento, deben ser -

: cons:.derade.a afecciones generales de esos cuerpon"

Iv- "En la. filosoffa experimental, deben tenerse por verdaderes, sin ~
_‘obs'car hipStesis en contra, aquellas proposiciones obtenidas pox
-indu.ccidn,Ee“ la observaciGZz] de los fendmenosj sean ellas exac~ -
"'tés, sea.n'apro:im-adau, mientras no se presenten otros fendmenos =
pox 1os "que 80 muéstren las pfoposiciones diéhajéujetaa & excep-
cidn, [ pueda 11egarae a apronmacionea nés exactas" (26), asf,
pox ejemplo en la astronomia, la observacién més cu:.dndoaa, permi-
ti¢5 ensayar la hipStenois de las 6rbitas elfpticas de los planetas,
¥ aceptarla como una explicacidn méé apfoxima':ia: que la de los cir
culos, Pero las hipétesis han de rechazarse cuando se muestra quc;
no tienen un seguro fundsmento, o ge han pensado sin consultar a
‘la experiencia. Por el contra.ri_o cuando surgen de la ocbservacidn
¥y gufan lé nueva observacién, son dtiles para la ciencia; caso -

del descubrimiento de Llos anillos de Saturno, (27).

La induceién es asf, dice Guevara, el fundamento de toda lu

Fisica; pero debe procederse cautamentes

T.- Para que una induccién sea legitima debe observarse constentepen-
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yé, uino por: el oontrnrio J.nclu.,'e, baao el concepto de ciencia, el cong
Vclmiento ermirico de la naturaleza: si bien cag cierto que puede darce
enga.ﬁo en la experiencia, no debe &ste sor atribuido a los sentidosnt-
"Estos 561‘o rei‘ieren, (comunican o pregentan), lo que deben precsentar
segin laa leyes ffsicas" (22}, es el entendimientcEcmael que sc nre-
oipita hacla el error, haciende juicio Eententinm !‘erens]acerca de las
relaciones entre 1las sensaciones; ya que la relacién (misma), entre -
lag gensaciones Esentidoaes sicmpre exacta,segin las leyes natura- -
less Si las demostraciones matemdticas se apoyan en la razén universal
que se contrde a un cago particular para que la reclidad sea considers
da con menor abstraccidén y confusidn; (23) en el estudio de la Fisica
somos llevados, como de la mano, a partir de los resultados de lu expg
rimentacidn y de la obgservacién -que se conprenden bajo ol nombre da -
Fenfmenos= a la pregunta por las causas mds internas de e’ntos; nn sélo
movidogs por el agrado del saber, aino por logs frutos gue de 61 se si-

guen. (24) Y aclara en seguida que, cuando habla de causas nrdg inter-

nnsEem‘.tioresﬂ no se refiere a aquellas que contienen el dltimo un:il_i_
gig de la xeelidad de la cosa, -que casi totalmente escapan a la vene-
tracidén del intelecto humano- sino a las causas mediatas, de las cueo~
les es 1lfcito ocuparse sin caer en el inextricavie laberinto de las -
opiniones (25); ~como ejeaple de estanm causas que han de investigarse,

propone €1, el de la gravitacidn o graveded como explicacién de !lo ca._x:

da de log cuerpos-, De otro tipo de causas, no sirve de mucho, sabex..

aeglas del Filosofar para la Jiencia:
Bsteblece asf, 1o gae Ilana éT, re;lza del filosofar, ~gue lo

ser{an peculiarmente en el terreno de la [fsica=:
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desde el princlplO del mundo, eu necesa.rio esforzarse para que, en =-
cun.nl:o sez ponible, se l bere el eapln.tu de la opinidn preconcobida, y

1o aiga ninguha otra., 8i no es bajo la gufa de 1la Razén (17).

_Decimos haber entendido alguna coca, cuando percibimes las -~
notas de un objeto, separdndolas distintamente, y representdndolas del
misno modo en gue esidn en ¢l objeto {18). Asi, la razén se ejercita y
capicita nds, cuanto mds ve, distintemente, nfs vendades, y las conexig
nes entre cllas (19), Por la Razén vemosEﬂzrcipimus las verdades cingu
lares que se encuentran en las universales, ;- las deducimos de ellas,
como en la Geometrfa y en el Andlicis Matemdtico. Por la razdn pexfec-
cionanos les hebilidades gue debemo:z & lz naturaleza o desarrollamos -

otras nuevas. Es esta capacidad la que diferencia al hombre de las beg

tias (20).

En la geonetria elemental, procede la rozdén, en bfsqueda de
la verdad, por un método sintético, en la geometria superior, la—_\i’nlimig_
rjprocedc por andlisis: anbos métodos, a los gue llama tambpién de com
posicién y de regolucién, gon dtiles pern el conocimiento matemético,
La sintesis, es el pasc de un:'s verdad conoeida, a ctraE conocida“--
qunsi =& fundamentis aedificantes" (21), D» cato y, as{ mismo, de lag =
que el autor llamz proposiciones peculiares y propias del método cien-
tifico, teoremas, aviomas etc.; se ve con claridad que para 61, el téx
nine "eiencia® desigra rrimariasnente a la cioncia paptendtica. Debe =w

tenerse presente, sin eabarse, que, aunque, por una parte, esta acepta-

cidén del término le llevard a distinguir Ciencia de Filosoffa, inclu-

sa la difercnciz de ndtodos entre una y ctraj; por etra parte, no exlu-
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Incluye asi el q.u.tor, en pu obra, une disertacidn enter ag
bre la teoria del .'Tuici‘o y-de la enunciacién (12) que se extiende, ci =
‘ux‘xv‘xiltimo pardgrafo, acerca del tema de la vordad, falsedad y denostira
bilidad 1légica de las proposiciones diversas, cuales soni entre lac in
demostrables, los postulades y axiomas y entre las demostrables, poxip
mnag, lenas, feoremas y problencs o proposiciones problemitices (13).
Debe tencrae peculiar cuidado, dice, de no confundir los problemas de
la demostracidn, con los problemas del lenguaje: muchas polémicas ind-
tiles se evitarfan si hubiera un previo acuerdo en algo arbitrario co-
mo es el aignificado de los térinos; entre los escoldsticon, no pocas
digputas surgen, de buena o mecla fe, por weras cuestiones de lengua- -

je {14).

La azén, su Actividad y Posibilidades
La Razén, es, para Guevara, posibilidad o facultad de pene-

trar en las verdades universales, su concatenacidn y dependencia (15,1;
"De la enoefianza de la naturalesa dinand la 1égica cono arte, cuando -
algunos hombres dotados de ingenio ne vulgar atendieron a lo que otros
o elles nismos explicaban reciamenie, e investignaron profundamente lag
causas de les errorcs o de la verdad encontrade; asi, y paso a puso, -
119(;:11‘0!1[1 conocimientﬂ de loa reglag por las que el entendimiento hu
mano deberfa dirigirse pare raciocinar rectemente. Esto ha ecaecido -

tambidn en las otras artes ; clencias; que 2} hombre por la reflexidn,

ote en el que 1o naturelezo le enseft

a

v )

hn enteundido fo a.mpliad(] el

aun imuoniende reglas o ln o ‘o ereefiznza 2 1o naturalecza, la 2leva-

re a avse® (16}, 4 vesar piws de los prejuicies, [ de que es casi imie-

gsible desuujaree totalmente de ellos, uos cuznvo acompafian al homdre -
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se reficre sdlo a coses singulares y sensibles; y sélo la razén alcen
23 verdades univexsales y conexiones entre éstas. Bsto no hay dificul-
tad en ooncederlo. Que la razén sdlo conozca a priori, diffcilmente -~
nos podrfamos persuadir de ello, ya gque en la ffsica emplesmos induc-
ciones, por lag cuales la razén deduce una conclusidén universal y de-
nuestra a posteriori muchas verdades.... Asf pues, podemos conocer por
1la Rezén a priori igual due a rosteriorij pero apoyados por lo menos -

nedintamente en la experiencia y los sentidos" (10).

"El autor mencionado E:l de las ideds expresadas en el pdrro-
fo anterior y que no se menciona o deternina més distingue entre la Ra
zén pura ¥ la impura..... llasa rozén pura o la que se vale de axiomas,
principios, postulados y definiciones; a la que recurre a la experien=-
ciay impura; y establece que las demosiraciones a priori provienen de
la rozén pura, y las a posteriori de la impura" (11). Sin entrar en -
hip6tesis sobre el autor posible de esta explicacién cuyo nombre Gueva
ra, tan contra su costumbre, calla, quizd por no saber de 61 sino de -
ofdas; parece mfo importante sefialar que el pdrrafo citado corresponde
2l capftulo sobre la Razdn y el juicio, (en lo que llama €1 peicologfa)
y particularmente, se encuentra entre un pdrrafo sobre la diferencia
entre el agsentimiento a la verdand natural o de la Maturalezs, y a la =
verdad noral o de la Ztica, y un pdrrafo explicatorio, en el que scifala
que un caso de uso de la razdén impura o conocimiento universal a pos~
teriori; es ;21 de la e<nectacién de eventos senejantes, puestas les con
diciones semejantes) eventos que consideranos necesarios, como es, di-
ce, 1la aparicidn de los cometas y su curso, una vez que conocemos gue

sisuon una §rbita distinia del Zodiaco,
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"Sumite liateriam vestris qui scribitip aequam viribus" dijo ya fio=-
ra.nid: ejemplos de estos intentos desproporcionados son: 1z pre-

gunta por la cuadratura del cfroulo, o la pretecnsidn de encontrar

’ un punto'i’i.jo de referencia en la medida de la longitud geogrdli-

II.

III

Iv.

Veu

ca (7).

Lo primero que debe tenersc presente, tante en la investigacién co
mo en la exposicidn, es evitar la ambigliedad o equivocidad en la -
expresidn, que impide la perspicuidad; atendiendo al problema del

significado.

Si la meteria es compleja,.lebe dividirse para tratarse por separa-
do, cuanto sea necesario; sin incurrir, con todo, en excesivas di-
vigionen o prolija verbcrréa, que trde consigo mds oscuridad cue -

claridade

"Proyregsus ab una in aliam veritatem tum demum fiat, Quum precce-
dens perfocte stabilita erit. Nam si fundamenta nutaverint, aedifi

cium corruat necesse est" (8)..

Bugcar ideas Eotioneg que nos pemmitan progresar de un pago a otxo,

hasta poder llegar a la solucidn de lo que se pregunta,

Asi, sin otra gufa que la de la razdn, ge realiza el esfuer=

zo por la inteligencia de la realidad (9).

qué

Guevara noa ofrece un pérrafo, particularzente luminoso, con

aclarar la aparente onosicidn entire la gdéla gufa de la Yaturaleza

¥ la adla gufa de la razén cual pudiera parecer seguirse,existe, de lo

hasta aquf expuesto: "La Experiencia, en cuanto se debe a los sentidog,
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jan sain otra ensefianza que la de la Naturalezs, y sean comunes tanbién
a la totalidad o &, por lo menos, la mayor parte del género humano, es
decir, a aquellos que utilizan su atencién y su razén como esg debido.

Bnire los juicios tfpicos del sentido comfin, refiexe Guevara el que sog
tiene que el hombre es libre por naturaleza, entendida esta libertad -
cono capacidad de bien y mal; por el contrario, dice, particularmente

cuando intervienen los sentides o pasiones, (2) puede darse el engaiio -
que, no por ser comin o goneral, debe atribuirce al sentido comin: por

ejenplo,la opinidén de que es ¢l sol el gque gira alrededor de la tierra.

La diversidad en la complexidn.de los sujetos y su posibili-
dad de comprehengidn (3), la imperfeccién z'le la mente y el abuso de la
libertad, la perturbacién del dnimo, (4) pueden apartar al hombre, de
esta enseilanza de la naturaleza; asi, resultc necesaria la doctrina, o
método, pox el que el saber no sea, aun con la gufa de la naturalecza,
algo fortuito, y permita lleger a la adquisicidén o exposicién de la -

ciencia (9).

Puede darse un nétodo analftico o resolutivo, por ejemplo el
de la qufmica, gue es el nétodo para el descubrimiento, y un método sin
tético, nds propio de la exposicidn: el mejor ejemplo de este método -
estd en la Ceometrfa que, partiendo de verdades simples, accede a pro=-

blemas y teoremas mfs sublimes, por la sbla conexidn de aquellas (6).

Ha}/, en unoy otro métedo, leyes generales que deben respetar
se:
I,.- ifo intentar resolver un provlema del que se ha comprobado que supe

las copacidades del entendinmiento humeno o las propias fuerzass -



pz‘:dt;re’sc;fy'e Y ci6ﬁ, y en cuanto nos perniten constatar qué tan expli-
’ci‘to o ifnplicito es en el autor lo que en las pdginas anterioren hemos
sefialado en él, y de &1, como una leccidn para nosotros, parece impor-
tante abordarle, bien que, de acuerdo a2 su méxima, tanto el andlisis, -

cuanto la presentacién o exposicién de resultadoa, deberd ser, con ao-

briedad,

La filosoffa ¢omo s:ber, seglin Guevara, es algo que debe pxg
curarse, buscarse, acrecentarsc e implementarse hacia su perfeccidn; =~
pues no es algo ya hecho o dado, que el sujeto reciba o pueda adquizir
de algfn modo, sin esfuerzo o ejercicic. i#n cuanto a realided o patri-
monio humano, 1a Filesoffa; ha sido buscada y ejercida como tarfa o -
agon, y la expreaidn externa resultante de estos hechos, es su historio;
pero el conocimiento externo de esta historia o de sus resultados, no
constituye, pare el individue, cino lz prepededtica y la invitacidén al
esfuerzo por saber: tiene dote su condicidn de posibilidad en la razdn,
pero ésta no es un lugar comin en el sentido matemdtico, o una entidad

filotante independientemente de un sujeto histdérico:

Existe en los hombres como seguro criterio, fuente de verdad,
o de conocimiento, el sentido comin (1), una oropiedad {faculiad o poai
bilidad) natural por la aue, llegados al uso de la razdn, se encten- -
tran los howmbres inclinados & cnmitir un juicio coadn y constante acerca
de determinados objetes, curya verdad no se hice patente con perapicui-

dod: ester juicios del sentido comin, serds conriavles en cuanio o




Saer-

© Quizéd e;ta fe de Guevara'en el hombre hiétdrico concreto, su
jeto aque ué sabe y sa’be,‘ac repreeenta'y se ralaciona con el mundo J,
por cuanto lo hace, es capaz de utilizarlo, pero que es, nés que otra
cosa, aujeto abierfo a la verdad y menesteroso de una libertad que es-
t4 siempre en juego o riesgo de enajenarse o de perdersej no sea ja en
81 una mera creencia, sino una certeza que cree poder fundar en el es-
fuerzo por eata explicacidn acerca del saber y del sujeto del saber. -
9atarfs dado asf{ en €1, aunque con ropajes modernos y escoldsticos que
serfian muy pronto superados, un primer paco hacia afuera de una 1fnea
de pretendida objetividad metalisica, sustandalista, cosista y cosifi-
cadore; pero no hacia la negacidn de la p:eocupaci6n o pregunta que esa
1f{nea encubre, ~lldnmesele lctaffsica, lldmesele Ontolog{m-, pregunta -
que histéricamente sélo se planiéa en cuanto al sujeto afecta, y desde
el au.je;.o, ¥ que se convierte, en cuante tal, en antropologfa. Biea -
que, en cuanto ei sujeto mismo, en su historicidad, sélo es interroga-
ble o comprensible por referenciao al marco de la Histora en su totali
dad, y de la Realidad como totalidad, ~el cual no es dado en la expe-
riencia-, esta pregunta antropolésica sigue, ella misma, siendo, Heta.\-

f{sica.
El Mé&todo su Necesidad y Reglas:
En el capftule anterior hemos mostrado lo que Guevara nues—

tra, sin penctrar en ella, de la historicidad de la pregunta. Pa el -~
presente se intenta presentar lo que €l penetra -en el proceso histéri
co de la rcp.resentacidn, y on precisidén de su historicidad,- acerca -
del mismo nreguntar y de cuznio en €l se mucstra. El eafuerzo sigtensd-
tico y la preocupacidn metaffsica, historicanente ligndos a formulacig

nes ahoro superadas, resultan quizd mds intercsantes desde el punto de
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en ¢l hombre histérico y en lay posibilidades de éxito de sus accio-

nes, en la bonded de sus recalizaciones, en la sinceridad de sus inten-
tos; asi sean estos eversores de sistemas o contradictorics de la ver-
dad uoual o impuesta, (sea que se le establezca oficialmente, sea que -
acritica y muellemente se le acepte), no es siempre fécil y aun resulta
polftica o nocialmente poligroso que se d§ en quien afirma a la vez -~

una fe o conviccidn religiosa en una Realidad trascendente, -inmutableo-s

Guevara quiere gser relipgioso, y considera gue lo puede ser,
rachazando el dogmatismo sectario y despertando la conciencian crftica,
esforzdndose por comprender, Y positivamente valorar, independiente-
mente de susa creenciasg o fidelidades personnles, y del éxito obtenido,
a todo hombre gque se esfuerza sinceramente por avanzar en el camino de
la livertad y la verdad y a todo esfuerzo hupano de conocimiento o de
transformacifn del mundo. iids todavfa: ae compromete &1 mismo, con las
pogibilidades a su alcance y con lag limiltaciones de su situacidén his-
térica concreta, en este esfuerso; esta pogtura, a nuestro juicio la ~
leccién mds importante de qubn toda su vida guiso ser maéstro, parece
sigue siendo en el presente necesaria y vdlida, no sélo, -ni quizdé -
principalmente-, para quiencs extrapolande el Dogna religioso sostie-
nen dogmatismos como si fueran inmutebles, sino para quienes, sean o -
no creyentes, sostienen sectarimmente otros sictemas y otros dogmag; -
no aceptan la crftice a su pretensién de detenter una verdad estableci
da, y no cntienden que pueda haber verdad sincera en los esfuerzos de
quienes, sin ser o proclamurse puros, quisicran llegar a vivir con més

verdad y libertad.
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lidades ¢e autodeterminacién. Ista comprensidn del ser humano como hig
térico, no vretendemos extrapolarla a una epoce, 0 & concepclones, que no
gon las de Cuevara: es principalmente, en €1, el resultado de la asimi
iacién huma.nistico-;renacentista/Eumu.nidadea latinas sobre tod§] de una

tradicién Hebreo-Cristiana, que no en todas las épocas ha sido igual-

mente comprendida, igualmente asimilada o igualmente subrayada; Gueva-
ra, en este punto, no estd adelante de su tienpo; pero, en su tienpo,

estd adelante:; la percepcién del hombre como higtdérico que &1 tiene, y
la apertura para afirmar la verdaderaz autononfz del mismo y de la cien
cia,q_ue nog muestra, hubieran sido deseables entre no pocos aun muy -
posteriores a ege tiempo} ante fomrmulaciones més explfcitas, sea de ca-
ta autonomfa, sea de esa hintoricidad, pea de la posible comprensién o

explicacién cientifica del hombre y de su mundo.

Verdad v Libertad, ne ';Qgﬂlﬂﬁ'?mﬂi
Tinalmente, en &ste Punto, y en cuanto se pregunta €1 por el

sujeto de la representacidn, y por las relaciones de este sujeto con -
log entes y/'o un ente supremo, henos de reconocer ainceramente que el
tratariento de Guevara corrcesponcde casi totalmente mds a la historia
de la filesof{a o & la filosofin come algo histérice, que a la filosg
{f{a como hoy se desarrolls cntre nosotros: debe tanbién tenerse presen
te on este punto, que, siendo €1 consciente de su historicidad y sus -
limitaciones, sin mds prentensidn que saber con sobriedad; no es poce
mérito estar ya ubicado en su momento histdrico, y no tenemos por qué
oretender arrastrarlo o acarrearlo hastna otros tiempos: la ensefianza -~
de Guevare no se encuentras en los filosof'eiag concretos que sostuvo, =
sino en la actividad desarrollada, -que en su momento le permite lle-

Gar o sostenerlos-, ¥ en le actitud con le que los sostiene: tener fe



‘ocasiones dgi,'_f-z-at’u‘:ﬁ‘il:znﬁ:.,«‘ C“/a‘.;c'-i':e}sif;no & cusstiones como las referidas
al X.;{é‘i:oéi-d’,' la Id‘ela,‘ Véfd'ad“;i:.;rror, v otfna.: Acaso mds alld de estag -
limivtacicner‘) de comprensidn y de preasentacién, Se encuentre, en reali-
dad, lo que &l comprende por filosof{a en el gentido estricto. & esto
o3 lo que constituye de algfn modo el nervic de la obra de Guevara, -
las explicaciones fisicas, -filesoffa en sentido 1:te, perra 6i~, sabex
del mundo, son, en nuestro estudio, menos importantes} precisamente -~
por cuanto no son filosoffa en nentido estricto, irtircsarfan 8i, en la
historia de la ciencia, =-cienciaz que es muy otra hoy que en tiempog de
Guevara~ y en cuanto muestran nu apertura y curiosidad ante los deacu~
brimientos nuevos; pero esta inforsacién que &1 considera til, insiru
nento y condicidén de posibilidad para el progrzeso humano, resulta, en

cuanto o sus contenidos, secunderia, como comprensidén del saber :misro, -
gue es para €1, y ha sido como nos lo muestwa ya en su historie, la tz

ra propia del fildsofo.

t or el Sujetos
Por el contrario, una teorfa general de la representacidn,--

gbre en Guevara la pregunta nor ¢l sujeto de la representacidn: roecha-
zard, veremos, el sustanciclismo extremo cartesiano, y los planteasicn
tos ocasionalistas, aunque, -guisd no =dlo por las razones que nes de =~
en el prélogo~ pereiglien la utilizacidn de terminologfa escoldstice,

Henos visto rya en los capftulos referentes a la Historim, su afiima- =
cidn repeiida de la filosoffn como algo histérico ligado en su realizg

¢ién = la historicidad humana, y de un honzre gue, aunque se reconoce

como lini<tado y afirna reconocer 4 un ser suvreno, se afirma, y nds -

que otra cogsa, como libre, en ¢l ejercicio de su razén y de sus Pogiui
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superacidén crftica de la Modernidad y de la lletaf{sica de la Moderni-

dad, sea por el camino Kantiano, sea por otro.

Bs también conveniente recordar y matizar su afirmacidn de -
gue pretende ser moederno, que, hemos sefizclade ya, deba entenderse so-
bre todo en el sentido de que quiere ser fildsofe sin dogma o secta y
abierto a la filesof{a que, en cuanto libre de sectas y de dogmas, se
encuentra sobre todo realizada por les autores de la Modernidad; no de
be pasarse, en fin, por alto, que, concediendo como &l lo hace, a la e_)é
periencia, un valor definitivo en cuanto a principio de verdad y ori=-
gen de la ciencia; por una parte, gueda adn abierte la pregunts por el
aspecto constructivo del conocimiento -uso regulativo de los conceptos
en términos de Kant, metafisica de la experiencia en la interpretacién
de Paton-; y, por otra parte, se vuelve més claramente comprensible la
diatincidn que hemos venido manejando, entre la filosoffa como saber —

del saber, y la ciencia fisica como saber del mundo.

Aunque Guevara utilice asf, en au obra, terminologfs o esque
mas modernos o escoldsticoa; o cite autores que se han clasificado como
correspondientes a una tendencia o e la otra, debemos, particularmente
en este punio, pasar por gsobre su expresidn, en el intento por compren
der su explicacidn: encontraremos asf{ que lo nds importante de lo que
&1 plantda estard en lo que nueda vresentarss como una teorfn peneral
de le representacién y/o de la ciencia, independientemente de que ésta
ge encuentre repartida en capitulos que corresponden al esquéma esco-
1dstico de Wolff, y llevan incluso titulos muy tradicionales, e inde-

perdientenente también de que, en su exposicién, parta &1, en no jpocas



viétﬁ,‘,pﬁééﬁhég,nheye‘rfi'o( 7a\itbor‘. ’,En,crua.nto es construccidén que ignora
"a ];a. e:xéd;;:.iexicia, .Guevara estard en desacuerdo con esta metaf{sica; en
‘C\‘m'ntok.a m_i temdtice, ~heredada de la sistematizacién escoldetica de -
S(l&re?— parece (iue la gpumo; en cwento a sus explicaciones, cabe ya -~
" ghora adelantar la hipétesis de que, en cuanto al sistema, es el au-
tor, com;) lo fuera Wolff, escoldstico en su problemdtica, blen gue su
intento sea el de lograr un tratamiento y una superacidén moderna do &3
ta problemética: egtarfamos asi, ente el caso,nuevo respecto a Clavi-
jero,por ejemplo; no ya del rechazo del peripatetismo por el cartesia-
nismo, y en cierto grade, de 17 tratamientos especulatives por log ex
perimentales; sino de un alejemiento o superacién de la modernidad, ¥
mds particularmente del cartesiaonismo, hacia planteamientos original-
mente escolésticos, aunque on su tratamiento se esfuerce Guevara por -
incorpornr y dejar sbierta y sefialada la impcrtancia que debe concedex
se como vfz a la experimentacién y como criterio a la evidencia: de ~
nquf resultara obvia la importancia que se concede a Locke y aun la -
aceptacidn de Hume en sus planteos, asf como el gsistemdtico rechazo de
Spinoza; queda con todo flotando la pregunta -aparte de hasta adnde -
loas regultados corresponden al intento-, de si, lo aque as{ se logra, -
@9 una escolasticizacién de la nmodernidad o una modernizacidén de la --
escoldstica y de qué importancia tiene esto en el desarrolle histdrico
de 1z filosoffa: no puede ignorarse, para resnonderla, que en el nonen
to on gue Guevara escribe, ha sido publiecada ys, la Qrftica de la Ra-
zdén Pura, de Kant; autor 2l que no parece CONocer pues no menciona o -
citay es puesimportante mantener alerta la atoncién, por si en Cuevars

hubiera al nmenog un indicio Jde lo que pudidrarmos llamar el intenio de
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En ouanto a este saber acerca del saber, como Guevara nos -
presenta é la Filo_soffn, ¥ aunque vertidos en el molde esquemdiico de
Wolff{ E‘Ggica ¥y Ontologfa, y, en ésta, general y eapaciag, encontra-
mos dos plenos diferentes en que sa desarrolla: el gque remite 61 prin-
cipalmente a le Légica; del saber como proceso o método, aungue inclu-
vendo en €1 los témas del origen del mismo Eigen de la mpreaentacia
¥ de sus resultades y sus cualidades Erdad, perapicuidad, error | y ~
el que remite, bajo el encabezado general de Metaffsica, a lag subsec~
ciones de dsta: Ontologfe, Cosmologfm, Psicologfa y Teologfa natural,
que perfan las afirmaciones que del hecho del saber pueden seguirse —-
acerce del sujeto mismo de &siec y de sus rclaciones reales o posibles
con todo ente, genéricamente on cuanto ente o cgpecificamente en cuan-

to sea tal ente conocido, ¢l nundo o Dios.

Superacién o Critica de ia hodernidad?
Si lo importancia concedida al método y al tratado de la re-

presentacién, parecerfan un indice de su modernidad; el pasar de eato

& explicaciones metaffsicas, gerfs, por el contrarig, un fndice de que -
el autor se mueve en plantcamientos escoldsticos. S6le el estudio de ~
los contenidos de esta parte de su obra nos pemitird agquilatar, ~cosa
que, estd dicho, & €1 no parece preocuparle- si es més moderno gque eg=—
coldstico o, aunque moderno, ticne no poco de eacoldstico. Antes de en
trar en éste. dndlisis debe tenerse presente: primero, que hay también

una netaffsica moderna, -de Descertes a Leibniz-, que ciertamente no -
es peripatética; y que el problena que plentea esta metaffsica es pre~

cisanente el de su desvincunlacidn con la experiencia, que comc hemos -
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mas lejos que una cuesatidn odlo de método: si bien es cierto que la
dificultad que ante élrfgrmulu, estd en osa conrusién del plano -
ideal y el real, parece que frente a éste autor sf se rebela, quizd
ante ol pantelismo del sistema, una reaccién de intolerancia, "Bene-
dictus Spinoza, Iudeus genere, natione Batavus, Ac si diis placet -
etiam Philosophus", (103) intolerancia que contrasta por ejemplo con
la simpatfa por Leibniz aun rechazade también su sisicema. "Gottofridi
us leibnitius, acerximi iﬂgenii vir, cuius systhema Metaphygicum brg
viter in compendio Phylosophize exposuimus....." (104). En eote pun-
toy si porvecerfa que la fomccidn cldsica y jesuftica en Guevarsa, no
logrd la apertura y capacidad de comprensidn por las personas, aun -
por encima de sus opinionesn, que €1 mismo sefialara como el desideratum
del filésofo; pudiera con todo aducirse un punto en su descargo: si
es intolerante ante Spinoza, lo es en parte, porque éste, en su sis-
tena, como lo fueron los peripatéticos dogmitices, resulta cerradamen
te intolerante de la diugidn o el didlogo con otras explicaciones u
opiniones; en éste sentido, juzgaria Guevars, éstos y aquél,resultan
enemigos ocultos del saber, que no estd ni puede estar en un sistena
cerrado de preovosiciones o fverdades! dadas, sino en el esfuerzo -
agénico por la develacidn de la verdad en donde quiera que encontrar

ee pueda.
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yes, ¥y al estudisrlas descubrid, experimentalmente tembién, la natura
leza del sujeto capaz de conocerlas y saber de ellas, y de la nancra
cono las conoge; le deja, considera &1, a les puertas de saber, o me

jor, de preguntarse, por el Dios y por su relaclidn con é1.

Si esto es tambidén dominio o campo del estudio filoséfico,
o en qué modo lo sea, corresponde a otro capftulo (98): existe, seiia
la &1, el peligro de extrapolar las leyes, ¥, de hecho, las limita-
ciones, de nuestros conocinientos,y las posibilidades de su método y
tomar de ellas argumentos para transferir la limitacidn y debilided
de nuestros conocimiontos al miemo Dios; jurgar, empero, de dato, no
es yo del fil6sofo gino de la consideracién religiosa {99), &n la =
filosoffa, lo que ha de juzgorse es el fundamento sobre el gue una
afirmacidn se apoya, y la nanera en que esto ge demuestra: el funda-
mento radica para €1 en la experiencia, y la demostracidn deberd es-
tar sujeia a método. For parecerle a €1 ser construcciones arbrita-
ries o hipotéticas, se resiste a aceptar las explicaciones de Leib-
niz, autor por el que, sin embargo, muestre profundo respeto ¥y sim—
patin (11) y mucho més ia de Spinoza, de cuyo sistema dice que es =~
abgurdo: suefiey conatruides geomftricamente sobre el cimiento de img
ginaciones, como de un enfermo, que no distingue una afirmacién o es
tado ideal de un estado rea) (101). For el contrario, Locke, "injus-
tamente acusado df’ matAerialisco',' es para 461, aun en cuanto & sus ex=
plicaciones, mas confieble, por el lugar quc en su método ocupa la ex

periencia (102).

La fidelided histérica no nos permitfe omitir la antipatfa

que sistemdticamente muestra el autor por Spinoza, y que parece i -
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sor, que quiere prevenir 2 sus alumnos de loo peligros y aflagazas de
el camino mismo del saber. fomo denominador comin de éstos factores,
podr{amos gefialar ya ahora, pues lo desarrollaremos en el capftulo -
inmediato, que en cuanto la filosofias se ve. ante todo como harea =
histérice y propededtica de humanidad; esta preocupacién por el sa-
ber con sobriedad, se traduce en la preocupacién por el método de la
filosof{a: tanto 1a escoldstica peripatética, cuanto la modernidad,
~racionalismo y empirismo-, insistieron en la importancia de rigor -
netédico; no serd pues, por la importancia gue concede al método, Gus
vare, Zscoldstico o ilederne, af lo serd, y se ubicard, como tal, -
por cuanto prefiera un método a otro, aun no exclusivamente, ln este
punto, y aunque tratadas sdlo como apostillas marginales, han apare-
cido ya, citadas de su obrz, no pocas muestras de su afirmacidn de -
la experiencia y el expcximento como el método propic del saber del
nundo, anterior a toda conatruccidn, aque €1, en su lenguaje clésico,
no duda en traducir por el lietura Sequamur ducem de los Epicureos; -
aunque, y aqui gubrayerad la diferencia entre esta Filosoffa~Fisica,
gaber del mundo; y el saber del saber, que rcconoce los lfmites y =~
lag condiciones de posihilidad de aquél,-Filogofia en sentido res-
tringidog hay, dice, preguntao que ce refieren a lo mds secreto deo -
esta naturaleza, como un todoj su origen, su temporalidad y relacidén
respecto a aquél que designames como Dios (97% entrar en estas cuestig
nes, asi sélo gea come preguntas, es, para €1 -siguiendo en lo cita
de Séneca- tocar el 1limite dei ejerciclo del saber, y la posibilidad
humanaj pero es tambidn superar este Limite hecia otro £mbito. 31 =

método, que se inicié en la experiencia de la naturaleza y de sis le
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modo en que ésta se comporta {94).

Por ego, aunque & Guevara le parece sc ha exagerado la opo
slcién, en cua'ntu al método, entre Descartes y Newton, congsidera, -
con todo, que, oin partidarismos, en fisica es mds preferible el néto
do que sigue &ste, a posteriori, que el proponer, como Descartes, hi

pétesia a priori y gencranles (95).

La explicacién que el mismo Cuevara df del método no co-
rresponde a date capitulc; para €1, Newton es el ffsico ejemplar, sus
principios han sido con justicia recibidos por los demds fildsofos,
aunque algunos dudan de expliceciones consecouentes a su apllicacidn,
no guficientemente comprobadas por experimentos Ex lo que ge refie-
re a la explicacién del movimiento, dice, por ejemplo, no se pucde =
seguir su regla general en cuanto se tratz del movimlento del espiri
t\Z]. Fo se le debe considerar inmune al errar, ni seguir a ojos cerra
dos, sino cuandoe sus explicaciones se muestren verdaderamente consig
tentes; pero sun cuande no brillen totalmente como tales, deben asu-
nirse, como verosimiles al menos, mientras no se encuentre otra me-

jor (96),

Naturalexa, Método vy Sistema:
En dste breve recorrido. con Guévara, hemos pretendido mos

trar, prescindiendo todavia de las cuestiones gue trata, sus aprecia-
ciones personales, histéricos, gsobre la filosoffa come tarea o Teali
zZar: por la Indole de su obra, se mezclan en esta apreciacién perso-
nal las observaciones derivadas de la cxrftica y del interds cienti-
fico, E:er del saba, con las explicaciones, sea de este saber, sea

acerca del mundo, y con la, debiéramos llanmarle, actitud del profe~
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En la naturaleza, muchas son las cosas que ella se guarda en la oseuri-

dad del secreto ¥y cuya razén suficiente no ha podido aun ser investigada;

quizé ou explicdcidn se alcance cuando nos sea dado considerarlas de
nodo no sensible, liberados del velo que constituyen el cuerpo y los
sentidos (89).Era Guevara, creyente, no sélc es indudable la inmor
talidad del alma, sino agunme como explicacidn del por qué fjldsofos

cono Cicerdn, en algunos puntos, no llegaron a una persplcuidad satls
factoria, el hecho, de gue algunas cosaa para nosotros son sélo, -

perspicuas, en cuanto iluminadac por la fe. (9@

Asf, entre las explicaciones que dan los filésofos, algu-
nas resultan mgis dignas de poetas, que filos6ficamente razonables, -
por ejemplo la del origen de las ideas comeo la presenta Lucrecio, y
que corresponde a Bpicuro, Demécrito y los peripatdticos. (91) ante
ellas, el Fil6nofo[€1}cer6a, no tiene por qué avergonzarse si no las
comprende, pues diffcilmente las comprenderdn sus autores (92). Por.
otra parte, sin embargo, puede haber ideas privilegladas, primogéni-
tas las llama €1, por cu perspicuided, como es en Descartes el Cozi-
to, del que se puede concluir ¥ afirmer la propia existencia, aunque
la demostracidn de &sta, parezca a algunos un paralogismo (93). In -
otros cagosg, lo gque se pregenta como ciencia, ¢3 sdlo curiogidad ; =
poco imperta si se aosumc la explicacidn de los modernos o la de loa
peripatéticos que, parece:, una y otra, heclins para ejercitar el ofén

de disputa entre los sabios; en estos cason, el fisico, mds que espg

sular teorfas, debe exaiiner el comportaniernte de las cosag, a2 €1 2o
le hz nrometido ©iocs la infalibilidad o la seguirdad del juicioc con

que escudrifia los gsecretos de la naturaleza, peroc puede obgervar el
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cir, como el que sabe; *No hay entre los animales otro, sino el hon
bre, que tenga algdn conocimientoesss" {79); para Guevars ademds,
resulta obvid que esta facultad del hombre, a la vez demuestra a &s-

te, 1a existencia del Ser Supreme ordenador, inteligente (80),

No todo, sin embargo es optimismo en este panorams, pués
sl por un lado, la naturaleza es gufa scgura con tal de que se le -~
siga como sigue la presa el cazador, y cxiste ese 1légica natural -
originaria, facultad de la razén; por otra parte las opinidnes fabu
losas y ficcicnes son tantas cuanto son los hombres gue las conatrg
yen & su imagen; por eso, como labor histdérica, la filosofie reaul-;
ta drdua, adn por el uso del lenguaje: "quicnes avanzeron en su des—
cubrimiento, juzgaron cenveniente distinguir el lenguaje filosdfico
del habla comin de los hombres," (81) en ocasiones se originen en-
tre ellos conflictos mdn por los vocablos, que por los conceptog, =
en que estdn de acuerdo (82)a Es necesaric introducir nuevos térmi-
nos {83) que para los antigues fueron ignorados; muchos de loa oua-
les resulten metdforas surgidas de un estro podtico (84). En cuanto
a los problemas, algunos han atormentado largamente a loa ingenioas,
(85), aungue en el estudio, repentinamente puede brillar el fulgor -
de la verdad, bien que presto se vea de nuevo obscurecido por difi-
cultades; sea por falta de perspicuidad o brevedad en las explica=-
¢lones sea. porque las explicaciones dadas son resultado méds de una intul
cién divinatoria (87) que del paciente trabajo del desoubrimiento por ex
perimentos reiterados y explicaclones tentativas, con los que debe pPro-

ceder la f{sica, como cuando se deseifra una inscripeidn antigua (88). -
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to de la natﬁraleza, estar més presto a confesar lo que se ignora gque
a afirmar, como cierta, una opinién (73)4 tercero, sceptar la posibi-
bilidad de explicaciones incompletas, cuando no se tienen aiin los cle
mentos que fueran deseables para llegar a la adecuade comprensién (747;
ouarto, ¥ cuando se trata de hipétesis explicativas, ponderar ambas en
cuanto probables gin asumir ninguna como cierta, ya que en estos casos
cada uno debe defender lo que mds le convence, pues el juicio es li-
bre, como Cicerdn afirma' (75)1- finalmente, ante la hipdtesis explica- .
tiva dudosa e improbable, aceptar que es preferible confemr. la igno-
rancia {76); no porque el esceptisiomo constituya un valor en la cien

cia, sino porque el saber dcbe ser sobrio {77).

‘ el _no Saber:
Estas afirmaciones, recogidas casi al azar, de difercntes =

partes de la obra, en que aparecen en no pocas ocasiones como pequeiius
apostillasg o comentarios personales del sutor, marginales a la cues-
tién de que se trata; tienen para nosotros el valor de darnos en una
rdpida vigidn, su comprenuién de la filosof{a como tarea humano-his-
térica en el mundo: a la adniracién que dste suscita {78), correspon-
de en el hombre el ecfuerzo por saber; saber que, en cuanto explica-~
cién, dipipa los temores, pero que, ante lag dificultades de la expli
cacidn, como verdadero saber, debe, ante todo, conocer sus limites.
la filosofia, -se apunte ya en estos pasajes, se verd con pleniiud mds
tarde-, es ante todo, en el autor, saber del saber y el no saber; en
esto, aunque gendricamente conprendidas todavia como filosoffa, reco
noce 61 la distinecién entre la ffsica gue explica el mundo, ¥ la fi-
losoffc, en sentido estricto, que sabe de osta explicacién, Zn cote =

saber de su saber y no sabexr, el hombre se yreconoce como tal, vile ae
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s6lo puede lograrse cuandoe se sigue de cerca & la Naturaleza, como --

el cazador a la presa (63).

El deseo de la felicidad y el bien .arrastra al hombre en -
no pocas ocasiones y le impide discernir o comprender la hondad gque -
radica en la naturaleza, de ahf la variedad y el conflicto entre las
opiniones (64): el hombre sélo es capaz de representarse las cosas a
su propia imagen "Nada le parece a 61 nds hermoso que ser hombre' (65).
Asf, cuando se ignora la naturaleza, o cuando se interpone en el jui-
cio el largo raciocinio, las conclusiones de la idea general a las -
aplicaciones singulares concretas, resultan viciadas; “Nada hay por =
abgurdo que parezca, que no haya sido dicho por algin Filésofo" (67).
As{ surgen, al arbitdio de los hombres, explicaciones u opiniones, --
que caerdn en desusc, mientras resurgirdn un dfa otras, hoy en desérg
cia (68)s De este modo surge ol prejuicio: hay quienes tratan de afe-
rrarse en sus opinidnes, a las que green de Aristdteles, y califican
a éste de portento en la ciencie, cual no habrd otro igualt hay quie-
nes consideran que aun sus propios escritos no merecen més suerte que
ser entregados & los vendedozes de incienso (69) "Sexls, por lo demds,
deseable, que no hubiera tanta hiel en el espiritu de guienes escri-
ben * (70).

Si se suprimieran los prejulicios de la fantasfs, y te aten-
dierz & las razones del entendimiento, aun las opiniones que parecen
contrarias, podrfan conciliarse no sin elegancia (71). Pero esto re-
quiere, primero, no pretender un conocimiento que supere las posibi-

lidades reales de cada uno (72); segundo, sobre todo en el conogimien
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trataremos con mds detenimiento. (58)
Aqnn y Limitacién Humana:
De momento queda sélo completar esta visién histdrica de la

filosoffa, como el proceso de la lucha del hombre, hacia la libertad,

en sus limitaciones:

Para Guevara la filosoffa, mis que poldmica -como lo fuera
en las escuelas que €1 critica~- es, sobre todo, agénica: no es la opuqi
cidn de pareceres, sino la limitacién en el conocimiento de lac cosas,
lo que hace del filosofar el ejercicio de un esfuerzo continuado; exig
te, cierto, y podemos constatarlo experimentalmente, una que é1 llama
Légica natural: potencia o facultad ingénita, notablemente acertada en
algunos hombres, gue sin maestro ni ejercicio de dialdecticu, con la -
naturaleza sola como gufa, tienen la cspacidad de discernir entre lo
verdadero y lo probable, el raciocinio recto y el falaz, e incurren
por consiguiente rara vez en el error, Yy no son arrastrados por la =~
falsedad (59); peroc esta facultad que 61 llama ingenita, beneficic «
del autor de la naturaleza 2l alma; no sdélo phade degarrollaxse y cul
tivarse, sino que debe prevenirse de caer cn el engafic y el error. Sg
bre las causas de este dltimo, presentaremos lo que Guevara nos ofre-

ce, al hablar del método y de su importancia.

La tradicién de aus estudios clfsicos ofrece al autor la -
férmule en que describe al mundo come elegancia orden y belleza; (60)
Y frente a 61, como existente en el hombre, una insacjiable inclina-
cidn a explicédiselo, sobze tedo cuanco cupera el nivel de la lucha -
por la subsistencia: (61) quien pucde conocer las causzs de las cosas

es £6liz y puede sobreponexse al temor de loz hados (62), pero estp -
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necedidad ciega: hay fautores de este nuevo orden, que, por gserlo, -
resultan eversores o subversores de lo establecido., Lo que #1 censura
o dstos es doble: primero, y ante lo que ellos mismos proponen, sus -
ataques a la reiigidn; -que quizd &1 mismo afn identifica con la mo-
narquia~; segundo, el que, en su ~digamos- esfuerzo revolucionario, -
emplée_n la demagogias fantacfa y elocuencia que deforman los hechos -
conforme a un intento preacumido; por esto los sefiala €1 como de nala
f&, o de infidelidad respocto a la verdad; en cuanto a lo primero, se

referiria mds bien & la impiedad.

Para €1, la lucha contra el dogmatismo, y el adelanto del -
progreso, no puede ni dabe ser iconoclasta: piedad, justicia y cien-
cia, se necesitan y requicren; en el esfuerzo de una, ne se pueden -
ignorar las otras dos; para é1 también, con todo, la verdadero cien-
cia y su progreso, no estdn vefiidos, 51 no os por la maldad o leg li-
mitaciones de los hombres, con la piedad o la justicia (56). En la ag
cién concreta, no pocas veces el entendiniente se ofusce, 0 es arrag-
trado por una pasidn: es el problema de la libertad, para 1la que el -
bien elegible nunca se presenta de tal modo que no pueda no seguirle;

si se presentara asf, no habrfa real libertad (57).

Prente a esto, el saber con sobriedad, es liberador no solo
ya de los prejuicios sino también de las pesiones, No en el sentido -
de que pretenda €1 eliminarlas, sino en cuanto, afirma un entendimien
to libre, pero ejercitado en una disciplina, estd mds prevenido ante
el posgible engafio de lasg apariencims, ya sean de bien, ya de verdad.

Como este punto corresponde mds bien a otros capitulos, en elloas 1o =
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tempordneos, cuya mela fe ea patente: arrastradss por la fentasia 7 la
elocuencia no respetan nada establecido y no ge detienen en subvortir
‘ln religién y el oxden social, para introducir otro orden, si se quig
re, mds humano. Qué se seguird a esto? por lo menos se tendrd por -
cierto el fin de la monarquia en Francia? el suplicio de Luis XVI? La
guerra que se extiende a caci toda Buropa? y le sangre derranada has~

ta el extremo de la saciedad?" (54).

Historia Humana vy Libertad:
Debe reconocerce, ante todo, que aqui se refiere Guevaraa

la historia anecddtica, o mds exactamente, a la obra de los naxrrado-

res de sucesos que le son contenpordnecc: cn estos sucegogy-La Hcvoqi
cién y el Terror, deseritos por las preguntes retdricas finales del

pérrafo- reconoce €1, a au vez, la influecncia de estos que &1 llama -
historiadores, y aefiala, ademés, que no pocas veces se da, de parte -
de cbtos, un proceder de nmala fe, en cuanto a la nanera como eutos sy
cesos se presentan; el pdrrafo concluye con una citn de Leibniz: "Las
peculinridades y detallea, particularmente en le historia, son poco -

confiables." (55).

En cuanto el autor estd hablando aqui del método histdrico
Yy del valoxr del testimonio, logue primerancontelo occupases el hecho de
que no es tanto lo que puede desearse, unc historia de anécdotes, si
no, mucho mfs que ésta, una Historia de grandes momentos humanos; -
aungue estos se liguen = hechos concretos cuya autenticidad ea induda
ble y son expresiones o consecuencias de aquellos. ysf, para 61, cl -
nuevo orden, al que llamn, "si se quigre, mds humano®, en su surginien

10, e¢3 el deserrollo de la Historia, desarrollo que se manifiesta on

los cvenios seialados; pero, yor otra paxzte, no es 21 resul
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Academ‘ia, @l Pértico, el Liceo, o en el Jardfn de Epicuro; ni me sord
bmolest'o ir a 'l;uacarla. entre Italianos, Gemanos, Anglos, Galos, 0i =~
brilla la esperanza de encontrarla entre ellos, Menos lugar doy a lag
herejfas de los peripatéticos recientec: nada me ha parecido siempre
m4s alejado de la recta razdén, gque abrasar, sostener ¥y proponer opi=
niones & otros pars ser defendidas, por el asflo hecho de que en la --
egcuela en que adquiri los rudimentos del saber, estas opiniones, como
banderas de ella, ge defendieran a muerte, -Y cita a Cicerén- ‘'Yanto
mds libres y lejos de le esclavitud estamos, cuanto mAs enteranente
poseemos la fzcultad de jusgor, y no gomos compelidos por neccsidad a
defender lo que se nos presenta como imperado o prescrito...." {52).
E insisate, prosiguiendo la cita "....llo sé cémo so>n mésg, 1os que pre-
fieren crrar y defender acérrimamente la sentencia una vez abrasada,
que, sin pertinacia, buscer, qué sea lo mnds consecuente afixrmar®, -
Justicia y ciencia con vpiedad (53) es, para Guevera, libertad, y sélo
se logra en este ejercicio de la Facultad de juzgar, ain prejuicie o

partido,

Aunique aqui ol témino 'piedadt apareco tomado en el contex
to de lo cita del Aleje.narino, si serd necesario atender en un capftu
lo ulterior a esta piedad como mspecto de la religiosidad del autor -
que, juzga 61, no contradice su conviecidn filoséfica. A propdsito de
la Historia, sin embargo, presenta €L ya posiciones que aclaran un =
tanto es.to: 'no puede 3dejor de reconacerse que en muchas ocasiones -~
los historiadores son parcinles: omiten, afiaden, exageran hechos se-
@in corresponden a su interds o partido; por ecto es necesario -se dai

rige a los jdvenes- tener cautela al leerlos, en particular gus con-~



o fecta a todo el hombre y en cuanto intelectual, no puede o debe preg-
'Gindir-de ‘ser razonamiento sistenatizade y sistemftico, aunque quiera

eludir ligarse o encerrarse en un sistema dado.

Una primera visién de otros capitulos de su obra nos permi-
tird ahora ver, por una parte, que no se trata en el autor, sélo de =
ideas contenidas en un prélogo histdrico, aino que actian y estdn pre
sentes en 18 obra toda, nos pemite as{ mismo, completar y matizar o)
gunos de los aspectos ya hechos ver en este andlisis de las vicisitu-
des como 61 nos las presenta, y nos permite en [in, pasar con 61 al
ejercicio mismo de la filoso fifa como un esk‘ucrzo de lp razdén hacia el

seber.

Eclecticismo:

A propdsito de unz disputa o diferencia de opiniones entre
escuelas, y antes de proponer &1 su opinidn, cita Guevufa el verso la
tino "antiquam in limo ranae cocinere quacrelam" (50) como significan
do que es ese un caso entre oiroes muchos, en que los fildsofos deba-
ten las mismas cuestiones aunque aceso con diversos términos, y que -
no quiere enzarzargse i en un debate indtil. Tsto, presentado en el ~
caso con la fina ironfa de su cultura latina, estd ya en el prefacio
al tomo gegundo de su obra: "y si es que alguno pregunta con cudl de
las sectas filoséficas principalmente me he comprometido; serfan, con
gidero, suficiente recspucstes las palabras de Clemente Alejandrino que
airven de epfgrafo a estc tomo: (51) que yo me he puesto al trabajo de
elaborar este libro sin compromiso de jurar por las palabres de ningin
maestro, sino de perseguir o la verded que con facilidad se escapz, a

donde. quiera se halle, si es que nuedo encontrarla escondida ea la -
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,,.cé visible como humana, en su valor y en sus posibilidades reales; y
en cuanto la consideracidn de estan realizacidn histérica descubre al
individuo 1la posibilidad concreta pare 61 de realizarse como hombre,
comprometido en la tarca., En este sentido, la historia de la filoso-
fia es para Guevaras una propedeftica: para la filosoffa, en cuanto la
muestra en su posibilidad y realidad; para la humaridad, sn cuanto «
muestra ella, también, las reales posibilidades de ésta, en cuanto o -
dar dtil rezén de la verdad del mundo (48). Tiene finalmente esta his
torig=~-propedoudtics, una virtud pedagdgice,- aun edificante-j aparace.
en elle la filosof{a-—gaber, como ejercicio o aptitud, cuyo aprendi-
zaje consiste en la formacién o adquisiscién de hfbitos y en evitar
los vicios inherenies, todo lo cual, aungue expuesto con amplitud ma-
yor en esta parte, se encuentra resumido por el propio amutor cuando -

utiliza la férmule “saber con sobriedad" (49).

En eate dltimo sentido del Filogofar, Cuevara, aunque cono-—
ce y estima la filosoffe moderna y cénsura a la ascoléafion. peripaté-
tica en sus vicioaj bien aue, comoc veremos, congserva elementos impox-
tantes de esa tradicidn; se resiste a ser clasificado ya sea como mo-
derno, ya sea como escoldstico: su preccupacidn y su intex;e'n rodica =
en la filoasofia, mAs ejexcicio de la razdn y sus recurses ante el mun
do, que conjunto de filosofemas o pugne de sistemas: ElL aspecto polé-;
mico y agénico de la filosofia, radica para €1, no en un enfrentamien-
to de proposiciones o razones, que en un momento, incluso, pudiercn -
tener valor histdrico, y cuyo vicio estriba en absolutizarles; sina,
que es, méds que otra cosa,pera €1, este saber como paideia, virtud'i_rg'

telectual y esfuerzo por lograrla: asf, en cuanto virtud, abarce y a=-
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ner este ideal a la juventud liexicana como erudito ocio, refugio en -
la énlamidnd, vy dtil deleite, éstd proponiendo a esta juventwd un -
idesl de Universalidad y Humanidad, total y radicalmente distinto del
§tatus de un pueblo colonizado y sometido; al hacerlo, por otra par-

te, no teme que en esta afirmacidén del saber de la verdad del mundo y
su valor, se entrafle una contradicidn, ni con su fe, ni aun con su -
personalidad de sacerdote, sélo una nota, ~-bien que repetida en otras
partes de su obra-, marcaria este puntos ol peligro de incurrir en -~
impiedad, existe en la filosoffa, como ha existido siempre, mds no por
ser éota tal o cual filosoffc, sino por la goberbia y la arrogancia;

pare €1, la sobriedad anie todo, 1la cxperiencia de la vida, y la sabi
durfe adquirida, previencn ésta, que serfa .nds que otra coss, falta,

de discernimiento y juicio (47).

i C oo

La o'tra reflexién aquf oportuna es sobre lo importancia =
ade para el autor npleanze la historia respecto a la filosof{fa: se rueg
tra ésta aguf como guechacer humano,laﬁun nerficiendupnl, cuya actunali-
dad es gflo resultado, -herencia y consecuencia- de un pretérito y cu
yo pregente no es ainc la continuidad de una tarea. Como quechacer, -~
pues, del saber, la {ilosoffa se muestra universal y universalizado-
raj pero, como quehecer humeno, estd sienmpre ligada a 1z limitacidén -
histdrica de quienes han hecho de ella su taréa; por eso, considerada
como proceso ¢ deserrollo histérico, estd llena de viseisitudes, -se
podrfa aceso entender, contradiccionesi~: rero sdélo considerads como
histérica, es una tarda cuya asuncidn ce nuestra como optable, en cuon

to lo considexacidn de la realizacidn histérica de esta tardn, la ha-
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que -aparecen Galileo, Bacon y Gassendi; no es meramente ocasionali no
s&lanente son tres naciones en que, a su juiclio, la filosofia se hayn
Teataurado, y tres reprosentantes conspicuos, unoc por cada una de -
ellas:r Fundamentdlmente son tres caminos tipificados por elles, con=
forme a los cuales la filosoffa, en cuanto taroca, se realiza: ninguno
de ellos absoluto ¢ exento de inpeguirdad o de error, pero, al pare-
cer, propuestos, los tres, como modelo a seguir: Descartes representa
para €1, de esta manera, la afirmacidn de la necesidad de la critica;
. Hewton, la importancia y valor de la experiencia; Leibniz, las posibi
lidades de la construccidn. Perc no se trata de contraponer uno a -
otro, sinc més bien de hacer ver, en torno a estas figuras centrales,
que se nos ofrecen como formando un retablo Barroco; mds que las par-
ticularidades de la una o de la otra, lo que serfa para el autor, lo
teoria de la Filosoffa, que en su presente es,para €1, como figura =
centrel, la experienciay pero fundada sicmpre sobre el cimiento de la
cexf{tica, y abierta a laa posibilidades -siempre peligrosas- de la -—-

conatruceidn.

Esta filosofin nueva, parece decixnos, no es gloria o patri
monio de ningune nacidén, aunque algunas de ellas -por ejemplo Espe.ﬁa;
parecen no haberla alcanzado a degarrollar todavia., Esg, por encima =
también de las diferencias de confesidn religioea, patrimonio univer-
sal humano, y factor de humanidad para quien la posée; en ella, supe-
radas las diferencias de log credos y las razas, se hace posible el -
encuentro y convivencia de quienes no tienen otra preocupacifén que la
verdad, ni reconocen, en la explicacién del mundo, otra autoridad que

la de la razén, ni oiro magisterio que el de la experiencia. Al propg
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mirar la ’gr.a.ndeza del ingenio que vuela libremenie, @1 temperamento -
natural amante y descubridor de novedades, y la filosoffa nunca antes
ofda. ilo es sin embargo dc quien narre la historia, examinar cudl sea

su consistencia®, Concluye (45).

Crftica, Experiencia, Construccidn:
Esta dltima frase cbre el paso de la filosofia conmo histo-

ria 2 la tarea filosdfica: de hecho, treog mencionar, ya sin glosa, -
los nombres de otros autores, (46) pasa Cuevara al pdrrafo exhortato-
rio dirigido a la juventud nmoexicana citado en la pdsinalzlj. A nosotros
nos queda, por consiguiente, también, la taréa de pasar a estudiar la
filosoffa d.e Guevara, o como %l nos la muestra; antes con todo, de hg
cexrlo, dos reflexiones al menos, se imponen sobre estos pardprafes v,

ademds, la labor de completar en cuanto sea conveniente, con elemgene

tos tomados de otros capftulos de la parte de la obra est';udiuda., esta
primera presentacidén de la filosoffa como quchacer histérico-humano en

cuanto la expresa el autor.

La primera reflexién atafie 2 la actitud del asutor con respeg
to a la filosoffa de su siglo: Quizd por el intento de guardar una for
ma de proporcién iripatita, sélo menciona in-extensc, en este aparta-
do, a tres autores, uno de cada nacidn, ¥rencia, Inglaterra, Alenania,
En el cuerpo de la obra verenos cémo no ignora a otros, particularmen-
te Locke, Hume y Svinoza, qug en cuanto omisiones histéricag, resultan
notables. Pero parece nuy clarc que, a partir de la alusidn a Descaxr-
tes, el autor abandonz la historia como algo pretérito y nos habla 3
de la ‘.-‘iloaofia- como alzo pregente y actual; la supradicha disposi-

cién tripatita, reiterada en el incisc & la Biograffa de Deacartes en
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descubierto, el primero, lo que con el tiempo admirarfan los sabios ~
en sus obras fafogas de Optica y acerca de los elementos de la filosg
fia natural. En Fisica y Metaf{sica dié muestras del ingenio y forta-
leza que Descartes opuso z los prejuicios, pero no juzgd poder suscri
bir las conjeturas en que éste se apeyara para edificar el °dificio de
la filosoffa nueva. Considerd asf{ el fildsofe Inglés, muy ventajosos ¢
sujetar la ffsica al experimento y a las leyes de la geometrfa" (43).

Desoubrié el cdloulo infinitesimal; describidé la composicidén de la =
Iluz, y su naturaleza; la ley de la atraccidén universal y su influen-

cia en las drbitas de los plancetas, principal fundamento de toda su -
filogsoffa, y explicd las proporciones en que se realiza; "y, lo que -
es admirable, con sélo cstas leyes, no ciertamente arbitraries sino -
con{imadas por la razén y el orden de la geometria, explicé Newton,

casi cuanto ocurre en los fendmenos naturalef..... en su sepulcro fud
puesta la inscripcidn 'Congratiflense los mortales de que haya existi-

do tal y ton grande honrs del género humanc®."(44).

Leibniz, cuyo dogio cierra cesi esta historia, es presenta-
do por sus cualidades naturaless ingenio feraz y versdiil, gran deseo
natural de saber, increfble constancia en el estudio, orador, histo-
riador, poeta, juripperito, teodloge, filésofo y matemdtico; en filo=-
soffe alaba el orden y elegancia de Platén y Aristdteles, pero en la
explicacién de la naturaleza se aparts totalmente de ellos. BEn este
punto, prea.entu Guevara un megnifico, por bien logrado, resumen de la
flonadologia, que muestra cudr bien la habrfa estudiado,e incorporado
a ella misma explicaciones que se hallan en otras obras de Leibniz:

"Iato se encuentra en las explicaciones de Leibniz, en que es de nd-
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. nistica ante todo; en este asctitud, Cicerén es para el autor, maestro
¥ fil&sofo con toda propiedad. La filosoffs, no sdélo sin dogmas ni pre
Julcios, pero sin sectas o partidos; es, desde luego, un fruto de la
f:riticu., pero aun hebiendo critica, caben las sectas: es pues resule
tud(_: de algo mds. Yay en Guevara una aceptacién fundamental del hom-
bre, de todo hombre, en la que quizd sélo falta lugar para el secta-.
rio: sobre el por qué de esta actitud habrd mfs que decir, pero es ya
tiempo de llevar a témir.lo la revisidn de la panordmica histdrica de

la Filosoffa que €1 nos presenta.’

Si Descartes es indisgutiblemente, gunque no con exclusivie
du:d, quien pone el fundamento de la Filosofia como Guevara la concibe
¥ se propone ensefiarla, hay, para 61, en la historis reclente, quie-
nes, aun no aceptando la explicacién peculiar de Descartes, han sido
insignes i‘i.lz_Ssofosq tal es >e1 cago, notabilfsima:pente, de Newton y =~
Laibn;z, a los que asocia los nombres de Kepler, Clarck, Malebranche,
Wolff, MNaupertui, Boscovich, Euler, D!Alambert y Bonnet; "y otros mu-
chos, también, cuy'éa ingenios brillaron ain par y fueron dignes de la
mayor alabanza en sus desredidos esfuerzos por aumentar las luces y =

por conformar & la filogoffa de optimo gusto en cotidiano aumento” (41)°

Por cuanto &1 les .dedica dos pérrafos particularmente exten
808 ¥y ricos, analizaremos lo dicho acerca de Wewton y Leibniz: Fué -
aquél, glorie de Inglaterra y de los siglos pasado y presente, hoabra
inigualable (42). Blabord explicaciones totalmente opuestas & lag de
Descartes; Recibid de Kepler y Descartes las primerns luces de la geg

metrfa y las matemdticas, en que, a los veinticuatre afion habfa ya =



,El por qué de eate mchazo del sistema o las aseveraclones, lo ve“emos
-‘Aen Beguida. para é’l es’ nés mportante, sin embarga, la audacia de la

f"' crﬁica ¥ la arimacién de la razén.

. " Otros tres filésofos menciona €1, contemporfneos de Descar-
‘tes, y en todos tres, subrayard este misno aspector Gassendi que cons
turbd a los Peripatéticos con au admirable ingenio, Frencis Bacon -
quien 1levd a cabo obras grandes y sublimes gue habfan de conducir, a
gu tiempo, a la restauracidn del saber y cuyos libros son de sin par
utilidad, as{ sea otza cose lo que digan loa malignos envidiosos de la
gloria Britdnica, 3% finalncnte, ~aunque primero en le redaccitdn de =
Guevara- Galileo, digno de fama entre todos, al que s indcbido de-
fraudar la merecida zlabanza: e su tiempo, sobre todo por sus cono-
cimientos en astronomfa, despertd celebridad, y pasd e la posteridad
con sumz:: fama., Soslaye asf{ Guevara, aun con elegancia, el punto refe-
rente & la condenacidén de este autor, pero, al manifestar su simpatfa,
mueatra una apertura que aun los posteriores a &1, sobre todo'eclééié_g_
ticog, no siempre tuvieron: en este caso, en el de Bacon y Ggssendi, ’
aun en el de Descartes, se v~ perfilando en qué gentido entiende &1 =
que la filosoffa tiene la posibilidad de ser ecléiica: superar las pg
) lémices, y en el caso de las opiniones, aun inaceptables, pasar por:
“encima de ellas e‘.-n'busca de lo positivo que, serd, por lo mencs, el de
seo de la verdad sin prejuicios, y el esfuerzo con sinceridad, por 12'
grarla. Con este criterio, gin ignorar las diferencias de opinién, dé
explicacidén o de sistema, la filosoffa ~actividad orientada hacia el
gaber- eg presertada en el autor como un real valor humano; en este ~

sentido se ha seflalado su pogicidén fundamental como humanista o huma-
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'\;n" (.38). Es c_:iertd que‘, I.)efécra.z;'tes ':no sietipre sefials las verdaderas -
causas para expiicar los fenémenos de la natliraleza, como en ocasiones
gratuitamente afirmé; "“Pero derribd ‘el enorme coloso de la filosoffa -~
en su tiempo reinante, que mientras estuvo incélume, no permitis bri-
ilar la luz de le verdad; y puestos adenés, (por Descartes) los cimien
tos para un mode nuevo de filosofar, abrié el caminoe por el que con f_r;.
cilidad, en cuanto es dado & log mortales, pudiera educirse la verdad,‘
de la fuente purisima d.é la razén" (39). Ejemplo de audacia, progreso
y admira}‘zle inventiva, en Descartes; es pc;ra Guevara, la abundante bi~
bliogrefis de &ste, gue refiere, y las explicaciones metaffsicas del -
mundo, que enumera, "Tantas cosa: nuevas en su enseiianze filoséfica, =
al no todas verdaderas, por lo menos forjadas con ingenio muy agudo! -

(40).

La figura de Descories es, como se ve, para Guevara, la cla-
ve del desarrollo histérico -surgimiento, nacimiento, restauracién, =
instauracién, dird,- de la Filosoffa verdaders como €1 la considera: -

'Si atendemos al sentido de sus frases, podrfamos quizd reducir a dos -
los aspectos princi.pales‘en que ingiste €1 como contitutivos del néri-
to i‘iloséfic'o en Descartes: en primer lugar, la cfftica ) el enfrenta=
miento con la tradicidn; no ianto por ser enfrentamiento, o por ser =
contra la tradicidn, sino por ger liberadores; en segundo lugir, el =~
proponer el méiode en que la razdédn puede avanzar con libertad a la ver
dad, oin someterse a autoridad, En cuanio 2 lag afirmaciones resultan-;

teg, expresidn de una cosmovisidn particular,-el sistexna de Deseartes~

no odlo ge muestra insatisfecho o deaconfizdo, sino, reconcciendo el -

ingenio que hay en ellag, con toda frangueza afirma dudar de su verdad,
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e éste mundo, la meoxtancia, mayor de su obra, aunq_ue; hemos de inelu
k'—ir otm nota “a ou tiempo sobre la relacz.dn en Guevara entrc ontolor'.fa.
‘o metaf.fs:.ca y fisicae. Consecuencia_ de esto serd su avreciacidén sobre
- el -método, 'pero en cuanto ésta se encuentra ampliamente tratada en su
obra, volveremos sobre ella: baste decir por ahora que, el conocimien
to ‘o estudio de la verdad de este mundo, debe de ser, a su juicio fru
fo dé un método propio, método que lo haga perspicuo a la mente, y -
_que, a su vez, ser{ independiente de ffz.ctores ajenos aJa relacién hom
bre-mundo, bien que no sea infalible y pueda llegar & incurrir en -
@IToXs R

Los Filésofos Modernos:

Estas caracterfsticas, que se encontraban ya, bien que inei

plentes, en el pensamiento griego, no se recuperan plér;amente, para =
la filosoffa, a juicio de Guevara, sino en la modernldad, a partir de

Descartess:

Estaba reservado el triunfo -de mcudi:ri el Yugo do la escla-
vitﬁd—’a. Descaxrtes,’ "ilust‘re por su ngcimiento y mucho més ilustfa -
por la noble libertad de opin;zr acerca del mundo y los henéi‘icos su‘d_q_
res por los que, en gran puz-ie casi cred de Euevo la Filosoifa, o poi-
llo menos le did nagnifico esplendor y dignidad® (37)...‘.. "Cambid ra-
dicdlménte el rostro de la Filosoffa, con generosa fortaleza rompié -

‘.
las cadenas del antin u:...j.mo imperio; con 110re y vigoroso ingenio sa-
cudid los prejuicios en las opiniones; solo, so atrevié a luchar con-
tra la temible violencia de todas las escuelas; tuvo por sospechosa to
da opinién filosdfice mientras no la sometiera a la balanza del seve-'
ro exandnjyeafirmd sin reticencias que debe anteponerse a la autoridad

humana, la rezén, y al prejuicio ancestral, la verdad recién descubier
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libertad de la razén, que en el ejercicio-filoséfico se aprende, en-
cauza 3" puede dar &Sptimos frutos. As{ se explica que el contenido re-
sulte ser secundario; saber sobriamente -y, veremos después, utilmenw

te,~ ea el intento primero.

Eata filosofia como aptitud y actitud de saben no parece de
ba confundirse a su Jjuicio, con la sabiduria: sabios cristianos ha ha
bido que para 61 no deben llamarse fildgofos, aunque hayan ejercido -
virtudes que para el saber se requieren: orden, perspicuidad, senci-
llez, recto raciocinio, profundidad de pensamientc. Estas cuslidades
y otras que refiere €1 a Tomis de Aquino y sus conteapordneos, son, -

ejercidas, un paso que peraitird instzurar en un futuro la Filosolfa;

pero, aunque conduzcan a inptaurarla, no la constituyen; tampoco estd
Guevara, veremos & seguida, en la pretensidén ingenua de la filosoffa
sin error, como doctrina o sistema., De lo hasta agquf presentado por

€1, y adelantando quizd lo que en seguida ho de hacerse patente, pa=-
rece que la filosofia constituida, esto es, instaurada o restaurade -
en lo que es, tiene, aparte del subrayado fundamento de libertad en =~
la razén y la consecuente ausencia de la autorided como argumento, y
de las cualidades que con todo otro saber le son comunes, otras dos -
notas, al menos, por propias: por contraposicidn al estudio teoldgi-
co, se presenta como conociniento, o mds bien estudio, vale decir, -~
preocupacidn, por el mundoy de_equf que se descerte lo indtil, y se -
tache de indtil le especulacidn conceptual; de aqui que, tenbién,sin
digtinguir todavia o contvaponer una u oira,filosoffafrente a fisica,

por el contrario, concedz o la Cisica, como conocimiento de la verded
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Ba desde luego evidente que, con una disciplina higtdrico-
crftica mds avanzadea; de sus afirmaciones, algunas, nos resultan inge
nuas, y hemos de reconocer que faltan no pocos matices en ellas: no -
hay que olvidar ante esto que, si para nosotros es obvie qua la filo-
soffa es algo histérico y susceptible de ser hisioriado, en Guevara y
respecto a pus maestros y época, es €sta conciencia, algo totalmente
nuevo y, por conalguiente, resulta explicable que aparezca afn caron-
te de rigor y de método., Atendiendo a lus afimaciones y sctitudes de
fondo, y resumiendo ante todo lo que &1 pismo dice, tendriamos que, =-
aparte de lo por €1 censurado como yugo dogmético del Aristételes &ra
be, no concede al medievo ningun valor filoséficos hubho sf, dice, sa-
bios e ingenios cristianos, pero no fueron fildsofos, utilizaron, si
acaso, la filosoffa para hacer teologia; aun la distiacidén entre es-
tas dos disciplinas, que é1 da por hecha, no favoreoid a la Filosoffa,
por haberla limitado a las cuestiones meteffsicas, fisicas y légicas,
¥ haberla, encima de ello, esclavizado 2 la opinién de Aristételes. -
El contraste que é1 establece con los Siglos XVII y XVIII nos permiti
rd iluminar mds ain ciertos puntos, pareca con tedo oportuno al momen

to, insistir ya en algunoa:

No se define para Guevara la Filosoffa en tdrminos de con-
tenidoss pueden ser estos regstringidos o amplios, perc aunque asean -
aguellos que en su obra €1 mismo trata, pueden no ser tratados con fi
losofias lo aquf impl:icauc es, ante todo, el rechazo &l dogmatismo, y
a la autoridad como argumento; pero ademds, y fundamento de ello, la

afirmecién implfcita que haord de explicitar, sodre la autonomia y la
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chos términos el nombre de filosoffa y no considergban filésofos aino
a quienes trataban de légica, metaffsica y fisica. Y, en estos campos
del saber, nada parece haber llegado a aprender este siglo ddcimo tex
cio que ciegamente juraba por las palebras del Aristételes drabe, y
no habfa en €1 quien osara hablar contra lo ya elucubrado, preguntare
se de nuevo por las causas y penetrar, curioso y digno de alabanza, -
en los secretos de la naturaleza" (34). Todo esto por no ofender la -
antoridad del Maestro a quien, parece, considersban inmune al errox.
Se perdfa el tiempo en acres disputas, tempestades en un vaso de e
aguu, por hacer aparecer o Axristételes favorecedor de una escuela o =
1la otra; tirania perpetusda en los eiglos siguientes e pesar de que ~
en ellos vivieron ingenios capaces, con su autoridad, de afirmar como
libres 1as mentes humanas hasta ah{ subyugadas. "Se logro asf, poco a
poco, que No Pocos sur.ieran guey CoOn suma vehemencia, abogaran con=
tra la injusta opresidn” (55) alegatos quey en ocasiones, con sinceri-
dad sefialaron los viclos, y en otros exageraron sin dude contra la 1lla
made escoldstica, "Pero ni en el B, XVI, pudo ser restaurada la filow
soffa @& su esplendor, pues habiendo en 61, como en el precedente, no
pocos que s@ lamentaren de la ausencia de filosoffa en la filosoffia
que ae ensefiaba, no ofrecfan otra méds digna del ingenic humano y a ==
pesar de su esplendor —rcnacentista- nadie hnbo en €1 capaz de sacu~

dir el yugo de esta esclevitud" (36),

"Regtaucacibébn” o "Instauracidn” de la Filosoffa:
Las citas y glosas de todo estec pdrrafo han sido acaso dema

siado amplias, era afi necesario m mi juiclo, para hocer ver on su -
expresidn originaria el juicio histdrico y la actitud del autor que =~

habremos de contrastar adelante con lo que su vropia obra es u ofrece:
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autor, estuve vigente en la Universidad de Paris haata princifos del
siglo XVII. Tiene asf, a la vez, & la mano, el recurso para situar en
su historia a los medievalea del S, XIII més conocidos: Alberto, Tomds,
Halea, Buenaventufa, Seotn, Bacon (Roger), Lullio.... y "“otros varones
excelentes, no escasos ya en nimero, que sunaron nueves esfuerzes a la
magn{fica obra de la Inatauraciédn Filoséfica, bien que, ~prosigue en
el texto~ "No habfa llegado sin embargo a brillar el dfa para las le-
tras, no habian sido sacudddas y borradan de la memoria de los hombres
las cueationes indtiles, vanas y bdrbaras, de las que nada importa al
filésofo ignorar o sntender, m€s alin, a muchas que se encontraban ya
con gusto 4rabe, se afladieron otras tantas de la misma estofa, que ha
cfan perder el tiempo en vano, que tirdnicanente ponfan a prueba la pa
ciencia de los hombres, que con admirable furor y pertinmcia se defendfan
por ambas partes, como i se iratara de cosas de gran importancia. De
aquf que la filosoffe nc haya podido recoger los frutos que podfa pro
meterse de varones dotedos de tan gran ingenio; quienes, de haber vi-
vido cuatro siglos después, hubieran cor mayor fortuna colaborado con
Descartes y Newton en levantar al méximo de su excelencia el edificio

de las ciencias" (33).

La fama y aSrito que n Tomds de Aquino se reconoce en Teolo
gfa, e3 a juicio de Guevara, que la presenta como opinién de sus con=
tempordneos, no inferior a la de Descartes en la filogoffa; el funda-
mento de ello estriba, dice, en su profundidad de pensamiento, la so-
lidez de su doctrina, la eficacia de su raciocinio, la modestia en ou
saber, la perspicuidad y sencillez de sus escritos y el amor 8l orden

en los nismos. "Pero en esa época ya habfan restringidc a muy estre-
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to de coda tratado, e insistiendo despuds sblamente en los puntos cue -
han parecido importantes pars hacer ver mds claramente la actitud del -

autor,

'

Bl tretado de Ontologfa, parece, a primera vista, en su foma
Y por el esquemg de las cuestiones tratadas, muy escoldsticos no lo es
tanto y, aparte de las opiniones particulares que propone Guevara en -
puntos concretos, y de la afimacidn repetida de que no vale la penz el
esfuerzo ni el ’.f.iempo gastados ex la discusidn de cuestiones imfitiles
si se stiende a la estructu-z de cada capftulo: Bn nro pocos de ellos --
las cuestiones se encuentran propuestas ten sdo como definiciones y a-
olaraciones de téminos, sejuidos ncaso de corolsrios muy breves; y so=-
1o en algunos capftulos se presentan con estructfura escoldstica argumen
taciones que fundamenten proposiciones, Eosicionoé como les llame €1, o
tesis. Por el contrario, la introduccidn repetida de escolios, abre cons
tantemente lz puerta 2 tratazientos nds dgiless no pocos de ellos opuz
tunidad u ocagidn de presentar el autor sus posiciones nfs criticas ante

opiniones histdricamente propuestas por autores diversos.

51 esquema de la Ontologfla en su conjunto comprende las par-
tes gsigulenteg:
Capftulo I.~ Nociones generzles acerca del Snte.
0.1 Ente, esencic y existencia.
. P.2. atributos y modos.
Capitulo IT- Ffosibilidad e Imposibilidad del Ente.
p.l. Posible e Imposible nociones y divisiones.
p.2. Ulterior exesmen de la posibilidad intrinse

ca de lo Real.
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capftule I Las afecciones generales del Ente.
" .p.l. La Vexdad del .nte.
p.2. La Bondad del ZEniec.

pejs La Unidad del Ente.

. Cap{tulo IV~ Tas afecciones contrapuestas del Ente.
pele Identidad y Digtincidn.
pe2. Singular y Universal.
Pe3. Sinple y Compuesto.
Pede Absoluto y Relativo.
p.5e Iinito e Infinito: mudable e inmutoeble.

p.6. Nocesario y contingente,

Capftulo Y.- De varios aspectos de los Entes.
p.l. Cousas y efectos,
p.2. Subatancie y Accidente.
n.3s Subatancia, Supdsito » Persona,
p.4. Cucntidad y Cualidad.

p.5. Moviniento y Reposo,

Ente:

“Para comprender on une palebra la totalidad de lo real, los

fil&gofes lingieron Jconfizerunt,’ ¢l nombre de ente, al que Quintil

cénodemente si;mifica y abraza fodas laog

yor

di6 eiwiadanfa latina y que -
cosas. 51 llegares a tener lea idec de la totnlidad de lo Real, en cuan=-
to zox esic nombre estd representada, hobyfs concebido una nocidn auivez

82l cuyo objeto son itodars las cozns singulsi

os que pueden exictin!,

"for cierto, en cvanie ifienes esin jercepeidn, nada comciuecs



por 1o que. puedas distinguir alge peculiar en la totalidad-de lo Real® (23).

wEns dicitur omne i, quod existit, aut existere potest sive

quod hb'iiffadicft;i_ohem non involvit" (24).
& dae)
Puesta esta definicién primgera, propore el autor las divisio-

nes. de lo definidos

~Actual y Potencial,

~Ente de Razdn:
Sin fundamento en la Réalida.d -Fictum; commen-
tum phantagiae.-
con fundamento en la Realidad, -vgr. generos 'y
especies cuando se refieren o nueatras ooncepcio

nes de lo Real.
-Positivo y negativo, eto.
Esencias

Essentia: "eat illud, per quod res est hoc quod est et non =

aliud".

"Bgencia fisica ez el complejo de todas las propiedades que se

verifican /inveniuntur/ en la naturalezs de un ente cualquiera®.

"sencia metafisica: aquél atributo o atributos, & paritic de
loz cuales ce siguen las otrag propiedades Adescendere, ac veluti fluere
videntuy’ (25).

pa esencia es necesaria, inmutable, cterna:s la diversidad en-
tre las cosas proviene de los atributos o notas caracterfsticas de cada
ente, ¥ on esto se debe de poner su esencia, ijo le parece aceptable la

explicacidn cartesiana de la esencia como un atributo del cual se siguen
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las otras propiedades: en ocasiones, la esenciz puede o debe definirse
por varios atributos irreductibles que constituyen todas las notac esey
ciales; &Gotes no se pueden demostrar a priori; s{ las propiedades, en -

cuantc ze sizuen de ellas.

f'Pocas cosas hay, en la totalidad de lo real, cuyas notas ca-
racter{sticas podamos investigar Intimamentc, debemos pues confesar -~
nuestra ignorancia de las esencias de las cosas, y el hecho de que tene
mos pocag definiciones suficientemente confirmadasg" (26). -Esto cuando
ge trata de las cosas en estado fisico, no asf{ de lo moral o de lo abs~-

tracto-.

Pero no estd de acuerdo, geiiala, "con cizrto muy noble i’ilds_g
fo: /philosopho cuidam satis nobili/ que explica la razdén de la diferen
cia de este nodo: Asf, nuestra nente distingue con tanta perspicuided -

las esencias de los entes abstractos cuales son los objetos de la geome

trfa 7 20 1n filosoffa rmornl, morque estes entoc we con neda fuera Ce los
objetos do gus representeciones [nihil gunt praecter guarum jdearu:n odiec
tg.f, y estas (representaciones) ni son, ni tienen en s{ otra cosa sino
nq;ello que les atribuye la misma mentey lo que percibe intuitivamente.
Por lo tanto; las esencias de los entes fioicos, nuestra mente sdle lac
distingue imperfectamente} como dios, la materia, el alma del hombre o

de los aninales; ya que eston enteg ticren ou esencia totalmente inde-~
r

pendiente de nuestras ideas, (ecasenciam) que ro puede ser alcanzade por -

nuestras observaciones y medituciones sino con cuma dificultad. i
wf, -prosigue 61 despuds de la citc aque hace-,12 zozén de esta difeuwon-

cia, »:

cecerf{e estar, en ¢us las wealidades powries y geondtricac conge
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tan de notas simplfsimas que nuestra mente puede percibir con distincidng
de manera opuesta sucede de las cosas consideradas en su estado {Isico
cuyas notas son tan_oon_gil.ig—uing ¥ ocultas que, ‘o no se pueden pexcibiz -
de ning\in»modo': ';' sélo con suma confusién y, consluye, "Qued si prima -

explicatio magis, alicui arriserit, eam adoptare per me Licet" (27).
Existencia:

La esencia se puede considerar en un estado actual, o purnaen
te inteligible, -las eaencias inteligibles no tienen otra reslidad que
ser el objeto del comocimiento divinoy en cuanto los atributos que cong

tituyen la esencia tlenen en 61 algdn ser 18gico.

"Pero si me preguntas qué es eate estado de existencia (f{si~
co), o la misma existenciz, Te respondo que cs una de esas -cosas que =~
con toda facilidad son conocidas /concipiuntur/ por cualgquiera, pero ge

explican con dificultad. O que me vuelven nda obscuras con la explie-

cacidn, que con la simple enunciacidn del t€mino. Complemento de la po-

sibilidad le llama Wolff; oizos, cciuzlidad Ze la esenciz, otrol L
dad., feon cursiva en cl original/ *Pingas vercba licet, nihil umouan cla=-
rius dices, quam quod verbum ipsum existentia prae se fert, satis enim
norunt omnes, verbum hoc, ens, de quo id dicitur, in rerum natura repe-
riri® (28).

La existencia es neccesaria si el ente tiene en sf la razdn su

ficiente de su nropia existier este gdic conviene al <nte sSupreno.

Lo existencis no ez nads distinto de la esencia, puesto que es
un estade de la esencia que 2tse del no sex al ger -por la accifn de -
Dios-~: wne bala disparada por ¢l impulso de la pélvora, es la niaca ba-

lz cue arntes rermanecerfa quieta; ne la migna manewa pueden cenceobinse
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lca escucics de las. cosas, wou a3l decizle, racentes en su perpeiuc na-
da, ¥y transferidas por la fuerza de la omnipotenciz, del estado de no -~

‘exigtencia sl existir,
La egencia, asf, en su estado inteligible, es necesaries, etex

na, inmutable; la existencia, en cambio, ~como estadio- contingente, tem-

poral y mucdable., "ei statua est aliug, res eaden est" (29).
Atributeos y Modos:
Loz atributos: ‘-otas que se conciben como derivadas de la -

esencin, yon 1lamados también, propiedades esenciales; no estd de acuer-
do el eutor con el aserto de Locke, en el sentido de que las esencios -
tengean 0dlo una realidad convencional Laeu Conventionis sinlz/: el senti
do comin nos conduce a encontrar en los entes las notas que gon en -
ellos nds nobles, por las cuales los distinguinos de otros, nos [ornamog

de ellos une idea, ;r podemos describirlos a otros. Reconocemos en esto

que la nuturalezz nos enseila de nofo sue cencn z en el ente laa 1ol

tas principales y como caracterf{sticas, por las cuales €l se encuenira

constit+ido en tal especie - componen sw esencin.

Leo atributos scr necescrios, tieonen en la eseneia su razén -
suficiente y, puesta éstz,se aigven de ella; de agquf que puede conclwiz-
se, sea de 1la presencia de los atwibutos « lo de la esencia, sea a la in

verst.

s aceidontes noxr log nerinaidii

L QLTS =G

cos-, ¥ puede llamdrseles conmo se quiera, dice, aunque a &1 le parece ~

el node e b wnos, ra aue son sélo

@ificncidén de la sustancin, o diverso modo de exigtir de ellew (i

constiswyen lo esencia, ni ceo siguen de ell
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ente de manera que pueden faltar.

EnA'i'b'i"Li"i"?f’"-,'éonibilid.ad estd definida como lz no contradiceidn de las

notas en la esepcia, lo que hace que &sta pueda pasar Ltrans;cr-_;_, agl |
estado intaligiial"e' 8l de actualidad: la posibilidad extr{nseca de un en
te estf{ en la causa, 0apaz de producir su paso del estadio de potencia a-
la existenciaj la posibilidad intrfnseca, ~la definida en primer témi-
no- es la posibilidad formal. Correlativamente, la impoaibilided, se ex-
pPlica por la-incompatibilidad o incoherencia do las notas de la esencia,

o todo lo posible existe: es pues vAlida la deduccidén como dicen log «

dialécticog del acto a la potoncia; pero no de la potencia al aclo.

En lo que presenta ¢l autor como ulterior explicacidn de la po
gibilidad intrfnseca, précticamente se limita a rechazar la explicacidn
de Descartes /"vir acerrimo ingenio/ (31) aue “pera explicar elgunas cg
sas que destrufan su sisterma, discurrid que la posibilidad de las cosas
dependfa de la libre voluntad de Dios," (32) v lo dicho por Leibniz M"an
conmvencia con Descartes", "Deus essendia sua est fons possibilitetunm,
voluntate sun essentiayum". (33). Para Guevara, La omnipotencia de Dios,
es sflo explicacidn de la posibilidad extrinscca. "SGlp he de decirse -
metaffsicamente imposible aquello cuyas notas caracter{sticas, se ve =~
perspicuanente que se oponen" (54). Esta contradiccidn no debe proveniy
de los adjuntos, sino de la nisma cosa. "Finalpente, como la enexrgfa de
la naturaleza no nos es conocida Intimamente, no hemos de declarar natu
ralmente imiposible una cosa, pox la séla rezén de que no podamos llegar
a comprender por qué razdn La_m. ration_e/ puede llegar a suceder. Por -
lo denfs, lo que vemos oponeérse a las layes de la naturaleza con la -

misre perspicuidad con gue vemos acnecer las otras cosas de acuerde con
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las leyes de la naturaleza, ei sentido com\iri. nos . ensefia que es naturale
mente imposible. En un corolario Quevara concluye: de lo dicho hasta -
aquf, espontaneamente se sigue que la adecuads posibilidad de las co-
asas, inclurendo la extrfmseca y la intrinseca, debe establecerse en la
omnipotencia de Dlos y en la concordia de los constitutivos componen-

tes de 1la Esencia.
Trascendentales:
Los Metaffsicos llaman afecciones gencrales de los entes, las

que 3on comunes a todo ente: puede llamirseles también propiedades trang
cendentes, ya que pervaden o irascienden a todos loa géneros de entes.
Los Autores de la vieja escue’a, designaron seio afecciones, o seis a-
tributos que se pueden predicar de todo lo que puede concebirse entre -
la totalidad de los posibles, Res, Enas, Verum, Bonum, Aliquid, Unum. -
"Sin ocuparnos mucho de pelabras, sélo debemos explicar 1o que contiew~
ne alguna exnlicacién mds inteligible Anotioncm dilucid_icrey ¥ya cue es
manifiesto gue esos tres, Res, Ens, Aliquid, son sblo términos vacios,
LP“Z'*‘ puta vocabula esge/ que significan casi lo mismo sin que aumen~

ten el acervo Jthesaurur/ de los conocimientos metafisicos (35).

La verdad, dice, ha sido ya tratade en la légica ~y nosotros
adelantemos en el capftulo anterior lo que e este lugar corresponde-, -
en resumcn: Verdad Metafisica, o por la que la cosa es lo gue ©s, pucde
definirse como la conformidad del entc con su csencisn; lo que se“ex;l‘ir_:a
cowo la coniormidad de cade ente con su imagen arquetipica -ab eterno-
en la mento divina. Para €1, sopdn dice en un escolio, ya citadoy, las -

explicaciones distintas de lu verdad metaefisica como cognoscibilisced de

las cosas r correspondencic ccn su representacidn intelectuel, o cono -
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conveniencia o s:.no .formulacionea divers<

’sau de una misna realidad' Lz.‘:mlicat onas diversa.e su.nt Idem tamen -

La ‘bundad metafi’sica se explica como la perfeccidn del ente;
razén por-la cual "est£ conotituido perfecito en su esencinm o, lo gue =~
eg lo mismo, nada le falta para ser tel y nao otro; esto no difieve .n.cno,
dice, de la expllcaci6n myy frecuente de los autores méa racientes, ue
_ponen la perfeccidn o la bondad trascendental del ente en la aptitud. de
una cosa para © respecto al fin a ella asignado por el autor de la natu~
raleza., Todo existente ea perfeato con perfecoidén esenciali en cuanto a
la perfeccidén acecidental se refiere, serd perfecto en su género! si re-

dne les pertecciones convenientes a 4ste.

La unidad es definide como indivisidn actuals y es compatibdle
con la multiplicidad, segin el aspecto que se congidere:s unidad, por =~
ejemplo de un montén de trigo, comstituido por una multiplicidad de gra-~
nos, la divisidn actual de un cnte en muchos de otra denominacidn, no a-
feota la unidad del mismo. Unidad como indivisién no debe, ajinde;, confun-

direse con indivisibilidad absolutaz pero el ente, en el gentido en que es

uno, es dicho también individuo "Indiviso en sf mismo y dividido de otros"

(37). "El principio o razén suficiente de la individuacién, es la unidad
de la ebencia por la que cada uno, segin su mode de ser y existir, estd

divid._ido de otros" (38). Individuo puede decirse, “una naturaleza en. ef -
completa y distinta de otros singulares" (39) y la “nocidén de individuo,
en el caso del hombre, es metaffsica, y se refiere a un todo indiviso Yy -
con unidad metafisica" (40) sin composicién de partes, ya que es uno y el

nismo, el que piensa, sients, quiere, recuerda, y etc.

m‘
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Usta unidad numérice, pucde ser de la cspecie o del géuero; -
de sipplicidaed o de composicidn: ner se o ner acidens: el ser humeno eg

unoper se; la ciluded -compuesta por los ciudadanos- unidad per acoidena._
De entre las clases de Unidad per accidens, la més notable es la

Unidad de orden, o "disposicién de cosas segin alguna analogfa resplande-

clente en ellas:" (41} sea simple o compuesta. "En cuanto m&s analogfas -
resplandecen en un orden, (éste serd) mde olegante y arménicoj asi, en la

totalidad de lo real, puede admirarse la obra hermosf{sima de lu mano del
Omnipotente, por cuanto en este orden se encuentran reunidas tantas a_na

logias entre sf ccrrespondientes que de la niona aparente desunidn de -
cosas, ue hace patente la unidced" (42). "La armonfa de la totalidad re-

sulta adn m4s perfecta por (la presencia en clla de) las disonancias® {43).

La Analogfa o regla en que se funde un orden, depende de lo ~

relacidn cntre las cosas que se oxdenan: tiempo, dignidad, natuxaleza,

sitio, conocimiento, fiu; etc. Sepin lu naturaleza es, cuando uno e¢s -
causa de 0tro, o por lo menos ejerce influjo en €1, ®88gnel conocinien

to es el gue se sigue de leg reglas del método. Segin el fin, en el ca-

30 ¢e .2 nuchos ge encueniwenr disnuestos para e} mismo fin "en csie -
1 o

sentido llamanos mundo a la totalidad de lo reel Juniversitatem werum/,

cono si fuera un dnico ente, que abrazara 2 todo lo existente" (44)
Identidad: — Distincidn:
fiestacio a las ave 47 llane afecciones del ente, conirapicoe

tass Lo zi

icado por idenii

o digtincidn ea tan pergpicuo gue en

vano se procurarén ofrecer deiiniclones e ¢llo sin gue se vuelve nds
oscuror identidad, todos enilerden, es uni ’.;d en 1o esencia; distincidn
no es lo nisno que diversiuad, sino ada dien multiplicidnd o nejor Teug

ticibn de una misze egencia; aundue no pocas veces sc ugan indistinia-
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mente un término y otro. La distinecién, que sc opone a identidad, indi-
‘ca 8610 1a separacién de notas que componen una csencia; la diversidad,

bq_-.‘xe se opone a la similitud, incluye dissimilitud,

Divisiones de lp Tdentidad:
Real identidad en el hombre, por su egencia, de
lo significado como animal, T

Fommal (o de razén).
decuada ‘

Inadecuada

g

ura (sin mezcle de distineidn)

Kixta (s6lo entre las personas y la esencia,- en

=

la Trinidad).

Divisiones de la Distincidn:

Real: por la esencia,.

F

De Rasén: S6lo incluye la diversidad entre los
conceptos. formales, o nuestro modo de
concebir, y supone identidad real, go-
mo entre animal y racional en el cago

del hombre.

Adecuada: vgr. el elma respecto del cuerno.

Inadecuada: vgr. @l cuerpo, respecto del ionmbre.

“"Lo que se refiere £ la distincién pura y mixta; rfsicz ¥ mo=
ral, son nociones superflung, vueg on ninguna parte se usan" {45). Otros

tipos de distinciones conviene exponer, por cuanto suelen usarze en i‘{B_i;



ca y-on .teologia: la distin

.'.:0\_1;;., -ontre el
"ha. dl. confesarse que es uaza puxa distineidn real imaginada®™ Zpurmn ——
putan distlncticnem rz..;lc__/ {46}, Las divergas figuras en la cera pue-
den modelarse. permaneciesaio la misma csgencic de la cera, lo gue es cer-
t{simo argumento de una distincién real. "Sole huy una diferencia que -
radica en el heche de gue los nmodos son inseparables de la cosa de que

-ce (47).

son medes, ¥ sin ella no puecden sisuiera conc

Presenta, en sepuide, Guevara, como que fueron en osu tiempo -
célebres entre los fildsofos pesipatéticos, y tambidn tienen luger en-
tre los tedlogos, lus explicaciones de la Distinctio £ormalig ex natura
rei y de lo distinecifn Virtual: rechaza ambas, tomando palabras de Yo«
magna, (45) un franciscano, sobze $coto, y apropidndoselas como aplica-
bles e azbas distinciones, en el sentido de que ambas son totalwente -
inftiles para la metaffsica; biea que, hablundo de los Becemtiores , -

afiade que,ostos proponen otre diotineidn, llanade de razén; cuyo fundy

nente sodicn oo la ver e lo oo (00 de Tu c98d  oon la capuciaeld we -

la nente.
Qtras Afecciones:
Al tretar del singulaz como contrapuesto al universal, sc pg

pone la uregunta por el princinio de individuzeidn y rechaza, -sin de-

cir de quidn ¢s-, la explicacids de .anto Lo

"3l principio .le

viduacién -uiiade- debe considerarse que radica en todos los const

n % Lla cona \50). Mal individuwe, ou

una naturaleza en sf comnletn, distinta de otro aingulaz' (51); I cuazundo

el ser inese de me nouhfn

actalfcicn iloselmente imelwili.

f£fsiea, aue le w»epresents cono unic
(5

2) ilablanio del universal, zecoge 1a divisién escoldatica: in couzon-
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403 in_reoraesentandos in essendos y rechaza o matizr Sste ltimo témmi

no; "21 universal no puede 3Jer ni concebirse como fucra de la mente" =~

(53), ¥ afiade "Verum pudet in hujusmodi ines.lin, tempus terexe" (54)e

Fl anfdlisis de la simplicidad y ia composicidn le 1lleva

mar le necesidad de que losg®imples tengan su origen por creacidn
hilo; lo cual dice, es incomprensible nara la immginaeidn; aungquz la -

razén muestre que no puede sor de otra manera.

La relacién -opuesta a lo que se Vconsidera. como abgolute- pug
de ser real o independiente de que se le conozce, o intelectual, si sé-
lo se establece por las compuraaioﬁes del entendimiento: en ambos casos
se dan como distintos, en la relacidén: el sujeto, el término y el funda
mento de la misma, Las relaciones pueden darse entre las cosas, la com-
paracién que les comprende como relativas, esti siempre en el entendi-

niento.

Presenta las nociones de limitacidén, finitud, e infinited: -
-7 cono entre estas dos no se d€ un medie, 2o necesarioc que teodo cate
sea finito o infinito' (55). "No pueden existir dos infinitos" (56). Las
cantidades infinitesimales, ciiade en un escolio, no tienen, como tzles,
realided extramental; sino aue zon sdlc nuesize comprensidn indelinide

de una nagrnitud. En lo gque ze cefiexe n mutahiliidad e inmutabilidad, da

86lo iz explicacidn de lo sijmificesde por los t€minos.

Necesidad .
21 capitulo so

~

cagario y continzente, el wmds amplio de -
eatz parte, le da lugar pare exponcr, -nunsue z8lo como posiecién (aficw

macidn) ®ztaffsica, sin presemsaric, salve »or una alusién indi-ecta -

2l Puoslosio, como un argusento acerca de Dios, y con la nota restricti
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va explicita de que, de.la Idea éconceptg del ente necesario no se gi-
gue su demostracidn, "-método gque es justamente reprehensible-! (57), su

comprensidn de lo que la filosoffa trate hoy come argumento Ontolégico:

. "2l Ente que incluye en ou esencia la razén suficlente de
existir, es absolutamente necesario; o lo que es lo misz-
noy existe con abgoluta necesidad" (56).

Puesta la esencia, sigue, y dado que las esencias son ne-
cesarins con necesided absoluts, si en la esencia se incly
ye la razén suficiente de la existencia, esta razén -cono
inclufda en la esencia- estd puesta y, puesta la razdén ou

fieiente, debe estar puesto aguello cuya es.
Hota Guevara, decpués de los corolarios que xeferiremos cn sg
guida, que la Idea del Lnte neccesario, no incluye la existencia, s5i se

le considera en estado absoluto, la incluye tan sélo hipotdticamente, -

ic, © gse muestre {3cu

este s, "en el cnso de e o

‘
\
otro capfiulo) su posibilisfad" (353 . ¢/

Gomo. corclarios de la afirmmacidén primera, pregenta €1 log si=-
guientogs

Lo que exizie necesariamente, cxiste a se y con absoluta.

independencia.

w- unte a2 Je, eg

E1 Znte a2 Se, es inautavle,

.1 .nte 4 3se, e

e, (eavece de uartes ¥ composied

NilGe

=1 inte a Se, debe contener toda perfeccidn posibdle y aingua

{+/{':‘e$e veooo, 1) term

QuLo
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inperfeccidn. -En su concepto abstracto se

encuentran Eminenier las perfecciones que po

demos conocer 2n cl iuito.
El Ente a Se, es inmengo.

El Ente necesario, es nico.

Correlativamente a cgtas formulaciones, se explica, dice, la
nocidn de contingente, y concluye: "Ningdn ente contingente puede te-
ner an ot‘:ro Vcontingeni-.e 1la razén de su existencia, de modo tal que es-
ta razén no se extiende fuera de la serie de los contingentes, do donde
concluye, también, la creacidén en el tiempo y afiade "asiondo ‘evidente la
existencia de entes contingentes, se deduce también con evidencia la -
existencia del ente necesario en el que se haga radicar la razén sufi-
ciente de aguellos" (60). Se trata, preeisa, de una hipftesis: la hipé-
tesis de la existencia de entes contingentes, contrde la existencia hipo
tética del Ente necesario; la cxisicncia Je les contingenites co inmlala-

ble, lucgo existe el ente neccesario al gue llamamos Dios.

Aspectos de lo ente:

La Discusidn de este planteamiento y su relacidn, en el caso
del autor, a la Ontologfa general, la prementaremos al terminar la oxpo
sicidén de ésta. Bl tftule “el Wltino capfiule de clla,'De variis entium
speciebus! lo hemos traducide no como especies o clases de los entes,
sino como agpectos de ellos: es uno de los juegos de palabras gque no eg
ileg{timo conciderar en el cutor, dado el dominio que tieme del Latin:
5. bien es cierto que el ser causa o efecto, sustancia o accidente, es
entre los entes fundamento, pare considerarlos de especies diferentos; -

eg mis importante para ¢l autor, y as{ nos lo propone, el hecho de gque
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un migmo ente se nos muestra o puede ser considerado, bajo esos agnectog
‘diferentes. Species, en latin, -tanto escoldstico, como de Cicerén- ea
precisamente, y sntes que otra cosa, apariencia, imagen, repregentacidn,

aun eon

verida (vists o punto de vista) todc lo cual cabe baje .7 -

térnino escogido, aspecto?
Causalidad:
."Hay muchas cosas de las que las causas que las anteceden y -

loa efectos que se siguen, permanecen en la oscuridad para nosotros: si
nos fuera dedo penetrarlas, alcanzarfamon al momento la razén suficien-
te do lo para nosotros pernancce oculte por la oscuridad de la Katurale

za" (61),

ifo ha de confundirsc csusa con principio: -los padres griegos
fueron escrupuloses en el usc de los términes, y esta distincidn entre
principio y causa parece ncecesaxia en el estudio de la Peologfa-:T1 -
principio se concibe con anterioridad al principiade, id unde aliquid
oritur ¥ en €1 estd la razdn suficiente de date; 22f, ruesto el noinpi-
pioc, se sigue el principiade, -sea en razén de origen, sea de natuszle-
2a, nes s8lo de tiempo-. For Lo gue se refiore 2 la esencia, & la oxis-
tencia, y al conocimiento (que de €1 se tiene), un ente puede ser dicho
principiado: en la esencia estdrn determinados sug constitutivos con an-

terioridad 2 gu existencia gue o su vez se ve deterninada. SSlo lldna-

mos cousy, 2l principio de existencin. Presentn €1, sin mayor complico=

cién, las causas eficientes, nateriales, foimales, finales y ejemnla

L}
[+3

siguiendo la exposicidn escolfstica ¥ sin hacer siquierz referencis -
aquf nl en oira parte de lg neiaffcica- a 1ns éiscusiones sobre la dis-

tineldn outree materin y fo

eu el congretc, salve wrR frage ea la 8-
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gica: "Se dice forma del concreto lo que le otorga algune denominacién,

v sujeto lo que la recibe" (o estz denoninacién o determinacién) (62).

Bl q?pl:!ftulo sobre los cousas se extiende al término de esta
exposicién, en“ ur:a amplia discusién: primero, con Spinoza, a quien ci-
ta textualmente, (63) "qui causas finales inter commenta metaphysicorum
relegavit", LEsto, pera Guevera, es absurdo, nues ignora la Pistincidn
Real entre el estado ideal de una cosa y su estado actual. Wo debe pa-
.um:se poﬁ: alto, que,a pesar de la cita, no parecc haber comprendido clg
ramente & 3pinozer, quien impugna la finalidad de la naturaleza sustitu-
yéndola, por la necesidad interna: la respuesta de Guevara, -ejemplifi-
cada con la finalidad de la obra contingente que realiza el arquitecto
¥ cuyo ejemplar estd en la mente antes como idea,~ no parece referirse

al plantcamiento anteriori

La segunda parte de la discusidn et frente al ocasionalisno:
“opinidn dec los cartesiancs, del mismo Descartes, y de muchos Jruuce"
’ ’
6 "'edndi damente confesamos que apenas, o ni apenes, pueden dejarse --
i 7 ] X I d
pasar sin censura muchas de las cosas dichas por MNelebranche eén su li-

bro De Inquisitione Veritatis. Opinidén que as afrentada por algunos co-

mo poco filoséfice y aun couo absurda-..; lo gue en combio, engelian -
otros, de las causas ocasionales, no carece de findamento de tal modo que
merezca ser llanado sistena indigro de un filécofo: Clarke y Locke, me-
tafizicos ingleses no exentos de grandeza, bajavon a esta explicacidn,

para 3rivar de posibilidad le nceidn a lag cansag inaninadas, dejondo -
este facultad a la sustancia espiritual". {uevara presenta la argumentz
cién de dos autores,Tara vy ..ack; eato, dice 61, "wen omnino in medio wo-

linquens, ut defendet auisque qued gentif; surtenin iudicia libera ; -



~236 <

aiebot .itu;‘l;uazg (65).

'sivn enbargo, prosigfue vor gu cuenia en un escolie, "es conve~
niggmte pfadixr algo propio a los csluerzos de estos dos fildsofos, por -
e aon es dodo, hacer, si no alguna luz, por lo menos alguna especic de
cfapﬁsoulo, sobre la muy oscura toorfa de las causas: tomando, de un modo vi
cimio una revresentacién de nucsiros zentidos, concebimos la produccidn
de las causas como si (el sujeto) a partix de su sustancia obtenga ualgo
y con ello configure la materia en que produce su efecto /quasi si quis
de propria substantia alicuid extrahat, ac materiam, in quam effectw; -
inducit, eo veluti configuret/ -como si el alma actuara en el cuerpo cg
mo la pano de un hombre que tona la mano (de otro hombre) y teniéndola

tomade, con ella levanta un neso o ejecuta ofra accidn".

"Confieso que es sumanente diffeil, por no decir imposible, -
llevar las cosas de tzl modo a un cgtade de pura fntoligencia que unada
aparezca en nuestra mente de indgenes a estas semejantes, las cuales -
dan forma a las cosas, sacduadolos de su estado original, y representén-

dolau a lo ginilitud de otong, o partir de las cuales nos forasmos una

idea de aouellas, Atrevdmonos sin embaxgo, si os gque esto es 1fcito, a
conceblr las causas eficiontes on su overacidn, como podrfemos imaginaw
que les tordyia presentes Ino nante (si estuviera) ceparada del cuenasol

(66),

La causa Supreia, ¢ su obra; la concibe él, ns como una ruec

20 /vig/ aue en el ejercicic de su aceién comuniaue 2

tencin; sine como decretdiniolo en el cjercicic ice del acto de 81 voe

luniod. Zo ve, dice, por qué cotz concepeid: no nuede extenderse o jodos

ceclus erendos, -si ge axceptdn el eje
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de modo tiué todas las palabras de que nos valcmoes para tratar de expli-~
car este decreto (virtus; ini‘iu;:um physicum, potentiz in actu primo pro
ximo, in ac‘mv’nesundo, actiones, conditiones, otc.) son sdlo adminfcu-—
los con los qu; t‘ratamoa de representarnos lo que no podemos penetrar,

con nuestra mente, en su simplicidad originaria,

‘Tratando de explicar la causalidad de las causas segundagi: ~-=-
"Proouwl esto profana phamtasia, res omnes imaginibug materialibus obvol-
vens atque obscurans" {67)... Por el decreto de creacién de Dios, el cic
lo ¥y la tierra fueron trafdes de un estado puramente inteligible. al eé'
tado de existencia y comenzaron sus masas a girar sobre su eje; ecste -
moviniento no es sino el cumpliniento de la voluntad divina. En todo el
orden del mundo no ha de vorse ofra cosa que la aceién delhandato del
Creador -(y no tratar de imaginar, una accién directa de €ste)- asf, la
noaturaleca, en ou orden y sus leyes, no requiere, para explicazse —(co-
mo causada)-, oira acecidn que este decreto inleial: y por el solu Sy
miento de &1, comenzd a desarzollarse le nmateria segiin sus propias le-
yes y atributos intrfnsecos, sin que fuera requerida nueva intervencidn
de su creador; estas intervenciones sucesivas, "aon todas adminiculos de
nuestra dévil imaginacién, por los que nos ayudenos con imfgenes de co-
sag nateriales para comprender lo que ge realiza por la espontaneidad

de la naturaleza en susacciones" (646),

gon esto, cree &1, haciendo a un lado los prejuicios de la -
. fantasin, nueden reconciliarae -non ineleganter-, las explicacioneos de
la causalidad como influjo ffsico {de la cousa primera) y a la ves, co-

mo una actividad gque tiene en la materis su adecuada explicacidn: La ac
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cibn de Dios se cumple en el adlo decreto de su voluntad, sin que deros
lugar a los fantasmas de la imagsinacidn come un eflujo, accién o movi-

niento que proviene de &1; se diosipan de este nodo todas las dificulta-
des, {(interrosantes), sobre 12 ronunicacién o traslacién del movimiento,

ctc. Aunque parece, aflade, quc dc cste modo se atribuye -a cambio de su
inercia~ una clerta eficacla intrfnseca y vitalidad a la materie, ha de
considerarse que esto s8lo es con dependenciz de sus propias leyes; ¥y gue
si se la concibe en af, ~separada de la ley de Dios externa a ¢lla- per
manece indiferente al movimiento o al reposo lo que, como se ve én la -
f{sica, corresponde genuinamente a la nocidén de inercia. No se puede, -
tampoeo hablar de activided vitzl, por cuanto es ésta, -~los actos de -
la voluntad, las percepcioncc-, proveniente, como modificacidn, de una

sustancia espiritual o inmaterial, por sus atributos metaffsicos.

"Hay quienes considersn que se nuestran poco filosdfices quig
nes refieren algunos efectos #olo. a la voluntad divina, sin asignaxle
(a Dios) una causalidad en la naturaleza: por este motive rechazan la -
gravitacidén o la atraccidn, ¥y la consideran como una de las cualidadeg

ocultas de los peripatéitices como ai ge tratara de un fendmeno ebstruso

¥ que se aparta de un nodo de obrar puramente mecdnico, Hs, responde, -

en realidad, wna viriualidad e la nmoterit, -cono en su causa~, 010 obro
en cuanto se dan sus condiciones; pere esta virtueslidad no debe enten-

derse cono un efluvio, o co:

zeidn, o al:una egpecie de fuerza a- -

fluente de la sustancia de la peteria y gue pasa a la (sustanciz) que esg

sovidae Lste serfe inconsecuenic con lo cuencii misinz de lo gque eg ol -

novinients, i le explicacidn Jo este eflujo sin

a#in qo 1a causa haeda el eolrcte, @z irracional,
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Es cierfamente éste, an en su original, sin resumir, uno de
lon' pnsajeﬁ mds densos y sinuosos del autor: dejando para despuds au =
crftica y el intento de comprensién de su nlmfxcndo h.l.stém‘uu, wepe=
mos sefialar, por fz.delidad hiotérica documental, que en la axposio:.én he
mos tratando de degprender lo que cerir el planteamiento filoaéfico, del
contexto cultural al que sc aplica, y con el que se F.xplica; en el ca-
s0, el sistema de Copérnico y la teorfa de la formacién.de loa plane-
tas a partir del aol, -~auncue sin los detzllea con‘qué."ia'p';n‘s'éntnrfa' -
Laplace-, junto con ciertas afirmaciones, nds naturalistq.é que"evolucio-
nistas, como serfa, textualmente entre otras, la de vcv;ﬁe los ‘vcli.‘é.;!.ﬁnen y
los peces btienen su origen en la materia del maz. Pa.rticu}armentg da “-
lugar, sobre todo, a la explicacién Newtomiana de la gravedsd, y & la -
teorfa de Boscovich sobre la constitucién encrgética de la materia, pa-
ra ejemplificar, ~aunque de hecho resulta en un texto excesivanente re-
cargado y complicado-, su propio intento de explieacidn retaffsi - Aan

que crfticanente nos ocuparenocs luego.

Sustancialidad:
Lo definicién de sustancia ha preocupade no poco, dice, a los

filésofos: AristSteles, y los filésofos antiguos que siguieron ov escue

la 1a definen como ens_pe:r se subsigtens, ~como no inherente a otro-, =

eata definicidn le parece al autoy dptima, por cuanto comprende 2 toda

sustancia -creada e increadn-, o cdefinicidn de Wolff, gns nedificpbilo
gk perdurasbile, es, dice, s6lo aplicable a la svstancia creada,

Puectas estas dos Jdefiniciounes, se extiende bzevemente on las
divisionea bojo lasg cue considera lg sustancia: espiritual, y materinl,

e inmaterinl, ~divisién gue no %odos admiten nero a 61 le parece inncre
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- jtgnte para ;:éferirse al anima brutorum, Respecto a la seimplicidad de lo
suat"anc;.ia oaterial afirpe Q::e toda particula elemental tiene ssa condi-
cién, mientras que los compuestos sustancieles,por ejemplo el hombre, =
lo son por la unided en la sustancialidad no material, Y asume de llack-
la exélicacién de que "la esgencia del compuesto consta sélo de acciden-~
tes; ¥ radicao en al modo en quelas partes =detorminadas- entre sf, ge xre
lacionan, no estando de este nodo constituida sino por la magnitrud de -
sus partes, sus cualidades, y la relacién determinada entre ellas" (69).
Se trate dice aquf, con intencidén de precisar, de la nocién metafisica
del compuesto, en cuanto compu:sto, ya que esta misma composicién es -

accidental,

"La nocidén de sustancia es abstracta, y no nos presenta nada
determinado, lo cual concebido fommarfa en nuestra mente una idea cla=-
re y distinta: cuantas nociones fornamos de elle, las tenemos de sus -
cuplidodes y de su cuantided. Ectas, de las deteminaciones que la ha-
cen referir o una determinada clage de entes y que nos la representan -
de modo que, sf no fuexa esio aoi, permanccerfa en la abstraceidu de nu

concepto" (70).
Actlvidads
“n cerca de diez linece trota de la accidn o actividad y la

pasién o xeceptividad de las suatancias, 3y de la divisidén de la soten-
cic en activa y pasiva: unn cusinncia puede ser o la vez active ¥y rasi-
va; "La mente humana concive 2 la vez que recoge en s{ sus percpeciones;
de node que, respecto a ellag,ec agente y es seciente, por lo nenos & St
nuestro nodo de concebir las cosas, si es guc rezlmente no se distinguen

(las percepciones), del alun, comeo he pareciic a tigunos autores” (Tl).
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Accidentalidad:

Acerca de los accidentes "que nds apropiadamente son llomados

modos por los fildsofos recientes® (72); en este capftulo incluye séla-

mente un pdrrafo de Horvath, pare rechazar "2ro innawi co ccentis -

(A .
ingenii partu® (73}, oomo lo consideran los filésofos actuales, el géne

ro de accidentes llamados acoidentes absolutos, que propusieron los pe-

ripatéticost "id genus entitates adstrui profecto non debent, iuxtc ve-

tus illud: entia non gun-t multiplicanda sine necessitate" (74).
Subsistencias

=~ WLa gubsistencia: nombre desconocido pare los antiguos filéspe

fos, es aquel complemento de la sustancia por 21 que se entiende ser -

principio de sus operaciones, y, a la sustancia asf constituide, se le
1lams suppositum" (75), y si o8 racional, persona, en griego, hypogta-
gig. La ocasién, afiade, para precisar estas nociones, totalmente dosco=-
nocidas pare los fildsofos antiguos, ge encuentra en el intento de com=-
prensién de los misterios de la Hncarnacién y de la Tl‘iﬂidié} los ‘meta-
ffgsicos disputan acerca de su significada, "oi quis plure hac de v -
cupiat, scholasticos quoscumaue adeat, ex gnibus et desiderium explere
et opprimere etiam vel imvitus wmlebit* (76), concluye, haciendo suya -

una cita de Tamagna.
Cuantidad, Cualidad y Movimiento:
Tefine la cuantidad como 1la noghitud o extensidn de las partes

de un todo: "Estensién de les partes llamo, la extensidn que nedimos sg
gdn el espacio ocupado por elles. {77). Los notas propias de le suzn=
tidad, pueden darsge sin comparacién a otxo, vero sin comparacidén no pue
den pensarse; la cualidad, wor el contrario, puede concebirse, aun sin
comparacién, Tode determinccidn intrfnseca -~de una cosa~ es cuantidad o
cualided de la sustancia, y de estas deterninaciones intrinsecas se si-

gue, pera una sustancia, gue pucda coansidevarse conprendida en una cle-
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se de enta,

_Presenta la distincidn gie las cualidades en primitivas y deri
vadag, ¥y, de éntas/a su veg como necesarias y contingentes, sin explicar
nés detalles de ella, y sefizele cénmo la semejenza o desemejapza de dos -
entes, estd en las cualidades de ambos y puede variar de intensidad. o

cualided en fin, no es mensurable sino que sélo ee manifiesta su presen

cia comparativamente a otvras noniflcstaciones ‘ag, o menog intensas, e la

unioma cualidade.

El movimiento y lo que 3e refierc a €1 reclama, como nds pro-
pio, su lugar, pare ser estudiado, en la f¥sica. En la metaffsica sélo -
ae explica su nocidén més abstracta: se define como la traslacién de un
ente de un lugar a otro y se concibe como vnz cuanlidad., Para que ue df
movimiento se requiereq, en el espacio, dos puntos, por lo menos, Lte:.mi
ni 8 gquo et ad queg/ Yentre ye au_ui, en 1la cuplicacidén de las nociones -

de moviniento uniforme y ncolerado.

41 espacio, por relacidn al movimiecnto, se debe concebir como

wna lfuen, » el mbvil cono un runio fluents ern ella. Bl ndvil si

sicapre unc sola direccidn; y el movimiento »equiere un tiempo en que -

y cuyas parites no

es un ente sucecivo, /ens succesiw

L

con pinulisneidad, Toda mutacidn irteras dée un cou

o
I

to. ocuzre por el movimienie; cl repeso, pox

Validndose de un enunclodo de Horvathpresenta le ley de 1o -
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”iat;ca‘c{ivns y repulaivas en cade punto de cuatancia material, segin la -
explicocidn de Boscowich: puntos inextensos Jde materia, que por su cnex
gialue atraen o; se Tepelen sin llejar suuex a4 wi contacto (o el i=
dad) maten&tico.s. :A propésito de esta explicg.cién, Y una vez que la pre
senta como aceptable y como sceptads tanblén por Jacquier a quien cita,
concluye, utilizando la misna cite de Jacquier: "Es totalmente cierto -
que, en cuanto se trate de las primeras ctusas y principios de los cuexr
poe, pueden hacerse muchas hipStesis diffciles de refutar oon sdlidas -
razones; asf pues, queremos que la primera regla del filosofar nea pa-—
ra nosotros detener el juicio y confesar nuestra ignorancia en lo. que

toca & la investigacidén de las causas universales, queremos =prosigue -
Guevara-, que laa dltimas palabras de sste fildsofo se tengan como di-

chas por nosotros, y por esta razfn las transcribimos® (76). Con esta -
cita y un escolio introductorio ya de la Cosmologfia, de la gque dice "no
seria incongruente trasladar muchags de las cuestiones que trata al sstu-

dic de la Ffsica" (79) ternina €1 su propia Ontologfa.

La Navaja de Ockawm:
Hemos querido presentar, sintetizdndolo y casi sin glosas, todo

este tratado, para hacerlo asequible al lector cn su originariedad., Es
ahora el tienpo de volver criticamente sobre €1 vy, en primer lugor, aten
diendo 2 su estructura, encontramos que, salvas contadas excepciones, -la
de 1a discusidn acerca de 1as causas la mis notable de ellase, es, anto
todo, :/_m§§ que todo, un tratamiento estructuxrado a base de definicio-
nes y explicaciones de téminos y de sus divisicnes, o de las divezoas
scepeiones de los mismos. En este ¢ltimo punto salta ya a la vista otra

caracterictice en la expocicidn: una serie de cuestiones se abandonan -



- 244

apenas sefialadas, indicando de algunzs que se tratz de puros conflic-

tos de palabras, o que no ticnen interés o utilidad; explfecitamente ape
la Guevara al aforismo de la novaja de Ockam y mds de una vez se refie-
re a problemas que seflala, diciendo que son cosas de eacoldsticos; en -

otros casocs, aun -comc en el de las causas- habiendo 61 presentzdo diver

sas opiniones y su propia explicacidn, termina vor decir, utilizando ca
ai slempre una expresién de Cicerdn, que cada quién piense de la manecra

que le plazca pues, es,el juicio, libre.

La legalidad del Mundo:

viendo el conjunto con mds detenimiento, podrfamos seiialar en
41, ante todo, la ausencia de las grandes cuestiones escoldsticas: el ~
acto ni siquiera se menciona, la potencia, sélo de paso; igualmente les
causas material y formal, El andlisis cuidadogo del capftulo amplio BO=-
bre la causalidad {eficiente) nos lleva al convencimients de que lo que
a Guevara preocupa es sélo lo causa en su gentido ffsico como una expli
cocidn del movimiento y de lo naturaleza con gus leyes: considerando co
mo tal el sistera del rundo material —materia gue, asumird en el ltino
capitulo, puede explicarse, siguiendo la teorie de Bosecovich, como con-~
junto de puntos inextensos que se atrden y se repelen— A esta explica=-
cidn de la naturaleza lo primero que se oponé ¥ que é1 rechaza, es la
explicacidn escoldstica cntierioy del moviniento, en la teorfa Jei uiso,
camo una entidad metafisica cue pasa del notor 2l movil afectands su -
custancia; frente a esie uigu, esteria la explicecidn mecanicigta pura,
-aunque crecacionista-, uresestada en sentido estricto por Deacavies, ¥

2 de log zelojes, como una inagi-

ajunida, nser lo nmenos bajo lo metds

nacidn explicativa, en Leiunis., Yinculada a estes explicaciones e §1,

eq cumnte mecanicismo de la naturalesa no 2echaza7bajo ciertos 1

HTE
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-La lletaffsica como Interrogacidn:

Eatamos pues,también en este punto, —y aun contra lo que a pﬁ_.
mera vista hubiera podido parecer en 81—, en una nueva concecpoién de -
1o que por metaffsica u ontologfa se entiends. Aungue ea ocasiones asu—
ma Cuevara términos, o definoiciones de los nismos, tomados de 163 esco-
l1ésticos rocientas, o de loe periratiticcs, -como llama a 155 escolis—
ticos disputadores-, su metafisica s8e agaria por igual de las pretensio
nes del reslismo aristotélico y del sustancialismo cartesianc; protende
ser, sf, una explicacidn, o repressutacifa, pero asumiendo en su sexti-
do mis eatricto y restringido estos dos téruinous las eSencizs son con=-

Jjuntos de propiedades que se encusntrzy o descubren L-/_im'eniun‘:u;_'/ en la

naturaleza de loo entes (Isencia ﬁsica); o el atribute o atributos de
log cuales varece [Vidantug_/. que descienden o filuyen las otras propieds
das (Zsencia !:letai‘iaic\a). Ie nente ve perspicuaniente las esencias dg w--—
los eates absiractos, en la consistencia do sus notas guo la mente pusede
percibir con distinciﬁn; na 23i 1z6 noize de las cosas 'in stetu physico!

qua s56lc s pusden pereibir conf 2in Euscribirla &1, no wve

dificultad en que se asuma todavia una explicaucidn mfs redicals la pers
picuidad do las esencias de loc entes abstractos (objetos de la Geomo—

tris y Filosofia Moral) racicarfa un qus haee entie nihil sunt, praetar

susrum jdecrum obiecta: necue bazc aut sunt zut quidpiam in se habent,

Eisi guod jllis rens_ipsa tribuit, quodque intuitive vercipit. Le esen

cia d¢ loe entes fisicos (existentes), tantum imperfecte acmodun mens —

nestra dimmoscit; por ser indepczdientes de nusstras ideas, y que s6lo
con gran dificultad pueden ser.tocados (o slcaxzados) por ruestras w—e—

observaciones y meditaciocnes (20).
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en la’alusién a Clarke y I.oci:e, ge -encuentra con el ocasionalismo que es

en reali dad la afirmacién de un creacionismo extremo.

8i atendemos a su propia expli;:ucién podrfamos, en el intento
de una s.:iuplificacién, ~gienpre _ueligroso—/ desqri‘uirla., acaso, cono un
natdralls;m creacionista, expregable en la férmula de que Dios hizo al
mundo, pero gue, por una p:xrtc/ no ha de darse lugar a ninguna inagina-
cifn que quiera explicar este origen como un obrer de Dios, distinto de
la pura decisidn de crear; ni, por otra parte, parczca necesario ponex
una accidn continuada, a:m::‘.:e de ecta decisidn m.cv.al. de Diog gobze -
el mundo, yz gue £ste se v:i;;e, se mueve, y aun evoluciona, semin sus pro
pi“s leres, que son a le vez, leyes del movimiento y de la netursleza.
La._ ceusalidad como algo metaffaico, sec en el gentide dcasionalista, -
gea on el escoldagtico; no sélo como une entided, sino aun como una ac-
cién de la sustencia en la sustancia, ha guedado descartada del plen-
teaniento del autor y ha sido sustiituida por la legalidad del mundo. La
compaginacifn de esta postura con la afimacidn de la creacién, tiecne -

antecedentes tan remotos.como S. Agustin, -a quien no cita €1 a eate --

respecto- pero, dado el contextc en que se exponesl
por wirazcibn y repulsidn, explfcitomente en proporcién a las masas y -

distencias de los cuerpos, results totalmente obvio gue es Hewiton en -

quien estd inspiradz, bien que hay en Guévarz un ndcleo de elementos

tefaicos que, por su fuente, corresponderfan a Leibniz, a través de -

o

Wolff: rechazo del influjo mutuo, -como eflujo-, virtualidad de desarr

1

1lc en la sustancie; armonfa 7y concierto del mundo, incluso por sus di_.

O

cordancizs... Sin que guiera esto decir ni mucho menos, que se gsuma la

tonadologfs como eistena.



care

‘-’or eso, en cuan..o cx‘alicacién o inuento de ella, no hay nin- ‘

guna. :‘.xsﬂ.-xc:.dn, Da.ra él, de esencia. ¥ existencias Esenc’a es la comw

pT nsidn que.tenemos de 1a coca. Existoncia es un estado de la cosa, -

mds expericentable que explicable: Zl_cncontrarse el ente en la natura-

actualidad, rezlided, -

o
-
o
[N
£

complesanio de la posib

dee. munca podxin llegar a describir este -

encontrarse o scr encoatrado que ge experinenta; de aquf .que las pala-

i

bras @ e

en cuente designen concepioa, importen poco en Hliime -
téraino, en cuanto a su uso o comprensidn se refiere, y se eviten lag -
a_u'e‘resultan explicaciénes ociosas, contiendas indtiles, terminologfas
;rebgscadan v huecas palabras: si la ontologfo como sistematizacién, tige

ne nara el autor un sentido, ec asclarar el sentido de conceptos y té

nos gue pucdan ser dtiles cono vias que se 2bren para comprender Q ex-

plicer Lo totelidad de los fendnmenuos, Frecisanonte €1 impugna gue, de lo

que es sélo un recurso de a:plicacién o couprensidn, se pase a la afir-

) N i
macién de la existencia de algo: (caso del eate ceogezario en Su congep-
to, v cace de las ceusas); el uso de la navaja de Ockan lo lleva tan-

bidn, desde su punto de visia, a eliminar entes innecesarios parc la -

exylicacifn, estn sn5: los ques considera conceptos indtiles

la definicidn de los conceptos que considera ¢1 ftiles o

necaszdos pora la somprensidn del nunde,” tienen, por igugl, lugaz, - ==~
Aristételes y los Modernos; auizd $stog, -sodra bodo Wolff- mucho nis -
que cguél, ¥, con Wolff, estdn rresentes no pocoy ractros de suarecia-
nisme. Pero en no pocas ocaslones no ae prosenten como excluyentes o --
antagbnices sino como complemcnturios o como en cecepciones o enfoques =

dlfercnies, y, junto con elles, aparecen otros: Ue:rtanl el cdlculo infi:



eotos;intentos de“explicacibn. se vuelve aflrna-

0.:8¢, é.firnn como ente sifi

6n-,‘ Guevara g2 wuel-
ntra éliy,f cout*a el hecho mic :‘es 1a inaginacidn, o la
: falta de- V‘aaén o sohr:.edad, i 1o 21 gusto de d:'.scutir o el degeo d2 -
. nbruxr...r con: *'auones donde 'no h." 2azdén: esto es nara 61, vicio de euco--

-1E nticos yde Pcnpa.uéti.cos, -2 1los que en realicad se ve condce poco I

dc'» se'fxinda Aano, por ejennlo ¢

J

Ve (.i‘l*n._ de &stos que elguna vez definisren Tectzienie; asi 4
,.\'mln.do cérioy” a su juieio, incuswen en el vicio inacestable, -en wn nozern
__tq u otrc—/ Descartes, Locie, 3pinona, tzlebrasrehas 0 Leibniz.

Desde luezo que o) misne Cuevara sabe oue €l tauabién puede iz
3

-eurrir§ son zor eso las
vb.s, no en el sentido de que la liberied del juicio permita asumir cual

-0 pose- sino en el de aue, deunivo del rigor, -y, Lo debe

2l mdtouo y 2 log srincipios~ puede, en -~

olvidarse, aicndiendo sier

un momenio dado, resultar ¢ exolicacidn ¢

otra, o pucde bien sexr gue on 2lzpdn punto, ninmne resulie convincente.

la misine explicacidn de su sisiema,le hublcxs a &1 1llevado a superar-

las; otzes, por el contrario, come la de la dzg intrinseca e identi-
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tidad sustencial del ser humane en nu,sin.’;:.lc.:'idad; -como sujeto- son,
_-en ﬁu monento, un real avance: parece que cl ser disparejos en las oxpo
aioi;ones sistendticas resulta comin aun a los més grandes fildsofos: EL
genio no les iluniina. sienpre con intensidad constante, y su grandeza no
radica en el sistema de doctrina terminado como en su acabamiento, sino
en el esfuerzo doloxlosa.mente critico por el descubrimiento sistem€tico.
La exposicidén consccuente de este csfuerzo -sobre todo cuando se es o se
quiere ser maestro-puede que sea juzgads a posteriori, inconsistente en
algin puntoy pero cuando el filésofo-maestro no quiso hacer sistema ni
menos adn doctrine establecida, sino que sélo se sirvid de los sistemas
como vehfculo de explicacién paxa facilitar la comprensidén de la filoso
f{a como tarén y como quchacer; nbre al discipulo o lector las posibili
dades de, tembién en un esfuerso sistemdtico y sin renunciar nunca a la
crxitica, superar csas posibles inconsistencias, para el caso gecunda-
rias, y abrirse €1 miamo -como sujeto- a la tarea de la filosofiz que -
llevard, si se le es fiel y sisteniticamente se realiza, hasta el un-
bral de la experiencia del decubrir y del reconocer: Guevara, en eate -
puntog se apoya por igual en la perspicuidad de la naturaleza ineacfutn.-

ble y en el esfuerzo d¢ las observaciones y meditacionea del filésofo.

metaffsica u Ontologfa como 61

Para una critica final da esta

le llema, parecié importante reservar tres puntos entre df relacionados:

1a concurrencia en el autor de las afirmaciones, al parecer -
incomposibles, en torne a la existencia: asumiendo por una parte que es
un predicado y sefilalando por otra que es slo un esiadio de una cosa cu
ya esencia estd determinada por la concordancia de sus notas, como posi~

bilidad intrinseca.
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La afirmacién de que la esencia de 1los campuestos -y todo lo
‘material es para €1 comopuesto-, cstf en el conjunto de los accidenies,
que se ven omo atributos, particularmenie quentidad o extensidn y, conco
mitantenente otras cua.lidadea; Mientras que, correlativamente, de su in
clinacidn hacia la explicacién de Boscovich, tendriamos que la materia

elemonial sc explica como la viriuslidadenc:

tica de la extensifn, cn

sf no extensa.

Bl tercero de estos puntos seria la presentacidén que 61 ofrgc
co do lo gue se llamarfa el argumento Ontoldpico y las restricciones --

o

que 2l risno propone.

Cono consecuencia de egtogs tres puniog, tendrfemos un cuarto,

a saber, qué es para €1 estudier metafisicaf:

Lote dltimo p‘.mto/ 2 mi juicio, ue encuentrs de alguna nancra
resuelto, jor lo que al autor ge refiere, en lao distincidn que é1 asume

entre Untologie y aetalfsica, wresestando o lic 2oocono tratads 2

ente y touandorla

etafizica cn wi sentido mds amplio, que incluys, co~
me fundamental, la discusidn de los prineipiosz, y contempla los tzata-

dos diversoc como consecuencic de su aplieacidn: tendriamos asf, que, -

de 1 fucdcle de los princinios cono €1 nos loa presente, debe seruisae -

la Ifndole nisma de la metaifyica como €1 la considers en cusnic oS sus=-

ze:sidle weidn »oesunnonsida pana

10308000

= ningdn momementc wpela Guevala

eno R L Dlloserin
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Ia :éiénéia, “en -cuanto conocimiento, se encuentra para §1 en -

estre;hé vinculacidn' ¥y ‘dependencia respecto a la experiencia de la natu

raleza.’ s ;
.7 Pero lm universalidad y la necesidad de la oiencia, no radi-
can para €1 en la experiencia siempre singular y contingente del fendme
no.
Por otxa parte, la Filosofia es, anite todo, para el, sabiduzia,
¥y '86lo se le puede 1lamar conocimiento en el sentido de ser comprensién

unificedora de la realidad como totalidad.

Por cuanto se presenta como tal, requiere de la luz de la no
contradiécidn como principio de la comprensidn y, simulténeamente, de -
1la perspicuidad como principio o inicio del sabor y fundamento de certe

za en cuanto a la patencia de la realidad.

Pero esta patencia cs, a la ves, una laotencia.

For lo gue lua coupreusidn unificadc no se prescn
ningfn caso como represeniacidén adecuada: vewrdad es asf comprensidén o -

presencia 2 un espfritu atentoc y metddico.

Pero esta comprensidn o presencia, en cuanto no es la puxa es

pontoneided o el destello do los singulares contingentes, sino ordena-

" eién unifiecadea, requiere un fundarmento.

¥l fundamento ectd para Juevora ein log principios, que, ea su

»opicuidad, ~yor lo menos el de no contradiccidn~ son no s6lo compron-
giéy, cino conocimiento o patencis de la Realidad.
Jsta rcalidadl es lz »ealidad misma del sujeto a sf nmisuzo pa-

tente en sm autoconprensidén o autoposecidn, y, como tal, principlo -=
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fuéuf en el saitido de eje. o unidad de refexcncia- de toda comprensidna

21 sujeto es asf, vara el u.utor', 7 precisamente en el proceso
del conocimiento, el punto de partida, s la vez verdad primera y verdad
por relacién a la cual toda verdad se considera tal- de un conocimiento
que es ante todo definido como actividadj y -en el caso del principio -
de rmnén suficiente- como interrogaciédn, ante la realided de la natura-
leza, pero no necesariamente comno comprensidén -nqui como aprehensidn o
posesidn de dota~ y excluyendo explicitamente, una posesidn adecusda o

absoluta.

Con esto, el conociniento se reconoce como apropiacidn, pero
en el sentido de una actividad apropiativa, no cn el de una pomenidn.
Desde este punto de vista, el autor hubiera suscrito totalmente la afizx
macidn XKantiana de que la Filosoffa no pucde ensefiarse sino que se en-
sefia 2 filesofar; y, coro {ant, estarfg también de acuerdo en que, a -
filosofar se aprende, estudiando, -pudiera decirse interrogando o asu-

aiendo-,criticanente a la filosoffa.

Penenos asf, en el audor, que la filosofla es, a la ves, he~-
rencia histdérica y actividad humana, y, en ambos sentidos, es una rese

sonsabilidad y una taréa.

Poxr cuanto eata itoxéc cg apropiative y es en el sujeto, es para

1z hunsanlind, como sujeto, ineludivle, y, pare el osujeto singulez, ina-
precinble como posibilidad ¢e su realizacidn no séle como singuler sino
en 1o conunided ¥ para ella, (Lna congecuencias Je esta posibilidad, on

lo gue gucvara representa, -estd ya dicho y habrd de repetirse-, ; 22—

das las cendiciones cbjetivag, nubieron de cumplirnse e histéricamounie -
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se:cumpliexron, en la praxis politica»concretu"; por la autodeteminacidn,

¢omo ‘opcibn de una nacidn hacla la autonozfa).

La m_e]tgffsica no es, por consecucuela, una teorfa espc.
_‘aunque coma actividad permanece siendo tedrica, bien que no sblo teoré-

sbiva,

_tica, sino trensformadora u ordenadora de lo circunstante al hombre y =

desde ¢l hombre.

En cuento esto es circunstante, el sujeto no lo asume o hace su
yo totalmente, sino adlo lo comprende, y al comprenderlo, deserrolla o

ejerce ya la potencislidad de transformarlo en un primer momento.

Por esto, las esencias son para el autor la comprensidén unifi
cada, por los atributos, de la cooaj; no la cosa mismaj y la materis per

manece en si misma como incomprensible’ aunque se reconoce como activa,
Existencia: Estaado Real v Predicado légico:
La mctividad no es un aiributo; ni del sujeto, ni de la egen-

cia? es la realidad misma, no de la esencia oino de la cosa. La aparente
confuglén de Guevara entre la existeneia como predicado y la existencia
cono egtadio, pudiera explicarse metaféricanente diciendo que es el e no
de la teoris del acto y el todavia no de 1la Dialdctica en que la filoso
£{n ne debate desde Scotu hasia Fent. Mieniras la filosof{a permanece -
en el terreno del concepto, y aungue avence haskta 2l reconociniente del
sujeto, si no se cumple la recuperacién del sujeto como objeto y vice-
veraa, en el concepio; hay una nediscidn implfcita que 3élo se pnede ex
licitar coho contradiceidn o levantar como dizléctica, En una filosoffa
de la contradiccidén, o no conirndiceidn, como principio, la realidad o
la exiatencia, aun del sujeto, 1o puede conocerse como la negacidn de -

la osencin como esenciaj ;- enr el olvido de su comprensidn como Acto, se



- 254 -

T le ahé.ridbnb. al circ;umscribirla en un concepto. Guev.aru, con todo, perci
V'oe de alpin modé egta dificultad, y prefiere nedler de la existencia co-
mo 0stado:-;témino que de algunc manera resultz intermedio entre ucto y
momento o 'figure., aunque serfia excesivo decir qué €1 lo pretende por -

ese motivo y de este modo-.

Desde un punto de vista predominantemente lGgico, la existencia,

~dice Guevara-, no es un ctributo de la esencia, pércv vs, no puede du-~
darlo, un predicado, no sélo gramatical, respecto del sujeto. 9 que en
dltimo término aqui estd oculto, es aque el sujeto del que se predica le
existencia no es una abstraccién 16gica, sino es algo que se experimen
tas el sujeto cdel filosofnr, comc en sf, tiene la experiencia de lo -
real como algo para si: el intento de pocesidn o recuperacidn de ecsta -
experienciaz en la conciencia, l¢ lleva a la formulacién de juicios, en

los que, para el conceptode 1o »eal come sujeto, asigna un predicado gra-

guc uo desijms i

corcepto de una cosa, sino guo exbzess la negoeidn de la esencin coun
ra esencia, pare asumirla por ia experiencia, en la existencig, como co-
tadio; bajo la forma 16gica de un julecio, pero con la connotacidn de lez

verdad no ccno adecuacidn sino cono_bpaten iiatfanos gefialado anteg -

qve, (mevara, como par: duntc Yomds, la verdad estd en el juicic

e e

st en la proposicifi: no ndecuadanents pudidramos deeir, neso -

g en la edecuacidn de los términos que estxucturalnente constituren &g

ta.
Verdad: Relacidn de Relaciones:
Lo verdad es asf, zorition

i0, cdecuacidn de adecuaciones,

generzlitando, xelacidn de jelaciones: Si esto so agume, para 8% conmren
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sién, en- un- sistema de no contradiccién o como explicacidn diegléctica, -
es, en Wltimo término, une cuostién’ de méfoéo{y resulte, en consecuen—
cia, aunque imp?rta.nte, uecn\ndﬁrio;rﬁienp}:-e s cuando se aiga conuis.en-~—
temente la explica‘citfn que se ha asumido hasta gus donsecuencias dltif

mas.

Con esto itendrfamos el instrumenial para cbordar el €ltimo de
los tres pun.toa propuestos a crftica; si la existencia es predicadc en
el sentido 1dgico pexro, a la vesz, respecto de la esencia como determina
cidn, es negacidén: el argumento ontoldgico y la pregunta por las causag
en la acepeidén metafisica del témmino, aungue histdricamente estdin pre-
sentes pars 61, como cueationes y, en este agentido, filoséficamente de-
be de abordarlag, para el autor no tiene sgentido el planteamiento de -~
ellas sin relacidn 'a la experiencia; y, en esta rall.ci& a la experien-
cizlz ge resuelven: la asgumda , como un esfuerzo imftil si se plantea en
el plono de la metaffsicn ;_.'v ccrio una cemprenzidn inadcéund-—z e fvesmrla
ta, aunque operacionel y suficiente respecto ée la praxis, si se plan~
téa en el de la fisica; la prinera como la precisidn o delimitnciones -
de una esencia en un concepto limite, pero sélemente ideal, si no hay,
adenés de esta delimitacidén por les determinaciones del concepto; la -~
experiencia de la existencia de lo fque poxr cl coneepitc se designa o se

refierc.
Causalidad, Contingencia y Finitud: Conceptos Limites,
Dios; su Afirmacibn:
Para Quevara, por un lado, la existencia del ente necesario

se le muestra en la experiencia de la fe, bien que, como ésta no hace -
argumento probativo filoséfico, busca é1 un argumento en la que llama-

rfa evidencia o experiencia de la contingencia;
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Posiblemente en este concepto de la contingencia radique su -

.probi;z;nnx' gse necesitarfa no sdlo a Xant sino tanbién a Heidegger pare -
_.,Aclgfar que coptingencia €s un concepto linite ¥ que la experiench del

sujeto no es propiamente de la confingencia, aino de la finitud, aunque
ldgicamente haya implicacidén d¢ estos conceptos, y en una metaffaoica -
reelista se confundan; Guevara, que no estd de hecho fundamentalmente -
en el realismo metaffsico, carga on este punto con la herencia de toda

la met'arisicn, anterior & €1, que siguié pesandq y con mis fuerza, sobre
los intentos anteriores, contompordneos y aun posteriores a su obra, de
una Teodicéa: no llegn 61 a este extremo y se detiene on un planteamien
to que hemos de aclarar si es Suarcciano-ifolfianoc o és aristotélico, o

los comprende a ambog, en lo gue llama 'l’ec;lo','.fa iatural,

Si el mismo Hegel, oon posterioridad & nueatre autoer, incurre
en las pretensiones de una teodicea, no debemos extraflarnos de que, en
un mando & la vez racionalista y religioso, este jesuita, gque tanto es-
tima a la razén come a la religidn, incurra y con més sobriedad que otros
autores mds famosos, en el paso de la pregunta por up concepto limite, y
de la uisposteidn natural, a la afirmacidn de lo designade en el concep-
to, como posible, a partir de la experiencia de la contingencia; siendo
asf, que, dada su actitud, no hubiera dudade, asf pensamos de 61, en co-

rregirt su comprensidn de "contingeneial, y buscar otra manera més matiza
da y precica de explicarnas, -aunque siempre inadecuadamente-, cudl exa
en realidad la experiencia personal a que apelaba, que pudiera constitu-
ir el fundamento Filoséfico pora la afirmacién de la exigtencia de este

Dios, que es para 61 ger necesario, no sélo como concepto sino come Rea~
— ———————

lidad,



- 257 .

Algunas, aunque pocas, preciaiones de este punto, podrdn aila-

dirse al exponer la {ltima parte de su metaffsica.

Cosmologtas

La Cosmologfa ha sido, dice Guevara, separada por Wolff, de =
la Ontologfz, en gue la inclufen los retaffsicos antiguos; muchas de sus
partes pudicran llevarse, sin incongruencia, al estudio de la ffsice: -
1, en el estudio metafisico, he de referirse sélo, afiade, a 1la investi
gacién de c¢sos aspectos de le realidad en su totelidad que son abstrac- »
tos y purazente inteligibles, no alcanzables para los sentidos; como el
ori;;en de los cuerpos, ¥ los vinculos de los entes que constituyen la na
turaleza; o nociones abstractas para referirse a éotos como las de ele~

cento, esnacio, lugar, tienpo, exter idn del universo, perfeccibn, etce

Presentaremos sdlo lo méds notable de esta parte, agrupado por
nosotros en custro capitulioc: liundo, Cuerpo, =gpacio, Lugar y Tiemno, =~
¥ Neturaleza, procurando recoger tompién lo mds importante que ¢ un -
andlisis somerc de la Ffsice hemos podido degseubrir complementario o -
ellos,

Presentanos con tode, del zisme mowo fque ern la Ontolegfa, la
divisidn generel del txntoedo, - con ella los fndices correspondienies o
los dos tomos de la fisica, nara que sea mds f4cil la ubicaoiﬁn de lo =
agul e:»:'_me.sto en su contexto ¥ la nonderacidn de la importancia relati-'
ve gue tiene para €1 este iratedo de la investigacidén metaffsica del -
nunde, freante & la amplitud que »clana para sf la ciencia de la naturan

leza:
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ue:l, -..e"unda u..se"t"cz.:s.ﬂ. de lac corresyon-

~{dientes ln metaf:[sicn co:xpmnda siete cap:'.‘.:x.los‘

- El nundo ,‘ “su.comcepto  1a interwyelaocidn entre sus partes,

v

2 enijen.

- 21 mundo, Vau exiutene
- 21 mundo, su perfeccifn.
- La extensidn de los Cuerpos:

l.- =1 continuo.

2.~ La extensién configurada de los cuerpoz.
- Espacio, lugar y tiempo. .

~ Natural y sobrenatural.

En lo que toce al tomo tercero de la obra (primer Voldmen de

la Fisica) o Ffsice General, comprende los tftulos siguicntes:

Prolegdmenos a la Ffaica General:

i - Concepto y Divisidn de la F{siea,
i1 ~ Bl método correcto en el Pilogofar.
iii - Las reglas del 'ilosofarx,

Jisertacién I. 21 Cucrpo: su naturzleszs y propiedades.
Cels Conceptos genewales de cuaoo.

Princisies de lez cuerpos.

¢oiiis uxtensidn risict ue los emernos ¥ divigibilidags

-~ oxtonzidn penetratle,

- extensidiy impeneciable.

~ Diviolwilidad.
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Disertacién II: Zl nmoviniento de los cuerpos.

c.iez Nnturéleza del movimiento y sus diferencias.
c.iiy 'El movimiento sinplet -La cuzniidad del movimiento.

c.iiii Léyes generales dol movimiento.
Ccudve Ol;atéculos al movimiento.

‘ c.V? Movimiento refractado.

c.vis MNovimiento reflejado.

c.viis El choque de. los cuerpos o dindmica.

Disertacidn IIT: Las fuerzas de los cuerpos.
Cels La fuerza de inercia.
c.iit Accidn y Reaccién.
c.liis Atraccidn Universal de loa cuervos.
~ Exposicida de la Yaturaleza de la atraccidﬁ.

- Prineipio uo aiiniaad.

ceive Las fuerzac cenirales:
- Composicién de fuerzas,
~ Fuerzag contrifuga y censuipeta,
cev: La Qravitacidu Universal,
c.vi: Fendmenos de ln Gravedad terrestre.
c.viii: Fuerzec vivas 7 muarsas.
Digertacién IT: .1 ~nlicacién de los Puerzas o lecdnica.
Parte I: #@stdticn o de las wdquinas sinoles,
c.i, Congeptos (encyales de neednica.
celi, La palenca.

a talar

celv: Bl plano fnclinado, la espiral y la cufia.
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Parté II;‘Eidroutiticn fisica:

‘ c;i. . ﬂaturaleza de. los flufdos.
ceii. Presién de los flufdos,
ceiii. Equilibrio de los flufdea.
>c.iv. Los capilareas,

ooV, Los aélidos inmersos en un flufdo.

Parte I1Is Hidradlico #fsica.

c.ls Los flufdos que brotan.
e.ii, La agitaciéa de loa fluidos.

ceiii, Flujo de fludos por canales abiertos.

Disertacidn V: Astronomfa fisica:
1% Hociones generales scerca de la esfera.
« La eofera celecte.
. Su gplicacién al globo terrestre.
é.ii. Log fendnenos celestes en cvanin se les observa de la
tierra:
+ Loz agtros observades desde la tierra.
. Refraceidn y aberracidn de la luz.

« Otros conceptos derivados de estes fendnonos.

. c.iil: Los sistencs 2ol mundo.

v £ slstene Ploleonico.
« Zxpoaicién del sistera Copernicanc.

n las objeciones el sistena Je Jo-

« BExposicién del siatema de Lambert,
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c.ive  Lasg estrellas Iijas:
Apéndices El sistene de las astrellas fijas y la pluzg

lidad de Mundos.

Geve EI aoi.
+ su naturaleza y suc fenfuenos.
. La divisidn del tiempo y principios de crono-
"logla.

" eevi. Le Luna,

. Lo "que se refiem; al cuerpo de la luna.

« El1 movimiento lunar y sus fases.

cevil. Los eclipses de Lunea y de Sol.
cyviii Los otros planetas.

Csixs Los cometas

golucidn de las dificultades contra esta ex-
plicacién,
CoXe La causn del movimiento de los cuerpos celestes.

Sistema de lo lleno ¢ forbellinos de Descarties.

Siatena del vacfo o de la atraceidn lewitoniana,

Respuecta a los argumentos contra al sistena
expuesto. '

« Sistema del electricismo universal,
coxis Bl influjo ce log uatrose.

« Resolucidn de las explicaciones contrariaz.
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La “fsica parti'culaz, tomo cuarto de la obra y volfmen segundo
de 1a Fisica, se extiende en los siguientes tftulos:

Prolegdmenos de 1a‘ figica particular.

Disertacién I. La luz.
¢e.is Naturaleza de la luz.
. Swuutascia y propagneidn de la luz,
» liaturaleza de la luz,

.Respuesta a los argumentos contra esta teorfa.

ceiit Reflexidn de la luz en los cuerpos 0pacos.
ceiii: Los colores.
c.iv., Optica o vigién directa.
« Descripeidn del ojo y principios de la visidn,
. Jxplicneidn de aljunos fendpmenos Spticos.
ceve La reflexidn de la luz o catdpirica fisica.
» Causa de la reflexién de la luz.
« Leyes de la reflexidn.
. ©spejos planos.
« Espejos convexos.

« dsnejos céneavoes,

‘e.‘)iz La refrnccidn de 1z Luz o difptrica:
« st e ia qefrucelds de la luz.
. Loyes de la refraccidn,
+ o#pliczeidn e loc Zendnenos de zefracclidu.
« lLonioeg convexos,

o Lonies efnzavos.

o doudnos @idntrices.
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Diaazjtno‘idn II: el aire.
Gede Haturaleza y propledades del aire.
ceiit Los flufdos aeriformes.

liociones preliminares,

« Descripcibén de las clasea de flufdos elfsticos.

« Bages o Radicales de los fldiidos elésticos.

. Los fluidos que constltuyen el aire atmoaférji
co.

» El dcido carbénico,

» El Hidrdégeno.

c.iii: La atmésfera terrestre.
ceive E1 sonido.
« El sonido en cuanto surge de un cuerpo.
. La propagacidn del sonido.
o La velocidad e intensidad del sonido.
+ Los tonos o sonidos graves Yy agudos.
. Lo »eflexidn del sonido.
. £1 Srgano de la voz,

o &1 Srgeno del 6{do.

cevs Los reteoros cereos 6 vientoss
. Varicdaed de los vientos segin las regiones.
« Causc de los vientos.

. Velocided y utilidad de los vientos.
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Disertacién III: Z1 fuego.

cli Naturalesza del fuego, y otres cosas pertinentes:

Haturaleza del fuego.

Hediog por losque se suseita la aceién dol fug

gOs

Lo propagacidn del fuego.

.

Losn efectos del fuego en los cuerpos.,

Los nodos por los que el fuego se propaga o 3e

extingue.
c.iis El frio.
c.iii: La electricidad o fuego elécirico.
« llociones pi‘evias de electricidad.

. Penénenos eléctricos.

Opiniones acerca dé la electricidad.

La electricidad atmoaférica.

.

Ardudice: El elecixbioxo y el electrdmetzo,
Apéndice: La eleciricidad animals

La electricidad artificial en el mg

vimiente nugsculsar,

La eleciricidad atmosférica.

Lap fueraons de la electricidad ani-

.

2zl en el novimiento musculear.

c.iv: Los meteowos irmeos:

» Lot meicoros mds Irecuentenznie observiic:,
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Disertacién IV: E1l agua y lo que toca al agua,

‘ c.i;' Naturaleza del agua en su estado flufde.

ciiis; Origen de las fuentes.
ceiifs El mar y sus afeccionea:

+ Salinidad y profundidad del mar.

. Yemperaturz del aer,

ceive EL hielo o agua congclada. |
cevs El agua resuelia en vapor.
cevi: Los meteoros acuosos.

« Meteoros no brillantes.

+ lleteoros acusog brillantes.

Disertacién V: E1 globo torragueo y los cuerpes conrienidos en

&1

c.i: Superficie ¥y estructura de la tierra. i
c.ii: Orifen y confornacidn de los nontes.
ceiils Los Iésiles

“iexras fésiles.

Jugzos f8sileg: o reterias aceitosas y salinas,

Apéniice: 1 susto y el olfato.
» Las nicdras.

Los netales.

Apéndice: el imén,
c.iv: Lag plantas:
. Distribucién y descripcidén de las plantas.

. iiaturaleza fisica de las plantas.
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R R DR Ll B
cL.v? Los animales en su aspecto 1131c0.

- Divexuas clases de aninales,

Zoiractura del cuespo de los snimales y en -

.

sorticular del cuerpo numano.

La digestién y nutricidn. :

Como se ve por 4ste indice, el mundo es para el autor una to-

talidad gue se comprende estructuradamente: la diferencia entxe la [f

ca generql‘y la particular estd en que aquella atiende a propiedades
nera;lcs de lLos cuerpeos, nienirss que €sta ge refiere a las peculiariqa-
des de-nlgunos de ellos: ambas, en cuanto 2l conociniento, proceden ex-
perimontalnente; en cuanto a la explicacidn, teordtica o dogndticarmonte
dice €1:(81). o debe confundinse, afiade, experimento coan obgervaeidn,
ambos se refieren a fendmencs, pero unos inducidos, otros esponsdneos.

Por cuanto la ffasica puede decirse ciencia de IZendmenos ye

de estos ol ;.fﬂiCO es llevado 2 la invesiigacidn de causas
3]
dﬂﬂ, el experimento la obse:vzcio'n son litil\"ﬁ [=3eX ella, ¥ no solo 2o
W

deleitarse en su contemplacidun sino

res Timilog.

Causas Naturales:

Conocide, nor ejemplo, experim los ¢




ignerada para todos, aungue de 1

en? W orios

preciaidn les. leyes quée la zig
‘menteen’ la ley de Dios

- que’ si hay todevia una causa intermedie, ni nproveche en mucho conpgen-

la; ¥, aun enpleando desmesurcdos. esiuerzos para descubrirla, p2

c2

rd para sigmpre escondide y oculta en la oscuridad de la nzluralezz (2.

La introduccidn al iratado cosnoldgico, una de las nds solan-

-nes del-autor, éstd tomada de Cicerdn en D Hatura Seorun (83), pdzralo

"
1

anplio’ que cpni':luyé -fgno. spectacullo nihil potost esse admirati

nihil pulchrius,"” etc., dice Buevars gue, aun siendo un tanto lazge es=

ta desc cidn, le ha perscido conveniente incluirle, por ser elegantici

‘ma’y ‘en’'su ‘género. completz, sbrazande & todos log entes comprendidos en
‘el universo visible.

Zstos entes pueden sexr sucesivos o simultdreos o anbas cosas
a la vez, segin se les encuenire relecionados por las razones 49 espa-

‘‘cig o de tiempo, o poOr smbasS.
La zelacidn por 1z rozdn del tiemgpo es’la conexidn de la to-

talidad de lo real por las ccusas eficientes. ¥ Iz relacifén por el es-
pacio o el lugar, se reconoce o la totelided e lo real como en zazdn

del fin como una mutua relacién entre todo coexistente (84). "3ic undi-

que omni ratione concluditur, mente consiliogue divino omnia in hoc

do ad saluvex omnium, consexrvaiionenmque admiratilite
vuslve & cifar a Cicerdn.
o hay en 2l mundo un ente aisladoe, como observa Locze, aun-~

siz filoséfica sTo-

2

2 no ze sigue de esta
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por Bonnet. Aun asumiendo la ley de la continuidad que no es tan mani-
“fieata cémo la conasideran Leibniz, 3uffon y 3Joscovich, como para que -
absolutamente tengamos que afirmar que nada puede suceder por saltos, -
no se sigue de ella la propuesta de Bonnet. La tcoria que impugma Gueva
ra de Bonnet, como 41 mismo la propone, estabn en poner en el orongutdn
el eglabdr entre los animales y los hombres; a lo que el autor responde
que no ve aqui siguiera la nproximacidn entre el gue carece de razén y

el que es capaz de raciccinio,
Mundo:
La esencia del rnundo csid para 41, en esta armonia y correla-

cidn de 1o que se sucede y de lo que permanece, que conserva-y a la vesz
alcanze- .n orden. (85). Por la razén de la existencia de la libertad,
réchaza el Fato, -opinidn dice 61 de los antiguos, vigente adn entre -
los mahonetanos y los calvinistas-. Como scstenedores de esia explica-=-
cidn, que tanpoco le parece copmpocible con la ccntingencia de lo rezl,

menciona, de entre los fil&sofos, valiéndose de un pdrrafe de Cicerdn,

a Remberito, Herfclite, Zmpédocles y Aristfielec (86). Rechaza iguelnen
te el estoiciame, por no concedexr Irente o la providencia, posibilida~
des a la libertad humena; y, tambidn, calificdndolz de absurda, la ex-

plicacifn areopia de Spinoza: Iada hay que suceds, dice, sin razén sufi-
ciento; oo lo cual, sl alge de lo gue sucede 2nos rarece forituiic, esto

sucede necesarianente, (ro nor el acaso o la fortuna), sino por nuesére

ignorancia de la interrelecidn latente entve lLas cosas (87). Zsita orce-

nacidn o2id en la libertad cel te infinitanente likre; pero, hebl

ag

fialede untes, ne excluye la cuivilidad de autodeterninacidn del hosbrea,

Ia explicacidn sob:ra lu existenc:

te todo, la afirmacidn 42 nr 1o etewnidag; o
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"-ylnalda en _l(_is filSaofos entiguoa como los interpretan los modernos, es de
aéségcl;ar que no sea asf{, pues lag mfs de las veces usaron metfforas P&
ra e?cpresnrse y-'ln-lhicieron con f{érmulus animadas de u;l clerto estro po_éh
-tiéo; (88). Otro es el caso dsl panteismo en Spinoza:.dste parece gue m;
's‘upo 0 ne quiso expiicnr de otre modo la nocidn de imnmensidad divina: =
"Pransfornando la materiz en Dios, revolvid con ieimeridad todos los -
atri@utou de la materia y la divinidad... abourdigsima haec idearun per
versio hoc uno fundamento nititur: substantia est ens' or'ge, quod illé

sic exponlt: gubstantian intellego quod in g8 est et per ag ooncipi‘buz.._.

Huiusmodi geometricae demonstrationes eius indolis sunt, guas comtemmen
do citius, quam refutando melius impugnes... valut aegri somnia vanze -

finguntur species huic homini.e.” (89).

La afimmncidn de Guevera es que "la aateria de este mundo vi-
sible fué creada por Dios en el tiempo" (90), y la fundamenta en la mu-
tabilidad como manifestacién de contingencia. "Initium autem hoc exis-
tendi materiae tempus voco" {91), concluye, y renglones mds abejo esxpli
card también el tiempo como duracién sucesiva de las cosas. Una segunda
efirmacidn, ante opiniones de Froclo y Aristdteles, es que "La materia,
y por lo tanto el mundo, han side creandos en el iiempo, de modo gue o
pudieron haberlo sido desde la eternidad" (32); la argumentacidén bésica
para egte ngerto, »adica en la afirnacidn e la contradiceidn de la su-

posicién de ,una duracién ilinitada.

Zr. cuanto al inicio del aundo, dice, es discusién de hecho, =~
que para nada importa a la metaffgicay y cito unos versos de Lucrecio -
en que ge ciiramaz del oundo que ca reciente, de no mdo de ocho mil =fiog

).

0

(87

—~
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31 genio de Leibniﬁ:‘:.n“oj estd en volver a proponer una o,
anti'ué., re(.:.s:daéa &a po:ﬁbela;‘ib, 'aca'_‘*;a. del zundo somo dptimo; sino,
lo aue es propio-de los mnyorés ingenios, en poner para ella nuevor
dementos y elevar un edificio nds elevado, con nucho, sobre ellos; dc -
modo tal gque se le puede nerecidamente llamar creador de esta opinidn,
La primcra.piedm que puso €1, es la afirmacidn de la necesidad de lo -
razén suficiente; como aceptan ocun quienes disienten de €1. 31 Diog, =zl
crear, cre por su bondad, prosigue Leibniz, debié elegir el ads pexfec
to entre los mundos posibles. Ante esto Guevare responde =I, no se ha -
mogtrado todavia, por razdén suficiente, la repugnancia de que exizian -

dos entes totalmente gemejontcs ~presupuesto de Leibniz=-;«II, Dos eiises

perfectamenie semejantes serian afin discernibles~ se distinguirfion nuné
ricemente~: "Por gqué no podria tener Dios la idea clara y distinta de -
log dos entes perfectamentic semejantes y a la ves dictinguirlos intwitl

vanente?" (94), -como nosotros podenos tener dos representaciones nent

In

les de la misma cosa~, independicntes entre si' y distintas. o pocas ve
cés, afiade, extrapolamos nuestira debilidad a Dios, y tomamos argumen-
tos de nuestro modo de concebir los mds ocultos principios de las co~
sas, para forjar misterios. La experiencia, aun en la observacién ul -
microscoplo, por ejemplo, de la desemejanza entre dos granos de polvo,
no mueatra que no puedan de hecho darse dos iguales. Es ésta, en dlti-
mo términec, una deduceidn de particular a wniversals que parece fud on
lo que incurriera Leibniz,

4firmar como hace Leibniz en la llonadologfa (95), la necesi-

dad de una razdn suficiente parc que Dios eligiera crear este nunde niz
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bien que otroi,: es pretender ineptamente que Dios se decida en sus accio-

nes por motivo extrinsecos a €1 mismo, como si fuera un hombrecillo.
. puis bl LY

No es entom':es, conf:l_uyg, dp_timo, el mundo, en el sentido en que
‘Leibniz lo propone fIII/ -esio serfa, dice, aun contra la potencia infi.
nita de su auter; y supondrfz también que, -a partir de estos principios-,
se tendrfa que negar la libertad humana, cuando la voluntad se erfrente
a2 la necesidad de optar ante motivos que no le son indiferentes de una
:r otra parte (96). El principio para juzgar la perfeccidn de cuslquier
cosa debe tomarse de la conzideracién del fin; y sélo hay conflicto de
finalidades si se trata de una perfeccién compuesta, pues la sinple se
‘rige por un unico principio: en la ‘perfeccidn compuesta, puede ésta ex-
plicarse como el consengo de los Drincipios pavra alcanzar el fin epeic-
cido. La perfeccién de la naturaleza no puece establecerse (o conside-
rarse) a priori, -deduciendo de la naturaleza de la cosa la perfeccidn
que debe haber-; sino sdlo 2 posteriori, observando sus efectos, compa-
rdndolos enire si y experimentando, en cuanto podemos descubrir, su con
veniencia: no somos artifices sino contempladores de ella y debenos es-

. forzarnos fSolo por desentrafiar sus secretos,

Zn este 's’entidc dltinamente expuesto, el mundo es perfecto, -
(en su género) Jaserto IV/, por lﬂ.perfect:.idn nisaa de su autor, (97),
sungue eato no se pueda demostrar a posteriori, nor cuanto todos los --
principios de esta perfeccidn no se pueden descubrir a partir de los -

efectos: "~esto serfa no sdlo un trabajo ingente y que supera con mucho

© la debilidad humana, sino aque pedirfa en realidad un entendimiento cue,



“ﬁé.rz;'a'n}‘:r‘uhi; fod"l_d'.réijgudd,' pudiera situarse Tuera de la ﬁierra'/'. (98) =
.:a‘esfqucnht‘:&iéuiken;pﬁéﬁa, ﬁ'pexietra.r: de una -vez totalmente todos los even-
: to‘sy lé}uc;éai‘é'os &‘laimulfﬁxiqbs, lac relaciones entre ellos y su ordenacidn
Ja'un £in?

Termina este capftulo, con un escolio, por cuanto a €1 se sug
len referir las preguntas acerca de la unidad y la extensidn del Lmndo;
#1 universo comprende, por su nouvre, todo lo creado ¥y no puede ser sie
ne une -aunque pueda haber otres planetas de otros soles y aunque, a di
ferencia de la concatenacidn de eventos gue en nueatro sisteme solar pé_
demos obsdrvar con claridad, hasta ahora no haya podido ser investigadz;.
la razén suficiente de muchas cosas que permanccen envueltas en la oscy
ridad de la naturaleza (¥ que guiza podamoz conocer cuando, libres del
velo de este cuerpo, nos seca dado contemplar otras cosas remotas de -
nuestros sentidos).- Todos, o pesar de esto, catdn de acuerdo en consi-

derar el nmunds como "la unided de esta totalidad de realidagd” (99). Ty

en cuaMio a su exiensida, galon i;:dab'..‘.--l;/ podrle luvegstiganls

iniclande el »ecorrido de tcdas suc

nes; oientras tants, es neces
rio confesar nuestra ignorancia, "Turpe enim cst affirmare quod nescias!

(100). Lo ¢nico que le pazcce o 61 puede afizmar sin duda, es que no ae

trote, sen cual fuere esta exitencién, de alge i itado.
t 1 o
Materia:

rabiendo definido Zuwevara como cuerpe la meteria en cuante en
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B En"cnax'jtb a la‘éxt‘ernaicm, puede darse una continuidad aparen~
té', Zcontinuo ‘ffsico- o puede pensarse una continuidad -matemdtica o me
'te.i'.fsica- gue se;, asoneibe core zin veal interrupclén; en renlidad, aflade,
en el primer caé.o 's;e trata sflo de contighl lad, pues ni siquiers consta
haya real contacto entxe los clementos que formon los Querpos, Esie pun
to, de la cohesidn y divisibilised de lon eieenten de los cuerpos, ha
dado lugar a grendes conirovorsias; siendo on realidad secreto de la ng
turaleza, que deberfa llevar al reconocimiento de la limitacifn de la .
razén humane y a no seguirla tan ciegamente cuando ge le ve tan ciega —
ante estos secretos naturales, ocupada de quimeras en la osouridad, fll_
presenta la explicacidn de Boscovich como "fundada en argumentos s6lie
dos, aungue no menos s6lidoo sean los de quienes la impugnan" (102), y
frente a ella, los argumenton que se le han opueste y la explicacidn que
1lame 61 peripatéticn, de la extensién virtuel, o puncta inflata: "quie
nes pretendieron asf soltar el nudo, parece que en realidad lo aprietan
mda, cota inflatio punctorum, resulta quizd un mayor misterio que 1la =~
extensidn que trata de explicarse" (103), "quin nodum solvere draesuma-

mus® (104) “nostrum non est tantas componere lites" (105) concluys.

Semejantemente, acerce de la divisibilidad o indivisibilidad:
"Jacquier, noble matemdtico » “ildsofo, considera que en esto se escon-
de mna lo_cmeguia v pugna de ‘alodbras, y 2 ni juicio no lo hace sin ra=~
zén, como se podrd ver mds claramente con la presentacién des loa argu-
aentos de ax;xbns opiniones" (108}, Zn resumei:, a su juicio, la logoma-
quia radica en el empleo f£fui:o de lu nocidn jeométrica de 1fmite, "non
semper feliciter eveniunt huitarodi translationes e geometrico ad phy=

sicun statum" (107), falacie guc llama 61 del vedantismo matendtico.



La; naturale.a, ta:xto do la materic cuanto del cuerpo, se eu-

tiende, 20 ellaa nropiedu.aeq cor 'icrmc 201 lng que nos lo represensiiios,

: n.m préocupnwnoa de cudl sea su e'xencia, lo que nos sumergirfia en cuestio
V:nes; inextricables sin ninfun ndelanto de la ciencia fisica (108). La ex
pexiencia cotidiana nog pexrmite comprobar gue, traa largas contiendas -
sobre lag definiciones y esencies de las cosas, nermanece desconocido y
gin resolucién posible ol ovjeto ce la controversia y todo procede en
adelante como si nada se hubiera establecido" (109). Los elementos de -
los cucvpos son: metaffsicos, -"aquelos principios que durante tantos
siglos ocuparon los ingenios de los peripatéticos recientes"- (110); La
nateria y la forma sustancial, que corresponden s una consideracidn -

abstrocts de Yo corporal, Zlementos insensibles, los Atomos simples que

conotituyen los compuestoa, Zlementos mecdnicos -¢ configurados-, con -

log uad8c jegueiios en que en cewllendt 103 cucrpos nueden resolversoe. Lo -

egios uvincinivs le interesa toeiairr sélo higiéricemeute: Sn cuanic a les

prineipion netaffsicos "no eirn en realidad la cosa de tel magnitud que

ag" (111), Sor conesping nbatracios, -
que puecden, oi gusten, efirmar estos peripatéticom, illis enim nullus =-

contradico; ‘us {oimas sustanciales, © cono se les guiera llapar, si -

20 08 2040 0 88 8 perinntdt aon s8dic wwlifizaciones de l2 sue=

suz el™.n len de un estado eu 0.

n cuznto = lon clamemtos o z-:‘.u-iv “fsicos o nechninos, -

com g¢ree Lmmuién puede linandooclec, refierw ol agerto ue Yales, “quc -

(se he nretendide demostrar reclentenente yuor Vanhelnonth" (112), -zvne
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que €1 sefiala los errores en que, & su Jjuicio, incurriera el experimen-
"“tador, Le i)a.rece admirable, hablando de ios cuatro elementoa de Aristé-
r‘teles Y Empédoc_lea, que sus afirnaciones se encuentren confirmadas por
" los recientes con‘écimienton de 1la qufmica; -quizf no gean eatas sustan-
ciag, realmente, elementos simples, pero el andlisis qufmico sieuprc las

encucitra en su término y no ge ha podido encontrar un ulterior andli-

gis.

Protende sanjar la controversia acerca del atomismo, -Dechr_:'._

to y Gassendi, hic catholice sentiens-, inpugnados por Newton} eeﬁalun;

do que Newton trata de una divisibilidad ffsica y experimentable, mien

tras Gassend! pretende explicar la simplicidad netaffaica. Presenta la
explicacién de Descartes utilizando una amplia cita de los Principios -
-"quod ut ingeniose inventum, ac philosophicis luminibus ornatum ubique
sit; plura gratuito supponit, non facile in phyasicis admitenda', (Impo-
sibilidad del vacfo, identided ¢spaciow——cuerpo, permanencia de la can-
tidod de movimiento, movimiento posible sin vacfo, permanencia de la -
cantidad de la materia).

La explicacién de las Honeomerfaz de Anaxdgoras, que presenta
en versos de Lucrecio, le sarece, en opinidn cuc comparte con Para, oue
brilla ya en ella el germen de la atraceidn cowtoniana, y la afinidad -

as de! cflebre Suifon (214).

de lug moldeulas quimicas ;

Cinco son para &1 loo principios quimicos -aguellos en que, -
por malic del calox, se ruaeden vesolver los cluerpous-: lercurio, Azulre,
Sal, Pelsma o ague y Yierra: nuiaue hace notar que estos nombres no ce

refieren a lae sustancias a gue ol vulgo los snlieca, sino que, tomados



“clases deé sustanclas irreductibles .

" de ‘ellas, ’Vcrleérign'aj:h" més bien tipon

oy -hay infinidad de especies: neutras,

eritic Bls" d'e:f%lyasféélc'u,f'vpé;-' ojc
ivoléﬁléa,‘ alcalinas, :écidas, ete.

'Fiﬁalmente, recoge. Guevara en esta parte, la teorfs de Juan
Wi:nlér —nutbr suec-;u que publicara su obra, De origine mundi, en sueca en
1779; en la que se afirna lao econstitucidn de todus los cuerpos sélo por
dos elementos, luz ¥y wateria, y la expansidn del Universo, presentdndo-
se, ademda como una explicacién que pretende ser coherente con la na~
rracién del Génesis: a juicio de Guevara, ni se le puede rechazar total
nente con temeridad, ni admitir como totalmente verdadera sin ulterior‘
discusién; hay puntos en clla -como les manchas solares '"que cesi o dig
rio podemos observaxr con un teleacopio%, que no tienen una explicacién
congruente,

Lo mds revelador,=a nuestro juicio, de todo este capftulo, es
la conclusidn que de 81 saca: "Dc todo lo dicho se deduce con claridad,
ser de poca utilidad entiretenerge en disguigiciones semejantes; ya que,
después de¢ tantos siglos de Lavestlzacidn, nada ha gido enconirade hasta
ahora por lo gue se puedan conocer mejor los fntimos principios de las
cosas. Lo dnico que parece aproximarse mds a la verdad, es que la mote-
rie y sus nodificaciones, coastifuyen la diversidad de cuerpos, y que,
por lo tanto, s58lo ellos se han de adnitir como principios ffsicog, i
hay por qué decir que en cste caso 36lo havifn una diferencla acciden~
tal entre low cuerpog de divewca cspecie, que ge distinguirfan séle o
sus accidentes: Wete tipo de argumenios sdélo han tenide utilideuw paze -

promover ecternas controversias sin gque conduzesn pare rada al provecho



ds lé'ciénhiérni 2 aumentas o1 fesore de nuestres conocizientos. éi s0
1lama 4'é5ta.divéf§;dad, sustzncial, modzl o acéidentcl, en nada zfec-
fa'a la‘fealidad.‘es sontroversia de psalabras, no de realidadeg,.," (113).
Eﬂ;pr6€iéré iiamarles modificaciones sustanciales en cuanto gféctan 2 -

les progiedades intrinseces de los compusstos; poro si se quiere llanmar
¥ §L qQ

a esto modificacidn accidental, por su pariz nc hey preblema., Tn un oo
colio afiade 2 estas afirmaciones que, en el caso del compuesto aumano ¥
de los animales, estos se encueniran constituidos como totalidad, aunaxnze

de ‘la materia y sus modificaciones por el principio de la vide, sez’ cual

sea la f{ndole de dste,

'
© -

Zl, por su parte, en la metaffsica, y uszndo como medic en

£
-]

argumentacién el principio de Oclam, se.pronuncia vor la posibiliied
la exrlicacidn de le diversidad de la materiz por un dnico principio

mogdneo, del cual, por composicidn, surgiria la verieded, pero ecio di-

ce, prueba que es positle, y no hay argumentos vilidos contra esta posi

bilided; que asf sea en la renlidad, no estd probado, zungue hay 4avos

2 que parecen indicar que asf eg (116).
cio Tiempo:
Acerca del eapacio 7 del tiempo, dice, ho parecido comvenien-

Espa

¥
O
13}

te omitir lo tretado en la primera edici jara no complicer las nernics

juveniles con cuesticnes abstrusas. 31 espacio se define ceme "lo cada-
cidad en que existen o pueden exmistir los cuerros, o cualguier enie cue

fuem producido por Dios™ (117). 1 espacio no es materia extensa, sino

que la nateria extensa ocunz espacio o, mds exactian

en el aspacio « ) aespacio zensidle, como lo 2xrlica Leibniz, es un Zevo

Fy
@

v de a3

fandmsno, el oxden de los s
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,co:;o 'con‘ cie:ta. aj;)ariencia de ser une rezlidad, Les pregunias
acexcn dc‘un esnac:.o lmus'_n zio o no ocuvpado, le parecen totalm;sntc ing
-t,i‘ler;.'s‘."Ii:i‘uc:no, finalmente, se define pare e1 cono la. duracidn SBCEB_‘.;
va de 1o real. 31 tiempo absoluto es 5610 un conceoto matemétxco. Zn la
ﬁ“_;tur:ilcze, f‘en fin, es necesario aue se dé el vac{o; la difusién de le

Tuz se e::phca en él, porque 1" lu" nlsma es materml (118)
‘Iatur‘aleza'

n el estu.d.io de la f{sice. asume Gu.evara naturalezn', cono el’

_térr.uno que dcsigna el conjunto de’ las cosas corpdreas que constituyen

»_1a. est"ucuura. del universo: 'r!.sz.ole, (119), en netaffsica, esté tfrmino,

,dz.ce, he. aido ut:.l‘ ze.do por 1os diversog autorves con miltiples senti-

‘len;;\.taae vulbar, lo utilizan para designar ia to-

) tmaién la indole propia de cada cosa, C SU @5=

té.do-éonstazite; o ‘finalmente, un principio inierno, sea de cada ente,

’bsee.,de]. cona:m‘co, del cudl provendria su actividads; Cicerdn refiere -
"o‘t*‘d; sen ticonen que el téimino ge usa (120), y los peripatéticos re-
’crien‘.,es, torondo palabras de Aristdteles,la explican como el principio
7 la causa del movimiento, etc. Subsunmiendo lo anterier, y tomando lo -

que hey de comin en expliczeiones que parecen divergentes, toma €1, co-

mo apropizda, la definicida de lo naturaleza como el principio de 1z ag

<t

ividaed, o el que da razdén intsrrcmente de la operacidn del ente, yo sca

e 3¢ le considere en cuanto entendemog cue las operaciones se sizuen

o

WY

de una egenciz metafiaslica; ya cea considerindo las cosas en su esiado -
fisico, en cuahto pueds obgemvarlas que operan conferme a una seriaz de
leyes, que ni 1 idas por s ac ia ni [ éota fuecrsa ale

ni que se 31

gan de sus atrititos, ni gue 3¢ onong 2ilose LI curso dz la nusv




: le‘.a den~deisug lejes ordenada~

. mente.

lo sobrendturzl, 12

Woli‘f, para’ concluir por su parte, -pues todos ellos estdn en

v‘l_a posibilidad de hechos milagrosos-, que la rezdn suficicnte ée los, -

W
-
»
2]
Yo
P

nismos mo radica en la naturaleze ai se opone 2 la esencia &

de las propiecdades. Aungue esta conclusién es congruente con lo que &)

ha explicado antes, m&s congruente hubiera sido -zungue hacerlo egs
concesién histdrice de su época- dejar de preocuparse, como hage 21 nu-

-
chas otras cosas, por la fundementacién filoséfica o la explicacidn de

las posibilidades del m:.l.;g:.:

Por otre parte, hemos de conserver el pronésito, ante el reli~
gro de dar a este estudio une extencidén desnedida, de no entrar con Gug
varz en las cuestiones de fisica: hablance dei otrag cosas hemes jo recl

i
gido muchas afirmaciones gus cita €1 como ejeaplos, o a2l acaso, de cu =
adelanto en la ciencia. 21 ffsico, dice €1 con Cicerdn, "speculatoz zc
venator est naiturae et proinde eius vestigis premere debet" (121). isf-
se preocupa 61 de cuantas noticiss de la naturaleza puede tener por el
experimento o por la observacidn: conose, por ejexzplo y describe con de
tenimiento, los experinentos quinicos de Laveisier; las %eoriss cowpus—~
cu'laz" ¥ omdulptoria de lz luz; los edleulos sobre su veloeidad, 7 lLos -

experimentos de la difrasccifn y descompesicién en log colores; habla de
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la; gigve@ad ¥ elastici;da.d del'airé; y del descubrimiento del planeta -
Ur’a.nc’,'étc. Sélo por el interés que tiene la comparacién con su maestro
'cla;‘}ijei'o,- algo habria que decir de su posicidn respecto al sistema de
Copérnico, del que expresamente hace notar que hace dos siglos se lo te
nia por fantasfa mientras gque hoy ha adquirido tal grado de probabili-
‘dad -como hipétesis explicatoria- que muchos le tienen ya por demostra-
do, sin que se oponga a ello el Tribunal Bclesidstico. El mismo presen-
ta no sélo su explicacién, sino las confirmaciones que han sido presenta

das del mismo por otros cientificos; euidaddésamente hace notar cémo, 80

afio antes que Copérnico, esta explicacidn fué preaentada, aunque con su |
ma cuutsia, por Nicol#s de Cusa; y, en cuanto a las objeciones que se -
le hacen con base en la escritira, reaponde; en realidad he presentado
aquf este argumento un tanto a fuerza, pues lo que en realidad habzia -
que preguntarse, es si los textos de los libros sagrados han de ser to-
* mados en un sentido estrictamente literal, o en el sentido del lenguaje
comfin: "Si la hipdtesis copernicana es el verdadero sistema del mundo,
resulta indudable que laé palabras de la escritura que tratan de oponer
sele, como sucede con multitud de textos en le misma, tendrdn que inter
pretarse en un sentido menos rigurosoy acomodado a un entendimiento iog
GO.ss B9%4 totalmente alejado del genuino amor a la verdad, argliir de -
malicia a los copernicanos, como si contradijeran a la verdad reveladaj;
esto sdélo muestra, en quienes usan de este tipo de argumentos, la par-

cialidad con que proceden” (122).
Entre Fisica y Metafisical:
o de notarse sobre el conjunto de esta »narte, que la llodor

dad de Guevaraz no radida eén destinar la mitad ce su texte {ilosdlico ol
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ffsica,. ¢omo rilesofia de la naturaﬁlezu,,po:‘ lo menos durgnte la terce-

re parte del curricule. Lo gue en Guevera ez si un pese notabls; es 2l

particular en elenentos, es poxque, como hexnos ¥isto, considers

micamente todo ss resuelve en ellos, aunque los t€:minos uszdos desiy
nen otra cosa . gue lo aue conunnente se entiende. Si se quiere, los ele-
nentos tradicionales y la luz. le dan un buen esguene para estruciurar

¥ sistepatizar pedagdgicamente ¢l conocimiento 'zl dfa del mundo visible.

t'ds importantes parecen otras dos oobservaciones: en priner 12
gar, aunque considera €1 la [fsicz conocimiento d%{il, no permanece en -
los detalles del experimento o de 1z observacidén -0 en el uso de inzira
mentos qué describe con amor, como ‘el microsconio y telescopio- 3ino =
que va ods adelante de esta cbservacidén y uvilidad, 21 intento d2 cca-
prensidn unitaria y tedrics del mundo. Lio por las fliimas causas, -ni -
en la aeiaffsica;ni sélamenio a priori -matezdiicas-; sino en su 'le‘_;';l_._i_

dad en cuanto 3e nos descudre r en cuanto podenmos reconocer de glla -

prineipios suficientes para una comprensién uni

. En segundo lugar,y un subrayende por una parfe la pluralidad
¥ rigueza de nmanifestaciones do la reelidad y el migterio de lo zue ls

neturaleza ocultas, su insistencie en la unidad  homogeneidad-cetafisi
ca- de la nateria, que le pormite coasiderax 2 este oundo como toialicad

estructurade 7y comprenderlo: aungue su conoecinienfo nos sea dado 3610 -

en parte, o en niveles diferenies,

inalpente y cono un contrapunto, sieapre presente 2n ol ca-

inlo, 1 sun 2 pesar 42 gue seofizla a cada Taso gue 1z naturaless en -



gug. secretos nos desvoxrds r permonece oculsa, nor lz debilidad de in

pacided de conocer humana; la afirmacidn, frente a esta gran tetalidad,
de la propia nagnitud del hombre, como racionalidad y capacided de gon-
vrensidn de la naturaleze en su unidad, y como libextad aun ante Dioa.
Libertad Humana:

La racionalidad y capacidad de comprensién del hombre, con -~
sus leyes y ou nétodo, he gido ya abordada, tomando lo gque el autor prg
pone en gu psicolcgf@ -verdadere antropologia aunque nd presentada cono
tal por 6l- 2l heblar de la f{ilosoffa como saber del saber, en el que el

sujeto se descubre, Qieda nox tanto de su psicologfa racional, (Tercera

parte de la metafisice en el esquenma de Wolff como €1 lo sigue y la nds
extensa~ con excepcidn de la 1dgica- en su obra), ocuparnos de lo que -

dice ccerce de la libertad de cate sujetol

Es este para 61, con el de la espirituclidad, tambidn tratado
ya en la primeraz parte corxespondiente al sujeto del saber, de los cc-.__':’_
tulos mds importantes de su exposicidén (123): La existencia de la volun
tad humanz como facultad, dice, no requierc de demestraeién, "3s ulgo -
de 1o cue estamos persuadides nor el iestinmonio intino de la conciencie,
tanto como del hecho de que pencanos, sentimos o habitamos en el cunde"
(124) como posibilidad de oxientarnos hacia, o apartarnos de, un objedo

deterninodo, en cuanto se le considexa por respecto a (o como) un bien,

<]

co en cuanio se le conaideva como dotado de alsuna perfeecidn en si,.-

gea paxticularmentie en cuanto ¢
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'_" aéretito,' cdqq ciesgo ] a.veréiﬁn‘ :eﬁpécto' 2un o'bj‘sto,dado. La afizmg-
,crirc?:r';:(idhsec_:uenﬁe es que elr":‘spfrit‘:;[gnimu_s_/r solo: ‘unscai los: objetos_cd-
‘mo hiénes ose-aparta de ellos como males, Lsun ratione boni- s, pad

; ne ral_/ (126) Para convencer. dé lo cudl 2l =ejor ..festigo ’es.‘la coneion

Lo ieiar ;cada qu:.en-ves conciente fconscius le. ‘s_j,de que 10" se busze 0 -

sé'noa::tc. de un .objeto sino, poz: el placer, bvenestar, o satxsﬁ.ccxd.., -

Lvolupt‘.._/ que éste le prot.uce.

1. gopgli_c_to de la-voluntad como posibilidad de decisidm, no -

estd precisa o inicamente enire dos bienes, sino tembidn, entre ua bien

oS

i aparente__o innediato y un bien cediato o resl respecto al aparenie.

el bien se representara de tal zodo aque el esp{ritu necesarianensoc pes-
-¢ibiera su pondad, y no pudiera considerar otzas posibilidades o =otives
contrarios para decidir considerando el objeio tajo otros aspectoz, =

havria reel libertad" (127).

Considera, en seguidz, gue las explicaciones del zcto do L

)

voluntad vor 1o que los escoldsiicos llamean juicio nrictico; regulian -
innecesarias e imftiles, pues cn Yltimo término vienen a guedar en guoe

9 por lo menos puede librenenia o

es 12 voluntad la cue se dei.

seguir el juicio dicho. Lag nositilidades de que la voluntad sea datel

ninada 2ox la Inteligencia, radiczoa sélazente en gue

areseniz lz bondad del objelo rospecto del cuzl lao

Zaw

na, rore alude:s "In realidad, 4into conoger comc amar o rechazary un obd-

rente manera sin que nayz una zavie que conosce, otre que sigue al cuvje~-
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La -explicacidn de los hébitos y las pasiones, -o afeccionss-

dice, puede verse con fruto, on Cicerdn (129). Zstans radican en el ajne-
tito sensitivo o ciego: por naturaleza todos siguen lo que les narece -
bueno. y huyen de lo que les contreriz; pero esto puede ser racionalnon-

te o contra la razfn, en este caso se habla conunmente de pasiones.

"fuum Igitur praecipitur ut nobismetipsis imperemus, hoc prag

cipitur, ut ratio coerceat temeritatem" (130).

Aunoue afirma gue se dan varias clesificaciones, asume cono =
afectos primiivos, de los que los otros se dexivan -subrayendo que e sg
bre todo coniroversia de palabras-, tristeze y alegrfa, ¥, en cuonio a

los hébitos, serfa de noter principalmente la afirmacidn de que log cie

=

cias, como hdbito del entendimiento, consisien en el ejercicio de lz me
moria, del método cientifico y de la ordenaciédn, conforme a éste, de -

las representaciones de la nente.

La estructura de este capftulo éoué el autor nos la precsentia,
ha contempledo, primero, la voluntad en general, como facultad de ten-
dencia o cpetito respecto del bien y sélo despuds de esto pasa al punio
que serf{s central, del ejercicio de le livertad como atriduto suyo, sin
enbargo,; Lo se trata deun circulo en la expliczcidnt Libertad y volun-
tad, para €1 ge identifican; como la facultad -o posibilidad de decidir-
v su cjercicio; ocuparse pricero de la faculiad o, por el contrario, 2 -
tender primero a su ejercicio, wesulta secundario por cuanto en ambos -
cgs08 hey un punto en comfin de ambos tratonmientoc, 2 saber, 1o expexien
cia del sujeto aue ce reconoce como libré en e} ejorcicio de su capucie

dad de decidir. Lo aue anora « 4% le preocupa o0 hoeliT Ver gue so



o 285 :

de una weal cepn.c* dag de a...c».-..c...‘. nacidn

nsncc..o o mouentc de una a::ohla p*‘eestab‘_'

g

e

siendo' que apenas hay ve~-aad r;éz clé;'s. ¥

comprobarse nds en el sent:.d interno y lo "Onc"encia cue con :-zzor.és -
filosdficas y silogismos" (151).

"Aunuue el hom‘ore, sor neces:,dad, tieuda a la felicidad, 3in
enbargo, no quiere neceﬂarz.ame*\te, (en e..::ecl.e."), ninguna de las cosas
que llevan 2 la felicidad" (132). Asf, distinsue &1 con Santo Toufs, -

entre la libertad del gonccidny la de necesidad, o de espontanaidad ; <o

voluntariedod como también les llana. Quienes, enemigos de le litersed,

propagan comoe dogma que todo actoe por ser espontdinec es verdaderzu

libre, -surgido en realidad de uaa necesidad interna-, deberfan =
cio ser considerados enemigos del género husmeno, llevados al patfbulo e
incinerados sus libros: si se adnite eeta opinidr, ka llegado el fin p=
ra la »eligidn, la sociedad, las costumbres y ls felicidad del aundo =

(153). La libertad, en resunen, no radica ern la egrontaneidad sino ex =

la posibilided de decidir raciorclmente (134).

3] Ejercicio de 1la libertad de Indiferencie! vequiere necesa-
P weq

riamente la dellberacld“l en el entendimiento copascndo los motivos... -
e

Tanto como dignos de abrazarse cusnio como susceptibles de rechazo" (153).
Puestas estas condiciones, “"La voluntad humenc no sélenente es libue Ge

coaceidn, sino que es imposivle gue padezcz cozecidn” (136) o, on oiras

)
H
o8
&
)
&
-
ot
°
1

palebras, la voluntad no pucde ser determinade sino por s

&

coaccidn, 2 lo sumo, puede izponer un acio ax



'lm)tb‘.dn'del‘ ;suaoté;‘p_evi‘o no la :med.éf de terminar a'émbiér su decisidn. -

“La volunuad humana, es as:f ner.-.ec..nrente li'b*'e, y no pueds seT deterni

adn po* nece.,idad intern». alg;una“ (137) v esto se prueba, concll'"e, en

cwmto todon tanenos conciencia de le concienca.a moral, como algo dis-

'tinto de la necesidad natural,

Dae aquf lugar a la noticia de la que fuera famosa d_iscusiqn -
éntre escoldsticos sobre las relaciones entre la libertad humanz y el -
conooimient»o ¥y c¢oncurso de Dios, gque la historia ha recogido con el noz
bre de Suaestio de auxiliis. "opiniones que engendraron grave desunidn
entre las escuelas, no sin griwe detrimento de la caridad cristiana -
como por todos es sabide" (133) =1, sin entrar en argumentos, sélamente
refiere las explicaciones, extcndiéndose brevemente cen la descripeidn -~
de la que afirma la predeterminaeidén, y en la aue llama €1 de algurnos -
Leibniziones, ° dando sélo una referencia de Duhamel (139), como de un
autor imparcial, para quien q\zieré. conocar esta ;apinién (que serfa - ~
la que habfan sostenido los jesuitas). En este punto, sf parece ha ber::e

impuesto a nuestro autor clerta circunstancial prudencia histérice, aun

que, bajo la explicacidén gue presenta €l cono de algunos leibnizianos es
tarfo expuesta en otros téxminos la explicacidn tradicional jesuftica 7
en un pdrrafo posterior, respondiendo a una ovjecidn posible, la hace -
més exnlicita, -aungue afindiando que es explicacibdn de Tedlogos~ y co-

liando -aungue explicitanente hace notar gue lo calla fiomen inviswe -

nic Tegeos -el t€rnino de Cicncia nedia.

Tinalnente, ha de noitarse céu0 todo oste cazpftulo scbre la -

iipertad, y avngue aparecon e 61, como on el resto de la obra, Hanio -




Cicerén;j y las referencins tanbiéna:los lodernos, Leibniz, Eoktbes,

C“rabeau; Helvetio, y otros; es‘,"po“;cr su[_fqma', ‘el nmas escoldstico de icda
la’obra, y proccde pesademente de arpumento en argucento, y es adenfs,

o

©

el Wnico en toda ella. en el que aparecen, cono explicaciones, cita
‘referencias de Santo Tomds, Abriendo un pardntesis histérico resulta -
obvio efmo en esto se reflejan las clrcunstancias del autor: no hoy que
olvidar q.ue edita su obra nenos de treinta afios despuds de la supresién
'de su orden religiosa, y que, entre los argrmentos que habfan sido ugis~
lizadosg por quienes presionaron para conseguir la supresidn, se utilizp
ba preferentcmer}te el de la doctrine morzl de los jesuitas, _lo que no -
era precisamenie sino el dltimo ecto de una large historia que ge ini-

ciara precisamente en torno a la cuestidn de auxiliis y que ahoza poclrfg
mos histéricamente comprender como el enfrentamiento entre un humanis-

mo que cree que puede ser cristipro sosteniendo a2 la vez como un valor

la libertad y posibilidad de auiodeterminacién del hombre, y lo§ .dives-
s08 rigorismos gue, a tftulo de oxden o seguridad, si no es gue de mera
autoridad, han visto sieapzc en las afirmgciones de la liberiad, au=n oz

cionalmente ejercida, un peligro publico.

En su momento histdrico, Guevara se encuentra en la clrcuns=-
tancia del vencido$ si aquiere ser ofdo, debe de ser cauto en su exnre-
sidn; de ahf los tircunloguios, de ahf buscar a sus afirpaciones el ---
apoyo inusitado en las palabras de Santo Tonds. De ah{ tazbién, zur 3Tg
bablemente, que no escriba uns €tica aunque navla de cuestiones qua se
tratarfan en ética. 31, gin exbargo, ha afirmado ecta libertad intexiox

como irreductible por la coaccidn 7 la violencia. EH ejercicio por su =

saris, de la libertad que Lo eza dada, en el uso dé la razén comd 2jau-



- cicioldcl ..aber, y de la. cr t*’ca»vi"rrbn‘t‘e, a la B.fi_ma.cién. irracgional, ama
en el recorocmiento de su lin a.cicSn: como .sujeto nistdricoj dexia, en
otros ;u;gtos, los ‘frutos que cran de egperawse: partiendo de este reco
nocimiento de la autononie de la rezén, llesaxfan los destinatarios -
criollos de la obra de Cuevara, a la afirmacidére de la autononfa de la -
Wacidn. Si su obra 1legd e :6xico a tienpo de ser lefda ¥y estudiada, o
si gc desarrollé,independientenente de su obra, esta actitud entre los -
herederos de la tradicidn de 4bad, Alegre y Glavijero en el:Coleglo de

5, Ildefonso, es histdricamente secundario: es su obra la expresidn hi

153

térica mejor cuajade, de una filosoifa que, sin dejar de ser consisien-

te en le teoxfa, era ante toco, la condicién de posibilidad histérica -

ra tranafommzciones prieticas,-
lnmortal idad:
Los afirmaciones de 2a Ipmortalided del alme y de la exigten—

cia y cimibutes de Dies, -Yeolo iz natural-, tienen en el sutor, como cin
de egperarse, un asvecto

to filoc&fico: La inmoriel

a este sentido, s es lo

plena de suc dvtencielidades como espiritu car

de conocer y &mar: dun
que er su cituacidn actusl, de cuervo anincdo, el sujeto puede conocer
¥ anar; estz unidén corplrez, no es indispensavle paraz su actividad eg-
aue, por su indole zaterial, el cuerpo opene

simfonio de lz verdad 7 12 consecucidn del -




1.

Q_ué elvalm:AL;hL;mana es de inl notureleze [itc condita a Deo ect/ cue
no:pucde ser‘ destruide por la accién de cousas naturales Lvir:‘.bu: -
causarum nnturaliug/ entendiendo por tales, las causas segundas, por la
razén de su incorporeidad y simplicidad (141).

Ay : : ’ rY
Lz afirnacifn de que Dlos cred azl alma para censervarla y no des

irla. es gsostenida pvor el sentido-comin y nor la opinién de l=

ria de los puevlos. Presenta, él, como razdn de sentido comin, la de
X ? ey r

i
&
3

1o

la necesidad de la sancién moral y como testimonio de la opini
min, ¢l culto de los muertos (142). La muestra de gue el olzz nusde
opezer sin el’ concurso del cuerpo, y no sdlo, sino de que.en ezias

condiciones trabeja con mis lucidez, la pone &1 en el czso de 125 -

materdticas” puras: Intre 2as abstractes sus noclones, se aleanza ma

na

o

tante nds sa2limgs de le

yor persnicuicdad en ellas,

“pure’ abstraccién, menos evicenecis aleancasmos, como en la fisico.

iz

s
<

28logo la nropone como dogua,

16sofo tratarfa de enconirzr: rzsones jue ajoyen o comprueben ecia -
..

afirmecidn y de resolwver los argumentos que, de lz filosefia, se =

presenton frente a elle, Zstos argumentos estarfn en relacidn 2 1z

o la coumprensidn del zundo

concepcidn que se tens

a, no sélo ccmo

que ocleancermos a foma los que fuevorn con

ejercicio escoldgtico, scn, en resumen, el de laz interdependencia -

2luz-cuerpo, en la unidad del sujeto; ol de jue no comsza i .
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ded de la sancién; y el de que el deseo innato de la felicidad stey
ne tampoco puede ser fundeomento de una afimzacidn de vealidads b -
cuante al origen del almz, afirmando que es creada vor Dios; 2 la -
pregunta de, en qué momento esto guceda, regponde: este ni le co-
rresponde definirlo a-la metaf{sica ni. oi se atiende a las afiima-
ciones de los ffsicos se avanze mucho {143},
Soctiene. en fin, la unidad de egpecie ¥y consiguiente igual-
~dad de las almas y de los seres humanos.
Dios:

Hemos llegado con Guevarz, en el arflisisc de su obra, a log -
capftulos finales que comprenden la Teclogfa liatural. El proemio de cs-
ta parte est£ constituido por un pirrafo de 3éneca (144) "Haec inspice-
re, haec discere, his incumbere, nonne transilire egt mortalitaten suaxz,
et in neliorem transcribi sorten!? Termina su cita. Desde una primero -

"lectura 1lland la atencidn que, habiendo Guevara acudido a Cicerdn tan-

sig ulterior del problema ho llevado a una hipStesls, no inverosimil: la
obra de Cicerdn, con sus descripciones del orden d& munde y sus eeg
pilaciones de la filosoffa anterior a €1, &s, para Guevarz el inctiTumen

to 6ptino para expresar, cuande guiere valewr:: de las citas cldaicas, -

lagc actitudes y las interrogantes frente 21 mundo, que &1

terpreta sienpre con atencidn e

desde el sujeto. ¥n el caso

ses, Cicexfrn,
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: en,Guevar'a,ﬂ como en 3énece, "fgual que

tes y er’el D Legibus de ¢icerdn que cita en abundincie

enesta pa~te, aes, antve £0d0,.unc nreocupacién moral:i la especulacién =

metaffsica y el tratémiento 2bstvacto o concentuel, son, én esté caco, -

resiones de una p:;eéc'u'pacvidziA existéncidl. -

’,Por otvrz’a part;z; co:o.preocﬁpacidn o plantesniento, &sta se =g
diéu.liza gracias a la rilosoffz gue iniclalmernie se asume col0 un cug=-
hacer histérico: S&lo cuando en el proceso d21 {ilosofér el sujeto s¢ -

< ha recupe:adorcoxﬁo tal en le canccidad de su tazén y en las gonibilidc_-
des de su libertad, -sungue finito ¢ contingente~, la pregunta por el -
Dios afirmado o propuesto como fundamenso 2 una zozalidad concretz, re-
cobre su dimensidén orignaria: en la concienciz de s, como sujeto o la

historia, y en su responsabilidad de ser«nigsidrico; aparece

a lz vez,

la posibilidad de opcidn=que

e histérizanente enajennda,
los eciuverzos de una %ecdicda,

en el




‘pregunior<ison ‘ambas un hecho oxi

g

-1& Teolosl‘., Zsen natu_ 1 0 .gea de ot-‘.- es sigmpze dia-

de le-experiasncia religiosa en cnon

se. t ;t:;dg explicar o da;' racdén de ella, ~en la generslizacidén de -

su-gingularidad=,. y de la filosoffd, cuando una Teoloifa especulativa -~

la :e::ite' ‘s6lo & i‘unciohes e.nc*_ll" es, que desempocan, irremisiblemente,

: en plcm‘»;éo" de dos veruade.., o dos|luces, si no es gue dos espadas.

;Io es dste el momento, ni muche menos el intento, de hacer, in

~-1los teéloaos, Imselno, wonds, Scobo, quizd Sudrez, que, preocupedos -
por la Teologia, contribuyeron en plgo & la filosofia: Guevare los esti
na, sunque, como se sigue de la leck

ura de su obra, los conoce pocos F o -

N

quize s8lo de oides. E se laments (145) de gue la filosoffa no hubiara

recogido de su actividad los faxut que hubiera podido promeierse si hu

o
biergn vivido en otro siglo; noso4ros, desde otra perspectiva ristdrico,

ar N

v muy lejos ya de los deslumbroniegntos de les luces del siglo de Gueva-
ra, podrfanos sefialar en ellos el |[reconocimiento, que es afirmacidn, del
valor de lo razdén, a un grado tal|gue puede el hombre preguntarse aun -
por 1o que, para elles, sincewos hombres religiosos, era nds sogrado:r -

si es que "Sin dar ningin lugar a|ger persuadideos por la autorida

de =

[=%

le Zseritura“, (146) invesiisondobss 7 por lz sola necesidad de la w23lny

era tratoble aguelle que cra objefo de su devocidn,

Ista recuperacidn nisid én como wvalor, y el desex

boque en los filogofemas gue Zac tenas mediavales, anse -

1o cxigd

nacinmiento leud:

(<]

afgono en. el Sistend si
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"rec dnos: (.uevara,'lo hemoe dicho, sx.end sistemé’cico, no ‘quiere sfotemas

ni menos min cerrs.dos [-B acaont‘los, Lo nue de "uﬁrez se siguié, histérica

mente, en. estn mediacmn, est tda punto de convertiras e institucionaliw

zarsa’, en tiempoa “de Guevara, -J‘ para du.:r:a- pox més de un siglo-, en lo
qu;a'pbd;\mos designqr como una apologética racionaliata: a pesar de la -
crftica. de Hume y las crfticac de iant, a pegar, nobre todo, de Pascel,

ol cristianismo ge convirtié§ en racionalismo.

El andligis inmediato ha de mostrarnmos hasta qud punto Cueva-
ra, que cita y glosa a Bayle ¥ a Voltaire, esid ya en este juego. Antes
ﬁe entrar, con tode, en e¢oe andlisis, quedan adn dos notas. 8s la rring
ra, gobre la posicién misma de Cuevara: a diferencia de Cicerdn y Séne~
ce, los filégofos-humanistas a quienes més cita en esta parte, la pre-
gunta por el pios no es para 61 una cuestidén aobierta, incierta u opina-
ble: nacido cristiano, en un pals cristiang, -y tajo la inquisicidu~-, =~
bautizade 2 los cuatro dfas de ver la luz; estaba enTepotamotldp DOT una
opcidn religiosa, y por [idelidad a ella soporid carcel y destier-o o -
pesar de los ofrecimientos tentadores de recompensas por una desexcidn.
Ordenado Sacerdote, aunque lo concideremoa auténtica y sinceramente de-
dicedo & la filosof{a, su preocupacidn pedagdsica se expresa, desde el
pfologe, si como un intenis de »enovacidn y de auténiica filogofia, pe-
»0y 1CX> oirz parte, en el :zrco culiural cristiauwe de su tiempo ;- en su
postura de ridelidad jesuitica a la Iglesia aun suprimida ya la compa=-
iifa. Puede, cabe preguntarae en este caao, ser anténiicamente filosdii-
co en talec condiciones, su planteaxniento de la pregunta por el Dios en

quien ya cree, y por la Religidén en que querfa vivir? ,
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Pregunta en. el Limite'

ueja.nuo para 1!1 cut:.cn f:.nal de oute _uartado la ru']

1

's obx

i3
e
G

es n_uc er* su texto se logre le e.‘:')vc:ndn da la auten feigad

3
1

pzenm ,m, hey ya al momemo [ ‘1,iueracxona'1 L,L. cmlca, gun por souye &

gunau expresiones de ‘su texto, que pem;ten adelanter parcialmente urna
respuostu- histérlcmento tund“Iu.moq, por oaem-:lo, el caso de Kant, un
pladoso c"e"onte, que mue.st“a en sus. c*fncus cémo es que puede ulan-
tearse con ::il_;o:' ¥y autenticidad filozdfice la cuestidn sobre Dios, aun

habiendo ya optado ante Dios,

in el caso de G{levérn debemos gefialar, primero, gque, precisa-

mei:__t_;é i}a r.x;\zdn humana ¥ lz capacidaed de avtodeiernminacién en el sujeto,

tan rep'e'_ti.dauente afimadas on su obra, =-aun sofialande sus limitaciones=-

asi se es ’ccnrecucn’ce hasta los limites, llovan, -por lo menos ante lu ng
- ci6n culturalpente presente de lo que llamznmos Dios-, al planteaniento
de esta cuestidn Limite$ awrgue ca el uso de cu razén y el ejerciclo do
au libc':'t:;d, la resuelva pergonclnente el sujeto en un sentido u oivec.

Cuevara, estd ya dicho, tenfa, en lo personal, resuelta esta Interpela-

oudneo nueste

c¢idn; lo rue puede desorientasr a un lactor contony

se rueva en el contexto cultuzal en aue &1 se nwueve, es que el plentca-

nto de juevara mno sea proulesdtico sino apodfctico.

szte seria al

su for o nuestro juicio, : taciones, el trat

duevara seov ece dentro de los 1 Tac 4¢ lo que serfa un andlisis el

necho ;ioge, como relacidn honmbre histdriceo, invec-

tigado como relacidén en y desde este hombre en cuanto sujeto. Con me- =~



artes, es clerto, Guevara insiste, sin embargo, en -

'.;p]‘.ap%e(ﬁmi‘enfos de ;‘tipo Apolosético; no ereemcs con todo que se df en 61,

'élse'xt':;eino de:hacer del cristianismo, un racionalismo, aunque estd z -

e

pﬁnfb;.:ae,dnr‘ae.'xrlc que en &1 ce da, es la afirmacién de llaa peaibilida~
- des de esa. relackén para el hombre racional e histérico, como razona-
N 51é§ ¥ como histdricamente comprobables; pedivle que maneje con sentido
crf{tico el concepto de enajenacién o que concluya de su tratamiento en
donde Kant concluye, serfa sacarlo de su tiempo o no haber captado su -

personalidad.

Actitud Cultural:
Le segunda nota previa a un breve andlisisc, breve tambidn -

ella, podrfa omitirse en un tratamiento descarnados Hemos sefielado nu~
chas veces y pudieran constituirse en un apéndice, la ocantided y varie-

dad de citas de cldsicos, nodernos y conteapordneos suyos, que el autor

@

naneja. Bro de esperarse algo scmejante en esta perte de su obrai no i

!

sulia extrafio que se encuentren en ella unas cinco citas de Santo Tonas,
y algunan nenos de los Santos Padres, ses tonzdas directamente d2 la -
fuente, sea recogidas de reiavio; aumentan tonbidn las. citas o mencio=
nes de los poetas y de los historiadores cldsices, y, de entre los no-

dernos, hay citas de (rocio, Pufendof{f, UYobbes, Helvecio, Bolingbrocl:,
Jayle, .tousseau, Voltdre, -tooducidos egtos 21 latin-, entreveradag co:

taablén mds abundencia de noii

largos nfzrefos de Cicerdn r Séneca; h

ciag histdricas acerca de culturas ajenas a Occidente; pero hay cuatro

citns ampliag, tres del poeme de Abad y une de la Teologfa de Alegre, -

por lo menos, que llaman la ziencidn: Para Guevera, =-como para ilaneirao,

o adlo en el terreno de ia Riograffe, sino en el riguroso trabejo

21 fileooefor, aguellos -en sus meestros no sélo representan ac
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txtucas \a.l:.osus a seguir, sino qu.e alc:m..a'x niveles culsurales scuejay

tes a 105 de‘los 'Europeos'_(ld'?) y son di[:nc.a de figurar a loc ojos de

& la. culta uropu u1 1ado da 103 1~ombres 2ds ‘lustres, como un autéatico

e valor intalectual .

i Podriamos,.interpretar o comprender, rwcrtos ya todos ellos en
' destierro, la humanisima nostalsie e Guevers, -co.0 cuando en oiru paw

‘tercite tembién a Clavijeco on la fistorias de las Californias-; no parc-

,.en gu sobriedad, que si 0s cita lo hapga sélo por nostalgia: agque-
1los rexicaaos fueron, en realidad, para la Italis culte a que arrive-
ron, un anténtico descubriniento cultural, cmin la madurez de lz remota
fueva Espafia, pero eran la concienciz y la vromesa de una nacién que no
exiu‘hfn, cono nacién, sino cn la conciencia de sns hombres. Guizd el cose-
kto final para contar para Zuropa también como liacién, fue pagado en sal
do, &l serle arrancados con violenciz a le Fatria eses valores, y, o le
ves, on un large proceso de recuperacién y de autocritica, en la negn«
cién histérica, por parte de la misma patria en aus deseop de ser na-

\,161'1, del velor de la aciitud que como culiuza » como enseiienza Te-

sentnron pare ella. Quizd esbte nogeeidn llegue a su vez a ser negada:s -

a2l descudriniento de log jesuitas del XVIII conmo un paszdo nuesbro 7 en

3f misro valiosoy perc, en °

daners, vers nosotros, de sus obras ¥y ahora de sus restos, debe sesulrse

¥ & Lo vecuserscidn de al

la :ec cifn de su aciier.. L

histdricas geiuales, viol

ven a weclamar, de quieneu czeel en la Fumanided come un valer ne aug-

>acio tino como posibil

L igtérica conerets, pov cumato conziloe

al honk

2 cono razdén mutcconcienie I exfties y como libertad ern of

¢io ann anite Dioes, la afiriacidn cun dolusosna, del ejercicio cor
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de la libertad como Razén, como reﬂpuesf‘:a‘ ‘a"lg.v‘io‘]‘.:encié. ¥ a la igno-
rancia de la historia. ' ' ‘

Teologla Natural; N . -
Hstd Disertacién IV de la Metaffsica, dedicada & la teologia

natural por Guevara, se organina en los sijumientics capftulost

I.- La existencia de‘ Dios.
II.- Loo atributos de Dios.
III- El entendimiento Divino,
IVe=- La voluntad de Dioas,
V.- Dios Creader y Congservadow.
VI.~ Dios Providente respecto a laos creaturas.
VII- Del culto Religioso n Dios,
pi le— D¢ la Religidn en General.
Pe 2.~ De la 2eligidn Hevelada.

Pe He= De la Religidn Cristiana.

El capfiulo primero, despuds de presentar la Pefiniciérn del -
término Dios como "Bnte Supreso, prircipio ; fazén nuficiEr}te ae todas
las cosgag" (146), gefiala que el no ageptar la designacién del témino
como concepto referido & la divirided, no es propiamente siempre un ca-
so de otefuno: aungue €1 reconocc lo posibilidad de esta posicién, la -
sefiala como emcasn, YPues muchot han sido 1lamados ateds (solamente) g;oz'

no aceptar los dioses populaves”,

La proposicidn central del capitulo es "Existentia Bei Firmi_g”
simis demonstrationibus ostenditur® (150). Resulta interesante cémo, -~

en su cclecticismo, raine el autor los verbos Iexzonsiraxre y Cstenderes

sin entrar er un andlisis detallado, ea obvio que, para 61, Desonsira-
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re, tienc el sentido fuerte Cartesiano, propio del iiore Geometrico; pe-

‘ro, a la vez, el uso del témine originel gstendere, salva, frente cl -
Cartesianieno, la idea de que no gse itrata, en el caso de le existoncia

de Dicg, de une verdad-necesaria quosd ge et gquosd nos; sine que, gien-

do para €1 =rigurosamente lézice su consistencia, ésta sdle es nostrada
como algo gue se propone a ser aceptado por la religidn, aunque no se -
inpone & la razén, por su limidtocidn histdrica y vor la necesidad del -

ejercicio de la libertad para el acto de lz fe.

Las denostraciones que é1 proponc son tres, que llama netofi-

gicny figicn y moral:

La netaf{pica, -sintesis de hecho, de elementos de Descaries y
de Leipniz ¥ en el fondo Suwarccianag parie de lg conciencis de la pro-
pia existencia /me existere, Cogitare, vivere, ctc./; pasa a la concien
¢ia de lao temporalidad Ge cste existencia L’ne aligquando non exti:issgf-
y de aqui Lproinde rationes guificientem meac existentiae in meretipso
non h:\bergj: afirmacién de la propia contingenciz, execlusién de la se-

»ie de loz contingentes como auén suficiente y conclusnidn o la ncceni-
dad de un ente necesario (151).
La que llama &1 denostracidn f£isicz, parte de la pexrfeccidn y

oxdenr del sdo, de dste n la finaslidagd, y de clla « la exigencic do -

de Gicerdn, lo sreg

wogerucidn .:crnl, tiene em Tea

e

o wtropeldidico de le existencia de ae

igtencia 4o 1la Loy moral (o ol
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.sentimiento del valor hoial) en todo hombre. De aquf concluye, dado que
la materic es de por sf{ indiferente = la nmoralidad, que el fundamento

de &sta no rag'ii_ca en le naturaleza, sino en Dios. La oxistencia de la -
lley morsl y el reconccintento da 1a Ley, 1o apoya an Cleerén, De Legi~
bus; Lo existencia del sentimiento y actitudes religiosas em ios pue_blos!'
estd gmpliamente documentads con testimonios de lag Culturas de Indin y 7

China, dcl Perd{, y los Antiguos Liexicanos, de Tahit{ y desde luego, tag

bién, del mundo. clésico.

keepta 61, escoldsticamente, la objecién de que puede, en es—
te Wltino caso, ser consecucucia de log prejuicios de 1a Dducacida: ag—
tos dice, tienen consecuencics en la concepcién o repregsentacidn, aun -
antropondrfica o politefsta, de 1a divinidad; pero el gentimienio veii-
gloso-trasciende estas representacionas, del mismo modo que la conclen-
cia del valer moral trasciende o las prdcticac concretes en que sc eg
liza, semin las culturas, la iloralidad (153). »

Loo atributos 221 2ios, a partir de ou ésoncia, esteblecice -
ahora como la aseided o necesidad en él de la existenciam, /ins a se si-
ve in se, et a se habeus nececssitatem existend_jj, serfan las propicdades
que se ;:onci'ne se derivan de cata esensia, o 4el concepto de Znte roce-

sario: (154) Fo se da entro cllos neién que no-devende Jde

nwuzstro modo de pensarlos (o reureserwdinoselcy) (153) cungue oc conei-
ben conmo distintos con distincién de Razbn con fundamento en nueairo mg
do de representdroslos, por cusinto cencebinos z Dios por relneidn o -
los objetos gue nos representcmos: 1lu naturzleza, la perfeccidn, 1z cce-
tividad de la concicneia propis, etc (156). Znumerados, son estog otxi-

mrtos: Bternidad; Infinited, Perfeceién suna v suma Borndad; winnlicidad



7 g Carcneiz Ge composioidn;

cluye~ cue ou este punto

Inensiandg o oninpresencias Omnipo~

tencia y ser causa primera. &1 iratesiento de cada uno de ellos es abgg
lutanente naralelo: explicacidn ée 1z nocidn, nuestra de la relacidn en
v

q_ue se funda, demostracién esquezdtica, cltac clzisicas con que sge expli

ca] ﬂ} ctrioute dicho y la ronp"en idn hi..tdriu del nigmo.
»

. Aungue los reconoce tnroién camo atributos, dedica.capitulon

cespeciales ol estudio del uniendimieats y Voluntad divinos:

"Dios tiene un entendimiento perfectisimo que se extiende a -
la penetracién de todo cumnto nuede conmocexse. &n Dios exisie una laudn

1ie on conceptos do o todan -

perfecticine, Dios poseé une ciencin nbund:
las cosas, en el grado de eninencia en que puede haberse sin imperfec-
cidn" (157,. De la notieia de lo ccantenido en cstas afirnacionen, so --
siguié a ou julcio, seflala en un cscolio, la teoxfa platdnica de loa -

Ideag, que an el nisno Platén 25 bien confusn, 7y quizé no pudo o

la ¢l nisno suficlentemente: "lo cual no es adnirable gue le sucedicwa
pues, aun nosotros, iluminades cen mds pura luz, considerames ostos are

cunes sodecdos de esvpesa oscuiidad, uc auenas

el accesu jaL -
v
penetrarl®s cor’’conceptos que fienen su origen on nuestro modo oxrdinab

rio de pensax" (158).

Sovre el corocinie:n

1

fubasd” apenas zi monaic:

fueron tfiicas de las Zscuelca:

Sios es por erminencie, ¥ ne

asi concebinon nosotres auc

de los tedloges gue de los sexia vindense no 00 e



tiendan nds Vailé. de los 1imites de sua pooibilidadds ,(159)."~'(Tex£ua1—
~menter de los lfmites de su celzade /Crepida/).

Dios goza de voluniad, ¥ clertamentie perfectfsima. Su volun-

tad es absolutamente libre e inmuiable es, en sus. decretos, sepientfsi
mo: Quiere la felicidad dé los itombres y debid legislar pare la felici-

dad de estos (160). Serfan, resumidas, las propdsiciones de Guevara, -

acerca de la wvoluntad en Dios.

#sta voluntad se nuesizma para él) por cuanto no todos los posi
bles han sido determinados o existir. Siendo adends Dios, un ser que -~
goza de entendimiento y posibilidad de conocer, debe haber en é1 la po~
éibilidid de la auboc{eteminuciﬁu y en su determinacidn radica la »o-

26n ouficiente de loa eventios contingentes: los canbios ‘en la decisida,

i
. provienen en el hombre de las limitacienes de su voluntad, ¢ue no sa2 ~

dan ‘en Diog, pues zw voluniad, igwael que su conocimiento, ze ilgentl

w Lo libvevtad.del hombre, en esic conzey

ca con su ¥nice acto de existl
to, permanece, pues Dics mismo os el que le quiso libre y la previsidn
7 permisidén de las da‘ee'minacionos de essta livertad en un svento u oiro,
aunque sean por Dioes pre‘riu‘:a{s, !l;J aon impuestas con necesidad al hon-

“bre.

Sabio eg dicho aquél que obra-en consideracidn de un fin: que
una vez determinade, elige ncdios para &1, y guboxzdina los fines inter-
nedias respecte al principal. msts definicidn de la sabidurfa (161) en
contraposicidn a Ciencin {percepcién de verdades o comprensién de obje-
tos)s le propone Cuevara al hablar do Dios, pero no deja de sefialar q. .

tieng, para él’ dplicacifn humana: "los homhbres a2 coppoxrtan menos saebio-
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now.t# s}é or la 1gn.orancin o in uetemmac;én. del fin que se nrononcn;

gea, aue cm'ccen del conoeim*m..o :v.decua.do. de los De:lics para re:-.lz.za.rlo;

sea. finalmente por su insuficiencia o su Lmitacidn- por cua.nto no sa-

ben -0 /1t pu.eden subordinar 1los fines intemedios respecto del ﬁltlmo"

105 ﬂcdmn condu.cente.. a su fin sin dar lucur & lo superilue, tiene »

',zﬁu;los_fil(?aofos al afirmaz que "la naturaleza avorrece lo guveziluo"

7 que. ""*-u..tra fiunt per pluue, quee fisxi possuni

(X
+
3
®
il
19
-
aQ
I
L
-
ot
(23
~
<

Dey "la felicidad del hoabre, como se manifiesta en §a

te’ poxr su desec innato ¥y en la ocapacldad pnara alcanzarla, pero ante 15

posibilidad d2l mal fisico o moxal, y aun del quebrantaomiento de la ley

divine o natural, o en 1o aplicacidu de los drincipios, y aun cuenta ha

bidn de le posfibilidad de una revelazcidn, ¢l hombze debe rcconoco;‘se co

mo capaZ y resmonsable del uéé que haga de su liberiad: Y"Zrge age, asune

11 mundi westoxig hahenac”, Zoma Guevars cl verso de Abad, parz subra
.

var laiinportaincie de ewte bicn supreno de 1o libertad, aun ante la poa:

sibilided del mal uso de 1z nisma (164).

Los capftulos que traten de la Creacidn, © t onservacidn ¥y Pro-
videncia cono accidn de Diogz; aunque tratados en tiempo de Guovara en -
la teolo cfa naturel, son fundanmentalmente teolésicos ¥ no hezos do ocu=-
parnes aquf, en especial, do ellos: se pucde noior, como de paso, que -
sostiene &L la explicacidn fundanentalumente jeosufiica, aunque conizover

tida, del Concurso simultdneo; y gue el capftulo sobre la providercie,

es cas: todo &1 un tejido de lavgos pdrrafos de Cicerdn, Lactancio y -
Séreca, salvoe Lo que se refiere a la concepcidn Lanicuda del Principio

del [ial, presentada con palabras de Dayle y rechazedz con argumentos de
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i Clarke: "nor hay hqmbre qué Bueda Juz‘gﬂr ‘rcrcta::anta de ‘los m.é.le fisicos

ya-que ignoraros el sistén: de las cosas ntu:'aliesie'n su 'ﬁo‘qnlida@(u in
‘tegridad) /integrum systone/ (165) y lo misuo se puede déclr de lo reln
tividad del mal moral.

Religién:

Tl capftulo sobre le religién comicrza poi prevenir a los l

10

tores en contra de los peligros de la supersticién, como zpartavse ds -
la recta reizén "a.unque sea en cexeronias que parecerfan sumentar ol o
culto nds que disminuirlo" (166) ¥, frenies a la supersticién, seianla 1.:‘
exigtencie de una "religién naturel que obliga a todo hombre" (L187), Iaz

diversas religiones o cultos exisientes, son para €1, mwdificaciones o

Vﬂrlﬂd"duﬂ de esta _cllﬂlén natural originaric. Tate culbo, sin
g0, puede darse, -y aceptada por Cuevara la pogibilidad préctica dol -
~ate£s::&o-—, sin le acepeién de ningin dogma, o cn la veneracidn de la noee

turaleza, 1 panteismo de 3pinoss "subatontian moterialenm ac Tonxm

cue habentis! Tacibe de €L el calificative de "complexio omniun obaurdg
rum® (168); v, despuds de ecia exposicién, dirfemos ahora fenomenoldyi-
ca, de las formas de la religidn, rechaza tanbién el indiferentisno re-

ligioso: jlobbes, Helvecio, Rousseaun, cuyas explicaciones del estado na-
tural original, y el buen calvaje, le parecen nitos

Tratando de la Religién Revelade, presente orimero su posibdi-
lidad higtérica y en seguide la gue pudiere decirse necesidad antrop sold
gica de ells, fundamentada en hechos histdricos como las enajenaciones
de los eulios de los falsos dioses, la dificultad en o para el recono=
ciniento de la ley moral natural fzente a la urgencia del problemz pr de
tico de la ¢ oral;dad, ¥ la conveniencia de la posikilidad del restan‘c—

cimiento de una relacién con Diog, por parte del hombre que recaroce la
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pOslbil_dE.d para_ ‘{ de un Dinn -} un y ge: encuantm hist6rz.ca:nen’ce en la

sltuac*dn dol nal
LE ﬁltimo pardgrofo de este cnpftu.lo ~lo dedica. 81 a ‘cratar -
'.de 1a historicidad ded cristicnisno, sobre torm como se. muesira en suw. -
desarrollo cn el libxo de Actos de Ayéstoles v en la conaecuente convex -

aién del Imperio Romano:
YHaec aszt non opibus, non vi, non impete et armis,

Proveniens, tota. et Codens victoria wvictis”.

: (eita de nuevo el Poeme de Abad, (168).
Creencia: \
' Indudablemente ectos fltimos capfiulos son nds la profeaids

y

de fe del creyente que en los anteriores se nos he nostrade L‘ilé:‘.o:.‘o -

rque el tI’n..udZiChtO do cuestiones estricta o exclusivamente filosé{icas,
.

no gon; empero, en el autor, le cunclusidn necesarxins de su pensenients,

como si este fuera unn.\p_iramlde aue ha de fundementar le Teologfa, aun-

que sf son la exposicidn de su creencia, como consecuente con su Tilosg'

far. En su nmomento histérico, i al fin del lax;c pioceso que se inicin-

bieto de la rezdn sobre el gue so

5
O
©
g
2]

ro ea la Zded liedia, Dios cra

ontablaba un juicio, 7y objieio 4o demostracifn o Teo-dicea, que alguien’

oA
H
.
£
D

Y

que sa moatraba histéricanenic a2l hombre nisiérico como una posibi

de Opcld"' ofrito 25, = nuestre juiclo, de Guevara, insisiiz en su pro-

pio tratarmiento, en un enfogue histérice y antropolébgico, nds que en las

pratencionos  de una demostrescidn ontoldégiea o geondtrice; en sote pun~

to sfypla oxltica de ¥Xant, habrfa de cambiar auy pronto el panoranz

loséfico y cun; e la krge,el do la teologle.

Doer

Guedarfz sdlo una Yl wota sobre la importancis, cuaniit

tiva y aun cualitetive, que zun en esta parte otorgs el autor a los au-



‘st aficién a lo pagano prevelece sobre lo que hubiera podide sew la

- presentacida de cu religiosidad valiéndose de autoran ellos mismos roli

;edta cono actitud, tiene rafcec aun mds hondas que elgo suyo pex

:a;Sl'o-‘comdn con la generacidén de sus maestros: pava el jesuita, i

'tal -‘.uxuue no todos log jesuitas lu.stéunu:

~-.305. «

‘tores cldsicos: Las citas de Cicezfn, =sin contar las de Séneca ¥ oiros

aitorea-, en cantidad y en extensidn. superan, sélamente ellas, el total
’ & L 8 ¥

delas de todos los Padres, tedlogos v CildsoZos cris‘:ia:ms. Pudiers ha

roe ante esto del Humanismo pagano de Guova:a. aun cu:-_ndo expong el -

‘eriztianisno, ya que no parece cansistente apelar a 1a e}:plic‘.C‘_én delk

“u*o m:t:.‘Lcio retdrico kg nmlogético Lo importancia cultural cue uiC—

"

&

‘ne: Cicerdn pax el autor: estf ya sefie lada dacde el nrincxplo de esm -

egtudio; poro a5td tambdién de menifiesto su "Oll(:loslldad, por qué mes

1

glosu.,.. Lo explicacidn, e nueéstre juicio, aunque estd en Guevoze inplf

congecuenie rara esie gr{xpc de jesuftes mexicanos, el valor del munde
:/ de .»la. cultu:e. humrma, como wna reolidad de signo positivojes fundazen

1g-. -

1o haran soste:

Ts sf, o quiere ser, un hoitbre zelig gioso, pero en y desde una circunsian

¢la histérica concreta, de 1z gu2 surge ¥ con la que estd comprometido

aun . antes de optar por ser jemiia: ésta eivcuasiencia, en el caso de -~
Guevara, 235 la del esplendox barroco de le Ifueva Espafia y la &2 la cul-
tura de la clase criolla gue se nuire de los cldsicos, principalzente lz
tinos, con ellas ge identificu &1 plenamente y a ellas reconoce su vas
lor.
Secylarjzacién:

En"términos que €1 ciertamente no hubiera llegado a emple- -
ar, pero que parecen adecuades para calificar este aspecto de su-acti-

tud personal, podemas decir que, Guevara, en su momento, asume, no el -

seoularisme como ideologfa, pero sf una actitud secularista, y secula-~
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rizante, 'dessacx':a.lizante, que, por una parte, es la condicidén de posi-
bilidad para la aceptacién libre de la e.xperiencin. de la fe en un Dios
realmente trascendente, y, por otra parte, en nuestra historia, lleva-
da hasta sus consecuencias obvias y en laa condiciones objetivas en -
que se realiza, desembocaria, casi irremisiblemente, entre los alumnos
de aquellos colegios de Jesuitas y particularmente del de S. Ildefon-
so; no sdlo ya en la lucha por la autononia politica, sino en el libe-
ralismo como Ideologfa y tesis politica; como en su momento se realiza
en aquél alumno de jesuftas y colaborador con e1lo3 en el S. Ildefonso

restaurado de principios del siglo XIX, que fué el Dr. Josd Maria Luls

Mora (170).

Epllogo: .

1io parece caber nmejor tdraino a esta exposicidn del penaan

4
to, de Guevars, gque los.pf€rrafos con que €1 clevra la parte metaffaica de

Su obra, 7 el conjunto de los cuntro tomos:

"3asta lo dichs, c¢ie con abundancia satisface lo que %oca

a

a lasg doctrinag motalici anos, con faeilidad,

hater elaborado aungue

sin ofrecer zds abundanis econociaicnto ni nayor utilidad

en el presoeute tros sctudlios el cual acg
nodanogs nuestra elucubracidn' (171).
"obis satis haae erini pro instibutionibus elementaridus

philosophiae, nomoriae ac amoris ad

concives nostros nisti éio feré orbe diz=-

terninasux" (192),



CONCLUSIONES:

LA FILOSOFIA.
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:-P.esqli}aris.t imposible pretender, de la presentacidn de la obra
de  Guevara e;i cuant6 la hemos comprendido, llegar a conclusiones esquenﬁ
ticag: no hxi gido sflo el wesultado, sine el proceso de la comprensién
’y‘d{el eiriélisis, lo que nos interegaba hacer valer; no pues como una conp
clusidn en el sentido estricito, sino tan $8lo como una pecuperacidn del

_desuiollc en sus rasgos mds salientes, a la wez que una dltinma a.utocr_:.:

=tic_s., que podrd a su vez ser superada, presentamos el siguiente esquema:

a) Surge la obra de Guevara de un medio cultural y particularn

mente a 1 se dirige, aunque escrita fuera de €1.

b) Zs este medio el de la clase criolla de la Nueva Zapafla que,
en la segunde mitad del S. XVIII, se educaba casi totalmen
te en los colegios de Jesuftas, y que, a partir de la pri-

mera década del IX, habrfa de dar el paso revolucionarie,

hacia la Indevendencia.

[£]
<

Puede counsideravss la obra de Gueveara un producte nztural
de este sistemz de enseilanza, -aungue se favorece del txag
lado a Suropa de zu cuior, por el destierro- y s, 2 la vez,
el intento del autor, colaberar y contribuir a la rerovacién

de aste sistema.

d) En cuanto a los contenidess
1.~ Presupuesto el conocimlente y uso del latin en las escug
las, supons, ademds, que las humanidades cldsices, ~casi
axclusivanente las latinas-, con una ¢ultura viwve y un -

valor euntz2 los deghinctarioc.
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Ligta velor culbum

un elamento de venovacidn de 12 i

feza, no astd an la yuxtesosiecidn de afimuseciones ie -

caciognes: ha) o

[
o
@
a
ey
by
B
=2

e la ecosmovisidr, Lo
filosof{a cono sabidurfz, -y como diseipline rigurosa~,: .
cuyo punto de partida es la euperiencia ¥ el -reconoci-

miento del sujsto.

. i L
4.~ Consecuentarnente, aungue el autor insiste en la nocesi .

dad de nétodo y siutena en el astudio de la filogoifa

cuziio pratandon

senterase £ono cozmovisi

Q
o
g

1otriccivunes gue ceoon

entuclones adecnadss <e la tolalidad de lo renl.

L3
2]
o
©w

me el autor, lag

2.

50, sino, cn purticu

gvidencia r silexio de verdade se:.c, -




siguiendo

gufm

: ",/ Las. lim.ta.c:.ones de la ciencm.

J.i- ie'o'wexclu_ye 1z inportancia ni las posi_bl—‘
. lidades de une construccidn explicativa,
‘aunque la subordina siempre a le criiica
del nStodo y, cucndo es posible, a la -
corroboracidn por la experiencia.

Delinita eate conocimiento de la npénra-

[
e
o

leza como fisica, frente a lo que puesen
ta €1 como meiafisica y dialéctica, o i
losofia en sentido estricto.
6.~ La filosofia en sentido estricto, ea para el cusor, -
te todo, un saber acerca del saber: seber del .id%oic,

[

el sujeto y los principios del conocimiento.

Te= Consecuentcnente, ¥y en ..uboru).nacidn a esto, se pre=-
gunta €61, uambién, por cuestiones que llama mesafisicas;
pero sélo en cuanto costituyen un horizonte de compren-
sidn para el sujeﬁ:ovque considera la realidad como tota

lidad y sc reconoce co?no conciencia diferencinda fronte
a ella y en posibilidad de relacidn conciente y libre.
8.~ El tener colciencia, es pare él,_ el diferenciente -aun-
que no el constitutivo- del sujeto, frente al mundo, y
*es la condicién de posibilidad del ejercicic de la li-

bertad.
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9.~ D& agul el rochazs da la :fi:to:idad como argunento, gque es
nfs bien en 61, laz afirmacidn repetida de la libertad de
la ‘razén hurmana, aunque éstal_histdricamenta se le puestre

linitada.

10.~ Zeta lialtocidn de la Razéa t;n el terreno dé la cieacia,’
confronta 2 la rmeturaleza como awveana, ¥, si es cierio -
que reconoece la le;nlidad del munde, sélo la comprende =
cozo totalidad, en la filosoffa, bajo sus propias leyese

{leyes que son del pensaniento).

11,- 1 reconoeiziento por parte del sujeto, respecto a su -
conprensidn del cundo cono totalidad de realidad, de que
asta compransidn sélo es pos!.‘oie segin estas leyes ‘e hig
téricanente lititada, constituye en el autor el punto -

de partida dsl filosofar,

12:: Con ee-t‘o,‘ln‘filocloffa cobra para &1 sentido como herenw
cia y tarea humana que se desarrolla bajo condiciones =
proplas - y de le que los sistenes son sélo expresidén ing
decvada, aunoue le exposicidn de los cuestiones sistend~
ticas pueda ser til para el reconociniento del filosa=~
far como quohacer que histéricamente se he desa::ollaqo »
¥ se ha cumplido,

e) De este contenido pfsico y fundamental, se sigue en el.auto:‘
una actittd menifestadis en expresienes gue de hacho tlenen -
connoteciones &axioldgican:

1) Como tares, la fllesoffa es para le humanided ineludidle,

v para 8l sujeio ainjular inapreciable: adlo pox 211la, oI



se le es fiel y siatem&ticmente se rea.liza, el homo“e L]

descuhre ¥y reconoce como sujeto de la historia.

'2) Zate proceso, en cuonto se cumple tanto en el indivicduo --
como en 1a humanidad, comporta una actitud agdéaica y cona-
tituye, 41 mismo, la sebidurfa, por cuwnnte en &1 se Tecong

ce el sujete como sf nismo, frente a lo otro y como uno,

5) 2n congecuencia, no siendo la filosoffz un sisteua de pro-
poaiciones, sf es, para sl eutor, un sistema formativo 7,
en este sentido, es un estudio diil:
i.~ Porque gse adquiexe en su ejercicioc wuna actitud cxfii
ca.

il Porque se¢ agwze por gsu cencciniento, una conciencia =
histdrica.

iii Porque se abren, asf, para el sujeto, las posivilidades
de trascender su circunstanciz y trensformar, en el usé

de su libertad, sus relasciones con el mundo.

£) En cuanto a 1a-f1emnciu que Guevara recibid de sus neestrTos: =
aparte de la concienciaz de lg nacionclidad y humpanided, ¥ la in-
minencia, tambidn, de une restauracidén en la filosoffa que se -
ensefiaba en las escuelas, eucont 208 en sn obra expresiones -

afltiples de ella. Algunas, no todas, serfant
i.~ Subrayar la importazncia del nétodo y particularmenis -

del experinento. )

ii- Subrayar la conveniencia del egstudic de las natendti-

cas previo al de la léglca y la £fsice, y proponerlas



como modelo a secuir de co'lstrucc1.6n intelectual y de ienf

gu.a:j util en la. c*cncia. ".-'

fif~Subrayar. el. cofuci‘zc} “nor exclnir cucstiones indtiles, al-

‘tér_cados»-de;balah‘:ad, contiendag. entre escuelas, etc.

ente a8 eato, aupe aciéq, a nuestro juicio, de esa hereneiz, -

‘entz-e o ros puntos debc ser‘alaz'se la clara distineidn que hace
] _dé ips‘ cempos de las disciplinas: y sug nétodos y objetos:

“¥{aica como. ciencia de la naturalesza que procedé por expe-

pimentog formulando y comprobando hipdtesis.

i!atemética.s, que proceden analitica o sintéticamente o par-
ti;.' de axiomas. )

= Pilosoffa (Ldgica y Keteffsica), que parten de la experien~
cia del conocimignto en el sujeto, para concluir en el domi

nio del saber y de la historia.
h) ¥inalmente y cbmo apéudice autoexrftico:

« Debe gefialarse que, tratando de comprender y de explicarnos -~

"lo que Cuevara como filosoffa, en su texto, ofrece, pddria parecer gue

on el esfuerzo por recuperarlo ¢ apropifirnosle, hayamos ido ascaso demas<

asiado lejos. Con el Doctor Gdos. reasponderiamos que, siendo cierto que -

el f118sofo escribe desde su iiempe y en un contexto dado, cuando noso-

trog estudianos su filosoffa, lo hacemos =3 no podenos hacerlo de obro

modo~ deade nuestre contexio y para nuestro tiempo.

.« » Debenos tener presente sin embargzo gue, si Guevaraz debe a la

Ceneracién de Akgre y Clavijero su interds por, y su actitud em la Filg

goffa, culturalmente, el contexto de Guevara es totalmente oiro y gra=-
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Vcip.s,a :Lloﬁ,‘que el.de gr:_uellpu: ellos descubren a Descartes y tienen

noticlaa:de I.-eibriiz*y ‘de: ifevrion, Cuevara lee las obras de £atog, pewo
lee tambiédn ‘no pdca pazta de -lo que aquellos no leyerond sin lujar a -

dude.s‘Loc}:e, olfz, y por lo nenos muest—n conocer bien a Spineza, .l

branche ¥ F'u:le- noticias por 1o nenos tiene, tanbién, de Didexct
vD'Ale.mnert, por seﬁalar tan 5610 a.q_u.f & log ids fanogos Eléiolopadintus

) y ‘no :.gnora ta.npoco a Rouaseau-

: Publj.cnda gu obra alfin del 8. XVIII, no menciona exy

mente en-ella a Kant; -sunque sf dos o tres veces hable de la eiudad Za

i Z".oen:'.qhe;,_, “Algunos de sus planieamientos, y algunas de sus

. en este estud.io ha sideo dedo tratar de c¢omprenderlos desde Ha

o solu.c,i.ones y plantdos gue supondrfen a Kant, aunque no estriciwm

.mo-Kant 0-cono quienes lo presuponen.

& la preguanta, puez, uor la legitinidnd de nste proceso cue-

la distineidn neueesy-

enos se debe responder honesianenie Que, .

rie entre lo explfcito 7 lo foplicito, no pazecid asunlr como

o
o
e
[v]
«
H

acuscidn- los requis

-ve que 32 trata de un esiudlc y no de una

de literalfidad y de fidelidad: »egsul tado, nues, fiel, =2&:

te todo o Ta. Pilosoffa, lo ez, creemos, igsualnente al zutor,
ﬁalmontc an la fidelidad a la expresidén escueta, =bien gue ¢nawdznde lo
que se dice sobre el criterio de le traduccidn-, sino en ficdelidad 21 -
pensaniento vive y a la preocupacidn que la cxpresidn refleja.

. Deve ajizdirse a ezto otra nota: si bien no consta que Sueve-
ra haya lefdo a Kant, y clertanente no lo cita, aunque su obra ya esiz

ba.publicade; t.’:mpo.cu congta que no haya podido saber algo de 61 yr de -



-°“o aun 5unue«to, t ‘léP Slﬂ ’Lr ane“to dﬂcis;vo, que ni si

2 Juniova Gueva“a ofuo :231&“ de Xan o s _10ﬂof1a~‘auﬂd“ otro =

qge iener prescntc: 2l estuvio rca’ Lceo no incluye nLn~4.a a-~

i axvlfcita de que (uevara sea kznticno o tenaa ante sf lz pro-

nty incluye sf no nocos slanteenientos que, conocicndo o

souotros, ros hacen ponsoin or

1T, ‘=cono planteos o corn

£fa y en cuante a

5i aceptames que

alsuna esuecic gue indudablenente sex

soadul, zino gue se desarrolla on una situacién histdrica conereta, -

03 el dato de gue Cuevare es 24 ajios menon de edad que €1,
. v

ziog de eded liegn como esiudiante o Suropa, gue sBu principal --

activigad. e enselizr y estudiawr filogoiia, . que cuando se decide

blicaz sn obze, hnce ‘casi 20 afios Hant &ié a ceanccex la suya, la af

cifn de que se mucven ~~b0 , culturalmente, ¢n cirgunstanciag o an

tes bcnojan:ec. -uno en Dolonia

el otro en Prusie-~-, 2z,

pox 1z contenporaneidad hi

éricz, evidente, vierne @ confirmarse por -

¥

1fcitanente seiicla en su obrz el conoci~

tual de Kant son capitales, mientras que Guevara trasciende por este ca
mine incluso ‘el dmbito hipotéticamente mds cerrado de una filosoffa ita

liana o eclegidstica.

@l Profegor de Hoenisbexs y ol de Flacenciz, deben haber {eaide -

v

i
H




R

'preocupaeiones 'semejantﬁs:—;’.‘,uez‘icndo, cozo rog consta en ambos casos, -~

ser f:.eles los dos, antes que rad:., a1a r:.lo..o“{a, que se hagan pTe

tas sore,]:m..es, que si;;nx caz ros Gue: nosotros reconozeancs o sefinlanos

-conver Genues, n.mque elloa ent::c sl se i;nofén,' no serfa el primer casu

en prescntuue, Guevara a‘_sr:o natla del descutrimiento del céleulo in-

‘i'initer‘s:.r'al, independicnue"enua, pox Leibniz 7 » wton-; hay momen-—
‘tos hist§ricos b culturales axr ane las preocunceliones o condicionas ob-
jctivas ‘e::intenies, hecen his é‘.tS':ice_:ente nécn:arip.s las respuestos, o -
por- lo _'“e:‘.o" la coinc:.(. ncia en la exigenciz dal plantéo de las intexxo
gantess La figura n;sté-i‘ ael gcr.ib, no es sino la encernacién o lz -

objetivacidn de algo que eataba ya en el medio.

i

eat, la figura histérica o=

.. s indudable, aa':cc{d:u:ehte,

nial de su :m:‘.ent P es, daZo el curso gue la hictoria de la Filouella

ccpubs. de €1, lz reforencin obvia do su memento para ol muesivo;

‘que on ege momento Gueverz-
.respuesta gue Fant plantes powe le hlstoria con mayor vigex ¢ inliniua

nente '::.a:_ro:es consécuencias, 1o es, 2 nuesiro juicio, tan incre ftle, o

sorprendente, por lo dicho, cozo a pripera vitte hublera paxrecido.

. Lue no haga Guevarz nencién explfeita de ant, ni excluye la

convergencia probable de les »slanteamientos, ni aun la vosible noticia

iz, -curque sélo cite é1 lo que na lefde o monejados en un 2

o refere
aento en gue %eat ni habfs conelufde afn su obra, ni habfa adquirido -

la proporcién histérica gque hoy tiere.

. Prejuzger que Guevars, por mexicano o por jesufta, era incepaz
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de acercarae de algpdn modo 2. esia p:ob],eméticn, tendria; razén -poxr lag

cond.\cmuc-‘ }usthuc‘.s v:.r'cn.,e..- ‘gi-Guevara 10 hudiera sah.do de ldxi-

co, ni, con l:: supresién ds s C*( e, hu.'r:ie:a dejado de . ser jesuftc aun

n2, c:iollo, can buena for .acicSn de hase,

aue aw

contenpordfneo de guienez fueron enpaces do daz 1: livertad. a g:.’zf,, [:333

la austexa tronguilidad de ls= loconcia en les ciudades europees, sinm o |

cer dedicerse 2 ainguna neti benclicinrio,

Nz
lc

mo epguelilos oiTo3 cricllos, de lo riqueza nomentdnea 7 el esplendox -

barrore de su patria, ¥ sonetide, a diferencin 42 2llos, des de log 20 -,

2 los pigores de un estudioc wnrolon

aflies  a la wviolencia del desii

v Clavijero; en la me-

Canpoy,

o

gado vajo maesiros, primero, c«
ditacibn, despuds, de autores como Descartes, Loclize, Leibniz, Eume vy -
olff; tenfe, supuesta la capacidad y la dedicacidn de los vocados a la

filosoffa, -y aun con las linitaciones guc €1 nismo se iapone en su =

afén pedagdiico, conmq son el latfn y el esauena escoldstico- tenfa, de-

cimog, la posibilidad de bazrunter y exponer, ~cunque no fuera parn li'-
vosteridad de la Historiam, siso cen wodestia, conmo 61 ss8 lo propone, 2a

»a la juventud de su Patria y on wn“ncul 1 para los esiudiantes del

legio de B. Ildefonso=- el monente de crisic de la filosciis de la nodex:

nided ¢ le inminencia de la revolucidn copernicana . con gus consecucn-
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Slementarium BPh
DI GUEVARA ET
I, Tu, vel IVy/ sdl
curiss Venstiis 1819, apuld Peressi e Zettinelll

{+) otrzs cdiciones como la.de Zoma, 1797; decfan "=d usunm Mexicanae -
Juventutis" y zlguna incluyd, en la sertada, le dedicatoriea a2 la Uni-
versidad Real de Guatemala,

ipa=te de esta segunda edicidr de YVenecia; la primera que pude ha
ber a mano, y sobre la gue estd hecho el estudio y o la que se refie-
ren lag ei<ags, he podido ver tamviéz un solo tome de la Zdicién de lla-
drid; Leonis izarita, Typ. 1824; r los cuatro iomos de la ediecidn "3x
Pypograpnie legia, latriti, 1833": que incluye en laz portada el escu-
do de la Insveccién General de Insitruccidn P\iblica del Reino,con las -
armas reales de Aragfn, Castills y Leén, nds las flores de lis de la -
casa reinante de Zorbén. Sobre otiras udlclcnes, cfr. nota 77 de la In=
troducmdn.

Para facilidad, las c1tas y referencias a la obra de Quevara, da-
do que hi.’.j varias ediciones pero a la vez todas son diffciles de conseguir,
‘se hacen con uns sbreviatura, o el tfiulo completo del Volumen o Parte de
la obra, la pégina correspondiente en lz edicidn marejada y, separado de -
ella por una cona, el pdrrafo correspondiente, segin le nuneracién del pro
pio Guevara.
£1 Volumen primero comprende: -

Praefatio pp. 5~11l. Se cita Praefatio Vols. I 7 la Péginas

De Philosophniae Vicissitudinibus 2revis llarratio; ppe 13-45.
ae cita Vieis. y la pdgina, pues en esta parte no hey numera-
cidn de pirrafos.

2lementa Matheseos; pp. 48-213; se cita, Mathematicae, p. ¥ mimero del
cdzraio.

#l Volumen segundo comprende:
In Universam Philosophiam Praefatio; pp. 3~63 Se cita Prpnefetio vol. IT
v ¥ la Pdgina.

Dialecticae Prolepgomena, y ecinco dissertationes o*respondientes a 1&
Légica; pp. 7~102; se cita siempre LOgs Pe eee, mimerc del pf
rrafo.

‘ztetaphysicae Prolegomena et Institutionum Metaphysicarum Disquisito -
Praeliminaris, pP. 1G5~111; se cita 1ets Deeey mimero del pd-
rrafo, .

Dissertatio I, Ue Ontologia, ppe 112-169; se <¢ita Onts Pes., nimero del
pirrafo,

7issertatio II, Cosmplogia, pp, 170-218; se ciiz Cosmol. pe eew,
ro del pdrralo. : .

Dissertatio IIT, Psychologie, ppa. 215-340; se cita 2Sice Dese, Yy RUZEXO
del pdrrafo. : ’

Dissertatio IV, Theologia Naturalis, pp 341-----394 se cita

T. N. Puev....y nimero del pirrafo.
de la zn"rma Jernsralis; se cita:
s i"¥nero del Pérraro.

r ndze

=1 Yolumen Tercero, rp. 3-292; Compre:
Phraice Ceneralis Vol

T Yolunen

3 303; comprende la Physica Particularis; se cita:
articul aris VYole IV, Taes ¥ \Lr_ ro del Pdrrafo.
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‘2.% Gfr. gdos, Jo8é; En torno a la Filosoffa Mexicans; Porria y Obregén,
19523 "pp.-54 ¥ sigs.

3.~ Valverde Téllez Emeterio; Apunicciones Iisidricas sodbre la Pilosoffa en
o éxicos Tiéxico, Ferrero Hermanos 18963 Libe 1, Capitulo ¥I; p 139, vy =i

4.-' séndez Plencarte Cabriel; Himanistns del Siglo XVIII, (Introduccidn y
seleccidn del Dreee.) B.3.U., UGAL; 8xico, segunda Edicidn; 1962,
? 113 y sigs.

S5~ Sobre el Scminario del Dr. GZ£os en Il Colegio de 1dxico, cfr. Navarro
Bernabé; Introduccién; pp. 25 y 37; en donde menciona a los integrsn
tes del seninario; y el afio de 1940, como el de la iniciacidn de es
tos trabajoo, respectivamente.

6.~ Havarro Berncbd; La Introduccidn de la Filosoffa lloderna en México; E1
Colegio de liéxico, lLi€xico; 1948. (Se civa: Laverro, lntroduccidne).
Vidas de ifexicanos Ilustres del Siglo -~
AVIII, (Juan Luis Maneiro, Lanuel FabTi) Prdiogo, Seleccidn,
Trad. y liotas de B.E.U,; UIAll; Méxicos; 1956.

Culturs llexicans IModerma en el S. XVIII}
Facultad de Filosofia y Letras, UNAN, Liéxico; 1964, (Se cita
Javarro, Cultura.),

"Los Jesuitas y la Independencia®, en ~
Revista Abside; tomo AVI-l; Enero Narzo, 1952; p 43.
Zlenentos de Filosoffa ijoderna; (Juan Benito Dfaz de Gamarra
7 dvalos) Tomo I; Presentacién, Traduccidn y notas desss =
Centro de Estudios Filoséficos; UNAN, Hdxico 1963.

T+~ De hecho, todas lag obras publicadas de los Jesuitas del XVIII, lo fue
ren en el destierrd, o con posterioridad a &1; no sélo, con Excep-
cidn de la iistoria de la Erovineina de la Comnafifa de Jesis en la -
fueva Egnafins i de la Historia Antirma de liéxdco; de Alegre y Clavi
Jjero respectivamente, lo que llegd a ser publicado puede llamzrse -
eon propiedaa fruto de ese destierro, puzs no hay datos de gque pre-
pare ya en iéxico. Sobre este caso del ‘'Wéxico Peregrino!, cfr. Gé-
o8, 0.C. pp 45-46.

8.- Praefatio, vol. I p 11.

Q.- Viiloro Luis, 31 Proceso Tdeocldzico de 1a Revoluciédn de Independencics
Coordinacidn de Eunanidates, y .Exico, 2a. ndicidén, 1967,
efr. 2 I, 4 S

77
il

&

dios T

ilosdficos, U.IAD, Sdite 35ylo;
ma vara una historia dol pensamiento exn

cico 1948; VII "Bsque~
fxico" p 204, ¥y sigs.
1G- ofr. posi. Introduccidn p 35 3y sigs. ;
1ls Leopoldeo, Dos B 3

Jisnanoamdzica, 31 -
‘o de l6mico, L

SSe
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TETR0DUCCIONS -

1= Gfr. Navarro, Introduccion, ...i pp. 29+76; particularmente, “"Intro~
duceién"™ y C I, # 5.

r.cisco Xavier, que i

Zel
favarso en Q0. v 70, no resu
de ests rcabre 2n Zuetla, aero
se daba a fatos engefanza de

Tdioma llexicane; aparts do los ic ag
teg lanzag, viviaa exn ol iolong-
ot vrrentes ea la lanpus Jun-
bln n dos: 41 del s noy -
Qo ), naze la Tldelonse, para le Iillove-
£ ologia; ics 5, eran también doge 3. I
naci 5. Jewdrino. )

tedreg en Ls 4 0 25, segin lag 4i
Artes nen v una de retbrica;
csolfa; Lengue loxd

rima y Visperas <o

De ilethot

&li-
reder L

epazic 1651,

Averts de estas cdiedras pronias de 1a Universidad, el n
ge C&iadras con caruchew univ tario en la Ciudad, se wlevaba
bz d2 cucrenia, por lac S 0 ¥y las de las
tog.

Aim 0D, 25, T 2oiog de la Ciudnd de id-
, des Lzccidng nueves Lo !
inddi gue publica
coct mé&xico 192%.

en el sentido oyi-

Prancisco ZDodripuec
fop gupo-

H
ico, dejd en 1573,

como Racarios o -
sidad, wres en derecho
;fuy muy nronto, ger ve-
todn, un honar
N .
wes

ruccidn en hdxico Jdures
168%.
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P4tzcuaro, B
- Vérida.
Habfa, ademfs, un domicilio sin enaene.nza en farrm, y cien dociciliog
de misioneros, en iiayari%, Sinaléa, Sonara. Chihushuz, 3zja
California y swr de Arizona.

“Los Jjesuitas dedicados directznmente a la ensefianza o direccidn de Co
legios e internadoa, 2ran 1233 i loz misioneros 104; el =ecio,
hastd 678, o era: cstudientes, o tenfan otras labores, cumo
predicar en las Iglesics, ete. ZL nico Donicilio Jesuftico -
no resefiado en la lista anterior, por su estructure especial,
era la Casa Profesn de la Ciuded de [€xico.

10.- Doto del zenso de Revillaigjedo.

1le~ Cfx. note 4.

12.~ Cfr. nota 23,

13.~ 51 cato es de Ogores:
tandrés Josd iiar{a Guevas-e
2 los ustudios dtiles ; bo

o 2azuazabal (Sic.)... dediczdo en

1103, compuso la obra escoldstica
tiones Philosophicae, aconaddndola a2 lo que de filosofia sc
“e,;.‘.l_..mcnte en log. cuugcs de axbes; desde fines del 8. XVIIT
diecé al Colegio nor manos del Sr, Lr. Ine. josé Patricio
dez de ¥ribe, uno o dog zilog antes de que dcote nuriers; se
cargado de su impresidn r cozreccidn pero sus graves y demz
ocupaciones y sus molestas ¥ continues cnfermecdades, le han
al Colezio el honor y el proveche de la insinuada edicidn.

"Quie’r. sabe cdmo fud€ a Guziemela una copia de este obre que ase ha in=
preso zlld, en tan o2l papel, fan sucin y tan plagada de e:
que es degatino ponerla own manos de la juventud, Suidn gape Sl geme
vifn la copia fué sxacta y g2auina,.

jo de su plune,
woc.er \Ac lo"

_"quddele al P, Bazoars
gio de 5. Ildefonso
toriop del gr. iribe, didnd
escclares filSsefoa".
uevos Docunentes indd

publicados wor Gennro (&l

ric &2 3an Pedre, 3Jam Paol
cionnl Freparatoria; por el
= faeidn, !

acta de nacimiento de Guevarm

14.= El Dx». wanuel I, Pérez Alonso, nos he prerorcionade un faccimil del -

wergen: 1748: andrds Joseph lloria. Zgp

"Zin el afo del Sor. de mil set
tres de Dic.bre el dr. Dn. Il
te, puso oleo C 2 e
le pusc por nond drég Jotepn o
¥ran.co Basoacaial v de Da, Marfa Anna Ladrdn nirio de Geva=-
ra ¥y Da. Fran.co de Louzas, todos de aqui, ¥ por que conste
lo firmé yo el Cura.

Horx. Jua: Carlos ['ufioz Scrnabria.

3ap.ss Zspa 1746-1755. 797 r.

(Archivo Parroguisl de Guanajuato).

Lu
=i
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15.— Las cursos de f‘rarétxc._, cu ra egirzctura normal gegin el

atio jeaul-
tico exa de tres affos; o etzdas: Infina, lledia y Supremaj ¥ a_uc -
an-michos colegios es,.z:u_r‘ todos encaugad a un solo profesor; -
no.!..n." abreviazse a 495 7 33f se llevaban en la ynivers d:xd),
nla=zzarge hasta zinco, el Colegio Jegsuliico de
”"cu'1 1y si los aluzros L £ A estos curses, jpero -
20 como condicidn Indlisp 1 ezar los estudios de rilo
soifa, se segiian lo: ag [ de Fumanidades gi duraban
- u.n 289, o de Zoesfa ;- He ca, si se axtendfan por doo pa-a re-
s lesccntc: a i aculcade.}. studios
: Sulezlos Jesufiieos ﬂ::lo habfa ern los ndg
;-‘r.u.r-:c.,, ...iv;.l:.'.o.. en 405 cursos, s6 ico.
naztal o cerca -
stigio d2 gusz
Vs tro, Clz-
iciads, zra que
an ocaslonesg,
for el Tue 2us
£03T. 5T 460 -
la - Griege, en los
wé ite, eran una i
leg; d
ia
P

sos

tres cur

nosn

v oet 3

WG C1eQ -

(SRS

9

O

i Ll oo

w3

iografia en

. "iablendo en Pusblia la Milosoffa, fué
do 2 wiéxico como prafecto de los alq::mo.; que
Semineric (de 5. Ildefonsaj, 5
Crandticae.. » fué aquf en don

peoer ) Q

e




s

ne/-este adolescente comenzd$ a volver los ojos 2 la -
totalidad de las clencias y parecid como si unz nucwn
»:luz hubiewa oriliado para su mente, Comprendid ra on-
‘“tonces, cuodh dicno de un sex n1ans sea g log vog
tigios de los sabios, cudn hermoso addrnaw so exierdd
miento con conocinientos auwevos gue ayudan al Reawsio
degcanso del espfritu y que dan brille al hmezizrz y la

separan del concurso de los zudos; qué dtil =5 i s-

tigar la nasuraleza y lecr en el Libro del n Gl

verss oque azndl sarientisizmo (aubor) que nos cved 40
tados de razén, quiso que estuviera ablerto para la -

erudicidn humanz; finalzeite, cudn E:G’{"C;'CJO L2
ra la gebidurfa de tode

o

]
to

n
&l
G ia

0o ok

B A2 e

homb x2 doc.’.._::o,
de data c:n;‘.:l,
fio, a varios suitas cfletx
no, Cexda - ».e:o:, Caaroy,
Dévile y otros jSvenes de ren
e»a Dara que sC ocuparza 42 1
egtudiog,..” (5. 170). aungue
habido juniz

Zdvila no dice
*v“etrf

S, PAITELNUn, ;.le” ‘u.., Lerdarnug, uanl_, Cisne
aliigue ingjenic elorissino adolescentes, cui Sun
seientiarun o

: 1:1 lisk“'de
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estudioa on Teoclegfe gue traf laneiro haol.’mco de came
poy, ¥y corvospondienie a un momento en que Cevallaa ig
davia no ex 1, zues lo fué hasta 1763,

na "junta', gue se occupd de -

Cevalles s
estudwoa, la Co

de lic
asisgtif =
la.
e, Gz, zatio 4tQﬁc Ln tl:':&
. A prggemawmta UaSa s

dlorum anno 1586 ealcam prascesgere, S

et alii; Matritl, Typia Agust;nl Avrla

25,= A prinrcinlos 42} S. ol :
filogorfn fueron a

r_,—‘ﬂo

2.

Teliptees \I )"

"eee 32 le sunlic
ticne casz, sino jgu=
1o Universidad tome osta
para que nuestras escueslas n*rvan de ﬂscu“lgs menores a las mayo
res de la ciudad gue son de su majestad, y asi estaremos todog -
juntos en au servieio y de iluestro Sefior y del aprovechamiento -
de las almas, porque nuestrointento no es otro, y de esta mancra
se pide a su Majestad que los de la Universidad no nos tengan --
por ajenos a ella sino por gente que le sirve, ¥ por tanto, que
log estudios de artes y- gram&tlca que venemog, gean parte de la
Universidad y gocen de sus privilegios y que, no sdlo los estu~
diantes, sino tambidn todos nosotros, nos matricularemos para -
aumento de la Universidad, y as{, de esta manera nuestros ns tudian
tes puedan oir las lecciones de la Universidad, y los de la Unlver
8idad 1is nuestrss, y as{ geremos todos a uri en el servicio de =~
Nuestro Sefior y de su "agestad... .

]Lq.ltlu, en
mIos erpan

aun pueqto aste Lﬁte“ciﬂLLO de edificios,
;afa conciderindose corresponder al Uolecla
zélo el Iniermado, Cada institucidn, adends,

[}
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26.~ contiguo, paredes y huerte de pormedio de S. Pedxo ¥ S. Pablo, se en-

29.-

‘tag en lengua mexicana; de 1758 a 63 estuvo en este Colegic ¢glavije-

contraba tanbién el Colegio de S. Cregorio, internado y escuela abier
ta para {ndigenes, en el que residfan elgunos predicedores y ce.teqllig
ro, y lianeiro xefiere concretamente 2 esta &noca su estudio de los do
cunentos de §igWenza y Botourini que so guardatan en el Méximo; lo -
“"publicacién", dice 61, de sus omfsculos, y la influencia personal ex
Alzate,

%9 obvio gue estando en 3., Pedro y S. Pablo y en S. Ildefonso, -

como regpenaables de los estudios, sus amigos, la influencia, y aun -
la presenciz versonal en estos colegios del pronio Clavijero, dete hg
ber side mayor gue la que el vwidozafo recoge - aun pudiers preguniaT-
ge gl Cagtro, responsgable de la prenta de J. Ildelonso, no habrd -
realaente nublicads algin opizeule; biea que, d2 la estanciaz de i
Jjero en Tolonic dice taubién [la: ro gue reanudd cu costunbre de
cer eireulor nanuscritog, sus o los, con lo que ol gredo de
aidn que €stos llegarsn a tenex lzente sigue siendo diffeil 4

femminaz,

Para el aflo de 1767, 21 Coleyio
mente la condicidn de Universidla

versitnarios 1z tenfan los de Cuac Pt 3 5]
12 misms expulsidn siguierorn fuacionando como 51 H i
dios de los Colegios de Liéxico, (3. Fedro y S, }; Puebla, (3. IL
defonso); Vallednlid y Querétaro; tenfan vell a greduzrse en la

regenter en ella -

; d
H
Universiiad de ll8xico zin nés reqguisito que el
log exdnenes golenmnes,

e Cliavijero,

Zsto puede verse en aneire y Fabvi, en lap 2iograffas d
i 51 £, ."Colegiales co

Campoy, alegre y otros; cfir. cic e
8« Ildefonsc cue se han hecho xeli

ofr. el Posinlado de la Coagmegacién Provincial, citado en lg ilota 33,
de las correspondientes a2 eatz Iotroluceidn; eosia Jom, sacida Frovin

ocupd de lo Benovacidn de los ILotudlos; pexe
guno de log renovadores ;s conoclded: apar
Prancisco Ldpex, cque siende dz 1 Jeneracidn o
atfz el mevinlento de renovecidn, 2stuvieron en
{o gide wecitor de §, Pedro y S. Fablo, y lo exz de 2

alez, que fuera recton 4o Yepotzetldn, y Jo
o momerto; sSalvador Gdadnya, reciox -1
Pablo; y los reciores de los Colegio
alajera, cacatecas, San Luis wosczf, Jjuerftawo,
Caxaca, Ledn, Patacuiaro, Puebla {S. Javier):
S. Luig de lz Paz. iungue 1o rorfa de los n

e¢ial es la justa convocadz por Covallos, que, entx

= 1ok G g

DRt ot
3

5

@

3

no noc disan nada en lo acaddmice, c¢s important
ron ellos los que aceptaron las ronogicliones o2
lo dieron el apoyo y reconocimiento que nacesitab .
jero. Do entre los asistentes a 1z junia, los indl q‘os ¥ Qtros’hr_s G2
conpletar cuarentz, ¢3 notable 1z uusercia de Vol b2, quien si teala
eded 7 dignidad cono para haber cido convocado, ¥ no ];o fué; pero no

debe olvidarse que el nimero y oxden do los que Ceberian ser convecas

haturs v 5 . :
dos no quedaha vor determinarse nl arbitrio del Frovincial, sino _quc
hebf{a ordenamientos precisos al wespecto. (la lista estd tomada de
Alegre, 0.C. apéndice de DocumentosS.).



':32-_

32¢- Cfze deneivo, CoCe vols II, p 585 20 la Bm ci'*'u. de J.d, Campoy.

zdos de leneize, vgr., Clavijero,
Cavallos, llaxta 7 otros; seme-
7 de Parreiio en Ca-

33,- 3s-el caso de¢ muches de los biogza

S ‘Campoy, Salvadow Dévila, 2l po
jantemenie, los casos de slepre
Vo

tura atentn
Ildefongc,

54.- Lo Filocaifa
de !laneirc p

.
comenzadan averesimil -
dada 1z 7 én, Tito Li-
vig, 2linle, offal, dura-

ba nerm

o lubidn ea de Bdvila 4
t2 escuela en el desticrro se encuen
Bm'*"\“ias de lnrta, Clavijoro, Al2gre,
seilala tanbidn como profesor Il In 8 redro C
100.

3Te= Cfx, 1_uv*a Liexicnang Isuar 1 .

38.= éndas Plancarie, o.c., Introduceld:

~dota, entre oirog,
7 iué Rector ds -

3acer

39,- Zelis, (atdlo.0...3 » 92. &2 o:"
Jo & T, Amaya gue volvex

+» Ildefonso entre 1518 3

40s= Cfr. v3r. Guevara, ¢.C, Vol, i,

4l.s La Teool

an Yenecia, en 1799; nuex’
ina de la Tliada lo habfa si
poéna Jde Abad se editd en -
recidn nuerto el Au-

tor.

£2.~ 31 Gato es de Zelis, gatdlogo..., p 18

W3- Gfx,

71 de esta Int
lc..] ediciones Q

Abe= Cfr. 31 teuto de Juevara,
duecidn; v, en la nota reghg L
en 12 nortads decfan “Ad Gsun lexicana

45.~ Aparte de lo jue Gsorves ref
la Ink: ot.Jch.dn, 2s ¥
“trafdo a il
Anaya, que volnaroq o
13174 3. José Jarfa Tornel, aut

sre y gue esid seiialedo en la nota 13,
bable aque el texto de Suevars haya sido -

<2, Podzo José iidraues y José Iznacis -
¢o, resfaurada ya la CO".lpa'lla, en -
;o 2lumno de 3. Ildefonso; en -
gus clopontas de Légica 2 ZTdevloafa, a:.c"; +0a nara el udo da los
2lunnoa 1 nacionzl Colo-io ae winarfa, (L8710, 3.37.) d22le -
elogiosanente del Guevara, y dice que rno lo ofresce tal cual a -




46

4T~

§8a-
49~

50~

5le=
520
530w
544~
55¢=

Cfr., vgr. lo dadicatoria del n
;

=335 -

Ve
-gus alumnos por la sola rezdn de que se encuentra en lat{n; pero
que &1, en sus apuntes, lo ha iomado en cuenta, junto com las o=
bras de Jecguler, 3aldinotti, Dossuet, Para, Armauld, Bouvier, —
Condillac, Dumorsais y DJestutt-Yracy. Pinalmente, entre los di-
,versos ejemplares del Guevaro. que he tenido a mano, particulat-
mente en las edicionea espefiolas, algunos de ellos se encueniran
narcados ;7 subrayados, o con recados en las pasias, que muestran
habex agtado en manos de 2scolaxnes; y cieriamente con letra y -
tinte anterior a 1850; desgTaciadamente no se encuentra ningin -
aembra prosic aignificative, en ellos.

roplo Guevara, a la juventud de su pais.
a versidad !exicana, en su Historiaa
iundad de lifxica, on la deseripeidn de -
Fapa ochicalco, (La publica .ién
s del S. XVITY, pp. 131=132.)%
od de Suatb en la fusticatio.
exicans, en su Podna, ete.

La de <lavijero, =z
La de Idrguez a la O
los monunentos ce
ez Plencarte en
La d2 Landivar, a la fziu
Lo de abad 2 la Juvenws

CEir. las obuis de Gdos, Zea, |

avarre, Villoro, y Jonzdlez Casanove, -
citadas en lg Bibliograffa

cfr. post. p 64, de la Introduccidn y nota 66.

cfr. 3is,

Ogores, (o.c.) confunde en realidad dos etapas do Parrefio an S. Ilde-
fonse, que se aclaran con la lectura de su Blograffa escrits
por ¢avo: Parrefio, profeser en los curses 1760-6l; 61-62 y &2

sa, terminado %ste, a2 la Casa Profesa, ¥ vuelve =z 5, -

3o, como Igctoyr, dentro del afio de 1763, aunque no ne-
esariasente al comenzar el curso. (tradicicnalmente los cur-
sos comonzaban el d4fa de 8. Lucas; 18 de Octubre, y texmine-
ben aproximadamente para el dfa dB. vS. Juan, 24 de Jum‘.o.).

Fabri, G.C, p ZXIV,

Fabri, G.C. p IXTIII.

Mapeiro, O.C. Tol. iii, p 53.

Ibid.

Aungque ilagze, en su Historia, no llegn a este punto, pues la te;mina
con el principio del Provincialate de Jew 111o8; el apéndice =
de Jocumentes de @sia Mistoria, en la Idicidn de Burrus, rocg
oo parte de las Actas de esta Congregacidn: (cdnservamos la —
ortogmaffa y las variantes de la Zdicién citada). .

npertium guod a 2, Provinciali expositum est, sic ha-
beb: Philosophize masistri magnam diei partex consu::u{mn!: -
in seriptis dictandis; eorungue explication:f. rgpetitlomque
nc discipulorum inter se dissertalioniuus vix Tempus supe-—
rest, Mexici przesertinm, ubi externae fraoequentigsimae sunt
g¢icputationes quibug nostros praeceptores interegse nos =
es:: =% alia parse, philosophiae elunni, cum in his mu{:dl
plagis a teneris illi annis opeéram daze icipi.ant, pagsia =
accidit ut pessime sezibent. Hine corum pluribus necesse -
est non levibus axpensis aliena manu descripte philosophici
cursus sxemplaris comparare, Igitur oporteret celebri alicui

ransn, Ivtredr.icidn, ¢ IV, p 137.




56,

58.-

- 334 -
“ancthori 'typis mandato studerent, quo et minores sumptus -
facerent et plus tesporic nonsciscerentur; ut explanendis

auaestionibus praeceptores, ita ils audiendis 111i ac pro-
lixioribus de xebus pailosophicis inkter se conserendis 4f
siant

iznty, gsuis est qui non

ationibus, quibug nuaniwn profl

‘experistur?®
43 haes nonpulli ZPataw

aue suten oportors cwn L
do non unus anhow
duoj ne, scilicex,
zentier peculiares
asnulztio contrari
onpusnare conantl

dictate auffragin

I

it
15

of

0w

o

rexricna regnis shilo:
y NON omnes aort
s aliena panu visooy
compirare co un Frazterea ==
minoren marlisiao audlende atgnus
pTromovelt, COIINGUEe LIOSIessUs
praeseus congzesatio petit, ul
niae provineils, sic statuad
ae proressores, non ut in hanc
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te- asta dpoca, 1816-1821, fud primero elusio y luago profasor d: -
este Colegio el Br, José lerfe Luis Horaj rno hemos encontrade nia-
gune mencidn particular de sug rolaciones con los jesuitas duranic
astos cuzatro aflos; en 1817 fuf Tecerio encar;ado de la Biblicteca
del Colesio, en 1820 profesox de Latin y Hudenidedes y en 1822, 7o
no bajo el xfcimen de los jesuitns de Pilesoffay en 1833 fud direc
tor del Colagio, con el tfiulo de Zstableciniento de Ciencl len
18gicas » Fuzmenidades, haste su partida 2 Surzcha el afo sisin
cono an 1310 estaba en 3. Ildelonso, pasd, sox lo menos
2n este Colegio, de los cuélas, cuatzo o pogo ads con los |
bejo curo imen fué encorgado de la 3ibliosze ottuve s
ra cdtedra, (CIr., gis Ddvila Arrillaga, o :

nologla de ljora presentads nor dranfz
tora, Znsacog, Ideas 3 ioteni

rfa Luis -

o, Zd. 156

59.- WJaneiro, o.c., vol. ii, p 79.

. 60.~ Sobre Vallnriz, ofs

la el gantido de la
sy hisztoria ce lag hexe

L.ce 20 05 G€ s datos,
hia de czinidn respacto a su.
1larz$2, In otros aspectos,
rro e recenciliaxon,

6lem Cfr. sis llaneirs, c.c. Tol, III,
. afectado por el amexminulo o %
su i sus discfpuloes,
de ¥ raconocer el
da d no as %an
e 7 de genlo fuerte,

62.- ilan

Deusown B
te coun raconocido

-y =n una de su nte no aflo =
tor el 3fa gue muess
para guien lo magnanimidal

del Bidymafo, pueds
convivencia con el 3
su disefpulo en 3olo y 1

1levaran o ieconocer, bien auze tardfznmente, el azténtico valor de

la corriente fileoséfica moderna, & la gue anteriormeate ge habia -
opuesto, sobrs todo por temores de concisncia y pratendidas razo--
nes de ortodoxiz. suncie adlo unz hipétesis, pezo con bhose en alju
nag afirmaciones que 6L nismo hace, 4sta sexfa una congruents ex-

slicacidn de la sincera estine de Maneiro haciz el agefrring Vallaxn
ta. -
634+ Cfr. supra, Introduceidn, p 52.

64.~ Los oursos teolégicos, en la Gompaiifa, gsiempre se han sa;;ui_dn en for-
) ma cfelica, explicédndose cada eiic tratados diferenies, de naners -
que cada tres o cuatro alos se reinicla el ciclo; de esta maners -~
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zun-iniciardo sus estudios en &flos diferentes,
©losz citados en ol texto deblevon ser en cluses,
o -tos de Guevara,. Sue esto erz asi en -g E ovrin
tes del destierro, se enc confirmado
nigno docunernio que se citz on nosa 53. (r.

neire; Hdrquez y
conpeaileros estric-
aun an-
Zoztulado, del -
. als, Alegre, o.c.

“Lal Ce)e

65.- Maneiro nurid en la Ciudad de México el 16 de hovinmbre de 1802; reclui
do o preso en el convento de S. Lago, Sunr:.m.tda la
Coapuifn - Iollecidoes uE
vid o ldmzico en 1739; o

- bexia
venio,
(Zavila ! %, TCCh tane
los autos de_esa reclusidn.).

Castafiiza volvi% Rt xlco en 1809, y en 1816 restablecid oficialmen
te la Provincia Mexicana de la Compaiifa; y recibié del Virrey y el

Arzobispo el edificio de §. Ildefonso, y posteriormente los de S, -
Pedro y S. Pablo y 8. Gregorio; r.!a.*'qu.ez Yy Ameya, que estaban en Ro-
na en el momento de la restauracién, pasaron a México en 1817, Aungue
segin el dato de Osores (nota 13 de 1la Introd), ya para estas fechas
circulaba en léxico el Guevarajes casi indudable que 2lgdn o algunos
ejemplares se encontraran de 41 entre los libras que, a DetJ.Cldn de -
Castaiilza, trajeron consigo de Italia eatos dos padres; lirquez, por
ejemplo trajo el Manuscrito del Catilogo de Zelis y lo completd, hag

ta darle la forma en aue.lo conocem
Puéra de estos padres, la Provincia Jesu:...xca se restaurd en Méxi-

co con novicies admitidos de entre los Colegiales de S. Ildefonso;
a excepcidn de dos: Ignacio L. Lerdo de Tejada, sobrino de D. Mi=-
guel y primo de D. Sebastidn, que habia sido Zgctor del Col.gio de
Mineria, y era de la Congregacidn del Oratorio; y Basilioc Manusl -~
Arrillaga, formado en el Seminario lfetropolitano, y a las fechas -
de su Ingress, Catedrdtico de Derecho en la Universidad, (sobre Arrl
llaga, cfr. nota 79 de la Inbroducclén.).
60.~ La uo“-e:no reie personmal do

entu,

72e~

. 73e~ Fraefa
e

Tde= D ro, hAtad y Alegre, expresamenie nos dicen los Bidgrafoes mﬁ;o
zaron los estudiog de Fileosoff{z a los doce cffos; ¥ eg tambidn
28

o del propio Guevara; (cfr., supra. Introd. p 40.). Sobre la
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falta de preparacién, aparte de la corte edad, que representaba
esto, cfr. la note 59 a esta introduccidn. Guevara lo dice en el

Praefatio, Vol. I, p 9 de su obra: "mescio quo malo consilio in

regionibus, ubi Wagistri latine tradunt, venire solent ad philo~
sophiam juvenes, quin prius in grammeticisperficiantur..iinirun,
quidam sunt, qui patemno praerepti amore, filium pene infantem in
scientiarum palaestranm immittunt, et exacto triennio, vix balbu-
tienten in grammaticis ad philosophicum lycacum immature deferunt,
fgstinatione nimia propera volentes, lauro puerum coronari, quag
non convenit nisi aetate firmioribus.",

T5+= Vieia, Vol, I, p 45.

T64= Cfre

nota 13, de esta Introduccién,

77+= Aparte de la Edicién manejada para este trabajo, (efr. Presentacidén -
“nota 1, y la Bibliograffa, para su descripeidn completa), hemos"

podide registrar datos acerca de varias otras ediciones, traduc-
clones y aun adaptaciones:

I~ - los sefialados con (+), nos fueron proporcionados muy ama-
blemente por el Dr, lLianuel Ignacio Pérez Alonso:

2.~ ~ logotros 1o hemos completado con otras menciones ¥y con el
azonado de Obras andnimas y Seuddnimas de Auto-
reg de la Compaiifa de Jesds pertenecicentes a la antigua =
asistencla Espafiola.es Por el P, J. Bug. de Uriarte de la
misma Compsfifa; (cinco tomos) iladrid, Sucs. de Rivadeney-

ra, 1904,

_Edioidn de Roma: "opus ad Usun llexicanae Iuventutis, Regalil Guzﬂ:ime.-

(+)

lensium Academfae dicatum ab Andrea de Guevara et Basoazabaly .
Cuanaxuatensi Presbytero". Apud Paulum Junchium

Romae, 1796; 1798, .
llos dice el Dr. Pérez Alonso gue incluye un prdlogo con
Dedicatoria a Cuatenala, y una Historiea de la Filosoffa
por las Ideas cn iJueva Espafia.

Bdicidn I de Veneciat "Ad Usun Studiosae Iuventutis"

(+

Bditio Prima Veneta, apud Thomam Bettinelli; Venetiis, 1000,

Edieidn II de Vencclas (la manejada para este trebajo). "Ad Usum Stu-

diosce Iuventutig', Rditio Secunda Veneta, Apud Foresti et
Bettinelli, Venetiis, 1819.

Edicién De Guatemala; Serfa la llencionada por Osores, (efr, nota 13,

a esta In’croduccitfn), a no ser gque equivocadamente y con -
base en la dedicatoria, tome €1, por edicidn de Cuatenala,
1a de Roma., 5in erbaxgo la obscervocidén de Osores acerca del
mal papel y defeciucsa impresidn, no parece aplicable a una
edicidn italiana del 5. XVIII, dadas las que hemos visto de
otras obras.

‘Bdicidnes Espafiolas:

)

Bditic Prima Hispano, Vilentiae, in Officine Ildephonai -
rompie; 1824, Seilinla BPéven Alonso que incluye una dedicats
via ¢e llompie, con Datos Biogrdficos gobre el autor.
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‘Editio Secunda Hispana, Valentiac, in Officina Yldephonsi
‘... Mompie, 1825, E
‘Matriti, ex Typographia Leonis Amarita; 1&24.

Matriti, ex Typographia Leonis Amarita; 1626,

Matriti, ex Typographia Leonis Amarita; 1627,

Matriti, Typographia Regia; 182G,

Uatriti, Typographlia Regia; 1830.

Ex Typographia Regia, ifatritii 1833,

Barcinone, Apud Joannem Franciscum Pifener; TypogTs Rege 1845.

/Pérez Alonso seflala esta edlc:.én cono incompleta/

Es Resdmenes ¥ . iraducciones parcisles

(+)

Gl

Definitiones et Epitone ‘\oct*inae quze in Institutionibus

. Blenentariis pnilosophiae A D. Andrea de Guevara Rditis -

continentur; Matriti, Bx ographia Leonis Amarita,
Svnopsis Phymicae Particularis & D. indrea Guevara Disposi
ta & wichaele Carrerc et Sol in Universitate Caesar-Augus-
tuna.... Ca.esar-Auu. apud u.' neiscun Magallén, 1828.

2 ae Genoraliz... (ibid).
wuwm; dz:_looxscue effusuSess a0 Emeiis
del liarmoly Regia Hispalenai Aicadenia Regio Phileosophize
Antecesore; saccedunt hac editione secunda brevis nerreiio
de Philosophiae pretio et vicissitudibibus: ... Hispali, =
Josephus Hidelgo et socii excudebant anno 1827, (Es compen
dio de preguntas y respuestas de la primera parte de Insti
tutionum Elementarium Philosophiae, por el P, Andrés de -
Guevara et Dagoazabal; agic Uriarte, os.ce 7 54L13).

Patris Andreae de Cuevarsa lietaphysica Dizlogo digesta in -
‘epitomenque redacta 2b Zo. . del liarmola.es Hispeli, Jose=
phus Hidalgo et Socii, excudebat anno 1829.

Lo L8gioa do D. AudrSs de Guevara, traducids sl Castellamc
Poxr D, Juan Tejada y Ramiroj lmpreataz de De Benito HchOrt-
Valencia, 1837. (Uriarte, o.cey # 4149.).

(+) ngjﬁﬁmgtowadns de) texto literal de Guevare y tra-

ducido al castellano vor via de Diidlogo... como més acono-
dado a la capecidad de todas las clases. Blementos de Légi GL
ca, tomo primero; por D. Josd Garcfa del Hito. Sscribano de
la villa de Toril, durante su confinamiento en el lugar de
ralpartida de Céceres, afio de 183%9. (Iis.) Profesa de Hadrid.

B~ Cfr. nota 45, a esta Introduccién; Tormel, EZlementos de Ldgica e Ideo

10;":. H ;{ xiii,

9.~ Del Dr, Basilo anuel Arrillage, jesulta y Rector del Colegio de §. -

Tldefonso en los afion 1863-65; cuando ésic era ya Colegio lacig
nal; tenemos el dato do cue estudid el Jaguier en el Semina-
rio iletropolitano, entre los ailos 1802-1805: por presentar un
Curriculum vitee detalladc, correspondienie z la dpoca, aunaue
no en S. Ildefonso; citonos parte de un geritificado o Zﬁocux:eg._
to expedido a favor de Arrillaga, por lz ilitra de lifxidc el -
26 de abril de 1822: "£l Dr. Basilio lanuel de Arrillaga, os

‘natural de esta imperial corte donde nzcid, el dfa primero de
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3 ?E‘LI..JJ{A;

cx:. Aulo Gelio, Hoctes Atiicae; XIII, 16s Citado por Xavier Géaew -}
bledo, Huminismo ou i.érico en el 3 :VI. "3l Sistema del Jolegio
de San Pedxo ¥ S. Ja.blo"; p lo.: "Sui verba latina fece“un., qu¢
gue iis prodbe usi sunt, tunanitatem noa id esse voluerunt,
Graeci paldeiam vocant; nos eruditionem institutionemque i
artes dicicusSes.".

Cfr, Jaeger Wernex; Poldeia: “Los Ideales de la Culiura Griegu

Cfre Vvyre Vicid. p 33.
)

Yicis. p 14, et. seq.

Aungue aguf , en el autor, esia frese pudlera tomarse como una o
expresifn literaria, su correspondencia 2 la concepncidn i
'nundo Sptimo! de Leiuniz y la axmonia nreestebleclda, no eg -
3dlo una expresidn cosuel,

Vicis. p 15.
Vicis., p 16.

FTextualoente: "De supraso rerum Domino, de pxima humarae gexiiz o
ne, de czcelorum terrarumgue fabrica". Vicis. o 15.

Se refiere §1 concreiamente al problema de la autenticidad del Libro
de Job, y a la intervencidn de Zadras en la codificecidn del antiguo
“Yegtanento, en tiempo de Iuequfas.

¢cfr. sis, Log. p 89, 281; Psicol. p 524, 565; T.l. p 347, 613.

Vicis. p 19, !

¢fe. Parte III, (infra), p287s otra de las ractones para omitir una puz
te de su obra destinada 2 la Etica, estarfa en gue, en la jlueva
Wopalla, esta disciplina no tenfa un lugar en el curricul ilo
séfico; la razdn de esto radiceba en el carzcter propedfusice de
le filosoffa, respecio a las facultades meyores, sobre tedo Teg
loola ¥ Derecho, er lac gue ge suponia las cuestiones zorales -
serfan sbordadas con zayor amplitud, aungue con otro gé sodo cue
T000s, I

el filosélficg pexo, nun puesta Lo difervencia de los
1n no diferenciaci6rn de los planos de la loralidad y la uo.al,
frente a la Ftica y la eticidad, gue se confundfan inclugo con
el Derecho pasitivo, nane ética deductivista, de o;ereu v de

nes, sin un enfoque eniropoldgico, realmente no ten rfa sentido,
si se iba a dar, por otro lado, un estudioc de las prescripeiones
Religiosas o Jurfulcas, sin embargo, cn la época de Guevara, loa




- 342 -

antores como Jacquieyr, ya presentaben 'curscs! . de dticae, 7
aun se encuentra 2alsunz EZdicidn de Guevara completada con la -~
Btica de Jacquiex; jsor eso, en el caso, es 245 probable la ra-
z6n higtérica presentade en el lugar a gue remite 2sia noia, -
cono explicacidn del nox» qué no escribe el autor una Itica.
19,- Vieis, p 28.
20~ ‘Tbid,

"\Iicis.

Y380 Vi, p 4ls
: Tuid.
S U400 Ehid,

4l,- Vicis. 1 44.

42,=- Lo e cclén latine "vix »iane maxiois! resulia cagl intraducible en
.84 expresividad. :
43.~ Vieis, 1 42,

44.- Vicin, » 43,
45.- Vicis., o 44,
46, Thid.
4T~ Vicig. p 45; et efre sis boat: Tarte IT, p 1292 aigs.
48,~ Sobre el sentido preciso que esios tdrminos tienen para el auter c¢lr,
post: Razén: rarte IT, nl32.
Utilidad: Parte IT, pp.134 et.163; porte III, p 242; Conclusio-
nes, 313, .
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Verdads Parte II, p 141, et. seq.
Mundo: parte II, p159.

49.= Ln erpreaidn "sobrie sapere", aque hemos traducido, 'saber con so-
briedad', apoxrece en Viels. p 2B; ¥y lo significado pox
ella se repite, passim, a lo 1argo de tods la obrz,
aungue la expresidn vaerfe, pues el culteranismo be-—o-
- co no estd zusente del autor y le lleva a buscar otras
f6xmulas egquivolentes.

50.— 7.4 p 361, 656,

. 51.- La cite a que aqul se refierc es de Clemente Alejendrino, Strozatz,
§ LI, o7t "...Llago filosof{a, no = le Sstoica, Platdsica,
Zpicdrea o Aristotélica, sino a 1o gue ha sido dicho bien -
por estas sectas, cuandc engeiian la justicie y la cienciz con
p:.edad... ",

: -—52.— 1T Universam Philosophiax Braefatio! Vol II, p 5. La cita de ¢ice-

: “ rén que incluys 41, estd torede de In Lucullurl, caDe 3.
55.- Tide supra, nota 51.

54.<Loge D Sn, 292.

55.~ Tbid.

56.- Vide supre, [ntrod..mudn, p 68, y la afirmacién del autor en el ©
logo de su obra, de gue c.xcr.x.be en Boma, como testimonio de que e=m-
ta tilosof{s renovade no oo sospechosa de error por sf misac; sino -
que, por el uso gue de ells se haga, sexfa peligrosae, lo cusl no es-
4 en ella, sino en la intencidén de quien la usa, que puede desvir-
tnaxr cualguier bien. :

57.- Cfr. Psic. p 284, 460; el autor cita, apropidndelo &l caso, el iciic
de Ovidio, _gtezorphoseon, L-7, Fab i. "Video ileliora, -
probogue; deicriors sequox'.

58.,~ Cfr. parie II, » 133.

59¢= LOGe D Ts 2a

60,- Cosmol. D 170, 195; Cits tlc :linio, Hist, Niok. Libe 4, © 55 en gue -

por referencia 2 Aristételes se explica el significado de -~
los términos ICS.ZOS v "mundus*.

6l,~ Physico Generalis, Yol. Lii, p 2, 1: Cita de Cicerén, De Tinibus,
L 4y Cc 5«

62.- Pgic. p 222, 3513 Cita de Virgilfa: Georgicon Lib. 2, verso 450.

65.- Physice Cenerslis, Vol. III, p 5, 7; Cita de Cicerdn, De Latuze
deorum, L 1, ¢ 30.

€40 T.iie D 348, 615; Cita, Cicexz6n, de Legibus, LI, ¢ 17.

€5.,~ T.iie p 350, 6243 Cite, Cicerdn, De Wature Jeorum, L I, c 27. ’

664~ CEre sis, T.lk. p 348, 615, et. p 377, 686.
67.- Psic. p 219, 325; Cita, Cicexdn, Tusculanze Gi. L.
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68.- Logv.p 20, ‘44; como corrobcracidn d2 esto, cita Quevaras, asropidndd-
¥ . ) : gelo fuera de su gentido oxiginzl, el texto de Joxa-
.relay Ars Boetiea, vv. 70=72,:

"ilta redasceatur guae iam cecidere, cadentgue
v ’Quae nunc sunt in honcre veucabule, si volet uzus,
Queripenes arbitriun est ef ius et aormar loguendi',

ze-

ﬁ7248;'403.'25§£ ref
AT Adelonug,

como cita, 2 la Jemcdia
naryor indicacidil.

virisus",

'73.; Dalch nv252,ﬁ415; Gita, Cicoxdn, Je iatu—a icoruz,
"k sic,-n 916 -5423 Cita, Ciccrﬁn, Tusculznae
75.- Gntaln ‘L,d 1553 Cite, Cicex
764~ 2eic, 0272, 429; Cita, Cicow
773? L

[

e

“p B8l, 259; Cita, Loctannio, Zivi agtisuiorun, w ITL,

78.- 0Ly, ais Azistételes,
tamente a Arisidi
niento de Avistétel

Vo . en el contexto

79.= T p 344, 606, 0ita:

éO.-beid. et pagsim, vgr. Cospol. z 172, 168; Cita:
: : Deorwa; L 2,
suevara ol gen 5

none

sor copgervar sl ’do coﬂvleto
1a-refezod 1 5 nzocl
cfx», posi. Pamde J seaq

‘31.- Lo,,. »20, 44.

82.- Pzic. 7 250, 410.

83.-0nt; »'162, 173; et Cosmol. 3 165, £20.
‘84.- Cosaol, p 176, 208.

B5.~ Zaic. 1 326, 570; entre estos 'problemas! "

ingenia", se refiere,

de la naturaleza ¥ oriy
i5 hunanag/.

1 -

ze hunana torsexin
;- @8 el caso de la cita,
espiritu humano; --

&

86.- Log, p T3, 89,
87.- Couszel. p 204, 288.
88.- Phyrasica Generalis, Vols III, p 3, 11;
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GF=. Log. o 55, 27 "
Usita v*s" R

Loge B 7“, 243. et. ? 56, 272
7,8 33 8t Te: Vicciési‘
B )‘-".n 657' L .
75, . 2:6- et Vo-. *_I 27T, (Cita- Llce“én, anto, cap. 25).
75,236,

»i73, 238 - 242,

narcoid preferible ciiar sin traduciz, eon el latfn corel
auior, esta cucrin regla. Cfr. sl gcaxrtes, Disc

ITT; nds 1o
wte grimers deo la

:J

I ]

Touid
cil
tods, 2oylas del lidtodos
ca de la relacidn ciewncis
ohra.

ote gegunde.,
-Iilosefia en

Cfr. vol. T. Ticis, p.l3.

Poice o 245, 3%9. IZsie ndrra
coao inspirades en un doci
su costunbre, decir quidn
gia, o dar otro indicio &

Paic. » 245, 400.

Cofz. Logicae Dissertaticner IT, pp. 30 & 47.
26, 16,2t 147,

Log. 3 25, 57.

Psic. p 356, 640,

2, los pregenta Guevara -
uidam ﬂ auctor/ sin, contra
s la relfomoa-~

Loga 2 Ty 3»
Psic. P 248, 403-405.
Poic. p 241, 381.
D 244, 396,
Psic. P 333, 590.
sinthenaticae, Vol. I, p. 77, S9.
Log. p 62, 263,
ont. p 161, 339.

- Physice Gereralis, ¥ol. IIX, » 4, 4-=5.

‘Tbid. ]
Physica Ceneralis Vol. III, p 6, 9, =13«
Ibid.
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Phjﬂic" benerulxs Vol. III, 5_5, a1l

1102 306.
’,f5.,?4ﬁy
5y 85,
248,00 L
,?45-_ T

N . 3
T h4eiLog. n 49,
&% Omty p 12

2

_logoffa da Jescartes; =~

o Zspaiiol Itimoldrico;
spicue', Vparsplcui-

4= Poics o 300, 507
_ 93~ Loge D 75, 245.
CGbe latc. p 296, 498.
575 It 103, 6.
59= Fsic. 3 255, 4233 3.
59- Lot p 84, 271,
n
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61~ Met. p 106, I. L :

'62- Cfr. supma parte II, 0144, 3 ‘sigs.

63- Log. p 11, 9.

64~ Log, » 12, 11.
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