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Esto trS:ba.jO no pretende- clasificar -como si fuera. cosa.-, lo. ncti.­

vidad. del sujeto objeto de su estudio' ni la expresi6n resultante de can 

activi~ad; 

Se l.imit·é.,-puea 1 a preeentax, oin pretenaionea de er..cu.adrn.rl;:, l".'. 

actividad de au aujeto en la Filooofía, :¡ el resultado de eaa actividad, 

En cun.nto es actividad en le.. filooofín, es un filosofar, y ou ou­

jetO puede alcnnzat·se a ca.talot;a.r como !'il6n:ofo, o. :nElnoc da que, haciendo 

con el Dr. GIÍos a.lgo.J.nas d.istincionoe, prefi=atloo dosigno.:rlo caer' un prOÍ,2. 

sor que ea profesante da filo:10fía. 

En cuanto al reaultadoj -los i'ilosofomaa-t ol primero q11e pi·of'es::. 

nuestro m.ttor, eo el de que no quic;:-o ser conéider::i.do fil6sofo de eacu.elc. 

o secta, sino ecléctico en el ~entido peouliar que, se hao~ ve~ on ol tr~ 
be.jo, asigna él a este término. 

Un Ii'iloaofar libre de C!3cucüas y de aectna, en auo.nto ea posible, 

no ea sinénino ri.i de ausencia. do aistema., -antondiendo por siptema un COEJ. 

plejo estructure.do de propo.Dlciones-, :-ii menoo todavía, de de~Preéia da .. 

la sistemática, -entendiendo sisteoáticn, rigor y disciplina c¡ue buscan ~ 

la coherencia. y consistencia. en ol filooofe.r y su cxpresitSn,.... ·f. 
( 

La Filooof!a, en su oistematicidad, puede ser no a6lo l~re, aino 

también, liberadora, si ee ee oonoiente de la hintoricidad ~or·l~ quo·au 

tradición oe desarrolla. 

_ _1!p nUest=o autor testigo y eX})ononte de unn tradici6n en un doblo 

aentide1 ::::ecou-e, como estudioso t.!a l;"iloao.fía, una. peculiar tradición de -

estudio ~· c:-isciie.nza que conoicle.~:a. ól, ~' y quiel'i? explícitamente trB.AJ! 

ci tirla de~ttrüda., aventurándose cono r:.aeotro de i'ilosofnr; pero ésto, no 
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en una abstracci6n, sino a"toncildas la3 condiciones hist6ricas de su co~e1! 

to, en cuanta., desde su filosofía, puede atender a. ellas. 

Preoentar, en nuestro comento hist6rico, un filosofar que pe!' iG1lal 

resulta ajeno a nueatro momento y a nuestros filoeofemas, comporta, apar­

te la difioultad del esfuerzo de la comprenai6n de qué es lo que en ~l, o 

si ea que en él e.lgo ha.y, que para noaotroa ae transnite; la dii'icultad -

del c6mo expone::: coto con fidelidad a la filonofía., a nuestro momento y a. 

lo expuesto, 

lío podcnos, desde lue{!o, pretender apropia.rnoa de lo transmitido, 

oi no ea deade nuestro oomento y pa.ra. nueatro mocento, o para Wl futuro -

imprevisible. Pero no podemos, sin nña, traslada!." lo expuesto 11 nuestra.o 

catet;or!a.a, h~bido. cuenta de la. hir.ta!'icióad de clla.3 y de ello. 

Traoladarnos al mac.cnto del .:iutor, aunque posible a ls. imaginaci6n, 

nos deja.rí:i aólo el recurso de ropetir au. exposición, sin apropiárnosla -

en lo que puede significar para noootroa; lo mio~o d!go.ae de trasladarnoa 

a cual.quier momento ajeno al nuest:?:"o, en el que hiotóricamente -as! sea -

en el pasado inmediato-, se ha.ya er.iprendido la ta.réu tlc col!lprcnder el rao­

mento del auto::. 

'i'ro.tar, en fin, tle coD,p:rc:idcr lo que es asunto nuestro, desde lo.·­

filosofía\ en cuanto éste término pretende deeignc::-, sea al pensar puro -

en sí ciierao con sus leyes; sea al conjunto histórico de loa filoso.reman, 

hecha abatrn.cci6n de su historicidad y sus l!lOOOntoe; nos daría a lo eum.o 

la posibilit.lcü J.e encuadrar y cla~ii'icar filosofec.:i.:.J, 00un nudo resul tncio-, 

:; nos llcvarÍ11~ a !Jerder al proceno de au desarrollo en el filosofar y c:i 

el fil6so!'o. 

::::n curui ..... o a este 11studio; bic;i cabe prcr.,unturnc, qué eenti.:.t: :a:.J-~ 
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pretender tener, tratar de exponer nlso que se cuaatra a. una. primera vis­

ta-, a le. vez difícil y remoto?. La. re apuesta está:, -en nuestro momento-, 

radicada en que ente, y as! oe muestre difícil y ~ecoto, es un pasado 

nuestro, y en ®añto es pasa.do, y en cwinto quo es 'llll:GB-tro, nos encentra ... 

moa· o deteJ:minrunos res,pecto de él-, od'lo por cuanto pod•moa d&ecubrirnOa- ... 

en .relación a. d'l, y en cuantO analicemos el signif'ica~o de esa. relaoicS'n,. 

No unívoca ni adecuadamentO, nuestro momento corresponde as!, a.l.' -

momento del autor: en términon de Giíoo, sc¡:¡oa tarabié'n da·atinatnrioa suyoa, 

y nuestro~ está ya en él en a.lcún oodo. ~:?. eafuarzo del descubri­

llliento, se vuelve aaí, en el intento de la. apropiación; si ~eta. se vuelve 

en comprensi6n, habremos pasado de lo nnecdd'tico en ln historia, y de l~ 

pscudoco11creci6n, al sentido hwaa.r.o propio de una Hiotoria nuestra, quJ -

no puedo llegar u concretaroo, por ser prooien y propia.mento historia hu-

mana, de sujetoa libres. 

Quiz~ en cus circunotanoias propias, en cunnto las hemos compren-

dido, os la :t"iloaof!a quo Guovara nos expone; faotor de libet'tad, -y todo .. 
auténtico .filooofar lo ha sido y de aquí que so lo o.cuso de impiedad-, 

quizá, el sor esto faotor do liborta.d en ~u momento, iluetre de algi!n codo 

lo que Guevo.ra. aporta o si&nificn. pai·a el nuestro, y el c6mo y el por qut1', 

el esfuerzo de la comprensión, no puede ser rapctici6n y se traduce en -

una expoaici6n. 

Ha. oido nuestra historia., en l:eb:ioo, la historia. de un quemar ota­

paa pro9ern.ndo el paso: _por la invenci6n de América, ee dencubre y no :ú'i.E, 

riia. defi11itiva.o.entc a s!, col!lo reuacentiata el Occidente, y descubre, iaue.l 

que afirma, el fin del mundo medieval. El enfrontwaiento dol mundo medie.­

val-renacentistn, al que lleg:i.mos tn::.·J.c ~: con violencia, y en situación ... 
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de conquiotncioo, tendría su fin cu 1:- .. :odernide.d, que pura ~.:dxico s.i.i:;:ü~'J. 

có la idéa de Iltdependencia. Guav:ira oe encuentra n a!, como !'il6sofo 1 -

vinculado a la .filosofía. de 12. i.Iodernidad y al mor.iento de la. Independen­

cia; pero está a. la vez, en su filosofar, en el luGar que apunto. ya n. la 

crisis de la Modernidad, y hacia una cr!tica que, en lo político, consti­

tuiría al liberalismo en su príner raor.1ento. 

:rosotros nos encontramos con Guevara y lo t:-atanoa de comprender -

coco fil6sofo, y en su filooo!'a.1·, adentrándonos en au filoaoi'ía en cun.nto 

nos es dado comprenderla, desde el momento en que el li"oera.liemo no ~e ~'ª 

cr!ti en y afirmac16n d~ libertad, oino uno. ideolot;ín. que ea cri ticnble 

por enajenante. Quizá, en la Filosofía. como la comprender:i.oa y como Gueva­

ra en ou momento la ccmprende 1 lo que haya de perenne y ~ue la constituye 

corno facto:::- de libertad 1 ea el se:-:- c~!tica. sister.táticu frente a laa idco­

losía.s y frente a los sintcmas. 

;~ostrn.do ari! el r.tof.lento o r-onto del intento de la compren.aión 1 qu_!! 

da all:,O po::..· d.ecir ace::-ca del proceso :; de los re3tll tados: 

Sin decuér hasta el n.r.ecdot~:·.i.o :iutobiocráfico 1 tuvo este proceso 

momentos difarcnten, en que prevn.lecü:!=-on, raás o conos, ele:!'lento:i que ::;e 

re.fiaren a.cadémicL!.lllentc a marceo diferentes, aunque conoti tuyan todo o el 

marco de "!.'efe:::-encio. del est"..1dio: 

El ~.!arco de cocprensi6n inmed.i ta, que se recorri6 íntegro aunque -

aÓl.o se cita cooo obras de conaultn en la Biblioi:;raf!a, sería. el de quie­

nes han cocprendido y han expuesto, para nosotroa, el monento in.me din.to -

de Guevara: se seiialan en ~l lns o"i:lro.s o ensayos ele ·rc.lverde y Sa:mcl .. a.­

oos, de loa llrcs. Joaé Gáos, JoDé !:a. C:i.llet;"OO :?.oco.ft:.ll, Leopoldo Zoa. 1 

Luis Villero, ?ablo González Cesa.nova., j" Jernabó ::av::i.~:ro; ésta muy p:::'Ó:;i-
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r.1a. a.1 asu..~to. inveetiGado, tod!l-s l:i.a 0-c::a.3 :l le.e d~l ;:a.estro R.afa~l :.!crono, 

de qu.ien es t!llllbi.Sn la direcci6n do la investigaoi6n, indispensables c·ot!!, 

rancias ~ara. el :m:ilisis del ms.rco propio de Guova.ra.. 

Poro eatq, me.roo ta.mbit$n rnó reooi•rido en cuanto a lna obras de aua 

exponentes tn~s brillantes y .io 1'..Ú\Jnes lo rafiaren: Loe Ei6g~nfos, }~mio~­

ro, Fnb:ci ~· Co.vo; ·~sttl tari.'oi~n JoGo croni9tn de 1r::·2s Siglos de México; -

Clav~jero, en su H.icto1•la Antif.iua de 1.:ézico y l!l de le. Cnlifornic.; Landi-

vnr, on la Runtico.tio; Aleg~e, en ~mi:; dos '/C.:'Gio;:es de la. Historia. do le. 

Provincia J.lexicn.na de la Oompciií::>. do Jesús, :r -aúlo do !J-1üo-, C!ll au ~-

~; !b.:l.d, en ~u Po&ma.; Agustín Ca:.;tro, en alguiHl9 de liUO carta.a, y -

Pedro José ~:!árquez en loa f~·a.gr:ic:i.too que nos .1trccc de ól Gabriel t14nder. 

_ lancarte. 

De q,uienc e surgieron de ese nnrci) 1 de bon .._·ofe> ri '!'!JO 1 al ::ienos, l~ -

parte reedl. t1da do los Elet1ento.::: <le Gr.I!'\o.rra, y 1.c qua sobre eete o.utor no 

he. publicado; ln. Di:rnrtaci6n ¿e :v. ·a6acl Ili<l.o.li:;o, :./ algunou u.rt!<:ulos Jal 

p. Alza.te en lo.o Gacetaa de ti "teratu:-a, :;, on. CU:l..'1.tO c.quél !!lOt:lentv es roi_s 

terpreto.do y co!:!.p::endido en bt.roo, hubo oportunidad de verlo oon D· JOB~, 

J,tc.ría Luis :.toru, D. Gabino Berredn y !J. :-::zequiel 1'"t.. Chú.vc~. 

En cuanto a la. filosofía o~ue rop:rosenta. el r::;erco re3pecto del cual 

lo que Guo-.¡c::-a cs:.udla.ra y on::.;eiia=n. da'uc cocprende=ec-& el cntudio de loa 

autoras clásicos codornos que ~l cita o a quo oc refiexe, oonaiieramo~ -

que, para el intento, ha sido suficiente, con la exoopci6n de Wol!f, cu-

~-a obra :io .he podido conocer sino n t::-r!.vée ie otron-. 

oscoláaticn. ...::.1 cru:i:po tan vaata, ao; vuelva i.r..a.ba.roable¡ con t.odo, pa.raco P~ 

siOle no n~mcj~rla ~or.io u....-1 todo :.n-.li.f111·cnciaü.u aino ~rociaa.r~do en ¿l etn .. 

"'~e, posiclonco :; probler.:ns, con rc::crcncia, '.,)O:.' lo r.icno(\ a. ::1ocentos o .:1, 
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c':l.rolln~io, s. Anselco, Too.ás, ;;)coto ~·· :.:¡uárez:, y el cartesianis:;io escol:l~ 

tico J auarecl~iJ:t.o cll.!'tes.!. 'lno s_uc de- :;uáre;.o: se C:o.:·i\·n y consti tfiyc !T!._2. 

::tdf.icomon~e el careo de Gue•rara. 

?e.ro on Filoso!!a, el me.;rco dosd.e el cu!l.l :tanot:-os co:::i!)rendoc.os u.l 

n•ttor, se va a la vez influído _po:.- nuto=es cuya:i ;_Jrcooi..:.?nciancs c.ot.!l..!Íni­

':as 0 hi:J"tÓ!."iCIJ.S O en a:::tbas lÍ!':.eCl.St ílOS loa ha..-: }teche :d'.s '.')!'ÓXlcoo: r=~~:; 1 

~ue~!a. aún por re.feri.r, "-.'.i.!lC:.t:.e ::.u.y rara::ie~ta cono ti tuye filo::;.o-

i!a p:un r..osot::-os ¡¡ di.ferencia C.f' Gc.ev~s..,. el r.iarcc 1 p:!ra. él propic 1 de -

lafl fiWJ¿nida.C.es Latina.a, Ciceró!"t p-1.1."ticula..-cer.to, ca.ni :.10bre las :iis:::n:;; -

:)bt'3.6 q,rn G1.teva.r~. cita., y los poét:;.cr: :'"ir~ilio, ;:o=;i.cio, Ovid.io, que nos 

-;.o, ~!!"C. viv~ ..:r. nueat:ra Patria. 

?...::>, en li:ls co:"tzt::-J.cciones de .:.&. .t.'eC;~ou!a eopcc:~l:-.:ivn., r:.:is Yicentes e::. :;>.; 

1'.l~ ::i:rud.a.rnoa a cae.prende= la posición. q,_ue asu::ic <l.!"Z.'tC ln. ezpecuJ.o.ción. 

Todo esto ha eid.o poaible e~ bue.na parte ria= b;bc:- Yivido al&Qii.C!l 

r...ñJ.1 ya en estos ::ieneaterea, ~~ :w pocos de ellos e!'! c.Jta Fac•_¡lte.d; pez-o 

apa::ece oe.ui, r..i i..:o.~o ::-efercr.cia.!l, ni cor.":G co::-::•:'-~~c:..or.L·:::, a.:azo siS1c <J:: -

aluoior.e3, en el '.:.rab:?.jo que lo c:;:ior.c a ~l: 

.:ie 1.=atnba de -preGe1~te1: a 1:..'1 fil6oofo, e;i :;u. filcoo.f&r y en le. :..."'!..:?-
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demoo cocprcnder desde la nuestro.¡ recarGar esta prasentaci6n con :=efe=e..1.1 

cias a loa marco.:J; aparte de n.'.l.:lcrn-::a.r la.a dimenaionco Je une. nonocrnf!a -

yo. de por sí extensa, hubiera venido a. pre;)uzg-a.::- l!l. l.Lbcrta.d que pe.:x.·u ju! 

gar •Ya no de l!n. i'Jreeentaoi6n Bino de lo que oe expone de Guevn.!.•e .. - 1 debe­

rían tener los destinatarios inoodlntos t!el t!.·.:i.'cajo, que conoaon bif,n ol 

marco, Y los que, aun .:Jin conocorlo, quiniarnn llaga.r r.o tmi.to a un on:i.o_=: 

car, sino a. un reconocer nl fil6aQfo en !'ll obra .• 

?To ea, decde luego, este. ll.Itltv.ción, uno. ures.(lilló.n tote..l. o u.nit -
ignorancia, dól valor d·a la hiato-ria. o loa oatudioa oo!!lpero.doo; pero ea -

la a.!imnoion de quo no toda pt:.cde 3er hecho o. ln ve!U 1:;-~ rorlni6n da la.n 

natas quo podrían oou3i:i tuir otro trnbo.jo :1umoJa:::~:~o ea ox.tonoi6n a do t.o 1 

tanto da compe.ro.ciona.!l por ojcmplO con Abnd o aun Gi:>..m.errn, ~n cuanto lOD -

aonocomca 1 cuanto de oot:1p:?.rn:.r:ionm:i do lfl. oompron.aló:..i. qu.c tnnomca do GuGva-

re. con la. qua tisno:u del r:i.omonto de Gna"?o.ra., MC'ndea Plr~:ioarta, Gáon, Vill~ 

ro, Zea, Uavarro, Gonzrilez ca.aano'7a y otron, bion qu.c con matioee diforOXl'I"' 

tea y subrayando múa algún nopecto.on cada caso, =~ali~eda el torminar ea­

to trabajo y penoo.r en aste prólogo. h.c. rcoa.l·t&\do sorprendente por la.a coin 

cidencia.a en lo que aa fund.amon tal, y oomprcneiblo en cuanto a las difel:'O.!!, 

ciae del acento, por cuanto se a.bordUt tem.':'t;; diferentoo, on mC'Qo:itoa·-rnc! -

mismo diforentee. 
Esto· oe traduce en que, :po.rll. la. cor.iprension de los· dJ.voraon mtLrooo., 

nos rcoitimos s la referencia biblloeráfica de nlBunos, y a la suposición 

obvia de los otros, y (?n qué, la o;cpo!:ici6n de nuestro autor a6lo en ol 

C1a1~co q_uc le eo propio, quizá redu.:1do en una clc::-ificación mayor de al{l'U-

no:::i puntea, no ::;ÓJ.o de au obr~ slno ele su úpocn, y, sopera.moa igualcento, 

mucatra Ue alu.í.~ ~odo, sin tn.~~~a mediaciones, la cocpreneidn que de ln -

riquc~a ~ue Ól o:'=cce, nos cm da.d.o te~c::- hoy :¡ t:=at~= de trnnaci tir. 
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:.o ce p:..·os.enta. naí, pri.r:o::úi::.1::-:cntc 1 '..tna f.:.J.o::iof !n, en el sen ti ti.e 

de filoaoíe:ms o sisteono, sino :i u;:. ..:·ilósofo en ::m fllor.:ofar, q'.lc !lUet~c 

resultar inapL.•c.dor pare. quienes pi.·ctendcn c.clo.::-a.= q:.~6 es ?ilosofía: no -

tiene 61 pretenGiones de Fil6sofo, oino s61o ·de I.inost.ro 1 pero en cuanto -

proícaa la Filoso~!a como constitutivn do una escuela de hombrea libreo, 

y nos lo. t:ransmi te, lo reconocccos hoy coco fil6aofo, sin cona ti tuirlo po:r 

esto en una autoridad para nosot=os, sino ater.dienQo sólo a lo que consti 

tuye nuestra herencia. 

Una sale. palabra hny que aiiadir en este prólo¡_;o sobre el crl.te:!:'io 

cie la rrr.:iducciÓtl: ta."ltO en la.O ti•acJUCCÍODCB cli::ccta.t: de la Ob'!'a, CQOO ele 

lo que el auto= en olla cita, o ñe otra.a fuentes o:::.~ic.;inc.lmcntc latinas, !JC 

ha. pretendido ser w.ás fiel que litera.l, nin llct;ar a pr.3tender en e3to 

ur.n libertad que ce indebida; se tratab:l de CO:!J:.•cr.t:e!.· y expreon.r Ul! ;:c.;-

au.r:liento, r.o principal o sólarnente un ciiscurao o notio de d~cir, y, en OC.!:; 

siones, loo~ propios de ,_ma. lent;u:.1., no ::10:: lon ~.:ejoroB equlv!!.lcn-

tes del oi -::i.ifi.co.do filosófico en ~,, m.:Ís li te2·0.l :·· ex a.et<'.!. trn.dacción; lo 

cismo dígase del hipérbaton y otron =ecurso::i !'.;1."2.l:!atica.lea dal latín que, 

!li se conservo.r2.n, harían doblencnte pesada l..:;. lectura ya. de po:: sí di..:..=a, 

:I en ocasione:::¡ ú:.·ido., del asunto que es propio de la ::?ilo:::iof!n.. 

En al.:, ... mos co.009, sin er=.bal.·¡;o, por eer ter.ni ni tcch.'1icl, Ell. se ha 

conservado ln tro.ó.ucci6n más lito_·::..'!. o rnis cor.iúr .. , ;¡ cm. no pocos de elle::., 

se ha conservad.o, entre corchete!l 1 el original latino, parn rJayor fi deli-

...:.~¿. ; .. J..c...~..ino.o :>:irru.fos o frnses oe hn~: p::csentado de i~:tcnto en el oric;i-



- 19 -

Sn cur....'1.to a 1'1 obra d.e trc.d~ctoroS c.nte~iorea 1 aon ta.'1. pocoo lo; 

p.:!rro.fos y1 t=~ducidc:in y publicn.do~ \le Guevara, q'.le se ju~gó preferible -

preacindi= toto.lnc:ite de ellas. 

ir.di..:.dc.blc:=.c::-.~o .i.r:perfecciones ~ubjcti ._.e.:J-, a la di ::;cu:üón; _p1:.2 a, cm :; ..! .1 

do la f'ilouof!~, debe::iou acept:!.r qu.e todo es di::;:c1.itible :¡ toda as st.:.;io:.~_-

blr;:• ~erc: pc.=:i. ce!:' di:lcu.tido y m.::ric::-e.:io, debe de ::;e:: ta.:.ü::ié::i., a.fimo.do, 

c.rr. ~.:6:d.co D.· F. 25 de ..'.!;nero de 1972. 
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El t!tulo da esta 'l'esis incluye. con todo -propósito un té.! 

mino embiguo: Siatoma Escole.r ao 9uode ontandor .refei•ido .a. un conjU;E 

to de eacuolao y c. la orgtfu.lon relnci6n tlntro ull~~aj -puede aplloc..reo 

también paro. designar la pedn.gogío. •l•l ruir:i. o varia.a i!10t!. tuoio.uJ;-J do­

oentoa, puede, en fin, entende::cso :i."E.iforido a un clat"..:tra.'.'. U.e prn1aami~J}! 

to o doctrine. que inspira a. un.e. encu<:1l?:!. o ua proírrna. .on. lu. mi&m:r.¡¡, 

Loa traa nontidoti predichos, d.a lo riuc a!.rr:iificc .91E..:b1:!!.~~2!!!B' IJV 

ao 1:tx:oluy1Jn, y el tít11l:- cie CH"ti~ t¡,~atm.jo, .oi:p1i.~~1,;nr.i1'U:1;·~ LO!J incl~i.f\J 

'l. l'JO t.t'O'.l. 

:pr·.ifesad0, por qulentl~ astu-1.in.r.cI'. iln 1:1! . .is, y .1uo, on C\.HUlto !\ ..... ! L-12, 

Íi::'3ado, .::c..ncion~e:i:iante l?OL' oJ.loo, q~c f'uci.".1rt mao!ltroa, r~rr·3DGn~ó un 

su momento nóJ nólo 1m.:i teorfo. ';!Sds.gúgico. eAtlÍtir:a., alno~ ;•:L"i:.ttfll:O> -

11na. iru.10vaci.Sn eh la. pe-1li.u5ogízi. fu:::.ntitivnrr j!j con o!lv,.'11 pcino1pio- ? 

por lo m'3nOu U.."l i'ranoo ia:pu.l.uo- 1rn.ra. imc. llnámlon \Jlot.Sl"lce. 7 :¡v.ll, do 

lu. eJ.11caci.1n, rcbazrj las :'JA.Ouoln!"l, .°1a.uta tt'.:n•?t' .".Jo1rn'!ic,1an"Jil.l:J l:Jol.!t-1 ... 

:.Jo.a, 

i!il. alstt-ime.. aoouJur a.1U1.id.o ouam <lOU,Ítli'\t.<' 1le .,.,0110." .. o.s, tt!l .... 

el de lo.:3 aolegloa de orlernos do 1'1 0:n:r:rya.fi(11 1:J Jeaú.~. en su ::éit"ovl_n 

cia llamada ya 1!.exioana, correspondiente al i'orritcrio de la Nuuvu ... 

España en la Segunda Mitad del s. XVIII; Del ~istema como doctrina. o 

eecuela que •• profesada, nos habla el libro estudiado (1) Y del Si~ 
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tema. oomo pedagogía formativa son a la. vez resultado y proyecto el -

autor y su obra, que además, oxproíeao, en de intenoi6'n podagógicc. .. 

Andrés de Guovaru y· Bazoaza.ba.l, nacido en la. Ciudnd de G~ 

najuato el 30 de Noviembro de 1748, al1llllno del Cologio do Jeauitoa on 

esa Ciudad y del de Son Ildefonao de M.J'xico; Joau!ta 61 mismo en l'o­

potzotlán doado 1764 1 arrestado al 25 do Junio do 1767 :r deoterrc.do 

n Itelin, eeoribc on RomB, en lo. penúltimo. d6cn.du dol Siglo, un tex ... 

to de filosofía y lo dedica, lleno tle entuoiaO!:tO y cnparnnzn1 a lu -

juventud tlo au po.ía. En eu moo~nto prociunr-cmon la real influencia y 

uso quo el texto de Guava.ra. llei;6 a tenor en J.!6xico; lo tuvo oí on. -

Italia. y mñe u.ún on Ef!'.pnfin; El nuto1: rauri6 en PJ.ace:icir., Itnlia, en 

1801, y su obra ncguíu ~~iondo edJ.tu.de. treinta 011.00 cico:puóe, en lu Tl 

pograf.:!u. Renl do tJndrid :r oou el Ss::?llo de lo. Inopecoi6n G9!loral de -

Inatruoci6n Pt1blica y el E acudo ne al do. Eopaiia. on la. Portad.a.. 

Difioilmente ae podr!a. eoperar de un libro do texto que 

prosonte algo total.monte originn..l y nunvo, en filooof!a. o en otra -

d.iaoiplina; ae trata. siempre de un manual y de une. obra de clivulga­

oi6n, e.demás, Gueva.ro hace profoelón de elle oxpronam~nte;· el ontu­

dio de e eta. obra. tiene otro interés 1 aunque no e:r::oluyc la. poaibili­

dad de encontrar la original y nuov-o, por lo menos on el sentido en 

que Gáon oonoidera original ln upropiuci6n aporte.ti va. ( 2) El Inte­

rás do la obra de Guevara, no a61o se radica, en or:r uno de los po­

cos mexicanos autores de filosofía que alcanzara difu.:.1i6n mlfo allá -

de su pa!e de origen, sino en ser también, este mo:xicWlO desterrado, 

diao!pulo a la vez que compañero, de la. llamada generaci6n de Huma-
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nietas del S, XVIII¡ cuyos reprooenta.ntes mlÚl oonooidoa hnota ahora 

han sido Abad, Alegra y Clavijero, 

El Eatu~o do la Obra d.o Guovo.rt?. oo li5a puoa ~aunqu., un -

tanto oxtempori1.noamento- :;. loa eetudioa sobre ese grupo do ~­

illr y a la pragunta. ao1"1re ou real aigni.fioado hintórioo: Sin entrar 

en detnlloa a.1 Iil:Of'l.anto, banto 1iocir quQ loo ootudioa aobJ!a lo. filos.!?. 

fía de los Joouítna meY.J.cn.noii dtJ.l XVIII t no t10tltn Hún oor.~ploto~; de~ 

puón da lan no-'..:nn Bihl1cig:i:1i'.tcc.a y lnn tllnoio1100 h.iutó:t~i.J&.!l cm lus ~ 

obro.a do Valvcrdo (3)-: fueron pxo1rngu.ltlo!:! pfl.r!l l:n. Unlve:r.-3,ldn.!l por ol 

Dr. Gabriel l!Jnd.c-~ Ple.ncarto ( 4) a qitliln encontró y n quion· eu11ar6 

en eato interéo, ül f.!oüotro Gáor~w no sólo cono ot1tudio pornontl flino 

oon lo. direooi.6n d!) un Sominn.rlo que on la. hin+.;or.tn du lc~J:J· Id~ns 1JU_2 

cabn lna cla.vea ó_1) lu. Historia Roal da !.t4'xioo (5), frutoD de eoo Se-

minario hubo no pocoo y, on. particular, aob:z:o ol tcm1 i.htlodia.to da -

eata Ieain, la. obra. clel Dr. Navarro (6) 1 poro la abra C.a lfa.vn.rro y no 

o botan.te lon muchos méri toa· qun oncicrra .:il C.eooubrlrno~J o oofialnr-

nos la. Modernidad do loo Jonníto.o, dcpondn 1rn 1.JUona ::;i:e.rJ,,,;,? do doa 

fuentes, a. oo.bert la.a :Bi.og:x;n;íne <l.~ llmw1.ro y d.o:s J:ri ... nUooz.·itou del 

curao de Abad y do la Fíaica de Clavijero reopcctiv~1.:uente; o do ot=oa 

Manuaoritoe do Jesuitas, -la mnyor!a curoon de Lógion, F!eioa, o co-

manta.rica a Ariatótele e- no tan detenidnmento reviea.doa como ol de -

Clavijero. Ahora bien. lan noticiao dol Ilidgrnfo Mc.nairo, no conati-

tuyen sino un testimonio extr!naeco dol pensamiento y posioionoe Fi-

los6i'io11a de aua hermaneo¡ la F!oica do Clavijero, y preoioamante por 

cuanto ·quiero ser moderna, está y·o. lejoo do aor F!loao.f'ía, aunque 1.,!! 

dudablccente preaupone una moderno. concepción de la Filosofía que la 
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separe. de le. F!sioa; por otra parte, y desgraciadamente tambi<ln, el 

Dr, ~Ga6~ no llegó o. publicar su propia. Inveatigaoi6n da eao Semina­

rio, sobre el curso Teol6gico de Alegre. Investigación de la que se 

ooU.paba. aún y que deseaba. publicar cuando ocu.rri6 su muerte. 

Gueve.ra, aunquo no onseü6 en México como lo C~ciora Clavi­

jero, y tuvo la oportunidad que u. éote le falt6 de ;mhlicn.r ou obru, 

oí roa.J..iz6 en México eua aotudion de Filosofía, en un ambiente en -

que la. influCJncia de Clavijaro ne habín. !r.Ipueoto y en ol qua Clavij,!! 

ro, A.logre, Abad, Ca.mpocy y Castro e:cun ya me.estros: aobre l:>o con­

t:\cta.:1 peraoIU:Llca con los miom.oa, coroo alucno de San Ildefonno o co­

:no Jeauít::i., en Tel;)otzot.l.01 o on el JentlOL'l.'C,., habla..cc;Jus. eit lu Intro-

:tucción Diog::rá.fica; be.ata de momento a~fíalnr cjm') ea muoho 1 y o.in ~1_::! 

lo de ellos, el frut' maduro y la. reL1.li:Ob.~l6n lno-:-cd.s. do lo qne prom2. 

tiera. a lu. Filosofía y a. Mé;eloo el moviJ1iunt1> rf!n,1va.d'Jr U.e au:J ;os.es .. 

tras. 

El h:;jObl) Ue que Gui;;var::i. escriba en ol :leet.i.nrro no lo mrn­

tráe a. nueat~a. Hiatoria; igual debieron hacerlo tsus .:.iu:;,.~troa,forza.­

dos por le.e circw1atancio.a~ (7) E~ eote punto, ;na.du.rEi.do prematuramc.!!: 

te acn.oo, por la violencia. do la fuerzo. púolica, comparte totalmente 

la suerte y la aoti tud de aquellos: Siente 1 como ello o, l!:l. concien­

cia 1le la nueva Uo.ci6n Mexicana distinta y muy pr6xima a independi­

zarse ya de EapaB.ai a la juventud y a la thiversidad Mexicana. dedi­

ca sus textoa 1 lo mejor que ál quisiera es que, San Ildefonao, su an-
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tiguo Colegio, se prestigio dando a las pronsaa una obra qu& uxpl!o,! 

tamente se confiesa y pro.reas Jloderna. "ojo.lá1 dioe él, todo aa. es.­

.fuerao, reoulte eer útil para. la Juventud !.!exionna estudioOL•" (8). 

Antes de terminar la presentación da eato eatud.io, ocurren 

aún dos renorlanea sobre la importanoia ':! aloo.nao del ee:fuer~o em .. 

prendidos ai el paso hacia la Imlependonoio. Político. an Móxioo, es, -

como muy aoerta.damente eoñala Villoro; on gran parte 1 11!. oxpr(l:,;i6n y 

la. a..cci6n de una clase que cobra conciencia. de S! como clano a.l ser -

violentada por el podor dominnnto, (9) eata cleae, los 01-iolloa, y -

en p&rticulox la intoligcncia criolla, n la qua portonecen por igual 

el Lic. Verdad, y Fray Uelchor de Talo.mo.ntos, Hidalgo J Fray Servan­

do, el Dr. !lorn y .AJ.o.man, ser!a, no n6lo co.mo ola.ea, oino e.un corno -

generaei6n biat6rica, lo que pud.iorn.rnoa llamar el producto natural -

del sistema n.acionai do Colegios do Joauítaag renovado en el tercer 

cuarto del Si¡;lo X.VIII por la actitud;¡ la uoc16n da Ala¡p:o, Clavi­

jero y los llamados hWMJl.istae, y ¡¡¡uy perticula:rmanto del Colegio é\e 

San Ildc.fonoo, ineti tuci6n que, jun-to con T~potzotldn. 1 ora motor y "' 

centro del sistema dicho. (10) 

A la gonerac16n de Criollos discípuloe de Alogre y Clc.vi• 

jera, estudiante on So.n Ildefonao coma muchos do olloa, perte!leoe -

D. Andrés de Guovara ;¡ Bazaazabal: Si la historia hubiera oida otra, 

no sabemos qué rumbo hubierED tomado loa aconteci.J:Jientoe Hacionnloo -

de 1767 a. 1808, y qu6 influencia hubieran podido haber tenida en e­

llos los Jesuitas ;¡ su sistema de polegios¡ pero para lao .feohaa en 

que fueron expulsado a del pa.!s, la. revol;uci6n de la.a idea.e eetaba an 
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marcha y sería proseguida. en nuestra patria, hacia la afirmación de la 

autonomía de la Raz6n y do la Ciencia, por Hidalgo, Alzate, llartolache 

y tantos otros (11) de quienea Guevara se hace sin nombrarlea, aolida­

rio. Su aitunci6n do desterrado, obvia.mente le da ot::;n. perpoctive y le 

sustrae a.1 desarrollo de los acontecimientos inmediatos, desde ella, -

sin embargo, so siente compromotido y quiere colaborar en le medida de 

sus posibilidades y en su campo propio do maestro, con loe nuevos ri.m­

bos que aiguo lo. juventud ele su país; no ea pnrn él, la Hueva Esps.ñn., 

la. nostalgia. do la pntria prohibida, ca México, nueva realidad histór!, 

oc., que tiene en su juventud \Ula. onpera.nza. A esta juvontud quiero oe.! 

vir, poniendo a o.u alcance le. filosofía. Uoderna, 11 ooio siempre útil en 

la prouperido.d y ndveraidad, en la vida pública y en la privada, etc. 11 

(12) Es en este acntido que Gue·n'..ra repreaente. y noB transmite el tipo 

de actitud y de mentalidad qua legaron Alegre y Clavijero a ~us di!lcíp~ 

loa• la claae criolla y la inteligencia formada por loa alumno!J do San 

Ildefonao y loa demás Colegioa., y ea, u la vez que esto, la utop!11 del 

mexicano desterrado que aueña y ::Jo esfuerza por cocunioar e. la juventud 

de au país los frutos del desarrollo de una. ra::6n que ao reconoce J se • 

afirma como libre • .Ea Guavaxa, estudioeo do ln Filosofín. 1 c:áa que todo, 

un humanista., pero no es el humanismo de Guevara., el uiolnmiento dn. la -

contemplación de la bolloze o el rocluirse en la abstrncoi6n de la Fi­

looof!a. como teoríal un hecho e. pr1mora vista parad6jico pero explica.­

ble y significativo del que nos hemos de ocupar en este Eetudio, es la 

importancia que en la práctica docente concede ll Cicerón y a S~neca i:!_ 

16sofoe-Pol!ticos, para quienes la. cooa pública ton!a tWltO interés C_2 
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mo la aotividad o el diálogo acaddmloos. 

Pudiera, o~n todo, aaí1.&lilXse la iuactualldad de setos eetudioei 

La proooupaoi6n do· G"briol !.!4ndoz Plnnoarto por el panado aul turtll de !<\! 

xioo, y el interée do Gáoa por la llistorin do lan Idoae on nuestra Patria, 

parecen, en nueetra Facultad, empreoao dal pasado; aun quienea con ellos 

se .formaron y colabora.ron on ol eotudio do oatoa temao, dodico..n hoy auo •• 

energ!a.e a otro 1nteri1s; Lao circ\Ulatailciao hiot6rioa.e de lo. Univoraid.ad 

y del Pa!o no son e.hora las de hace volnte o.ñoo. Pudiera deoirae, en dec~ 

0-argo, que fuá en la. dáocda do loa oincuenta. ou.n.ndo el intorée por aatos 

temas ocup6 máo ol tiampo da mi oatud.io; nunqua a6lo ee ahora ~ua oua.ja y 

va la luz; pudiera. daoirae 1 c.s:! micmo on d:'.lac!l.rgo, que el estudio preson­

te eatn.ba por t>ominnrso y rod.u.cteroe h&co cinco e..ñoa oua.ndo lo. vid.n. nor­

mal de lA Univeraido.d y de lou u.nlvcrsita.rioa fud' interrumpida e invadida 

y veja.da en le. paraona del Roctor. Do entonce!J e. la fcchn, la. historia. SB 

bien an.bidcu un vcintlnuovo do ju.lio, lao puerto.o do San Ildafonso volvi_! 

ron a auf~ir violencia; como dos nigloa ntr&~, ln fuerza pÜbliou interru..~ 

pió aus laboras aca.démiotie; estudian.toa y profouorco volvieron n verse en 

la eituaoi6n del arresto o el doetio=o1 lo que c. oao ae h1l. soguido ni oo 

para nombre.reo ni tiene pa.rnlelo; incortidu.mbre y n.ngU.atio. parooen insti­

tuoionaliznrse. Aparantom~nto vencidos o impotentes, ln Univoraid.9.d y loe 

Univeroitarios, a.nto la V'ioloncia, la nitn.a.cidn do Guevnra cobra n.otuali­

d.ad: El Estudi.o da la Filoaofía. con u.n sentido huma.no, huma.níetico Y h1.llD.,!. 

niza.dor -aeí varí~n los tratamientos- noa sigue oiendo dado, no como un -

refugio, sino como tJ.na profeai6n de fo y un aueño de eaporn.nza en la ju­

ventud mexicana y ostudioea. 
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Las oxperiencias vividas por maestros y eatudiantea estoa a.- -

ñoe últi~os, cuando hn nido sincera ·su participación, recobran a cata 

lu~ 8U real sentidos Son actos en que se protagoniza la lucha por ln li­

bertad de la Razón y se cobra. ooncioncia de la nueva circunstancia que ae 

gesta en las entrañ.aa de la notualo La autonomía de la Raz6n :rrente o.l P.2 

dar, lecci6n do Clavijera en el Colegio de Sa.n Ildefonao, herencia rece~ 

da por Guavars., onaoaa.nzn de ~ate para lu juvontud de su pa!e, no ea una 

curiosidad hiot6rica. crudi ta, ni meno a inactual: lae circunatanoia.e son -

oiorta;iente otras, pero no aon totalmonto otra.a¡ Aun f!oicamento, el Edi­

ficio de san Ildefoneo, -S!mbolo del conflicto entre el poder y 111 raz6n,­

Sigue al presente vinculado a la Inntituci6n de la Raz6n. Clayijcro, Gue-

vara., Mora, Bnrredn, Justo Sierra., Vnnconceloe 1 cuso, Reyes,••••••• hom-

bree todoo de San Ildefonso, non la continuidad de la Raz6n de una lfo.ci6n. 

Sus exprooiones y auc ma.nifoatacionoo correspondieron a. muy di vorsaa, ci.f. 

cunata.ncinlca, situa.cionesi la insti tuci6n que ft;.era contro y oerobro del 

Sistema Escolar de Uueva Eapaña dos siglos atráo 1 y cuna de renovaci6n, -

lo !ué también en mil ochocientos treinta y tres, aeeentaiaiete, noveoie~ 

toa ocho, novcoianton diaz, veintiuno y veintinueve: I..o. Universidad remo­

zada resurgida entre euo muroa, y loe univaraito.rioa del aeaente y ocho, 

no son para nosotros un pasado: oon la raz6n que uo proclama y ee defien­

de aut6noma y que hiet6ricamente vincule.da a. la naci6n, la sirva, la inte,:: 

;>ela, la eapol~a. Hnoi6n y Universidad se necesitan mutuamente, no ac e; 

cluyen, pero cuando ol poder de lo. Na.ci6n a.ntagoniza con violencia. a la -

Raz6n de la. Universidad, -Ineti tuci6n que debe cor de la. Raz6n-, los wü­

verei tarioo razonable e, v!ctimno de la violencia irre.ciono.1 a e! y a aus 
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instituciones, más que en la violencia. frerit.e: ª·:la. ,violencia, tienen :m -
,. : 

esperanza más fundada en la afirmaci6n y .el .. :.e.j~rg~c-io de su libertad ina-

lineable de estudiar, pensar, enseñar, cuestiOntir ~criticar,, •• 

El pensamiento y la crítica científicos son sie.'llpre construc-

tivos, pero no hay para ellos, en sus construcciones ni en las situacio-

nea, verdades hechas que se sutraiGan al curso de la Historia, Esto que -

Guevara a.í'ir:na y reconoce acerca de la filosofía como ejercicio y activi-

dad de una raz6n, limitada por huraana, pero humaniza.dora por ser libre, -

llevará a los Universitarios de hoy y de mañana, como llev6 a la clase 

criolla en su momento hist6rico, y por encima de las circunstanciales su­

p.reaiones represivas, a la acción conciente y consistente, única que pue-

de ser en verdad, fuente de libertad y de progreso para la naci6n. 

Así pues, el estudio de las Instituciones de Guevara, reflejo y 

proyecto de una época de nuestra historia, recl~ila actualidad no solo por 

cuanto es historia nuestra, sino en cuanto puede tar.ibién algo ayudat'tlos a 

la comprensi6n hist6rica de la Filosofía como materia de estudio y ense-

ñanza, ain ser necesariamente quehacer profesional sino, ante todo, d.is-

ciplina liberadora, concientizadora, hwnanizante; no ya, a pesar, sino -

frente a la fuerzas de la inquisici6n, los atropellos del poder y las 

irrupciones frecuentes de la sinraz6n que hacen del 11 Deciamos ayer" del -

maestro salmantino una poaibilid.:id constante hoy en nuestras vidas. ?ar -

eso, este estudio se dedica a los universitarios todos que han creído y 

creen ~n la raz6n, en su derecho y zu eficacia, aun cuando sufren en car-

ne propia las consecuencias de la sinraz6n; se dedica también a quienes, -
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como Guevara, tienen o han tenido fé en la juventud de su país y por enci 

ma de las diferencias de ideología, credo o partido, desinteresadamente -

d9die•r. Jª ella sus esfuerzos en la convivencia de esta Universidad: Inst! 

tuci6n que quiere ser de Libertad y de Raz6n, 
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1.- r.!1 :.iister.1n. Bocelar de l!ueva. B!ll1C.Ha.. 
2.- El Sister.i::i Jesuítico. 
3,- J..n~r6:;. 1ie C'..'•.:l'.'El:'U y ~UZ].l'.! •• ~·c.l. 
4,- El Cole:c"io U.e :J, Ildefo:i::rn. 
5.- ~l Colc..;io de s. Pedro y s. Z..o.blo, 
6.- ~eriot::o".;ló.t:. 
-1·~ Curricul•:.::i .:.:el Jc;,uita, 
e.- :n i.icotic~=º· 
9.- lo::: F::-utoc del Si:Jter.ui, 

10,- Loe :·a.c;:t::.:on. 
11.- Loo 0rdc:1.'."r"!ientos. 
12.- Los -~G·~\::.lio3 en Itnlia. 
13.- Gice::6r:: ; .o:..:~lo 3.cl Filosoff~!.~ on Libertad. 
14.- :1e~·..;~u:-c.ció~1 <je ln Filoso.:'!I'. :i- Z1 eU.a¡;oe!a. 
15.- P:i.ru la. Juventud ~.:exicana. 

·.~t 7.rLOSOFO, 
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Si homes de comprender la. ob1·n de Guevnra coco expreoi6n y f ru­

to ~!pico del Sie~e~o. Eooolar en nuootra. Patria, a la vea que como deoiif&. 

ratum y utopía del miamo, la a.firmación mimue. de la e:dntonoio. dol niEto-

ma dicho requiero De:r a.na.li~ado., ,pues no ea lo ciamo lu nflrma.ci6n da lR 

exiotencia de individuoo o individualidndoo mún o menos brillnntoa on ln 

historie., que la oomprobnción de quo hay entro ollon ncxoa y oorrole.cio-

noa.1 en el ámbito estructura.l do lns condiciones do pcsibilidnd hiottSri­

oae, más amplias qua ln pura goninlid.a.d de loa oujoto~ó 

hll Eatudio do rtavnrro haco rof~zcni.cia o. ciertne carnctcrínticao 

inuova.dorn.a da la Comprüiía de Jom!o on Huaatra Po.trin., ptJ.rticulru:monto G_2 

UlO educadora, cm cu('.nta el primor (¡jrUpo de hrunnrúota.s y fi.1.&sofoo moder­

nos al que eutu(lia 61, reuultn oxaluaivarnente forme.do por jecuíta.a (1). -

JU.nto con cnto 1 Navarro sofü.:.lo., b.::wúndooe en o.íirmaoicn~n dl3 Uu.noiro, co~· 

mo el lugar p.ropio tlc cota renovación, loa colcgioo de Su.n Ilde!oneo y s .. 

Pedro y Sa Po.blo on la. Ciuda.d de llÓ:tico, a1.n d...tetinc:,"Uir oon tod1:?. prooi-

sión uno de otro, finalmente, ee rr~fiore de pn.no n al¡;unoa otr·oa colae1<.10:1 

de jesuitas em la. rtucvn Ea¡rn ... '1:.i.: TopotzotJnn, p1~9bb~ (2) llo¡:olia., GtULdn1a.­

jara., y Querotaro. Uo ae tr.a.tn, clioru, s61nmento, de conplotn:· la licita -

de ina·ti tucionoc que tto.vnrro ofrece 1 oino do presentar la intorrelmüón ... 

que hab!a entro ollan y la fwici6n d~ Síatarua Educativo que tuvloron. 

E 1 Si stcma Escolar de Nueva Ln.p.añtl: 
Para la Sogu.nda. mi te..d del Si¡Jlo XVIII, o raáa exácto.mente un el 

ai'io de la expuloión de los jesu.i ta.o, -1767;- la. tarea do Educar a la Juye.!! 

tud en nuoatra pu.trio.1 se repartía. de le. siguiente formas erigida la Uni-
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versidad de lMxioo el 21 de Septiembre de 1551; para la segunda mitad del 

s. XVIII, había en ella curooa de Artes, -menores o gre.mó.tioo. y ret6rica., 

y mayoroa o Filosofía., en dos cá.todras-, derecho Civil y can6nico, Teolo­

g!a que inolu!a los ouraoa de So.grndn Escriture. y.,finalmente1 Med.icina; 

a.demás, como cátedras ouel ta.a, la.o do Materuá.ticao y lenguaa otomí y Moxi­

cana. (3). Estraohamentu vinculados con-la Universidad Real y Pontificia 

se encontraban el Colegio Senina.rio de lH Catedral ('1-) y el Colegio de 

Santa Me.ría do todos los Santoo, lllll!l.ndo on ocuolones 111 máa nablo instl­

tuoi6n doopuóo de la Univoroida.d (5). Seguían a astas "instituciones en º.E 

den jerL-q_uioo., a.wtquc las auperaba.n en influencia, -excepto a la. Univerai­

dad- y se encontraban on estrecha rela.ci6n con clln:J, loo doa Cologion de 

Jeau!tao, de S. Pedro y s. Publo, y {le s. Ildei'onno, q:.H!' 1 ~n ciel:to ~1ent! 

do 7 l.-opresontaban una oóla inotit.u.ci6n y quo, por o~r el centro dal s!otj! 

ma de Colegien da Jesuítns, docc::ibiremo,g en oGgu.iüa con detallo; ll..llto.s, 

con todo, de referirnos e.. eatos Colegiaa, ocñnlarBiaoo brevemente cuáles -

eran 1110 .inatituciono.s oscolarcn no jc-zuítl(:¡;,o e~ la Cat:lto.1 y en el i.nt~ 

r.ior dol Virroy-.ui.to: en l<:. Giu.dLi.'2. u.~ ~:¿:::ioo -:-::-c:n. ir:rp0r'tt:...'lt&2 1 o lo hn.blc.n 

sido eu 1::. Colonia, lo!J. Coleci00 do ~u~ Juw1 rb ! . .'Jr.r:L~: p.:1r:i. ineatizG,::; 7 :r -

de Santv. Cruz de Tlat~lo leo pu1...:. i:itiio:J, ( 6) }}G¡,".J ~ u.parlo a.~ a:u~ pocul:!.:. .. -

rea carn.ctorística.a de Colegios de iJeoti-::.o.u o Ind.io::; ::'t"!Opectivru:entc-~ pa-

ra. la.a fechas que eatudino.oa, eate.ban en plena d9cariencic., nobrc todo por 

fa.lte. do elementos l!la.terialea. Coleeioo da Indica eran t&Illbión al. de s. -

Pablo de A.gustinoe y el de s. Gregario, de Jesuitas, en el que vivi6 va­

rioo años Clavijero¡ otrna inotitucionea docentea o académicas no había -

en la ciudad¡ aino loa oonventa:'.l de loa Prayle~: .I>ominicos, Franciscanos, 
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.Aguatiñoa, Mercedarios, Betlemitas, ~enedictinos y Carmelitao, en loo ª11.! 

lee, más que una escuela. abierta, había esporádica o peri6dicamente, actos 

a acola.rea a los qu_e 0
1
e in vi taba e. la Uni voreidad como cuarpo y a los .. Col.2, 

gioe iwportanteo, Para las mujeres no había habido haetu 175} máa oportu-

nidadec de Inatrucción que laa que proporcionaban loo conventoa1 an eoe -

n!!o ae inici6, ya como colegio, el de 111 Enaoilanza, (7) y on 1767, pudo -

comenzar a trabajar el de s. Ignacio, llamado más cooún.monte hnota hoy, -

Colegio de lae 'lizct1.Íl':H1.13. 

Fuera do la ca.pi tal, y de e pué a de un ootudio U.o tenido, Bll hAn 

podido reconocer como insti tucioneo docantco abierto.o no .a6lo o. Frayloa 

e Ecleaiástioon, -o.ntes de 1767-: El canvonto de loo Frnnoioc:anoa de C2, 

laya, y el de Zaca. toco.o; El de la Mercad, de Agutl..scalionton; loe <"lo lov 

.Agustino o de Tiripi tío y de 3ulom.n.uc3.¡ Loo Scr.ünariou1 Pnln.fo::dnno do -

Pueblo. y de s .. Uícolús on Uichoncá.n; el C::ilcgio do la. Cf'!ngrogcci6u del 

Oratcrio d1! San Miguel al Grande, liga.do a 1~1. FígurLi. de Go.c=i.rroq y nea-

eo alguna ot1:a in a ti tucién mucho ~!!'nC's conoc.i<ln, cor.: o í!..l6•k. coleffio de 

niñee o.nexo n las cr~teclrC'.loo de Gun.dal~jCll:n., o 1le Un;:::o.cz. ?r.:.rr:. lan mujE_ 

rem no había., sino en alf!.'"U110.a ciud11dca i!.1port~it.:;n, cds bi1:1n conv9otoe 

en que ne C?ducub~n, que c':llegion on lon (p.te 03tucliuran. 

Aparto de la cn .. vulGiÓn dG los Jr.:i::1u.Ctnn, ol Reinado de Ga..rloa UI 

hab!a do toner aignificado para 1~ hiotoria de la ~dücación on nuoctrn p~ 

tria, por la croaci6n do inotitucionoa nuevaa, olgunas tod!lv!a. s:xiaten-

tea hoy, que reflejaban lo. político. educativa. y tro.nsformndorn de lr. t!o-

narqu!a ilus1;rada.. Todas ella.a, cor. todo, corroapondon .a rechna poatoria­

ree a le de 1767 y no en do oate eotudio deooribirla.a: se podrían mencio-
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nar, por su importancia, la Aoa.demia de s. ·carios, El Real Colegio de ?Ji­

nería, la reate.u:raoi6n y reorge.nizaci6n del Colegio de Lotrán, y la !und,! 

ci6n do una eoouela práctica de Moc!Ícine. Mili te.r, 

El Sistema Jesuítico: 
El sistema de Colegios de Jesuitas en lo. llueva Espalio. 1 iniciado 

en 1574 en •l Colegio de s. Pedro y s. Pablo ( 8), este.be constituido, pa­

ra el 25 de J•mio de 1767, dio. de su a.rrosto y expulsión, por 37 institu-

cianea, en 23 ciudadea de lo que entonces ere. Nueva Eapa.fla.. (9) Para lle­

go.r a una junta comprenai6n del dnto dsdo y de ln magnitud de este.o inst.f. 

tuoionea, debemon aclai·s.r .a.lgu...'11o!J términos1 Colegio, no entendía entre loa 

Jeffil!tas del XVIII ca.en. que -podía vivir do réditos o rentao -p.e. del pr.:g 

dueto de las be.ciend.o.o- por contraposici6n a lns cnaa.o profe sns y reuidcn, 

aine quo e61o percib!n.n limoone.e; Seoinario o Convictorio era sin6n.:L:no do 

interne.do 1 inatitución dopendiontc de un Colegio en cuanto no había an 

ella clas9D normalmonta, s.unquo di::itinto. del mismo, tanto en su régimen '""-

a.dminiatra.tivo y econónico cnanto on su finalidad eopcc!fica. de atonci6n 

do alumnos internos; loe o.lumno3 de ostoJJ :internadoa, ncudían a lo.o ola-

aes del Colegio, pero loa di:rectorcn de los miamos no ~iempre eran profe-

acreo en aquél; por otra pnrt.o, loo Seminario o tení~ ciertas funcionen -

ace.démica.a propias, para. loa intornoo, qua los distin{;,'U.Ía.n do los coleai-

os, 

Do las inotitucioneo a:r:::iba ncñaladua, o6lo 19 ornn colegioc en 

el eentido estricto dicho, 10 eran cemine.rioo o intQrnndoo, ) eran cole-

trias de Indioa con régir.ien y estructura distintoo <.?. los anterio.re5 1 4 rcsi-

denciaa o domicilios en que hnbía cnse:íianzo. por lo meno!:l de gramática, y 

win. 1 Oru30 ea:pecial, el colegio de Tepotzotl!Ín sobre el que hemos de vol-

ver. 
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Con le. única exoepoión de Mt!x!oo y de Pueble., un colegio de je-

ouitas en una poblaci6n, no aibllificaba, neceoariwnente una importante 

institución educa~iva, podrían muy bien ser sdlo uno, dos o treo profooo­

res loe qua deecmpeilc.ba.n todo el trttbe.jo docente dol Colegio, an el que -

se ~ dos o tres Curaos s6lamente., Atendiendo al nú::noro do proíoooreu, 

cncon·trnmoa que, en le. l.fueva Eapnño. del S. XVIII y para. suu ce ron do cin-

oo y medio millones de habitantes (10), no había en ol oiotoma de ooleGios 

de la Compe.ffía, más de 138 pro:Cenoroo; la.a inElti tucio:.i.ou EÚ.s importnutca, 

las de M.~:xioo, funcionaban con un total de vointiún jooui tas dadic~.do!'3 a 

dirigirla.e y a ensenar en ellas, y eoto aun oun.n<lo ouma.ban más de mil al~ 

nos, de loa cual.ea 300 internos, y estaban abiertoa oua curaos e. lou a.lu¿a 

nos que quieiero.n acudir de la Univoroide.d. 

La Universidad, por au parto, no ofrecía raáo de 25 oáted.ras 

(ll) y tenía. menos eotudiantea que el Colegio do s. lldei"onoo por onro-

oer del internado y de loa cursos inferioree do gramática. Poro, con to-

do y oua limi tacioneo, esta. Univoreidnd y caten Colegios, -a algunos do 

lcm cuales se concedía. categor!e. univorsi tario.. (12)- fueron ol úrabito da 

la cultúra oriolla1 ún el loa aurói6 ll\ ranovaci6n m.tl tu.=nl que uh ora. O!$-

tudie.mos y en ellos se deso.::::-=olló le iden. de uno. rnz6n a.u t6nom.1., candi- -

oi6n de posibilidad pr.ro. uno. i.-en.l autonomle. polítics.o 

Andrés de Guevnrn y R~1::ptpífilllú: 
El Colegio de s. Ildoí'onoo on la ·Ciudad rle Uóxico 1 tuvo por 

alumno a D. Andráa de Gucvnru y Bazonzabnl 1 desdo el año do 1760 hnsta dl 

de 64,¡ '(l)) como otros rnuchori a.luranoa interno::i -lln.mado!J cologialaa- Gue­

vara, nacido en Guanu.juato (14), y o.un habiendo on su. ciud.ad colegio do la. 

Compnñ!a., busco.bu el p1:estigio y· ls.s vontujas académicas del Colegio do la 

Capital, 
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En Gua.n.ajuato, el colegio de la Compañía contaba con un profe­

sor de la llamad.a Escuela -primeras letras y aritmética-, uno de Grruiuíti­

·ca~ otro de Filoeof!a con el título da pre viniente. Posiblemente a:prondi.: 

das on esa. escuela. la. lectura y la a.ritmrt;tioe. y ciertum.(~nto le. g:ra:nliticn 

o Lat:Cn (15), Guevara,a los doce nf!.oa, P'-"'firió -a au familia. prefirió quu 

ae! lo hiciera.-, aeguir loa oatudioe de s. Ildefonec, y paaó a la C.o.pital; 

oonta.ndo oin duda, parn. au admisi6n en s. Ildcfonno como colegia.lt lao rf! 

ferencina quG de el dieran loo jeuuitas, aus r.iaoatros en su nativo Gur.na­

juo.to (16). Aparte de las ventaja.o inherentes a.l preutigio de s. Ildofon­

ao, a la abundancia de sun cttraoü y e. ln cornunicaci6n con ln. Univeroi.dad; 

otras oportunidades, cironna te.ncinlos pero aignificnti vao, y aólo a. ln -

luz· de la hiotoria pondcr~bles, ofrecería al gua.nejuatonae eatf.'! cambio do 

pla.ntelz seeún el da.to do Oao l'f.U aeilala.do e.r:ribo., encontrx..1oa que Guevfl.!'a. 

lleg:6 a So Ildefon3o y cu:rs.6 en 61 1 el uño de 1760, y el dnio de Zalla es 

de que ingrcoó al liovicia.do de '.i!efiotz6tlan on mnyo d~ 64; pa.a6 puéa cua­

tro eiioe escala.reo on So Ildefonso; y ®do quo no pudo ingl.'esnr al ~!ovi­

ciado cin hc..ber terminado loo estudios do Filosofíc., (17) poro la durcci6n 

de eetoa era n6lo de tres citoo; el curgo 60-61, tlebi6 haberlo emplee.do 

Guevc.ra. en túm.inar y fornullizar loo cursoa do Humnnidatlea quo ha1::Ú:L ini­

ciado en Gua.no.juato, :nuy poaiblcr.1ente. t.d.fflliendo lon curuca de poosíe. y !'e­

tórica o por lo menou uno de clloo; G.horo. bien, esto período de cuatro 

años en S. Ildefonno conati tuyo pura Guova.ra uno. oportunidad excepcional 

y en él debemos de situar sin dude., miontr.:?.o uo dedica n los '~studios di­

chos, el despertar de las actitudc-a :l aficiones que se I"eflejarán en lo.s 

Inoti tuoionea, favorecido y alentado por la docencia ;¡ el oonte.ctot o I>Or 
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lo menasla inf,luencia deoisiv& de los má'.e notables de ent:z:o los jesuitas 

renovadoress Abad, Alegre, Cle.vijero, caatro :¡ otros, convortidoo -:ra para 

enton_cea en maes:t?:'q.e • . \ 

El Colegio de S. lldafoneol 
Aunque eo ya conocido, parece oportunO p:r:ecisar qua el eotudio 

de las Ilumanidn.d.eo en loa: ourooo de Poeo!c. y- Rot6rio:n., ·ne Oentruba on loa 

modelos olá'.sicoa latinoei Vir&ilio y Horaoio en ol pri~oro, Cicerón, nobro 

todo, en ol .segundo; d.o los mod(lloa griegos rnuy _poco o nada. ae ootudiabn 

entonces. (10) En los cureoa de filosofía, ol primor &lo ne doatine.bn. i\i.!l 

d.am.en.tnlmente a. la lqg-ioa, ol m:iw~md.o a. la. F!oica. y ai t•n:oci·o n l.a.n oueE. 

tiones met~tg!aioa.s, b:lon q1a -par lo menoo en !lo Ilclefo11F.W- ao pod.!n aiin.u! 

tanea.r por eotoe aiio3 el e3tud.io d'3' le.a rlr..te~dticnn, e 10<:1 t~l1 cu.roca ... 

tre.dioiona.la-a n.puntadoeo (19). lthora bion, miantraa Ou0vare: relüize. outau 

eatudios on s. Ildofon2or al colegio~ ~eoién texm.inada la raconDt:ruoción 

me.terial do fJU edificio (20) nnt.1 e11 plenn renovación ln"ioleo·tuel v auon ... 

ta oon loa ffi!1D pre_po.rados ma.cet.ro.o., .Pnra. rualizarln.: (~l) Dasd,.<:t el aito -

.. 1752~1:fa. -~nn.~ñ~do _l':l,_loeof!ll._§..1LS~ Ild,;fonrw, Abnd,_ ;r. Q.'1n.d1: <l.'1 Jl qoM -

prefecto de eatu<llantco internos, has .. .,;e. el do 6.3 en q~'-' fuó e. C(u~rútarc 

c•m• Rootor. El cl10 So llc¡p. c. S. Ild~fo11ao, tat:bión oic.o proi'ccto de -

eatudiu.ntea Internoi¡, _'i.gustín Caetro, e instnuz-.a ah!. \Ulll .!oa.dei:dn de 

Cionciaa y Literat'..l.rc, a ln vez que ne encnrg~ 1o la Im~renta. Poao du-

r6 Cn~tro en esto puecto, puco ya on 63 DO CllCU9ui;ra en Mórid:l., cioapués 

de ho.ber ido µ. Guadsla.jara y pase.do on Tepotzotlln cerca da m.cdi~ o.ño 11 

curando au salud; pcre on 63 1 Alegre o. quion ól ha :c::impla3.ado en llérida, 

ocupo. su luga:?.· al frcnti? de ln A.cv.domia. de Liter.o.tara y Cioncins, de S. 

Ildefonoo. Mientrun tantG 1 :i sólo en.lle y modio. de diate.noia, en s. Gr.2, 

gorio, vive Clavijero desde el a.íio do 50 ha.eta el do 63, y en -111egún- -

testimonio de Ma.nc~.ro- la época en qua escribe y público. -o oircula.- eua 
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opúsculos, y en que reúne un grupo de discípulo e adoloscontes, intoligen­

tee "3' eatudioaoe, con quienes cocunioaba auo proyectos (científicoo) y º.!!. 

tre loa aun.les ae encontraba Alzato. También en la ciudad de Mdxico se cri 

cuentra, en 62 y 63, Salvador Dá.vila. como preceptor de loa hijos del Vi­

rrey Ma.rquez de Cruillaa, después de haber enseña.do en Puebla un ourao de 

Filoso!'!a. que Man.airo nos describe oomo renovada, y cuyo interéo por la .. 

modernidad había. dado frutos te!Jpra.noo on S. Ildefonno en la década nn to­

rior { 22). Este mismo año de 63, oomen=ó a gobernar a loo jenui tas 1 coI:lo 

Provincial, Fra.ncioco Cevallos, de quien recibi6 ol aliento Clavijero pa­

ra sus curaos da Valladolid y d(j Gundalajara., y por quien Alegre fué lla-

mado a Máxico, para escribir au hintorin do loa jeatútao mc::icanou y para 

favorecer el estudio de las ciencias y la.e lotrr?.a en s. Ildefonso (23) y 

Era ya, en estas fechaa ele 63, nector en el Colegio de :3. Ildefonso, J,2 

aá Julián Parroño, amigo y compru1ero de Cwnpoy ·y quo poco an'tes había -

sido, en S. Pedro y s. Pablo, maootro de Ret6ricn y t:'ilo3ofía. 

El UCJ.bicnte intelectual era, l!.:Ji, pues 1 en el Colegio, cuando 

estudia en el Gucvare, no ya. ol de diez aíioo atrás cuenda Clavijero prefi 

ri6 dejar el cargo de Prefecto: le apertura n le. ?,fodernidad no a6lo ::ie 

había impuesto, nino estaba prenente vitalmente en nus mñn destacados co-

rifcóa; nntea con todo de precias.r en qué con~Jistí.a rca.lracnti; eatu npert}! 

ra, conviene dctcncr:.ie un poco on rccapi tult:.~ lo.e funciones de nmboa col~ 

gioa de s. Pedro y s. Pnblo y de S, Ildefonso, y en cierto g-:ado do Tepo!! 

zotlán, cor.io ejes o centro del .sis tena que fo::mnban lao inati tucioncs de 

la Compañía: :Sl Colegio de s. Ilde.fonso, era en !'8alidn.d y s6lo..mente un -

gran Seminario o internado, en ol qua se agru.paron, a partir de 1583, los 

pequeñoo internados de alumnos que negu!an loo cur:rns del Colegio do 3 ... 
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Pedro y s. Pablo, llamado Colegio Mi1:dco do la Provincia Moxioana do la 

Compeíí!a. c~mo de estos seminarios originalea, el más antiguo bab!a te­

nido, también, el nombre do s. Pedro y S. Pablo¡ el nuevo• intornndo te­

nía por título completo y oficio.l al de Real y mito !l.Ilti¡¡uo Coloe;l.o Semi­

nnrio. de s. Pedro y s. Pablo y S. Ildefonao de L!éxioo y ai51J.i6 eaimilan­

do instituciones menores, como el llamado Colegio do Criato. 

Aun cuando la iniciativa de BU fUnd.!lci6n ruó de loa jesuitas, y 

le. admi.niot:raci6n y régim!m dol miara.o estaban en sua me.nao, no ora eetriE., 

ta o aóle.monte, crnpro::io. de jesui·ta~t colocado dirootfllilento b1.1.jo el Pa.tro ... 

cinio Real, y habiendo entro loa becarioo algu.noa quo lo oren por el Roy, 

tenía aus propios privilogio3 y aun propioo oat~tutoa que fuoron roapetados 

y siguieron en vigor r~un arree.to.do e 1 e:cpulsudoa y Cinn.lroanto auprimidoa ... 

los jasuite.s; pero, on cuanto los joouitao eran rcctorco y a.dr.linistra.do­

res• la vicia y l<?. e::Jtructura de la. innti tuci6n dopentl!a totelmonto de 

ellon. Como internado aloj~bu S. IlUefonso üllli~noc do Dorocho que eatud.i~ 

ba.n en la Unive:raidn.d, y de P:i.locoi'ía y Teologíe que lo hacían, ya en 

ellat ya en S. Pedro J s. Pablo, ya en ambas inabituciones a ln ve~; y, fi 
na.lmente, a quienes por loa eatudioo de Latín y hu.'llr,nidzuloa, ai;;:i pre:parnbo.n 

para cursar otroo moyor<Hl. Si bien co cic:cto que ol rÓffimen Us- loo jesct­

taa en sua into-nlador; incltúa una sor le de repcticionoo 1 y aotos aoadémi-

coa; eatriotament!? hablando, en s. Ildofonao no hab!c. ola.so3, Bino que 

ésta.o ae oían. e:i lan eoouolas en quu osto.bo.n matr!culadoo loo n.lurur..oE? ~ 

Fetoa, por su parte, 5i no eran bcncfici~ioa do UIHl bcoa, pagaban B.UH 

pensiones por habitar en el Colegio y gozar de suo scrvicioe. Los jooui­

tas que habit:ibnn el Colegio -aietc u ocho·- tenían el cargo, a la vez, da 



- 44 -

vigilanteo o prefectos y tutores o supervisores del estudio¡ el hecho de 

que castro y Alegre hayan dirigido en 61 una Academia debe entenderse ca-

mo curaos libreo, informales, y no ordenados en un cuxrioulo acad~mico p~ 

ra obtener un grado, y en eote sentido ae utilizaba en el ratio etudiorum 

al t4mino accademiae, precísnmento como contra.puesto a Scholae vel repetí 

~.(24) 

El Cole9io de S. Pedro y S. Pablo: 
La Inatituoi&n propiamente docente era, calle de por medio, al 

Colegio Máximo: vivían en ol loo eatudiantea jeouitaa {25) oon aus profe-

eoreo, y ae tenían en él las clases, bien que, así los profeaoreo como -

loo estudian tea jesuitas avn.nzados, acudían a S. Ildofonao para auxiliar 

a loe internos en su estudio. De esta manera, loo lnzoa entre las dos in~ 

tituciones cra.n múltiples, pero cada una. tenía su vida propia~ nesde su -

fundación el Colegio de s. Pedro y S. Pn.blo, ten!a un pacto con la UniveE 

oidad -surgido con ocasi6n del establecimiento dol Colegio de Todos Sa.n­

tos-{ 26) por el quo las claeea ae tenían en wio y otra., o. horao d.iveroas, 

a fin de que loo a.luronon de una inatituci6n pudieran libremente acudir n 

la otra y viceversa, yJaparte de loa internoo de s. Ildefonao, acudÍa...'1 a 

s. Pedro y s. Pablo, mña de mil externos, lo que en ocaaionee llevaba a -

tomar preotadao aulas del interna.do para dar en ellas mejor acomodo mo.t_2 

rial a los alumnos. { 27) 

Loa curaos de s. Pedro y s. Pablo com;irendÍon: Latín, contrEO -

cursos de gramática; Humanidadeo, ..un curso de poeoía y uno de retórica-; 

Filosofía -lógica, física y meta.física- y rreología; -Prima, Vis peras, Mo-

rn.l y Escritura-; Además 1 al Colegio correopondÍa servir establemente le. 

cátedra de Suárez en l<i. Univeroidad. Eotaa cátedras y cursos eran adoiti-
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dos por la Universidad para graduarse en ella, do Licenciado y de Doctor, 

con tal de que se preeenta.xan on olla loEJ e:xámeneo, y a loa jesuitaa ae -

les reconoo!an e.;¡ 11' práctico. e otos grados, aunque única.monte el prof'eaor. 

de Suárez loo unara, De este modo, en eatreob.a. relación las treo institu.:.. 

oiones, oé benef'ioia.ban mutunmente: s. Ildef'onso ae reotringía a la. aten­

ción de eua internos sin tener cargo do ~a.tr!oulaa, cu:raoa, ni maestros; 

s. Pedro y s. Pablo, de quien asto depend!a, no tema el cuidado da la -

atenoi6n de loo internos, poro contaba con elloa y loa atend.Ía como a lo 

mejor de au alwnnado; la Univoroid'1.ü. daba los grados ( 26) y o.freoía sua -

aulao, (exoluaivamente a loa alum.noa de derechoi potestativa.mente a loo -

de las otra.a facu.l tados) y contaba., adom~J con todos ellos en wa propios 

actos públicon, y con la. fa.cul tad, abiorta a todon aua alumnos, de aou.­

d.ir a su vaz a. las cátedras de loo je::iuitao como loa de los joeu.itaa acu .. 

dían a ella. 

Los estudios de loo jeaui ta.a gozaban, de este modo, de oatego­

r!o. universitaria, 7 por el bocho de oor ellos miamos universitarios, es­

te privilegio la hacía erten:Jiva la Universidad a los es.tudioe curoadas .. 

en aua otros Colegios importnntes, aa.lvo el requisito que ea debía oumpllr 

en ella, de los exámenen do grado¡ (29) autos oolegioo a su vez, termina­

dos en ollos los cursos de filoaof!a, eran la fuente de que ae nutrían do 

alumnos las f'acultadea de Medicina y de Derecho en la Universidad; asi 

como do antro sua mejores alumnos de curaos intermedios proven!an loa -

internos de s. Ildef'onso. En este sentido, y no aomo desvinculados da la 

Universidad sino on corrolaci6n con ella, ea que, parece,. que ae debe re­

conocer a los colegios de s. Pedro y s. Pablo y de s. Ildefonao, como eje 
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y centro de \Ul sistema de enseñanza. que rea.lmonte eran a.oionaJ. La mane-

rn en que cwnplía.n esta función se aclarará todavía más, al preoentar lo 

que era. entonces el curr!oulo 11ormnl de estudios do un jesui to. como lo 11.,g; 

b!a.n aeguido "los maestros do Gueva:ra y como Ól mioma, habiéndolo ya. ini-

cin.do en su momento, lo hubiera continuado da no haberse producido la ox-

pulai6n, 

Tcpotzot 1 Ím: 

como ol propio Guevo.:ra.r todoo loa pretendientes que entraban do 

jeoui taa en la Hueva Espaila., habían sido alumnos de algún colegio de la. ... 

orden, y no pocos, del mismo de S. Ildeíonao, (30) y habían tormiuado, C.!! 

tea de entrar., loe estudios do filooofío. .. El Colecio de r.rcpotzotl.i.'1., por -

una pertc, tenía la fwtción ele Hovioiado, o escuela nspíritua.l, n ln q_uc 

ae dedicaban, cm:ii sin otra ocupu.ción, doo a.ñon; por otro., con el título 

de juniorado o juvenndo, era la lÍnica caoe. de eotudioa cxcluoiva. do jc::;u¿_ 

tas en que, :por u.no o dos años, tor-minndo el noviciado, se daclice.bu..n o. 

ú.nioemente dos materia.a: las hume.nida.dco :r le. Lcngu.:i Mexico.nn (llnhua.tl) r 

e'ata era m.!o bien un símbolo y un i·c:quioito, y mmq_ue oieo11re hubo jc:mi-

tae qua le. domina.ron y la he.ble.ron, fueron, aun entre los r.1isionero:J mán -

bien c:xoopcioncs, puee éstoo it:Jaba:n ::rnbre todo loo diulcctoa de suti .PUO-

blos, y on los colegios del i·eato tlel p:iís, ::rn.lvo lo!.1 "fll.""Bdice.doroo do lor. 

indio a, los m{l.Q da loo jesuitas no tenÍD.n ocnoi6n <le iion.rla y aún en gran 

parte ln o1vidaban. las Humc.nide.doa por au parto, atlllqu.e no oran e:Jtrict-ª 

mente obligatoria.o en el aurrioulo a.....,,torio1· o. l~ .. Filoso.fía., exiat!n.n corc,o 

claoaa ordina.rias en todoo los colcGios erc.ndeo y aun, con objeto de r.ind~ 

r.ar a. loe alU!IlJloe qua terminaban los cursos de Gra.r;uíticu para. que no cm-
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trarán a' los de Filoso:fía muy niños, ( ~l) se insistía en detenerlos en -

eu·eatud.io. El jeouita pnéa, dedicado a las Humanidades en Tepotzotlán, -

iba mis bien a refl~xionar y repasar sobre una materia ye. estudiada y pa­

ra la que contaba totalmente, desde antéa, con el dominio de la lengua. 

Eate año o dos año!l, de verdadero ocio, lo describe Mo.neiro co­

mo la época de las converaioneo y los dencubrimlentoa pereonales: "El vel: 

dadero Tulio, el verdadero Ariot6toles11 etc. (3) Pero ziéndolo así en la 

realidad, y conservando todo su v~lor de escuela poraonal: cobra una nue­

va dimenoi6n el eotud.io de la.o humnnida.dco en Tepotzotlán, si tomal:loa en 

cuenta. el da.to de que apenas tciinina.do 6ete y oi acaíJo un año de repaao -

de filosof!n, o a lo owno doo, el jccuita, todavía no sacerdote, iba a un 

colegio, procísamente como profcaor U.e gramática, poe!lía o ret6rica, apn_:.: 

te de la poaibilidad nada romota de vaUer a enaeñnr estas materias tenni­

nadoa sun eotud.ioa (33). Las Humanidades eotudiadao en Tepotzotlán constl_ 

tuían así pa.ra. el jcsui ta. la primera e inmedintu. preparaoi6n directa para 

la enneñanza en loe colegian y, en este sentido, el colegio de Tepotzotlán, 

completaba con los de s. Pedro y s. Po.ble y de s. Ilde.fonso, el triángulo 

de insti tucionea sobre )as que dcscanaaba el sistema educativo de la Comp_! 

ñía. 1 en estrecha vinculaci6n con la Uní ·..rorsidad. 

Si hubiéramoa de considerar nialadamenta a Guevara. como un caso 

personal, aquí podríamos dar término a esta parte de la introducci6n: ea­

tudiaba él humanidades y lengua :.íexicana en el colo¡;io de Tepotzotlá.n, bE; 

jo la direcci6n principal de Manuel Fabr; >l Di6grafo :futuro de Abad :r 

Alegre, y discípulo de ésto, cuando sobrevino la expulai6n¡ pero, por una 
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parte, está ya señalado, queremos considerar a Gueva.ra y o. su obra coco -

producto y utopía de toó.o tm sister.m cdi1 cativv cuyr: rroceao, en el c.aaci -

común de los jesui.tas.1 siguieron on.c anteceeo.ree, :! t:.<.. convier1e dejar ti"U!!. 

co; !101.' otra parte, aunq..ie e.breviadc er. l"arte ;¡ cm~ :as incomodidades ciel 

de5tierro, Gl<evarn mioma completó e~ rro".'esc- co::!o jes·..ii ta, y antes de el?-

cribir au ob::&., y en este senticlc· eo preferible, tam·aién1 hacer ver en su -

totalidad, J.o c,pe e:-a este proceso E~·~ :i.a épcca en q'!le !lri!r.ero benef'icié a. 

Guevare cow::- d·.ur.nc para t:omenzarlo a ~~·epa.:-az .:leapuÁa COJJO macar.ro. 

Cur·r i c:..i 1 um de 1 jes'..I •ta: 

Loe eotud!os de HW11nnidadea, Ei.l. "';enni:rnr e: noviciado era!'t_, para 

el jeaui ta, ineludiblea al menos por un víic; no noí el re,paso de Filoso-

ría, que, en cuanto b.ab!u nido curan.da er:. un co.J.e¡;ic de prestigio, aun P.2 

din omi tir&e tottilmente e :rod·.ii:.l::-se a ;·e coa r:i.eecai ( 34) aegu!~ a cate pe­

ríodo la docenci & 1 llamada tecnj cnr.ente :iagj e+A'trio, de que se ha hablado 

unes re1:.glone3 más arriba 1 y, cor.olui~a. e~ta ·.:?:cperienda, ao iniciaba o -

i:roaet;,ru{a el estudio de la Teología. en el Colegio de s. Fedro y s. Pablo, 

en el que se ordenaban oacerdotea aun antea de tenninar eatos estudios. -

Pasados loa pocos meseo llamados de T~rcera Frobnoión, en Puebla, e] jeau_! 

ta, si no iba a las mioionea, volv!a a loa co:egioa n enaefiar: en algún o~ 

ao gramática, en los más de ellos retórica. o poesía, y en loa que se rec.2 

noc!an ya excepcionalea cual.idadea, un primer curno de Filoaof!u. ") oo o· -

tres añoe después, quienes habian de ser maeetroe de por vida, comenzaban 

Wl proceso de lentas promociones -del ~ue no eataba descartado el aparta-

r.iiento temporo.J de la. docencia- pasando a enseñar ct'.:;~os de Filosofía en 

colegio a importantes, o car¡;oo coco el de prefecto tie internos, prefecto 

de eotud.ios o Reatar; para terminar enoeña.ndo TeolOG'Ín, primero, también, 
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en· los colegios rJ.enoe importantes, y finalmen1.e, en el mismo de S. Pe­

d'ro y S, !?ablo en el que, oom:i aluinnoe de s. Ildefcneo, comenzaran eu 

vida acad~ciica vain'\'e o treinta años atrás. El máximo honor a que un -

jeaui ta pod!a aspi:rar en lo acadéLiico era que, habiendo enseño.do en el 

Colegio !l!áximo la Catedra do Prima Theolog!a o da Sagrada Eecr.i. tura, se 

le l:a.mara. después a oervir en 1~ do Swírez en la Universidad ~ate C,!!: 

mino hab!e. sido recorrido on :;_ 767 po:- J osá '/allarta 1 y en tfl eato.be.n -

Caetro, AbaJ., A.legre, Cwnpoy y Clavijerc 1 ya avanzad.os, mán j6venea B!! 

gu!an ~ eatoa t~a.nuf:Jl Fnbr1,J11an. Lu.19 !::faneiro, Pedro .;oaá' Marquaz¡ Ao­

dráa de Gueve.rn :r :nazoazabe.l estaba. en :!.oa pr:tncipJoo. ;;>ero "t"":"oogeria 

la here!loie. y habría de l:er.e.f:iciarne de los !'rutas del esfuerzo •ft.1.1:" 

a?ortare.r nq11el.lon cu:.a. est,irua y ci:11cria no d&t.Ín a,· • .:eertee de cfü OL':O.. 

t::;. ~lntsoí:J, para :,.7671 cua.,do Guovara. ea expu1oai1o IJ(J~ !-;,·. 1j:e­

ná.s .-;e.~uit::i.s l..e'.i. ¡iaia, y d~sp•ufo ci.o aun eatudioa j~ Guar.ajuuto 1 l.n.Ci!a 

cursadr., está dicho, muy prob~blomente,un año de poesía y ret6rica, 3 

ciertamente tres de Filosofía, como Colegial interno de s. llde!onoo, 

y alumno en s. Pedro y s. Pablo; de aquí ~aa6 al Colegio de Tepotzotlán, 

como novicio, en mayo de 64; y, por lo menos a pn.rtir de ~8.J"O d~ b6, oe 

había dedico.do, principalmente bajo la dlrecci6n de Manuel Fabri, e.~ -

eatudio personal de las huma.nidadea y de alguna r:mnera, tambi,n, al de 

la Lengua Mexicana. 

De quienes fueron sus maestras jeouitas de ·san Pedro y San Pa& 

blo, y de s. Ildefonao, pudo estar en contacto directo y pereonal y r,!;'_ 

oibir la influencia intelectual de Diego Jase 'Abad, JoetÍ Julián Parre­

ño, Aguotín Castro y Francisco Xavier Alegre¡ no ea tampoco improbable 
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que httbiera conocido, ya. para estas fechas a Francisco Xavier Clavijero 

y a Salvador Dávila quienes, sin ser profesorea de ooaa dos inatitucí2 

nea, ha.bitaban en México, vivían en la oexcania de loa colegios, esta-

ban en coounica.ci6n con los maestros de los mismos, oue runigos, y se -

preocupaban, activa.mente, por lograr una renovación de estudios en 

que hacía tiempo habian sofí.a.do, y que recibió un franco visto bueno, -

al llegar a Provincial Ceva.lloa en 63, siendo todavía Guevara. alumno -

de s. Ildefonso. El segundo momonta en el de.sarrollo y foma.ci6n ínte-

lectual del Biografiado, corresponlc ll loa _primeros a.ñon del destierro 

en Italia, particularmente haata ü de 1773 en que oería suprimid.a la. 

Co~µa.ñ!a de Jeaús. 

El Destierro: 
Las memorias de alt:runo de los desterrndon ( 35) hablan de es tu-

dioa organizc.clos en los barcos y on laD diveroaa encalas de la navega-

ción ha.ata. eotablecerse a princiDi09 <le 1769 en Italia., particularrncn-

te en lo.a cercnn.ías de Bolonia y Fe rrn.ro... De los ontudiunte a nabemos -

que estuvieron alojados, con sun ~ueatros, primero en Caotol S. Pietro 

a cuatro leguaa U.e Bolonio. y luC?go en el llar.:i.a.do pula.cío del Uerculano 

a. una millo. extramuros de la misr.rn. ciudad; los profesores de esta ea-

cuela en el deo.tierra fueron: Jooé Vnllarta, .Ag1rnt!n Custro, Salvador 

Dávila, Francisco Javier Alegre y Francisco Javier Clavijero. De Dávi-

la, en particular, sabemos que cnooi1o alú Físico. r::.oderna a loa jesui-

tas jóvenes y de Clavijero que, con Alegre, scst.'.<:.ÍU una Academ!a de -

Letras humo.nas qt¡c; se trasladó lu.c¿;o a Forrara. ( 36) 

La si tuacíón del encuont:ro de esta genernci6n brillante de je-

sui tan con lo. Italia culta del X111II, Uencri ta, por !.:~neiro, ha sido -
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ya· más estudiada y referida (37), es importante scSlo aeñalar, ccSmo, 

Guevara, discípulo por segunda voz de todos ellos, habla asimilado, e~ 

mo en su vida lo;r~neja, no DÓlo las enseñanzas de sus olnses, sino -

la actitud que Mández Plancarte llwnar!a de ''La conciencia de la Patria 

imminente" (38), que lo lleva a poner sus esperanzas en la juventud de 

su pa!a, y a dedicar a ésta nu obra. 

Aunque una mera hip6tesio, no parece ser deocabellada la de que 

otro Guanajuatense, Gamarra, viajero a Italia en estos años, y que eat~ 

ve ciertamente en Pisa y en Bolania, haya. tenido md'.:s de algÚn encuen­

tro con loo jeau!tae deaterradoo. 

El 3ds noviembre de 71 (39), Guevnra que, para ello debía de h~ 

ber cursado por lo menos 3 año~ ya de Teología, se ordena sacerdote, -

aunque debe seguir aún en los estudias. 31 ló de agosto de 1773 eo su­

primida por Clemente XIV la Corapm1ía de Jesús y los deoterradoa quedan 

libreo de las obligaciones rcligioaaa aunque ligados a. la.a que d~l sa­

cerdocio se derivan. Poco máo sabemos de Guevnra sino el hecho de que 

escribe au obra en Roma, y 7.a edita a.lú y en Venecia¡ finalmente que -

muere en Piacenza, (Plat!encie.) en el Ducado de Parma, a loa 53 aftas de 

edad el 25 de marzo de 1801. De algunoa de sua biográtiados, vgr. Va­

llarta, nos dice Maneiro, que, suprimida la Compañía- viajaron haoia R.2, 

ma: es erplicable que se hallan formado grupos cáe o menos natura.lea, 

eopontaneoo, 'de ex-jesuitas mexicanos que, aemojnntemente al foras.do -

en Bolonia por ~andivar , se apoyaran mutuamente en el destierro; por 

otra parte, llena de sacerdotes y olérigoa Italia, el ocio, para estos 

sacerdotes cxtrnnjoros, era eituaci6n !'orzada; pero aun para procurar-
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se una manutención más euf'iciente que la que lea proporcionaban sus 

pensiones, no pocos de ellos ae dedicaron a laborea literariaa, pnrt.! 

oula:rmente a la docenaia. Guevara_,incidentalmente, on su obra {40) nos 

dice que él ha. dado clases de matemáticas y de Filoaof!a antea de es-

oribirla. Si como parece, en la antepenul tima o penul tima déoad::i. del 

siglo, Guevara vi aj 6 a Roma, pudo haber e atado en ella can Vallnrta y 

con Fe.bri, ocupado éste para esns fechas en dar loa últimos toques P.!: 

ra eu publicaci6n a la Teoloeía de Alegre y al Poema de Abad, (41) -

Sobre la vuelta de Guevarn hacin el norte, a Pluconcia y su muerte en 

este lugar, (42) es muy probable eota hip6teeis: el duque Fernando de 

Pama, con la autorizaci6n do Pio VI, tenía la intención de reata.u-

ra.r en aua tierras u loa suprimidoa Jeau!tas: con este motivo ae reu-

ni.aron on parrna y Plooencin no pocoa a.ntiguoa Jeou!tno, bajo la dire_g 

ci6n de Joa6 Pignatelli y el Duque Fernando entreg6 a su cuida.do los 

colegios de San Roque en Pa.rma. y de San Pedro en Plaaencia; Guevara, 

Profesor de Filosofía. y autor de un libro de texto que comenzaba n -

llamar la atcnci6n, fue rirobablcmcnte, hasta su muerte 1 uno de los --

exjesu!tao .reunidos como profcooreo en el crlogio de San Pedro de Plo.-

cencin con el intento, no de inmediato logrado, de restaurar oficial-

mento la. Compa.ii!a. de Jeaús en los doL'linioa del Duque de Pa.rr.ia. (43). 

Los Frutos del Sistemu: 
La a.mpli tud concedida. en este estudio introductorio a loo -

aapectou Bioerñficoa o Hiatoriocrúficos de nucDtro auto¡; se justifica 

en c'..la.nto no os Guavara \U'l enza aislada en lo. historia de la Filoso-

fía ni en lo. de la educación: di:JcÍpulo de uno. Generación Ilustre de 

Jesuíta.s, 6'1 :iismo jesuíta, su vidn er. :~é:dco se encuentra ligada, a 
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las instituciones en que aqud'lloa laboraron y que eran, en la prácti­

ca, un sistema educativo de o.lcance nacional y, por igual, al moví- -

miento de renovaoi6n intelectual que sus maestros emprendieran, del -

cual se beneficia él mismo al igual que la juventud criolla novohiap_! 

na, de su época, y en el cual, a. su vez, ha de inacrib!raele oomo con, 

tinuador y propugna.dar franco, con el intento expreso de que su es­

fuerzo editorial oea en beneficio do la juventud de au pa!a (44), el 

intento de Gucvara de ser útil a su Patria se vi6 cumplido sólo a me­

dias, (45) más útil fué a la oducaci6n de la juventud de otros países, 

en que se le vi6 editado y reed.itadoa La modernidad en la Filosofía -

que él representa, estaba a punto de uer ya superada., en el proceso -

hiat6rico de 6eta. 

A partir de la publicaci6n de la crítica de Kant, las hlp6-

tesis posibles sobre cómo la historia ee pudiera haber desarrollado -

en otras direccione o, son ociosa.a, el hecho ca que tenemoo un testigo 

de loa frutoa intelectuales y del intort!s didáctico de una de las ge­

neraciones máa brillanteo de nuestro colegio de San Ildefonao, de 

aqu~lla -i.""º tuvo concionciR de la necesidad de una reforma educa ti va, 

y comenzaba a tonar oportunidad de :realizarla, cuando ol poder públi­

co vino a interrumpir ou esfuerzo, pero que, aun sin ver coronadcs en 

su patria estos ea fuerzo a, dej6 en ella semillas de crítico. y concie!! 

cia que habío.n de fructi.ficar no rialnmente on el desarrollo de la cie.!! 

cia y lo. aflroaci6n aut6nome do ln razón, ó en la renovación del sis­

tema aduca.tivo, sino en la tra.n~fonaaci6n radical de la estructura P.2, 

lítica de f,!éxico, pasa.udo de la conciencia de la patria y la raz6n, a 
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la or!tioa del sistema político vigente y a su superación en la revo-

luci6n de Independencia, 

no ea Guovaro., ni fueron eus maestros, ni teóricoe de la ~ 

voluci6n ni o.ct!vietas de la Independencia; oon, sin embargo, al ai'i,! 

marsa mexicanos frente a Europa, al oponeroo a la autoridad como ar~ 

mento, al. reclamar para la ciencia. y la razón aus cauces propio e, y, 

en particular Guovara, al aswn.ir la historicidad de los sistemas fil.2, 

s6i'icos y el desarrollo de la filosofía como un proceso que se cumplo, 

son -acaso oin alcanzar a vei~ ln~ consecuencias- quienes están ponle.!! 

do laa condicionen de posibilid !.d de esa Ravoluci6n de Independencia, 

y lo son mó.a pcoulia.nnente cunndo no se lirai tan a le. C!opeculación de 

gabinete, sino tienen presontc, ante todo, a ln juventud mexico.na., en 

la que creen pleno.mente y a la que, sin otro recurso, dodicruiJ desde -

el deotierro, suo obras (46), 

Los Maestros: 

De la enaeña11zn de óato::i maestros en México han trato.do yo. 

otros autores, (47). De ella sólo nos ocupare~os en cuanto sea neoea.f!: 

ria hacer ver lo que de ellos .recibiera Guevnra, y, acaso también, a1. 

gún punto particular, no tan cla:::nnenta señalado por quienes hasta -

hoy se han ocupado de ellos y que, en el caao de Guevara, resulta pa-

tente, bien que para la cxplicaci6n de éste punto, hagamos de ocurrir 

a lo. correspondencia particular de .Agustín Cnetro a su hermano Miguel 

(46), 

Antes con todo, de pnnar a la explicaci6n del pensamiento -

de Guevarn y do la relo.ci6n entI"E? 6.ste y el de aus maestroe, conviene 
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resumir lo dicho ya en esta. prODentaci6n biográfica sobre con quiénes 

de entre loo que de éstos son fiGUrns seiialadns en el movimiento que 

estud.iamoo, y en qué grado, debi6 estar Guevara en relaci6n, y cuMdo: 

De loa estudios de Gucvara en Guanajuata no podemos hacer e_! 

no inferencias: tenemos el dato de que Rwn6n Cerdán o Cerda, "Erudito 

y estudioso, maestro de filooofín Peripatética que incluye en su obra 

algunas referencias a la modernidad" ( 49). M:uri6 en esa ciudad el 27 -

de julio de 6;; no pudo, con todo, ser el maestro de Guevara, pues na­

varro ha encontrado su curso de Filosofía que se impaxtid' en Guada.laj.!!: 

ra entre el 58 y el 61, período en el que éste ae traslada al Coleaio 

de s. Ildefonao en el que está ya para el curso del 60. 

En este año, José Julián Parreño iniciaba su docencia de Fi­

loaof!a en el Colegio Máximo (s. Pedro. y S, Pablo); pero hemoa aaumido 

como más conGruente y verosimil la hipótoeie de que Guevara cursó un -

año de Humanidades ante o de comenzar a estudiar filosofía. Sin embargo, 

en 63, Parreño rué nombrado rector de San Ildefoneo y a su inatancin -

vino Alegre a cate colegio, si no, pueo, como profesor, sí por auges­

tión al frente de la insti tuci6n, Parreño estaría presente en la fom.! 

ci6n intelectual del Biografiado (50), 

Diego Joaá Abada había enseñado su curso de Filoeof'!a del 

a.fio de 52 al de 55; pero pari:ianoci6 on San Ildefonso haata el de 6} on 

que fue u Querétaro como ilector. Si, por su oficio, Abad estaba sobre 

todo en contacto con los estudiantes de TeoloGÍa y Jurisprudencia y no 

tanto con loo de Filosofía; respecto a lo que su curso de Filosofía -

presenta, Abud había avanzado no poco en la vía de la renovación sobre 
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todo por su am.ietad y comunicaci6n con Galiana y con Campoy, qu~ le 

llev6 a la 11 renovaci6n personal de sus estudios" (51) y a interesarse 

particulannente en Medicina y ?.~atcmá.ticas. De hecho, de sus primeros -

actos en Querétaro como Rector, sería el de impuloar el estudio de es­

tas ciencias, y llegaría a escribir un Algebra. antes del destierro. 

Por otra parte, el bi6gra:f'o aoe 11t1eetra la estima e• que para estas ~eohas 

ti&Jle Abad a Cioer6Jl. (52). 

Agustín castro: está. en San Ilde.fonso en 11&o, y ciertamente 

ya no en 62; quizá solo un poco más de un año; la.o cartas a Migue1 ou 

hermano, de noviembre de 61 a marzo de 63 lo ubican principalmente on 

ol Colegio de Tepotzotlán, para noaotros tienen el valor de mootrar­

nos el pensamiento de su autor en fechas muy recientes a ias que es­

tuvo en contacto con Guevaro., pues él el ten!a por cargo atender en -

s. Ildefonso a los alumnos de Hum.anida.des y Filooofía., y abri6 para -

ellos la Academia. a que ye. se ha hecho referencia. En Bolonio., por lo 

menos durante el primer año de destierro, fue caotro tutor y profesor 

de los estudiantes jesuitas más j6venes en Castel s. Pietro y Hercul_!; 

no y ah! habrá estado nuevamente en contacto, máe cercano, con Gucva-

re.. 

Fro.ncisco Javier Clavijero; no estuvo por estos afias, en -

Snn Ildefonso, pero hasta 63, en el vecino San Gregario, reunía al 

"Grupo de Adolescentes ani:no:J05 1 y brillantes, a quienes comwlicaba 

sus proyactoa", de eate grupo, principio de renovación para la ciencia, 

era miembro Alza te, y lo pudo aor Guevara, adolescente brillante y deJ! 
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pierto, aficionado ya a la ciencia. Clavijero, además, fue tambián, teB, 

pora1mente, profeeor1 en Bolonia.,. de los j6venes jesui tae. 

Salvador Dbila; estaba en México (62 y 63) como preceptor -

de loa hijos del Virrey, y es lo más probable que habitara en San Po-

dxo y San Pablo o en San Ildefonso; Maneiro señala su inter~a particu-

lar por la Física y las Matemática.o, (Leibiniz, Descartes, Newton, Co-

pernico, y Kepler). En Bolonia, ciertamente enseñó estas materia~ a los 

j6venee. 

Francisco Xavier Alog:re: viene do M6rida a s. Ildofonso el -

afio de 63, a instancias de Parreño; su miei6n, junto con la de eacri-

bir la historia, era fomentar en los j6venea alumnos el interés por --

la ciencia y el buen gusto, y restaura e impulsa la academia que inici~ 

ra Castro en el 60, Guevara tuvo, pu~s, ciertamente, comunicación con 

ál, ya en el Último año de sus estudios de seglar; la volverían a te-

ner en Bolonia, en donde Aleg·re tuvo el oargo de velar por los estu­

dios de los j6venes, hasta que se dedicó a escribir eu TeologÍa en 70; 

como para estas fechas Guevara ya estudiaba Teología, no es improbable 

que esta comun.icaoi6n se haya extendido mucho más. 

Los Ordenamientos: 
De los suceao.s hiotáricoa en estos años, que debieron influir 

on los estudios de Guevara 1 ha.y 'tres más notables~ 

El nombramiento de Ce val los como provincial, el 19 de julio 

de 63 1 quien no s6lo aimpatizaba con la renove.ci6n de los estudios si-

no que se preocupó por fomento.rla1 apoyó la apertura de Cátedras de iJ.! 

temáticas y Griego1 recomendó e. Clavijero, e. quien envía a Valladoli~ -
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que 11 ai enscñO.r filosofía· tuviei·n en e;ran esti::ia el uso presente de la 

Suropa. So.bin11 (53).' Y, gracia.a a. su· impulso, "florecieron entonces en 

la Hueva. Dspe.fia tantos sabioo .ror::mdos en la escuela de Alegre y Clavi 

jero11 (54): De esta renovaci6n ya radical y franca se beneficiar!c.n 

desde el principio los Colo¡¡ios de San Pedro y San Pablo y de S, Ilde­

foneo, y Guevo.ra en cuanto o.lw:mo on ellos. 

~l aegundo hecho a record~r es la XXX Congregaci6n Provin­

cial reunida por Cevallos del 2 al 10 de noviembre de 63 1 y en la quo, 

a propaesta de él, se estnblcci6 como norma que debía seguirse, el uso 

de libros de texto en las escuelas 1 en lugar del tradicional dictado -

del maestro; (55). De modo que 6ste fuera más un cuía y expositor de -

lo.e cuestiones propuestas por autores de prestigio que un repetidor de 

mamotretos. Aparte de lo que persono.lmente esto. medida haya alcanzado 

a bene!icia.r a Guevara como alur:mo; nos hace más explica.ble su interés 

de maestro, por dedicar a. la juventud de su patria lo mejor de su es­

fuer~o ofreciéndole un libro de texto moderno ;¡ al d!a (56). 

J!:l tercer hecho hiat6rico que podemoo de alcuna manera cono! 

derar respueota oficial a lo o.ntorior seiialado, es la carta del P. Lo­

renzo :ñicci, general de la CoL'lpn .. flío., a las Provincias jesu!ticas de l~ 

.\.sistencia de España, la l.'ex:.crma entre ello.o, el 8 de agosto d-e 1764' 

y quizá en partictlar respuesta a las preocupa.cioneo de Cevallos en la. 

que, a.ceptn.ndo que hay entre los jcoui tas b'..leno9 teólogo o y moralis­

tas, añade {!,'J.C (!uisiera los ha.ya tanhián "Hombres preparados en letras 

Humanas, en el buen u:::o del Lat!n, el conocimiento del Griegu y del H2. 

breo, en la verdadera elocucncio:?., en la. ?ísicu expe=imental, las mate-
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máticas, la Historia Sagrada. ., ?rofana con sus ciencias auxiliares y -

la Teologfa Dogmática poaiti va11 que on cada una de eatae disciplinas hJ!: 

ya por lo menos alguno que real~ente sobresalga, y en algunas, siquie­

ra muchos regula:fme.nte inatru.idoe, y aun algunas acaso sean necesarias 

para todos. (57) El movimiento iniciado, o por lo menos partioularmen-

te reprosenta.do, por Campoy, Castro, Abad, Alegre y Clavijero con la -

simpatía. de muchos, v.gr. de Cevalloa y de Juan Francisco L6pez logra-

ba por eatos tres hechos, entre aí relacionados, y a loe que cev~lloe 

mismo no ore. nada ajeno, Wl respaldo y un reconocimiento y aliento of! 

cial, particula:rmente importante y oportuno por producirse en el mame,!! 

to en que la generaci6n protagoniata, llegaba, con la edad y la expe-

riencia, a la propia madurez y a los puestos ioportantes que ofrecían 

las mayores posibilidades a ln a.cci6n transforma.dora, Si la pragmática 

aanoi6n vendría a impedir la proyeocid'n propia y nacional de esta ac-

oidn en nueotra patria, no cambiaría ya la actitud de sus autores y -

permitir!a inesporadamente su proyecoi6n y prueba en loe foros Europe­

os; por otra parte, ni impedi~ía del todo la preocupaci&n y las noti-

cias de México para los desterrados, ni de los jeaui tas y sus obra e P.!: 

ra Mtfxioo; no arrancaría tn;npoco la semilla de renovaci6n dejada por -

6stos entre sus alumnas; los de s. Ildefonso (58) quizá notablemente, 

aunque no únicamente ellas, ni impediría qua ¡irosperarir!mo±a su tórm!. 

no obvio hist6rico. 

Los Estudios en Italia: 
En. el particular caso de Guevara, qua entra en el 64 al Nov.!, 

ciado, auo estudios primeros de Filosofía se beneficiarían de la acti-

tud de sua maestros, aunque s6lo tardíamente del reconocimiento oíioial 

del valor de 6sta; quizá éste influyera ya en el estudio de las human!_ 
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dB.d08 en Tepotzotlán con Manuel Pabri. \tuche cás y en L'lejores circuna-

t'ancias -por la cohesi6n de grupo a.nte la advc::-oidad, por la d.isponib.f. 

lid8.d de niayor in.f'o:rmaci6n al día, por el ocio forzado de estudiantes 

y r:lae'etroc-, pudo influir esto en sus cstudio.J terr..inados en Italia: -

los Provincialcrn del Destierro, Gándara y Utrera, parece se preocupa-

ron especialmente de aste punte; sabemos que agruparon a los estudian-

tea bajo la d.irecci6n de Jooé Bollido que había sido Rector de s. Pe-

dro y S. Pablo cuando estudiaba. en ál Guevarc. como colegial de s. IldE_ 

fonao, y Rector tambié'n en Puebla; y quien rcuni6 consigo y con acue~-

do de los Provinciales, a los q te juzgó mejoren r:iacstros para aquelloa 

jcSvenes: yo. hemos señalado c6no estuvieron entre ellos, Alegre, Cast:-o, 

Clavijero, y Dáviln; de José Rafael Crunpoy nos dice el Di6crafo que 

"En Wl digno ocio 1 nunca cerraba su puerta a quien qui si e-

ra. tratar con él de Letras, y hubo no pocos j6venes de º..!! 

trc los mexicanos a quieneo habiendo acudido a ál movidos 

por su erudición, mostr6 el mejor camino en el estudio de 

las ciencias y los orientó hacia las CTás puras fuentes en 

que satisficieran su a..."lsia de sabe-:.- 11 ( 59) Era la época en -

que Cnmpoy peraonalmente estudiaba o. Pli."1 io, y en la que su m~ri to le 

i'ué reconocido aun por nleuno de su::i propios maestros que, cuando jo-

ven, desp:-eciara sus estudios y vino ahora n confesar públicamente su 

utilidad y di¡¡nidnd (60), 

Pedro Ratea; runieo y corresponaal de Clavijero, hcr~de:::o de 

su cátedra en Valladolid, y profeao:- o amigo al r.ienos personal, aquí, 

de D. ?.iicuel Hidalgo, fué en Bolonin uno de los :profesores con quic-
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nea Guevara. cursó la Teología. El otro de quien tenemos noticia fue I.9,­

·aé Va.llarta, el defensor de la. Ortodoxia y temeroso de la novedad, pe­

ro profesor de la cátedra de suárez en la Universidad y ciertamente, -

aun con las limitaciones de su perspectiva, do no poco prestigio y va­

lor inteloctual en la estima de los jóvenes como ol miamo Biógrafo r~ 

!'leja.; además, si la alusión de ~ate ea a. Valla.rta y au actitud ante .. 

campoy, (61) habría habido, en el cano mismo de Vallarta, una conver­

si6n tardía o un movimiento de apertura o aceptación al menos hacia la 

Modernidad científica que, el Diot;rafo, su alumno en este tiecpo, no::i ... 

dejaría entrever por la estima y admiración que le profesa, aun en lo 

intelectual, a pesar de su cara.cter y que ademó.a incinúe en alguna a -

frasea, como el haber sido Vallartn de muy clnro Ingenio, vencedor de 

su naturaleza difícil y polémica (62) merit!oimo varón, entra loa mex.!, 

canoa a quien, él -Maneiro- estim6 como al que máa. 

Muy importante parece sefialar que si bien el estudio tofi­

cial• de Gucvnra en Italia, fu~ de Teología -aunque no se excluye la p~ 

sibilidad de W1 año de repaso de Filosofía-, lno condiciones peculio.­

rea del destierro, permitían, y el Biógrafo insiste mucho en ellO, que, 

al margen de loa estudios 'oficiales•, se sostuviera y alentara la 

preocupación por las ciencias nuevas y útiles, nominalmente la física 

y las Matemáticas; par eso, y oiendo éste a la vez el momento creati­

vo más fecul,'ldo de ous compañeros de 1n anterior generación, concedemos 

a este período de ocio y estudio en la vida de Guevara, -los 6 años 

del 67 al 73 en que ál lle6a a los 25 años de edad- la máxima import";!! 

oia en el proceso de su propia rort:1:aci6n intelectual. 
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A partir de ese momento, hasta el de la edicidn primera de -

su obra y la muerte en el Colegio de Placencia, hemoo aventurado alfrU-

nas hip6tesis que nos lo explican de alg\Úl modo ligado a Fabri su MaeE_ 

tro y, con éste, a la vera del genio singular de Alegre ( 6}). Para te,i 

minar este capítulo no ea ocioso señalar que en estos años -67 al 73-

Guevara., ae encuentra ligado; como campa.fiero do curso, si no de año, -

en el estudio de la Teología, al propio Maneiro, a Pedro José' Márquez, 

a José Amaya (o Anaya) y a José Castañiza entre otros, (64). Todos los 

cuáles alcanzaron a volver a. Máxico; y eer!a.n -con excepoi6n de Manei-

ro-, de loe reatauradoreo de ea~:a Provincia Jesuítica, en loa mismos -

Colegios de s. Gregario, s. Pedro y S. Pablo y s. Ildefonso; siendo 

Amaya Rector en éste último y contando entre sus discípulos a D. Joa6 

Mé.ría Luis tiara ( 65). 

Lo que, a r.:iús de ~:.na. c.cti tud fundnr1cntal, Guevara recii:li6 do 

esto::. :::ae:itros, y lo que debe a nu esfuerzo personal, no es fácil den-

lind.:il'lo: ln co~parnci6n tle 11 o".Jra de i!nva:?::::o y tle las nfinnacionoD tle 

tranciro, con los rcsultudoG Ü::ll c.náli::iia directo do la obra de Gucva:.:u 

arroja una diferencia claro. en cuanto a loe autores que él maneja.; pero 

~::; tlc not:ir qc.e el curso U.e Abo.d 1 una de lac fuer-. ten de 1¡avnrro, co:.·::c_e, 

ponde n ·~i.l:a úpoca e.nte.:r:ior :i. e-..:. co::i.ta.cto cor. Gucva::a, y, por lo t~!:to, 

pudo hll~c1· sido superado '?Ol' el ni~:J.o Abad. 

Cjcer6n• Modelo del fj!osofar en Ljberta<l: 
!;i:: entr.1::- :rne o, ~w:·. :.:~.J '.ietnll e, 2::. ~::.. li1ttli sis de C'!!.!.é m1 te.-

"-'Ce .... _::_·: c:i cu::oci6 .:n0va_·:- e:· .. S:~ico y c·.~·~l~~ ~n Italin; cn~lo~ :·o·.· -
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Habíamos, :,~a.-notadó 'lS. fmportancic. que cicerón ¡inra. Guevara tiene, Gn -

c:ue.nt~ a 10:--.'.~:antid~~ y va~i~did. de citaG C.c s:1 obra· que 'J.tiliza; :aán 

que U:n~. aut~~idad.~1 Cicer6n es para 61 una prese11cia oul tunl oon:;,7;;:.~_-'·:; 

~~, c..tler.iáa; ei 'ej8mplo del 1'il6nofo, y es, en el latín, modelo de esti­

la·· e Í~ot.rw:uin:t~. ~é 'exprcaid·n. 

Esta fern.ilia.ridad con :~arco Tulio reoul tn. explicada y c:tplic~ 

. b~e! Por __ ~~ ~10 -~e e-studioa de- .humanidades en 1
.:.

10,potzotlán, como oport'..1111 

da.d- de .. 11~ a- lo.a ·fuentea· de suo ob::oae, no con un interés o intenci6n ex-
. :";¡:-.;,:- . :.· .':·-.- ·.-:. 

~!\t~i:V~~-nt_O _ iil~-~6fié~~s~ :~irio- cono la expresi6n ele una cultura que, ~!: 

ra .. :~-º.'? j~sU:!t-nf:lcY-··lo-f(alUmna·a-·C!_ue en sus colecios estudiaban, reoultc.ba _., ·_,.,:r -;';·, 
viya y _p~6xiill-iL: más v~va y ct:s ".J!.'Óxica aún que Znpn.Ho.. 

;'-'.:-

_»_¡.r~s.,.que . .iria.estrp d.c filoaafía, es parn ellos Cicerón, motlelo -

d~ :tU:.uU1id~d y fuente do S ai.l:!.c;..n:::-!.'!: en este oc::~.;.!.do, las cartas ~e: A ... :1.!!, 

~Ín 9::..atro a BU hemano ::i,:;uel, también jeauí·~;::. y cat:.idinnte de Z.'.:.o::in­

fÍa1 escritas algunao de ellco cr. ~epotzotlán, cuando Guevara ya eotutli~ 

ba en l.Léxico, iluotran y co::-::obül.':..!.'..~ el nonc~~to que los p::-opios ir.~;0r::o2: 

dos cnncedínn a Cicer6n en la. I'Cnava.ci6n de su:J estudios: (6ó), 

3u lectura, dice C.3.otro, debe ir i::i.st:.:. el fin de st::J ob:-a.s : ... 

medi tnrle ain descanso hnstn. c:i.•.e se le con,rL~:.:ta en alE;o propio; no ca-

mo el vuluo de los estudiar.teD que no buscan e:;. él sino las elcc;n.:~cio.a 

del len¿;u11je y la rotundcz de los períodos, -lo. r.tenor de las ala.ban;:;as 

ble vu.r&1, CJ.t.•.c, con abunc.p_:1c:.::.., :~oani!":Í ~od<?.!J :'..c.:; otras di!:ciplin:!.3 11
, -

(67). 11 :··;:: loe libran .ie le. ¡;6¡üc . .:. "J. '.:'=ebonio, con nitidez y en ÍO!.-:.:a. 
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. . . 
lo. l6giCa.11 • ~~E~ las c~ea~ic;>:~cs. · ac~d-é~~a~·a; ··re.~i6 1 con delicade~a hu:Ja.-

na peculiai·~ _y·_en_·ro~a:·e~~e~éntc,_·.1as· _:r;~qt~~-::aa dé los gri~t;o6,· üec~io -
. . . 

to-~oa loO~~~iffu<?s h~l3~9- ~u ti-c~~o;c ias:~puao do r.umi.fieato y las conoa-

gl:6 ~ l~ .P.osterid~d ~·an ~in~c.r ut~lidc.d de 103 hoobretJ 11
• • • • 361/j ::ri.;: 

ca 1 
.. 
1u~i?, vaJ:ón conc~dido o. l~ci letras otro::-s. por gracia de Dios, puede 

ser, pnrn .c~ta.lquiera, provechooa. compañía en todos sus est'Jdioo, c~c::iprc 

y cuando cada wia de sus obres se acomode, con r.ia.dura elecci6n, a cada 

etapa del estudio, El éxito te cnoeñará,,. el fruto qne pueden er:;µera.r 

de e ata.- olocci6n; •• , si eiauec cota norma, ali viaráo el cansancio <le lo. 

escuela :¡ e la vez volverán iÚ a. la escuelo. I:?..1s inatruido y mas diapue~ 

to; con Cicer6n no te c.parta.::-lls en nada ele la escuela y darás c. 6otc. 

elecancic. ••• mucho aprovecho.1·.1s enlas mis:ia.s c-...tilcza.s de lo:J c:::icol.:fot.f. 

con, ;mee, en esas abrnn 1 i.:arca n.bunda en outilozn, pero a to.les mttil!_ 

zas DO ::úi-:i,de!l abundantes notlcit~!l de le edad nntiuuo., de los se.bioo ;/ de 

las coric.a r.iáa ocultas ••• todo ca ~suelto con la onyor nitidez y brcvc­

dacl.; .? cuda. Uli.a de las concluoio:-!afl fluye U.e la nás pura fuente tlc ln -

natu1•a.leza 11
• ~.a hay en Cicc:i:ón, lic.ra Cas t::.:o, t:é1i.:ir:o3 o.nbib-UOs r.i con­

tiendas tlo pe.labras; si oe le tone por coapa7~ero !Je harán ¿;rnndeo !'Jl'O-

eresos e!: lu. filosofía. y la. "tcola~.·í.:.., u l~ \.~e::: que e1; l~ oabidu:.·.:fr .!(; -

los lctinos :r en el ortlcr1. ci.c :n vitla. ?a.ro. q_~:=.cn es ar:t.•n.str!!::!O :::o:..· el -

deseo de .n.dclantar, es el i:1ás p1·ovechoso ent:...·c lo::; hombres iluo;;1:e:; en 

todos los tie:;ipos. Yo, q:~e lo !~e e:~perir:i.entt!Uc lc.rcc'71ente -dice :! ::::~ hc_2 

':.)Uen, :J~ 1':.~~::.·~2 ·!livia:- c2. tcd.:.o <:ue O'J.Cle 01:.-:cr.tl:;.:n:.· la :í:::i:fa. c1:>.f'c, -
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d~dÍca.~e a· Tulio_•. ¡)ero ·te~~O .presen;te, sea precisamente para reanian.r­

~e, ~n<?. é¡ne dol todo te en.trec.-J.en a. ello dejando lo otro, pues esto es -

necesario á1. h0til?re .. 

, c,~a.ndo en Tepotzotlán Qfl-cribe Castro estos consejos a su hor­

r:tano:. jesuíta., hacia apeno.o u.."l cifo o dos de su p!~ir::ior conta.cto con Gucv_! 

~a .. ·a11 ol t!oloE;io de s. Idol.:0~1:::0, J volvería.u a.e.bes a encontrarse cor:o 

ii\a:es_tro y diac!pulo, an los cctudba de Bolotlln.. La insistencia de Ca.stro 

en: la. Adllira.ble Sabiduría de Giccr6n, y en conve1·tirlo en algo pro¡.iio, 

dándose a 61 totalmente, ho.cicndo suya su sc.bidur!a para reunir con 

o.b'..Uldancia. la.o otrv..e disciplinas, :i· ~.!'ogreno.r en el orden de la vida; 

puede, !)Ol' una parte, se:: le. c:.i::plico.c.:..6n, ~,c_::_~c. nosotros, de la espocic.l 

predilacci6n con que Gucvara acuC:e a las ci -c::ic de este autor; pero, ¡;ar 

otra pa:.~ta, descubre, a r:.ut.·ot:.~o juicio aleo ci.a r:u1s importE>.llcia: ,;:icer6n, 

para Guevo.:::c ~r para Casti·o, u~ el filósofo i}Ol~ excelencia, y su i'l:!.oco-

í!a el modelo del filosofo.= p:.·coc:.tpndo Qás IJO'.r la verdad, que ¡:ior la. ª.!:: 

toridad fic las oentencias u opiniones o la :~ecic o.ridez de los Bit;to;:ias•, 

-abierto a. todo conocir.::ie~-...to u o¡::ir.i6n- :i· p::cocupado ta.IJbi6n y ccr:ir::..~c::-~ 

tido por la coca pública. 

:...;ste peculiarísir.lo lu¿;~:.· que a ciccr6n canee den COQO ooUelo de 

Vida ~r cic .F.i.looofía, Gueva.2·n :~· ::..~:~ ~r.eDt!'o~, ::i.o h::?. sidc especic.lo.cn~c f~.,2 

lo •. j~:·::...1-..r.!I: La ::-it.:.:o:!::.:.:i6.~ 

de 1:?. :'ilo.:::o::-!a :.:o¿eI.'!1.U en el Z:o:::oi:;c~te c:c=: .. ~~ci..Cl d'-'l la .-.aeva 3;Jp~ia, llE; 

r::!.bo. lu. at.cnci6n hacia ot!.'O ::ola, 2.l cefial:"·.:: lc::i ú:..:to::-t;ls CJ Ple.:..: .. :..·~ -
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apenas señala, como de paeo 1 algo que era para ál natural, como el que 

leyera Campo:y ea Tepot•otlú al Verdadero Tulio y -probablemente en la­

tín- al Verdadero Ar1st6tslee, 

Hay sin embargo, en estas leoturaf juveniles de Cicer6n dos -

aspectos da importancia y diga.ca da aotaree1 ea, por wu1. parte, C1oer6:a, 

la vuelta a las fuentes¡ -•o preoieam111te a loe origi.:aalee, pero sí, al 

momeato, auterior al orietill.JÚ.emo, ea que la filoaof'!a era la dnioa sa­

bidur!a posible y represeataba el ideal de humaaidad-o Esta vuelta a -

las fuentes ea eu momeato de origen y ospleador, oomo preocupaoi6R fun­

dameatal, -que 111plioa l!Jla ooaoi•noia h1st6rica-, aos hace i¡¡ualmeats -

oompreasiblee la Historia hti¡¡ua de Kb::l.001 y la Diurtac16a sobre 

ol modo de estudiar Teolo§Ía de Clavijero e Hidalgo :reepootivameate¡ y 

es qua, en dl timo t6rmiao, Cioer6•, y oca 41 Virg1.lio, repre.ae2:1.tu, ea 

el Hun.aJdsmo Cl4eioo, la Concien.oia ll1st6rioa. El e1touestro oou Cioer6n, 

era as! para Jlueetroe jesu!tae, ao el e11.oue•tro o la vuelta hacia la ª!. 

tigQedad oomo algo eetAtico, sino la reouperaci6n de la oonciencia dia! 

mica de la historicidad humua, y la responsabilidad pol:!tioa. Pero a -

la vez, esta cultura de la u.tiglled.ad 1 no era para. ellos algo hiet6rioo 

o pr.Steri toa por lo m&ROB en.tru loe jeeu!tae, y muy poaiblemeate tambi4n 

entre aue alwooe, era el lat!• a-o s6lo medio de expreei6n oomd.Ja., eino -

cultura propia que, por sobre la. expreei611., ooneti tu!a para ellos Wl ª!!. 

t3nt1co medio, -de peuea.miento y de vida cotidiana- que inolueo traeoe!!. 

d!a loe l!m.i tea de una cultura colouial-hispana, y les bacía part!ci­

pee -o ae! lo eontiah ellos- de una cultura universal-Humana; Cicer6n 1 

fil6aot'o y latino, es para ellos el modelo óe la lllliverealidad y la a­

pertura y, a la vee, de las preocupaciones :¡ obligaciottes de los ciuda-
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danos, no·~ ·de. EspUia.Y. &nte el lÍ.ey, sino de los pueblos libree y ante 

el mundo; . 

. ?or otra parte, en cuanto peculin~ente atañe a le. filo::o::!c., 

ásta, que es patrioonio universo.1, y patria o rofueio, cooo ocio, ¿ara 

todos aun en la adversidad y en el destierro (68); para Cicerón, cor.o -

Guevaru lo comprende y lo pr~sontn, lo fué RUY es~ecial~ente, pe=o no -

cono una. huída, sino como le. 11 pe:.nanencia ínte¿;ra de la facultad. o ¡¡o-

testad de juzear por la cual r;o:.10.3 ::i.ú's libres j~ cenos esclavos" (6S). -

Como ejercicio de esta facultad es, la filosofía y su estudio, lo e~!:: -

distante a W'la doctrina o a.doctrina.miento, y se convierte en :prope¿ó-:;.tl_ 

ca o pedn.¡;-ocía de libertad pa.ra. la hlllilanizaci6n del cundo; en esta sc::1-

tido es, a la vez, servicio qnc se 9uede pre::.tar a los conciudad.:u:.o::; -

en este séntido, finalmente, e3 nás preocupaci6r- abierta, acobe¿a=1 de 

p~e&Untas, que profesi6n ccrr.::?.da de explicucio~es o doctrinas. 

Restauraci6n de la Fi losoffa y Pedagogfa: 

Guevara es un hot!bre rclieioso y rech.::?.:m. la tolerancia y l:l -

indiferencia. religiosa, ( 70) :t o.1'.3 tode.vía l[?. :icn.::?.gocía de los cp1c co -

llani.:~ ~ oí ~saos libertinoz (71) y alubu l~ vicil~~cia de las n~to=i­

da.de~ civiles de su po.tri::?. o_uc ir.!.pid.en circula:.- en ella S!J.S esc.:.·i to~ ( 72) • 

·pc··ro a.::.. ·:e::, :iice, lo 0_•1-: ~:(:.~ '!,.; :::avió .'! llDv.-:= n.tl.elante la obr:! :;_::a 
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iniciara, es el intento por erradicar los prejuicios en contra de la fl 
l030fÍa OOdCrna1 -vigentes e=trc 3.l¡;unOS en GU patria, con filaXÍQO ¿C­

tr~cento de la ciencia- (73), que la preoentt?.r1 Ccmo i1•relisiosa o pcli­

·croon. Se a.let;ra., así, de q_•..tc este error, cada. d.ín raás ae dJ.sipe YD.. cn-:;!.'c 

sus conciudadanos; pero, si quecln aún entre ellos alguno que se ad..1-ti.e::.·2. 

a esta opini6n, tan contra la =az6n, le exho~ta con vehemencia a depo­

nerla: no h~ de atribuir·oc a. las enoeñanza.s da l<i física los críncnco 

de un corez6n depravado que, aden::ís, se p::-e::icnt3:! por igual untes y deo­

pués de la =estauraci6n o in::it.'!.u:::a.ción de ln filosofía CO!JO él le ll:i."::).a. 

Bota filosofía rtecc~tior, a.fiado, no co iopropia para el cztu­

dio de los jóvenes, o de <lirícil co~prehen~i6n coco p1~tendcn quic~eo -

suaieren oc pueden obtener i::1ejorea frutos de la filoaoffa viej<:l, q~u c!.o 

esto. in.stauratlc.: el proble;;ia ::::c.d.icc., a. su juicio., en que los nutorc:; !'."._2 

dernos son oenoG bárbaroo en el lonLluaje y n~s elccantes en eatilo que 

los otro:;; si, como sucede on nlG'unas rebloncs de nu pe.tria, lo~ nifio~ 

acceden a su estudio -cuando lo:; r.!2.CGtros en::;ei:n.n en latín- sin ~1a.ber -

ter::iinado loe estudios de srn.r:iúticc.. y a r.1U:r tic~rw. edad, (74) no e:: U.e 

extra.ii:urse que se les dificulte ;¡ aun da..:1en :JU s::!.lud, pero no ea éat~ -

vicio ic~utaOle a esta filo~ofí~. sino a la in~aci~ncia de los ~aQrcs 

qua e:tv!an a. ous hijos, apcn::>.o bc.lbucientc:i, :::.. l.;1 escuela. 

Detiica a3Í él, au o~ra, ~unque ca~occ que ya se han accri~o -

otra.a :::iodCl"?la~ en Europa, a la juver.tttci ele ::rn :ia!u, ;¡ Ia c;~:.01·-;<.:. :·::~ 

.·;er..cia a ºdedicarse B:l e:Jtu.dio con ~or J cul tiya.r .ele corazón lr. :~:.::.:.::~ 
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de ser :i-~fuiio. 'e~ las ad.versid.:?.C.ea, fl:U.'lca dej~=á .de,_ 3e:: •.ltil y S{.·=!?.•:~-

.bi.ií eioO.' defei te 11 ( 75) • -T9davía ~ás, -~l =iis=~ · (l~zo llega::- a !!U. Gole:::.o 

de S •. ·.I-del-.fonso un manuscrito de su obra, con el intento de que e:".. 61 -

se i.:mblicaro.. ( 76); no saber:ioc <iué fuá de él, ni de la <>dici6n q_:ie :: o.=c-

ce se hizo en Guatecala; pero ciertru!lente la obra icpresa en Zuro~~ 11~ 

_g6 a. !.léxico ( 7 4) aunque quizá .terde para iniciar realcen te una. :cno-ru-

ci6n de los .estudias. 

La.o ediciones de lo. obra de Guevera ne !:i.Ultipl.ice.ron e:-!. rte.-

lia -:i,. en 3oIJafia :r ae sigu.ie:=on, de iísta, trnclucciori.es y adapte..cio::.a:; ::J 

rante la 9riaera mitad del S. XIX (77). En ~..:éxico, a donde p-..ido ~=ac.;: 

la. impresa.. el ? • Pedro Jo aé :.:árq_uez, ciert~c!ltC fué utilizada y cc:iocj. 

dn., casi haota la refor=ia de estudios de Ba::::=eüa (76), aunque no sc.be:!oo 

en qué grado, ye. que, aparte de la de Gamarra, habían circulad~ anta.a qué 

el Guevara, otras obras~, como libran de texto (79). 

Uo sería, por otra parte, nada fortuito ni azaroso, m.uiqt:.e no 

nos conute docwnentalmente, el hecho d~ que Jaice Balees, el prioe= eo-

pañol que, en cuanto se sa}Je,. to:rrc. en oerio a r:ant y se abre a ñe¿;el; -

hubiera tenido, desde su juventud y sus pri~e:=oo estudios íilosóficoa, 

muy a la on.no la obra de Guevara, (junto con l:l ::stética de Peci..:=o JoGÓ 

:.:<lrqucz); tan e. la mano inclu~o, que una ::ápid::i. lectura, pe mi te e!lco:.-

trar fra.oes en Balri:.eo ( ªº)' que !?D.::ecen trad.~cci.ones literales de c·~tCV,2; 

?.'C. 1 o ln.3 r:Ü::iCHlS citan !llll.~n. :.lt•B"Cl.'a.:- ,P!.'Oble::.a!l ::wr..eja.n.teo. Dicho ~~~·J ~· 
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sin i,::no:..~ar la.o diferenci~S, .no po.ra resta.r ori¿;in::?.lidad o persor:.e.2i·::.:--~·-~ 

O: 3c.lr.i.oo;- oi.no trat:lndo de cO~t::a.::- o.1&'1lna. consec:.J.encia de la. actu~litl:.l~-t 

qi.te tuvo Guevara en su oor.?cnto. Adelantando todtwía más en eate pu:::~o, 

y ya que un estudio corapc.ra.t.!..vo no es de este luca.:::-, ni de este inter~t.c: 

no parece ocioso consignar que, en el corto lapso de la vida de Eal=ie~, 

se reaistr001 no menos de diez ediciones de Guevara. hechas en Espn:1a y -

aun unn tro.ducci6n parcial o.l .Znpa.ñol. Por otra parte, si hubi~ru::;.oc de 

da.r un juicio basados en wia lectura rápida de i3alraes, la compar<'.!.ci6n -

sería que; nicntras en Balnec existe, inciotCntc, ln preocupación pn~ 

nostrarsc que es cristiano fiel, es mucho oño peroistcnte en Gucva::::i. le. 

preocupaci6n por hacernos ver que -sin dejar de ner cristiano, pc=o ui~ 

tener que repetirlo a cada paso, y mucho maD fino, ademas, en su n.ni~i­

lación de lo.s huraanidades cláoicns- lo q_ue a ~l le interesa, es n6lo le. 

Fi1o~of!a, y s6lo se preocupo. por zer fiel a su ta=ea hu::ianizadoru. 

Si lo. principal linitnci6n para el estudio actual de la ob=~ 

de Guevara está en el uso del latín aun paro. explicar las ~atenáticns, 

él nos explica que en esto, y en su apego -relativo- a la fonaa eccol~E. 

tica, atiende sobre todo al uoo de las escucln.o de su patria y o. lo. ut,! 

lid.ad Q.ue puedo. tener su libro en ella (81): en cuanto a la for.:io. coco­

lástica -q_u.e no es tan ri;:,'U..!'ooo. cono pudiere. ouponerse-; subraya o.dc::i.&:s, 

la. abundante experiencia que tiene él de l:i utilidad para los entudJ:ru;.­

teo de los debates privucio::i y públicos en la::i cz;cuclan. Si en la :ietn1'f 

sica. ~~ lo. lócica hace profi~zi6n cie no sacrificar ln n.r:lenidad en el c:.stl_ 

lo; cm ::1.:.?.ter::<iticas y fíoicc, [!.U!'. co~se:::vruHlD el latín, con!Jide:-q 3C ·~TL.:.E_ 

ele prencincl:!.:- tamOié:i de J.n. ~orrr~ c::;col~foticc.. Su l<:.tín, po= otr.:'.! _I):::·­

tc, ~10 quic.::-~ ~~::e ::ia 11 i:1culto, btrb:J.:-o ·.r !lo::-:-e:r.¿c coc.o el qt.:.c :.:.~:..:..::..:~ 
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ban los que se decían aristotélicos11 (82)' pe=o,' a su •tez'; -conside::::.. 

· prefe.:ible atenerse al uso de los sabios en cuanto al· len¡;ua.je 1.'ilo~6:l:. 

co aun aac?:ificando la pureza estricta de la lenGUa, ºConsiC..e:-o q,tte l.:. 

I>rimera &loria. para un escritor radica en la !lerspicua 11.o.pi iez ( C.o s:.::; 

escritos); :r quiero buscar esta i;loria de tal ::iodo, que prsfie~o oe:- o.s, 

ñalS.do coco poco elegante en ci escritu.=a, que pa.=9cer que rae buaco a :::.í 

misOo, o ·desconozco la índole propia de la juver.tud11 • (83). 11 :i!:3pe:-o, d.f. 

ce, que los adolescentes ~exic~~os, nobles y bien nacidos coco so:!, d.e.i, 

pertará.n con presteza al aao= do estn filosofí~ al tener noticia de q~e 

estas instituciones ~ilooóficas, han sido p=eDarad~s para ellos, ~o=~~ 

mexicano, oin buscar a clll:l3io de su esfue=zo, ninf;"l!n no~bre, Elo~i.'.! o -

retribución hunana, sino sÓlo el bien de olloo" ( 69). 

Para 1 a Juventud Mexicana: 
11 :iada quisiera r:J.EÍ:J q_uc, YOSOtros, j6~1e:ies ?:1.exicanos r 3. q_'..:...i~-, 

nes e.e dirijo de todo corazón, a q_Uienes recuerdo con tan. ta !rocue::.cia 

en esta dista..'Yl.cia a que r:!e hallo de la patr.:.a ·:; cllj·o ~ien pretenC.o ::~s 

que todo; nada. q_uisiern. nás, que depnncáis ln. opi:tl6n y el p::cjt~!.c!.o, -

perverso...'Jente sostenido, en el aontido de q.ue el esfue=zo en lll :::.!oso-

fía, d.rula a la salud, abre~1ic. la. vida, vuelve i=:>ertinente al hooO=·J-, C,i 

fícil en el trato, pertinaz, deo:_Jectivo, V{l..Tticloso ••• estos •1icioc, r~·.:J 

los o.alisnos call.II!ln.iadares l.J=csentan corao p.=-or>ios cie let!:'a.ioa, ;-... :J .......... 

,.,, 
Yicioo Ue la~ la tras sino de la t:!.Ísera mo~ta.liC.ad ••• Poned todo ·v...:o!:it:=o 

esfuerzo en perfeccionar en ct?.anto sea posible l.:! i:-!teligencia C!.UC l.:.-

bera.lnentc :::-ecibisteis del h:.cedor sup=e:!o, Je :!OC.o c_ue en la inven~!....;.s_ 

ci6n de la verdad adquira.í~ el :-.~~ noble tcso:-o, q_ne, entrando e~ el --
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':_:;.-·. _,.·-'·-::. ,. __ -.·:·.> ·. ::--~-:·: .. 
. a saber prude'nte, .humana y 'oobr:Í.ci.t:ionte; iio· dúdo en,:pr9~eteros qué lle¡;!! 

réío a~í a .;~tÜ1' ai@rn 'd;:;;:'d~l-~~~· pl~~¿; de :i.~. ~i,.ii.i.~: er~ciÍ ta, a 
' ,. ,: : .' :-~'.: · ... 

aoce.nde.:Í: a la oumb're ~ ia oabidú.ríá, y a<. ser. honra y gl~ria do la pa-

tria" \e;); ~ i· -~ ,.•_; > 

"!lada hay, ciertamente bajo el cielo, por lo que se confi:::mo 

con más fundada certeza el destino del hombre a lo ¡¡rande y lo subliae, 

sino el nobilísimo anhelo que le axrastra, impuloa, urge y estimula ha-

cia ~a ciencia., Ha. habido en todo tiempo varones ilustres por su int;c-

nio que ne distin,,"Uieron con fru;¡~ en los eotudioo esforzándose laudable 

y fatigoso.mente casi sin interrtpcióni con ln oola trtún y capacidad de 

au razón penetraron en la in~elic;encia de la.a cosas, avanzando sin {";:!_mi"-

nea, por escarpas y en tinicblaoJ Bi{;ll.icndo los vestigios de la aabidu-

ría, at~nvesaroµ los nares, i~corricron las partes del mundo, pe~eG-rin~ 

ron gran parte de Stl vida y pu:iieron de su parte. todo, -en cuan.to es p~ 

sible a la debilidad hu.~ana-, con tal de arrebatar suo secretos a la n~ 

turalcza que se les resistía caoi nilenciosa. Estos son los hombres· cu-

yas obrns oe desarrollaron para. esplendor y cloria del género hwnano; -

quienes fueron concientes plena'!lente de su condici6n de hombres y de que 

no eran nncidoo para envejece~ en vanos deleiten y en el consu.ao do loo 

bienes, sino para desarrolla:.· ho:rnooa'!lente, ante· todo, un esfuerzo en 

la búsqueda ~e la verdad,, Ojn.16: entendieran cuto ciertos adolescentea ~ 

que, con r;:::-:m pércl.ida de la rord:blica y desdoro de la. humanidad, se en ... 

trcc['.n ::i.l plQ.cer 1 sin térr.úno en au ociociü:ld, 'oootezanQo día ;¡ noche, 

en :privo.do ~r en público, ento¡:r;ccidos de increíble ncgligcncic.. (.;jalá -

entondicrar. q_ue :::pena.a aon C.i¿¡11oc de la E:iOciedc.d hu.ra~nn. len q_uc, pud.icn-

do h~cc~lo, co~ facilidad d03?~ecian conocer aquello precisamente ~n 
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·ctue -di!ie~n- d?. otros. ~male~ p~rentes. de r~z6n, y .nunca se esfuerzan -

por hacer ·10: .exp:er¡encia y .. coni'rontar. la,. capacidad- de. su esp:l'.ri tu. Ci·'.=: 

. t'ani<;inté ·01" deseo ~e saber, inc6ni to po; .natur~leza en el hombre, so cn­

i'renta:a ·.los at1'activos del placer y no·pocas veces, engañados por la -

!alsa aparienci"a de las cosas, .,volu;itariamente nos deslizamos hacia lo 

peor" (B6) •. 

Como ee .ve t el· aU~.or.~ en el ·1ntoii.~o do su obra., se afirma, aun 

desterrado. de· au patria,· vinculad~ a la· si tueci6n hist6'rica concreta de 

6ata: os, a~:I'., no s61<)' 61 mismo una mueatr'!- do lo que los criollos dis­

c:l'.pulos de Alegre y'Clavijero pudieron recibir y avanzar luego, po= s:I'., 

·a par.tir de· lo que de suo maestros recibieran; sino que representa a le. 

vez el esfuerzo por la continuidad ~ol proceao que evolucionaba la cul­

tura. de qu~ se nutría esa clesc crioll~ en sus colegios. Por cuanto a lo 

anterior, consideramos ~a Guevar"n producto y proyecto del sistema de co­

legioS de jesuítas en la Hueva Es:par1e. .. Por cuanto, además, en estoo co-

legíos la filosofía, cumpliera una funci6n coco pedagogía; 'es su obrn -

expres~ón de un sistema ped~cógico que, hemos do ver, tenía por be.seo -

la ai'irmuci6n de la raz6n v <lo la 'libertnd,' y consti.tuía en ,si mismo un 

proceso de liberación y de humanización,. pnr cuanto. sistemáticB.l!!.ento 

procedía:, con base en la experiencia del sujeto, c.1 reoonocicie.nto de -

sus posibilidadéá' y de suo limitaciones cci:io oer conciente. Euta oabiC.,!! 

ría, ~, hwnana y zabia, corao la concib~ él, interesa, dice, so-

bre todo, que por el bien de la república, ln. conveniencia y el honor -

de .ln ciudnd, so d.i!'unda entre sus conciudadanos (87). 

AWl.que no aventu~a~os· que él lo hubiera pretendido, cuando 

Guevarn, si¡;ui:ndo la actitud de nu.s !Ll.a.cstro.s, tan repetid.:u::ientc ::eci.l:.!.-
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zn en !;\\ ob:?::l_ la a.u'torida.d co:m e.rGUJlleri.to y reclama. la libertad .ic le 

ra::.6n .. :1.:!.::u enjuiciar· a loa oiGtec:.a~; está, nun sin pretet1derlo, trao­

cer..die!1d..o el intárés particular de sus aluo!1os y el desinterés cicr..t!fi 

co, po;á aptmtar a las que haln:-ían de sei~ condiciones de posibilid.z:!.d on 

c:U.e, lP (!UC era po.ra él concier~cia de nacionalidad y de ciudadanía, oe 

tranafor:n,¡¡ra para ellos e~¡ _·la exicencia de la Independencia. 
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Lo primero que, después del prólogo, Guevara en eu obra noa 

o!rece, y en lo cual por el scf.l.o hecho de ofrecerlo, se mi1.estra ya un 

~' es, presentándola oomo 11 De Philosophiae Vioiesitudinibue Jlre­

vis narratio11 su concepoi6n de ln Filosofía como un quehacer humano 

histórico, y su propia crítica de lna etapas o momentos por loe que 

ésta tarea histórica; hasta su tieapo, se ha desarrollado; 

En estas vicisitud.inea, oncontramoa, en primer lugar, la C.!, 

posición cronol6gica y a grandes rasgos del desarrollo de esa histo­

ria¡ pero con ella y proyectados hacia el cuorpo de la obra, encontra­

mos también, en primer t6rmino, la3 valoraciones que nuestro autor ha.ce 

de los diversoa momentos y autores que pueden destacarse en ese desa­

rrollo; encontramos además au propio juicio sobre el a en ti do filoa6fi­

co y huma.no que una actitud o una opini6n puede tener, para la filoso­

f!a, o más exactamente para la filosofía como eaoueln de formaci6n hu­

mana para aue loctorea. Tanto loe juicios de valor sobre momentos, au­

tores y opiniones, cuanto aquellos otros que se refieren a actitudes; 

nos de eoubren paula tina.mente la propia ooncepci6n del autor aceros. de 

la Filosofía como tarea -humana y humanizadora- que a la par que es un 

proceso que oe cumple y cuya herencia hist6ricamente, recibimos, está 

abierto hacia el futuro con posibilidades de avance y de oupara.ci6nt - . 

bien que no ,incurra en el mesianismo del progreso abierto 7 pr6ximo a 

la mano, sino subraye, también desde el desarrollo hist6rioo de la fi­

losofía, lao limitaciones a las que, en cuanto tarea humana, se encue~ 

tra, inelttdiblemente atada. 
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Humanismo, Filosoffa y Sabiduría: 

A la par de eata temática y po.ra no incurrir en ropeticioneo 

excesivas al presentar loa matcrialea, ha parecido oportuno mostrar lo 

que, a. .falta de otro tármino, poder:tos designar cor.io el humanismo del -

autor. Ea qUizá el término huma.nisao el máo adecuado siempre y cuando 

se lo asuma en su sen ti do clásica sin las connotaciones negn.ti vas que 

desde ciertos puntos de vinta se le han adjudicado: Humanismo es no -

s6lamente esteticismo ni buen rruoto, aunque comprende a éste y por el 

ejercicio de los valores eatéticoa se logra o desarrolla; no es trunpo­

co sólamente 11 crud.i tia et insti tutio11 (1), -Pedacogía-, sino Pa.ideio. (2), 

virtud o cualidad rosul tante d? eao. Pedagocría, y que, en su sentido 

original, es evidentemente una virtud política; en cuanto tal, humnniE_ 

mo, no se identi.fica. con íiloaof!n: os ésta ejercicio y disciplina rl -

guroea. de la mente hacia el aa.ber; aqu61, presuponiendo cOte ejercicio, 

y no excluyendo su propia proyección posible hacia la acci6n, implica 

una actitud no puramente teorótica ni purru:iente práctica, digamos de -

capacidad adquirida de receptividad y resonancia. ante lo humano aun !l.O 

eeencial o gen~rico sino acc.idente.l o ::;ingula.r, actitud que podría. de.:¿ 

oribirae quizás en té'nninos de solidaridad, e.liento y comprenaid'n y -

que tendría 11 su base la afimaci6n del valor de la. persona, anterior­

mente al juicio sobre su posici6n o sus acciones y, consecuentemente 1 -

aun a pooa.r de sus errores, o de la :posibilidad de discrepancia en las 

cuentione::: te6rica.s o prácticas; esta aparturw. humana que no ha de con 

fundirse con la compasión, por c:.rnnto en éota el compasiiro se sitúa en 

un plano de ouperioridad, es pa!.'3. Guevara, ln virtud principal del Fi­

losófo: sólo por ella y t;racias a ella puede éste encontrar lo verdadE_ 

ro y lo valio::io en donde quic::a o_ue se !)rodu=cn o que se ha.lle, e;::-n.ciu.n 
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a ella, el fil6sofo, aunquo, debiéndose a. una. Patria trasciendo las · 

·fronteras, y La Filosofía, aunque debiéndoae en su avance hist6rico a 

uno u otro aut·or, es patrimcinio universal humano. 

Nada hay que rcpulJlle más a esto que hacer de la Filosofía -

secta o escuela; si Guevara impugna a la peripatéticoa, ea, en no po­

co, por haberlo hecho, y por haber sustitu!do la autoridad o el dict~ 

do, a la raz6n en su deoarrollo, aunque dificultoso, libre; resulta -

as! explicable la estima de Guevara por autores cuyas opinionen en ú,! 

timo término no aceptn o pone en dudas antes que una apini6n o coemov_! 

sión determinad.a, está para él la preocupaci6n por el saber como can ... 

quista humana, aunque no siempre reaul te e ata agonía totalmente en el 

éxito, 

La Filosofía ea, de ente modo, para ál, más ejercicio de S.!, 

bidur!o. que intento de aistemn o explico.ci6n de una cosmoviai6n y so­

bre esto punto deberá de !lmpliarae nuestra rene:rldn al tratar espec.f. 

ficamente de la posici6n de Guevara ante la filosof!a como sistema. -

Eate saber, por otra parte, como varemos en el análisis del texto, no 

es para. el autcr, tampoco, re la ti viomo 1 ni aun ecleotici smot si la Fil.,2 

soíía Ecl~otice. es para Gucvara la patria del fil6soí'o 1 y, en este 

sentido, Cicer6n ea au modelo (3), el Eclecticismo ea para 61 apertu­

ra y actitud, y no un sinteme. o conjunto de proposiciones; el Eolect,!. 

cismo que .propone ~1 como ideal, ea la libertad de la raz6n para o­

rientarDe a a!, sin dograatismos, ni sectarismos o prejuicios, en el -

paulatino abrirse y alle::arse a 111 verdad. Esto es lo que para él si,5 

niíicara y como él co~prcnde, laa vicisitudes o proceso histdrico por 

el que la filosofía se ha realizado; sin pretender, de otra parte, que 
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en su momento propio la filooof!a esté ya en, o pueda pretender llegar, 

a una verdad que pretendiera ser algo acabado o beoho. 

Sobre lo que por •verdadl entiende nuestro autor :-, sobre el 

concepto mismo de 1 aaber', hemos de volver en capítulos siguientes; -

ae! como tambián sobre algunos motivos de este eclecticismo; de mame,!!; 

to, y siguiendo más pr6ximarnente el arder. de su expoeici6n, nos deton­

dror.1.os en el punto de la hi!ltoricida.d de la filosofía como él nos la 

preoenta y de esta filooo!ía hist6rica cono humanística, humnniznnte, 

y hwnanizndora. 

Es la filosofía para Guevara, en expresi6n que tomo. él de -

Cicerón, "dirigente de la vida, investiaadora de verdad, enecign do 

loa vioioe, engendradora de ciudades, 11 (4) autora do concordia, 11 mae.!!. 

tra de costumbres y (recta.) diaciplinc.11
1 

15..nnumernbles bienes se han -

seguido para la sociedad humana del deseo da la sabiduria. y los ao- -

f'uerzos de los hombreo por llegar a poseerla11
• Ha oa de admirar, por 

otra parte, que los mejores ingenios se hayan esforzado ya por tantos 

siglos en llega.r a ella, sin llegar a. un acuerdo en la unidad de doctr! 

na.1 hay diversidad de intelit;encias y de tenperamentoo •••• la. canear ... 

d.ancia de muchos en una opini6n y la diocordancia de otros, ha de atr,! 

buirse a esta aimili tud o diferencia de ter:rperc.mentos arm611icar.ente -

eotablecida por el autor de todo (5). Pero esto, cuando se busca la -

verdad con seriedad, sin ceco.rse a sabiendas, ni envolverse volunta­

riamente en oscuridad y sombra.a. "Si ha.y obstinaci6n en sostener con 

toda.a las fuerzas el e::-roz: en que se hn. caído o tropezado ya un:i vez, 

ni une. opini6n se suscribe por razoneo de partido, aunque mo.nificota­

nente oc presente a.b::mr<la; se estará sieaprc lejos de la filoaofía. 

verdadera y nunca podrá (quien proceda de este modo) ser contado en-
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tre loe sabios" (6), 

Par& Guevara, Filosofía como deseo de saber o de sabidur!a, 

es algo connatural al hombre "Y podrías llamar fil6sofo al primero de 

los hombres" aunque en esto, añade, no ha.Y que exagerar ni aun sobre­

valorando la figura bíblica de Adan. Esta sabiduría, más que .filoaof!a, 

primitiva respondería. -O cataría constitu!da por las respuestas- a las 

preguntas por un ser supremo, el origen del hombre, la estructura del 

mundo, y cosas semejantes que atañen al orden físico, al uao de la 

rn.z6n y a su perfeccionamiento, y a.l ejercicio de las artes", sea que 

se aprendo. de otros, sea que so encuentre por la propia obeervaci6n -

(7). 

Guevara, hombre religioso y culturalmente aristin.no, no se 

perderá con todo, en especulaciones, -como ocurre en Clavijero su 

maestro y en Gamarra su oontemporáneoT sobre la posible blotorioidad 

de estos hechosJ no era aún tampoco lleEada la época de la. crítica -

Bíblica: para. <!l la.a figuras do Adnn, Uoe, Job 1 Abraham, son, junto 

oon Salom6n a quien conaidera. el autor do loe libros oapiencialee, y 

con los Caldeos, Egipcio9 1 Fenicios, Per9as, Indos, Tracios, Gallos, 

Atlánticos -habitantes de Mauritania- y otros, entre quienes persona,! 

mente nombra a Herrnes Trimegisto, Zoroaatro, Zal.mo:rle y Orfeo, etc. -

máa prehistoria, que propiamente historia. y sólo referida de segunda. 

mano: La Iliblia, Flavio Joaero, Beroao, Plat6n, A.riat6teles, Plinio, 

Lucano, Cicer6n, César, ~strab6n •••• ¡¡o pu6s, como hiotóricos sino e~ 

mo arquetípicos para una cultura que loa consideraba hist6ricoo a los 

mitificaba, se deben conaide::oar estos ejcnplos; lo que interesa de --
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ellos, es, del pasaje o..ntos citada¡ la concepci6n misma de filoaorín, 

-que es la del autor, trasladada al arcp.etipo- en que con claridad oe 

muestran dos mícleos de cueationea: Bl Cer supremo, El Origen del Ho~ 

bre y la Estructura del J.!undo; por uno. parte; y lo que atañe -en ln­

tin Spectat- al orden fíaico; al uao de la razón y su perfeccionnmie,n 

to y al ejercicio de lao arte.si 

La.e tres primeras cuestiones rcaponden ain duda a la tradi­

ci6n Filosófica Ariatotélico-Encolástica; bien que ya en ello.e salta 

a la vista ese matiz introducido en el preguntar precisamente por el 

origen del hombre; Esto es, p»r algo hist6rico, que so sustituye a -­

Wla cuestión metafísica; pues no dice en el texto, Prima hominia prin 

oipia, sino prima humanne cyntia origine. 

El segundo núcldo de cuestiones señalado es francamente mo­

derno: PhysicWll ordo, oerá el orden natural, o el orden de la natura­

leza -la 11Fabrica11 o mecánica del mundoT J,a ra.zón y s.u perfeccionamien 

to, ea lo afirmado y pretendido por Descartea, mientras que el eje re.! 

cio de las artes (nrtium industria) no e!l, en el contexto y en el te~ 

to, una cuesti6n que n tañe nólo a la belleza, ~ino al trabajo, o, por 

lo t:1.enoo, más a é'ste que o. aquella: arte oon, cobro todo, para el au­

tor, la.o Matemática.a y ouo aplica.cianea, -particularracnte, la física 

de newton; por ellas podc~oo, ante todq. r.:iedir y consecuentemente, con_§, 

truir, tra.nafor.nar o aprovechar; arte es, pc.ra él, pulir lenteo 1 edi­

ficar, deslindar tierras; en una palabra procura.rae cosas út.!.len y pr.2. 

vochosao; como Fábrica del =iundo es p:ira él, lo que los astróno:::io::i e.E 

tudian; y el perfeccionamiento de la rn::6n eI;, sobre todo, un interéo 

del bien cic la República. 
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Es cierta, para terminar con este punto, que, aunque no es 

esa la interpretación coneruente con el reato de la obra, pudiera. pe~ 

saree en referir, por su contexto, lo dicho en este párrafo, a una con 

oepci6n puramente religiosa, deriva.da, por ejemplo del primer capítu­

lo del Génesis: a.un en este caso, no es la del autor una interpreta­

ción escolástica, o tra.dicional, él diría que, aunque bien pueda se::­

a:iatotélica, no quiere se:- peripat6tica; n.o ea tampoco presentada cE_ 

mo un objeto de creencia sino como tarea de la razón. Si en su contez 

to pues, este arquetipo de la filosofía como quehacer de todo hombre 

y ligado a. la existencia histdrica del hombre, repreeonta elementos -

que corresponden a la cultura relieiose del autor, en su apropinci6n 

es -pudiára.rnoe decir, aunque el tá~ino no corresponde hiat6ricamente 

al momento del autor,- un uso oecularizado de la expresión religiosa 

original. 

La segunda nota a.cerca de esta yresentnci6n mítico arquetí­

pica de la Filosofía, se desprende de la observnci6n de que; aunque -

como testimonio hist6rico de la cultura da Wl pueblo, s! concede r.ue­

vara singular importa.nci:i a la Biblia -sin dejar de aludir a dos pun­

teo de crítica hist6rica (9 ); t'Omo valor htu:iano y aun do liándose de -

la falta. de fuentes más cor.fia.bles1 ir,ua.1 va.lar concede a las culturas 

?crsa, Sgipcia., Caldea, :: otras, a.un la ue los Druidas y Gymnofisitaa 

como lo hará en otros pasajes con la de los antiguos mexicanon o con 

la de ?ahití =ecién de9cub.:.0:·ta por Coo;. en cu viaje (10), o o:nlas 

fiu·ttrP..s hist6ricas o ""'?:Í°tiL:~~a, de Zor:;"\3tro, l!emee y Orféo. 

El último nunto ~ notar en ln. riresentaci6n de estos arque­

tipos, eo lo. afimaciór., cu;:o. fuente es t;riCGll aunque Guevara. !lO pre-
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cisa cuál, de que en Bcipto, los sacerdotes eran elegidos entre los -

Fll6eofos, y el Rey de cnt:"e los sacerdotes, caso -aunque no único- -

de Triraegisto. "Sumo en el colegio de los sacerdotes y notabilísimo -

entre los fil6sofos 11 • 

El Origen Griego: 
Pasa así el autor a hablo.moa, hi::it6ricamente, ya,ae Vrecia~ 

"digna de llamarse por varios siglos patria de Fil6sofoa que ponían t.2, 

do su esfuerzo en indagar la verdad, en aUr.lentar con incansables tro.-

baJon la. sabiduría de uus nayores'' (11) ::iin ahorrar esfuer~o por ad-

quirir la verdad 11 reflexionando con profundidad, escudriñando lo::; mi,!! 

terios, contemplando l~ no.tu~o.leza, cooparnndo o relacionando un eve~ 

"to a otro, hasta -encanocer, en el desprecio de cualquier otro. cooa.11 -

(1.2). ~ln detenernos en exce::;o en señalar datos hist6ricoa pa1:a loo -

estudiantes de filosofía bien conocidos, y riuc Cuevara señala qua ha 

toma.do de fuentes coco Ari~t6telcs 1 Cice=6n y Di6genes Laercio, en-

tre otroo; parece más i~portante hacer note.r, ya lo que acerca de la 

filosofía como acti t~td scño.'!c. er. entoo ce.::; o::;, ya. lo que, -a veces "Tluy 

de paco- significa más bien, de su parte, una tomo. de posici6n o un -

juicio de valor; Tal por ejemplo, citando de nuevo a Cicer6n, el señ~ 

::::;.:.i:r.t<. · del m~rito de Sócrates 11¿1 princro .qne hizo venir lP. filo-

sof!s del cielo, (de la conte.r-iplaci6n del ciclo) a la tierra, la cs­

tnb1ec!6 en las ciudades :: r...u..., la introdujo en los hogares, y oblicr6 

(así) a preguntarse por la vida y la.o costurr.bres, y por la bondad y 

ma.l•lnd de los actoo, trf.!!'.ofo~ando as! no .~oca el modo de er.scfiar". 

:::!::;fuerzo ad.r:iirable y r..eri torio para q::c loz ciudadanos, náa que l:•. 

r.:ente, se dedicaran a cultivar el espí:::itu (13). 
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De Plat6n señala, entre otras cosns 1 cómo, siendo ye. en GX',! 

cia maestro, no desdeñ6 hP.cerae en Egipto discípulo, y el dolor quo -

le prodi.tjo, que 1 a pesar de llll gran esfuerzo, no pudo, en el caao de 

Dionisia el joven, "haber podido convertir en hombre, al que encon­

tró tirano" (14). De loa d.iocípulos de Plat6n, se indigna nuestro au­

tor ante el escopticismo de lo~ aoadéoicos, y se detiene mita particu-

larmente en Arist6teles: 11 uno de esos varones ilustres, famosos para 

ambos bandos oobre loa que por ieual ae acumulan alabanza y vi tupe­

rio11 (15) asume ante él, Gucvara, lo que llama una v!a o posición me­

dia: por el testimonio histórico de Cicer6n y Quintiliano 1 es para ~ 

admirable Ariotóteleo, pero estas alabanzas han de referirae, juzga, 

al Ariot6tolee auténtico; lo que hoy ae presenta como suyo, e.wique no 

totalmente despreciable, tampoco le parece, y se remite al juicio de 

los eruditos; ser cosa de gran mérito. Incide así Guevara en la expl! 

caci6n frecuente en ou tiempo, de los dos Ariot6telea: el Arist6telea 

Real, cuya obra conocería todnv!a Cicerón, realmente admirable, pero 

hoy en gran parte corrompido o perdido; el otro os el Ariatótalea de 

loa textos, el de los ú=abes y de la escuela, totalmente otro de aqué~ 

a baoe de añadiduras, e~~endaciones, censuras, ooaas inútiles, insul-

sas, y vanas; no ea do ndmira.roe, concluye, de que, aun por la va.ate-

dad y cagnitud de su obra e intento, siendo Ariot6teleo hombre, se 11.! 

yo. deslizado en su obra algo de esto; 11Pero que se atribuya a Arist6-

tcles, cuanto por siglos han pecado contra la filoso!!a otroa hombres, 

quienes para imponer ou~ delirios abusaron del nombre de este sabio; 

no ea en modo alguno propio del .fil6oof'o de sano espíritu, del que 

busca la verdad sin sectariDmo, del que juzga por la ley de la raz6n. 
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Si se quiere ser· !il6aoro es. ne~eaario deponer el insensato odio" (16). 

Eete \U.timo juicio nos descubre al a.utor en su actitud de -

í'0Iido1 ni ea, ni quiere ser, A.rist6t61ioo, y de hecho casi iG'rlora.rá -

mencionar a Arist6telee en su propia obra; está en franco desacuerdo 

con la. actitud de loa peripatéticos, principo.lraentc por ser esto o ce­

rrados y ser autoritarioa; en el fondo, vere~oa, ea más oacoláatico, 

en aleunae cuestiones, de lo que él mismo quisiera o profesa, pero, ~ 

ante todo, afirma, la pasi6n no tiene lua:ar en la Filosofía, ni puede 

ser a.rgumento de verdad; por otra parte, al Fil6sofo, aunque au obra. 

nos parezca en un magenta criticable o superada, o por el contrario -

adr.lirablc y convincente, ni debe ser utilizado como argumento de a.ut.2_ 

ridad por las faocioneo, ni, c.unque, se le utilice abuaando indebida­

mente de e o te modo, ha de necaroele el favor de un juicio equili bradE; 

mc:ltc hist6rico. En cuanto a m1 obra, o a la interpreta.ci6n y uso que 

de ella. posteriormente se ha.en, la crítica. será rigurosa; o.oí 1 Gueva­

ro. tratará de la fortuna. de la de Ariot6teles 1 cuando haya de ocupar­

se de la corrupci6'n del cu.ato en la filooof!a. 

En el caso de Ant!stenes, "que debería avergonzarse el gén,! 

ro humano de que semejantes hombree ae dica.n .fil6aofos11 lo que censu­

ra Guevo:ra no es que Wl homb:re de capa.cida.d intelectual y reconocida 

ciencia, pi.aia tener coatumbreo deprn.vadao, ::sino que se funde una co­

cuela coral cuyos principios conduzcan a la soberbia y al desprecio -

de los semejantes, 11 cooa tan nbourdo. como la Quimera de los escoláotá,, 

coo" • ( 17) m.icntras que GuevnZ"a tii:!ne oieoprc, !IOL' lo menos, una frc.ae 

runa.ble iGUal po.ra Demóc:::'ito o Heráclito, o para cualquier a.uta":", in-

dopcndi1.2nteraentc de ous opiniones te61·icaa o f!oicau¡ en lo que to..;;,;. 
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O. los .ri16aofoa morales -o amorales- Antístenes, PY.rr6n, Zenon, aun -

los Eatoicoa, como será deopuée con los modernos; es, aun en extremo, 

duros no que rechace la filosofía moral o las consecuenoiae morales -

del filosofar, ál mismo las pretende y las nlaba,por ejemplo en s6-

cratea, Pitágoras, y Cicerón; pero los juzan y loa valora más do a­

cuerdo a su conciencia cristiana de jesuita, que a su circunstancia o 

situación histórica concreta. Su humanismo le pe:rmite admitir el error 

aun en el más grande hombre, y, aun acaso, lo que él conoidera pecado; 

eatá nin embargo totalmente cerrado a toda doctrina moral que no sea 

la suya. En ot.ra parte. de cate estudio sefialnmos el hecho y la posi­

ble explicación del pbr qu6 la Etica ni siquiera tiene un lugar pro­

pio en su obra (18). 

Pitágoras es para Gucvnrn, igualmente ejemplo de conot.n.nte 

cotudio y sacrificio en pon de la sabiduría, que de impaciencia ante 

la tiranía, ropresentada en su caso p.or ?1Jlíoratee. El rechaza, tam­

bién, ol nombre de ::a.bio para e.el> ptar al riás modesto de Fil6sofo, con 

el que se subraya la condición de la verdad como algo que se busca y 

se desea. De 6sta búsqu8tla. de la verdad, por otra parte, se seguir!an 

consecuencias políticao; tanto en el orden de vida de los ciudnda.noe, 

cuanto en el de lae eludo.des¡ 11 a las que cnaeñaba a vivir según la -

ley de la Razón" ( 19). La afirmación de la transmigración, abre la 

puerta o. un comentario. 11Qué error no ha sido pensado por loa fil6so­

fos, aun los más doct.os, cunndo olvidaron sa.ber sobriamente11 (20). P,! 

ro esto no disminuye su esti:;ia por los i.:onocil!lienton o descubrimien­

tos de Pitágoras 1 sobre todo Iriatemáticoo o f!sicos. 
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1<oma: Fi losofia vs lmperium: 

'l1erminada su .:-ouefü1 de loo fil6sofoa griegos, el auto:- noo 

habla de Roma 11 que por larca tiempo ignor6 loa atractivos y encantos 

de la hemosísima filo.:;ofía; r.iás aún, tratanc!o ésta de introducil.'3e en 

el ámbito d.e la República, fué rechazada can la fuerza y con bárbara 

rusticidad se le cerraron laa puertao. Sin duda aquellos hombres, que 

habían envejecido ignorantes, y para quienes la gloria estaba en el ~ 

eatr6pito de annae, palitlecieron ante el n.tractivo de la sabiduría y 

tecieron para la República que los j6vcnco dedicados y entrecados a nu 

estudio, despreciaran laa m.T.lno ••••• Pero en nada en verdad pudo impe­

dir el decreto del nena.do nomo.no, que, con disimulo al principio, a­

biertonente después, los ciudadanos oc aficionaran a la i'ilooofía y -

con el t.ranscurso del tienpo, fi.oma nui·giern, ~mula de Atena::i, cu.r.ibrc 

de la Filoaofía" (24). ?.!cnciona Gucvara. pcroonajcs públicos coco Lc­

Lio1 Escipi6n y Paulo Bmilio 1 ejemplo de c6rao, aun con la opooici6n -

del senado, la filosofía floreciera y cóao, a partir de ese nowento, 

aun en la última época de la. República, fuera el estudio de la f"ilo­

sofíe. un serio emperio educativo de loo ciudadanos en bien del senado 

cis1:io y de las ma¡;iatraturao; los nombre:J de ?ompeyo, Lucullo, Harte~ 

eio, Cota., Pompeyo, Céoar, Cat6n, Bruto, Atice, Va.rron y otros, ~on -

para él Wl ejemplo; "Pero, oca pemitido di:Jtin¡;uir de los otroo y :'.2, 

cardar por oepo.rado, de tan docta muchedumbre, a Cicer6n, el r.iás not,f!; 

ble de todoo, frente al cual no hubo, entre estos t"il6aofos, ninf;uno 

máo culto, suave, erudito, elocuente, rcapetuoeo de la patria; ne.dio, 

quizá., o. quien I!lás debier:.n sua conciududo.noo de no haber vivido co::lo 

fuá, por los hados, cuando ya la Hepúblicn. ne ancontra.ba, convulsa, -

en el Último nliento 11 (22). Hombre que, en racdio de una vide. "púClic:i 
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stímamente agitada, no tenía., como fi16sofo, otro intento que investi .. 

gar la verdad sin querer ofender a nadie que ~?atuviera Jpinioncs con­

trarias. "Amable, en verda.d, Filosa.fía, lo. de este doct!eimo var6n, .... 

1 diepueoto a contradecir sin pertinacia. y, preparado a sew contradec.!, 

do, sin llirarae" { 23). 

Esta peculiar eatirao.ci6n de Cicer6n, explicable por lo dicho 

ya en el cap!tul~ anterior, hace, para Guevara, de ~l, el modelo del 

f"iloeofar, de cuya cxpresi6n como tipo se sirvo muchas veces, si ¡¡!,,) -

exactamente como autoridad, s! al menos como modelo, a la vez que ie 

bien decir y ,de elegancia, de Filoso.fía conforme a la raz6n, -partic_!! 

lamente on cuanto abierta-, y de preocupaci6n política. En eate úl t! 

mo pwito van inoietir, a partir de este cnp!tulo, el autor, aoñalan­

do, por lo pronto, cómo el Imperio, -en CalíGUia, Nerón y Domioiano­

pretcndi6 desterrar él:. los Pil6oofoe, aunque con Marco Aurelio se hi­

ciera realidad posteriomcnte el dicho de Pla.t6n de quez 11 aerán feli­

ces esos pueblos en donde loa reyes sean filósofos o los fil6aofo:J 

oean reyes" (24). 

En cuanto a la apertura, inaiotirá, también a partir de es­

te capítulo, en laa virtudes de la que ~l llama Escuela Ecláctica 11a 

la que puede llamarse con derecha,república. do los fil6sofas, ya que 

a nadie reconocía en ella principado, a nadie por cuya autoridad jur~ 

ra, a na~c que oprimiera la libertad de opinar ••••• Todo lo que ha­

bía sido afinnado, era pondera.do en au justa medida y ningún dogma -

era aprobado, de no aparecer concorde a lo. raz6n ••••• Libertad digna 

dol hocbre, que conduce derechamente a conocer la verdad" y, cita. a 

Cice:-6:r... 11 En la discusión no han de conaideraree tanto loa autorea 
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cuanto la ra.z6n y su peso" ( 25). Pero a esta li bortad ecléctico., Y t.!!_ 

niendo presente su intento pedagógico, aJla.de aquí dos restriccionoai 

hab~r conocido previamente la opinión o el resultado de la investiga ... 

ci6n de autores precedentes, aunque se anteponga a !Sete conocimiento, 

el mnor a la verdad; y el haber aprendido en el estudio asiduo 1 a u-

sa.r rectamente la razón. Si no se tiene eatn. cautela, y se insiste en 

no adoi tir ninguna autoridad, se corre el rieago de precipítaro.e en el 

abiamo del error. Si ae le a.aume; es posible, para el sabio, dcoechar 

el yu¡;o de la autoridad 3ervil y, ait;u.iendo oólo lu razón, oelec'ir de 

entre la multitud de escuelas, ºcon severo exrunen11 lo que ne mnnifie_! 

te confome a la verdad. La diacuai6n de lo que nueatro autor cntien-

de, hasta donde ea posible prcciaarlo, bajo los ténninos de error, 

verdad, razón, etc. la remitimos al pr6ximo capítulo. 
fj losofía y Rel igi6n: (de la barbarie a la escolástica). 

Debe afrontar en estos párrn.fos Guevara, siguiendo el dean-

rrollo cronológico y desdo el punto de viota hiat6rico ,¡ue se ha fijE; 

do, un doble planteamiento, a aaber1 las relaciones entre cota filos.2. 

fía libre de Dogmas y con la sola suía de la ro.z6n, y el criatiania-

mo; y, correlativamente, el hecho hint6rico de lo. escolástica medie-

val y del peripatetiamo -corao él prefiere desinnarlo- que derivado de 

aquella, no se limita a la. edad ne di a sino está presente aún, en au -

momento histórico: La mo.nera como Guevara. pla.ntéa la cuestión general 

de las relaciones Filosof!n--Reli&i6n no corresponde totalmente a co­

te IJUnto; de momento pul'fo, oolo vemos cómo lo trata hiotóriconente: 

Tomada., en la cxposici6n histórica anterior, Filooofía, en 

el sentido de oabidurín, tanto en el caao de loa Griegos con:.o en el -
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de loe Romanos; pasa él, de la enumera.ción de loe sabios romanos del 

siglo de Augustq a la de los so.bias cat6licoe contemporáneos o poco -

posteriores de aquellos: la expresión 11Entre los oatcSlicoa no falto.­

ron tampoco sabios Filcfoofos" (27) igual que cuando habla de 11 conver­

sión11 de fil6sofoa al 11 Dogca Cristiano"; nos hace ver que, para él, -

en una visión que ciertnraente no ea medieval-escold'.etica, se trata de 

dos tipos de sabiduría radicalmente diferentes, y aun irreductibles, 

aunque no necesariamente incompatibles; con esto deja abierta la pue~ 

ta a su enti.meraci6n de autores que 11 F1:loaofando sobre los dogmas de -

la fe, y envueltos en laboriosas disputas ••••• dedicaron la cnei t.ot}! 

lidad de sus esfuerzos a. las ciencias de :aáa necesidad, nobleza y :.1a_s 

nitud: la Teología y la :.ioral y, de nin¡;una raanera, al no es como de 

paso, pudieron dedicarse a las otras ratJ.aa de doctrina. de que hasta. -

la focha habi'an tratado loo fi16sofos" (28). Afirmando as!, para la -

Teología, una peculiar categoría do qrgencia, -principalmente ante las 

herejías- no la nfinua con todo, como sabiduría absoluta, sino que, -

por esta urgencia, señala, se abandon6 hist6ricamente la filosofía, o 

parte de ella. 

Con esto asentado, pasa a tratar de la ignorancia generali­

zada en los primeros siglos ciedievales: "Irrumpió la Turba de loe Bá.;: 

baros ••••• y qué pod.Ían prometerse las ciencias en tan gran tumulto; 

De qué modp podrían sobrevivir entre espadas doquier desenvainadas, -

mientra.a los sabios gemían sin esperanza y ae establecía el dominio -

de aquellos para quieneo la icnorancia y la violencia representaban m! 

ri tos 11 ( 29). "El número de loa sabios en eso::: siglos .rué muy e3caso y 
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caai despreciable ante el enorr.ie ejd'rcito de Bárbaros y de qulenes, -

por las costumbres, imi tc.ban a los Bárbnrou • .. .L u.un aiquiern se puede 

negar que aun aquellos pocos que en ese tiempo se diatinguieran por -

su eatudio -entre los cuales enumera algunos que para él lo son- ha­

yan quedado inmunes del L,Usto depravaao y viciado que fácilmente se -

derive.ría de las costumbres tlo la 6pocn11 (.30). 

Con esto pasa él a hablarnoo de los árabes: fué oéri to de -

éstos, salvar para Euro1m, la oabidurín; a.u.nquc en .nus obras tenenos 

más el rcsul tado de aus cnvilaciones que la 1"ilo.sofía de Aristóteles. 

11 ~0 cierto que el texto de s.~ obra. lleG6 ya viciado a los árabe.o, pe­

ro fué cada véz máa corronpido por las conjeturas e interp1:eta.cionea 

de éutus, y, así, sus cabj os introdujeron en la filosofía innumerables 

tl..isputas, consistenteo tan sólo en sutileza.a que inútilr:lente nt;obian 

iu rJente, y de las que nnUie que sen cuerdo afinnará que ac refieren 

1;:1. las nociones filosóficas" (31). Asi Arü:.tótelcs fué introducido en 

París en el siglo d~cimo tercio pero "tan otro del filóoofo que ense­

ñara. ert Atenaa, que si oo le diera salir del nepulcro, recibiría con 

risas, si no es que con indi[Plación, la filosofía que con su norabre -

se aopn:=uba 11 (32). li:l recurso ya señalado en nuestro autor, es e3te -

de enfrentar un Aristótele::J arnbe o arabizado, f'arragoso, inútil y p~ 

ri¡>a.t~tico, a un A!'istóteles auténtico, desconocido e irreconociule: 

se recupera as! el nom·are de Arist6teles pn.:::n la .filosofía y se t:;oza 

de nr.: 10.t" libertad pnz·c. i1a¡r.Jü!l.'.!.1.: •tnn ...:.ucu·i?tL. que cur. su nor.ib.re s~ os-

l.e1ita; pf.l.ra m.03trar que !JU cxplicaci6n no eo jnf"undade, subra:,·a cór:rn 

la prohibici6n de leer le!. toto.lida.d de la. obra que se atribu;rc :.i. este 
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sin posibilidad de observaci6n o expe.t·lmentaci6n, la psicología. a6lo 

1 trata de' su objeto; y finnlc.e,i_te de TeoloG"Í.:I. ::atural s6lo dilucit!.{!. o 

trata do dilucidar. Resw:iie:.tc esto dicho tcr.<h.~íanoo, si le. teminolo-

gía, con aua matices, está. eo:plca.da intenciona.lmentc, una clara ara.da-

ci6n. desdo la Investigación de los principios, haota la dilucidación -

de aquello que se puede alca...'1.zo.i·, por la rc.z6n, de Dios; todos loo ¿;r::i.-

dos, conservan oin embargo, la. nota de la nct1 yida.d. 

Lo. segunda nota a eate proer.J.io versa.ría oobre el título de la. 

última pa.rtc: T8 olocía Hutura.l. Fatc noobre ha.bín oido reintroducido en 

la. modernidad más tardía, por obra de Wolff quien lo toma de Suárez, 

aunque en 6stc no es una po.rta especialmente distinta de la Meta!"!sicn 

toda.. En eate punto, como en no pocos otron, Gueva.ra, se encuentra c:b 

cerca lle lo que él conaidcr::?., de la t:.·adici6n cocolásticn, a tra.véa de 

la iluctrn.ci6n alemana; :r oc- sc:¡;a.ra, a la vez, por este camino, a.un de -

Dioo en objeto de i;eod.iccc. o ;.:ctnfíoicn. Ic. nupel'ación relativn tlol ex-

cesivo deductivismo de ifolff; lo. debe, -voi·cooo todavía esto o.l tratc.L· 

de la corrclo.ci6n de la cosmoloi:,·!n. y de la fíoica- la debe, decÍD.Llos, a. 

los e:-:perim.entuliatas franc6acc e inglcsea, y, pn::ticulnrnente, n.l entudio 

de treuton. 

Ontología: 
.0::1 t::nt.:mient.u C.c la :"iloaC1fí1::_ sl::.:tc: .... i!t.ic:t, como 61 lo p:·c:.;c-.!l 

ta, rcoul tn. para este estudio de ceno:i..· intcréo secuirlo al detalle¡ pe-

vi:Ji6n del Conjunto. !'.:}.r;oo )O:: coto ::.:ct;u.ido e:: c::i'!;c:·io, recc:~~ion:ü ::;.:. 

ne q,ui~!·c, pree•Jr,t•ndo, prir:c:•'1 ln.n cn.!"o.ctcrío"tic:.J.n "J el esqueno. co:i..jun.-
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sublime que la f!sica" (21). Suc partes dice, son; la ontología que ºº.!!!. 

prende lo. contemplaci6n Lrr?eculati,2/ del ente en General y de sus afec­

oiones; la Cosm?l~gía. que contc:-Jpla i..con;;L:r.:plctUE/' lao cual.:.:·_,.:.:... J.!~ .. c­

ligiblea do la; re'alidadea del mundo; la Psicología, o neumatolo¡;!a "o 

enismática como lo ·llamaban loa peripat~ticos posteriores" ( 22), que ºº.!! 

tiene el tratado del Espíritu y de las cosno int1.nterialeo y, finalri.cnte, 

la Teoloc;ía natural que dilucida., aquellas cosan que aoerca de Dios, 

pueden alcanzara·e por la. luz de la Raz6n. 

Sin entrar anticípadacento en loa detalles reíerentes a la.a -· 

partes, cabe ya notar, sobro esta d.ivisi6n, común en las obras de la. -

~poca, y reconocible para nosotros, cono fijada por Tolff, lo que pare-

caría sor a6lo wt juego de Palabra: La ontología especula o contempla -

~' ln. Cosmología contempla el mundo, la. Psicología~ del Eopf 

ritu; la Teología Uo.tural ~; y el Tra.tndo da loo primeroo princJ. 

tiqc.ción: co, desde luego, Gucvo.::-o., en ou .;lb sol u to dooinío del LL?.tín, 

r.my cuidadooo del vocabula.i·io y U.el e otilo, pe'.!:O ·parecería. habc.:- en ll:!. 

aelecci6n de téminos aleo máa que una cuesti6n de estilos 

~:l trn.tado de leo P!.'.:.nci~ios es :'l.2.rc. él una investig~ci6n do 

la realidad y del conoci::lier. to de la. realidad: LPríncipium humanarura --

co¡;ni tiomL.:y'; le. ontolo5ía :; Co:;:::.olc..,;!;::., -co!1 CTatices de estructure. Q.tta 

habcr:ioo do ,hacer ver-, ae dcsiGJlan como conteoplaci6n, no improbablemo.!!. 

te pn.=ll cub=[l.ynr el papel .o:..ctivo C.el sujeto c!'7. ellas, que, en la onto1.2. 

GÍo., es!Jccula o acecha, e:-....,lorr.; :nientrn.::; q,uc en la cosmolos!a, y en la 

física, contempla, lo que eo actividad intelectual, sin duda, pero en -

r.iayor Ucpcnder.ciu del objeto extrí:i.neco a. l~ ~ente; por el cont2"o.rio, -
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:PUdi!Sramos deoir, de la aaturaleza, como totalidad, en aue ma.nif'eeta.cio­

nes, L"Plura enim eunt quae nos latentY (19). Ds modo tal :i.ua, si bien 

ee esta llaturale1a, ell su ,perspicuidad, la ¡i:~2~2!~' para el sujeto, de 

la realidad, y por lo taJlto maestra de Verdad, Lnaturam eequa.c:rur duce,!!.!/, 

es, as! miemo, para 61, -que 11.0 puede agotarla on su experiencia-, esta 

1~~=~2!~r que resulta ~' y que a la vez ea produce en el hecho de 

que tengamos sobre ella e61o veritatee co11tiagontee, aunque podamos de-

moetr&r axiomáticameate alguaae de ellas como necesarias, y en el de -

que 11eollioi ti iaquiramus, aeo quieecamue, doiteo aut caueam i:nveuia.mu.e, 

aut sal tem a.roano osee oompreheaderitaue" ( 20), 

Interrogante: 

Eet¡ as:! pues, J1.ueotr' autor, Bll la din4mioa de la. moderlddad1 

que oo:af:Ca en la poteJtoialidad de la Raz6:a y que interroga ¡¡ la •a.tura-

leza en la experiencia, y eet' muy lejos, a la. vez, de los dealumbramie~ 

tos del siglo de las luces y de las pretensiones de la ellciolopedia. No 

eB así, tampoco, ea 61, eolecticiemo, e1n6Jtimo de componenda, de tra...oa.2. 

ci6- o de equilibrio en.tre eiatemae; ea la filosofía comprendida 00110 -

buscar la verdad e• doadequiera que e•ooatrarla pu•da1 De ve:aatione ea-

pientiae 1 -hubiera dicho Nicolás de Cusa, a quien Guevara no pa:rece ha­

bar leído-, y es, a la vez, Docta Ipora.tia, lo más opuesto a Wl esce.P_ 

tioiamo, pues la curiosidad de la Raz6n, ante la Admiraci6• del mundo, -

-siempre ina6li to- conserva la inquietud, y la aolici tud 1 de la no ti tud 

iaterroga•te. 

Tormillado el uálisie de loe principios, presenta Guevara la 

sietematizaci6n del saber según principios, toda ella bajo el título co­

mún de Mete.f!eica 1 "ciencia nobil:!eima que puede considerarse aun aás -



- 215 -

sirif;ll:la.r,_ puede convertirse en ciencia, -verdades necesarias- s.i_, va.li­

do·a C.c. _cote e.."\:1:oma 1 -principio de la comprensi6n l!leta..física. de la tot:::.­

lidad como _uni4ad desde el :Jujeto; r,rincipio que es también 3. 1°. vez, 

principio de IB realidad, ya quo ea perspicuo para el sujeto en au exp.! 

riencia _del conoci~iento-1 demo3trtliiloa el nexo necesario de los hechoa -

en ::n.:. CCiD:1:!:.'Cnoi6n para. el aujc-to ¿:~e.tia suff::'..cicn3 cogni tioniE' y S:JU.."::l.l, 

raes -con fundamento en ln expc.:.:iencia cisIJa. 1 pero¡:iicua, de enta co:Jprer: 

ei6n- que hay una Rolaoi6n y- pooibilidad do vcrificaoi6n 1 entre l<l com­

prenoi6n como enuncia.do .Lcocni ti.2L, y la ¡:e ali dad como Actuali tas de lo 

que la cosa es o no es, asi cato cea per:lpicuo s6lamente en el miaoo 

privilegia.do ca.so de la comprensión en que el oujeto se reconoce coco -

existente en cuanto conoce~ Y en cunnto esta intelecci6n perspicua, liE. 

tellegibilitno rey 1 poaibilita toda otra intelccci6n 1 La6lo conoce el 

sujeto que conoce, en cuanto so conoc2), so afi~a como nxioma ¿principio 

necesario de conocimiento nacesari.2f¡ que es, da esta manera, ra.zón euí'.f. 

ciente Lvoosibilitatis et intellccibilit~ti,_rU de todo ulterior conoci­

miento que se a.firme. cor.10 ciencic-. (saber <le l~ ::.·e!!.lidud, caber del uun­

do), y ra.~6n suficiente o fundOJJento necesario do toda certeza. Siendo, 

con todo, fundan:.ento necesario, en el sentido de que ea ind.isponnn.'blc; 

no ne afi1i:u:i., en nodo alomo, 3i!l enb:irr,-o, coao ncceoario, en el aenti­

do del docnatismo de las ~fi~~nciones de lu Ciencia, y menos aún de las 

explicacioneo de los sis";cn:.ia ..Cilo~Ói'icos. Fl i1or qué de esto. rcnt:..~icci6n 

(que concluye en la histo=lciJ~d de la. i'ilosof!o. a le. par que en ella se 

nos ~u~ ... -:._.:J.)1 radica no oól:uic:ttc en la h.into:-:icitln.d propia del sujeto 

del saber, sino que, co=1:elntlva de 6sta, -o de la finitud ro.dictl qi.tC 

en l:i hictn::icidn.d se ~::.ni.!':!.cct::.- 1 oat6: l:i. it1c~crutnbilidad, Jatc!'ci~,, -
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a{ rniom~ eaoindidaa Locke-Hume, Leibniz-7/olff, y esta iS:l tima rama, es, 

en su aistema.tización y en nu fuente, a su vez, Suo.rcciana; resulto. 

Guevnro., oin pretensi6n, tambid'n sua.rcciano de !:!.i.CLtnA. T'!lanera, al accp-

tar los doa planos: Actualidad-cocnici6n, como distintos en sí: de un i'J,2. 

do coherente con la adecuuci6n asumida posibilidad-inteligibilidad, do 

la CODO.. 

Tiene, de esta manera, abierto el camino para a.firmar la con-

tinooncia dal r:iundo y la causalidad necesario. de Dios; pero tiene a. la 

vez, el problor.ia de hacer ve::- cóno un principio L:...'\:ior.i:ático, tiono conn~ 

tación exiatencial, a la. vez. [n. respuesta: por cuanto una. propoaiciÓ!l 

s61o puede aer verdadera si ha.:r raz6n suficiente para afirmar coz::io c:d.E. 

tente lo que os enunciado po!' ella, mueatrn que so a.sumo sin di.~1cuoión, 

-con lo. modernidad y con Suúrcz-, que la c:dotencia ea predica.do, pero 

muestra, o. la vez, el criterio qu.e ouchas veces ál ha usado, y vercnoo 

ni("Ue mrnndo, na.ro. descartar cuestiones, prec;unta.s, teorías y explica-

cianea cnpcculativus: ni no hcy raz6n suficiente para ellas, en le. c:-.ll! 

riencla. y en la exiutenci.'l do la realidad, -o en le. experiencia nl cc~oa 

del sujeto como sujeto que ae pregunta por lo real como totalidad-_, re-

sul ta tot::1.l1~ente ocio:::io su pl~nt6o y no debe pcrderoc el tiCI.'l!JO en 

ello.o, 

Ciencia y Expcriencia.-Comprcnsión: 
En el cnrnpo de 11 cicnc:in. 1 ·::t c.oi co·ort'. :r;lcno oentido el _'e:::-

cer Corolario; la experienciu cor.io evidencü:., puede ofrecer hechoo c'.•.yn. 

e~:vlicaci6n no nos es dado :i.lco.n::~r: en eote caoo, :-.o hay p!"CQ.m·.;e, o !!:.~ 

supucoto :::icta.físico que ve.le~ f::e!'ltc o. la cv:!.dcr:cic, <:>.unquc t1-;,oco h:!.:~ 

ciencia. en el r:;entido cat:ricto. 1-'o= el contr.:irio, l~ experienci;:o;., ~:.m -



~i~n __ c;>, e~c'!ela, -por.:·~az6n_-.~é-,_i;l_scu_eln:, Y.:el ~~cox:iocer a. la vez, a totla.s 

las es01_te!ao, l~ posi bi~id~:! de ~1!e la Filooofí11 ::ie encuentre c':l ell~s 

con tal de que sean fieles n le. ?C::e9icuidnd de la. razdn y no ac ?ic::U.an 

-alejándose de eila- en afirmaciones sin ra.z6n. De a1BUna manera, aunque 

no usa a.quí explí9itamente él, el término, reconocemos en Gueva.L·.::. el ºE. 

píritu e intento de la filocofía pcrene en el náa puro sentido Le!bni-

ziano. 

Por otra parte 1 on cu~to a lo dicho en estos párrafos; y co­

rre la ti va de esto Último; e3ta::ía ln afirmaci6n de que el princi?iO es­

tudio.do no ea :particular r>atrloonio de un :Jü;te!:la1 aunque en éste sea -

fu..'ldru:tentn.l -Leibniz en el caso-. Está taobién ln relación metnfícic3. -

-F!oicu., correlativa del :Jo:::- le. ca.usa explicaci6n o concepto y realidad. 

A la. vez: mta distinci6n ~r relc.ci6n, responde, en el fondo 1 a 103 con-

cepto s de un orden físico ~· ;1r_ o:·dcn r:-:ct:lfÍ::-.ico 1 e::tnblecidos ya. en 

~uárez, yero 3ubrayando Gucv.::i.~~, aon mucha c:.a:tor claridad, que le cet:i­

fí'oicn. r:.o tiene otra ren.li¡~:.'.!l oye tic::- la cor.i-!>::en:;i6n -en el sujeto- tlc 

la ~~e:ilidn.d llcl mundo. 3uá:::.::: 1 :: le::- suaroci.::?..-ios ::ostcrio1·es, ¡;on :.:[!.~,;o:: 

conocic.iento que Guevart~ de Sa.nto Toaás, y con menos libertad que la W.2, 

dornidad c.ntc la. navaj.:! el~ Oc~:rL-:: 1 no acc:Jtarín.r. de ninguna m.:?.nc:.·n. el -

planteru:.:!.0~1tc, en Últi::10 té'..-:-.:i::::i o:-i.::.:.::a!'io 1.i.C 3coto 1 de 11 Le-t-~!'ÍDicc. 

corno re3ult::-.clo sólo del esfuc!.':;o ._io la conri=en:ii6n en el sujeto, o en -

t~r.:iinoa ::o demos, co:to ::-cp:.-c:;c:'.tc.ci6n; ·..::icva::a, en su expl!ci tc. .:~chu-

za :lt.?l rc=i11~tetis:no 1 -!!'!lr..~ue ~~"J!:'.C no poc.::i.o co:;o.o que vienen de él- f:e 

n.ueve, frente 2. la escol!fotica. 1 con ouche.. w.~:.ro:.· libertad y 1 po:.· la v!:. 

de le. ~odP.::r.idad, viene :. :!.Cept:i.::..· lo q•1c pni·c :!.quelln e=a inacCDtc.bla, 

bien Q.'-~o, po:: cu~.uto l~ i:odei.·::.:..:::.tl está, D:1,:.•.:!. lo.:; tic~pos .:e G-.,,~·::-.::-::., ero. 
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ella misma, o en un ente distinto de 111 mioma. " (17). 

«•!.o nececarie..11entc h..:i. U.e necc.rse a.q_t:.ello cuya raz6n suficien-

te uos es desoonocidn, ya que ha.y muchas coon.o ~:te e~ !"IO:J ocultan. 

upero podemos a.fi.:.·:::w.r con seguirdad, aquello cuya raz6n ottfi-

ciente noa consta ma.nifieGtar.1cnte que oe da., e ie;11almente, neaar aqn,2_ 

llo (otro) de que nos conntn. cv!dcnter.:entc no ne da. De nquí que oca 1.f 

cito deo.oDtra.r no pocas verdadco, aun neceaariao, en las ciencias, uoa,n 

do este pi•incipio, como 1 o cont!:anoa en máo de un lugarº ( 16). 

31 primero de esto:J corolarios lo prueba también po::: el pri,!! 

cipio do no contradicción; y, ante poeibloa objeciones., oe responde su.E, 

rayando l=i. d.istinci6n entre lo. tei.lporalide.d del cundo y la necesid.'.ld de 

Dios. ~n el segundo señala, cor.io aplicaci6n, que la pregunta por la ve_:: 

dad de una propoeici6n, es preci::rn .• Jentc la !rccuntn por si es que he.y -

raz6n c:.:.ficiente del objeto 1firoo.do en ln riroposici6n en cuanto n. su .. 

tr:l l~ i'a.l::ct.lnci en el nserto j', oi no 1:1uc.ot::.:.:i. l:::!.be.rle., el naerto :::-csul-

ta necesario -cientras éstn ,pemanezca-. Je aquí concluye el tc~cero Je 

los co=oln:-ioG. 

Metüffsicü: 
'tolvien•lo chore., b::-ev~:-?c::.tc, oob.::-1..! e3t::: exposición, e!lcon~::'.!-

woc, e!: cannto a la forno., 1.mte todo, la nluoió1~ n Hu.-ne, impl!citu; j".ll!, 

coincidencio. entre los Per:l.p:".ti!ticos :: le. :rodcrnidt!.d: explíci tr.r.icntc, -

A::."ist6tclcc, Desc!lrtcs, Leib::i::. 3~!c t.lno de u.i'i:."::iuciones del :;.•:.te:.~ :?E_ 

te le. i'ilo::;u!'í:i hiztórica, lo hc1~oc oei:~lc.do ;¡':'. otras veces: nqu!, con 

todo, es :!caso t!ás notable 1 cu no ester él :::i::opin.'1ente con nint;-.ma l)os,! 
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.-Raz6n de posibilidad¡ o de la inteligibilidad de la po­

sibilidad de la existencia de la cosa • 

• -Raz6n de actualidad; o de la real existencia de la cosa 

frent~·~·la posibilidad de no exiotir • 

• -Raz6n del conocimiento, o aquello por lo que ooncebirno:::i 

que la cosa nos ea conocida. 

113.emotis igi tur al terca.tionibus, aequentem propsi tionern 

atatuimus, velut axioma generala in physicie, ao metaphy­

sicia, ex qua veritateo contingentes poosunt dei:nOnBtrari; 

unde non iniuria alterum humanae cognitionis prinoipiwn -

dioi poteat, 

AXIO!lA: Nihil cat in uni veraitate rcrum sine rátione 

sufficiente, aive ut a!!l.icua ille Jobi dioebat, ~ 

terrn sine cauoa. fi t 11 
( 14). 

Fundaoenta. esta afiroación, al modo de Suároz, por reducción 

al principio de no contradicción: 11si no ae acepta este principio, lu"Un.l 

podría llfirtilarac de la cosa, que cxinte y que no eziate, lo que se opone 

al principio de contradicción". 

11 Adeoque perapic~un cst, atque inte= axiomata collocanduri, 

nihil esae sine ratione sufficiente" (15). 

Los corolarios que él saca de su a.firmaci6n s~n las aigtientea: 

.- 11Si exi.ote la ::.·o.=6n ouficiente de uuo. cosa, es neceaario que 

exista ta.cbién lo. miaon co;3n" (16) • 

• -
11 La. razón suficiente de cualquier oosa, o so encuentra en 
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oientiae testioonio' incoopo.tibles con ou hioto~icide.d propia., e ir:ipro-

pias de le. filoaof!a co!:lo aleo pcrspicua,¿-nentc !'.ist6rico. 

Raz6n Syfjcjente• 
El principio de Ra::6!". mtficientc, nao dice, es antiguo, a..mquc 

le. e.plice.ci6n de 6ste a un sisto"e. peculiar ha sido obra de Leibniz P.!! 

ra .fundamentar su optimismo respecto del mundo. E:xiate la persuaoi6n g_! 

ncral l..E.mni bus persunsur.i eDJ?./ d~ que nado. auccdc en la naturaleza y en 

la reñlidad, oin raz6n suficiente; a.sí, ante cualquier evento inaóJ.i to1 

nos preguntamos por su cauoa., -reflexionando, inveatigo.ndo-o por su ra-

z6n ouficiente Lea.una ~ ratio aufficien!!l, oin desonnsa.r, hantn enea.u 

trarla, o cor.iprender, por lo C3nos, que es aren.na. 

La Raz6n Suficicmtc de la. existencia de laD cosas, no co otrn 

cosa que la. causa. de las misnaa: 11 0 aquello por lo cual concebimos que 

las coaas son, Lres esa!!f, que no es, sin duda, otra. cosa, que la ceuaa 

de ellas" (12). "Por no sé que cicco destino de la sabiduría b_ei li tt,g 

rario.2./, en la miserin del ticr.ipo en que vivi::ioo, ha parecido oportuno 

a o.leunos .fil6aofoe 1 levantar nucvna polénicus, dicen.a iones máa propina 

pa.ra porder el tiempo (en clla.s) que puro. lacrar (por ellas) el adelanto 

de las ciencias11 (1}). Aún p<J.ra Descartes, que no dej6 piedra por oover 

oon tal de superar aun la tcminolocía. de loe _pcripatéticos, la rnz6n -

suficiente y la causa de lao cosas son lo niawo: se pueden, puco, a jul 

cio de Cucvara, 6pti1:1llr.lentc, conciliar ainboo p:.-incipios y no pcrde::..~ el 

tieopo en diferencia de palabro.a. Y para o.poyurlo ofrece la Cita de ~e.! 

carteo en los Principios de ln .filosofía. 

:~n cuanto a. la ro.~6n :~mficiente nismn, lo. di!ltina\te e:u 
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·taf!sicn y que se desarrolla como aistecn del saber, y que no es saber 

de ospor..tn.neidad o pura experiencia, :lino el reeul ta.do de la reflexi6n -

por ln que se uni.f'ica la expc=icncia; tiene, col'!lo conocimiento, su pri­

mer principio, reflejo el mioma, aunque perspicuo. El saber de la expe­

riencia, por d~nde.el conocimienio empieza, tiene a eu vez en la pcrop.!, 

cuidad refleja, la posibilidad do convertirce en ciencia, y trascender 

la que sería certeza s6lo subjetiva, de la perspicuidad e:xercite. 

ccimo un intento de a!nteeia o e:xplioa.ci6n, y en la apretada -

sobriedad con que el autor lo expone, es, oin duda" t!ste, uno de los pun­

tea/ o acaso el punto ca.pi tal, de su sistec.a: podrá juzgársele coco ::iala.b_!. 

risco intelectual, o sefiala.:r aqu! su eclecticinmoo Sin aupera.r del todo 

ni una ni otra cosa.., es, a juicio nuestro, el audaz ea.fuerzo que V'.telTe 

explicable con legitimidad, la siotemática capacidad que muestra. para • 

una aaimilaci6n que, en este c.:iao, no es ya incenua o s6lamente ecleética, 

sino resulta crítica, de plantenoientos tan diversos y a primera vista 

tan incompatibles, cooo scr.!a!1 los de Descartes, Tooáo de .A.quino, :rcnrlont 

Leibniz, Locl:e, Suárez y ~'iolff. ~l eafuorzo <le Gueva!'a no está, en cute 

caeo como en otros, en reunir a.fimo.clones aparentemente oompatibloa da 

diversas fuente~para concertarlas según un esquema más o menos amplio, 

sino eh tratar de superar l~s apa.rentes centre.dicciones entre ello.o, a~ 

perándolo.a, y re-presentando ~ nueva luz, l:i. vcn·da.d que encuentra en -­

ellas, Si en ocasiones, y fiel a su modelo Cicerd'n, solo hace ver lo. -

incoopatib.Í.l!.dad1 o muestra la cont!"ad.icci6n, en evidente eoleoticis:mo -

práctico, es que, fil6sofo y reconociendo las limitaciones del saber, -

utiliza su sabiduría, y no h~ce fuerza a la filosofía con preten3iones 

de sistema cerrado o saber .:?.booluto t que son para él 1 ex intimo co11:J- -
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He.y otro principio, el de la perspicuidad Lde veta cartcsinn,!/, 

que ca tP-::tbién principio p::-ir:tc:-o de certeza. 

Hay una correl11ci6n de :mbos principios, ae r.:odo que 1:: 7c:~tl:-.d 

de la perspicuidad descansa o puede afirma.roe con base en la ausencia -

de contradicci6n, mientras que ésta se afirma cono principio verdadero, 

porque es ricropicua la convcnicncin de sus témir:.os. 

El mioma autor nos da la clave para resolver este aparente -

círculo: 

-La no contradicci6n es principio del conocimiento. 

-La Perspicuidad in:..cio de la ciencia. 

Esto quiere decir, a nuestro juicio, en el autor, que la cien 

cia., como conocimiento del particular y contingente, ae apoya en la 

percpicuid~d de ~nte en la experiencia; pero que la filosofía, en cuan­

to nfinna.ci6n universal y ncccso.:da, requiere de un principio o o.:.:'ior:ia 

.:Coiual y universal¡ principb que, ~iundo pCl.'::>l-'it.:uo, co!Jo cnunciac.1.u, cr. 

sí r:iicmo, es, n. la vez, princi1üo cic:-to, :r :r>=inci::iio <le verdad. p~:-: :::e­

ducci6n, er.. ~l se f'undrunenta. cuc.lq_uier otro principio, a.un el de la 

peropicuid~d cuando se nsw::c yn no e:terci te, oino reflexe 1 cor.io cri torio 

de vci~U.ad., :ie::.-o en t?l caLJo ú11ico y privilccin.Jo del primer princi:;iio, -

-::iunqttc el conocittiento no ::ie inicio. en él, con lo que se descar't!!.. el -

l'!p:do::·iono ::.u!.'o-, perspic:1i.~~n-.~ :t no cont:::i.:lio:ción oe dan n un tier..-:-10, -

oual dos nspoctos de una mia::!a .:?.firran.ción: l:i. perapicuido.d oe da prioe­

!.~o e:.:e:i..~ci te, la no con tradicoi6n :::ólo refle::e, pe::.-o esta refl~::i6n i1:\cc 

<?.la vez ?C:::ospicua. a la pci·c~ic;:itl~d rcfle~:c, co:1o crite:=io univc~~cal. 

De esta ~o.r.e!'n 1 el oaber de !l:::i1:c.!.riios y :::c.:,".Í!:. :1:.·i:"..c~pios qi.:.e e::;; le. ~~~'."'"' 
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p_rinclpio, para que subsista la verdad del de contradicci6n¡ poro esto 

se puede af'irma.r twnbién con ~cciprocidnd; esto, con tÓdo, sólo mue otra 

la existencia de un vínculo entre loe priacron principios, ? n,... ,.. .. ~ ';C 

demuestren el uno 'por el otro. Al fine.l del artículo añade una nota1 -­

afirmar que el de contradicci6n es el primer principio no quiere decl~ 

otre cosa sino que la vcrdnd de los otros depende de éste, mientruo que 

él no se deduce de otro; no que todo conociciento humano comience en ~1, 

y esto, porque el conocimiento universal y abstracto como el de los nxi..2, 

mas y principios, se sigue, por abstracci6n, del de loe singulares (e). 

Dos observaciones se siguen de esta exposici6n: hietc5ricll.Den­

te, la ai'irmaci6n de los princi!lios de Ra.z6n Suficiente y de no Contra­

dicoi6n, como principios del ser y del sabor, en la modernidad, radico. 

en Leibniz (9), y respecto al :primero dicho / Cuevara lo afirme. ;¡ =e­

conoce; respecto al de contradicción como él le llama, y aparte del ant..2, 

cedente remoto aristotélico, está, a las puertas de la Modernidad, T)re­

sente en Suáres (10), -noi"I:ln.li:!entc son lo~ ~m:i!"eci:inos los alud.ideo po1: 

Gucva.rn. con el nombre de pcripc..téticos,- pero en en Suárez, muy clara.­

mente, '[)rincipio de conocimiento. Para Guevc.rn, en pricer término, no -

ea, como en Suáre:, abaolute unico, y es
1 

adcr:iús1 principio de verdad só­

lo respecto c.. los axiomas. 

Dea1::."rolle.ndo esto co1: un r:.ayor dct:-.llc tendr!ru:ios, de lo que 

él nos dice, las siguientes afirmaciones que entre a! ae complementwu 

El principio es principio priccro tlc Verdad respecto ~ los -­

axionas en cunn to por é¡ se ri[;.C el p:=oceso de a.bstrncci6n de éstos a -

parti;,, del oingular. 



en qi.;.o los miamos aforismo o de De so artes Y. dÉ! los, o.artesianos que oc 

proponon Como primeros princi:vios frente a. éoto, :::iólo se pueden e'otnOl~ 

cel.j y de hecho pueden demostraroe, por deducción (sic) a-lo impooiblc, 

cuando se admite este principio, cor.io seri patente a quien realice al i_a 

tente. 

Prjncjpjo de' Conocjmjeo~o - prjoctpjo de Verdad• 
.:.:1 resto del .i:i.rt1cnlo ::rn ex 1ende en recna.zar las posic.to!le~ 

que pretenderían sostener que co otro el prioer principio en el ucnti-

do dicho, o que hay principioo independientes del de contra.diccid'n: lo 

más oic;ni.i'ice.tivo en esta p.:lrtc, ea la d.iacuaión (7) sobre la prioridad 

ont:re el .p:.·incipio dicho y el que se enunci.'1río. su.zJariamenta 11 qui<lquid 

p'érápicuum eat, verum est 11 ; sci1ala él que, indudc.blcmente,, el principio -

de cont:radicci6n es, en aí, pcrnpicuo, por la !)erspicuidad miso.a üe s•.!n 

t~minoa, no mediada o condiciont.!.dn por nini:;u.na reflexi6n, Uan.ndo,, :r h[!.-

ciando notar que us'? teminolo:~·í:>.. de cscucln, dice~ exerci te sor.ios con-

vencidos de la verdad del princi)ío C.e contrudicci6n, IJOrq:.1e es e1¡ cí 

perspicuo, pero esto no rcfle:m. Subraya P.quí nn::. vez más, nunq_uc de pr ... -

ralorriaI!loa y en discordias; -quizá para justificar el uso que hace de -

distincioncn eacolástica.s-. ilo ca, sin emba.r!;o, a61o, ésta, para 61, 

un:.i c1iea~i6n d.c tér.ninou; 1:.. !JC!.'C!Jicnidad orl~;inrrrio.. .ziativ!:f da lo::; té_;: 

minos, o 1~ evidente conveni:=nci.1 de los tér.1ino::i, oujeto y preciicc.do -

¿n. pei~spil!t.'ita.te ternino~~ur.. ~l·-tc ~ll evi:lenti co?:vcmicnti,!Y' ca, ~1:i:.::1 !W-

sotroa, !"ucmte de certeza,, en tot!.oo los :?.xionas ,Lcertitudinem pariunj:/; 

pe.:.:o !:o ea :lecec.:!ria Lcruln O)Ur! ::;i.!/ l::i ~·cflc::iú:-i ~;cl:re el ef:-.to r:::·~ --

enunciil 1~ pe:rspicuidad • .:!e neccal"!rio que iC:.";l::t!".c-Zcr>. le. verde.ti. de i:oo"tc 
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existencia; loa seguidores de éste, por su ~arte, establecieron como 

base de toda (otra} verdad, el afato •quidquid in idea clara cuiusvic -

rei perspiocu~! ~-~.t 1 id de ca potest affira:i1·i" (S). 

Ante esta pluralidad da enfoques acerca de cuál sea de hecho 

el primer principio, se esfuerza ál por precisar: no ha de entenderse -

con el no!:lbre de primer principio, ni aquél que primero se presenta. o. -

la mente, ni aquél a partir del cual todos loa otros se demuestran con 

un raciocinio directo. Preciaar la. primera verdad que baya estado pre-

sen te a la mente cuando la luz de la. raz6n oe nlcanz6, no resulta pooiblc, 

ni tampoco, cuál sea la demoatraci6n adecua.da para demostrar los primores 

principios que aon medio en la demoatraci6n. La. pregunta por el primer -

principio, ea por aqu~l axioma qua, ai ea negndo, los demás no ee sostie­

nen, y ai es admitido y loe de~áe ae niecan 1 pueden e'stas demastro.=3c a. 

partir de él, can demostrnci6n a.pa¿;6bica. 11 2n qua.eationia Sensuna en se.!! 

ten tiao., quam ru:iplectimur" ( ó). 

Zn un punto tan central coi:..o éste, \~cr.los y:J. cómo, aun desda- -

el planteamiento, sea por el jucco do palabra.es principio,~, ~; 

sea. por la forma en que la prcomtn. se plan táa, Guevara se alinea con -

los peripntéticos nristotélicoc, :'rente .:?. :D-ecc~l:'ten y a los :!!Odcrr.os A. 

Carteaianoo. Veremos ahor~, aunque auacintCJ!lontc, el desarrollo de lo ao! 

pln?Itendo: la prueba de lo dicho este.ría pa.rn 61 en que el princi!>io uin-

mo ea un ~loma per se notum, de ~oda que, en au perspicuidad, aen ma.ni-

fiesta pa:r.l'. todos: si su vcrd.'.:!.d ve.ella, l::! vc:::clc<l. de los otro!3 p::oir.c.:.r:iion 

.ee de:!::'rumb.'.'.l, etc. La perspicuiclaC. de su ve~dad no habrá nadie en o:i..'lo jttJ:. 

cio que lo. niegue, r.a segumlt'I. parte de la prueba ra.d.icar!n, auucintru:tente, 
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cate oi eterna. restaurado 1 laa o.e ti tudea del O.\.'.tor respecto a loo si ateo as 

y nu c1·!tica a lao prctenaionco y opinionca do quienes aistenátic~c!lte 

ae p:¡:oclaman, sin raz6n suficiente, cstaT e~ l:i 70:::."dad, y cont::-:::?.d!.:::c::, 

con opinionco, opiniones o verdades, como oi la Verdad pudiera llecer a 

ser encerrada en un sistema, -en este caso el suyo-
1 

en la ignorancia 

histórica de que cualquier intento siotemático, en cuanto acabado, ho.b.rú 

de ser, por ser hist6rico y por ln naturaleza de la raz6n y de las oosao, 

supera.do. 

A partir de la no Contradjccjón: 
La. Inveetigaci6n del :principio -o loa principios- dol conocí-

miento humano LPrincipium hum<.na.rum cogni tionUE!f no puede remi tir!lo con 

facilidad a ninguna de las partos de la motaf!aico., dice Guevarn., pues 

ea de tal naturaleza. que ordenadamente las debo preceder a. todas y no -

ve particularmente a una raás que a. otra. (2). 

El que llama él principio de contradicci6n, lo presenta, pri-

lJcro, en. lu formulación q·..i.c cr.t::c lot> ::1ctc..fí.:;ico:.:, dice, e:J un c.f.~to c_s 

rrientc "Ide:i non potest ai::ml c::rne et non essc 11 (:;), y, en seguida, 

más amplinnente "Q.uolibet (aic) vel est, vel non cst: de eodem et aecUE, 

dum idea non possunt simul verificar! affirrnntio a.t negatio 11 (4). !::ate 

axior.ia, dice, fué establecido f!O:?..' Ariat6telc~ j~ la. escuela de lo::z JC1:ip_'.'!: 

téti cos, cono prioer nrinci nio del conocioiento hwno.no 1 asel!,11rc.ndo r;.nc 

el edificio todo de la ci.e:-:.cin., :::ie r!:po:ra en 61 co;-::o oi fue=a su ci!:licn-

to. Y a continuaci6n nñadc, "A Descartes pareció r.iejor Lcartesio Placu.ij/ 

poner cor.:o ~ de la. ciencia. el entimema ero cor;ito, er,..,.o au.':!, cle :.1_2 

do que, qu:'...an desea rcco:::::cJ..~ al car.Lle de la ~c.bidu:::-.ía L<!tl.i li ttcrnri:~n 

curriculu::i. r.ictiri exopta.!/ deba. partir de ln. dC:.!ostración de su :i:-o:-5..a 
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nea, ae¡;Wi los principios, entre el que sabe {sujeto) y lo que sabe, 

o saber puede, ya seu de :m aubcr y los principios, -que lo son a la -

vez, de la real:id,ad y del saber- ya sea tembián de aquello que, .a par­

tir do la. experiencia y a lo. luz de los prinoipio&J de la naturaleza., -

sabe. 

En qu~ grado lacre él este intento, y si es que permanece ::10-

briamente dentro de los lím.i tos que ae ha fijado en eata restauración -

de la. filosofía de expreso intento pedaB"Ógico, -lo que resulta a su 

vez uno. li!!!itación-, y en el ::.-cconocimiento explíci to1 a la vez1 de s1,¡ l! 

mitación hi3tÓrica; ea lo qua oorreeponde hacer ver en esta parte, va-

liéndonos pru.~a ello de la presentación esquemática de su sistema; qua -

profesa ser filosofía, por cuanto es saber, de y por principioa, aiste-

matizado a la vez que siate~ático. 
Hjstorjcamcntc Superable: 

Hemos señalado varias voceo cómo, en esta parte, bajo el t!'t! 

lo general de Metafíaica, nit.:."'Ue él el esquema de la aistematizaci6n de 

'tfolff y que o orí a también de ln. cscolásticn oa.rtesiaaizad& y/ o renovntl.n 

hasta este siglo: A una que llOJ:!a él Dioquisici6n preliminar sobre cuál 

sea el principio del conociciento hwnano, y quo presenta los de contra-

d.ici6n {sic) y de Raz6n Suficiente; ne si.:;i.ic lo que propone como Ontol,2. 

g!a; a ésta, brev!simamentc tratada, -aunque noootroo la completaremos 

con pni·tcs tocadas de la .fúlica-, la :::om.10lot;"Ía; a ésta le Psicolocín, 

-de la qua buena parte está ya. presentada en el capítulo anterior de ª! 

te trabe.jo y no ha de repeti::..·:::ie-, y, finaltlcmtc, tn.n brevemente trntadc. 

cor:io 1(1. Co::~oloGíe, la Teolocíc r:atur::?.l. El recorrido, lo más eocero :PE. 

oi"olo, tlc catas partes, dcCcrá r.o::t::-arnoo 1 a le. vez que el contenido de 
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el estudio de cualquier saber, y sobre todo de la física como saber del 

mundo, o6lo se muestra. y puede verse cuando ol aaber de coses so e.nuco 

en su totalidad-po.rc-el-sujoto 1 lo que ser!a decir, en cuanto el Ottjcto 

-singular o hist6rico- unifico., como saber humano 1 lo que de las co.:mo 

sabe. 

:uta tendrá'. l:i. coi.~:;cm.:.cr.cic p~<!ctic:¡ :_-.~•:::-a Guevara, de o_uc la 

fíeioa, o la. matemática, en su caso, ni se proponen, ni menos adn se.~.~!. 

tituycn o. la filosofía en sentido estricto: Bn Wl sentido lato, y pre-

ciot!!:!cnte en cuanto cor.1.0 :::ic.bcr, en el sujeto, so unifican, les si(.'Ue 

llamando 61 filosofía; pero c..n sentido eotricto, estos saberes que no 

muestran en sí mismos ·aus principios, requieren, precisamente para ser 

saber, de la filosofía.; bien que, desde luego, de una. filosofía tota.1-

raente otra. que la eacoláatica. dinputadora ",/ oopoculativa, que incluso -

invad!a con la. especulación do la. i-nz6n lo.:J ca~poa de la. física en los 

111._r.,, !:Ólo le. n~turaleza, en cuanto se t'luestTn en la cxJ)eriencia, ofrece 

la verdad. 

La. otra respuesta a lr.. objeción po1:1ible, la llamar!a.mo3, sin 

hacer fuer~o. C'.l autor, filos6fica e hiat6ricc.: hiot6rico. por cuanto 

)reci::ic.:..1c::tc co:;¡o filosof:C'n se jlo. r-::escntaC.o la perip:!.t~ticn, ';/ Gucv.::.::.~D., 

se :J:'..e!lte ll~L.:tdo a. !i8r vcrd.:?dc:.~a::-:cntc fil6so!'o y restaurador de 1:::. :i-

ta. os ou lucha. o agon personal, onacñanzn recibida. por él de aua r.taco-

!'!r.1 e~"~:!:'::.. ,,n, en S'.l sob!·.!.c.!~.:., e-etc estt:.Uio n=..:::::.cr.:éticc, :;o:::- c~::.!r.to -

sólo e~• 6'1 !.le ::uestra.n loo ;:::i::.1c:. :;i:.oa en e.u ~o=!'.lp:.cuidad, 'J' lnn :-el:'.ciE., 
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rea útiles y/o de le.e parcialidades de sabei· y de las relaciones que, -

como sujeto, 61 puede csto.Olcccr. E3ta orGL?.nizaci6n y sistc=natizaci6n -

unificada-unificante, no ea, pa.ro. el :Jujeto, nubjctiva.; los princiT"ion 

uniíicadoroa del, saber, aon, a la vez que saber del saber, saber sabi-

do;. Para Guevara .. no son tampoco una formalidad abstracta, sino que son 

la realidad perspicua, -presente y que se hace patente~ como del pensa­

miento y en el pensamiento; pero, ante todo, como verdad1 -presencia o 

patencia de la realidad del pensamiento,- que eo condici6n de posibili-

dad de la preoencia o patencia (perspicuidad y evidencia) de toda otra 

vordad, para el sujeto. 

Según Pri ns:ipi os¡ 
·son, de ente modo, loa prinoipioo simultánemaente, para á'l, -

saber del !Jaber, -principioa del saber- y saber de realidad, -prir..c::.pioa 

del aistenc.-; a. partlr de ellos podrá desarrollarse éste, pero, ante t_2 

do, con las dos restricciones ya mosVradas: Que aea s61amente bajo la -

guía de la naturaleza y a61amente por la luz de la. raz&n. e uando la na.-

turalcza no puede hacerse 3uficicntementc patente, o cuando fa.ltn a la 

razdn, vigor o rigor, la cc!"teza funde.da, Gn le. verdad de los principloa 

no puede afirmarse como extensiva, a partir de ellos, a todo el sistema 

de cxpllcncianes de la Realidad, Este, con todo, para Guevara, ea necea.a 

ria {indispensable) y debe e.bo::-dn~se su estudio sistemático, aunq_ue á:eil 

y depurado de lo que a todaa l'..lcos es inútil. A. la posible objeci6n de 

ln inutilidad total de todo esfuerzo o intento uiatemático en filoso-

fía., tendrá Guevara en su obrn, -mayoi.· o mar..or.ncnte explicitada.a-, dos 

respuestas: una, pedagógica e hiot6rica, eatar!a en que la importancia 

y valor de la. filosofía co:;io nabar del sabe:.-, aunque de utilidad para 
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busca siateaáticamente la Verdad, poniendo en crisis los sistemas: pare 

logxnrlo, y como punto de :n?.rtida, la filosofíti. se consituye, en su in­

tento, como saber del sabor. ':licne de este intcr~to, loo principloa:, lao 

reglas dol m6tado y ol reconocimiento del sujeto. 

Por cuanto en este primer paso es el sujeto el que se reconoce 

en eus posibilidades y en Gus lir.ii tn.ciones; la historia de la filooofío. 

cobra sentido como momentos hiat6ricos en al esiuerzo del desarrollo -· 

del saber como proceso; pero el esfUerzo hiotórica.mente sostenido de1. -

saber como proceao, no es el m:i.ber mismoi ósto, aunque sujeto a lao lía.!, 

tacionco hiotóricas de su moa mto, se reconoce cono el intento de ~xpll, 

ca.ci6n de la realidad según principios, con fundamento en la evidencio. 

de lo. naturaleza que se descubre o q_ue se muestra, para el sujeto, en -

lo. experiencia. 

?a.l'a. Gueva.ra, la explicación misan aistcr.iática. en cuanto niE_ 

te---::i. o ~onj11!1.to de pro!)or.iir:i.oncc: '!'esultR. eontin[:'P.nte y dincutiblc: lr. 

;nisso. pate~1cia de la natur:üczn, le. ha ¡mc::;to y volverá a ponerle. eH 

criJio. Ha:,- puntos, -algunos loo he.7.:os vi:::to ye., y o~,,;.ros aparecerú.n en 

esta pn.rtc- en que, para JU r:ior.icnto, y ~ su juicio no hay explicaci6n -

sa.tis:.·ccto:::ia; "len estos cc.aoc:J lo. sa.b.!.dt~rí~ :.~.:-.die~. en e.firn:a.r la. <luJ:! o 

la iC!""ao::.:!r.cia. y dejnrlos 1 !l1J_· lo tan~o, .::i.Oic-:-to.::-. j':n·o, frente :!. c:;~c. 

continr_;cnc.:..'.'. :-·· esta ciu<la, ::..'! -";;;ibilitlc.d ~~e l~ T<'-zór. y l<'.l enscfia:i.::c.. de 

ln. na.turo.le::.:i., bien mm.das, conJ.ucen e. lJ.n cubc:r, que, en cuanto se oi·-

t:;a.ni:::f! ~r ::;i.otea:atiza on buocn. <le unificaci6r., no e::: yr. \Ínicnmentc Gl!.bc:; 

hacer, e cit·~ci:i. útil¡ ni c~be:: '9~rtic':.lu..!.' Ce a.J.gl.:.nL!.~ cosa!:, sino :;:;c:>c:· 

unific.'.ld.o 1 hunano, -en el =ujcto huc:mo-, ;i.:.=-co ::i. l:i. vez cie snr:: :;e.be-
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En el esfuerzo por la pciinanenciu en el terreno del ejercicio 

del caber, -Fil.oaaf!a como Saber del Saber-, Gucvara deser.;bcc-:-., ~~~-~,:.. h.::, 

moa visto en ei final del capítulo anterior, en los intentos de explic,! 

ción que no son ya, eóla.mente este ejercicio de sabiduría., sino que se -

presentan, en realidad, como clcncntoa de cosr.ovisiones -o saber sabido-. 

Es la filosofía como saber sistemático y aistematiza.dor; con pretcnsio-

nea de sistema del saber, ante lo que se halla ahora• Ha pasado él1 y h.!, 

mas pasado nosotros con él, de lo que serían los principio a del oa.bcr - · 

a lo que oc presenta coco oaber de loo principios. 

SjBtemati~acjón ~el Sab~r: 
oncee é , y en o formal lo sieue a grandes re.egoe, el enqu~ 

ma o intento de Wolff como sistema del eabar; conoce también, y él r.iia-

mo en gra.n parte las suscribe, las cr!ticao de la modernidad a otroo 

aiatcmas; pero, parece, no puede prescindir, ni quiere, de la necesidad 

de tratar o presentar a la filosofía como oistema; no sólo o merr~~nt~ 

con rigor y como estudio siatamó'.:ticot sino tll.Cb:i.én, como saber unifica-

do-unificc.nte. Está, por otra parte, su independencia, repetida, de las 

sistematizaciones o explicaciones sistemáticas en cuanto se presentan -

como escuelas: toma, ya de lllla, ya de otra, lo que le pa.reco, con un -

criterio que podría llamarse ecléctico, si, en ol sentido en qua él lo 

usa, (l) a::rumimos el eclecticim:10 como le. convicción de que la. Verdad -

no .se encuentra adecuadamente agotada ni propuesta por un sistema de pr_2 

poSiciones 'dn.dns, sino C!,•J.e loa trasciende a todoa; r:lás bien que en el -

sentido historicista, que vcnd::ía n afir.:iar positivamente la perna.ncncia 

o la. presencia de la Verda.~ en todos los oister.ias. El fild'sofo, asít 
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ce hiat6ricamente sus limi tacionea propias• este Último intento resulta -

para ella indiepenaable; más allá del aaber cierto y seguro, están las P.2. 

sibilidades de extenderlo; nunca llegará adecuadamente a poseerlo o ag.2. 

tarlo pero, si sigue fiel a sus posibilidades y a las reglas de su métE_ 

do probado, tendrá, al menos, laa poaibilidadca ciertas de aumentarlo. 

En este sentido, para Guevarn, podenca concluir, la Ilustracl6n eo cíe_;: 

ta.mente una meta y un valor pero -por el oaber de la limitaci6n de la 

raz6n-" considera no puede aai.mi'..:'lo como irreotricto o absoluto. Hiat6r_! 

camente, haberlo hecho, s6lo c•rnduce al canpo inseguro de las opiniones: 

prefiere él permanecer en el terreno firme del ejercicio del sabor. 
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el hecho de que piensa y siente. En eato, ain embargo, como sucede con 

frecuencia, ce reúnen dos extremos opuestos, casi sin ninguna diatin­

ci6n, a saber: la máxima perspicuidad con ln Mayor oscuridad. con l~ m~ 

yor evidencia yÓ ~Ónozco el hecho de que pienso, siento, quiero; c6mo -

ea que piense, aien~a o quiera, ea para m{ tan oscuro como lo que ~ás. 

Vé pues adelante, y, dejada a un lado la revclaci6n, sisue tan s6lo a -

la raz6n en asunto que ea propio de la relición11 (188). 

El sentido exacto do esta lD. tima íraee no ha sido !'ácil de --

aclo:rar: Ieualmente puedo ser uno. ironía fronte al racionalismo extremo 

o.t~o; que una confeoi6n, conoecuente a lo a.ntcrior, de los límitco de -

la razdn en su conocimiento; que el señalar, finalmente, que, ah! don-

de la natura.le za no enaefin. clarru:i~nte, la ra::6n se pierde en opinioneo 

y termina en sectarismos. Aunque hay en toda au obra algunas álusionea 

n loa librepensadorea, en este caso, y po::- el contexto, esta tercer~ ª.2::. 

plicaci6n parece más conrrruentc; coco si dljcrn~ Una vez que se ha lle-

gado a loo l!mitco de lo que la nc.turaleza cnoeñn, y ae insiste en trnnE_ 

gredirlos por ln pura enpeculación de la raz6n, cntra.'Uoa, -sin revela-

ci6n o doQ!l.o.-" al terreno de lns adhesiones opinables; pero hemoo salido 

del co.oino del filosofar. Este, nos ha castrado e:-: la pa.rte finc.l de ª.!! 

te capítulo, es algo ag6nico: se debntc ent::-~ las evidencias de la :1!!.~~ 

raleza y los esfuerzos de 111 co::prcnsión, po= i.:..11n. r::.ayor explicaci6n: 

aquellas pertenoccn al saber, cotos quiaieran llecar a aer saber. Hiot.§. 

ricru:?c!! te lÜ fi loaof ío. co:::p:-~?:de ~ nr.bo s co;..o centra.puestos en la lucho., 

la.s evidcncie.3 de la nc.tur·nlc::c., y los csf•Jcr::on de le. comprenoi6n .. Ca.E 

prende también a éstos como contrapuestos entre si, mientras no son oom-

probados ni acaso susceptibles de aomprobaci6n: entrar en este campo, es 

inseguro, en ocasiones francamente ocioso. Pero, por cuanto la razón con,! 
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ocasionalismo, la de Locke: La. Idea., como nsociaci6n de representecio-

nea acnsorio.leo, y, a partir ele eotn aaocia.ci6n, la formación de ideo.a 

complejas y más ricas: Para oucvara, queda, on eota opini6n 1 inexplica­

do1 el paso de la sensación oorporea. a la representación conceptual en 

el alma incorparea, por la dificultad de entender las posibilidades de 

la acci6n y reaoci6n entre dos entes de naturaleza diversa (186). 

Termina esta sección presentando la polémica entre Arnauld y 

Malebranche sobro la distinción o indistinción de las Ideas respecto al 

acto mismo de su percepción anímica, y frente a tal pol~i.Uca aduce una 

crítica de W1 autor cuyo nonb~·c no da, aunque s! una cita, que oeiíala -

que se trata, en el caso, oálo de una diatinoi6n modal -en el sentido -

suareciano-~ El, por su cucntn, concluye: 11 Quaennm. nutem haec modalis 

si t diatinctio quae effectuc canes distinctionLe rcmlia habet, rea.lis -

tamen non est, satis videre non possur.i" (lG7). 
Los Extremos de 1 Sgber: 

El corolario de todo este capítulo merece presentarse íntegro, 

po= cuc.nto incluye u ofrece con claridad, la que pudioramos deci~ po!li-

ción [;'Cneral del o.utor a.'1.te l<!c cuestionen .aiotenáticas en metaf!sic11: 

"~e lo dicho ae oi.cr,1e c.anifieatnmentc que la comunicación en-

tre el nlt.1a y el cuerpo, y e~. origen y la. nn.tu'!'alc~a de las percepcio-

nes o ide~s, ca un aren.no totnlnente inaccenible para la mente luma.na. -

aicntrc.n ce c:t,;uen'ti~:i en c::::t.:!. v:J.e. ;.~ortal. Los e!'ecto.a de esta 'cor.iuni-

cación, son suficientemente manif'ieatoe de ?Jodo que igualmente ea difí-

cil a un hoabre persuadi::-se de !l\·. no exiatcnc:.:?. que del hecho de que no 

haya. al{;'lma comunicaci6n C~'.t:-c au cuerpo y el nl:::o.. Enseñado por el íntl 

mo te!ltii;ionio de su concioncia conoce eato con tanta perspicuidad coao 
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las. plri¡ra3 de Portugal, Europa vino a mi vista" (163). En algunos casos 

s6lo·· ne - coiú:lidera.n innStaa lrie ideas de los exi6¡;ias, de la honeetidad -

LmQ_rfü.i"dad1f, l~ !uetancia :; la ·1crdo.d. :~cco?toce 61 como Plo.tó~ic:i. f ~o­

'Crát!ca, di Ce)·, e~ta explicación; sus objeciones se refieren, sobre· to­

.do, a 1a iTicona!etencia de la misma con los cia~os sistemas en que ce -

halla e::cpuesta, y a las diíe::.-encias intersubjetivas en el modo de la r!:_ 

preeentaoi6n. Ha debe confundiroe 1 dice, el in8atiamo; con la d.iopoai-

ci6ri natural para aceptar ciertas nociones, como l~a de Dios, j~sticia, 

verdad, bien,: que,, oin ocr innat:io, 11 nos encontracos de tal manera. natu-

ra1mente diopuestos, que en cuanto ae noa proponen, como espontnneaR.on-

te somos arrastrados /geranuEJ hacia ellae 11 {184). 

La tercera explicación propuesta es la de Malebrand.re; que 

presenta como inaceptable, desda su primera. expooicid'n, para Locke, Ar-

nauld, .?oirct, y otros nuto1·es: le llama 11 sistnma inaudito", sin otra -

razón !JOr funda.mento que las dificultades de otras víaa; aunque sus im-

puc;nado=cs pretenden que él incur~c en otrns todavía cayeres. Sefinl~ c2 

mo Descartes, y el mismo j,fa.lein·ruiche, a. quien da el calificativo de 

~, deso.rrollan est:i. explicaci6n como corolario sistemático dei -

oca.sionn.li3r.o como intento de explicar la r·:üaci6n alma-cuerpo, por la 

acción de Ji os. Pero tiene, U.ice 1 -referido!} loo c.r[."'tll!lentos de st:.s iop~ 

!19.dorc~-t l.::.s ::iisr.ias difi..:ul !:.:-.ele::; q_uc aquellc. opini6n de la que es s6lo 

corolario "quin opus si t eande1i1 cra.::?bec recoquere 1 eaa iterum in medio 

producc~~o 1 ' (1e5). 

:Propone finali:lcntc, co::io intento de explj caci6n conciliadora 

o media ent::o eatoa extreaos, del pe.!:'ipatatio:::io frente al innatisr.1.0 y -
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.GW:a~~ ~~-~'- "ést~s .. ideB.e diatintao Lo EiJ.gO distint.!V' de la LaEf percepción 

del alcn? "En argumentur.i, quod o_:nnium philosophorun incenia ta.l.'ni t; ac 

in posterum etiam vexabi t, si en. velint peroCl."Ut:iri, qua.e obscu:·.:. ".;:.te -

sunt involutn naturae" {l 79). 

Propone él, en seeuJ.da, criticamentc, cuatro explicaciones 

uouales aob1·c el origen do lu iden., no vanos n. e:i.trar en lou dctalleo -

de la exposici6n y, apenas enunciadas las explicaciones, inainüarer.ioa -

aspectoo de la crítica, ea, horneo visto que dice el autor, una cueoti6n 

hls\>61·ica, "oja.lá. fuera, -n.fi.C!.dc-, tnn facil encontrar la verdad, coco -

señalar lo que ca falso" ( lüO). 

Pre son ta así la C:i:plico.cián de Der.i6cri to :; Epi cu.ro, de ln.3 

Imagú'.ncula, a la que asimila la explicací6n 1 quo lln.rla él peripatéticn, 

de la eariccic imprc::m y de la enpccie expi·esa; -confuoi6n que :por lo r.:.!:, 

nos :nuestra que su conocir..iento de loo cscoláaticos debe haber sido 

i>ien superficial y alcjaU.o (Áol c::;ti.¡dio üc la;,; .. '..'uent.es-. Como cx¡,oc.iciún 

OlL-:!11.'in de esta cxplicat:i6~1, presenta un .fr:i.une.r..to, (veintisi~tc ilo:c&:.2, 

tras) de Lucrecio. 11 l.íue::itra de una explicaci6n ciertamente diGna ílc po~ 

tao y poco decente en un fil6ao.:."0 11 • (181). Reche.o:c.. asta opini6n co!1 un 

pé.rrafo de Cico:::"6r. 1 mño o:-.:i.to::.io q_t~'= rcnlnentc cri'.ticl'): ºPudcret r:e ' .. li­

cero non ir.tclligerc, si vo:.: ip:Jc (o:c) I!"ltOlle¡_,e:reti::i, qui i::Jt~ ~c.:·i'e!!, 

I.n. scgW1da explicnci6n, 11 De ulgu.nos cn!'tcsianos
1
; es la del 

do fuí co:-:.ccb.:..do ~" vi la lu~ e:: ,:.ucn.'.!juctc 1 l.!o:::-:ír:., .::in er.ibnrGO• ••• :/ -

06ln110!1tc i'ué c:cci tnda, cua~~..J..o, por 9rir.i.ertl vez, n::rojo.do del deetl:-:.o ~. 
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III Cuando nos representamos objetan no sennibles, -como eolemoo-, re­

vestidos bajo cierta forma corpórea. 

IV- Cuando perc.ib.i¡mos objetos no sensibleo, destituidos -en la repr~se.!l 

taci6n- de toda imagen corporal. 

En el caso I, lao ideas provienen de la senoación; en los ca-

sos II y III, provienen de la fantaa!a que renueva anti&Uas sensacionea; 

en el caso IV, -Ideas de obje~~s no aenaiblea, oin asooiaoidn de Imagen-r 

lon que no admiten las ideas innata.a ni las causas ocasionales, "creen 

explicar que ae fo:rnian en la mente, por la reflexión, la atención, el -

raciocinio y la abstracciónº, por ejemplos 11 10. mente, en el raciocinio, 

descubre ¿e?:VJ.."i:./ como conveniente, la existoncia do un ser necesario -­

¿exiotere aportare aliquod ens necessnrill!!f que determine a existir las 

realidades contingentes" ( 177). :Sntonces ac e o fuerza on formar para s! 

por abotrncción, la idea de seacjante ente: consideradas las perfeccio-

nea de las coans crcndas, y ~cparándolas de las imperfecciones con que 

se encuentran verificadas en la realidad, y auo.entándolns i:;in limita.- -

ción; como que viste de ellas, al ente que ha encontrado como causa pr!_ 

mera de los contingentes, adjudicándoselas, y formando para sí ln idea 

del ente necesario infinitamente perfecto, sepnra.ndo perfección do iu~ 

perfección, de un modo aenejante a aquél en q_uc se forman en la cente -

las ideas wú versales ( 178). 

El problema rnQica, para dl, en si os que puden darse ideas, 

independientemente de una rcpresentaci6'n sensible, -el darse aensacio-

neo sin ideas es para el obvio-: parecería dice, ~ue, por ejemplo, los 

conceptea norales, no van acompru1ndoa en au 1'omaci6n, de sonsaci6n ul-
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cisión dé. la r Forma copori3 humani'. Así ta.rnbi4n1 se explica la memoria 

por asociación~ por cuanto el .:!lma, al vol ver en poa del ·.¡eaticio U.e l.:i 

imagen en una fibra singular, !'Cco::re o revi!rn. otrns próximas a cll:::., o 

impresas en el mismo tiempo. 11Si hnec vero proxima non sunt, certé rudo 

a.liquod excmplum perhibent eo:ruc, quae in mer.ioriae historiae accidere -

aolent 11 (172)1 concluye. ?or esta presencia de la impresi6n en el cere­

bro, se explicarían también las representaciones de loD aue.iiosi r.úen-

tras que el fenómeno del sueño ea deacri to por 41, en cuanto a los pr.2 

cesas fic.iológicos, con una exactitud, dentro de la concisión, notable 

por su precisión ( 173). 
Qrisen da la Idea: 

En cuanto al orirren de las Ideas, afirma, tomando las pa.labrao 

de Jacquier 11 Quaeetionem de oriaine Idearum intellectua nostri 1 Licites 

Longe exccdere" (174) y que, por lo tanto, sólo han de presontarse histÉ 

ricar.ientc aquellas cosas que loo filósofos han aducido en eata diocu.:iión 

"qUin n.licui sententiae calculttm ;.diungamue, aut meliua aliquid in mediu.rn 

profc=:-e tcntcrnuo. 'Tu ve:-o ne istn. asci ve ria t neve fueris commenti tiin 

rebuo ansenr;u::i: nihil aentirc est i:ielius, quo.r.i tar.i. prava sentire ••• Li-

cet ne per vos nescire quod ncscio • aiebat Cicero'' • (175) 1 

El hecho de que el alr::u rosée la facul tnd de fornar idea.o ec 

para él evidente, en el teotimo::tio de la propia conciencia. Por el :N11-

tido interno conocel':los º~ne c.Jto puede se!' de cu.:it:-o ::iodos; (176) 

I .- Cuando los objetos sensibles presentes. afectan a los organos Y¡ ;"Je-

dian~c esta nfccci6n, <le :ilQ..mn aaneru repercuten en el alca. 

II- Cuando los objetos sen.ciiJlac que ale;uno. ve: afectaron al al::a, cl.!I'..-

que no cotén presentes, ::ion ~preaentado::i de nuevo en ella.. 
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mente, como un resultado de la actividad de la oemoria, sea. por la aeo­

ciaci6n de eenaaciones similares, sea por la aaociaci6n o referencia de 

diveraa.s sensacto:ies respecto del tiempo~ Lu ¡.iérdida de lu wewo.:..·.:.. .... , -~~·:¡ 

iorita como capacidad de reproducir imágenes o idea.e materiales- está l.!. 

gad.a 11 las leoionea del cerebro; de lo que oe sigue que .!eta facultad1-

aunque pueda servir para representar ideas, en, en su estructura, orgá-

nioa1 esto lo propone como explicaci6n suya personal, oon la acostumbr~ 

da nota de que nO quiere aparecer· como quien presenta hip&tesie nuevas, 

sino como quien deja la cosa al oatudio de fil6eofos más caliíicadoo. -

(171). Para ál 1 a cada im!l{!en o impresi6n distinta! cor~sponde una mo­

dificaoi6n definitiva de una "Fibrilla cerebri"¡ "como vestigio impreso 

que explica el misterio de la ca¡iacidad de recordar"¡ el alma, as!, pu~ 

de recorrer estos vestigios y recordar la senoaci6n antee habida, o la 

imagen correspondiente de la mise.a; aun sin uno. nueva exoi ta.cicSn del º.! 

ganiemo. Con esto, por lo menos en cuanto al lenguaje que ~l usa, tene-

moa que el nlma 1 inespacinl e inextensa, 'Recorre• el cerebro, loc~li-

zándose en ál, pero no en todo él o en una pn.rte dete:rminada del cliBIJ.O. 

como, por otra parte, él ha excluido hablar de el alma como -

substancia en el sentido estricto; lo que tendría.mas os alguna especie 

de fOXIDa o principia formal oubeistente, constitutivo del hombre pero -

distinto del cuerpo; soluci6n t!picc.m.cn.te ecléctica, -aquí en el sentido 

ordinario del té:cmino- entre una modernidad cartesiana :r una eeoolásti-

ca indiferenciada, y que, en la práctica, rt'!!!JUlta demasiado cercana, 

por una. parte, al 'Piloto en la :;ave• Y, por otra, trata de aíim.arse en 

la explicaci6n del 'Principio de la naturaleza humana• y soi.ayar la pre 
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pecu1a.oi6n, o el intento de explica.ci6n o comprensión ulterior sobre 

ella, 

En este sentido, también, lo pri::io.!.·c..:...:cu~c conl'iable, para él, 

ea el dato; la matafíaiaa, no puede, ni debe, sustraerse a los hechos; 

eatá lejos pues, del racionnliomo idealista moderno, pero esta meta.fía.!, 

ca, coao intento de canprenci6n de lo fínico, no ncaba tampoco de dca-

prenderse de él1 si el saber del saber, conio saber del proceso y afirm~ 

ci6n del aujeto1 resultaba congruente; como explicaci6n del sujeto1 ca- -

mienza a preoentnr ya probleoao. De momento lo cás importante que que-

r!a señalarse, es cómo Guevnra es conciente de catos problemas, y no 

loa soslaya., sino, con toda honradez, loa subraya, La tarea del í'il6so-

fo ea para l!l, otra vez, y lo oubraya. en el pr6logo a esta cuesti6n: 

más que poseer o explicar ¡n verdad, esforzarse icen sudor', en buGcnr-

la, y hacer var las dificultades que las opiniones entrañan para que se 

les pueda adrni tir por verdad. 

Memoria e lmaginaci6n: 
Aun dejando insoluto, en : . .m obra, el problema planteado, ao-

bre la relaci6n alma-cuerpo¡ tlebc intentarse, considera Guevara, volvei·, 

aobre los problemas que la rcprcscntnci6n, coco proceso 1 en su de sarro-

llo, presenta: estrictamente, y con~ecuentea al plo.nteamionto antei·ior, 

ser!nn estoa problemas, los que nl origen de lea idéas se refieren. Sin 

embart:o, en cunn to hnatn nho~:a l::.".~ henos pase. d. o por al to, debemos incl.!!, 

ir algunas notas brevas de sus explicaciones acerca de la ima.ginaci6n y 

la raer.aria~ :tespecto fl. la ¡>rir.1c~~n 1 quizá lo nác notable sea el hecho ci.c 

que nsur.ie, o. nivel de reprene:!ta.cioncs en la ima.ginaci6n, la explica-

ci6n de las 'Ideas de Asocinci6nl de Locke (170) qua desarrolla breve-
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dad a las citaa, de opiniones ajenas, hemoa prescindido de la expooi- -

ci6n detallada, podemos r·ccoger de lo expuesto alG'llJla observaci6n quo -

parece icportantei 
Entre Metaffs:i~~ y Física: 

En primer lugar la actitud del autor1 aun diíndole nl asWltO -

la importancia que tiene en an tiempo, permanece al margen, sin tomar -

posici6n afinnn.tiva ante c.lguna postura, y ma.nifestado, al principio y 

al fin, que, no ignorante de la información sobre lo que proponen los -

diversos autores, prefiere, ante lo oscuro y por las di.fioultadea inheA 

renten a cada explicación que 61 hace ver dejar la cona en ese su eat~ 

dio problemático, a aventurar o..f'i:rmacionea inciertas. 

Ha de notareo que, en el ca.so, las tres posturas que refic!.""C 

y de las que ninguna acepta, aon modernaaz la do Leibniz, ln de loa Ca~ 

teaianoa, la del influjo físico que es compartida incluso por Newton, y 

que, en otra parte de su obra, Guevara aeñala como propia de Locke. ( 163). 

Ni la e61a modernidad, ni el prestigio o la estima personal de sus aut~ 

res, le llevan a. asllI:lirlas, y !>:.'eficre pennanecer en la eapectación :::.e~ 

dd'mica. 

~n aegundo lugar, e3 ésta, ·~!pica.monte, lo que él conside~a 

una. cuestión metafísica~ a.ntc ella, es ná::i fácil decir qué no es, q,:ic -

afimar lo que és; y la critica vendrá de la Físi~a; el experimento, la 

conciencia íntima, el sentido coraún •••• Esto nos permite aclarar qué -

entiende él 'por física, cuando se refiere a la oisma en contraposici6n 

a lo que llamar!a metafíoica: Física, es para é~ la evidencia o paten-

cin de la naturaleza, en cuanto la percibe la cente;Hetaf'ísica, la ca-
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conacrvando sus mismas palabra.a; de modo que cada quien, según pueda. -

juzgar, la dirima, o deje la coaa oin juzgar" (164) Cita as!, lnrGe::;ien­

te, los argumentos de Para, y loa que frente a él propone i.1'nck (165), -

que sería el proponente de la e:xplicaci6n del llamado influjo físico 1 o 

verdadera y outua. causalidad eficiente entre a.lea y cuerpo, de modo que, 

siendo en casi todo diferentes, ae encuentran entre si lieadan de tal t':,2 

do eatc.o 11atu1•nlezaa que influyen una en otrn y se dctemina.n r.iuturu:ic.n 

te. De esta opinión dice él, ci tondo a I:ac!:: 1'i!a sistema de la explica.­

ción como causalidad eficiente, aunque se encuentre envuelto do no poca 

oscurido.d, parece, sin emba~~Go que :::;e puede dcfonde:r11 (166) por cua.."lto 

en loa otros sistemas no se explica, y con este se puedo entender, la -

animaoi6n del cuerpo por el alnn y la verdnde!.·a uni6n entre ambos., •• P,! 

ro en cuanto no conocemos íntimacontc ni la estructura de nuestro cuer­

po, ni la naturaleza, de la mente, hnbrá sienp?.·c no poca oacuridad en 

los intentos de explicar estas cooa.s, y, las t:11Ío de las veces, lo que -

acerca de ellas se disct.ue un lun escuelas, es de tal índole, que, ha­

biéndolo, con brillnntez, n:prcr.diJo, nada ac uabe. Hace él riim:io ve:· n.l 

gunas de las dificultados de cota explicación, citando, ademáa, a Ludcna. 

(167) que la señala corno oscur!sitm, inder.to:Jtrablc o indefendible desde 

el punto i.io vista de la :?.clit..;i6n 1 ¡r conclu¡re: 11 A la verdad, hc.cin cual­

quier Ui:-ccción que te vuelvo.o, te enfrentarás a dificultades seocjú.:1.! 

tes, que o~Jli3a.n u dct·"!ner ~l c.va.nce 11
; "$i a.u.id ~oviGti rectiuo lotio, 

candi dus inpert± ¡ si non, his utore r.iecum 11 ( 168). 

Aunque en p~!'te ~o::.· c=.::eccr ho;:.· ln c·..:.coti.6r. de impo!'ta11c:.::., 

~· cr. :;i.:i:-~c i~orquc en ella. C"..Jc\·~~·C'.. ci:; c~ai s6io expoai tor, con fidcli-
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sisteoa. de lo. armonía preeatablecido.: presenta., en resumen, el siotemn 

de la raonadología, y lo explica todavía con una cita de Wolff (162). c.;i 

ra él, este sia~em.a. no parece apoyarse sobre cimientos auficientemente 

firmes, y hay muy grandes dificultades de lae que no fácilmente oc d.co­

cargan quienes lo sostieneni Provienen esta.a, sobre todo, de la !ntima 

conciencia de la libertad ;¡ nu ejercicio, 11 e;.rne i:i noctr:). potcsta.tc 11 en 

t~:rminoe de Cicerón, que contradice la necesidad de aqu61 sistema; pro­

vienen, tnmbián, de la perspicuidad del hecho de la comunicaci6n huma­

na, -para lo cual no basta ceo.o cxplicaci6n, la de la armonía entre los 

relojes que no ea en modo aleuno comunicaci6n-. Provienen también de la 

convicci6n históricamente eoetenidat frente al idealismo, el solipísrio 

y el eacepticísmo, de que la rcnlide.d de las cosa.a es directanente lJCl.:E, 

picua., no solo a un de te mina.do s'..ljcto, sino al t;rupo humano todo .. En -

cuanto la oxplicaci6n leibnizinnn pone en duda el hecho, que es peropl 

cuo on todoc lcr :i!'vcles, de la::: cxi:::tcnci.:1 C.c EC-lo.cior.cs i:-.tc::.·;c-·:...- .. ~.­

leo, resulta. para Guevara dificil de cdmitir. Si, finnloenta, se toma en 

toda su B.!!l.pli tud, poniendo a Dios como a.rmonizndor primero, se está, a 

su juicio, en la segunda explicaci6n, que es ln de los oca.sionalistas. 

Eotoa, o. quienes tn.TJbién llama "Cnrtesin..'lOs", estar!wi, parn 

el caso, repreacntadoo por ?ara, quien, en otros puntos_ máe bien so 

aparta. C.cl cartesianismo: seQ.Ín ~u e:cplic.'.lció;1 (165)J i>ios inmed.latw;:ien­

te produce ~n el alma, afecciones correspondientes a las que, de las e~ 

sns, el cuerpo, recibe, sin que ha.ya influjo ni cat·calidad, entre clloo. 

11Pero pn.ro. que no parezca que resta. ale;o de fuerzn {a loa argumentoo), -

preaentnrá haata el fin la confrontaci6n inicia.da entre dos autores, 



- 184 -

hay fundamento pa::a ol mo.terialisoo, ni tiene ~ste que ve1.' con 

las e:xplicacioneo <le ésta; en este punto, que remite a un ca­

pítulo posterior (160), au nrl>11J:lcntaci6nir6nica ab absurdo resu,! 

ta en realidad más débil que las que usn vgr. para rechazar g 

laa·opiniones que le aon inaceptables. 

Comunicación o Interacción: 

Bl problema de lu rclnci6n alma cuerpo, cueati6n puesta en b~ 

ga por Descartes, pero cuyaa raíces ya están en la explicaci6n suarezi_! 

na de las formas sustanciales corao sustancias incompletas, es abordado 

por Gucva.ra. con amplitud proporcionalmente nota.ble, y precedido, cor.io -

sucede en las que son para 61 cueationeo interesantes o importantes, de 

un pr6lol,iO epiffráfico cani oolcr.1.ner "'Ea algo experimentalmente comprob!;!: 

do que nuestra alma es afectada por los objetos externos en cuanto ac­

tÚCUl directru:iente sobre el cacrpo y deopiertan en éste alguna mutación., 

A estas af'ecciones del alma responden, en loa miembros del cuerpo, mo­

vimientos que no son producidos por causas externas y esta acción rec..f 

proca entre cuerpo y alma. recibe el nombre de comunicación. Mucho ae -

han afanado, es verdad, en explicar este admirable arcano de la natura­

leza loo fil6sofos, antiguos y contemporáneos, cuyas principales opini.2, 

nes presentaré y no trataré <le ocultar las ¡;ra.ves dificultades que se -

leo oponen iuec ego nunc ipse aliquid afleram melius. Omnibue enim feré 

in rebus, et máxime in physicio, quid non oit, cituius quam quid sit, -

dixerim' •" {161), 

i'ln.nte:ido de est:J. "l:.~1C!.'r?. el problei.1.l'.. <le l;'l co:.!unlcaciún; ,.,1::a­

!len-ta, cono pri~er intento de explicaci6n, q_n(! :i. au juicio no lo c:.i, el 
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da no poco la formo. escolástica que tiene 61 presente: opini,g 

_nes o videtur quod, ae&~idas de arbUL"lentos o sed contra, ha­

cia un~ ~onclusi6n, 

-En cuanto a las opiniones! es de notar c6mo n la qttc !i..Q. 

nos valor da, ea precisrunente a la que llama de loe peripa.t~­

ticoa recientes y cite. contra. ella lo. opinión misma.de . .' .. rist6-

teles. Por otra. parte, ai rechaza explicaciones 'modernas' cE_ 

mo la de Descartes, Buffon y otros es -se encuentren bien o -

mal interpretados- con base en arSUDentos experimentales. so­

bre todo y remitiendo, fuera de la filosofía, el 111e;yor oono-

· Oimiento del hecho co111probable a los llnatómicos y f!aicoo. 

-Frente. a. las eapeCulacionea filoo6ficas que tratan de -

minimizar o soslayar o extra.poler el alcance de los hechos 

comprobables, no escatima, aunque discretamente, la ironía. 

-su propia pooición aparece sólo como explicaci6n tcnto.­

ti va, y parcial; el uso de los adverbios le permite subrayar 

la real incertidumbre en que se baya: (vorieiilliliue, fortasse, 

prorsus incertum), y presenta el: deslinde pooterior de la cue11 

tión, como pooiblo, o 11or lo ceno:; 9crfcctible 1 a partir de -

hip6teais aún diacutibles: (Uonduo co!lpcrtum est, hablando de 

la. explicaci6n del c6r.io de la sensación). La. clarifi caci6n de 

eo~as hip6tesie es, pera él, tarea, de anat6mioos y f!sicos, 

va.le decir, de observadores ci.e la no.tu::aleza y experimento.li,! 

tas. 

-Finalmente, !H!.ra dl: ni en la. investigación científica 
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r:;.ovi:.tientos se realicen en el cuerpo" (158), Señala como hipótc:J!~ 

explicativas, la del fluieo ~c:::vioso o e~píritus animales y la de 

l&o occilaciones de los nervien, o la que =eúne llrabas explicacio­

nes; él no se pronuncia por nincuna ~ recite al estudio de los an~ 

.t.6micos y físicos. 

_70~- En ·.Wl úl tioo párraf'o, profesa su rechazo del materialismo que red_!! 

~e la e:xplicaci6n del aloa a lan funciones cereb:rales; e ironiza. -

.. s_obre la pretendida exiotencia de una proporci6n de magnitud, abo..!?, 

luta o relativa, entre la rne5-nitud del cerebro y las facultades 

.-del espíritu: los elefa.r.tes, dice, tienen un cerebro mayor que el 

dol honbre, y reln.tiva."":?entc, t:e'1ton1 en el útero materno, propor­

cionalmente al tamaño de su cuerpo, tenía un cerebro mayor que 

curuido escribía sus obrao o descubría las· progresiones adcirable3. 

"Sed non iuvat eiu.smodi inoptiis tecpus conterore" (159) es su co.a 

clu:;;ión. 

Estructura y Forma de esta Argurnentacj6n_: 

Ln presentación de esta cuestión y la aie;uiente, sobre la in­

te=acci6n alma cuerpo en forr::a eaqueraática pero total, no es s6lo alGo 

que pueda ::!octrarnos la actue.lido.ü de infornación de todo gánero en Gll.!:, 

var~ en probleoas que en su tie:Jpo eran no sólo muy actuales, sino ªº.!!. 

3idG~ndo5 isport~ntes, aunque en el nuestro ~o lo sean; Bino, adenás, -

no.a pe~i te cc.;¡ta:r en su conjunto lu que p:..¡d.ier!lIIOG llamar conat.'.lnte -

tónica de ::;u arguw~n ~ación: 

-.:;n cu:..rito a lu ~r::t:.c-uctura del capítulo·. aWlque i.iviu.:.-

do 1i:'lode:::!1.::?..':.entc' en an:;i. 9:cposici6n, :;eci.:.ida d~ escolioo (1€:.. 

c:::,:li -:.:r.1.ci6n ~71.a:~ó':Jicu ;icl cerebro) ;j da co::-olarioa ¡ rccuc::--
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comÓ connecuencia de la oboervaci6n, por la dieeoci6n del cerebro 

·ei:i ó.1SoB de ·cnfei-moa y o.no.:."Cales y po:::o ln experimentación en c.ni­

oalco, se ha abandonado cota opinión. 

3.- Ante esto, la sede del lllr.u.l ae ha visto tracladada a las diferentec 

partes del cerebroz Buffon lo pone en el diai'ra.gma o membrana en­

volvente del cereb1:0; Jcsc:!r~ee; en la glándula pineal; Peyrone e~1 

el cuerpo calloso entre los dos hemisferios; Burdenau en la ra.iz u 

ericen de cada nervio. Po.re. Guevara, nin6Wla de estas opiniones '.r-2. 

sultn. tanpoco aceptable, co::Jo se ha coop:::-obndo experimentalmente -

en los casos de atrofia de estas partes en humanos, o de extirpa­

ción en animales. 

4.- Se extiende, mucho más que en la presentación de estas •opiniones 1 , 

en la descripción anat6raica del cerebro hWJC.."10 1 que puede ser e.-:i­

plinda dice, oi se quiere, en lo.G obras de los anat6micoe, 11 sobre 

taclo recientes" cor::.o ··i!lio!.o, ·.:L;..:;ol ..... vio -:i· ot:::oo. :- ;;;..iL . ..:h .. 

cxplicuci6n otra, r.i.uy clc::n:!7.1l 1 de loo ::ovirüntos reflejoc e!l ~r.i 

males n los que cxpe;d:~cntal!:!cnte se extirp6 el cerebro, -que ?tad11, 

dice, concluyen acc=ca del al~a o su sede-; y de las diferencian º.! 

t;á!ücc.s de los insectos -c.:.::.·~;:. tes de .:;;. ~ ~:::: .. ::~ :-:.::.'rvioso central- '!.'CO­

pccto a. Jos animalen n~·.pc~·iores, observaüas !10r 3:earnur. 

qua tO,\ilen ipsiua parte, 9=o=sus incertu."1; tiCdem habere variar-tea ••• 

forta.ooc t.1.cduci pOsfJcn. ( 1~7) 

6.- Concltiz;c este capítulo con lt::.. n.:"iinación de que 11 :!0 ha sido dcsc1J-

bicrto todc.vÍl:l de qu6" ::::.ne:;::-. l.:.o se~s:icic~~co ::;e despier!;,l: :· l:J.: -
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to con otro.o invenciones de la. aontc humana, ai ·se iféS-0. a· mostrar que 

no hny fundll!:lento que la apo:rc ••• •" (155) 

Alma en el Cuerpo: 
Acerca de la preecmcia en el cuerpo U.el cl::;.o. -:-;r! !:clpio eopir,i 

tual e interno del conociaiento que diatingue y constituye al hocbre­

noa dice, no ha hatddo ni en cuél?lto a la afirmo.ci6n del hecho, ni en -

cun.nto c. ~u c::plic:i.ción conr;e:·.co c:i.tre loo fil6oofoa de los di verDOO -

tior.ipoo; oin embargo, la conciencia interna persuadirá a cada. uno de la 

verdad del hecho, y, en cuanto a la explicación, ha de acudirse a aquc-

llos philosoryhos so.ni ores que, a.fimando tener alma, qui za raciocinen ~ 

jor, e.cerca de la sede de ~sta: 

:leaciía, así, diversas opiniones subrayando que: 

lo.- !lo todos los filósofos anticuas concibieron al alma como difundí-

da en todo el cuerpo! opinión que es de loo peripatéticos rccicn-

tes propaaada hasta nucot!'os días; y que es _perspicuo (patente) 

q·11~ !~n ::;e r;nede noRtí!nC:". Co7io ejemplo de ~nicnP.9 no aceptan cntn 

opini6n cita a Ariotétcles quien, por lo ::Hmoo, no siempre la 300-

tie:i.e, y u los filalofoo q_uc Cicer6n presenta en el libro prü:cro -

de las '11usculanas (156). cano ar¡;urnento que hace perspicuo q_ue es-

ta opini6n es insostenible; ociic.la el hecho experimental de que, c.l 

inyectarse a¡;ua al cerco1:0, oe ir.ipiden en toclo el cuerpo lu.n ;·:i.;.1ciE_ 

neo ~P.llGori:üe:i, :r scc·.md:!ri:>.!~cnte, el :tocho 1e que la concc·pc::!én 

de coto. difuoi6n, presentr.. a.l nlr.ia coco coextcnsa respecto ci~l cue_:: 

::io, ?10ci6n incor.ipntiblc ce:: :.a e~ :!.n i!!r.1C.tcri~lidud. 

:i.f'ir::i.a~.:oc que el c.lc:a .c~;:i.ic;:;. en tudo el cc:::eC::.·o, pero añade q_1,.•(!! -
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el error n.o puede tener au f'..l.o:;..:;e en los sentidos, ya que éstos sólo 

trasrn.i ten 11 e::ca.ct!simamente 11 e-1 est:!'.'~ulo, si;;uiendo las leyes natu=~les; 

pero son sin eobargo ocasió~ tlel e~=o=, las ~ás de las veces, cua.::~o, -

por la seoejanza de las aen~aciones, el aloa ~e e~baiia y se precipit~ -

en a.fimar un juicio (151). 

Caso t!pico de esta p:recipitació'n de la ¡¡¡e:ite en afi:!:C:.a= un -

juicio será el atribuir a los cuerpos, y no a la sen3a.ción ais~a, la~ -

llaca.das cualidades sensibles sec·inda::ias: a.fi!'::lc..r que u.n cuecyo ~iene 

color, olor, o sabor en el sen~ido en que v·tüGa:r=ente se asu=.e, "an '.L.": 

juicio del entendil!liento que ju::e;a de las cos.a.5 pre::aturamen'te 11 (?=3.e­

postere) (152). Tenemos sensaciones de este ti!)O ~r podemos e.fir=e=, po:: 

la experiencia, 2u existencia: el córao se explia~uen estas ser:sacic1:0::: 

si por la cualidad de los cue=i>os cooo p=etendc la escolás~ica, o po= -

las nod.ificaciones o afecciones del sujeta, coca pretenden los code::!'l..os; 

es cosa que s6lo entraz1a. ur.n. cu=iosidad, apropia.da para el ejercicio de 

las disputas de los sabios y que Linaloen~e cor=espo~derá dirini~ a ~es 

físicos -no a los filósofos-; bien que aquellos "no tienen p::o=eti.:la po= 

Dioo la seguridad, o coQo eG llm::i~da, infalibilidad; i::ll.entras esc~d..:'~~:!..~ 

los arcanos de la. naturaleza" (153). Lo i.o.po:::t<J...'1t.e p~::a. ~l, aun se:inl;:...,:; 

do que se .inclina a. asumir la eX!)licaci6n de esas cu.tlidades coco 11::odi 

ficaciones or¡;:ánicas del cuerpo afectado 11 (154) -es deciz del sujeto :i 

no del objeto- es dejar establecido que los sentidos de por sí no e:iga­

ñan, Elino OJ.tC el error proviene de la o.ente po:= su. inadvertencia o p::-e­

cipitaci6n al juzGar. 3n este DUnto, coco en otros, prefie.:-e dejar sin 

dirir.ü:- ln. ·di::sputa. (Relinquere ~~ in oed.io) y aun e.ce?ta qu.e "fil6no­

fos >J.:Ís pe::-spico.ces de ineenio pod.=ún des'tcrrarla def'ini ti "'lamen ta j 11n-
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ílalar que el eop!ri tu §!m:: o ani1:1~, como ti=incipio, distingue al i1o::i­

bre de loo animaleo, y que eotn. distinción c::::tii patente en la capaciclo.!l 

de conocer, y de :reconocerse cot.,"Iloocente.Da.da esta dlstinci6n, cualquier 

conocimiento humano 1 aun la aenenoi6n -órgánicamente comparable al - -

de loe animales-, será para el, en cuanto afecta o.l alma y ea ejercicio 

de la única facultad de conocer, - 11 conciencia. interna de sus propia.a ºE. 

dificacioneo11 ,-{147) totalr.tcmtc diferente a ur.o. pura. reaccl6n mecánicu 

o bio16gica -animal-; este 'tener conciencia interna de suo propio.e rno-

dificacionea' es para iil, la "diferencia esencial, entre la materia y -

el eap:í::itu11 (140). La sensibilidad, no es sino la capacidad de percibir 

las muta.cienes que tienen luaa:i.· en el ente ca.paz de sentir: la mutación .. 

de por s~ TI.o se traduce en ocnanci6n 1 ei no ca por esta capacidad.& si -

~ata. ee da, el ente capaz de sentir (a en tiente) es deteiininndo n porci-

bir el canbio de au estado (149), 

.;::otn explicaci6n, que él presenta cor.to un corolario de todo lo 

que a.firca. acerca de la aenoa.ci6n, la presenta. coco algo que puede no -

oei~ ncc~;it:ido o accp to.ble IJ:!:::a ".;.o:ioc: "ex hnctcnu:; cxpoui ti a licoat tlcd_s 

cera, quod, neacio nn oonibuo pi~obo.ndum sit 11 • 

Error: 
O:::n este punto se extiende 61 en describir constataciones exp_s. 

i·ir.icntnleo o.cerca de los problcn~G de fronte:".:'.. en la. sensibilidad, "./ en 

loa c.'.lsoo de scnoibilida.des nnorr:e.les -vgr. de histeria-; en todos ellos, 

ufirma., oc cunplcn las le:tea i:c.ta::a.2.es de cst.i:::ulo--reapuesta-!JOrcep­

ci6n Eo táminos son nuestro~, loa qua el U:'.H!. ocría.n affectio, ~­

..:ti.Pi con:Jcicntia aut senonti!Jac.:;,fo :;ea. la. czt:.:.·,:ct~~=:.•. orcánica d.e las -

sentiU.oo:; la. for::iu. en que 1-c:::a~ltrut nfectodoo:conuecJ.cntencntc, a.fi=r.:..::., 



Esto esr El .concepto objotiv.o y la senaación interna, para ~l, 

no se distinguen, sino en cUantO 'el concepto objetivo es senoación -a­

po.rtir-de-la-cllo.l ~concibe o fo1-::u un~ i~o~ el aloa: ~ncepto ~o~~:.J. 
La e9nanci6n exterha, el puro estímulo, puede, aun susci tanda una res-

puesta, no llegar a la conciencia (sensio sine aensatione). La concien­

cia de la oensaci6n, y el 
11

sentido interno"' o unificador de loa eot!nalos 

externos como objetos de la representaci6n1 son, para ál, dos deal)nacio• 

nea de uno. miaran realidad: el t6roino 11 conciencia11 designa. la actividad 

y ou reoultado, El término aenti<lo interno, designa la actividad y au -

sujeto: 6ste, el 1Sensorio cooún•, oe describe como orgánico, pero, en 

cuanto es 6rgano huma.no, su actividad afecta al o.lma. o e5p!ritu, princi 

pio espiritual (145). 

En toda esta explioaci6n, aun oon las alusiones científicas mode_! 

nas a la estructura y operaci6n del oisteca nervioso que presuponen un 

inter~a r.t~dico y anatómico que ne refleja ta.:tbi6n en su fís1 c="-., (l.'.G) :· 

aun con la asunción de que la. explicación toda de!Jcansa y se fUnUa en -

las datoa experimentales cornprobatloo, Guovara perraanece fielmente tomis 

ta dentro de lo sustancial de la. explicación acerca del entendimiento -

agente y el origen de la Idee.. Aleo, empero, le separo. de los escol1foti 

coa: a:JUmc nu explicación coao una. ;Jejor descripci6n del proceso del C_2 

nocir.iiento, peroJ indirect~cntc,, está sefio.lando en ellos la falta de o:c;-

perimentaci6n y de conocimiento ano.t6mico de que él hace gala; preocin­

dc, adeoás totalmente, de toda la disputa inter escuelas sobre la caus~ 

lldo.d del entendimiento en la idea, y sobra la distinción o indistin- -

ci6n entre el entendimiento at;ente y posible; ce limite., con esto, a 92_ 
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loa peripatéticos llamaron copeciea impresas, -nunqUe repite que no le 

interesan las disputna de nonbrco- • .::n este lucu:::, excepcionalmente cor, 

sidera QttC los peripatéticos deocribicron acjor la realidad, ya que, 

por experimentos se comprueba, puede haber sensibilidad y respuesta -m~ 

vimiento del 6rgano correspondiente-, aun sin rcpresentaci6n o oenon­

ción. S6lo cun.ndo tfota es p::-csente a la conciencia., o la impresiona, 

puede hablarac de ella como al¡;o conocido (Idea); el puro mecanismo co­

t!mulo-respueata, aunque experimentalmente comprobable, no es po.ra. él, 

conocimiento (142), 

Zota. presencia de lo que nfectn al nen ti do en lo. mente 1 es 

para ~l lo que los griegos llamaron Idea, y loa latinos especie (fi&'U­

ra.) o noción, Eo aiempre conociente, y, a. lo. vez que se presenta ella -

misma en la mente, presenta a la oentc el objeto (143), 

La pura conmoci6n del sistema ncrvio20, ea llama­

da, dice,~· 

La percepci6n del objeto externo como orici­

nante de eata conmoción sería la sensación, 

idea.materinl o especie impresa. 

En cuanto el alma la percibe, oe tiene una noc16n o idea -

espiritual. Y explica este último punto por las nociones de concepto 

objetivo y concepto formal: 

- Concepto objetivo: 11 Eat imago si ve rnotio 

menti repraesentans obiectum11 

- Concepto formal: u Actio animne ipsum 

Lobiectu!Y percipientia" (144). 
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ma Y reconoce; aunque, precisaoente por ser real unidad de ser hWJ.nno, 

se hn limitado, len esta vidn 1 1 por au vinculaci6n a la corporeidad. 3n 

este último punto, otra vez, el contenido de la afirmación, sin decirlo 

Guevara, es tociet.a, y, en el fondo, cristiano, (137) y el proceso por 

el quo llego. a ;€innarse como aa.bcr del saber, supone, pero supel.'a a la.­

vez, el dominio y plantéo de ln r.iodernidad cartesiana. 

Sensatio et Coqnitio: 
.c1l conocimiento, 11ara Guevara, tiene su origen en la aenaa-

cid'ns Las realidades externas no pueden aí'ectar directamente e.l. alma, si 

no es por la mediaoi6n de loa sentidos: éetos aon loe que presentan al -

alma, tanto la existencia de estas realidades, ouo.nto las cualidades Y m,! 

diíioaoionee de los cuerpos, ºpor lo meno a en cuanto como tales ee le re­

presentan" (138). Para él no hay duda en aceptar le. aíil:maci6n de qua "Na-

da. ha.y en el entendimiento que no haya estado primero en loe eentidoo" ; -

(139) el problema radica en aceptar el c6rno de éste llegar n estar en -

el entendimiento: "Tanto loo m~d.icoa cuanto los fil6aofos, están de 

a.cuerdo en afirmar que loo nervios, repartidos por el cuerpo, son el 

inotrunento de la senoación ·y el movimiento, 110.ra el alma" (140). ~oto, 

relacionea entre el sistema nervioso -deacrito coco tal- y las posibil! 

dadeo de sensnci6n y moviciontq- oc encuentra cm~pi·obado, dice, con in-

números c::peric~:cntos, y es 1.:::. =c~6n suficiente e.le la sensación que en 

el alr.m ne despierta (141) .. Jiotin,;ue lo que nosotros llrunar!amos ea tí-

muloo: -a.feccioncs cxtern<>.u .:~. los norvioo •J co!l.'.lecucmte movimiento de -

estos- de lo· que serían respuestas al eatímula en prüJ.er lugar, la re-

presentaci6n oensible en la conciencie. o sentido ir.terno; que localiza 

en el Sensorio co~ún 1 - pnrtc del cerebro en QUC confluyen las fibras -

nervio:n!.3 ncnsoriales,- y que, en cuo.r.to 1:'CCOl,U cooo imprensión e.l ::?Ov.f. 

r.!iC!tto de 6ota.a, do. lu.~::zr o. lo r~ni? loo r:o~c.!.·;io~ lla.:;ia:t ic!.éa oaterial y 
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temiente, de unn definicid'n de esp!Z.itu por contrapoaioi6n a la materia, 

como suatnncia simple e inextenoa. 1 no ea porque preasuma metodol6t;i ca­

mente su existencia, aino porque dida.cticancnte -y encolásticrunente- qui,!; 

re explioarnos primero los ténninos que usa, en lo que, no ha de olvi­

darse, os ante todo un libro de texto. P.ara él, el punto de partida de 

la afirmacián, es la expe!'icncia que, en la conciencia, tiene el sujeto 

de sí misco, -psicología empírica. le llama- y buena parte de la cual~ -­

estudio de la sensación, de la Imaginación, de la memoria- hemos pre..:t.a­

rido para ocuparnos del entendir.i.icnto, como acción, primero y, luego, -

co::io. i'acul tad. Sólo por cuanto coao acción se oanifiesta el entcndor, 

se a.fimo. la exiatencia dol entendimiento-facultad; y, -alud.ida tnn 06-

lo por nosotros ha.ata. ahora-, como en él, la voluntad como capacidad de 

decisión. Para Guevara es en ct1tn pa.tencia de las faculta.des en su nc-

ti vidad que el oujeto so r.mcotra y reconocet -prime~a en ou existencia, 

deopuéa en su naturaleza-, y en ecto es bien moderno en la línea de 

Locke y de Descartes; pero, frente a la explicaci6n cartesiana del onj.2 

to y loa p~oi>ler.ins que ella cntraiin.r ubicación e influjo dei alr.m cuuo 

sustancia rcopccto del cuerpo que es también sustancia.,· sigue otru vía 

de explicación quo, si bien coir.cidc en lo fundamental con la tor:Iista, 

a él no le importa que lo !Wa., ni le preocupa hace.do ver, por cuunto, 

en realidad, su antecedente no está en esa fuente, sino radica en la -

experiencia interna del sujeto que en el p!'OCc!Jo U.el saber ae recono~c 

y recupera como s! mismo, frente n lo otro ~· corw uno. ta cxpe=ioncia -

de la unidnG.. cm:ta.ncial del ccr ;;.uuo.no, sujeto de l.a. representación, :,-

la de su diferencia, coao conciencia, fronte a.l r.iundo, es, en Guevn.rj,., 

el verdadero fundamento !"º~ el que lo. existe;tcin del espíritu so nfir-
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cipio de actividad por el que se diferencia el hombre, y se constituye 

y reconoce cooo ser es pi ri tttc.1 1 en cuan to C'J.D opern.cione s poseen ¡:i1~opi2_ 

da.deo diversas a las de lo. oa.tcrln.: (u..'1.ii1n.d 1:::-ci:te a d.ivislbilid.a.U; .:..:..:;:. 

plicidad frente a extensión; etc.), No dice, sin embargo, que sea formo., 

ni menos forma. sustancial; aunque sí sustancia y, sobre todo, principio 

de ser de ttna naturaleza propia, que oe explico. como sustancia no oc!'.o_! 

ble; esta definición, y la cita textual de Descartes (136), presentada. 

junto con la de s. Agustín, para afirmar la existencia del eap!ritu, 

perspicua. al intimo conacientiao toatimo~io, sugieren también, con cln.­

ridad, que no se trata s6lo, en el autor, de ?J.n cW!lbio de enfoque o perl!. 

peotiva roapccto a posiciones escolásticas: si ni siquiera menciona. la 

fo:rmulaci6n de Suárez, es C!,ue, para 41, 6stn ea peripatetismo indesea­

ble; si ae aproxima a la. explicación de Tomás, sin uaar su te::rminología. 

ni citarlo, ea que Tomás, como nu'toridad, o valor fll6aofico ca.rece, p~ 

ra él, do importancia; el prestigio de Descartes, Locke, Bayle y Voltai 

re le interesan; loa oenciona, los cita; pero no para constituirlos en 

auotridadco, acr!ticamente, y, de hecho; aun afircadu la irreductibili­

dad materia-espíritu; no da nunca el pa.so a afirmar la existencia de 

alma ~, cuerpo como dos euataricias en el ser humaao, ni aun ir.itiglndola -

bajo la f'oTraul~ci6n Ca!"tosia..:no-escolái:;t1ca de las euatanoian i1·cflmple- -

tae1 

Lo que hay pues, en Guevar.:i., es un intento por trascender los 

plantaamier:tos históricos aun i:rJilcdi~tos a él, que, como hist6rico él -

cismo, debemos de considere.i· en s\t tiempo y z-especto a ou tiempo :r no, 

sir.i.pleraento, valorar, sir. ~ntiz, desde el m.10otro: si parte, en su tra-
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en ln te si a, Guevara, un ortodoxo tomiata; pó'ro no ha. de o:ni tirae lo. Il,2 

ta aObre lo que, ser tomista, si&~i~ica en cate jesuita del ·s. VVIII: -

ea decir, no ser auareciano, elutle, parc~or!o. que intencional y· :::5.~1tc'.':'i_ 

t.icn.nonte, todo uso de tércinoo que implico.re. ur. compromiso de esctlela.; 

no se ha.bla de forma, sino de 'Principio; no se pregurita: por su esencia., 

Dino po~ su naturale~a; oe afirr.1a de ésta que ca inmaterial, incorp6ren, 

espiritual, individual y simple; lo. sustancialidad e6lo se menciona. re E_ 

pecto a la espiri tua.lida.d, como defini:i.6ns 11 ouata.ncia racional y con ªE: 

pacida.d de autodcte:rminaci6n 11 (134), y, en el contexto, prefiere él 

usar 1 ~.!cn!i hu.nana.•, a t anine. htna.no.•; y, -refi~i6ndose a explicacioneo 

de loo Santos Padres, sobre el espíritu como materia autilísima, aunque 

señala qua verbalmente son inco~patibles, l~~ juzga admisibles, con to­

do, si por materia sutil, se qui~re doaignar 11 euet-.noin no aensible 11 , 

con0 defil:ici6n o eXi>licaci61 do Espíritu (135). 

Sujeto Hurn.:rno: 

La aparente eecolaatioidad de la ·ceais requieX'e, pues, matiza_E 

sei aunque Tomás no está citado una s6la vez en todo este capítulo, Gue­

vara está, en su posición, mucho más cerca de él, que de la posición de 

Suárez, bien que se eefuer~a también por evitar ciertos términos, como 

el de 11 Formalt que en Tomás se usarían, pero que, homoa de ver en el ca­

pítulo siguiente, él considera eapeculaci6n escolástica. Para él, en el 

caso del hombre, la materia es principio cuya naturaleza o esencia no -

conocemos, aunque oí puede hnblarse de sus propiedades; el alma es priE 
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rentes, pero en la realidad oon facultades de la sustancia una e indiv.!, 

dua.1, que alcanza sus objetoo de ó.iverso modo, -eon diversidad en el est_!! 

do en qua so refiere a ellos, a6lo por cuanto os afectada por ello3 de 

diverso modo (132). Cierra ol capítulo, corao no es infrecuente, con las 

oorrespondientes citao do Cicer6n, como confirmaciones, tomadas en el -

aneo del libro De Conaolationc y de las Tusculanas (133). El segundo -

parágra.í'o de cata capítulo 1 oobre la. inmortalidad del alma, lo abordar~ 

moa después. El importante absolver, ante todo lo que a la reproaenta­

ci6n oe refiere y, relacionado con ello, las relaciones entre el a.lr.i.a. y 

el cuerpo. 

se impone, con toda, reflexionar brevemente sobre ol caracter 

de lo expuesto hasta aquí y tratar de situarlo hiat6rios.mente de al¡¡unn 

manera: La presentaoi6n, sin glosarlo, de lo que el autor nos ofrece, -

tiane la ventaja., corno cuando hablamos del .i;!étodo, de mostrarnoa, en nu 

propia concntennción, sus idens; volviendo nobre ello, encontrar.ios que, 

si tratando del cétodo, la ~odern.idad y nun las fuentes modernas resul­

taban patentes, tratando del o.l:iu, es en gran parte, evidente, ou tcoio 

trad.icional-eacolástica, ~unque incluya alusiones a la. modernidad que -

conoce. nesuciendo la tesis ·~endr!amos: la nf.!.rcación de la existencia 

del nlmn en el cuerpo como p~incipio por el cual 6ste puede obrar hw:i.o..n.! 

mente; aloa que es distinta. del cuerpo po.:.· la espiritualidad que se hn­

ce manifieota en sus operaciones, pero que se encuentra indisolublemen­

te unida a él en esta vida, cono ti tuyendo nl nujcto o ser humano. Y to­

do esto se afirma, nos dice, ante todo, por la experiencia o testimonio 

de la. pror>ia conciencia. En cuanto al contenido de la explicaci6n, aa, 
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cari- ocultas; ··no,· Conoll_emoa aún .las propiedades todas que tiene el imán, 

pero nao resulta.ya cierto que no es anim.al.11.li.aí, a.ttnque no conozce.r.1os 

del-todo las facultades de la nnteria y la mente, las distinguimos una 

de otra. Semejantemente, distinguiendo lao mal ificaciones extrínoecao, 

de las provenientes de un principio internq y aoumiendo que hay cierta­

mente r.iodificnciones materiales y que si lo que ae nfirrnn ea un princi­

pio de orcnnización diatinto, es a61o controversia de voces, responde -

al argumento de las cualidades oimpleo materiales que presenta como to­

mado de Voltaire (130), 

En este punto, co.oi tan interesanteo CO!!IO lm objeciones que -

recoge, son los a.rgwnentoe con que las responde: la fuerza gravi tacio­

nal ea conncnsurable y proporcione.J. a las distn.nclaa. y a le.o masan, y -

no interna a los cuerpoa sino externa a ellos; el alma, por el contra­

rio, puedo nod.ificar la intenoidad o aun la.e manifestacioneo de aus r.1.2, 

vimientos. La sintesís de loo colores en el blanco, y la de las notas -

di versas en la aimplioidad de la representaci6n., debe de ser obra de un 

princitüo indivisible, etc. (131). 

La segunda afir::iaci6n ca la de la. incorporecidad o irunateria-

lidad del nlna humana; la tci~ccrc, la de su cspiritue.lido.d, como auotll!! 

cia ruciofü~l y con capnciU.ad C:c autodeterr.iina.ci6n. 1-ura tcr.;inar crnt3. -

parte del c.r?:¡)Ítulo con lo. U.L~i=n::.t.ci6n de l!J. sim.plici<lnd e individuali- -

dad1 en donde el argumento vuelve ~ ser principalcente el íntico tcot_i 

monio de la unidad de la concicncin. 

Cene] uye, como corolario: 11 31 ente:ulimie:ito, l!L Voluntad, la. 

:.ier:ioria, ln imaginación, etc., son, en cuanto las :pcnsa..'!los, cosus üife-
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sustancia extensa., compuesta, divisible, inerte y que tic-

ne figura" (125), 

"]a.jo '1: ... nombre de espíritu concebimoa la sustancia i.ilf.:X­

·• tensa, simple, activa, no susceptible de figura, y dotada 

de entendbniento y -voluntad" (126), 

Afirma, primero, la incapacidad do la materia para el pens~-

mienta, con baso sobre todo en la unidad de la representaci6n, contra-

pueota a la divisibilidad de aquélla. Este argumento lo presenta con 

una amplio. cita del artículo "Leucipo" del Diccione.rio de Bayle (127). 

Insiste en la no expli cabilidad del pelle amiento como pura co_a 

figuraci6n o movimiento de materia, roapecto a lo cuál señ.ala: "Locke, 

quien pruepa la eapiritualidad del alma. y por lo tanto injustamente ea 

a.cuando de materialista, pretende, con todo, que no está demostrado quo 

la materia no pueda. pensar" (128) ya que para demostrarlo aer!a. necesa-

rio conocer su esencia y mostrar que hay contradicci6n entre sus no~as 

y el hecho de que piense. Y a esto responde Guevarai aceptando que la -

esencia de la materia nos ea deaoonooid.a, que no ea necesario conocerla 

para conocer las propiedades natural.ea de los cuerpos, como la exten-

ai6n, divisibilidad y diviai6n¡ si lo que se pretende, dice, ea nfimar 

una materia de otro tipai inextensa, aimple, por sí misma activa, la 

controversia es de palabras, y no a!"ecta: a. la cosa; y cita, como con- -

firmnoi6n, ll!1 curioso. verso de Pollgnao1 (129) "Si es que no oonoaemoa -

las propiedades internas de cada cosa; las i:1áa de las veces nos es dado 

conocer, de qué propiedades carecen; sabemos, por ejemplo, las diferen-

oias entre el a.gua y el Fuego, aunque sus propiedades internas pennane_?! 
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ma ·en otras partes (119): Senoaci6n, Imaginación, Entendimiento en sent! . 

do restz-icto, o Razón; son G6lo gro.dos del ejerci:io de la facultad de -

conocer. Eh tendemos, o intelectualmente distinl)Uimos. dos quasi .fncul ta-
' 

des distintas, una superior, otra. inferior, común, áata con lae bestias 

y no diferente de la de ellas (120). Semejantemente, en cuanto a la a.ve_E 

sión y nl deaéo, como apetito, oe da igual la .ili.cul tad, en los animales 

y en el hombre, poro, como facultad humana oe lla~a voluntad (121). 

Para Guovara, la pregunta sobre la naturaleza del alma -o pri_!! 

cipio de las senoaciones ;¡ npeti too-, en las bestins: si ea eapiri tual, 

corporal o inmaterial, es do ar: ·iellas ocios ne o ierrcsolublas cuestio-

nes que más va.le la pena icnorn= "Ingenue i'ateor, dice, me ignorare, 

nec pudct mearn ignorantia.m me aperirc" (122). Q:iienea han tratado de C]! 

plicarlo, se ha.n perdido en disquiaiciones oalcbroaao (123) y quiene.a, 

como Ludena, pretenden conciliar en unn las opiniones o explicaciones -

de loa peripatóticoa con la.a de Descartes y de Locke, no logran a su -

juiciio, por una parte, justificar por qué no basta un principio carpo-

reo que explique suficientemc;1te las reaccionell de loa brutos; .>; por -

otra, ai se acepta la inmaterilidad de e ate principio, cuál sería su el! 

ferencia respecto al alma eapiri tual en el caso de loa hombrea. Absuel-

ve ~l la cucsti6n co:no e.a .frecuente, citan do u Cicer6n: 11 habere princi-

patum in hor:iine mentem, in bcllua quidda.m simile mentis •••• hoc homini 

araplius quod add.idi t rationen, S cd haec hactenun". concluye ( 124). 

Mena Sive Animus: 
Respecto al alma hunana, 3u naturaleza. y orit;en, comienza !JO::" 

"!xplicar lo que ontionóe ál ,POr mat ria y por eap!ri :'J.J 

11 La materia o cuerpo -que aquí no se distinguen- es la 
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r~cuerda, entiende, piensa y sabe, "hoc nutem talium operationWil princ! 

pium est, quod animrun vocll.Glus 11
1 concluye, :r a continua.ci6n añade: 11 ?~eque 

hic eius naturam inquirimuo, de exintentia tantum disputamus: ne recte 

ooncludcre cum Carteaio posmunua: ego cogito: ergo sum. Quod in me Co­

gita.t, anima eat. 11 (116) cobramos dice, conciencia de un principio que 

actlÍa en nosotros§. nob~y de otro principio que actúa sobre nosotros 

E nos] (respecto o hacia, podría traduciroe) cuando acntimoa, con ín­

tima. conciencie., que actuamos internamente y quo nomos afectados por -

cosas distintas de noaotroo rnisr:ios: 11 la conciencia del principio que 

actúa en noootros es perspicua dernostraci6n del alma que existe en nos~ 

troo" (117). 

Cog i tat i o et r~at i o: 
Respecto a la existencia del principio externo (in nao ncena) 1 

recoge la. afirmación de que bien pudiera aer una mera afección o modif1 

caci6n del propio espiritu, oi?~ que pudiera o.f!rr.rnree otra existencia. -

que la auya; pero ante ella, afirma ser igualoente evidente para 61, -

por la conciencia interna, la diferencia entre el oer afectado por si -

mismo, y el ncrlo por otro. cona, de él diotinta. Con lo cual, dice, :t1a-

rece puede ser perspicua la dcc:ostración de un principio distinto que -

obra en mí como agente; s~lo que sea de la !ndole de éste, que cierto.-

r.iente no oe encuentra dcmost:?:"o.da co:t certeza en la afecci6n. (118). La 

conciencia, por último, sólo se realiza o perfecciona por la repreaen­

taci6n, en ella, del objeto,@_lius rei cuiuo con~cicntiam habem~lau 

mñs de la.a veces por la i1.ie.5cn, en ocasione o por vellicationes ( desta­

lles) o c.foccioncs carentes do fit;ura. El conocimiento es la acci6n en 

que tales =epresentaciones se realizan. la potencie. de lograr estan l.'C-

prenentacior..eo 1 en la facul taó.. co~l'l.Osci ti ve., o intellecto, cocio le lla-
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ría pues que ee trata, y sin usa.~ el térro.ino ~l e.utor, de la muy eaco­

láatico.· y t:'!Cdieval explicación, de la !'oma custnucio.l. J;;tra no nclclnn-

tar disquiaiciones, remitimos al capítulo sicuiente, tratando de la ne-

tafí oicai qu6 explica él, da laa .formas, en que l'elo.ci6n a la materia, 

con qu~ distinci6n de ella, si como naturaleza, etc. En un apartado Pº..!! 

terior del capítulo presente, quedará tanbién reswnida la cuestión, en 

su tiempo de eran actualidad, de 1:.:. unión entre alraa y cuerpo y la posl, 

bilidad de interacci6n entre ellos. Por lo pronto ha de notarse que, a 

reserva de explicarlo ul terio!.Tientc, él asura.e e o toa do.3 hechos 1 y pre e,! 

aemente o. partir de su asunciÓ!l, podrá afirmar el postulado básico de -

su 'Psicología•: Estudiar el ali.1a lnm:mna en especial, y a partir de ella 

las cunlida.dea del espíritu, por cuanto los cfcctoo de aquella son r.:in.n,i 

fiestas para el cuerpo al que eotá unida, y, n pertir de estos cfccto:l 1 

el suj ..:to la conoc c. 

Principium Operationym: 
Zl primer paso, pueo, en ::m estudio 1 ea hacer ver, cómo ene -

sujeto se reconoce y se afirmn cono esp!ri tu: esto es, corao 11 principio 

!:JOr el que ()} cuerpo se su::;ter.t.:-:. ~' aiente11 E:nci'.1üt.n qua corpus vi,;;ct 

ac ncnti_D. Para. Guevara, en :JU épocu, cote pri:wr punto y, con él, la 

u.fimv.ciór. de lu espiritualirlc.ci de este principio, está dicho, esté. i'U,2 

rn de controveroia: lo contro•.rcrtido so:i ln.s cx,!Jli c<.::.ciones acorcu. del -

:iisr.io. Para a.fimar que el nl:::a cxicte, tOti:i dG s. Acustín, el art,""U.Mell-

to q-..1e pa.:t-te del hecho de la. ".!L~dt:. (115), u la :posibilidad de la afi:-.J!;, 

ci6n de la existencia del exintün:to co.paz de entender y decidir; a:lude 

po1· ou cucntn que, del misr.io hechc <le la ne.:.;·nci6~ (de la existencia del 

Eopíritn), se !J'.lede pasar n ltaccr ver la rco.lld.e.ü Ce un sujeto que vivo, 
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ciencia; intelligere se reiic.!'e a. todo momento del proceso de la repre-C 

eentaci6n, igualmente que al p~oceso tocado en su. totalidad, y, fir..al-

mente, intellectua, se usa p~i~cipaloente para designar la faculta~ que 

interviene en el proceso, como sujeto de la acci6n, frente al objeto. -

Pero el entendimiento -facultad, no ea para él, cartesianamente, una 

sustancia., ni siquiera un atributo: eo, s:.n :tÚ.:J explicaci6n de parte S.!:; 

ya, Facultas anici. Y el alma (Anima, animUiil, spiritua) 1 es a ou vez, -

algo que ae afirma. como real, sin controversia, salvo una aluai6n hiat.2, 

rico-rat6~ica 1 tomada de Ciccr6n, a Dicearco (113). Lo que del alma. P.2. 

demos conocer, o lo deducimos de ciectos que obnervarnos en nosotros ~iB, 

moa (Psicología empírica); o, por el raciocinio lo podemos concluir de 

su naturaleza cuando por sua efectos nos ea conocida suficientenente 

(Psicolouín Racional). Que el eotud.io del alma deba comenzar por la psi-

cologíe. empirica re~ul ta ob•1ioJ por cuanto la mayor parte de lon conocJ.. 

mientoa que podemos tener acerca del Espíritu, o6lo los podemos adqui­

rir por E observaci6n ~sus cfectoo: 11 Q.uUZt huno.no copori indissoluUili 

vinculo, dun vivimus, socinti, ext:::a nos ecrc<J..i, ne spirituu.m indole::: -

contenpln1·i nertuee.muo 11 ( 1111,). 

E
5pícitu J°l1'eªSfi1mo párrafo, en ou concisión latino., encubre r.iuchna -

cosas: ªP?Ya.do en ro.zonas que en occ:ruida ha::.·c;:ioo ver, Guevnra, como su-

jeto huna.no, se reconoce y .:te ~f~".."::'!a corno eapíritu, y en ello, afima, 

está su identidad humana; pero este esp!ri tu eot6. "indisolublemente un.4:, 

do al cuerpo huna.no, durante su vida11 • Ho cnca.rcclo..do en él, que :ierío. 

ln. concc_pci6n ?la.'t6nica q"J..c r·c~anece lar¡;o tie~po en la ascético. crio­

tiw1n; t~~poco indepcndlen~e de él, que oor!a. el cartesianismo; parece-
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Aunque reconoce y explica a.mpliainente, Guevara, la distinción 

entre lns sensaciones e imaainnciones, y la intelección como oporaci~ 

nea del cntondiciento, recho.zr. la axplicn.cián q'..:.c C.cocribe a. ~stc co..:o 

!'cci.tl !o.d de repreaentaci6n, con la nota de universalidad, Esta uni vera_!=! 

lidad, dice, es sólo un modo de la repreaentaci6n, proveniente de la e:: 

pacida.d de abstra.cci6n, que es s6lo una de la.o pooi.bles opera.cianea U.el 

entendimiento (110). Basta, dice, aplicar el nentido interno, aun con -

independencia del mundo exterior, para distinG"Uir sensación e intclec-

ción, ésta se reconoce por la capacidad de distin[;uir comparativa.mente 

- ~n el acto de la comparo.ci62)-.1 reuniendo la.a nota.a que se dan en -

el objeto y apareciendo así una idea. (o repreGcntación), distinta: 11 CO,! 

parativo onim secorncndi judiclo, ab notarum in objectis existentium -

collationo,. dietinctaque notione proveniente, ad intellegendum opus eot" 

(111). 
Entendimiento: 

·~r entendimiento es, pera ~l, la. 11 fncul tad del alma, -por la -

que pcrcibirioo distintamente las cenas, oeparando de tal modo auu notas, 

que la.o pod{l.Qos dif'erenciar do otrns 11 (112). Cooo Guevara utiliza tar.1-

bi~n el td'rroino intellectio, y el verbo intelliQerc, (sustantivado), 1.2, 

G'Xil nuchr... l:!a:,ror precisi6n ;.ue ln que tuviera la c:Jcolástica medieval, -

en !c. l!t:C i::tcllectuo desi;_:n:". i.~·J.i~~i:ita.r.:cutc t.c.n;o a l!l faculto.U, cono 

't' -::.cci6ri, como al resul ta::!o <le cst:¡ acción: el concepto o repre::rnnt,!! 

ci6n intelectual; pero, po::.· otra parte no 10Gr1 uuperar del todo los Ob.f! 

táculoG que !H:.ra la. expresi6n n;ir,:.en del intento de ser fiel a la !ne.o-

le propia U.el latin: as!, intellectio, es, para. él, no el hecho U.e en-

tender, sino el resultado de la acción: idtfo. o rep::-esentaci6n en la. c.:i_:; 



- 163 -

de procurar facilidad y utilidad, de huir de la prolijidad que abunda -

en lo superfluo. La transcripción de w1 párrafo, que brilb. mucho m<Ís -

sin t:raducir su original latino, ilustra, es"ta preocupaci6n y la irorúa 

que el autor uea en o a tos caaoo1 11 nonnumquam tru:ien accidi t, ut sunt ho­

minum mores, gloriao maxirnae sibi duxiase philosophos, paradoxa quaedam 

invenire, sustinerc, aliis por::madcre, qua.e vel ipai absurda putavissent: 

aut aliorum opiniones perverao syllogismorum, fallaciarum cituiuo d.ixe­

rim, usu o.tquc a.busu evertere 1 ut ingenii la.udem oererentur. Videre mi­

hi vidcor a M'ichn.ele Cervantes confictum illum doraentom, cuius nacen a}!, 

horret latinus Serme, ad rc:J Li tterariam traductum, qui para.tus ubique, 

cont:ra atque ipee sentiret, scntientes in oinculare certamen provocare: 

aut etiam animi ergo aecum fjentientco impuena.re, ut egregiam laudc:::i et 

apolia. nmpla devicti illusionum putidarum armis advereari, reíere.tt ea -

nimirum laus teta aita. eGt in o.lioru.r.: plo.uoibuo, qui aeque, atque ipDi, 

plus tribus anticyrio indigent ad mentem sani tntct!l restaura.ndam. An11d 

Graecos philosophos mas istc o.de~ inveluei·at, ut qui maf,'iO ceteroo fa.­

llaciia irretiret DIALEK'l1n:o-~Nros haberctur ••••• Sed haec hactenuo,quWll 

val aophistarum nomem nunc ubique probro ja.m, ac ludibrio verts.tur (106), 

lntplcccjón: 

11 Dccimos haber entenclido alguno. cosa, cuando percibimos lo.s -

notas del objeto, sepa1:iíndolc.s diotin te.ocntc y :::-epreeentándolas del :;io­

do en que están en el objeto" (107). "El hecho de estar dotados de esta. 

facultad, lo conocemos por el testi:nonio íntimo de 111 conciencia11 (108) 

en el hecho --o acto- mismo ó.c ln. :pcrcepci6n. ::!oto es cás fácil de scn­

tlt>lo cada uno, qua tratar de explicarlo por palabras (109). 
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tan. como principios de realidad, o eatado cie coco.~, en la 'ter11tnoJ ogía. -

~ltimamente o.ludita, se presentan t"'1oién, en el juicio, a l& monte, con 

una evidencia !Ue no pueda se::.~ eluiida; tc!lcr.;oo a.oí, cm estos privile-

giados asertos, la correspondencia musca•a entrs un ~etado de cosa~ in-

dependiente a la ~ente, -o al cencebirlo la ~ente-,., y su adecuada pxese~ 

cia o evidencia. n la I'lente: 11 Prirna principia, volio, noli J, samel ac 

intellectui pro11onuntur amplccti nccesue eat; qune enim eYidentia .:mnt, 

:statiJa r.:i.:piunt assensum, quin opua ai t meüs. adhibere ad ea pensa.ndn, -

ut aascntiar.u.r" (104). 

f411!1M<2!R~~mo" 
J pasado, de ~stn manera, de unu evidencia o verdad pcr-

:;ttna.l, ::m"cjetiva: me vi3rre, cr;;ir;.itl?.re, exi.~tc:.~c in temoore, ~ 

d113re, ietc; y '4.e la psaibilida.d de nfir! .. :iacio!len interaubjetivas, (uen-

ti·.lo co::l1l:i), o comprobables c::t cuo.nto oe ofrece:. <:?. la observnci6n o ex-

!lerimento de c1.;alquiera que CE:té tlispuesto a cocuchar u la naturaleza, 

a la poaibilidad de afirmaciór. de l!n.'.l ·1erd::?.d que se a.firma co.i!O ca-

r.responciiente a~ estado de cot;as, -incluso la posibilidad de l~:Ji -:..:r 

proponicioncc o juicios;- y i'und.:i:--ento de totlo ectado lle cosas y de: 1.:..3 

afiIT.1.ucionca acerca de cosQ0 1 cual es la verdad de los dichon primeros 

principios; cotos, vcre1::ios 1 .:Je prcncntan eor20 U!Üvermlles por su::..: "té:.·::::,i 

nos y co:io noceoarios por cuanto :por sí misoos r ricropicuamente, 00:1 -

evidentes. Evidencia en el juicio y perspicuidad en la cosa, se corren-

pondcn en ellos, Evidencia .Y perspicuidad son así, para Gueva.ra, vi.!:--

dud, :' verclc.<l que fu:tda la a.fi:::·aci6n vcrdado::~. 

Falacias: 
~:a:.·a no volver ya so~re lt;.a cuestion~l.! lái;i~n.s, q_u.ede ;.ól,·i 

te t!l :1::.t<"':.· ·.~'.J.3te. la sncie<lc..l e:~ la n~ccsi:la.~: d¿-: cl:·.rid.rd y d.i->tint.!: :· ., 
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cosas, la autoridad de loa tostisos, es, o p•.:.ede oer, ori terio de vardnU; 

siempre y cuando conate de ellos, su integridad·, gravedad, veracidad, -

independencia. mutua, .etc, y sean con atan tea en su testimonio, deainte".!!. 

se.dos, inmediatos ai"'hecho, y no refieran cose.a ine61ita.s 1 ni contra. el 

aentflo comdn (99), 

rte a - Estados do Cosas: 
"Un noble fil eofo, a.e a.n e conocido en laa eaouelae de Ita-

lia, tratando de la argumentaci6n, probable, define propoaici6n probable 

aquella en que el predicado oe a.tribuye al sujeto por una ra•6n no au.fá. 

ciente, Más prestamente la llamaría yo improbable; ya que lo que se 

t'.íl tln!\ :rln l'>t"'fo su!iciente, necoao.riamento ca.rece de toda proba.bili-

do.<l" (100) ;¡ i:ú\nde 'm bi:eve comentario contra quienee en lftioa eoetio-

non el lll'Ob!l.bili.:imo mi'.1~-:~l, !1a.sa.dos en eeta. noci6n de probabilidad, 11 Le. 

veces, al mo1!.o mt -:iue 11.'JO 1):1 r.Li.'l'J i:ancebi-r las ooso.s¡ la. verdad, por el 

contrario, a.fi1~'tla 11r. tHJ l;aio i!.: L'.la cosas independiente del modo en que 

podenca concebl.cla~" (l ~l), ;;, ~a. última afli:maoi6n1 sin eabargo, no ºº.!! 

tra.dice, antes precisa, lo dicho acerca. de la. verdad como ad.ecuación e11 

el juicios para Guevo.ra ea posible un aeta.do de la.e. a> nas, lt111'ipenuien-

-~-;) clel modo en que lo conciba.mas, en que se dá esa. o.denuación. 9 L bi-an 

o.a :;J.a:cto que en la Representaoi6n, puede haber mayor :la.ri1l_túl ,:.. ~:~:.:.~urJ. 

<1111 o ;¿,(n al m!m,,,ro de notas percibida.a (102) y quo la. runnt'1 .h,J¡,,1•1n ~., 

.J.1.tJ'•'r?il.::;:-:a. ;1.~H'•tmn.da por 9dpesaa tinieblas de ignorancia ... E 00.r.'lp~~.:."'~11.l.ci.1 

t1 L1 ~ubll~lT.'r~ d..l rln3. 'lttG clara., ilstinta y perfectt'•J Lia::1i::.r~nto t;1J~o 1.~ · 

pone·t~\]--:, :rr,v~ J).liatn:i co :.·~ 1irca.:1 ~~ndn vez máo hacto. l.:l ·1:0-~1~1>,utl, cn.'ln­

tr; r.1?.s :11.:irm:-.::.i:-i.t:.t y ;J t-J ,L'.:Jt:n~9J~~n~e podemos concobir laa idea.a do 

1aa cos:~!'l 11 (103) i.r1.5 )l.t:!..·uaro'l ?-=.ii:ctpios, quo -heI:to!l de ver- ae presen-
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la MZ.:i11, ponerlos a prueba, en cuanto a au i'i.delidacl, constancia y un,!. 

t':r:,:ü;l;>d, :r no ex·trapo1a17 fuon do •UU l!mites, loa dn'.oa provenientes 

·h ol.bs (92). Así "considero, dico, totn.1.mantc .ln-..ltH•s las disquisi-

cienes que se pierden, inda«ando lM <l!le11ci~s dn lt<.~ ,,osas¡ y que no -­

es para perder el tiempo y prolongar "in lf,ct ~• Uls altercados; lo que 

ha de aplicarse t!llllbi&n~licutum volum1~~], a las propiedadeo íntimas 

(de las cosas) y a sus leyes, que de ninguna manera ee pueden deducir -

con claridad E qui~, por la obaervaci6n y eX]leriencia de efectos bien 

visibles §_nspiou8,11 (93), Zntre estas "disquisiciones inútiles", sei1E; 

la expreaamente la que oe refiere a la posibilidad de que un exteneo se 

corepon¡;a de inextensos, lo que !'ara <'il ea s6lo "logomaquia" (94). En no 

poca.a ocasione a, dices 11 ex modo nostro concipiendi, argwnentun1 sumimus 

penithoima rerum principia atque arca.na cudendi" (95),· 

La observaci6n, el cic:::oscopio (sic), el experimento y la in·· 

ducci6n, previenen este vicio y noe dan verdades ciertas e,ri tándonoa 

perder el tie~po (96). Tenemos la experiencia cotidiana dP. no pocos ha_!!! 

bres que1 aun oin ser instruidoa por las prescripciones r.le la lógica 

(dialéctica), se encuentran dotados por la naturaleza de una mento op-

tima, y con la. lógica natural como guía., evitan enredarse en estas rul.ng~ 

zas, tomando lo verosímil por cierto y lo falso por verdadero (97), po-

ro, coco esto no es seguro, es ioportante dn.r lugo.r al ~átodo (93). 

He.y, finalmente, coso.a d.ignao de saberae, y acerca de lc.s 

cuales no podemos llegar a ln perspicuidad, ni !l.firmar nada basado:J ..?n 

el sentido com~n o en los sentidos externas y su teatimonio; por cjen-

?lo las que ae refieren a ln. historia. humana y a la fe divina: er. catas 
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Pero la certeza intima dol testimonio interior de la conciencia 

~ue se e¡qierimenta, no ea pnra él la i!nica fuento o criterio do verdad1 

una wnplia serie de verdades debo de ser cooprobada con el experimento 

y la i~ducciln, o por la dernostraci6n. Je esta última, aoire todo cuan-

do oe trata del método geométrico, hemos ya presentado oon lllllplitud lo 

que él pro¡:ie~e; basta añadir las ::-estricz:iones q_ue señala respecto a. 1:.-. 

t¡ue ~l ;,:is1r.o ll1U1a De:::ostracié,n a Sj.ll\l,\l tiíneo1 

E.!~ a~u~lla ~ue cieau¡¡stra. una coaa. por su idea, y til!ne valo.r 

en geometría, en cuanto a la exigencia. intrinaeca de determixatas netao 

por la misma idea¡ pero, afiado, "s6lo tiene lugar (eata demoatracio!'n) -

en un estado ideal; no en el estado fíuico (natural) da las cosao ~-

1~". ( 69) Lbiendo sefíalntlo previomente lo. no común aceptaci6n de es­

ta. demoatracicín 110::- todos los c.utores, se pronuncia ns!, aobre olla, con 

la explícita restricción de 0 1.1 no valor cuando :Je tra.ta de n.oentar una 

proposici6n O• posición existencial. 

La Inducción, po:!: el contra.ria, y el experimento, nos pomi-

ten comproBar '!,ue/ cenecido. la causa o antecedente (sic) puel.en conoooree 

los eventoo futuroa c•ndicionndos por ellos (90); sin embargo, aceptan-

do que la evidencia auquirida a partir del teati"1onio de los sentidos ea 

criterio de verdad, en cuanto oc refiere a la e?:iatenoia, a.!eccionea, ou~ 

lidades, y relaciones de las c0sae aenaibleo (91)1 a.eilaln que esta exp.!! 

::iencin. a parti·r de los ser.tidoo, es iníerior co:io criterio de verdad, -

al tes'tir.10nio íntimo de la. co1~cicr.c.:ia: los sentiüoo pueden en¡;a.zlarnoa • 

en laa percepcior.es cxci tada.u po:: la ocurrencia. occ.~ional (sic) do len 

o1'jeton e~te1~1os en ello~1 <!e!Ja, por con.oit:ui.~ute, vigilar sobre cllou, 
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conocimiento y a partir de ella.a puede ai'irciarae algo como cierto: ve=. 

"por el aentió.o intimo y por la. conciencll!., co:10zco que existo, pienco 1 

vivo, etc. ~r tar.ibidn por el sentido íntimo y nor ln conciencia veo ~:r:­

ci!'."~, que este sentido y esta conciencia, cocenzaron §?episs~hace -

pocos afias; sin que pueda recol"da: loa cambioo da mi estado, antes de -

ese tiempo; por esto estoy cierto con evidencio. metafísica. ~taphysica 

evidentia certus s~de no ho.bor existido en alcún tiempo, y por lo t~ 

to., de no tener en m! miamo la naz6n suficiente de mi (porpia) existen­

cia" (81). La evidencia. del propio pensamiento ea un tema, como a.fi!.na­

cid'n o coco argumentación, varil:o veces repetido (B2), con W1 claro S.!!; 

bar cartesiano, Guevara desglosa: cogitare, vello, exiatere, vivcre; y 

ilñ;do 'benti:-e n.c in mundo deG'ere" (83). Con esto, espacialidad y tenpo­

ra.lidad, quedán -aunque oin mayor explicación- rescatadas de la duda, y 

cor.iienza.n a aer prcsencia-en-ln-conciencia. Idúo qc.e estas notas, oin --

embargo, la experiencia del testimonio interno de concier.cia es, pa.ra G 

él, base de afirraaci6n ds la libertad: "Pre¡;tlllta (o cuesti6n) que han -

vuelto enredada y difícil lna cavilaciones del inc-enio humano: q:.:.u.n vix 

ulla uoquar.i veri tas clarior et cvidentior exti tcri intimo_,que aen::u et 

conscientia definienda mac;is, quar.i philosophicia rationibua ne syllo¿;i.::, 

::iia CO:!.prtJi:ianda. i-~oret 11 
( 84). ·:..· patlic::-an nduci~i;c varios otros pa5c.jc3 -

abWldo.nteo en el mismo sen ti do ( é.5 j. 

;.:!l 1Ir.timo conocicnti;:?.e taatimonio' 1:00 enaeiia o deacu~re, 

taobi6n1 el oriecn interno de ln..o acmaacione.o (56); la lirnitaci6r. de 

nuestroa conocir:iientos dircctoz :;, ccnGecucntor.;ent.c 1 el poder se::- el ci.f. 

cho ajeno (auto::..·idad) fuente de ccrtc:rn. (87), ·;¡el ae~ finalmel:1te,, la 

creencia en :aos como ente Dap.:_·0:.10 1 
11 qunoi in~;c.ü ¡;a p::-aenotio 11 (ui..:). 
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respecto del pasado, aunque a! unn. superación clara; no es tampoco un -

paso adelante sin discernimiento, en el cubstituir dof;IIlaB por dob=la.o, -

doctrinas por doctrinas o autoridad.es por antc::i:i::i.dcs; no es ..finalcc;:tc 

la ruptura con sua fidelidades personales: la tradición del humanisco -

clásico latino, la mligiooida.d y la moral crictianas, -La memoria del 

México rc:noto-¡ pero es, erino.rcado por estnn rcot=icciones que son la.o 

de su ser hist6rico, la posibilidad concreta do ser y realizaroe como -

hombre. Y en cunnto esta po3ibilidad únicamente se contempla como ,posi-

ble y realizable, en el ~a.reo del riGOr net6dico, en la preocupaci6n -

por la verdad, y en el esfuc:-~o del oaber como a.:i.ber del saber, y caber 

de lo real como totalidad, deja do ner una atrayente ideo16gía, -fácil 

acaso de divulgaci6n- y se convierte -con la nspiraci6n de cienci::!. .:.'iG,!! 

rosa- cm la disciplina de la 1:'az6n y del eap!l:'itu, nutrida de la admir!! 

ci6n y obaervaci6n de ln naturnleza, pregunt.:ir.te por la posible adecua-

ci6n entre la realidad y la apo.z-iencia, y vuelta. trunbi~n hacia la a.pro ... 

piaci6n o utilidad, que denicna él como Pilo::rnfía, de acuerdo a una tr.f: 

dición hl.lXlanistica, que no es o.leo circunstancial o accidental si~o es 

la cultura de occidente en su momento hist6rico-. 

Certeza y j'cjterj os de Verdud: 
31 punto de partida de lo. :1a~6n en su ejercicio, está y.'J,, <li-

cho, es el ce:l ti do común1 11 quc ca tma ..;ierta voz de la naturaleza, o -

mño e:mctPJ.icnte, de Dios uuto._. U.e la naturaleza". (77). Este sentido º2. 

mún, "intimo natura.e sensu esae in no bis experiI!lur" (78), y por él so-

mas enseñndos en cuanto c~dn quien puP.de cx:-c:::-i:-.!.ent~l:aente reccnocerlo 

e:--. sí rilior.:o (79). As!, la vcrdn<l de u.lc;.mn.fl ~fir;::Jaciones es perspicu:i -

11intino conacientiae testir.io:tio 11 (:JO) • .Jstu~ afirco.ciones, son verdadero 
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mente, ~o en- ?~~to reri~ren un_ h~ber· _pret~~i to, sino en cuanto presente a 

-o capa.C~S de_ prosenc1:alizar- ~1 \l:i.'.'opi.O pcnzanicnto en el intento J r.:o­

m~nto presente y propio del o.utor. 

Rcaulta, as!, su obra, por igual, intento original y novedo­

so, ·por cuanto representa de hecho ol resultado aoimilativo da la pro­

pio. oíntcoio y crítica, en la uni.ficaci6n, -hint6~ico rocult::i.do del pl'_2 

ceso personal-, de perpesctivaa, enfoques, plantenrn.i~ntos y trat<l!llicm-

tos d.iferente!l; y resulta con ollo1 simultáneamente, vinculada a la fi­

looo.f!a qae se asur.ie a la vez co::¡o herencia propir.i. :¡ actuante de la hi~ 

torio., y COr:!O histórica ta.rea rreccnte. En eata asunción, quizá lo oác 

nota.ble, ya señalado en su comento, ea el aourair le. ta.reo. del saber a­

cerca. del saber, a la vez cor.io taren. de lu ¡~az6n -y sOlMente de elle.­

y corao hiat6rica; con esto -cunque no se haya señalado particularoonte 

en la obra la p!'esencia del t6r:=.ino "Progresa''- c::itá, totalmente actU.:!}}_ 

te :r operante en ella lo dasignado po= el L1irn:Lo: tar.i.poco, cierto, cono 

un idea.1 sin rcstriccione:;, ni .:ienoo corao un término vacío y abstracto, 

sino cono wu-i. posibilidad. hictó~·icc. concreto., liGnda. en i:;u concretiz!.!.-

cidn, al ejercicio conclentc de la crítica. 

:ro ea a.oí 1 Gucvo.ro. un ilustrado sin diotin,-;os, como tanpoco -

eru W\ nodci·no sin oc.tices: c~t i·O::ea de p=ocrcso, ilus1.raci6n, instm1~·n-

ci6n, oc l~:i.cc posible sóln!:!o::tc, 1:. aC.a a co:ttlicioncs hint6=icas conc:.;:, 

tas, :r es, aní, lo nas reooto c. un puro ideal o una utopía. "Cara él, CE 

te proi:;reso es pooible y en C.c~en.Ule pero en y n partir de una si tt:.t!.-

ci6n hist6::..·icr. predada.¡ no es -s:i.lvc an el cuoo concreto del pci.·ipatc-

tismo y hi siquiera totc.lme~tc =co11ccto :i l.:!. cscolánticn- una ::-uptU!."(!. -
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tales de lao cosas, correlativa da la 'relación de la.s mismas cosas entre 

ill no ha.ce presente, -(L.pe:":lite la verificación de las proposicio- -

n~ - , cuando catas relacio::.c:; ca~. roconoci.<lo.c por :.:ccul te.= ::c:.·apic~c.o 

E su brillD.11.tez pB.rn la men~y por lo tanto evidentes con claridad y 

diatinci6n. El m6todo, en este proceeo, no n6lo ha de llevar a hacer 

ver con perspicuidad la adecunci6n requerid~, oino, tan importantareente 

como ello, ha. de llevar a eliminar o evi to.r e 1 prajui cio que conduce al 

error. 

La modernidad asimilada; oobro todo de Deocartes, de Bacon y 

da Uewton1 en cuanto se refiere al cétodo y a. los obstáculos para el º.2. 

nacimiento y/o causas posiblea del error, parece tan obvia en el autor, 

que no se ha juzgada necesario si.quiera subrayarlo.. Por otra parte, lo 

que podría.nos designar como ln no aceptaci6n de eote modernidad en blo-

que, ni menos, haciendo de un dcter-'....inado autor o modo de pensar una -

Doctrina eje respecto de la cunl fuera Guevar~ un mero epígono o ~ l~ -

que se aoun.icra como punto de referencia pn.ro. un eclecticismo asinilatJ, 

vo de pooturas, parece ha quedado, tan.bién 1 de ~o.nifieetos asume Cueva-

ra trn.ta.cientos q_ue no sor. oril)ir~o.lea suyos, pero lo hace -Y ademá.a cr! 

ticamente- en cuanto le ayudan a presentar su propio tratamiento; son -

en éste sentido, para él, r:ioccntoa hist6ricoo en el filosofar, pel.'O no 

son -no e3 1 nin[;Uno de elloa- ni !mede pretenderse que lo sean, la. .?il_2 

eof!a. como cxpresi6n o resul t.:intc ha.bido ya en su acabamientot 

Corno expresioneu de un comento hiot61·ico, tienen para 61 va.-

lar, en el proceso propio su~ro do inatn.uración o de restaurn.ci6n -sea -

cual son au ericen -por i¡;ua.l Dosca1·tes o Cicer6n-, pero lo tieno a6la.-



- 154 -

De modo oeraejante oe exprcao. coÍltra el. u~o d_e pa.lub.raa vacías, caro1ltc:;; 

de sentido, y .que se encuentran e~ ~lis biblioteca~ ·ca::io mon1.l!:lento::; anti 
' - . - ~ 

guas 1 en los libros de cie1•tQ3 · nutoies Cuyo 110::::1.bre prefiere no mencio-

nar (75). 

:;n los cap!tuloo de L6r;ico. que tratan de lo. definici6n y di vi-

si6n1 o.:;Í cor::io de las -propooicionco, ou opculc;.6n ~r conversión, no oe ha. 

encontrcdo nada nota.ble, oi no ca la brevedad ;¡ collricdad en tratarloc; 

y permanecen, todoo, dentro del D.arco de la 16Gica. tradicional. Al fin 

del capítulo sobre las proposicioneo,, sí o.fiada un pará(;'rafoi 11 Dc las pr.Q. 

poaicioncs !Jeculiares del L1t1'tod·) científico 11
, <.!l que ya nos hemos refc-

rido, -y que trata. en realidad únicamente de lna natemátican-;,. del que -

(!Uit.á fuera interesante !.'Cco¡;cr la nfir.::_3ción de que "se suele 11~-::.n:- -

indonontrnbles, en el método científico, a aquellas proposiciones cuya 

evidencie. r!pc.rece a una p"!:'ir.icr::l r.iirada de la 1.!cntc ~mo c.entia int1.ü~ 
de ta.l nodo q:.1c aaentir.ios a ella.o ain ulterio:- in(!uisición" (76) de ca-

tas, D.!1ndc, lln.r.iadas por los dinl6cticos proposicionoa per se notaa, y 

que 3on ~vicic:;.tc:;o en la r.w.tc:""'.~t~cc. r;ura, oc dcd.·1ce con toda ce=tcz:!. 1 

la verdnci ele laa otras pro!'losicione3 1 demostrnbleo•. 

~ompransi6n 0riginal y Propia Je la Fi losoff~: 
~n un intento de rem:.wen, que a ln vez conplemente y nclc.ro le 

el :·:ovi·d.ct~ !:o de Jnstn.urnció:c o ::cstnurnció:: ele leo. ?ilosofín/ tll.::-en qttc 

ve::, 1..~vit-:!.!' t!l error ,Y lJ.ct;·!_' ~ ·.:l: ... iu::.cio q-..;.e ~;c:i. j·ec¡;o o cur!·ecto, ·o.:...· 

c1tnnto ) n vc:·daJ o ndecuaci6::,1 [l:'.!.!i.Ó;1 e;:.~:!:'C! lc.s re?re~cntn.cio11c!! : .. e;:; 
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-co:io lan .:interiores-, tnr.1biér. ~c:~:oo;ionder. il loJ "té::.:r.iinoE y no ha úe -

repetir, vcsr. la de absoluto y relativo, al haü:~:.~ ue ideas directas y 

reflejas, presenta como ejc?:!plo de estas úl tioa.s: "Cartesiana illo. pri-

mogenita idea; erro cogito, e qua vel dc~onotratione~ suae existentia, -

vel parnlocianum, iLtxta va.~'"ioo opina.'1di r.:odos, clicuit Cartea.iLB, in".;ci· 

reflexao est adocribenda" ( 71). 
Len9uaje Y Términos: 

Hablando particularnen"tc de los téminos, palabra que parece -

bárbar:i n quienes guota.n cor.oorvnr la. pur~~o. na..tiva del latín; pe=o que 

por no parecer que se está introduciendo una nueva filosofía o un nue-

vo modo de filosofar, no considera l!ci to Cm:l.Oia.r, ya que de una no.ne­

ra. han hablado los hombrea y de otra con~ideraron que habían de hablc.r 

los fi16ooíos (72); señala cóno, po.ro. ~l, el t~:.":J.ino análogo debe, en -

realidad, conoidcrarse co::io equívoco (75). Y, en el cr:;i!tulo acerco. tlcl 

el lentuo.jn con :=igor, d.e r.:v.!.o q:io cada '!,Ltic:1 .f\;.e:::"C entendida en lo q_~:c 

dice a::r... n.."".1bi(,-Ucde.d, se imb:..·ín.r. cv.: te.Cu múl t:! :üeG ri:.:oblenas en q'.le se -

lOC'.l:;". :.-'.~~1:er.dcr CO!Jü.S im!t.ilo;:; ..Í.~d.:l l:!. ~·:..·c.::ui.~<? de J.. ";;ic:::p0 1 • • • • t• ;:o;;.::i.; . 

._;_···.v~c, 

que totalr.iente ae hubie=an tJO~i:io ~/" debido ovi tar y que sin emba=Gº se 

fantes :i' cu.rcnjnda::: ¿e los c.'.J:)cct~dol.·es t!c ai:c~~c:n:;ro:J :rnr.:ej3.Iltes" ( 7.¡.J. 
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tle los p~c11icables, ~t- asunc c:t~::-C éntos, loe ... :~~s.- -intern?.s o. t:l. ln 

atlSta'lci 11, y externos o relo.cio:1ee- cono va.rincioneo del ooncreto a•.te 

no :ú'ectan a la esencia y que identifica 61,' el accidente 16gioo, / 

(60), 

.Sl concreto en para. al autor -ae&'"Ún ne d:.!ltin¡;a o no el !l"J.-

jeto de la forma que lo denomina-, raet(lfísico, físico, o 16gico\ (é.;! 

te equivale a lo que otros dcsienancomo denomina.ci6n extr!naecc.; aqll.!!. 

llos, scgún!uya o no distinción entre oujeto y fo~mu o cualido.<l. (69)~ 

y pa.sn., con e oto, a la cla.siflcaci6n de la Idea.: 

Por el modo en que representan al objeto; pueden oer ideas 

objetiva.a y formalesi (diviai6n en que no in:Jiote) y por el modo cr. -

qnc el o"oj~to ea percibiclo, 

fª"ª" 
hsc:iras 

:mcU.cn ser id.cae 

jdistir.taa 

~nfuonc 

_J;:rnpletos 

~complct:in 

La.a divisioneo ul tcriorcs de l~ idea completa en !!.decur:.da. e 

inndccn:i.tla., o en compleja e inco:.:plcja; le parecen escrupulosas e i:.-

dae, secún nfect!ln e le. i::i.~-eina.ci6n. 

to:;- :J ~ a·oje:.-:>
1 

: ·~:~ iU.r:t:J.~ ~H.:ocicn n·?::: ::.ü:.1ples o cocpuo!;t.-:...:.1 

!ii.nculc.rcs, perticulo.rcs, cor.1:.mc::i o un!.vcrsc.le::i. (Sobre si de est::i dJ:. 

sic. <le p~l[!.Cr.:i.s, o de ::.-c:ll.i. ::~~es, juzcue~ o t::..•03 11 ('(O). 
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:nnr en cuenta los datos que o!'~eco la naturaleza. en la experiencia. 

~eprcsgntaci6n o ld6q: 
cuando el autor :io::: habla de la. nntt:.rn.lcrna y objeto de lea 

percepciones -o aprehensionec simples, que ta.nbién les llama-, para -

contraponerlas nl juicio o a.prehensicSn cor.ipleja propia de la mente-

(63) preocntn su explicnci6n del origen de lo. Idea; tiene éeta su 

fuente en le. reflexión de la lnz catre el objeto, que se reflejn cor.io 

imn.gen en la. mente; este reflejo.rae surt;e o se produce en el alma, C.,!:! 

ya sede propia en el cerebro, -afima- y que cntá en comunicaci6n con 

lo que afecta. internn o cxtc:.·nar.tentc nl cu~::.·;:o por cedio de los ner-

vioai llama as!, aensaci6n, a la percepción de objetos externos por -

la mente, percepci6n que es posible gracic.s al oentir o excitación -

del alca producida por la vibración nerviosa, 11La moci6n del cc~bro 

que hace presente un objeto para el alraa, ~ llam~idea naterlal. La 

acci6n del nlraa que percibe esta r.1.oci6n, Idea ospi!'itual o noci6n 11
• -

~1 concepto objetivo ce la irrn.c;cn o :ioción en la mem,;cJ co­

rrcspondiente(L' represen to.nt~del objeto; el concepto fo:rmal es la ª..2 

ci6n del alma por la que ;ie re~ bo a aquel ( 65). 

11 Lon f'ilósofo::; a::.·bi t::-.'.!:-on el r.o:;brc .to ente para cor:.p!:er.:.ic:· 

en un támino la totalidad ele lo re:=.1 11 ~ nnive~·s!tatec rerun cor.prehc.:! 

dereill( 66); esta noción, en U...l. üJ;.i .¡er:w .. li<la.d 1 nada of:::-cce por lo q'..:_c 

se pueda cUotinguir, una. rea.lid.ad, de la totalidad (67). 

~n un tratntr.iento auo.rccia.'to- tr'.ldiciona.l, introduce o.q~t! 

el autor ln explicación de :!.c. conatrucci6n cic l::?. noción, por ¿;-énc;:o3 

y difel.-encins 1 correspor..jie:1te ::?. un p::.·occso previo de abstracci6n o -



- 150 -

preserita. como •L6gicat • .Foro debe detenernos aún la anotnci6n, de cómo 

en .est.~· pW1to, se ha desprendido él ta.c.bién, de ar.ibas tradicionco incE_ 

diatae: -suarecianismo y cartesianiamo- (verdad en ln correspondencia 

eritie la cosa y su representa.ci6n) 1 para afirmar la verdad en el jui­

cio, como conveniencia de lo afirmado en éote y la realidad del obje­

to.: on ente punto, Guevnrn., y qui::;á sin daroe cuenta, ha pasado, por 

sobre los poripatéticos d.i!lputndores a quieneo tantas veces recrimi­

na, a la escolástica aristotélico- tomista¡ de un renlismo, que si -

bien afirma que la verdad está en el juicio, supone por otra parto, -

que el juicio puede correapor.dor · n la verdad -o realidad- del mundo. 

Las Reglas del método, y las cautelas de la ciencia toraadns por ál de 

los modernos; la insistencia on la perspicuidad como lucencia o bri­

llantez, y cualida.d de la evidencia en C!l sujeto; no parecen, en él, 

estar refiidns con una explicaci6n de Tomás de Aquino, -a quien no ci­

ta, pro bablcmente porque lo conoce poco y meno o lo estima at!n cotto Q., 

16sofo.- Si esto es eclecticisoo s6lo, o ea máa bien que emprendo 61 

ya el :.·eterno, a finalec do'!.. s. XVIII, a la cE:colástica, -en eatc Pll.!:, 

to por lo ucnos- sin aparta.roe de su pretonsi6n de ser moderno, ni 

científico; y más por le. v.ra de Sto. 'l'or.iás, que por la de Suárez que 

le era conocida y nbandona, ca c.lgo que, e pc.rtir dol texto, :-esultu 

dificil tratar de aclarar nán. En otros punto o, lo veremos en DCbi.Ü­

¿~, su JOcición Gcrá. r.iucho :::!!o r::6:dna. a l~ de la. escolásticc ;,'olff!.E; 

no-Loibnizinna; y en otro a, fin.r.:.lmcnte, pa=ecc, que, en su 3clectici.E 

1:10 en G'.l!J propias posicio:ico, a:J.n cun.ndo no le!: decmrrolll!, n.lcc..n:::i a 

ser ori¿;inc.l o por lo ncnoa notubler::ente crítico: nnte la explicaci6n, 

no·ore todo, que se pierde en ca!,1ecalncioncs y -al perderse,-olvidn. t.s, 
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cien a'B.imiÍ~dB:~· no fu~ más adelante en esta direcci6n, que el uso tan -

r~iitir'adC/ ~ue· hace de la f6:rmula, introducid'ndola inclusive en las que 

ser~an 'definiciones., hechas yo., de otros c.utores, o valiéndose o.u uila 

paro. :rebhazar la explicaci6n de aquellos. 

Si 1 aparte de cclarar en lo posible el sentido de e ate td'r­

mino, ~e ;.or conservar la unidad de redacción tampoco traducir'l r.ios -

en lo restante del tra.ba.B el anterior análisis s6lo nos da la posib! 

lidad de señalar lo que serío. en Guevara uno. intuici6n que no se ola.-

!'ifica o tlcso.rrolln; hist6rica-:-.c;:te, ha. de reconocerse, ta.rn·bién en -

éste punto como en otros, ou enoi~e libertad cuando de asumir posiciE, 

nes n.ntc otras posicioneo o explicaciones -acru1 escolástico-trndici~ 

na.les, aenn modernas- se hn tratado; punto que deberemoo abordar CUB.!!,; 

do en ln crítica y las. conc!.aoicncs nos ocupenos de su peculiar y pr.2 

fesado cclacticismo sistemático. 

El Juicio: 
~n cuanto la Filosofía como saber, ea para el autor, saber 

de ln :-cprcsentaci6n, podría e::tri'.!iia!" 'lUe, :11.tnL;.<le col!io ~osibilidaü tlu 

representarnos la verdad, cota p:::eocupnci6n huya desembocndo para dl 

-o haya aido tratada en el trabajo- nás cono :.tna teoría del juicio y 

do su enWlcia.ci6n (proposici6~i), q_ue co~o WH.l teorín del enunc:.~uo -

simple o del conceptoz a.un cont:::a el orden que siGlle él mismo en uu -

obi~a, pc.reci6 -tra.tand-o sic::rpru tlc ser fieles a su pensamiento- qu'2 -

era prcfe+ible, ligar este apartado sobre el juicio, la verdad, y la 

evidencia cor.i.o criterio do vc=..~d~d, a st:s nfi=r;:aciones acerca del va.-

lor de la :::-az6n y a sus indicaciones acerca del :iétodo en la cienci:1. 

Ea ~ien~o de volve= surnaria~onte n los otros apartados de lo que él -
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ri tatum statuerunt" ( 61). 

Sin 8.mp~iaz:-,cá.s la exposici6n de un análisic que fué reali:ado en ::1u­

yor w::ipli tud, parece podemos concluir que, en Guevara, pc:::;¡;lcuo en -

aquello que ae hace patente o presente a la monte de un modo tal que 

no quede lugar a la duda de esta preoencia. ?oro esta nota -que pa:i:c­

cer!a corresponder 11 la de claridad en la Idea, como la propone Dco­

cartes-, en cuanto nota del juicio, corresponde primerrunente a éste -

como acto por el cuál algo se acepta o se i:f'ima -de aquí su predonino._!! 

te uso adverbial o ablativo, y el participin.l,. '1erspicuum cst rnihi-, y 

no pricariamente a la propoai .üón que lo enuncia, ni a la evidencia.) -

que ea, ante todo, 6 luz do la nente o cualidad, que la cosa tiene, -

de aostrársenos (62). perspicuidad ea así, par.a dl, la brillantez, de 

la evidencia, -o la verdad-, en o pa:-a el sujeto: Sin una mayor cxplJ:. 

caciór:., :iin ser concio;!nte a.cnno de loe alca.~1cco de su a.firmaci6!1 -ya. 

e.u e entro otrao cosas se ":!u ovo en una teorí:i C.c 1 a representnci 6:-:. :,~ -

de la idea que no lo pe mi te n.lcnnzar las con~ecuencias de su af'i:.~ :n­

ci6n-; eatá usando Guevo.ra una f6mula.: la brillantez para el sujete, 

el-ser-verdad-para-él; el r.ia.nlfestarae-a-él-la-evidencia o el 

sor-evidencia-manifiesta-para-él; que hub~íu de ir, en el dea1!'ro­

llo hist6!'ico de la filoso:~í.:t., al paso de u:ia r:ietnf'ísica u ontolo~;íu 

cm::intn., hacia una antropolo::-ía, o estudio cie:l conocir.iiento en e2.. ::'J.­

je¡;o o en el juicio cor.:o acto del oujeto. Debo~03 de reconocer con t,2 

do, que, fuera ñe alguna otr~ .tlu::;i6n en el Cll!>Ítulo 'Intellcct::.; 1 Gu~ 

v.ira, -lini tado !1 la vez po= sus cxplic:.icioncs, on el fondo 2ua::ocil".­

neao, de ln :-elaci6n objeto-idee, y po= el brillo de ln mode::nitt:::i:i ~'E. 
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uso, que, en muchos casca, resulta, equivalente: vgr. la expresi6n, 

11perspicue evidens est"; adverbial, y la que incluye el sustantivo en 

ablativa: 11 est eY'idens perspicui tate 11 , 

En otros usos del autor encontrnJJos, vg. la expreei6n; af!"i~ 

mare contra perspicui tatem. {54) Credcre aliq:10. perspicua atque in ev,! 

dentibuo panero, -aunque después oc descubra haber sido ilusiones (55); 

La exiatencia de la libertad humana, ea para él, una afirmación que no 

requiere ser proba.da: ºAdeo perspicua est11 (56) Les axiomas, 11 a persp!. 

cuita.te nativa terminorum 1 aive ab evidenti convenicntia subiecti et -

praedicati no bis certi tudinem pariunt" ( 57), 

Frente a la.a m6nadas sin ventanas y la armonía preestableci­

da afirmadas por Leibniz, dice Gucvara1
11PerspicuUm eat mihi, et ab in­

tima. conacientia et a oenouum testimonio, tum etiam universal! hooinum 

persuaaione, ot communi aensu, me inter bocines degere, cum ipeio oer­

mocinari, corum animi aenoa per verba expresan percipere, cetera". (58) 

·fablando del sentido cooún, dice 1 que, por él, 103 hombres ae inclin.:i..n a 

emitir W1 juicio 11 de quibusdw:i obicctla, quorum veritaa summa perspi­

cuitn.te aeae non manifeatn.t 11 (59) y del juicio: 11 Iud.icium itaque evi­

dens enm cla.ri tatcm ac di=:tinctioner.i notm:u.:i hube::e oportet 1 ac si no­

bia dilucide, perspicua, ntque intuitiva, id quod affirmamua, pracoen­

taretur". ( 60) 1 finalmente hablando del pri:tcipio de contradicci6n 

(sic), corno primer principio del conocimiento, y de c6mo Deaca.rteo, 

propone el oogi to 1 como principio (demostrable) de la ciencia, w.1adc -

11Ipaius vero aaaecla.e effatun hoc: 'quidciuid in idea clara cuiunvio --

rei perspicuw:i est id de ea poo;cst affirnn=i 1 vcluti bnser:-: ar.mi-;.;.! ve-
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De Cicer6n1 

Perspicio; ver detenidamente: examinar con cuidado y ntenci6n; 

estudiar o ponderar. 

Perspicua¡ clara, distinta, manifeatrunente. 

Perspicui tas; claridad, evidencia., perspicuidad. 

Perspicuus; ola.ro, evidente, manifiesto; Perspicuum eet omni­

J?1!:!.: todo mundo lo ve claramente, o a todos ea m.! 

nif'iesto. 

De otros autorea1 

Perapioio• penetrar con la mirada¡ (césar), Mirar; (Livio). 

Perspicuitaa: transparencia o brlllantez; (Plinio). 

?erapiouus; transparente, brillante; (Ovidio). 

Dado que, con cxcepci6n de C~sar 1 todos estos autores; Cice­

rón, Livio, Plinio, Ovidio, están entre los que el autor maneja y cita 

con frecuencia; el sentido del término per~picuidad, de no ser defini­

do por él minmo de otro modo, muy obvia.mente debe de encontrarse entre 

aetas acepciones. Si por otra parto, la perspicuidad es afirmada como 

una. nota correapondiente a la. evidencia., y de hecho eu detaminante, -

no ha de toma.rae simplemente corno un sin6nirno de ósta, aunque en oca­

.sienes, a prir.iera vista, p.:i.reciera an! en el texto, sino más bien eo:io 

un concor.!i tante de ella • 

...:i.:l uso del autor oueotra una cla-:-a lJrcferenciu poi· la::: .fo::­

mas cr:i..':':aticalcs del sust.:i.nt:'...vc ~bstracto Erspicui ta~y del a.dvc:..··u10: 
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adecuaci6n, la proposici6n oería. confiable porque es o se muestra como 

cierta. porque verdadera; no es lo mismo exactao.ente¡como lo veranos, -

cuando nos habla. de los sentidos externos, el oentido común, o de la -

autoridnd, como criterios de verdad, que a6lo lo serían, los dos prim~ 

ros, casca particulares o imperfectos de evidencia, y la autoridad -o 

testimonio- un supletorio de la cia~a, bieu que pueda ser n su vez ava-

hdo por evidencias relativas o ced.iatas. Pero restringid'ndonoa al caso 

do la evidencia propuesta como criterio de verdad, queda atin por acla-

rnr qué es lo entendido 1.?r:.t1·c .:;uc r.ot&.s, po!" perspicuidad: el témino 

perspicuidad ~rspicuita.~, y los correlativos a 61 perspicue, perspi­

~ aparecen con frecuencia a todo lo larco de la obra, y por el lu­

gar que ocupan en las definiciones y explicacioneo de l~ misma, bien P,!! 

diera pensarse que se trata, C!l el autor, do un término técnico, por -

ejemplo en las definiciones de Zvidencia, anteriormente citad.a.e (52); 

sin ce barco, no encon trl?..'::.os en toda la obra una. definici6n o e::q.ilic:i-

ci6n satisfactoria, de lo que el autor entiende por perspicuidad: por 

referirnoa sdlo a loa té.nninos enpleados para de.r una definición de la 

evidencia, cncontramoa que Guevara explica qu6 entiende por verdad, y 

qu6 por claridad y distinci6n; no por ver perspicuamente, o ser pero-

picuo. 

Dada además la a::iplitud de su uoo del latín, hemoa de tener 

en cuenta, para procurar la cooprensi6n, por una parte, la posibili­

dad de diferentes traducciones, y por otra, le. aonsideraci6'n do los --

diversoo usos del ténnino en el texto. ::-;ntrc las traducciones poaiblee 

encontra--:oo (53): 
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pregunta por el criterio de ve=dad, es, en Guevara, en realidad, la. 

pregunta por la verificabilidad de las pro~o~icionea~ en cuanto se co~ 

ciben ésta.a como enunciación de un juicio. 

tia hay para él, practicnmente, diferencia entre el juicio y 

su enunciado: 11La Enunciación es la proposición o manifestaci6n de un 

juicio interno, y por lo tanto se le puede llana:r juicio externo o vo­

cal11• (50) El juicio, en cuanto no se enuncia, ea el acto de la mente 

por el cual afima o niega de una cosa convenir a otra, o, lo que es -

lo mioma, relaciona en una, dos o má.s ideo.a. 

Traslada, as!, la pregunta por la lei:;itimidad de t!ste acto, 

a la !Jregunta por lo. adecuaci6n entre el emmciado y lo enunciado. Da-

do cate paao, cuyo antecedente cataba en Descartes,(51) y aunque aie.-ue 

él o.fi:rnando que la verdad ea ti! er. el juicio t de hecho se preocupa. !J027 

la veri1'ic.-bilidad de la proposición enuncia.da: si se quiere, toda 

propocis.!6n enunciada reciuicre ser juzcrnd."2 en CU:!llto a su adec 1.rn.ción n 

lo enunciado, y conforme n. un c: .. .:.terio: este criterio, para. Guevara. 1 -

como para Descartes, está en ln evidencia; bien q,ue, en el ca.so, cori10 

evidencia del juicio, y no de la idea. 

Perspicuidad: 
Bn otras palabras: se trata de que la adecuaci6n aeo o ae hE; 

ga patente; y este hacerse pa.tente, es pa.:::.::. él, ser evidente o pe!'S!lÍ-

cuo, a.unque cviaer.tc :r pero..,.!.c'..~O r.o son ct=:t:::icto..~cnte sinónino~. 

Ha de notarse, que, confo:rme n O"J.::J definiciones, más que de 

cri te:;7lo ~ de ve :-dad, debiu::a l:!a.bcr hablado ·él,. de cri torios de ce::to ~o.; 

esto es, de .,otivos que nea hace:: confiable tu:.'! ~l.=opooición: ye. qnc, -

si en el caso de la evidencia., entendida aho:::-c. coao la patencia de 1-c. 
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sin ra.z6n su.ficiente. "Explica.tiones d.ivereae sunt idem tamon obieotum 

referunt" (47), Cierra ál, el escolio. (!ntendiéndose objeto lo que está 

presente a la m"'}te, sea real, sea posible (4aIJ. 

Sera necesario, al hablar de la repreaentaci6n, ampliar lo -

que el autor nao dice del objeto de la mente, !':ira no interrumpir el -

proceso del estudio, esto parece auSiciente, en cuanto necesario para 

aclarar lo que entiende 61 por "verdad": A.un en la noci6n de verdad m! 

ta.f!aica, está visto en lo anterionnente transcrito, Guevara, sigue d.!. 

finiendo verdad como adaequatio 1 y considera que la· e:<plicaei.Sn d" W.J:-

dad como cognoaoibilidad ea reductible a la do adecuaci6n, como corre! 

pendencia coaa-noci6n. Es de notarse, además, que para él, aun aSUllli-

do lo anterior, la verdad ea propiedad o cualidad del juicio, i.e. no 

de la reprooentaci6n simP.e -idea o imagen-; con lo que, por una po..rte, 

resulta más general y sostenible su definici6n como adaequatio termino 

~' y, por otra parte, queda preasumida, en el estudio de las percep­

ciones, la explicaci6n de lao ideas como repreocntativaa del objeto, -

sin pronunciarse él, como vereooa, sobre ninguna explicaci6n acerca. 

del origen de la idea (49). 

Con esto tendría.oca planteado co~o obvio, el problema, ya 

abordado, del criterio de verdad, que ao resolverá por la Evidencia, -

-aunque no a6lo-: Situándooc claramente .ruc:::-a do la línea cartesiana, 

(Idea. verdadera), aunque pemaneciondo en la trad.icicSn auareciana sil::i­

plificada de la que aquella surge {veritaa como adaequatio), y conser­

vando acplia y predomina.nte:::iente, en el tratamiento de este punto, el 

vocabulario del cartesianiooo; (Evidencia, claridad, diatinoi6n) ¡ la -



- 142 -

qerteza, es para él, en cuanto se distingue de verdad, un e~ 

tado de la mente, al que se llo¡¡a r.ás por motivos que por juicios: "in-

dicios de verdad que sean tan ~anifiestos, que engendren en nosot=oa -

se¡¡uri'tlad de que conoceaos la verdad" ( 43). 

Una proposición se dice verdadera o falsa, según lo que la -

cosa es o no es; 11 la verdad 16cica se puede definir, como la con•1onic_;}; 

cia del juicio y de su objeto, "la verdad de la proposici6n estará pues 

en la ~erifica.ci6n, ~~d re ipsa congruit]de la disconveniencia o con­

veniencia de lo enunciado, respecto del sujeto" (44). 

Tratando de lo que ~l llama verdad meta.física, nos dice que 

es la propiedad trascendente, en cuanto afecta a todo ente, por la 

cual la cosa es realmente lo que ca; y que puede definirse como 11 la 

conforoidad del ente con su esencia" ( 45). lo que explica refi:::iéndose 

al •ease' lógico de la esencia, como arquetipo, -en la mente,divina-, 

y su conformidad, -de notas-,, con la cosa existente. 

Todo ente, pues, afiade, tiene verdad trascendental, o es veE 

dadero en el sentido de que es aquello que ea; o de que es con.fome a 

su esencia, como se representa en la mente divina. 

"La verdad del ente, -añade en nn escolio-.1 estaría puesta .P.!: 

:ra algunos, en la congnosibilidad propia de la cosa, y en el hecho de 

que~a cos!}corresponda a la noci6n que el entendimiento se puede for­

mar de elln.. 11 (46) La explicaría.n otros en la ausencia de contradic- -

ción En sus nota~_ por lo que el ente es ponible y en su. cont;ruencia -

ca~ el principio de razón suficiente; ya que na.da hay ni puede hn.bcr 
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III Una vez que se ha ·roen ti do 0. las verdades del tipo de las anterio­

res, necesariamente se debe asentir a la.a que inmediatamente se 

si61.J.en de ellas, con deducci6n evidente; vcrr. si existo: exi3to en 

un lugar; no existo por m! mismo. Si 2 x 3 = 6; 3 x 6 # 18, etc. 

Es, de e ate modo, la evidencia, criterio de verdad, corduye, 

y por ~o to.nt~ lo que tiene las caracteríoticas de ln peropicuidad, no 

puede ser raloo; de donde tenemos o.cerca de ello certeza meta.física y 

conocimiento científico (40). 

-La certeiza, había explicado: es !Jetafísica, cuando ne tiene 

plena seguridad de que la realidad no puede ser de otro modo; es f~ni­

ca, cuando so obtiene de lan cocas que siguen las leyes de la natural!:,, 

za, y es a6lo moral, cuando únicruJonte se apoya en la humana prudencia, 

~unque puede ser tan segura o confiable como la certeza meta.física, 

cuando se rcfiore,por ejempl~.ª afirmacionoo hist6ricas (41). 

Habiendo llegado, con el o.utorJ a este punto, ·:paree~ yo. nece­

so.rio tratar de aclarar ~ué ea lo que entiendo él por perspicuidad, o -

por ser algo perspicuo, en rDlaci6n a ser verdadero y a ser evidente; 

adelantando ya ahora que no hay en el texto una explicaci6n de lo que 

por 11perspicuo 11 se entiende, como la hay do 11 e;ridente 11 , conviene p.=cc_! 

sar, ante todo: 'Io ci.ue por 11 verda.d11 se cera.prende, para poder ocupar-

nos de la perspicuidad, (Jl..3eguidai 

La verdad es para Guevara propiedad del juicio: 11La verdad -

lógica e2 la conformidad o conver..iencia de la noci6n con el objeto; la 

falsedad, su discreponcia. Bl juicio, pues, ~erá verdadero o falso, s~ 

gún sea confon:ie e.l o·ojeto o oe aparte de él" (42). 
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Es neceaÍlrio distingrlr; todavía entre la evidencia auténticO: 

y la que no lo es, para esto han _de _teners_e en cuenta las notaa si¡;uie.':!. 

tes: (37) 

I .- Sir.. l'.Lquello que nos parece evidente es considerado de la misma rn.an..i:. 

ra por todos aquellos que no wdan de su propia existencia. 

II- Si una afirmación se nos presenta como evidente con constancia y -

sin cru:ibio en su perspicuidad: como por ejemplo, la afirmación de 

la propia existencia, o el _juicio 2X3 = 6, 

III Si habiendo brillado [u nfirmnció~como evidente, de una voz; resl!!_ 

te el juicio del entendimiento, siempre que se vuelva a e:xan.inar y 

se presenta siempre con i{Jlla.l perspicuidad.Este juicio del ontencli 

miento lo tipifica él con loo análioio, que evita.rían las falacias, 

los para.logismos, y otroo vicios 16gicoo. 

IV- Si de la proposici6n que se ouestra como evidente; en un•racioci-

nio leaíti~o, nada oc sigue que sea absurdo o contrario a la =cota 

raz6n. 

Concluye as! el autor; 

r.- 11 1Tiui quis desipia.t, dubitare non potest, oe existere, vivere, 

cogitare, sentire, etc •••• 11 juicios cuya certeza se funda en la -

evidencia (38). 

II- "Zodcm l..1odo ac me exíf;tere, e.::rnentior huic vcritati bis tria. sunt 

Jex atque aliia :.:ürnilibuo .... 11 ne donde concluye: 11 esta pcropicui-

dad o evidencia, e:J cri te!'io de verdad tur.ibién para 103 exiotcnteo 

faera de JJÍ ( 37i. 
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a 1as cosas, como cada cual :piede ·com~lrobe.r .si· hace el experimento. 

Ev i denc i ª fu1 empléo cuidadoso de estas ret;las nos puede _permitir 119-

gar a la verdad cuyo prioer cirterio es le. ~videncia: 

~ 113s la evidencia eaa luz de la mente por le. cual alcanza-

mos la verdad de la cosa con tal perspicuidad, coco si la viérn::ws 

directamente con toda nitidez" (34). 

"Llama.ces evidente a lo que se nos auestra con tal claridad, 

como 3i lo viéranos directacente; el juicio evidente debe tene:::: tal 

claridad y distinci6n de notas, como si estuviera presente a nosotron 

lo afirmado, resplandeciente, ~intuitiva. y perspicuamente" (35). 

Esta evidencia. puede tener un triple origen: (36) 

Es evidencia inmedid;a: 

1) La que proviene del sentido interno, -o conciencia-, por lo cual -

sentimos inevitablemente que algo es en nosotros;- de tal manera que 

prudentemente no se pueda dudar de ello. 

2) La que proviene de la simple percepción de los términos o da l& ºº.!!! 

paraci6n entre ellos. 

-Evidencia mediata: 

3) La que deducJ.mos de un legítimo raciocinio, a partir de la idsnti-

dad o distinción de los tárminos, comparados a un tercero. 

4) Un cuarto capítulo de origén de Evidencia. podría haber, -dice Gueva-

ra- en esa seguridad 7 fuerza innata, -ai se le quiere llamar, luz -

de la razón-, por la que la mente, movida internamente discierne con 

infalibilidad, lo verdadero de lo falso; pero, añade, es posible re-

ducir quizá, éste capítulo, a alguno de los tres ya dichos. 
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zarse en adquirir 'no.cione~ Eotione;) clara~ y distintas segt!n las nor­

mas siguienteé1 (}}). 

1,- Evitar a toda costa la precipitación en la lectura, 

2,- No ocuparse a la vez de considerar varios objetos
1

-(dispersión)­

ya que la multitud engendra confusión, Así, si la materia que se -

estudia es múltiple o compleja, debe dividirse en partes y consi-

derar cada una de ellas separadamente, 

}.- Se ~ebe seguir un determinado .orden, y considerar y examinar las C.2, 

sas en el 6rden en que se suceden, "siguiendo el método de la natE; 

relaza•¡ de modo que lo que.precede ilumine a lo que sigue, 

4,- Es importante una ulterior división de cada una de las partes en -

que se ha dividido la materia, hasta resolver cada miembro en suo 

notas propias, y realizar el an~lisis de cada una de sus partea. 

5,- (;:aita fil en la redacción el número quint~. 

6,- Cuando la materia estudiada, cómo es la geometría, puede represen-

tarse por signos o figuras, ayudará valerse de ellas para fijar 

m~s firmemente la imaginaci6n en el objeto, 

Finalmente: ya que las nocciones que un principio fueron cli:!; 

ras y distintas, '. se borran con el tiempo hasta volverse oscuras, si 

es que no confusas, es necesario repetir con f~ecuencia lo ya conside-

rada en sus detalles, para que no se borre o se confunda; pero esto, -

dice, ya corresponde a l.::J. r.ier:iorin, 11 tnnto la c:cpe:=iencia, cuanto el ª.E. 

tudio de la netafísicat nos enseñará que la memoria se allI!lenta con el 

ejercicio''.; pa.ra lo cual p•icde ayudar el u.co de símoblos que recuc=den 
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este defecto, en la lectura o el estudio, recomiPnda instantemente 

la práctica de tomar notas (30), 
!mped [meatos de Ja e jeoc ja: 

Los impedimentos de la ciencia, dice, (31) pueden provenir -

de la voluntad, del entendimiento y quizá también de la memoria:~ 

yolt1ntad serían, ante todo, la ncreza, por ejemplo en aferrarse a lo -

adquirido, as! sea esto la Sa¡;Tada Esori tura¡ en segundo lugar, :;:>Or el 

oontrnrio, la ansiedad que deeenera en superficialidad; en terca~ lu-

gar, la presunci6n, De parte del entendimiento señala, ante todo, 103 

Prejuicios, en que se aotiene una opini6n sin raz6n suficiente para 

ello: pudiendo estos prejuicioo provenir ya de la Educaci6n, -o del -

trato común con quienes los poneen-; ya de la autoridad, sea de los -

padres, aea de los maeatros, que se empeñan tenazmente en incul.carloa 

- ~ una brevíoima a.J.uai6n autobiográfica señala él, c6mo debi6 opone~ 

ae a algunos de estos prejuicios, como la afirmación del horror al. va­

cio y de las cualidades ocultas de loa cuerpo~¡ la. tercera fuent.e da 

prejuicios, estaría en el engaño o ilusi6n de los sentidos¡{l señala -

como ejemplo la resistencia a la aoeptaci6n del sistema de Copérnico, 

que considera más alimenta~.~ en la. ilusi6n de los ser;:tidos que en la -

autoridad de la Escritur3. La cuarta de las fuentes del prejuicio rad.! 

ca en la a.fici~~ desordena.da ~avae ~c_tione~ •. " ya que, en muchas co­

sas los hombres juzgan movidos por el odio, o el amor, o el deseo, o -

la· ira, o el dolor, la alegría, la esperanza, el temor, el error, o a.! 

guna otra perturbaci6n do la mente 1 máo que por la verdad" (}2). 

Claridad y Oistinci6n: 
Otro icped.imento pnra las ciencias, radicado en el entendimiento, 

son las ideas oscuras y confuoaz; y ea por lo tanto necesario esfÓr-
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como u:ri efecto singular, sino OO?St~te. j 

. IÍ~ La c~<liidád obseryada, o debe permanecer invariable, o aumentar o 

di.aiíiinuir, aegÚn una proporci6n [1e~constante ••. 

III Las cualidades que reconocemos como propias de los cuerpos, -en 

cuanto ae siguen de la noci6n misma d~ cuerpo, como la composici6n 

y divisibilidad- podemos atribuirlaa con seguridad aun a los cuer-

posAque no alcanzan a distinguir nuestros oentidos; no así, por el 

ci:mtrario, en cuanto so tratu de las cu?-1-idadee que s6lo por los -

aentidos percibimos, que ne es lícito afirmar de un cuerpo distin~ 

to de aquél en que han aido observadas~ si no es extendida, la ári:; 

maci6n, por el experimento (28), 

Defectos en e 1 Método: 
Debe, además, tenerse cuenta, en general, de evitar los de-

.rectos en el mé'todo y los 11 imped.imentos de la ciencia"; Entre .los pri-

meros estarían: 

I.- El de la autoridad; ya que, ,-cita a Cicer6n-, -"Es el mayor obstác_!!; 

lo para los que quieren aprender, la autoridad de aquellos que pr_2 

fosan enseñar; pues los p=imoros dejan de ejercer su juicio, tenie_!! 

do por probado lo que ven juzgado por aquél a quien aprueban" (29). 

II- El de la dificultad o extrniieza; ya que no ha de ser rechazada una 

afirc.nci6n, por el sólo hecho de que u la :primera impresión pa.rez-

co. insólita.: si bien oe le exa..r.iina puodc comprenderse más -y veni.= 

a deponerse el prejuicio que imped.Ía c..cepta.rla. 

III La precipitación; que redunda en falta de atenci6n, y para evitar 
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I .- "Solo han de a.dmi ti,,se aquella.a ca.usas de los efectos nature.len. 

que sean verdaderas j nuficientes para explfca.r los fenóoenos 11 • 

. II- "Cuando se trata de efectos naturales de un mismo género, tiene:i -

laa mismas causas. Siempre y cuando conste que en realidad son 

del mismo género y el efecto no sea ambiguo 11
• 

llI 11-Lo.s cualidades que, se observa, permanecen sin aumento o decre-

mento en todos los cuerpos sujetos a un experimento, deben ser 

considerad.as afecciones generales de esos cuerpos". 

IV- "En la filosofía experimental, deben tenerse por verdadera.e, oin .­

obstar hip6tesis en contra, aquellas proposiciones obtenidas por 

indu~ci6n, Ee .. la observaci6;)de los fen6menos; sean elÍas exac- -

tas, aean aproximado.o, mientras no se presenten otros fen6menos ~ 

por loa .. que se muestren [as pioposiciones diChaiJ Sujetas a. excop-

: ción, o pueda llegarse a_aproxim_acionee más exactas" (26), as!,. -

por ejemplo en la astronomía, la obeorvaci6n más cuidadosa,perrti~ 

tió ensayar la hipóteois de las órbitas elípticas de loa planetas, 

y aceptarla como unn explicación más aproximada que la de los cí,E 

culos. Pero las hip6tesia han de rechazarse cuando se muestra que 

no tienen un seguro fundru:lento, o ~e han pensado sin consultar a 

la experiencia. Por el contrario cuando surgen de la observaci6n 

y guían la nueva obaervnci6n, son útiles para la ciencia; caso -

del descubrimiento de los anillos de Saturno. (27). 

La inducci6n es as!, dice Guevara, el fundamento de toda lu 

Física; pero debe procedcrae cauta.mente: 

I.- Pura que una inducci6n sea legítima debe observarse constanteraen-
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ye, sino ·por el· oontrario_.inC~uy~, bajo el concepto de ciencia, el con.2 

cimien~o er.ipirico de la naturaleza: si bien o:::i cierto que puede da.reo 

engaño en la experiencia, no debe 6ate sor a.tribuido a lon sentid.oc:-

11Estoa scSlo refieren, (coz:nmican o preocntan) 1 lo que deben prcacntar 

se~ laa leyes físicas" (22), es el entendir.iicnto~cn~el que se nrc­

oipi ta hacia el error, haciendo juicio ~ntenti nm feren~ncerca de lns 

relaciones entre lao sensaciones¡ ya que la relaci6n (misma) 1 entre 

la.a senoa.ciones [ sentido~es siempre exacta, nesún lao leyes natura- -

les. Si la.e de:::ostracioncs r::atc:::áticas se apoyan en la razón univeraul 

que se contrñe a un caoo pa::-'!-.icnlar para que la reulidad sea considerE:: 

da. con monor abstracci6n y confuoi6n; ( 23) en el oatudio de la Física 

coco a llevados, como de la meno, a partir de loo reoul tadon de lu e:x-p.s, 

rimentnci6n y de la observa.c.!.ón -que se coaprenden bajo el nomb:: .. ·c de -

?enórr.cnoz- a la prC&'Un ta ¡_ior l-'1..8 cauoas más i11 ternas de é"atoa; no n6lo 

movido e por el agrado del o<J.bcr, aína por loa frutan que de él oc oi.-

¡b'Uen. (24) Y aclara en ncQ.l.ida que,. cuando hubla Ue causas r.uío inter­

nasG'eni ti ores] na se refie::-c a aquellas que contienen el último un.11J... 

sis de la realidad de In co.:::;11, -que casi totalmente encapan a la pene-

traci6n del intelecto huma.no- ai.no a lna cJ.uonn mediatas, de lns cuc.-

les es lícito oci¡parse oin caer en el incxtricn"ule laberinto de l.:i.a -

opiniones (25); -como ejet:iplo de esta.a ca':.la::i.n que ha.n de inventlcai:oc, 

propone él, el de la era vi. "taci6n o cravedc.d cowo expli caci6n de .!..a cnf 

da de loa cuerpos-, De otro tipo de cnu~an, no oi rve de mucho 1 cabe:::-,. 

)cgl.15 del Fjlosofyr 011ru la Ciencia: 
Establcco as!, lo que l!nr.ia ól, :::'CCl.:!o del filosofar, -qlle lo 

ser!nn !Jcculia.rr..ente en el t0rrono de l.:! l'Ínicn-: 
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desde él-principio del mundo, ea necesario esforzarse para que, en 

cuo.nto aee. posible, se libere el esp!ri tu C.e la opinión preconc.1l.•: l':c.1 y 

no siga ni~a otra, ei no es bajo la guía do lc Raz6n (17), 

Decimos haber entendido a.lcuna coca, ce.ando percibir.tos las -

nota.a de un objeto, aopo.rá.ndolo.a dü:;tintn.'Jcnte, y repreoentándolo.s del 

oio::!o aedo en qae están cm el objeto ( 18). Aoí, ln raz6n ne eje:.·ci ta. y 

c;,p;cita r.i.úo, cunnto máo ve, distintumcntc, r.;é:n vc1:d.'ldee, y las cone:d~ 

nes entre ellas (19). Po:.· la. !~o.z6n ve::~o::; ~:!"cipir.n~ la.s verdades ainGE_ 

larca que se cncuentr.3.n cr.. lu.a U?ÜVDrsales, ~·· las dedl.4cimoa de ellc.!J, 

como en la Geometría y en el A!láliais Matemático. Por la raz6n pc:.'fec-

ciona!:l.OG le.a ho.bilidade:J que <lcber!!.O;] n. la n:i.t1trrüe.::a o desarrollo.'llOo -

otras nuevas. Es esta ca!mcid.:id la que difc:.-cncia al hombre de leo bo.!! 

tias (20). 

En lo. geomet!:"Ín clcf."!c!1tal, procede la razón, en búsqueda.. de 

ln verdad, por un método sintético, en lo. acometría superior, Éblimi~ 

r~procedc por análisis: ru:!bo::i r.::6to:io~, a loe que llama también de co.!.1! 

posici6n ··./ de reooluci6n, ::;on útileo pc.rn el conocirrl.ento matemático. 

La síntcsio, es el paso de un~ verdad conocido.., n otra§ conocid~ 11-­

t1quasi n fundamcntis aedificantes 11 (21). DJ cato y, así mismo, de lo.a • 

que el autor llama. propooicione!l peculiares y prO'flins del método cien-

tífico, teoremas, axioraao etc.; ae ve con claridad que para ól, el t-S.:: 

r:t!no "ciencia" de siena r::-i::rn.ri ll..':1ente a la ciencia matemática. Debe --

tenerse presente, sin C::lba.::-cc, que, aunque, por una parte, est:.i acepta.-

ción del térnino le llevará a di~tlnguir ~ df! Filosofía, inolu-

sa la d.ife!.-cncic de r.~toó.o;:: en t::-c una ::• otra.; po::: otra parte, no exlu-
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Incluye así el autor, en ou obra, una disertación entera a~ 

bre la. teoria ·del Juicio y de ln enunci.aci6n (12) que se extiende" ci1 -

un último parágrafo, acerca del tema de la. verdad, falsedad y de!.10str!! 

bilidad 16gicn de las proposiciones dive~sns, cuales oon~ entre lno i~ 

dcnostrnbles, los postulados y n::domns y entre las dcoostrables, po:~:i~ 

mas, lcr.1ao:, teoremas y problc:.mn o propo:Jiciones problemáticas (13). 

Debe tenerse peculiar cuidado, dice, de no confundir lo!:! problcr.iuo <le 

la dc::1ootrnci6n, con loe p::coblomns del len(,unje: mucha!J polér.i.icaa imí-

tiles se ovi tarínn si hubiera un previo acuerdo en algo arbitrario ca-

mo ea el aicnificado de los tér::.inoo; entro los escolé.sticoa, no poca::; 

dioputno aurf;en, de buena o rae.la fe, por :::.eras cuootioncs de lcnGUn.- -

je (Lf), 
La i:uzón, su ;\ctiviJ.1d y Pnsibi 1 ic..ludes: 

La Razón, es, para. Guev11.ra, pooiliilida<l o facU.l tad de pone-

tra::: en lo.a vcrdndoa uni ·:c;.,~sulcn, ::;u concn.t.cnaci6n y dependencia. (15): 

"De la. cnncñanza de ln naturc.lczu di.r.:i<!.n6 la 16t;icu cono arte, cuando -

o.leunoo hombres dotado.::; de inr;cnio no vulgar, atendieron a lo ciue otroo 

o ello.::; ~:iim:1on exµlicaban rcctanontc, e invcntiG.:.ron p:?:"ofundamcm.tc lnn 

causan tlc loo crrorcn o de la verdad encont!.·adc.; a.sí, y paso a pl:.!30 1 -

llecaron§ conocimient~ <le lnn :.-e¡:;lnn por la!:i que el entendimiento h~ 

mano debería cliric-irsc paro. raciocinar rectCJ.:1cnte. Esto ha ecuecid.o 

ta.-:i.bién en las otro.::; nrtc3 ·.; ciencia!>; que 1":1 i1or.:.brc por la reflcxi6n, 

ha ontc:1d.!.clo E amplia~ el ;:::.::te en el que l~'. 1;.c..l:t:rc.lez~ le enset2.1:~.:., ::J 
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se reficI"J s6lo a cosa.a sinauJ.nrea y sensibles 1 y e6lo la raz6n alean 

za verdades universales y conexiones entre dstas. Esto no hay dificul-

to.d en concederlo. Que la. razón s61.o conozca a priori, difícilmente 

noa podríamos persuadir de ello, ya que en la física empleamos induc-

clones, por las cuales la razón deduce t:.na conclusión Wliversal y de-

muestra a postoriori muchas verdades •••• An! pues, podemos conocer por 

la Rezón a priori igual que a poateriori; pero apoyados por lo ~enea -

cedia.t1JX1ente cm la experiencia ·~,r los sentidoo" (10). 

11El autor mencionado ~l de las ideáo cxpresadaa en el párro.­

fo anterior y qua no se oenciona o detemina cú~d.istingue entre la R_! 

z6n pura y lu impura ••••• lla.11a razón pura o. la que se vale de a.xiaca.o, 

principios, postulados y definiciones; a la que recurre a la experien-

cia, impura.; y establece que lns deoostrncionea n priori provienen de 

la razón puro., y laa a po::itcrio;;-i de la ir.ipuro.11 (11). Sin entrar en 

hip6teoia sobro el autor po!liblc de esta cxplicnci6n cuyo nombre Guev!; 

ro., tan contra su cooturnbrc, cn.lla, quizá por no saber de él sino de -

oídas; parece máo importante sefiala.r que el párrafo citado correoponde 

o.l cup!tulo sobre la Razón y el juicio, (en lo que llama él psicología) 

y particulaniontc, se encuentra entre un páx.:-afo oobre la diferencia 

entre el asentimiento a la verdad natural o de ln :lli.turaleza., y a ln. ... 

verdad nornl o de la Ztica, y un párrafo explica torio, en el (¡ue aeñala 

que un oo.ao de uso de la. razóa impu.ra o conocimiento universal a pos-

teriori; es el de la e(!)ectnci6n de eventos senejantes, puesta.a la.a oon 

dicionco uemejantesi evento::; qi...:.e conGitler2.:1on necesnrioa, como ea, di-

ce, lo. up::i.I.·ioi6n de los cor.teta.o y su curso, une. vez que conocemoa quo 

sit:;i.tcn unn órbita distinta <lel Zodiaco. 
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"Sumite liateriam vestriD qui scribitio acquara viribus 11 dijo yo. Eo­

racio; ejecplos da. estos intentos desproporcionados son; LJ :pre­

sunta por la cuadratura del c!roulo, o la pretcnsi6n de encontrar 

un punto fijo de referencia en la modidn de 111 longitud geogrñ.:.'J.­

ca (7). 

II. Lo primero que debe tenerse presento, tnnto en la investigación e~ 

rao en la exposición, en evitar la ambiQleda.d o equivocidad en la -

e>.."}Jreoión, que impide la pcropicuidad; ntcntlicndo al problema. del 

significado. 

III Si la ma.terj a es cornpleja.1 ·le be di vi di rae para tratarse po!' oepn.ra.­

do, cuanto scHl neceaa.rio; nin incurrir, con todo, en excesiva::; di­

visionea o prolija verbcrr6a., que tr<'íe consic;o mlÍa oscuridad ~ue -

claridad. 

! 1
/. "P=o1:;rcasus ab Wla in a.lla.c: veritateL1 ttl!rl cle:-.mm fiat, Quum p:::accc­

dcno perfoct~ stnbilitn e::.-it. Uam ai fWldD...':IOnta. nutaverint, nedi1'1, 

cium corruat necease eat 11 (8) •. 

V.- Duo car idean §tionc~ qn.e noo penni to.n proaref!ar de un paco a otro, 

hasta poder llegar a la soluci6n de lo que oe pregunta. 

Aoí, sin otra guía que la de la ra~6n, oe realizn el eofuor­

zo poi- la inteligencia de 111 realidad (9). 

Guevara nao ofrece un párrafo, pnrticular.:iente luminoso, con 

qué ucln~o.r la aparente opooici6n entre ln o6la. f,UÍa de la llaturaleza. 

y la cóla. t.'U!a. de la raz6n cual pudiera parocor oeguirse/ existe 1 do lo 

ha.ato. a.qu! expuesto: 11 La Expericnci:!. 1 en cuanto se debe a los sc11tidoo, 
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jan sin otra enseñanza que la de la Naturaleza, y sean comwtes tanbi6n 

a la totalidad o a, por lo r.ienor;;, la ma~ror parte del género hur.lll.nO, as 

decir, a aquellos que utilizan su atenci6n y au razón como es debido. 

Entre los juicioo típicos dol sentido común, refiere Gueva.ra el que so~ 

tiene que el hombre ea libre por naturaleza, entendida esta libertad -

cooo capacidad de bien y mal; por el contrario, dice, particularmente 

cuo..ndo intervienen los ocntidos o pasiones, (2) puede dnrae el en&w1o -

que, no por ser común o general, debe atribui:rne al sentido común: por 

ejecplo1 lo. opinión de que ea el sol el que aira alrededor de la tierra. 

La d.iver:Jidnd en lu complexión:de los sujetos y su poaibill­

dad de cooprehensión ( 3),. la impcrfecci6n de ln mente y el abu:Jo de la 

libertad, la perturbnci6n el.al án.iao, (4) pueden apartar al hombre, de 

esta ensefianzn de la naturnlc=a; así, resulto. nece!laria la doctrina, o 

método, :po::- el que el saber !10 f:Oa, aun con la cuía de la natura.le=a, 

al.GO fortuito, y permita llccar n la adquisici6n o exposici6n de la -

ciencia ( 5) • 

Puede darse un nétodo analítico o resolutivo, por ejemplo el 

de la química, que es el nétodo para el descubriciento, y un.método ni~ 

tético, nás propio de la expoaici6n: el mejor ejemplo de este mátodo -

está en la Geometría que, partiendo de verdades simples, accede a pro­

blemas y teorema.a más aublímea, por la s6la conexi6n de aquellau (6). 

IiaZ,, en unoy Jtro a.étodo, laye::; i:;cncrc.loa que deben respeta_! 

:Je: 

r.- lio intentar resolver un p::-oblcma del 0_11e se ha comprobado que DUP,2. 

las ca.pa.cidades del en.tcndinicnto hlln[!.no o las propias fuerzas: -
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vista de la enldicÜn'Íiistórica., y son, para. la filosofía, historia S,!! 

:PeXad.a./ á_~.~~~~~f~·;· tales oon información :¡ aun pudiera. dispensarnc la 

at:e~61d'n tL;Ci{~~-; pero en cuanto se mueatra en ellos la filoaofío. cowo 
' .. : 

proceso·y'eri· aOci&n, y en cuanto nos peralten constatar qué tan explí-

cito ~o· i~plíci to es en el autor lo que en las pñn-inns nnterioroa henos 

señalado en él, y de 61, como una lecci6n para nosotros, parece impar-

tante a.bordarlo, bien que, de a.cuerdo a su máxima, tanto el análisis1 -

cuanto la presentaci6n o exposici6n de reoultadoa, deberá ser, con oo-

briedad, 

La filosofía como o.:: ber, según Gucvnre., es algo que debe Pl.'.,2 

cura.rae, buscarse, acrecentarse e implementarse hacia su perfecci6n; -

pues no ea al&a ya hecho o dado, que el ::mjeto reciba o pueda a.dqui=i~ 

de aleifn codo, sin esfuerzo o ejerc.lcio. ~n cuanto a realidad o patri-

r.i.onio humano, la Filosofía, ha 9ido buscada y ejercida como tar6a o 

a.con, y lo. expresi6n externa rcnulta.nte de entos hechos, es ou hi::::tol.'ia.; 

pero el conocimiento externo de esta historia o de sus reeultadoo, no 

conntituye, para el ind.iv;iduo, a.ino lo. propedcútica :¡ la invítuci6n al 

esftterzo po:: saber: tiene éote nu cond.ici6n de posibilidad en ln. raz6n, 

pero ésta no eo un lugar conún en el scntitl.o r.u1tc:nútico, o unn. entidad 

flotante intlependientcmcmtc de un !lujeto histórico: 

Existe en los hor.ibre s como se{.,.,_tro cri torio, fuente O.e ve .. i:d:id, 

o de conocimiento, el sentid.o común (1)
1 

w1.:i. . .!\::.'opicdad (fucultutl o 110.al, 

bilidnd) natural por la que, lleeatlos al uoo tle lo. razón, se enct:ei:- -

tran loD hocbre.s inclinado:; ~ c:-iitir un juicio co::iún y con3to..ntc acerca. 

de determino.dos objetos, cuyc. verdad no se hace patente con perap.icu.i-

üa.d: este!; juicios del .:::cnti.io cu:-:tín, ser<Í..:1. coniinbles en cuun~o :::·.:::-
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Quizá esta fe de.Guevara en el hombre hist6rico concreto, ª.!!. 

jeto que oe sabe y aabe 1 oc representa y se relaciona con el mundo ',/, 

por cuanto lo hace, es capaz de utilizarlo, pero que es, más que otra 

ooea, sujeto abierto a la verdad y menesteroso de una libertad que es-

tá siempre en jueso o riesco de enajen~.rsc o de perderse; no sea ;~a en 

él una mora creencia, eino w1a. certeza que croe poder fwidar en el es-

fuerzo por esta explicación acerca del saber y dol nujeto del ea.bar. -

~fota.r!n dado así en él, aunque con ropajes ::1ode=nos y escolásticoo que 

serían muy pronto supero.doa 1 un primer paao hacia afuera de una línea. 

de pretendida. objetividad acta.física, sustancbliatu, coaista y coaifi-

cadoro.; pero no hacia la necaci6n de la p:::-eocupa.ci6n o pregunta quo ~ua. 

línea encubre, -lláoesele t:ctc.f!oica, lláneoelc Ontología-, preeuntu -

que hiat6ricamente a6lo se plant6o. en cuanto al sujeto afecta, y dende 

el aujoto, y que se convierte, en cu.anta tal, en ant::-opología. El.ea 

que, en cuanto el sujeto mim;¡o, en :.m histo:!:icidad, s6lo es interroca.-

ble o comprensible por referencia. o.l marco ele la Hiatori. a en su totall, 

dad, y de la Realidad cono totalidad, -el cual no es dado en la cxpc-

ricncia.- 1 esta pregi.mta nntropolói;ica. Bicuc, ella misma, siendo, Ueta-

físico.. 
E 1 Método su Ne ces i t.lad y Res I as: 

En el capítulo anterior heces mostrado lo que Guevara. nuea-

tra, sin penetrar en ella, de la histo~icitl~d de la pregunta. Fh el 

presente se intenta presentar lo que él penetra -en el proceso hist6r_!, 

ca d.e la :!:cpresentación, y en precisi6n do ou hi::itoricidad,- acarea 

del raiswo !1regunta.r :r de c:i.:::mto en él so muestra. El esfuerzo siatc::!á-

tico y la. preocupaci6n mctu.i!~ica., historicll:!cnte liga.dos a formula.ci_2 

nes nhora. superadas, reoul ta.n qu!.zá más int:ercoa.ntes desde el punto de 
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en ol hombre hiet6rico y en la..::i posibilidades de éxito de sus accio­

nes, on ln bondad de sus ronlizaciones, en la sinceridad de .si1s inten­

tos; así sean cateo eversore-o de siotemas o contrndictorioo de la ver­

dad u.cual o icpuesta., (nea. que oe le eatablczca oficialmente, sea que -

a.critica y muellemente se le acepte), no es siempre fácil y aun resulta. 

política o oocialmente peligroso que ae d~ en quien afirma a la. vez 

wta fe o convioci6n relieiona en tma Realidad trascendente, -inmuta.ble-. 

Gueva.ra quiere oer relieiono, y conaiclera que lo puede ocr, 

rechazando el dogmatismo sectario y despertando la. conciencia. crítica, 

esforzándaoe par cor.iprender, Y positivamente valorar, indopend.icn te­

men te de sus creencias o fidelidades personalco 1 y del ~xito obtenido, 

o. todo hombre que ae eafucrzu aincorn.mente por avanzar en el camino de 

la li bc.rtad y la verdad y a todo enfuerzo hunano de conocimiento o de 

tra.n3fon:mci6n del mundo. Liás toda.vía-: oc compromete él mismo, con ln::i 

pouibilicindos a su alcance y con lo.a lirr:i tacioncs de su oi tuo.ci6n his­

t6rica cene.reta, en este esfuerzo; cata postura, u nuentro juicio lo. -

lección r:iáo importante de qu.bn toda su vida quiao ser rnaentro, parece 

sigue sien.do en ol presente ncccoa:::ia y válida, no aólo, -ni quizú 

principalmente-, para quien.ca extrapolando el Dogna religioso noatie­

nen dO{.,"Tilatiomoe co;.io si fue::-an inmute.bleo, sino para quienes, sean o -

no creyentes, sostienen oectarinmcnto otroa sictm:iaa y otros dosma.o; -

no aceptan la crítico. a au ?retennión de detentar una verdad eatnblccl:_ 

da, y no entienden que pueda. ha.ber vorda.d oincera en loo eefucrzoo do 

quienes, sin ser o procla::iurce .rr..i.roa, quisieran llegar a vivir con oáo 

verdad y libertad. 
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lidadea de autodeterminaci6n. :~ta comprenoión del ser humano como hi~ 

t6rico, no pretendernos extrapolarla a una epoca, o a concepciones, que no 

son las de Guevara: es principalmente, en él, el reeul tado de la asim_! 

iaci6n bumnnistico~rcnacentistn¡~uma.nidadeo la.tinas sobre tod3 de una 

tradición Hebreo-Cristiana, que no en todas las épocas ha sido iaual-

mente comprendida, igualmente asimilada o igualmente subrayada; Gueva-

ra, en eate punto, no está adelante de ou tierJpO; pero, en ou ti cepo, 

está adelante: ln percepción del hombre como hiat6rico que 61 tiene, y 

la apertura para afirmar la verdadera autonocíu del mismo y de la cie_a 

cia
1
que nao oueatra, hubieran nido deoeablcs entro no pocos aun muy 

poaterioroo a ese tiempo; ante fonnulacionen más explíci taa, sea de ca-

ta autonora!a., sea de esa hiatoricidad, aee de la posible comprenai6n o 

explicación cientí.fica del hoI!l.bre y de su mundo. 

Verdad y libertad. no go,p!IL<ú.ismo· 
Finalmente, enSé~ºy en cuanto se pregunta él por el 

sujeto de la representación, y ~or las relaciones de este sujeto con -

loa entca YÍº un ente su_preno, hc:ios de i·econocer sinceramente que el 

tratru::iento de Guevara co==c~ponde casi to~nlmcnte más a la historia 

de la. !"ilosofía o a la .filoc.;ofí.:i. como nlt;o hiotórico, que a la filosE_ 

fía coco hoy oe desarrollu entre nosotros; debe taobién tenerae pre~e.!!: 

te en este punto, que, oiendo él consciente de su historicidad y sus -

limi tacionos, sin más pren tc:1;;ión que saber con sobriedad; no es poco 

mérito estar ya ubicado en su momento histórico, y no tenemos por qul! 

pretender arrastrarlo o aca::-rea.rlo hasta otros tiempos: la enoeiianzn -

de Gucva.ra. no se encuentr.:'.l en los filono.fc:.1.::i.o concretos que sostuvo, -

sino en la actividad dem1r:.~olln.da, -que en su momento le permite lle-

car a. sostenerlos-, ~r en la. actitud con la. t'lUC los oostienez tener fe 
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ocasiones del. tratwúiento Carteoiano de cuestiones como laa re:fcritlas 

al Uétocio-, la. Idea, Verdad· J" .~rro:..', y otras. Acaso más allá de eotc..c -

limi tacionee de comprensi6n y de preaenta.ci6n, se encuentre, en :-oali-

dad, lo que ál comprende por filosofía en el sentido estricto. Si. esto 

ea lo que constituye de algún modo el nervio de la obra de Gueva:r:!. 1 

las explicaciones físicas, -filooofín en oer..tido l .ito, para él-, :rn.bei· 

del r.iundo, son, en nueotro estudio, menos importantes~ preciear.ier..te 

por cuanto no son filosofía en centido estricto, .i.r.t·::rcsarúm sí, en la 

historia de la ciencia, -ciencic que oo muy otra hoy que en tier.ipoa de 

Guevara- y en cuanto ~uestran m.:. apertura y curioDidad ante los deacu-

bricientos nuevos; pero eotn infor:inción que él considera útil, im1tr.!:! 

r.iento y condici6n de posibilido.d paro. el proc:-eoo humano, rcaul ta, en 

cuanto i:i. aus contenídoa, secunde.ria, como cor.iprensi6n del saber :Ji::Jl.'o, -

qt~e es paro. él, y ha sido coi:io nao lo muc3t~n ya en ou historlc., ln t.,!! 

ra propia del f'ilósofo. 

lq Prequotg por el Suieto: 
Por el contrario, una. teoría general de la repreaentnciór.,--

abre en Gucvn:-n ln pregtmta por el aujeto de la repreoentación: rocha.-

za.rú, verer.io.a, el sustancinlim:!O extremo cartccia.no, ~· los plnntea-.ic.!! 

toe ocaoionaliotns, uunque, -Q.»ü".:.á no sólo por lno r:i.zones que no:J de -

en el próloc;o- p 0 rsi et• en la utilización de te :t~ünologín escol.1:.::-ticc.. 

Hc::os vinta :ra en lo:.; cn.pítuloo i·eferenteo a la Hintorin., nu afi rn::?.- -

cíón ..repetida de la filosofía co1Jo alt;o histó1·ico lica.do en su roali<:E; 

ci6n <-!. ln 11intoricidad hu.me.na., ~· de un ho:-ibrc que, aunque se recorwce 

como liai-:ado y nfima !'econocer a un ser ~nl1rar::.o, se afirna, :r ;'1\fo 

que otra. co::rn., como libre, en el ejercicio de sa ra.z6n y de ou.:::: poai."::il:, 
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superaci6n crítica de ln Modernidad y de la !Jetai'íaica de la Moderni­

dad, sea por el camino Kanti::i.no, sen por otro. 

Es también conveniente recordar y matizar su a.f'irmación de -

que pretende ser moderno 1 que, hemos sefü!.lado ya, debe entenderse so­

bre todo en el sentido de que quiere oer filóoofo sin dogma o secta y 

abiorto o. la filosofía que, en cu:.:....."1.tO libre de ::metas y de dogmao, se 

encuentra sobro todo realizada por loa autores de la Modernidad; no d.!!, 

be pasarse, en fin, por al to, que, concediendo como él lo hace, a la ª.! 

periencia. 1 un valor definí tivo en cuanto n principio de verdad y ori­

gen de la ciencia¡ por una parte, queda aún abierta la pre&Wlta por el 

aspecto conatructivo del conocimiento -uso rec;ulativo de loa conceptos 

en términa:J de Kant, metafínica de la experiencia en la. interpretación 

de Paton-; y, por otrn parte, ce vuelve 1:1án claramente comprensible la 

distinción que hemos venido manejando, Cntre la filosofía como saber -

del saber, y la ciencia física como saber del mundo. 

Aunque Guevara utilice así, en su obra, terminología o csqu.!:. 

mas modernos o escolásticon; o cite autores que se han clasificado corao 

corraspondientea a una. tendencia. o o. la otra, debemos, pa.rticulamonte 

en cate punto, pasar por oobre su expresión, en el intento por compre!! 

der su explicaci6n: encontraremos así que lo r:iás importante de lo que 

~l pln.ntéa estará en lo qne pueda presentarse co~o una teor!n eeneral 

de le. rep::;eSentn.ci6n y/o de la ciencia, independientemente de que ésto. 

se encuentre repartida en capítulos que corresponden al esquéma eoco­

lástico de Wolíf, y llevan incluso títulos muy tradicionales, e inde­

pcr.dienter.iente también de que, en su expoaici6n, parta él 1 en no ¡¡ocas 
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vi~to·r. pr'eoOupi a nuestro _aut.or. ·En cuanto es construcción que ienora 

a ~.ª e:xpc~ienoia., Guevara estará en deeacuordo con esta. metafísicn; en 

cuanto a su temática, -hereda.da de la siatcrnntiza.ci6n escolástica do -

s~árez- parece que la asumo; en cuanto a aus explicaciones, cabe ya -

ahora adelantar la hip6tesis de que, en cunnto al oiaterna, ea el au­

tor, corn~ lo fuera '/lolff, et1coló.stico en ::;u problemática, bien que au 

intento aea.. el de lograr un tra.ta.'diento y una superación moderna de é~ 

ta problemÍtica: eatnr!n.moo o.oí, ante ol caso, nuevo respecto a Clnvi­

jcro1por ejemplo; no ya del i·echazo del peripatetismo por el cnrtesia­

nismo, y en cierto grado, ele l'Jn trntamientou copeculativos por lo.o e.:s, 

peri:nontnlen; sino de un :::ücjnmiento o ouperaci6n de la modernidad, y 

más pa::ticuln.rmente del cartcGia.nirn:10, hacia _plnnterunientos original-

mente esooláaticos, aunque en su tratamiento ne usfuerce Guevura por -

incorporar y dejar abiertu y r;cii.nlude. la inpcrtuncin que debe concodc.=.: 

se como vía. a ln experir.icntución y como cri tcrio n la evidt:ncia.: do -

nqu! resul tura obvia la importnncia que oe concede a Lockc y aun la -

aceptaci6n de Hume en sun pla.ntcoo, así como el sistemático rechazo de 

Spinoza; quedn con todo flotando la pregunto. -aparte de haota dÓnde 

loe reoultados corresponden al intento-, de o.i, lo que así se logra, -

es una escolasticización de la notlernidad o una rnoderniz.ación de la -­

escolástica y de qué importancia tiene cato en el desarrollo histórico 

de lu filosofía: no puede ic;r.o:r.-!rm], !JE!.rn rPc'londerla, o_ne en el nor.1e_!l 

ta en que Guevara eacribe, ha Dido ptJ.blica.du ye., la Crítica. de lo. Rn-

z6n Pura, de Kant; autor u.l que no parece conocer pues no mencior~a o -

cita.; es pues.importante ~:i.:intoner alerta. la atención, por si en Guevara 

hubiera al :icnon un indicio J.c lo que pudiéro..:-:os llamar· el intento U.e 
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En cuanto a. este saber acerca del saber, como Guevara nos 

presenta a la Fflo~ofía, y awiquc vertidos on el molde esquemático de 

Wolíf ~gica y Ont~logía, y, en ésta, general y especia2), encontrn­

moa dos planos diferentes en que se de 13arrolla: el que remite él prin-

cipalmcnte a la L6gica; del oaDer corno proceoo o método, aunque inclu­

yendo en él los témo.s del oriecn del mismo §igen de la repreaentaci~ 

y de suo resultados y sus cunlida.des [;rdad, pcr::ipicuidnd, erro~ y -

el que remite, bajo el encabm~a.do General de JJ:etafísica, a las ouboec­

cioncs de 6stn: Ontolog!c., Cos:;iología, ?oicolo~íu y Teología natural, 

que aer!a.n las afirmaciones que del hecho del saber pueden aeguirse --

acerca del sujeto mismo de é:::itc y do :JUB relaciones rea.les o po!libles 

con todo ente 1 genéricrunen~c on cuanto en to o cspecificamente en cunn-

to sea tal ente conocido, el mITTdo o Dio:J. 

Superación o Crftica del.a t•ioc.Jernidad? 
Si lo. importancia concedida al método y al tratado de la. re-

preoentaci6n, pe.rocerían un Índico de ou modernidad; el pa.aar de eoto 

a explicnciones metafísicas, ncr!a, por el contrario, un índice de que -

el autor so mueve en plantee.mientas escolúaticos. S6la el estudio de -

los contenidos do esta parte do su obra nos permitirá aquilatar, -cosa. 

que, eatá dicha, n él no parece preocuparle-., si ea máa moderno que es-

colástico o, aunque moderno, tiene no poco de escolástico. Antes de C,!l 

trnr en éste ánálisie debe tenerse presente: primero, que hay también 

una. metafísica moderna, -de Dcnca!'tea a Leibniz-, que ciertamente no -

es peripatéticn; y que el p=oble~a que plantea esta metafísica ea pre-

cisanente el de su desvinculnci6n con la experiencia, que oomo hemos -
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P A R T E S. E G U !! D A1 SAllER DEL_ SA,BP.l\• 

l.- Superación o Críticn de la :.loUornidad, 
2.- La Frei:;~u~ta :>o:> cJ. 3ujeto. 
3·- YcrdD.d :; Li~)c=t~u;, no do¡;ma.tisno. 
4,- ..il ::étoi~o, ~~ ::eceniilud y :teGl:i.s. 
5.- Ln ?,.u::úr., s·t r:icUvióa.d y posibil.id::i.•ia:J, 
6.- Re¡Jlaa del 7iloaof'nr para la Giencio.. 
1.- Def')ctos en el ;:Jtor.io, 
3.- Inpedi;ic:i.tc.::; Je la Cioncin. 
'). - Cl·:irida.d y 0L:itinci6n. 

10.- .!!vidcnci~. 
11. - Vcrd:1d, 
12.- ?eropicui ·ln.d, 
l;i.- :::1 Juicio, 
¡,¡.- :--worcsent1ci6n o Idea, 
15.- Lc!1Li.rn.jc :t 'fé!.7::!.:~o::;, 
lG.- C0:-;1prcnsión Orit,;in:ll y propia ele ln -

J/ilosof!n. 
17.- Certez:i. ":J. r..:ritc:~ios de 1/erda.:i, 
10.- ZGtados cic Ccrte~a. - !:Gtaclos de Co::;~o. 

19. - :·1u..r:.d:.'.!.1<?!1 ';Q 

20, - ?n.lu.cl:::.s. 
21.- Intclocci6~. 
"2~.- :~1t<J;:.rli~:iento. 

¿5, - ::.;opíri t'1 iiumnno, 
24.- Princi:iiun Opera.tiontt..':I, 
25.- coeitn.t.io et :latio. 
26. - ;.:ens oí ve ~\nir:i.us. 
27 .- Sujoto ;I 1;rvii.10. 

213.- Senat:.tio et Cocnitio. 
29.- i!rror. 
30.- .Alno. en el Cuerpo. 
31. - 8otr11.ctul.'a y ?orr.ia de est.:i 

Art)1ticnt.:iC.i6n, 
32.- Conwücaci6n o Interacci6r.., 
33.- ~ntre :.:et~física y F!aica, 
34. - ?.:er.io:...·ic. e I:Ja.gino.ci6n. 

• 35.- Ori,c;eu <le la Idea, 
36.- Loa l.:."':trcnos del Saber, 
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mas lejos que una cuesti6n oólo de método: si bien es cierto ~~e la 

dificultad que ante él foiinula., está en osa. con.fusi t.n del plano 

ideal y el real 1 parece que, frente a éste autor a! se rebela, quizá 

ante ol panteiamo del aiatema, una reacción de intolerancia, "Eenc­

dictus Spinoza, ludeuo ¡;encre, nationc Ba.tavun, Ac si diis placct -

etirun Philosophua", (103) intolerancia que contraota por ejemplo con 

la simpatía por Leibniz nun rechazado tnrabién au sistema. 11Gottofrid_i 

us Lcibni tius, accrrimi ingonii vir, cuius :wsthcma Me taphyaicw:i Ur.2, 

vi ter in compendio Phylosophicc exposuimus ••••• 11 (104). En cote pun­

tot si po.recer!a que le. for.nr.ción clúGicn y jcouítica en Gucvaro.1 no 

logró la apertura y capacidad de comprcnoión por lns persono.a, au.."1 -

por encima de sus opinioncn, que él rniamo scfialo.r3. como el dc:Jid.crD.twn 

del fil6aofo; pudiera. con todo aducirse un punto en 2u dencnrso: si 

es intolci·antc ante Spinozr.i, lo es en parte, porque éctc, en ou oio­

ter.ia, como lo fueron loo periputéticos docnáticLst resulta cerrn.damen 

te intolerante de la. d:b~'..loi6n o ol diáloe;o con otras explicaciones u 

opiniones; en éste oentido 1 juzcaría Gucvara 1 éstos y aqu61_, rcnul tan 

enemic;os ocultos del onber, que no eatá ni puede cstnr en un oiDtcr:rn 

cerrado de proposiciones o 'verdades' dadac, sino en el esfuerzo 

agónico por la devela.ci6n de la ve;rdad en donde quiera que encentra.E, 

ae pueda. 
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yeo, y· al estudiarlas descubrió, experimentalmente también, la natur.!!; 

loza del sujeto capaz de conocerlas y Dabcr do ellas, y de la nancra 

coco las conooe;. le deja, considera él, a las puertas de saber, o m! 

jor1 de preguntarse, por el Dios y por nu relación con él. 

Si esto es tllr.lbión dominio o campo dal estudio .filosófico, 

o en qué modo lo sea, correuponde a otro capítulo (98): exiate, señ.!!. 

la él, el peligro de extrapolar laa leyca, y, de hecho, las lilllita­

cioneo, de nuestros conocir:iientos, y la.o posibilidades de nu método y 

tomar de ollas nr&TUmentos para tran~fcrir la limitación y debilidad 

de nueotros conocimiontos al cismo Dios; juzgar, empero, de éato, no 

es ya dol filósofo sino de la consideración religiosa. (99). J!.:n la -

filosofía., lo que ha de juzcro.rse es el fundacento oobre el quo wia. 

a.fir.naci6n se apoyn, y la nanora en que esto ae demuestra: el fUnda­

mento radica para 61 en la experiencia, y la demoatraci6n deberá eo­

tar sujeta a método. Por parecerle a él ser construcciones arbrita­

riao o hipotéticas, se reniotc a aceptar la.a explicaciones de LeiO­

niz., nutoi.· por el que, Gin embargo, muc9trc. profundo respeto y oio­

patía (11) y mucho má.o ~a de Spinoza, de cuyo sistema dice que es 

abourd.o: sueños conatrt:.ido::; geooétrionrnentc oobre el cimiento de iL"'~ 

ginaciones 1 como de un enfcrr.::.o, que no diotingue una afirmaci6n o ª.!! 

tn.do ideal de un estad.o real (101). Por el contrario, Lockc, 11 injuu­

twnonte acuna.do de materinlim:::o~• es para dl. 1 au.n en cuanto a. sua ex­

plicaciones, r.i.as confiable, por el lugnr que en nu método ocupa. la. e.z:. 

periencia ( 102). 

La fidelide..<l. h:..ot6rica no nos pcmitío. omitir la antipatía 

que ~Jiotemáticamento r.iue:itro. el o.utor por Spinoza 1 y que perece i:- -
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sor, que quiere prevenir a sus alumnos do loo peligros y ailagnzn.s de 

ol canino mismo del saber. GOrJO denominador común de ésto o fnctorcs, 

podríamoa señalar ya a.hora, pues lo desarrollaremos en el capítulo -

inmediato, que en cuanto la filosofía se ve. ante todo como tarea -

hlst6rica y propedeútica de humanidad; esta preocupa.ci6n por el na.­

bar con sobriedad,, se traduce en la prcocupaci6n por el método de la 

filosofía.; tanto ln escoláaticu pcripatética, cuanto la modernidad, 

-racionalismo y empirisno-, lnaistieron en la importancia de rigor -

rJet6d.ico; no será pucn, por la importancia que concede al método, Gu~ 

va.ra, Eacolástico o j,fodcrno, o! lo será, y ne ubicará, como ta.1 1 

por cuanto prefiera un método a otro, aun no exclusivamente • .Sn eatc 

punto, y aWlque tratadaa udlo como apostillas margina.lee, hll!l a.pare­

cido ya, cita.da.o de su obro., no pocaa muestras do su afima.ci6n <le -

la. experiencia. y el expc~monto como ol método propio del saber del 

nundo, anterior a toda con=-trucci6n, que él, en su lenguaje cltÍoico, 

no duda en traducir por el Ha.tura Seourunur ducem de los Epicureoa; -

aunque, y aquí oubrnyar.1 la. dif'crencin. entre eota-Filosof!n-Pí:Jicn 1 

oaber del r.iundo; y el oa.ber del saber, que reconoce los l!mite:z y 

lno condiciones de posibilidnd de aquél, -Filo::rnfía en sentido reo­

trin¡:;ido-s hay, dice, prccuntao que Ge refieren a lo máa secreto do -

eota. naturaleza, como un todo; su origen, ou temporalidad y relaci6n 

reepacto a a.qu~l que designamos como Dios (97); entrar en estas cuesti.2_ 

nes 1 así sólo oca col!lo prccunt.ao, es, !Jara él -flil)Uiendo en lt'!. ci tn. 

de Séneca- tocar el límite del ejercicio del saber, y la posibilil1ad 

hWJ'ta.nn.; pero es también DUtfcre.:.- este lír.ti te hacia otro ámbito •. 31 

método, que se inició en la. experiencia U.e la r.aturaleza. y de D'lfl 1.2, 
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modo en que 6stn ae comporta (94), 

Por eao, aunque a Guevara le parece so hn exagerado la op~ 

aici6n, en cuanto al método, entre Descartes y Newton, considera, 

con todo, que, ain partidnrismoa, en física ea más preferible el rnét.2. 

do que sigue 6ste, a pooteriori, que el proponer, como Deacarteo, h! 

p6teais a priori y generales (95). 

La explicación que el mismo Guevnra d.á del mátodo no co-

rreaponde a éste capítulo; para él, lfewton ea el físico ejemplar, ous 

principios han oido con justicia recibidos por los demás fil6sofoo, 

aunque algunos dudan de explicaciones conscouentea a su aplicación, 

no suficientemente co1:1proba.daa por experimentos~ lo que se refie­

re a la explicación del movimiento, dice, por ejemplo, no ae puede -

seguir au regla. general en cuanto se trata. del movimiento del eap!i:!, 

t~. Fo se le debe considero..r inmune al error, ni seguir a ojos cerr!: 

dos, sino cuando eua explicaciones ae muestren verdaderamente conai.!., 

ten tes; pero a.un cuando no brillen totalmente como tales, deben nsu-

mirae, como verosímiles al ::lenas, mientras no ae encuentre otra ae-

jor (96). 
Nnturalc:g. M6todo y Siste1n~: 

En áste breve recorrido con GuOvara, hemos pretendido mO.!, 

trar,, prescindiendo to U.avía de las cuestionr.o q_ue trata, sus aprecia-

cianea persona.leo, hiat6~ic~o, oobre l~ filooofía como ta.rea o. =cal.!, 

zar: por ia índole do su obra, se mezclan en esta apreciaoi6n persa-

nal la.a obaervacioneo derivadas de la crítica y del interés cientí­

fico, ~er del sab~, con lna explicaciones, oee. de este se.bcr, sea 

acerca del mundo, y con la, debiéramos llo.o.arle, actitud del pro.re-



- 114 -

En la. naturaleza, muchas son lns cosaa que ella oe guarda en la oscuri-

dad del secreto y cuya raz6n suficiente no ha podido aún ser investiga.da.; 

qu.izá ou explicáci6n se alcance cuando nao cea dado corwidera::::lao de 

r.iodo no sensible 1 liberadoo del velo que connti tuyen el cuerpo ::í los 

sentidos (89). ~ra Gucvara, creyente, no s6lo ea indudable la inmo_! 

talidad del alma, sino lU:::ur.1c como explica.ci6n del por qué filóao.fo~ 

cono Cicerón, en nlcunoo puntos, no llecaron a Wlo. perspicuidad sati!_ 

factoria, el hecho, de que alcunas comia para nosotros son s6lo, 

perspicuas, en cuanto iluminadan por la fe. (9~ 

Así, entre la.o cxplicacionco que dan los fil6sofoa, algu-

nas resultan más dignas de poetas, que í'iloa6ficarnente razonableo, -

por ejemplo la del origen de le.a ideao cow.o la presenta Lucrcci.o, y 

que corresponde a Zpicu.ro, Deraócri to y loa pC!:ipatéticos. (91) .:i.ntc 

ellao, el Filóao.fo @ceró~, no tiene por qué avergonzarse si no la::i 

comprende, pues difícil~cntc lao comprenderán oua autores (92). Por. 

otra parte, ain embargo, puede haber idea:; privilegindan, prif.lot;éni-

tas 1.as llama él, por cu l>C!.'opicuida.C., co1:10 e:; cm Descartes el ~-

1Q, del que se puede concluir y a.finnar In propia existcmci<:?., atmque 

la demostración de ésta, parezca a a.launas un paralogismo (93). Zn -

otroo caoos, lo que se p:::"coenta como cienc.in, es s6lo curiooidnd :; -

poco il!lportn si se aoumc la explicación de los modernos o ln de loo 

peripv.tJ'ticoa que, pa!'ecc:~. unn y otra, hccl1~:i:; para ejercí tar el r1fén 

de dioputa entre los aabioc; en cotos ca.son, el físico, más que ecp.!:_ 

13ular teorías, debe ex1ni!:!:.'.l' el cotlpo~:tn:.~ici:to de lao cosan, .:!. él !10 

le he !Jro:ietido :iiioa la infelibilidnd o :a !l2(.-Ui:-dad del juic:o cozt 

que eacuc.lriíia loa secreto:.; de lu natur~lc:::n, pero puede obi:ic~c.~ el 



- 113 -

cir, como el que sabo; 11 lro hay entre los animales otro f sino el he.E! 

bre, que tenga algún oonocimiento ••••• 11 (79); pnra Guevara ndomd'.s, 

resulta obvio q~e esta facultad del hombre, a la vez demuestra a és­

te, la existencia del Ser Supremo ordenador, inteligente (80), 

No todo, sin embargo ea optirniu.no en este panorama, pués 

si por un lado, la naturaleza es guía SCffUra con tal de que se le -

sign corno sigue la prcaa el cazador, y existe eaa lógica natural 

orieinc.ria, facultad de la razón; por otra parte, las opiniónes fnb,E 

lona.a y ficciones son tanta.a cuanto son lo~ hombrea que las conat~ 

yen a su imagen; por eoo, como labor histórica, la ~ilosofía =eoul­

ta árdun, aún por el uso del leneuaje: "quienes avanzaron en su des-

cubrimiento, juzgaron ccnvenlentc distinguir el lenguaje filosófico 

del habla. común de loa hor.¡bros 1
11 (81) en ocasiones se origino.nen­

tre ellos conflictos r.i.ár.i por los vocablos, que por los concepteo, -

en que están de acuerdo (82). Ea necesario introducir nuevos tél'IJ.i­

nos ( 83) que para loa c.n ticuoa fueron ibl'loro.dos; muchos de los cua­

les reaul tan metáforao our¡;idao de un e otro poético ( 84), En cuanto 

a loa problemas, algunoo han atormentado largamente a loa ingenioa, 

(85), aw1que en el estudio, repentinamente puede brillar el fulaor -

de la verdad, bien que presto oe vea de nuevo obscurecido por difi­

culta.de a; sea por .falta de pcropicuidad o brevedad en las explica-

ciones sea, porque las explicaciones dadns son resultado mis de una int~l 

ci6n divinatoria (87) que del paciente trabajo del descubrimiento por e~ 

perimentos reiterados y explicaciones tentativas, con los que debe pro­

ceder la física~ como cuando oG descifra una inscripción antigua ( 88). -
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to de la naturaleza, esto.:- más presto a confesar lo que se iL,'110.rc. que 

a a.i'innar, como cierta, una opini6n ( 73); ~, aceptar la poai bi­

bilido.d de explicaciones inco~plctas, culllldo no se tienen aún lo~ el~ 

mento a que fueran deseables po.ra llegar a la adecuada cornprcnai6n ( 74) ¡ 

~' y cuando se trata de hip6tesis explicativas, ponderar ambas en 

cuanto probableD sin asumir ninguna cooo cierta, ya que en mtoo casos 

11 cadn uno debe defender lo que más le convence, pues el juicio ea li-

bre, coco Cicerón afinna.11 (75); finalmente, rulte la hip6tcsia explica­

tiva dudosa e improbable, aceptar que ca preferible confeD'l!'. la icno­

rancia (76)¡ no porque el csccptiaiamo constituya un valor en la cíe~ 

cia, aino porque el oabor debe ser sobrio (77). 

Subqr del Syber y el no Subcr: 
Estas afil"r.lacionea, recogidas casi al azar, de diferentes -

partes de la obra, en que aparecen en no ¡;oca.a oca.oiones coco pequeiius 

apo~tillao o comentar!oo pe:roonalea del autor, margina.lea a la cucs-

ti6n de que se trata; tienen para. noootros el vnlor de dnrnon en una 

rápida viai6n, su comprcnoi6n de la .filosofía. como tarea hum.o.no-hio-

t6rica. en el mundo; a la adniraci6n que óote ouaci ta (78), correopon-

de en el hombre el eafucr::o por saber; oaber que, en cuanto cxplic.::i-

ci6n, dioipn loo temorea, pero que, ante las dificulta.des de la expli 

oa.ci6n, como verdadero saber, debe, ante todo, conocer SU!l líciteo. -

le. :filosofía, -se a.punta. ya en e otos pasajes, se verá con plenitud rnáo 

tS:rde-, ea ante todo, en el autor, oa.ber del oaber y el no aa.bcr; en 

esto, aunque gen6ric&l.cnte cor.ip:!.'cndida.s toda.vía cor.10 filoso fío., !.'Ce~ 

naco él lo. distinci6n entro la física que explica el mundo, y la fi-

looofíc., en sentido eat:!:'icta, que aaba de esto. explicuci6n. ?:n cote -

aaber de eu saber y no anber, el honb:re sa !.'e conoce como tal, vnla d~ 
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s61o Puede lograrse cuando ne sigue de cerca a la Naturaleza, como -­

el ca•ador a la presa (63). 

El deseo de la felicidad y el bien arrastra al hombre en -

no pocas ocasiones y le impide discernir o comprender la bondad que -

radica en la naturaleza, de ahí la. variedad y el conflicto entre las 

opiniones (64): el hocbrc o6lo es capaz da representarse las cos~s a. 

nu propia imagen 11 Nada le parece a. él r.i.ó'n her:Joao que aer hombre" (65). 

Así, cuando ae ignora la naturaleza, o cuando se interpone en el jui­

cio el largo raciocinio, la.o conclusiones de la idea general a las -

aplicaciones singulares concreta.e, resultan viciadas; 11 Uada hay por -

absurdo que parezca, que no haya sido dicho por algÚn Fi16aofo 11 (67). 

Aa! aurg~n, al arbit:riio do los hombres, explicaciones u opiniones, -­

que caerán en desuso, mientrao resurgirán un d!a otras, hoy en dosgr~ 

cia. (68). De este modo nurge al prejuicio: hay quienes tratan de afe­

rrarse en sus opiniónes, a las que 9reen de Arint6telea, y c~lifica.n 

a éste de portento en la. ciencia., cual no habrá otro igual; hay quie­

nes consideran que aun suo propios eacriton no merecen más suerta que 

:Jer entregados a los n.:ndedorea de incienso (69) 11Sería, por lo demás, 

deseable, que no hubiera ta.~ta hiel en el espíritu de quieneo eoc~i­

ben " (70). 

Si se supricieran loa prejuicios de la fantasía, y se aten­

diera a las razones del entendimiento, aun las opiniones que parecen 

cont~arias1 podrían conciliarne no sin elcanncia (71). Pero esto re­

quiero, primero, no p::-etcndcr un conocioicnto que supere las posibi­

lidades reales de cada uno ( 72); segundo, sobre todo en el conooimie.!! 
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trataremos con más detenimiento. ( 50) 
Asan y Limitaci6n Humana: 

l)e momento queda sólo completar eota. visión histórica de ln 

filoaof!a, como el procaao de la lucha del hombre, hacia la libertad, 

en sus limitaciones: 

Para Guevara la filooofía, rnáo que polémica -como lo fuera 

en las escuelas que 61 critica- es, sobre todo, ag6nica: no oo la. oponl 

ci6n de parecerea, sino la limitación en el conocimiento de la.a cosas, 

lo que hace del filosofar el ejercicio de un cofuerzo continuado¡ cxi_g, 

te, cierto, y podemoa cono~atarlo experimentalmente, tuul que él llama. 

L6gicn natural: potencia o f1cultad incénita, notablemonte acertada en 

alGUnos hombres, que oin macot::o ni ejercicio de dialéctica, con la 

naturaleza sola como c;uía, tienen la capacidad de düicernir entre lo 

verdadero y lo probable, el raciocinio recto y el .falaz; e incurren 

por consi¡;uiente rara vez er. el error, y no son arrastrados por lo. 

falsed..:i.d ( 59); pero e o ta facultad que 61 llnr.10. ingeni ta, beneficio 

dc-1 autor de la naturaleza :il alma; no ::iólo puede desarrollai·1:1e y cul 

tivnrae, sino que debe prevcni:!.~ac de caer en el engafio y el error. S.2, 

bre las causas de este últim~ preaentaremoo lo que Guevara nos ofre­

ce, al hablar del método jr de ou importancia. 

La tro.dlción de auc estudios clánicoa ofrece al autor la -

f6r.:iula. en que describe al oundo como cleca1:cin orden y belleza; ( 60) 

y .frente n él, como existente en el hombre, una insaciable inclina-

ción n e:-:plicri:.:-selo, .:;CJb::C:: toC.o cua.nc.:o :::t~¡::crc. el nivel de la lucha. -

pal.' la subaistenciu: ( 61) quien puede conocer las cau.aeo de 1~3 co.:;uo 

es .féli 2 y puede nobre9oncroe al ter.ter de lon hado a ( 62), pero catp -
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neceS1do.d ciega: hay fautores de este nuevo orden, que, por serlo, 

roaul tan evereores o nubvcraores de lo catnblecido. Lo que él censura. 

o. é'otos es doble: primero, y ante lo que elloo mismos proponen, sus -

ataques a la religión; -que quizá él mis~o aún identifica con la mo­

narquía-; segundo, el que, en su -d.ig:l.lil.oo- esfuerzo revolucionario, -

emplóen la demagogia; fnntno!a y elocuencia que deforman loa hechos -

conforti'.le a un intento preaGuraido; por esto loa señala él como de oalo. 

fé, o de infidelidad respecto a la verdad; en cuanto a lo primero, se 

referiría más bien a la impiedad. 

Para él, la lucha contra. el dogmatismo, y ol adelanto del -

progreso, no puede ni debe ser iconoclasta: piedad, justicia y cien­

cia, se necesitan y requieren; en el esfuerzo de una, no se pueden -

ignorar las otras dos; para él también, con todo, la verdadera cien­

cia y su progreso, no eotán reñidos, si no es por la maldad o las li­

mitaciones de los hombrea, con la piedad o la. justicia (56), En lo. ª.2. 

ci6n concreta, no pocas veceo el entcnd.iniento se ofusca, o es a.r=-no­

trado por una pasión: en el problema de la libertad, para la que el -

bien elegible nunca oe preocnta de ta.l modo que no pueda no seguirlo; 

si ae presentara. así, no habría renl libertad (57). 

Frente a esto, el saber con sobriedad, ea liberador no solo 

ya de loe prejuicios sino también do la.a pasiones. No en el sentido -

de que pr~tenda él elicin~rlaa 1 sino en cuanto, afirmt; un entend.imie.!l 

to libre, pero ejeroi ta.do en una disciplina, está máo prevenido ante 

el 9osiblc engaño de los a.pa=iencias, ya sean de bion, ya de verdad. 

Coco este punto corresponde ~áo bien n otron capítulos, en ellos lo -
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tcr:iporánoos, cuya malo. f'o ea patente: arrastrados por la funta.:::;ia j- ln 

elocuencia. no respetan nada establecido y no se detienen en oubvo:¡,•tir 

ln reli&ión y el orden social, para. introduci·r otro orden, iii uc qui!:_ 

re, cñs humano. Qué se seGUi rá a esto? por lo menos se tendrá por 

cierto el .fin de la monc.rqu!a en Francia? el suplicio de Luis XVI? La 

guerra que se extiende u co.oi toda Europa? y la sangre derrru:ia<la. hus-

ta el extremo de la aacicdac1'! 11 (54). 

Historiil Hun1~na y Libcrtild: 
Debe reconoccr::.e, ante todo, que aquí oe refiere Guevnr·a, a 

la hititoria. anecdótica, o r.:á::i cxuctnnentc, a ln obra de los n~rado-

rea de sucesos que le son contenporáneoi:::: en estos succ1rno,-Ln llovol.!:!, 

oi6n y el Terror, dcsc:?.,i to::; ;ior lns precuntu.s retóricas finnleo del 

párrn.fo- reconoce 61, a .:m vez, la influcnciu de esto o que 61 llilma -

liiotoriadores, y aoii.o.la, adcmúc., que no poco.o vecen se da, de parte -

de c'"oto:.i, W1 proceder de r.inla fe, en cuanto a la manera como cutoz n1:!, 

ccso.:J ne pre sen tan; el pó.:. .. :::nfo concluye con una ci tu de Leibniz; 111c.s 

peculiaridades y deto.lleo, po.rticulurmcntc en la historia, aon poco -

confiubles • 11 ( 55). 

En cuanto el autor eotá hnblnndo aquí del método hiot6i·ico 

y del valor del testimonio, lo que prir.iera.1Jcnte lo ocupa., es el hecho de 

que no ca tanto lo que puede descarne, wrn historia de anécdotc.o, al:, 

no, nucho r.J.ás que ésta, u:;.n. l!iotoria de c::-n..11den momentos hwnanoo; 

u:u1quc eoto::i oe liG110n .:i hcchon concretoo c:~ya autenticidad en inU.ud!!_ 

ble ::· con CX?rcsione:,; o con::;cc·.icncino de uqt:.nllo!.1 •. \sí, para. 61, el -

nuevo orden, nl que lln.r::~, 11 ni ~e quiere, ::ián humano 11 , en nu surr;i::iic,a 

to, C3 el ücsa.rrollo de la Hiotoria, dc.aarrollo que se r;ianifieotu ci: 

lo:J oven-.. o.J ::.c.':nludo:-..; ;.1e:::-o, ;o:.· otra p<.:.:::te, 1:0 ca .11 resulte:.~ . .: .. ..! .•••• 
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Academia, el P6rtico, el Liceo, o en el Ja.rd!n de Epicuro; ni me aorá 

molesto ir n buscarla entre Italianoo, Gemanos, .b.nglos, Galon, oi 

brilla la esperanza de encontrarla entre ellos. Menos lugar doy u las 

herejías de los peripat6ticos recienten: nada. me ha parecido sieopre 

más alejado de la recta raz6n, que nbra~nr, sosteneÍ- y proponer o¡Ji­

niones a otros paro. ser defondida.s, por el a6lo hecho de que en la. -­

e~cucla en que adquirí loD rudi~entos del saber, estas opinionea, como 

banderas de ella., ae defendieran a cmerte. -Y cita a Cicer6n- t 1!'anto 

más libros y lejos de la esclavitud cstaraos, cuanto más onteraoentc 

poseemoo la facultad de juz~ur, y no aocas compelidos por noccaidad a. 

defender lo que ae nos prcoentn como ir.iperado o preecrito •••• 11 (52). 

E insiste, prosiguiendo la cita " •••• Uo ::;é c6mo son más, los que pre­

fieren errar y defender ac~rrimrunente la sentencia una. vez abrazada, 

que, sin pertinacia, bu5ce.r, qué nen. lo m:is consecuente afit'Itta.r 11 • 

Jtwticia y ciencia con piedad (53) es, po.ra cuevnra, libertad, y s6lo 

se logra en este ejercicio de la Facultad de juzgar, sin prejuicio o 

po.rtido. 

Aunque aquí el térnino 'piedad• apareco tomado en el conte~ 

to de lo. cita del Alejn.nd1•ino, oí serú nece!lario atender en un cnpÍt!!, 

lo ul tcrior a esta piedad como aspecto de la religiosidad del autor -

que, juzca él, no contradice su convicci6n filos6fica. A prop6sito de 

la Hictoria, sin emba1·go, presenta él yu pooiciones que aclaran un -

tnnto c:::to: "no puede J.cjo.::- de reconocer::;c que en muchas ocaoionco 

los hintorindores son parci·1;1.les: omiten, rulo.den, exageran hechos se­

gún corresponden a su inter6s o partido; por eato es necesario -se di 

rige a loa jóvenes- tene~ cautela al leerlos, en particular ous con-
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!ecta -B. todo el hombre y en cuanto intelectual, no puede o debe prco­

·cindir-de ·a~r razonamiento oistematizado y sistemático, aunque quiera 

eludir ligarse o encerrarse en un sistema dado. 

Una primera visi6n de otros capítulos de su obra nos pcrmi-

tirá a.hora ver, por una. pa:.:tc, que no oe trata en el autor, oólo de -

ideaa contenidan en un pr6loeo hiat6rico, sino que actúan -:;~ están pr~ 

sentes en la obra toda, nao permite así oisr.i~ completar y watizn.r ul, 

gunoa de los aspecto a yn hecho o ver en este o.náliai a de laD vicioi tu-

deo corno él nos laa prc::;cntu, y nos pcrmi te en fin, pasar con Ól nl 

eje1·cicio mismo de la filoso ría como un enfucrzo de la razón hacia el 

saber. 
Eclgctjcjsmo: 

A propóai to tle unn. disputa o diferencia de opiniones entre 

escuelas, y antes de proponer 61 su opini6n, cita Guevnra el verso l~ 

tino 11 .:intiqurun in lico runac cccincre quo.crelam11 (50) como aicnifica.11 

do que ea cae un caoo entre otros r.mchoo, en que los fil6sofoa deba-

ten laa miamns cuestionco aunque a.c200 con diversos términoo, y que -

no quiere enzarzarse él en un debate imítil. J:sto, presentado en el -

caso con ln fina ironía de su cultura latina, está ya en el prefacio 

a.l tomo secundo de ou obra: "Y si es que nlcuno 91·cgunta con cuál de 

las oect.ns filos6ficas principalmente me he comprometido¡ serían, co11 

side~o, ::mficientc rcspucotQ, las pala.brar; de Cle1:iente Alejandrino que 

airven de ep!gra.fo a ente toi:lo: ( 51) que yo :ne he puesto al trabajo de 

elailorn.r este libro sin co::ip:.~or.;ioo de jurn.i· por las palabras de n.:..nQín 

raucntro, sino de perSC(,<Ül' n. l:i ve:::.""do.tl qt'.C con facilidad se coca,;¡:;:., a 

donde quiera se halle, ::ü ea qac p~edo encontrarla escondicin c~1 la 
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,.ce vi's:i:_ble como humana, en su valor y en sua posibilidadea reales; y 

en cuanto la consideraci6n do esta roalizaci6n hist6rioa deeou.bre al 

individuo la posibilidad concreta pare. él de realizarse como hombre, 

comprometido en la tarea. En este sentido, la hiatoria de ln filoso­

fía ea para Guevara una propedeútica: para la filosofía, en cuanto la 

muestra en su posibilidad y realidad; para la humanidad, en cuanto .. 

muestra ella, tnmbié~ lno renles posibilidades de ésta, en cuanto a -

dar útil raz6n de la verdu.d del mundo (48). Tiene finalmente esta hi.:¡ 

toria--propedaútica, una virtud pedag6gica.,- aun edificante-; ap:'.l.rece 

en ella la filonof!a- caber, como ejercicio o aptitud, cuyo aprendi­

znjo oonDiste en la fomnci6n o adquisioci6n de hábi toa y en evitar 

lon vicion inherentes, todo lo cual, atU1que expueato con amplitud ma­

yor en cota parte, se encuentro. resumido por ol propio autor cuan do -

utiliza. la f6rm.ula "sabor con sobricdad11 {49). 

En eate últino sentido del Filosofar, Guevnra, aunquo cono­

ce y eotima la filooof!a moderna y c~nsura a la eecolástioa peripaté-

tica en sus vicioa; bien que, como veremos, conserva elementoa impor­

tantes de eso. tradición; se resiste a ser clasificado, ya e.ea como mo­

derno, ya sea como escolástico: su preocupaci6n y su interás radica -

en la filosolío., más ejercicio de lo. raz6n y sus rocuraoa anto el mua 

do, que conjunto de filosofernas o pugna. de sistemas; Et aspecto polé'.­

mico y ag6nico de la 1ilosofía, radica para é~no en un en.frentaraion­

to de proPoaiciones o ra.zonm1, que en un momento, incluso, pudieron -

tener valor hist6rico, y cuyo vicio estriba. en absolutizarles; sino, 

que es, cás que otra coa.a,paro. él, oste aabor como paideia, virtud·i.!!; 

telectual y esfuerzo por lorrrarla: as!, en cuanto virtud, abaren Ja-
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ner este ideal a la juventud JJexioana como erudito ocio, refuf;io en -

la calamidad, y útil deleite, éotá proponiendo a esta juventt.d un 

ideal de Universalidad y Humanidad, total y radicalmente distinto del 

Status de un pueblo colonizado y sometido; al hacerlo, por otra par-

te, no teme que en ccta afirmación del aa.ber de la. verdad del r.iundo y 

su valor, se entrañe una. contradioión, ni con su fe, ni a.un con ou 

personalidad de sacerdote, s61o una nota, -bien que repetida en otras 

partea do su obra-, marcaría este punto& ol peligro de incurrir en 

impiedad, existe en la filonofía, como ha oxiatido siempre, oio no por 

oer éoto. tal o cual filoaofít=, sino por la. aoberbia. y la nrrocancia.; 

para él, la oobriedad ante todo, la. experiencia de la vida, y la aabi 

dur!a adquirida, previenen ésta, que sería .más que otra cosa., falta 

de discernimiento y juicio (47). 

Hj storj cjdad: 
La otra refle:d6n o.quí opoi·tuna. e:; sobre la irnporto.ncia 

a_u.c pare. el autor nlcan~u la. historia re.sriecto a la fllosofía: ae r.ucE_ 

trn ésta. o.qu! como quehacer hur.iano,(Ql¡un perficiendui], cuya act1rn.li­

dad eo 0610 reoul tado, -herencia y consecuencia .. de un pretérito y ª!: 

yo preoente no es aino la continuidad de una ta.roa. Como quehacer, 

pues, del saber, la filonofí.:i se muestra universal y universn.lizn.do-

ro.; pero, como quehecer hw:J.ano, está oiecpre ligada a la lioita.ci6n -

hist6ricn de quienes hnn hecho de ella su ta1•éa; por eso, conai<lcradu 

como proceso o desarrollo hist61:ico, está llena de viacisitudca, -ao 

podría a.ce.ca entender, cont:!..·t!diccioneu7.-: r>c::.-o oólo coneideradc. cor.io 

hict6ricn1 es una. taré a cu:rn asW1ci6n ce r::ueGtra como optablc 1 e~ CUO.,!! 

to lo. con:1ideraci6n de lo. realización hi!>t6ricn de eota tnróo., lu hr.:.-
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que.ap~recen Galileo, Bacon y Caasend.i, no ea ceramente ocasionala no 

a6lnncnte son tres nacionco en que, a su juicio, la filoso.fía se haya. 

restaurado, y tres reprooentantes conspicuos, uno por cada una de 

ellaar Fundamentalmente son tres caminos tipi.ficadoa por ellos, con­

forme a. loa cuales la filosofía, en cuanto taran, se realiza.: ninguno 

de ellos absoluto o exento de inneguirdad o de error, pero, al pare­

cer, propuestos, loo tres, como modelo a oeguir: Descartes representa 

para 61, de esta manera, la afirmaci6n de la necesidad de la crítica; 

Uewton, la importancia y valor de la experiencia; Leibniz, las posib!, 

lidadea de la construcción. Pero no se trata de contraponer uno a 

otro 1 aino más bien de hacer ver, en to1·no a estas figuras centrales, 

que se nos ofrecen como formando un retablo Barroco; más que las par­

ticula.ridndee de la una o de ln otra, lo que sería para el autor, la 

teoría de la Filosofía, que en ou presente es,para ~1, como fif,"Ura -

central, la experiencia; pero fundada siempre sobre el cimiento de la 

crítica, y abierta a lna posibilidades -siempre peligrosas- de la 

conatrucoi6n. 

Esta filosofía nueva, parece decirnos, no es gloria o patr,! 

monio de ninguna naci6n, nunque algunas de ellas -por ejemplo España.­

parecen no haberla alcanzado a deearrollnI:' toda.vía. Es 1 por encima -

también de las diferencias de confesi6n religiosa, patrimonio univer­

sal humano, y factor de humanidad para quien la posée; en ella, oupe­

radas las 'diferencias de los credos y laa razas, se hace posible el -

encuentro y convivencia do quienes no tienen otra preocupacidn que la 

verdad, ni reconocen, en la explicación del mundo, otra autoridad que 

la. do la razón, ni otro cagisterio que el de la experiencia .. Al propE_ 



- 102 -

mirar la ·grandeza del ingenio que vuela libremente, e1 tempero.oento -

natural amante y descubridor de novedades, y la filoso.fía nunca untes 

oída. ~Jo es sin embarco de quien narra la historia, examinar cuál son 

su conoiotencia.11 • Concluye (45). 

Crítica, Exper i ene i a, Construcción: 
Esta ú1 tima fraoc ubre el paso de la. filosofía coco hinto-

ria a la tarea filoaóficai de hecho, trno racncionar, ya sin clono., 

los nombres de otros nuto::-co, (46) pa.oa Guevara nl párrafo exhorto.to­

rio dirigido a la juventud ;iaxica.no. citado en la página(!_~. A noootros 

nos queda, por consieuicnte, tar.bién, la taréa de pasar a eotudiar la 

filoso.f'!a de Guevara, o como .Jl nos la. muestra; antes con todo, de b:f: 

cerlo, dos reflexionca al r.rnnos, ne imponen 30bre cstoo paráarafos :r, 

además, ln labor de complotar on cuanto sen conveniente, con clcmcn-

tos tocados de otros capítulos de la parte de la obra estudindn, esta 

pricera. prenentaci6n de la filoaofía como quehacer hist6rico-hur.iano en 

cuanto la expresa el nutor. 

La primera reflcxi6n atarle a la ncti tud del autor con i·ccpeE_ 

to a la filoso.fía de su oiclo: Q.uizti por el intento de guardar una .fo.E, 

ma de proporci6n tripa ti ta, sólo menciona in-extenso, en este aparta-

do, a tre:;¡ autores, uno de cndn naci6r.., 1"ro.ncin 1 Inglaterra, Ale::rn .. ?lia, 

En el cuerpo de la obra vercmofi cómo no irrnora a otros, particulo.rcen-

te Loc!:c, llu.ce y Spino~a, que, en cuo.nto or.ii:Jiones históricafi 1 :::-ecultan 

nota.bles. Pero parece nuy claro que 1 a partir de la o.luai6n a Desca:r--

tes 1 el autor abnndonr.. 1.:i historia co:.lo a.li;O prctéri to y nos habln yu 

de la :·'ilosofía como nl¡;o p1·emmte ;/ actual; la supradicha din-po::;!-

ción tripa ti ta, rci tcra.da e:i el ir.cinc :-,, la ]iogra.f!a de De:lCn!'tcs c:i. 



- 101 -

descubi·erto, el primero, lo que con el tiem1l0 ad.mirarían los sabio o ... 

en sus obras fa.tnoaa.s de 6ptica y acerca. de los elementos de la filos~ 

fía natural, En Física y Metafísica dí6 muestras del ingenio y forta­

leza quo Descartes opuso a los prejuicios, poro no juzg6 poder suacri 

bir las conjeturas en que éatc se a.poya.ra para. edificar el ºdificio de 

la filosofía nueva.. Considcr6 as! el fil6sofo Inglés, muy ventajooo,~ 

sujetar la. física. al experimento y a las leyes de la. geometría" (43). 

Deacubri6 el cálculo infinitesimal; describi6 la composici6n de la. 

luz, y su naturaleza.; la ley do la atracci6n universal y su influen­

cia en las 6rbitas de loa planetas, principal fundo.mento de toda su -

filorzofía, y explic6 la.o proporciones en que se realiza; 11 y, lo que -

ea admirable, con s6lo estas leyes, no ciertamente arbitrarias sino -

confirmadna por la. ra26n y el orden de la eeometría., e::cplic6 U.cwton, 

ca.si cuanto ocurre en los fen6=:ienoa naturales.•• •• en su sepulcro fué 

pueata la inscripci6n 'Concratúlonse los nortales de que ha.ya existi­

do tul y tWl grande honra de 1 eánero 'huma.no". "( 44). 

Leibniz, cuyo Eioc:io cierra ce.si acta hístoria, ea presenta­

do por sus cualidades n.:1 turalcsi insenio feraz y versátil, gran doaeo 

natural do saber, increíble constancia en el estudio, orador, histo­

riador, poeta, jurioperi to, to6logo, fil6sofo y matemático; en filo­

sofía. nlaba el arder. y clcca.ncin de Plat6n y Aristóteles, pero en la 

exp~ico.ción de la natura.loza se aparta totalmente de ellos. En este 

punto, presenta. Guevara W1 ougn.Ífico, por bien loGrndo, resumen de la 

!.!onn.dología, que muestra cuár.. bien la hnbr!n. estudia.do, e incorporado 

n ello. mioma. explicaciones que oe hallan en otras obras de Leibniz; 

ºlfoto oe encuentra en las explicaciones de Leibniz, en que es de nd-
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n!atica ante todo; en esta actitud, Cicerón es para el autor, maeatro 

y fil6sofo con toda propiedad, La filosofía, no sólo sin dogmas ni pr_2 

juicios, pero sin eectaa o partidos; es, desde luego, un fruto de la 

crítica, pero aun habiendo crítica, caben las sectas: es pues resul­

tado de algo más. ~ay en Cuevera una aceptación fundamental del hom­

bre, de todo hombre, en la que q.uizá sólo falta lugar para ol secta­

rio: sobre el por qué de esta actitud habrá IJás que decir, pero ea ya 

tiempo de llevar a término la revisión de la panorámica histórica de 

la Filosofía que él nos presenta.· 

Si Descartes es indiscutiblemente, aunque no con exclusivi­

dad, quien. pone el fundamento de la Filosofía como Guevara la concibe 

y se propone enseñarla, hay, para él, en la historia reciente, quie­

nes, aun no aceptando la explicación peculiar de Descartes, han sido 

insignes filósofos¡ tal ea el caso, notabilísimamente, de lfewton y 

Leibniz, a los que asocia los nombres de Kepler, Clarck, b!alebranche, 

lTolff, Uaupertui 1 lloscovioh, Euler, D 1 Alambert y Bonnet; "Y otros ¡;¡u­

chos, también, cuyos ingenios brillaron sin par y fueron dignos de la 

mayor alabanza en sus desmedidos esfuerzos por aumentar las luces y -

por conformar a la filoaofía de optimo gusto en cotidiano aumento" (41) · 

Por cuanto él los dedica dos párrafos particularmente exte.!l 

sos y ricos, analizaremos lo dicho aceren de ~rewton y Leibniz: .Fué 

aquél, gloria de Inglaterra y de los siglos pusado y presente, hoobre 

ini¡;ualable (42). Elaboró explicaciones totalmente opueataa a lna de 

Descartes; Recipi6 de Kopler y Deaca1·tco las primera.a luces de la ge.2. 

metr!a y las ma.temática.s, en q_ue, a los veinticuatro año[i, había ya 
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El por qué· de ·e ate rechazo del' sistema o· las aseveraciones·; lo veremos 

. en seguida:· para él . ea· más ioportan te 1 sin embareo,: la audacia ·de la 

crítica y la afirmaci6n de la razón. 

Otros tres fil6sofos menciona él, contemporáneos de Descar­

tes, y en todos tres, subrayará este mismo aspector Gasaendi que con~ 

turb6 a los Peripatéticos con su admirable iJi«enio, Pre.neis Bacon 

quien llev6 a cabo obras e;randes y sublimes que habían de conducir, a 

su tier:ipo, a la resta.urnci6n deJ. saber ;¡ cu;:roa libros aon de oin par 

utilidad, así sea et=~ co~~ lo que digan loa mali&noa envidiosos de la 

gloria Británica, ¡¡ finalncnte, -aunque primero en la redacción de 

Guevarn- Galileo, digno do .fama entre: todos, al que es indebida de­

.fraudar la merecida alabanza: en au tiempo, sobre todo por sus cono-

cimientos en astronomía, despertó celebridad, y pas6 a la posteridad 

con suma .fama. Soslaya aoí Guevara, aun con elerrancia, el punto refe­

rente a la condenación da ente autor, pero, al manifestar su aimpat!ar 

mue2tra una apertura que aun los po~teriores a él, sobre todo'eol~Siá.:! 

ticoa, no siempre tuvieron: on este caso, en el de Bacon y Gassendi, 

aun en el de Desca!.'tes 1 se v~ perfilando en qué aentido entiende áI :... 

que la filosofía tiene. la posibilidad do ser eclética1 super= las P,2. 

lémicaa, y en el caoo do lao opiniones, aun inaceptables, pasar por~ 

encima de ellas en busca de lo positivo que, será, por lo cen~s, el d,! 

seo de la verdad ain p1:'ojuicioo 1 y el esfuerzo con sinceridad, por 1.2, 

grnrla. Con eote criterio, sin ignornr las diferencias de opinión, de 

e:qüicaci6n o de sisteca, la filosofía -actividad orientada hacia. el 

oaber- ca prese~tada en el autor como un real valor humano; en este -

sentido se ha señalado su poaici6n funda.mental como humanista o huma-
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ta" (38). Es cierto que, Descartes no siempre señal6 las verdaderas -

causas 9ara explicar los fenómenos de la naturaleza, como en ocasiones 

gratuitamente afirm6; "Pero derrib6 el enon:ie coloso de la filosofía -

en su tiempo reinante, que mientras estuvo inc6lwne, no permi t.ía bri­

llar la luz de la verdad; y puestos además, (por Descartes) los cioie.!! 

tos para un modo nuevo de filosofar, nbri6 el camino por el que con fE; 

cilidad, en cu3.nto es da.do o. loa mortales, pudiera educirse la. verdad, 

do la fuente purísima de la razón" (39), Ejemplo de audacia, prog=eco 

y admira~le inventiva, en Descartes; e~ para Guevara, la abundante bi­

bliot3re.f'Ía de éste, que refiere, y las explicacion;es metafíaicas del -

mundo, que enumera, 11Tantas cosaE nuevas en su ensefia.nze. filos6fica, -

si no todas verdaderas, por lo menos .forjadas con ingenio muy a.e-udo 11 -

(40). 

La figura de Deoc~rtes ea, como se ve, para Guevara, la cla­

ve del desarrollo hist6rico -ourgimiento, nacimiento, roatau.raci6n, 

inatauraci6n, dirá,- de la Filo3ofía verdedern como él la considera: -

. Si atendernoa al sentido de sus. frases, podrír...moa ql.l.i zá reducir a dos -

los aspectos principales en que insiote él como contitutivoo del céri­

to filoo6.fico en Dezcartco: en IJrirncr luGar, la cfítica ":/ el enfrenta­

miento con la tradición; no t:mto por ::ier enf:?:'entru:iiento, o por ser 

contra la trndici6n, oino por oer liber~dorcs; en segundo lu[;Lr 1 el 

pro:r>oner el método on que la raz6n puedo avan:..:~Lr con libertad a la ve.E 

dad, ~in someterse a autoridad, En cuanto ~la~ nfiraaciones renulta.~­

tes, c:.:preai6n de una co:;novisi6n pr~rt.:!.cula=,-el ~ de Dcr;c:J.:!.'tcc­

no ~ólo ae muestra irn::n.tiofccho o dcnconfi.;.do, sino, reconociendo el -

ini;cnio que hay en cllr.o, con toda. fr::w.que=a afima C.udar de su verda.d. 
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de éste· mundo', _la importancia. mayor de sÚ 'abra, aunque\ hemos do incl.!:! 

ir. otra nota a eu tiempo sobre la relacién en Guevara entra ontolo¡;!a. 

o metáf!sica y fÍoica. Consecuencia de esto será su apreciaci6n sobre 

el método, pero en cuanto éste se encuentra ampliamente tratada en su 

obra, volveremos sobre ella; baste decir por ahora que, el conocL~ie,!! 

to o estudio de la verdad de este mundo, debe de ser, a su juicio, f:r;o; 

to de un método propio, método que lo haga perspicuo a la menta, y -

que, a su vez, sei:ñ independiente de factores ajenos a Ja r_elacién hol!! 

bre-mundo, bien que no sea infalible y pueda llegar a incurrir en 

error~ 

Los Fi 16so~os Modernos: 
Estas caractcrínticas, que se encontraban ya, bien quo incl:, 

pientes, en el pensamiento griego, no se recuperan pl9namente 1 para -

la filosofía, a juicio de Guevara, sino en la modernidad, a partir de 

Descartes: 

Estaba reservado el triunfo -de mcudir el Yugo do la escla-

vitU.d- ·a Descartes, "iluntre por' su nacira.iento y mucho más ilustre 

por la noble libertad de opinar acerca del mundo y los benéficos sud_2 

rt.?s por los que, en gran pu: .. :te .casi creó de Euev~la F~losof!a, o por 

lo menos le di6 magnifico esplendor y dignidad" (37) ••••• "Cambié ra-

dicalmente el rostro de la Filosofía, con generosa fortaleza rompié -

las cadenas del ant.tl uísimc;> imperio; con libre y vigoroso ingenio sa­

cudi6 los prejuicios en las opiniones; solo, se atrevió a luchar con-

tra la temible violencia de todas las escuelas; tuvo por sospechosa t.2. 

da opinién filos6fica mientras no la sometiera a la balanza del scvo-

ro e:xamdn;yafirm.6 sin reticencias que debe anteponerse a la autoridad 

humana., la ra.z6.n, y al prejuicio ancestral, lo. verdad recién dasnubie~ 
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libertad de la ra.z6n, que on el ejercicio filosófico se o.prende, en­

ea.uzo. y puede dar 6ptimos frutos. As! se explica que el contenido re­

sulte ser secundario; aa.ber nobriamente -y' veremos de opués, utilrnen­

te ,- ea el intento primero. 

Esta filosofía como aptitud y a.e ti tud de saber, no parece dE_ 

ba. confundirse a su juicio, con la. sabidurin: ca.bias cristianoc ha. h!: 

bido que para él no deben llamarse fil6nofos, aunque hayan cjcrciUo -

virtudes que para el saber oe requieren: orden, perspicuidad, scncl­

llez, recto raciocinio, profundidad de pensamiento. Estas cua.lidadea 

y otras que refiere él a Tomls de Aquino y aun contc;;iporáneos, son, -

cjercidn!l, un pano que peruiti!'á instaurar en un futuro la ¡.~11oaof!n; 

pero, aunque conduzcan a inataurarla, no la constituyen; tnmpoco está 

Guevtl.J:'a, veremos E11seeuidn 1 en la pretenoi6n ingenua de la filooofía 

sin error, como doctrina o sistema. De lo hasta aqu! presentado por 

él, y adelantando quizá. lo que en seguida hn de hacerae patente, pa­

rece que la filosofía conotituida 1 esto ca, instaurada o rectauruda -

en lo que ea, tiene, aparte del subrayado funUrunento de libertad en 

la. raz6n y la consecuente auoencia de la autoridad como argumento, y 

de lao cualidades que con todo otro sn.bo~ le son comunes, otras dos -

notas, al menos, por propias; por contraposición al estudio teol6c;i­

co1 oc p=esenta como conocinionto, o máu bien estudio, vale decir, 

p1:eocupaci6n, por el mundot de_ aquí que se descarte lo inútil, y se -

tacho de inútil la espec;.tl¡:¡,ciór. conceptu:ü; de aquí que, tor.bi~:n, sin 

diatlnb-u.ir todavía o cont~·ri_poner unn u otra,filosof!a..frente u f!~!oa, 

po= el contrario, concodrl n. lél físice., co:.10 conocimiento de la. vcrdc.d 
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Ea .desdo luego evidente que, con una diociplina histórico­

crítica más avanzada; de suo afirmaciones, algunas, nos resultan inl{! 

nuaa, y hemos de reconocer que faltan no pocos matices en ellas; no -

hay que olvidar ante esto que, si para nosotros ea obvio que la filo­

sofía es ·algo histórico y susceptible de ser historiado, en Guevara y 

respecto a aua maestros y época, es ásta conciencia, algo total.Dente 

nuevo y, por consiguiente, resulta explicable que aparezca aún caren­

te do rigor y de método. Atendiendo a las afinnaciones y aoti tudea da 

fondo, y reBlllD.iendo ante todo lo que él misma· dice, tendríamos que, -

aparte de lo por él censurado como yugo dogm&tioo del .Ariatótelea Ar_! 

bo, no concede al medievo ningún valor filoa6fica1 hubo a!, dice, sa­

bios e ingenios cristianan, paro no fueron fil6sofae, utiliza.ron, ei 

acaao, la filosofía para hacer teología¡ aun la dietincitSn entre e a­

ta.o doa disciplinas, que él da por hecha, no favoreoi6 a la. FilosofÍat 

por haberla limitado a lo.o cuestiones meta.físicas, físicas y 16gicaa 1 

y haberla, encima de ello, esclavizado a la opinió'n da Ariat6tolea. -

Bl contra.ate que él establece con los Siglos XVII y XVIII nos pomi t,! 

rñ ilwninar más aún ciertoo puntos, parece con todo oportuno al momo,!l 

to 1 insiatir ya en alguno o: 

No se define pa.ra. Guevara la Filosofía en t€rminos de con­

tenitloti: ¡.>ueden ser estos restringidos o amplios, pero aunque sean -

aquellos que en su obra él mismo trata, pueden no eer tratados con f! 

losofíar lo aqu! imuli.ca.ut es, ante todo, el rechazo al dogmatismo, y 

n la. autoridad como argttttento; pero udemás, y .fundamento de ello, la 

afirciación implícita que haor& de explicitar, sobre la autonomía y la 
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chas tánninoa el nombre de filoso.fía y no conaidero.ban .fil6so.fos sino 

o. quienes trataban de 16¡¡ico., metaf!eica y .física. Y 1 en e3tos campos 

del saber, nada parece babor llegado a aprender- este siglo d6cimo te~ 

cio que ciegamente juraba por las palabras del Ariet6telea árabe, y 

no había en él quien osara hablar contra lo ya elucubrado, preguntar-

se de nuevo por las causas y penetrar, curioso y d.igno de alabanza, -

en los secretos de la naturaleza" (34). '.1.1odo esto por no ofender la -

autoridad del Maestro a quien, parece, consideraban inmune al error. 

Se perdía el tiempo en o.eres disputas, tempeatades en un vaso de 

agu~, por hacer aparecer o. A:!·iat6telea fn.voreccdor de una eacuel.:l. o -

la otra; tiranía perpetuada en loe eiglon siguientes a pesar de que -

en ellos vivieron ingenios capaces, con su autoridad, de afirmar como 

libres las mentes humana.a ha.ata ahí subyugadas. 11 Se logro así, poco a 

poco, que no pocon 51~:rci.or•n que, con auna vehemencia, abogaron con-

tra la injusta opresi6n 11 (35) a.lega.tos quo, en ocaoionee, con sinceri-

dad señalaron los vicios, y en otros exageraron oin duda contra. la 11~ 

mada escolástica, "Pero ni en el s. XVI, pudo ser restaurada la .filo-

so.fía a su esplendor, pues habiendo en él, como en el precodente, no 

pocos que se lamentaran de la ausencia de filosofía en la filoaof'ía 

que se emJeñaba, no ofrecían otra más digna del ingenio humano y a --

pesar de su esplendor -renacentista- nndie h11bo en 6'1 capaz do oacu-

dir el yugo de esta esclavitud" (36), 

"8est51uracj60" o "lnsti1uracjóo" de líl fj losoff,1 • 

Las citas y elooaa de todo este párraro han sido acaso de~~ 

niatlo nr.i.plio.s 1 era a6i noceoa:rio a rni juicio 1 para hacer ver cr. :;u 

expreaión originaria el juiclo hi:JtÓrico j" ln actitud del auto::- que -

habrer.ios U.e contraotar uUclt?.nte cor, lo que su propia obra es u oi'1.·ece: 
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autor, estuvo vigente en la Uni versidnd de París hasta prinojp.os del 

siclo XVII. Tiene a.s!, a la vez, a la mano, el recurso para si tunr en 

su historia a los medievales del s. XIII más conocidos: Alberto, Tomás, 

Hales, Buenaventura, Sooto, Bacon (Rogcr), Lullio •••• y ºotros varones 

excelentes, no escasos ya en número, que sUJJaron nuevos esfuerzos a la 

magnífica obra de la Instauraci6n Filos6ficn, bien que, -prosi{;Ue en 

el texto- "No había llegado sin embargo a brillar el día para las le­

tra·a, no habían sido sacudidaa y borradao de la memoria de los hombres 

las cuestiones inútiles 1 vana.a y bárbaras, de las que nada importa al 

fil6sofo ignorar o ~ntcnder, más aún, a muchas que se encontraban ya 

con gusto árabe 1 se añadieron otras tantaa de la misma estofa, que h,! 

cían perder el tiempo en Va.!!0 1 que tiránicw:i.ente ponían a prueba la P!: 

ciencia do loa hombres, que con admirable furor y pertinacia se de!end!an 

por ambas partes, como ai se tratara de coaas de gran importancia. De 

aquí que la filosofía no haya podido recoger loa frutos que pod.Ía pr~ 

meterse de varones dotados de tan gran ingenio; quienes, ~e haber vi­

vido cuatro siglos después, hubieran con mayor fortuna colabo.t'ado con 

Descartes y Newton en levantar al máxico de su excelencia el odifioiO 

de las ciencias" (3 3). 

La !fama y i:n ~rito que a Tomás de Aquino se reconoce en Teol,2_ 

aía, es a juicio de Gueva.ra, que la presenta como opinión de sus con­

temporá.neoa, no inferior a la de Descartes en la filosofía; el fWlda­

mento de ello estriba, dice, en su profundidad de penaamianto, la so­

lidez de su doctrina, la eficacia de su raciocinio, la modestia en ou 

saber, la perspicuidad y aencillez de sus e.acri toa y el amor al orden 

en los r.iismoa. "Pero en esa época ya hn.b!an reotringido a muy ·estre-
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to de onda tratado, e inaistiendo deapu6e a6la.::i~nte en loa puntos q~c ~ 

han pa=ecido importantes pa~e hacer ver más clarlll!?ente la actitud del -

autor. 

El tratado de Ontolocín, parece, a primera vista, en su fonna 

y por el esquema de las cuestiones tratadas, muy escolásticos no lo os 

tanto :J, npa.rte de las opiniones !H1rticulares que propone Gueva1:a ca 

puntos concretos, y de la afimación repetida do que no vale la pena el 

esfuerzo ni el tiempo gastadoa cr. lo. discuai6n de cuestiones inútiles 

si se a.tiende a la estructu=o. de cada capítulo: En no pocoa de elloo -­

las cuestionen ae encuentran propuestas tan e&> como definiciones y a­

cle.raciones de té minos, sei:;uidos o.caso de corolarioe muy breve e; y so­

lo en alguno a capítulos se pre sen tan con octructura escolástica a.rgume_E 

tacionea que fundamenten propooiciones, .Posicionas como les llamo. 6'l, o 

tesia. Por el contrario, la introducci6n repetida de escolios, abre con~ 

t~nte~cntc le. puerta a. t~::tc..:::ic:.!:os nás .'.ÍGilcs; n.o pocoo cia ul:!.o~ v11u_:: 

tunid.::;.d u oca.sión de preocnta.r el autor aun po!;icioneo 06.s c't'Ític.:!::; a::lt~ 

o¡liniones hict6ricrunente propuestas por autores diversos. 

31 esquema de la Ontología en su conjunto comprende las vn~-

tes sicuienteo: 

Capítulo I .- Nociones genertleo acerca del Ente. 

p.l. Ente, e!lencic. y cxistencin.. 

p.2. atributoo y modoa. 

Capítulo II- Posibilid:.!d e Imriosibil5.dnd del Ente. 

p.l. Posible e !l!l.posible nociones y div:l_nionea. 

p.2. Ulterior examen de ln posibilidad intr!ns~ 

C::?. de lo Real• 
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Cnp!tulo III Las afecciones generales del Ente. 

p.l. La Verdad del .;ntc. 

p.2. La Dondad del Sntc. 

p.3. La Unidad del Ente. 

Capítulo IV- Las n.f'eccionos contrapueGtas del Ente. 

p.l. Identidnd y Diatinci6n. 

p.2. Singular y Univeroal. 

p.3. Sicple y Compueoto • 

.P•4• Ab:Joluto y Relativo. 

p.5. linito e Infinito: muda.ble e inmuto.ble. 

p,6, lieoesario y contingente, 

Capítulo v.- De vo.rios aspectos de loe Entes. 

p.l, Cnuoe.G y efecto::;, 

p,2. Suboto.ncie. y .Accidente, 

!>•3• St~b:ltnncia, Sup6nito ~t Persona. 

p,4, Cucr:.tidad y Cualidad, 

p. 5, :.tovinionto y ~cpoflo, 

11?nra comprende':' en um~ palabro. 111 totalida~ de lo real, los 

.til6~o~o:; .:.~iltGieron ¿conf.i.;.:e:.-cil~ · el nonOre de ente, al que Q.uir~t:.li.:::..r.o 

Jió d·:l.l:ul:mía. latino. y q,1~0 ·::-...:.;: có:iode.rnente ai.:_-ni.fic~ :./ abraza tod.::u: le~ 

cosas. S:i llegaras a tene:r le. idea. de ln tot~lidaü de lo Rea.1 1 en cu'.!n-

to ~o= esto :10mbre est:! 2:cprcfJe¡~taC.n., he.O:·(::: con-::cbido ana nocióa ·.;.::ivc,;: 

o:il cu.yo objeto son toda::: ln.!J coc::a cint:."-.~lr-.::.·cr; que puedc:i. cxi=t.:r 11
• 

11?o::.· cierto, en c:>.a~:to ti.enes est~·. :~crccpci6n, nD.dü. conci';Jcc 
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por lo_ que puedas distinguir al¡¡o peculiar en lo. totalidad ·de lo Real" (2}). 

113ns dlcitur omne ic!, quod· existi'!;, eut e:dstere potest ~ 

quod c~ntradicj;i_9nem non involvit" (24). - . 
Puesta esta de!inición_ pri"1era1 pro.pons el autor las diviGio­

nes de lo definido• 

-Actual y ?otencial. 

-Ente _de Raz6n1 

Sin fund.:ll:lento en la Realidad -Fictum; cor:uncn-

tum phantaaiae.-

con fundamento en l.a Roalidad, -vgr. generas y 

eapecies cuando se refieren a nuestras ooncepci~ 

nes de io Real. 

-Positivo 7 negativo, eto. 

E sene i a:_ 
Eaaentia: 11 eat illud, per quad res e::Jt hoc quod est et non 

aliud11 • 

ºSsencia. física ca el complejo de todas las propieda.dcs que !>C 

verifican Linveniuntu,d en ln naturaleza de un ente cualquiere.11 • 

"Esencia metafíeicnz aa_uél atributo o atributos, a parti:.· ele 

los cuales ce siguen las otra::J p!'opiedadcs Ldescendere, ac veluti fluera 

videntu.!'./ (25). 

Lo. esencia es necesaria, inmutable, ote.rna1 la diversidad en-

tre lan co::Jna proviene de lo:J at::..~ibutos o notas cnro.cterísticas do cndo. 

ente, ·y en esto se debe de ?oner O\! encncia.. lro le parece aceptable la. 

explicaci6n cartesiano. de la eaoncia como un atributo del cual ae sisuen 
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las otro.a propiedades'- en oca.oiones, la esencie. puede o debe definirac 

por varios atributos irreductibles qua constituyen tocias las notan ene~ 

cialea; 6otas no ae pueden demoetra.r a priori; sí las propiedades, en -

cun.nto :e z.i¿;J.cn de ellas. 

ºPocas cosas hay, e11 la totalidad de lo real, cuyas no tao ca-

rae ter! sticao podamos in ves ti¿;nr !n tir.inr.ier. te:, dcbe.~os pues confcc<1.z> 

nuestra ignorancia de las esencias de la.e coaao, y el hecho de que ten2. 

moa pocas definiciones suficientemente confirmo.da.011 (26). -Esto cunndo 

se t:::ata de las cosas en eotatlo fíoico, no aoí de lo r.ioral o de lo a.1Js-

tracto-. 

Pero no está de acuerdo, seílaln., 11 con cierto muy noble filóo~ 

foi ¿philooopho cuidam oatio nobilf/ que e:~plica la raz6n de la difcre.!! 

cia de cate ~odo: Aa!,. nuestra ncntc distinsue con tnnta pcrspicuitlc.cl -

laa esencias de los entes abstractos cuales son loa objetos de la t;eom!_ 

t-:.-!c. ~- ~e lri. .filosof!o. r-:o:·~l, :,~o:-q_t:.c ente:; c::t~c :.:e con ne.da fue:::-~ C.c le~ 

objetos do aus repreeente.cionc:J Lnihil sunt ¡H.·nctcr suo.rum iclcaru:.: a·oic~ 

t!!J, y esta.a (representaciones) ni son, ni tienen en a! otra cooa nin.o 

aque110 que les atribuye la m1Bina mente y lo que percibe intuttiva.ncnte .. 

Por lo tanto¡ las esencias üe loo entea fíaicoo, nueatra mente oóJ.o l~c 

dü1tinuue iIJperfectamente: COi:!O ~ios, lo. matc:::-ia, el al=ia del hor.1iJ:.•c o 

de loo c..nir..a.lc3; ya que er;to~ cntcn tienen c~t enc¡;.ci:i total::1.ente indo-

pendiente tle nuestras idena, (eacncia.) que r.o puede ser alcanza.de. por -

nueet:.·nc o";Jse::::-vaciones y :;--,ed..i tucione:J sino co:1 ~'..lr..a dificultad. 11 i,~c.:-::i -

:ilí, -proaiuue él des}.m~o tlc lr .. cit.::: que h~<.:c-,1:". :::.~ón de esta d.ife:...·~r:.-

cin. 1 ~:-.::ccc:!:ÍU. estar, er. c::.1~ ::;_a,3 ::.:e:'l.1.::iuJ.ea 1.~o::..·~~:J ':J" t;eonétrica.c co~:;;:-
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tan· de notas simplísimas qua nuestra mente puede percibir con distinci6n; 

de manera opueata sucede de las cosas conaiderada.s en su esta.do f!sico 

cuya.o notas BOl'.l tan_oom!~~~!-'!ª".' y ocultas que, o no se pueden pe=c!.~!.= -
; 

d? niilt;,"'lÍn·modo~ o· sólo con mm.a confusión y, concluye, 11 Quod ai prica -

explicatio m14;ia, .alicui arriaorit, eam adoptare per me Licet" (27). 
Existencia: 

La esencia se pueci.c conoidera.r en un entado actual, o ¡mr['..:Je.U 

te inteligible, -las eaenciaa inteligiblea no tienen otra realidad que 

ser el objeto del conocimiento divino; en cuanto los atributos que con!!. 

tituyen la esencia tienen en él algún ner lógico. 

"Pero si me pregunta.a qutÍ es ente estado de existencia. (físi­

co) 1 o la misma existencia. Te respondo que es wia de esas ·cosas que 

con toda facilidad aon conoc~das ¿concipiwitu.!f por cualquiera, pero ae 

explican con dificultad. O que se vuelven ~~s obscuras con l~ expli-

caci6n1 que con la simple enunci~ción del t~r.nino .. Complemento de ln po-

aibilid.:.cl. le ll:i::;a i7olf2; ot::-o:;, =.c"t!.!:::.liC:.~a. ::.e la csenci:., ot1·:; ... ~-

dnd. ¿con curniva en el oric;ina]j ~"'inr;ac .vc::ba. licet, nihil umq_u<!.D. cln.-

rius d.icea, quam quod ve=bU2 ipsw::i. existcntin. prn.e se fert, satis enim 

norunt eones, verbwn hoc 1 eno, de qua id dicitur, in rerum natura repe-

riri" (28), 

La existencia ea ncccs2=ia si el ente tiene en s! la rn.z6n s~ 

f'icie:¡te üe ~u nropia c:df;:c::.:i:..; este D6lo conyiene c.l inte ~uprc:::a. 

La existencia no c:I no.de. distinto de la esencia, puesto que ea 

un eatacio 1c la esencia qllc )~cu. tlel lto se;.: n.l uer -por la. acción .!.e 

Dios-1 u.-,n Oala disparada po::.· el i:ipuloo da la p6lvora, ea la :aia~a Ua-
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le.a eso~1c~o.o U.e las cosns, r.o:.·. a.sí ~aci.rlo, ;:a.cantes eu su perpc~ .. u.n nu-

ci.a, y tra~cfe:r:idas por l.:i ft.'.e::za de ln omnipote!1cin, del estado de l!O -

existencia c.l existir. 

La. esencia, as!, en su estado intelibiblc, es neceso.ria, ete~ 

na, inmutable; la existencia, en cambi~ -co~o estadio- contingente, tem-

peral y r.iuC:ible. ":tei atatu:J ost a.liua, res ce.den eat" (25). 
Atributos y Modos: 

Los atributos: ··oto.a que se conciben como derivadaz de la 

caencin,son llamados tnrabión, propiedades esenciales; no está de acuer-

do el autor con el ri.aerto de Locl:e 1 en el sentido de que las esencic.o -

tengan aóla una realidad convc!1cional Laca Conventionia sin!/: el sent,! 

do COiat!n r..oa conduce a encontr~r en loe entes la.::; notas que aon on 

ellos :.uta nobles, por las cuales loa distinc;ui:10::; de otros, no::: forr .• a.1100 

de ello::; \.U'lc. iden, ;,• podcr.i.o::; <lcacribirlos a ot=oo. Reconocemos en coto 

que l~ nuta::aleza. nos enoc.i.a U.e r.:olo q_uc :"J.;c-:--.c :c·~o= en el ente lao r.oc. 

to.o princi¡.inles y corno car.1ctcríoticas 1 por lno C1.4alcs él se encuentra 

con~ti t··ido en tal especie :: cae.por.en nu. e::;;c:1Cin.. 

Loe atributoo ser.. :1cceoc.rioc, ticne1~ en ln esencia au r.:!.:Ór. -

suficiente y1 puesta éstn.1 se oi¿,-~·en de ella¡ de aquí que puede. conclui::-:-

se, ::;ca de lr. !l:Cesencia de loo c.ti·ibutoo c. le. de la esencia, see. u la i!!, 

VC!":::::... 

cos- 1 y puede llamárselos co:::.o ce quiero., tlice 1 aunque n él le _¡lo.:::ecc -

r.:ús ndcc~tt.:.i.!o el oodo .fo h:;..i.;~~u..:.· ti.e loo I:'OC.:c::no.3, ::c. q_'.lc son sólo :.:.:o.'.' • ..-.o-

üifill~cl6n ;le l:!. suntn:-.~i~, o -ilve~·so nodo C.:.c c:-:int.ir de e:.le- (~;i:-·); ~l.:. 
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ante de mane rn. que pueden faltar. 

Posjbj!j~ad: 
á poaibilidad está definida COi.10 lu. no contradicci6n de las 

notas en la esencia, lo que ha.ce que áata pueda pa.aar LtransA·.::r_:.1 .. u.:l 
; . 

entado inteligibl<i al de actualidad: la posibilidad extr!neeca de un •,!1 

te eotá en la causa, oapaz do producir eu pa.30 del estadio de potencia. a 

la exiotencia.; la poaibilídn.d intrínoeca, -1~ definida en primer té:!:'r.li-

no- es la posibilidad formal. Correlativamente, la imposibilida~ se ex-

plica por la-incompatibilidad o ~ncohercncia do las notas de la oeencia. 

!lo todo lo posible existe: es pues vil:lida ln deducoi6n como dicen loo 

dia1écticos del acto a la potencia¡ pero no de la .potencia al ac~o. 

En lo que presenta el autor co~o ulterior explicaci6n de la P.!a 

aibilidad intrínseca, práctica.oente ee limita a rechazar la explicaci6n 

do Deocartes L11vir acerrir.lo inconio~' (31) que 11 pe.ra explicar alt;un:is c~ 

eas que dcctriían eu sister.a, discurrió que ln poaibilidad de las cosas 

depend!a de la libre voluntad de Dios. 11 ( 32) ~r lo dicho por Lr.ibr.' ~ 11 -J:. 

con·nivencia con Desco.rtes", "Deus essentia ::ma est fons possibilitatu.r:i., 

voluntate suu cosentinru.m11 • (3,). Pura Guevarn., la omnipotencia de Dio::;, 

es s61.o explicación de ln poai bilidad extrínseca. "ScSlo ha de decirse -

metafísicamente impoeiblo n~ucllo cuyas notas características, se ve 

perspicuaoente que ae oponen" (34). Eota cont:r!!.dicción no debe provenir 

de loe adju!'l.too, sino de la :Jison. cooa. 11 ?inalnonte, como la ene~·c!a de 

la natu:::-alezn no nos es conocida íntimame_nte, no hemos do declarar nat-1: 

ralrncntc imPoaible una cosa, por le sóla razón de que no podacoG llccar 

a cornp:=ender. por qué razón ¿r¿i.'f!.. ra.tion!/ puede llegar a suceder. Por -

lo dc:ufo, lo que ver.;oa oponerse a las layes de la nntura.leza con la 

mis~r.u perspicuidad con que ve1:ios acaecer lan otrc.!l cosas de acuel:do con 
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lao leyes de ln naturaleza, el oentido común nos enseña que es n.::.tu:i.~c.1-

mente imposible. En un cotolnrio Guevara concluye: de lo dicho ho.sta. 

aquí, esponta.neamente se sigue que la adecuada. posibilidad de las ca-

sas, inclu;:endo la extrínseca y lo. intrínsecn, debe establecerse en ln. 

omnipotencia de Dios y en la concordia de los constitutivos componen-

tes de la. Eaoncia. 

Trascendenta 1 es: 
Los Metafísicos lla.man nfecciones ecmorales de loa en tes,, las 

que son comunes a todo ente; puede llamárselas también propieda.doa tran,g, 

cendentca, ya que pervaden o t~:nccienden o. todo::; loa g6neros de en tea. 

Los Autores de la vieja eacue:: a, designaron seio a.feccionee, o oeis a-

tributos que se pueden predicar de todo lo que puede concebirse entre -

la totalidc.d de los posiblco. Res, Ens, Veruo., Bonum, Aliquid, Unuc. 

"Sin ocupa.moa mucho de palabrna, s6lo debemoo explicar lo que contie-

ne aleuna cxplicnci6n máa i11tclicible Lnotioncr.i <lilucidiore~ ya q_ue es 

manifiesto que esos treo, Res, Ens, .Aliquid, oon s6lo términos va.cios, 

,bura puta voco.buln esa!!} que si¡plifican casi lo miomo sin que nwrrcn­

ton el acervo Lthcsa.uTl.tE./ .:le los conocimicnton Metafísicos" (35). 

La verdad, dice, ha nido ya tratada en la 16gica -y nosotros 

adelnntnr.los en el capítulo a..ntcrio::.· lo que a. este lucar correspO!!de-, -

en reow:cn: Verdad l.letnfínica, o por la que la cosa es lo que es, puede 

definirse cor.io la conformido.tl del ente con ou esencia.; lo que se explica 

corno l<l coni'or.:iidc.d de cadc. ente con su im<lcca arquetípica -ab ctc:.::io-

en ln. ?:1Cnto divina. Pa:::a 6'1, !:::Oi:,i.fo dice en '.1.n cocolio, ya cito.do, l.:1-z -

CX!Jllc::i.cioncs dü:tintas tlc l:.!. verdad wctnfí~ücn. co:rn cognoucibill:..:.~'.J. uc 

laa cooo.!::: :-' corrcsponílcncir-. ce:". m: :=e>r:i:::nnc.-:i.-tac~ón inteloctur..l, o cor.:o -
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coriveniencia con.·eU ·razd'n'-: á~ú:f1·iii~nt~;_:--~~O son, aiD.o · .f'ozmulaciOries divaJ:.;. 

sao ~~-,~~~-'~-is~~~ ~;-~i{~~~~::··¿~~~i~;~~Í.~~~~ -diversae sunt, I dem tamen 

obiectum referun,V · ( 36) • 

La bondad metafísica oe expli en cotlo la. per.f'eooicS'n del- énte; 

razón por la cual "está conatituido perf'ecto en ou eoencia. o, lo C!,l~e - ... 

ea lo ciomo, nada le .fnltn iln=(! ser tal y no ot::-o; c:ito no dii'ie!-e :.n: .. cj10, .': 

dice, de la explicaoi6n muy frecuente de loo a.utorce más. rec,ienteo, que 

)JOne.n la. perf'ección o la bondad trascendental de_l ente en la aptitud de 

una cosa para o respecto al fin a ella asignado por el autor de la natu-

raleza. Todo exiatente ea perreoto con perfección esencial¡ en ouant~a 

la perfección accidental tia refiere, será perfecto en ou g6nero!' ci re­

úne lau perfecciones convenicnteu a 6atc. 

La uniclad es definida .;ono indivi~3i6n actual; y en compatible 

con la. multiplicidad, cegún el aopecto que oc conciderei unidad, po::-

ejemplo de un mont6n de trigo, constituido por una multiplicidad de gra-

noa, la divioi6n actual de un ente en muchos de otra denominaoi6n, no a-

feota la unidad del mismo. Unidad como indivioi6n no debe, añade, oonrun-

direse con indivieibilidad absolutas pero el ente, en el sentido en que es 

uno, ea dicho también individuo "Indiviso en sí mismo y dividido de otros" 

(37). "El principio o raz6n sUficiente de la individuaci6n, es la unidad 

de la eñencia por la que cada uno, según su modo de ser y existir, está 

divi~~do da otrosn (38). Individuo puede decirse, "una naturaleza en e! -

completa y distinta de otros singulares" (39) y la 11 noci6n de individuo, 

en el cano dol hombre, es metar!sica., y se refiere a un todo indiviso y -

con unidad metaf"Íeica11 (40) sin composici6n de parteo, ya que eo uno y el 

mismo, el que piensa, siente, quiere, recuerda, y etc. 



- 228 -

~ata unidad nwn6.:.·ic.:c., 1rnc<l.c ser de le. cupecie o del gáuero; -

de aicnlirdda.d o de comoo::Jici6:i: ner se o ncr acitlens: el ser huuo.no ea 

uno.Par se; la oiudad -compuesta por loe ciudadanos- unidad per acoidens .• 

De entre las clases de Unidad per acoidene, la más notable es la 

Unidad de orden, o "disposici6n de cosas según alguna analogía resplande­

ciente en ellas:" (41) sea simule o oomoueeta. 11 En cuanto más analogías -

resplandecen en un orden, (éste será} más elegante y am6nicOJ así, en la 

totalJdad de lo real_, puede admirarse la obra hermosísima de la mano del 
Omnipotente, por cuanto en ente orden se. encuentran rewiidas ·tantas o..n~ 

logias: entre a! ccrreepond.iantca que de la ai:::ma aparente desuni6n do -

cona.e, ue ha.ce patente la unirfo.d 11 (42). ºLu armonía. de ln totaliünd re-

aul ta aún más perfecta por (la presencio. en ella de) lns disonanciao 11 (43). 

La Analogía o rccln en que se funú!. U..'1 orden, depende de le. -

reluci6n entre las coaaa que oc ordenan: tiempo, dit;nidad, naturaleza, 

siJ;io, co:'.oci1:iicnto, fitq etc. Sec;ún la naturalezu es, cuando uno e::;. 

ca.usa de otro, o por lo r.ienoc cjc!'ce influjo en él. ªªB'Únel conociaie,!2 

to es el q_ue se sigue de lc.n rcclas del método. SeGÚn el fin, en el ca.-

:JO cio r1'.G i.:.nc:hoo se cncue:1t:-c:~ L:.S.o!it:.cctor; pn:·~ el r.Iim::o fin "en cate 

sent.itlo llo.ml'.?.!:l.os nundo a la. totalidad de lo real Luni versi tutea -::c':_~uEf, 

cono si fue!.·n. un Unico c!:t0, que :ib:::-azaro. c. todo lo e:>:istente 11 (44). 

Identidad. - :)istinción: 
fi.c!:i:;.:?cto a las •r.e 6: l!.'l:::::. nfeccionc~ de.::. ente, contr.:l..ft·.:c~-

to.s: Lo !3!.¡:ni.f-!.cado por iden~ .. ic:.~:~.ü :; <!istir.ción en t::i.n perspic:.:.o qc:.e G!"! 

vano ::rn ¡.i¡_·oc·.::.~farlÍn ofrecer J.ci'.:n:.c:ioneo .::.e ello sin que oe vuelve. : .. Ú3 -

oecuro1 ider:.tidc..tl, todos cn~l.crdcn, eo '.lnit!~<l c:n lr:. esencia; d.i¡;~l!'.cíér. 

no es lo r.iia::o que ciiveruiti:.ri, Jino :aáo Jie«1. nult.:..plicidnü o ::?ejor ::e~).2, 

tici611 :.!.e ~t!ln 1:-:is::n osoncia.; <J.unq'.to no poca.: vece.o se U!lc..n indic-tl::.::a-
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mente µn témino y otro. La d.istlnci6n, que ao opone. a. identidad, ind.i­

~a s6lo lo. separaci6n de notas que componen una esencia; la diversidad, 

que se opone a la similitud, incluye d.issic.ili tud. 

Divisionoo de le._.):_d_ontida.d1 

{ 

Real identidad en el hombre, por su esencia, de 

lo eigu.ifioac1o como animtl, 

Fw:mal (o de raz6n}, 

j1decuada. 

l: na.de cuada 

JPuro. (sin mezcla de distinci6n) 

l:,1xto. ( oG'lo entre lao personBS y la esencia,. en 

ln 'rrinido.d). 

Divisioneo de la. Di::;tinción: 

JReal: por la esencia. 

e• Ra.z6n: S6lo incluye la diversidad entro los 

conceptos. forme.lea, o nuestro modo de 

oonoebir, y aupone identidad real, ao-

mo entre animal y racional on el caso 

del hombre. 

JAdccu~da: vi;=. el a.lon =eopecto del cuerl)O. 

"'l2nadecuo.d.a: vgr. ~l cuerpo, respecto del hoobre. 

11 Lo que se refiere o. l:i. distinci6n pura :¡ mixta; f.!oic:i y mo­

ral, son nocionea superfluno, p~:cz en ninSU.."l.O. l?O.rte se usan11 (45). ütros 

ti9o:J de distinciones convic:-ic ex-poner, por cuo.nto suelen usarse e11 i'!a_! 
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ca. :t cr.. ·tea~~cía: la diutin.:.:;:6:'. :.:o .... c.l, -ant~~c el c;:tc ··,¡ suo !.~o,:i:;.;-, 

11ha do conieao.roe que ea una ¡:¡ara distino16n !'e~l imaginado.11. ¿pur::;;.:i 

pUtB.I.1 d.istinctioneru -rualc.::1/ (.~6). l:ls divc:-03.0 f.!.cura.c en la cero. !l~c-

den modela.rae. permanecien~o la misna. oser.cic. de la cera, lo q,ue ca cor-

t!simo a.rcu.':lento de una diotir .. ci6n real. "Solo hu.:r una diferencio. que -

radica en el hecho de que los r.?odoo son in:::;cpc.rl!.blos de la cona de qac 

son I!lodoo, y oin ella no ~ucci.c:~ !.l:~uier:l CO!u.:c!Ji~·cc" (47). 

Presenta, en nceuidc., Guevo.ra, coco que fueron en ou ticnpo -

céleb=cfl entre loo f116sofoc pc.;.~ip::l:tético3, y truJbián tienen luc:c.r en-

tre loo tcólot;oo, 1:1s explicncionen de la Distinctio f.)rng.lis ex nnt·.:.ra 

rei y de ln. dictinci6n Virtual: rechaza runba.G, tomando pnlabraa do '.hi-

magna, (45) llll franciscano, ::JOb:."C Scoto, y a.propiá.ndooelas como aplicc-

bles e a.:.::bo.a distincionco, en el sentido de que ambas son totalr.:!.cnte -

im!tila::. :n1.ra. la metafísica; bien que, ho.bl::.i.nclo de loo Reoeatiores , 

afiadc qac, ostos proponen ot::c. tliotinción, llru:rn.dc. de r:azón 7 cnyo fc.nd.::, 

l!!. ::lente-. 
Otras Afecciones: 

.t\l tratar del ainu--ula:: coco contrnpueoto al univeraa.l, oc 11:..',E. 

pone la pi~e(;';.t!lta por el !>l'il-:f!i!iiO de indivió.ut.c:..ón y rechaza, -::;i:1 de-

cir ifo q1.:i6n ~a-, la cr.plic':!.1'.!iÓ;, .le .... ante '...'or::fo. "-~l p.cin.:.:ipi.o ~:.e .::::.::..:.-

vidua.ci6n -r~ila.de- debe conaiJcn:arce qt;.C radien. en todos los consti-;::: . .-;i-

una nn.ttlr.:i.lcza. en sí coal)lct~, t.!.:.::;tinta. de O't'!'O ro:!.n[;,11la:.-11 ( 51); :·· cc:.~:d.o 

( 52). l!nbl::-..1:¿0 del universal, ~ecot.;c la di vi :;.!..S:"". ~scol.:ística: in c--:.-..:.:ru:-
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.s!.g; in rcuraesentando; in esncndo; :l rechaza o matizn. óste ál.timo t~m_! 

no: 11 31 uni vo!'sal no puede :Jer ni concebi=se co1:-:o fuera de la mente" 

(53)1 y ruinde "'{er_um pudet in hujum:ioc! i::o::"" . .!.o, tempus terere" (54)• 

El análisis de la oimplicidad y la composici6n le lleva " -,:·;..:,: 

mar la noceoidad de que los Bir.iplen tengan ou orieen por creación ~ 

hilo; lo cual dice, e.a inco:J!J:::.·c1:oible ;H.i:'<:!. lu ir;iacinaci6n; aunqua l<J. 

razón muootra que no puede sor de otra ma.ne=a• 

La relaci6n -opuesta a lo que se considera como absoluto- PU.2, 

de ser real o independiente do que se le conozca, o intelectual, si só-

lo- se establece por las com:pa.raaiones del entendimientos en ambos casos 

se dan como distintos, en la relación: el aujeto, el término y el :fund.!!, 

mento de la miama. Las relaciones pueden darse entre las cosas, la coo-

paraci6n que las comprende co~o ::-elativas, está oiempre en el entendi-

miento. 

Presenta lns nocianco de limitación, finitud, e infinitcd: 

-•r¡ cono entre estas doo no oe dé un r.ieci.io, ~:J nec-Qsario que todo e:~:tc 

sea .!"inito o inf"inito" (55). "No pueden existir dos inf"initoe" (56). Las 

cnntidadca infinit1!simales, .:?.ñn<lc en un escolio, no tienen, como tn.le:J, 

reulideü cxtra.~entnl; sino ::.~~e ::o!". o6lc r.l.l.est:-a cor::prensi6n indo.fir.ide. 

de una l.li1.L,'T.i tud. En lo qae :;o _·cfie::-e 11 :--:ut.:?.b:li :lcd e irunutabilicfa.U, i.!a 

sólo l~_ explicación de lo ni.:,--::.:.ficacio por lo.~ t~minos. 

Neces r dad · y itoot j ngca e j ·l: 
Zl ceptulo sob~·c ·.:~~~.::t:rn::-io y cont.:..:..:;er.te, el :!lás amplio <le -

e::it~ pn.=te:, le: da lu.r.ar p:!.!.'!! e~:ponc ::, -:~Ul:~:.;.1e ::ó'lo CO!:!.O nosici6n (a!'i:..·­

r.t::i.ción) ai.;ta.física, sil: prcoen-:;a::-lc, !Hl.lvc !~º= una. aluaión indi=ccta. -

{'.l p.,,ºª, otd o, cor.:io W1 argu::ento ucercn de Dioz 1 y con la noto. reatrict.!, 
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va C%pl!cita de que, .de lo. Idea. LconceptE./ del ente necesario no fle oi­

guo su dcra.ostración_, 11 -raátoU.o qne es justamente :ep1·ehensiblc- 11 (57).1 nu 

comprensión de lo que la filosofía trate hoy como argumento Ontológico: 

"El Ente que incluye en ou esencia ln rnzón suficiente de 

existir, es absolutamente ne ce c;a.rio; o lo que ea lo mi3-

r.to 1 exiate con abcol u ta. necesid.1.d11 ( 5G). 

Puesta la. esencia, sigue, y dado que la.n esencias son ne-

cesarlas con noccoida.d absoluta, oi en la esencia se incl.::!: 

ye la razón suficienta de la. exiotencia, esta razón -cono 

incluí da en la e.nene _a- está pueota. y, pueota la raz6n o~ 

ficiente, debe e.ata¡_· pncnto aquello cuya es. 

!rota. Guevara, deoput$a de loo corolarion que referirer.ios en o~ 

guida, que la. Idea del Ente ncco::;:irio, no !ncl•.i:,•e ln exiatencia, i.;i ne 

le considera. en estado absoluto, la incluye ta.u sólo hlpotéticllfilente, -

cztc en, 11 nn el c::i.so de 'p·e c::i;jt'.:'. e~ :-~n't:P. ::ccc:::.:.:·ic, o se :i:i.c:::t:.•:J (.1c. 

t;,"Uionton: 

L::J.•\·e,!e 
~:;tQ 

Como corola.rioz de ln. afirmaci6n prir.iel'a, preaenta él loe ni-

Lo que exl3tc neocsnrinmente, existe a se y con nbsolutn 

independencia. 

El r.:nte n Se, º" ir.:Jutablc. 

.. i .:...nte l. ~e, (~ '.; :; ~~':;le • ( co"ccc de .:~rtcs .. co~po3i c.i é:1., 

Jl _::¡:e a ~e, º" L:~·:.!1.i.:.o. 

... 1 ~nte a se, debe co1:tcner toda perfección poaible y ¡Üil0"': .• "..a 

Y~-'..:t.J, 

".l!:;.1.ci. 

· 1 tc.::r:L:·:.;.: _ ... 1 -



- 233 -

iraperfecci6n. -En ou concept'o abstracto se 

encuentran Eminenter la.a perfecciones que PE. 

demos conocor .:::t el _·i.~~ito. 

El Ente a Se, es inmenso. 

El Ente neceeario1 es Wiico. 

Correlativamente a estas formulacionen, ae explica, dice, la 

noción do contingente, y concleye: "Ningún ente contitigente pU.ede te­

ner en otro contingente la raz6n de su existencia, de modo ta.i que es-

ta razón no se extienda .fuera do la sorie de loa contingenteo, do donde 

concluye, tac.bién, la creacidn on el tiempo y afiada "siendo· evidente la 

existencia de entes contin¡;entes, oe deduce temblón con evidencia ln 

exintencia del ente necesario en el que se haga. radicar la razón nuf'i-

ciente de a.quelloa 11 
( 60). Se tratn, precisa, de una hip6tesia: la. hip6-

tosia de ln exi3tencia de ente::; contingentes, contráo la existencia hiP2 

tética del :C:nte neccuo.i·io; :i.il. e:xl:.;~cn~.ia. '10 :.\.'.!::; continbentü.: :....:; :..:: .. ..:,_::.-

ble, luc¡:;o existe el ente ncceaario al que llac:t.':JOO Dios. 

Aspectos de lo e11tc: 
La Discusión de este planteamiento ":/ su relacitSn, en el caso 

del autor, a ln Ontologí~ 5encrnlt la preaentarcmos al terminar la cxp~ 

oición de éota. El título ~el t~ltiao capítulo de clla1 'De variio cntiu.t1. 

specicbus 1 lo hemos traducido no como especies o clasee de los entes, 

sino co!Ilo aopectos de ellos: es ".\!1.0 de lo~ jueeos de palabras que no ec 

ilegítimo .conciderar en el c.utor, dado el dominio que tiene del Latín: 

S.!. bien en cierto que el se:::- cnu::n o efecto, sustancia o accidente, es 

entre los entes fundamento., pare co:10iderarlo3 de eapecies diferentes; -

ca máo irnpo:::-ta.nte para el auto=, y as! nos lo propone, el hecho de que 
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un mis~o ente se nos muestra o puede ser considerad~ bajo esos~ 

"dif_erentes. Species, en latin, -tanto escolástico, como de Cicer6n- ca 

precisamente, y antes que otra cosa, apllrienoia, imagen, repreoentaci6n, 

:nr. cnn::i•Jc""~"r;}Ó!', (vista o punto <.!~ viota)
1 

t;aLo lo c•.:.:J.1 cabe b~~o ~, 

tá:n;iino escoeido, aspecto: 
Causa 1 i dad: 

_ 11 Hay muchas ca sao de las que lao cnunn.s que las a.n tecc den y -

loa efectos que se oig:ion, permanecen en la oacuridnd para noaotrost ei 

nos fuera dado penetrarlas, alcanzar!amoa al momento la raz6n aui"icion-

te do lo para nosotros pernancce oculto por la oscuridad de la Haturnl~ 

za" (61), 

!ro ha de confundirse causa con principio: -los padrea e:.:.:io¡;os 

fueron escrupulosos en el uoo de los téminos, y esta distinción entre 

principio y causa parece ncccna:l:i:i nn el cutudio de lu Teología-;;: 1 

principio ce concibe con anterioridad al principiado, id unde aliguid 

pio, ec oiQie el principiado, -sea en raz6n de origen, :Jea de nntu:-.::lc-

za, aen oólo de tiempo-. Por lo que ne refic:?·c a la esencia, a lo. oxi::i-

tencia, y al conocimiento (que de él se tiene) 1 un ente puede ser dicho 

principiaclo: en la esencia están determinado::: aus constitutivo::: con <!.r:.-

terioz-id~d .; au existencia ciue :'!. .su. vez oe ve detcr:1inada. Sólo llrba-

mas ~n-:..:.cn.1 c.l :-irinci 'PÍO de cxi:;;-.:c~:cia. P:-cscm ta él, sin ::iayor cocplicc.­

ci6n, 13.s ca.usas cficienteu, ~ate::.·iales, fol."'1:1alen, finales y cjeoplc.::ce; 

Gi[."'licnC.o lt>. exposici6n cecolé:ot:.ca :r sir. hncer siqalerc. rci'c:::-onc.!..:. -~i 

aquí n..!. en aira pn::-te de lr~ :-:ct3.fi'oica- a lns C.iac::::üones sobre lr'. d.:.3-

tinc.:.6r: e~1t:..·c -::atcriu ~· fo:.<>:.:·.~ o:: el co!l.crcto, :;ul ve ·:rfl. i'=a~e oí\ l::. 'ó-
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gica: 11 Se dice forma del concreto lo que le otorga alguna denominnción, 

;¡ sujeto lo que la recibe" (a esto. denocinaci6n o determinaci6n) ( 62). 

El ~,-.~~tulo eobre ln.s ca.uoaa se exticr.de nl t6n.ino de esta 
., ' 

exposición, en una amplia discuoión: primero, con Spinozn, a quien ci-

ta textualmente, ( 63) 11 qui ca.usas finales intar commenta metaphysicorum 

relocavit 11
• Ento, pera Guevc.ra, es absurdo, zmc~ i@lora la Distinció:: 

Real entre el estado ideal de una cosa y su estado actual. !fo debe pn-

oarse por alto, que, a pesar de la cita, no parece haber comprendido el!! 

ramente a Spinoza, quien impugna la finalidad de la naturaleza suatit.!,! · 

y6ndola, por la necesidad interna: la respuesta. do Guevara, -ejemplifi-

cada con la finalidad de la obra contingente que realiza el arqui tacto 

y cuyo ejemplar está en la mente antes como idea,- no parece roferirso 

al pla.ntoill!l.icnto anterior~ 

La segunda parte de la. dis.cuaión eo frente al ocaaionalisr.1.0: 

(64) 11 cúndidn..r:iente confesamos rrue apenas, o ni apena.a,, pueden deje.roe --

pasar sin censura muchas de la~ co:Jas dichua por ?.!alebranche en su li-

bro De Inguinitione Vorl~atia. Opini6n que es afrentada por alBUnos ca-

mo poco filosÓf'j cu ;¡ l!Un cor.10 ai:Jc'!.trda ••• ; 1 o qt~c en c:::..m.bio, cn!Jef.i.~:""l. 

otros, de las cauoas ocasione.len, no carece de íL'1tl.:ilílento de tal modo que 

r.ierezc.:i oe::.~ lla.r.iado siste::a i!:d.icr.o de un !'.:!.) 6.so.!'o: ~larke y Lockc, !:"iC-

ta.fí::;icoa incrlesea no exentos d.e grandeza, bajai:on a esta explica.ci611, 

para :n·ivar de tiOsibilid:iñ .!e ::.cci6r~ fl las c:msn.a ina.ninadns, dcj::.:.hio -

esta facult.'.ld s:i la sutitru:ci.:i cc1.ii·it".Jal". Gucvara. p:-esent3. la. arc-..u:icnt_E: 

ci6n de dos autores, ?u:;:a ~· .;::i.ck; esto, a.;.cc 61, 11 !.'C!J omnino in r.iedio ::o-

linqucnG 1 -:.~t dofcnr!at 'ltt.!.nq:ic qno:: ca~:i:.~; su~:tenir.i iudicia libc:!:"'.:t ; 
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aieb11t TulliuslO (65). 

Sin cr.i.bnrgo, proai1.:,12e ?Or au cuenta en un eocolio, 11 ea con·¡c-

nicntc t'...i1c.dir elr;o propio a. loo CEliuerzos de cstoo dos filósofos, po:.· -

~.:. aor: es do.do, hacer, si no alguna luz, i;o:.:.· lo menos algt1na especie de 

crepúsculo, sobre la muy oscura toor:!a de lae causa e & tomando, de un modo vi 

cindo unn representación de mtc3tro!1 oentidoo, concebimos la producción 

de lo.a causa.o como si (ol Gujcto) a. partir clC! ::JU auotancin obteni.:.·.i aleo 

y con ello configure la materia. en que produce nu efecto ¿quasi si quío 

de proprio. substantia aliqui<l extr::ihat, ac r:aterinm., in quam effectur.1 -

inducit, eo veluti conficurey -cor.i.o si el alma actU.ara en el cuerpo e~ 

rr.o la CC!iO de un hor:ibre que toca 1 a mano {de otro hor.ibrc) y teniéndola 

torar.dc. 1 con ella levanta un r.coo o cjecl!.to.. otra. ncci6n11 • 

ºConfieso que es ::m;:w..ocatc difícil, por no decir imposible, -

llevni· la~ e oc ns de tal ::to:io a an cotado de '¡1'-'-l'O. .!.n toligencia que üc.U.o. 

apo.rczco. en nuestra mente de iañccnes a ecto.n ccncjantes, las cual e~ -

dan forn:>. u lao cosas, sncibr.!olc.::; ti.e ou estn:lo o::-icinnl, y reprcccntán-

tlol:::.u :.i. la. niailitud de ot:.·:1c, ::.. i1urtir J.e l~c c:.111lco nos for::1e.t:o::; t::·.u 

i.:..ea de n.q,uellas. Atrevár.10no:J .::ün Ct1ba.rgo, Gi ce que esto es lícito, a 

co:accü!:..· l:is cauaa.s eficic?:tcn ci: su O!Jcra.ci6r., cono podrí~o;:; ir.iacina:i.: 

que lc.n tc1:C:rín presenten :['. ;-.ente (ci c::;t:· ... •ic::-Q) cc:~:irada del ct~c::,·0 11 

( 66). 

La. c.::i.u:m Suprc;.rn, c.i. cu a·J!·a.7 la. conc.:ibc él, ne co:io un.'.l i'uc_:: 

zo LviJ¿,/ •1.UC en el ejercicio -:e su acci6n co:::~1:.lC1_ue u l.:io coaas 01;. o:d . .:! 

tm:cin; nino corJ.o decr<!tríu.lolo en el ejercicio :i.1:.icc U.el acto üc s.t ve-

lunta.d. :;o ve, dice, por ~~;6 cct:: ~oncepci6:: no :J~c<le 2xtenderse n. -.;o~as 
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de modo que todas las palabra.o de que nos valemos para tratar de expli-

car este decreto (virtus; influx1.~c physicuo., potenti2 in actu prico pr.E, 

ximo, in o.ctu oecundo, actionaa, con di ti 0!1Cc, oto.) son sólo ad.minícu-
.: ... 1 

los con los que tratamos de representarnoo lo que no podemos penetrar, 

con nuestra mentei en su aimplicidad originaria. 

Tratando de explica.~ la causalidad de las causas aei;untlac! --

"Prooul esto profana pha•taei&., res omnos imnginibua materialibus obvol­

vens atquo obscurano 11 (67) ••• Por el decreto de creaci6n de Dios, el c!o 

lo y la tierra fueron tra!doo de un estado pu:::;amente inteligible al CE_ 

ta.do de existencia y comonzaron sus masas a girar sobre au eje: este • 

movimiento no es sino el cumpliaiento de la voluntad divina. En todo el 

orden del cundo no ha de vo_I;'.s:e ot:Í-a coea que la acci6n del mandato del 

Creador -(y no tratar de ioaJinar 1 una acci6n directa de 6ste)- as!, la 

nnturnlc=a, en ou orden y ouo leyes, no requiere, para explicarse -(co-

mo cau3ad.a)-1 otra acción .¡uc c:.;¡;c ciecrcto i11.:..l!iul: y por t:: ;.>.;,.i...; ..::.:_l."':..;;_ 

miento de él, cornenz6 a d.oon!·::ollarsc lr... outc=ia aagi.ln sus propiao lt'}-

yes y atributos intr!naecoa, oin que fuera requerida nueva intcrveuci6n 

de su creador; estas intervenciones sucesivas, 11 son todaa adminiculas de 

nueotrn débil imagínnci6n, por loo que nos ayud~~oo con imá&enes de ca-

sas nntcrinles pnrn cowpronde~ lo que oe ~ealizn por la espontaneidad 

,Con esto, creo él 1 haciendo a un la.do loa prejuicios de la -

fantns!n 1 riueder~ reconcili:i=oe -non inelerranter-, las explicncionos de 

la cnuoalidnd como influjo físico {de la cauza primera) y n la ve~, co­

oo unn natividad que tiene o~ la ranteria su adecuada explicación: La a~ 
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ci6n de Dios ee cwnple en el a6lo decreto de su voluntad, ain qt:.o ücr.:ot. 

lue;ar a loo fnntasmae de la iila¡_;inaci6n cono un e flujo 1 acci6n o r:tovi­

miento que proviene de áI; se diaipan de este modo todo.a laa dificttlta­

dcs, ( ~ ?".tc:!':'roumtes), 30b:::-c le. ~oour.icaci6n o trn.cl:!ci6n del movioic:1to, 

oto. Aunque parece, a.J1ade 1 qi:.c de este modo ea a.tribuye -a cambio Uc su 

inercia.- una cierta eficacia. intr!naeca y vitalidad a la. materia, ha de 

conaidcra.rne que esto sólo o:: en dcpcndcnci<?. de sus propias leyes; y que 

si se la. concibe en a!, -acpn.radn. de la ley de Dios externa a olla- pe~ 

canece indiferente al movimiento o al repo!Jo¡ lo que 1 corno se ve en lo. -

í!aica, corresponde genuina..':!entc u la noción de inercia. Uo se puede 1 -

tB.I?lpoco hablar de acti vidn.d vi tal 1 por cuanto es ~sta 1 -los actos de -

la voluntad, las percepcionc:J- t proveniente, como modificaci6n 1 do una 

eusta.ncia espiritual o inmaterial, por suo atributos meta.fínicos. 

"Hay quienes conuidcr!'.n que se auc:trnn poco f'ilosófico:J qui~ 

neo refieren algunos efecto o áolo. a la voluntad divina, sin asignarle 

{a Diou) una causalidad en lo. naturaleza: por este motivo rechaza.:1 la -

gra.vitaci6n o la. ntracci6n, :r la. consitlern.n cor::o 1ma de las cu."!li<ln<lee 

ocultas de loa peripatéticos., como si se tratara de un fenómeno ebotru30 

y que ~Je a.pn.rta de un nodo de o'i.Jrar purno~rrtc ne e único. Es, ren11ondc t -

c:1 reali:li!d, i:n.'.1 vi:=tunlid~U ;.:e ~.~ nntcri·.:., -co:-10 en su cauaa-,1'!' . .;.o obr.::. 

en cuanto se dan sus condicionen; pero est::i. virtualidad no debe cnten-

dersa co;:w un c.:.'li.;,vio, o co::?a:::.~.:.:.cl 6n, o ;;.l:_i.uw. ~opecic cic fucrz.'.:!. ..:?-

.fluente de la sustancia de la. octeria y que ;iasn n la (sustancia) que cr; 

:.:o\•il!.a ..... ~to r>Cl'Íl'. incon::iccu.cn:.l.! co:i l~'!. c~o:~c.!.:_ :.!.:.:::::~ d.~ lo qt:.c oo :J:.. -

::iovi~ie~:t~~, J" la. explic[>.cl6n .:~ e::it.; e!'ll.ijo ::i.!.n •.:..:o pnne algo <le ~--..1.::-:;an-
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Ea ciertamente éste, aún en su orit;inal, sin resumir, uno de 

loo pa.sa.jeo má5 densos y sinuosos del autor: dejando para deapuáe au -

crítica y el ~pt~nto de comprensión de ou uign.ificn.do hist6r.i.i.:u, "tiLJc-. ' . 

moa sefialar, por fidelidad hiot6rica documental, que en la exPo.sioid'n h,!? 

moa tratado de deSprender lo que Eer!o. el pla.ntonmiento filoe6.!"ico, del 

contc~to ctütural al que ::.e n:Jlica, y con el que se ~xplica; en el en­

ea, el siotema de Copérnico y la. teoría de ln. .rormñci6n d~ loo plano_­

tno a. partir de.l sol, -aunque oin los detalles con qu~-ia·pr~sentnr!a ·­

La.place-, junto con ciertas a.fi:::o.aciones., 04'.s na.tura.lisil.aa que· evolucio­

nistas, como sería, toxtualmente entre otras, la de .q~e los. d·él.!ineo ; 

loa peces tienen su ericen en la mntcria del mur, Particularmente da ;.. .. 

lugar, sobre todo, a la explicnci6n Nerlo1tiana de la gravedad, y c. la -

teoría. de Boscovich 13obre la con!;; ti tuci6n encrgiHicn do la matorin, -!)o.-

.!.'a ejernplific~1 -a.unque de hecho resulta en un texto exceaivaé.ente re­

caraado y complicado-1 su propio intento de CX!,)llcilcló'n rietP.T:Ís!. _ .. -

que cr!ticnwente non ocuparcaos lttego. 

Sustancíalidad: 
La definición de sustancia ha preocupado no poco, dice, a loa 

fil6sofos: Aristóteles, y los fil6sofos antit:;UOD que oigu.ieron 0~1 cccu!_ 

la ln definen cor.i.o ens no:::- ne subointe!l.n, -cor.vi !10 inhei-ente a otro-, -

eota definición le parece al í.!.':.tto::..· 6.ritic.n., po:: cu::i.nto comprende :l toda 

suctn.r..cic. -0rer>.da e i::c .. ·ct!dl.l- 1 1:.: C..:0fi.r.ici6n de ~/olf.f, ens -iqdificrhJ1o 

et pg..,..d11rn.bile, es, dice, s6lo aplicable :i la .a~sta.ncia creada. 

Puectcs eata.s :.ios ~:oiir:.icio•ic~, no extiendo b=evei::entc en las 

d~·1ioioncs bu.jo las que conoidc:.-a. la sustanciu: espiritual, y mnteria.1 1 

e inr.i.ntP-::dn.l, -división que no "toC.c~ adi.!itcn ;lCro a ~lle -pnrece i~!Jcr-
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:tante para referirse al anir.ia b:rutorum. Reopecto a la simplicidad do la. 

sustancia cu1terial.1 a!iroe. qi:e toda partícula cleC!ent:il tiene eso. contli-

ci6n, mientras que loa compuestos austancia.lca
1 

por ejemplo el hoab::c, -

lo son por la Wlidad en la suste.ncialidad no mo.terial. Y asume de !,!ack­

la explica.ci6n de que "la esencia del compuesto consta e6lo de acciden-

tes; y radico. en el modo en q_ucln.a partes -dctorr.iinadas- entre sí, ::ie r.!:_ 

laclonnn; no estando de este ::1odo cona ti tui da sino por la magnitud de -

sus partes, sue cualidadeo, y la rolaci6n detenninada entre ellas" (69). 

Se trata. dice aquí, con intenc:.6n de precisar, de la noci6n meto.íínica 

del compuesto, en cuanto compu·~sto, ya que esta misma composici6n es 

accidental. 

11 La noci6n de BU3tancia. ee abstracta, y no noe presenta na.e.lo. 

determinado, lo cual concebido fo:roaría. en nuestra. mente una idea cla-

re y tlistinta: cuantuo nociones formamos de elln., las tenemos de suti 

cu.nlic.ia.Ues y de ou cuantidf!d.. Eoto.s, de las Ucteminaciones que la h".-

cen i·cfc::-ir r. wia detcr.;iinc.'10. ele.se de entco :¡ que nos la repreocr.tan -

de no<lo que, a! no fue::n no-to uoí, pere.anecc~:.ro. en la abstracci6~;. :le ou 

concepto" (70). 
Actlvldad1 

;~J". cerca de diez lince.e tra.tu de ln ncci6n o actividad :t lo. 

pasión o rcccpti vida.d de ln.s m.:.::n;ancia3, ~- de la cli vioi6n de le. ¿otc?1-

V:!J 11Lo. r-ente humana concibe c. la vez que rccoGC en sí eu3 percpeciones; 

de noC.o qttc1 respecto a ell:1o"e:: a.¿;nntc y e::; ::_:t'.Cier..tc, por lo r.enoc .::c..::i.fo 

nuestro :iodo de concebir la.u cooas, si es ci~:c :-c.:'.!.lnente !1.o se dia":in::;uen 

(las pcrcc¡Jciones) 1 del alr.~n.., coDo ht!. pa:-cci¿,_~ 11 :..l¿;unos o."J..tcirer:'1 {71). 
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,\ce i den tü 1 i düd: 

Acerca de los a.ccidentea 11 que mis apropiadamente son llw:iados 

modos por los fil6eofoe recientes" ( 72); en este capítulo incluye e6la-

mente un párra~o .. de IIorvath, para rechazar ''?:·o iMa»i co!:l;:;i:~i~:·:cntis 

ingenii pa.rtu" (7}}, oomo lo consideran los fi16eofoe actuales, el ¡¡~n!!. 

ro de accidentes l·lamados accidentes absolutos, qua propusieron loa pe-

~ipatéticoa: "id genun entitc.tca adetrui prefecto non debent, iuxtc. ~1c-

tus illud: antia non sun-t muJ.tipllcanda sine necesaitate" (74). 

Sybshtencia• 
- -- "La eubsistenciai noob:re deeconocido para loe antiguos fil6s.9, 

fas, es aqual complemento de la. sustancia por el que se entiende ser 

principio de suo ope.racionca, y, a la. sustancia as! conetitUida, se lG 

llama suppositwn" (75), y si oo racional, persona, en griego, OOoqta­

fil. La ocasi6n, afiada, pa.ra precisar estas nociones, toté..l.mento dO:Jco­

nocidas para los fil6sofos antiguoG, se encuentra en el intento de com-

prensi6n de los misterios de la ~ncarna.ci6n y de la Trir.ic;ac.1 los r.ieto.-

fíoicoo di.n:;utan <:?.cerca de =~: ~ic:~:.:-:..c:.d.o, "::::i '1.'..liZ plur:! t:..c C.c ;:...: 

cupiat, scholasticos quoscumquc adeo.t, ex qnibt:..::i et deaideriu.m cxple1:c 

et opprime!:c etiam vel in vi tt:.G • .. -alcbi t" ( 76), concluye, haciendo suya -

una cita. de Tarnagna. 
Cuantidüd, Cuül idad y Movimiento: 

I:c!'ine la cuar.tidacl como l!l. r.lnÓli tuU o extensi6n de lo.a pa:r:tcs 

de un todo; 11Eotensi6n de las ¡1a.rtcs llac.o, la extenai6n que ¡;:¡edimos ª!!. 

Gún el e:::pa.cio ocupncio por cll;:;.:::;". ( 77). L:!.s not.'.!.!:i propi ns de le. 0.::"..1.Ull-

tida.d 1 pue~cn darse sin comparación o. otro, riera sin oomparaci6n no PU,! 

den penoo.=uo; la cualid.o.d, ria= el contrario, puede concebi!.'BO, aun nin 

cotiparnci6n. Toda deterr.:inc.ciÓ!i intr!nneca -de una. cosa- es cuantidad o 

cualida.d de la sustancia, y de estas deter.J.inacio.nes intr!nsecan se si-

cuc, l'J(~!'.::?. una. sustancio., ·:.·.te ?U.~tl::i. o:o:ls.:. dc:::::.r~-:: co:1prendi C.a en una ele.-



- 242 -

se de 011to. 

Preoenta la distinci6n üe las cualidndca en primitivo.a ;¡ dar_! 

va.W:i.a, ~~, de éatas1 a su ve:; cono necesarius ·:; contin&entes_, sin c:.::;ilicc.'!:' 

~ás detalles de ella, y señale cóno la scnejc.nzn o dcsemcjatiza de do::i -

entes, está en las cualidades de ambos y puede variar de intensidad. !a. 

cualide.d cm fin, no es mensuZ"ablc sino que !>6lo se r-anifieata su prcac21 

cia cOt:iJ.lO.l'l\t.i va.mente a. o trua ;:c.ni.fcc"!;a.cionc:J ·:is, o r:enot; intonsa::.,.. ~~e l::?. 

oiomo. cualidad. 

El !JOVimicnto y lo que 3e refiere a. él reclarna1 como r.i<Í.Ei ¡iro­

pi0¡ ou lucar 1 para aer estudiado, en la fínicn. En la metafísica sólo -

se explica su noci6n más abstracta~ se define como la traslaoi6n de W1 

ente de W1 lugar a otro y se concibe como vr.:::. cuo.l.!.d.nd. Parn que ue dó' 

movimiento se requieren_., en el eapacio, dos ¡¡untoo, por lo menos, Lte:..ini 

:lj a C!.UO et ad que!!1L' Y entre., yu aqu!1 en la c:::¡-¡licn.ci6n de las noc.!.oncz -

de movi:i.iento uniforme y ~cclcr:.i..do • 

.:O::l espacio, por relación al movir.1ie:r..to, ne debe conccbi:.· co:::io 

imo ;..r~10n, :,· el n6vil cono u.;1 :-:·a:~i..o :'h:.cnt:~ cr. r:!ll~. 81 m6vil ::>i:_,~t:J 

sic:::iprc uno. oola direcci6n¡ "./ el r.;ovioicnto =equicrc un. tiempo er. (iUC -

tr11nuc·.t~·=r.., puoc eo un ente Gucc::::iva, ¿em; cucceoiV'..1.E/ 1 cuyas partes no 

to ocu:.:::oc l~or el r.iovirni~nt.o; el .l'Cposo 1 po:.· ~:..t :¡u.rte, aólo ne co:-.ci'.ie 

•;a.liéndo.ce de •.1!: o::tmc.:c.do <le Eor\·c.t1:..,)::csent.1 le. ley ~'.e l;_ -
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atractivo.s y repulsivas en cada punto d~ oustancia material, eegÚn. la -

explicnci6n de :Boscowich; ~ inextenaoa U.e wateria, que po~ ou ene.E, 

t;Ío. ce a.t1~aen o,.ª.~ repelen oil: ll~i:;ai~ r1-JJ!c;.;. a w1 contacto (o c ...... ~ ...... -

dad) raatetllÍticos. A prop6sito do oota. explicEl.ci6n, y una vez que la pr~ 

eenta cara.o aceptable y como o.captada tanbién por Jaoquier a quien cita, 

concluye, utilizando la riison cite de J acquic:.~: 11Eo totalr.iente cierto 

que, en cuanto se trata de las pricera.a onusas y principio& de los cuo~ 

pos, pueden hacerse mu.;;haD hip6toais d.if!cileo de rerutiu- con scSlid.a.s -

razones; ac! pues, quercmoa que la primera roela del filosofar oen pa-

ra nosotros detener el juicio y confesar nueotra ignorancia en lo que 

toca a la investigaci6n de las causas universales, queremos -prooigue -

Guevara-, que las últimas palabraa de ::ate :fil6so:fo se tengan como di­

cha.a por nosotros, y por esta. raz6n laa tran::::icribimos11 (78). Can eota -

cita y un escolio introducto:.-io ya de la Cosoología, de la que dice "no 

sería :inconrrruente trasladar muchas de las cuestiones que trato. al estu-

dio de la Física" (79) terni!la él ou propia. Ontología. 

La Navaja de Obkan1: 
Hemos querió.o presentar, sintcti~ándolo y ca.si sin glosan, todo 

eDte tratado, para hacerlo aocqc.ible nl lector en au originariedad. Ea 

a.horn. el ticupo de volver críticn:::ente oobre él y, en primer luGc.r, ate.n. 

diendo a cu ostl:uctura, erlcont::.-~':loo que, oalvcn cantadas excepciones, ..:ta 

tle 1:.i. di.:;c:.l.:üón acerca de l~::; cut:.uas ls. r.:ic ~;.otnblc de ellns-, ea
1 

anta 

todo, y. má~ que todo, un trnt:i.niento estructurado a base de definicio­

nes y e:>..-plicacioneu de térnino::: y de nu2 divi!üoneG, o de las d.ive:;ooas 

acepciones de los misr,ws. =:n e o te él tiao ptuüo sal to. ya a la vista otra 

c:iracte::íctica. en lo. expocici6n: una. serie ele cuestiones se abandonan -
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apenas señaladas, indicando de algun2.o que 3e tro.ta de puro o conflic-

tos de palabra.a, o que no tienen interés o utilidad; expl!ci taccr.te 0.L)!:, 

la Guevara al aforismo de la mwnj::i. de Ocl:n.-: :: más de Wla vez se refi.e-

re a problemas que aeñala1 diéiendo que son cooas de escolásticos; en 

otros caaoa, aun -como en el de las causas- habiendo ál presente.do dive.! 

saa opinioneo y su propia explicaci6n, ternina !lOr decir, utilizando C!!; 

si siempre una expresi6n do Cicerón, que cada quién piense de la manera 

que le plazca pues, ea, el juicio, libre. 

La legalidad del Mundo: 
Viendo el conjunto con !:Il.Ís detenioiento 1 podríamos señalar en 

ál, ante todo, la ausencia de. las grnndes cuestiones eacolásticaa: el -

acto ni siquiera se menciona, la potencia, sólo de paGo; igualmente les 

causas material y fo:rmal. El análisio ouidado!JD del capítulo amplio ao­

bre la cnusalidad {eficiente) nos lleva al convencir.liento de que lo que 

a Guevnra preocupa es sólo l=-. cauoa on su ocmtitlo físico coco una expl,! 

cc.ciór. del novimionto y de l:! n:¡tura.lcza con ou::: lcyea: considerando º.9. 

mo t:ü el oictena del r.:undo r:~tcrial -r.:iatc:riD. (lac1 1?.GUP.lirá en el Úl tino 

cc.pítulo, puede cxplicaroo, uii:;uiendo la teoría d.e iloscovich, car.:io con-

junto de puntos inextcnaos que :Je atrácn y se repelen-~ A esta explica-

ción tlc lo. ncturaleza lo t.Jricc::.~o q1.!e oc opona y que él rechaza, es 13. 

cxplicaci6n escolástica ante1·io:t.,; C:.el movi::lici:to.,, en la teoría Jcl Hí20, 

como una entidad r.;.ctafísicn C:llC ras:i del :::oto.::..· ~l r.ovi'l n.fecta.ndo m.t 

custuncia.; frente a es~c ni:::o, es"to.ría lo. ex:_:ilica.ci6n mecanicint.::. pu.:.·a, 

-ai..:.nqi~e c:..·c".!.cionista-, :n.·0oc::t~C.a e:i oentJ.do cot:::icto por Desc!!::tc::;, :: 

n:'.n.u::it!.Ct 1 ¿e::.· lo nenos bajo l.'!. !~ct .. ~.:'.::irn. de loo .::clojes, CO!:lO una ir.t~¿;i-

naciÜil e~:¡Jl:f.cnti va, en Lei '.mi~. Vir..culad.:l a ente.o cxpli caci anea qnc .S:!., 

t.ttl curu1ü.1 i::ec~miciumo de la nut·.i~·'1.lc=a r..o ~cci10.~a.1 be.jo clcr1.ou l!:·:.::. :;e¡;, 
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l.J :.lctafísi cu como Interrogación: 

Esta.moa puea,tambi~n en es:e pw:;.to, -y aun contra lo que a pr!_ 

1:1era vista hubiera ;iodido parecer en él-, en UIHt nueva conoecpoi6n de -

lo que por metafíoica u ontologin .se entiende. Au.'1.c;.ue en ocasiones asu­

ma Otievara t8rr:ú.nos 1 o dofinicionea ds los ois~oa, toiuados de los esco-

lásticoa rociontce, o de loe perir,at~ ticos, -coi:;o lla;;;.,:. a lc;o eaoolás-

tices disputadoras-, su met.:if1aica se a.;;artn po::- ié:ual de las pl'ote::!Si2,. 

nes del ree.li::>co ariototélico y dal !:Ustcw.cialis:.io cart{Jaiano; pretende 

ser1 sí, una explicación, o reprent:r~t::i.ciú11, pero 11sumiendo tm ;:;u sel.t.ti-

do m;'s eatricto y rest:rir.gido satos dos t-ir:...1:1001 las Bnenci:.i<> son con­

jun toa de propiedades quo se ericutt:;. trz.i.: o .J13.:;cu':)ren Linvcniun tu;) en la 

naturaleza do loo ei:.tes (Zeencia Física); o el atributo o atributos de 

los cuales t:iarece Lvidentu!/ quo deccior.dt::1• o fl~·s:c las otras propie~ 

dec (Zser•cia !::eta:fíeic~). la. mer..te vo perspicuamento las e.oer.cias de -

los ei:tes abstractos, eu la consisteucia do uus notas qua la mente puede 

pt¿,ircibir con diatinci6n; no ~tsí las notus Ce las coses 'in statu phy3ico' 

que s6lc Ge pu>Jdon percibir CO!.ft.:~amente. Aun 2i:n suscribirla ~l, no ve 

dificultad un que E.a: acutin tod.:i.vín u:na ei;.ilicaci6n o&s raciicalr la per!!_ 

picuidad dq las es~r.cias Ce los t:ntes abstractoG (objetos de la G~oco-

tria y Filooofín :,~o?'al) raCica!'.:!a lHl qu.:: haoc snt~e nihil sur.:c, ;praet:tr 

uuaruc ide.::.ru:J obiocta1 nar:ue l.rn.·.:c úut zunt .:.u.t quiópiam in se !:abent, 

tdsi ouoC. illis t'•S:lfi ip-rrn. tr-ibui t, .;uodc;.ua ictui ti va parci:pi t. la ese!!. 

cia 1a los entes f:!sicoa (existentes), tantum i:inerfecte a.C.Oodu.:i ::e::.s -

nostra dip¡.osci t; po:- ser indepc:::.tlientes do nuestras idees, y que s6lo 

con gran dificultad ~ueden ser.tocados (o e.lcB.l:zadoa) por nuestTas --­

obs•rvacionea y meditaoionas (EO), 
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en la alusión· a Clarke y Locke, se -encuentra con el ocasionalinmo que es 

en realidad la afirmaci6n de un creacionismo extre~o. 

Si atenderaoa a su propia explicnci6n podrírun.o~ en el intento 

de una sicpli.f'icaci6n, -oicr:rpre pelicrroso-,.. desc.ribirla, acaso, cono un 

naturalis::io creacionista, exprc::rn.ble en la f6.t-=uln de que Dios hi:::o al 

raundo, pe=a que, por una part::J,., no ha de darse lut;ar a ningtma iaar..;ina­

ci6n que quiera explicar esto o!'igen co::io un ob1·ar de Dios, distinto do 

l~ pura tlecizión de crear; ni, por otra parte, p~rczca necesario poner 

una acciól': continuadn., a;iarte de e::;ta. deci~iór.. inicial,. de Dio:J oob=c -

el ou!"'~da, :/a qu.e éste se ri.:;c, se :!lueve, y :iun evoluciona, set,rún uu~ pr_2 

plas lC~"es, c¡ue son a la ve::, le;:,-ca del r:iovic.i-cnto y de la r.a.tura.leza. 

le., c;:>.u.Do.liU.11d. co:no a.lt;o :::.~t~íí.:Jico, sec. en el ::ier..tido ocasiona.linte., 

sea on el cncoláotico; no sólo caao una entidcd, sino au..~ coco un~ ne-

ci6n de 1.:i i::trntan.cia en la stwta!tcin, ha q,ue<li:~do C.encartaaa C.el plu.n-

teaniento del autor y ha :üdo :moti te.ida .ro= la. lec:alid.D.d del rr.untlo. La 

cor.ipa¿;inu.ci6n de esta. postura ca:-~ la afi.mación de la creaci6n, tiene -

antecc<ler..tc~ tan re~otos-coao s. A~ustín, -a quien no cito. ál n cote --

respecto- pe:::o, dado el cantc;.:tc en que r¡e cx;.ionc: ca:o que ce vcri!'icc. 

po.c u.t=a.::c.:6r.. ~- .:·epulei6n, e::pl!citc.c.ente en ¡n.·oporci6n a las m::lnas y·· 

distancio.s de los cuerpos, t"C!:iUl t::.. total~e:1 te obvio que co f~e;;tan en 

quien est:í inspiradc., bien que hrJ..:t en Guevc..=<l un :iúcleo de ele.:ientoc ~ 

te.:físicoo que, por su fue:tte, co::-rcs!)onde1·ían a Leibniz, a través de 

'i'folff: rechn.:o del influjo !::.u-:1~0, -coco e.fl:.ijo-, virtualidad éc de:::;a::-r.2 

lle en ln s~ctnncin; ar~onía y concierto del ~undo, incluso por GUO di~ 

cordanciut:.:. Sin q'J.e quiera e~to dcciz- ni mucho oenos, que se u'nuna la 

J,~ona.dologíu. como sisteca. 
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?ar eso, en cuanto cxPlicnción o· interito de ella, no ha.y nin­

guna d.istinci6n, para él, do esencia y existencia: Eoencia. es 1~ coo­

pi-en.sió~ f!..Ue. tener:os de la .cocc.~ E.Xi.otc!"' .. cia. es un aste.do de la cooa, -

i:tás eA-periccntable que cxplicnhlo: Zl cncontrn.roe el ente en la nn.tu:·<:!.-

coonlc:::·.:mto de la. ::-ooibilid~d ••• nunca pod::-tít1 ll·2c11r a describir eGtc -

encont~~a::aa o ser cncontr:ic!o qc.c se eY;?cri::i.cntn.; da aq,uí ctue las pa.la-

b=as o t~:::i::!..r:i, en cuanto dccic;nc.n CQncentoa, !mrortcn poco en últü:10 -

té1~i~o, e~ cuanto a su uco o co~pronsión se refioi~, y ao evite~ l~a -

qUe resultc.n explicaciones ocioso.o, contiendan. imltiles, tcrminolol:Ír:?.a 

rebuscn.daa y huecas palabra.::;: si la ontoloc!a co:io oisteo.o.tizn.ci6n, ti_2 

ne ~a~a el ~utor un oentido, ce aclarar el ~entido de conceptoa y té::.:! 

noa c;.ue puedan ser útiles cooo vías que se a.bren para cornprcncicr a e:.;:­

plicar ln totalidad de lor,; fc:16:::c1;ou, .?r~clZD..:1.0>'~tc él irr.p.U?nu que., rlc lo 

que es s6lo un z:ecurao de •J.:=?licaci6::1 o cO!.l?~:cnni6n, oe pase ~ ln. o.fir-

mación de le. existencia de <ill:o: (c~co <lel e.:-i.t<.:! t~t~cc~a.::-io en su conccp-

to, :r ..-;a:o c1c las cn.un=i.s); el uso de la nn·1njo. do Ocka....':1 lo llc'!a t<!.."J­

bién, doade nu punto de ·1int.:!.., :J. eli::Ji!'lar entcn imwcc:rn.rios pa::u l:?. -

ex;Jlic~ci•5n. 1 e3t0 en: los qne con.dd.cr~'l co:--.ccptos inútilec .. 

2~ la definición de loa conceptoJ que conuideru Jl Útil~a o 

neccua:do3 r.::.:::i.. la. co1?1pre:;sió::i d..cl ou..'1.dc,·· ticnen, po::: igual, luga:-, 

Ariatótelca y lon !.~odel'nos; q,1üz.:'r 1fotos, -!Jo":)rc todo \'Jolff-, r.iucho 1:.!~ -

que c.~:'.é!, y, con \'folff, ent&i preaentes no pocos rn.ctroo de sua.recin.­

r.iono. P~!:O en no pocat. ocE1.nic1~es no oc tJ!'C:;or-.tc.n como excluyentes o -­

anta[;6niccs oino como cocplcr.icnto.rioo o cono ea c.ce¡::ciones o en.foquco -

diferentes, y, junto con ellos, aparecen otron: l!e·.1tan1 el cálculo in!!_ 
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ni t'a~i~:il_,. 1~:· é1'.~".'º.d~d.t·.·~~o~éo:v~'O.~!:· .la:·· ~~t~rio. el~~entál, cOrno ine:ttonaci 

Y ~~~~-~~~ ~:~i~_::,~~S:~-~-:~~~~: .. ·~~~~ -~-1'c~entoo' 'de· <J.rn:o::i~a:ción a· la· n[lturo.leza 

en su 1ncii~~ta~Ílid.ac1~ '_ . 
--. »•''•:·.'·'- ''"':·:.~:>' 

:.·9~~~-~-~~~-~-:~~e·;:-~Otaé .into~t~s .. ~o·_.!Jzplioac.i6n. se ,Vl.u~lve a:i=n~­
ci6:i··,flin- :f_'Íln~c'ñt-0>.~o:·,·9¿· ñfiroa. c·a:::o ente sin ::::!.z6n-, Gu~vara. oc •1u.ol-

. - .• ··'"'' ·:·-:-··.-. . , 

v:e·;·irirÍllc.c~~J..~/:~·can.~r~·- _ár. y coutr::i. el hecho nicr::o: es ln. icagino..ción, o ln 

falto..do rnz6n.:o sobriedad, ai lW el gu:.to de C.:.::;cutir o el dcsoo '1·:! 

a.br11r.:.a.r con:.ro.nones donde no h~:-r ::o.zón: esto es jia.ra él, vicio Qc o~co-

-lá.aticos jº de ?eripa.téticoc 1 -n. loe CJ..Ue en =c~li~c.d 3C ve co11cicc poco :.-

fi:nlcdo cÓr!o ,- a su juicio t i1:cu.:.·:i.;cn en el vicio :O:.:iaccrit11blc,• -en tL"l no::.c1: 

IJe süc lueüO ~tto el ci:;:-.o Gt:eva.1·~ ce.Oc '!:..1.C él t:ar.•bi én pue:.!.a i3, 

cu::-1•icj ocn pO!' eso la::; ;:<!G C:.o nu~ e:r.plica..cim!.c:!.i :ir:::r::>anales, tente. t.:.-·· 

vas, no 01~ el ::rnntjdo du q:Lc ln libcr\;u<l <lcl juicio pe1:r..ita azu.."Ji:O cuaJ. 

quie!.~ :pcnt·..:.:.:u -o pose- nino en el de '!Ue, dc:.~t:::::o <lol rit,;;or, -y, no debe 

olvida::cc, D..tcndienüo siCT:.Il'.'.:C o.l :-:átoUo ';j :?. loJ .;::-:.aci;iio:::;- ?t:.CC.e, en -

un aoz:onto '1.?.Uo, :-esttltc:: ~l.:,..,,.:tr~ c:-:¿lic'1.ciü:-.. <le r.:~u 11erspicaidc:;.d qn.c 

otra, o p'..~cde bien se:.· q_~.tc l'.:!:1 c.l&-.!n p·.t.•1:0, :~in¿;-.'.n.'.'l ::-ca:.ilte convinco:ite • 

...:vi<lcntor.:ontc hn:.- m:. él e:-:.::;lic~cio:"'!.c:::;, cO~J.o la del tiel.'.~O j- -

ln. mirnw c;:pli°caci6n de :::u :Ji:::;tc:::c.1 le !::.J.Oic;..·a -'l. S:!. llevado o. supc=c.r-

lo.u; otrc.::;, ¡Jo:· el co:itra.:.·l.o, cono lo. de l.:! ur!itl.:iC. intrín~eca e itlcnti-
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tfd.ad austa.ncial del ser hu.na.no en ou sinGUlll::'idad, -como sujeto; ~on, 

en su mocento, un real avance: parece que el ser disparejos en lo.o oxp~ 

aioionea oiatemátioas rcsul ta. coc.ún aun a los 1:11ía grande a fil6sofoc~ El 

genio no leo ilumin.a siecpre con intenoidad conatante; y su grandeza. no 

radica en el sistema de doctrina. terminado como en su acabamiento, ~ino 

en el esfuerzo dolorosamente crítico por el descubrimiento aisteraético. 

La expo:'Jición oonaocuentc de ente esfuerzo -sobl'e todo cuando oc cu o r;e 

quiere oer maestro-puede que sea juzgad~ a. pooterior~ inconsistente en 

algi!n pWlto; pero cuando el fil6sofo-ma.eet1·0 no quiso hacer sistema. ni 

menos aún doctrina. catablcci<la, oino que o61o ne Girvi6 de loa sistemas 

como vehículo de explicnci6n po..ra. faoili tar la comprensión de lo. filos.E_ 

f!n como tarén. y como quehacer, nbre n.l discípulo o lector lao posibil!, 

dades do, ta.cbi~n en un esfuor~o sistemático y sin renunciar nunca a. la. 

crítico., superar asas posibloo inconsistc:i.cin.n, para el caso necundo.-

riao, y abrirse él ;nisr;¡o -como sujeto- a la. ta=ea de la. filoaofía,quc -

llevará, si oe le ea fiel y sisteoáticamente ne rea.lizo., ha.ata el UJJ-

bral de ln experiencia del dccub~ir y del l.·ccu:1occr: Guevar:i, en este -

punt~ se apoya por igual en la. perspicuidad de la naturaleza ineacru~a-

ble y en el esfuerzo de l~G observncionen y acü.itncionea del fil6Dofo. 

Hep 1 anteam j en to¡ Metaf í si e~ es aproglac i ó~: 
Para. una crítica finar dé es~a metaf sica. u Ontología como ál 

le llama, pareció importante reservar tres puntos entre S! relacionados: 

LO: concurrencia en el autor de la.a afirmaciones, al parecer -

incomposibles, en torno a la exiatencia1 asumiendo por una parte que ea 

un predicado y señalando por otra que ea a6lo un estadio de una cosa e~ 

ya esencia está determinada por la concordancia de sus notas, como posi-

bilidad intrínseca. 
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La afinnaci6n de que la esencia de los c~mpuestos -y todo lo 

t?a.terio.l es para él cowpue::.to-, cctá en el conjanto cie los n.ccidc:r~c.o, 

que ·ae ven <Pmo atributos, !Ja:i:t!.cnlarmente quc.ntidad o extensión y~ conc_2 

mi to.nteoente otras cualidades; llllentrae que 1 COJ.~relati vamente 1 de su i,n 

clinaci6n hacia la explicacic:Sn de Iloacovich, tendrÍamos que la materia 

elerri.ont11l se explica co1:10 l.'.! Virtualidadcr.c!·c.;éticu de la extensi6n, en 

st 110 e:.:tcmaa.. 

El tercero de eotoa punteo. oerín ln presentaci6n que 61 ofr.s_ 

ca <lo lo qua se llamo.ría el urc,ur1ento Ontol6i:;ico ~~ l<iO restriccionco -­

que C.l r.li.soo propone. 

Co:::.o consecuoncia de cotoo treo punto:::i1 tendríamos un cua..rto, 

a oaber, qu.é es para él estudiar :::ietaf!sica7: 

:.1ate Últir:to p11nto/ '..l. mi juicio, :Je encuentre de alGUna a::u;.cr~ 

resuelto, :ioi· lo que al nuto::..· oe refiere, en lo. d.i~tinci6n que él c.::n!z::c 

er.te y tou::mdo•lh ::oto.fÍ3icn 0~1 u.::.i cen~~ido :.it!.s :u:;plio, que .i.ncl'..l:r::, ca-

!!10 funéi.o.r::ontal, la diucuai6n. de loo principioc, :/ contempla 10:::1 t:=:ltc.­

tloa divcr~JOc corno consecuencic. r.lc au nplicu.ci6n: tentlrírunoa así, que, 

de l.'! Í:~C..::.lo de loz princi~Jior; cono él no~ lo=... p::c::;ente.,. debe r;e~,Mwti~·:::c -

l.:i Íi~lolc :.ior::n de la :rietn.!.'íuic~ co::io él l::i. l!on;,iJe!'ll en cuento ec Oi..1:-

..:,n, ninglÍn oom1.:!rac~1tc <.·.poli.:. Guevn_'[!. ::i. lo. Ccfinici6n peripc.tdti-
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La.ciBncia, en cuanto conocimiento, se encuentra para él en -

estrecha vinculación· y dependencia. respecto a la experiencia de la. na.t,E 

raleZa. 

Pero 121 universalidad y la necesidad do la ciencia, no radi­

can para él· en la experiencia siempre singular y contingente del fenÓm,2 

no, 

Por otra pal:'te, la Filosofía. ea, unte todo, para el, so.bidu::ía., 

y s6lo se le puede llamar conocimiento en el sentido do ser comprensi6n 

unificadora. de la. realidad co~o totalidad. 

Por cuanto se presento. como tal, requiere de la luz de la no 

contrndicci6n como principio de la comprenoión y, sirnul táneamente, da -

la perspicuidad como principio o inicio del aabor y fundamento de ccrt.!::. 

za en cuanto a. la patencia de la realidad. 

Pero esta patencia es, a la vez, una le.tencia. 

nincún cat>O cor.i.o representuci6n n.dec:.:..:?.da: ~ es 3.S~ comprenoi6n o -

presencia a un CDpÍritu atento y met6dico. 

?ero esta comprcnoión o presencia, en cuanto no ~s la r,...ir~ C.!!, 

pontc.:1eiC.c.U o el destello l:.c los :Ji:i.c,-ul['.rc;:; ~ontineentes, oino or:J.cno.-

ci6n unií'icade., requiere un fu."1d2r-.ento. 

~l funda::icnto eetC lH!l'.'.l. Guevc..ra e;: loa p=incipioo, qua, c:1 m.t 

pc~:opicuidad, -por lo menos el de no contradicci6n,- son no s6lo cocprcn-

sién
1 

cino conocimiento o patcucia U.e la !tc::üiclaci. • 

....!sta rc.::?.lida.d, es lo. ::e:::i.liC.ad o.:!.:Jca del sujeto a. s! r.iis;;;o pa-

tente e:l. ::in a.utocor.rprer:.ni6r. o <.!.utopoecci6n, y, coi"::o tal, princip.:..o 
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-o.qu! on el sentido de eje o wlidad de referencia- de toda comprcno.i.6n. 

:!!l sujeto ea o.a!, paro. el auto;, y p:.·cciollr.lente en el p:'Occao 

del conociciento, el punto de pa=tida, -a la vez verdad primera y verdad 

por relaci6n a la cual toda verdad GC cont.idera tal- de un conocimiento 

que ea ante todo definido como actividad; y -en el caso del principio -

de r!""azón auficiente- cono intc:-:.;oi::;ación, nntc la. realidad de la n.'.ltura­

leza., pei·o no necesariamente cono compren:Ji6n -nquí como a.prehensi6n o 

posesión de data- y excluyendo cxplÍcitn.Glento, una po.oesión adecuad.a. o 

abooluta. 

Con esto, el conocir. icnto se reconoce como apropiación, poro 

en el sentido de una actividad apropiativa, :io en el de una poaeoi611. 

Desde e ate punto de vista., el autor hubiera succri to totalmente la a.fi1: 

mación Kc.ntiann de que la Filooof.ía no puede cnacña.roe sino que ac en­

seña c. filosofar; ':J~ 1 coco !:an t, estaría tru;iblén de acuerdo en que, a -

filo nofar se aprende, estudiando, -pudiera dccirae interrogando o a::m­

miendo-1 c~íticruaente a la filocof! a. 

Tcnewos as!, en el autor, que ln. i'ilor.of!a es, a la ve-:., he­

rencia hiat6ricn y ncti vi dad huna.na, y, en lltlbos sentidos, es una. rca­

pon3abiliciad ~t una ta.réa. 

?O:!.' cuanto esta t.::.::.:6:::.. ca apropio.ti.ve.. :i' co en el sujeto, ca para 

l::i. h'..U:;~.m!...:=.::c:., cooo sujeto, ~:101;~.:li"ol~, y, ;a:.·~~ el ~.n:jeto oin,culc.:.~, l:1:i..­

precic.ble como posi hllid.::i.d ¿e .:1:.... :.:c:iliznci6n no ::;6lo cor:i.o singulc.l' nino 

en l:'. co:.iunidc.d. y para ella. (i ..... :.J connccuc!..,ci.:1~ i.!e esta poaibilid.::.:l, e:: 

lo que t.:ucva::a rcpreocnta, -eot~~ -.;~ dicho y habrd: de repetirse-, :· :!::.­

das lan c~nC.icionetl oOjnt.!..v.i.:;, hi.:.bieron dt: C"..!:-::;oli=~c e históric;i:;ii};:;;a -
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se. cumplieron, en la praxis política concreta., P'?'r l~ .autodeterminaci6'n, 

como opci6n de una nación hacia la a.utonoc:.ía). 

La m~t~!sica no eo, por consecuoru.:~a, '.:.n.a teoría es¡;..:: ..... :..:.Uva, 
. ·l 

aunque como acti vid.ad perca.nece siendo te6rica, bien que no s6lo toortS-

tica, sino transfobnadora u ordenadora de lo circunstante al homb1·c y -

desde el hombre. 

En cuento esto ea circunstante.J' el sujeto no lo aaume o ha.ce a.E, 

yo totalmontc, sino a6lo lo comprende, y al comprenderlo, desarrolla o 

ejerce ya la potencialidad da transformarlo en un primer momento. 

Por esto, las asenciao son para el autor la comprensión unif!, 

cada, por los atributos, de la coca; no la coca ~isma; y la materia PºE 

manece en oí misma como inoompreneibl~aunque ae reconoce como activa. 
Existencia: Estaado íleal y Predicado Lógicoz 

La actividad no ea un atributo; ni del sujeto, ni de la eDen-

cia; es la realidad misma, no de la esencia oino de la cosa. La aparente 

confuaifin de Guevara. entre la. eY.ü1tcncia coco predicado y la existencia 

cono estadio, pudiera explicarse r:e'ta.f6ric::?...'1C!1tc diciendo que ~sJ el ~re nC' 

de la teoría del acto y el todavía no de la Jialóctica en que la filOS,2. 

fía se debate desde Scotü hacta [a.J".t. !11ier.-trac la filosofía permanece -

en el tcrrer.o del concepto, :; au!'!.q,i;.c av:!.ncc !::icl[! el reconocioicntc· del 

sujeto, si no oe curiple la recupc:::-nci6n del uujcto como objeto y vice-

verso., on el concepto; hc.j" U.."la ned.iaci6n ir.·1pl!c.i. ta que s6lo e;e pnctle ez 

licitar cabo contrndicci6n o levantar co~o dialéctica, En una filoGof!n 

de la contradicción, o no cont=:.üicci6n, cooo principio 1 la realidad o 

la. existencia, aun del sujeto, :10 -puede conoccr2c como la nesacil)n d.e -

la C!;C::ci~1 ;:;omo esenci:i; ;- e:~ el olvido de G:t cooprenai6n co:'.'!o !~eta, oe 
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le aba..ñdono. o.1 circunscribirla en un concepto. Gueve.rn, con todo, pe re! 

be de al&-ún r.iodo esta d.ificul ta.el' y prefiere C.a.ble.r de la exiatenc.:..'.l co-

me eetado:-t6rmino que de alQ.ma z;ianera result:'l lnte.rmedia entre u.eta y 

momento o 
1
.figura, aunque ::ie:!:'Ín cxcesi va decir qué él lo pretende por -

e De moti va y de este modo-. 

Desde un punto de vista predominantem~nt_~ 16gic~, la existencia, 

-dice Guevo.ra.-, no es un atributo de la eaencin, perv es, no puede du-

darlo, un pi·cdicado, no sólo c.r.:unatical, reopccto del sujeto. ') que en 

ú1 timo t6rr.iino aquí está oculto, es que el aujeto del que se predica le. 

existencia no ea una abstra.cci6n lógica, oino ea algo que se ex1Jel'.ir:1C,!! 

tas el :mjoto C.el !'ilo:.of::.::, co:;ic en n!, tiene la experiencia de lo 

real cono algo para sí: el intenta de pOf:csi6n o recuperaci6n de esta -

experiencia. en 111 conciencia, lo lleva a la fonnulaci6n de juicioo, e?:. 

loa que, para el conceptodc lo :.'ca.l coco oujcta,, acisna un predicad.o cr:i.-

ra cocnci::i., p11ru a.2wnirln por la c:cpcriencia, en la existencia¡ cono ~o-

tadio; bejo la forna 16gic:::i. ele un juicio, pero con la connotación de la 

verd.nd :10 cc::io adecuaci6n :-;ir.o cor.io na.tencit~. j~:i.í,í.:t:.ios oefialado c.!1t:Jo -

sí en l.::!. (l.decuación de loe té~inos que est::.•11ctt.:.ral!:lcntc constitu:·cr.. éB, 

tn. 

Verdad: l~elaci6n de Relaciones: 
L:-. verdad t1S a.oí, ::·.:?7':'.. ~.;~2::;..io, ~ll.ccu.aciÓ!1 de a:.lecuacio!:c.:;, :.~, 

c;ene:-~li:::a.nti.o, :tela.ci6n de ."!elr..c.:.o!~Cs: Si eoto se aou."Je_, para st.:: c~:-:·~:·c!! 
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si6n
1 

en W1 :lietema de no contradicción o como explicación dialéctica, -

es, en último t6rmino, lllln cuestión de méiodo, y resulta, en consecuen-

ci.a 1 aunque imp?r~ante, oecund:i!':.o; tiieopre ~- cun.ndo se slti;a conuiu .. 1.m­

temente la explic~oión que se hn asumido hasta sus c~ohsecuenoias tflti-

mas. 

Con esto tendríaoos ol inntrumentnl :w.ra e.bordar el últioo de 

los tres pun~os propuestos a or!tica; ei la existencia. es predicado en 

el son ti do lógico pero 1 a la vez, respecto de la c3encia como dete:r:min~ 

ción 1 es negación: el argumento ontológico y la pregunta por laa causas 

en la accpcic:S'n metafísica del t~mino, aunque histd'ricamente eetán pre­

senten para él, como cuestiones y, en eote sentido, filosóficamente de-

be de abordnrlna 1 para el autor no tiene sentido el planteamiento de 

ellas sin relaci6n ·a la experiencia; y, en eata.. relacie. a la expcrien-

cia ao resuelven1 la aeguad& , cooo un es.fuerzo inútil si se plantea en 

ta, aunque operacional y nuficieJ"t't.c respecto Ce ln ?rnxin, si se plnn-

téa en el de la física.¡ la. prine1·~ coco la pro-cü:Ji6n o delimita.cienes -

de una eoencia en un concepto l!aite, pero s6lanente ideal, si no hay, 

adenés da entu deli:litn.ció:? po:..· ':c.!:: dotc~itw.cione:::i del concepto; 111 

experiencia. de la existencia de lo r¡ue po:!.~ el concepto se desit,11n o ne 

re.riere. 

Causalidad, Contingencia y Finitud; Conceptos Limites, 
Dios; su Afirmaci6n: 

Para Guevara, por un lado, la existencia del ente necesario 

se le muestra en la experiencia de la fe, bien que, como ésta no hace -

argumento proba.tivo .filos6f'ico, busca ~l un argumento en la que llama-

ría evidencia o experiencia de la contingencia& 
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Posiblemente en cate concepto de la contingencia radique au -

proJ:>le?la.: se ne ce si ta.ría no sólo a !Co.nt sino tru.1bién a Heide¡;ge r pn.rl', -

ncl~rar que coptingencia es un con.capto l!n! te y que la experiench dol 

sujeto no es propiamente e.le la. contingencia, sino de la finitud, aw1que 

lcSgicar.iente haya implicaci6n do estos concopton, y en una metafísica 

rea.lista se confundan; Guevarn, que no está de hecho fundamen tal::i.onte -

en el realismo meta.físico, carba en cut e punto con lo. herencia do toda 

la metafínica, anterior a él, quo oigui6 peoa.ndq. y con más fuorza, sobro 

los intentoa anteriores 1 cont01>1[lorá.neos y nun pootcrio=ea a au obra, de 

una~: no llega él a este ext!!?cmo y se detiene en tm plantoa.:tie,!l 

to que henos de aclarar ai es Suarcciano-Wolfinno o eo aristot6lico, o 

los corap¡:cnde a ar:Jboa, en lo qt:.c lla.mu Teolot¡!a :·utural. 

Si el miomo Hegel, oon posterioridad a nueatre autor, incurro 

en las pretensiones de wia teodicea, no debemos extraña.rnoa de que, en 

un JllllldO a la vez racionalista y religioso, este jesuita, que tanto es­

tima a la razón como a ln roligi6n 1 incurra y oon máa sobriedad que otros 

autores más .famosos, en el parso de la pregunta por un concepto límite, y 

de la tll.Bpoo:ici6n natural, a la afirmación de lo designado en el concep­

to, como posible, a partir de la experiencia de la contingencia; aiando 

así, que, dada su actitud, no hubiera dudado, así pe_nsamos de él, en co­

rregir su compronai6n de "contingencia.11 , y buscar otra manera máo matiz!!_ 

da Y procíaa de explicarnos, -aunque siempre inadecuadamente-, cuál era 

en realidad la experiencia personal a que apelaba, que pudiera constí tu­

ir el .fundamento Filos6fico para la afirmación de la existencia de este 

~' que ea para él ser necesario, no s6lo como concepto sino como Rea-

l'idiid. 
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Alguna.a, aunque pocas, precie iones de e e te punto, podrán aña­

dirse al exponer la úl.tima parte de su motafíaica. 

CosmoJog1a1 

La Cosmolo&!n ha sido, dice Guevara., separa.da por ~olff, de -

la Ontolocía., en que la inclu!ru1 los l'3etafísicoe a.1..tiguos; muchas de nu::; 

partea pudieran_ llevarse, 3in incongruencia, al eotudio de la física.• -

.i, en el estudio metafísico, he. de referirse sólo, añade, a. la in'"rostJ:. 

gaci6n de caos a.spectoa de la realidad en su totalidad que son abstra.c­

toa y pura::::entc inteligibles, no alcanzables pa.ra los sentidos, como el 

ori¿;en de loo cuerpos, y los vínculos de los entes que consti tuyeh. la n!: 

turalcza; o nociones abatractaa paro. referirse a áatos como la.o de ele­

r:cnto, eayiacio, lugar, t5.c!lf·O, c:.:tc:: ión del universo, perfecci6n, etc. 

Presentaremos oólo lo más notable de esta parte, agrupado por 

noaot:::<o::; en cuatro cs.pít-:.:.loc: Eundo, cuerpo, .3opncio, Luear y Ticc:io, -

y ~!c.taralcza, ¡;~·ocurarn.io !.'CCOGe!.' ;:;:..'-"'!Oién lo !".!:{s io;iortuntc que e~! ·.ir. -

análiais oor::.ero de la Físicc. heno::; podido deocubrir complementario ['. -

ello!1. 

?resentarlOs con toüo, del ::!is!':?O r::oc.:.o r:ue er. la Ontolocí:i, le. 

divisi6~ cc:ie:..·.:;.l del trn~r.c'.o, :: con ella los .!':tdiccs cor=eEpond!.cntoo c. 

loa deo tomo~ de la física, 9a.ra que aea rnáo fáctl la ubicaoi6n de lo -

aquí c:.:)itezto en su contexto :: la. 2onderaci6z: de l:i importancia :·uln.ti­

ve. que t.:e~ic ,ara él este t=.::i..tc.da de la invcsti&a.ci6n rnetaf!sicn dol 

cundo, fre:1te a. la a.11plituU que ::.-celar.in pc.ra sí la ciencia de ln natur.f!: 

lezn.: 
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Lu C60;r.i,ología·,· puo:s, .-5eGUnda ~o:e::.."t.:?.ci:5!1 de las co:~reo¡;on­

. dienteD c. la. raetá.i!si.ca._ co:Jpronde siete capítu.103: 

El cundo, :su concepto., la inte:¡o1·ol::.ción entre sus pn.::-te:.. 

- El mundo, su exiutcr:c:.:.:·. :.;. c··i.,cm. 

- El mundo, su pcr~occi6n. 

- La extensión de loo cuerpea: 

l.- ::i continuo. 

2 ... La extensión configurada de loe cuerpeo. 

- Espacio, lugar y tiempo • 

... Natural y aobrenatuxal. 

Bn lo que toce al tomo tercero de la obra (.primer Valúo.en de 

la Fíoicn) o Física General, conprende los t!tuloo uiguicntess 

Prolegómenos a lu 2íoic~ General: 

- Concepto y Tiivioi6n de la .'Yísica, 

ii - El método co:-recto en el ?ilooo.far. 

iii - Las rcclc.u ~el i·'ilosoiar. 

:lb;ertaci6n I • . n cuc::-po: su n:-itc.~:J.lcze. y propiedades. 

~:.ii: P::"!nci.;,doc Üú lo~ cuerpo:.>. 

i;.lii; ...;xter~slún lí~.:.c:l :.!~ 103 c11c::~io.:; ~r divisibilit!~d: 

- o:.:tcr~:::iÓ1! pcnct:~::~·::::lc. 

- c::tc?t~ié:: i::;p~ne c::ablc. 

- :.:iv.:.=1.:.iJ!.li.tlc.J. 
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lliaertaci6n II:. 21 moviCiento de los cuerpos. 

c,i. 1 Katurale:m del novir:iiento :; c.u3 diferencia.a. 

o.ii1·, ·El movimiento sirmlc! -~e. c•.:.:..ntida.d del 111ovimiento. 

c.iii1 Leyes generales dol movimiento. 

c.iv: Obstáculos al movimiento. 

c.v: lJovi.miento :i:efra.ctado. 

e.vi: Movimiento reflejado. 

c.vii: El choque de. los cuerpos o din&iica. 

Disertación III i La.o fUe:rzas de loa cuorpos. 

c.i1 La fuerza do ir.e!.'cia. 

c.ii: .Acción y Reacción. 

c.lii: A~racción !..."!1:!.vcrt;al de lo:J ct~errios. 

- Expo::iici6n d.c !n. ~;aturP.laz~ de la atraocid'n. 

- Principio .J.O u:.'iniaud. 

- Composición de tuerzas. 

- Fuerzo'.!!: ccntrii't~-L;U y centl.·!peta. 

c.v: La Gravi tn.ci6n iJiüve1.·Dnl. 

c.vii Fenómenos de l.'.". Graved.::i.d. to~reatrc. 

c.viii.: ?tter·u·.c •:l·.·.J.a ~·· ;iusr~no. 

Dísertación I'!: j.:;. "'.:ilicu.c:.ón de l.~c :~uerza.s o L!ecánic~. 

Parte I: ~at;i~ic.'! o ác l:.i.o i~áquinnn nioples. 

c.i. Concepto!.> i:_·C'!!.}l'l!lon de r:ecánica. 

c.ii, La pale.n.cc.. 

c • .iv1 El plano inclinado.' la espiral y la oufia. 
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?nrte II: EiUroot1tiou fíníca.: 

c.i. Naturaleza. de los flu!das. 

c.ii. Preei6n de los fluidos. 

c.iii. Equilibrio de los fluÍdos. 

c.iv. Los capilares. 

c.v. Los edlidoo inr1eraos en W1 tlu!do. 

Parte III: Hidraúlic~ :?íaica. 

e ,i. Los fluí doo c¡ue brotan. 

c.ii. La agi taci6:i. úe loa fltt!d'oo. 

c.iii. Flujo de flU.:.dos por cunalco nbiertos. 

Diaerta.cid'n V: Aatrona41Ía física: 

e .i. ~fociones geno ralea a.ce reo. de la esfera. 

La. eofern celet:te. 

Su aplicnci6n al i:slobo terrestre,. 

ti erre: 

Los notroo observa.Co::; <losdc la tierra.. 

Rcf~"~cc:.6n y abcrr~ción de la. luz. 

Otroo co11cevtoD de=iv~tlos de estos fcn6r.cr!on. 

c.:!.il: Los aiote~c.D :lcl :::.undo. 

¿;xpo~lici6n del sü;tcr::n. Gopernicano • 

. ,c;;:;:·:,cG t.:1.s u. l:w objeciones o.l sis te:-:~ ~o ~o-

• Exposición del sistema de Lambert, 
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c.iv. Las estrella.a· ~ijaa1 

o.v. 

A.péndices El sistc~n de lno ~otrcllas fijas y la plur.! 

lidad de Mundos. 

El. aol. 

su naturaleza. y sua fen6c.enos. 

La diviai6n del tiempo y principios de C?:ono­

. l~¡;!a, 

a.vi. La Luna, 

Lo que se refiero a.l cuerpo de la luna. 

El movimiento lunar y auo fases. 

e.vil. Loa eclipses de Luna y de Sol. 

c,viii Los otros planetas. 

c.ix. Los cometaa 

aoluci6n de las dificultades contra esta ex-

9licaci6n, 

c,x, La cauoa del movimiento de loo cuorpoe celestes. 

Sistcr:a cie lo lleno o torbellinos de Descarto!:>. 

Sistc:-.!n Jel vacío o de la atracción ~rc\;tor.iana. 

Rc~puccta n los arcwnentoo contra el siate~n 

expucoto. 

Sistcr::.:i del elect=iciomo universal. 

c.;:i. El influjo C.e loo uatros, 

• Reoolnci6n de las explicaciones contra::-i<::.t;, 
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La :i!sica particu.la=.-, to:;io cuarto de la obra y volúroen SCGU.ndo 

de la F!aica, ae extiende en loo ai¡;uientes títulos: 

Prolegómenoa de la física partict!lar. 

Discrta.c!6n I. La luz. 

e.is Naturaleza de la luz. 

dti.:;ta.<.oia j' propo.G:.:.ci6n de la luz. 

lia.turaleza de la luz • 

• Respuesta n los argumentos contra esta teoría. 

c.ii& Reflexión de la luz en los cuerpos opacos. 

c.iii: Los colores, 

c,iv. Optica o visi6n directa, 

j)escripci6n del ojo y princi}liOe de la visi6n, 

..!xplicf".ci6n de alk.J"U!los fcnóoenos 6pticos, 

c.v. Ln reflexi6n de la luz o catóptrica .física •. 

C.:autia de la .roflcxi6n de la lttz. 

Lcyco de l<! reflexión. 

i.::apcjos planos, 

• Eopejoo convexo a • 

.: '.fa'1cjoo cóncavos. 

e.vi: La refr:'!.cci6n ic le. Luz o di6ptrica.: 

'.·· ·zc· '~ª l."~ _{c!'r:Jce.'...6:-. de la luz. 

Lcyea de la refracción • 

.;;-::;l.!.cnción C:c loe :·c:ióncnos de =~frncclÓ!i. 

·;:.0:1"..o::i ci:..r.vcxoc. 

:.:éq:d::::-~ d.i.Ó:•tricc.o. 
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Dieortao,i6n II: el aire. 

c.i.1 Naturaleza y propiedades del aire. 

c.ii1 Los nu!dos aerif"ormes. 

1;ociones preliminares • 

• Doscripci6n d"e las claaee de flu!dos eld:sticos. 

Bases o Radicaleo do loa fl1l:idos ol1hticoa • 

• Los fluidos qua conatl tuyon el aire atmoe:ft!ir~ 

ºº• 
El ácido carb6nico, 

El Hi dr6geno • 

c,iii1 La at~6sfera terrestre. 

c.iv, El sonido, 

• El sonido en cuanto surge de un cuerpo. 

La prapa.gaci6n del sonido, 

La velocidad o intensidad del sonido. 

Los tonos o aonidoo graves y agudos. 

Le. :.:eflexi6n del ~:;or..ido. 

~l 6reo..no de la voz. 

;~l órc~io U.el 6ício. 

c~v: Los ~eteoros t!.Creoc ó vientos' 

Vnrh:dc.d de loo vientos segÚn las regiones. 

CnuDo. de los vientos. 

Velocidad y utilidad de loa viento~. 
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Disertnci6n III1 31 fue¡;o, 

c.ii Naturaleza dol fuego, y otras cosas pertinentes: 

c.ii1 El frío, 

liatura.lezn del fuego. 

ldedioc por loe que ae aueci ta la. acci6n dol fll2, 

¡;o, 

La. propaanci6n del fueao. 

Loa efectos del .fuese en los cuerpos •. 

Los codeo por loa quo el fuego se propaca o se 

extinirue. 

c.iii: La electricidad o fuego e16ctrico. 

aocionea previa.e de electricidad. 

E'e116ncnos eléctricos. 

Opinionca ncerca dé la electricidad. 

La electricidad atnooférica. 

Aréndicc: El elactr6fo:::o y el clectr6r.ict:.~a. 

ADéndice: La electricidad a.nimnli 

La electricidad nrtificial en el ~~ 

vimier..to n-.;.oc•J.l!!.!". 

La. electricidad atmosférica • 

• Lao fue::.~·'.!~ tic ln clcctricidn~ a!:i­

:nal en el r.:.ovimiento muscula::. 

c.iv: LoD metco:.•03 io:.coa: 

Loe ::e c1Joro3 ::i.áo::; ..... ~·ccucr.te::.ei:te ob:Je1:'v:-.5.c;, 
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Dis.ertaoi6n IV1 El agua y lo que tooa al agua, 

a.is Naturaleza del agua en su estado fluído. 

c.ii:.:: ~rigen de lao fuentes. 

c.iiis El mar y !!UD afecciones: 

Salinidad y profundidad del mar. 

'.i.•ccpcrntur.:i. del :;tar. 

c.iv. El hielo o ªüllª congelada. 

c.v: El agua resuelta en vapor. 

o.vi: Loa meteoroo acuonos. 

Meteoros no brillantes. 

JJ:eteo::::os acuaoa brillantes. 

Disertación Vs El elobo torra.queo y loa cuerpos contenidos en 

él. 

c.i: Superficie y estructura do la tierra.. 

c.ii: Orieen J~ con.fo=:1n.ci6n C.e lon nanten. 

c.iii: Loe f6sile~ 

~ie~rao .f6siles. 

Ju.::;os !'óniles; o r::eteria.s aceitosas y ae.li1~::i.o. 

A.1.1énJ.ir:e: ..:.:1 ,::;u~ to :¡ el olf"o.to. 

Los 1.1etales. 

A.p6nrlicc: el iañn. 

c.iv: Lan plant~:i: 

DiLJtribuci6n y daocripci6n de las plantao. 

i;o.turaleza física de las planta.a. 
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c.v: tos a.'1.ion.l.on en nu aspec~o f!~ico. 

, JJi ver::rn.n cl-'.laes de a..."l.i::w.le :3 • 

2ctr·..:.ctu:.·a del C'.la::po C.e los a.ni;aales ~r e:: 

¿o.:. .. ticu.ln::: del cuc:.·90 ha.":1.ano. 

La digesti6n y nutrici6n. · 

Co~o ae ve por éste í~c!.!.cc, el cundo os pura el autor una to-

talidad que se ccimp:rende estrtl.ctura.da'!lente: la diferencia ent=e la f!~i:. 

en general y la particular está. en que aquella. atiende a propied..J.dc~ b2, 

neralas de los cuerpos, aier.trr.s que ésta. :;e rci'ie::-o a las peculi::..::-i·:.ta-

des do r.lcunos de ello::n x:foo.G, en cuanto al conoci.::liento, p::-:oceaen t:?;::-

pe::OiI:lOlltc.l::iente; en cuanto a. lo. e:~pli caci6n, tea rética o doG::i.:itic:..:-:.:::~ t2 

dice él (31). :;o debe conf:1nd.i::-::;c, n.ñade, ex?e::irnento c~n oO~e=v::.ci· .. fo, 

ambos oc refieren a .fenóoeno~, ?ero unos inducidos, otroa espon'tr!:.11Jo~. 

Por cua~to la .fÍnica. p'..lcde dccir3c ciencia. d~ :~c:ié:.ienos yu que .:i. p.::.::tir 

de estor;; el fí.:Jico es 11.Jvacio a la inveatit;.:lción de c.J.Us&~ i:l<Íc p.::01 ·..:.::·~-

da.o, el e:~c:-ioento y la 0030::-vcción son útil.::o o~ ella, ;¡ !'lo solo p~::-.:: 

deleit<:.r:;;c en su conte::ipl::.ción eino par:i,. ~ :J.:i.:rti:- de ella, obtenc:- :-.-:!.:',2 

Causas Naturales: 
:::~:el.::., clice, ele cr:.:..:..:co :~:fo p::-ofuncic.~; :;.o·las q,ue conti:;::.~i: e.E_ 

:?O e: ·li ¡;i::c enálisio de l.::i.~ -coca~, que é::ité:.-=.: cc.oi esce.pa...'1. to"t~l;_:-=:o;lt~ 



- 2ó7 -

ii;no.::o::l.d.'! ~10..=s. todos, aunque <~e la :-c.is::c. i;:O.~:rer.l:?.tl ¡;odei:!OE conoce:: 00~1 

_pre6i~ián les leyes que lu ~:ice!!?.~ vr:!OB de -r~ni::- c. ref1.q;ia:::nos .:.~.:.!':.::.l-

=ent~ en le. le.:r de Dios l.ib!J:::-::.·!.:.:a.::c:::e i!:pu~at:~ e le n.:Hu::-ale::~:-1 ?o:·-

que :J!. h~y todavía unii cauGa. in::;e::.-::edi~, ni a.pz:-o·reche. en !!:ucho co::o.::c:.~­

la; y, aun e::ipleando dc.s::ies!l.=r.:ios esf'ue:=:zo~ p:;,.ra descubrirla, pe:::::e:-!ecs:_ 

rá paro. si~r.ipre esCondlda. y octtlta en la oscuridad. de la n~:ur11lezc. (L2). 

La introducción al trata.do cosnolót;ico, una de las r::ás soL?:::­

nes del nutor, está tomada de Cicerón en De :i:ltura Deorun (63), pá:::.~:!.:o 

acp~io que c_on6luye:- 11quo spectacullo nihil. poti?st esse adr::lirabiliu.:;, -

nihil pul_ch=.ius, 11 etc., di.Ce Guevare. que, aun :.ier..do un tanto 1::.::-;;c e:;­

ta des~::-ipci6n, le he. parecido conveniente incluirla., por ser elet.;c.r..tí:::.f. 

•o.a. y én su género co~pleta., ab=-a.zando a. tod.o3 los entes co::iprentliC:.o:J e~ 

el-~~i7erso visible. 

Zstos entes puetla~ se~ sucesivos o oi~ultáneos o acbas coJaz 

a la. vez, según se les encue~~~ rclecionadoG por las razones ñc ~spa-

cio o de tie~po, o por a=!bas. 

La =elación por l~ ~c=6~ del tiewpo cs~la conexi6n de 11 to­

talidad de lo real por las cc~;,~s eficier.tes. Y :a =elación por el eo­

pncio o e: luaur, :Je :::econocc e:: l::l "totalidud C.c lo real coco en .:::::.::::ón 

del .!'i:i. cor.to una ·;ut1.:a. rcl~.JiÓ:--. ~:i.tre totlo coebi.;Jtente (84). 11 :)ic '.l.11d.i-

que o!:mi ratlone concluditu.=, ~..::ite consilioq,ue ::!..ivino oir.nia in hoc :::'..:...::!, 

d.o ad ~al'J.~c:-..: omniuo, consc::. .... r~tio:i.e::ique ad..i:i.ir:?.Ciliter ad!ninist=~=i" 

'4"uel ve a ci t:.r 11 CicerÓ:!. 

:; o hay en el ::.u.:1d.o un e~1 te ai:Jlad.o, co!:lo obser1a. Loc!::e, ::.u!'l-
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por ]onnot. Aun asumiendo la ley de la continuidad que no es tan ranni-

fioota. co:rio la. consideran LciJniz, 3uffon y 3o:::;co,·ich, CORO parn q_uc 

absoluta"'!lcnte tengamos que afi:.ne.r que nada. ¡iuede suceder por saltos, -

no se aic;ue de ella la propuest<i de Bonnet. La teoría que impu.e;na Cucv_§! 

ra de :Bonnet, como él mismo la propone, eotaba en poner en el oroncután 

el eslabóz: entre los aninales ~ 103 hombre::q n lo que el autor reo1>onde 

que no ve aquí siquiera la r1pro:dnación entre el q,ue carece de razón Y 

el que ea capaz de raciocinio. 

~· La esencia del n~ncio c::d .. á para &l, en esta armonía y co1·rola-

ci6n de lo que se sucede y de Jo que perrna.neco, que conserva-y a la vez 

alca.n~er- .m orden. (85). Por le razón de la existencia de la libertad, 

:rechaza el !:.,ato, -opinión dice él de los nntisuos, vigente aún ent1·c 

los mahonctn.nos y los calvinistas-. C.:imo sostenedores de esta c:cplic.J.-

ci6n 1 que tunpoco le p;::..recc cor.1po.cible con la. ccntingcncia de lo :::c.:l, 

me!lciona, de entre los fil6~ofoo, vuli6ndo.:JC! de un párrafo de Cicerón, 

a tjcr::i6cri to, Her:'Ícli te, .::r:r9éc.loclen y Aristó\clc~ ( ;;6). Hecha za ic,--ur>.lnc.::: 

te el eotoicimno, por no c0nccd.c..:· frente u ln provitl~nci11 1 posibj_licln..-

des a le. libertad humana; y.1 tar.1bi6n, calificándola de absurda, la ex-

plicc.ci6n 11ropia de Spinoz::i: !:.::.da ha.y qu..:.. uucedc., die€! 1 nin razón ::iuil-

cientu; ~rn:· lo Cl!e..l, si al¿;o etc lo qtH! ~uccdc ~1oG :-al'ece fortuito, c::;to 

s:i.cedc !1.cceuaria:.iente, {r:o "?O!.' el a.cano o Ir>. fo::.·t:..ina), sino po:t• :~t!c~Cr!.!. 

i~o.:..·a.ncia ilc la into:::·rcle.ción l(ltentc entl:c le.e cor>as (tJ7) • .:!;ut.::?. 01·c.c-

nnciór. t?::i:.:Í er. la li Dc:::ta;;~ c.:.e:!.. ~-:!1tc infini t~:-:e~-..te libre; pero, h['.1.ii"t:. :J_s 

t~·J.l~do ~!'!te:, no excluye ln. ·,_.c:.;i"uilidad di:? ·.i.:.tto~cterr.ii:rnci6n del ho:::"ol.·¿. 
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mado. en_los fil6aofos antiguos como loo interpretan los modernos, ec de 

sos~echa.r que no sea as!, pues laa_más de las veces usaron metáforas P.! 

ra expreso.roe y ).a.
1
hicieron con f'6mulus animadas de un ciorto estro po.!_. 

tlco~ (08). Otro eo el caso del panteiomo en 8pinozat date parece que no 

supo o no quiso explicar de otro modo la noción de inmensidad divina: -

11 Tro.noforr.i.nndo la materia en Lioo, revolvi6 con te1i:rnridad todos lo.o 

atributoo de la materia y la divinidad ••• abouxdissimo. haec ideal"U!:l pe~ 

veraio hoc uno fundamento ni titur: aubstantia eat ene por· Se, quod ille 

sic exponit: oubstnntirun intcülcgo auod in ne eot et per se ooncipitur ... 

Buiusmodi gcometricae demonstrationes eius indolia aunt, quao. ooatemn.e!. 

do citiua, quam refutando r..ieliuo impugnes ••• volut aegri aomn.ia vana.e ... 

finguntu.r speciee huic homini ••• " {89)• 

Ln afirmnoi6n do Guevarn. es que 11 10. ~ateria de este mWldO vi-

sible fué creada por Dioo en el tiempo" (90), y la fundamenta en la mu-

tabilida.d como manifestación de contingencia. 11 .[ni 10ium autem hoc e:.ti;;­

tendi wo.terio.e ten:pus voco 11 {91), concluye, y renglones más a.be.jo e;::2ll:, 

carñ tar.ibién el tiempo como duración aucesi va. de las cosas. Una set,"U?ldn 

afirmo.ci6n, nnte opinionen µ.e ¡:.roela y Arist6telos, ea que 1'La. materia, 

y po= lo tanto el mundo, ho.n si.do crendos en el tiempo, de modo que r.o 

pudieron haborlo sido desde la. ete!'nidnd11 (92); la argumentaoi6n básica 

po.ra eo".:o aoerto, !.•a di ca c:i la ;ifirr:inci6n c:e :a contradicción de la ctt-

posici6n de .una duraci6n ilinitudn. 

~r. cuanio al inicio rlcl :tundo, c.li-:c, es discuat.6n de hecho., 

que p~ra nada impo=ta a la oetafísica; y cito unas versea de Lucrecia -

en que ne c.i"ir::in. del :mndo ci~~e es reciente, de r..o oán de ocho ~iJ :.:too 

{~3). 
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::Jl genio de Leibniz. :i.o eotá en volver a proponer una. o~.l: . .: ·~. 

anti¿;-..ia., x-cc.:c::..~dada ya po:: A.tc:!.e.:.:'.Jo, a.c.J::.~ca del ::un do coco 6ptir.:.o; ;;;.:.!!O, 

lo <!.Ue os propio de los mayores in[,""Cnioo, en poner para. ella nuevo~ :.>.i.;:. 

da.':lento~ :.r elevar un edificio orlo elevado, con oucho, sobre ello::¡; u~ -

modo tal q_ue se le puede acrecida.mente llana.r crea.dar de esta 09ini6n. 

Lu priooru~piedra que puso él, eo la a..firaaci6n de la necesidad de l~ -

raz6n suficiente; como accpta.n aun quieneo d.ioicntcn de él. Si Dio.:, ~l 

crear, cre6 po;- su bondad, prosit;Ue Leibniz, debi6 elegir el ::i.ñs :Je::i"c_s 

to entre los mu.ridos posibles. Ante esto Guovc.rn. responde -:I, no zc :rn. -

castrado tod<lvía, por razón ::;uficiente, la republtancia de que exi.:~,'.ln -

dos entcG totalraente se::ieju.ntc.G -prcoupueoto de Leibniz-;~II, Dos ~:::eco 

perfecta'!ente semejantes zcrían a.tln discernibles- ne distint;·ui:r-úu: nu.~i, 

ric!!t.10ntc-: "Por quá no podría tener Dioa la iO..ea clara y distinto. <le -

los deo entes perfecta.'llento se::iojn.ntes y a la ve::; di::::tinguirlon int•..:..i t1:_ 

Vn:Jente'? 11 (94), -cot::J.o noaotron podc::ios tener dos representaci~ncs :-:ent~ 

les de ln cis:aa cosa-, indcpenC.i.cntes entre sí ;; distintl!.s. iio pocas v:=_ 

ces, afi.adc, extra.polacos nucst=a. debilidad a Dios, y tomar:ios arci-.:..r:rn:-.­

toa de nuost::o modo de concebir los más ocultos principios de las co­

sas, para forjar .misterio~. La e=--pc:-icncia, aun en la observaci6n al 

cicroscopio, por ejemplo, de la desemejanza entre dos granos de pol·:o, 

no mueatra a_ue no puedan de hecho darse dos :..c1i.ales. Es ésta, en Úl ti­

mo tér.aino, w111 deducci6n de particular a U."'..i verzal; que parece fué ~n 

lo que incurriera Leibniz. 

Afirmar como hace Leibniz en la L:on.:::.doloG:La (95), 11 :-.cceci­

dad de wia. razón suficiente pare. que :tio~ eli¿:ic!:'a crea!:' es-r;e r.:~mt:o :-•.:r:::: 
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bien que otro, es pretender ineptamente que Dioe se decida en sus accio­

nes por motivo extrínsecos a él mismo, como si fuera un hombrecillo. 

No es enton?es, con:l~ye, 6ptim~ el mundo, en el sentido en que 

Leibniz lo propone ¿rrJ} -esto sería, dice, aun centra la potencia. ir...íl:; 

ni ta de su autor; y supondría t<!Obién que, -a partir de estos principio:l-J' 

se tendría que negar la libertad hunana, cuando la voiuntad se er.írer.t~ 

a la. necesid.:?.d.. de optar ante c;oti voo que no le son indi.f'erentas éc t!?!c. 

y otra parte (96), El principio p<U:a juzg~r ln perfecci6n de cualquier 

co~a debe tocarse de la conzideración del fin; y 3Ólo hay cnnflicto tlc 

finalidades si se trata de una pcrfecci6n coopucst~, pues la si~plc se 

rig'e por U..'"l único principio: en la perfecci6n coapucsta, puede ésta e:~-

plicarse co¡:¡o el consenoo de los ,!?rincipio3 pal.~a alcanzar el fin e,;ie"'.;c-

cido. La perfección de la nuturaleza no pueCe establecerse (o con3idc­

rarse) a priori, -deduciendo do la naturaleza de la cosa la perfección 

que debe haber-; sino s6lo a pooteriori, observando sus efectos,· coopu-

rándolos entre sí J experi~cnt~ndo, en cuanto podemos descubrir, suco~ 

veniencia: no soaon artifices sino contempladores de ella y debe~os es-

. forzarnos Solo por desentr<'.lllar sus secretos. 

En este .s.entido últica.oente e:qmeoto, el mundo es perfecto, -

{en su género) ¿aserto Iy/ r por la perfección nisaa de su autor, (97), 

au..~~ue ente no se pueda denostrar a posteriori, ~ar cuanto todos los 

principio.o de esta perfección no se pueden descubrir a partir de los 

efectos: 11 -esto sería no s6lo U..."!. trabajo insente y que supera con. o:ucho 

la deb~li¿ad humana, sino que pcdi~ía en realidad un entendioiento ~~e, 
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p~r~ c."oli::.·oar todo. lo c~~ado, Pua.iei•a. situarse fueru de la tiel'::n'J (9...:)-

0 es -que ha.y: quien--pue!da ,·ponotra.:r de una vez totalmente todos loo even­

tos sucesivos Y» simultáneo::;, lac rclncionoa entre ellos y su ordenaci6n 

a tm !'in? 

Termina este capítulo, con un escolio, por cuanto a 61 se ou_2 

len referir lo.a preguntas ace::cn. de lo. unidad y la extensión del !.1'.lndo: 

El universo comprende, ¡rnr su noL!l>ro, todo lo c;::oc.do:; no puede .ser oi-

no uno -aunque pueda haber otros planetn:J de ot:i:'O:J soles y aunquo, n dl, 

ferencia de la concatena.ci6n U.e evcntoo que en nuea.tro sisteme solar l1.2 

demos obod:rvar con claridad, hasta ahora no hcya podido ser investicndn 

la raz6n suficiente de muchas c.:rnaa que pemancccn cnvuel tas en la. oocE_ 

ridad de la naturaleza {y que c:,uiza poda.:ao;:; conocer cuando, libres del 

velo do coto cuerpo, nos sea dnclo contemplar otra.s cosas remotas tle 

nuestroo sentidoü) .- Todos, u llesnr de esto, notá.n de a.cuerdo en conoi-

dernr el nundo como 11 10. unidad de eota totalidad de realidad11 (99). Y, 

iniclc.nJ.c el 1.'Ccorrido J.c tcdn:::i m::: ::ci::;ionc::;; '1..i.cntra.s tn.nto, e~ ncccsl! 

rio confconr nuest1:a ignorancin., 11 'i1urpe cnir.1 c~t o.ffir.:l.are quod nar:ciu:J 11 

(100). Lo Llnico que le pn=occ c. 61 puede nfi::::inr sin duda, es que no oc 

trt'.tc., Ge~~ 01.:.:l.l .!"n.:?rc es~.:.. e;:~.::!"'.:::ión, de <!luo ili::üt::i.do. 

~· I:.:l.bicndo dofinitlo ._;uovi!::..'<l como c~er_lo l~ mc.te:::ic. en cu<l.:::.to e~• 

preciG~ i!.UO ce trata. sie::p=~ 3.c ~~!"'. cor.ipuesto úc ~Ja.rt!cula.s elcme:-it::i.lcs, 

1C!;, t~n º"~1~. r~ue la nctnf!::Jicc. no tiene :::'f'.:~onc:..: pa.ru dctc::.ui~c..:.:. 
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En ·cuanto a la.extonsi6n, puede darse una continu.idad aparen-

te) -continuo .físico; o puede pencarse ur~n continuidad -matemática o m2_ 

taf!sica- que ª~? o~ncibe cor:c oin ":Oal interrupci6n; en renlJd11d, n.fi;ide, 

en el priJJer caso ~e trata ncSlo de contigU lad, puee ni siquiera. consta 

haya. roal contacto entro los olei::ientos que fomnn lon ouerpoe. Este Pu.! 

to, da la coheai6n y divis.:it.>iJ •~:cd do :(,r1 t'ie ·antr·n de los cuerpos, ha 

do.do lugar a grandes oontrovoreias; siendo on .!'ealidad seo.reto de 13. ~ 

tura.le za, que debería llevar a.l r<><>onocimiento do la Umi taci611. de la - . 

raz6n hUJ!iana y a no seguirla. tn.n a,iegamentc cuando se le ve tan ciega -

ante estos acere toa natura.los, ocupada de quimeras en la omouX'ida.d:. El, 

presenta la explicaci6n de Boaoovich como 11fund.ada en argumentos aóli­

dos, aunque no menos s6lidoa aea.n loa de quiene~ la impugnan 11 (102), y 

fronte a ella, los argumantoa que se le han opuesto y la explicaci6n que 

llama 61 peripatótico., do la exton!iiÓn virtu(:j_, ú puncta inflata: "qui.!;, 

nea pretendieron así soltar el nudo, parece que en realidad lo aprietan 

más, esta inflatio punctorul!l 1 1·csul tn quizá un mayor misterio que la -

~xtenoión que trata de e.xplicnrne 11 (103),. "quiu nadum salve.ro pro.esuna-

mua" (104) "nostrwn non ent tantas cocponere lites" (105) oonalu,ye. 

Semejanter.u~nte, ncc:·ce. de la divi:;ibllidad o indivisibilidad; 

11Ja.cquiet', ;ioble raatemático :: :'.il6no.fo, conniclera que en esto so t!acon-

de ·rna lo,_;omuqu.ie o P'..lf;ria de •r...l:ü:iras, y ::i r.l juicio no lo hace nin ra.-

zón, como se podrá ver máa clarw::iente con la presentaoi6n de loa arg~-

::ientos da ru:ibas opiniones" (106). 3n resunei: 1 u s11 juicio, la lo¡;or:m-

quia r.adica. en el empleo f[:;:i ..:u J.c lé! noción ,:;eométrica de límite, 11 non 

se.'D.per .feliciter eveniunt huiu.m::odi translationas e geometrico nd phy .. 

ulcu:1 ntntun" ( 107), falncia que llama é'.1 del ~1edantismo matemático. 
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~a_,,natur~leza,- ta.'"'l.to, dQ .la oateric. cuanto del cuerpo, se C!l­

tien~e. arp.;.ell~s propi edüdco co·.-.:.-.f~ i c:J.nc ~01· !.·:..s ri.ae noc Jo re preoe:1~.a1 ·oc, 

oin pr,eocupa::"?loa de cuál aeo. ou. enencia.1 lo qt:e nao sumergiría cm cucsti.2_ 

nea, inextric11bles sin ninbm ndelanto de ln ciencia física (108). L!l a~ 

periencia cotidiana noo permite comprobar que, tras largas contiendao -

sobre la.a definiciones y eocncies de las co~ao, riermanece desconocido ~r 

sin resoluci6n posible el oi.Jjeto de la controvcroio. y todo procede en 

adelante como si nada ae hubior.:i establecido" (109). Los elementos de -

loa cuerpeo oon: metafísicos, -"c.queDon pri!1cipioo que durante ta.atas 

siglos ocupn.ron los ingenios de los peripat6tico:J recientes"- (110); La 

materia y l~ forna sustancial, que corresponden n una consideruci6¡: 

;ibntr~ctr. do Jo corporal. :UeDl."'!nto3 inse!1.sible3 los :ítomos oin1Jlc:..: q_t1c 

conotittt;ren los compuesto~. Zl~mentoa raecánicos -e configuradoa-, con -

loe ;.t:1,o; )C'i,\teiioa en que en _·c<..: .. .:.c.:.:..tl lo:; cuc..:.•:)u:.:; :n .. <.!tlcll ;.:oesolVfJr:.;c. _;e -

esto~ . ;.:iuci:üos le inte::ena t •. :c:'. .. c.r sólo hi:Lt'::·ic2.r..cute: i;n cuanta a loo 

pri!"1ci2Jio:J ;ictal'ísicoo "no c:..·n en renlicla.d la. cosa de tal maeni tu<l q.nc 

que :mcdan, oi gustan, e.fir:.1ar esto:; peripatétícoo, illis enim null:.w -

contra.dlco; 'l us fo1inaa sustanciales, o con.o se les quiera llaoa::.·, r:í -

tancia o la materia por las que se constituye como un cuerpo de determ,! 

co·w -:.:::ce t.:i.:..1ilién puede l.!.':'.:'.~<\::oclc:::, roi·ie:"'I..! el e:Jerto u.e ·.1.1a.le::., 11 c:.nc -

, se h~ _!):.·ctcndido tle:!loct=e.r .ccc!..c1:te; ~ente :;e;_· ·.:11fr.el::ionth 11 ( 112), -::.~·r..-
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que -!Sl oeilala los errores en que, a su juicio, incurriera el experir.icn-

tador. La parece admiro.ble, habla.ndo de los cua.tro ele'ilentoa de A=izt6-

toles y Emp6doclee, que sus afirr.mciones se encuentren confirmadao !JOr 

loe recientes conbcimientoo do la química; -qui:á no aean estas sustan-

oiaa1 realmente, elementos simples, pero el análisis químico sie1aprc las 

cncuc;: trn en su término y no oc ha podido encontrar un ulterior an~ll-

sis. 

Pretende sanjar la controversia acerca del atomismo, -Dem6cr.!, 

to y Gaeaendi, hic catholice sontiens-, icpugnadoa por Newton; seña.lnn-

do que Newton trata de una divisibilidad física ;r oxperimentable, mi•,!!; 

tras Gassendi pretende explica..r la simplicidad netaf!sica. Preeonta la 

explioaci6n de Descartes utilizando una amplia cita do los Principios -

-
11quod ut ingeniosa inventum, ac philoaophicia lur.iinibus ornatum ubique 

sit; plura i;ratuito aupponit, non facile in phyaicis ad.mitenda11 • {IIJpo-

sibilidad del vacío, identidc.d espa.cio-cucrpo, permanencia de le. ca.n-

tida.d ele llO'li:iicnto, movir:lie:-ito rioaible ain ve.cío, pemancncia de la -

cantidad de la materia). 

La cxplica.ci6n de lan Hooeomer!a:J de Anaxágoras, que presenta. 

en vc:..•aos de Lucrecio, le .rn.recc, en opini6n ~'.'.C cooparte con ?ar.1, <!lle 

brillo. ya er.. ella el {)Croen de l~ atracci6n .:cwtoniana, y la afir.lüad -

Cinco oon para él loD p1·incipio3 C!,'.l.Ír.licos -aquellos en qne, -

poi· ;o.11.:!io del ce.lo:.·, se raacle:! ::enolvc:: los c·•e:-po~-: :.:crcario, L:::t'.:=e, 

Sal, :~oler.a o aeua y '.he!·:.:.·a: .;.tt;!que haco nota= que estos nombres 1~0 ce 

refieren a la.e m1otancins a qt!C al vul'-'·o los aplicn., oino que, toCJo.cl03 
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antro ó!; üo~ las' ss.lCLi, -po:.~- cjc:~r~ o, h6.y -infinidad do especies: neutras, 

volátiles, alcalinas, ·ácidas, etc. 

Finalmente, reco&e· Guevo.ra en eata parte, la. teoría de Juan 

V/SJ..er -nutor sueco que publicara su obra, !>e ori5ine rnundi, en sueca en 

1779- en la. que se afima la ~on.3ti tuci6n tlr:! totlvc loe cuerpos sólo por.· 

dos elementos, luz y materia., y la expansión del Universo, preoentándo­

ee, además como una explicaci6n que pretende ser coherente con la nn.­

rraci6n del G~ncaio: a. juicio de Guevara, ni oc le puede rechazar tota.J:. 

mente con temeridad, ni adc.it:'..r como totalmente verdadera sin ulterior 

discuai6n; hay puntos en olla -como la.a rio.ncha.s solares 11 que ca.si a di.9 

ria podemoa observar con un telescopio 11 , que no tienen una explicnci6n 

congruente. 

Lo J:1Ús revelador,=a nucntro juicio, <lo todo eote capítulo, es 

la conclusión que de ~l saca: 11 Dc todo lo dicho se dcdu.ce con claridad, 

ser de poca utilidad cntrctc!le?.·ne en disquisiciones aemejantes; ya que, 

después de tr.mtos siclo3 Uc iavc::r~i.:;aci6n,, r.ntla. hu sido encontrado hastc. 

ahora por lo que oe puedan conocer oejor los íntimos principios de lns 

co::iao. Lo único que parece aproximarse más a la verdad, es que lo. e.e.te-

rin y sus :JOc!i!'icacioncn, co.:!Jti tuycn 1<1 Ui ·1e:-.:;id.ad de cuc.rpos, y que, 

por lo tanto, s6lo elloo se han de adrJi ti'!.· cor,¡o principios fícicoa. ::i 

ha.y por q;;.6 üecir qua en CGtc ca.oc n6lo hnu-::ía. una diferencia acci<l.en­

tal ent!:'c lou cuerpoo de divc::~c especie, ci·.:c ~e distin&Uirían o6lo :'o:..· 

DUS e.ccitli.:ateo: ;~ate tipo Je .::.rGRmen1.os a6lo hn.n tenido utilidc:.i. .:.>"1.:'I.! -

riror.iovc!' etcrnao controve:..•3.:.c.s s.:.n qu.e cond.\!.zc:-1.ll. pare. r.ada al -p::-ovcc;~o 
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d? lo. ci2nc:!.'e. ni a aumenta= el· tesoro de nu'..?z;t:::o::: conoci=:ientos. 31 .:;o 

lla::ia a. esta di·1ersidad, suct.:;.:lcial, =:o'i==.l o .2.ccident~l, er. nada :~!'ec-

ta á. la. ::ealidad: es controvernin. de ;alab.:::as, no <le ::ealiC.r.itle~ ••• 11 (115) .. 

El prefiere llar.::arles ;:odificacio::e3 s 1rn t~ncir-lcs en cuanto afect:?r. ::. -

las pro:pieda.des inl:rÍnsece.n :ic los cor.?r•.testoa; poro si se quiere 11:.=.:-,r..r 

a esto modificaci6n accide::tal, por su pa::-ta r.c hn~,. prcblema, En u.n ca-

eolio añade a estas aíir::::10.ciones que, en el caso del co:r;puesto httr.!a..-io :; 

de los animales, estos se encc.cnt=o..."1 constittlidoa cono totalidad, al:a::~e 

de la oa.teria y sus modificaciones por el principio de la v~de., sea. cu~l 

sea la índole de éste, 

El, por su parte, en la met2.física, :; us~do como ced.io en la. 

arsur.ic;nta.ción el principio de Qc!::a:i, se pronwicia por la posibilid.c.d d.o 

la e:q:lico.ción de le. diver!lidad. de la r.iateria por un único principio b.,2 

mo;;~neo, del cual, por compo:;ició~, surgiría le. ~re.riede.d, pe::-o eito cli-

ce, prueba que es posible, y ·no he.y arbll!Jentos ·r:!lidos contra este. !JO::::i 

bilitiad; que as1 sea e!'l la :-cíllida.d, no est1 ~=oba.d.o, aunque hay C.r.-:o:: 

de lo. fÍ5icíl que parece~ ind..:..c~= que as! ea (116). 
Espacio y Tiempo: 

A.ce!'ce. del espacio :; d..el tiempo, Ci.ce, ha. parecido con .. re::.!..~:::-

te ooitir lo tratado en la princ!.·a. od.ici6!!. 1 ?n.=2. no cor:.plice.r l.?.s :-:t:r.tcs 

juveniles con cuestiones ab:.:;t.=t:.s.:l.s. 31 especia se define cot:!o 11 1:!. cr-.. ')1-

cida.d en que existen o pu.cd~n existi= los ct:e:=::os, o cualG,uier e::.!c ~..:e 

fUt?!1= !H'Oc!u.cido po= Dios" (117). ::1 .aspacia no e~ nat.e=-ia extens~, .Gi!"~o 

que l~ n~tcria extensa oc~D~ o::;p~cio a, ~~~ cx~ctz...~~~te, est~ cc:::t~~~u~ 

en el espacio • Zl espacio .:c:i.::;!..Jle, caco lo ~x:,:l.!.cn. Leibniz, ec ·1:: =.e::.:o 
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o.ce::.~cn de un espacio io~c;i::i.c.rio o no ocupa.do, le parecen totalr.i.e!'ltc !n1_ 

tiles. 2.1 tic::po, fina.lnentc, :e define paro. é!.,, cor.io lo. duraci6n .:::uceai, 

va de lo real. El tiempo a.bsoluto ea .s6lo un concepto- matemático. ~n la 

natuz:nlczo., en fin, es necesaz:io que se dé el vacío; la difusión de lo. 

1'.J.¡, se e::plica. en él, po;:a.ue la luz. r.iisma es ::io.terio.l (118). 
Naturaleza: 

Jn el estudio - de la ~~~fe~. a~ur.i~ Guevara 11 naturalezo.1~ co:io el -

tó~ino qu~ dcsignS.: el _con·j~to_ d.~ ·lá.s cosas ·oorp6reas que con5titu:ten 
-·- ., ,_ '-· .. - . - -

J.'a·ast~C?turo. de~:~iv:~·r~o-:~sible;,_(119) 1 er- cctafísica, esté tt51~no, 

• - :-:: ·_ •• ,_-_."".~·-': • • _,_ :·._- < - ~ 

.~D:l~ctlo.~_':_dt? _·1.óS-_ent~_-s-, y tUtJbiér. le. índole I.Ji~apia. de ca.da coaa, o GU eJ-

té.dá cc~~otan.te; o, ·finalmente, un principio interno, soa de cadí.'- ente, 

se·o. _del conjanto, del cuál p:-ovend.r{n. su activ~G.n.<l; Cicer6n =ef'ie::-c 

otras sentiC..oo en que el tó:i..":.:".ir.o oc una (120), j~ los pel:"ipatéticoG ~e-

cientes, toco.ndo palabras de Ari3t6teles,ln explica....~ como el principio 

¡ la cauoa del ~oviciento, etc. Sub3uniendo lo anterior, y toa~nüo lo -

que hc.~t d.e cor:.ún en explicncio4e.J qu.e parecc:i. di versen tes, ton.o. él, ca-

o.o a:v=:opi::.do., 11 definici6:1 é.c ln nn.tm~a.lez:!. cor::o el principio de l.'.!. n..s, 

'ti vi dad, o el que d.o. razón interr.c...":le!ltc de l.:i. oper.:i.cián del ente-.1 y:J. sc.'l 

q·.::.e :10 le conJ:!.dcre on cuo..."'1to c:i.tendcoos c:1c l::..:;; operaciones se si.:..,.,_tcn 

de una c::;c::cic. oetafíoico.; y2 • .:ce. con.Jidc:.·;.::do lau co::;a.s en su estado -

fí.:>ico, en Ct:.L?.r.to puedo oiJaC:""V.::.::lc..s que or,ic::.·an con.:'o:;::e a u.na scri.3 Ce 
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·'El ;"'r'esto -dél 'cap{tüí~· sobre .10 natural :¡ lci sobrenatu=~l, lo 

:iente. 

emplea e1- ~ut:~~ en -~~~tr~;~ner la 'éxplicaci6n del c6~o 'de la posibil:..é.:.d. 

de· loa_. mila.sros· dada Pº" Bonnet con las explicaciones de Eoscovic!: ;· 

w01rr, para· concluir por su parte, -pues todos ellos esté::. en ~ce¿~~~ -

la ¡losibilidad de hechos milacrosos-, que la :;azón su.i'ici¿n te C.e lo~. 

núscos no radica en la naturaleza ni se opo~e a la esencia i~ la ~i~~, 

pues las leyes que la rieen no provienen de la esencia oetaf!sicc... :;ir.o 

de las pro!)icdades. Aunque esta conclusi6n e!l con[;rt:.ente con lo cpie él 

ho. explicado antes, más congruente hubiera. sido -aun.que hacerlo e~ ·-·r~:. 

concesi6n. histórica de su 6poca- dejar de p!'aocu.:¡2.rso, co::io hace ~:: =u-
chas otran cosas, por la f~nde..rJe~taci6n filos6ficu o la explicacié~ tl~ 

las posibilidades del mila..-5;0. 

Por otra parte, he:::!oG d0 conservar el proriósito, ante el ::?eli-

gro de dar a este estudio una e;~tenci6n des:i.<Jüid:i, de no entra.::: co~: Cu!:, 

var~ en las cuestiones de fízlca: hablando de ot~as cos~s hewos ye. =~cE_ 
i 

gido cuchas ufirn:.a.cioneo o_· .. 1 .. .::: cita. él coco o jc::iplo s, o c.1 acaso, ci.e c·i -

adelanto en ln ciencia. 21 fí:Jico, dice él c~r-- Cic~rón, "speculat;o= :.e 

vena.ter cst natura.a et proi~c!.e eiu:J .. restit;ia. pre:.:::e:=e d.ebet 11 (121). A,!;!-

se preocupa él de cuantas noticin.G de la natu~c.le~a pue¿e tener por el 

expcrir.:.ento o par la obse.rvnci6n: conoae, po:: cje::::.plo y describe co:i. C.~ 

tenir::icnto, los expericentoa quí::1icos de I..:.:."Joi.sie:::-; las teoría.~ co::pu3-

cu1<1~ Jº a:i.<lulo.toria de le. lu:; los cálculoG sob::e su velocid3.d, y J.oo -

c:qie=ir:ic:'.tos de la difracci6?!. jº clescoraposicién e;;, los colores; hc.bl.:!. U.e 



- 280 -

la gravedad y elasticidad del aire¡ y del descubrimiento del planeta -

Urano, etc. Sólo por el interés que tiene la comparaci6n con su maestro 

Clavijero,. algo habría que decir de SQ posición respecto al sistema de 

Copérnico 1 del que expresamente hace notar que hace dos siglos se lo t~ 

nía por fantasía mientras que !:!2il ha adquirido tal grado de probabili-

dad -como hipótesis explicatoria- que muchos le tienen ya, por decostra-

do, sin que se oponga a ello el Tribunal Eclesi~stico. El mismo presen-

ta no s61o su explicación, sino las confirmaciones que han sido present~ 

das del mismo por otros científicos; cuidadósamente hace notar cómo, 80 

año antes que Copérnico, esta explicaci6n fué presentada, aunque con s~ 

ma cautela, por Uicolás de Cusa; y, en cuanto a las objeciones que se -

le hacen con base en la escrittra, responde: en realidad he presentado 

aquí este argumento un tanto a fuerza, pues lo que en realidad habría -

que preguntarse, es si los textos de loa libros sagrados han de ser to-

• mados en \lll sentido estricto.mente literal, o en el oentido del lenguaje 

común: 11 Si la hip6tesis copernicana es el verdadero sistema del mundo, 

resulta indudable que las palabras de la escritura que tratan de opone.!' 

sele, coco sucede con multitud de textos en la misma, tendrán que int~~ 

prEi!tarse en un sentido menos riguroso y acomodado a un entendimiento to~ 

ca ••• Sstá totalmente alejado del genuino amor a la verdad, argüir de -

malicia a los copernicanos, coco si contradijeran a la verdad r~vclatla; 

esto sólo muestra, en quienes usan de este tipo de argumentos, la par-

_ cialido.d con que proceden" ( 122). 

Entre Física y Metafísica:: 
Et:.. da notar::/e :sob=c el conjunto C.ú eotu 9.:!.=te, que la. :.:ocio:-:-. .f. 
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f_!$ica, como flloaofía de la n.::it:J.raleza, po:- lo oenos d.u1:'enta lit ~c:-c._;-

ra parte del currículo. Lo ~ue e~ Guevara es sí ~~peso notable, e~ Jl 

ca.::ibio ra.dica.l de enfoque: ai conocrva. la e;rc...'1 di""if:ión de. la fí:;icc. 

purticula.:." en eleoentos, es po::que, poco he~oz ~ris'to, conside::c '!,U.e q,u.i 

mic11r.1ente todo se resuelve e~ ellos, aunque los tézminos usadoo dcsic­

nen otra cosa que lo que co~un~ente se entiendo. Si so quiere, lo~ el~-

oentos tr~d.icionales y la luz. le dan un buen es~ue=a para est~~ctu=~= 

Y' ~isteoatiza.: pedag6gico..-:ient.e el conocimiento al día del ~ur..do •:-iaible. 

t:ás import.:intes p<U"ecen otras don aiJscrracionea: en p=i=:.e= l_':! 

gax, aunque considera él la Lí~ic~ conocinie~to útil, no per.:::ane:z e~ -

lOs detallen del experioento ·o de la obse=:-vaci6n -o en el uso de i::.::~=-~ 

olentos que describe con ar:io=, .::o<:lo el r.!.icro3co_!lio :r telesco:?io- ::;i,:-_o 

q:.i.e vo. =d'..z e.delante de· est~ oQ::¡erva.ci6n y utilidad, al intento d9 cc:J.-

ll=ensi6n unitaria y teóric['_ del ~'..L'1d.O. lío po= la:; ú.lticas causas, -ni -

do.d e~ c~a.~to 3e ~os descuO=c en cu~to podc~oG =econocer de ella 

pTincipios suficientes po.=a u.na coop=ensi6~ u!'l.ific~da.. 

Zr.. ::;eGLLYJ.d.o luGa:!'1 y :J..::i :mb:-ayendo por uno. pa.!"te la. pll.!r::!l.!.do.d 

y· riqueza de na."'l.ifes"taciones d.·J l.:l ::-oali daü -;;~ el misterio de lo =i_:..e lr:. 

no.turn.leza oculta,, su insisi;encia.. en la unid.!?.d. -:;" hooogeneid.ad-G:et;.f'is.!_ 

ca- de l"- ::latería, a_uo le p·:o~ite co:i.si¿er1.:: ~ es~e :iundo coco to;;aJ.ici..J.ci. 

estruct'-!=o.da J cocpren<lerl·:>: .'!u..'1qt:..e su conocicicn~o nos sea d.'.l.d.O ::;6lo -
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aua scc~too nos desbo:::-dr:. ;.r )C~w . .r..ece ocul 't:i., rior la debilidad de l~ C!;; 

pacitlad de conocer hunanc.; l~ afi1~aci6n, f=cnte a esta eran tot~lid~¿, 

de la propia. nacnitud del hoabrc, cono racio!'lc.lid.e.d y capacid&.d de con-

prcnai~n de la nat 1iraleza en ou unidad, y coi.lo libe=tad nu..'1 a..'1te Dio::;. 

Libertad Humana: 
La racionalidad y capo.cid.ad de conprcnsi6n del ho~brc, co~ 

suo leyco y au r:u~todo, ha. oi:io ya abor~ada, tor:re..'1do lo q_ue el autor P=.2 

pone en ou p::dcolot;ía, -verdadc:::-o. o.ntropolocía o.·1nque nO presentada cono 

t~l por.él; al hablar de la filo::;ofía co~o saber del saber, en el que el 

sujeto ne de e cubre. Qtedn ¿01· t:!.":to de su p!:iicolo¿;ín. racional, (Tcrce::a 

pa::-to de la neta.física en el esque:ia de l~·olff cono él lo sigue j~ la ::..in 

extcnoa- con excepción de la 16.t;ica- en su obra), ocuparnos de lo q_uc -

dice nce=ce de la libertad de c3tc sujeto! 

Es éDte para él, con el Ue la e:Jpiritualidad, taabién trat~do 

ya en la princra parte corrcopondic!lte al najcto del saber, ó.e lo:J cap.f 

tuloa :n!Ís ir.iportantes de su c::z>0aici6n (123): Ln c:d:stencia. de la volul!, 

tad hur.ia.na coi:lo facultad, dice, no requiere de dcnostraci6n,, 11 3s o.leo -

de ·lo que cstanos persuadid.o::: :por el testi.r:ionio ú1tico de la conc~enc.:.c., 

tanto cono del hecho de que pcn~D:.1o:J, 3entinoG o habita.nos en el r::.u..'1.clo" 

(124) co::o posibilidad de orientarnos hacia, o o..pa=tarnos de, un objeto 

dctemina.do1 cr~ cuanto se le con:::idc=a por respecto a (o coco) un bien. 

Sea en cao.nto se le cOn3idc=n co=o dotado tlo alLu..nn perfecci6n e~ ~í,.-
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. el· a.~etito, coco deseo o aver:::ió:i =eopecto a t!..."l objeto dado. ta a.ti:-:::~·;.. 

ció~ Consecuente es que el ~spíritu L~nimuE..f :::olo·b~sca los.objeto~ co­

·mo bienes o se -aparta de ello~ cooo malesj Loub rntior-e bonl; s~b. rc~i~ 

ne r.:~l~:./ (126) • Para convencer e.e lo· cuál el =ajo:= -testigo es. la co~cian 

cia: -ca.de. quien·· es conciente ¿conocius ::;ibi esJ:./._.de que no se b1.1caa o -. 

qe }l_PC:!:~~ _do U..."l 9bj~~o f!i~o .. P?:.'- el p_lacer, bieneotar, o sa.ti3íacci6r:., 

LvOlupto..:Y' que éste le pro.~uce. · 

-,\Zl, coru;li_da de la volunt<id coc:o ;:iosibilídad de decisión, no 

~stá preci:rn. º .. única.oente entro d.os bienes, oino te.cbiá'n, entre u.:i Ji.c::i 

aparente_. o i?UJedi_ato y un bien t:sid.iato o ree.l respecto al aparente. 113i 

el-: bien oe representara de tal. codo Q.Ue el espí::i tu. necesaria:ien"'.;-:i pe::-

cibierc. su bondad, y no pudie:-u considera:: otrl?.s posibilidades o =o-:;.:. ·ion 

contrarios para decidir conoiüera.ndo el objeto bajo otros aspecto.:, ~:o 

habría real libertad" (127). 

conoid.era, en secuid.:!. 1 que las explicnciones. del acto C.:? !.:i. 

voluntad po= lo que los escolé.atices lle.r:ien .iu.:..cio ':)r.1'.ctico; raoul ";;::?..::. -

in...'1ecesa.::ias e im!tiles, pt:.ca e:: últino té'!.""::.ino vicne:1 a q_'..!eC~= e:: ~:.:.e 

es la. volu:'l.tud la q_ue 3e de-:_ ::::i::e., o pe::: lo :::a::os puede libre::c:--.~~ ~::> 

sec;ui:: el juicio dicho. La.e ¿oaibiliC.ades de qu~ la Yolu:üc.d.. ::me. :;.Jtc~ 

minada. ~o~: la intelicenci:::., l:'ad.ic:::.!l sóln::e-:itc cr.. <;_U.B ést.::. prc,ane o =r.:-
p::-esentc. lo. bondad del obje-:o ~~~::;pecto del e:~.:::..!. 1::.. Yolt:...'ltad se :.~:;e:·:::.:.-

jeto t son .:i..cto;:; de .la e.is:-:.:!. o".l::: t'1-'1cia que se ::-claciono. con él :!e d...:.:~e-

rente :w.no::-a. s.:.n que he.:,·.'.! u:i.~ :;-::~';e cric co:i.occ, otru que sig•.10 t:!.l oi)jc-
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L~ cxplicaci6n de los hábitos y las !JO.!liones, -o a.feccion¿;.:;­

d.ice, pueda verse con !ruto; en. Cicer6n (129). Zoto.s radican en el ü)O-

ti to sensitivo o ciego: por naturale:::a todos 3icucn lo (!u.e leo :_Jn.::cce -

bueno y huyen de lo que les cont=e.rÍ.3.; pe=o esto puede ser raciona.lnc:::.­

te o centre. la raz6n, en este caso se ho.bla conwunente de pasior?.ec. 

11 Quum Igi tur praecipi tur ut nobinnetipnia ir.:1.pe=er.ms, hoc pra.s, 

cipitur, ut ratio coerceat tene.ritatcm1' (130). 

Au.'1qu.e afirma que De dan vario.s cla:Jifica.ciones, as".O.e cot.10 -

afectan Primfr.ivoa, de los quo los otros se do.:·ivl!ll -subrayando que ea S.9, 

bre todo controversia de rw.lab·-·aa-, triotezo. ~r alegría.. Y, en cuc.n~o o. 

los hábitos, sería de nota!:' principalmente ln afiroación de que l.:.~ ci0_:} 

cias, corao hábito del entendio.iento, conzioten en el ejercicio de 13. ::1~ 

moria, del cétodo científico y de l~ ordenación, confori:-1e a éste, Ue 

las repre~entaciones de la oentc. 

La estructura de este capítulo coco el o.utor nos la. preGm1ta, 

ha conte~pla.do, pr~mero, la voluntad en &ene=:i.l, coco facultad de ten­

dencia o e.pe ti to respecto del bien y s6lo dcapués de esto pesa al ,::i:.:.nto 

que sería central, del ejercicio de le libertad cono atributo s~yo, ::;in 

e:nba.rgo, r~o se trata deun cL~·culo en la. explic~ci6ni Libertad y volun­

tad, !Jera 61 ::;e identifica..."'.; cor:10 la facul tatl -o posibilidad de dccidi.:>-

J su cje=cicio; ocuparse pri~cro Ue la facult~ü ~por el centro.ria, ~ 

tender p=i~ero a su ejercicio, ~ca~lta secunda.ria por cuanto en x:Oo~ 

ca.sos h~- un punto er. cooú.n cie cr~bo::; tratc..":":ic:i.to.::::, !!.. :::;c.ber, l!:!. o:~::;ie:.·.::..e.2_ 

cia del ::·.:..jeto q_•..:.e se =e conoce cor.:o lib~~e en el &j·1:-cí cio tle su :::c..:i:"!.ci-
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!lspccto o r:io;:iento de ur.a a:.::io:úa. pree&"tablncid.c.: 1icues::.ó!"' .• e.ice, ,;.:.·e -

volvieron cocplicada y díiicil lao cuvilacio~es Cel inti~~io n~~~;.o, 

oiendo que apenas hay ve:::.·~o.d r:&s clri:ra :i ev~der...te q<.:.':? ésta :; q_-.¡e .!;<.::. rl~ 

cocprobarse ;:iás en el sentido interno y la oocciencia que con =~zo~~s -

filosóficas y silo¡;is:nos" (131), 

11A~que el hombre, }?o:.· necesidad, tiende a la. !eliciC.a.cl., :zin 

eobarao, no quiere neceanriB.!lente, (en especial), ni~guna de l~s cosus 

ciue llevan a la felicidad" (152). As!, ciistin~e él co?l Santo 'i'o:2:b, 

entre la. libertad def coacci6ny la ele necesicind, o de espontan~icb.tl ;.~ -~ 

voluntariedad cono ta.=lbién leo llo.::!a. Q.uie:r..cc, e!'!e~igos de le. li"oez-tc.·i., 

propaf;ar. cono dogma que todo acta po.!" ser cspont<!neo es verC.ado::~-:c~:::c 

libre, -:::;u::-i:;ido en realiciild de U-1.a neceoidad i~terna-, debería..--i '.?. G'..! jt:.l 

cio acr considerados eneraiGOO del géne=o hucano, llevados al pat!h~lo ~ 

incinerados sus libros: si ne acb~te esta opiniór-, ha lle~ado el~~~ p_: 

ra la rcli5i6n, la sociedad, l~s costumbres y la felicidnd del ~u.~¿o 

(133). La. libertad, en res1lL?en, no radica en la. espontaneidc.d si::o e:L -

la pocibilidud de decidir Yncior..~lz:ente (13·~). 

11~1 Ejercicio de l:i libertad de Ir..tl.ii'ore~cie..1 :..•equiere ncc~:::;a­

riarnentc la deliberaci6n en el ente:-tdimiento copesc.ncio los =.otivo::; ••• -

Tanto cooo d.iGTI05 ::le abre.za.=:JC cue.::to cono :::iusceptibles de recha::o'1 (155) • 

. Puestas eatas condiciones, '1Ln. voiuntad !n.u:ie::.n. no sólar.ier..te es li"b:.:e tic 

coacci6n, cinc que es irr..pooiblo qt:c po.dezcc. co::..cción11 (136) o, en otra..t 

pal~bras 1 la voluntad no p~cüc se= deter.:!ir.nC~ sino por sí mis~a; 11 
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lw1t3.d del orijotói pero na la puede detemina.r _a cambiar_ su decisi6n. -

11La· volunto.d_.,hw::iana, es ?\BÍ per.fectacente lib=e, y rio puride ser detem.;_ 

'nada p~r. nece.sidad interna alc=a" (137) y esto se prueba, c9nclu;;e, en 

é:ua."1.to 'todoa tenemos conciencia de la conciencie. moral, co:no algo ·tl.is-

·tinto de la necesidad natural. 

Da aquí lugar a la noticia de la que fuera famosa discttsi6n 

entre escolásticos sobre las relaciones entre la libertad humana y el -

conociciento y concurso de Dios, que la historia ha recogido con el ~ºE. 

bre de 0unestio de au:xiliis. "opiniones que enbend.raron grd.ve d.eouni6n 

entre las escuelas, no sin ¿;rn.ve detrimento .de la caridad cristiana. -

como por todos es sa.bido11 (133) ::a, sin entra::: en n.rgunentos, 3Ól"-r:!ontc 

ref~crc las explicacionea, extc~di6ndose b:::-evcncnte en la descripción -

de la que a.firca la predete~:i!"!.i:?.ci6n, y en la que llama él de a.lG'.:.r..os -

Leibnizia.nos, dando sólo u~~ referencia de Duhamcl (139), como de un 

autor imparcial, para quien quiera conocer esta opini6n (que sería - .­
¡ 

la que habíD.n sostenido loo jeouitas). En este punto, sí parece haberse 

impuesto a nuestro autor cierta circunstancial pr~dencia hist6rica, a.u~ 

que, bajo la explicaci6n que presenta él cono de algunos leibnizia.~os eE_ 

tarín expueGta en otros ténJinoo la explicaci6n tradicional jesuítica 7 

e'n un pñrrc..Co posterior, :::espondiendo a una. objeci6n pooible, la hace -

más exr>lícita, -aunque añadi3ndo que es CX?lic~ci6n de Te6locos- y cu-

llantlo -3.unciue explíci taoente h~ce nota:!:' qt;.e lo calla /lior.ien inYi~nu:i 

ñic T~ceoj -el tér.:iino de Cic~cic. oedia. 

~inalnente, ha de ~ot~~oe c6~o to~o c~te c~p!tulo scb=e lu 
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. rabeliu, Helvetiio, y otros; es, po.r_ su.'_fe;rCa; el naa escolástico de toi11 

la ·obra, y procede pesade.oente de a.reumento en a!'fi".J..C.ento; '",l eo a.C.~::d'.:::, 

el único en toda ella. en el que aparecen, coco explicaciones, cit~o o 

·referencias de Santo Toc~s. Abriendo un paréntesis histórico reo::.l:t~ 

obvio cómo en esto se reflejan las circun~tancia~ del autor~ ~o haJ ~ue 

olvidar que edita su obra conos de treinta ::i.fios después de la. s~.:.prozi6n 

de su orden religiosa, y que, entro los argi.~entos c_ue hab{an. sido uti.:.-

lizo.dos· por quienes presion::u:-on para conseaui= la supresión, se util!~.= 

bn preferentemente el de la doctrina moral de los jesuitas, lo q~e ~o -

era precisa.o.ente sino el últi~o acto de una larsa historia que oe i~i-

ciara precisamente en torno a la cuestión de auxil.tis 7 que ahora podrÍ!. 

mos históricamente comprender como el enf"rentamiento entre un humanis­

mo que c.ree que puede ser oristia.r_o aoatenic:-~do a la vez coc:o un v~ÜO!' 

la libertad y posibilidad de autodeteroinaci6n dsl ho~bre, 7 los.divo~-

sos riGorisraos que, a título de o::oden o set;uridad, si no es que de ce~:a 

autoridad, han visto sie:;iprc: en las afi:r:::ic.ciones de la. libertad, eu...""?. :::; 

cional:::!.ente ejercida, wt pelicro pu"blico. 

En su momento hiEt6rico, Guevara se encuentra en la circt:!:~-

tancia del vencido) si quiere ser oído, debe de sor cauto en su e:qr_'J­

si6n; da ahí los 'circunloquio o, de a.hí buscc.r a s:ls efi!'!:!.aciones el 

npoyo inusitado en las palnb=as de Santo To~ás. De ahí ta:biln, =:i:t- ?='.2, 

ba.blew.or.te, que no escriba una ética aunque hnblc. de cuestiones qi:.a !iO 

tratarían en 6tica. 311 sin e=~~=so, he !l..fi:~~ao eGt~ libertad inte=io~ 

co::io i:-=oci.1.:._ctible por la coc.cciifo. -;¡- la violc!!cia .. EJ. ejercicio po= o·..: ... 

?~:.;:•t:J, :i<J lo. libertad. que l::i C:::?. d<::!.tla, e!'l el 1.:.$0 d(? la rezén CC::!O ~~~:..~-



cicio dal :;0.b.cr, y de la. :cr!~ica .,::::cn"t.e_ a la aí'i.r::i.o.ci6n i_rrnciou.:.i.l, ....... ~ 

. en el recoriocioiento de su li!:'lito.ción cooa· .sujeto hist6::ico; ~e.ría., e!'!. 

otroo sujetan, los frutos que eran de eo9era.=oc: paxtiendo d~ es"tc re-e~ 

nocitlicmto de la autonocío.. de la rn.z6n, lleGa=ía..'1 los .iestinata:=.!.o~ 

criolloo de la. obra de Guevn.=a., a la afir::w.ci6r:. de la autono1:úa ti.e la -

r:o.ci6n.. Si. su obra llet;6 e. ::6':dco e. tienpo de ser leída y eotudiad.a. 1 o 

si Se deoarroll6, independiente;:!en.te O.e su obra, eztn. n.cti tud entro les -

hcrederoc de la tro.dici6n d.e Abn.d, ilebrc J Clavijero e.n el·Colci;io cic 

s. Ildcfo11:.o, es hist6ricar:1e!1.te occundo.rio: ea su obro. la expresión hi_!! 

t6:-ico. r.iejo:?: cuaja.de., de une. .:'ilo.:Jofía. que, Gi~ dejar de ser ccnni::iton-

t13 en le. tco:::ía, era ante toc...o~ le. condici6n de posibilidad hist6::ica. -

p~ra. ~ro...~afo.=i1~ciones p=úctica.c.· 
1nmorta1 i dad: 

Le.o .:lfiron.cionec de la :;it:l.O::'.'talj.d!:!.C. 1.!el a.lna y de la e:•dotcn-

ci.2. " .:.t:. .. ibt.:.too de Dios, _t_¿e:olo..:_;.!.:!. natural-, tic1:cn en el !!utor, ceno e:::! 

to íilo::6!'ico: La in.."Jo=t.'!1.:.2.~c! ücl a.lr::.a SC!'.'Ío. la. consecuencia de su f:.-:!; 

.:i este sC:!tiüo, sí es l::?. co::!ic.::ci:iaü un ii:::>.::¿i;:e:ito p;:;.ra. la realización 

plena. de sti..C :;intencin.lida.dcc cor..o e::;pi;:itu cc,p.2::: de conocer :r a.To~: ..i'J.3_ 

que er. ou ::ituación ¡¡ctu•!, ~e c;.¡or90 ani:J:'..cio, el sujeto pa~de co::1occr 

¡;:iri t:.ia..1 1 ~,.. e:; ccc3. clar2, :uc, :_)Or s\:. indo le =.'.'.!. tcri.al, el c'..!arpo o¡¡ ene 

úific·:.l to.de:: :iu.r~ el desc:.ú.1 ::..~i:-:::.<J~:¡;o de l~ ·.-c:-Cc.ci. :,;- la conseccci6n d.cl -
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1.- Q.u.0 el alma. hw:iena es de t!'..l nc.ture.leze. Li ~a condi ta a Deo e::~/ l'.¿'J.G' 

no puede ser destr'.lid.c. po:: la acci6n d-.J c:::.u~aa nz:.turalas ¿·r!..ri".;:;:J.;:. -

causarum naturalius/ entendiendo por tales, las c~uaas segundas, por la 

razón de su incorporeidad y simplicidad (141). 

II- L::!. o.fir::l~ci6!1 d.e que Dio::; c:;eÓ o.l a.lea. pc.ra ccnse.:-vnrla. y !'l.O o;.o:;"t:.·.:::, 

Lrla. es sostenidP_ 90::: el sentido· comUn y :>Or la opini6n de l~ =.:::.:-.2, 

=i~ de los pueOlos. ?rescnta.él, co~o rn~ón da ~entido cooún, le Ue 

la neceGidad de la sanci6n ~oral y como tootimonio de la opi~ión cE., 

cún, el c1J.lto de los muertos (142). La maestr::.. de q_ue el al::::. ,:>t:.:?c!e 

ope=c.r sin el concurso del cuerpo, y no sólo, sino de·q~e en c::::~c.:::; 
condicioneu trabaja con o~~ lucidez, la ~o~c él en el c~so d~ l~~ -

cate~~ticas puras: ~nt=e ~o.~ ~bstractas ~~~ nocionec, se alca~=~ C.fi 

pu=a abstracci6n, menon e7i~cncis alcan=~~~os, coco en la fízic~. 

ÍII 3sta afir::ia.ci6n no efj !;6lo G:el i;esti::ionio d.e :a .:e, sino o_ue ze :1P~ 

:.ra en m"...ty fuertes razone:J: .:1 tc6lo¿;o Li. ~=opone cor.::o do~a, ~l ::'i-

16sofo trataría de er.con:r::..::- ::<?.:;enes :J_ue .:!Joye:i. o coop:::ueben o::--wo. -

p=~sent~n frente a cll~. ~stos ~rguoen~o~ es~ar:ín en relación ~ l~ 

concepci6n a_ue se tenc.:! ¿~ l.'}, i'ilosofÍ.::i.; o lci. co::i.prensión 1~1 =:..:...'1.d.O 

':!.11.'.<:!-c:..terpo, en la 1;.."1.idn.d d.el s•.:.jeto; el :i~ ·:ti.:.e .'10 cons~o. :::.· .. : ~.;.: _ 
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dt!d de ln sanci6n; y el. de q_ue el deseo innc.to de la felicido.ci º"'~ 

ne. tao.poco puede ser ÍU-'1d::!..;.cnto de una a.fi~Jación de ¡~ealida.J.. :.n -

cun...'tto al origen del al::o.L!., af'irnando que es creo.da por Dios; a la -

pregunt.:i de, en qué ::".oacnto coto Ducetla., responde: esto ni le co­

r.responde definirlo a· la ccta.fí:Jicn ni. oi se a.tiende a la.s ai'i1:::a.-

cionen de los físicos se avanza mucho (145), 

so~tiene_ en fin, le unidad de eapocie y consiguiente i~-u~l­

dad de lac almas y de loo seres hwnruioc. 

líer.ios llegado con Gueva.rc., en el .:udilioio de su obra, a. loo -

capítulo~ finales q_uc cocprcndcn la Teolo¿;ía Hatural. El proenio de es­

ta parte está constituido por un pánai'o de 3óneca (144) "Haec inopice­

re, ho.ec discexe 1 bis incumbe ro, nonne tranoilire est mort.ali tate!J :::i:..:i.:~, 

et in rJCliorem transcribi sorte!:'! 11 ? ?crninn su cita. Desde una princro. -

lectura llw:i6 la atención que, habiendo Gueva:-él acudido a Cicer6n tan­

ta.a veces en ~u obra, no hubic:-o. a..:::;u.':lido n.o_~í cono epígrafe, l.'.:!. I::t:.-ociu~ 

ción nl :;o I:nturn. Deorum, tma d.e las ~brns !_JO::: él !:l.:ÍO cita.das. n :: ... n.ál4_ 

sis ultcrio:::- del problena he. lleva.do a una ~üp6tc::;l.::i, no invero!:;i!:::i.l: l'l 

obr'!. de Cicer6n, con .::ius dencripciones del orden del r.:iundo J. JUS :·0c~ 

pilacionea de la filosofía o.n-cerio:- a él, és, pc.rn Guevnr:i1 el in~; t:.. .... u:w.:,: 

to 6~ti~o para expresar, cuando quio:-e val~.:..·::: de lan citas clá;:iic<.!.o, -

lac acti tudc::; y las intc=-rac[?.!nc:; d.el hor.;.bre .f:-cnte al r.lundo, que t!l :.~­

terpreta .aien:?re con atenci.ór.. e.:poci::ü a 11 :Jo.Jil;ili<l.~d d•~ ~c)::-.. _p:·.'.:t1::iS~·. 
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ci~::!1~: 11"'. preocupación religio::a er. _Gu.evara,. éooo en ·sénece., · i&U~l .. ctue 

e:--. ;:a:.t,-Dcaca:::.:tés y er. al DC Lct:iOu::;· e.e ci.Ce:::ón a .. ue cita en abt.i~Hln.ncit. 

en aDtn. Ja:•te, es, an"te ~odo, :me. ,?!'9ocupn.ción m·o::al: la éspecul3.ción -

o.etafí:::ico. :¡ el trate..""aientc." e.bot::act¿ o· conce~;tual, son, ~n aste caso, 

oe:::-a.a e:Q1•esiones· de U.913. preocupo.cióri. existencic..l. 

Por ot_ra parte, co=:o preocupe.ción o ~la..'1.te~iento, ~sta se ~ 

dicn.liza gracias a la .filono:fíc. que inicialner.'!;a se .1sw::.e ca.e.o un. q,ue­

hacer histórico: Sólo cuando en el !.Jroceoo dnl filosofci.r el S'J.jeto so -

ha recupo=ado co~o tal en le ca)acitlad de 3U r~=én y en las pooiOili¿~­

dea de su. libertad, -aunque !'ini ;:;o o ccnti:1:;cr;te-, la pregunta po1: el -

Dios afir.:rn.tlo o propue::.to cono .:'u.~d.~en!;o ::?. ...:.:u!. =o::alid.ad concret.1, ::~.:?-

cobra su d.i~c!loión orib!l~~ia: en la concic~~i~ de sí, co~o ~ujeto io la 

historie., :r e!l su responsab:.lidad. de se!'-C..iat6:-ico; uparece, a. la 7c:, 

la posibilid.a.d de opción,-·~ue es cic:::~re pex.·zor.lll e hist6'.!:'ica~ a..'l.tp \11 -

reco!locic.ie!1to o la a.fi::-~~ción Ce :iJlos, y, :~cm.te :]. la opci6'n y e:: clln., 

ja pa::- cc";c c:i.r:üno, el 3.cto :-<:.>li::;-ioao, de se:: :610 11n fen6ne::;.o otlt:i::::ü 

o una po::ibilidad enajenante; :: :s6lo por eote c~:10 ri~ed.e real::.e!"".t~ --

loe a.::.:'.':!er.-=o~ de un3. ~ec•l.:cD::., o, con .:::?.t:'..-::-J::; c.:..:·e::.~!'ltes en le j;-::.:.!ic.::; 

do po::.· l<Ja té:."::li:lo~, e:-. l:!l i!::·J:-.tc <.!e cc!".'ler:ci=~e en T~olcr:::':.:, :l::..~::.'.!~ -
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-n~\te~~;-?·º~? de9Í.s-~6ñ Y ·6ste. cot10 reguntc.r- oon ambas un hecho o::i;_:in_s 

~~º-~~~"1.o, .ie:Te~lo~ía., -r;ec. nc.tu_ 1 Ó .uoc. de ot=a- es .sier.i9rc ::ctl.i.:.-

e~-~~-·, Y-Jer('cca.s~ones cediaticaci6n: de la e:-:periencia. relisio::;o. en Ct!:!.!J. 

.to' a.e .. t;x:O:~a d7 explicar o da.r ra.::6 de clln, -en la generalización lle -

stt. sinculn~idad-, y de la .filosorí , cuando Wl.:?.. 'i'eolo•,·!a esnecul:itiv.:?. -

la :-'e::~ite- s6lo a funciones a...'1.cill'"' es, que dcse:iOoc1n, irre::lisiblc~cn~c, 

en plantéos de dos verde.des, o dos luces, oi no co que do3 eS!Hl.dn.G~ 

~To es éste el r.10oento, n oucho r.icnoc el intento, de h~cer, i_!! 

de!Jendicñte.:le~te de Guevc.rn, tu'.!.a in restibaci6n c::ítico hist6~ica Uc :lq,u.s, 

llos te6locoo, Juiseioo 1 ~onú~, Sco·o, qui~á Suárc~, que, p=eoc~pctlo~ 

por la Tcolo¡:;ío., con tribuyei·on en lü;;o e lo. filosofía: Guevo.:oa los estl 

oa.1 nunque, coco se sigue de 13. laclt'..lrn de ::u obI.·a., loo conoce !JOCO •.· 

quize sólo de o:l.do.s. :;;J. LJe ln:::cntJ (145) de q_ue lo. filosofía :io ilu°Jicro. 

recogido de ou actividad loo f~'Utos aue hubiere. podido prom.etcrac ::;.i h~ 

bic~un vi\~do en ot=o siGlo; noso~ro~, dende ot~o. ~crspectivu histórico., 

y ouy lcjou ya de los desl:mü:ra.?1ie:-itos de le.e lucco ciel siclo de :;ucva-

ra., podrÍn..'=toG se!ialar en ello~ el =econocioicnto, q_u.e es afi1-::rn.c!6n, del 

valor de lo. raz6n, a un ur~do tn.l que puede el hoobre preQJ.nta=:rn c.i.1.~ -

si ca que "Sin dar ninc;ún lu..;a.= a. zer perc'J.c.ciidon por la auto:=i.tl:..d. de -

la Escritur~ 11 • (146) lnvesti¿;~nG.o •• :¡por lr.:.. ::;ola :-iecesidad de la. =~~6r., 

era trate.ble aquello que r):.,~n objo ... o de s 1J <levoció:i. 
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reciailo: G~~var&:;-_1:0· ~emoe_ dicho, a~endo, sistemático, no 'quiere s!otcr;J.ns 

ni mcnoo 11tin :ce.~radoa o· acabo.c1oo,' Lo que do 3UÁ.:ez se sigui6, hiotó~iC.f!:. 

mente, en eot~ lliediaci6n, .está. a punto de convertirse e institucionalifol 

I -
za.rse, ,en tiempOs tle Gueva.ra, -:r para dura~ po~ oás de un siglo-, en lo 

que.pod~coa design~r como una apologética racionalista; a pesar de la~ 

crítica. de Hume y las crítica:. de l:ant, n pecar, cobre todo, de Faacal, 

ol cristianim:io oe convirti6 en racionalismo. 

El análisis inmediato ha de moetra=nos hasta qu6 punto Guova-

ra,que cito. y glosa o. Bayle y o. Voltairc, eo'!;á yo. en este juego. Antes 

de entrar, con todo, en eoc e:..'1:Ílisis, quedt!.!1 n~fo dos notas. 2s lo. ~=-ir:1~ 

ra, sobre la poslci6n cioma de Gucvara: a diferencia de Cicer6n j Séne-

ca, loa i'il6!Jofos-humaniota.o a qcicnes más cito. er.. eata parte, la. pre-

rrunta por el Dios no es para. ál una cuesti6n abierta, incierta u O!?i!la-

bla: nacido cristiano, en un ~ní::; crintia!io1 -•.t i:oa.jo la inquiuiciÓ!:-, 

bautizado c. los cuatro días de ver la. lllz; cotaba en Tepotzotlán por una 

opci6n :?.·cllt;iona, y !)Or fidelidad a ella so!?o:::tó ca.rcel y desticr::-o r~ -

pesar <le los o.freciaientoa tc~:tado:.:-ca de rcco:::pcnnns por una deae::ció!l. 

Ordena.do So.cerdote, aunque lo concideremoa nutántica. y sinceramente de-

d.ica.do c ln íilosof!a., sl! prcoc~~.riación pcda¿;ÓGica. o,c expresa, deodo el 

p!-oloi:;c, !lÍ coco un lntento <le :.·1..'::o•rn.ción y tlc e;,¡tén'tica i"iloao!"íc., pe-

:-.·o, ~·e:.• otr;: parte, en e'.!. . ..:::.:..·co c:.?ltural cri.:;tia::o de uu tiecpo :- ca s1.t 

po~tt:..ca tlc fidelidad jesuítica a. la Iglesi.:i. au:1 aup.rimida ya. la cvmpa-

it!a.. Puede,· C::!.bc precuntn:::nc e:: eote ca:Jo, Gcr aut-~ntica.-:iente .filooói'i-

co en tale::: condiciones, !lll Fltlí·,tc1-:iiento de ln. preQ.Inta por el Dioo en 

quien ya cree, y por .la Religión en que quería vivir? , 
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Pregunta en el Lfmite: 
.üejf7lldo pal:a la-c:-íticn final de oute c.partad.o la roflc:i;¿_ó1: ... 

sob=c oi ea Qi.lC en su texto áa' ·1o~~n le. c~:;:n.•c:Jión de la l'\Utenticicic..c: 

proa•inJ:;c., ha:.r ya a.1 momento c':>n:..iüoraciomw eu::cralcs, aun por sollre e_! 

gunaa expresiones ·d~ au taxtO, que ·pe~iton adclc.nte.r parcialmente u.!!a 

respuccto.: histdricnmentc tahdr!Wiloa, por ojecplo, el caso de I~ant, un 

piadoso creyonÍe, que r:ucut::.·a en sus c:-ítica.s cómo ea que ou.ede •1ln.::.-

tearso con 1:it;o:- y autonticiüaU filot;;Ófii;:r_ la cuestión sobre Dio~, ::>.un 

habiendo ya opta.do ante Dios. 

~n el cano de Gucva:ca. dcber.ios señala:::-, pritloro, que, rirecian-

r.e1:.te la :::azón humu.nn y le. ct•._;_;.~cidad de autotletc:::."!:lino.ci6n en el s"..:jcto, 

tan ropetidnoente afirmadao t.'!n cu obra, -aun uofio.lando sus limi ti.J.cionce-

si se eo consccncnte hasta los linitcs, ll·Jvm:, .. por lo menos ante l~ '1.9, 

ci6n culturnlc.ente presente de lo que llrunnoos Dios-, al plantcm:liento 

'cie cota cueatián límite; nur.quc c;1 el uso C:.e C\: ::az6r. y el ejc::clc.:.o t!.c 

su libc~t:id, la resuelva peroon~lr.icntc el ~ujeto en un oentido u ot.:.:o. 

Guevnra, eotá ya dicho, ten!a, an lo personal, rcoueltn esta Interpela-

ción; lo r.;.~:.c :iuod.e :!esori0~1~a.:: 'l u:1 l~c"to~: cor.tc:.:r0:.·1foco n:J.est::-0J ·, ·.:: .1c.· 

se L"'.U~V3. en ol contexto ctil tu::ul en que él ae ;.1ueve, es que el plantea-

.:Lmto U.e t;uevara no oca proülc::.1tico sino .1j)OC:Íctico. 

,,fo v·.•.:v;:.:..·::i. ~e apodíctico, :1.0 :1ccc~rn.ri::unenta ::o:v-1u;:o :.~=cte!1dn er;t2.G; e::~:· 

;:v:.:i.:· ou fe: ~:tu.estro j'.licio, •::..:.:~q,1;~ ccn li:.:i';c~cioncs, el tra.t.e:.r:!.:.en~o C.c 

CUCVIU.'a !,"lC_ ..... :::~ece dentro J~ le::; l!~.ü -ce~ cic- lo qua sería. t:.!l -9.!1:Íl.icis .... a:i. 

hc::l:o ~·e::lu.:.o~o, cor.:o ~·c'!aci6r•. ;~c:;ible pe .. ::~ e: ~!oc.i.n:c hist6:-icc, .:.n·;ec-

tigado como relación en y desde este hombre en cuanto sujeto. con me- -
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~~s _f'u~r~·a _'!u~{ ~sc.~rt_~s, e~ cier~o, Guevaro. insiste,., sin embargo, en -

pl~iaamiehtoa· de. tipo apoloc6tico: no cree:Jo~ con todo que se dé en 61, 

él ~~-~·t.;-emo d.B-,hacer del criatianiaLlo, un racionaliamo, aunque eatá a -
·., , .. 

-· ~ ' 1 

punto. de. d11rse. Lo que en ~l ae da, es la afirmación de las posibilid11-

des de ese. i·elaci6n para el horabre racional e hi.stórico, como razona-

bles y coco históricar.iente coraprobaiJleo; pedirle que rnMeje con oentido 

c:i-!tico el concepto de enajeno.ci6n o que concluya. de su tratamiento en 

donde Kant concluye, sería eaco.rlo de su tiempo o no haber captado su -

personnlidad. 

Actitud Cultural: 
1a. so&-unda nota p:::cv.i.:i a un breve an<Ílisio.,. breve ta..i1bi6i: 

ella, pOdr!a omitirse en un trata.r::ifmto desco.rno.dos liemos señalado au.-

chas veces y pudieran cona ti tuirse en un apéndice 1 la cantidad y vario-

dad de citao de clásicos, coc'.e:·nos y co:.:te:Jporáneos suyos, que el uuto:i.~ 

maneja. Era de esperarse algo ::.aoejante en esta parte de su obra: no l~ 

sulta c:u:trafío que se encuentre?: en ell~ un<?..::i cinco citas de Santo ::'or.ias, 

y nlgtu-ir?.o ncnoa c!e los S::mtor:: Po.d~er, sea to~.::;.do.s directamente d2 la 

fi¡ente, oea ::ce cogió.as dG. :ru;;nvio; aumentan t~bi4n las citas o ce1u.:io-

nea do loo poetas y de los hiatoriadoros clásicos, y, de entre loo :no-

dornas, hay citas de G::.-ocio 1 ?ufendo:..~ff, !!obbe;::, Helvecio, Eolinc-broc!:, 

3aylc, _{ou:::iscau, Volt;iirl.!, -t::a.u~~cidoo cotos -::.1 latín-, entreveracJ.ac ce:' 

ls.rt;·o::;; ri1:rc.fos de Cicerón :r Sé:-H!c;q ha,:.- tn.."Jbl.é!l más abW1denci:i :!e ?'.o-:.j_ 

cías hist6ricas acerca de culturao a.jenas n occidente¡ pero ha.y cuatro 

cito.D W:l!lliao, tres del poena de Abad y una. de le 1l1eolog!a de Alecre, -

poi.· lo menos, que lln!Jan l:i. ::.~o::?!".ci6n: Para Guevo.rn., -como para i.!anci::o, 

pero HO o6lo an el terreno de la .!Jioe;raf!c., ~ino en el riguroso t:r8.bn.jo 
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titudos va.liosas.ª s_:.~~' _s~~o ·c;..ue ·a.lco.nzan iliveles culi;urales ::.;c¡JOjc..:.:, 

tes a loa de loe. 1E1:1ropeos.' ~(147) y son d.i6'f!,05 de figurar a loG ojo:z ric 

la ,oul.t~ ~.~opa al lado ·do loo hombres oás .!.luotres 1 como un uutó:~tiuu 

valor intel.ectual. 

Podríamos .interpreta.r o comprender, ra;c1·tos ya todon elloo en 

deoticr~o, 1.a hurnanísima nootn.l:;.iu .le :iuev:>..i·r.:., -c.:o.¡o cuando en otr:.:. !iª.E 

te cite. to.mbién a Clavije..:o en la. iiistoria do las Californias-; no pare­

ce, .e'!l su sobriedad, que si loa cita lo hai;a s6lo por nostal5ia.: aque­

llos :r.exicar..os fueron, en ~calidad, para la. Italia culta n que nrriOa.-

ron, un a.11t6ntico descubri::ücnto >.!t~lt:.tl'al, c~·.11 la. maduroz de la 1-e1:totn 

Hueva Eoprula., pero eran la conciencia y la ~n:oocsa de una n::ici6n que no 

exiat!a1 cono nación/ sino C'..'1 ln conciencin. t1e s 1u; honbres. •,tuizá. el can­

to final para contar para :uropa truabi~n CO::i.O 1;0.ci6n, fue pagado en sa1, 

dor a.l :::ierle arrancados con .,-.:.olcncio. a lo. ,jatria esoo valoreo, :;, "- le. 

ve:::, en ur.. largo proce~rn de rocu.:.1craci6n y de n.utocrítica, on lo. ni.?'(;."o.-

ci6n hist6rica, por parte do la r.lizma. pntria. en sus deaeon de aer na.-

sentaron pa=n elln .. Quizá c:::itc. naec.ci6n llecuc a su vez a ser nccu:lo.: -

al dcacuOriniento de loo jcaa.!.ta.2 del XVIII co;:io W1 pasado nuest:::-o :r ca 

oí r.üw·.o vt1.lioso, pon:., en ~ii:, oa~a.J.o; y a. :..·ecu1~er&ci6n de ::i.l. ·.:a:.! -

::ianerc., pe.!."a nosotros, de m~:; ob~a; y ahora :le eu:; restosJ debe se¿.uirac 

ven a :.:cclana.r, de quie:ien c~~·ce:t en ls P.urmni~c.:l coco un val0r no a,:;:J-

t::c.c~o -:ir.o como poei"oil.:.t:~::: :1::..~t6::ic~ conc:~ct~, l:'J·;: cuc.:otc co!'t:.:i:·_ · 

ul houLl::.·~ coi.10 razén r...·..:.tccc: ... cic1~Lc :.: c:::!t:. e:::. 'J co::o 1 ibc:..·tr~d er. c.:;;::.:.:.-

c:.a ~~1n ~1:~ .. c !Jioo, la ai"i:."":.~:'"!.Ció:1 c.an ó.olo.:-oo~, tlol ejei:cicio cs::1.·.:..0~. : .... · 
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de la libertad como Razón, como reopuesta a. la. violencia y a ln ieno-

rruicia. de la historia. 
Teolosla Natural: 

Esta' D:¡.scrtaci6n IV de la J~etai'!sica, ~dedicada a la teolo¡¡!a 

natural por Guovara., se or5mli~:.i cm loz ai~ientco cap!tuloes 

I.- La exintencia. de Dioo. 

II.- Loo ~tributos de Dioo. 

III- El entendimiento Divina. 

IV·- La voluntad de Dios. 

V.-. ::::>io:J C!'cador y Co:1oerva.do:;.·. 

VI.- Dio~ Providente reapecto a. las crea.tura.a. 

VII- Del culto Religio::;o n Dice. 

p~ l.- De la Relición en General. 

P• 2.- De ln 2elit;i.6n 2~evelada. 

p. 3 .- De la Reli¡;!.6r:. ci·istiana.. 

El ca.p!tulo p::icc=o, dcsfn.1.és de pret:e!"'.tar la. J)efiniclór. del -

t6mino Viou como 11 3:1te :.Ji1.1n:e:.~o, vrincipio ;,- ~ta~ón Duficiente de to.la~ 

las coso.o" (148)1 señala qcc el no aceptar la deaignaci6n del téroino 

como concepto referido ~ ln diviniñnd, no en p=orirunente siempre un e~-

DO de a.tc:í::::10: n.unque 61 ~ecunocc l~ ponibilitlu.d do esta posici6n, l:i. -

señalo. co::to C!~ca~a., 11Pue5 ::i.uchoc h'.l..TJ. sido 11.::.r.i.:i.dos a.te6s (sola.mente) por 

no uceptur los dioses pop:.:.l.:i1.'CG 11 • 

Lo. proposición centra.l del capítulo es 11Exietentia Dei Firmi..! 

simia demonstrationibus ostenditur11 (150). Resulta interesante c6mo, --

en nu cclcctlcisr.io, roúne el .:iutor los verbos IJe::ior.strare y Catcndere: 

Si;.1 Ci1t:.·nr e;. un análisio dct~.llc.C.o, ea obvio que, para 61, Der:onstra-
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~' tiene el oentido fuerte carteoic.no, tJ:::-opio del •. ;ore Ceonetrico; ve­

ro, a la vez, el uso del témino original ~' salvo., frente c.l -

Ce.rtcoinnisr.io, la idea de que no oe trata, en el caso de la existencia. 

de Dioo, de una verdadrnecesaria quoad ee et quoad nos; sino que, aien­

do paro. él rieuroawnente 16.:;icn su consistcmcia., ésta s6lo es nostrada 

como alGo qu.e se propone a ner aceptado po:- lo. religi6n, aunque no oe 

iopone c. lo. raz6n, por su lir.1.:tc.c:i .. 6n histÓ.:.'ico. y !)Or lo. nec1rnidc.tl U.el -

ejercicio de la. libertad pnra el acto de le. fe. 

Las denostraciones que él propone son treo, ~ue llama raetnfí-

sien, fíoic~ ~r moral: 

La raetaf!oice. 1 -tiÍntesia de hecho, de elementos da Descm:tea y 

de Lei·or..iz y en el fondo Bua::::ccia.na; parte U.e la. concienoit de la !)::o-

pie. axistcncin Lme exictere 1 Coci tare, vivcre, ctcd; pasa a la concia.!! 

cia de la.. ter.1poralidad üc cntu ex:'...ntcr.cia /_ne tiliquando non ext.:..~i~::;.~á 

y de ll.ll.UÍ broinde ratione:l aui'ficicntem meno cxi:Jtentiae in r.wr.:ctip~o 

no1~ h:lbc:~./: a.firmaci6n de la !lropia contine:encia, exclusión de lo. se-

l.'ie Uc lo:; contingenten cor.i.o ~:o.::6~ cuLLcicntc y conclu~i6n n la ;.o<.:~:J:.-

dad de un ente necesario (151), 

Ln que llam:1 él dc:.1oct1:'nci6n f.laicG., po.rte de la pcrfL'cción y 

o:.·Uc~:. Ucl :1:u~do, de 1fote :i. lL.:. f:'..nal: d[;.d, y ÜG ella ~' lo. exigenciu ...:.::..• -

ta el repuje literarlo co:i c¡t:c c:qll:.ca e~ta. ..:;a:.o:.:t::::n.ci6n {152). 

l:! que 1iroponc co:.:'J >:.o~::-u..ci'5r .... :c.:•'!l, tiene en :-e~l:.~»':'.:'.. ~-
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sentimiento del valor moral) en todo hombre. De aquí concluye, dado que 

la materia. ea de por sí indiforento ::i. l.:i. oora.lidad, que el fundaIJcnto 

de ésta no radi,ca. en la naturaleza, sino en Dice. La oxiatencia de la -

ley moral y . ~t·rec~nocimiento de ln Ley, lo npoya 'en' OleeTán, De Lei,1.­

~; La. cxiatenc~a. del scnticicnto y actitudes religiosas en: io_s pueRl.os. 

está ar.Jplinmente documentad.e. con tcstio.onio::; de las Cultura.o de India y 

China, del ?ccl, y los Anti¡;uos 1.íexica.nos, de Tnhití y desde luego, tf1B 

bién, del cundo. cllÍoico. 

Acepta ~l, escolá3ticru:iente, la objoci6n de que puede, en es-

te Últioo co.~10, ~cr cansecuc:1cia de loa prej:1:!.cioa de la P.duca.ci6:u ce-

tos dice, tienen consecuencio.s en la concepcicSn o representacién, aun -

antropoo6riico. o polltc!ato., de la divinid.'.!d; paro el ecntlmicnto ::c:.i-

uiooo ·trasciende eetaa repretwntaciones, del cisr:ro modo que la. concien-

cia del valor r.ioral trnscicr.dc ".!.. las r.ráctica.c concretas en que ne :.""O.:!; 

liza, oo¡:;ún las cul tui·as, l" ;:oralidad (153). 

Iioo A.trlb'Jtos rli::?i. ~ioG, ::i. ¡rn1·t::.:::- 1c ou esencia, esteblec:C..t?. -

ahora cor:io la a.seidud o nccccidad eti iSl de la existencia, f/ .. no a ne 3.:_­

vc in oe, et a se hnbcHs neccuoi tatem existend.!/, &'3r!an las propicdo.des 

que se concibe ne derivg,n de C:Jt.'.! esencin, o :tel concc-pto de :Sntc r·~cc-

snrio: (154) ::o se da entra ellos r~.ir-.¡;u.r-.o. li:;::.nci6n que no ·Üe}:ler.d.l!. J.e 

ben cooo distintos con d.iotinci6n de Raz6n con i'undamento en nueatro 1:1~ 

do do rcp:ccccntií.rnof.:los, po:.- ci::!nto ..:ot1ccb1.noa o. Dios por rc1:.ci6n a. 

los objeto:; que !!.Os i.·cp:=c~:H3:~1tc..."Jo:;: l:.i :-..aturulc~a, la parfecci6n, 13. e.e-

tividad de la conciencia pro;ia, etc (156) • ...:!"'..tu:ie=1doo, son estoc .itr.!.-

·-~:-..t0a: Etc:::nid3.d; Ir~!'ir.it~:l!, ?e~;."ccci6n sun:!. ~r a~o. Bor.do:i.d; ;:¡i:::ilicidad 
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/ o Co.runcic. G.c c.:omposioi6r-~; J:1i:.:.:.cl; :nm:n~.iunU. .. oi:iinproscnoia; Omnipo-

tencia y oer cauoa µrimero.. ;1J t=ntc:.:iento de c:üia uno de ello!; ce ~bc.2, 

ll~tMentc pa1·c.lolo: explicnclón .:o le~ noción, r.mc:.t.:::a <le la relc.ci6::. cm 

q~a ae funda., demoatrnci6n esquen:ática, ci ts.i:: cltÍoicas con que se cxpll 

·aai;~t c.t:l.'ibuto dicho :¡ la cor.i.p~·enaión hist<Srica del r'.'.icmo. -Aunque los reconoce tnr.bién car.io ntri1n:.to:;, dedica. cnpítu:oo 

o~pecialu~ c.l estudio del ...;fl'~cncl.ir:!icüto :; '/oluntntl Ui vinos~ 

11 Dios tiene un entendimiento perfectíoimo que se extiende u -

la penetrc.ci6n de todo cuanto riuedc conoccl.'GC. :21! Dios e:i:iote 1.:nn. ·.ta:6n 

par.!'cctíni:.1~~. Dios pose& ·..i • .n.o ciencic. c.b•11:.C:.:t.: ~C' n1: conc0._:itos do tv~n;; 

las cosao, on el grado de cr.üncncia on que puede hubcrse sin impc:·fcc-

ci6n11 (!5'j/. i:lc la. noticia ele lo ccntcnLdo en cntan c.fim::!.cioncn, r;c 

si{;ui6 a. :JU juicio, señala. en un escolio, la tco.=!a vlatónic.'.l U.e l::~u -

Ideas, que .-~n el rJis::io ?lat6:1 Jn bien con.r·.w~, -;;· quizá. no rmdo o:-:)ll-::o..E, 

la él r1io:.10 suficientemente: 11 10 cual no es a.d;::l:!.·nblc que le suc~<llc:cJ. 

pueo, a.un ::o:.10tros, ilu:iinn.dc·::::: ccn i,1,:b pu::-n. l:.;,z, con:::iidernno::> ente::; ... _-

ptmetrarle>.s corr"}~onceptoa que tienen su o:i.:ii:;en en nuestro modo o::di::a.r. 

l.'io U.e poi:oa:::-11 ( 158) • 

.:Jo"ore el co?:ocir.:ic:l·~c, ::_,or Jlo:., :.!e lo:: po::üOle.:i, fut¡¡:...·of:!, ~,. 

\ • fue::-on t!~ücas de las 3ccttclc.J: seii.alo. n6lo q; . .:.c -:;ocio conociaiento en 

(· 

ele loo tc6lo;;os q~c 4e loo _'il6::oi'oo, qt:.ie:1c<: :;c::-ía :nti.Hlc;:-.;o :10 níl u;:-
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tienden má.s allá de los lícites -de sus pocibiliiiatlcs'' ,(159);- ·(11ex.;;uc;l-

r.ionte: de los límites de ou cal=ado Lcrepitl!';/). 

Dios .;oza de volUJlt:i.G., y cierta=:en.ta perfectísima. su volun.-

tad es abnolutn..il.ente libl."e: e ir...outable es, en sus decretos, supientís,i 

mo: Qui.ere la felicidad ele los !1or.ibres y debi6 lecisla.r para la felici-. 

dad de estos (160). Serían, ~eiu.mitlas, las proposiciones de Guevarnt 

acerca de la voluntad en llio3. 

~ota voluntad se nuestra para él, por cu~to no "todos los pos_!. 

bles han sido determinadoa n existí~. Siendo adcnás Dios, un ser ~aa 

goza de oqtend.imie~to y ~onibilidad de conocer, debe haber en él :a ~a­

sibilidnd de la autodete:min:ici.6n y en su deturr.:inaci6n z·adico. l« ~"-

zón 011ficient1J de los eventoo contingentes~ los car.1bios ·en la <l.cci:::ió~1, 

pro 11ienen en el horabre de la~ limitaciones de !JU voluntad, q_t:C no 3·'1 -

dan en Dioo, pues su voluntad, ic.,-ua.l que :JU conocimiento, 88 ici..>.?!1'.:.:.C.i.-

ca con su único acto da e::dot.:·~:. Ln. libcrt.'J.d•tiel hoobre, en este can-;c.:i. 

~o, pc:u;:a.nece, pues Dio2 r::.13t".o oo el que le o_uiso libre y ln pre·ri:.:i6n 

1 J?Or.:li:Ji6n de las doterrn.ina.ciono:J de estn. libe::-tad en un evento u otro, 

aunque se~ por Dios previJtao, ~o son irapucst.1::::. con necesidad al 1!0:-:1-

bre. 

Sabio es cUcho aquél quo obra- en co!tsid.o.ro.ci6n de un fin: que 

U.'1.a vez deter:::-ino.do, elice r.odios para él, y aubordlna los fino:J i~!:c:::­

oodios respecto al principal. 3stu C.efinicó6n de la sabiduría (161) º"' 
oontra].)onición a Ciencia. (percepci6n de verdad.es o coopren;:;ión de obje-

tos); ~a propone Guevaro. al hnblur da Dio~, pero no deja de se~alar Q­

tieneJ po.ra él
1 

:ipli.caci6n huno.no.: 11 los ho~bres ae comportan r.i.enos sC!..biu-
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r.ion.te, :ace. :pe~ la ignoré.."l'?in o in<;I.ctcr.:linaci6r:. del fin que se !lZ-O!loncn; 
',• 

sea C!,\te :~tl;-o~en __ .de~_ c::onocir.l!.0:1to ndccuado de los netlioa para reali~o.~~10; 

sea.íinálmente por ·su insuíioiencia o su ~imitaci6n; por cuanto no sa­

ben o _no.pueden subordinar los fines intermedios respecto del último" 

(162). 1 
~·Por cunnto Dios, outa.bleciendo la. finalidad del mundu, O'l:'dcna. 

103 11cdioo conducentes a. su fin oin dn.r lu::;ar c. lo superfluo, tiene !'.f:. 

z6n los. t:'ilcfoo!os al aíirna:: C!ttO 11 la natur:.loza n.bo:-rece lo ::iupe:.:-fluo 11 

.!lic:.; cp..:~ . ..:::r:o· l~ Eelicidad del hoobre, cono se :nanifie:::;te. en 612 

te por- su deseo innato y en ln. oupo.cidad 9:tr.'.l alcQ:1zarla, pe:.·o nnte 112. 

posibilidad. di'?l ~al físico o :lo:::al, y e.un del qucbrn.nt!l.I:lie:i.to de l.!l lc:r 

divina. o n<lti.u.~;ll., o en lb. :iplico.ci6n de lo~ :1::-incipios, y au..rt cucnt.1 !1~ 

bidn de le. pot:ibilidnd de 'Jlut :::evalaci6n, el ho!:lb::e debe rcconoco:-:Je C.2, 

rao cri.pnz y re0onsable d.c.l u~o que h~a <le :::;\..'.. libertad: ºErgo .'.lL_;C, 3une 

yur L:.!.~innorto.a.cia da c~tc bien :::;upreno de la libertad, aun unte la ~a~· 

oibÚiiied del nal uso de la nio:Jo. (164). 

Lo::; capítulos que t1~0.tc.n de la. C=cución, Conserv:i.ci6n ~r ?ro-

viden.c:.a cot:!.a acción de :Dio3¡ nu...'1.que tratadas e:::t tiempo de Gaova~.J. en -

la. teoloc;!.:l 'natural, son fw1di":'le:!.tal::iente tcol6¿;icos y no he:ios de oct~-

pnrnos aquí, en especial, do ellos: se' pacd.e no~.;.:!..r, corao tle _paso, que -

soctieno él la explicación fu.>tdc.:.:e:tt!llr:ténta jou':..tÍtica, aunque cont~ovc.=:, 

ti da, del concurso siaul túnco; y q,:.:.e el cn.pítt..:lo sobro la provitle:·1ciu, 

es cn.3:!: todo él un tejido de 1(1.!'Co:::; párra.i'ori de Cice~6n, Lactancia ·.t 

sér.ecn, aa.lvo lo que oe refio::e a la concepcicSn :.:aniqutSa del Principio 

~ d~l ::al, presentada con ,pa.11'.!bra.~ de 13ayle y rccha.:a.da con argu..ruento:; da 



Clarke: "no hay hombre que pueda. Juzgar rcct.:i.':1onte de los naled .rínicos 

ya que iL-nora~os el sistcn~ <lo le.s cosas ntu~ales en su totalid~~ (o i,!1 

te¡;ridad) Lintegrum systcroEf (165) y lo r.ii:;rJo se puede decir de l.::; rel,;: 

tividad del oal moral. 

Re 1 i si 6n: 
.:'.;l · capí talo sobre la religión cooicr..zn por ,preve ni::: a los lc..9, 

tares en contra de loo peli~roa de la superatición, como aperto.=ao da -

la recta =u.zón 11 0.u!lque sen. en ce::.:01i!onie.s que parecerían e.unentc= ol 

culto mís que disr.iinu.irlo" (166) y, !'rente o. la nuperstici6n, sc7~~lc. le 

eXi3t0nCiu. de una 11 religi6n nntui.'al que obli.:;o. a todo hoobre" (ló7). !.:'.:.:::> 

diversa.a religiones o cu.ltoo exiatentes, son ¡m.ra él1 t:'1.0d.ificaclonc:1 o 

varied:;r.des de esta. religión n~turn.l originn1:i<'.!.. Z3te culto, sin e::::.."!=-

eo1 puede clar:::;e, -y aceptad.a. rior Gu.cvara la. po:::;ibilidad práctica tlcl 

e.teím:?o-, sin l!!. acepci6n d.e nincún dogma., o en la. veneración de le. ~;J.-

cue habentis~1 r3cibe de él el ca.lifica.tivo de "conpla:do omniu.'J ::?..::-::::.:.·r.._s 

rum 11 (168); y 1 después de e::;tn c:qrnsici6!l, di.1:íc.oo::i ahora fe:rnr:ci~oló~i-

ca, de le.o for .... 1ao de 12; relición, rechc.za tacbión el indiferentic:-!o =e-
ligioso: ¡robbcs, Helvecio, ?.ov.s.;cau, ct;.yan e:q>licaciones del estaC:.o na-

tura.l oricine.l, y el buen ::.al vaj e, le parecen r:'!i tos. 

1.rro.tando de la 2.clici6n ~~cvelado., vrc:::;enta priwe=o su po::;ibi-

lidn.d hiat6=icc y en se¿;i¡id(! lo. q_11c pudiere. <l.ccirne nccenidad antro:r;ol~ 

gica de ella, fundamentada en hechos hist6ricoo co~o las enajenacionec 

de los c1J.ltoz de 10:3 falsee dio::cs, la dificultad en o para el .recono-

ciaiento de lo. ley moral n~ti1ral f:-ente a lo. ur¿;encia del problc::w. P=~l:. 

tico de: ln woralidad, y la conveniencia de la posibilidad del icDta.blc-

cictiento de una relfici6n con Dio~1 por parte del hombre que reconoce lt:'. 



posi billdad' para sí.· de uri bien o fin y se e1tcuontra hiat6rica::1énte º" la 

aituaci6n dol mal, 

El J!ltimo par~grafo de este capítulo lo dedica él
0

a tratar -

de la historicidad del cristic.n1Si:!O, sobre .todo como se. muestra en Gtt -

desarrollo en el libro de Actos de Apóstoles :r en la consecuente con ye_; 

si6n del Imperio ?.amano• 

11Haec a3t no'n opibus, ~on vi, non in pete et ar.nis. 

:Proveniens, totn. et Codens victoria victia 11
• 

(cita de nuevo el Poema do Abad. (168), 
Creencia: 

Indudo.blernente e.o.to2 :.!l ticoo ca;i!tulo.:: son r~á:S la. profcaió~~ 

de fe del creyente que en los antc:!:"iores se .-wc ho.. oo:3trado fil6co::'o 

qÚ..e el tra.tanicnto do cue2tiol"!CG est::-icta. o excl113ivu.:aente f'ílo;:;Óficas, 

no oon, capc1:0, en el autor, lo. ccmclu.o.ión r..eccon.;:io. de au pcr...sa..r.1ic:1to, 

co~o si cote fuera un.!l. ,P.ii·(u:üdc o_uc ha. de funde.:: en t:1z.· la 1l1 ealoi:;í~, ar .. ; .. -

que :JÍ son la expooición df) ::;u c:'cencia, cono con:.wc11entc con :JU filo::;~· 

far. En nu noracnto hist62:'ico, ~r al fin del l<.!.=co proceuo C'1.ue se i:;.icio.-

ra en. la. 3dc.d I.!edio., !Ji.o~ c:::a Li8.:.; un obj•Jto de lu !.·c.z6n sobre el q_uc .:;a 

ontablo.bn. 1m jttlcio, ;¡ obj~to 1.c domoGt!.·:J.ci6n o 1i.'co-dice.:l, qua <llCUic~1 

que oo r.:03ti-abc. hist6l'ico..."1.cntt'...! .'J.l hor.;br~ iüs-:6:::-ico como una posibiliC..n.d 

de opció~: nérito f!St a. nucst::cc j:..:.icla, de C·J.c•;:1:::n., in:;isti:-1 en ::n~ pro-

pio trnt.:!r.icr:to, en un en!'oquo hir.t6rico y ~u1ti·o¿o16cico1 r.;:Ís q_uc en l.::.:; 

prctcnGionoc de tU1o. dc~o::itrllción or.tológico. o scor.i.étrice.; en ente ?~!1-

to sí-,• la -..-.,i'tica de Kant, hn.b::!a de cru::.bia.1· r:it!.J pronto el panoZ:O<:!.:.."i::.:... '::2..-

losófico y o.un¡ a la hrGo. 1 el do l<! tcolo¿:;!a .. 

G.uedaría s6lo una úH; ~ota sob=c la icporte..ncin, cuD.!'.ti~~~ 

tiv~.Y aun cualitativa, qu~ ~un en esta perta oto=~a el autor a lon uu-



- 305 • 

torea cláaicoo: Las citas da Cicerón, -sin conta= les C.e Séneca. :r o~:::o:-.; 

cutores-,, e!!. cantidad y en exte:-iciór:.. su11e::an, nólru>::.ente ellas, el tot<'.ll 

da laa da todoo loa Padre!l, i:eólot;o3 y filóna::'o.:; C!.'i!l!:ia'los. Pudlcru. h_E: 

bl!lrce i.:t.!'lt'~ esto del HUIJC...'1iz:::o paca.no de Guovc.::a e.un c,J!lndo expor..o al -

··cristia..1.ls:.10_, :ta Clll.P. no pa.::oco ca!!sistanto a:pcl!!.r 3. la explicn.ci6!1 del 

puro.c.rtificio retórico y apolouJtico: Ln impo=tc...~cia cultural ~~o tic-

na Cicarón .P!?.:".'l el a.uta= eotú ye. señe.ladn tlacdo el principio tle cato -

est~d.i.o; ¿oro aGtñ trunbién el.o ::rn.ni.fieato al! :-clicioside.d; po= q_né p1~c.3 

este. o.fici6n a l«) pacana prcYclecc sobre lo qn.e hubiera podido .ot?:: lo. -

:prenontc.ció:i de Gll religioni!.!ad. vuliénC.os:c de ~utoreo ellos m=..~::-io~ :·ul,l 

giosoc?. Ln. e:.:plicación, a. m:e.rnt=o juicio, at:.nc¡_uc está en Guovr!.re. i:::;il~ 

,ci.ta. cono .'.lctitud, tiene raice~ aun o:ís honda.~ que aleo suyo pc!."Bo:w.l o 

sólO ccr.1ún can la. gene::aci6n. tlc :::;..:.~ rnaestro:J: po.1~a el jesuita., jp r;io:: 

concecucr.:te p~ra este grupo dv jo:m.itas r.!c:dc::moc, el ve.lar del cunda 

y de -1.n. cult1!::e.. hur.ia.na, c~i.!.O •Jn1 =crn .. lidad ele :3!.cno poni tivo, en f•J:1!.!.:?:.:eE. 

ta11 ..;.~wtq,uc no todos los jnn:..:.i tns hist6rlc;w::.e:..!ri lo hri.yn.n ao.s te:1..:.do-. -

!s sí, o quiere ser, ·un hoUb::-e ::elie-io::101 poro en y dt:tsde una circur.cta..::::. 

cü1. histórica. concreta, de l;i q_u·= ~i.i.:=ee y con la que está cor.ip::!:c:-:c tillo 

awt antas üc optar por se= ject::!:~: ésta circu~~tuncia, en el ca.ao ~e 

Guevara, en la del esplendo::- ba.::-roco de la ::'J.o•.rn. :=.:spa.ña J' l.:. d-J l:.i c:.:.1-

tura <l.o le. clase criolla q_:.~o so nut=e do loo cl:!sicon1 principal:::cr. te l.:::_ 

tir .. oo, con ellas se idc!'lti!."icu '51 ~lenanente y n ellas reconoce ::m va:.. 

lar. 

Seculqrj:acjón: 
t!il termino::: que él ciertamente no hubiera llegado a em.ple- -

ar, pero quo parecen adecuadas para calificar este aspecto de su·acti­

tud personal, podemos decir que, Guevara, en su momento, asume, no el_ 

seoularismo como ideología, pero sí tllla actitud secularista, y oecula-
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rizantet dessacralizante, que, por una parte, es la condici6n de posi­

bilidad para la aceptaci6n libre de la experiencia de la fe en un Dios 

realmente trascendente 1 y, por otra. parte, en nuestra historia., llev:3.-

da hn.ata sus consecuenciaa obvias y en la3 condiciones objetiva3 en 

que se realiza, desembocaría, ca3i irrc~isiblcmente, entre los alumnos 

de aquelloo colegios de Jesuitas y particularmente del de S. Ildefon­

so¡ no sólo ya en la lucha por la autono~í~ política, sino en el libe-

ralismo como Ideología y tesis política; como en su momento se realiza 

en aquél alumno de jeauítas y colaborador con ellos en el s. Ildefonso 

restaurado de principios del siglo XIX, que fué el Dr. José María Luis 

Mora ( 1.70) • 

- - - o -

~· 
l!o pa.:::ece caber r:i.cjO!.' téi-:iino a esta exposición del pcn3c.:::icE 

to. de Cuc .. ·o.ra.., que los~ pár=n.foc co!'l que &'1 cle!.'::a la !,)urte oetafÍ3ica de 

ou ob=~, J el conjwito de lo:; cuutro tonca: 

"3aGta lo dicho, ~,e co:i. ::!.b•.tr:da.:-icio. cntinfc.ce lo que toca. 

a lo.a doctri!'!.:1~ -::::?';.'.lf{::ic.'l.s ••• .?oíl:Í.'2..:'.10~, ccr. facilid..2d 1 

sir. ofrecer ::i:Í:::; .-.:.b~:r-..:.:.::.!'!.t.? conoc..:..:ii...:nto ni on.yor utilid~J 

en el prcmmte e3t,:~cl.:.o rJr.! r.ue:.;t::::-o:::: ~:::;tuUios al cual .'.!C,2. 

r:od:i::wa ni.:estra elu.:u".Jr:-:.ción 11 (lí'l). 

11 i:obis sntis h.:?.cc c::..,:: .. :it. 11::.·o in~tit1~tio1üb~ts eleoent:i:ribu.:::; 

.rihilosophio.c, c:.~-t.:..:::: t~i}"..P.1."1 picr .. ü.:; i:!C.".":o::::-i.c.e a.e a.;ioris ad 

concives nof;tros ::i-:ti:2 1.1...c, ~ <:.·.úb~t::; ::od..io feré orbe di3-

-:;eroim1::iu;:," (192). 
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·.-~ecultar!a imposible pretender, de la presentación de la obra 

de Guevara en cuanto la hecoo co~p~endido, llebar a conclusiones asquee,:!. 

tiCáa: no hP- sido sólo el =csultado, sine el proceso de la comprensión 

y del análisis, lo que noa ir.tereouba hacer v:'!le:c¡ no pues cono 1J..."l.a ºº..!: 

alusión en el sentido estricto, sino tc.n s6lo como una recuperación •ial 

desarrollo en sus rasf;'OS r.;á,3 salientes, a lt:!. •re~ que una última autocr.f 

tica. que podrá a su vez ser ouperada, presentruaos el siguiente esquema; 

ll) Surge la obra do Guevara de un cedio cultural y pnrtlculaE 

mente a él se c!.irige, aunque escrita fuera de él. 

b) =:s este ::aedio ol de la clase criolla de la Nueva Espar1a. que, 

en la seffUI!de citad dol s. XVIII, se educaba casi totulao~ 

te en los coleGio::; cie Jesuítns, y qua, a partir de la pri-

!:lera década del ::rx, habría de dar el paso revolucionario, 

hacia la Indepe:ule1:cia. 

e) Puede conside:::-;i.:.·~·~ la obra de Gucvc.ra un producto nritura.l 

de este sistc::.::. tle e!l;;;;eiíenza, -a11nquc se favorece dol t:::a...a. 

111.:lo a ::uropa. J.c :.:;u ~rntor, po~ el destierro- Y o~, c. le. vez, 

el lntento del a.uta.::, colabol.·c= y contribuir a. la rer..oYaci6n 

tle oste sistema. 

d) Er. cuanto a los contenidos: 

!.- ?resupuecto al conoci::iiento J UOO del latín en las 0!lCU.!:_ 

las, s~pono, ade~áo, que las hucanidades clásica5, -casi 

exclusivB.!:lonte las latinas-, con una cultura vi•ro. -:,· un -
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un elo:ner.:to tic ::...·~:-..ovac.!..Ó?: C.e 1'1 filosofía, q~¡e el ::;.:t-

).- ?~ro ast:'! ~oc~~l.:..c-~:i.." t.?i:lccti:!:~;:o cist.::.-:~t.!..:-a s'.L? :~~ :'.:",2 

fe~e.., no c:.;t·f 1:;t la ~"J.Xtt.:,:;o!J:.c.:.~n .i.<J afi~;~;:?.cJ.onc..:; ,_:e: -

losof!n. de ::!Jl co3::;ovbilúr., le: ;-·er::i ter.. insi tir en lu -

filosofía. co!:lo subidur!a, -y co!:lo disciplin·a ri&"'J..::o;:;n.-, 

cuyo pu.."1.to do pe.::-tida es la e:·:peri"Sncia. y el recoitoci­

miento del nujeto. 

4.- consecucnt.:--:::cr.te, .:i.'..lllquc el autor in:Jinte en la =1occ;-;J:. 

dad de ::éto~lo y ::ü~;te:.rn. en el astu,dio O.e lD filo::m.:í.:.. 

y en este sentido deci:ios quó le. ·filo:rni'ía tls ;)o= él -

oao filo::;Ói'ico;;, no s~lo l:i. e~ccl.1.stica, sino lo:; el~ -

la r::?ode:.;ui2.:.d, ~u.:~:tici;l.'lr::P'.: :;.~ ~:: cua"1 ~o pretclr.:J.cr-. ¡.;.::.!:. 

senturae co::v ·.:o::::~ovüd.6:!. o co:tat:nJcclo:te.cr que .:;cr..!:. :.".2 

prcsen.tac.ionc~; aG.ecuad'.!.S t:::e le:. ::o~::üitl.':ld. tlu lo !'0:;.l. 
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siguiendo .en,la e_XJ?eri~~~in -.!! ln .. n·ature.1aza· .. c~r.io -: 

6uía: 

i.-· Señala.los límiteo de' la experiraentaci6n 

y'. la:s limitaciones. de· la' ciencia. 

ii- Ho excluye la iaportancia ni las posibi-

lidades de una. construcción explic<:!.tiva., 

aunque la subordina siempre a le crítica 

del oétodo y, cu~ndo es posible, a la 

corroboración por la experiencia. 

iii Delir:iita. e::ite conocir.i.iento de la nu.t't=.::!.-

laza como fíoica, frente a lo que 91:osen 

ta él como metafíeica y dialéctica, o f~ 

loaofía en sentido estricto. 

6.- La filoso.fía en sentido estricto, ea para el f'.u:o::-, · .. .:..;, 

te todo, un saber acerca del saber: sé.ber del :..:1'"':012.::, 

'' el sujeto y los principian del conociciento. 

7.- ConscCuentcncnte, y en ~ubordinación a esto, se p=c-

gunta él, t~bién, por cuentiones que llaoa i:!le"t:lfÍ::;icc.!l; 

pero sólo en cuento costi tu;ren un horizonte d.e conprcn-

sión pn=a el 3Ujeto que co~3ider~ la realidad cooo tot~ 

lidad y z~ reconoce corno concic~cia diferencia~~ frcr.te 

a ella y en posibilidad de relaci6n conciente y lib~c. 

a.- El tener C0!1ciencia, es para ól,_ el diferencian.te -aun­

que no el constitutivo- del ~ujeto, frente al cundo, y 

·es la contlici6n de posibilido.d del ejercicio de la li-

bertad. 
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9.- De aqui el roch1J.zo ele la d·u.·~oridnd co:no argucento, que es 

oás bien en él, la 0.::-ir.:inc~ón re~etida de la libertad de 

la. razón htt:lo.!'la 1 a.U..'1C?.U.e ésta:históricw:i.enta se- le c.ueatre 

licitada. 

10.- 3sta li::li t~ciór. de la :::.azÓ!l en el terreno de la cic:ici~, · 

oo~fronta ~_la ~ctu~ileza co~o a~C::U\ar y, si es cierto 

quo reconoc!l la le;;~lida.d. del ü'.!..,do 1 s6lo la cocprende 

co::o totalidad, e:-. la. filosoíí=i 1 bajo suo propias lo::eo. 

{leyes que son del penstJ.:ti•nto), 

11.- ~1 raconocicl.ento :10~ parte del sujeto, respecto a. au 

comprensión del :::undo coao totalidad de realidad; de que 

asta comprensión sólo es posible se@ln esta• lcJes ·e hi_!! 

tóric=ante li!:litnda. constita,•o en el autor el punto -

de partida del .filoso.far, 

. ' 
12,- Con esto, la .filoca!'.!a cob:::-a para él sentida como he:ron-' · 

cia y tarea hur.:ana que so dasar:::-olla bajo condiciones 

propias · y de la que los oistenas son s<!lo expreoión in~ 

decuada, n•Jr.quo la. exposici<Sn de la.s c•.ieationes si:Jte:il:Í•' 

ticas pueda cor ~til pn~a el reconociaiento del filoco­

.far cono quohl'.Co= que hist.Srice.::iento se he. desa=:-ollado 

:r oe ha cunpli do, 

e) De eate contenido b~sico y íu.ndar!e~tal, se nigue en el a~to= 

una actitud cn.nifeotad.:a. en e:q>rllcione!l que do hecho tienan 

connots.cionea axbl65icao: 

1) co::i.o ta:rP.a, ln .filosofía es !'~ra le hi.:t:::uinidad. inelur.!.iOlc, 



se le es fiel y sietemáticSl:lente ne :realiza, el hocbre se 

descubre y reconoce como sujeto do la historia. 

2) Este -proceso, en cuanto se cw::i.ple tanto en el indi viC.uo 

como en la humanidad, comporta u.'la actitud agónica :r cono­

tituye, 61 misoo, la. s~bidur!a, por cuanto en ál se ~con.<2. 

ce el sujeto como sí oi::m.o, .frente a lo otro :¡ coco '..tnO. 

;) Zn consecuencia.> no siendo la. filosofía un sistci..1.a de ?ro­

posicioneo, sí es, para el auto=, un sisteca forr.:.ativo y, 

en este sentido, es un estudio útil: 

i.- Porque se adquiere en su ejel.'cicio una actitud c=ítl:_ 

ca. 

ii- Porque so asuoo por su conoci.aiento, una conciP.~cia 

histórica. 

iii Porquo so abren as!, para el sujeto, laS posibilitl~üon 

de trascender su circunatnncj.~ y tre.nsfor.:iar, en. el uao 

de su libertad, sus relaciones can el mundo. 

r) En cuanto a la he:raricia. que Gueva.ra recibicS de sus r..a.estro::a 

aparte de la conciencia de la nacionalidad 7 hll1'lanidad,:; la in­

minencia, ta.ILJ.bién, de una restnuraci6n en la filosofía que se -

enseñaba en las ea.cu.clan, encontra.ooo en nu obra exi1reaionet1 -

i:itll tiple a da ella • .\l¡;imas, no todas, serían• 

i .- subrayar la it1porta.ncia. del nótodo y particula.z-::?cnte -

del experi~ento. 

ii- Subrayar la conveniencia del estudio de las ~atc~!ti­

cas previo al de la lógica y la f!sica, y proponerlas 
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como modelo, a ·ae¡;uir _de_ construcci6n intelectual :¡ da lon­

¡;Úaje ~til e~ Ía ~iancin. 
- --

iii:-Subrayar el cofuarzo por excluir cuestiones inútileo, al-

tercados-de -P<:!.lab~no, contiendas ontre escuelas, etc. 

i:i·) ?re-~t·-~ a·.··~é-~o, nu;O~·~éi6n, a nuestro juicio, de esa. he¡oc!" .. ci:-.:., -

ontr~ at~oS puntan debe señalarse la clnra distinción ~uc heco 

de los cru::ipos de las disci_plinas: "! 3u_n oótodos y objetas: 

--· ~1!sica como~ ci'er~cia ·de la naturaleza que procede por expo-

rimeritoa fomulando y co;:iprobando hip6teoio. 

- i.ratemáticas, que proceden analítico. o nintética..11onte a. pa.!'-

tir de axiomas. 

- Filosofía (L6¡;icu :¡ /,:ctaf!oi ca}, c¡ue parten de la e:qierion-

cia del conocir.ii~mto en el sujeto, para concluir en el cl1Jra.!, 

nio del saber y de la hiatorin, 

h) !!1in{llr.1ente y cOffio apé!1dicc autocrítico: 

• Debe señalarse qua, trc.tando de conprender y de explica!'nos -

lo que Guevara como filosof!o., en 3U te::to, of:-ece, pódría _parecor que 

en el esfu.cr::o por recuperarlo o npropiárno3lo, hayamos ido acnao dcr:a-

niado lcjoc •. Con el Doctor Gáos :·espon<.Ie=ím;1os que1 siendo cierto ctac ... 

el fil(foofo escribe desde cu tie::ipo y en un cor?.te:\to dado, cuando nono-

troo c.ot:.tdic..'JOS su !'ilosof.!n, lo hc.cer::~-~ -Y no podeaoo hacerlo de otro 

nodo- dende nuestro contc:-:to y paro. nuestro tienpo • 

. . • Dcbcr.10s tener p=cscmte oin embn.ri:;o que, si Guevo.ra debe a. l.!!. 

Generación de .Ahgre y Clavijc1·0 su lnte:::-6s por, y su actitud en la.. Pil.E_ 

sofín, culturalraente, el contc:d:o de Guevara. es totalmente otro y t;ra-
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cia.s a ellos, qu.e el de a.q_uelloa; ellos descubren a Descartes y tic:1en 

noticiao·_de Leibniz-y de iicuton, Guevara lee la.s obras de Efotoa, 110.:..•o 

lee t~bién no p6ca parte de lo que aquelloo no leyeron: sin lu~.;ur n. 

dudas· Locl:e, ifol!i, y por lo r.1.enos c.uest:a. conocer bien a S pino za, :.:~1.s. 

branche y E.\UJO; noticias par lo .oenos. tiene, ta.=ibién, de Dide:.·ct :r 

D1 Alar.ibert, por señalar tan a61o a.qu! a. los ~~n fa::io~oo E:..ciolopedietas 

y no iüllora tB.L1poco a Rousseau. 

Publica.da su obra. a1 í'in del s. ;~VIII, no menciona e:q.;líci t~­

mento eh· ella. a. Kant; -e.unque o! das o tres vece o hable de la ciuC::i:l ¿,~ 

en este estudio ha sido de.e.lo tr:i.tar de couprcndorlo!J ~ :.::.:.nt, o t!.c::;C.:.a 

solucionen y plantéos que m1.r1ond.río.n a r:ar.t, aunque :i.o estrictru.:H;::.·J .2.S. 

!!!2. .Kant o cono quienes lo proou.poncrn .• 

A ln. pregunta, !l:1e.::, ?O!' la le.;itir.iid.nd. ele ~~te proceso c::e-

e1:1oa se tluiJc responder .honc:J',;n.t::cn·~e que, .:::i.:'.'..17:!.rrtlo la distinci6r. r:~cc!j:i.­

rie entre lo expl!ci to "'./ lo i::;plí.:;i to, no -;ii!=cció asi¡::ii¡· ccao :::.1:él:i~.:o~, 

-:i·e. que ~~ trata de u:i ec;~u¿..:.c ·.i no d.e u::n. -:;:::.:ltlucci6n- los requ.iGi toa -

te todo :i. la :i'ilooo!"ía, lo co, ci·ec::¡oo, i.:;nal:ic~:tc al auto::.:, :>o :i.::inci­

palr.lcntc 0~1 la fidelidad a. la e:.=?:.·coi6n '.:Scueta, -bien q11c • .:,n:>.:.:.:L.::.~~C:.o lo 

que oe dice aobre el crite~io tlc ln traducci6n-, sino en fi¿eliJ~~ ~l -

pensa.'Jionto ·;i·to y a la preocu~ü.ciór. q¡¡~ la ~:qirenión refleja. 

Debe ru1adlrse e. asto otra nota: si bien no consta r~t:.c .:;i.10Ya­

ro. ha;¡ra. _leído a Kant, y ciert:nr.ente no lo cita, aCTique su ob'.!."a yn. est."l­

ba.puiJlicada¡ tar.po.co canot:.i q_uc no_ haya podido snber algo de él ~r Uc ... 



?a:.-o· au.."l aupue:=to, t.o.nbién sin ft:....'1d~¡c;!to 'd~cisivo, .Q.U~ ni n.f. 

:.·Jl ~ .:.:?. ::~?i~iora Gt:evllra oíüo :::!.,~ln~· .'de ·;c.aii.t o e:.:. ·.:iio~~fía¡ q,uada otro -

0·11.. t:r. '/'-:.~::. ~.._ouot:::oa co:--1r:o:-c:::::i1Jlcc • .:.:~to ca lo éit:.c el csf!lc:-zo po.:: le. -

cu.:'.::":v fi!.o:::ofía. y en cuanto c. l!lctorioG!::'a.fía.': ci o.cepta.-:ios que ::ant 1:0 

·ce "l.!:i i:::ln., ni nl¿,una eirpecic ~e ne:.·coli to, c.:.:.nq,:.:.e indt.:.dabl~~O!".te cc:.t 

blica:::.· nit o:,:·~, hnco 'cani 20 oiioc L::mt tli6 a cunocer la SUJd., la. ai"i:..:-.1.::: 

ci6n tlc r.:.u.c ce ..-:ucvcn u.-::bo:::, c;.11 tu:.·:il:;ientc, en c.i=cunstn..J.ci.:?.a o 111~<;i en-

po!" li!?. co:: te:~pora!"'~eidad hi~;-tó:.-:.. e::., eviden ta t vj er:e a co!l.firr.:ar~c por -

tual de Kant son capitaleo, mientras que Guevarn trasciende por este º.! 

mino incluso ·el ámbito hipotéticamente más cerrado de una filosofía it_! 

linna o eclesiástica. 

::;1 ?ro.fcoo.:: de !:oenicbo:r.; ;¡- al de Flaccnc.:.a, deben haber te-:iic!o -



preocup~ciones semejantes: ~ac=icndo, Co=o non conata en ambos caooo, -

ser fielc:J los dos, anten ·que na.d.:i., a la f'iloso!'".ía., que se hagan p::-cc-..:.ll 

ta.o oo.c.eja.."ltes, que sic~.n ca::i.r.oa <?.Ue nosotro3 reconozc.1r.os o sc?..nlc-:.:o~ 

c~u·rc~·ccntes, aunque elloo oni:::-c o! se ic:1o~an, :-:.o se=ía el pJ:icc:.- c"J.co 

en prescnt~oo, ..Oueva::oa. ::ii:::r:o hs.bla rlcl dencu'criciento del cálculo i~.-

fini tensioal, indepen1icnte::ente, po::: Lei"oni:: y !JO:' ::e·.1ton-; ha~· cc:::e:i-

tas hict6ricos y culture.les o~ c_i.~c lo.o !':'cocc..:;c.ciones o condicion~:::; oJ-

jctivc.o e::iotcntes, hacen hi::; tó:oic::.=i.cnte necc:H!.!.'ie.s las respuen't~:J, o -

por lo _:ne~!as la coincidcnci:!. en 12 c:d¿enc:!.-:::. tlol ?L::mtéo d.c las i:--~ to::~:,2_ 

objc:ivación de aleo que c3t~bc Ja e~ el ~edio. 

Bs in.dudáble, :l .~o=cc!t!~ent!!, }:c..."lt, ln. fit.11ra hist6:-:.c~ "Q­

nia.l do a~1 ::.10:-lento; y es, d12io ol carso que l:i. hicto::-ia. de l~ :--ilo:.;o_~:.~. 

sie-tió dac!)"J.éo de él, la t•efc::o:lciiJ.. oi>vi-2- clv 5U :::owc:1to po.::.:c. el ::·;.;~;::~:·o; 

::ci.itc :::.c.yore.:J consecue:1cit>.n, l'!.O aa, :;i_ r.uestro jt:.icio, tan inc:.·o!"bla, o 

oorpro~Cc:1tc, po:::- lo dicho, co::.o .'.l z;!.•iuorn Yi:...t<l hu"aie!·a pe.reciüo. 

~"..le no ha¡;a. i}uc•m:::!. r:o::ci6n cxp lí ci t::i. d.c ~: 2.nt, ni cxclu:tc l~ 

convcr.:;0~cio. Jlrobablc d~ le~ ).:.'.:!.:-.tc~-:;ientoc, ni at:.."l la pooible noticia 

o reie:::-2r:.c!.~, -n:ur..q!le ::;Ólo cita 61 lo c¡ue h::i. leído o nnnejado-, en t:.!!. 0._2 

o.ente e~ :;,u~ ::ant ni h3.b!o.. co::cl:..:.ítlo ~dn ::m oór~, ni había n.C.quirido 

la p:ropo:.-ci6!1 histó::.·ic~ que !:o:; tiene • 

• Prej~zt;a.r que Gucvarc, por !Jexica..."lo o por jesu!ta, era incc.pn.z 
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tl0 o.Cercarse de alt;ún modo u c~ta !.J=Ob~cc1ática, tendría ra.z6n -,go::- l~n 

condicio1icc históricas viccntoc- ·ni Gueva.r.:i.· no hu:-,iera salido de r.:éxi­

co, ni, cor.. l.;! supresi6n de ~i.: C::."de::., hubic::o. <l.cjado de ser jenuítc. 0.11!1 

í!'.le Q.'.'.in!c:::.·t! serlo: W1 oe;:ic~:-.:-, c:.·iollo, con i:i<lC!'~n. for.:nci6n _de b:ize, 

la n.u~tc::.:a t:::.·.:.!r.q_uilidad U.e 1:.: .locn!:cia ea l!l.3 ciuC.:!rles e11ropc&..:::;, cJ.:~. ,).2. 

Ce:::: clcdicu!'sa ::!. !1ÍnQJ-'la a.et.: ·.-i ~L:ll :.iol!ti c.:q ..!.: . .":.tL!lr:rn1: t0 be:;.c.:"'ici."l::io, C.2_ 

::i.o C.g,l.i..cllos o~::-oa c:::-iallo::., c:o 2-c. ::i0_ac:a. :::o:.~e::t:i."lon. y el cs:Jlendo.:.· 

bo.::::.·or:c ü.c ::;u p.:J..tri::i., :r aor:1c"!;id.o, a difo:::.-cr?.c:..1l ¿,~ ellos, dende loo 20 

afio::; a ln. violenci.:t del J.cot!.c~.::;o :: ti lo.3 ricorcn tle un m;t'..l.C.io i:.'.::'0103 

callo ·LJ.::!.jo ;:¡o.a5t::oa, pri:icro, ce~:) Cru:Jpo:i·, • .:..lcc:::c -;¡- Glavijc=oi en l.1 :Jt.'­

dita.ci6!\t dcspu.601 de a'J.torco cae.o Descarte:::, Loc~:e, Leibniz, E.'..ll:e :t 

··,;alff; tc:úc., supuesta la cn.p~ciC.:1.d. y ln. dcdicaci6n de los voca.<lo::; a. ln. 

íiloso.f~n, -y a.un con la.s lir.1itacioncc que 61 G.:.s::o Ge i::J.poni.:? en cu 

afán pedae;6cico, ccaq son el la.t!n y el esqucna escolástico- tcn:Cn, Ce-

ci::ton, l.:i. poni~ilitl:?d tlc bn.==; .. : .. ru;c.r ·y expvncr, -:lu·r.q;;.c no fuera 9r.t=?- l:l' -

poctc:::i..clc.U <le la Hintor.i.u, nL:o cor~ i.~odootic., co:::o 61 rzc lo p:::-opon.c, P.!! 

::-a le. j~vcntuU. de su ?a.tria :r e:: !?~~:ticula.i· pn.::'a. lo::; ootud!antcz d~l C.,2 

leGio C.n S. IlUefor.30-, el r-.:o:Ji:!ntc de c:::icic U.e 1:1 filosofía de le. c.o~e,,:: 

niüu.d :: lu im::incncia de lu. :::-::voluc.ión cop1)::nican~ con sus consecucn-

cia.s, 
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{~)t;~u !.:~~~~ ~~a~;¡~~:~~~~?p~~~~~:~;~c G~!!l~~~~~:!~
1

~~~ ~~!:bt-~::~ ~u ;;~t!~ 
_pri:::iu~; LII, !II, vel rv,i/ ;tli tia Scc11n.ds. \-er.~t~, secur~C.ic auctori!l -
curis; venr¡tiin 1619, apu=. Fcreo:;i et ¡:ettirJ.elli • 

. (+) Otra.s cd.iciones cor:io la de ::.or:!n. 1 1797; decía!! "cd ustu:t !.:exicar..ae -
Juventutia" y ó!lf;Una incluy6, en l:i _;orto.da, lE?. C.cc!icato=ia a la Uni­
versidad ?.eal de Guate~ala. 

Apa=tc de esta segunda edici6r. Ce Venecia¡ l~ ~=iae=a que pude ha 
ber a ca.no, ~.-cobre la que:- está hcct:.o el estmiio ''./ ;. ln. que se refie-­
ren la.a ci -=.:.io, he podido ver t.1:.",bió:: ~"1 solo toe.o O.e la. Sdición ·de ::a­
drid; Leonic .t ... -:arita, Typ. 1824; y loo cuatro toc.oo de la edici6n ".3x 
1.1ypoe.rc.phiu :::ecia, :.:atriti, 1033": que incluya e:i la portada el escu­
do de ln. I?".3peccién General de !nDtr11cci6n Públicc. del ?..eino, con las -
annas reales de .A.=ag6n, Castilla :t Le6n, nán las flores de lis de la -
casa reina..'1.tc de 3orb6n. Sobre otras .Zdicionen, c.fr. nota 77 de la In­
troduccién. 

P;a.ra facilidad, las ci taa y referencias a la obra de Gueva.ra. da- . 
do que ha.y v~riao ediciones pero a la vez todas son difíciles de conseguír, 

'se hacen con wrn. Abre~.riatura, o el título completo del ·\~olur::ien o Parte de 
la obra, la pácina correspondiente e:i la edición r.i.ar.ejada y, separad.o de -
ella por una cona, ~l párrafo correspondiente, seQ!n la nUI:J.eración del pr2. 
pie Gueva:.·n.. 

31 Volw::!en p::-inero cooprende: 
Pra.efatio PP• 5-11. Se cita P:raefatio Vol. I '!/lo. Página. 
De Philoaophiae 7icissitudinibus 3revis Harratio; .PP• 13-45. 

3e cita Vicis. y la pácina, pues en esta. parte no be.y numera.­
ci6n de 'P'1ITaros. 

Eler:ienta !.:atho::;eos; PP• 48-213; se cita. 1 ilathecatica.e, p. y número del 
i:;árraío. 

El Volumen aeeundo cooprende: 
In Universnn Philooophiam Praefatio; pp. 3-6; Se cita Prnefatio vol. II 

y la Pá&ina., . 
Tiialecticae P=olceocena, y cinco d.isscrtationes correspondientes a la 

L6gica; pp. 7-102; se cita sier::ipre ~· P. •••t número del p~ 
rrafo. 

;.:etaphysicae Prolegonena et Insti tutionuc t~etaphyoicaru.":l Disquisi to 
Praeliminaria, pp. 1G5-lll; se cita~· p ••• , número del pá-
rrr:.fo. 

Dissertatio I, Ve Ontoloc;ia, PP• 112-169; se cita ont. p ••• , número del 
pár=o.fo. 

~is::Je!:'t~tio II, G0!3:t9logía, pp. 170-215; se cito.~· P• ••• , -;.p nt!::2., 
ro d.cl vi'=rafo. 

Jissertatio !IT, P~ychologie. 1 pp. 219-340; se cit:i. ~· p ••• , Y nú=:e=o 
tlc 1 p..Í::..·ra.fo. 

Dissertatio IV, Theologia Naturalis, pp 341-----394 se cita 
T. N. p, •...• y núnero del párrafo • 

., -/olu~en Tc~~:~~~~f.~~n~;~ii! ~~~:=~~;~ ~~ • :;~~c~c~¿~~~=~!is tá~;~~~a: 
:::2. '.[Ol"-l..-:lt:!'! cu:-~to, ')'1 • 3-303; cor:p:::endc lG.. ?h:.~sica Po.:=ticularis; se cita: 

-·---- Fh:t:~ic:; · .?o..r~ic-..:.1 !!l:is Vol. I~', p, •• y ::ibe:o del P.:ír=ufo. 
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2.- Cfr. Gáos, José; En torno a la Filosofía Mexicana; Porrúa y Obregón, 
1952; pp;- -54 y sigs. 

3.- va.lverde,Télle~ Emeterio; Apuntccionc::: :!istó:-iCC!.G sob:.-e la Filosofí:i en 
z.:éxico; i.iéxico, Eerrero Hernanos 1896; Lib. I, Capítulo VI¡ p 139, y ci...;s. 

4·- hléndez Plo.ncarte Gabriel; llü:oanistuo del Si¡¡lo ;~YIII, (Introducción :í 
selecci6n del Dr •••• ) B.~. u., ULiA!.!; i.:éxico, sccanda Edición; 1962. 
p 11;; y sica. 

5, - Sobre el Scninario del Dr. Gáoo en 31 Colecio de J:t:j':dco, cfr. !lavar.ro 
Bernn.bé; Introducci6n; pp. 25 y 57; en donde r.ic:iciona a. los intccr~ 
tes del ::;e::iinn.rio; y el año de 1940, como el de la iniciaci6n de e.E. 
tos trab~joo, rc::;pectivamente. 

6,- Uava·rro Ber!1c.b6; La Introducción de la Filosofía !íoderna en !Jéxico; El 
ColcG"iO de Hé:dco, :.if!xica; 1948. (se cita: 1::avc.1·ro, Introducción.). 

7.- De 

Vidn.3 de ;.~exicanos Ilustres del Siglo 
Y.VIII, (Jua.n Luis I.~aneiro, ;.:anuel Pabri) Prólogo, Selección, 
Trc.d. :,r Eot::i.s de B.E.U.; U"lTAI:; ;,:éxico; 1956. 

Cul turr?. :.:exican<E!.. r.¡ode::na en al s. XVIII; 
Facultad de Pilosofía y Lct~ns, UNAJJ', Lié:d.co; 1964. {se cita 
:ra.varro, ~· ). 

"Los Jesuitas y la Independencia", en -
Reviota Aboide; tomo XVI-1; Enero !.:arzo, 1952; p 43. 

3lc::ientos de Filonofía ::od.crna; (Juan Benito Díaz de Gamarra 
~· :J:.!vn.lon) IJ.1omo I; ?reocntc.ci6n, Traducci6n y notas de... -
Ce1"..tro de Estudios ?il~o6ficon; U!IA::.í, ?léxico 1963, 

hecho, tod<in las obras oublic;:.claa d.c los Jesuita.a del XVIII, lo fue 
ron e!l el deatierr6, o ;on po:;terioridad a él; no s6lo, con Excep-­
ci6n ele la. :~istoria de la ?:::ovi:icia de la Coonn.fií::i. de Jesús en la -
ifuevn i::!:J"1~l.c.; ;r de la Historia. Anti¡.:;u;i de r:;éxico; de Alegre y Clavi, 
jero rospectiva.~ente, lo qüe llec6 n ser publicado puede llam~rse -
con propic<l.nci f1:'11to de ese dentio!:ro, pues no hay datos de que pre­
pa.r!!. yo. en :.:é:dco. Sobre ente cuGo del 'i~éxico Peresrino•, c.fr. Gá­
os, o.e. PP 45-46. 

8.- ?raefatio, vol. I p 11. 

Villero Luio, ::11 ?roceGo Ideol6~ioo <le la R.evoluci6n de Independencie; 
Coortlinaci6n de Eunanida.<l.es, U:i"!U.:, ::~;:::ico, 2a. Edición, 1967. 
cfr. e:, 4; e II pnGGi~; e vrr:, 5. 

Zea Leopolc!o; .7i:1:::;a7os Gobre ?ilo::;o.fÍ<:!.. de la iU~torin.; Centro de Estu­
dio:: :;i:.1006ficon, L":~J·i.::, ...:U.it. S"tylo; ~:é:dco 1948; VII 11 Esque­
ou '.':J:l.:~ci. 1inc. hi::;toric.. ¿.Jl por;.::'.;,::..'":licnto e::-: :·6::ico 11 p 204, y ci~o. 

10- Cfr. po::;t. I:;trodu-:ci6n p 35 y siga. , 

11.,. Cí::. zea, I.copoltlo, )O:-] 3tet::i=' . .:; r.~c:.. ?r.::1::;~::i.iento en :íino;anon.mé!'ica, 31 -
Col.~·;-~c de :.:é::i.co, :.;d';:ico, i:,50. 
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12- GnP.V:l.:::"f:., ":lcL'.>. p .i-;; ;~t cf=. o,c. l.c. p l2, e;~ qi:.e, cor.;o epíg=::.i'c a. 
tod.:?. l.:J. c·:J:r-:., ·::it'i a Cic·.??.:'Ó:: 1 ]!;;" :::1,t•1;.~:.:. ::e•):.".!..-:., L I, e 4: 

' 1 Si~1 a·.~t·:!::i q'ti:i :-cq~tiri-:;;¡ c:.~tC!.>: .:::J.U..G'l no;J i::.?ulerit, ut h:i.ec 
li~-.;2::ic 1";::m:i1=~r.:uz, r~t:.:.: e~-: a_•.;.od •::!X-;Jú·iiro ta-:i fe.cil«? !~o­
:::i:::n~. :.c.::t .:'.!'.ill.i:! oti:i lr_~¡~,_,-_:•::::-:?:1UG ••• p:::i:;~L': i.p!::iU3 =ci'[)l.!.Glic~\O 

~~1.:~~ ~;~~~~:?~;,~~=~~~;:~~~ ~~~~~:i·'.;~~ ~::~==i;~~:~d~.,i~!·~~~:. ~-~i 
::o:::.:.~::. '}~t 9ti:::.':!, u~ :-;;) 
.:!'.'..'..':~; :i '.".'.~J..!.J;.•D.-: ;;,.1,:.-;v~: 

:1.:i L~ ... -..c ,,oti:ni.:1~i.=.i c):;;.·i.:. 
·:eli;_:;:; .:.'..:.".!.:. pot':li, •1~:::::.1 ~ 
:J~il. c~,;.i::..i:'.. :J..•l t'.J~ c..-:: ?":1:.lo:i 

...: :-::-~~-= .:o!· . .Ce:.·-·~~ :!:;:.;:li o.;;¿;ri :-:.¡Go ••• 

.;·:u.;;ic::.:;:: r~:1Q:.·.:..!'O ¡:.ot·J.i::;::;e:,-¡; t:or. 
:.;::;::}~·~ •. :c. ·.·i?::c .t,:,:J:J. n:D.l.::. :::.itione -

·~·~ :-:.');: ·.'.<JW.O :t•.: le:¿_·(:r:,ÚOS li :;.coc f -

··iüa~ ¡:~.:t~ac:t:.:~.::~::: r..!ediF.1-C'2'.:l. 11
• 
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IliT?.onrrcr.rmrs. 

l.- Cfr. Na.varro, Introduccion, ... i pp. 29~76¡ particularmente, "Intro­
ducción" y C I, # 5. 

2.- La. rci"cra~cin .a. Pueble.· con.o ,~cleg.!.o de S. :ir:u:c.tsco Xavier, que tr6.,~ -
:7a.va'::~·o en GC. p 70, :-i.o l"'~s1.:.l't2. to.u e:-.:c.ctc..: ·..;;xiGtía. sí, un Col..:!._.:::o 

~~ ~~~~ ~~4~~~s =:!1~~~~~~~ ~~::~:.·~1~·:r~: {~~~;~: ic a I~~;ª-¿ié~·~:;~~ ¿~Q -
~~;o~~3~:~~~~:~~; v~;~~-~c e~;~ ~iº~o~~~i~~~;~~:: ~~=d~~~~~:~rs~b~~~f~::~~ 
ro;.i ._-_i.;cv=~cnte~ e~ la l·.::r:r;u:'. d.e lo~ 5-;.í.lios. Los CcleGiC:1 1 r!::l ?u~-

~;~~1~~~)1' d~!~c 3ia d~~-~~~f ~·~~tty 3~~~~~ ~!~L::~~o ·:.~~;~~i~a·;;~~~¿~:i·~~G: 
;!~:!.; ;e~:o~·~~Jr.t~~. :3:·:.:L:c.:dos de in:':.<:::·:.o;;, e=n.n ta:.1bié!'l do::;: 3. I;~ 

~~~c~~~t·;~t:: :e t~~•~Z ª~~(;:~~~.;~; v~~·~il:ª ¿~:~~~ ~2c;·\.º u~~ 1 ¿~e ~;~ó:·~~i! ~;_ r.~:: 
tco r.::_·~~:o::.·~:.:: S•.::.1u!;:.3, LÓ.:.:ica, :r pri;::a ú·:: .·iloüo.!.'Í&¡ Lenc•.i(! :.:e::ic.'..!.:-m; 

~:~;:~~ ~~~~~Ín~~i~~i;~~, e~{~~~~;.~, I~~~~t~~i.:; J·P~·t~'.~c~a~r~~c¡~~~h~~,,'·'~~ 
.::.iJ~:d.:.j ;.:o.t2:-.::t!ticn.;:; y ;~.:":;::-o:lJ¡_;Ú::..j S(!.¿;~!!.d.D. ::::.:;c:·itu.rG; S11n':.c 'i:o~:::s; 

· ~f ~i:~*g;~:;~;ifr\;~-~m; ii1~!~f a~:~~:L1It~: i~;~~f f~~¡~~ 
t0,1.'.!,,iO 1951 • 

• ~i,:c.:.:t.::i tlc est!l.'.i c.i-';uC.:_·o.:-; !n·o:;d.Fts de 1n. Ur.ive1:sl.clari, el r:·Sr..o::::u 
tlr.! c.f:ti::icl:::.s con c1:<t:.f.:"t·~·::.· i..:.:·.:.·:.:::i.:::i:. ~:i:::.!..o en: l.u. Giuda.d, se tJlev•b~ C..::.!.·i­
ü~ d.::? c•.:r-ran1:a, po:.· le.e ~el ::.c:".!i:w.:.::.o 1~1 !.'i.~lc!:tl::.o y las. c!c 1:-~;:; J!2::;u~~ 
"!:::.::;.. 

.¡ • - Ci":·. ~~~~·: 3 ác;;~i~:~ t-t-:~~~:fr~~: ~~,;~~ºT:~Z-~-·~::;~-=-~~~c~~;;~ª ... ~:~~~úl;~~:~~~S:~ 
:0·;::-i:.éd.i "t.úo o :.:11~· ,;.·c.:::J:J i>"l:::Q. }. 1 r..;,::;-;;::-:..·:. n tlc : .. :é:dr.:o, qu-:? puJJ..!.c.:i. 
~.::. C::.::::t~:t~d.'2.; '".'·~:.!.<)·.~·_..:; G~·i:~icrJ::; d.(: l:i :·:ación, !.;é:dco 192:1 .. 

5.- cfr. ~~~~~::;d,);,~~~·::1~;.';~ ~:-~~~·~.~~~~~¿~ ~~:~ ~~ ~~~~.~~ ;~:3~~i~~~t~~~:·~~:~~z 
~.f:~~.º~~ i~~c~~ ;:i ~~~~G~~~t:~~n~:~o; · 1i~~~~o~L!:c{.~6~ic~~ ~~~6u~nº{~~3' 
3'.i. ·:::.!G3. -;," 'ln C.l~ii;(:l, 1.1~~.::~ ú.lCS:rC...:U.L' y ~oc!~.::ne.::- co::io ru~c.:arios l'.. 

diez csturlign'.:es C.izt!.:.;_·;.:i·~o~ <.!.e la lin".v0-=.·Gldad., trC!i 911 •.:'!.c:·r2c!10 
civll, t~cs an u~~o~c~, y Gli~~ro on ~üolo~!a; cuy pronto, ac= bc-

~~t~~ ~~~~!~~ I' '.;~~:~~:~;,:::~~ G :.~~ ~·~~~~~ :~~d~;: ~~: ~'~~:~~f C ~~~~~ ~~: 
r•1~ o Liccnciadon, 11.:.:.::- ul Col.:;_;io d.'1 5. Il(~·::fonGa. 

o. - Cf!'. ~::•:.=ce C. C • ;_; i)e :1:..: -.,_"':::..l. 1 .~t;U::> t{n; I.ri :'.::-!.:::: t:•:ucciÓn e:i. f,:6:d co \.!.:: :·o.;1 

7 .- cr:::. 
te :::u ¿ct:0?Fl~!"r;i :'l. .-.:.~1~, fju<::.dalo.jc:r.·2., lf.Jd::.. 

l.:u'!.~icl Josefina, Co.::;c:~ '.:aG .:le :.:·"Jl1.if.!.s en ln t>..:evn E!:!naiia; ~t.i.i to::::-ial 
Santiat;;o, ¡,:é':xico, iSi,iu. ¡1 500, "'J pa::osiI::i. 
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S.- Loo J~::n:.i tas lle.;e.ron a :.:.J::ic;..., en'!.:-:? e:!. 21) :~ 23 de Septiemb-=e tl.:"1 1572; 
poro :10 se üedica::-on d...: :.::.;-:!c¿ia_¡;o u l~ ~::~cú::?.:-i~a si!'lo ele lar: 1:.i.f:cs 
y lo~ indios; lo;::) i:a-.:·i..;ic:.: ci.-:; h·i:.~1aii..~~·::ce:; se ir.iciu:-on e!. ,J.L:::. ::.~ 3. 
Luc-.1.c, (le octub!'c) :!.~ 15/.:;., ;¡los .. 1.: ~'.!.lo . .:H.'f!~, en 11 fechr. ;.:11 -
G~i:: .. ·~n.!::: del ¡._fía ei.;·.1ü::.~J, e:: !.os 2.:i.::'!'.':..:.1~ ~:..·o"·isia~1Jlcs ..:c;:~t:::.ti­
do::: e:1 el s.ítio ch.: :!.o :-:..~·c:i cv:~ ~l "..i·!' ';O :;;;.;.:Íe:. CGl-3uio :..?::: S, ?:i:-_·o 

9,. Gl.':.-. 

:· ~i • .?c.~Jo. ~~a'..Rci.:::· : _ _.,_.·;·: ;.·e __ ......... -~.l 2_,J!; :::e ln Ccr.":-·.i:.:f.:l. --:...:: -

~~:~::;~:~~:º~~:1 ::~ :~~-~~;:;~~~t~~:·~ ~~ú~7~"f [j'~:,· ~ j~; ~-~~~:~r~G~ºc ;~~-~~~; 
tl•J t:c~:-;ía, I::qrC!:r;;':.. ··:·.'...':J::..'.::;l ~:~::L.'1 1 ·:~::.>::::..., l~.:.). 

~~;i~:~c ::~.;·~;¿ª~::~{~~~:.,~ .,.j! G ~~ r. ti;·~:· .2;~~J~c ( ~i~i~i~;--:.:.-d-!~~-~-~-~~-~-~:-~~-~ ..__: '.'.::: J ~ 
co; i:.::::r::-cr:ta de ;. •. ~:;c·:.:.:-.::t"'.!, i.rn .. 
Gol:.:z;.~ou pz-or-ii'.l.-:t•::?Htc ~;;.::..o:; :']:-:.ir.: 

I.:éxicc: 3 • .=-u::_·c :· ~~. ?:~Jc:..c. 

~: ¿~~~:~~i.~:1( r-~~~I·~~.~~0 ~5 • ens~H~nza). 
::c~Jct;;o~2..1n (:Jülc :;:::·a jcsaít~n). 

cfuad'a.ia.j·:ra:i·~nci~co Javier (p~ra indios)• 
Gu:lte:::<:~i.n. 

Vall;1dolid, (::o:-·~lin). 
!!aba1:a. 
'"~u~:-ét::..co. 
Zac~tec?.::::. 
Ua:rnca. 

Lur:::.nt,;o. 
Gu11m"?.j\.!:.:. te-• 
S. Ln.i s ?c:;or,!'. 
'!C:'i?.O::Z\J.Z • 

GiJl 1:~~ .. ·3.. 

?:\tzcus.::o. 

~t~~·:l~· :~cr..:, (::~1ic:.:~ Co G:..1::':i0). 
S•m Luin c2.8 le. ;·.;-iz¡ (::o i~.·.:.·:.>Í:::. ·e!'1.Gci~~-nza) .. 

·yJ;.;i1:l:.io~ sin C":~r..:.~Jc't:t~:::. ~.; cr,l·~r.:;.ior: :\w:·o ccn ~nEa:iie.nz,q,: 

::ucl~'to .i:..::!.. _::!::el. •.!. (:.::::::i!u'J.<·t Cabn). 

?.:i:·::..,u.1. 
c:-..:.:¡;~c;hw .. 

Sc:::in:i.:~i.os o T:l."Cc:·nn.liO:J: 
;:chico: '.::i .. IlJe.i·o::.-:;o. 
l".H!hl[l: 3. I:.;·n~clo • 

.:; .. J•J=Ó: .. '.L:O. 

Te"Oot:zotlá!n ~. : ·:i.r!í!1. (pt.l't. -~.i:.on). 
G11~.d~l&j 1::::0.. 
r.11ate:-."l.la. 
Qu~ ~é t~~~~ .. 
Zacntcca3. 
::Jur'Ul¡¡O, 
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Pátzcuaro. 
ti~r1da. . 

Había, o.demás, un domicilio sin enseñanza en ?a.rrw, y cien dor::icilioo 
de misioneros, en ¡;a.:rari t, Sinal6a, Sono::::a, Chihuahua, J~jc. -
California y sux tle Arizona. 

Los jesuitas dedicados di:::ecfa1.oente a la enseñanza o dirección d.c ca 
legios e internc.do3, a=cr:. 123; :; lo= cisioneros 104; '.;"!l :::octO, 
hasta:. 678 1 o era~~ C:Jtudie...'ltes, o tenía..'1 otr!ls laboree, cc:io 
predicar en la.o I¿;lct.iic.s, etc. Zl únlco Do::iicilio Jest:Ítico -
no reseña.do en la !..ista anterior, po= su estr..J.ctura e:::pucial, 
era la. CA.sa Pro.:~:::a U.e lu Ciudad ele r:éxico. 

10.- j)c.to del :enso de ze~fill:J.~ .. :i.: .. ;ecio. 
11.- e~=· notn 4. 
12.- Cf=. ~ot~ 29, 

13 .- :a ~ato e:> ¿e Oso=es: 
"J¡,;-:rJ..r6!;; Joscf E::.'!.:-Íu Guevn..::'c. :~ J1zua.zab:il (Sic.) ••• dedicado er.. I-:.::.2.:1 

c. lo::. cntt:.dioo útile!1 ;; JclloG., compuno la obru escol¿stic2. r:-~~";i :.u­
tioncc Philosophicac, a.con-"Jd..'.Í.."1.dola. a lo que de filosofía se ..::::::;~~.::-.. -
rctr..:.la.=::cnte en loo. c1..:.::;Joc de artes; dende fines del s. XVIJ.T. 2.~~ i-.; 

~~ó d:l ¡;~~-~:~ ~~;e~i~0 ~o~~~~:n~~t;:1d~i·~l1.~ré::;~~· ~.~~~=r~~t~!ct~~~'~::.~~~~ 
carc:?.do C.c su ir.tp~eci6n :: co::.:::ccci6n pe=o ~uc g:-n.ves ·./ deL.~c.::.c..:lc.:.; 
oc119a.ciones y sur; r:ioleste3 y continua::; c:tfC!.TICcia.dec 1 le r.;:.:i. ::;::..:. t::.-:i.o 
al Cole~:..o el honor ":l el p=ovacho de la in~inu.ada edición. 

11 ~uiér. G;;..be cúr.,o fué a Gu:?.tccnl'l una cap:.~ d.e esta obra que ::;e !1n. !.f'­
pre~o .:!.llá, en ta.n 011 l1;::.¡1r)l, :;an sacia. ~- tll:J. pla¿:;adu de o;1 ~:.::a. :..1.r;, 
qt!O es denatino pone!'lC. e:~ r::ano:::; do l.:! juventud. ~.ui..:5n saiJc c.:. t<---:-.-
bién 11 copia fu6 exo.c-t::1. j" ¿;enui.na.. · 

11 Q.uédele al p • DaZO:?.?.·'.:Ú~i!l ~l honor del t:-::.,bnjo de Sl! plU.<;;e., ~· u.l ;_:o:._.::_ 
c:;io ci.c ~). Ildefon30 el c:;ici.3.dO d.J .;;::.:.::::::::'....;. L .. ~l ~ot:cr C.c lo.s ;;·:-=;~.:'; .. :c:.­
tc.rl.o::; del ::i=· Uribe, d.1.r-.d.ol:-!. n. la. esta.•:-;?::?. ;,; !JO:ni6n.llola 1.l:: ;J...:..üo~ ~e 
m1s e:colares fil6sofo3 11

• 

:.ucvos .Vnc:1::e:-:tos 1.nó:ii ~O:J o ::m7 :·.':!:::.·v.::; :,.~:::.·a l'.!. ::i~c;c.: .. :i.:.:. <:: :::.~::~ 
.s2_; publicados ""90r ~}e::.:-~.:.·o \~~::eta: '.1..'or.:.o :::: .• " .. t,.2.un::os C.i:::J tir:, .... :...:..i.:.in:; 1.......:·2.. 
Colcci.0 C.:: San ?~dro, 31!: ?.'.'."!.1ilo ~~ Sac. ::...:..-;.:::on:;o Ue :~éxico, ::o:: ..... ::::~1.:...!::. 
la ;.;.'lcior.v..l P:-epa::-e--¡;oria 11 ; ')O!.' .;l D:- .... ,. .. _:: 1:so:.::cs¡ J:"allere:::: ;;.:.·é..;:i­
co::; del;: :~ación, : .. :~zicc, lr:;'29; l' 295 .. 

14.- El D=· ~.:anu.cl I. Pé:::-c-: .~lor.co, no~ he. prc:_:,1rcio:;.;:u!o an facci;~ül c.i.•::l -
::icta de nuci~ie:i to C.c 1;:1c•ra:::J.: 

:.:e.r¿;an: 17431 Andréa Joseph : .. ::.:=ía... :'.;!)pc.i~ol. 
"3r: el. dno ciel Ser. de ail se t!.:'cian-toc, quc.::-e!'ltu. y ocho e:: -
tres de Dic,bro al Jr. Dn. I.ldcfonso .:~!--ir.ose. Bautiz6 dol:1:1 .. 
te, puno oleo C:c!1:::i.::::::: ~ U!1. i:--if"~;..;;c ::...q1~ol de quatro d::;, 
le puse por no:ün:·~ A::d..1:-éo Joccpil ::c..=í~, hijo lex .. c:o de :Dn. 
!:'ran.co Zasoa::;; . .'Jü.l y de !).:i, ~!-:i.ríu J..::".:i..a Laó.r6n r..iño de Gcv::.­
ru y Da. l~rar:.cn Ue :;.o::ns, tocios de aquí, y por que co:ictc 
lo rirmó yo el Cu~a. 

JJor. Jua!i. Carlos r.:uD.oz So.!labria. 
3~p.s~ ~spa 1746-1755. ?.97 r. 
(Archivo ?arrog_uia.l de Guanajuato). 
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cuz.·co3 de Cra.r.:.ética, cu:ra. l!:.:rtr..;.ctu!'n. no:rmal see;ún el Ratio je.ca!­
t:ic~ e::a de tres ~ú:o::.¡ o ati:.?as: In!'i:::z::. 1 :.:edta. y Supr~y a_uc -
e~ =.üchos colegios eo;:c.b~ todos enc::.:.~¿;adoa :1. un solo r-=o!"ooo::-, -
po:lío..."l a.brevia.:sc a d.oo ~~os (:t '3.SÍ :;e lle·rabar.. en la Univc:!:'s.:..C.:id), 
o al~=¿;arne hasta ci::co, co::o aca!?c!o. :.:?:: el Colegio Jeauítico d.e 
¡)t:.cbl~, si los alu::1:"!oc llee5Q;_n =~.i:: a.i¡.O:j. A. e::;tos cursoa, zic=o -
::o co::-.o cond.ic:!..ón ..:.:-::i..:_3¡;cr • .:H!.i::le f13.=.:?. c=.~'.•í::::i.r lo:J est!ld.ioc ~ic I'ilE, 
.co.!'ía, DC so;-.r.íar. lo:;; cctu.Ui.o.::; ll'!.:11<.lu.: :le ci'..J.7.:inidades ni d.u:l~o.b~1 
'.l!, :i.:~o, o de ?oe.s!.1 :· ::cté::ica., ni :;e •::?::tcr..ü.í'a...'"1. po::: doa ?a..:·n. :-e­
t=.:.cc.r ol i::.ti=aso ·!O los nd.olesccr:.t::.::; c. las f;icultaies. 2ctt:.d.i03 
:.o l:~:i:titlad!?i; 1 c1~ lo.:; ]ú:.c::;ío:J Je.:rn!'tiCJf;, sólo hn.":lía et . .!.Oti rnb 
ir.:~o:.:tantco, :.~ d.iviJi.:'...c:: e;, C::.o.::; C'J.!'=:o:::, oúlo e:t ::é:üco. 

16.- Ca.'.l.10 ~i:::ill!=•:?s d:; q'.l:.r.:::0:::, c.:t:: !tw.8:.;r::~c t:::: ::·.! ci·;.i2.d na.tal o ce:::cc. -
d.c ella. colecio dJ :~J. ,~c:-.::;c..!fr.J., ~e:: . .!.!__...:;., !.JO:' '31 ;irestiBiO d..: :·..:.: 
c:".;:;rl:.oc, ."J.l de s. ::.:~:o:::.:c ~:1 :.;·5::..!..c::, ::o::: Ca.cµo:.r, Ca.st:.~o, ~1.:.­
-¡:_~c:.::o, .a1~¿,·rc, /~";-.:~-:.., :J.'!::'::a::a ;¡ ot=o5 :::.:::. 

17.- L3. ~·~:!.c~.;ic:. co::-.•,!n a.'..!C ::.e ::.c: ... -~f::¡ z.in:-a el i.-: ... :..·•130 c.l ::avlGinU.:i 1 ~=a qt:e 
,foto .:~.lc=:i ta=:::in:doJ lo:: &.:?G-.;·.:.dio.:; :.!.·:: ::::.1::..::0:!,J., ~r s!! oca.:;io:;.:~c, -
.'!'...:.:: cu:::c::.:r!.:i.<Ja lo::: le ·.; ~,J2.o_,Ía.. 3oJ .. ::-:i .;;:. Gu::-:-l.culo 1-:0::' 91 ~u...J o~~:. 
to:.cc.r:; ur. J13suita se :=-u::·.:•·.,:::·. e~·. lü ::. 1:·l·.i·~.~.:..:o, c!.·r. ¡;.ost. :!:<• 46, -
4a, :: ai,;.o. de est'l ,:n.;: .. ;.:.: ... c;c:ó:1. 

lJ.- Z!i c::;t~ C¡;oca, laa c{-c..:-.!=:..:.:: t:OJ :.:atc::-.i:!.::'l.:::i ;: ~:-i.:::;c, e:. loo '.:ole:;ioa 
j~:;;c:.!~=.:::i de ;.:éxico ;,· ~~·:c·.J::., ::espe:.:ti·1x::•:::1ta, eran u.."la. ::o,tetb:: _;,:;-.2 
_;o•J'!-.l~ ¡;01· Alec;r~.: .:: .::.-~·:.;~·e:c:.da ~0r 'J':. :~L·o·:i.::c,.;,.::-.1 :~·:a1..l.i~;, :.:..::.:•~ -
t!" .. .;,~,..:.é oficialr:ei:t~ accp~.;.~.r.:~ tJ~ l'.! ::;~: ::01:,,.;r1~0acié!l. ?!.'o·ri:t~i:.l. 

(ci•, ]OOt, PP• 57-59,;, 

:Jói~~~~ ~~~ ;~!~G~,~~~~~~:.~~:~.~~~~~~!;~::;~a l;a :~~~i~ ~~l~~~~~~ ~~~· ~~:~~ 

~~~{:=~~~~º;~~ ~: ,~:~~:~:~~~:;~~ ;r~~~~; LE~~~:;~:~.·:~~:!:.:~-,~~-~-~~~; 
r;~;~i.;~ ~:~·~~.it; ~.ii~~lf~.:l;~:~~~·:·~~c~~'i;~ ~~;~;~1t1~!s estudio de l.~ ~'l 

20.- ::;1 '.:;:lí.::!.c:.o, en 1-'l. :~.i.::t·'.:! ":..'"';:°! -..:.::!. ::.. la c1llc r:c s, ¡l_~j~fonJo, ru~ tc.'.;:Jl 
:;c!:t<) :-cc•J::st;~_¡i~o ~,u~: i:::. ?. CriG-:o!i'l:!. :le :::ncaba::: :; LL•:."Jri.::;, :I :;e -
t1.'.!::..:-.!!•Ó l:!. ob::::., :-. lr; 1.r:~ co!'rO~~:.o:-.::·::~ 1-:. :·::!.c!:.J.d~ :i.c:.·tr.? ?. lo:: ~::":?.-; 
~i.1.t:!.o.:: con :;·r; c:;c:.z.lc.·.'.!.= 1 etc. el ""-·º 17..:.5 0 :ioco ~nteG. Cfr. ;;,:.;-

f~·:1 f.~¡~~:º(!~\~ ~:~o~·::·~:.~~;;~~:.·~'L;~~~~·;~·, ·:i.ri~ :¡;;_:J, :.:a::eiro, G.c. ~ 

21.- Lo::; ::.é.to::. cic l;::,;3 ¡/.,::.:.·.:..:; :;.:._.'~iG:1tc3 ::;o:-::::.;~ c::;t:::-uct 1:.:-:do a P.'l=-:i:.· :.>)l 
::..:~~liG.iG J.•.? l:¡c t:.·c::: fu.r;::tc:; :.:.c~:::-1L.i:.::.:: ('.:2::::i!·~1, _F,:.1.iri, G:~vo) :: 
ce.~: el .:i.uxilio diJ lJ. !tio:c..:.·in. ie Ale¿;.:..·c J. el :-:~~-;.flo;;o de ::;cl.i.n; -
lW.:!.,_!'.!. lotY-:.>.r 11r1a co11..:.=-\.tc:~~e clJ:-rcla.ciór. de toj,~s ell~o. 

22 ,- ?ox oc= 1.;enoa conocido el C.J.~O tlt) Sal vatio:.' Jivila s~ <:i te. '.J.n :?-:Í:.•.:.".~:o 
Ce tJt! 3io~;rnfía er.. :.:a.;.¡.;.i.:::o: 

11 D:Q.Uicndo ¡,·09:.:.::;:o..lo en ?u.~hl~ l.:! ::•ilosoiía, f·..1.é c:1·;.::1-
do 11 ;.~S;-:i . .:a co1.10 prt:fe~to c!c lo::: :llu::i:ios q·.ie e:·. o:. -
5c:1ii11r:.ric (J.e ;:,. Iliefon:..G), oe Jntl.icaba.n e. eot:_;j,~:: .. :: 
Grnná.tica ••• :: fu~ aquí en •.lor:r.!c defir.i ti V3.r.~n!:e .:_:Jl_2; 
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n!!) este adolescente co~enz6 a vclver los ojon ~ l~ -
totalidad :!.o las ciencias ;¡ p~=eció co:!lo si :.:...."!c. :::ic·:~ 
luz hubie::a b::illado ua:-a s:.:. ::.ente. Comnrenc..ió ··.:?. ~::-

;~;~~=' ¿~·..:f~~ tl~~~o;:- ~~o!:~c~c~~~~~o a~~~-:~~-~.~~~e~~~·.:~l~ 
miento con conocir.!ientoo m.:.evo~ que e.yuc!.a:-:. al ~!G;:a:::tG 
descanso del e::;:pí::-itu y que da.:: Orillo al Qc:::°z.!'·:! ;¡ le 
separan del cor.curoo d.a loo !"1..:das; rp1é •.ítil ~;;: i.:?.·;e3-
ti¿-ar la. na:uraleza y lea!' e~ el l:.bro del C!t.:r.·lo ·..;.:·~.:.­
verso que aq, 1.i~l sa;:i.~ntísi:io (autor) q_•1e !l.Oo ..::!.·~·) d.o 
tadon de razón, quiso que estuviera a.bierto para. la -:-

~~~~c;~~i~~~!~~~c r;~~~=-:~;~;o ~:~;:P;~~:e~~~~~0~~ ~~~~~~~~ 
los libro!::, p.:i=.:?. ;!p::.·e:Hid::- ;!~t:.Jllo er.. que 'iej.-~.:..·c::. ::e.e 
sudo:::es ?l.:.tó:!, .t=i:::;t6'.:cle.:;, :.- :uch.o::; ot=a~ ::;~.-:.:o.:: :l:.J 
los t.ie;:;.po~ p:·ctJrita~, :r !~ C':..'.l~ ccn r.t:.<:?·;r.:::; 2-:.::·~:J ::.1·.:.E. 
tra:::on. Ji:::Jc~:::':eo, Leibni::, ~;e·:;-to:i, :; ot:ro3 =::.?c.:...::·.:Jz 
(in.;1nüoc) C.e p=i:te!'a :::i,:,;:-...:.:1.:.J., ::i_uo ca;:, !}l .:·:=.~::.· ::.~ -
su. !'Os~::-o '3.!.':'2.~c:i.2:on tan"to::; c·~c.l:e-:.os a l:>. :."::.:·.:.:..··.!."!.OJ:-
za • •• " (e.e. :..·. 2, !l 11~; et e:::::. sis .... lc_:·i~ ::~ =-~·:.:­
la,. en la •:ii:!. C:.e Clav·i,jc:-o, O.C. : 3 1 ~ ._:.).: .• 

esta j11nta ·.;::;·.:o .:?.sinte:'lte::; l;J 7.::.":ÍO ]t?cor:;~ c. • .:. ~·, : -
L 2, e viii, ~.: •1; Pfl• 228-2)2. Y ost.:í tc;::<"1d:i 3-: ::::r.'...l¡:. 
J..r=illaga, o • .:.·~ I, e viii; "el?. ?rovi<.c:.":.: .;J".i.-:::'..lo.:;, 
hombr~ doc-:;!0.:.20, :::eunió e:i ";:]l Col.J&io de 3. :2.i·.n·a:~no 
C.c aota C.19i"';..'.ll 1 que i..:obc:::i~·:.::a e::.?. JoDé J 1~:..:~.: ~·:::·:.2 
iio, a vc.::io:.-. j.J::;ai.taz cJ1e:::::c.s, co:io los:-:.·.::-:::::;:.:::..:.:..::~­
na, t}3~.'d.:?. :· Gi~r.'..e=o3, C~:i~oy, .' ... b~d, Cle.·1i;;i';!.:-o, .. :.·_,::~, 
Já·.¡ilc ;j ot::-02 jóv-ene~ do _:.·!.'ende in.;eni.o ~ :1·;:.;"',;;:'..:..:::.'.~!1 
••• para •1·:.c se l")Cupn!"a~1. :l.·J" l:J.. :i6licirL. !'C:fQc.!::::r... :.~ l•:..:> -
eDtudios .... 11 (r- .. 178). ,.",,1in:;,uc Z.á'lila no d.ic<J ~~:.:-:: Z!:.lla 
habido ju..'":. t~ :i ~~='- ~~G, 2...:;!. lo .::: ~e=E1=ct6 :.ce e :.·:.::J. _.e:· 

~!~:i;~~·j~·~·] ~~~-~~·~.~:~ª e~~~~~~~:·~;0:.:J~~c~n e;!~~~~.; ~l~;\~ 1 

no h!J°t.ia:..~'"-l ::.:_ z:¡_;_:.:.ierc. ei.:..1..:.~.:..a~~G a. la tal ::'2:.·.;..:--,:ó:~. L~ 

m:~~ d~}~.~~~i:i~~~~,F: ~i,: º f;~i~ ~E~:~~ i~~m¿:·~~ ;~ }~º 
Cc.!:lpo;;•, c.:-.-:Ji:i:iüo :o~~l::c:::~~ z...:. zc::.tido • .Zl s::.::·..:-a~·o .!e 
:.:a.n~i!'O ¿_,ir~·~: 

''!b r.oc !:O:;.i•..!."ºl Vi"!.'O C;.:.~~Joio (iur:..7!~lu::i:;a bibürunt (·:-: '.:::: 
:norti!l ::!.:..:.::.t:l.:-:.1-: loqun..::-:•.i:-~i Gali<!!T:.rn, t.tuci:.:2r;,_ Gl:: .. ·i.._,.:!­
ri..1.z, Fa:=ecn:~~, :~le.:;riu.n, .";c:-dn.::us, :üavil.s., Cí::::.o:.".:.::, 
aliiq_u·~ i~1.:;c;,ic cln=!.:.'1i:'.O ::..C.ole!:;ce!"'.tes, qt.:.i :.1~.-:1 -:.e:.::·!.?, 
ris ad. na·.-r.!..-:. ~ci.e:itia.rur:. L-..::o:.7.lat.:.ane::-. !'elici ::e:.· eruriere 
in ::exica.:::tiz 11

• 

?á:-::-,'.l!'o que ce refle::-c J. la ~~oca i:.?r. que e:::.:.;; to-

~~:o e~!-=;~~~·i~s it:t~~~;ºi~~,1:~~;e~e~~a l~ ~;~ni~;..1 ~.; : 
q:.ie habla ¡;;.:lviln y 11ue p:i:::& ~~co::i::lc es jur.t.11. ~~~ '.:"'~.=.

1

:i~­
ca d~ •3S ;;u<lioc, es exactn..:::i.er.-:!:? la de los co::ipru~~::.:o:.o :o.r! 
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estudio:J en Cleolcsí~ g_11e t:..·aJ :.:aneira hablanC:.o de: 1...:a::i­
poy, y co:~n:c::;pondien te a tL-: tto::tento en que Ccvallon to 
dn.vía no e:-D. ?ro·1ü;ci::i.l, ?:J.CG lo fué hasta 176). -

Cev.:?.llc::: ní reu:~ió ur~u 11 junta11
, q_ue se ocupó C.e -

estudien; l.:i Co=:.::;:.·e52:::i6::. ?:.-ovi.:::1cia.l XXX, _del 2 .:.ll 10 

~:i:~~~~ 0::~~~~.~~~ ~~S~ e~ cr~~·:.: :t~~~~~; · ;;;= P~~~o~~l~:l :J~.~~i= 
la. 

:l:.::: ::cla.ciór. 3.:.·cvc.> il.:· l:. ·:·::1:.~ t drJ l'l ;rJ:·~,.: .. iÍ::i. :lG J<Js"i.fo ~ L~ .. uc 
·;."J.,.::;:-:.;;[:::., c. I'i; ;,· ~:'.. ·.'-::iCi:·_·,~, ·~:~ e!_ .! ,~~ ln. ~ :~:; ... ..i.2, 
c:.:c, cd. cit. en :¡~.:e ::o ~:;;;.ll·· . ..:.·ccv:_;i:J.:~ :1-:~tc ci.IJ loD po=¡ul:..;c::: -
de 1::. ~n:ir:era Go~1:..;::c_;c.ciú:1 :'::-ovi~tcia.l, di::-icid.:>s al ?a;..:!, <.!l -J.c­
!:c¡_'.:::.l de la. co::ip;::ii.::a :' o.l ::e;.: ~le ~:;~:1.ii:?.j d:! e:nos, d!::."if;ifo 11 .U 
::a:r Don ::.,elipc ••• (I-:) 11 , e::: el si;-:~i-"'.!!:;;e Pá=r.::..:.~c: 

"• •• 3e le ~u.:1lic'.:!. ;:~~e, VJ.D3 1::. :;r:.:..vc~~idad de l:J. ci·11-~d. no 
ticnr.: cas1. 1 sino '."j_U·3 .-..:· •. .:c. e:: c~:.:::;o. C:::: '!~<~·.i:.ler, le :::!a.nde e: .. e:· ~ 
lo. '..iniv~I"sid:J.d to,:-:c: cota co.u-:: ,_i·.:.:1":.o o cc:.·c.i .:e nu.e.:.;t.ro3 a.;:u.:.lo,:; 
para que nuestras escuelao oirvan de eacuelas menores a lao m~yo 
res de la ciudad que son de su majestad, y así estaremos todos :­
juntos en su servicio y de ifucstro Señor y del aprovecha.miento' -
de las almas, porque nue3trointento no cu otro, y de esta rnancra 
se pide a su ~[ajestad que lo::: de la Universidad no nos tengan -­
por ajenos a ello. sino por ;en te que le sirve, y por tanto, quo 
loa estudios de artes y·&ramática que tenemos, sean parte de la 
Universidad y gocen d.c sus privilegios -:,· que, no sólo loo f'.!~tu~ 
diantes, sino tambiJn todos nosotron, nos matricularemos para 
aumento do 1-. Uni VOt'Bidad, y -.sí 1 de esta i;.i-.:ner;;z. D.ues trae es tudia.n 
tas puod;o.n oir laa lecciones de la Universidad, y loo da l~ Univci=' 
eidad l¡¡.s ~uestr;is, y -.sí sero¡;:¡os todos • u:co.. 6U el servicio de -
nuestro Señor y du su ~!aj estad ••• "• 
{ o.e. -.:el, I, ~::15:-.. !icc :i;:>) .. ) .. 

La. Ji.=;;::::.lJ!_:c.:.~;: ::'ate::-i:!.l ¿S" l:-::: ":·l ~:'.3 ---!.~ -.:.~G·:i.~:~lu e:1 l~· época d.e l:i 
c:-:;:ii.ü:::;!.Ü~: ·l:J lo::; ,]•:!:::uít::.u, en ":''C' .!.:.:.r; ,-¡ .. :: 1.::.·.~:d.-:ic·_'!. :-- filoGof!~, C1.J.:1 u. 

~~~~n~~~~~~;~Q~.; e~1~~~1~~ :;~~ª:~.J~~3l~~;~ ~ ~'~ 0 e~~~ª:~;~~:~~ o·~~~~ ;ll~;~~i'~~~-- i:l~ 

:.;í::~;~m:~ ~E! ~!~~~~~f ~:;~ ~.~~f ~ ~m~: ~º:~U~º ~~~~!ó~. ~~ ~m~:~~ = 
:JÓlo el Int~=:-t!tdo. Cada in~ti tución, adcc.áz, tenía. :Jtt propia Biblict.s, 
ca.. 
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26.- contigúO, 9c.redes y huerta de pormedio de s. ?edro y s. Pablo, se en­
conti;a.ba tD.O.bié'n el Colegio de s. Crct;orio, intern.l!d.o y escuela abie::­
ta pa:?:'a !nUicenes 1 en el que residían e.lQJ.nO!; p:::-edicadores y ce..teql!i.'°5 
tas en lenf;Ua :ncxican.a.; de 1758 a ó;; estuvo e:-~ eote Cole~ic Clavije= 
ro, y t:aneiro =efiere concretc.u~!"lte a esta ér:oca .!JU eatuc!io de los clo 
CUDeii.toa de Si.;'.lenzn y Dotou::ini que so cua.reaba.n en el l.:áxiao; le 7: 
11 publicación11 , dice ~l, de suo o:nfoculos, :¡ la influencia. personal e:-... 
Alza.te. 

Zs oin·io c;,uc estando et'. s. ~ed::.·o 7l s. ?ablo ::· en s. IldefonE;o, -
como re~;JOl'!O/J.bles de los estuc!.io::;, su:J ?.cii¡;-o!J, le. in.fluencia, :¡ c.1..!;~ -

la p.reser:cia ~crson~l en esto:J cola.:;ios del p.:.~!J~io Cla•rijero, de"r;e h:-. 
ber sido :::!l'.~ro:: que !1 que el ~ió~_:::-'.lfo recebe ~; él.Un riudiera pref;,1.:..!1. -:.::...::~ 
se ai Cast::...·o, responso.ble de l~ i:T¡_!::-enta de J • .l:lJc;,""or.so, no habr~ 
real:Jc:~t~ ':"')t,Olicado al¿-ún optfo.::· ... :lc; bie11 q_uc, d.~ le. cstr?.ncia. de Cl:.!vi 
jero en ~o:.onl.c. dice ta.:1bié11 ::a:1~i:::o c;.ue l.·eai:c.ió .:::u costucbre de h..:.-­
ce:- ci~cU.:c.:!: :innu~cri tos, ::rnJ o,:_;-!~c1.:.los, con lo q<!O ~l i:;:::cdo de d.i...:\1-
aión qu;;o é.:;~o~ lle¿;are.r. a. ter:Q.:.· 1·cu.l::-.er!te sic.ua sic!'!.:lo difícil de ~c­
tcroina.::. 

29.- Para el ciio de 1767, El ColeL,-io J~cuítico de :.:éricl.a tenía ya ofi.ci~l­
cente l.:?. co::dición de Uni·te=sL.:..:?.d; poaibilíciad d.c oto:::c.::.= ['?.':!.des :.:..::i­
versitf!rios le. ton!an los de C;..~c.J.aluje=n y t.:u.'.!tc:::alc.; que a tJr.::'tir l'.Z.:! 
le. misr.n¡ exoulción sii;;uieron fu~1cionar.tlo corw U!Ü ve:::-sidades; los ant·.i. 
dios de loe. Colet:;ios de r.:éxico, (S. :ed=o y s. ?a'i.::lo); Puebla, {.3. ¡l 
defensa)¡ 'lallc.d.olid y Q.uerétn~o; 'te:-.ía..~ ·ralidc= J)a:-a t;ri!.dU.:!.?.'SC o;_ l~ 
1Ini'lersiJ.c.d. do ::óxico sin atíc =equ.iai~o que el C.c !ll'esentar en elle. -
las e::<ir.1encs Dola::!r:.es, 

30,- ::::sto puede verse en :.:aneiz.·o -¿ ~""ab!:i, en lao 3ioc:-:ll'!:...c de Cla\•ijc::-o, 
Cl!..:lpo~r, :1lci::.Te y otroc; e::=. cL::: e-tiir:i Osoreo en o.e. 11.ColcG"iales (.e 
s. Ild¿foaco c:.uc .::e ho.n hecho ::oelicio~os". 

51.- Cfr. el Po:::::.i.::lado :le la Co:i.(."..:."'~.'.,;.:!ción Provir.cial 1 cite.do en le i:ob! 55 1 

de las co::.:r<:!cpo;:;.d.icntes a cate. Ict~o.:.t:cci6t:.; a:tn GO&'..bl."e~_;ació:i. :i~avi~ 
cial e::; l.:. ja..-ita convoc~da po= ccv.:.llos, que, entr·:? otras coo.'.!G1 ce -
ocuoó de le. oo:iovaci6r~ de loo ::t1,¡r¡,:.os; cei·I) :io ~~.:.::::;i.eron '.?. ella r~i:-. 

~~:c::c;o~ó;:~~-:~~~r:~e~!~ ~~n~~i~~~.~~~~~~~e ~;~~~~~~~l~-~í;n ¿~o;.u~~~= 
~Í!!:i~; ~~~~~;e~!º S :e p~~~~v~c~~•1; ~--~~~~v~c~~r.~~~ ~;l~~e~~;~i{~~pf~.~ ,~:.? 
sunto). :::!:-i...lc.::::, q:._:!:l :~ncr~ rec";o:.~ ¿ . ."! ·_'a¿ot::otl1:-:., ~~ Jo::6 1Jtrcrn. q•...te lo 
era e1: c::;o :::.o:::.or_to; Salvado':' G:!:""..-;.!.::~·1, ::ec~o= ::i....~tn.a~ :ic S. ?cC..::o ;,- ~. 
Pablo; y lo:: rccto=c~ de los Cale~io= do Cu~n~j~~to, v~l~edolid, G~~­
d<!lajc.r:i, Z.:?.c.'?.teca!J, S:!.n Luis :.:o-:c::!1.. .:~·...lc::~!tG.::'O, i:t.:.'.'!úla lS· Ilüefo; • .:::;o) 
OJ.:rnca., León, ?r~t;:c·1.:i.ro, Puebla(:::;:. J~vie=): .s •. G.:.·~:::;~.=io (t.:éxic~), Y 
s. Luis ele le.. ~n.z. Aune_::.~ l".!. :::n.~·o.:.·i.1 uc loz r.o::::J::.:c::; ::;.e <:isto~ t:n.a?.·co -

~~nn~~l~;c~sr.~~: :~e;~e~~~tlf~~º~;o~~c~~i~~;~~ ~.~ ~~~~~~~~r :r 0~0 h;~:;_ 
lo dieron el aPoyo y reconocimie~to"'que nacesitaba.n Alegre y clavi-

~~~~ie ~~r c~~~~c~~~, ª:;= ~~~!~~e.'l l~~ :.i·~~~~i~ 1 ~~ ~~ii~~~~~ ~u;:~º:/l·~~~Ía 
edad. ·r tlic.;n..iU.ad cono o.<J..r:?. ho.üc: ::id.o convocnr.1.0, ·.l no lo fut:; pero no 
debe ~1-.-::.:?.::..·~c que el. m.ú:iero ~·· o:...·Uan do los c:i.to ~eborí~n ner·· convoca.­
dos no qucc!.a.b.n por deterrninc.rse a.l arbitrio del _lJrovincial, sino 5uc 
había ord.ena.l!IÍE:ntos precisos a..!. =03pecto. (la. lista está toma.do. ae 
Alegre' o. e. apé'ndice de ]ocu;:J.en ;o::;.). 
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;2.-.cr:;-. ;JD.nai~o, e.e. vol. II, p 58¡ C:\ 11 Tiio¿;ra.fía. d.e j.3., Cam_poy. 

;3,- 3s ·el ce.ca de ::"J.uchos de los óio.;:-~..:i.::dos de L:c.."1.ci=o, vgr, Clavije=a, 
·co.."lpoy, So.lvo.do~ Dávila., el p:-o:iio C.:'!vo.llos, ~r~l!.o.::-to. J otros; se::c­
jante;nenta, lon c;isoo de Ale¿;::-e :,~ ..'i..bad, en Fab.!"i; '",/ da .Parreilo en ca.­
va. 

34·- La Filo:::af!.:i o::? ::-J:i::!.c.~.'.;c. e ~:::;t.:..::..:::.~'.1 ~n ?!..:.1fol2; .!e l~ lectura 1ten.tv. 
de ::n."lei:=c P"-=-eca::ía se.:,:.:.1:.rs'J '!l.tC D.:!._:.·.~nas, a:i:al·.::;e.o::; .:!e s. Il.lefon;;c, 
coi.\enzn.°:Jc.!1 c:::te =-~¡>a.ao yo.. e::. ·'.::·:!:;;o::.'.J::.l.:í::, lo cu:::.l :-.o .Js inve:osi::l:..l -
da.U.a la. ir.::10:.">:~1ci.1 11 :~!1<::!3Ó!'i.;.:l 11 , '.}.::e :ie concc~ía a "..!icer6n, Tito Li­
vio, ?lin!.o, :.· o~'!'oc .1·.:.tores 1<:.ti~:o~; el t::e?.:::.no C.c .:'ilozo.f.!1' 1 du.r<J.­
ba ll.0!.7.111::-.~:'..tc llr. :..::.o, o .:i. lo ou.:::o ,·~a.j. 

55.- Zl dato lo :·c.!'.:.rJ=c Júvil~ y ;_:;:::illc. ... ;r;. >::?!"'~ o.e.; :JU ..:."'JC!".1:9 na está e11 -
:.::?.nei:-o; ?~:·o ;:ioi:z.·!1 encontrD-:::-oc e:: .:alic o ?::icüüi c:r. Tosoros :oc~: 
r.ie!li.'!.l-1::; tlc ::é::ico¡ ¡i=i!::>G0 1 Zcl.:.~, ~l.:!vije.=o; :.:1!::ico 1')44 1 3dit. ·,;.,_1..=. 
t~a. 

5ó.- 3st':? :1._ .. ~a tr:~:hiSn C!J de Dávilu A:.·:::-.!.lla,:;a.; ·r II, e ::L:, ;i 37. Lo~ J.c.to~ 
sOb!'e es:::.! c~cnelo. ':?:1 el d.e.:;tic:.·:.·o .;e enc:.:.cn"'t:''.:>.!1 Cl)~1.::'i:::-.:in.dos en la.e -
3io~;:::i.fí:io <le ·/a~l:1:-ta, Clavijc::::'o, Al'.°'.!t;:rc, r.;co~:.·o y :l:bi"!.u.; :.:ar.."3iro -
señaltl tc'.!:Jbiún co::io profeso!' .:.e el:'l a ~-edro .~ot~l'Ji.!.. 0.1.:. 'f. ii; ? .. _ 
100. 

57.- Cfr. :~o.·to.:i.:::o, Cultura ;.:cxic.'!!lC. ·::;·-~-::..·:1:~ en el u. ;:/!.II. 
:.:6r.clc::: :?J.c.~1co.rta 1 Eu..r:!anl:;t::!.~ r:;~l ;-; • ;cr::I!. 

:;a.- ;J6:id~= Plc..:1Ca.rtc, o.e. Int::-odt..:.c•.:ió::, ~ ix. 

39.- Zeli.n, G.'J.tr!L:F·a ••• ; p 92. ;~'2· o::·i0::(5 con él de 3c.cc::-dote, entre o-;;:::o.'.J, 
JO!Jé I. A.r-:!.'J.Ja que volV:J:•Í.'J. j0zuita 1l ;.:é;-:ico 1 J fué :i.ectO!:' d~ -
3. Ildcfonso entre lGlO ·J lrJ20. 

40.- Cfr. v¿;r. G'.J.CV::!.::'0. 1 O.e·. Vol. i 1 :.?::a.cf::.tio 1 ) 10. 

41.- La Tcolo:¡ía de ~·.ic;:::r.: ::;e pi.:.bli::ó _;o.:: ::·ao.:..·i, e~1 '{ct:ccic'.! 1 en 1739; nt;c_; 
to j·o. su :i.11to:::; pero la trrd:..:.cc.!.~:1 lv..ti:Ln de le.. Iliada lo h::i.bía nJ;. 
do en Jo!:!:?. 1 i7,1,3, -'.d.-i en vid::. ::r.:..::::!.; el poé:-::a ·le }.bad se erlit6 en -
Cacaemc. e::. 1730, <J<lici6n dc.:.'i.-:J. T . .:.vc., ta:~bié;o. ::ecié.n rauerto el A1.t­
tor. 

42.- 31 U:?.to e:; ele ZclL:;, C"-!.t.ilo•:o ••• , !) ló2 • 

• :_;.- Cf:- • .A~Ól!l:.:o, ~=e·:::! Sto::.:i.c. ,..!e:::.::. :2:.·a·rincio. ~ianJ.:.'!. dr:!lla Co!.--:na,:--:ii:?.. tli 
Gc::;·J ••• ; '/e:te:::i:.! 1 ·.:ir.0:;::2-.:.'::.:.::. ;J0::tC!1.i 9 .;'i·.:.J-;;:;i, 1914; C<lpO iv, "Il 
collc .. ;io i.i s.:m .?!~t=o .'.':. ?i.::..cei::::.'111 • et e::..·:::. C:J._;). I' ~,-; 3. 

44·- Cfr • .Zl ta::to d.c ü".lc•:::i.r'.l, :Je 'Iic.:!.:,. cito.do oa 1<1 :. 7'! de esta Int~:o 
c!.ncci6::; ::, ~;i. la n.)t::i 77, ul rc,;io"t=o d.c nq:.:.·~lla:J ediciones !."!t<-; 
c1: l:i :¡o-._·ta.d<!. d.ccía..."'1. "Ad ü'::.i...'1 :~o~:ica..'l:ie Juvc:i.i;utis" .. 

45·- Aparte de lo '."'~i..:..>::? Onul:'CJ refiere y c.1-.:.c está :;e.::1lc.C.o en la nota 13, 1lc 
ln I:tt!.:oJ.·Jcci6n, es ;¡::.·obaiJle q_ue el texto de Guevara huya. :Jiúo -

· trtl!do a ~:~:üco por loo ?.:2. ?cd..:.·o Jo::;é :.:áro_:.:.c::. :.I José I::,'Tlaci:> -
Ju:rn.yn., <!':te vol vioro!l :i. : :f!::ico, reato.ure.do. ya l.::. Co::ipañía, e:! 
1Ul7 • .). Joné :.::::.r!a. Torncl, a:1ti¿;uo ilu.::.no :.e 3. tldefonso; en -

~~~r.~~·~r.~~~0~a~~o~~~i ~~i~ -~~~~~º~:f ~!r!~~=(::J~i~~~·1 3:~' • )ª~n~~e 10~ 
aloí;ioc.:u.:onte del Guevar1, :¡ d!.ce que r.o lo o!'rcce tal cual a -
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·GUS altl.l!lnos por la sola re.zón de que se encuentra en latín; poro 
que él, en sus apuntes, lo ha. ter.in.do en cuenta, junto con las o­
bras de Jacquier, Jaldinotti, i3oc:.:.11at, pn¡-.o., Arnauld, Bouvier, -
cond.illac, Dumorsais y Jestu.tt-'.:.'rr?.cy • .?inaJ.::;.ente, entre los di-

, versos ejemplares del Gue•m::c. q_11e he tanid.o a aano, particular­
tl.e:ite en. Lts edicionea es~Jc:.:":.ola.~, al0-unos da ellos ae encuentran 
::ia:-ca.doa ~- subrayados, o cor:. :=ccadao ün. las ?l!stan, que rauestran. 
hc.biJ::- as~ado en r.ianos J.o ascol:u:es; y ciert.::i1.ente con letra :; -
tinte. anterior a 1850; ÜG~c::•1cin.da.~ente no se encuentra. nint;1frt -
no:i.b:::o pr':l:;:io 3Ígni.fir..:::>..tivo, e?'! ellos. 

·46.- C!r. "l{¡.r. lll dadicatoria tlcl p:~:a;iio Guevara, n 2.a juventud do su paí'.c. 
La de Cla·.rijero, a. la :::·.ivcrsidad ::ü:dcana, en su Histori:i.. 
La de ::á:ra.uez a L.i 1~iuJ..:ld. ele ::6:dco, <;)n la. dascripci6n de -

lo::; r.:onu:nenton ci.t: ?<:i.r>~:tlu y :~ochicnlco, (La publica :.:é.:!_ 
d.c= Plancn::.-te e:1 ~it;.:":J.~:1:..Jta::i del s. :C'!II, pg. 131-132.). 

La J.e Landiva::-, 3. 11 Ci'J.:i~c. J.e Cuate~.:nla. 1 en la. }usticn.tio. 
L:l Ue .:..bad e. la Juv~r.t-.ii :~cxicanl-L, e.-: su ?oér.:.a, etc .. 

47. - Cfr. las ob ':."\3 de Gáas, Ze3., i.ra.va:::1·0, Villa ro 1 j" C onzález Ca.sl'1r.1.0V'1, -
ci tnda!l en l.a Bibliogr;1f.!a.. 

48,- Cfr. poat. p 64, d.e la Intro:lucci6n ~- nota 66. 

49.- r;fr. 3i3 1 ""~'r..i.:.'"'."0 1 :'..!'trorii- ... cló!l, e IV, p 137. 

50.- Ooorea, (o,c.) conftmde en ree.li:l:!ci. dos etc.pas do Pa=reño en s. Ildc­
fonso, que se 9.clc.ra.n ccn la lectura de :J!.!. PioGraf!a oscrib. 
:por Co.•10: ?arreño, p:rofe::ior en los cur3os 1760-61; 61-62 y Ó2 
-ó); ~1'1Sa, te minado '1'!.'ltc, 2.. l!l C.'.!sa Pro.::·eso., Y' vucl ·1e e. S. -
Ildelo~1.::;o, coco ?.ecto::, dontro del 1!!0 de 1763, aunque no ~~e­
cesari:.l!.lontc a.l cor.".enza.:: el cu:-oo. ( t::ud.icionalment'3 los cur­
sos co:::~nzaban el día do s. Lucaa; 18 de Octubre, :¡ te:::mi!"..!l­
bc..!: ii:¡::oxicadru::.entc ~ar<:!. el d!e. d~ ,s. Juan 1 24 de Junio.). 

51.- Fabri, o.e. p :·:XIV. 

52.- Fabri, o.e. p ::xnr. 
53.- Ma.neiro, o.e. 'iol. iii, p 53. 
54,- Ibid. 

55,- Aunque ~-tl<~;c;=c, C:"l su Historia, ::o llet;a :i este .!JU!1to, pueo la teroir~a 
c::>n el principio del ?~ovincio.lato de Gc·.ré'.llos; el apéndice 
de Ziocu;;ientos de 135 t.-i. :!iatoria., en la :dición de :aurrus, rac.2. 
i:;c pn.rtc <le las .Actn.!.l dL? esta COntil:9Gació~:: (cónservarnos la -
ortOG:"n.fía y la.a variar.tos de la Zdici6n cita.da)• 

11'i'ertium :Juod a ? • Provinciali e:q:iosi tUJl e::;:t, sic ha­
bet: Philoaophiae 1.:.'.l.;.=-ztri ::iagn~ diei parte=i consu::JJI1unt -
in scriptis dict.s...'1'li:::; eOJ.""Ur.1.ql.le explica.tioni repcti tioni11uc 
ne discipuloru.ra ir.ter se ila.serta.tioniiJus vix tem.pus au11e­
~cst, ~exici praese=tic, ubi externae íracquentiasiaac sunt 
dicm.tta.tionea quibuc =iost:::os oraeccptores interesse coa -
es:: ,:;x alia pa:::-te, _phllozo(lhin.e alunn.!., CUJ;J. in his mw:di 
ula..;is a. teneris illi a.n."lis opera.o J.n::-c icipiant t paasia -
B.ccicLl.t ut pP.ssioe sc::-iba.nt. lfinc co.:..i.:.n pluribus necesse. -. 
e'st ~~on levibus a:cpcn!;i!l aliena i:mnu descripta. philosoohl.cJ. 
cursus exemplaria comparare, Igitur opo~eret calebri alioui 
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aucthori 'typiS ::mnd.:lto stude=ent, qtlo et cinores sunptus -
-i"acm:ent et plus te::rpor.!..:::: nc.nscioce:::en"..:1!.t'j ut explanand.i;;:; 
q_ú.o.cstionibus praacc;itorcs, ita iis :!.~tCic!'ldis illi ac p:.-o­
li::ioribus de reb·iz ph!..~u::;ophici3 in.te:- ze conoe=endio tl.i.::; 
put~tionibus, qu.ibt:.D r:·.r.:.::."!;u::i. g::-ofi.:i::.!'l-'.; 1 a_uis est q:.:.i r.o~.­
e::t>e!'i!ltu1:'?11 

qu: n~:t;n h~;~=~~~~~~; ~:-t~-~~-,~;~~: ~E:~~:~;~~~I~~;~~; ~·~~:~i 
tlo non · .. ums auto:- .".'..b 0:-:::i.".:;·5 ~:r:c•l~:'.;~::.:ct~r::·, ~;-~¿ '.ll :;~:-!1.:i.~il:'. 
duo; ne, scilice~, T::·.!.·.-·~~:-~c :¡,:!_:_,.:·.:.:'....;.::; ·-J.::-:.1.;..,:; ::;;>i:-ii.vr.00 ·;id.~­

:.:e•1'.;:c.: c."?c'..;.li1='.!::J :c:i.:::J.'-''J :.ost:·::'.0 1 ~t~~'.~'.J 1.!:;::.r-~ U'!; ?!.:,~::.·0:::-'.l..-: 

.'.ll.};!; 1.l:.:t:.o contra.:'ic.;; .:.:~<.;e-_~ :::e St~:1~c::-.;i.::~: :·:·c::;;;ir.e:c 'l-;;q•.:.c 
o.:;:n.: .... ;::.:!.rc con:::.!1.ti.u:::, :~e'!'- :ie3Üi~!.''~.:.·ct:.:.::.·. 't']_l'C :le:. ¿l•!r-1 -ie-
d.iot:::.tn suff:r::i.¡:;i:::. 05 .. .::: :'.. .... ~·. _, • ._:..:-J:~~:·: .. :i.~:/ ~-,o~t·.:.l:t:'.d'i:::: 

11 In his .!;..:..:.c:..·i.c:i~ r:~i:,nis ?hilo:;o: :::.:.:.~ c-:.:.1Ji.d.:i..' . .:. 1 • .;:• :-·.G :::J.tio ¡Jr3.t}.32:::'::.::-: 

ten~rit.::t:i::c~ .. , non owi1es no:."..rn~; ;:Qc:~a liti::c~·~= . .-: ·::::~::."'.::e¡ qun.:::-e ¡_;:.·J.'1iC·13 
oncpo ot·:~·r .. .:. ·..:•.t;j uliena. :.1~:i.u ·io:;c :.·::_. ;,.::. ~;hilo ::;e_:;~..:.(.:_ .;u:::·:;·J~ e:,:~:-:pl:!!.'.:..; 

ccr.:'fHl::Oc:.::..'C co'"";,tntu:·. ?ra2terea tlici pr:.rtc:--.: !. .. ;pcnd:1nt scri'ccnC:.o 1 
ninoi·c;.: =:::.:,_;!..::tt2.:o au<lien:.ic a ter:~ !'JC' C.i:7:..:: 1 ···c, cpo :ne~ie ~2::=.::i 

pro;:;ove~1 ~, co~""llr:q_uc pro;·::css·• e :::; t.:.::.:l:::.n.tu':.·. <u.;::.::-c :::. := ... :?. :; • .:;:cH3rali -
pracsen:::; cone::-c.:;c.tio petit., a:.. ::··~:._:.·.::.1o·lt:.~:l i.n ~ol~~O.i~:l :-:.1!..:.:::c_ue !'.i::;p_:: 
niaa prcvL1ci.!.:1, :;ic statuJ.t i·-1i::J::-'.-:-.::_·.1 e ut ;,.., 11·.:.:. 1.1.~ sr;!-:olis ~t:.iloso:_:fr.J:. 
ae pro.1.'es::;o::c:;, r.on ut in ho.nc :::;.._;:: r.;c:-ibcndo p·_¡r~..:-i:::q· .. te ::¡c.::i.r¡¡;Q. cE.ct::_r; 
do, typin scü c::cu~:;o o.utori a.lic·• . .:. o::l~la.:1D.!1d.o ü-. ;1ostc:¡:un .Jeae i::!IH;.:.!! 
:dant." (o.e. 1iol. IV, apéndice :-:~I). ,'~:l ::.ub:'::l;,;':'..Jo :¡lo::; corc:iet.aa so:1 

\p. 5:Jl3¡. nucst:=o::i; .. 

56,- Cfr. Institi..:.tioneo .. \fol. I. -~rQ.cfn~io 1 p 5. 
57.- B:Jta CO.!.'t:"'. 1 citad:-.. po:.· Decor:..c e;: e.e. p 232, ::;e cacucn~=J. e!1 i\E..SI, 

~-.icci; :.octL-ienta, 1:0 ft~é :_¡o.:;i"':)lc confronta:: cu o!.·ic:i.nu.l.. 

50.- Al produ.ciz-:;c 11 cx~n1lsión d:o le:; jesuit:13 C:r1 1"1 :.nevo. ::o;p::tf:o., r la 
clau::;::::a :5.c ::;1¡~ Golc¡_;io.s, lo::: P .. l\tn?"l.DG ic s. :lüc:on:o, c.lef:;«lr.do c.;;¡¡ 
i't:.nr~.x :en ;,.o :-~ac e Grl in:::: ti ~:_te: S;1 ::e ·1~·G. d·~ lo::: j 2scti t 1.::;, c.:...:.nc_:JC 6 ~­
to:; l:i :¡·.:.:.;.:.c:::-::.:1, :;ino d.cl ::-]¿;.:o ~.-·:;:.jo el ;i::-..:::0:1:J.to Ci:!:ectc .lcl :.:~ 

nc::-c.:i., l•.'.l¿_;r'.1.ror. ·~:1c ::;u Colci..;io ::;n ::o:J.b~~:.c:-n.: :-irov:.~ion::l.l:::en~e en -
lo q'l'J ::.:;.;).::~ :.iC.o LJ. C:!t3.:.:. _i::o:'c:.::•, ::", ~~:::::.:.::'."!·.:..~ sil i:'.·.·0!lt':lrio Ge l<:. 
.!3ibli.Jtcc.::-.. ;,- c3c:-..:ti:ii.o de :i:.)cl0:::, c:1 ::;~~ _.:_·.:>::i.o ·:;!:.:..:ricio. :.:;i. -
:?6..:;i::1,:!:1 -:lo -·.:::;t::.. in::;ti t'.t.:;i6n. c_ucJ.6 co::f.:.a.Uo 'l lo:; ~,::op:.o:J colct;i::!.­
lt>:1, :·, C:G c.;.•,,:··:.: les ;:::-::ll:.::-:;:.J:; t::::tin::_-..:.i,1o::: r:0 c:a.:r:¿;i•2ror: '.l lo::; ii·.::J 
G:~,11:.::.::;.:.::-. ~lo::: J.__.;; 1:i.t::::u: .J:·. 1.::.::: ·.:cr·.:·:!.Jl'O..:. ::;;: l~lú, e: 19 ..:.e :.:~;;o, 
.::ü c:.:.:i·.;i..:..~.:::0 c~1 Jo:.; •..:.u::i:~ ..... :.o.::: u_,_, .• :··-~::.::-~ 0!. :::;.:.:,-.. lJ::.:.:..:.:::i0:-.-;:: U:: ~o::; 
J<.::::~:.~.-.:.:, ..::.'.:c:!clS r.~ .... 1);.:c.r.1o :·.cc-:c"-.~ :__, .:;. 1110:·::::~:;, J~,,~ •;2.CJ!:,!...d.:.:.; a:. 
s:wt.:..t·:c.:.'..ún ~le s:: lt.1:.:-:-:C!.:-.. 1; :·'.:.".':-.c:.3c:i, Cbi.s.Dn --:cJ.;ct•::.. ,j._. ~1:..::.,-.:.n;_,0. :.:::::..::_ 
-;;:.."i.i.:;::;., co·.10 ?:.:uvir.(;LÜ J.0 lo;; : ... ~~1..:i ...,.::.J :-03t:1'~:::::.:ic:::, r.0:1"':;:-6 .:i. :::t:. -
·¡e:; .:·~c'.;c;: c. 1L;:::.':!ci0 :.: .. ?l:c:::: :· ·::.ce :-..~et·;.:: '- :·:::.:.::c.:.3c."J ::c:;.dizr~2.:.l, 
c.:.1"uc8 .~oj_:::,;i.:ü~::; 1h~l ::i::::~.:o 3. :l"O.:.t~..:i'or:.su J. q_··.'...~l:en :c.:.:..:..it.ié ~-:i;Jo ::o­
v: .. .;i.cn -~u l~~ t:o::1~,a!:i':i, c·.u.!.:~Go, •..::. }J~l7 llo:::.:·c: [: .. :.~:·::..:::·:; lo:.: 0 ·.; 
¡;..;U, .. ·0 .;':J:;-5 ::~1·q_-.¡,:;; ;/ Jo~é ·.:,·:::'..e.o ; .. ::-.·'-:-c., G~·-·:- -.> . ..J •.Jl ::-·~C<;':i:- d.0 S. 
!1(:•,:).::'o.:..:o -i::n donde vi •.;;.ó •..:: .. ·· .. · .:.-. . ~.i'("(F:!Z c:2··:.:i :'.::·.c:::t:..·o d~ :;o·:.:.c.:.­
o:;-, i;.~ .. n"';.<.:. l:i. r.1l,;·::i di:J¡i0_·~;.:.ó:: '.:é...::..·::tn.•i::?. .n.: ~··~' . .';::.::. . .::o 'lII e::: 5.J<'0-
ti•J:.:l;1\:: 1.l0 1C20, :r <!':i: ':!:-: ::·~:::'..:-.-: o•! cjcc· .. t~S ~l ::.) de ·~r::o.:.-o ¿~ 11321-
i..":-· J. ::-!~''l.'·'º: hd":1Í:;, fallcc.!.:Jo .;:: ScptL'!::li=c ~lcl a~:o 102.Q/-. ;~:¡;-~~ 
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te· B~to. ép~ca., 1a16-1821, f"..!.6 ri=i;;ie!.•o alw=na ~~ laego ¡:>!.'of1-1aor d,j -
este Col~g10 el lfr. José t:a.río. Luis 1.~ora; r.o her.toa encontrado ni:i­
b"U.Ile. menci6n pa:-ticula.r de auo !'Olaciones coa los jesuitas C.urc.r:.t.J 
estos cua~ro afias; en 1817 fuó Jacc.:=io enct!:=,_;a.d.o de la Bibli.otcc.::?. 
del Colegio, en 1820 profeso:.: Ce Latín '/ !.I:L".lc.:li<lcdes y e!l 1821~, y:i.. 
no b~jo el ~~ci~en de los jcnui~~~ do 7ilozv~ía; an 1833 ~u6 di=~c 
ter del Col.!?GiO, con el ';Ít1.ilo da ~~tableci.=:.ic:i.to de Ciencia.¡;¡ I¿cQ 
16eico.:J :.· ?.'..L'.::r:>.nidades, h.:i.sta au. ?~::tida 2. 3tt::-C~.l~ el a.~o :::;i:;;.ü~:-:.';~7 
cano c1: l.'.JlC ~-a. ssta.ba en 3. Ilc~c:·on::;o, pusó 1 :io:: lo :ne nos 24 ;i~·~o;; 
en este \::ole.Gio, de los cu&l~3, cu.a.tro o ro~o .::.:b cor.. los jcs·!.1.-:;.::; 

~~~~t}~~~~~:~!t!~ ;=~!~ r. E~!~~:~~~!~;~iª ;.1 

~~~I. :~~~~fa~: ~~~;í r ~;:·~~~ 
~:ora, ::n:;l'.;·oD, Idean y _;_ct::.·1.:.-'.;oc, J:::iJ, CiA::, :.:5:::..co 2a. z¿. 196..;.. 

;9.- :.!anci:::-a, o.e. vol. ii, p 79. 
60 ... Sob:r.~~l~~~·Í~~ ~!=ia s;~l~~~:~;;~~ c;~~~~~·r~, i;~~1~~~c~i:;i~~~::::~·,-;'J~-3;~: 

;~ ~Z~~~~~;<l~3 d~a;\1~;~j{~!~ §~~ ~~~~9 p~~~~:-::;~!"~~~~0:.:~~e~~~~~~~·~. ~~. 
~i~ • d~0 c;~~i~~ ~~=?~~ ~~s ~ ~~- ~ts;!~~~~ b~~ni~~, é~~~=~c:~ t~~·o~~~ ~:·~~ 
11::?.:--:.'.l., :n otros e.s9ec"to:i, al 3ió;·:!...~a.fo no ~6lo e..:'í::::Ja. '~u= i:::i e::.. 
tle3ti~r::o ae :::-ecc:i.ciliu.::on, .;ino ('.te col,:?.bo::2.:.-'0n. 

ól.- cr.r. ::;is :.:o.:--..uiro, o.e. Yol. III, ;: l~iO: ;:o~ tli.::J cór.:o V,;.ll::!.=t<?. :>f! •:.:..ú 
a.íecta.io "90l.~ el 90C:."Ú'9ulo o "'.;c:.:o:: d.a ::o so:: ~.:i.11a::: de re~;:ond'l::: ::;o:·. 
su cic::.:in. il :iU~~ discír:uloc, :- do con~iC.~:::~::.3e i!"'.Úti.l, 3::>tc- :.:.·_::.:....:.:: 
rJ.e sí ;::::,¿;:.:o~ ;¡ reconoce.:: e!. ·rnl::i= de :J:J..J •.::.i::;c.::->e.lcz, '.!. 1'1~ )'.:.'..l:..·-;.:~~ 
-:!.e la. ::r;::.:ic-:;:..t.d no ?.s :;,:¡r:. in.;;'::'~C!.!.(ff~i:c -:;n i·.1.tc:-::0::-;•1":!.lcis a l'.l 'le::: :;.:..s, 
ci~::o:J .i" J.:J ¡_;cnio fue=::.::, 

62.- ;.:<i.:ic.:.:.:o, tJ.:. }ol .. iii, ¿ 125. :...:!.::¡1ci.o ::e:.:~0..:.:·o f':.·a:-:c.'1:.;0n-:e :3.:.::z.i.'."~".;i.:.:.:­
do-r ~_;,) l~ :.iO•lc:::::.iciad "J p.'!::o~;i_·:'..;::~C. r~C lO!i ..:.';:J;".O";~d,.o:;:ez, ::.·..:.!.zS. :.:·:.._',/ -
pe::ao:1~l ;.· y;;.::.·tic·..:.lo.::::0:1t 1~ .'..:J '~c.~po:r; ~1 :::.uo a::;ocio, :: p::~ciso.::-.~.:­
'te co:.10 :.:.~1 !..'OGonocido ·:ale::: in-:;clect:ial :i ~ta.ll1!J..'tn., ::i. 51¡ .:-ecuc:-rio 
-y '311 ~:!. du .:us bio¡_;::'.lff:~:J :;, 1.:.·~ re::rnltt\ ::á~ inte=cc.:.tnta no uélo 
-po:: el =~:;_~l1".l-:o qt1e d.·:::i.otéi., :::.::o :,:o::· la !::ii:tc:J:·:i. .:ii=:_::;¡-.;.Í.'.!. que ::.•..:.e.c;~:-,..L 
9:i.::::i qui;;;::: .:.·ue;;:;i :Ju :J.'3.est.:o-, si Di.en 1:·.t::.:.0 .. -c.. 3er sólo i:::ae,;-nan.:.:::!.C::i..:J 
ciel Jió,;.:.·.:iio, ZJUDG.·1 ::-.~t:í b:.on :··Jflejé!.= tc.r:':;:.6:i l<i P.XtJe"?:"iencia d~ =1t 

ccr.:1i·ro!1.ci<!. con el :io¡._;rali::id.o, ~¡ el h:!.°:;~'.):: C::J.pto.do ·1n 41, sie!ldU -
Sll di:.c!;t!lo en oolonia, la hocectid..:id :/ al~_;~..:.::-:'! i~telect':.J.al qu':? b 
lleva=l".:".. c. i·cconoc9r 9 bi"=!n ay,<J t11.rri!:i."':i~ntg, el :i.·..;,,t6ntico vv.lo!:" C.c 
la corriente filoaóficn moderna, a la qua anteriormente se había -
opueoto, sobr9 todo por temores de conciencia y pretendidas razo-­
nes d.P. ortodoxia., ;..uno_'.l~ .?.Ólo t:.n:J. hi;i6tcsic, pc=o con b::.se en nl;...; 
:tas a.fir.:'.acione~ que él :-.ia::i.o ho.ce, ésta .:.;c::-.:fo. una congruentl! e:.::­
plicació~ da la. sincera eati::rn. de t!anei:-o !11cic. el ~Valla¿¡ 
ta. 

63 • .- Cfr. supra, Introducci6n, p 52. 

6~.- Los cursos teol6t;icos, en la Coop:iii!n, niecpre se han se¡;uid.D en for­
ma cíclica, explicándose cnd.1.1 ~lo tratados diferentes, de manera -
~ue cada tres o cuatro años se reinicia el ciclo; de esta man~r~ -
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e.un inici.a.r.Uo ous estudios en e.:"':03 d.ii'erAntes, :.:c.ncirn; i".:i1rquez ~~ · 
los cita.U o o en ol texto tlobic:.·01! ::er en cl<lnc~, ~OOIJr?...>1~ros estric­
tos de Guev.:.1:a. ;ue esto e:-.~ :!.GÍ er!. le. ?~·0•1iI:~:.:?. :.:u:dcana, a.un an­
tes del tl.estiiarro, se ~r!.cl'.e:'.t~:c. co!i.fh.iil.:?.óo :•a:.~ u:i. ?o.:;titlado, del -
oiono dccu..r:i.e!".to q,u<J se cit-?. ~:~l.;. no~a 55. (et:.·. ::i:i;;, Alc&re, o.e. 
l. a.), 

65.- t!aneiro murió en la Ciudad de r.téxico el 16 de !ioviembre de 1802; reclu,! 
do o p;-eso en el con•1ento de s. Diego, en s. Cos~o: Suprimida la 

~g;~?~~:;;~;~~;~i~~I. f :~k; ~f ~~~f~g~;;~:;l: 12 ~g;~r~~~;:~;E;~± 
(Jo.vil:?. A~::::.llr~.; .. ~, e.e.:. :.Y:o ::, e ~.r. ~: :!.:;~., ,_;¡;e::?:. o.e. p 151-lj2 

J~:t:MÍ~! ~~l~~~ ¡e~~~y~gnC~'"1809, y en 1816 restableció oficío.lmen 
te la Provincia Mexicana de la Coo.:paiiía; y recibió del Virrey y el­
Arzobispo el edificio de S. Ildefonso, y po..;tcrio~ente loo t.lo s. -
Pedro y S. Pablo y S. Gregario; !,tárquez y Az:rn.ya, q•.ie estaban en 3.0-
ma en el momento de la. re~tauraci6n, pasa.ron a México en 1817. Atll2que 
según el dato de Osoreo (nota 13 de la Introd), ya para esta3 fechas 
circulaba en México el Guevara; es cani indud~ble que al 0'1Ín o algwios 
eje:.:plarea se encontraran de él ontrc los libros que, a petición tle -
Castnñizn, trajeron consi¿;o tle Italia estog dos padres; HO:rquez, por 
ejemplo trajo el Manuscrito del Catálogo de Zelis y lo cocplet6, has 

i~e~~r~~ 1e~t~ºsrmP~d~~n°,u.l'ó.1 i:-~~}l~~~nJesuítica se restauró en Méxi- -
ca con novicios admitidos <le entre los Colegialas de S. Ildefonso; 
a excepción de dos: Ignacio r.:. Lerdo de Tejada, sobrino de D. Mi­
guel y primo de D. Sebaztián, que había sido :?ector del Col, ... c;io de 
Minería, y era de la Congr~gaci6n del Oratorio; y B;i.silio :.:;i.nuel -
Arrillaga, fer.nado en el Seminario Metropolitano, y a las fechns -
de su Ingreso, cat'edrático de Derecho en la. Universidad. (sobre Arr,! 
llaga, c:fr. nota 79 de la Introducción,). ' 

óO.- Ln. t.:o:::..·c.::~10::-:..~;:ci.~ ;:ersor.:i.l je L .... :u=;ti:1 L:!!.!;tl.'O :":¡ó c!C:3CUbie.:~a r eztu-

~:J~e;:~~:.'.~;u-~~11~C-~~~p~~:~:; ~ ;.l ~;c.~·~~t::lP.~l ~~:_·~~;~:~~ v~i~~ó;~c~r~;\-i~ 
~~~:~~1~t~~~~;~~~;~;r E ;~~.~Jt~: ~;~~~~~¿;~.l~;~~~l~~~~~ ~: ~~~t~~~ 

63.- Cf:-. ·:.:;.;_·<:?·.'.::.:.:.:., ·:.:.e~=· 101. I, ¡;. ,~5. 

69.- In :.ini·:e:::;n:.:. :-!lilo$ophim:: ?::-:::.c:'r-:.tic, 11-ol. II, 
~c3. 

10.- Cfr.Loc. p 55, 179; et ~ .!: • ~ 3G2, 6;¡7. 

72.- T.H~ p 392, 716. 
73.- Praef~tio, Vol. I, p o. 

5; Cit.J., Cicer6n, i:t 

74.- De Ca.:Jtro, A."::::::.d y Alegre, e:-:nrcs:i.nenta r.oJ cli.cc:! loo Jióc:ru.fos cóoo 
er.n:ic::nron los estt:.di.ocr da~ :i'ilo.cofí~ a. los iocc c.:~o!3; ~:" <¡is ta:.1bién 
el- c:iso del p:ropio Gueva.r.:q (cfr. supra. :::r.~!'od • .P 40.). Sobre la 
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falta. do preparación, ·apc.:?:"tc de la corta oda.d, que representaba 
esto, cfr. la nota 55 a esta introducción. Guevara lo dice en el 
_Praefatio, Vol. I, p 9 ele ou obra: "nescio qua malo connilio in 
reaionibua, ubí 1.ragistri latine tradunt, ve ni re aolent ad philo­
sophia:n juvenas, quin priu::i in graar.mticis:Perficiantur ••• t{ir:ii~m, 
quido.ra nunt, qui paterno pra.c!'cpti amo re, filium pene infante:n in 
scientiarum palaestram immi ttu.nt, et exacto triennio, vix balDu­
tientco in arrunmaticis ad philozophicwn l:rcacun immature deferunt, 
fpatinationa nimis propera volcntes, lau!'o pueii.un coronari, quae 
non convenit nisi a.etate firnioribus. 11 • 

75.- Vicia, Vol, r, p ~5· 

76.- Cfr. nota 13, de esta Introducci6n, 

77.- Aparte de la Edici6n manejada para cote trabajo, (cfr. Presentaci6n -
nota l, y la Bibliografía, para su descripci6n completa), hemos 
podido reeistrar datos acercu de varias otro.a ediciones, traduc­
ciones y aWl adaptaciones: 

i~ .... - loe señalados con (+°)t non fueron proporcionados muy ama­
blemente por el Dr, I.lanuel Ignacio p6roo Alonso: 

2,- - lfosotros lo hemos _conplcto.do con otras menciones y con el 
Cntúlogo Rnzonado de Obras an6nimas y Seud6nimas de Auto­
res de la Compru1!a de Jcoú::::i pertenecicntco o. la antigua -
noistencia @spa.ñola ••• ?ar el P, J, Eucr. de Uriarte de la 
misma Compañía; (cinco tor.ios) ;,radrid, Sucs. de Ri vndeney­
rn, 1904. 

Edioi6n de Roma: 11 opus ad Uoun l!cxico..nae Iuventutio, Regali Guatirae.­
lensium Academíae dicatum, ab Andrea de Guevara et Basoazabah 
Guanaxuatenai Prcsbytcro 11

• Apud Paultt'!l Jtmchium (+). 

Romae, 1796; 1798, 
!los dice el Dr, Pérc" Alonso o_ue incluye un pr6lo¡:;o con 
Dedicatoria a Guntcr.ala, y una Historia de la Filosofía 
por lns Ideas en ~;ucva Espa.ña. 

Edici6n I de Venecia: "Ad Usun Studiosae Iuvcntutis 11 

( +) Edi tia Prir.10. Ve neta, npud Thomam Ilettinclli; Venetiis, lGOO, 

Edici6n II de vcnccia1 (la manejada para este t=nbajo). "Ad Usum Stu­
diosc.e Iuventutio", Editio Secundo. Vcncta, Apud Foresti et 
3ettinelli, Venctiis, 1019. 

Edición De Guo.te!:lala; Sería lo. ¡,:encionada por Onorer;, (cfr. nota 13 1 

Zdiciónes 
(+) 

a e o ta Introducci6n), a no oor q1..:.c equi vacada.mente y con -
baoc en lo. dedicatoria., torae ál, por edición de Guater:rn.la, 
la de nai:J.a. Sin c:--.Oc.i·co la obscrvo.ci6n de O sores acerca del 
oa.l papel y de.fectuooa ir.iprcsión, no pe.rece aplicable a una 
edición italiana del :J, :~VIII, dadao las a_'!.JC hemos visto de 
otra.o obras. 

3m;o..:1olns1 
:r.::di tia ?rima Eisp.:G:.:i, •:::.lc!lti.c.e 1 in Officine Ildephon2i 
:.:00::_1.:.c; 1824. Sc!i:1.la ?é::c~ l~lonso que inclu:re una dedico.t2 
:::ia C.c l.!on¡Jie, con D;itos 3iocráf.icoo sobre el aator. 
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(+) Editio Secunaa Hispana, Valentiac, in Officina lldephonsi 
_ Mompie, 1825. 

. + :. : Í+l. 
- + . 

Liatriti, ex Typographia Leonia Ar.iari~a; 1G24. 
?Ja.tri ti, ex Typographio. Leonis Amo.rita; 1826. 
L!atriti, ex Typo;;raphia Lconis Amarita; 1627, 
1Iatri ti, Typographia Re.:;ia; 1829. 

- + llatri ti 1 TypoB~·aphla ReGia; 1830, 

(+) 
Ex Typographia Regia, ;,!atriti; 1833. 
Barcinone, Apud Joannec Frunciscum ?ifener; Typogr. Reg. 1045. 

·-·Resúmenes 

LP6rez Alonso sefiala esta ed.ici6~ co~o incomplet~ 
y traducciones parciales: 

(+) 

(+) 

( +) 

(+) 

(+) 

·]afinitiones et Epitonc Joctrinae ouue in Institutionibus 
. l!;Íeílentariis ?hilosooni.ae h. D. And~ea. U.e Guevara Edi tis -

continentur; j,Iatri ti~ Ex Typogro.phia Leonis Amari ta. 
S•rnopsis Phyaicae I>['.1.'ti cu}n::-is A D. A.ndrea Guevara Disuosi 
ta a .~ichaele Carrera et Sol in UnivorJitate Caesar-Aul;uo~ 
tuna ••• caesar-Auü• apud 1~ranciscur.1 :.raca116n, 1828. 
S,mop1is Pbymicee Ge•'IQ-r•aJi;; ••• (ibid). 
Locicge succus extxacti•::;, dic::.loGisq_uc cffu::;u2 ••• ab Er.i.:~. 

del ~:araol;' Regia lfi:::;:_1c.len::ü Acado:::ía r.esio Philosophil?.e 
Antccesore; accedunt h.ac ed.i tiene secunda breYis na:::ra.tio 
de I>hilosophía.c pretio et vícissit'l.dibibus: ••• Hispali, 
JoaephuG Hidalgo et nocii. e:rnudeban t anr.o 1027. (Es campe E. 
dio de preguntas y res-:mcrntas de L..t prioc::-a parte de Ir.3tí 
~ Elementarium ?hilosophiac, por el P. Andrés ~ 
Guevara et 3aaoazabal; ::lic Uriarte, o.e. 11 541,). 
Patria Andreae de Guevnra. 11etanh·rcic1 Diz.logo digesta in -

cpitornonque reda.etc :.b ..:..::i. ~.:. del :.:c.i"i.'!ol ••• Hispe.li, Jaso-
. ,phuo Hidalgo et Socii, excudobat anno 1G29. 

~ L6¡¡ioa .de D. ~dr&s de G~evara, traduc~da a1 Castella:Ao 
por D. JU8.Jl Tejada 7 Ramiro¡ Imprenta de D. Benito Mcn.i'or~. 
Valoacia, 1837. (Urlarte, a.c., ir 4149• ). 

Lecq.; onor, ":'ljloBóriCastomadn.s del texto li!:.cro.l C.e Gucvare. y tré'l.­
ducido al castellano po::.~ vía de Diúloao ••• como mtls a.cono­
dndo a la ca.pe.cidati de todo.s las e lasos. Elementos do L6i:;..f. 
ca, tomo primero; por D. Jon6 Garc!a del Hito. Sscribnno do 
la villa de Toril, duro.nte su confin~~iento en el lugar de 
l'.ulp¿ntida de Cáceres, afio de 1839, (I:s,) Profeoa de Madrid, 

7e.- Cfr. nota 45, a esta Introducci6n; r.l'ornel, i!;lcmentoo de Ld'qica e Ideo 
lor7Ía; "Pixiii. 

79.- Del Dr, }Jo.silo t:nnuel Arrillac~, jc~ui ta y R. e eta:- del Colerrio de S. -
Ild.efonso en los afian 1863-65; cun.ndo 6::;".;c era ya Colegio 1~aci.2_ 
nc.l; tenemos el· dato do ~uc estudi6 el J3.Q:uier en e 1 Secina­
rio r-:etropoli tano, entre loo nilos 1802-1005: por presentar l.!n 
Currículum. vitae de to.lle.e.lo, correspondien-:e a la época, aunque 
no en S. Ildefonso; cite-r:w::; po.=te de U...'1. ce=tificaCo o Tioclll:!e_!! 
to expedido a favor de Ar=illaga, por le. :.:i tra de J,!éxiCo el -
2-6 de abril de 1822: "E'l :Jr. Basilio :.íanucl de A.:rrillaba, es 
natural de esta. imperit:.l corte donde n::.:.ci6, el día pri:wero de 
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,:Í\~;:.:.; :i<.!'l . .l ... ,. J;.y~.:,r;.-: .. l:i r~, l;i. o:.::'.!.J. de'./ tú:.oa, ::ü .:'!.:;-

;;!:,~.: .. 1 J1J J.,i. :.~:;-iu::. 1 l:'!. CG."1~ l:..~:~5 e.~ :;6lo t!oa, cr~ ,._::. 
3~~-. .:.n.-!:·iu ?cn¡;Lfi, .. ;J.;:; ~:~ ..::s ;;:: .... cor:t~, h~~'.)>.:c:d;J ';;y::i<lo en o:::t.c -
tj ·:.> .. ''.'~-1, <.:·¡a~:::o r::;:'.:-:::~!:.:.·.1 :n.::~.;lico:J :-· ::·::·::~:~:1t:::v1 . ., .rn el ~n .. t.L~·~tJ 1 
;.-c.:.' n:...:~strs.:J d.ú :ou ·i:'li·~:·.:: L6a, ·.t:./! c.·:~- ~cnni·.lli=~bl-:J r.·:!..::'~!J (.'..·:·.L 

t!.:::-;_~i lio :¡ :r:'.r!.:•.~J c~;.::.eL::i::üt.: .!~ :;;_ ::::o::-.ér .. r;_;~L? nv h~'r.Í:.t oí-

~~ ,~;~~~:~~:~r~~~~ ~ ~~t~ :~~ ~.:~~~~ ;,r~~~::~~~~1~~:1~~E: ~~ l~ ~ "x ~i 
j,~ ~:~;~~S ~·~,1f~ ~t[~~i~;,]~~~~ ;~~~e~~:: ;;-~'J ~f.~~f c~~~ ~~;1~~~i~i~ ~ ~~i ~~ ~-;~l::~, 
lo.:.~ d.1j~ k1ri::::.;1:-•;;:.; :.o:.:o:> j~: l :!. oi1:·:'. J:..!l 2. :.:·l.·::.:1c::.aco J:;,~u..:.F.l:·¡ :··.: 
,;l :;c~_,""l..t:;.io ·::.iío, si.·. V•. azi:..::-.-~::,;L'!. .·.!. L:l i.ul:i, •::-st~±:.r. 

p1::.·:'1-dx.~~nte w~ ::.:;-:o .i.:..?.:::. -:-.. '.;.t·~:w.:t.L::u:::: ...;.,_: D. 3·~ni ~o .J~;! __ l·:; ;/ 
l:-L ~la.•:e ;¿;co¿;::i!.'i.::::. ·w.'.e:]_ ~· .. ::1_0!.'i::J, 1.o q_c..:2 ~mj.s:;S ::. C.X!.!2-...'~~ .:·, 

:!.:,.::r_1:--;:-:.d.'.J 1 le ,:,;;fr:-, .. .:.:J ·J!'!. l.':. ~.:..~·-;u :.wiü•;,J::_·:;iJ.:..1 ju::t,""::H 1'..!:'" .~ .. ,~: 
i)~:·o:: d.:iJ ".;~~~::.,Jo ·:..:- Js.¿'.t:.c;:: 1 ~}\;::..· :!.;:i ~,~~ ;;u hL:o ar.<.:"·]~~j::~: '"'; .... 
~··::-·'::~:.::- ux.:.:.:·:!.o:.·li.!.!<:-1:.'!.c ~:, ·3'1 ~:1.~ir.io ·ü:o, ;;.:C.!et:do 
¡1:::'...'.i _::úOli.co, :..'J':i o;>.::i:.:; tc;:cc; e,.;:- J!tQ.'..~.Í.·Jr, :.s:.~cci.S ~l 
~1.::•.'!:-liJ :r 1.1 calL'i•.'.i.!.:::i6!~ J.•:: '~'..·.pr::t :..oc 1.:::!'•": 'J:;c. (".; ::..~:.ri'~ 
J.ryno1~r1c:¡ Ei.s~ori;; ..:e : . .:. ~~o::•ral . .C'"'. C.·; .I:J.s·!.~1 11~ lt'! :=:·:ir,·.!~;li,:::. . .J-

:~~~~·,;~11~·~-~;~~;:.~~~ t~!.~~~ ~J.~: ·;.~;~ ~: ~~~~:1~~~~ ~l,¡~~{=~i·2·~·::, 
úO.- Cfr. si:¿ Jé!.i.:::t•"] Jal::!c:J; ~·"il·-':10:~.!:. __ ;l'J~.:c.;!;r __ ::., L.:St;ica, ::tü.:a, ::~cta.:~t.;.:.c'.:; 

H!.Gtot·i.:!. d.-:: la. E"ilos.~:·f.:;.; <Jlt G~=>~·uJ (.':C.::.iJlete..3, to:io ii!.; J • .;.:;. -

j:d~~dji ~;~_;1.í~~ l ;1~;¡ t ~~n;~ ~1~l~~r.~~~~ ~~b~~c~~d~n e~l 1~2~~~~:0~~; i 
::rn rJ..fJ.1.-~c. ~ttB 3n.1:1~c so?a 1i:-1 ';:::out.11!.c"tor •iJl Cucv:i=::!., ~ino q_·...:.e 'l.l -
:u-dli::ii= COL7.U<1!:'!!tiva ,i•3t-~r . .!Jt•) nostr:'..r!a, cnr.;i ui~ r!.'1d.:J. 1 q_!le lo -
~:t7c .'.l lt! ,:1.'.;.110 y pre~t:r..~'3 ~l .::cd;::.cta::- su p::o!}ia ob'!:a, C:.'-l~ t:o:t:f -
:le é~ a.lc.;_no.:J pár.::ufos, ;/ p1=0. otro~ :J'3 inr;piró en ál, ~u.n~\.:._'! ce_:! 
:Jer·.-6 cu propi3.. indi'Jp~i:t!<?ncio. cono P .. u tÓt'. 

61.- ·crr. Gucva!:'a, vol .. I, Int::-od .. p G .. 

82.~ ibid. 

83.- Ibid. 

04.~ Val. I, Into·od, p 6. 

B5.- Val. I, 'licio. 14. 

a6.~ Vol. I, Vicio. 13. 
a7.- vo¡. I, ViciG., p 12; Cita., Cicerón, De-Uature. Doormn, L l, e 4. 
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1.- Cfr. Aula Gelio, Hoates At~lcae; XIII, 16. Cita.do por Xavier Gó::i.ez ~-:o 
bledo, Humlniar.io e~ z:d::ico en el S ;:vr. 11 31 Sisteca del i;olc,: .. :lo-

: de San Ped.::o y S. ?abloº; p lo.: 11 q,ui verba latina. fece:.urt, qt<.l 
que iis .probe uai s:un~, !~UIJ.anitater.! no:i id case voluonu:.1= 1 q'..:.ol:: 
Gra.eci paideie..'il v-océ!...~ t; r .. os erud.i tionem. ins ti tutionemquc i!.! bo!1aa 
a.rtes d..ici.:::ius ••• 11

• 

2.- Cfr. Jae.;er ;•¡arner; P.'.!iJ.c.:i.1: ~·Los Ideales de la Cultura. Grie;¿;u.11
• ]O.C~i;:i.. 

;.- Cf::. v~·r. Vlci~. p 33. 

4·- Yicis. p 14, et. seq. 

5.- Aunque nqu! , en el auto::-, esta frase pudiera tomarse coco t.:.~<!. :-:.~::1 -
exp"!·esi6n li tero.=i.:i.., ::m correspondencia <?. la. concericiú~. Jcl 
ir:;,untlo ópthio' de L~i.Oniz ;r la n.:::;::onía r:ireestablecida, :10 C!:J -

:JÓlo una ex9resi6r~ ca.nuel. 

6.- Vicis. p 15. 

7.-Vicis. p l6. 

8.- Textualoente: 11 De supre::o !'eru.::i Dor;iino, de ¡>~:i:na humar.ae t:,:e:-.:.L:: o:.'.!.~.!. 
ne, de c~clorlL':i terraruaq,ue .fa.b:::ice.11

• Viciz. :' lO. 

9.- se refiere él concreto.::!.e:-ltc al probler.:.a c!c la. n.utenticida.d d.c:l :..ib.::o 
de Job, y a la. intcrvonció'n de Zsdras en la codi.i'icación del A::tit;t:.o 
'2esta.cento, an ticapo :!e .:..:::uqi;!as. 

lO.- crr. sis, Log. p a9, 28l; ?sicol. p 324, 565; T.t1. p 347, 615. 

ll.- 'licio. p 19; 
12.- Ibic!.. 

13.- Vicis. p 19, 
l<"r•- Vici~ • .!? 20. 

15.- Cfr. vicis. pp. 22-2"3. 

16.- Vicio. p 23. 

17.- Vicis. p 24. 
10.- Cfr. ?n.!·te III, (infra) 1 p 2871 otra. de lc.s rc.::o?:.es para or.:.!. ti= t:..n~ :iu,.:: 

te de su obra. desti::ntla .'.l la. Etica, cataría en ~ue, en. le. ¡;uo·;1 
~~~3.!1a, ésta d!~cipliha no tenía un luGar en el curricul~~ ~il~ 
s6íico; la. ra.z6r:. de cnto rad.icc.bl'.!. en al ca!'a.cte= pi·op~<i·1t:~ico <le 
la !'ilo~ofín, ::-enpo:::~o a las facultnc!.eo ~c.::roreo, sobre todo ~e.E, 
lo¿;Ía y De=echo, er~ lnc q_ue :JO suponíu las cuestiones ::.o::c.loc -
serían abordn.das co~ =ayer amplitu¿, a.t:...~q~e con otro ~é~o~o ~~e 
el filosó.fica, paro, n.un puesta la. diferencia de los :,~é~od.o~, ~~ 
la. no diferencia.ci6r. de los plano o ¿e la Z~oralidad y lo. ::?o:al, 
frente a la Etica ".i lo. eticidad, que se confundÍan inclu::io 00!1 

el Derecho pooi tivo, nnc. ética dctlucti'7iota., de biene::J '.f üe fi­
nes, sin un enfoque antropológico, realcente no tend=!a 9entitlo, 
si se iba a dar, por otro lado, un estudio de las prescripciones 
Roligidsas. o Jurí<l.icas; ain embarco, en la 6poca de Guevn.ra, loo 
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autores como Jaco_uie::, :.:o. prose:itaba.n 'cursos' de ~ti ca, ;¡ 
o.un se encuentra :i.lcuna Edición de Guevnra comnletada con la ·-
3tica de Jacquicr; ~1or eso, en el cc.::.o, es :iáa pi·obablc la ra-
7.Ón hiat6rica p;:escntüd!!. en el lu¡;a:: a. que rcr.iite esto. no-.;a, -
cono explica.ci6n del 110::..~ q_ué no eac::ibc el autor un.i Ztica. 

19,- Vicio, p 28, 

20,- Ibiu, 

21.-·Yicis, ? 31, 

·22.~ Vicio; p 33, 

23.-: 7icio. .p 34. 
24.- Vicio. ¡> 35, 

25~- V.iC10. ~p 34• 
26.- -Ibid, 

27.,. Vici!::, J1 35. 
28.- Vicia·, l' 56. 

. 29_.- Ibid, 

)O•- v~.~~o·· p' e~?;.:.·: 
·31.- ,Vi c.!. a, p 3a; 

32.'." Ibiu. 

3;;- Vi;cio, J1 39; 

34.- .Vicio. !' 40. 
35 • ..: IbiC., 

36.- Ibi<l. 

31.- Vicio, J1 40. 
. 30.- -·.iicio. !' 41. 

39.- Iüid, 

40.- I1Jid, 

41.- ~1ic!.i::, p 44, 
42,- Le. c::prcci6~ la.tina. 11 ·1i:." .!llo.nc r:10.:clou~ 11 rccul ta ce.al lntraducibl~ eu 

. s'.l c:-:,resividad. 

43·- Vicio. ~ 42. 
44,- 1fic:!.o. r> 43. 

45.- 1ficis. 44, 
46.- Iüiu. 

11.- Vioio. !J 45; et cfr. si:J f103t; Parte II, p 129;;· oib·s. 

48.- Sob:re ol sentido preciso q_'.to cn~on té!:':::inor: tio:ien para el auto:- c..:.:.·r. 
post: J.a=:6n: Earte I!, 9132. 

Utilidad: Parte II, pn.134 et.163; p::u·te III, p 242• Goncboio-
nes, 313.. · ' 



Vei:da.d1 Parte II, p 1'41, et. seq. 
~tundo: pe.rte Ir , p 159. 

49 .... Le. ex:preei6n "sobrie sapero", que hemo!l tra.d.ucido, •saber con ao­
briedad•, apc.=acc en Vicis. p 28; y lo significado ~o~ 
ella. se repite, pa.saim. 1 a. lo larl)O de toda la. obr.:!., 
aunque la c:qJresi6n varío., -pues el cultera."lisco bc.==o-
- co no está ~usente del c.utor y le lleva a bu~car otrc.~ 
fómula.s ea_uivn.lcr.tcs. 

50.- T.H. p 361, 656. 

51._- Le. cita. a que aquí se refiere es de Cle:lentc Alejandrino, 3tro'i.:'.l"t::l 1 

L I, o 71 11 ••• Llano filosofía, no a lo. :Satoice., Ple.t6.!.ica., 
Zpicúrea o Aristotélica, sino a lo que he. sido dicho bic~ -
por estas secta.o, cu~dc enseile.n la ju~ticia. :r la. cie!' .. ci~ ca!'! 
piedad ••• 11 • 

52.- •In Universam Philosophi= Praefe.tio' ·rol II, p 5. La. cita de Cice-
rón <pte incluye él, está tone.de. de In Lucullu.c., cap. }. 

53.- Yille au:;ira, nota 51. 

54.-Lo¡;. p 94, 292. 

55,- Ibitl.. 

56.- Vid.e oupra. 1 Introd:.icci6n, p 68 1 y la. afiroa.ci6n del autor en el ::.=:::-ó­
loco de su a·ora., de q,11~ cocribe en Ror.m, cooo testioor..io de q:...e c:.:;­
ta rilooofía renovo.dc. no co aospechoso. de er=or por s! t.iisr::rn.; s.i.::o -
que, por el uoo que de ell~ oe h:lba, scr!a pe1igrosa, lo cual no ca­
tñ en ella, sino en ln. inten.ci6n de quien le. usa., ctUO puede :!covi=-
t:..ta= c:.:.a!.quier bien. · 

57.- Cfr. ?sic. p 284, ~60¡ el o:ut-or cita., o.:>ropii!ndolo al ca.so, el tc;::c 
c.!e Ovidio, ~·"'t&-:orphoscon, L-7, Fn.b i. 11 Video ¡,:elio~:a., 
proboque¡ (ietcrio=a. sequo:::-11

• 

58.- Co=· po.rt• II, p 1)3. 

59.- Lo¡;. p 7, 2. 

60.- Cosmol. p 170, 195; C~t" de ?linio, "lst. 1:0.t. Lib. 4, c 5; en <;'-'e -
por =efcrencia o. Arist6teles se explica el sicnificado de 
los té minos -:cs:.:os :/ 11 mundus 11

• 

61.- ?h,ysicn. Genero.lis, Vol. iii, p 2, 1: Cita de Cicer~n, De Finib-...:.s, 
L 4, e 5 .. 

62.- Paic. l' 

63.- Ph:;oicc. 

222, 351; Cita de Viren.fo: Geor¡icon Lib. 2, verso 490. 

Generalis, Vol. III, p 5, 7; Cita de Cice~n, Do 1;a.tu:'1:?. 

n •• 
.LeJ.•• 

65.- T.1;. 

66.- Cfr. 

~· L 1, e 30. 
p 348, 615; Cita, Ciccr6n, 'de tc5ibus, L I, e 17. 

p 350, 624¡ Cita, Cicer6n, De lra.tur" :;Jeorua, L I, e 27. 

sis, T.1;. p 31;8, 615, et. p 377, 686. 

67.- Psic. p 219, ,25; Cita, Cicerón, Tuoculnnc.e QQ. I. 
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68.-· LOé."· p 20, 44; cotio cor:obcr:::.ción d~ eoto, cita. Gueya:t:"a, a=-r·opiándci­
oalo fuera de st:. aon t!.do o=icin.2.l, el texto tle }o::.:n.­
~~o, Arn i>octic:::., vv. 70-72. i 

11 ::ultu rorw.ace:1'!:n::: q_uo.c ic.:t cocidcrc, cadentquo 
·~uo.e r.wic ount in hor.1):7.J voc.:::.b"J.la., si volet uotw. 
~uen· peno::: :::.::-":Ji tri·.:.:: c.:-: et ius et no:7.l~· loql.!.c~d..i". 

69.~ Loe:!> i6, 25. 
70.- ?oic. p 24a, 403. 

• 7L- .o.nt. rr 159.r )65. 

Está re.tc:."~ia rio::; C:..:.c•:3.::.:::., co::!o cita, 3. l:l (.:oi.".Cdin. 
Adel:~l\.:..::, t!.c 1:.'crc:tcio, ~.:.:-. r.:a.yo= i!".dica.ciSa. 

72.--ºL~c.;. ¡1 ·75 1;·238; Incluye le. c.i.ta. tlc ::c~c.c:.o, 
k::~ :;cc·.:;ic:. 1 ·.·•:. )~-t;'J. 

llJtt;:ü ¡,;¡,;: r.::!-.:'.!:·:.:!: ·:cot::i::; 

·73.- ?;Ji.e~ r.· 252_,-·415; Cita., Cico:.:ó~, Je ~~atu::a :ioo::1.c: 1 l.:, e 21. 

·74•--~1 C!C. zi ;16, 542; Cita, Cicc::-6:1, 1'uacul1nq_c~·:.'.;., L I, ~ l.3. 
-· 7?•-,.0!:.;. ·:: l.~_cJ, :G5; Cita, Gic0::6:-:., '!.'·.i:;;c 1Jl1.:.a..e '.'.>., L rr, e .!.. 

76.-:?cic. !' 212, 429; Cita, Cicc:.:6:~, :n T,•.:.::ullt'.~ 1 ce •.. './;-~l. 

-77~~ Lo¡_;. !l 01, 259; Cit.'.l, r..~ct~:~-:io, :;i ·:i::c.::::u:1 I;:s:i <;::~i•J:'.'.l!'J, ;.. III., 
.;.-6. 

78.- Cf::. ni~ Arint6telco, ~:ct.'"!..f'I:.:::.cr~., A; S32 O, 12:. 1~Uí.Pr:->.!'.2 no cit.~ c..:.:.·r.;_9. 

;~~~~e d~ ~~~~~~~i~~ ~3~~t~~.~~~;~~t~;=~i~h ·~!-~~~=~~t~l ::~~~~~: 
en el con~c:.:to d.c l:?.s ob=:l~ • J.c CiccrÓ'!'l ~- ?linio. 

79~- ~.1:. p 31~:~, 606. Cit:?.~ ~icm.:6~1, De ;c-·i!.J•_¡;::, L I, e 3. 

OO.- Ibid. et. pansim, 

.· . 
02.- ?cic. F 250, 410, 

ver. Coo::¡,ol. :; l.72, lS·O; Cit:i: C:1...ccr6:-i, Je ;.;r.?.tu.:::: 
~; L 2, e 45 • .:.,'5ta aluzi6n de -
.;t:,.CY0.!'1! .::il oc::: ;;i-:..:.r;::.::r:;o r :JC IiO~C c..r¿:1! -
~or cor.cc::v:~= al o~:itido conpleto ¿e -
ln.·r~fo=0;,:.ci.:..; r;~=o. i::c..j·o=~a ~::cci.:;ioi:cs, 

cf~. poat. l':J.::tc: II!, p2971 :! ~eq::;, 

83.- Ont. V 162, 173; et CoGcol. ~ 105, 229. 

64.- .Coimol, 9 176, 208. 

85.- ?oic. l' 526, 570; 

oG.- Loe. l' 75> 05, 

entra e3too 1nrobler:vls1 "~~1ae hun:?.no. torsc-=ir.t 
in[;cnin.11 , :le ~'Oficrc, :i· e~ el caso de la cit~, c.l 
de ln nn.t"..i.:::n.leza :r o:-i~c:-. d.cl cc?!ri -:Ll h1;.m.ano; 
- ¿,,en ti" l:w::,,na_!V'. 

87.- Coo:iol. p 204 1 288. 

88.- ?h:,~!licn Cenerali:J, Vol. !II, p a, 11; r;ita.: Joscovich R; llüJcc::-t,;.!i.!.:> 
de L~~::iinc, parte I, nu:.:. 'I'"i~ 



OJ.- Goc::'lol. !1 l')O, 243. 

;o.- ;icic. ¡; 301, 509. 

94.- Lot.,;. :_) 3.:, 26.J. 
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')5.- i'llynicc. ;;1J::c;-,:lis, ;:nl. :I:, :' ~t 1); ·~-v-r ~;cr:ton, ~;;,::.i :,iiJ. :TJ. 1 
d.Q :J.;r.-.!.c:, ·lic'2 1 ~-.::, t=r..L'l::;cr.i to la fo:;::r.:.n.L'1; ~é::'. _¡:~c.~·r 1.:i>.=l 

".;n ~el ~1;;._·.!.::ci.riio dtJ c~:.:.::;.::i.lid.:.i.c!.. 

96.- G::::. 

97,- r;,• .. ::. ri 3,~l¡ s/n "?r:le.::-.-t·:o :t~i. Ilu~o2.o.:;.i.:-.:-: ::o.:u'!:'?..l<Jr:~ 11 ¡ Ci-:;:i. 1 .:;.t·.c:-::;1 1 i~. 
?:::.lfJ!°').~.:.o':lc .:.rl :q .. :·att;::-:!.2.':>c, 

99.- C.::'1:. Co~n0:_. p 134, 2)5¡ e-~ _•:;le. p 26), .;27¡ Zl 7IÍr-:'ilf°G 23.j, 
h. cita dt.~ ·.:al.!.'!', c.-.tol1)·:f:-., :::lr:-. 2.¡_6,. 

100.- C±':.·. v:;::. 01~t. !l 12e, 228; =-~!ic. !' 255 1 .~25; Co:;r.:ul, pp. la), _..__,, ~t 
106 1 2jG; ·1:::tc ·)lti:::.o incl·..:.:¡c la cita textuc.1 J_~ 
Leilm.:.::;, ::cr.t.!áolo;•.fo., tc::;ic 55. 
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