30)¥07)
UNIVERSIDAD DEL VALLE DE MEXICO %

ESCUELA DE DERECHO
CON ESTUDIOS INCORPORADOS A LA UNAM j '

LA PENALIDAD DEL ROBO EN
DOMICILIO

T E S l S
QUE PARA OBTENER EL TITULO DE
LICENCIADO EN DERECHO
P A € -] E N T A 1
FCO. JAVIER MEDINA PEREZ

TESIS CCN
FALLA [T ORIGEN

MEXICO, D. F. 1989



pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



INDICE

1 ANTECEDENTES HISTORICOS...cnsovncenes’s

w

T1u1 ROMA. e evrerneonontonnussunnsoinsssnsseasossasens

17
II. ESTUDIO DEL ROBO GENERICO..:.. 25
2.1 CONCEPTO TIPO LEGAL.««vvass'sn 25

2.2 SUJETO ACTIVO..ouecuosonanonnsnnas 29

2.3 SUJETD PASIVO . tacuvissvnesonesaass: e e 30

2.4 OBJETO MATERIALe+evosssoansasnannnnsssansasnsvass, . 33
IIT. DIFERENTES FORMAS DE ROBO....uvstsvoinsasveoasnn 12

3.1 ROBO DE USDuvronnocrecasnnconnossaanssasssansesnsns 42

3,2 ROBO DE ENERGIA ELECTRICA.o..o.-..r,}-........... 51
3.3 CONCEPTO JURIDICO DE LA VIOLENCIA EN EL ROBO.... 54
3.4 ROBO CON VIOLENCIA FISICA Y MORAL.ouseuouisrnnnonn 57

IV. ESTUDIO DEL ARTICULO 381 BIS DEL CODIGO PENAL EN-
LO REFERENTE AL ROBO EN DOMICILIO:.:cscasnsavcesons 63

4.1 CONCEPTO e vv et etassntsoansosavrsasnsnennsnssssans 62

64

4-2 LUGARI-".OVGIlIllIIlC-.IIIIOC".'UOOOCVUQGOUIlll

4.3 USO Y DESTINOD. tv tscssusavsassntssinasntsctsvsnssa 73



CONCLUSIONES . « s s vsvaneansensranesssaagnnns

 BIBLIOORAFTA .. 4t sesnsarsotnenaotosrssarnnsessoene

77

ag



INTRODODCCTION

Es uno de los delitos mds frecuentes que se desarro-
llan dentro de la sociedad, ya que en nuestro pais sufrimos una
crisis econdmica, donde existe mucho desemplec, delincuencia,va
gancia y por ende todas estas personas como no tienen ningin ip
greso econbmico, tienen la necesldad de solventar sus gastos mg
netarios, sociales y familjares mediante el robo de cosas mue--
bles, ya sea en la calle, a la vista de toda la gente ¢ en un -
lugar cerrado ¢ hablitado, sin el consentimiente de la persona -

que puede disponer de esos bienes con arreglo a la ley.

El delito de robo es realizado en una forma ripida y
tdcil, ya que estas perscnas obtienen un lucrc indebidec a sabi-

endas de que estan cometiendo un ilfcito que es sancionado por-

la tay.

Sa debe considerar que el sujeto que robe en algin -
lugar cerrado debe ser castigado severamente por la ley, yYa que
de esta manera sSe le puede atemorlzar para que no lo vuelva a -

realizar.

En nuestro pais no existen sdades ni sexo para la --

i
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realizacidn de)l del delito de rabeo, ya gue son sujetog que nunca

tuvieron unha educacidn desde su nifflez, de no apaderarse de 1o =~

ajeno. ya que es en contra de la imy, y todo este fendmono soci-~

al repercute en la sociedad en generat.



CAPITULO PRIMERQ
ANTECEDENTES HISTORICOS

A).. ROMA.

Los delitos son una infraccién que se tipifica y castiga

por la ley.

Su evoluclén histérica pasd por cuatro etapas perfecta--

mante definidas:

a).- En su primer perfodo se caracteriza por la venganza

privada.

b).- En su segunda etapa priva la ley del talidn: La ven
ganza ge,.limita a causar al autor del delito, un mal semejante -

por su naturaleza e importancia al sufrido por la victima.

c).- En el tercer perfiodo la venganrza ¥y la ley del ta---
1ién es reemplazada por una compensacidn pecuniaria, voluntar{a,

en 5u primer etapa, e impuesta por la ley posteriormente.



d).- En el ultimo grado de evolucién que as el priva---
en la actualidad, el estado se substituye a los particulares en -

la represidén de los delitos.

Los delitos se clasificaban en dos grupos que erant

I.- Piiblicos, eran los que atentaban contra el orden pii
blico, la organizaclén politico-administrativo o a la seguridad-
dal estado, La parsecusién de estos delitos se ejercla segin rae-
glas propias, delante de tribunales especiales como las quastio-
nes perpetuae u ctros drganos como el senado; cualguier ciudada-
no podr{a hacer la acusacidn. aunque en la practica sdlo los pef

sonajes de importancia la hac{an.

I1.- Privados, se mlraban como una ofensa al partf{culat
lesionado y su persecusidn era un derecho de éstea, no del estado
quien después reglaments esta reaccidn del particular ofendido -
ofreciéndole una actlo para que obtuviera una compensacidén pecu-

niaria.

Los caricteres principales de las obligaciones delictuo

2885 EON3

al.-E1l de la intransmisibilidad de estas obligaciones tanto



'a favor de 108 herederos del ofendido, como contra los del ofen-

80r-.

b).- El de la acumulacidén en caso de varios autores del-

delito,

c).~ El de 1a supervivencia de 1la obligacién, no ohstan-

‘te 1a capitis deminutio del ofensor.

d).- El de que ya en 1a figuras mis antiguas de obliga--
cion delictual, se concediese al simple pacto la virtud de extin

guirlas.

Los delitos privados se ¢ividian segfin la fuente que los
sancionaba en delitos civiles y delitos pretorios. Entre los pri

mercs tenemos al furtum, la injurla ¥y ¢l damnuminjuria datum.

Entre los segundos: la rapifla, el dolus, el metus y el -

fraus creditorum.

El furtun; era el apoderamiento de una cosa contra 1a vg
luntad del propletario, con afédn de lucro. Furtumest contrecta--
tiorel fraudulosa, lucri faciendi gratia, vel! ipsius rei, vel —-

etian usus elus possessinisve. De esta definicién de Paulo resu}l
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ta qQue el robo puede ser comatldo para aprovacharse de la misma

coga, de su uso o de su posesidn,

El hurto presgupone cuatro elementos para su configura --

ciént

l.~ Contrectatio rei, esto es, el apodertamiento de la -

cOosa.

2.- Affectus furandl, intencién, deseo de obrar en frau-

de de loa derechos de un tercero.

3.- Invito domino, que ese apoderamiento sea en contra -

de la voluntad del dueilio,

4.~ Lucri faciendi grati{a, que el ladrdn tenga intencién
de sacar provecho del robo, si sSlo ha queride perjudicar sin -
obtenet &1 heneficio, no habri hurto sino otro delito. Puede -
ser objeto de hurto todos los muebles susceptibles de propiedad
privada, tratidndose de imnuebles se configura el despojo, no el

furtum.

clasificacisén del furtum.




a).- Manifestum., que era cuando el ladrdn era coglido en

fragante delito.

b) .« Nec manifestum, cuando no acecntecfa asf.

c).- Conceptum, tenencia de la cosa robada, aunque no se

gea el autor del detito.

d).- Oblatum, acto de poner la cosa hurtada en poder de-

uh tercerc da buena fe, para gue ge le encuentre¢ enh su poder.

Labedn hacia notar que el furtum conceptum y el oblatum-
mis que formas de hurto, son situaciones derivadas del hurto. FEl
hurto obliga al ladrdn por el delito -re- y tiene por cobjetoc au-
obligacién --en el derecho clésico -- el pago de una multa, es--
tando sancionada por la accidn penal furtur la victima tiene adg
mis otras acciones para hacerse restituir la cosa, rei perse -

quendae causa, ambas acclones podfan darse simultineamente.

Acciones penales, en caso de furtum manifestum el ladrdn
era entregadop a ra victima como esclavo, el esclavo era precipi
tado desde la roca Tarpeya; el pretor sustituyc esta pena con =--

una multa al cuidruplo.



La iniuria, en sentido amplio, comprende todo acto con-
‘ trario al derecho. pero también se emplea an tres acepciones es
peciales: a) Designa bien el delito del cual nos ccuparemos, y
entonces es sindnimo de contumelia,ultraje, afrentar b) Bien el
dalito previsto por la ley aquilla, es decir, el daflo causado -
por una falta: c)} Bien en £I{n, lo gque se llama proplamente una-
injusticia o una fnéquidad, esto es, el hecho del hombre que -

viola a sabiendas las disposiciones legales.

EXf damnum iniuria datum, la ley Aauilia era un plevisci
to gue fué votado bajo la propuesta del tribuno Aquilius. El de
lito que sancionaba se llama damnum {nuuria datum, damnum iniu-
ria o sencillamente dafio. Tres diferenclia lo separaban del fur-
tum ¥y de la inluriat 1 El dolo no es esencial; 2 La acclén a Tn:
gue da lugar tiene por fin princlipal una {indemnizacién, aungue-
accldentalmente se pueds encontrar mezclada con un caracter pe—
nal; 3. Finalmente, aiin durante el Gitimo estado del derecho,--
este delito no lleva una represidn por via criminal. en efecto,
pertenece por la naturaleza de las cosas al darecho civil, mieg
tras que el robo y la inuria son verdaderamente materia del de-

racho penal.

La rapliia, este es uno de los delitos pretorios que ad-



quirid su fisonomia propla independientemente del furtum, a --
partir de un edicto del pretor Terencio Laculo (76 A.C.), gque
prometia una aceldén in cuvadruplum vi honorum raptarum para el-
casc de robo en gavilla. Suce2id gque, con motivo de las gue --
rras civiles se desatd una serie de depredaclones cometidas --
por bandas armadas, los autores de estos perjulcios rara vez -
eran cogides an el heche incurrido, por tapto solo en la ag =-

cidén furtl nec manifesti al doble.

Despuds, por labor jurisprudencial o guizd por un nue-
vo edicto, se extendld esta figura a 1a substraccidn violenta,
aungque fuese obra de un solo lindividuo, 51 la accldn vi bono-
run raptarum no se ejercitaba dentro del aflo, ya no era dada-
in cuadruplum, sino in simplum; de ahi que, aunque en un prin-
ciplo era penal, en el derecho de Justinlanco fue considerada -
como mixta; penal por el triplum exigible dentro del afio y rel

persecutoria, peor el simplum, que pod{a exigirse despuds de -

dicho término.

El dolus, son las maguinaciones o manejos fraudulentos-
enpleados por una de las partes O por un tercero para engafiar
a la otra con el fin de determinarla a dar su consentimiento -

en un negocio jurfdice. La violencla s¢ manifiesta en actos de
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rfuerzé materjial o moral y que para tomarse en cuenta en esta ma-
_teria deben hacerse impresidn en un hombre firme o inalterable -
para hacerlo dar su consentimiento. Es manifiesto que ! consen-
timiento gsubsiste a pesar del dolol o de la violencia, pues equi
vocado o coaccionado el contratante ha consentido --- quia quam-
vis 81 liberum esset noluissem, tamen coactus valui. Con un poco
mis de firmeza o valor, se huhiera pedido resistir a la violen--

cia.

S{ se trata de violencia, la complicacidn es menor; cual
qulera gue sea el autor de clla, una de las partas o un tercero,
compete la accidén quod metu causa al perjudicade, tanto en con--
'tra del terceoro, como en c¢ontra de la parte que se ha aprovecha-

do de ella; y si la victima es el promitente, bastari la excep--

cidn quod metus causa para rechazar la demanda del acreedor.

El fraus creditorum, este delito pretorio consiste en --
los actos gua ejecutazba un deudor a sabiendas, para aumentar su-
insolvencia en perjnicio de sus acreedores. (1)

.

Tambilen Radl Lemus Sarcfia hate semefanza en ¢uanto 2 los-

{1).-Agustin Bravo Gonzdles y Beatriz Bravo Vdldez,5egundo curso
de Derecho Romano.Editorial Pax-México, Libreria Carlos Ce-
sarman, S.A. México 1980. Pdigs. 43, 44, 186, 187 y 188.
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delitos, y safiala que delito es una infracclén que se tipifica-
y castiga por la ley: su evolucidén parecida a la anterior; su =-
divisién en el Derechoc Romano se distinguen ampliamente en dos-

categorf{as con penas corporales.

pDeiftos Piblicos.- Son aquellog gque lesionaban intere
ses de la sociedad en dgeneral y que a nombre de fista Se repri--

mian con penas corporales.

Delitos Privados.- Son aquellos que afectaban (dpicamen-
te intereses particulares o privados, dando lugar a procesos -
ante tribunales ordinarios en loa que la victima podrfa lograr-
una condena pecuniaria del autor del delito llamado “poena®., =
mediante la accidn “poena persecutorla”., La "poeona"” consistia -
en una suma de dinero generalmente, gue ingresaba al patrimonio
de ta victima. Ademds de ta pena, la victima tenfa una accién -
denominada perserutoria, nediante 1a cuwal podia obtoner una re-
paracién de los perjuiclios que la hubiere causado el delito. --—

Las accliones que tenia 1la victima del delito a las qua -
hemos aludido, se fundieron en una mixta que se llamd “"tam rei-

quam poenae persecutoria®.

Clasificacién de los delitos privados.- Los delitos pri
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vados se clasificaron én-dos népecies; delitos clviles y delitos

.pretorlanos.

belitas Clviles.~ Son aquellos dellitos que sancionaba-
el Derecho Civil. Estos delitos eran los sigulentes: a) El fur--
tum; b). La infuria y c). EI damnum injuria datum, derivada de =:
rivada de 1la Ley Aquiliae.

pelitos Pratorianos.- Son aquellos delitos tipificados
Yy penados por el Derecho Honorario. Dentro de este tipo estdn --
considerados los sigulientes: 1.- La raplfia; 2.- El *"dolis": 3.--

El1 "metus* ¥ 4.- El1 "fraus creditorum".
Delitos privados del Derecho Civil: “FURTUM".

Robo es el apoderamiento Fraudulento de una cosa ajena

¥ sin derecho, con el prdposito de lodrar un beneficic o lucro.

Elementos constitutivos;

LA CONTRECTATIO REI, elementc mactaerial es el hacho de-
coger una cos3d ajena, sin consentimiento del duefio, para apode--

rarse de ella y aproplirsela, comprende.
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1.~ EL FURTUM REI ¢ substraccién de una cosa.

2,-EL FURTUM USUS, que es el uso fraudulento de una casa

ajena.

3.~ EL FURTUM POSSESSIONIS, caso en el gue &l deudor le-

quita a su acreedor el objeto que l!a habia dado en prenda.

AFFECTUS FURANDI oANIMUS FURANDI, elemento intencional.-
a8 1la voluntad de obrar en fraude de loa derechos de terceroc ob-

teniendo un beneficlo indebido, un jtucro ilfcito.

REPRESION DEL FURTUM: Derecho Antiguo: En el derecho pri
mitivo el ladrdn sorprendido "in fraganti”. si era esclavo era -
penado con la muerte; Y si era un hombre libre era sometido a es
clavitud. Para los otros casos, es decir cuando el tadrén era ==
sorprendido comatiendo el robo se le aplicaba una pena del doble

del valor del objeto robado.

DERECHO PRETORIO., el pretor substituyo para el caso de -
flagrante delito las penas corporales de suerte y esclavitud, --
por una pena pecuniaria del culdruple del valor de la cosa roba-

da.
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ACCIONES RESULTANTES DEL FURTUM.- El "furtum®, motivaba-
dos tipos de acciones. una de naturaleza penal. la "actio furti-".
y otra la "actio rei", persecutoria que tend{a a obtener una inde

mnizacién de perjuicios. La *actlc furti®, tenia como objetivo

imponer una castigo al ladrén.

La "rei vindicatio“, as la accién en virtud de la cual -
una persona, el propietario *quintario~, hac{a que se reconociera

judicialmente su derecho sobre la cosa =n contra de quien tuviera

la posesidn.

La "actio ad exhibendum”, es aguella accién en virtud de
1a cual me obtenia la presentacién del objeto o cosa ante la autg
ridad.

LA CONDICTIO FURTIVA.- Es una accién personal de derecho
eastricto, en virtud de la gue el propletario de la cosa robada peo
di{a persegulr al ladron o a sus herederos para que ae raconcocie-

ra que estaban obligados a restituirle la propiedad de la cosa.

INJURIA.-Injuria era toda ofensa inferida a una persona-

bien de palabra o mediante hechos, como los golpes.

REPRESION.~ La ley de las XI! tablas impon{a estas penas:
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For un miembro lastimado era el talién, a menos que hubie
re compensacidn voluntaria. Por un hueso roto era una compensa--
cién de 300 ases en tratindose de un hombre 1libre, 150 asmea sl -
era esclavo. Por cualquier otra injuria 25 ases. EL pretor cred-
la "actio Inluriarum". que tenf{a por objeto imponer una pena pe-
cuniaria cuyo monto varia segin las circunstancias del delito y-

era fijada por el juez.

LEY CORNELIA.- Esta ley se referfa a determinadas injuri-

as: Libelo difamatorlo, violacidén de domicitie, golpes y hexidas;

daba accién a la victima entre una persecucién penal y la “actio

iniuriarum aestimatoria*,

JUSTINIAND.- Justiniano extendid el sistema de la Lay Cor

nelia a todos los cascs de injuria.

DAMNUM INIURIA DATUM.- Bajo la denominacién de “damnum”,-
la ley Aquiliae reprimid el dafio motivado por cierto nimero limj

tado de hechos que lesionaban derechos ajenos,

DELITOS PRETORIOS.- La rapifia, es el robo cometido can --

violencia.
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SANCION.- Fue tipificado y sancionado por Terencle Licu-
lo, pretor, en el afic 6§78 de Roma con la "actic vi bonorum rap-
torum®, gue implicaba una pena del culdruplo del valor de la co

sa robada.

DOLUS.- Era la manicbra fraudulenta pra inducir a una =-
petgoha a error y determinarla a realizar un acto material o ju

rico,

REPRESION.- Fue el pretaor Aquilio Galo quien en 688 de -
Roma reprimld este dalito con la "actio de dolo”. Més tarde se-
creo la *except{o doli* y bajo Adriano se dio la “in integrum -

restitutio propterdolum”.

METUS .- Era el temor motlvado por medios violentos para-

cbligar a upa persona a contratar. (2)

{2}.-Rail Lemus Garcfa, Derecho Romano. {compendio), Cuarta Edj
cidn, Editorial Limsa. México 1979. Pégs. 280 y sigulentes.
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B)}.~ HMEXICO.
El robo en nuestra legislacidn.

Comete el delito de robo: El gue se apodera de uha cuga -
ajena mueble sin derecho ¥ sin consentimiento de la persona que=-

puede disponer de ella con arreglo a la ley. (art. 367 del C6di-

go Penal vigente, igual al articulo 368 del CSdigo Penal de 1871).

Los alementos materiales y hormativos del dellito de robo-

seglin gu estructura legal son: l.- Una accién de apoderamiento;-

11.- De cosa mueble; 111.- Que la cosa sea ajena; 1lV.- Que el --
apoderamiento se realice sin derecho; y V.- Que el apcdaramiento

sa teallice gin consentimientu de la persona que puede disponer -

de la coga conforme a la ley.

1.~ El apoderamiento, Apoderarse de la cosa siginifica --
gque el agente tome posesién material de la misma, la ponga bajo-
su control personal. En ol robo, la cosa no se entrega volunta--
riamente al autor; éste va hacia ella, 1la toma y la arranca de -
de la tenencia del propietaric o detentador legfitimo. La nocidn-
de apoderamiento en el delito de robo se limita 2 la accién de -

aprehander o tomar directamente o indirectamente la cosa. Habri-

aprehensidn directa, cuando el autor, empleando fisicamehte su -
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su energia muscular, Ut{lizando sus propios Srganos, tangiblemen
te se aduefla de la cosa: as{ diremos gque existe robo por apodera
miento directo cuando el ladrdn toma en sus manos el bien ajeno,

sin derecho y s8in consentimiento.

El apoderamiento ea indirecto cuando el agente por medi
o8 desviados logra adquiric,sin derecho ni consentimiento, la te
nencia material de la't cosas por ejempla, cuando la hace ingre--
sar a su control por precedimientos tales como el empleo de ter-
ceros, de animajes amaestrados o de instrumentos mecénicoa de -~

aprehengién.

Por dos razones diversas el apoderamiento es a1 'elemento
principal del delito de robo, a saber: a). El apoderamiento [11{-
cito y no consentido por el ofendido es la constitutiva tiplea -
del robo. que permite diferenciarlo de los otros delitos de en-
riquecimiento {ndebido: y b). La accién de apodaramiento es 1a -

conaumativa del delito de robo.

11.- Lz cosa mueble, Por determinacidn expresa del artf-
culo 367 del Cddigo Penal, las cosas muebles son los dnicos obje
tos materiales en que puede recaer la accidn delictiva del robo.

La palabra “mueble”, puede tener diversas algnificacio--
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nes msegin se le examine:

a).- Dasde el punto de vista puramente material o grama-
tical: De acuerdc con 1a naturaleza fisica {ntrinseca de las co
sas, es decir, atendiendo exclusivamente a 5u naturaleza materi
al, sa llaman muebles ---mbSvibles--- a lam cosas que tienen la--
aptitud de ser transportadas de un lugar a otro sin que se alte-
re su sustancia; en otras palabras, las cosas muebles no tienen-
fijeza y son susceptibles de moverse de un espacio a otro por s
mismas, como en #l caso dea los animales semovientes, o por ia =--
aplicaclén de fuerzas extrailas. A contrario :empero, segfin su na
turaleza material., serin inmuebles ---inmdébiles--- las cosas fi-
jas permanentes en el espacio, no transportables, de un lugar a=-
otro talea como los terrenos Y las edificaciones fijamente a loa

mismos.

b).~ De acuerdo con la clasificacidn. De acuerdo cop el--
Derecho Privado, son bienes muebles, en primer lugar, los que --
tienen esa naturaleza fisica, o sea los cuerpos gue pueden trang
ladarse de un lugar a otro, ya se muevan por si mismos, ya por -
efecto de una fuerza exterior. En segundo lugar, son blenea mue-
bles, por determinacién de 1a ley, las obligacicnes Y los dere--
chos o acciones que tlienen por objeto cosas muebles o cantidades

exigibles en virtud de accldén personal (art. 753 y 754 del CHAi-
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go Civil). De estas reglas del derecho privado dehen exceptuar_
se aquéllos blenes gue, aun cuando tienan naturaleza moviliarla,
son estimados tregalmente como inmuebles, sea por respeto al des
tino qua les ha dade su propletario, o sea por simple disposi--
cf{én de la ley, tales como las estatuas, relleves, pinturas u -
otros objetos de ornamentacidn, colocados an edificios o hereda
dos por el duefio del inmueble, en tal forma gue releve el propd
sito de unirlos de un modo parmanente al fondo: Los palomares,
colmenas, estanques de peces o criaderos anflogos, cuando el --
propietaric 1los conserve con el propdisitc de mantenerlos uni--
dos a la finca y formando parte de ella de un modo permanentey-
las mAquinas, vasos, instrumentos o utencilios destinados por -
el propletario de la finca directa y exclusivamente a la indus-
tria o explotacién de la misma, De acuerdo con ¢l miamo Derecho
privado, estos inmuebles por ficcidn --verdaderos muebles por -
gu naturaleza-- recobrarin su calidad legal de muebles cuando =
el mismo duefle { ¥y no otra persona ) los separe del edificic o~

heradad.

1l1l1.« La cosa ajena.- Que la cosa ajena es un elemento
del delito de robo indispensable de demostrar en los procescs -

aun cuando sea por pruebas indiciaria o confesional. porgue el-

robo, como los otros delitos ““de enriquecimiento i{ndebido, - -
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constituye en su esencia jurfdica un atagua dafioso a los dere-

chos patrimoniales de cualquier perscna.

Nadie puede robarse as{ riiamo; nadie puede cometer -
robd en sus bienes propiosm; estas conclusiones son evidentes,
a pesar de aue enh el mismo capitulo de robo la fraccidn 1, dael
art{culo 368 sanciona la disposicién o destruccidén de una cosa
muebls, ejecutadas por el duefio. =i la cosa se encuentra dada-
en prenda o en cieertos depésitos obligatorios; perc este atep

‘tldo cometido por el duefic en sus proplios bienes no es propia-
mente uh robo. sino, como se expresa en el encabezado del pre-
cepto gue lo define, un delito que "se equipara al robo y ae -
castiga como tal".

La locucidn "cosa ajena", empleada por la ley al ti-
pificar el robo, sdlc puede tener una interpretactiSn raclional)
1a de gue la cosa objeto del delitc no pertenazca al sujeto -
activo. Para que se de por comprobado este elemento normativo-
e impreacindible del robo, basta que g& demuestre por cuales--
qulera de los sistemaa probatorjios procesales que el objato --
muable materia de la Infraccidn pertenece al autor. Para 1a =--
configuracién del 2elito., poco interesa determinar con exacti-
tud quién es su legitimoc propietario o poseador:; este dato tepn
dri sumo interes para determinar quienes son los perjudicados-

a los que se deba reparar ol dafio causado por el tadrdn, pero-
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no es necesario para 1a demostracidn del delito.

1¥.=- El apoderamiento sin derecho.,- La mencidn que ha-
ce nuestro Cddigo al describir el robo exiglendo para su inte--
gracidén que el apoderamiento se realice sin darecho es innecesa
ris y,» en cierto sentido, tautoldgica, puesto que la antijurici
dad es una integrante general de todos los delitos cualquiera -
que sea sy especie, as{ como el apoderamiento para ser constity
tivo de robo necesita sjercltarse sin derecho o antijuridicamen
te, as{ cambién la muerte de otro para ser detito de homicidio-
requiere que el acto gea il{cito, etc. Jiménes de Aslia, al tra-
tar de definir ol daeiito en general segin su sustancia juridica
llega a la conctusidn de que “es el acto ti{pico, antijurfdico,-
imputable. culpable, sancicnade con una pena adecuada y confor-

me 8 las condiclones objetivas de punibilidad.

Aparte de 1a tipicidad, de 1a culpabilidad y de 1a pu-
nibilidad, 1a antijuridicidad es elemento sine qua non de la in
traccidn criminal cuando el acto inputable a un hombre esta ti-
pificado especialmente on la ley y provisto de penalidad y no -
serd delito si el agente 1o ha ejecutado licltamente; tal es el
casn de las lesiones inferidas en ejerciclo del derecho de co--

rreagir, en los deportea, o en ejercicic "de la profeaidn médica.
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fgual acontece en el apoderamiento de ias cosas ajenas
s8in consentimiento del perjudicado, pero con derecho, NMor efeMa-
Plo:

V.- El apoderamiento sin consentimiento de la persona-
que puede digponer de las cosasg conforme a la Ley.- La acclén de
apoderarse de las cosas sin consentimiento de la persona que pue
de disponer de ella con arreglo a la ley puede manifestarse en -
tres divarsas formas, segiin los procedimientos de ejecucidén em--

pleados por el autor, 2 saber:

a).- Contra la voluntad libre o expresa del paciente -
de la infraccién., logrindose el apoderamientc por el empleo de -
1a violencia fisica o moral contra el sujeto pasivo. En esta fog
ma de raplfia puede acontecer gue 1la victima, por el estado de -
miedo que la sobrecoge, entregue lcs bienes, pero esta voluntad-
ficticia de entregar 1a cosa no destruye el apoderamiento illci-

to,3ino que agrava penalmente su penalidad.

b).- Contra la voluntad I{ndudable del paciente de la-
infraccidn, pero sin cl empleo de violencias personales, como -
en el caso en gque la victima contempla el apoderamiento sin - -
poderlo impedir por la rdpidez o habilidad de la maniobra de - -

aprehensidén o circunstanciss anilogas.
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c}.~ Por ultimo, en ausencia de la veluntad del ofen-
didosin conocimiento ni intervepncidn de é&ste, cuando el robo se

comate furtiva o subrepticiamente.

Las tres anteriores hipbtesis de procedimientos de ajas
cusidn del apoderamiento tienen como rasge comin el de que seco
meten sin consentimiento del paciente del daelito, que es el elg
MENTC EXIGIDO POR LA LEY.cuando el apoderamiento se realiza con
el consentimiento libre, ticito o expreso del propletario o le-
gitimo poseedor, desaparece la figura delictiva del robo por -=-
faltarle el elemento normativo a que nos estamos refiriendo. =--

(3).

El Derecho Romano es el conjunto de costumbres jurfdi-
cas, lnstltucicnes, principios y reglas de naturaleza legal, --
que nac¢ieron. evolucionaron y tuvieron plena vigencia en Romaj-
de aquf se deduce que su conocimiento es un auxiliar definitivo
para o1 estudio de otras desclplinas jurfdicas. El cotocimiento
de esos principlos y reglas jurifdicas Romanas influyeron en nu
estro Derecho Penal Mexicano, ya que se imponen sanc¢iones corpe
ra)es y pecunliarias al sujeto activo gue infringia un reglamen-

to o ley.

3.-Francisco Gonzdlez de la Vega, Derecho Penal Mexicano. Editag
rial Porrda. México 1986. Pigs. 168 y siguientes.
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CAPITULO SEGUNDO
ESTUDIO DEL ROBO GENERICO.
A}.~ TIPO LEGAL.

Compleja es, indiascutiblemente, la estructura tipica del
delito de robo contenida en el articulo 367 del Cddigo Penal --
del Distrito Federal, “Comate el delito de robo --afirma el in-
dicado articulo--* ; "@l qua se apodera de una cosa ajens mus--—
ble, sin deracho y sin consentimiento de la persona gue puede -
disponer de ella con arreglo a la ley”. En este cuadro tiplico -
contienen elementos de muy diversa naturaleza, pues ademis de -
aguellos que son deacriptivos del comportamliento fetico ——vea-
"apoderamiento de una cosa..... muebls”, ge comprenden también-
otros de naturaleza superabundantemente normativa, sin derecho-~
y sin consentimlento de la persona que poéla disponer da ella -
{de la cosa), con arreglo a la ley"; incluso en algunc de agua-
i1los caractoerizados como de factica descripclén {apoderamiento)
hillanse insitas inequivocas vivenclas del elenento subjetivo ¢
finalfistico que se ensefforea de toda la conducta.

El quid patrimonial tutelado: Por la determinaclén y fi

jacidén de sus perfiles y contornos, el quid patrimonial que se-
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tukela en el dellto de robo o, de otra marnera dicho, €l archive-
patrimonial protegldo penatfisticamente en esta especie tipica y-
al aspecto del mismo sabre el que se proyecta la tutela penal.

Da 1a mimple lectura del articule 367 se pohe en relieva,
que la tutelsa penal en el delito de robs se proyscta rectilinea-
mente sobre agquellas cosas de naturaleza mueble que integran el-
acervo patrimonial, en tanto en cuanto dichas cosas muebles es--
tan en podar del titular de Aicho patrimonio. Es pues, el poder-
de hecho que se tlene sobre las cosas muebles 0 1a posesidn de ~
1as mismas, el interés patrimonial que se protege en este deli-
to, habida cuenta de que la conducta tipica que le integra con--
sligte en el apoderamiento de la cosa mueble, lo cual presypone-
conceptualmente desapoderar de elia a quien la tiene en asu poder.

Tener 13 cosa mueble en nuastro poder, significa tanto -
civirfasticamente como poseerla. EL artficula 790 del Céaigo Civil

elocuentemente proclama que "es posaedor de una cosa el que ejer

c# sobfre ¢lla un poder de hecho ...."., En el delitc de robo oi -
alcance de la tutula penal abarca ampliamente toda posesién, aw-
to es, todo poder de heche gue el sujeto paasivo tenga sobre cual

quier cosa musble gue le interesa congervar.

La dafinicidén del delito de robo contenida en el articu-
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lo 367 se integra de una serie de requigitos o elementos de natu
raleza heterogénea. Estos conceptuales requisitos o elementos ——

BOon:

a).- Apoderamiento.- El nficleo del tipo de roho radica -
en el apoderamiento que ha de realizar el sujeto activo. Apode--
rarse uno de alguna cosa tanto siginifica, segin el diccionario-
de la academia Espafola, como "ponerla bajo su poder*, para la -

configuracidn del delito do robo se prec!.sa que la cosa esté pra

viamente en poaesidn ajena, esto es, en poder de otra persona,
necesarlo es determinar cuando, previo quebrantamiento de dicha-

posesidn,: la c¢oBa queda en poder del agente,

Extraordinaria importancia ha tenido y tiene la tedria-
de la remocidn., Carrdra sostiene gue el robo se consuma cuando -
1a cosa ajena ha sido desplazada del sitio en que se hallaba y -
no ya por el acto de ponerse la mano sobre ella. pues s&lo cuan-
do acaese agquel desplazamiento surge la violacion de la posesidn

ajena. {4).

La nocidn de apoderamiento en el delito de robo se limi

a la accién de aprebender o tomar directa o indirectamente la co

Ba.

4.- Mariano Jiménez Huerta., Derecho Penal Mexicano tomo 1V, Anti
gua Libreria Robledo, Méxlco 1963. Pigs. 30, 31, 32 y 33,
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Habra aprehensidn directa, cuando el autor, empleando-
fi{sicamente su energfa muscular, utilizando sus propios drga--
néu. tangiblemente, se aduefia de la cosa; as{ diremos que exis-
te tgl robo por apoderamiento directo cuande el ladrdn toma en
sus manos el bien ajeno, sin derecho y sin consentimiento, El -
apoderamiento es endirecto cuando el agente par medlos desvia--
dos leogra adguirir, sin derecho ni consentimiento, la tenencia-
material de la‘cosa: por ejemplo, cuando la hace ingresar a su-
control por procedimientos tales como el empleo de terceros, de
animales amaestrados o de intrumentos mecinicos de aprehensidn.

El apoderamiento es al elemento principal del de robo:
el apoderamiento ilicito y no consentido por el ofendido es la-
constitutiva tiplca del robo que permite diferenciarlo de los -
otros delitos de enriquecimiento indebido; y la accldn de apode

ramiento es la consumativa del delito de robo. (S).

b).- Cosa mueble.- Por determinacidén expresa del arci-
cule 367 del CSdigo Penal, las cosas muehles son los unicos ob-
jetoa materiaies en que puede recaer la accidn dalictiva del ro
bo. La palabra “mueble" puede tener diversas significaciones sg

gin se le examine:

5,- Francisco Gonziles de la Vega, Ob. Cit. PiAg. 169.
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Desde el punto de vista puramente material o gramati-
cal. De acuerdo con la naturaleza f{sica {ntrinseca de las co-=-
sas es decir, atendiendo exclusivamente a su naturaleza materi-
al, se llaman muebles mdviles a las cosas que tienen la aptitud
de ser transportadas de un lugar a otro Bin que se altere su --
sustancla; en otras palabras, las cosas muebles ne tienen fije-
83 Yy son susceptibles de moverse de un espaclo a otreo por si --

mismas. (6}.

c).- Cosa ajena.- La cosa mueble, objeto material del-
delito de robo, ha de ser "ajenar, Denota eata expresidén que ha
da pertenecer a un patrimonio del gque es titular una persona ax

trafia al sujeto activo del delito.

B).- Sujeto Activo.-

El sujete activo requerido por el tipo, es un elemento
de éste, pues no se concibe un delito sin agquél debléndose en-
tender por sujeto activo, el que interviene en ia realizacién -

del dellito como autor, coautor o cémplice. (7).

Ahora bien, segiin Raill Carranca y Trujille, define al -

6.- Idem. Pag. 171.
7.~ Celestino Pérte Petit Candaudap, Apuntamientos de la parte-
General da Deracho Penal. Editorial Porriia. 1978. Pig. 43B.
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sujeto activo (ofensor o agente), del delito es quien 1o comete
¢ participa en su ejecuclén. El que lo comete es activo prima--
rio el que participa, activo secundario, S8lo la persona humana
es posible sujetc actlvo de l1la infracclén, pues s8lo ella puede
-actuar con voluntad y ser imputable. En consecuencia la respon

sabilidd penal es perscnal. (8).

Por 1o tanto considero que el sujeto activo del delito
ag la persona humana susceptibles de medldas represivas confor-

me a la ley.
C).~ Sujeto Pasivo.-

Por sujeto pasive, ofendido, paciente o inmediato, se-
entiende la persona que sufre directamente la accidn, sobre la-
que recaen los actos materiales mediante los que se realiza el-
dalito.tg)', pues 1a accidn la puede resentir tanto la persona-
fisica como ia persona moral. La persona fisica sufre a resul--
tas de) delito patrimonial, una disminucldn en su patrimonlio, -
come 10 sufre tamblén 1a persona moral, y no cada uno de su mi-
embros alin cuando, en forma mediata, &stos son los que tienen -
una reduccibn en el valor social de sus acclones o de su aporta

clén, como resultado del dafio econdmico que sufra la empresa -

6.~ Rall Carranca y Trujillo, Dereche Penal Mexicano, Parte Gene
ral, Editorial Porria 1977, PAg. 223.
9.~ Idem. Pig. 229,
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de ta cual formen parte. En los delitos patrimoniales., as frecu-
ente que quien reslente la accidn del sujeto activo, no siempre-
resulta el danmificado, razdn por la que, algunos autores, por -
ejenplo Nufiez, distinguen a la victima del hurto, del damnifica-
do por el mismo concepto de aplicacidén a todos los delitos patri
moniales, en la que se da esta diversa caracteristica, por 1o --
que toca al sujeto pasivo. En las lesiones, sujeto pasivo es el-
lesionado y no otra persona; en el homicidio, el pasivo es el --
muerto, y asi sucede en la casi totalidad de los tipos descritos
en el Chbdigo Penal ¥ en las leyes especiales, pero en los deli--
tog patrimoniales existe un desdoblamiento en lcuanto al concep-
to de sujeto de la infraccidn, pues repetimos, uno puede ser qui
ah resiente la accidn desplegada por el activo y otro el sujeto-
pasive de la consucta antisocial desplegada por aguél. Victima-
del hurto, llama Nuilez al poseedor de la cosa, afirmacidn desde-
luego discutible, en especial, sl nos referimos a otras figuras-
patrimoniales y damnificado puede ser, dice ademis del poseedor,
el titular del patrimonlo perjudicado con el hurto. El propieta-
rio o cualqulier otra persona que se vea daflada material o moral-

mente por la substraccidén de la cosa.

De acuerdo con huestro sistema penal, la reparacién --
del dafilo se considera comprendida dentro de la sancién pecunia--
ria, tiene el cardcter de pena piblica y comprende, segin el ar-

ticelo 30, la rstituclén de la cosa obtenida por el delito. y -
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si no fuera posible el pago del precic de la misma, y La inde
mnizacién del daffo material y moral causade a la victima o a ~
su familia. Sujeto pasivo del delito es la persona © personas-
que resienten el dafio patrimonial, de tal suerte, gue una per
sona, puecde sufrir la accién del activo, ser victima del acto
material ejercido contra el delincuente patrimonial., ser enga-
fiado, inclusive violentado, y sin embargo, ho ser, necesaria--
mente el sujeto pasivo de la infraccidn, por cuanto su patrimo

nio no sufre perjuielo aiguno. {(10).

De antemano se sabe que en cualquier especie de delito
sblo las personasson posibles sujetos pasivos, en los delitos-
patrimoniales, objecto toncreto de nuestro actual estudlo, ade
mis de las personas fisicas, las morales pueden ser pacientes-

del deiito.

En efecto, unas y otras tienen un patrimonio, ya que -
el principal efecto de la personalidad moral ea el que la agruy
pacién pueda tenet por sf{ misma derechos y obligaciones estima
bles en dinero, o sea un patrimonic propio, distinto al de lasg
personas fisicas que la integran. En consecuencia, aparte de -
las personas ffsicas, pueden ser sujetos pasivos de los daeli--

tos contra las perscnas en su patrimonlo: La nacién. los emta-

10.- Raul F, Cardenas, Deraecho Penal Mexicano del Robo. Edito
rial Porria, México 1982. Pig. b8.
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dos y los municiplos: las demés corporaclones de caricter pibli
co reconhocidos por 1a ley; las sociedades civiles o mercantites;

los sindlcatos, las asoclaciones profesionales. (11).

Ahora bien, Pavén Vasconcelos estima gque "no puede”, -
sobre este particular, afirmarse que el pasivo sea precisamente-
el duefio o poseedor de 1a cosa robada, pues tal cardcter no con-
trivuye proplamente una calidad especifica requerida en 1a norma
Y aungue es cierto que en la mayoria de los casos quien sufre el
desapoderamiento tienen eatos atributos, 1os8 mismos se infieren-
da la relaclén juridica existente entre el sujeto y el ohbjato de
1a represién penalistica, més no de la descripcidn legal referi-
da al sujeto, sostenlendo que., cuande al sujecto pasivo, puede --
clasificirsele como personal o impergonal, segfn la lesién jurfi-
dica recaiga sobre una persona fi{sica o una persona moral jurfdi

ca, {12}).
D}._ Objeto material.-
El objeto material en los delitos, es el blen sobre e}

que recae la accidn criminal, bien gque, como lo sefialamos, pueda

consiatir en una cosa corpbrea., en un crédito o en una obliga --

11.- Franclsco Gonzdlez de la Vega, 0Ob. Clt, Pig. 157 y slgs.
12.~- Calestino Porte Petlt Candaudap, Robo Simple, Edltorial Po-
rria. México 1984, Pig. B2.
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cién, asf como en un mueble o inmueble. {(13}.

Objeto material es la persona o cosa sobre la que re-
cae el deliteo. Lo son gualesquiera de los sujetos pasives o bi
en las cosas animadas o inanimadas. {14). Rafael de Fina en su-
diccionario de berecho, nos dlce, que cosa, es la "realidad coxr
pbrea o incorpérea susceptible de ser materia considerada como-
bien jurfdico”, conaiderando las peculiaridades que debe conte-
ner el objeto material "susceptible de apropiacién®, y con valor
acondmico o afectivo. El anterior concepto implica tres atribu--

tos:

a).-Corporeidad.,- El té&rmino corpbreo, quiere decir,-
segin el diccionario, que tiene cuerpo. As{ lo expresa Manzinil;
que la nocidn de 1la cosa susceptible, de robo, se puede conside
rar ldéntica a aquella tradicional de la cosa corpbrea. Un obje-
to tiene corpbralidad., anota Nuflez, cuando posee extensidn y, —-
por elle, ocupa un lugar en @l espacio. Para que pueda haber apo
daramiento, se necesita que la cosa sea corpdrea. El objeto cor-
poral puede ser adlido, liquido o gaseoso. As{ lo estiman Soler-

¥ Nufiez en la Argentina y Pavdn Vasconcelos en Méxleo. (15).

13.-Raul F. Cardenas. Ob. Cit. Pig. 89.

14.-Rafil Carranca y Trujillo. Ob. cit. Pag. 231.

15,-Celoatino Porte Petlt Candaudap. Robo Simple, Editorial Po-
rriia, México 1984. Pag. 28.
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b}.- Valor econfmico o afactivo.- Valor de 1la cosa: El
objeto material, o sea, la cosa, debe tener un valor acondmico-
© afectivo. Demetrio Sodi, estima que "el valor intr{nseco del-
objeto robado es el que da Gnicamente la medida de la penall --
dad", y que "el preclo afectivo, el de estimacién., no lo toma-
para nada en cuenta la ley, siéndole indiferente la impresién -
dolorosa gue experimente la victima con 1la pérdida de un objeto
amado”, y que "ese daiio moral que puede ser en ocaclones de - -

gran intenslidad, no aumenta del acusado®.

c).- Susceptible de apropiacidn.~ El artf{culo 747, del-
¢8digo civil, establece, que pueden ser objeto de apropiacién -
todas las cosas que no estén exluidas del comerclo, y de acuer-
do con &l numeral 748, las cosas pueden estar fuera de comercio,
por su naturaleza o disposicipn de la ley. Ahora bien, estin fue
ra del comercio por su naturaleza, nos dice el articulo 749, del
mismo ordenamiento, las que no pueden ser posefdas por atgiln in-
dividuo exclusivamente, y por disposicién de la ley. las que ---

ella declara irreductibles a propledad particular. (16).-

d).~ Objeto Juridice.

Es el patrimonio, interés jurf{dico que el derecha

16.- 1ldem. Pig. 29.
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protege al t{pificar y amenazar con la aplicacién de una sancién.
a gquienes violen los derechos patrimonlales de los miembros de la
comunidad, con las conductas descritas en la ley. su utllizacién-

y disfrute, es el interés jur{dico que protegen los delitos lla-
mados patrimeniales que se comprenden en el titulo Vigésimo Segun

do del Cddigo Penal. (17}.

El objeto jurf{dico es el blen o el interés juridico, -=-
objeto de la accidén incriminable. Por ejemplo: La vida, la inte--
gridad corporal, la libertad sexual, 1la reputacién, la propledad-
privada, etc., (18). Tamblén el objeto forma parte deil contenldo~
del tipo, pues es inconceblble éste sin aquél, pudiendo ser el --
objeto, jurfdico o material. Los bienes juridicos se deben distin
guir en bienes “individuales", y blienes "de la colectividad®, en-
bienes disponibles y bienes no disponibles. Es meta de la parte =
egpecial, determinar el bien jurfidico 4ue prokege cada tipo en --
particular, sin desconocer que algunos tipos protegen no uno sino
varios bienes, los cuales pueden tener igual valor o desjgual, o-
sea, que alguno de ellos, tiene un valor superior, ocupando por -
COnslguieﬁte. el primer lugar o preferente, y sirviendo de basa -
para la pespertiva clasificacidén de delicos. as{ como para la in-
terpretacidn de 1a ley penal. Dehemos enterder por blen juridiceo

el valor tutelado por la ley penal. {(19}._

17.~ Raiil F. Cirdenaz. Ob cit. Piag. 88.

18.- Radl Carranca y ii.jllle. Ob, clt. Pig. 231.

19.~ Celestino Porte Petit Candaudap. Apuntamientos de la Parte -
General del Derecho Penal. Editorlal Porriia, 1970 P&g. 442.
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e).- La penalidad,

Grave problema ha sido para todas las legislaciones, -
presentes y pretéritas, encontrar adecuado sistema punitivo pa-
ra el delito de robo. El acentuado polifasismo de éste ha difi-
cultado grandemente la solucldn del problema. Indapendientemen-
te de que las tfcticas adoptadas no pueden reputarse definiti-
vas, por la constante variacién de las circunstancias que la mo
tivan. variados y complejos soni a),- Los derechos protegldos-
por la sancldén del robor b).- Las causas del delito; e).- Los -
méviles y finalidades que lo presiden; d).-Las formas de su co-
misién: @).- Las circunstanclas personales del infractor y las-
de modo y lugar: f).- Los efectos daifiosos que pueden producir -

en la victima.

a).- La represidn de todos los dellitos contra las per
sonas en su patrimonio ha sido estatuida para proteger, en gene
ral cualquier especie de derechos patrimoniales. Ahondando el -
tema concretamente para el robo, el anfiisis jur{dico de sus --
conatitutivas conduce a insistir en que la tutela penal del pa-
trimonio no se limita a ia propiedad., sino alcanza a cualquler-
darecho nosesorio sobre 1as cosas muebles. Puede ser ofendido -
por el “robo todo poseedor de la cosa {usuvario, usufructuario,

depositario, acreedor prendaric, etc.,}, es pues, un delito con-



tra los muy variados derechos de posesidn en el sentido mids am-
plio del concepto, que se ven afectados injustamente por el apo

deramiento fiicito.

b).- El robe ‘es una manifestacidén material de la circu-
lacidén ilicita de la riqueza mobiliaria en perjulcio de la co--
lectividad. Se observa su evidente naturaleza econdmica porque,
a pesar de su etiglogia es muy compleja, reconcce como Causa --
muy constante y preferente la desproporcidn patrimonial entre -
un escaso numero de privilegios ¥y la masa de miserables, obstl-
nindose los primeros en no ser desalocjados, enh mantener un feu-
dalismo econdémico, mientras sobre la vida de miliones de seres
pesan la ignorancia., la inz2uficlencia de los ailimentos, las ha-
bitaciones malsanas, el salarfio exiguo frecuentemente defrauda-
do ¥y el alcoholismo. que producen como infortunadas consecuen-
cias los fendmenos de 1la mendicidad, de la vagancia y del cri--

mern.

c}.- Entre los mdéviles o motivos {nmediatos que impul
san a los diversos ladrenes, se encuentran variades matices, --
que van desde el simple deseo de satisfacer ocasionalmente nece

sidades mis o menos imperiosas, hasta la exagerada codicia.

d¢).- Las formas o modos mecinicos de comlaién, =zon --
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también muy divursos. Todom los robos suponan la asusencia de --
consentimiento de la victima paras el apoderamiento ilicito: pes
ro eata aussncia de consentimiento se manifiesta de distintas -
maneras en el atraco o.robo violento, por &l emplec depredato--
rio de 1a fuerza fisica o del conatrefiimiento moral) en el robo
astuto, por la hablilidad o destreza an la maniocbra y en el robo
subrepticio, por el empleo de procedimientos furtivos que no --
permitan al ' ofendido 1a menor intervencidn ni conocimiento de-

108 hechas.

e).~ De la misma manera. pueden ser diversas las cir--
cunstancias personales del infractor o las de modo y ocasidn ob
jetiva del delito. El robo puede ser comatido aprovechando cief”
tas ligas personales entro la victima y el ladrén, tales como -
el parenteaco, la confianza, relaclones contractuales de presta
clén de servicios, ete., punde cometerse en variadas ocasiones:

pa dfa o por la noche, en tlempos normales © en epocas
de catamidad piblica; en diferentes lugares: Foblado o deapobla
do, iugarem de acceso piiblico o de accesc privado, como edifi--
clos, casas habitadas o lugares cerrados; pueda lograrse emple-
ando instrumentos o medios mecdnicos que faciliten ia tarea; --

llaves falsas, ganziias, escalamiento, fractura, ete.
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£).- Por ultimo, examinando objetivamente el imports -
del dafio causado a la victima, #ste pusds consiatir en: Desde -
1a comisién dea zimples raterfas de objstos de {nfimo valor, hag
ts los apoderamientos ilicitos de objetos preclosos: subjativa-
mente también varfa la importancia del dafic causado a la victi-
ma segGn el bienestar econfmico en que se sncuentre, o el valor

de uso que tengan las cosas de que e ve desapoderado. (20).

En consecuencia, 1la nocidn de la pena; siendo 1la pona-
tegitima consecuencia de 1a punibilidad como elemento del delf
to ¢ impuesta por «l poder del Estado al delincuents, y con --
las condicionss que, segin las escuslae, reguiere 1la imputabi-
1idad, pues si ésta se basa en el libre albedrioc 1la pena seri-
retribucién del mal por mal,. expiacién y castigo; ai por el --
contrario se basa en la peligrosidad social acreditada por el-
infractor entonces la. pena serf medida adacuada de defensa y-

aplicable & 1los sujetos segiin sus condiciones individuales.

Para Carrard 1a pena es de todas suertes un mal que -
se inflige al delfincuente; eg un castigos atiende a la morali-
dad del acto; al jgual gque e] delitc, ia pena ms al resultado-
de dos fuerzas; la fisica y 1a moral, ambas subjetivas y obje-

tivas; su f£in es la tutela jurfdica ¢- tos bienes y su funda--
20.- Francisco Gonthkles ds 1a Vega. Ob. cit. P&gs. 181, 182,
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mento la justicia; para que mea consecuente con su fin 1a pena =
ha de ser eficaz., aflictiva, ejemplar, clerta, praonta, piblica y
de tal naturaieza que no pervierta al reo; y para que esté limi-

tada por 1la justicia ha de ser legal., no egquivocada,; no excesiva,
igual, divisible y raparable. (21).

21.RaQ) Carancd y Trujillo, Ob. Cit. Pigs. 629 y 630.
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CAPITULO TERCERO
DIFERENTES FORMAS DE ROBO
A).- ROBO DE USO.

El artficulo 380 del CS4igo Penal dispone que, “al que se
la imputara el hecho de haber tomado una cosa ajena sin conaen-
timiento del duefio p leg{timo poseedor y acredite haberla toma-
do con carfcter temporal y no para apropiirsela o venderla, se-
le aplicarén de uno a sels mesas de prisidn, siempre que justi-
figque no habarse negado a dEVAIVera. 8 se le requirid a allo.

Ademés pagari al ofendido, cemo reparacién del dafio, el-

doble del alquiler, arrendamientc o intereses de la cosa usada.

Podemos afirmar con Angelotti, que son dos los elementos
bésicos que integran el robo de uso y lo distinguen del robo ge

nerjico: Uno de naturaleza subjetiva y el otro objetivo.

El elemento subjetive se integra con una doble intenciéng
ta de hacer uso momantaneo de la cosa y el de restituirla una --
vez uaada y gozada y otro objetivo, consistente en la restitue--
cifin {nmediata despuds del uso, restitucién que debe ser volunta

ria.
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5i elyso es permanente, estamos frente al robo liso y -
1lano, saglin lo manifastamos al referirnos al concepto de apode
ramiento, que consiste, repetimos, en el deaplazamiento de la -
cosa, por el autor acompafado del propdsito de hacer entrar la-
cosa en su esfera de poder; en cambio en el robo de uso su in--
tencién es usar y devolver de inmediato la cosa, no hacerla en-

trar bajo su poder.

En cuanto al significade de uso, la ley ha queride en-
tender, dice Angelotti, goce de la cosa por cualguier tftulo, -

conservando la subtancia de la migma.

La cosa debe ser por su naturaleza, cualidades y.condi
cjones, susceptible de durar para que se configure el robo de -
uso y ademfs, el verbo rector debe ser, no "apoderarse*, sino -
“tomar®, para usar temporalmente. una intencidn distinta a 1la -

de usa Y uso temparal exciuye la posibiiidad del robo de uso.

Por cotra patrte la intenciédn de devolver debe ser cier-
ta y evidente, voluntaria y hacerla directamente o medlante man
‘dataric o representants. De la naturaleza del delito se des---
prende igualmente, gque la restitucidn debe hacerse al ofendido-

6 a su repressntante real, concreta e iddncamente., o sea, al des
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cir del autor que estamos citando., que excluya las restltucio--

nea aimuladas, simbblicae o ficticias.
tinalmente, la restitucién debe ser completa, o sea --
que no sdlo debe entregarse 1la cosa tomada, aino sus accesorios

y productos.

En efecto, atento lo seflalado en dicho articulo, los -

aelamantos del tipo son:
a).- Tomar una coma ajena. '
b).~ Sin consentimlento del duefic o legfitimo poseedor.
¢).~ Y acredite haberia tomado con carScter temporal.
d4).- ¥ no para apropifrsela o venderla.
e).- ¥ justifique no haberse negado a davolverla.
£).- S1 s8e e requirld para ello.

" Traténdose del robo, bien sea genérico o de usc, la cg

24, ademis de ajena debe sar mueble, pues no existe robo de in-
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mueblen; de aqui gue el primer slemento es incompleto, ya& que -
falta la mencién de cosa mueble.

Por 1o gue toca al verbo “tomar“, como io sefialamom, -~
es adecuads dada la nasuraleza del tipo. pues la coss se toma -
na para hacerla entrar dentro da su sasfera de poder, sino para-
usarla y devolverlia, con carfcter temporal y el acto debe reslj
zarse como en el robo ganérica, sin consentimiento del dusfic o~
poseedor, firmula que no tenia por qué apartarse da la del robao,
pues bien pudo repetirse por el legislador la exprasidn "sin --
consentimiento” de la persona que puade disponer de 2lla, y& -—-

qua l1a empleada limita innecesariamente el consentimiento al --

duefio o posesdor.

En cambio, 1a exigencia en al asentido de acreditar el-
haber tomado la cosa con caridcter temporal, ha dado Lugar a re-
soluciones como la dictada en el amparc £33/61, Lorenzo Cristo-
bal Ortega. la. SALA, Boletin 1961, phg. 563, en 1la que se sos-
tiena que "conforma al arkticulo 280 del CSdiga Penal. s{ eats -
conprobado el apoderamiento de una coasa ajena, para que pueda -
aplicarse 1a sancibdn que tal precepto seifiala, es manester que -
el acusado ACREDITE PLENAMENTE haberla tamads sblo con carfcter

temporal., no para apropifrsela o venderia, as{ como que, st se-

B
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je requirid a ello, la devolvid. En otros términos: La carga -

de 1a prueba corresponde al agente®.

Nada mis dificil gque la prueba de la intencién: 1a --
axistencis del robo de usoc se desprende de la naturalaza de =-
las cosas y nada mis equivocado que limitar el tipo a la prue-
ba negativa de que no toma 1a cosa para apropifirsela o vender-
1a, pues sl inclusive, como 1o dijimos, la tomd para usarla in
definidamente o para regalaria, alquilarla, etc., como no fue-
con la intencién de apropiirsela o venderla, podrfames llegar-
a1l abspurdo de postener que en estos casos no hay robo, sino ro

bo de uso.

La mencidén que en el art{culo 380 se hace, en el san-
tido de tomar 1a cosa con caricter temporal, es coma dice Jimé
neg Myerta, ambigua e imprecisa "pues si este carficter asume -
todo aquello que, como dice el Diccclonario de la Lengua®, - =
*dura algin tiempo", "que pasa con el tiempo®, O *Qua no @8 --
eterno”, evidents es que dentro de este concepto entran tam---
bién agquellos casor en gau el agente toma la cosa con el fin -
ds usarla durante, un prolongado tiempo., como por ejemplo, si-
tomo un autombvil para pasear por todo el pais durante sus lax

gés vacaciones.



47

Para diméner Huerta y enincldimos con 41, pues es 1o -
gque constituye la esencia del robo dea uso, lo temporal, comoc ya-

10 digimos, &s lo que s& toma para usarse inmediata y momentinea

mente y davolversy luego.

De agui que 1a redaccidn correcta del tipo seria, en ~
atencibn de lo sxpuesto: "Comete robo de uso, el gue towe une CO
sa mueble ajena, con el fi{n de usaria moment&neamsnte y despuba-

del uso, la devuelve inmediatamenter

Uso momentineo, coms dice Magglore, es el de brevisima
duracién, pues 81 fuere permaneste o prolongado serfa hurto: la-
miemo cuando el uso no eg el iinico fln, sino que va acompafiado-
de otro; por ejemplo, sl toma un automdvil para cometer un atra-

co Yy despues se abandona, es robo u no robo de uso.

El probiema m&s grave en cuanto a la diferencia del -~
robo ¥ &1 robo de uso, s& presenta en los casgs e&n gque la cosa -

no se devaslve por causas ajenas a 1la agente.

Par ajemplo, 8l una banda de ladronss de automfvil o -

un ladrén individual, se apodera de una antomdvil estacionado en
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la via piiblica y pocas calles después choca y lo destruye, es -
{indudable que exiatird robo y robo calificadeo, pero no robo y -

dafo.

En cambic, 8i el cuidador del automdvii, lo toma para
ir de paseo y lo choca antes de regresarlo, a pesar de faltar -
el alemento, "devolucién”, habrd incurrido en robo de uso y da-

fio en propiedad ajena.
El robo de uso, se consuma, al tomar la cosa, no al -
-

deavolverla, pues éste es un alemento indicador de la wvoluntad,-

del 4nimo, pero no del nucleo del tipo.

En cambio, como ya 1o dijimom, si el automdvil o la -
cona, se abandonan, se cometer§ robo y no robo de uso, pues el-
abandono es voluntario; en cambio el choque, el robo por otros,
no impide que se i{ntegre la figura y asf{ lo ha sostenido la H.-

Suprema Corte de Justicia. (22)

Por 1o anterior. también ss le llama robo de¢ uso, por

que sl bien en la caso concutrren todos los elementos del robo -

22.- Radl F, cérdenas, Ob. Cit. PAg. 237 y sigs.
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genérico, no existe en su comisidn esﬁeclnl Animo o propdsito de
apropiarse de lo ajeno, es decir. de hacaerlo ingresar iifcitamen
te en el domicilio del ipfractor. Aquf, el dolo se manifiesta -
en una forma mencos intensa., menos perjudicial y revela disminui-
do afén de lucrar con 10 ajeno; el agente se propone, na la apro
piacién de la cosa para quedirsela definitivamente o diaponer de
ella, sino conservarla temporalmente; para emplear otra forma de
expresién, el apodaramiento material de la cosa objeto del deli-
to de robo se efectua desde un principio con el deseo de usarla-

y restituirlia pomteriormente.

La finalildad perseguida no es enriquecerae con la apro

placidn, sino utilizar temporalmete la cosa.

Los requisitos para que procesa en el robo de uso la -
aplicacién de 1a penalidad especial, son: a). La prueba del &ni-
mo especiai de haber tomado la’* cosa con cardcter temporal, ain-
propdsito de aproplacién; y b). La restltucién de 1a misma: sl -
el agente se niega a devolverla no obstante el requerimiento del

ofendido, se le deberd aplicar ia penalidad ordinaria, (23)

23.- Francisco Gonzdles de la Vega. Ob. Ccit. P&gs., 217 y 218,
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Difarancia entre e) robo simple y el robo de uso.

El robo de uso difiere substancialmente del robo sim--
pla, en que el primero, el apoderamiento es temporal, sin Animo-
de apropiacisén, y, por lo mismo, sin el de enriquecimiento; mien
tras que en el segundo tipo de delito el apoderamiento es defini

tivo, descollando el &nimo de apropiacién y consecuentemente, el

enriquecimiento ilicito.

El robo de uso puede conslderarse como una modifica---
tiva-atemperadora del robho simple., que requiere ser comprabado,=-
no golamante de acuerdo con tesis jurlsprudencial de 1a Primera-
Sala de la Suprema Corte dea Justicla, sinc por disposicidén expre
sa de la Ley Penal, ya que el -ohurs probandi- recae en el acusa
do y su defensor. "semanario Judicial de la Federacidn. LXXXI, -

Segunda Parte. P. 40, Sexta Epoca.

“Para que pueda tener como justlflcgda la figura delic
tiva a que atiende el articulo 380 del Cédigo Penal para el Dis-
trito ¥ Territorios Faderales, a la cual la doctrina denomina --
robo de uso., se precisa prueba de gue al tomar los blenes ajenos

cuyo apoderamiento se imputa al acusado, éste lo haya hacho con-



S5t

carficter temporal y no para aproplirselos o vendarlos. (24}

B).- ROBO DE EWERCIA ELECTRICA.

La fraccién It del art{culo 368 tipifica el "aprovecha
miento de energfa eléctrica o de cualquier otro fluido, ejecuta-
do sin derecho y sin consentimiento de la persona que legalmente

pueda disponer de 81,

El CSdigo Panal de 1871, no contempld, como era obvio-
este tipo., pero al descubrir la energfa eléctrica y su empleo pa
ra fines industriales y domésticos., el problema se planted a los

juristas, entre otros a los nuestras.

Don Dametrio Sodi, en aus comentarios al Chédigo de 71,
hace referencia a: robo de energfa eléctrica y se pregunta si --
dentro de la definicldn que el artfculo 368 da del delito de ro-

bo, se puede mostener que la electricidad es un mueble.

Para responder a esta inquietante pregunta para su ti-

po , afirma lo siguiente:

24, - Celestino Porte Petit Candaudap, Robo Simple® pég. 161.
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*ELl Juez Segundo Correcclonal., por sentencia 30 de --
Marzo de 1903, condend al procesado Franciasco Torres, por el de
lito de robo de electricidad, a sufrir la pena de un afo de pri
8idn y a pagar una multa de $ 33.75 v, El argumento capital en-
que se apoya la santencia, es &ate: por cosas o bienes, pues es
tas palabras en sentide jurfdico son sindnimas, e conceptuan -
todas 135 que forman el patrimonio del hombre; y si a nadie se-
oculta que la eslectricidad, 1l8mese fluldo, corriente, energfa-
o como e quiera, forma hoy parte de la riqueza del hombre,que-
da fuera de toda discusién que la corriente gléctrica es una cg
sa que éstf en el comercio de 1as gentes, ¥y es, por lo tanto, -
susceptible de ser apropiada y como también es verdad fncontes-
tableque ese fluldo pueda transmitirse y transportarse de un 1lu
gar a otro, sea cual fuere el medio gue se emplee, daberd repu-
tirsele como cosa mueble, y, en talea condiciones, no habri se-
guramente dificultad alguna para admitir que la sustraccidn - -
clandestina del fiuf{do constituye un delito de robo, por ajus—-
tarse exactamente a los términos del texto legal gque lo compren

de y define. (25)

La misma sentenclia inserta las opiniones de Garraud y

de Carrara. Dice el primero: 5l las fuerzas de la naturaleza -

25.- Idem.
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pueden ser apropiadas, ellas deben ser entonces objeto de un --
derecho de propledad, y pueden ser por consiguiente, el objeto-
de una sustraccidn. Es as{ que el abonado gue consume MAYOr cCan
tidad de fuerza de luz, a que tiene derecho sugufi el contrato,-
o por un extrafio que, por un procedimiento cualqulera, se apro-

vecha gratuitamente, constituiri, sin dificultad, un robao. (26}.

El mismo autor agrega: “El hecho de que la electricl-
dades una cosa incorporal e imponderable no 1e quita a la elec-

tricidad su'talidad de cosa muebleg..(27).

La cita de Carrara es éata: "No daben olvidar nuessca:
tros adversarios en orden al sujeto pasivo del hurto, que no es-
necesario su tangibillidad. Sabemos por un principio deneral, que
el uso de medios indirectos no altera la esencia del maleficio.

(28)

La sentencia de que hosa ocupamos reconoce que en Alema
nia sa declard que no constitufa robo la deaviacién de la corri-

ente eiéctrica, y que huho necesidad, para castigar el hecho, --

26.- ldem.
27.- Idem.
2B.= Idem.
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que se diera una ley especial sobre la materia.

A 1o asentado por el sefior Juez 2¢ Carrecclional, agre
garemus la opinidn de Armissoglio, que defiende que la desvia-~-
eibén eléctrica conserva el carkcter de cosa mueble, sin gue gea
propio constderar el conductar aléctrlcn, implantado en una ca-

€3 como un blen fnmueblae que forma parte del edificio.

Ho debemos dejar pasar inadvertida la circunstancia -
de que, sagiin Garraud, existe el delito de robo cuanod el abona
do consume mayor cantidad de luz o fuerza de 1la que ten{a dere-
cho segin ell: contrato. ¢ Por qué el Juez Correcclonal slega,--
como fundamento de su fallo, la anterlor afirmacién?. ¢(Ser& pot
que juzgua que en el supuesko anterlor exiete un roba?. 51 es ~
ani, comete el mayor de los errorres, porgque el ahgonado no se ~
apodera del flufdo contra la voluntad de su duefio, sino gus lo-

defrauda, haciéndole crear que su consuse es mencor. {29}
C)._ CONCEPTO JURIDICO DE LA VIOLENCIA BN EL ROBO.

Deaprendiéndose por el momento de nuestros textos le-

29.« Idam.
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gales, dentro del concepto grmatical de la frase “robos con vig
lencia™, pueden comprenderese tanto los reallizados con la inti-
midacién amenazante o fuerza fisica en las personas, como los -
cometidos emplenando fuerza en las cosas. Como ejemplos satien-

tes de estos iltimos, se pueden cltar los facilitados mediante:

Fractura o rompimiento de objetos para llegar a la cg
sa que Be desea robar; horadacién, o sea la ruptura de paredes,
techos o divisiones: excavamliento, empleoc de llaves falasas, gap

ziiags o instrumentos de la misma naturaleza, etc.

S5a han emitido diversas opiniones al alcance del con-
cepto de violencia. Para algunos, la violencia comprende, ade~-
mis de 1a vertida en las personas., la fuerza que el ladrdn ejer
ce en las cosas para facliitar su tarea crimlnosa; fundan su —-
acerto en que el artf{culo 372 emplea la palahra violencia sin -
distinciones en su sentido genérico gramatical. Otros por el --
contrario, afirman que la figura se iimita a los robos con vio-
lencia en las personas, puesto due el siguiente artficulo 373,--
refiere expresamente a &asta, definiéndola en sus aspectos risi-

co y maral.



56

Nos inclipamas a 1a ultima opinidn, en primer lugar,-
porgue dantro de nuestra tradicidén juridica, reprasentada por -
las codificacionas de 1871 y 1929, el deiito de robo con violen
cia, coma figura especlal, me reducf{a a los efectuados con las-
clircunstancias de fuerza fisica o intimidacién moral an ia par-
sgana de loas paclentes: dantro de estos siastemas legales, tas ~-
circunstacias de fuerza en lag cosas (fractura, horadacién, es-
calamiento., umso de Llaves falassas, ganzias, etc.), eran objeto
de raglas especiales distintas a 1as de violencis y constitufan

mis calificativag derivadas de la gravedad de los medics de aje

cucidn empleados.

Ademiz de ese razonamianto de elaboracidn histérico--
juridica, debemos insistir en que se ha creado la figura del ra
bo violento, para soluclionar 1la grave complejidad de los robos~
en que peligrosamente copcurren el atentado patrimonial y el -~

atentado contra ia libertad, seguridad o integridad bioldglca ~

de la perscna humana.

Sin nagar importancia a las robes con fuerza en Las -
conds, &stos se lemitan en su antijuricidad a 1a lesién de 3os-
derschoa patrimoniales; no es indigpensable involucrarlos den--
tre del’ robo “vicliento, porgue cuando la fuerza an las cosas ~

causa au destruceifn total o parcial, como madioc para apoderar~

—— e
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ga del objeto del delito, entonces basta acumular los tipos da-

robo y daflo en propiedad ajena, conforme a las reglas geherales.

Se entiende por wviolencia fisica en el robo;: La fuerza
material que para cometerlo se hace a una peracna. Esta forma im
plica tal Impetu en la accién del delincuente que obliga a la --
victima, contra su voluntad, a dejarse robar por mediocs que no -

pueden evadir.

El comentarista espaficl Groizard, citando la legista---
cién mexicana, manifiesta que la violencia en su sentido jurldi-
co e8 la fuerza en vietud de la cual se priva al hombre dal li--~
bre efercicio de su voluntad, compeliéndolo materialmente a ha--
cer ¢ dejar se hacer lo que segin su naturaleza tiene derecho a-
ejecutar o dejar de ejecutar, La violencia es, pues, el aniquila
miento de la libertad en la perscna contra quien se emplec. En =
este santido el cédigo Belga, a semejanza del mexicanc, ha dicho
que: "La ley entiende por violencia los actos de fuerza fisica -

ejercidos en las personas™.

La violencia fisica en las personas puede conmistir:
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En simples manfiobras coartivas,como amordazamiento, -
atadura o sujecidn de la victima; o en la comisién de especia-
les enfracclones, como golpes u otras violenclas fisicas (art.
344), disparo de arma de fuego u otros ataques peligresos - --
{306), asalto (2686), plaglo o secuestro (366 reformado por da=-
creto del 27 de Julio de 1976. Diario Oficial del 29 de Jullo-
de 1970), tesiones (288), u homicidio {302). Las evidencias ff
sicas pueden recaer en terceros para obligar a otro a dejarse-

robar.

Pero ademis, este robo resulta cometido también con -
violencia moral por 1a intimidacidn que produce en el robado.

(30)

Se ha dicho que guien por virtud de la vioclencia fisi-
ca que sufre su organisme ejecuta un hecho tipificado por la --
ley como delito, no es causa psfquica, sino sdio fisica; no ha-
gquarido el resultado producide, que no puede serle imputado ni-
a titulo de dolo, nl de culpar nom agit, sed agltur, por cuanto

no es el mismo el gue obra, sino que obra guien ejercita scobre-

30.-Francisco Gonziles de la Vega. Ob. Cit, Phgs. 206 y sigs.
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&1 la fuerza fésiea. Asi, miranda a los criterios clésicos fal
ta ia moralidad de ia aceidny y a los positivistas, es nuia la

temibilidad del sujato-vedio, mientras patente 13 del sujeto -
causs., Por allo ia accidk no existe.

La violencla fisics ¥y 1a moral fueron ya canocidas -

en el Darecht Romano {vis maior). Las lagislaciones vigentes -

acogen uniformemente la exciuyante, con algunas variantes en ~
2l texto que no implican esenciales diferencias.

Slendo ia accidh ura conducta humana voluntaria pro-

ductora de un resultade y conteniendo, por tanto, una manlfeu-—
tacién do voluntad {v, adm. 146). ol resultado 2s dacir, no o
"La fuerza irrealatidle no es ausen-~
cia de tipicidad sino failta de accifn.

Agiia .

el afacto 8¢ una aceidn,

eycrlbe Jiméneaz de
En general puede declrse que toda conducta gua no-

aea voluntaria-—————en el sontido de axpontgnelnm»—«y mativada,
supone augencia de acclén. Ast la fuerza irvesistible material

y el sueflg. Imports advertir gque nl la demencia, ni la coacoldn
moral (miedo inguperable), pueden ser falta de accidn, pues aun
Que anormal lz primera supane conductavoluntaria y motivada, y

egos mismos requisitos reune la segunda., pues ul qua obra en -~

v g T g 3 et o o iR
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virtud de miedo invencible pudo tamblén, segin el grado de és-
te, decirse por el propic sacrificio ¢ el de los suyos amenaza
dos, en vez de geder a la coaccidn y perpetrar el acto punible.

{31)

D)._ ROBO CON VIOLENCIA MORAL.

Hay violencia moral: Cuando el ladrén amaga o ameha=
Za a unha persona con un mal grave, presente ¢ lnmed{ato, capaz-
de intimidarlo. El mismo Grolzard comenta: *“También 1la intimida
cibén aniquila la libertad; su esencia consiste en causar o po-=-
ner miedo #n el &nimo de una persena o en llevar a 4l una pet--~
turbacién angustiosa por un riesgo o mal que realmente amenaza-—
o se finge en la imaginacién. Asi como la violencia ffsica domi
na el cuerpo del hombre y la priva del libre ejercicle de sus -
miembros o movimientos, la intimidacidn destruye, suspende 0 --—
impide ol libre ejercicio de su voluntad y produce anflages —---~
efectos que la fuerza fisica. En virtud de ésta, los ladrones -
arrebatan las cosas contra la voluntad y resistencia de su due-
flo; en virtud de aguella otra, l1as suatraen, obligindolo por la
coaccidn moral a entregirselas, o a no resistir =1 que ellos ==

por a{ mismos las tomen™.

31.- Rafil Carranca y Trujillo. Ob. Cit. P&gs. 451 y 452.
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Los delitos concurrentes al robo con violencia moral
son los de amagos o amenazas (arts 282 y eigs). Es facll perci-
bir que las vias del hecho o maniobras materiales, caracteristi
cas de la violencia fisica, pueden colncidir con la intimida---
cidén moral del pacilente, ello en viriud de que la frecuente re--
accién psliquica por la coaccidn fisica se traduce en el que la-
sufre en una fuerza de caricter moral, como el miedo o terror -

que sobrecoge al violentado.

Tres son los momentos en que puade efectuarse la co--

accldén fisica o moral en relacldn con el robo, a saber:

a).- Antes del apoderamiento, como mediok preparato--—
rio faciiitador del robo: b).- En el precisc instante del robo.
cuando el agente arranca los blenes a su victima: c).- Con poa-
terioridad a la desposesién, cuando el ladrén ejercita la vio--
lencia despuds de consumado el robo, para proporcionarse la fu-
ga o defender lo robado, El {iltimo caso, a diferencia del Dere-
cho Frances que lo excluye, el Cédigo Penal Mexicano, lo mencig

na @n la fraccién IT del articuleo 374.

Las hipdtesis a) y b), se infieren de la redaccién -
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N

del artfculo 372, porque ambas constituyen medios mis o menos -

inmediatos de ejecutar el latrocinio. (32)

32.- Francisco Gonzdlez de la Vega, 0Ob, cit. P&gs. 208 y 209,
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CAPITULO CUARTO

ESTUDIO DEL ARTICULO 381 BIS DEL CODIGO PEMAL EW LO -
REFERENTE AL ROBO EN DOMICILIG.

El artfculo 381 bis nos szeflala: "Sin periuicio de lag
sanciones que de acuerdo con los articulos 370 y 371 deben impo

nerse, se aplicaran de tres df{as a diez afics de prisi{én al gque-

robe en adificio, vivienda, aposento o cuarta que asten habita-
dos o destinados para habitacidn, comprendiéndose ea esta deno-
minacién no 5619 los gue estan fijos en ia tierra, sina también

log mfviles, sea cual fuere ia materia de gue eston construidos.

En los mismos términeos se sanclonard al gue se apods
re de un vehfculo estacionado en la via piblica ¥y no ocupado --
por alguna persona; o al que se apodere en campo ablerto o para
je solitaric de upna o mds cabezas do ganade mayor o de sua crf-
ag. Ctueando el apoderamiento se reallce sobre una o mis cabezas-
de ganado menor, ademis de lo sispucsto en los artficulos 370 y-

371, ase impondrin hasta las dos terceras partes de la pena com-—

prendida en esnte articulor.

Para poder apreciar el contenldo de este capltuio da

benca remitirnos a les siguilentes puntos:
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aj.~ El artilculc 167 del CSaigo Penal, ya ne 1o trang

cribimos en este capitule ya gque antariormente se hizo referen-
cla.

b),~ Lugar.~ Allanamiento de morada o de lugar cerra-
ao.

Si para apoderarse el ladrén de la cosa gque ef objeto

matarial del delito de robo irrumpe en el domicilio o en la cegr

rada heredad ajena, su conducta adquiare desde el punto de vis-

ta de ta desvalorizacldn penal uvna plural siginificacién, puea-

contemporaneamante lesjiona el patrimonio de la persona ofendi-

da y el bien jurfdico de su libertad individual, en tuanto el -
domicilie ¥y la heredad cerrada materializan la I(ntima personali

dad del hombre; en ellos haya reposo en su trabajo, descanso en

sus fatigas, paZ en sus tormentos. refugle en sus luchas, con-~

suela en sus aflicciones, proteccidn para sus secretos y reg---
guardo y seguridad para sus pertenenciag. De ahi gue el Cédigo~
Penal en su articuls 381 Bis, establezca una agravacidn para el
“que robe en ediflicio, vivienda, aposente o cuarto gua estén hyp
bitados o destinados para habitacidn...v, y de gque la fraccidn-
1, del artfculo 381 estatuya también un aumento de pena, "para-

cuando se comata el delits en un lugar cerradg".
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No @s, pues, como pudiera entender cualquier superfl-
cial comentarista, el lugar del robo, la "ratio", de la agrava-
cibn en examen, Bino la diversa lesién inferida al bien jurfdi-
co de la libertad individual por el ladrén, al allanar, para la
comisidén del roba, el domicilio o 1a heredad cerrada ajena. Y -
aunque es exacto gue de la redaccidén de la fraccidén I, del artf
culo 3Bl y del pirrafo primero del 381 Bis, pudlera parecar que

1a agravacidn opera por la sola "ratio", del lugar de ejecucién

*cuando se cometa el delito en un lugar <errado-, {art.-
381 fraccidn 1I.}. o cuando se cometa el robo en edificlo, vivi-
enda, apogsento o cuarto que estén habitades o destinadocs para -
habitacién*, (art. 381 Bis), el equivoco que pudliera surgir de-
la letra de la ley, pliega sus alas ante la interpretacién te--
leoldgica de la misma, cuenta habida de que ningiin fundamento -
racional existe para que wl simple lugar fictico de la comisién
del robo.desprovisto de toda consideraclén normativa, pueda por
s{ solo servir de base a este "plus" deavslorativo. lo gue ad--
quiere relieve y contorno en la valorizacién penalistica es la-
lesidn inferida al bién jurfdico de 1a inviolablljidad del domi-
cilio o de la heredad cerrada, por el hecho de irrumpir el ta--
drén en al interior de la morada o hredad ajena para perpetrar-
el robo, mixime sl se tlene en cuenta que en astos robos, es un

"prius”, crono-ontoldgico, el que el ladrén irrumpa al interifor
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del lugar cerrado o del asileo inviolable que implica la morada.

¢).- Ahora bien, analizaremocs el concepto de edifi--
cio, vivienda, aposento o cuarto gue estén habitados es muy --
amplio, pues comprende no solo los locales en los gue se yace y
yanta, sino también aquellos otros que forman parte de ellos e-
integran la habitada unidad, como por ejemplo. acontece con sus
cocinas, cuartos de baiio, despensas, salas, pagillos, gabinetes,
despachos, ¥ jardines contiguos al lugar habitado o formando -~
parte del mismo; y como, en puridad, las citadas dependencias -
tienen una autonom{a corpSrea y conceptual diversa de la del ad
yacente edificio, vivienda, aposento o cuarto habitado, no pue-
den comprenderse eh la calificativa de lugar habitado los robas
realizados en dichas dependencias, pues si tal se hiciere se --
aplicarfa por analogfa o mayorfa de razdn la ley punttiva y se-
vulneraria la prohibicidn establecida en el art{culo 14 Conati-
tuciénal. Por tanto,disentimos del pensamiento de Gonz&lez de -
1a Vega en cuanto afirma que "ho obstante el silencio de 1la ley
cuando estas dependencias forman parte del edificlo o casa por-
estar encerrada en el mismo recintn., debe estimarse exigtente -

1a caliricativa, por formar un todo con el edificio habitado".

Precliso es también aquf fijar el alcance y sentido -
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de lo que debe entenderse por vehl{culo y determinar las circuns
tanclas que deben concurrir en su apoderamiento, a los efectos-
de la aplicacidn del pirrafo {i1timo del artfculo 381 Bis. La pa
labra "vehfculo®, en el sentido que es utilizado en eate precep
ta de ley, hace referencia a todo artefacto de madera. hierto o
14mina de zinc montado sobre ruedas que sirve para transportar -
privadamente personas o cosas de una parte & otra, COmo., POr ~ww
ejemplo: los automdviles gque han desplazado totalmente en la vi-
da moderna a aguellos vetustos carruajes de los que ¥Ya no queda-
mis gque un recuerdo histdrico, pues en la actualidad son estos -
veh{culos de motor los que exclusivamente se usan en el tranpor—
te urbano y forzesamente debe proyectarse sobre ellos un precep-
to legal de tan reclente creacidn como el contenido en el dlti-
mo plrrafo del artfculo 381 Bis, mixime si se tiene en cuenta —-
gque son dichos veh{culos de motor los que también con caracteres
de exclusividad son susceptibles, sin ser ocupados por una persg

na, de ser estacicnados en la viz piblica.

No creemos que el precepto en examen sea también apli
ca%lia a agquellos vahfrulos gue, el bien son usados en la circula
e1én actual y puedsn ser *stacionados en ia via piblica, carecen
de amplitud espacial, zomo acaece con las bicicletas y las moto-

netas; pues ui la "ratic® que motivo el nacimlento Yy que Juseif]

r
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ca la existencia del pirrafo (ltimo del artfcule 381 Bis, es -
aquella doctrina privatista que considara quae los vehiculos son
una ampliacién o alargamiento del ~lomicilio o morada., necesa--
rio es gque los artefacteos sobre los cuales se proyecta dicha --
ficcidn tengan la vastedad espacial suficiente para que el egui
paramianto no carezca de una base féctica, o seise de un minimo

de realidad.

Los automdviles estaclanados en la via piblica y no -~
ocupados por nadie, pueden ser allanados, es8to e&s, son susceptl
bies de entrarse o penetrarse a su interior. Esta posibliidad -
ne la ofrecen, dada su exclusiva vartical contextura, las bici-
cletas y matonetas, las cuales adlo puaden ser montadas, pero -

no allanadas desde el exterior.

El apoderamiento del vehiculo ha de verificarse, como-
espacifica el pArrafo Gltimo del artfculo 381 Bis, en momento u
ocasién de hallarse "estacionado en la vi{a plblica y no (eatar)
ocupado por alguna persona". Se establece agui una referencia -
positiva espaclo temporal y otra negativa perscnal. Un vehfculo
Ea encuentra estacionado en la v{a piblica cuando permanace g.-
tuado en la calile, plaza, camino Yy otro jlugzr por donde transi-

ta o circula el piiblico, mientras que su conductor, ¥ en su ca-
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sc., tambidn sus pasajeros., se dedican a sus ocupaciones o se en

tregan a sus esparcimlentos.

Por lugar cerrado ha de entanderse todo local no habl
tado 8in 1ibre acceso a su interior, cualquiera que fuera el --
obstaculo; puertas, vallas, taplas. cercas, ete; que impide o -
dificulte su entrada. Es indiferente que el recinto cerrado as-
td aituado en el interior de un edificio o en campo razo, esto-
es, al descublerto o la inclemencia, con tal de gue presenta =--
inequivocos signos comprensibles para el comin de las gentes, -
de que no se trata de un paraje ablerto al libre paso. Los ro--
bos cometides en edificios, viviendas, aposentos © cuartos gue,
afin estando destinados para hakitacién, no estén hablitades en -
&l instante higtérico de su comisién, como aconstece, por ejem-
plo, con los edificlos alquilados o los departamentos vacfos o-
amueblados desocupados; los perpetrades eh el i{nterior de las -
dependencias de un edificio o morada; y los que tienen por obje
to material las cosas que se hallan en el ilnterior de los auto-
méviles estacionados en la via piblica. son robos en 108 que =--
concurre la calificativa descrita en 1a fraccldén I, del articu-

1o 381 del cddigo Penal.

Para 1a apreciacién de las calificativas descritas en
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el articulo 381 fraccién I y 381 Bis, basta que el ladrdn se
hublere introducido en el ediflicio, vivienda, aposento o cuarto
habltados, en el automdvil o en el lugar cerradc sin el consen-
timjanto de la persona que tenga interés jur{dico en que dichos
lugares no sean allanadosg, cualqulera gue fuere el medio gque --
aquél hublera empleado para vencer los chstidculos o signos que-
opaonfan a su penetracidén; cuando el sujeto activo entra o se epn
cuentra en dichos lugares con el consentimiento expreso o tAcito
del titunlar de dicho interés jurfdico, las calificativaa en exa
men no pueden funcionar sf posteriormente agquél se apodera del-
automdvil o de los ohjetos que se encuentran en el interior de-

los demis indicados lugares.

Es indiferente a los efectos de la integracién de es-
tas calificativan, el medio furtivo, engafioso o viclento de qua
82 hublere valido el agente para introducirse en el interior --

del edirficlo, vivienda, aposento, automdvil o lugar cerrado.

Sin embargo, deberd tener en cuenta el juzgador al -
hacer uso de ics mérgenes fijadosa en los articulos 381, tres df
as a tres afiveg y 381 Bis, tres dias a diez aflos para graduar --
las penas plus de prisién imponibles por las calificativas. los

medios empleados por el agente para efectuar el allanamienta, -
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ptes diversa en la intensidad antijurfdica de la conducta del-
que penetra furtivamente, esto es, aprovechando el descuido --
del ;ujn:o pasive que deja una puerta entre ablerta o sin ce--
rrarla con llave, de aguel otro gue emplea llaves falgas, fragc

tura puetrtas, ventanas o cerraduras o se inttcduce mediante hg

radacidn o escalamiento. (33)

Ahora bien, segiin Ricardo Nihez, lugar habitado es el
que en el momento del hecho sirve efectivamente de casa o habjl
tacién a una persona. aungque ‘al . producirse el delito no esté-
presente el morador. No bista gque la casa, la pileza o el ediri
clo esté destinado a ser habitado; aunque se encuentre amue=-
blado y alquilado para tal £{n. Excliuye 1a habitacidn efectiva
la ausencia temporaria del morador. Tratfndose de casa de mis-
de una habitaclén, para que concurra la caliricatiw es sufici-
ente que una de las habitaciones esté efecti{vamente habitada,-
a pesar de gque no sea la afectada directamente por la fraccidn,

con tal de que ésta haya sido practicada para robar en ella.

Carece de importancla que el edificio esté, por su ~-
destino principal. afectado a otro uso; que asa, una casa de --

comercio, un estudio., un establo., etc., si en &1 vive una persg

33.- YMarianoc Jiménez Huerta, Ob. cit. tomo IV, Pdg. 74 y sigs.
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Poco importa la naturaleza del lugar habitado, con tal
de gue, por su construccifn y materiales, represente gfectiva--
mante un mayor resguardo para las cosas y los moradores. Puede -
tratarse de una casa, de un buque, de una cabaiia, de unha casi--
11a, incluso mévil, de una carpa o una mgrada improvisada con -
los reparos que proporciona la naturaleza, con la so0la condl-~-~-
cidén de que a1lf viva una persona y que esa vivienda reaguarde-
afectivamente contra la accidn de las personas. Esta determina-

cidn debe hacerse en cada caso segin sus proplas circunstancias,

No es lugar habitado ni aquél en el cual se relinen cap
tidades de personas., comoc los teatros, las salas de reunibn, los
cafes, las bolsas de comercio, salvo que el more efectivamente -

alguien, como guardian o a otro titulo,

La fractura y perforacidn de los rasguardos seflalados-
por la ley llevan impiticito el daflo de los mismas, as{ como la -
sustraccién en el lugar habitado implica. por regla, la viota--
cién del domicilio. Estos delitos no concurren, sin embargo, {n-
dependientemente, porque estdn ya presupuestos y computados en -

1a calificante.
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US0 Y DESTINO. .

Advertimos en primer lugar que la doctrina nacional -
poco © nada se ha preocupado por al robo de uso. A su vez, la -
jurisprudencia de la Suprema Corte, a través de sus fallos pro-
nuncliados desde el 1° de Junio de 1917 hasta el 30 de Septlem--
bre de 1948, no ha tenldo que referirse a esa modaliidad. Asimls
mo, en los Anales de Jurisprudencia del Tribunal Superior de =--
Justicia no hay Ejecutoria que resuelva ninglin caso de robo de-
uso. Sin embargo, los Cédigos Penales del Distrito de 1929 y --
1931, 1o configuran espec{ficamente . De aqul surge el problema
de jsutificar su existencla legal e investigar sl responde a --

una necesidad soclal.

El C&digo Penal de 1871. El legisladdor de este orde-
namiento no dedica una norma espec{fica al llamado robo de =<-~
uso. Pero, Léste era punible conforme al articulc 368 que des--
cribfia el robo en general?. desde luego tomando en cuenta 1a ip
tarpretacién restringida que sustentaban 1a doctrina y la juris
prudencia en relacién con el sentido subjetivo del apoderamien-
to, el cual se llevaba al cabo con el Animo de aduefiarse de la
cosa, estimamos que el robo de uso. por lmplicar un &nimo opu-~

esto a aguél, neo era punible en el citado Cédigo.
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El Cédigo Penal de 1929: El leglslador de este Cédigo
amplia aquel concepto subjetivo del apoderamiento, conaidarando
que el agente del dellto puede proponerse dos fines; a).-Hacer-
suya la cosa, apoderarse con Animo de duefio. Pretender todo el-
dominio de l1la cosa; y b).- Apoderarse temporalmente de la misma
para poder obtener un aprovechamiento parcial, reducido a un so
10 atributo del dominio: El uso. Peroc hay mAs: Esta mayor am--
plitud del dolc especifico no la confundild en una sola formula,
como sucede en otras legislaciones. Tuvo el aclerto de configu--
rar en el artfculo 1,138; con el segundo de los fines especifi-
cos ai llamado robo de uso, a saber: "Al que se le imputare ai -
hecho de haher tomade una cosa ajena, sin consentimiento del due
fio 0 legitimo poseador y acredite haberla tomado con cardcter --
temporal Y no para apropiirsela o venderla, se le aplicari arres
to hasta por sels meses, siempre gue justifique no haberse nega-
do a devolverla, si se le requirié a ello. Pagar8 ademés el do--
) ble del algquiler, arrendamiento o intereses de la coaa usada, =

1a multa que fija el artfculo 1,115, y la total reparacidn del -
dafio®.

De este precepto se desprende que el agente no debe -
tener el propbdsito de hacer suya la c¢osa, ya sea aproplindosela

o vendié&ndola, 1o cual, a contrario Bensu, caracteriza el apode-
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ramiento del robo comiin. Esta descripeifn del robo da usoc es-
acogida esancialmente por el cédigo en vigor, demostrindose --

con elle la voluntad de perseguirlo y sancionarlo expresamente.

El cédigo Penal de 1931, establece que es muy signifi
cativo el hecho de que el robo de uso tuviera cabida en ese cu-
erpo legal; que fuera previsto en una norma con sanclién parti-
cular. Es evidente que no se considerd superfluc regularlo eapg
clalmente, pues mis comodo habrfa sido eliminarlo de acuverdo --
con aquella tendencia de simplificar y suprimir el casuismo, o-
bion, habrfa bastado establecer en la definicién general del ro
bo, el 4nimo de lucro en su mi&s amplio sentido, como contenido
psiquico del apoderamiento, para que quedara asegurada la repre
sién del robo de uso. En el primer supuesto de eliminaciédn, la-

socledad se verf{a, expuesta a una serie de robos no punibles.

En el segundo,adopcidn de una fSrmula gfdnerica com---
prenaiva del &nimo de dueflo y de cualgquler otro lucro, consagry
dos en una sola norma ein la debida distincidn, conducirfa a 1a
injusticia de aanclonar con la misma medida hechos que difieren
fundamentalmente en su aspecto subjetivo. Para evitar ambos In-

convenientes el CSdigo Penal de 1931 dispone:
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"Al que se le imputard el hecho de haber tomado una
cosa ajena sin consentimientog del duefio o legltimo poseedor-
¥ acredite habarla tomado con carfcter temporal y no para -~
apropiirsela o venderla, se le aplicarén de uno a seis meses
de prisidén, siempre que justifique no haberse negazde a devol
verla, s se ta requirid a ello. Ademls, pagard al ofendido-
como reparacién del dafio+. {34)

J4.- Ricards ¢. Nifiez, Dalitos contra la Propledad, Editoria)-
Bibliogrifica Argentina, 19%1. PAg. 248 y sigs.
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CONCLUSIONES

1.- La legislacién mexicana recibid una gran influen-
cia del Derecho Romano Y esto explica que si en Roma a los ladro
nes se les castigaba corporalmente y el pago de daflos y perjuici
os, en México, mediante la influencla del Derecho Espafiol, se «-
sanciono a los ladrones similarmente de acuerdo a la forma de cg

migsién del robo, gue pudiera ser caon violencla fisica o moral.

2.- La penalidad deba ser mda severa, dindose mayor -
importancia a las circunstancias personales del sujeta activo, -
toda vez gue habhiendo anal{zado el sistema adoptado para la impo
sicién de las penas al robo genérico, resultsa qgue no 68 muy =-—-
prfctico y equitative, ya que se fundamenta en razén del salario
minime general, conaiderando como una medida para estimar 1a gra
vedad del robo tomando en cuenta a dicho salario como un patrén-
para la imposicidbn de la sancién respactiva, de manera que mien-
tras mayor sea el monto de lo robado, mayor seri la sancién a --
que se hace acreedor el Infractor, perc sin referirse a la peli-

grosidad del delincuente.

3.~ bDentro de la legislacidén mexicana se concede im--

portancia esencial para sancionar el robo en domicilio al concep
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to de lugar cerrado, consider&ndose como tal no solo las vivien-
das habltadas sino tambi&n a todos aguellos locales deshabitados
pero que no tienen libre acceso a su interlor., 1o cual es muy —--
acertadeo, por que ya gue de estar as{ se protege adecuadamente -
la propledad privada y 1a seguridad de los lugares de exclusivo-

dominio en contra de los atagues por los ladrones intrusos.

4.~ Los juzgadores deben ser meticuloses en el estu--
dio de los diferentes c¢casos para imponer las sanciones respectl-
vas y valorar los medlos empleados por el delincuente para realil
zar el robo en domicllio, para castigar con mayor penalidad al -
delincuente gque se introduce para comater el delito y las cir--=
cunstancias en que lo hace, pues en tal caso puede existir una -

conducta antljurf{dica mis grave, 1o que reflejn mayor peligrosi-
dad.

5.- Es manester que e) juzgador consldere la inten--
cibén del apoderamiento del bien mueble, puesto que debe sancio-
narse con mayor severidad al delincuente gque se apodera de loa-
bienes con el inimo de pos¢erlos como propletario y con menor -

riesgo sanclonar a aguédl gue se apodera de 1os bienes en forma-
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tempuril para obtener un aprovechamiento parcial gque es el uso.

6.-E1 juzgador dobe considerar 1a intencién de apodera
miento del bien muebla, puesto gque debe sanclonar con mayor pe-
nalidad al delincuente gque se apodera de 108 hienes con el Ani-

mo de poseerles como propletario.

7.-El laglalador deobe conaiderar los medios utilizados
para realizar @1 robo, y de esta forma poder determinar la pena
lidad en cuante al grado de peligrosidad del delincuente que ro

ba en el domicilio o en algdn lugar cerrado.

B.- Tl lesislador dae“e conceder importancla asencial -
para sarcionar el roto en domicilio a los conceptos de lugar cg
rrado y a atros, copnsiderindose como tal no solamente tas vivi-
endas habitadas sino también todos aguellos locales ceshanita--

€os, pero fgue no tlenen 1ibre accese & cu interior,

FSTA TESIS WO OERE
SALIR BE LA SIBLIETECA
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