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I N T R e o u e e I o N 

El 20 de mayo de 1986, se publicaron en el Diario Ofi

cial de la Federnci6n las reformas a la Ley Reglamentaria de 

los articules 103 y 107 de la Constituci6n Pol!tica de los -

Estados Unidos r·:exicanos y, como consecuencia, qucdb agrega

do el articulo 76 bis de la mencionada ley, que a la letra -

dice: "L;:is autoridades que conozcan del juicio de amparo de

berán suplir la deficiencia de los conceptos de violaci6n de 

la dcm;:inda, as! como la de los agravios formulados en los r.s, 

cursos que c~ta ley cnt.nblccc, c.onformc a lo siguiente: 

I.- En cualquier materia, cuando el neto reclamado se

cunde en leyes dcclarDdns inconstltuc:lonalcs por la jUrisprl! 

dencla de la Suprema Corte de Justicia; 

II.- En materia penal, la suplencia operar~ aun ante -

la ausencia de conceptos de violaci6n o de agravios del reo. 

III.- En materia agraria, conforme a lo dispuesto por

el articulo 27 de esta ley. 

IV.- En materia l.aboral, la suplencia s6lo se aplicar&. 

en favor del trabajador. 

v.- En favor de los menores de edad o incapaces. 

VI.- ~n otra!! materias, cuando se advierta gue ha habi 

do en contra del gue1o!IO o del particular recurrente una vio 

laciE:n manifirsta de la ley guc lo hava dei:'.ldO sin defcn!lll"• 

Como se lee, en este articulo se consignan las hip6te

sis que, sobre suplencia de la queja, se contentan en los -

tres ~ltlmcs pbrrafos del articulo 76, cuyo texto, antes de

la re!o:-ma citada, era: ''Cuando el acto reclamildo se funde -
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en leyes declaradas inconstltuclcnales por la jurisprudencia 

de la Sup~e~a Corte, los funcionarios que conozcan del ampa

ro deber~n suplir la deficiencia de la queja, ajust~ndose a

los plazos que se~alan los articules 156 y 182 bis de esta -

Ley. 

?odrb también suplirse la deficiencia de la queja, en

materla pcn.:il. y, lü de la parte obr'era en materia del traba-

jo, cuando se encuentre que ha habido en contra del agravia

do una vlolaci6n manifiesta de la ley que lo ha dejado sin -

defensa, y en materia penal, adem~s cuando se le haya juzga

do por una ley que no es exüct<:1mente aplicable al caso. 

Deber~ suplirse la deficiencia de la queja Cn los jui

cios de Amparo en que los menores de edad o lo~ incapaces f.! 
gurcn como· quejosos". 

La finalidad perseguida con el presente trabajo, cG dS 

mostrar la v1olaci6n a la garant!a de igualdad jur!dica quc

ocasicna la apiicac16n de la !racci6n VI del articulo 76 bis 

de la Ley de f,mparo, en virtud de que dicha disposici6n impg, 

ne al Juzgadcr Constitucional una verdadera obligac16n de S!!_ 

plir la deficiC!ncia de la queja "C!n cualquier materia", lo -

que hace posible la práctica de esa suplencia aun en materia 

civil, donde desde épocas antiguas ha i~perado, con todo ri

gor, el llamado principio de estricto derecho. Considero que 

la violaci6n a la garantia de igua~dad estriba en el trato -

proteccionista y prefC!rencial que se darla a una de las par-
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tes en el juicio de amparo c1vi1 1 al suplirle la queja defi

clcn te. 

El juicio de amparo en materia civil es toda una lnst.!, 

tuc!6n jurtdlca revestida de formalidades 1 tanto de fondo c2 

mo de forma, al que pueden ocurrir las partes en igualdad de 

c!rcu~stanclas, asesoradas por abogados que los representen, 

para cuya contrataci6n se toma en cuenta precisamente su ca

pacid~d y pro!cslonalismo y, as1 1 resulta !nccngrucntc el h!!, 

cho de que el Juzgador, por dlsposlci6n expresa de la ley, -

cst6 obligado a subsanar los errores en que pudiera incurrir 

alguno de los abogados, que sen peritos en la materia,. 



CAPITULO I 

Las Garant1as Individuales. 
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a) Concepto de Garantias Individuales. 

En a!ntcsio podemos definirlos, de ocucrdo con el Ju-

rista Isidro Mont!el y Cuarte, como: "Aquellos derechos de -

la persona que por el solo hecho de serlo tiene y ha de te-

ncr siempre, as! como los medios formulados en la Constltu--

c!6n para ascgut"ar el respeto y goce de los mismos". (1) 

Las g<:1C"ant!as individunlcs as! c~ncebld.as, sut"gen por

el apremio de regular las relaciones de los particulares con 

la autorlded, relaciones que se desarrollan alrededor del 

principio de soberania, entendida ~sta como el poder para ds 

!lnlr, as! como para regular toda actividad de los habitan-

tes de un territorio, sujeto a quien ejerce dicho poder. rm

prcscindiblc era, pues, encausar dicha faculta~ estatal, lo

que se logr6 mediante leyes pol!tk:as que organizaban la ta-

rea del Estado; ºsin embargo, una verdadera rt:?stricc16n a la-

sober~n!a no surge sino hasta que aparecen los reg!mencs de

mocr~ticos, en los que ya se rt'.!conoce la soberania del Pue--

blo, y fue hasta el s. XIX en que tales ideas se plasmaron -

en las constituciones pol!ticas. 

De esta man~ra, el con~epto soberan1a da yn giro de 

90°, y pasa a ser un compuesto de independencia, libertad y

autodeterminaci6n1 en provecho de los habitantes, con lo que 

se dcsterr6 la simple voluntad del soberano personal, que -

rc1n6 por tantos siglos. 

(1) Montiel y Duartc, Isidro. Estudio sobre Garant!as IndiV.!, 
duales. :.:dit. ro:-rúa. r-~6xico, 1979. Pflg. 6 
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~l reconoc:imiento expreso de las garant1<1.s individua-. 

les pe~ el 6rgano estatal, asi como su respeto, era necesa-

rio para el cabal desarrollo de la vida social en un mero -

marco legal y justo. 
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b) sujetos. 

Como qued6 establecido en el apartado anterior, las 9.f! 

rant!as individuales se manifiestan en una relaci6n de dere

cho entre el gobernado (persona fislca o moral), y el Estado 

(entidad jur1dica y pol!tica con personalidad propia>, a tr~ 

vbs de sus autoridades. 

Importante es recordar la existencia de los tres tipos 

fundamentales de relaciones que imperan en la vida de un Es

tado. En primer t6rmino encontramos las de coordinac16n, que 

se traducQn en los vincules que se establecen entre dos o -

m~o sujetos fiolcos o morales como gobernados, situados en 

un mismo plano. En cote tipo de relaciones el Estado puede 

tomar parte, pero nunca investido de su atributo de imperio. 

En segundo lugar tenemos las relaciones de suoraordin.2, 

ci6n, qu~ se entablan entre los 6rganos de gobierno de un E,! 

tado. 

Y, finalmente, las relaciones de supra a subordinaci6n, 

que existen entre dos entes situados en posiciones distintas. 

Po: un lado cst~ el Estado y sus autoridades en ejercicio de 

su facultad de imperio y, por el otro, el gobernado. En este 

tipo de relaciones el Estado se desenvuelve a trav~s de los

actos de autoridad, cuyas caracter1sticas son la unilateral,!. 

dnd, la lmpcrntividad y la cccrcitividad. 

Estas rclüclcncs de supra a subcrdinac16n se cncucn --
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tran nor-madas, por una par-te, en la Constituc16n y, p_or otra. 

en las leyes administrativas principalmente. La regulaci6n 

de esas relaciones por la Constituci6n, es justo lo que da 

vida a las denominadas garantlas individuales. 

En base a lo anterior-, las garant!as individuales im-

plican relaciones de supra a subordinac16n entre dos sujetos. 

A saber: sujeto activo o gobernado y sujeto pasivo, const1-

tu1do ~ste por el Estado y las autoridades que lo integran. 

En un principio las garantias surgen con el prop6sito- · 

de asegurar los derechos del hombre (articulo primero de la

Ccnstituci~n de 1857), y tal dcnominac16n se justificaba pl~ 

nam.ente, ya que el ·Ónice centro de imputac:i6n de dichas ga

rantlas era la persona fislca, individuali:áda. 

Pcsteric~mcnte, y aón durante la vigencia de la Cons-

tituc160 de 1857 1 surge el problema en terno a si la? persc

n.:is morales pod!.:in ser titul·.:ires de lüs llamadas garant!as -

indlvldu~lcs. Diversas opiniones nacen al respecto, dado que 

se ccnsidera que dichas personas, al carecer de sustantivi-

dad propia, cstSn impedidas para :;cr titul.:ires de derechos -

propios del hombre. Don Ignacio L. Vallarta, ilustr_e Jurista 

jalisciense, resuelve ~l problema cuando sustenta que, a pe

s.:ir de que las personas morales no_ son seres humanos, como 

entidades sujetas al imperio del Est.:ido, si pod!an invocar 

en su beneficio las garant!as individuales, cuando fueren 

violadas por Un acto de autoridad. 
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A ccntlnueci6n tratar6 ampliamente cada una de las pn.t, 

tes que integran la relaci6n en que se traducen las garan-~ 

t!as-indlvidualcs. 

t.- sujeto Activo. 

Tambi6n llamado gobernado, se define como la entidad -

en cuya esfera jurldica se manifiestan o pueden manifestarse 

actos de autoridad (unilaterales, impC?ri!tivos y coercitivos). 

Ahora bien, tiene la calidad de sujeto activo, la per

sona fisica, es decir, todo individuo nacional o extranjero

que viva en territorio nacional, sin importar sexo, condl--

ci6n social, raza, cte. En este primer tbrmlno el gobcrnado

sc revela en su condici6n de ser humano. 

Al lado de las personas f!sicas encontramos a las per

sonas morales, ficcicnes de derecho, regidas por la ley. 

Al leer e interpretar literalmente el articulo p~imer~ 

de nuestra Constitucl6n vigente, podriamos concluir que las

personas morales no pueden ser titulares de ·tales garant!as, 

toda vez que dicho nurner.:il menclonn clnrnmente "il'.'dividuo",

al expresar qui6n puede ser titular y gozar de ellns. Sin cm, 

bargo, si se razona sobre el particular, resulta que tambi6n 

tales entidades pueden verse afectadas por la actividad cst!! 

tal, pues como se encuentran bajo su imperio, es claro que -

quedan colocndas en un plano se~cjantc al de las personas -

f!sicas. Sobre es.:. ba~c, es v5lido afirmar que siempre que -



la prerrogativa garantizada sea de 1ndole jur1dlca, toda pe.:: 

sena moral podr~ ser titular de las garant1as individuales. 

La calidad de sujeto activo se hace extensiva, asimis

mo a las personas morales de derecho social (sindicato, ccm,!;! 

nidad agraria), y a las personas morales de derecho p6blico, 

en el caso en que asuman el car~cter de gobernados frente a

la actividad autoritaria del Estado. Tanto las personas mor~ 

les oficiales como los organis~os descentralizados, al ver -

afectados sus intereses por alg6n acto de autoridad, se colg 

can en el plano de gobernados y gozan, por ende, de las ga-

rant1<1s indlvldualcs. · 

2.- Sujeto PaSivo. 

La calidad de sujeto pasivo corresponde nl Estado como 

~ntidad pol1tLca y jur!dica y ~ sus autoridades. El Estado -

es la forma en la que el pueblo decidib organi:arse y rcqui.s, 

re, para el dcsempeho de su actividad, de agentes denomina-

dos autoridades, que ven limitada su actividad frente a los

gobcrnados por las garant1as individuales; por tanto, el Es

tado será el sujeto pasivo mediato de la relaci6n de supra a 

subordinaci6n. 

Se define al sujeto pasivo como aquella entidad que, -

al desplegar su actividad de imperio mediante la realizaci6n 

de actos de autoridad, es susceptible de daftar la esfera ju

r!dica del gobernado. 
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e) Objeto. 

En la Conct1tuc16n de 1DS7 las garonttas tienen el pr2 

p63!to de salvaguardar la dignidad humana, ccn criterio ind,! 

viduallsta. De esta forma, su articulo primero declara que -

los derechos del hombre son la base y el objeto de las inst! 

tucloncs sociales y, en consecuencia, dispone que todas las

lcycs y todas las autoridades del pa!s deben respetar y sos

tener las garant!as que la propia Constituc16n otorga; en lca 

art!culos posteriores se refiere a los derechos del hombre,

y los coloca, al igual que a la correlativa dignidad humanay 

como ra~6n de ser de la organlzaci6n social. 

La constltuc16n vigente, en su articulo 10, manl!lesta 

que todo individuo go:oril de las garantías que. la Constltu-

cl6n otorga; no menciona, como es palpable, los derechos d~l 

ho~brc as! corno·tampoco su rclaci6n con las instituciones -

sociales; sin embargo, los prccc?tos que siguen tratan con -

a~plitud derechos humanos. 

Ambas Constituciones, a trav6s de las garont!as, tien

den a la fo~maci6n y mantcni~iento de una atm6sfcra de segu

ridad y libertad, que propicie el desarrollo del individuo -

y de la sociedad. 

Hlst6ricamcnte las garantlas se han reputado como los

elcmcntcs jur1dicos que salvaguardan las prerrogativas fund~ 

mentales que el ser humano posee para desarrollar su person~ 

lidad fren:c ~ la autoridud. 
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Ce la relaci6n existente entre gobernado y gobe~nantc

(de supra a subordlnuci6n), surgen derechos y obligaciones -

que t!encn coxo esfera de gravitaci6n las prerrogativas men

clcnadas. 

·El sujeto activo (gobernado) de dicha relaci6n posee 

un derecho, que hace valer con car6ctcr obligatorio frente 

al Estado en forma mediata, e inmediata frente a las autori

dades que lo constituyen y representan. Al lado de la potes

tad juridlca del sujeto activo, existe la obligaci6n de res

petar las garant1as individuales, obligaci6n que corresponde 

al sujeto pasivo (autoridades y Estado). 

Las prerrogativas fundamentales del hombre constituyen 

el objeto que tutelan las garant~as individuales principal-

mente. En lineas anteriores se mcncicn6 la existencia de un

derecho cuyo titular es ei' sujeto activo; dicha potestad tis_ 

ne la naturaleza de un derecho subjetivo p6blico. 

Es un derecho porque se impone al Estado y a sus auto

r idades7 ·y bstas tienen la obl1gac16n de respetar el conten! 

do de las garant1as individuales, .aun en centra de su volun

tad. 

Es un derecho subjetivo en virtud de que implica una -

facultad que la ley (Constituc16n) concede al su,eto activo

(gobernado}, para poder reclamar al sujeto pasivo (Estado y

autoridades) ciertas exigencias. 
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Finalmente, es un derecho subjetivo p6blico, porque el 

sujeto frente al que se hace valer tiene tal calidad. 

Cuando tratamos el tema de sujetos, concluimos que el

actlvo lo conforma, no s6lo la persona f!sica, sino todo 

aquel cuya esfera jur!dica sea susceptible de afectaci6n por 

parte de los actos de autoridad, de manera que también scr6n 

titulares de los derechos públicos subjetivos las personas -

morales privadas, las sociales, los organismos desccntrali~,2 

dos, empresas de participac16n estatal y, en algunos casos,-

las personas morales oficiales. 

Ahora bien, estos derechos póblicos subjetivos son or.!, 

glnarlos, puesto que existen para el gobernado desde que na

ce o se forma, es decir, desde que es persona (f1sica o mo--

ral) • 

Al re!lpecto, Ignacio surgoa expresa: "••• la titulari-

d~d de los dcrochos que integran el objeto de las gnrantlas

individunles surge por la imputnci6n inmediata y directa qUe 

hace la constitucl6n a los gobernados respecto de las situa-

clones jurldicns abstractas que se contienen en lo~ prccep-

tos que las instituyen"• ( 2) 

otra caracter1stica de los derechos subjetivos póbli--

(2) Ourgoo, Ignacio. ~os Garant1ns !ndivldualcs. Edlt. rorrCe. 
f·:éxico, 1901"i. P:ig. 180. 



cos es que son absolutos, o sea, que pueden hacerse valer 

frente a un nómero indeterminado de obligados; existe un 

obligado universal. Dicho de otra manera, en atenci6n a quc

los derechos subjetivos p6blicos que derivan de las garantias 

individuales se hacen valer contra cualquier autoridad que 

las viole o vulnere, adquieren el car6cter de absolutos. 

Correlativa al derecho de exigencia que posee el suje

to activo, existe una obligaci6n, que se traduCe en el resp~ 

to que ·el gobernante debe observar frente a los derechos suE 

jetivos p6blicos del gobernado. 

La mencionada obligaci6n puede consistir en una abste,!l 

ci6n o en una conducta positiva, y tiene su fundamento en el 

principio de juridicidad. Dicho principio consiste en la su

bordinaci6n de todo acto del poder p6blico a norma~ juridi-

cas preestablecidas. 
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CAPITULO II 

El Juicio de Ampaco. 
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a) Pl"incipios. 

Los principios fundamentales del juicio de amparo son

la base constltuclonal que rige la acc16n, el procedimlento

y las sentencias de nuestro sistema jut"isdiccional de con--

trol. 

Dichos principios cst~n contenidos en el nt"ticulo 107-

de la Constituc16n vigente, y reglamentados en la Ley de Am-

paro. 

Acertada resulta, a todas luces, la dec!si6n de los -

Constituyentes de auerétaro, de fijar precisamente en la Ca!:, 

ta Magna los principios rectores del juicio de amparo, ya 

que representa una 9arant1a juridica para los gobernados. Oc 

esta manera no se corre riesgo d~ ln 1ntcrvcnci6n de la act.!. 

vidad legislativa local. 

1.- Principio de instancia de parte agraviada.· 

E.ste pr!.ncip!o t!ene sºu origen en el articulo 102 de -

la Constlt.ucl6n de 1557; actualmente lo encontramos en la -

fracci6n ·r del articulo 107 de nuestra carta Magna vigente,

en los sigu!C?ntcs té::-mlnos: "El juicio de amparo se segu!r&

slem;;re a instancia de par"te agr"aviada"• Lo reglamenta la -

Ley de it.mparo en &u articulo 40, cuyo tenor" es: "El juicio 

de ampat"o Gnicamente puede pt"omover&e por la par"te a qui~n 

p':!'rjudlque el acto o la ley qua se reclama". 

oe este pr"incipio, que es la piedt"a angular en 'que de,! 
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cansa· el juicio constitucional, se deduce que €:ste nunca se

ln~cia oficiosamente, sino que tiene que existir forzosamente 

un interesado lcg!tlmo a quien perjudique el acto o ley re-

clamado. 

Gracias a este principio se evita el desequilibrio en

tre los diversos poderes del Estado, ya que 6stos no son los 

que reclaman la actuación de los dcmLs, sino aquel suj~to -

que tiene la calidad de gobernado. 

Como es el agraviado el 6nico posibilitado para cjer-

cer la acc16n de amparo cuando se comete alguna vlolaci6n e

sus derechos en los casos que morca el articulo 103 constit.!:! 

cional, se imposibilita el que una autoridad solicite que la 

actuac16n pública de otra seo declarada inconstltucionol y -

se impl~c que se menoscabe su prestigio. 

En cuanto al agravio que resiente el quejoao, hay tra

tadistas que hacen Ce él un principio m~s y lo denominan --

Principio de la existencia del agra~io personal y directo. 

Considero que tnl principio bien puede incluirse en el 

de instancia de parte agraviada, ya que el agravio catL im-

pl1cito en ~l. 

Ahora bien, si no existe dicho agravio, el am~oro re-

sultarb improcedente. Lo anterior de acuerdo con el articulo 

73 de l<J Ley de /•.mpi.lro, que en 5US fracciones V y VI, dispo-
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ne: 

"Articulo 73.- El juicio de amparo es improcedente: 

v.- Contra· actos que no afecten los intereses juridi-

cos del quejoso. 

VI.- Contra leyes que, por su sola vigencia, no causen 

perjuicio al quejoso, sino quC se necesite un acto posterior 

de autoridad p3ra que se origine el per juic:lo11 • 

Por agravio se entiende, entre otras acepciones grama

ticales, el perjuicio u ofensa que se causa a uno en sus de

rechos o intereses. 

En conclus16n, el agravio es la afectaci6n·a los dere

chos del gobernado, que se ocasiona cuando se da alguna de -

las hlpbtcsis que se~~la el articulo 103 constitucional.' Pa

ra aclarar rr.ejor las !Ceas que sobre el agr<:ivlo han quedadq

vertidas, es importante hacer mcnc:16n de sus elementos. 

Existen dos sujetos, el sujeto activo del agravio, 

~onstitu1do por la autoridad estatal que se presume ha viol.,!! 

do garant1as individuales; el sujeto pasivo del agravio es -

el afectado, es decir, el gobernado, persona fisica o moral

al que se considera se le ha afectado en sus derechos o ints 

reses, por actualizarse alguna de las hip6tesis del art1cUlo 

103 de la Constituci6n vigente; y, en fin, el objeto del --

agravio son los derechos presuntamente violados. 
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El agravio en el amparo ha de ser personal y directo.

Personal slgnlrica que el sujeto activo que promueve ol amp.!!, 

ro, ha do ser titular de los derechos que so consideran rc-

seRtldos por la autoridad, al desplegar su actividad o por -

la ley. De manera que toda afectaci6n que no recaiga en una

persona concreta y especiflcamente determinada, no ~e consi

derarh agravio y no ocasiona la procedencia del juicio de ª!!!. 

paro. 

Directo. Este concepto tiene relaci6n con el tiempo -

en que el acto se realiza; puede ser pasado, cuando sus efes_ 

tos ya han concluido; presente, en el supuesto que los efec

tos del agr~vio se cst~n realizando precisamente al promovc.t, 

se el o~paro; y futuro en el evento en que existe una proxi

midad temporal prescm!ble en la rcalizaci6n de efectos del -

acto que se reclama. 

En conclusi~n, las posibilid~des que existan respecto

ª que una autoridad con su actuaci6n ocasione a un sujeto -~ 

una afectación en sus derechos, sin que bsta sea inm·inente o 

prcnta, no puede de ninguna manera integrar.el concepto de 

agravio. 
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2.- Principio de la prosecuc16n judicial del amparo. 

Este principio consiste en determinar que el amparo es 

un verdadero juicio, que se tramita ante un 6rgano jurisdic-

cional. 

Lo encontramos cnunc!gdo en el primer p~rrafo del ar~ 

.t!culo 107 constitucional, que sei\ala que aqu61 se sujutarli.

a los 11 proccdimicntos y formas de orden juridlco"• 

El amparo es judicial, ya que el articulo 103 de la 

constltuci6n indica que los Tribunales Federales resolverbn

lns controversias que resulten de las hip6tesls que contiene. 

Esto desde el punto de vista formal, es decir, del 6rgano dcl 

e:st.ado que rc.>suelve· el ampc:iro. Materialmente, el üm.paro es -

un juicio, pues dentro de su tra~itac16n se 
0

produccn las fO.!:, 

mas jurldic.:is proccn;.:ilcs como .son demnnda, contcstaci6n, 

p~uebas, alegatos y finalmente la sentencia. Se aplica pues

el derecho frente a dos situaciones que se contraponen. 

El juicio de amparo se caracteriza porque da soluci6n

a una controversia. El articulo 107 constitucicnal, en el pA_ 

rrafo primero, se refiere a controversias sc~aladas en el 

mencicnado articulo 103 constitucional. Dichas controversias 

surgen cuando la autoridad presuntamente viola una garant!a

lndlvidual. As!, el pbrrafo mencionado sujeto las controver

sias a los procedimientos y formas del orden jur!dico que la 

ley establezca. 
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Todas esas formas y procedimientos del orden jur!dico

correspondcn a un verdadero juicio. 

Existe un caso de excepci6n a este principio y es el -

que menciona el articulo 118 de la Ley de Amparo, que se~ala 

'la posibilidad de pedir el amparo y la suspensi6n del acto 

ante el juez de Distrito aun por tel6grafo, siempre que el 

a~tor encuentre algún inccnveniente en la justicia local. -

Dicha demanda deberá ser ratificada por el Peticionario, den, 

tro de los tres d!as siguientes e la fecha en que hizo la PS 

tlci6n. · 
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3.- Princ:iplo de la rclatlvld~d de las scntcnc:l.71s de -

amparo. 

En Mbxico este principio se conoce con el nombre de -

"f6rmula Otero 11 , debido a que Mar"iano Otero lo consign6 en -

el Ac:tc:i de Reformas de 18<;7 1 en su art!cul~ 25; sin cmbürgo, 

se ha dicho que ya en 1840 con Manuel Crescenc:lo Rej6n, en 

Cl articulo 53 del Proyecto de constituci6n para el Estado 

de Yuc:athn, establec1a dicho principio. 

En el articulo 25 del Acta de Reformas de 1847 1 el ~

principio de la relatividad de las sentencias de amparo se -

manifestaba al decir que la sentencia s6lo se ocupar~ de in

dividuos particulares, limit~ndosc a ampararlos y proteger-

los s6lo en el caso sobre el que verse la ley o acto que la

motivai:-e. 

De esta manera se traslada tal concepcl6n al nrticulo-

102 de la Const!tuc!6n de 1857, que después recogi6 el arti

culo 107 de la Carta Magna vigente, y que refrendaron las lS 

yes de amparo, hasta su insertaci6n en la actual. 

El articulo 107 constitucional, en su fracci6n II, 

plasma el principio de la relatividad de las sentencias de -

a'l'iparo de la siguiente forma: "l..a sentencia ser!i siempre tal 

que s61o se ocupe de individuos particulares, limit~ndose a

ampararlos y protegerlos en el caso especial sobre el que 

verse la queja, sin hacer una declaraci6n general respecto -

de la ley o acto que la moti vare"• 
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Y la Ley de Amparo actual corrobora lo anterior, en su 

articulo 76, cuyo texto reza: ''Lns sentencias que se pronun

cien en los juicios de ampa~o s6lo se ocuparbn de los lndiv! 

duos particulares o de las personas morales, privadas u ofi

ciales que lo hubiesen solicitado, limitándose a ampararlos

'y protegerlos, si procediere, en el caso especial sobre el -

que verse la demanda, sin hacer una declaraci6n gcncr<1l res

pecto de la ley o acto que la motivare". 

Este principio ccnsistc pues, en que las sentencias de 

amparo han de limitarse, si as! procediere, a conceder el ª!!!. 

pero y protccc16n de la Justicia federal a la persona ~ue 

promovi6 el amparo, respecto al acto de autoridad o ley que

ln c:n:c6 ngr-ovio, y que forma la m.:itcrin del <imparo, lo quc

imp!de ob.:ircar otras autoridades u otros actos no vistos du

rante el juicio.· 

De la definic!6n anterior, se deduce.que dicho princi

pio rige a ln sentencia que en el juicio de amparo se dicte; 

que por ella se benefici.:i Onic.:iment~ .:il que promovi6 el am-

pnro, qu~ es protegido s6lo contra la ley o acto de autori-

dad que haya motivado el juicio. 



4.- Principio de definitividad del juicio de amparo. 

La definitlvidad como principio rector del juicio de 

amparo~ se hace consintir en lo siguiente: Antes de promover 

el juicio de amparo, cieben agotarse el juicio, recurso o me

dio de defensa legal ordinario P.rocedente contra el acto le

sivo. 

Este principio está ccnsignado en las fracciones III y 

IV, del articulo ~07 de la Constituci6~. 

11111.- cuando ::;e reclamen actos de tribunales judicia

lc:::;, administrativos o del trabajo, el amparo sblo Proceder6 

en lo::; casos siguientes¡ 

a) Centro sentencias definitivas o laudos y rcsoluclo-. 

ncs GUC pOngan fin al juicio, respecto de la3 cuales no Pro

ceda nlngón recurso ordinario por el que puedan ser modific~ 

do::; o reformados, ya sea que la vlolaci6n se cometa en ellos 

o que, cometida durnntc el procedimiento, afecte a las defC!!, 

sas del quejoso, trascendiendo al rc:::;ultado del fallo; siem

pre que en materia civil haya sido impugn3da la violaci6n en 

el curso del procedimiento mediante el recurso ordinario es

tablecido por la ley e invocada c~~o agravio en la segunda -

instancia, si se ccmcti6 en la primera. Estos requisitos no

serán exigibles en el amparo contra sentencias dictadas en -

controversias sobre acciones del estado civil o que afecten-

al orden y a la estabilidad de la familia. 

b) contra actos en juicio cuya ejecuci6n sea de· impos.!, 
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ble rcparaci6n, fuera de juicio o después de concluido, una

vcz.agotadcs los· recursos que en su coso procedan, y 

e) Contra actos quo afecten a p~rsonas cxtraftas al juJ:. 

cio; 

lV.- En materia administrativa el amparo procede, adc

mils, contra rcsoluc!oncs que causen agravio no reparable me

Clante alg~n recurso, juicio o medio de defensa legal. No sg 

r~ necesario agotar bstos cuando la ley que los cstablc:ca -

exija, parn otorgar la suspensión del acto reclamado, mayo-

res requisitos que los que lo ley reglamentarla del juicio -

de amparo requiera como condlc16n para decretar esa suspcn--

s16n". 

Oc acuerdo a los fr"acclonca trllnncrlt.as, el pr.lnclpio

dc d~!lnltlvldad del juicio de amparo implico paro el ogra-

v1arlo una obllgac16n, consistente en el agotamiento del re-

curso ordinario antes de interponer el ampnro. 

Es importante mencionar que tales r~cursos deben exis

tir legalmente, o sea, deben de estor señalados en la ley 

normativa del acto que se impugne. 

La Ley de Amparo, en las fracciones XIII, XIV y XV de

su articulo 73, señala el principio de dcfinitividad al men

cionar que: 

"Articulo 73. E:l juicio de amparo es improcedente: 

XlII. Contra las rcsoluc!cncs judiciolqs respecto de 
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las cuales conceda la ley olgón recurso o medio de defcnsa,

dentro del procedimiento 1 por virtud del cual puedan ser mo

dificadas, revocndas o nulificadas; aun cuando la parte agrl!, 

viada no lo hubiese hecho valer oportunamente¡ salvo lo quc

la fracci6n VII del articulo 101 constitucional dispone paro 

los terceros extra~os. 

Se exccptóan de la disposic16n anterior los casos en -

que el acto reclamado importe peligro de privacibn de la vi

da, deportacibn o destierro, o cualquiera de los actos proh! 

bidos por el articulo 22 de la Constituci6n. 

XIV. cuando se esté tramitando ante los tribunales or-

dinarios algón recurso o defensa propuesta por el quejoso, -

que pueda tener por efecto modificar, revocar o nulificar -

el acto rccl arruado. · 

xv. Contra. actos de autori'=1adco distin°tas dC? lns judi

ciales, cuando deban ser rcvis?das de oficio, conforme a la

ley que los rija, o proceda contra ellos alg6n recurso, jui

cio o medio de defensa legal, por virtud del cual puedan Ser 

modifica.dos, revocados o nulificados, siempre que conforme -

a la mism~ ley se suspcnd~n los efectos de dichos actos me-

dia.nte 14 int:.erposici6n del recurso o medio de defensa legal 

que haga valer el agraviado, sin exigir mayores requisitos -

que los que la presente ley consigna para conceder la suspe~ 

s!.6n definitiva"• 

A continuoci6n se har& mcnci6n de las excepciones a -

este principio de d~finitivid~d, que no es acsoluto. oichas

excepciones esthn consignadas tanto legal, como jurispruden

cialn'.ente. 
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En primer lug~r, cu.:indo los actos consisten en la dc-

portoci6n o destierro, o bien en cu.:ilqulcr.:i de los pt"ohlbi-

dos por el .:irt!culo 22 con::;tltuclanol, o importen peligro de 

prl0vac!6n de lo vida, no se obliga c::al agraviado a agotat" ni!!, 

gún recurso o mcd!o de defensa legal ordinario. 

:::.n Materia Penal, respecto del auto de formal prlsi6n

y de uno orden de aprehensión, no cxisté necesidad de Dgotar 

prev!am~ntc recurso alguno. Dichas dctcrmlnaclones pueden -

!mp~gnursc en la vlo constitucional. Tampoco opera el princJ. 

ple de definitlvldüd cuando el acto reclamado v!ola las ga-

r3nt!as que otorga el nrt1culo 20 de la Constltuc16n Pcdcra~ 

En Materia Civil y Laboral, no tiene opcrancla dicho -

princ!plo, cuando el quejo5o no ha sido cmpl~zado legalmente 

ill p:-occdim~cnto y é.:itc culmina sln ln mt1::; m1n!ma interven--

cién del.demandado, y~ que debido a esta circunstancia el 

quejoso ha qucdddO en un completo estado de indefens16n. 

E:n Materia Adminintrativa, la jurisprudencia de la su

pi:-cma corte inti:-oduce una excepci6n a tal pr.incipio al decir 

que cuando el medio de defensa no existe legalmcn~c, sino -

que s6lo por costumbre se interponga, el nmparo es proceden

te. E:n este caso el m~d!o de defensa que se mcnclcna es la -

rcccnsidcraci6n. ~n esta materia encontramos otra salvedad,

cuando el acto de auto:-idad sea susceptible de impugnarse -

po: dos o m~is recurso:;, cuyo ejercicio sea optativo para el

agril...,!ado¡ en este c;1so tampoco ser~ necesario el agotar los 

dos r~cursos antes d~ iniciar el juicio de amparo, sin6 que-
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basta con promover alguno de ellos. Tmnbién en materia admi

nistrativa, el qucjcso queda relevado de la obliqac16n de 

agotar el recurso procedente contra el acto reclamado, si la 

interposici6n de aqu~l no suspende la ejecuci6n del citado -

acto, o bien si la suspende pero exige mayores requisitos.-

quc la Ley do Amparo para la procedencia de la suspensi6nJ -

y, en fin cuando el acto reclamado carezca de fundamentaci6n. 

En amparo contra leyes, ya sean tstas autoaplicatiVas

o bien que se impugnen a través de un acto de autoridad con

creto y especifico, no opera el principio de definitividad. 

Trat~ndosc de terceros extraños al juicio, bstos puc-

dcn entablar la acc!6n de amparo, sin que tengan la obliga-

ci6n de ngotar prcvlümcnte los medio~ ordin3rios de impugn3-

ci6n. Esto lo encontramos en la Ley de Amparo, consignado en 

la fracci6n XIII del articulo 73. 
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s.- El principio de estricto derecho. 

En ln doct~lna y en el medio forense, el principio de

estricto derecho significa GUC el juzgador debe limitarse al 

fallar los asuntos a estudio, a lo propuesto por cada una de 

las partes que litigan. 

~ste principio impone una norma de conducta a seguir 

al 6rgano de control que consiste, al decir de Burgoa, "en 

que los !allos que aborden la cucstl6n constitucional plon-

tcada en un juicio de garantías, s61o debe analizar los con

ceptos de violaci6n expuestos en la demanda respectiva, sin

formulor con.:.ldcr<:iclcncs de lnconstl tucionalid.nd de lo_:. ac--

tos reclamados que no se relacionen con dichos conceptos" (1) 

oe lo anterior se deduce que el juzgador se ve cons -

trc~ldo o estudiar y on~lizor Onicomcnt~ los aspectos const,! 

tucicnales contenidos en lo demanda de garont!os como conceJ? 

tos de violaci6n. 

surgoa af\ade al respecto: "En nu faceta opuesta, el e,! 

todo princ!pio equivale a la imposibilidad de que el juzga-

dor de amparo supla las deficiencias de la demanda respecti

va, colme omisiones en que haya incurrido el quejoso en la -

pa~te impugnativa de los conceptos reclamados, o de que los

sustituya en la cstimac16n juridlca de dichos actos desde el 

punto de vlstn constltuclonol" (2) 

( 1) 

(2) 

Burgoa, Ignacio. ~l Juicio de Amparo. Edit. PorrOa. M6 -
x!co, 190G. Pág. 296 
Cp. clt., p5g. 296 
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El tr-atadista Br-isci'lo Sierra expresa lo siguiente; ''El 

amparo de estricto dct"echo ~e contr-aponc al fen6mcno de la -

suplencia de la queja deficiente. Es también una aplicac16n

del pr-lnciplo procesal Da mihi factum dabo tlbi jus. En 

otras palabras, el &~paro de estricto der-echo se limita a e,!_ 

timnr la discusi6n tal cc:no fuer-a formada ante lil r'esponsa

ble, sin permitir, ni innovacicnes ni suplencia en la defi-

ciencia en la p.:-esentaci6n 11 • (3) 

Importan te es tambibn el cr i ter lo de Alfonso flor icg<.u

"Dc manera general este principio significa que en la::; sen-

tcncias de ampat"o, al examinar la autoridad de contr-01 la -

consti tuclonalldad o inconntituclonalidad del acto reclamado, 

planteada a instnncla de la pnrtc quejosa ónicamcntc se de 

ben ·•nal izar y estima:- lo:i concepto:; de violaci6n aducidos 

en dicha demundLi, en lo:i t6rminos precisos en que se hun · fO.J: 

mulada, sin que sea posible que la autoridad de control puc~ 

dLI for~ula:- c~nsidcracioncs respecto de la cuesti6n constit,!! 

cicnal, que no se hnya hecho valer por el quejoso". ( 4) 

Por 6ltimo mencionarb la opini6n de Arellano Garc!a 

que dice: "E:n materia de amparo, conforme al principio de e.:!. 

tricto derecho, el juzgüdor de amparo limitará la funci6n j.!:!, 

rlsdiccional a resolver sobre los actos reclamados se~alados 

(3) :9::-!sei'\o Sierra, Hurnberto. Teor!a y T6cnica del Amparo.Vol. 
I. Edit. Cajicá. K&xico, 1966. P~g. 40 

(4) Noricga, Alfonso. Lecciones de Amparo. E:dit. Porr6LI• X6-
Xico, 1980. P~g. 691. 
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en la demanda de amparo y no sobre otros. Se limitnr~ a re-

solycr en Contra de las autoridades que hayan sido designa-

das como responsables y no sobre otras. Se limitar~ a resol

ver sobre los conceptos de vlolaci6n que se hayan hecho va-

ler y no sobre otros que no se hicieron valer. No se har&n -

ccnslderaclon~s de lnconst!tuclonalidad o ilegalidad que el

quejoso no haya plantcüdo". (5) 

oc las anteriores definiciones que sobre el prlnciplo

dc estricto derecho refieren tan prestigiados estudiosos del 

derecho, puede concluirse que t<'ll princl.pio rige el procede¿ 

del j;ucz, al anall:=.ar la cuest16n planteada en el escrito de 

demanda de garant1as, ya que sólo dcbcrd atender los concep

tos de vlolaclbn que se hagan valer, o bieh en el c~so de--

rccurso, los agravio:; esgrimido:;, sin que pueda suplir defi

ciencia alguna. 

Como toda regla, el referido principio tiene excepcio

nes, y en este caso la exccpci6n al principio de estricto d$, 

rccho se constituye por la suplencia de la Queja Deficiente, 

la que se estudiarh con detenimiento en el cap1tu10.1v ~el -

presente trabajo. 

Alfonso Noriega hace un estudio conciso sobre el ori--

gen del princtpio que tratamos, por lo que me permito citar

lo que ccn atino cxprcs;:,: "Este principio implica, una res-

(5) f,re:!.l;;ino G<1t"c1a, Carlos. rrSctica Forense del Juicio dc
r.r.ipjro. Edit. Porrúa. México, 1985. P~g. 25 
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tr!cc16n rigurosa al nrbitrlo judicial para estimar todos 

los aspectos de inconstitucicnalldad del acto reclamado y 

tiene su origen, al igual que casi toda la estructura sustan 

cial·y procesal del~ sentencia de ~~paro, en.la influencia

que la casaci6n ejcrclb en nuestro juicio de gnrant1as, so-

brc todo en el .'.lmparo judicial. 

En el recurso de casaci6n s6lo se revisan los motivos-

expresamente consignados en la ley y de &stos, solamente los 

alegados en la derr.anda, estando vedado al tribunal estudiar

de oficio motivos no alegados y mbs aún, aceptar nuevos o d,!. 

fercntes motivos. 

Estos.principios de lo casacl6n fueron recogidos por -

los legisladores mexicanos. ~l C6dlgo Federal de Proccdimic!l 

tos Civiles de 1879"cn su articulo 780, reiterado en el CódJ:. 

go de 1908 en ol numeral 767 1 c~nsigna: •• ; el juicio de ª.!!!. 

paro contra los actos judicial~s del orden civil, por inexa.s. 

ta aplicoci6n de la ley, es de estricto derecho. Adernbs agr.2 

ga que la resoluci6n que se dicto, deber6 sujetarse a los 

términos de la demanda, sin Ser permitida la suplencia ni la 

ampliaci6n de ellos. 

oespu6s de la Constituci6n de 1917, la legislaci6n 

reiter6 el principio de estricto derecho en los juicios de 

amparo, por inexacta aplicac16n de la ley, contra actos de 

autoridades judiciales del orden civil. Esto se estamp6 en 

el articulo 79 1 p~rrafo segundo de la Ley reformada en 1936-

y en el 79t tambi~n p&rrafo segundo de la Ley reformada en -

1951'' (6) 

(6) Op. cit. P&gs. 691 y 692. 
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Antes de la reforma de mayo de ~986, el articulo 19 de 

la Ley de Ampó'.lro dec1a: " .... el juicio de amparo por incx.n.s. 

ta apllcac16n de la ley contra actos de autoridades judicia

lc~ del orden civil, es de estricto derecho y, por tanto la

sentencla que en hl se dicte, a pesar de lo prevenido en ese 

a:t1culo, se sujetar~ a los t6rmlnos de lo demanda, sin quc

st?a permitido suplir ni ampliar nada en ella"• 

Actualmente el mcncicnado ac-t1culo 79 expresa: "La su

pr~mo Corte de Justicia, los Tribunales Colegiados y los Jus 

ces de Distrito podrbn corregir los errores que adviertan en 

la cita de los preceptos constituclonolcs y legales que se -

estimen violados y los agravios, as! como los dcm~s razona-.. 

mientas de las portes, o !in de resolver la cucsti6n efecti

vamente planteado, pero sin combiar los hechos expuestos cn

lo dcm.:inda'•. 

De lo mencionado ~ntcriormente, nos "percatamos que al

introducir el legislador la instituci6n de lo suplencia de -

la GUeja deficiente, poco e poco restringi6 en la medida que 

se han hecho las reformas pertinentes, el principio de estds 

to derecho, de tal man~ra que la reglo ~s la suplencia de la 

queja deficiente y su cxccpci6n el principio de estricto de

recho. 

En s1ntcs\s, la primera limitaci6n la encontramos en -

lll Ley de /,::'lp:i.ro dc.-1 '10 de octubre de 1919, regltimcntario de 

los nrticulos 103 y 107 de la Constituci6n de 1917, en la 



que se introduce la suplencia de la queja deficiente en los

juiclcs penales; posteriormente se constri~e m5s el campo de 

acci6n del principio de estricto derecho con las reformas a

la ley de 1950, 1963 y 1974, que amplian la suplencia a mat.s 

rias corno la ob~cra, agraria e incluso a la civil trat5ndose 

de menores e incapaces; finalmente, con la reforma de 1986,

la bondad del legislador llega a tal grado, que en materlas

como la civil se observa ya la facultad de suplir la queja -

deficiente, no s6lo en el caso de menores de edad o incapa-

ces, según se ver& despu6s • 

. ~-·-----·--- -- _,_ --·----~-·-'-"-----···-·'---- ··--··· 
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6.- Principio de procedencia constitucionol del Dl:lparo. 

El ai7nparo.no prospera contra cuolquicr violoci6n cons~ 

tucional, n!. tar..poc:o contra c:ualc;.uier violac:l6n a la ley se

cundaria. Está sujeto o los hipótesis que se contienen en el 

art1culo 103 constitucional. 

Dentro de los lincilmicntos del 11rt1c:ulo 103 de. la Con.§_ 

tituc:lón, refrendados por el articulo 10 de la Ley de /\mpa-

ro, el juicio de Gar3nt1as está limitado o combatir las le-

yes o actos de la autoridad que viole las garant1as indivi--. 

duales; las leyes o oc:tos de la autorida~ federal que vulne

ren o restrinjan la soberanla de los Estados y las leyes o 

actos de las autoridades de 6stos que invadan la esfera de 

la autoridad federal. 
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!:l) Partes. 

El articulo sa do la Ley de Ar.\p~ro especifica quicncs

scn pnrtcs en el juicio constitucional y sei'\ala como tales;

el agraviado o agraviados; la autoridad o autoridades raspo.o. 

sables; el tercero o terceros perjudicados y el Ministerio -

PC:?:>lico Fcdc:-al. 

1.- La parte agraviado. 

En el juicio de ampüro tendrb el c~rbctcr de parte 

agraviada, aquella entidad que sufra una afcctaci6n en su e~ 

fe~a juridica, debido a lo actuaci6n de la autoridad, sicm-

prc que se surta alguna de los hipbtcsis contenid~s en el a.=:, 

t1culo 103 constitucional. 

Y de acuerdo a las hip6tes~s que menci~na el articulo-

103 constitucicnal, se desprcn~cn tres conceptos de quejoso

º parte ag:-aviadüe 

Respecto a la fracc16n·I 1 ser~ quejoso aquel goborna-

do a quien alguna autoridad provoque un agravio al violar 

unn gar<1.¡,.t1a individual, sea mediante un acto o ley. 

En cuanto a la fracci6n ll, lo ser~ el gobernado a 

quien una autoridad federal provoque un agravio, al vulnerar 

o restringir la sobcran1a de los Estados, mediante un acto o 

ley. 

En la 6ltlma h!p6tesis contenida en la fracci6n_lll, -

el quejoso o parte agraviada se ccnst!tuyc por el gobernado-
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a quien una autoridad local origine alg6n agravio, al inva -

dir lo esfera de la autoridad federal, por medio de un acto

º ley. 

Ahora bien, recordemos que la idea de gobernado es 

igual a toda entidad que puede ver afectada su ~sfcra jur1di 

ca al desplegar la autoridad su actividad. Por tanto, la pa;:, 

te que como <:i.grav!.ado intct'vicne en el 'juicio de amparo, COI'!! 

titu1do por cualquier gobernado, puede ser la pcrscna fisic~ 

ln pcrscnn moral de derecho privado (socicd~dcs y asocioclo

nc~}; de derecho social (sindicatos y co:ncnidades agrarias); 

organismos descentralizados y personas morales de derecho pQ 

blico u oficiales. 

1:'.:n !l1ntt:sis, scrh pnrtc agrDvi.:u~a o quejoso, todo 

aquel que seo titular de las gorant!as individualca. 

~l articulo 8~ de la Ley de Amparo estnblccc que las -

personas morales de derecho privado podr~n solicitar l~ pre:-" 

teccián federal mediante sus lcg1tlmos represcntantcS; asi-

misrr.o~ el articulo 9Q de la mencionada ley establece la pos,! 

billdad de que las personas morales oficiales ocurran al am

paro, por conducto de los funcicnarios o representantes que

designen les leyes, cuando el acto o·la ley que reclamen -

afecte sus intereses patrimoniales. 

rara concluir con la parte agraviada, cito lo que al-

re.:>p.:cto refiere Hl!ct~Flx zamudio: "El sujeto activo de ln-
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rel3ci6n jur1dlco-procesal Ce amparo es el llamado quejoso o 

agraviado, estimado como la persona jur1dica individuAl o cg 

lecti..,a, generalmente de carSctcr privado, pero en cier-tos -

casos tambi6n autoridad u organiamo p6blico, que sufre Ün -

pcr juicio personal y directo, actual o inminente, por la ac

tividad u cmisi6n inconstitucional o ilegal de cualquier au-

t.oc-idnd". (7) 

2.- /,utoridad responsable,. 

El conce?to de autoridad responsable lo señala la Lcy

de Amparo en su articulo 11, que dicei 11 Es autoridad respon

sable la que dicta, promulga, publica, ordena, ejecuta o tr~ 

ta de ejecutar la ley o el neto rcclnmado"• 

Grnmaticalmcntc, el significado de autoridad responsa

ble es el de una persona rcve3tida de poder para el dictado

de laye~, para su promulgac:i6n, asi como para su publicac:ibn 

o blen para administrar justlc!a y qua est~ obligada.a res-

pender de alguna cosa o persona. 

La .autoridad responsable en nuestro juicio de amparo-

es el brgano estatal, ya sea fade~al, local o municipal, im

plicado presuntamente por el quejoso, en la violaci6n de ga

rant!.as individuales o .del sistema c:o:npctencial entre feder~ 

ci6n y Estados, medi~ntc un acto o.ley. 

(7) Fix Z~~udio, H6ctor. Juicio de Amparo. Edit. Porróa. M6-
xico1 1.9G1f. Pf:g. 344. 
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En M~xico no siempre se consideró como parte en el ju,!. 

cio de amparo a la autoridad rc~ponsablc. Asi vemos que la -

Ley de Amparo de 1861 establcc1o en su articulo 70 que 6sta

intcrven1a 11 parL1. el efecto de ol:-la"; lü. Ley RcglLimcnt.:i.ria -

de los ~rt1culos 101 y 102 de la Constitución de 1857, de --

1869, negó el car~cter de pa:-te a la autoridad rcsponsablc;

lo mismo hizo el ordenamiento.de 1882 en su articulo 27, y el 

Código de Proccdir.-.lcntos Federales de 1897. Ya en el Código

Fcdcral de Procedimientos Civiles de 1909 se reviste a la o~ 

tcridad responsable con tal car~ctcr, al igual que en la Ley 

Orgánica de los articules 103 y 107 de la Constituci6n vigc~ 

te en el ano de 1919, cuyo articulo es similar al so de la -

áctu'al. 

i::s importante mencionar que ln Supremn Cot>te de JU::l -

t1c1n de l" Nac1'6n no tiene el cnr~1ctcr de nuto:-id;::.d rc:::pon

sable, por ~sl m~nc1ona:"lo la fracci6n I del articulo 73 de

l a Ley de /.mparo, que dice: 

"El )u!.cio de amparo en improccdcntci 

•·- Contt>a actos de ln Suprema corte de Justicia"• 

Ta:npo.co los Tribunales Colcgiadcs de circuito ni los-

jucces de Distrito pueden tener tal car~cter, respecto de rs, 

soluciones dictadas en los juicios de amparo o en ejecucl6n

de las mismas, tal como lo determina la f:-occi6n II del a:-t.! 

culo 73 de la Ley de Amparo, cuyo texto csi 

"El juicio de nniparo es improccdcntci 

II.- Contra resoluciones dictadns en los juicios de om 
paro o en cjec'..lci6n de las misn:ns. 



40 

Asimismo, no pueden ser autoridades responsables en ª.!!l 

paro los presidentes de casilla~, juntas computadoras o colQ. 

gics electorales, respecto de la mntcria electoral, por asi

decirlo la fracci6n VII del articulo 73 de la Ley de Amparo, 

que rc:t.a: 

"El juicio de amparo es improcedente: 

VII.- Contra las resoluciones o declaraciones de los -

presidentes de casillas, juntas computadoras o colegios eles 

torales, en matct"ia de elecciones"• 

Por 6ltimo, tampoco scr~n autoridades responsables las 

que menciona la fracci6n VIII del articulo 73 de la Ley de -

Amparo, que establece: 

11 &1 juicio de ampaco es improcedente: 

VIII.- Centra los resoluciones o declaraciones del Coll 

grcso Federal o de las cbmaras que lo constituyen, de las LS 

gislaturas de los E:stados o de sus respectivas Comisicncs o

Olputaciones Permanentes, en clecci6n, suspens!.6n o remoci6n 

de· funcicnat'ios, en los casos en que lils Constitucionc:l co-

t':cspondientcs les confieran la facultad de resolver sobera

na o discrecicnalmcntd'. 

Para finalizar con este apartado, creo necesario scna

lar que la jurisprudencia de la Suprema Corte de JuSticia de 

la Nac!.6n def!.ne de un.:i mancr-a mbs clar-a y acertada el tl:r-m.!, 

no de auto:ldadcs responsables,. y lo hace de la siguiente m~ 

ncril; 

"E:l tl!rmlno "autoridadesº para los efectos del a.T.paro, 
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pGbllca, en virtud de circunstancias, ya legales, ya de he-

cho, y que, por lo mismo, est6n en posibilidad material de

obr<lr cc:no indlv!dcos que ejcr:an actos pGblicos, por el he-· 

cho Ce ser pGblica la fuerza de que disponen". 

3.- El tercero perjudicado. 

En el juicio de arnpero, el tercero perjudicado es 

aquel que tiene interés jur1dico en la subsistencia del acto 

reclamado; es decir, su lnter6s se contrapone al del quejoso~ 

El tercero perjudicado persigue el mismo fin de la au

toridad rcsponsnblc, ya que ambos pretenden que no se le co.n, 

ceda lo protccci6n dr. ln justicia fcde:al al quejoso, o bien 

que se sobresea en el juicio. 

El a:t1culo SQ de la Ley de Amparo, en su fracc16n 

III, scftala qu!cncs pueden ser terceros perjudicados: 

a) La contraparte del agraviado cuando el acto reclam.2, 

do emane de un juicio o controve:sia que no sea del ·orden PS 

nal, o cualquiera de las partes en el mismo juicio cuando el 

ar.iparo sea promovido por persona extraña ol procedimiento; 

b) ~l ofendido o lns pcrncnos que, conforme a la ley,

tcnqan derecho a la repuroc16n del du~o o a cxiglr la rc~po.n, 

subllldad clvll p!"o•1cnlcnte de la comis16n de un delito, cn

:iu coso, en lo:: julclcs d~ .o:nporo p!"omovldos contra netos j~ 
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diclales del orden penal, siempre que 6stos afecten dicha r.!! 

paraci6n o responsnbllld~d. 

e) La persona o personas que hayan gestionado en su f.2, 

vo,,; el acto contrn el que se pld.c amparo, cu.:i.ndo se trate de 

proviCenclas dictadas por autoridades distintas de la judi-

clal o del trobajo1 o que, sin haberlo gestionado, tengan ill 

ter~s directo en la subsistencia del acto reclamado. 

El tercero perjudicado no siempre fue considerado par

te en el juicio de amparo; las Leyes Or-gfinic:<is de 1'B6'l., 1869 

y 1882 le desconocieron tal carlictcr. Pue el Cbdigo 
0

dc ['>roes 

d!micntos Federales de 1897 el que cstablcclb la figura jur.!, 

dicu de tercero perjudicado, pero de una manera nomcra e in

completa. Posteriormente, el C6dlgo Federal de Prccedimien--. 

tes CivilCs de 1909 1 an su articulo 672 1 señalo dos hip~te-

sis en que un sujeto podrS ser tercero perjudicado en un ju.!, 

c!o de ~~poro: lo parte contrürln al agraviado en los octo~

judiciales del orden civil y en los del orden penal a "la -

persona que se hubiere constituido en parte civil en el pro

ceso en que se haya dictado la resoluci6n reclamada y, sola

mente, en.cuanto &sta perjudique sus intereses de car~cter 

civil"• Ya la Ley Regla~entaria de los articules 103 y 107 

ccnstitucicnalcs de 1919 1 menciona en su articulo 11 quis -

ncs se consideran "terceros interesados", las hip6tcsis que

estoblecc son semejantes a las que actualmente consigna la 

fracci6n III del articulo SO de la Ley de Amparo vigente. 
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4.- El Ministerio Público. 

El cor~ctcr de parte GUc el Ministerio P6blico posee -

en el juicio de amparo, se lo confiere la fracci6n IV del n_;: 

t1culo 5g de la Ley de /\mpnro, que a la letra dice: 

"Articulo so.- Son partes en el juicio de amp;:iro: 

I'I. El Ministerio P6blico Federal, quien podr~ intervs 

nir en todos los juicios e interponer !Os recursos que sc~a

la esta ley, indcpcndicntcrncntc de las obligaciones que la -

misma le precisa para procurar la pronta y expedita ndminls

tracl6n de justicio."• 

Asimismo, el articulo 107 constitucional, en su frac-

ci6n XV, consigna el cnr~ctcr de parte que le corresponde al 

Mlnlstcrio PÓblico: "El Procuc-ndor- General de la Rcp6blica -

o el Agente del Ministerio P6bllco redera! que nl efecto de

signaC"e,. s.cC"b. parte en todos los juicios de ampaC"o; peC"o po

dr&n ab~tcncrsc de intervenir en dichos juicios, cuando el -

caso de que so trate caC"ezca, a su juicio, de inter&s P.6bli-

co'!• 

El Ministerio P6blico tiene, pues, las siguientes ac-

tividades a dcsernpeílar: 

I.- ·Representa a la sociedad o bien al interés p6blico. 

P?ra esto tiene el car~cter de parte en el jUc:io de amparo,

y puede ejecutar todos los derechos que le correspondan como 

tal. Oc la3 fC"acctcncs transcritas se desprende lo d1scrcci2 

nal de su intc:vcnci6n, que depende de si, a su juicio, se -



afecta o no el interés público. 

II.- Intcrvcnqn o no, el Ministerio PCiblico tiene la -

cbligdci6n de cuidar el cumplimiento de la sentcncin en que

se haya concedido la protecci6n constitucional. El articulo-

113 de la Ley de Amparo scílola: 

"No podrá archivarse ningCin juicio de amparo sin que -

quede enteramente cumplida la sentencia en que se hayo eones 

dido al agraviado la protecci6n constitucional, o apareciera 

que ya no hay materia para la ejccuci6n. El Ministerio P~blJ.. 

ce cuidarti del cumplimiento de esta disposici6n"• 

III.- El articulo 157 de la Ley de Amparo establece 

otro funci6n pllra el Ministerio l'ÍJblico. 

"Articulo 1.57;.- Los Jueces de Distrito cuidarb.n de que 

los juicios de amparo no queden paralizados .. especialmente-

cuando se alegue por los quejosos la a?licac!6n por las aut.2 

ridades de leyes declaradas inconstitucionales por la juris

p:udencia de la Zup:cma Corte de Justicia, proveycnd~ lo que 

corrcs~onda hasta dicttt"scntencia, salvo los casos en que -

esta ley disponga expresa~cntc lo cont~ario. 

:Ol ~inistecio P~blico cuidará del exacto cu~plimiento

de esta disposic!6n, principalmen~e en los casos de aplica

ci6n de leyes declaradas jucisprudencialmente !nconstitucio

nalcs, y cuando el acto, reclamado importe peligro de priva

c16n de la vida, de la libertad, o_entra~c dcpcctac!6n, des

tierro o alguno de los prohibidos por el nrt!culo 22 de la -

Ccn5tituc16n Federal"• 
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caso de un auto que mande al quejoso aclnrar la demanda de -

ülilparo, y cu~ndo el acto reclamado afecte al interés público, 

transcurrido el término de 3 dlas concedido para la aclara-

ci6n de la demanda de amparo, si el quejoso no di6 cumpli--

rniento ü la providencia relativa, se le corre traslado al M.!, 

nisterio público, por veinticuatro horas, y segOn lo que ~s-

te manifieste se admite o desecha la de~anda. Literalmente -

dispone el tercer pbrrafo del articulo 146 de la Ley de AmP~ 

ro: 

"f'uer.:a de los casos a que se refiere el párrafo ante

rior, transcurrido el t&rmino seHalado sin haberse dado cum

plimiento a la providencla relativa, el juez mand~ril correr

tra:3lado al Ministerio rCiblico por veinticuatro horas, y en

vista de lo que Gste exponga, admitir~ o desech~ril la dcman

d~, dentro de otras veinticuatro horas seqún fuera proceden-

te". 

v.- En caso da existir respon.!Jab!lidad penal en el. jui

cio de amparo, y en virtud de que el Ministario Público es -

el que ejercita la acci6n penal, existe al respecto la si--

guiente dispo~ici6n, contenida en la Ley de /.mpar?t 

"Art!.culo 210.- Siempre que al concederse definitlvrune.Q. 

te al qucjo3o el a~par.o de la Justicia f'adcral apareciere 

que la violaci6n de garant1as cometida con3tituyc delito, se 

hará la consignac16n del hecho al Ministerio P6blico. 
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e) /1utoridadcs que conocen de 61. 

ce acuerdo con el articulo 103 constitucional, conoce

t'fln del juicio de a:nparo los •rcibunales de la Fcdcrac16n, -

que son: La Suprema Corte de Justicia, los Tribunales Colc-

gladcs de Circuito y los Juece3 de Oist::-ito, en forma exclu

siva. 

A pesar de lo anterior, y como se aprecia de los arti

cules 107, fraéci6n XII, de la Constituci6n, e'n relac16n· con 

la fracci6n VI del articulo 1~ de la Ley OrgAnica del Podcr

Judiclal de la Fcdcraci6n, y del articulo 37 de la Ley de A!!l 

paro, en determinados casos, tanto las autoridades judicia-

lcs federales, como los superiores jerárquicos de un tribu-

na! o juez, tienen lnjercnclc en cuanto al conocimiento dcl

juicio de amparo promovido contra violaciones especificas cg 

metidas por este último, a ~lccci6n del interesado. 

~sta modalidDd se dcno~lna jurisdicci6n concurrente, 

y est~ condicionada por el objeto legal o normativo de las 

contravenciones o infracciones a los articules 16 en materia 

penal, 19 y 20 1 fracciones I, VIII y x, constitucionales. 

Asimismo, debido a la urgencia de determinados casos,

en los lugares en que no resida juez de Distrito, los jueces 

de primer.:i instancia dentro de .cuya jurisdicci6n radique la

autoridüd qu~ ejecuta o trata de ejecutar el acto reclamado, 

tendrán facultad para recibir la demanda de amparo, y tienen 

facultades para ordenar que se mantengan las cosas en el es-
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tado en que se encuentren, por el t~rmino de setenta y dos -

horas. 

Esta facultad de suspender los actos reclamados, estil-· 

condicicnada a lo clase de actos que se reclamen; o seo, tis 

nen que ser de los que importen peligro de privaci6n de la -

vida, ataques a la libertad personal fuera de proccdimiento

judici~l, dcportac16n o destierro, o algunos de los prohibi

dos por el articulo 22 de la Constituci6n Federal, de acuer

de con el ar-t1culo 39 de la LC!y de /Ynpar'o. 

Ta~bién el articulo 40 de dicha Ley Raglamcntaria dis

pone que, "Cuando el amparo se pr'cmueVil contra un juez de -

primera instancia y no haya en el lugar otro de la misma ca

tcgoria, o cuando rccl•"lmfindose contra dlvcrsns <'lUtot""idndes,

no r~~ldn en el lu~ar juez de primer~ in~t~ncia o no pudiere 

ser habido, y siempre que se trüta de ülguno de los netos -

enunciados en el articulo anterior, la dcm~nda de amparo po

drá presentarse ante cualquiera de las autoridades judicia-

les, que ejerzan jurlsdlcci6n en el.mismo lugar, si es que -

en 61 reside la autoridad ejecutora. El juez recibirá la de

manda y precederá conforme a los dos articules precedentes"• 

Esta modalidad recibe el apelativo de competencia 

anexa o auxiliar. 
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d) Objeto. 

~l articulo 103 constitucional, que d~limita el objeto 

del ~~paro, dice: 

"Los tribunales de la fedcraci6n resolverfin toda conti:2 

versia que se suscite: 

r.- Por leyes o actos de la autoridad que violen las -

garant1as individuüles; 

II.- Por leyes o actos de la autoridad f°cdcral que vu,!. 

ncren o restrinjan la soberan!a de los Estados, y 

III.- Por leyes o actos de las autoridades de 6stos 

que lnv.:ido:in la en!'cra de la autoridad federal". 

Oc la misma manera la Ley de Amparo se~ala el objeto -

del amparo en su articulo 1ª• que se~ala: 

"Articulo 1c. El juicio de a~paro tiene por objeto re-

solver toda contrcversia que se suscite; 

I.-Por leyes o actos de la autoridad que violen las g~ 

rant!as individuales; 

!I.- rcr leyes o actos de ln autoridad federal que vui 

ncren o restrinjan la soberania de los Estados; 

III.- Por leyes o actos de las autoridades de
0

~stos 

que invadan la esfera de la nul:f:!ridad federal". 

A través de las garant!as de legalidad contenidas en -

los articules 14 y 16 constituc1cn~lcs, no ~6lo se protegen-

las garant!as individuales, s!no que se tutela toda la ccns

tituci6n. En conclusi6n, al violarse alguna disposici6n le--
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gislativa, se viola asimismo la garant1a de l~galidad que 

ccn~ignnn los articules 14 y 1G constitucionales; por tanto-

el amparo mantiene t~~bl~n la legalidod. 

Para Luis Ba:dt'csch "El único objeto del juicio de am-

poro es concretamente imponer n la autoridad el respeto de -

la ~orontin o de las garont1as del quejoso, dentro del marco 

de su rcclamac::i6n 1 o fin de restablecer, por derecho o de hS 

cho, el orden juridico, segOn el róglrncn establecido en la -

constitución". (8) 

(8) snzdrcsh, Luis. El Juicio de f1rnparo. Edlt. Trillas. Mé
xico, 1986. P~g. 13 



CAPITULO III 

La Igualdad Jur!dica 



a) La Igualdad Jur1dica. 

Isidro Monticl y Dunrtc dice: "Lo saludoblc importan

cia de la igualdad depende d~ su rclaci6n con leyes y con 

in5tituciones liberales que nos garanticen el goce de los 

bienes que cardinalmcntc derivan de los derechos absolutos -

que la natu:-alcza otorgo a todo hombre sin distinci6n"• (1) 

Y concluye: "De este modo, considerada la igualdad corro 

una c;arantia individual, general y comCin o todos los hombres 

indistinta~cntc, sean noturoles o extranjeros, y sean o no -

ciudadanos, puede y debe decirse que es el derecho que todos 

los homb!"cs tienen poro ser juzgados por unos mismas leyes -

que constituy~n el derecho comCin, fundodo sobre reglas gene-

:-olcn y no sobre pr-cscripcioncs excepcionales de puro privi

legio. As1, pues, la gorantia de lo igualdad cst& bien pre--

sentado con las palabr-as de igualdad ante la ley" (2) 

ocl decir de Monticl y cuarte, se deduce que la igual

dad e:-:!.stc respecto de las lc')'CS que regulan los derechos y-· 

las relaciones de los hombres. 

Y acerca de este punto el maestro Burgoa aduce: "Jur1-

dlc~rn~ntc lo igualdad se traduce en que varias personas, en

n6mero lndctcrminodo, que se encuentren en una determinada -

~ituoc:ión, tcng~~ lo posibilidad y capacidad de ~cr titula-

(1) Mont!.cl y ouartc, Isidro. Estudio sobre Garant1as lndiv.!, 
dun;le!'.;. Ed!.t. Porróo. :-:éxico, 1979. P~g. 63 

(2) op. cit. rf:g. 53 
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res cualitativamente de los mismos derechos y de contraer -

las mismas obligaciones que emanan de dicho estado. En otras 

palabras, la igualdad desde el punto de vista jur1dlco, se -

manifiesta en la posibilidad y capacidad de que varias persg 

nas, n6mericamente indeterminadas, adquieran los derechos y

contraigan las obligaciones de una cierta y determinada si--

·tuac!.6n en que se encuentran"• ( 3) 

Es importante no cometer el error de cor\fundir a la -

iguüldad con la proporcionalidad, pues son vocablos cuyo sis. 

nificado difiere. La igualdad (o equidad} se refiere a la C_:! 

lidad de derechos y obligaciones que resultan de una detcrrr~ 

nada situüci6n jur1dica. La proporcionalidad se refiere a la 

cantidad de los derechos y obligacionos propios de un estado 

jur1dico especifico. 

Lo anterior quedar~ mLs claro al recordar lo que el --

art!culo 31, fracci6n IV, de la Constituci6n menciona respe.s, 

to a una de las obligaciones de los mexicanosi 

"Articulo 31.. son obliqacicnes de los mexicanos; 

IV. Cont::'!buir para los gastos p6bl1cos, as1 de la fe

derac16n como del Estado y Municipio en que resida, de la m.!_ 

ne::-a p:-oporcional y equitativa que dispongan las leyes"• 

~n s1ntesis, ser~n caracter1sticas de los impuestos --

(3} eu:-goa, lGnacio. Las Garant1as Individuales. Edit. Porrla. 
Mli:xico, 1984. Ptag. 240 
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su equidad o igualdad y su proporcionalidad. Por tanto, el -

lmpu~sto dcberd obl!gnr a todo individuo que se encuentre en 

una detcrm~nada sltuaci6n jur1dica, de esta manera será equ.!, 

ta~lvo o igual; asimismo, todo impuesto deberá cstableccrse

en base a la situaci6n econ6:rilca particular de cada causante, 

ºtcmando en cuenta ingresos, capital fijo, etc., y as! ser~ -

p::-opo:-clonal. 

Sin embargo, la igualdad jurídica no puede existir en

ferma absoluta, y esto se concluye al palpar la realidad so

cial. La ley no puede perder de vista la desigualdcd ccon&~.!, 

en tnn m,1rcada que impera hoy en dla; resul tn neccsari.o, 

pues, proteger a los desvalidos y as! asegurar su libertad -

y s~guridnd. Por ende en matr.rlns cerno la Laboral y la Agra

ria, la igualdad no deberá ser rigorista, en consideraci6n -

al plano econ6mlco-social en que se encuentran dcterminados

scctores poblacionalcs, que impide contratar la defensa ade

cuada, capaz y p~o!esional, lo GUC arroja co~o resultado· una 

ccir.plcta desigualdad entre las partes. 

Para dar fin al presente apartado, preciso es definir

lo que vamos a entender por igualdad a titulo de garant!a ia 

dividua! y, de acuerdo con el criterio de Ignacio aurgoa, é~ 

ta ::;e traduce "En la situacl6n negativa de toda diferencia -

entre los hombres, proveniente de circunstancias y atributos 

originarlos emanados de la propia pcrscnnlidad humana parti

cular (raza, rcl!g16n, nacionalidad, cte. >, y es el funda-

~cn:o de la igualdad jur~dica que opera ~n cada una de las -
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pos!cicnes determinadas y correlativas derivadas de los dis

tintos ordenü:nientos legales,. (4) 

(4) op. cit. Pbg. 252. 
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.b) Antecedentes Hist6ricos. 

El ser humano no siempre ha gozado de esta garant1a; -

si volvemos las p~glnas de la historia podemos apreciar c6mo 

antaílo, y sobre todo en pueblos como el romano, algunos hom

bres eran tratados como cosas, me refiero a los esclavos --

quienes no tcn1~n ninguno de los derechos imputables n lns -

personas. 

Exlst1an tamb16n en esta 6poca grandes diferencias en

tre patricios y plebeyos, al igual que entre romano y extra!l 

jero. 

tn la Edad Media, en la que imperaba el feudalismo, la 

situnc16n de los siervos era similar a la de esclavos, supe

ditado en todo a la palabra del senor feudal. 

Ln R~voluci6n Francesa tuvo como bandera la igualdad 

(s. XVIII) que puso fin al régimen feudal. Este movimiento 

tuvo como antecedente la Rcvoluci6n Inglesa de mediados del

. siglo XVII y la .Americana del último cuarto del siglo XVIII. 

Los p~incipios de la Revoluc16n Francesa fueron dost 

Ocmocracla e igualdad. Y es con ella que la igualdad se con

vier tc en una garant1a individual. 

En M6xico empieza n brotar la inquietud de ccnsagrar 

la igualdad entre los habitantes del territorio, desde que 

~l pa!s estaba sujeto a la dominación española, y precisa---
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men:c en las postrimcr~as del gobierno virreinal se expidie

ron diferentes cbrlulas con tendencia expresa a suprimir di-

cho estado inhumano. Muy elocuente es, por otra parte, la -

proclama que el 6 de diciembre de 1010 dirig16 al pueblo don 

H!gucl Hidalgo y costilla, en la que se afirma que "todos· -

los due~os de esclavos deber1an darles libertad dentro del 

~&rmino de diez d1as so pena de muerte, la que se aplicarb 

por t:.-ansqresil:n de este articulo"• Ademfis, la Ccnstitucibn

de C~di:. de 1812 consagrb la igualdad lUr1dica~ y. proscrib16 

la esclavitud; de la .mism.:i manera, la Constituc16n de Apat-

:.ing~n, obra de :-1orelos principalmente, declaraba que "todos 

los nacidos en América se reputan ciudadanos" (ar-t .. 13}° y 

que ''la fel!cidad del pueblo y coda uno de sus ciudadanos 

conslate en el goce de ln iqualdad, scguridüd, propiedad y -

libertad" {art. 24). "i as1 sucesivamente en todos los orden.!!, 

mientes constitucionales que estuvieron vigentes en nucstro

pa!s hasta la actual, consagraren la igualdad jurid1ca del 

hombre en sus variados aspectos, tales como la ausencia de 

fueres personales {art. 24 de la constitucibn de 18241, ln 

abcli'c:!.bn de la esclavitud (art. 7 de la Constituci6n centr_s 

lista de ~836; articules 4 y S del proyecto de la minor1a 

del 42, articulo 9 1 frac:cibn 1, de las eases org&nicas de 

161.3; articulo 5 del Acta de Reformas de 1843, y art1culos -

1, 2, 12 y 13 Ce las Ccnstltuclcnes de 1857 y vigente). Corno 

puede npreciarsc, desde el inicio del movimiento de lndepen

Cenc:ia se consagrb la igualdad juridlcn de todos los habita.a. 

tes en sus diferentes manifestaciones por todos los ordcna-

rn!entos constitucionales, no obstante el distinto car~ctcr -
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de la organizaci6n pol1tica que constltuian. 



e) Breve estudio de los articules 10, 20, 40, 12 y 

13 constitucionales. 
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Los articules 10, 20, 40, 12 y 13 de nuestra Carta Ma,s 

na, contienen garant1as espec!flcas de igualdad, como se 

apreciar~ al analizar cada uno de ellos. 

En primer término, a trav~~ del articulo 10, de la ~

Constltuci6n se hace extensivo a todo individuo el goce de -

las garant!as individuales que la misma otorga. De esta mans_ 

ra, y al no se~alar excepci6n alguna, la igualdad es palpa-

ble. 

Ho esta dcm~s recordar que la titularidad de las garau 

t1as individuales cOrrcsponde, asimismo, a las personas mor.!!, 

les de derecho privado, a las de.derecho social, a los orga

nismos descentralizados y, en casos determinados, a las pcr

scnas morales oficiales. 

Postc~iormente, este mismo articulo menciona la posibl, 

l!d~d de restringir o suspender l4s garantias individuales,

pero aclara que lo anterior se dar~ de acuerdo a las condi-

cicncs que la propia constituci6n·estable~ca. 

La rcstricci6n que se seftala únicamente puede estable

cerse por la ~!sma constituci6n y reglamentarse por ordena-

mientes secundarios. Es importante se~alar que la rcglament.!!, 

ci6n de toda garantia individual nunca debe llegar al cxtre

~o de alterar su sustancia o hacerla nugatoria, pues de este 
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modo tal rcgl4mcntaci6n seria lnconstltucicnal. 

Conforma a lo prevenido. por el articulo 29 de la Ley -

Fundamental, la suspensi6n de las garant1as individuales so

lamente puede suceder por decisi6n del Ejecutivo de la Uni6n, 

de acuerdo con los titulares de las secretarlas de estado, -

de los departamentos administrativos y de la Procuradur1a G,!t 

ne~al d~ la Rep6blico, con aprobac16n d~l congreso Federal -

e de su Comls16n Permanente, en coso de 1nvas16n territorial, 

perturbaci6n grave de la paz pGb!lca y cualquier sltuac16n -

que ponga a la sociedad en peligro grande, cerno una epidemia, 

por- ejcr.-:plo. 

~l mencionado numeral agrega que la suspcns16n deberb

scr por tic~po limltndo; por prevenciones qcncrnles, es de-

ele", que no afecten a !.ndlvlduos illslildos ni a gC"upos dcteC"

min;:i.dos;. totill o p.::i.C"ciLtl 1 de todl!s o de algunils gaC"antias, y 

en todo el pllls o en cieC"ta paC"tc de él. 

El aC"t!culo 2a prohibe en forma rotunda la esclilvitud

en el territorio mexicano; üdcm&s preceptÚll·que de darse el

CLISO de algún extranjcC"o esclnvo y este entrare al palo, por 

ese solo hecho será libre y gczaC"& de la pC"otecc16n de las -

leyes. 

En este numeral se consagra, pues, una garantía de---· 

igu<:ild.::i.d, nl impcnc-C' al Est.::i.dc y o. .:Us autoridades la oblig.!!_ 

ci6n de- rc~utar LI todo suj.<?to que. habito el tcr"ritorio naCi.2 
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nal, capaz do adquirir derechos y contraer obligaciones. 

La esclavitud ha estado presente en la historia del -

mundo do~de el hcmbre primitivo; en este tiempo era un fcn6-

mcno zic:eptado como normül y su e_xistir deriva de las guerras. 

Los vencedores tomaban como bot1n al pueblo vencido y lo 

obligaban a servir como esclavo. 

En la India, China, Egipto, as1 como en otros pueblos

del Medio Oriente, la situac16n de esclavitud derivaba no s~ 

lo de motivos b6licos, sino tambi~n de costumbres de tipo rs 
liglo:Jo. 

Oc los libros sagrados como el Lcv1tico, Oéhcsis, el -

Exodo y el Deuteronomio, se d~sprcnde que en los pueblos he

breos trur:bién exlstia la esclav!tud, mas no concebida tañ 

crudamente como en otros regimenes sociales. 

En las ciudades griegas tambl&n se aprecia la esclüvl

tud, la guerra ero el medio id6neo para obtener esclavos. Ya 

con el cristianismo se suaviza la condici6n del esclavo, 

aunque no fue suficiente para abolirla. Todav!a en la Edad -

Media la esclavitud exist!a y era regulada por diversos or--

denarnientos positivos. 

En Y.6xico, en la 6poca prccortcsiana, la esclavitud --

existla, aunque no de manera tan irhumana como en Roma. En -

la colonia la condici6n de ~sclavos era para los negros, ya

que los indios no se consideraban materia de propiedad. 



Figuran numerosos documentos en los que se aprecia. la

libertad de que todo individuo debe gozar, as! como la a.bol! 

c16n de la c5clavitud, por ejemplos la proclama de don Miguel 

Hiclal~o y Costilla del 6 de diciembre de 1810; la Con5tltu-

ci6n espa.i'lola Ce 1012; los "sentimientos de la Nacibn" de r<:g 

rclos; la Constituc16n de Apatzing~n; el Plan de Iguala. de -

1821; el Decreto Congresional de 13 de julio de 1824, que -

aboli6 para siernpre la esclavitud en M~xico , etc. 

El a~t1culo 20 de lo constitucibn de 1857, establecib; 

"En la RcpCibllca todos nncen libres. Los esclavos que pi!Jen

el territo~io nacional ,recobrar~n, por ese solo hecho., su 

libertad, y tienen derecho a la. protecclbn de l;:is leyes". 

De lo anterior concluimos que en Mln<ico siempre ha exJ:a 

tido ln tendcncta de consagrar ia garant1a de igua!dad en t,g 

Co ordenamiento legal. 

El articulo 40 se refiere a la igualdad existente en-

tre el hombre y la mujer. Dicha igualdad es palpable en nue..a, 

tro pa!s desde hace tiempo. Desde el punto de vista civil, -

pol!tico, administrativo y cultural, la mujer goza de los -

mismos derechos y obligaciones. 

Empero, este numeral que dispone que; ''El var6n y la

mu}er 5on iguales <:1ntc la ley", no to:-r.6 en cuenta la ccndi

ci6n natural de ellos, al pertenecer a diferentes sexos, por 

lo que la iguald~d legal absoluta ent~c el hombre y la mujer 

no puede existir, lo cual concluye si se observa c6mo la le-
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gtslac16n en materia laboral y penal ha protegido a la mujer, 

en connidcrac!6n a las diferencias naturales que forman par

te de ella. 

Como recordaremos, el articulo 1a, ya estudiado, ccns~ 

gra la igualdad entre el hombre y la mujer al consignar que

tcdo individuo gozar~ de las garant!as individuales que la -

Constituc16n sc~ala, de ahi que resulte innecesaria la decl~ 

raci6n contenida en el articulo 40. 

Posteriormente, el articulo en comento mcnc!Ona el de

recho que tiene toda persona de decidir el nómcro y ·cspocia

mlcnto de loo hijos que quiera tener. Esto rcsult~ absurdo, 

ya que se trata dC un acto meramente fisiol6gico; como serla 

verbigracia, el hecho de comer. 

Tambl~n se prescribe en este articulo que la ley de 

terminar& los· apoyos para proteger a los menores de edad, a

cargo de las instituciones póblicas, menci6n impo~tante cuya 

inserci6n en el C6digo Politico fundamental se justifica am

pliamente. 

La.:l dcclar.:icicnc.:l que se refieren a que "Toda famili.:i

tlene derecho a disfrutar de vivienda digna y decorosa" y -

que "Toda pcrscna tiene derecho a la proteccl6n de la salud", 

dependen 16glcamcnte de la ccndic16n social y econ~~ica que

poslbili ten hacer efectiva su pr~~tlca. 
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Al esta~leccrsc por el ortlculo 12 ccnstitucionnl que

en X6xico no se. concederán t1tulon de noblczo, ni prerrogat,! 

vas y honores hereditarios, y que no se derá efecto o los -

qu.c se otorgan en otro pa1s, se const9na de manera cspcc1fi

c~ una vcrdadcrn garant1n de igualdad, ya que de esta manera 

se niega lo existencia de diferencias entre los habitantes -

del territorio nacional, motivadas por circunstancias de 1n

dolc jerbrqulco social. 

Asl, pues, en México todo hombre, aunque pertene=ca -

al m~s baJo estrato social, tiene lo capncldad y posibilidad 

de adquirir los mis~os derechos y contraer iguales obllgaclg 

nes que deriven de una situ11ci6n jur1dlca determinada. E:n Mi 
xlco, como fUcde observarse, no hay nobles ni plebeyos. 

Sin emb.:irgo, no se excluye l:i posl.bl.lidnd de que un i_!? 

dividuo.se vea recompensodo con menciones honor1ficos ol re.!! 

liza~ alguna labor u o~ra que me~ca tal distinci6n, ya que

csto no s!gnlfica, de manero alguna, una diferencia social. 

Testimonio del desconocimiento de t1tulos de noble:a,

prerrogatlvas y honores hereditarios, ~on los documentos ju

r1diccs p6bllcos que a lo largo de la historia de nuestro -

pa1s se han rcd1lctaco, como por ejemplo: Los "Elementos Con.a 

tituc:ionalcs de Rny6n" del a1lo de 181.1. 1 y en "Los sentimien

tos de la Naclbn", de Morclos de 181.3, en donde :::e de:::t1erra· 

cualqu~er cl1l~e de linaje y di:::tincl6n de castns; la Constl

tucl(.in de l\patzlngdn del 22 de octubre de 1.814. declarabn que 
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ninguno podr1a obtener mbs ventajas que las merecidas. por 

servicios prestndos al gstado¡ el decreto de 2 de mayo de 

1826 decla:6 extinguidos para siempre los titules de conde,

ma:ques, etc., y as! hasta llegar al texto del actual art!c~ 

lo 12 constitucional. 

Por 6ltimo, el articulo 13 constitucional contiene va

rias garant!as de igualdad. 

Menciona:emos cada una de ellas, con las observaciones 

pertinentes. 

I.- Nadie puede ser juzgado por leyes privativas. 

Primeramente Cecordaremos el concepto de ley. ~a ley 

e~ un acto legislativo que crea,. modifica, extingue o regula 

situacicnes jur!dic.:is nbstract.as; esto es, no se conti:-ac a -

un individuo en particular ni a un grupo determinado de per-

senas. 

Una ley pr-1vat1v.o. car-ece de las car-acter-1st1cw que del 

concepto.anterior- se desprenden, es decir- 1 son personales -

o determ!nadas a un individuo o P?rticular. 

Ahora bien, LSon las leyes especiales, leyes privati-

v~s7 oc manera rotunda la respuesta es no. Las leyes especi_!! 

les c:ean, extinguen, modifican o regulan situaciones abe-~ 

tractas determinadas, y es esta determ!naci6n de una s1tua-

ci6n jur!dlca·lo que les da el car&cter de especlale~. Mas rr> 

por este hecho carecen de las caractcr!sticas propias de to-
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de ley, desde el punto de vista material. La ley especial ds, 

termina una situación jur!dica, abstracta, general, imperso

nal compuesta pcr individuos indctermlnodos en n6mero. Tal -

es· el ca::o del C6digo de Ccmcrclo, la Ley de Soc::lcdades r~cr

cantilcs, la Ley de Instituciones de Fianzas, etc., que rigen 

paro todo individuo o persona morol que se encuentre en la -

posición abstracta determinada que traten. 

II.- rsadic puede ser juzgado por tribunales espcciales. 

Por tribunales especiales entendemos, que no son crea-

dos por la ley que establece los órganos jurisdiccionales -

ordinarios o generales, sino que se instituyen por un acto-

su! gcncris, en el que se establecen sus finalidades. 

Pues bien, con tal declaraci6n, el nrticulo tJ consti

tucional impone unn oblignc16n nl Estndo y n sus autoridn--

dcs, co~slstcnte en que el poder de nqu61 no debe enjuiciar

"' una persona, ya sea civil o penalmente, a trav6s de 6rga

nos jurl~dlccionales establecidos exprofeso para que c~no:-

cnn de casos particulares y concretos. 

III.- Ninguna persona o co~porac16n puede tener fuero. 

~n este caso entendemos por fuero todo privilegio o -

prc~rogativa que se otorga a una persona o corporaci6n. 

La garnnt1a de igualdad contenida en tal declarnci6n--· 

consiste en la obllgaci6n del Estado y autoridades dr. no --

otorgar a ningún individ~o prerrogativas o privilegios, sca

cual sea su contenido e indclc. 
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stn ernba~go, esta prohtbic16n de existencia de fucros

tlenc !lalvcdadcs, tales como el fuero de guerra y la inmuni

dad de que go:an ciertos altos funcionarios en casos espcc!

f!cos, es decir, el fuero pol1t1co1 ~ontemplwdo en el art1c~ 

lo 108 constitucional. 

Ambos fueros son aplicables en materia penal exclusiVA 

mente. 

E-1 fuero d-c guerra ·o militar cst.!i regido por el C6digo 

de Justiclü Militar, que se refiere a las faltas y delitos -

contra la dJsc!pllna militar, y solo se aplica a los intc--

grantes del cj6rcito 1 armada y fuerza a6rea. 

El de los funclcnarios con alto rango es un fuero nct~ 

mente pol!tico y comprende al presidente de la Rcpóblica, a

los rnlembron del Congreso Pederal 1 a los Minlstro5 de la su

pr.e:no. co:-te de Justicia, o. los secretarlos del despacho y lll 

procurador general de la República, as1 como a los gobernads 

res y dl~utados de los estados. Eote fuero es tempo:-al, pues 

abarca el lapso an que el interesado ejerce el cargo pOblico 

al que protege el fuero. En el caso de que cstb Separado del 

cargo con licencia y atienda otro negocio que carezCa de fus 

ro, no gozarb de dicha protecci6n. 

El presidente de la República sblo puede ser enjuicia

do por tra!ci6n a la patria o por delitos graves del orden -

común, pero no por responsabilidades oficiales, esto debido-
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a la.necesidad pol!tlca de sostener la estabilidad del gob!'E 

no. 

Los miembros del Congreso Federal, los_ Ministros de la 

Cc~tc, los sccrct~rios del despacho y el procurador gcneral

de la Rep6bllca, pueden ser inculpados por cualquier delito

ord!nar!o y por cualquier rcspons~bllldad oficial. · 

Los gobernadores y los diputados locales gozar6n de e~ 

te fuero, s6lo en lo que toca a v!olacloncs de la Constltu-

c!6n o de leyes federales, pues el fuero es federal. 

Los anteriores conceptos permiten ubicarnos en el tema 

primordial de este estudio, que se pasa a· abordar en el sl-

gulente eap!tulo. 



CAPITULO IV 

La suplencia de la Queja Deficiente. 
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a} Nacimiento 

La in~tltuci6n de la suplencia de la queja deficlente

surge con la Constltuc16n General de ln Rcpfibllca de 1917, -

en.su art1culo 107. 

Haata hoy no se puede determinar el porqu6 de su lncl~ 

s16n, ya que ni la Constituci6n de 1957 1 ni las leyes org~nJ. 

cas del amparo de 1861, 1869 y 1882 1 ni· el C6digo Federal de 

Procedimientos civiles de 1908, reconocen facultades cxpre-

sas a los Tribunales Federales para suplir la queja dcficlc!!, 

te. 

Se Pienso que el antecedente de dicha instituci6n se-

encuentra consagrado en la Ley Org~nlca de los art1culos 101 

y t02 de la Constituci6n Federal del S ~e febrero de 1857, 

de fecha 14 de diciembre de 1882. Esta Ley Orgbnlca, en el 

copltulo. VII, denominado "Las scntcncins de ln Supremo Cor'-

tc••, en su ar't1culo 42, dec.S.a que, tnnto ese tribunal como -

los juzgados de distrito, en sus sentencias, podr1an suplir-· 

el crr"or o la ignorancia de la parte ngrnviada y otorgar el

a~par'o po~ la garont1a cuya violaci6n apar'e:cn comprobada en 

autos , aunque no se haya mcnclon~do en la demanda. 

Por primara vez se le concede ol juzgador federal la 

~ocultad de suplir el error o la lgno~ancia en que hubiese 

incurrido el quejoso, al mencionar crr6ncamcnte la gat"ant1a-· 

vlolnd.:i, o .'ll no mcncicnorltl. 



70 

b) Definici6n. 

~ntcs de rQfcrirnos a lo que se entiende por suplcncla 

de la qu4Ja deficiente, importante es hacer alus16n al len--

9uajc impropio que se utiliza para denominar esta 1nstitu--

c16n en nuestra Carta f.~agna y en la Loy de Amparo, 11Suplen-

c:ia de ta deficiencia de la queja" es una denominaclbn inco

rrecta, ya qu~ adolece de ca~ofonlu o malsonldo; esto desdc

el punto de vista gramatical; $Uplencla de la deficiencia -

es una expresión disonante, debido a que existe la t~rmina-

c!6n encla en dos palabras separadas solamente por, una prc

posicr6n y un ~rt1culo dctcrmin~do. Oc acuerdo con las re~

glas del lcngu~jc ac debe evitnr la 1narmbnica ccmbinacibn -

de elementos acústicos. 

A.ho.t".:i blen, en cuanto al f!=>ndo, tnmbié"n resultn impro

pio, ya que el verbo ~uplir s19nifica completar o integrar lo 

que fglta de una cosn, o rcmcd1&r la carencia de ella, y en~ 

es~e caso lo que viene a suplirse es la queja, no la.defi~-

c1enc!a po:quc no es ésta 14 que se completa, sino la cosa -

imperfecta o defectuosa. 

Juventino v. Castro trata la cucsti~ de ln sigulente

mar.<::rot "Pac-ecerá un mero juego de pi'.1.labC'ns el lnterrogaC't -

LSc suple la deficiencia de la queja, o s~ suple la queja ~ 

def!ciente? Pero bsta en realidad tiene im?ortanela y no es

un juego de p~li'.1.brns. A pesar de ~ue los textos lcgnlcs ha-

blan de ln suplencia de la deficiencia de la quejn* el con-

cepto correcto lo es el de suplencia· de la queja deficiente• 
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porque si por deficiencia entendernos, ccmo debe entenderse -

omls16n, y 6sta pueda ~er parcial o total, con la primera -

tcrrninolog!a tcnd:1n:nos que' concluir que puede suplirse la -

c~lsi~n de la queja, o sea la queja inexistente, y elle con~ 

tltuye un sistema oficioso -inquisitivo lo denomina la doc-

trlna- , no aceptado en el juicio de amparo que se rige por-

el DistC?ma 11cus.:itor!o a pctic16n de parte egraviada".(1) 

A continuac16n haré mcncl6n de las opiniones que sobre 

la cxprcsi6n suplencia de la queja deficiente vierten algu--

nos estudiosos del derecho. 

1.- Ignacio Burgoo: "!iuplir ;a deficiencia de la queja 

implica no cenlrsc a los conceptos de violaci6~ expuestos en 

la demanda de amparo, sino que, para conceder al quejo~o la

protccc16n fcdcrbl, el 6rgano de control pueda hnccr valer -

o!lcio~nmcnte cualquier n~pccto inccnstituclonnl de los ac--

to!> reclamnc!os. 

El concepto queja, que importa ln materia sobre la que 

se ejerce la mcncicnnda fncultad, equivale al de demanda de

amparo, de donde se colige obviamente que suplir la dcficlc!l 

cia de l;:i queja cnt!'il~a suplir la deficiencia de la demando.

de qarnnt101s. 

{1} c~stro v., Juvcnllno. La ~uplr.ncia de la queja dr.flclcn
tc en el juicio de a~np.:iro. l::dlt. Jus. r-:óxlco, '1953. f'~1g. 
67. 



La !dca de deficiencia tiene dos acepciones: la de fa,! 

ta o carencia de algo y la de impcrfccc16n. Por ende supllr

una deficiencia os integrar lo que falta, remediar una carc!l. 

c!a o subsanar una imperfecc16n 1 es decir, completar o per--

fecc!cnar lo que est~ incompleto o imperfecto. 

una demanda de amparo puede ser deficiente, en conse-

cuencia, por omlsi6n (falta o carencia) o Fºr impcrfeccibn,

de dende se infiere que suplir su deficiencia Significa Col

mar las emisiones en que haya incurrido o perfeccionarla, e~ 

to c.s 1 completarla". (2) 

2.- Alfonso Noricgn; "Este principio es una excepci6n 

o mc}or dlcho una cstlmaci6n especial del principio de es---

tr-icto derecho. 

El pr-!ncipio de la suplencia de la que}a deficiente, a~ 

to::-l~a al }uzgadcr a ot~rgor el amparo cuando encuentre que-

se ha violado de una manera manifiesta algun3 garant1a al -

quejoso y recurrente, y 6ste por ignorancia u ornlsi6n no lo

haga vnler". (3) 

3.- Juvcntlno v. castro: "••• es una instituc16n proce

sal constitucional, de carbcter proteccionista y antiforma--

( 2) 

(3) 

Surgoa lgnacio. El juicio d~ amparo. Edit. Porr6a. ~éxl
co, 19&6. P~g. 299 
Norlega ¡,lfonao. Lecciones de amparo. Edit. Porr6a. Mbxj. 
co, 1980. P~g. 695. 
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lista y de aplic:_ecibn discrec:1onal, que integra las omisio-

ncs parciales o totales, de la demanda de ampnro prcscntada

por el quejoso, siempre en favor y nunca en perjuicio de bs

te.; con ln:; l!.mitDc:iones y bajo los requisitos señalados por 

las dl.sposicioncs constitucionales conducentes". (4) 

4.- José R. Padilla: "Siqnific:a que el tribunal de tim

paro podr~ o deber~ perfeccionar la que'ª o demanda haciendo 

valer conceptos de violaci6n que el agraviado no incluy6. 

Esta facultad de suplir la queja deficiente cst~ muy 

en boga actualmente y su cxtensi6n constitucional, legal y 

jurisprudcnc:ial bien puede calificarse Ge cxogct"ada". CS) 

En mi opinion es una instituci6n procesal opuesta ra-

dic:alm~ntc al princlplo de r.~trl~to derecho, cuyo objetivo -

rndlcn c-n lntcgr.-1r l•"l:l omloicnco en qur. el qucjc:;o o rr.cu--

rrcntu incurra nl elaborar, yo sea su:; conceptos de vlola---

c!.6n, o 'clcn sus agravios (en trat~ndose de recursos), ,y que . . 
persigue colocar en un mismo plano de igualdad a desiguales. 

(4) Op. cit •. , p!ia. 59 y 116. 
(5) Padilla, Jos6 R• Sin6psls de Amparo. C~rdcnns Editor y 

Dlstrl'cuidor. ~óxico, 1977. r~g. 42. 
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e) En Mütcrla Penal. 

Antes de la r~forma de 6 de mayo de 1986, el art!culo-

76 de la Ley de Amparo cstablec!a que podr!a suplirse la de

ficlenc~a de la queja en materia penal, cuando se encontrare 

que ha habido en centra del agr~vlado una violaci6n manifie.§. 

ta de la ley que lo ha dejado sin defensa y, adem&s, cuando

se le hubiera juzgado por una ley que no es exactamente apl,! 

cable al caso •. 

Co.T.o se desprende de tal declaraci6n, dicha facultad -

supletoria podr1a realizarse con dos prop6sltos fundamenta-

lena 

1.- Para reparar las vlolacicncs legales rn~nlficstas -

que hubiesen dejado sin defensa al quejoso, y 

2.-· Para remediar la inexacta apllcac16n de la lcY que 

huble:e originado una condena en su perjuicio Cnullum dellc

tum, nulla poena sine legc). 

Esta forma de suplencia de la quejo zc reconocl6 en la 

fracc16n II del art!culo 107 de la Constltuci6n de 1917. 

pozteriormente, en el p~rrafo oegundo del articulo 93-

de la Ley de Amparo del ano de 1919 1 se confirma tal facul-

tád en materia penal. 

En la Ley de Amparo reforma~a de 1936 1 vuelve a con--

signarse la suplencia de la queja deficiente en amparos pcn~ 
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les en su numeral 163. 

Sl articulo t07 de lo Constituclbn hosto antes de la 

rcf~rma de 1950, asi como el criterio de la Supremo Corte, 

llm1toron la facultad de suplencia o amparos penales en quc

cl acto recl~mado estuviese implicado en una sentencia defi

nitivo, y s6lo la Suprema Corte tenla la facultad de suplen

cia en el amparo directo 6nlca~cntc. 

&l sigu!cnte art1culo 107 constitucional y su corrcla~ 

vo en la Ley de /.mporo, ampliaron tal facultad, de manero 

que podio suplirse ta queja deficiente en cualquier juicio 

de amparo penal, en 6nica 1 primera y segunda instancia, tan

to por la Suprema Corte, ccmo por los Tribunales Colcgiados

de Circuito y Jueces de Olstrlto, de acuerdo a su esfera --

compctcnciol. 

~n Tesis de Jurisprudencia No. 31&, visible a p&glnas-

668 y 669, de lo. Segunda Parte, Primera Sala del Ap6ndicc ol' 

Semanario Judicial de la Fedcrac16n editado en 1975,·se ha -

sustentado el criterio de que "la suplencia de la. que'ª' au

torizada en materia penal por la fracci6n II del articulo 

107 de la Constltuc16n Federal y por el articulo 76 de lo 

Ley de l\mpnro, procede no s6lo cuando :;on deficientes los 

cc:"'lceptos de ·.iiolac.!6n, s!no también cuando no se expresa 

ninguno, lo cual se cons1dcra como la dcficicncin m!>xlma". 

~l actunl articulo 76 bis de ln Ley de Amparo reza: --
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"t.as auto::-idadC!; que cono::cnn del juicio de nmparo deber.fin -

suplir la d~ficicncia de los conceptos de violnci6n de la d.,!! 

manda, as1 como la de los agravios formulados en los rccur--

sos que esta ley establece, conforme a lo siguie"nte; 

II.- En materia penal, la suplencia operar' aun ante -

la ausencia de conceptos de violac:i6n o de ng:avios del reo". 

En cuanto al motivo que justific:.'.l la cuplcnci.'.l de loo 

queja deficiente en materia pcn~l, es importante mencionar 

lo' que el maestro Durgoo aduce al respectos 

'El motivo que justifica la suplencia de la queja dcfi-

ciente en amparos pE:nales, ha consistido siempre en proteger, 

de la manera mfis <implia posible y apart,ndos~ del formalismo 

que muchas veces despla=a la j4sticia intr1nseca del negocio 

jur1dico de que se trate, valores e intereses humanos de la

~~s alta jerarqu1a, como son la vida y la libertad del indi

viduo. 

Con·fcrme a este desidcratum, se ha estimado por la 

Consti~uci6n, por la Ley de Amparo y por la Jurisprudencia -

de la Suprema Corte, que en el amparo penal debe existir ma

yor liberalidad en la aprcclaci6n de los conceptos de viola

c!6n o de lo~ agravios alegados por el quejoso, y que, en el 

supuesto de no haberlos expresado• el 6rgano jurisdiccional

de control debe tener facultad para suplir su deficiente fo!:, 

mulaci6n o su total ausencia, toda vez que, atendiendO al a.m, 
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bicnte cccn6mico en que vive la mayor1a de la poblaci6n de 

r-:b:..:ico, y que, si no e:. de pobreza, es de extrema mlscrlo, y 

en el que se registra generalmente la delincuencia, 103 aut_g 

res de un delito carecen del nu~crarlo suflc!ente para remu

nerar les scrvlclos profcnionalcs de un abog~do que, median

te sólidos conocimientos jur!dicos, habilidad técnica o in-

·rlucnclü pcl!tica o a:ni::.to::.::i, lo5 patrocine con bxito via---

ble". (6) 

(6) Burgca, Ignacio. El juicio de -~~paro. tdlt. Porr~a. M~x.! 
co, ~988. p~g. 304. 
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d) En t-~atcria Laboral. 

El anterior art1culo 107 Constitucicnal, en su fracciál 

II, establecia que podr1a suplirse la deficiencia de la que

ja en los juicios de amparo laborales trat&ndose de la parte 

obrer-a, cuando se encontrare que ha habido, en contra del 

agraviado, una violaci6n manifiesta de la ley que lo hoya ds 
lado sin defensa. 

A nu vez el articulo 76 de la Ley de Amparo, en su 

apartado tercero, rcpraducia en sus tbrminos el concepto de

la suplencia de la queja deficiente en los mismos t~rminos 

que el precepto conutltucional, a que hice alus16n antes. 

La suplencia de la queja deficiente en los juicios de

ürTlparo laborales naci6 en el a~o de 1951 al ser reformada la 

Ley de Amparo, y desde su crcaci6n, tal instltuci6n jur!dica 

supone lo siguiente; 

La suplencia de la queja deficiente se ejerce en fa--

vor de la parte obrera, cuando ~sta haya oido la que promue

ve el amparo, en la inteligencia de que aun cuando el texto

lcgal del nrt!culo 76 bis hace alusi6n a "la pal"tc trabajad,sa 

ra''• resulta incuestionable decir que tambil!n cabe la suple,a 

cia de la queja deficiente en los casos que como quejosos f! 

guren los sindicatos de trabaja.dores, sean gremiales, de em

p~csa, industriales, nacionales de industria, o de oficios 

varios, como lo menciona lo Ley Federal del Trabajo. 
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Tamb!~n consideramos que cabe la suplencia de la queja 

dcflclcntc, cu;1ndo figuren como quejosos las fcdct"acloncs o

conícdcraclcncs de trabajadores. 

Lo anterior tiene su apoyo en el hecho de que los sin

dicatos obreros son aquellos entidades jurldicas que se con~ 

tituycn para el cstudlo, mcjcrnmicnto y defensa de los dcrc-

ches de los trabajadores, e iguales fines persiguen las fed~ 

rncloncs y confcdcracloncs de trabajadores, por lo que ln sg 

plcncla de la queja deficiente, cuando sean quejosas tales -

organizaciones obreras, proyecta sus efectos en 6ltlmo tbrm! 

no en beneficio de la clase tt"obajadora. 

Tambi&n en este caso resulta necesario se~alar la op1-

ni6n siempre atinado de Ignacio Burgoa, respecto a la ju5ti

ficaci6n de la éuplencia de la queja deficiente en Materia -

Laboral: 

"La suplC?ncia de la quC?ja deficiente en amparos labo-

rales y en beneficio del trabajador quejoso, se inspira en·

un C?sp1ritu proteccionista del obrero, quien, por circunst~u 

cias econ6micas rdcile5 de suponer, no se encuentra genC?ral

mcnte en situaciones de expensar los honorarios de un aboga-

do especializado en materia de amparo, para que con hablli-

dad y competencia le redacte su demanda de garant!as. As!, -

en la exposlc16n de motivos del Decreto Congresional que re-

form6 en diciembre 

c!6n Federal y del 
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la Ley de A~paro, se invocan las normas tutelares de la cla

se trabajadora contenidas en el articulo 123 del C6digo Fun

damental pa:a justificar que, en concordancia con el esp1ri

tu que las anima, la implantaci6n de la facultad de suplencia 

en el caso de que tratamos, deber1a impone~se con base en un 

criterio de congruencia 16gica. Al efecto, se arguy6 que di

Cha clase "no cstf. en posibilidad de defenderse adecuadamen

te, por ignoranci<J. de rigot"ismos t6cnicos 11
1 que s610 pucdcn

satisfacerse, dir1amos 1 por la preparaci6n y habilidad pCofs 

sionalcs de un letrado, cuyos servicios dit1=ilmente pucdcn

retribuicse con equidad por el trabajador"• (7) 

( 7) Burgoa, Ignacio. El J.uicio de amparo. E:dit. PorrCaa. M~>CJ. 
ce, 1988. Pbg. 303. 
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e) En Materia Civil. 

A tr-a\·és del prc::;cntc tr-abajo puede deducirse que, en

matar-la clvll la facultad de suplir la queja deficiente no -

ha ~cnido la misma ocoglda que en materias como la penal, la 

laboral y la agraria. 

Los motivos que se han sostenido resultan 16gicos una 

vez ünal izados. 

En todo amparo del orden civil se encuentran controve.r. 

tldos lntcrc~cs netamente privados. Por lo que es t6cnico y

jur1dic'11:1ente explicable que la defensa de estos lntercses,

corrc~pondan !ntcgramcntc a sus titulares, raz6n por la cual 

debe pesar sobre ellos la carga de formular- los conceptos de 

vlolac16n o agravios scg~n el caso. 

No.existe a mi criterio rnz6n social o humana, para -

que el juzgador haga lo contrario, pretextando =uplir algunn 

deficiencia advertida. 

En s1ntcsis el principie de estricto derecho en el cam, 

po civil, cs consccucncia de ln naturale::=.a misma de ln mate

ria c!vll y no corno muchos piensan de unn tcndcncia restric

tiva del juicio de garant1as. 

,\ las parte:; corrcopondcrfi pues, defender de la mejor

man~ra sus lnter~scs, ya que estos son privado:; y particula

res pudi•indo recurrir El los abogado:;, peritos en la matcr-!a. 
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Ce otra fo~rna se inf~ing!r!a la igualdad, garant!a de que 92 

zan las partes, al suplir la queja def1c!ente, en una mate-

ria en que no cabe tal bondad. 

Antes de la reforma de 1986, los unicos casos en que 

cab!a suplir la queja def!cientc en materia civil eran lo~ 

Siguientes: 

1.- cuando los actos rccl~mados se funden en leyes.que 

hayan sido dcclarad~s inconstitucionales por la jurispruden

cia de la suprema Corte de Justicia y 

2.- gn favor Ce menores e incapaces. 

A ra!z de la mencionada reforma, la suplencia de la -

queja en mate~ia civil se amplio al caso en que el tribunal

advierta, que hubo en contra del quejoso o del particular r,a 

currentc una vlolac16n manifiesta de la ley que lo haya dej.2, 

do sin defensa. 
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f) Jurisprudencia. 

Es lmrortantc señalar que no obstante la existencia de 

la fracc16n VI del art1culo 76 bis de la Ley de Amparo, si-

gucn vigentes jurisprudencias y cjecutcrlos que sobre el _ _..;.. 

principio Ce estricto derecho en materia civil tienen aún ~ 

apllcaci6n por encima de la facultad consignada en el menclg 

na~o articulo, las cuales entre otras son las que a·ccntlnu~ 

c!Gn menciono. 

co:-:CEPTOS o~ VIOLACION. cu;,NOO NO EXISTEN DEBE: SOBRE--

SEERSE: EL AMPARO y ~o NEGARLO.- Si se omite en la dema.nda de 

amparo expresar los conceptos de violaci6n, o s6lo se comba

te la sentencia reclamada diciendo que es incorrecta, infun

dada, inmotivada, que no se cumplieron laS formalidades del

proccCimlcnto y otras cxpre:::ionc:i sc~ejantcs, pero sin razo

nar por quó :ie con:iidera as1, toles afirmaciones tan genera

les e lmprccl:ias, no con:itltu~·cn la cxpre:i!6n de conceptos -

de vlolac16n rcqucr!da por la fracci6n VII del articulo 166-

de la l.cy de ,\mparo y lo suprema Corte no puede analizar la

sentcncla combatida porque el ampa~o civil cu de estricto d~ 

rccho, lo cual dclcrmlna la !mprocedcncla del juicio, de con, 

formldad con la íracc16n XVIII, del articulo 73, en rclacl!:n 

~c:i el 156, frocc16n VII, de la Ley de ~mparo, y ccn apoyo -

en el art1culo 74, fracc16n III, de dicha Ley, debe sobre~-

secrsc el juicio y no negar el amparo. 

Quinta Epoca: 
suplc:'l',,:nto d~ 1956, Pfig. 188. A.o. 36·10/51. Vlctorli:r.-
nc J.:i.\•!cr ;.!!ver..i •:encq<.1:i. 5 voto:::. 
!:u;;lcrn·::ito de 1956, P!ig. 118. A.o. 4828. Pablo E::;plno
;:a. 5 ... otos • 
.Suplc-r.-:c:ito de 1956, í'tJ.g. 122. A.O. 2550/50. Hcrnfin SD,!l 



tlago VcitcS. Unanlm!dod de 4 votos. 
sexta Epoca, Cuarta Partci 
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Vol. LVIII, P~g. 115. A.O. 3262/61. Martha Jim~nez P~
rc=.. 5 votes. 
vol. LXXII, P~g. 54. A.o. 7244/59. Rodolfo ourazo Rulz. 
unanimidad de 4 votos. 
Ap~ndlce de Jurisprudencia 1917-1975. Tercera Sala. Ts 
sis. 119. P'9• 353. 

corlCEPTOS DE VIOL1\Cior1 OCF'ECTUOSf,MENTE EXPRESADOS.Ef'E~ 

Tos.- El que los conceptos ·de violac16n se expresen de mane-

ra defectuosa, no significa necesariamente el sobreseimiento 

del juicio de garant1as, si de lo manifestado en la dcmanda

es posible deducir que el quejoso combate las consldcraclo-

ncs d~ lo rcsoluc16n reclamada, razonando el por quó las es

tima violatorlas, por m~s que puedan resultar infundados o -

lnoperontes, lo que tendr!a como consecuencia lo negativa 

del areparo solicitado, pero no su sobreseimiento. 

Amparo di:-ccto 2692/72. Je3Gs Madrigal Madrigal. 25 de 
febrero de 1974. unanimidad de 4 votos. Ponente: oavid 
Pranco Rodr!gucz. Secretario: Agust!n Urdopilleta True 
bn. -

60lct!n. Ai'IO I. ~ebrc:-o 1974. NC:m. 2. Tercera Sala. PS.g. 
79. 

CONCEPTOS DE vro~ACION DEPICIEUTES. DEBE SODRESEE:RSE

EL A:O:F'ARO.- Si en los conceptos de viol;u:i6n no se combntcn

lr.tcgralrncnte lo~ arl)lllT.cnto::> en que se sustentc:a la sentencia 

impugnada y GUcdan lntocc:ados uno o varios de ellos, debe so

breseerse el juicio de garantías, pues es obvio que al no -

ser co:nbatidos totalmente los f·undamentos del fallo, el 6rg.!. 

no de control cstd imposibilitado para estudiar la legalidad 

del mismo por tratarse de un amparo civil que es de estricto 

derecho. 
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.Directo 120/72. José Chew Rcs~ndiz. 14 de abril de ---
1972. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Hidalgo ~
Riestra. 
Directo 598/71. Antonio Ramos Magana. 21 de abril de -
1972. Unanimldud de votos. Ponente: Carlos Vlllcgas -
'/~zqt:ez. 
Directo 92/72. Juan Rodriguez T6llcz. 4 de mayo de 
1972. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Hidalgo 
Rlestl:'a. 
C!rccto 109/72. ~rncsto To~rcs G6mez. 4 de mayo de 
1972. Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Hidalgo 
Riestra .. 
Plrcct.o 1006/71. Rlca:-da Vilzqucz \'iudn de J'ocobo. 10 -
de scptl.~·mbrc de 1972. Unanimidad deo voto:i. Ponente -
Cdrlos H!dalgo Riestra. 
Informe 1974. Tribunal Colegiado del Noveno circuito -
P:'J9. 303. 

CONCEPTOS DE VICLACior: ::N EL AMPARO DIR!::CTO CIVIL.-

cerno el amparo en materia clvll es de estricto derecho, en -

el que no puede suplirse la deficiencia de la queja, el con

cepto de v1olac16n debe consistir en la expres16n de un razg 

nllmlento jur!dico concreto, contra los fundamentos de la se.!l 

tencla reclamada, para poner de manifiesto ante la potcstad

fcd~ral que los mismos son contrarios a lo ley o a la 1ntcr

prc~ac16n jur1dlca de la misma, ya sea porque siendo aplic~

ble determinada disposlci6n legal no se aplicó, o porque se

aplicó sin ser aplicable; o bien porque no se hi~o una corrCE_ 

tn intcrpretaclbn jur1dica de l~ ley; o, finalmente~ parque

la scntenc!a no se apoyó en prlnclpios gcncr3!cs de derecho, 

cuando no hay ley api !cable al c•1so. 

Sexta Epoca, Cuarta Parte: 
Vol. CVIl, F~g. ~2. A.O. 7168/64. Cl~fira Guti~rrez -
~crn~ndez. Unan!midad de t, votes. 
Vo!. CXI!, P~g. 68. ~.~. 8604/Gt,. Alberto Garc1a y --
Coags. Unanlmldad de ~ votos. 
Vol. CXXIJ, 1-'~~. 20. ''•º• t1E6/67. Cuadalupc Barricntos
dc Kocstlnqer. S votos. 
•101 .. cx.-:x1:, i·S.g. 35 .. A.D. 6211/67. r1,a .. Lulso Garc1a -
Bcrn<ll. Unani:nld.:id de 1\ votoD .. 
Apénd!cc de Jur!nprud~ncia 1917-1975. Tercera Sala. Ts 
s!~ 12! .. ?~~. 357. 
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cor:CEPTOS DE V!OLAClCN. SON INOPER1".NTES SI NO ATACAN -

t.OS PU:-:DA:-1E:UTOS DEL FALLO RECLA.-.!i•DO.- Si lo:l conceptos de -

violaci6n no atacan los fundamentos del fallo impugnado, la

Suprcma Corte de· Justicia no estfl en condiciones de poder e~ 

tudlar la inconstitucionalidad de dicho fallo, pues haccrlo

equ!val~r1a a sup?ir lüS dcflcicnclas de la queja en un caso 

no pcr~.lt.ldo legal ni con~tltuclonalmcnte, si no se est!i cn

los que autoriza la fracc16n II del articulo 107 rcformado,

dc la Constltucl6n Federal, y los dos Oltimos p~rraros del -

76, tamb16n reformado de la Ley de t.mparo, cuando el acto r_2 

clrunado no se funda en leyes declaradas inconstltuC!onalcs -

por la jurisprudencia de la Suprema Corte, ni tampoco se tr~ 

ta de una queja en materia penal o en materia obrera en que

se encontrare que hubiere habido en contra del agraviado una 

viclaci6n manifiesta de la ley que lo hubiera dejado sin de-

fensa, ni· menos se trate de un caso en materia penal en ºque-

se hubiera juzgado al quejoso por una ley inexactamente apl,i 

cable. 

Sexta epoca, cuarta Partes 

Vol. XXXIII, P~q. 121. A.O. 1710/59.Kanucl Corro y Ar!!_ 
nas y Ccngs. Maycrla de 4 votos. 
Vol. LXIV 1 Pflg. 26. A.o. 4.100/61. Ram6n Rlv~ra Vfizquez. 
unJnimldad de 4 voto~. 
Vol. Lx:v, PSg. 26. A.O. 8826/61. P.aximino Salgado Ri
vcr¡¡. unanimidad de 4 votos. 
Vol. CXXI. p~.c¡. 3G. A.o. 99G1/65. Maria del Refugio -
Hcrn:.ndez Vda. de GUZTbn. unanimidad de 4 votos. 
Vol. CXXII 1 rfig. ·12. A.O. 2045/66. Baltasar Guerrero -
Martlncz. 5 votos. 

Arkndicc de Juris~rudcnc~a 1917/1975. Tercera Sala. Tfl 
cis 122. P5g. 360. 



1.- Lo lnst1tuci6n de lo ::uplenclo de lo queja deflcleA 

te, nace por obra del ccnstltuycntc da 1917. 

2.- La suplencia de lo queja deficiente es unn ln::t1tu

c16n p~occ::al opuc~ta r.:idicolmcntc al principio de estricto 

de>rccho, cu¡·o cbjetivo estriba en integrar l<!s ornlsloncs en 

que el qccjc::o o rcc'urrante incurra nl elaborDr, Yil 3eil sus 

c::.:i:c~~·o:: Ce v!.olaci6n o bien sus '1g::-avio.:. (en t::-at:i.ndo::c dc

t'•'Cllt":lC'~l, ¡· c¡~i.~ ;:-::-01!,~~;.:- colcc.i.::- c>n un mlsmo plano de igual" 

<J.1d "' ,J,_•::lqu.llc::;. 

3.- Es loable la actitud del legislado::- tend!cntc a p::-,g 

po:-clono::- una mayor protccci6n a diversas cntcgorlas de qucj,g 

:o:: en el Juicio constitucional; sin embargo los reformas y -

adiciones que hasta hoy se han propuesto llc9on al extremo de 

pugnar con rrlnclplos rectore:: no ::6lo de la tt~cn!ca procesal 

del jul~io de garant1as, sino del derecho procesal en gene-

r:il. 

4 .. - Lil suplQnclo de la queja dcflc!C?ntc en los julclos

de nmp.,ro pcnulcn, se ejerce en bcnc!"!clo del reo, sln impor

tar el que no existan conceptos de vlolncl6n en lo demando de 

gci::-ant!as. 

s .. - La suplencia de l~ quejo dcflci~ntc en los Juicio:::

de .-1mp.::iro ~n matcr!a l;:ibor.:il, C!> un.:i in:::tltuci6n ju:-ldlca que 

protegQ a la cl;1:::e trabajadord, que tiende a cor?"e>qlr errores 



u omision~s en que inc:urron los quejosos, .5eon trab.'.lj_adorcs

o b!en p:-01r.ucvan el amparo Sindic:atos, F'cdcrnc:iones o Confe-

dcrac:iont:s. 

6.- El juic:io de garant1as, a pesar de su car~cter ex

traord!narlo, gunrd.::i. una gr.:an semejanzn c:on el proc:cso c!v!l, 

~n tanto que existe unn p~rsona que insta al trlbun.:al a apli 

car el dcrcc:ho, denominada quejoso o agraviado en aqu61, y 

ac:tor en ~ste, a=1 c:omo un ente contra quien se entabla la 

demanda, c:onoc:ido en el amparo como .::i.utorldad re=ponsable y-

en el prcc:eso civil demandado. Ciertamente que, a diferencia 

de lo que ocurre en los conflictos de nnturnlcza c:ivil, en -

que üTT,bas partes son sujetos c;ul'.!, en los hechos que motiva--

ron el litigio, figUraron como simples gobernados, en el ju! 

cio de garant1a5 participa un 6r9ano del Estado, que p:-ecis~ 

mente en el desarrollo de su a~tividad soberana rcnliz6 el -

ac:to o incurri6 en la omisi6n que dib origen n la controver

sia constituc:!onal. Sin embargo, no hay que olvidar que, de.!, 

de el memento mismo en que se üdmite la demand.:a de garanttan, 

la autoridad pnsa a ser parte en el juicio y, por ello, que-

da ub!c:adn en un plano de igualdad frente a su contraparte.

Tan es asi, que obtiene el derecho a rendir su informe con--

justificac:i6n (que asume el papel de una c:ontcstaci6n a la -

de~andal; a ofrecer prueba5, a alegar y a interponer recur-

sos. Pct> tambi&n queda sujeto a determinadas cargas procesa

les, como la de probar sus afirmaciones y la constitucional,!. 

dad de su ac:to • Es fácil advertir, entonces, que en el 

juicio de qaranttas hace su ap.:aric!6n, en todo su apogeo, -

el p~inc:!pio ~ur1dico-proc:esal de la igualdad de las 



parte::i. 

7.- conforme al razonom!ento ahterlor, es factible so~ 

tener que la ::iuplencia de loa conceptos de violación o de -

los agravlos deficientes, a que se encuentra obligado el 6r

gano de control en los amparos civiles, quebranta palpable-

mente el principio mencionado, pues otorga ventajas y ubica

en un plano privlle>glado al quejoso e, lncluso, veda ll la -

autoridad responsable de su derecho a defenderne adccundame~ 

te. 

o.-En la demanda de garant1as se deben precisar las -

razones por lm que se considera que el acto reclamado devie

ne !nconstitucicnal, y es precisamente esa demanda, con cuya 

copla se co~rc traslado a la autor!dad responsable lo que pe;: 

m!tc a ést~ conocer los puntos de ::iu acto que se atacan y les 

arg~mcnt9s que se esgrimen para Intentar poner en cvidencla

su ilegalidad, en base a lo cual, obviamente, la responsable 

cstara en aptitud de refutar aquellos razonamientos, en. de--· 

fcnsa de su acto autoritario, y si en la sentencia dC amparo 

~e corrigen o completan cuestione~ que el agraviado proponc

inap:-opi~d~mcntc, es lndlscutiblc que se d~ja o l~ outorldod 

responsable en ~stado de indefensión. 

9.- En la actualidad el procedimiento civil todav1a 

se rige pe:- el principio de estricto derecho, por ello resu.!, 

ta !ncongru~ntc que, mientra~ ante ln:; nutorldodns locales -

las ~nrtcs se dcb~n conducir con absoluta técnica, en el am-



paro GUC se prc~ueva centra resoluciones dictadas en un pro-

ced!miento civ!l sea dable corregir los errores o subsanar -

las n~isiones en que incurra una parte, en el caso que se~a

la la fracc16n VI del articulo 76 bis de la Ley de Amparo. 

10.- El tercero perjudicado al igual que la autcridad

responsable, al tener un inter~s contrario al del quejoso, -

se ve sensiblemente afectado por la ayuda que recibe éste al 

aplicarse la suplencia de la queja deficiente. De esta mane

ra se viola la garant1a de igualdad jur1dica. 

11.- El principio de estricto derecho en el campo el--

vil, es consecuencia de la naturale~a misma de la materia e! 

vil y no de una tendencia restrictiva del juicio '_de garantiss. 

12.- La fracc!6n VI del articulo 76 bis de la Ley da 

Amparo, debe reformulorse para quedar de la siguiente mane---

rü: 

"Art. 76 bis.- Las autoridades que conozcan del juicio 

de amparo dcbcrbn suplir la deficiencia de los conceptos de-. 
violaci6n-de la demanda, as1 como la de los agravios formul~ 

dos en los recursos que esta ley establece conforme ri lo si-

gulcntc: 

VI. ~n otras mntcrias, cuündo se advierta queilha habi

Co en contra del quejoso o del particular recurrente una vi,g 

laci6n manifiesta de la ley que lo haya dejado sin defensa,

con excepci6n en materia civil. 



.13.- Para que tuviera aplicabilidad la fracci6n VI del

Art1culo 75 bis, debe hac~rsc una revisión de la jurisprude.Q.

c1a actual obligatoria, n efecto d~ dejar inaplicable aquella 

cuyo scnt!do sea el de imponer al quejoso la obllgaci6n de e~ 

poner y fund~~entar los conceptos de violacl6n, lo anterior -

para evitar la contrapos1ci6n de las jurisprudencias que con

tengan d!cha ohllgnci6n con la f~acci6n VI del articulo 76 -

bis clc la.Ley de Nnparo. 
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