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SINOESICS

Este estudio propuse encontrar una SECURNC: A en la
adquisicien del articulo defirnido por adultos hispanchablantes
‘que mudtudian e]l ingléx como lengus extranjera. La evidencia de
un proceso sistemdtico en la adquisicidn del articulo definido
sirve para facilitar su snsefanza/aprendizaje,

Se realiz¢ un estudic transversal de una poblacioén formadas

. por 107 alumnos universitarios hispanohablantes inscritos en tres
diferentes niveles de ingles. Por wmedio de cuatro instrumentos,
tres pruebas objetivas y una composicién, que cvoluaron ol uso
correcto del articulec definido en el lenguaje escrito, s»
pretendié establecer lo siguientet

~==Una mayor precision en ] uso del articule definido
corresponde a un mayor dominio general de inglés.

——<Existen patrones en 1 agduisicion de los diferentes usos
del articulo definido que son compartidos por los grupns de 1os
tres Niveles de dominio general del idioma.

---E! ECbreusc caracteriza ! uso erréneo del articule
definido por #i grupc ae hispanchablantes.

Los resul tados mostraraon diferercias estadigsticaments
gignifitativas entre los tres grupos para cada uno g los cuatro
instrumentost! ol gQrupo de dominio alto tuveo una actuacién mejor
que #! grupo intermedio, ¥y #! grupo intermedio mej;or que £} Qrupo
erincipiante. El snélisis de]l nivel de precieién de loe usos
papecificos evaluadas revele 1a existencis de patroncs, 1hdiCiIiOE

de posibles REcusnciess en la adguisicion del  articule definido.

R e by et 1 A N el LT S
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La identifigacion de. los usos diﬂ.ciles‘y faciles pars entos
ausetos mani festd una Enrrpspdnden:ia'.recnnnc:ble con .lu prmﬁli.:ho
por el andlisis éantraitivn realizade a prieri. Varios usos
parecidos en los dos idiomas e transfirierch. EI principal uso
.errénen del ll'tll:ulo. definide por . la pablaci an de

hispanchablantes fue claramente el scobreusc.



Una de las metas principales de la ﬁs:cnl:nguist:ca, y una
de las interroganties més aprem:iantes para lox gue trabejan en el
campo de la ensesantas de lenguas, es saber cémc el wBer humano
aprende & hablar, en praimera instancis su lengua materna, vy
después una segunda lengua. A fin de darle una respuesta, se han
propueste variae teporjas de aprendizaje, apoyadas en d) ferentes
" investigaciones rraljzadas tanto stbre Ja lehgua materna como
pobre unes segunda lengus. Estos estudios hah  bPuscado prec: Sar
los factoreg determinantes de la adguisicién/aprendizse o  una
lerqua asi como los elementos sistematicos en esie proceso, pBara
de esta manera poder ertenderle y facailitarlo. El presente
trabs3o 68 Sitts en l1la corrierte de lps estudios de la
adauisicion de una segunda lengus y Ppropone investigar la
adquisizaoh  de un aspecto de la sintaxis del idioma ingles por

un grupo de adujtos hispanchablantes: @1 articulo ded:n:do.
1. Copntexte del protlema

De lis pelabras qgue %€ uti1laTanh con més frecuencia or &1
inglés, tantoc hablado comt escrito, &8 oestecan lp: articulos.
Seria gafici]l enconirar un ENUNCIAagdp Que "o contenga P57 1o menos
un articulo. Su funcien Fraincical e la de sefalar s el crjeto
de gue se mabls ex definide © especifico pers los interactuanties,
2 Pe. El articulc gque denota la referencisd oepecifacd ern inglés
fE the, vy los articuloy gue marcan la referencia no esnecifics

son ain' v &, ] articule cero,
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ierp artjcle es el término usual en inglés para referirse al
articulo indefinido sin Jforma Fonica ni escrital en espafol
(Aleipa y Blecua 19751  %554) 1o 1laman e@! articulo ®. Este
artitulo forma parte esencial del eistema de artjculos. EI
morfema @ @ mAS que la simple ausencia de un articulo. Aporta
significado a la frase nominal y contrasta con the o agin'- En
inglts, hay pocos tontgntos sintacticos donde el morfema @ juega
un papel tar grucial énmu en el caso del sistems de articulos
tMaster 15787t 12,

Los hablantes del ingles como lengua materna normalmente
dominan 2l sistema de articulos entre los tres y los cuatro  aRos
de edad (Brown 1573: 3553 HMaster 1987t 2), Ewte dominio es

automatico en gran medida vy, por lo regular, los hablantes no

pueder, erplicitar las reglas de su usd correcto. Por su
frecuencia en el discurso y por la complejidad de su
funcionamientop, ¢l sistema de articulos ©&n inglés ha sido

estudi adc por algunos gramaticecs (Jespersen 1933) Guirk, et al.
1972% Frank 1972t.y Celce-Hurcia vy Larsen-Freeman 1983 entre
otros)y, que han intentadoc deescribirlc.

En el adrea de }a» investigscion de la adgquisigcitn de una
segunda lengua, @] sistema de articulos en ingles @5 1mportante
per la cdificuwltad que presents pard los alumnos de esta lengua.
ALf despues de &f05 de estug)ar el ingleés cCcomo uns segunda
lengva, 1la mayoria de las perscnas continds manifestando
dificul tades con el sistems de articules., tanto defainideos Ccomp

ingefinidos.

Estas dificuvliades aparentemente se deben a varios factores.
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En primer lugar, las distinciones entre las nociones de
especifico’/ no  especifico o definivo/ indefinido, que van
relacionadss corn la frase nominal {(FN), se expresan de distintas
maneras en diferentet 1diomas. Mo teodas las lohguas utilazah  un
sistema de articulos y, entre las que 3i lo tisnen, comp s el
cago drl inglés vy del espafol, Do hay uns correspondencia
perfecta en cuante a pite sistgmas. Al referirse a los articulos
cont moduladores, Erown coments quel
The probiem of commensurabilaty between

languages is8 tremendous for the modulations, and

it is 2 problem we have only Eegwn to explore.

Ultimately, the diffgrences may be of gQreat value

for ident:fying the geterminantes of acQuisition,

but thet rematns toc pbe showh (19731 iZ).

En  segundo lugar, el sistems en inglés @2 inherentemente
cemplejo € 1ncluye muches usps idiomaticos [Que dificrlimente e
erplican, Erxisten muchas reglas Yy MmuUuEthas BxCPpCIOhes & 2Bt as
regias! £in eambargt los hablantes del ingles cOmo lengua materns
utilizan el sictemd ®1n problema. En tercer Juger, la seleccian
ge} articulo depende en gQran parte de los conpcimienton
evtra-lingilisticos del habl _ante. pepecificamente de las
SUPORICIONES GQue e Hablante hace en cuantc 4 los conosamierntos
ge] oyerte. FPor altim2, muchof usos del articulo son opcionales
vV BB FIQFC pOr 12 cOfTumbire.

AR pesar ge las dificultodes Que manifiestan los hablantes
¢el ingles come segunds leroua, ‘2! wusc de lor articulos no &e ha-
estucradc & fondo pars deteraanar exactamente 1as Causas e ®5LES
cificultades y la fOrms de remediarlas. En el salen oe :.‘Iasel no

e tratan loe articulos o maners sistematice ¥y complete en 1o
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programas, o en o3 libros de texto, ni por los maestros del
inglis comt lengua extranjera. Duizés w=stoc se debe a 12 poca
importancias que se ¢& & las palabras de funcion en comparacion
can las pal abras de contenidoe para la comuni cacidn.
Efectl vamente, las deficiencias Pn el uso de los articulos en
inQlés generalmento no ceusan rupturas eh 1a comumicacion. Sin
embarQs, #0N de lof errpres que i1nmed:atamente identifican al
hatlante extranjerc de este 3dioma. HRanpal Whitman dice que el
mal URC Oe Jow articulor eps una de lag seRales mMmis ovidentes de
que 4na poerscnd: e% un hablante extranjeroc (15748 254) ., Regina
Covatt (19746}, con bPase er una ser:e tde ertrevistas y encuvestas,
aftirma que Ja anEef AT, Or lIpE articulos presents mas problamas
pere los mapeatros de inglés comd lengua extrangera que cualguler
otra estrurtura que sc estudia. Ademaés, los alumnos encuentran
el sistema confuko y JFrustrante, y s:enten Que no reciben una
instruccién complets ni coherente al respectd. Por otro  lado,
exist®e 1a ij1des de que las palabras de funfion s adquieren de
mamera natural y que ho es necesaric enscharlas  erplicitamente
(bulay, ®mt al, 1982). Comg resultado, v a pesar de una svidente
necesidad dr entender mejor come fUNCIOHA y como se adgquiere, el
s1stema de #rticulos no ha Eide prioritaric n; parada los
investigadores N3y par-a los profesiocnales en el campp de la
emsef&énr s del inmsliésn.

Estruzturalopnte los articuwles, tanto los definidosr como los
ingefinidos, jerma2n un subsistemas dentree del =istem: mas Qrande
de determinantes, Sin embarge, cade articulo pertenece 2 una

tlhspe diferente vy tiene ung problemidtica gistinta, que permte



Androw, AdquisiclOn.... S ' T

Que sE 'trat.e';::orr'supi_ur.adn-.' '5._9'_grl‘.hlf'|r-lul.hitrn.l't:'.l,. "ﬁm '.a-nu ‘L_hg ;re.
in fact, 'pntireiy_. di'_'{_'?lt:a.-ren.t syr_n.t&o_ct’i_'_i::' .e.n@ijt‘._ie's'.‘_'.qu:te unrelated
to each other except for the ‘l-fl:l:.t that 'b.b.t-l.-n_ occur within the
_ﬁam! -ge.nern.l s.tﬂ-u:turl."'"u‘??dl 254 ' _.l-..a' r;?fadenté .i.nv.e.it_i gaci 6n
e Iimita al estudio . del al;til:uln'dnur;id.o en el .ll.-m;ua_u-
escrito.

La ipguietud gue itmpulst este estudio tienes su arigen en la
experiencia personal docente en =] campoc de la enssRanza de
ingles .a hablantes de enpaﬁqi. Sr ha vhservado por un lado, la
dificulted que tienen lJos alumnos ®n &1 manejc del articulo
gefinido, particularmente manifiesta en su tendencia a usarlo
indebi camente y, por otro 1adc, ia inhabhilidad propia. como
hablante nativc de ingiés, de explicitar &l funciocnamiento del
mietema de articulogs en esta Jengua. Finalmente. se debe
confesar cierta dosis de curicsidad profesional parsa sxplarar

wete problema.
2. [ mzacion d Pyvest ci6n

El trabaj o estd organiracgo de la siguiente forma. El primer
capitulo plantea las bases tesricas de la investigazisn. En la
primera parte de egte cacitelt. 8¢ exeminan 1o estud: o Que &8
tar rea2lirado en B) campo de & adgoisicion del lengus e, tanto
de la lengua mete~ns come de une SPCJnOS leagua, relascionados con
2) ©bbactp de esta dfrivestigecion & fin de determinar la
ori;ent asian Que €& d¢ a 18 misma, Er la sezuncds parte cel
"_V;a.-;:'h.-lz. e defcmibe el Jungiofiétaentc del articulz defirado &n

inglés de meanperd que B0 €UbTAYan las area= de myficultad que
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pudisran tener para el hablante ne nativo del inglés.

En ®]1 s=segundo capitulo, s formulan los objetivos de la
;inv-ltignc.tOn y 8¢ plantean las hipotesi1s., Se considera la
importancia que pueda tener e! estudio en el campo de la
lingUistica aplicada.

En =] tarcer capitulo, se describe o] método qur se utiliza
para la seleccitn de la& poblacion, la construccidén de los
instrumentos y e! procedimiento para la receleccidn de~ios datos,
az{ como su andlisis.

El cuarto papitulo presenta una discusicén de los resul tados
de la investigactitn en términes de las hipdtesis Que se
plantearon al initio del trabajo.

En la conclusién, sp recomiendan pogkibles maneras de ampliar

facotas de esta investigacisn para darle un seguimiento.

.
1
!
i



AP XTI OUL0 1
MARGCD TEQRICO

Pos dreas centrales a la linguistice aplicads forman la
base teorica de wmete trabajo. La primera conclierne a la
adquisicisn de lenguajye, y considera las investigaciones que se
han realizado en torno al sistema del erticule definido en
ingl ¢&. Le segundas trata de una descripcion de sy funcionamiento

wn el lenguaje.

1, Adguisjcion del sictems de) articulp detinide en jnglew

En asta seccion del trabaje, e revisan algunas
investigeaciones Que harn estudiado el sistems de articulos en
inclés, Estd4d organicada cde ls siguiente manera. Primero, se
consideran Jos pstudios sobre 12 adquisicidn de la lengua materna
(L1} en que figura =] sistemd de articulos eh 1ngles; despuds
s¢ analizan lpe estudic: de la&a adoguisicilén de unad segunda lengua
(L2} Que 1o incluyens y finsalmente, se examinan ]los estudios de

1a LZ vnfocedos especificamente a #1.
l.1. studi;op de Lt 3Cie L1

Aungque este trabajo es propisamente upa investigaci;or de 1a
adguisicién de una L2, se congidera imprescindible revisar o]
trabsic Que se& ha hecho er ) ares de 12 L), Los estudios scbre
e adguisicicr de 1l& L! cue prclifersron & principios de l1os a%¥os

setanta han sido fundamental ec paras las investigaciones
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postorjcores quer se realizaron sobre. Ja atdguisicion de la L2,
Hasta qué punto la adquisicidn de L1 y. de L2 smoh procesos
semejantes ws de las preguntas intrigantes en este campo.

The study nf'language-zearner language began with

the study of 4irst language (L1} acquisition. SLA

resesrch has tended to follow in the footsteps of

L! acquisition research, both 31n its methodology

angd 10 many of the issues that it has treated. It

is pot surprising that a key issuf has been the

extent to which SLA and LY acquisition are similar

or different processes {(Ellis 198&4: S).

El trabajo fue ha side gl punto de partide pars la gran
mayoria de las investigaciones subsecuentes, tanto de la L1 como
de Ja LZ, es o]l clésico estudio longitudinal de Rogar Brown
(19731, En este estudio sc definié 1la SECUENC) & de la
agdguisicien e&n 1a tlengua materna de 14 diferentes morfemas
gramaticales del inglés en tres nNifos distintos. Entre estos
aorfemas  figure el articulop, rubre Anico bajp el cual Brown
considere conjuntamente tanteo el articulo definido ¢the coma el
indefinido a, No :ipncluyé @, e)] srticulo cero. Esta decisisn
es comprensible ya que seris dificil que un investigador supiera
cuando se westad utilizande e)l merfema © y cuando se asta
olvidando. Sin embargo, al ne 1ncluarse, el trabajo de Brown
¥y otroe 1fivestigasdores es incomplele con respecto al sistema de
srticulos en ingles,

En sEu investigacion, Que fue de vanguardia, Brown estsblecié
la mptodOloois gque sSe ha empleade desde entonces en estudios

longitumdinales, inetituyt &1 criterip del 0% de precisidh  en

contextos obligatorios para escfalar la adquisicien, y cred sl

ML, ;he'mean length of utterance. 1a unidad de medicilon gue se
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ha utilizago en wvariosx estudios sobre la secuentia de la
adquisicion de la L) como indice del desarrollo lingiistico.

Los resultados de sU estudio mostraron uns SecuEncia gn la
adquisicitn de los 14 morfemas asombrosamente uniforme entre los
tres sujetos, a la ver Que un ritmo de desarrollec muy wvariado.
Fara encontrar los facipres Qque pudieran erplicar ests secuencia
de aduisicién, Brown realizé wn andlisis de cads uno de los
morfemss con el opbiete de descubrir =2 cnmﬂn denominatdar, Como
pesibles factores determinantes de ia secuencia de la
adquisicién, considerdé la frecuencia en el habls de los adultos,
la complejidad gramatical vy is complejidad semintica. Encontrd
que Ja Frecuencia Juega un  papel menor. Segun  Brown, la
frecurncias de los 14 morfemas en el habla de los padres es mavor
que la& UF Jas palabras cowd sustsntives, verbos y edyetivosd sin
embarge, los morfemsrs no  aparecen Bn las etapsas 1niciales del
desarrpllo de la jengus de un nifio, y tardgan sn %=er adguiridos.
Por esc, concluyt que Ja frecuensia No ES Uuna  variapls
sighificativa (1973t &Y. For otra parte, ctlasificsd los 14
mor femas  por el orden de su frecuencida en ) hapla de los pacres

de lpt tres sUjELtDE Yy rOompar¢ este orden con gl de 1§ acguisicien

de los mismo= morfemat, sin  encontrar ningungz relacion {11575t
680, For pire lado, determinc Que & complejyidad, BEa
gramatical, sepAntics, o [T EOmMRHACE 66 que dencmina

“cumulatava©, P un Jactpor decisivo en la srcuencis de la
sdguimicién de la mayoria de estpg morfembs, Dice PFrown duse
“there 18 an approrimsate invaryant order pf acpouisition, and

behind this invariance lies not modeling fregquency but semantic
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and grammatical complexity® (1973 I7%) .

El‘ articulo figuréd como octavo en la secuencisa de la
adquisicion de los 14 morfemas, Sin embargo, es #1 prisero en el
orden de la frecuencia ¢n el habla de 1os padres, confirmando la
falta de relacidén entre la frecvencia y el orden. Con respecto
al articulo, ®} parametroc de la complejidad gramatical como
determinants de la secuencia de la adouisicion ne operéd tan
felizmgnte comp en el caose de los ;emas merfemnas, dado gue al
articule Prown lo clauifice de poca complejidad gramatical pero

regylta ser de Jos morfemas que sp adguieren maAs tarde, Rice

Brownd

14 we think of grammatical complexity as
determining order of acquisition then articles
seem tp br seriously misplaced, more seriocusly
than any pther of 14 morphemes (1973: 15y,

En el orden de la complejidacd semantica, 2] articulo es el
ultimp, seguin Prpwn, "The definite and nondefinite art:cles seam
to 1hvolve the greatest semantic complexity of the lot" (159738
I56Y. El articulo, & diferencia de los demas mor femas estudiados
por PBrown, parece presentar mas dificultades parae precisarle las
factores determinantes del order. de su adquisicion.

El articulec aperece tarde en g]l hebla de los nifos. Brown
delimite cince etaras en 1a adarisicion de loe moriemag vy, de
sTuerdoc con  wl)ac, U5 suvietos ne vty liTeron @) articulo en 1a
primers e#tapa y muy rara ve: en la 68gunda etapa. Alcantaron el
criterse Sl 990N dr precasatn ef contevtes obligatorios en

diferentes momentos te las Qltimeg tres ptapas,

Los resultados de Brown fueron Corroborados Bn 21 m1smo ako
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por un estudico d; Jill de Villiers vy Peter de WVilliers (1973},
Elloi'ru;li:aron un estudio transversal de los mismoc 14 mér{emni
con 21 nivgoe vy, utilizando dos criterios distintos para
-determinar a8 secuehcia en la atdquisicién de los morfemas,
encContraron @n ambhor caAsos secuenclas gue correspondieron en alto
grado a 1a reportada por Brown, En su estudio, e) articulo fup
texto de acuerdo con e método 7 ¥y octave de acuerdo con e}
método ¥1. Concluyeron de Villiers v de Villiers, al igual que
Browr, que loé factores determinantes de 1s saecuencie de la
adquisicion de los 14 morfemas son la complejidad gramatical y la
seméntica, o0 la complejidad cumulativa, y No encontraron ninguna
correlacién con 1 frecuencis en el hatia de loe padres.

Dtros estudios coincidieren en que &)1 articulc aparece tarde
en €1 habla de los migos (Henyuk 1967 y Leopold 1949). Ademas,
Wick Miller y Susan Ervin {1971 pheervaraon qQue el articulo
definido ee sgauiride sntes de)l indefinido.

En un metudio enforade especificamente a2l uwsp de JoOs
articul os, Annette Zehier y William Frewer (1982) encontraron que
hay un sobreusp del articulo defanide the en €1 habls de los
ni fos., debido a una sobreextensieén del principio del cenccamiento
.ccmpart:dn, o sEea. aque el rifie tiende a presuponer gue un
reigrernte conocldc pala tl tamyén lo #e pars su oyente. fote
ml smc fénamenn en &1 habla de los nifos loc repartaron Davad
Harder (1576) y Gary Czilc t1966), qQuien 1o observe tanto en la
adguisicion del srticulo defimido er i1ngles come en frencés.
Feter Haster (157 11y atrabuye ) sobreusc  del articulo

definjido &l egocentrisme del nifie mencr de cinco afos al qQue =g
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refiere Jearn Fiaget. Segurn Herbert Clark e Eve Clarkt

Children begin teo ute the and p soon after
the two-word stage, and by age thres or so, most of
them seem to use the articles whers adults would.

Put several investigators have found that their
pattern of usage +for the and a is different from
the adult ane. Children pveruse the defipnites
article at the expense o©of the indefinite one. In
other wortds, they seem to treat some information as
givern that ought to be trested as naw for their
listeners (1977t 2XeB).
€) trabasjo mAs completo sobre o]l uso df lps articulos en gl
habla de los Nifos es el de Michael Moratsos (1974 ¢ 1974). Para
tratar el problemsa, Meratsos hizo una distincisn muy Jtil eptre
la forma, definide o indefinida, vy @1 tipo de referencia, que
puedse ser sspecifica o no eapecifica. Brown (1973} retomé esta
distincion pars &u trabajo sobre e] sistema del articulo,
Maratsos wuwbice les adguisicidén de la forma lingUistica entre laos
Ty lon 41 meses cde edad, Yy 1a =memantica un poco despuls.
Encontré que Jlps nifos manejah amhos M veles con correccion,
excepteo en los casos BN Que equivocadamente presuvponen el

conpcimiente referencial del oyente. Esto es 1a causa del

sobraueo de la forma definida gque reportan otras investigaciones.

1.2. d a i n

A raiz de los estudivs realizados de 1a L1, ¥ #n especial o}
trabec de Brown, surgié 1a pregunts de w1 1 adguisicidn de una
sequnds lengus también sigues ciertam estacas regulares dw
devrrcllc parecides # 125 de 1a L1, lo cual padria apuntar hac:a
12 existencia de procescs unmiversales on la adguisiclén de una

lengua. Se pensd que estos procests mostrarian s intervencion
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ge  un me:aniln:. psiénloqi:o' iﬂﬂlta,. el F1aY-17] & [a]
Ogvice, en  la adnuiséﬁidnftanto de . la L1 como de la L2 (Felix
1980: /4-95). Con '.i f:n.:u-‘v-rl¢igar 1a  Hhipotesic Li=aLT, es
decir, la-adquisi:idn de'ln-Lz eg igual, o al menos similar. 8 la
de Ja L1, se llevaron a cabo varios eftudios de 1la L2,
A number of studi-s, commonly referred to ac
the “morpheme studies®, were carrigd out to
investigate the order of acquisaition of a range of
grammatical functors in the speech of L2 learhers.
They were mptivated by the hypptheris that there
wat an invariant order in SLA which was the result
of uhjversal processing strategies similar to
those obeserved in L1 acquisition (Ellis 1786t 55).

Lags investigationes iniciales spbre la adguisicion de la L2
utilizaronr los mismos morfemas anteriormente petudiados en la LY.
Dulay v Purt (1973, 1974a, ¥ 1974h) fueron las primeras ogue
hicieraon el iptenteo de encontrar uma  Spcuencia comndn tie la
adguisicion de estos morfemss on una segunds lengua. A la wer,
buscaron otra explicacidn para 1los errores e lag personas gue
sdquigren unad segundas lengua que no fuers la tradicionalmente
propuesta interferencia de la lenguas materna. En dos estudios
importantes realirados con distintos grepos de nifos. cuya lengus
mAtErna erad en un grupo =) espanal vy en el aotro el chino,
recopllaron Muesiras de! habla "natural”™ en irgles Or SUs RUjEtOS
po~ medio de ur instrumento Cresdd por ellss, ol Bjlioguel Syntas
MepEpre {PSH) , Frimorc, clasificaron los errores er tres
catenoriasx, SBgUn [:3] tipot {1} orrores caisedos por 1a
inte~ferencie de la L1, () Eerrores el denarrollo de 18 L2
(ggveloomenial), provenientes de )!ng dificultades inherentes al

sistems de Ja lengua metk, y t3} eErrorei unicos, Que No Re
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wxplican ni por el (1) Nni por el tﬁ)}:'SQQQn_tDulov vy Burt, 1la
gran mayoria de los errores cn:nntrado- 87.1%) ?uw del tipo (2),
ws decir, del desarrollc de J1a Lz t1974a: 13&).:

Para establecer Jla secuencia de la aduisicidn, calcularon
el rivel de precision que los sujistds mostraron en =1 uso de los
morfenas Yy ASIFneroh una puntuacidn grupal por cads morfems,
utilizande el mé+tdo Growyp Score Mgthod., Orderaron 1oz morfemas
Por pantuaciones y afirmaren que 1a secuencla de precision
resultants eguivale & la secusncia de adgquisicion, partiendo de
1 creentia de que las formes Que e util:zan con mayor precision
se adoLieres més temprano, Observaror qQue, NC obstante que 188
lenguas maternas de loe sujetos eran distintps, las setuenc:as
resultantes eran casj idénticas paras arhos Qrupos. For otrp lado
la secuencia para la LZ era diferente de la reportada para la L1,

Posteriormente, Dulay y Burt se dieron cuenta de que el
procedimignto de orden-r.loi morfemas por rangps no reflejs la
cartidaos de diferencia gue puede haber entre un range y oLro,
Ademas, obsgrvarot gJde las estructuras estudi adas potirian
agruparse por el grado de su dificultad en distintas !taplﬁ..qut
derominaron jerarquies. Aplaicaren un nueve método ‘de andlisis,
2l Qrgersng-Tnepret;q Method de Part y Krusg (1972), 3 los datos
de treés gQrupcs. dos de habla espariol e y untn de cbhina, A4
encontraron  jerarguias  de estruciurs: ern 1ngles ultrnmnd.mrnter
parecidas para los tres grupoct. Concluyerar. Qque “"chaldren of
difédpront lermgusor backorounds learning English i » variety of
host Country ersirohments AoQuire ele.en grammdticedl morphemes 1h

& =imi)lar order” (Dulay et »l,. 19824 I07-823,
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.Dully y. Furt, al igual que Frown, abarcarcon en la misma
categoria denominada "articulo® tanto e)] definido Lthe como el
lnd;finidn g+ HNo incluysrpn =) articuleo @, De acuerdo con  su
Vpntlills. m]l articulp es =) gQuinte en 1a secuencia de ocho
morfemas en #l estudio de nifos de habla espa®ola (1973}, v el
segundr de ohce merfemas en ) estudio de nifios de habla espafola
v de china (1974D). Esutos resultados inoican, &n un  principio,
Oue e] articulo, considerado por sepsrado. no tien® la misma
invarjabilidad en la secuencia de su adguisicion por hatlantes de

FO—

digtintas lenguas maternas Que lon donks morfemas, Dicen Dulay

et al.t

Two structures-«the article and the short
plural~-have shown some varjapility in the
acquisjition sequence....both strugctures have
shown less systematic development than the
other structures studied, the article showing
more variation than the plural (19821 216).

Los estudios de Dulsy y Burt con nifps fuerpn repstidos con
adultos de 1% diferentws lenguas maternas por Nathalie Pailey,
Carplyr. Maddan y Stephmen Krashen (1974}, dando come resultatdo une
secusncia tiw Sificultad de Jos oche morfemss situdi ados altamente
parecics & 1» reportads por Duley y Burt. Fuesto que la mitad de
los sujetos en  e)] estudic erar hasp#nnhablantei, Eailey ot al,
reslizarpn arnflisis meparatos oF lOs subgrupos, el de Jlos
Fisparotablantes y €1 de 1o nc hispanchablantes, para ver si
wute Jactor causabs slounae  variacion on low resvitados,
Encortrarorn uwna secuencia ssmilar  de lgs morfemas pa-2 ambos

Subprupos. Comp #roepricn, €1 art:culo hHe s conformabs a [ 1343

patrar. ganeral, siendo )] fpFrimerc de oche w0 la Sefuenci s de
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morfemas para los hispanghablantes ¥y ] sexto de ocho para los no
hispanchablantes. Este resultsgo {indica 1la posibilidad de una
ln{lﬁ-ncil de la lengua paterna en la adquisicion del articulop.

Piane Larsen-Freeman (1975) amplie la metodolegiz empleada
hagtes entonces on 8] euwtudio de loe morf{emas con la utilizacion
ge cinco taross Para la recopilacioh de detos de) habla de mus
sujetos, guw eran sdultos de diferentes lenguess materpas. Guiso
averiguar wi 1» sscuencias de la adquisicien reportads por Dulay vy
Burt, ¥ posteriormente por Bailey ®t al,, variaba con el uso de
prucnqimiuntos de recoleccitn de detos GQue nNo se bataban
gexclusivamente wn la produccion oral. Desarrpolld cinco tareas
que requerisan que sus SUjCtos leyeran, escribieran; sscucharan,
imytaran, ¥ hablaran (el BSM). Dentro de cada tares, encontrdé un
#lto nivel de toncordancia en la secuencia de l1on morfemss de los
suyeton con distintas lenguas maternas, 1o cual reforzaba l»s idea
de que 14 LI no determina 1a stcuenci s de 1p sduisicion de los
morfemae. No encontréd la msma correspondencis entre las
secuencias de morfemas Qque Se Obtuvieron con las distintas
tareas. Unicamente L orservo uUnd correlacién entre lps
SeCuenCiad U resultaron de las dos tareds de produccién oral, y
entre ¢stis » 3u ver vy la reportada por Dulay y Burt,

Ot-a investigacidn importante ®s l1a& de Anr Fathman (3975),
1a cusrl. &l 1Quei que 1o estudios ya mencionagdos, reporte
raveles de dificultad pars loe moripras fMuy semejanter  wntre
habl antes de wapafol vy de coreanc, con 1# URICK exceptidén del

articulo., Fara lps hablantes de coresnd, ] articulo results ser

muchno mas dificil que para los hablantes de espaiol.
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El estudic de

Mace-HMatlugk (197%) con

resul tados Semejantes
diferente que la reportadsa de 13
secuencias de la LT

ambargt, la posicién

Jas secuenciag de la L) vy de la L2,

additional indication

the L2 ordering is seen in this study in the acquisition

use of articles” (1979t B&),

Denise Young (1774) realizé

nifcs de habls

formal, Observsd que ) srticulo
) indefinido,
Los resultasdos

vernji Hakuts (1976} con una

» los cinco aRos de edad. fueron
los resultsdor obtenidos por
consecuenci s, s# pusc en dudas

estudios transversales de que la

& la secumncie odr adguisicion.

reportd que su

décims terceroc de low 17

cel criterio sstablecago (F0%.)

[ 3] IPPOTISE. 1 lengue materns

#1h un sistems do articulos.

E!l <trabsj;o de Dulasy vy

diez morfemas
nifow

& otros sstudios,

de hablantos de oiras lenguas maternas.

de ptro estudio longitudinal,

adquisicien por &1 suzetc fue

peras 13 sdguisicien,

Burt,

del inglés realizado por Betty

de  habla aspatola Arrojo6

ok dwcir, una sscusnci a
Ll pero altamente similar a las

Sin

de)l articulo wra excepciohal mente similar an

Mace-Matluck comenté que “an

that native language structure msy affect

of the

un estudioc longitudinal con tres

wspafola que adquirian ] ingles sain instruccion

dy;insdn me adquirio antes Que

vy qQue ambos sufrieron la interferencia de 1a L1i.

realizado por

Nnina japeness que aprendi ¢ o] inglés

sustancialmente diferentes de
Duley vy Burg, ¥y otros. Como’
e! supurstc implicito en los

secuencias dw diyficultac equivale

Cor respectc al articulo, Hakuta

tarcia, sisndo el

morfenss situdiados en alcsncar el nivel

Observé qus

del nifio, &5 und lengus [~ART],

junto rcon otros estudios
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' ”tran=Qe;#¢i§s}'F;HIQEQSiﬁnqdb Enl!ﬁica entre los irvestigadores
'd; la.°idnuin1éibn:de:la'L2. tn pfiﬁer Jugar, s&¢ bha cuestionado
vl pr:n:ipiﬁ bl;izn de estos e;tudins, o sea, que el orden de la
'difiéhltad'cl igual al orden de 28 adguisicien., Los eriticos
s-aai-h los distintos resultacdos obtenidos poer Jlos estudics
transversalas y por Jox longitudinslas (Hakuta 19763 Rosansky
197#), Sin embargo, citros investigadores opinan que los estudios
transverkale® puedan_dar ivz sobre el orden de la adqguisicion,
sierpre Yy cuandeo tengan un Ci1sERC  adecuads. El tamaRc de la
mucstra, la selecc:on del invtrumente o las técnicas para
obtener los dator lingliisticos, y =) métedo de andlisas
escogido sor. factores determinantes pars que el ectudies arroce
resultados veridicos y confiables. El BSM bha sido criticado,
agi como wl método de analisis empleado por Dulasy y Burt. RoQer
Anderswn 119771 32) propone @l uso de un metodo alterno, Que
calcule e! range del grupo, jJunto con l& m;dia del grupe Yy una
modj ficacidn en e} triteric del QC%L, para reflejar mejor la
secuencias de dificultad de 1los morfemnas. Tambi en, s® han
cusktionédo los criterics empleedoE parsd diferenciar entre los
Errores Causados por ls interferencia de la L1 y los gue resultan
de lan complie)jicedes inherentes & la L2, asi como los juicios
emitidos por Dulay y Purt{ COn rEERECts & lox morfenas estudiados,
Ellis nota quor #) porcentaje de 1os errores clasificados Somc O
interf{erencia de la L! en miete investigaciones Cilferentes varia
entre el 3%, reportado por Dolay y Burt, y el 51% reportadgo por
Tran-Chi-Chau {1984t =9, Los porcentajes relacionados con las

otras cinco i1nvestigaciones guedah entre el SIH vy el SOU, wun

—-_— i m

e m——
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r'a'nobr.dore:.'m':'rr-p.ancia iumaﬁenlo Qrande. Mag notor:s todavia e
-i;'..di;taﬁcia .lent...rw 2]l porcenta;r asignado por Dulay y Burt a
ES:DS_.D.H'OI'QS y .lns po-tentajes de los demas investigadores.
:E-vi__._dent!rpa'pto Jos criterice para identificar el error de
ipter#er-n:ia ho han sido precl sddos todavia,

En 1o relataive & los art{iculos, s» cupstiona la valide: del
mitodo empleade por Dulay ¥y Burt para evaluar su  uso. Este
me¢todo sze bagsa en la nocién  del porcentaje de morfemas
fgor- }_Supplied in QObld r ntpx (SOC), Que calcula 1a
proporcion entre los usbs correctos del morfema e&n contextos
obligatorios y el numero tcoctal de contertos obligato-i:os. Al no
inclusrse #] articulo £ en 2! andlis:s, es5te método favorece a
los hablantes de lenguas maternas con un sistema oe articulos
I+ART sobre los de lenguas 1N wh xistena e articulops [=ARTI.
Por otro ladc, Andersen sugiere que, para estucdiar la adquisicioéon
del articule en inglies por hispanochablantes, s8¢ cCOnsideren
cuatro articulos: (1) e! artitule definido the, (2} el articule
indefinido a, (3) el articule P;, Que es la ausencis del! articuloe
v etro determinante eh inglés en aquel Jos contextos en donde e
requiare ¢! articulc definidec en espanol, y (42 el articulo &z,
Que =% la ausencia de! srticule u otro detercinante er 1ngles on
aquellpEs conter tos el dOohde tampozo hawy ur articulo [l otro
determirante ef PEpaFel. De esta ganera, cree qQue se puede dar
mE&jOr cuent: e la anterierencia de ta L), al} comparar el JURD
[ $=jarm] de! articule @, con el articulp QA (1977 7X;., For ctra
parte, fFrdere®n 1herste eh Que el articulo definido the es un

morfema distintc 2} indefinmitdo @, que absrca problemaa oe
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adguisicién y de uso d;;trentes. y que ambos B# deblen de extudiar
coma entitdades separadas (19771 [-3 0

Regsumisndo, &)1 cuadro presentado por los estudiov de la
adguisicion de la L2, tanto transversales como longitudinales,
muestra wn términos generasles la existencis de uns secuwncis
natural en el dessrrollo de la L2. Esta secusncia es distints en
varios aspsctos respecto a lJa de la LI, »ungue aparentsmente
operan procescs simlasres en ambos tipos de adquisicien (Ellis
194t 73). Sin embargo, ®1 casc de los articulos contrasta con
esta tendencis general ye que wn la meyoria de los estudios sag

purde aprecisr una influencia amportante de la L.
1.3. - u -

Comparati vamente pocas investigesciones han sidec realizadas
spbre la ndqui!l:idn especifics del articule en ingleés como L2.
Sin embargo, lan investigaciones que existen con:u.rdaﬂ.- a
grantes rasgos, con las obawrvaciones que se han hecho &n )a
seccidn anptericr, Como #ra de esperar, no se sncontré ningudn
estudio Que +tratara en Fforma exclusiva la adguisicisn del
articulo defipaido,

El trabajo sobre el articulo mas directamente relacionado
con wsts investigacion e la twasis doctoral de Peter rFaster
(1987, Fara deterninar como se adguiere el articulo, analszo el
interlerguaje ode hablantes de cinco diferentes lenguas Maternas,
tres del tips (~AFRTY! ) chinc, &l paeapones, vy e} ruse, y oos del
tipe (+ARTI: w) espafc]l y ! aleman. Utilire dos métodos des

andlisin, -] S0OC para determinar el nivel de preclikioen  CoOh
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referencia a la estructura meta, y Lna modificacion del paragigma
dindmico para describir ®! uso oe lok articulos man referencia a
la wsatructurs meta. Master describe los resultsdos de su
estudio:

Ahal ysis revesled that subjects whosr first
languages contained an article system differed
markedl!y in English article acquisition from those
whose First Jlanguages did por contain such a
aystem, showWing that English article ugage,
especially at the beginning levels, s clearly
influenced by the first language (15871 wx13i}.

Con respecto al .andlisis de los sujetos de hatla espanola,

gbserve gue los principjantes (ppsijang) en 1ngles aplicaban lax
reclax de su L] para @ y the, y usaron poco a. Los Sujetos con
un nivel bejo-intermedic (]lpwer 1pngl eon ingleés comenzaron
a4 usar a con frecusncia, Yy disminuyeron =l uso de the y @. Se
note la Jformacidon de uwun sistema para €] uso de articulos por
parte de estos sujetos., Segun Master, “at a usaje Strategy, 3t
wbDuld appaar that one of the firat thaings & Spanish sSeailer OOFRG

in acquiring the English article system s tc reduce the use of

the" (1971 122, Lor S, &tos con un rivel 1thtermedlid

frpigcle mexolannl en inglés i1ncremertaros el uEr P a y reguyercr
adn mér o] usc de the , €, demostrasds ura Drecision de cerce owl
0% con los srticulos. LeE sL)etos COM un Rl wel altz~intermedic
thygher messnlang' tUvIErDm U Mve: Ct precision de LerTé -13]
00 pares @] zisteme de articulos. Lox errores BEpD-ACiTCE que
hanis TL"EC:auf Proverss Of la 1nterfe-er.z:q tC'- ct-o8 aspbCtos Oe
l1e LZ.  Master opirmsa ouc e} ertitulo % AaACCLiere OB Mmanera

neturasl cor el tiempe ¥ OQuF BL WSS #E inCcoOnsEcaients v gQue vl
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articulc #pe-#CE coOf tante frecuencias que los hsblantes tienen
porD giqmpn e meditar su seleccion (1987: 158). fropone que se
me jore la presentacion pedagogica dme) sistems tde articulos & fin
de acelprar &) proceso de su adquisscion.

Jun  Yamadas y Nobukazu Matsuura ((1982) estudiaron =] uso del
articulo en ingles por alumnos uwniversitaricos japonosss an  1os
Estados Unidos. Encontraron un nivel miximo de precisién del
70%, aun con l1os alumnps miés avanzados Que gstudiaban inglés. En
una importante variacisn con rospecto a otrpos estudios, o] suyo
incluia las tres formas el articulo enh inglés, the, & v &
Obswrvaron que #] uso de la forms definida wra de mayor facilidad
para sus su)etos Que las formas indefinidas, Atribuyeraon este
fentmenc al grade de complejidad del sistema de articulos en
ingl#s ya qgue abarca tres nociones sendnticas: o) ferentes, la dgs
especifico/noc especifico, la de contasble/nc contable, y Ja de
singular/plural., Los sutorses estiman Que, para =1 hablante de
japonés, el articulo en inglés w8 und de las estructuras mas
dificiles de usar correctamente.

En ctro estudioc trangversal de @#alumhos japoneses, Bobby
Little t198Q0) correlacione =] dominio ogel gistema de los
a~ticulony ern inglis con w] dominic geheral del 1dioma, aki comd
cew los resul tades de dos pruebas estandarizadas, e} TOEFL vy el
Mschigar Flarement Test. Encontrr uni correlecion significatyvh
entre %] doranio de lor articulos v el domainic Qeneral de mus
EuiStDE, pers dniCamente wuna correlacicn moderads  entre el
dorimic o o articulas vy las dos  pruebas estandarizadas. A

diferencgis de lor sujetos de Yamads y HMetsuura, loE suyos
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La contradiceion .entre las reglas y el uso drl articulo en

®] disturso oral fue @1 oObjetoc de un estudioc intereinnia de

T-Ean-r'Pict (1983), quien -abordé. =1 preblema desde una

perspectivas sociolinglistica. Primero, realizé un sstudioc de las

régl-a que describen #1 uso del articulo en las gramaticas y los

l1iGros de tentc sr~ioccadcs a los alumnos de 1ngles como LZ2.

Despuén, analizé Jos datos obtenidos en situaciones naturaleos de

coemunicacidén, utilizando » hablantes nativos del inglés como

informantes. Encontré que la infcorpacien dispor:ble para el

alumrc de inglés ®e sncomplets, ND preciss, Y on alQUNOE Ca%sOs

curiripuesta  al UsS  real del articulc gue muestran los ditos.

Comenta que, "patierns of srticie use revealed 1n the natural

data couwld not be correctly or completely deszribed by the rules
eof article usage presented in the instructional materials” (19031

2%1), Adembs, (1.5 BW-TE ) papel crucial que tiene el contesto

extra-lirguistico en el uso y 1la interpretacion de los
articules, Jo cual no se puede 2barcar en un libre de terto, ¥
gidicults ®1 13182 corrects del Mrricuio. Ocserse qur.,
tacguisitrior of  thas compliTated article gyetenm may toke &
3:fetime of cimmunication eiperliences anavailable to most
sﬁudent!: of © Epglish  ae & . secono language™ (1983t 231V,

Firalmente, motc & wsss$ienc:a de miltiples reglass para @l uso
oel ar@i:pib ‘aplicables en un mismo contexto. ¥ sn donde cperas

unn_,érarﬁﬁla wn la aplicacion ce las reglas.
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.fﬁéﬁ,iku@bnif'€f1¢i9},f}éé!;f? Lh_?#tﬁ?i@.lbng:tﬁd:hnl de un
‘sujete’ aaﬁlt6u~1;o:1anb..ﬁge,”sdﬁﬁfria aelh-idq)?s. sin .ninﬁuﬁa
!n:téu:ciaﬁ'_ formal. Estudiﬁr-varius _;éﬁncias del -desarrolio
1'!ingﬁisti:q dqj'su_su#oto. entée_ellas el articulo, &) cual 1le
:&ib .dn' tratoc extenso, Contrasto Iug resultados de un andlisis
dal articulo .basado en el método trad;éionnl de eveluar la
idquisi:ian calculando el S0OC, con un andlisis basado en el
modelo paradigmatico dre  PBiclkerten. De acuerdo con el primer
anslisis ISDT, hecho en cuatro ocasipnes durante ®) transcarso
te wun a®p, su sUEto jemds llegés a! criterio del! 0%, Sus
puntuacirones, &B%, 3%, B3Y, y 7bY%, mpstraron  un mitiimo de
me jor am: ento. Estos resultados se repitieron con otros morfemass,
el tipmpe pasade, ] posesivo Yg", el plural, y la tercera
person: singular del tiemps presente. Al ver que este métode de
andlisis ho ofrecisa ninguna aclaracien de lo que podris estar
pasande er @] interlenguaje de su su,ets, Huebner opte por usar
el modelc del paradigma dindpico. Este métodeo analiza le que los
hablantes de hecho hace~ en sus 1nterlenguéjes, sin referencia a
um nivel de precision en la lengua mets, Segun Huebner:?

In order to digcover the svetematicity, 34 any,

urcerlying the laarner’s jrterlanguage, We must

laal nhcot prly at where & given morpheme oocurs

in pblaigatery Standard Englisbh contexts, but also

where 11 appoarg in conterts where they wouled not
be alloned 1n Standard Englisk (197%: 23-24).

Huebner harec une adapiazion de Jla rueds wsemantica
tpemantic wheel) € PBickeriton fars jlustrar el campo sementico

para la referencia de la frase norminal (Figura 1), Clasificd los

datcs de acuergo cor. las cuatro categoriss semdnticas, y aAsld
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© PPCORtre cierta.

_siééeﬁaf}c!dld vy progresien en el uso de los

arti:ulﬁs.daﬂtrb'deisfnferlnhqua;ﬂ dw su sujeto.

®1
v .

(L1

Er.

articulc

FIGURA

*DYNAH1C PARADIGM"

+Specific, +Hearer:

., Unique reference

b. Conventionally assumed unique reference

c. FReferent physically present

d. Referents previously mentioned 1n discourse
e. Specific reference assumed knowr to hearer
~Specific, +Hrarer!? Genpraics

=-Specific, =-Heareri

a, NF's i1n scope of negation

b. NF's in modal, i1rreali:s scope

€. NF's in scope of questicocns
d, NF's with indefinite number
+Speific, —Hearer: Firet mention

of NF [+5rec1f4cl an & discourse

t tomada ce Huoebner 11979t 25 .

resumern., log PRtuUZiDE gemueEEtran gue & adqai;n:ihn del

en anglte comec Lz presehta dow tipos de problemit. En

primer lugar, sv AdOuvigiciodn ee dificults por l# interfe-encias de
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1a L, sobretodo ei e« una lengua [~ARTI sin up sistema de
articuvios. En segundo luger, hay cierta complejidad intrinseca
2l s=sigtema, por Jas naciones seménticas que sbarca ¥y por las

maitiples reglas lingldisticas y extra—linglisticas que ‘1o rigen.
2. £l sistemp gel articult definido en jnglés

Los enfoques linglisticos & partir de los culales &2 analiza
un idioma ofrecen distintas pomibilidades para esclarecer los
elementos de lengueje, precisamente porque cada enfoque enfatiza
ciertas <facetas oe l1a lengua y no otrac. Por otro lado, cada
feneémenc linglistice es diferente vy por ende presenta una
pretlemadtics dmaca, Es por eso que es difici]l encontrar un solo
tipo de anAdlisis pramatical que sirve para erplicar todes los
elementos linglisticos. Como parte dal idiome 1nhgles, el
sistema de articulos, ¥ especificamente o) articulp definido,
tambiérn hs recibido 1a atencidn de gramltiéos de diferentes
corrientes lainglisticas, gquienes Han intentads describir su
gigtema o construir modelos para ilustrar suo {uq:aonamaenta.
Eczas descripciones reflejan las diferencias de cede entogue,
ademés de Que varian en funcidén de log reguerimientos de la
poblacisan a la cusl estan diragicas.

Las descripoiones gramaticeles dirigidas a los hablantes del
ingles como  Jengua materns dan  un tratec breve s sicstema de
articulos, o simplemerte 1o omlten ‘ver Creu; 19773 Choy 19703

lstree y Mulderig 19661 Fromlin y Rodman, 19785 Levin 1987t vy
Ferrin i987] entre otros). Evidentemente el sistema de articulos

no es comsideradc problematico pard @1 hablante nativo del
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inglts, _Esf;; 6;ima££cai no  incluyen una descraipciton de  las
rest?if::oqes Ji#i:#: due operan con el articuls definido ern la
frasm pominal, un dresa de miltiples dificultades para el h-blanée
dn:]hqltﬁ come L2. Tampoco tocan & Fondb 1o relacionsdo con el
uto del arti:uia cdefinido =n el dll:u;su.

For ntr; parte, las degcripciones gQramaticales de) inglés
dirigidag » I0os que lc estudian como Jengua extranjsers incluyen
mae informacs:on sacercs del articulo definido, aungue geheralmente
¢sts 5o gncuentra incompleta vy poco sistematizada (ver Echersley
Y Echkersley 19508 Fries (9401 Hornby 19753 HMaclin 1981%
Praninakas 19751 Spentie (5735 y Ewan 19801 egntre otros). De la=
gramaticas Qque-dan un trato mas ertenso al sistems de articul os,
S8 dextacan las de Celee-Murcia v Larsen—Freeman (31583), Close
(1275), Frang (I972), y Ouirk, et al. (1972,

La naturaleza del articulo definido en inglés apunta a dos
Areas importantes para su andlisis. La primerk arcva es la
intra-oracional, gonde exjete una rplacién intima y necesaria del
articulo definido con el sustantiveo © nicleo de la frase nominal,
y gque comprende una serie de restricciones léxicas extenss. En
1 sPguUhds drees, la supra-oracaohal, =] #rticulo defimido Opera
er relazion al conte:to Siecursjive para hacer referencle & lo gue
Pe e8pecifico o no eepecifiCco para 108 Jnterectuantes. Ur.a
dnscrip:idr coni.lets del articule definyde en ingles debe
abarcar antassn drPEG.

LaE prime- ot SCranAticas [-1-3] in;}ea afér BLieron &
Inglaterra hace aprouvimAcamente 400  afce. Sp. béseron . eh.. lO#

andlisis gramatical ke gel latin, hacyendoc un intentc  oOF
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tragladar las micmas categerins de andlisis  al ingles; con
recul tados poco satisfactorios. Se pcuparon principalmente de la
palabra, d¢ su forma y de su clasificaciéon dentro de las
categorias establecidas. Ho ampliaron Jla informacion que se
tenias referente al fendmeno del articulo definido en inglés, cuya
forma v tlas:ficacién gramatical no presentan problemas. La
compleiidad del articuleo definido estriba en su usa dentro de la
frase nominal vy en extensiones de lenguaje mas grandes que la
ocracion, Las gramiticas tradicionales no  abordan ostog
problemas.

Las gramaticas estructuralistas y descriptivas se ocuparon
de la forma y de la estructura de Ja lengua. Evitaron =n gran
medide la cuestidn del signifjicado ya que esto resulta dificil de
precisar Bn un amdlisis. Su trabajo ex mAs riguroso que =1 de
los tradicionalistas, y perte del andlimis de unidades de {forma
mids pequeras Que la palabra, como son e] fonema y el morfema. Con
respecto al sistema de articuloe, las descripciones
estructuralistas abarcan principalmente BuU funci dn ds
determinante en la Ffrase nominal. Sin embarge, nc dan un trato
erFaustivo a las restricciones l#xicas " del articulo dentro de la
frese nominal, un Aree critica con respecto al funciprnamientc del
arifculc definmidc er inglée, Por ptrs parte, el andlis:zs
sectructuralaista s centra em la pracgsen, a la que considara una
secuenc:ia lineal de elementos. Ne se dirige a analizar el
disTurs&0 Mmae ertenso tue Ia oracroén, otrea ares en donde radican
factores cruclales pars la comprens:én del articule definido er

1inglés. Comp observe bGlesson, "much of the grammatical control
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over 'articlés. operates “ulthin stretches larger than single
| sentences” (196311 157).

La corriente de la gramidtics transformacional-generativa
tamgién sw tentra en la oracidn, aungque te manera distinta a los
estructuralistas. En su primers etapa, la gramatica de la
estructure de frases enfoco WL -nali;is al procesp de la
formacion de fa oracidén a partir de un sistema de reglas. No se
contempld el aspects EBemintico de la oracien. En su segunda
etapa, la gramdtice transformacionali-generativa 1Ncorporod las
reglas de la insercion l4xica, que ayudaron s clarificar la
frase nominal. Tambie¢n fueron introduridas las netiones de s
estructura de muperficie y la estrurtura profunde en un esfuerzo
por captar el smlemento semantico. El articulo definido aperece
e la estructura de superficte en inglés mientras que on muchas
otras lengQuas no eExiste (Di FPietro 1%71: %4), Su seleccidn
depende de una combinacidn de rasgos o caracteristicas del nuacleo
nominal, donde algunos provienen de ertensiones de discurso mas
grandes qu® la orazién, y otros son determinados por e! contexto
extra-linglistico. FPor 1o tantoc, no es factible precisasr su
functionamiento & partir drp las reglas de la {nserci06n lérica. Ni
el arti:ﬁla definide rni e)l sistems de articvice ©n  general e
precta gespecialmente al analisis transformaciohal ~gererat:va
(Ce}lce-Murcia vy Larsen—-Freeman 1987: £,

Otras graméticas orgatizadas slrededor de 1a oracién
rrescentan, lak i Bk linjtaz:iones on respecto sl articulo
definide en ingléx, La gramatica de CasD6, QuUE hace ur andéliwss

de 1a oragion a partir del! verbo, tsmpoco ofrece und ec-plicacion



éndrm. Adquiwicion... Cme
clara del funcipnemiento del articulo,-.' définidn. dadas  las
cara:teristi_l:as especiales do este punto li_ﬁaﬂisti:n. )

FPara explicar el fun(:ionaﬁx’entn dl‘!‘ nFti(:ulc definide an
inglts, ee conveniente recurr{r.n ‘varias fuentes de distintas
escuelas gramaticales, tomandc en cuents las caractersisticas
particularaes :!el 4engmeno a estudiar. Estas carscteristicas
apuntan a 1a consideracieén de los aspectos formales, 1los

gstructurales y los discursivos.
2.1, uema de i amientot spe 1] [
2.1.1. esarrolic histéricroc de r o definido en jnglé

El articuleo definide en el inglés moderno tiene una Unica
formk, QuUE ee the. Hoy dia no =ata diferencado n1 para
género ni para noémero. Tampoco hay concordancia del articulo
definido rcon &)l sustantivp al que eeta ligados en la frace
nominal. 5in embargo, on 1os tiempos antiguos habja distintase
formas del articulo definido pars indicar el namerp, el génern
¢ vl tacc. .

El inglér antiguo ers ufpg lengus altamente flexl1ohal. A
través del tiempo, la tendercia de l#c lenguas de regularizarse
llgwe 2 la swsimplificacién progresiva de lae term:naciones
flerionales en ¢l inglee (Prook 1958 11%). La desaparicion de
ratas termnaciones comenzé en el migle doce, Y en ] ingléx
-medic s obrerva un name~c menor de inflexiones (Brool 19586
=i, ACturImENLE queds~ potas de estasz 1nfleniones. Lac
inf{levicres prim:lpau.u. en el inglés modernc son las fOrmag para

el plural de los sustartivoe y pards ecpresar el tiempeo passdo de
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los -vprﬁc:. Otras inflexiones en oi inglés moderno aparecen &n
las fﬁrm‘n del genitivo de Jps sustantivos, del caso cbetive de
lcs pronombres, de la comparacion de algunos adjetivos, de la
tercera persona singular de) tiempo presente de los verbes, y en
.algunos remdnentes del subjuntivo (Echersley y Eclersley 1960t
13.

Las Jenguas utilizan las inflexiones o 1a setuencis de
palabras para sefalar las relaciones gramaticales. La setuencia
de "palabras es mids rigida en las lenguas comc =) inglés, donde
=2 ha perdido la mayor parte de su sistems de inflexiones, Entas
lenguas tienden a debsrrpllar un sistemd de articulos pata
diferencliar la informacién antigua de la nuav; tCelce—-Murcaia ¥y
L.arsen~Fresman 159831 171, En la mayoria de ‘]i; !enq;a: Que
tiener un sistema de articulos, el articulo definido se de~iva de
la formm demostrativa que indica distancia, vy e] articulo
indefinido del ndmerc uno {(Celce-Murcia y Larsen—~-Freeman ‘19931
1720, .

Dus pronombres demostrativos de! ingleéa antiguo pierén las
formas modernas de los demostrativos y del articulc defanido
(Brook 19581 122-123). Dml gramero surgio el demostrativo
that v 1 articulo definido thge. E] segunoo demostratavc dio &)
ingl#s wodernc this, Lthese v ihose.

El artitulo definido thg se derivé del inglés medio ﬁh qQque
provenis de .ll forma nominativa singular del pronombre
demostrativo del ingles antigue, 1§ (masculinol vy she
t{{umeninol, como ar puede observear eh la Tabla ). S Suktituyd

o) ihl:ial" que aparwcis en las demis formas del singular, EIl
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nominstivo y o] acusativo singular neutro

32

ae convirtieraon en ﬁat

y _]hf del inglés medio, formas que Se utilizaron como articulo

. definfdo y como demostrativo.

como

pronombre demostrativo.
forma
articulp definido y
como those,
demastrativo that (Brook 1958t

moder no

articulo definido,

tho

del

quedd

ingles

del

DECLINRCION DEL FPRDONOMBRE

medioc que

Hoy,

con las

TABLA 1

that se

quedando coan sus funciones de adjetivo y

Del nominativo plural pd. se

a® wtjilizo come

funciones

12T-124),

del

ha dejado de usar

derivd la
plura) del
demostrativa M\\y que #n @] inglés
plural del

DEMOSTRATIVOD EN EL INGLES ANTIGUO
USADD COHD ARTICULO DEFINIDPOD

SINCGULAR PLURAL.
HASCUL IND NEUTRO FEMENING TODOS Lbs
B GENEROES
NOMINATIVD 3é bat 3% F.r
ACUSATIVO Jone bat . Y
GENITIVO bas. fes Dre Bdra
paTIVO F2m bam Jdre Dém
INGTRUMENTAL | A7, pon B3, pon
Notat stdeptada de Brool (17387 123,
S1.2, r : r 4 5™ r ipniew
EY a=ticulo defirido oF inglén tiehe und drice forms
spcrits! thy, L& promunciascitn de wets Eelabre vacia.  Cusndc
sntecets un fonama conmonaénticc, s* pronuncie # 097,

men /s

Ejemglol  tne maen /2 O3



.ﬁndreﬂ, Adguisicion...

3

Cuantdo antecede un ichema vecAlico, sc pronuncsa 7 0L .

Ejempld:  the _hour /(1 3021 s

En cavos donde sk pone ¢nfasis especial, e} articule
definido se pronuncya /)i 7.

Ejempios The Mr, Foro (is going to wvisit us).

7/di mustar  ford »

2.2, na de eu fun 2} H ru ra
2.2.1. frage nominal: contept

En cuv skpresidn mas elementai, la oracion siople en ingleés

s compone de vna frase nominal (FN}) v una érase wverba? (FVy .

Las palabrag de 1la oraciér se agrupan alrededor de un nicleo

nominai e de un nicleo vertal. El articulc definide, cuande se

utiliza er. Ingliés, forma parte oo 13 $raze nominal,

La frase nominal en inglés puede agparecer ge 1S S1gulentes

haneras: 1} un sustantive, I} un grupc nominal, cea  un

sutlantivo como ndcleno. X} un  pronombre, c 4) o Qrupc

profiomnal, cen un profrombire como nuslec {(Close 1975: 2=y, E!

articulo definidec se puede witilizar amicangte en 1Ds  primeros

des c¥ape, donde @] noclec de s frase =3 U SUStamTiIvE,  So

b

relac:or. s ®rciuvsisamertse con el Harlec de 1lé& frese, oRl Tudl

depemde enteranente,

Lae fraze rnamainal purez2e ternes variasar funcicnes, tilevy como

ser ®) sU etc de une cléusuls, vl pDhyeto d:recto  del verbtc, =)

sz )ete spthirectc, €]l obgric de uné preEfpofIcitn, ®#] coOTllenthip
del objeto, ®)] complementc del scjetc més #) verbes L. © te

apozicion {Clome 19752 21-TD). S funtibn hc 2iects en absoluto
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el usc dwl articulo va que ¢site depende estrnctamenta del nacleo.

La funcion del articulo se'-lamlta a la de seﬁalnr el statun

"wspecifice" o "no especifico”  ‘del nicleo de la frlse nominal .

En ai, #1 articulo, sesa definidoe o indefinido, tien= poco .o

ningur significado lédxico. Es uns palabra gramatical (function
worg? cuya 4uncién es la de marcar una relacidén entre. otras
pelabras.

Dade la ascciacidn fntima que existe entre 21 articulo

cefinide y #]1 niclec nominal, e=s conveniente discutir brevemente

cimrtos tonceptos fundamentales gue atafen &2 Jjos sustantivos para

ver su importanclis en esta relacion. Estor conceptos incluysn la

clasw, el nimerc, wl género, y »1 caso de los sustantivos.

Clane

Lag clases de los sustantivor que gquardasnh alqunas relacion
con ®] funcionamiento del articulo #n inQles % componEen doe tres
parat distintivos: i) propicscomin, 2} contable/no contable, y

3} congreto/abstracto.

TABLA 2

CLASET DE 10E SUSTANTIVOS EN INGLES

SUSTANT IVD
CoMUN FROF10 o
conNtABLE ND CONTABLE

CDN&RETO QEBT;HCTO CDNERETG REETAQCTD
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‘Pr i o

El sustantive propio en inglés £5  aquel gue en su forsa
escrita empieza con una maydscula, gque ho tiene contraste de

articulos, y que normalmente nombra & slguien o algc.

George _Waghipgton sthe Geprge Waghington
Hew York Ra New York

El sustantivo comdn en inglés ws cualguier sustantivo no
propioy; que en su forma escrita empiecs con ura mindscula, y qQue

si tiemne contraste de articulos.

gresident the presjdent, a president
rice he rice, P rice

Le oirtinciodn entre lo que s propio vy 1o que ea comdn no
siempre s clara, como en @l caso O los sustantivos comunes que
tipnen referencis on:icae, por Fjemplo, pgarth, o hepven. RAdemds,
hay sustantivos p-opios que funcionan Como SJYStantivos COomMUnes
dentre de ciertos contertos, por ejemglno, Leethovenk

fcompesitores com:z Eesthoven) {Quirk, et al. 19272: lodn,
Lak 4 n

El wsustantivo contabple wr auel gue sz puede contar, y por

lp tante se puede pluralizar,

one? car, (tLo) cars
£l sustantivo nmo ccgtabl- #3 AQuEl Que ne B¢ pPuede contar, v
pOr 1o tarntc NCc tiene une forad plural.
- - r ment
Fi~p pode hetlar ge cartiZedes de estet ertideCer, wil8te

ur gistems de partitivos mr inQlés.

gresyr (¢ Qrayn of rice?
SlpEY A DIMFP OF wpter)
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Ciertos sustantivos no contables pueden también ser

contables, con un cembio correspondisente en su significado,

ghickent iclen js ource of pr n. {(no contable)
The ghickens are ir the barpyard. (contable)

La distincion entre los sustantivos contables vy los no
cantables s principalmerte lénico-gramatical, v se manifiests
en 13 posibilidad © no de plurelizar el sustantivo. Aunque la
realidetd extra-linguistics Quarcs una clierts relacior con ello,
ne aeas una relacisrn totalmente légica oy, pnr.la tanto, No se
transfiere completamente de un jdioma & otro,

(ingles) Cive me some candy. (ne contable)
{Eepancol Dame unos dulces, {contable)

ngreto/ ra

El sustantiva concreto es aguel que tiene propisdades

fisicas. Puede aer cantable o no contable.

apple fcontable)
aold (no contable)

£! sustantivc abstracto es aguel que no tierns prop:edades
¥isjicas. Puede ser contable c no contable.

(contable)}

_Eﬂzzix_'nv contable}
Estax cleser de sustantives son las sde importantes pares
E-rlicar =sjertes diferenciar sistemdticas & &) uso del articule

definido en &) 31ngl é8.
tume-c

e 2

£1 concepto de hamerd en  inglés  osa fundament al par}
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entender los sustantivos asi como el funcionamientc del sigstema
de articulos. El nuamereo de un sustantivo @n inglés purde ser
wingular, tratdndoss: de una entidad, o plural, trat andose de
cualguier pnamero meayor gue unt. Los sustantivos contables pueden
pluralizarse mientras que los No contables tienen anicamente 1a
forme singular. El1 articulo definido fhe se puede utilizar tanto
con los sustantivos singulares como con los plurales. Sin
embargo, Yy coOmo Y& &f MBRNCIONG, habia distintas formas del
articulo defirido er el i1nglés antiguts pares e! singular y rara el
plural. Todavia se consarvan distintas formas en el sistems del

articulo {indefinido, cnmo.se puede observar en l& Tabla X,

TABLA X

NUMERO DE LOS SUSTANTIVOS EN INGLES

S INGULAR FLURAL
DEFINIDD DEFINIDO
the cockie the cogkies

CONTABLE
INDEF 1HIDD INDEFINIDO
a copbip ® gopl sef
DEF INIDD
the mill
ND CONTAELE ;
IMDEF INIDD
e mill

Cdrgr a *GE

‘Lot conceptor He gfroro - cefé&sﬁ'artnélﬁéﬁtf:ﬁﬁ_fféﬁqﬁ'T

muUChe impertencis para foder comSrencer Bl fUrriDrnamiente de 1o




Androw, Adquisicién,.. ' P 8

sUstantivos y, por ende, del articulo défsﬁidﬁi':ﬁjﬁlndbnrqc,_f
estos conceptos fueron impartanfus en =1 'ingl.é-'.s' ant.a.qn.io..- Hlb.il..
tres gineros {masculino, femenino vy _nautro)._ y cinco tasos
(nominativp, acusativo, genitivo, dativo = inltrumentlh.. Las
formas flexionaies que expressban tanto Qénero como casoc han.
desaparecidoc casi completsmente con la crecients simplificacion
de la lengua inglesa. El articulo definido en #1 inglés antiguo
tenia distintas formas tanto para género Comt para casc, Hoy dia

queds onicamenta la forma the.

2.2.2. ficacion de + mi

La frawe nomirasl tiene obligatorjamente un NUCleoc comp su
perte central ¥ opeil onalmente premodifi cadores b
posmodi ficadores, de tal manera que pBo EStructurs basica se

represents mediante estos tres elementos (ver la Tahla 4}.

TABLA 14

ESTRUCTURA PASTCA DE LA FRASE NOMINAL EN ITNGLES

PREMOCIF ICADORES NUCLED POSMODIFICADOREE

opcionales obligatorio cptcionales

Le premotdificacion de !a frase nominal en ingles puene sAr
Op doOEk tipoe: de sistema aobierto y de sistemd cerrado, tos
premodificadores del siztemd sbierto sor adjetivow, participios,,
ger:tivos 1nflerionsdos, sustant;ves, frases sdverbiales Y
D-aAciDnes (Duirk =t al., 1972: 1441, tpos premodlficadores ael

s1stem? ferradc son determindntes, predeterminantesn., ordinsles.
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cardinales, v :uantnii:ndﬁrés. Les articulos definidos
pertenecen al grupo de determ!ﬁ-ntwl y, Jjunto con 1lo% articulos
indefinidos, Fformanmn wuns subclase dentro de los determinantes.
Sin smbargo, los articules son diferentes de los demas

determinantes y& que nunck pusden usarse solos como pronombres.

2.2.2.1., PRestracripnes de co a 2} n ~gm ficad

Las restricciones. de colocacién de los articulos definidos
ton ttros determinantes, con low predetermibhantes, y ctomn los

posdeterminantes se¢ ajustan & un sistems regulasr dentro del

idioma ingleée (Tabla 29,

TABLA %

FREMODIFICATION DE LA FRASE NDMINAL EN THNGLES

cardina-
lew N
predeter~| determi- ordinales mods fa— u
minentes nantee cuantifi~| cadores [
inglu- cadores del L
yende el 1 ELEME E
articulo) abierto o
PREDETER-| DETERMI- POSDETERMINANTES
MINANTES NANTES

Note: adaptage de Duarl et al, (1977t iger,
beterminantes

tor determifantes se excluyen mutusmente erntre S:, rd qQue el
LEz dg Jna Frefluve o] use de cuelguier ctro Cetermaracte. Otroe
determirantes sorn? adietivos ' distrabutivos, atd gt vos =1

cartidad. agieti.of interraogstivoe, adjetivos cemceirativos,
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ad jetivos posesivos, sustantivos y frases nominales .El'i- posesivo

(Eckersley ¥ Eckersley 12560t BY) .

he bo la
This boy 315 late.
*Thie thp boy jo late.

Prefdeterm

Los predgte-minantes forman dos grupos de palabras gue se
excluyen mutuamente entre si. Los predeterminantes ase pusden
usar antes de los determinantes, incluyendo el articuleo definido.

Grupo 1t #l1l, both., half
alf h ter w tv.
Grupo 2 a) multiplicasdores

b} fracciones

al A Uble th mount 4 & [
rgcigg.

b)) Pne-third the money colliected wag spgnt on
-1=T-1%

Fosdeterminantes

Hay tres grupes de posdeterminantes de la frase nominel.
Grupc 1t Crdinales
LOoe ordinales pureden prurrir despyes del! articulo definido,

The segond ca- on the right jg John'g.
The nert spesli-er w e Dr rath,

Grupt 2% Cardinales
fLofF cardinal es pueden DCurrir dEEpUSE D! artaictlo definido.

The Five new judges will be sworn in nes

mornth,
Grupo 33 Curntificadores

Heay dos tipos de cusntificadores: Jos de eistems corrade vy
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las. de. '.H:st!ma' abierto. . Los de s1stema cerrado san
. posdaeterminantes y pueden pcurrir despugsc del articulo definido.
. - mpny (mpre, mpost)
iew (fewer. fowest)
{legs, lepst)
peverg! {mormalmente se usa con el articulco A.)

Haw hear 1 Ny ngw pPlaces v

along the coast™
Estos cuantificadores son mutuamente exclusives con los
cardinales, y con otras expresjionas de cuantificacidn.
_Lo:. cusntificadores de sistema sbierto pertenecen al grupso
de los premodificadores de Sistems ablierto y funcionan de 1a

miema manera.

I ar mouh £ _r a ear €] war
flgug;ng.

Los premodificadores siempre preceden al hucleo nominal,

pero ocupan diferentes posiclones entre =i,

2.2.2. Restri ion = _co cidn del artjcu L4 3

Desde 8] punto de vista formal de la lengua, y COmMO 8@ puedw
apreciar en la Takla I, el articule cefinido =¢ utililza coh totows
loe nbcl eos neminales, sihgulares o© plurales, contables o nho
contables., Sin embarqo. eriste una serie de restricciones
léutco~gintacticar que rigen l& colocac:on del articulio defir:do
con 108 sustantilvDE. de scuerdec con ciertas cateporias seméntitas
de lot sustantivos.

Al erplicitar estas restricciones de colocastisn, se  purde
observer o] aspectc pENRE  EELAELE  del Sistemd O] aticulo
definide en a1nglés. Hercaen Jla generelided dentro de clertas

cetego~ias semantices, pero no cubtren totas lac posibilidades ode
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:atognraas dﬂndp

gunns'

Exipten mu;has circunntan:ias en ingz!n en donde el uso del

4_articula definiﬁn cun un mismn sultnntivn. es realmente opcional.

3:En ;qmpio,; ,n@fng tasos. en .gue l; utilz acidn aparentemente

zpﬁﬁkoq-)_dil articulo definido con. un sustantive llega a regirse

butf%a':uiiumbre regional, Close da este ejemplol

It may be in guech circumstances that Engliah usage
has grawn up without apparent coneistency in the
use of the articles, as in other respecta. With
many of the names wused in daily life by English
speakers, there 1s no wWay, without becoming
intimately acquainted with that life, of telling
when convention or fashion or accident will decide
wherther we s=say “the Marnix buildipg" or "the
Mapnix" or Just "Marnix", All three are possible
in Englisht one has to know whaich happens tc have
bagn adopied in each camse (J?73: 353,

La lengua estd eh procesp de cambio y de desarrollo
constantes. En el inglés este fenémeno se manifiesta on =)
subllséema de articulos.

Las restriccicnert de ctolocacidn del articulo definjde se
puedeh eorganizar alrededor de categoriai semdnticas dentro de las
diferenter clases de sustantivos. Tradicienalmente se ha hecho
er, términe= de los sustléntivof pref.os y comunes. Sin embargo,
17 dietincidr eptre el surtantave propio vy Rl comin presenta
cigvtoE p}ah!emés 2E amb: guedac, que yi se MBENEC 1 ON&+ORN
SRIE-ISrmEntR.

Los nontres propios proviencoh wotimolagscamente de law
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des:ignaciones destriptivas, por.ejempln, " the [ Jak £ Y Fark. Ew
imposible sefalar el momento en  gue estasn cCes1ghaciones

descriptives se convierten en nombres propios, per ejemplo,
Contral Farlk. De atuerdoc con 14 gente que utiliza la lengua, en
urn momento dado el significado referencasl de 1la designacion
descriptiva eampleada puete ser He principal importancia, Como en
el caso de the centeal pask, © estae relacién puede diluirse a
traves del Ltiempo, v lae palabras, por ejemplo, Eeniral Park
furtionan ¢omo una etiqueta y llegan a &vocar una  asociacién
directa y Vnica corn la persona u objetpo nombrago,

La tendencisa en inglés ca Macia 1s eliminacién del articule
definido Bn cuanto s hace mas Ffamiliar ia designacion
deseriptiva (Celce—Murcia y Larsen—Freemsn 1983t 175, comd en el
caso de Lentral Pari, Ecte fenomens obedece a la direccion de
todos los 1diomats hacia la economia.

El process hacia 1a nominalizacidén depende de factores
experienciales y emotivos relacionados €ton la ertensioh y la
intensidad de la <familiariTacien con la persona u objeto
nombr ado, pues la gente que utiliza la Jlengus es al final de
cuentas autora de ellas, For eGp, este procesp Siempre patd en
flujio v el uso chbedece a2 la=z convenciones de los wusuarios. Esto
Laze 1imeesiIble haser uwne dirstincaror ent~e =21 sustantive propic v
C: sLE*antive comgm er DeEkEE QUE MT SBaf B) UsZ y las CcOEtumbres
¢r 15 ge-te.

Fer le tanto, 1a orgatizecint,. de las .re:tri::xnnez de
-én:d:aé}cﬁfen éi{_p:éienﬁp:grat;jn ger haZe ®Nn terminps de las

‘clases * de’ 1D%,° sustantivos propios  y JoB sustantivos comunes,
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sceptands con estos términes lo gque la gente comdnmente. entiende
al respecto y que se ha institucionalizado & traveées de 1as

convenciones de la escritura con ®) uso de la maylscula.

2.2.%.1, HRestricciones de colocptjon gon 1pe sustpantivos propios

El sustantivo propic es agquel gque hace uns referencia dSnica.
Se refiere 8 una clase conh ur solo miembro. BSe puecde distinguir
entre tres tipos de t4rminos con referencis unica en el inglés.

Frimero, el sustantivo propic regular es aguel Que tisne
referenciik Onich, & diferencia del sustantiveo comin, que tiene
referencia especifica © no Pepecifica, o en SU caso, Qenérica.
El sustantive prepio eg el nombre o la etiqueta con’ el gue s@
refiereR & unea pPerschna, lugar © cOSa UhicOS Pars un grupo de
hablantes de una lengua #h un tierpe vy Especio Jeterminade.

Bhrahar n in New York

No se utiliza o] articulp definide con este tipo de
sustantivo propio yva gue 18 funcidn del articulo definide as
precisamente ¢l de definir o seRalar a cudl o cuAdles miembros
eapecificos se refiere entre otros OB 12 misms clase.

Segundon, enxisten muchos cesce de nombres con referencia
Unice Que se componen de elemPntod COMmuNes gque 106 clasyfican, -]
de uria combinacién de elementDs comunes y Proplos.

the Urnjited HNations
tcomdn} (coman)

the Smithennyan Jretjtute
‘tpropie) {eomun?

Conviot.cionalmente s¢ ronsideran sustantivos propios esstos

nombref sungque cCiertos autores los lliamarian arrequlares.
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The differenze bdetween an ordipary. common  nowun
and a common noun turped name §is that the unique
reference of the name has bewen institutionslized,
a5 if made overt in  writing by -‘anstial capital
letter (Duiry et al, 19728 Sedy. o 7 =

En estoa casps, 8] articule definido e utiliza con algunos
términecs, ¥ No con otreos. E£] ugo del articulo definido sigus
ciertas tendencias generales que operan dentro de las categorias

Iexico-semanticas,

El tercer tipe de término con referencia dmies es aguel
formade por Jun sustantivo comar y una Ffrase de posmodificacidh

que 1o delimita,

he Prj (A W
he Unjver £ forn

Generalmente, Fete tipe de sustantive Rrepio, tam=jén

considerado irregular por algunos linglListas, @ae Utiliza con el

articulo definido.

Ien neral 8)_arti £ o {a)

Se han observado lag siguientes tendenc:as gensrales en 8l
usd del articule dediinido con 1os sustantivos propios.

Tendenzaa 1. [l articulo defirade no se wutilice con  loe

suttantivos propiocts ye gue no eaiste 1a necesidag de delimitar la
identidacd del narmdbre gue tienc referencis anice.

ricH
Terdencsa . £l articule def:nigo se vtilizsa fom 12f susteantivos
Propics COofFPuestcos dé uh Sustantivo comur y  una  frase de
poeEmodificacy 8n. .
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e Hin i _Swecdpm
Tendencia 3., El articule definide se utiliza con algunos nombres
propios compuestos de uno © mds elementos comunes. Otros  de
estos nombres se utilicen ¢1n articulo.

he 2] N &N
entr&l] Fari

Tendencia 4. El articulec definidec se utiliza con lbs nombres
prop:oe Que tienen la forma de plural, y Que expresan una

colectividad semantica,

the Americas

TRPLA £

USC DE LOS ARTICULDT COM LOT SJUSTANTIVDE SRDFIDE EN INGLES

FORMA REFESENCIA
(TEMDENCIA} ¢

(€1 ARTICULO) UNICA t1)¢

———SINGULAR the UNICA  2)
the uiica (D)
(EIN ARTICULDY UNICA 3t

SUSTANT IVDE
FRZF10OS

t—FLURAL ——————the ] unice ey i
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Tendencias ewpecificas en e] ugp del - ar ' gfinydo con
L ntivo r o1 pE . T R .-

Se han observado ciertas tendenclas en el

do”angQE{fcﬁibw
desimido con les sustantivos propios: . gue :jﬁurrvqpbnctq " a

diferentes categorias semanticak. 'PEE_EJamﬁipxﬁ'

1. Continentes

No se utilizs e) articulo definido, .
Axia

2. Paisws ly -ntidadns.poi(t::as)

No se utilize e} articulo definido,t
Canada
tevtepcioros? he Con he an
e utilize e! articulo definido cuango el mombre se
pluraliza o eipress unae cclectividac semantica.
the Spviet nign
Se utilize el articulo definido cuande hay posmocifrcacidn,
the Republic of Chyna
Er. el Apéndice 1 3ze encuentra una selecciden de estes
categorias. basada en el trabéjo de varjo= sutores, Aungue
pretende ser l1a més complets posible, NS zhncluyw togss Jas Que

puedsn eristir.
2.2.%7.2. HRestrjcciones de colpganidn ) 1et anti v omuhe

El sustartive coman L2 aguel gQue tiene reforgncia
erortifice, e crcetifize. o genéd-ica. Hace JF referentié & WnC

o mAL miembrof O@ wndb Clase, € & la clacse er si.
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Tendencips generales en pl uro de 10§ artigulos con IQs
vEtan v omune

Er han cbservedo l#s siguigentes tendencias generales en ml
usc de los articules definidos e indefinidos con los sustantivos
comunues. Dado que erxitte =] contraste de articulos con los
sustantivos comunes, es necesaric marcar las tendencias genersles

de ambos tipos de articulos, definmidor ¢ indefinicdos (Tabla 7).

TABLA 7

Us0 DE LDS ARTICULDS CDN LOS SUSTANTIVOS CDOMUNES EN INGLES

B FORMA REFERENCIA
. (TENDENCIA) S

ESPECIFICA (1)%

DEFINtDO GENERICA (5
the tuso limitado)
—SINGUL AR
ESPFECIFICA (2}
INDEFINI1DD ND ESFECIFICA (2)
atn} BENERICA (2)
+~—CONTABLE
DEFINIDD ESFECIFICA &1}
the
———FLURAL
ESPECIFICA (3}

l INDEF INIDD NO ESPECIFICA (3)
o a GENERICA 3
SUSTANTIVOS
COMUNES

DEF IN1DO ESFECIFICA (1)
the

—NO CONTABLE

- (SINGULARY ESPECTIFICA (4)
THDEFINIDC ND EEFECIFICA (4]
[ GENERILCA (41}
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Tendentia 1. Se utiliza ) artiguic definigo para nhacer uns

refurencis pipecifica cen l1os suntanti voks comunes,
contables,

contables ¥ no
singul ares y plurales.

i § r [a} 5] ndb oy wet.
Tendencia 2. Se utiliza ] articulo indefinide para hacer una
referwncia wspecifica, ne especifice, D gen#ritak con los

sustantivos Comunes, ceohtables y singulares.

especifica - A dog followed me bhere.
nt especifica - The cihgldgren want 3 gog.

gensrica - A doh jB & ggogd hougenrpld pet.
Tendencias 3.

Se utiliza el articulo @ para hacer una referencia
especifics, no especifica, © gendrica cton los  sustantivos
M

comunes, ctontables vy plurales.

especifica - W r h 13 r_th jent.
Nt especidicn - WAl 2 f a1 irth -
gentrica - Qb s _mal =4 irs.

Tendencis 4. Se utilize gl articulo @ para hacer unk referencia
puapecifica,. Be enpecifica, o gendrica con l1of gustantivos

comunes, pe contables fsingulares!?.

egpecificas - Th 1est i ed wing_ on th
tablegigthm,

rne especifice - Rlease bur whate wine.

gendrita — Winre BE_We Lt 4

Tendencia S. S utiliza e?! articule defis:de peare hazer une
referencier gensd-ica con Jos sustantivoe comunes, contables vy
eimpul Ares gue nombrar. Clertas clasee df RPYes O voEe, JNvENIDE o
FEECHNIEMEE CLOM2LE 06, No e I ot:ili;se CDr igs swEtsartivon Gue

nomorar, ghskPtos senaillog ¢

irar) madty .

BE_p fors of commuriigetion.

The lion e a ferocious beost.
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B¢ han observado cilertas tendencies en el ust del articulo
definide con los  sustantivos comunes que corresponden 1]
diferentes categorias semanticas. For ejemplot
1. Lugares amociados con una actividad o un propssito

Se utilica el articulo @ con algunos sustantivos tomunes
para sxpresar el propteito o la funcitn adocisado con un lugar.

EE to school
4o _te bed

jul r
Con otros sustantiveo:r comunes e utjiliza e) articulo
definidts cuando =) propésito o la actividad se expresa &n un

sentide mas general,

2. Designecidn de un papel dnice
Se utilizs el articulc Q.
Th mber m hn n_pf th .
En el Aptncdice 11 te encuentra una seleccion de estas
categorias, a)l igua)l que la que & hiZo para los sustantivos

profice. S@ Brup er m)] trabejc de diferentes avicres, % trate de

ser lc mas complets posible.
2.7. A : mejpramien 1 "

En vl discurso., el Listems deg sArticules stRalia o) ectado
eupecifico, nNc especifico, © gehérico del sustantivo. Dentro de

rete ninteme, vl artdiculeo definide ern inglés me wutiliza pera
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hacer une referencis especifica, e decir, identzfaca al
sustantivo para los intersctuantes.

Para entender la distincidn sntre los tipos de referencia,
primero ea nNeceskrio separar el término gené#rico, qQue se
sncuentra =n contraposicien a4 Jlox términos especifico ¥y no
expeCcifiCcD.

La distincién besica entre lo géherico y 1o especificosnn
wEpecifico &= que ®] primerc % un  concepto cualitativo » wl
segundo cuantitstivo. La referencia genérica es nocionalmente
cuslitativa ya que apunta a uns clase entora, definida por una
serie dp Caracteristicas o cualidades nocionales. En cambin, la
referencia especifica o ne especifica es nocional mente
cuantitativa porque sefals a8 uno c més (0D a NInQUN! miembro(s)  de
una clase. Ciertos sutores que esrtdn en desacuerdo (Celce-Hurcia
y Larsen-Freeman 1783%: 179, entre otros) 1laman genérico
auténtico dnicampnte al sustantivo con e! @ articulo, por
ejenplo, bpoks or pusic, Fars ellos, 1a expresidn formads por el
sustantive y &! articulo indefinido raealmente s uns referencia
no especifica &8 cualgumer miembro coamo representante tipice ode
una clase, por ejemnplo, ok _mak [ ft. Sin embargo,
le qQue se scubrasya Ben este EHUNClAdo &6 la facets cualitativa
de le nocien book, la Serie de Caracteristicas que la dedfinen
comeG Clase. Pe l& micme mérerd, la rvefprencia a dinerc en
"Ihe Rockefellers _have money" es gGenédrica porgue s astd
enfatizancoc el psfecto cuklitativo, © SRS, BE CINErD Y ND  OIrS

cos®e que tienen, Ferc. » la horse de pagar la cuenta ern un

restaurante alguien podria preguntar, “Who’'s got mphev for the
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tip?", donde se enfatiza el aspecto cuahtitativo e goney, o
s@a, algo de dinero, una cantidad no especi¥ica de dinero. En

los casos de la referencia no especifita s® puede Sgregar el

cuasntificador spme, "Who's Qpt Eome money for the tip?" mientras
que en los casos de la referencia generica no 1o podris utilivar,
(sThe Rockefw}]ers bave spme monew., )

La distipcidn entre !a referencia especifica vy s ﬁn
especifica o5 gue la primera 8@ refiere a yuho o mas objetos o
entidades determinados gue tienen propiedades dimtintivas dentro
de une clase, mientras quo 1a segunda se refiere & cualguier (o a
ningon) miembro df una clare {(Maratesos 1974},

El articulo defimide e o1 Qque hace una referencia
especifica, En si, no contiene la informacion gue identifica al
sustantivo sino qQue hace referencia a algo dentro del centexto
linglistico o0 @xtra-linguistico que especifica 1& pPErscna u
obijeto a qur se refiere. La funciém del articulo definido se
limita a sefalar Que sl sustantivo es especifico Yy que la
infarmaci¢n para identificarlo e encuerntra disponible para el
interlocutaor.

The definite article has no content. It
merely 1ndicates that the item {n question 15
cspecafic and 1dentifrable] thel somuwhere the
infoermation necessary for identifying it 1s
recoverable (Hallygay ¥y Hasan 15763 71).

La referencia a algc en @] contexte erxtra-lingiistico  se
1lams evoforice, Yy la refgrencia & alge dentro del tertoc es la

encoferica., Ests ultima puede se- de dos tlpos: 1) anaferica,

qQue sefale elgo PrEvio en e] testp  (paciward=pointijnal, vy 2%
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catafﬁrign, Qque seials alge posterior en =] texto (forward-
pointing) (Halliday y Hasan 15761 33; Jackson 19621 103).

Hasta 1la fecha, el traba;o mss caompleto sobre ls funcion
semidntica de los articulos os m! de Brown (15973F 340-354), Hace
una distincidn {mportante entre la definltividad gramatical y 1a
definitividad semantica. La primera se refiere a lo que ests
formalmente exprosado #n e] lenguaje con #] usp de los articulos
definidos e indefinidos, incluyendo @) articulc &. No siempre
correspendes a la definitivicdad semantica va gue #sta dltima
frecuentemente rebasa los limites linglisticos, haciendo
re‘nrencia' & una realidag sxtra-linguistica o situacianal
compartida por losx perticipsntes en un 1ntercamtioc verbal., Fara
wvitar 1a confusién entre estos conceptos, Brown se refiere al
concepto gramatical por lps términos "&e#anjdn" e "indefinido" vy
al rconcepio semantice por l1oe términos “"especifice™ vy  Yno
especifico”, practics que s ha segQuido =t pste trabajo. De
hecho, nc exist® una relaciion reciproca entre lo “"definido” v 1o
“wepecifica”, © entre lo "indefinido” y o "no especifico®.
Brown sxplica la releci1on entre la formse v 1a referencia  en
términes de la interacsién de) hablante y e8] ovente dentre de un
contertec de hacla. Segir. Brown, la forma definids siempre se
aplice &: ta referencia eg especifica  para  ambos  hablante  y
gvernte, y l2a forme incefinida e aplice 83 la refprencia es PO
espercifica pars ;mbgs. Sin embargo, lo inverso no necesSsriamente
QEErs. C BEE. ie referencie ospecificas ne Zipnpre requicre la
formes definide. y 18 Jorme sndefinids nc siempre andics que la

referéncia ses nc especifica (19750 341-342). La Tatls B 1lustra
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la relacién sntre las {ormes definidas = lngkfiniuns y la
reterencia especifica ¥ fo llpﬂ:ifil:l.nh términos del hablantms Yy

el oyente.

TABRLA B

"THE RELATIDN BETWEEN DEFINMITE AND NONDEFINITE FORMS AND
SFECIFIC AND NONSFECIFIC REFERENCE IN SPEAKER AND LISTENER™

Listener Speaker
(as conceived
by speaker) Specific Nonspecific
Specitic Definitet Lthe Nondefinite! B
Examplest Can Examplest There
have the car? is » spy hiding
ey’ L in vour cellasr.
desk. You once wrote
an prijole on
BpYrEtition.
Nonspecific Nondefinitet a Nondefinite: a
Examplies! ] %aw Examplest ] don™f
a_tunny-lgoking have p gar.
geg today, I nred & new
dohn trijed to belt.
Lift a piang L want to cpich
yeRterday,. a_tish.
k with »
louigian.
m king 4
a_pook.

MNotat tomads de Brown (19731 342).

‘De acuerdo con ia Tabla B8, existeon cuatro situaciones
pestbles entre vl hablante ¥ el pyente en cuanto a ls rtia?en:ia
cspecifica ¥ no especifice. Primero, (Ccuadrant® suUuperior

izguierdo), la referencia o1 mspecifica para hablante y oyente, o



andrew, AdQUIRICIEM. .. . ) S5

por lo menos el hablante &si lJo juzga. Es el dnico caso en Que
s¢ utilira 1la forma definida the. Segundo, la referencia es
especifica para el gyente mas no para wl hablante (cuadrante
superior derechpl. HNo EB& UuUh Casc cCcomln. Se saplea la forma
indefinida p. Tercerc, la referencia egs especifica para el
hablarte mas no para e) oyente (cuadrante snferior izguierdo).
Se emples la forma indefinide a. Cuarto, la refgrencia 8 no
ripecifica tante para el hablante como para el oyente (cuadrante
inferiaor derecho},

Es wl hablante que hace la eleccidn de 1ls forma definida ©
indefinida wn e] contexto del discurso, en funcisén de su
percepritn de lpo Que e especifito ©o nNe para &)1 y para el
cyante. “It is the spealer’s conception of speaker and listener
that gQoverns definite and neondefinite reference (Brown 1973t
I41. El oyente en Pstos cascs puerde s#r Una persona, varias
perscnas, o simplemente "los lectores"” (Brown 1973t 3I41).

Para ampliar su idea sobre la seleccidn de la formp definida
{fcuadr ante Superior izguierdal, Brown precisse ocho circunstARCyas
uﬁ que un sustantivo puede tener referencis especifice para ambos
hablante v oyente {Takla @). De acuerdc & BHBrown, en estass
circunstanciaz el hablante puede suponer aque e} opyente pad;a
1dentificar la referentias especifics que pretende.

Hay cierto treslage entre estss circunstancias, por lo que
ungz referencis oefirnids puede hacerse en funcion de mas Do ubha
de Jas mE~Ti1DnaCes agui. E=veg cir-cunstanciae incluyen tanto las
linguigtices coOme las situacionsles. For 1o tanto, las reglas

Que gotiernan #] uspo de la referencia definida en anglés no
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TABLA 9

CIRCUNSTANCIAS EN DUE uN HABLANTE CON UN REFERENTE ESFECIFICO EN
MENTE PUEDE BUPONER OUE UNA REFERENC 1A DEFINIDA DE SU PARTE
" RECOPRARIA EL. M1SM0 REFERENTE ESPECIFICO EN 5U OYENTE

1. Referencia 4nicas para todo 21 mundo
N, th rth k

Z. Referencia ¢nica dentro de un ccnteuta\dnda
(S $114 [n] r

3. Referencia sobtressliente de manera dnica
para un grupo social dado

the car, the boss e o i n
4. Referencias que sobresale por unha sefal
del dedo o la cabimza, u otra forma de
enfocaria
- b a) r
S. Referencia que sobresale por
caracteristicas de estimulo que captan
la atencion
he_ ey 5] th mot O
&. Referencia especifica por vinculacion
n n t & -3

7. Keterencia especifichd por definicién

the }ast mentence, the {irecs of the month

B. Kkeferencia especitfita por un ghunci ado
anterior )

h funny— vin

Not a3 Adaptada de Brown (1977: 34%5) .
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Pueden ser exclusivamente Jinguisticas. Tambien atanen al
manejo de elementos y convenciones psjicoldgicas Yy sociales
(Brown 197X 3475,

Dtros autores tratan el aspecto semantico de los articulos
con menos detalle que PBrown, perts todos coinciden a grandes
Fasgos con su conceptualizacidn. De law mejores descripciones
del articulo, se mencionsrian l1&8 de Frank (1972), Quirk et al.
(1973), v Celce~Murcia y Larswen—-Freeman (1983).

Frank {1972) presenta um esquera breve de los articulos gue
combina sus funciohes estructurales y seméntices. Sefala cinco
factores gue determinan el uso o no de los articul es.

1) si &1 nicleo nominal es singular, plural o contable
2) 8i o) referente es familiar o no al hablante
3) si m! enunciado que contjene 2] niclec nominal tiene
aplicacion general o especifica
- 4} i e)] niclec neminal tiene una duncion de clasificar
5) si =) nOclaeoc nominal tiene un posmodificador (125}

Quirk et al. (1973) conceden poca consideracion al AGpectb
seméntico de lops articulcs en comparacién con &1 amplic trato que
dan al aspecto eetructural, Cor respecto al articuleo defimdo,
div:den su uso en !a referencia linglistica, qgue puede ser
anaférica o c#ta{cr::a, y la referencia s:tuaC{onal, que
concierne el fonde de cenoccimientos compartidoe por los
interactuantes.

Celce-Murcia y Larsen-Freeman (1983} basan gu descripcion
del funcicnamierte g:grours:ve del articulo en el trabaj;c da
Braw:.. FeCcomipnZath QUE BE agroguen dot categariss & la lista de

Prown (Tabls 51t
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9. - Gnico por el orden especifico o 1 range
" dentro un cenjunto

the logt _sentence on the peage, the fastest
runner in the hpat

10, anicc por anticipacién

n he &
very expensive (177).

i r. th

Sin embargo, cebe ja posibilidad de incluir estae categorias
eh.la nimero 7 de Brown {(especifico por definicidn).

Por oaltimo, es Iimportante sevalar la existencia de muchos
contextus en £1 diecursc on donde hay varijacidén libre enh el uno
del articulc definideo en inglés. En estos casos, la seleccion
del articulo the, a4 ©o ¢ es opcional, y depende de como =l

habl ante quiere interpretsr las circunstanciss del contextao, Y

dénde quiere hacer gl ¢nfasig, Por ejemplo, se podria decirs

Ih t atiefys ect pf teachin wpr ke w

the styudenta. (referencia Unica dentro de un contexto

dado {2}, o especifico por vinculacidén (7))

The t _sati ang _aspect of teachin workgn it
ent. (referoncis generical

Otros usok del articulo defimidc dependen de la costumbre de

cada grupe de hablantes.

He's 30 hospatal. (bratanico)
d in e _ho it . tamericano}

Unp puede comprende- la frustracson del aluomne oe L2 frente

a #ste fenameno. Como Fica lo expresdl

Bgcause the linguistic :nformation the student
neede to wge and anterprer article: 18 eften
disrourse-relstec. the sysiten 18 1mposxible to
magter through Le:tbook study ane classroom:
practice alone (19871 222,
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Considerando la mezcla de factores lingliisticos,
situacionales, psictoldgicos y scciales qur intervienen en el (Y] 1-
de lpe articulos en inglés, las limitaciones presentes en la

descripcion de su funcionamientd parecen inewludibles.

2.4. gan L3 trastiv r £ ipgl e
=Epaipl

Una de lap preguntds Que 4 plantca eh eata investigacidn es
L 31 e] anAdlisis contrastivo pupde ayudar a identificar las Areas
de dominioc y de difacultad en ®! manejo del articulo definido en
inglés por hispanchablantes. Dade que e] ingleés y el mepaiol
perteneten al grupo de lenguss [+ARTI, tienen mucho Mmés BN comgn
con respecto al sistema de articulos que tienen con lenfuas del
grupe L=-ARRT1. Comparten una parte apreciable del sistema. For Jo
tanto, se sefalan agqui los puntos principales de contraste esntre
ambos sistemas & la ver gque =8 pPrecisan qué errores pudier an

resultar de ectas diferencias.
2.4.1, ac ormale

El sistema de articulos en cspafiol tiene las miguientes

formag:
DEFINITO INDEFIHIDO
S INGULAR el, la, lor um, una, 9
FPLURAL los, las unpe, uUnas,. @

$£]l articulo neutro en espafpl] tiene un usc limitado.

El articule defiracdc ern escafpl pretente: diferencies con
respecto al ingleés (Takls 10} porgue os un sSistema formalmente

mée complejyo. E} gyxtems  en 1nglés e mAs sencilleo ya gue no
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tiene formas distintas para indicar ni el género M el namerc.

6¢ podris suponer gue =1 hechp de Que e] sistems sn inglés ew

formalmente méx sencillo gue 1 cdel espaficl facilitaria su

adquisicion per hispanchablantes. ‘

TRBLA 10O

CONTRASTE DE LDS ASPECTOS FORMALEES DEL ARTICULO DEFINIDO
EN EL INGLES Y EL ESPAROL

PUNTD DE CONTRASTE PREDICCIDON DE ERROR

A diferencia del inglés, No se sspora ninguan

las formas en sepafiol estan #rror pussto que la
marcatiaz para género y forms del articulep
namers.

definido e3 dnica en
inglés.,.

2.4,2. Appwcios gsiructursles

Las Clomes de los sustantivos en espafiol corresponden en

gran medida a las de]l inglés. Los nombres propios del espafol

compar ten las mismas tendenclas generales que 1ow de) ingles.

Evisten ciertasg diforencias en las restriccionas de rolocacion

del articule definido con los sustantivor propics (ver la Tabla

113, Los sustantivoes comunes en respiiol tambien funcionan de

maners gimilar & 108 de)l inglée, siendo la didferencia principal

wl uso de la forma definida en wspafiol para la referefncia

gerérica donde e Utiliza @1 articulo £ on ingléw (ver la seccidn

2.4, 3.). Existen varjias diferencias entre los dos idiemas coOn

respecte & lasw restricciones de colocacion, donde sm observa gue

los casoks que requieren la forma del articulo @ en ingleés, la
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TABLA 11

CONTRASTE DE LOS ASPECTDS ESTRUCTURALES DEL ARTICULD DEFINIDD
EN EL INGLES Y EL ESFAROL

FPUNTD DE CONTRASTE FREDICCION DE ERROR

Restricriones de colocacioént

fustantives propipe (ver el Apéndice D)

21. dias y meses Se mEpers w1l sobrewso
ingies: @ dwel articule definido.
wspafiplt articulo definido

22. dias Jfestivos Se sspera 21 sobreusp
ingliést o del articulce definido.
sspagoll articulo definido

23. titulos 62 espera el sObreusko
ingless @ derl articulep definido.
mupaiolt articule definido

26. itdiomas S8 espera &l sobreuso
ingleést P del articulo definido.
espafelt articuleo oefinido

=1 ntj v com s (ver ]l Apendice 11D

1. lugares asoci ados 5¢ wspera el scbreuso
con una actividad o un del articulo definide.
propasito

inglés:
espafols articulo definido

&, partes del cuerpo Se espera o] uso del
{cuando existe la articulo definide
ambigiledad) donde s reduiere s}
1INglés: adjetivo posesivp ad jetive posesivo.
espafol: articulo definico

9. comidas 52 mEpera el sobreusec
inglést -] del sriticvleo definido.
egpafolt articulo definido

10. westaciones del afo Se esparas el sobreusc
(con pext y lpct) de] articulio gefinido.
Hay varias erpresiongs Se sspEra w! sobreusc
idiaomaticas en ingleés del articulc definido.

donde se usa @l articulo @
vy datde s& uss el articulo
definide en espafol.
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"+nrmnlcnrreuﬁundiehte en espaiol invariablemente es el articuleo
definido (Tabla 11},
-Conversely, Bpanish does have a system opf
o articles which sppears, on the surface, to be
very similar teo that of English (definite and
indefanite}, but which {1 diametrical ly
ocpposed to the Ernglish system in precisely
the area..,.of inclusion versus omission
{1.m., English tends to include the
indefinite article in many conterts in which
Spanish omites it and to omit the definite
article in many contexts in  which Spanish
includes it) (Mace-Matluck 1979: 88).
La categoria dg -cnntablulno contahle en espafol  tiene
ciertas diferencias en su realizacién con relacidn a) ingles.
Sin embargn, estas diferencias no afectan el usp del articulo

definido sinc 2l indefinido.
2.4,.3. A i ur

Segun Andersen, e} uso del articulo definidn en espadin] ms
obligatorio en casi los mismos contextos gue en inglés (1927
&8, De hecho, hay mads contextos a1 eapanpl que requieren el
articulo definido. E] wso del articule indefinido varia en mayor
grado entre Jos dos idiomas.

La difprencis principal entre los dos sistemss con respecto
al articulo definide tiene que ver con las funciones de aefalar
ta referencia genériga v la referarncia especifica, £ espaiol .,
ademsés de hacer referencisa especifica, e! articuleo definido
tienr la importante funcian de marcar la referencia gentrica,
mientvras que er. ingles su principal funcaion ex la de hacer 1a

referencia especifica. Ne. se utiliza e! articulo © en =ipafiol
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zpafa' la“'refnren:ih gentrica- T pu:n coman utilizar )

: 'art:cu!u inde{inidn un tun-)" para lsta 4unci6n. El casc es que

q{;. rticuln definido #n . espaiol abarca mads funciones y en  un
_namern mavur de contextos que on inglés.

; Nn e QESBPVI ninguna diferencia en o! espafol! en la funcioén
fd;{x ‘articule definido que indics una referencia especifice para

“hablante y m®l oyente (de acuerdo con el modelo de Brown
Ktxpuisto en 1a Tabla B). Lo mi;ﬁu me aplica &8 las circunstancias
Gue requieren la forms definida (Takla 9},

©.La wxistencia de muchos contertos del discursc donde hay
_ygriacsnn Jibre on el usc del articulp definido en ingles

presenta contraste con el eEEa’iol, Que tiene pocos coOhtertos

TABLA 1Z

CONTRASTE DE LOS ASFECTOE DEL DISCURSC DEL ﬂHTICULD DEFINIDO
EN EL INGLES Y EL ESPARDL

PUNTO DE CONTRASTE FREDICCION DE ERROAR
Se usa la forme definida Sw espera @l sohreusoc
en eEpaRn] para lee— de la forma the para
referencia genérica la referencia
mightras gue en inglés genérica.

sf uss la forma
indefinida a o d.

Existen usos del No se espera ningun
ariiculo def:nido Hue arror E1N0 QuUE. A&l

sgn opciconales en el tener 1a ppc:dh, Be
inglés y que ho lo eiige el articulo

son en &1 #spehoi. defin: ob.

Exister usos de) Se espera el spbreusc
articulo definido y del! articulp definido.

¢ que BE rligen por
la cogtumbre,
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opcicnales an este sentido. Por otro lado, hay wsos del

articuln, aparsntemente cpcional es, que =e determinanm por la

costumbre de los hablantes.

En resumen, &1 analisis contrastivo del articulo definido en

ingles ¥y en espafol marca ciertos puntos de contraste que

indicarian la posibilided de errores de spbreuso del articulo

definido thyg #nh inglés por hispanchablantes,



COPITULO 2

JETIVOS A INVESTIGACION

1. PBlapnteamjento del prohlems

El surgimients en l1os afos setenta de i1nvestigaciones ruv
variadas an torno a la adquisicién de la lengua mater~id y de una
segunda lengua llevd & la conclusion general que hay una parte
del proceso gue es sistemdtica para todoa lops gQue aprenden una
lengua y hay otra perte del procesc que es (pdividual y Que
depends de una seraie de variables que son particulares en cada
cash, Especificamente, pudieron establecerse posibl!eE secuencias
0 etapas en la evmwmisicien te diferentes estrutturss. Al
encontrar stmlitudes er el procesc de la adqui®icitn de ura
lengua extranjera, los mMaESL™O& vy QUIENES prepdran Programas y
material didactico han abrigedo la esperanca de pocer facilitar
eate prnceio;

En 21 casp de los articules, los estudios se& han enfocade
principalmente a su adquisicién #n relacidn con otras estructuras
gramaticales, No se ha determinatdo si #xiste uf LroCESdD comin Br
su adguisicien compartido por los alumnos del ingietE comc lengus
eHRLran era. Tampoco s& ha visto ®1 hay una sriuevzles de ELIGEL
que marca 2] desarrolloc de esta estructura. No  han tratade eid
articule defimido por separado.

El proposito de eBte eFLtLUOID P d@ 2VEriIguar 82 BH1ELE uN
proceso comin en l& adoguis:eci1on del articulo cefirnidg en ingles

comt  lengua sxtranjers por un Qrupe de adultos hispanohablantes

A2
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que estud:;n ei idioma en una 'itua:ien f6r@a§Ldo ensefanca, asi
comp determinar s existe una é?;grn:;; n_;g(ie da‘etdpas en su
decarrollo, 5i wsto se diéra. l1a ghiorﬁnﬁion pudfil Cawrvir para
facilitar w1 proceso de la enseﬁan:ifiﬁrend;zan &- este punto
lingUistico.

Especificamente, e hace un estudio trnn—versn} para
recopilar datos concernisntes a)l articulo definido, basados en
custro instrumentost una composicion escrita y tres pruebas de
puntus aislados que evalﬁ;n el' usb correctoc en e} lengua jw
epcrite del articulc defimido en ingles de tres grupos de
hispanohablantes de gistintos niveles de tdominio del i1ngles.

Se pretende dar respuesta s Ciertas interrogantes referentes
al usc del articulo definido con base on esta investigacion, En
primer luger, Jos Cetos Se anajizan para ver £) @xiste un patrdn
de mayor precisisn en el uso de] articulo defipido que
corresponde al mayor dominio gQeneral del idioma inglés. Fara
resronder & gsta pregunta, s& determina el grado ode correlacisn
que existe entre las medias O los cuatro 1hstrumentos gQue
evalvan el uso del articulo definido con respectoc a tres
diferentes nivelrs de domimo del inglés. Er sepundo lugar, 0
realiza un amjl:sis de los reactivoe de las tres prouebas de
cunice aislados pe-e determnar %1 hay algarn patrén o secuencia
er la adguis:icion del articule definidc gque se relafionsd €O un
rayor dorimp génvra! dizl inglées. En tercer lugar, s examinan
los deatos para identificar 105 usos especificos del articulo
defirnidt que esta poblacién de haspanohabhlantes domina o en los

que encuentrs dificultad. Se pregunts =i e)l analis:s contrastivo
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del ingleés y del espohol puede dar cuenta de #8toSs  USDS. For
oitimo, e :aﬁparan las medias ge 1os dastintos instrumentos para
Qnr 81 hay diferencias entre la precisitn en ] uso del articulo
definido wn la produccion escrita libre con respecto & ejercicios
de manejo de la forma linglistica por un lado, y entre ejercicios
de las bhabilidades productivas con respecto & las receptivas por

otro,

2. Pplanteamientn ge lagp hipgtesis

El weatugio de la adgquisicisn y el uso del articulo definido
en el lenguase escrito w8 hace con base @n cuatro 1nstrumentos
que ecwvaltan #) grado de precisidn de una poblacion de adultos
hispanohablantes de tree difeprentes niveles de dominio del
inglés. En  funcien de las preguntas gQue :mpulsaron esta
investigacidn, se formulapn las siguientes hipotesis?

1. Les sojetos £n €] grupo of mayor dominio del inglés
tendran una actuatisgn mejor (nive)l de signrificanci:a del 0% f[ue
los de jos grupos intermedic y principiante, y los del grupo
intermedic mejor que los del grupe printipiante, en las cuatre
pPruebas del uso del artjculo gefinido.

= Los patrones que 1ndican una posibkle secuencia en la
scouisicior oe! articulo definicoc se hardr patentes tanto en )
andlif:g -1 l#s praebas chbaertiwae coms e~ gl aradlisls de Ja
comeesicion euacrita,

T. El scbhreuse de! articule defirade caracterizarda el uwuso
prrdnec del articule definido en todes les hiveles de dominie

penerdl del! inglés y con todos lor instrumertos de evaluacidn.
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SJ. Py n_de & i i

l; Los diferentes niveles de dominio de un idioma suponen
un nivel de desarrollo correspondiente de 1a lengua wn  general.
Se pﬂdrl; esperar gque lps alumnos del inglés tuvieran un manejo
del articulo defipido cada vez mads desarrollado y més precliso
conforme fuera incremoctandose su dominie glebal.

2, La gran parte de las investigaciones que wse han
reslizado on ®1 &res de le adguisicidn de unhe wuegunds lengua
indica Que hay secuenclas doe adguisicion para 1la moayoris de las
estructuras gramaticales (Hatch 1978). Ademéws, existen entudios
que estabiecen una posible secuencia de la  adquisicion del
articulp en relacisn con Diras pStructuras tanto en la lengua
materna como eBn una segunda  lengua {(Brown 19733 Dulay y Burt
1973). Ge podri{a etperar gue, de la miams manera, hubjera una
secuencia en el desarrollo del articulo definido por alumnos de
ingles,

Este estudio ne es lopngstudinal ¥ por 1p tanto no pueds
sefalar la secuencia del desarreclleo del articulo definido en cada
sujgte. Sin embargo, se perte de la idea de que #§i un conjunto
determinsde de Jormas correttas o ne correctas e Bmplea do
maners tonsistente en diferentes Nniveles de dominio general del
idioma, se purde EEPFalar 13 adguisicién de ciertas formas antes

due otrac.
4, + an. a ] e ugi

i.- Loe datos que a¢ obtengan v Jlos ansdlisis gque se realicen

para este estudio podrian contribuir directamente al campo de 1la
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pedagoaia. En primper lugar, ;eril..pqsx‘:le'-amplxar .11 intformaci on
que s@ tieng sobre el punto lingliistico que es el cobjeteo de la
investigacisn: el -rtl:ulu. definido, .Enpuzifi:amente. podria
aclarar los canocimientps de]l funcionamiento linglistico de exsta
estructura desde e] punto de viesta de la pErsona qur aprende =1
inglés :::m;n iengua extranjera,

2. Los resultados del estudioco deberian incidir en la
enseianz a/aprendizaje del inglés como lengua extranjera. Si las
datos muestran una Setuencia determinags de adquisic:idn dal
articulo definido, se podrian analizer los programes, e! mater:al
diddctico y l1& metodologia gQue se utilizan para ver [ 3% *Qn
coherpntes conf esta secuencia, con el $in de opptimizar la
ensefanza de este punto de lenguaje, suponiende que se le puede
EnNBenAar. En el cgasoc de gue se considere que el desarrollo del
articulo definido no regulta de la ensefanza directa de este
punto sine que s adquiere de manera natural, la comprobacion de
un desarrello por ptapas permitiria la posibilidad de acelerar y
no 1nhibir este proceso., Por otro lado, si los datos indican Que
el articule definido no ke adguiere en ptapas secdenclrales. el
tiempo en e} calén de clase se podrip utilizar gc manera mas
eficiente.

2. Los dates deberian indicar los usos especificos de!
articulo tefinldo gque son de msayor y mEnor cificaltaz garo la
pobklacion de hispenohatlantes que e estudia. Esta snformacson
.pndl'la repercutir directamente en 1la ensefanca de exte punto.
Las dreas tHe maytr problema se podrian enfatizar y 183 Arewss

yva dominadas se podrian tratar de maners mAs sOmeEra.
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4. iIndependientemente de los resultades, este estudio
deberia agregar una pegueRka contribucioen al campo de la
investigacian de la adquisicidn de una segunda Jlengua. Esta
drea de investigacion es de reciente creacion vy requiere gque haya
muchos eastudios, ihnovaciones Yy &uploraciones para que se
wstablezca Una metodologia rigurosa que Qlleve a conocimisntos
sustancialea sobre e] procesp de la adquisicidn de una segunoda

lengua.
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FPars obtener los odatos gue podrian informar sobre 1la
adquisicion y «]1 usp del articulo definido por hispanohablantes
de  tres niveles distintos de dominic del inglém, se llevo & cabo
urs investigacldén de tipo gx_post fagto. En este tipc de diseho,
lag vwvarjables no s manmipulan siND QuUE S PrXaminan para
daterminar 1s clase y o) grade ot relacion que existe entre ellag
{Hatch y Farhady 1792t 26). El tratamiento que han retaibido los

sujetcoy e previo » la investigacion, ¥y np controlade por el

invectigador. Dedos los  propdritos de este estudio, una
investigacion ex_post facto ora 18 mas 1ndicada. Se construye el

diserno de estsa Investigacion €oh las siguientes caractaristicas.
1. Bujetps

La poblacion de egsie estudipo estuvn constituidas por 107
_alumnos hispanchabl antes, 79 mujeres y 28 hombres, inscritos on
la ticenciatura en Ensefanzs tHe Inglés (LED) de la Escuela
Hacional de Estudios Frofes:onales (ENEF) Acatlanm, Qque forma
parte ne l& Universidad Naciona)l Autdnoma de Méuaco (UNAMY, en el

Semestreg BB-I1.
1.1. ecign

S¢ establecieron las siguientns' ;r:tnrlos para incluir a

cada sujeto en la poblacidn del estudio. Rf$qgro, tenia  que saor
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hablante nativo de espafol., Segundo, tenia que estar formalmente
fnscrito en 1a materis Inglés II, Inglés IV, a Inglés VIIT en e}
Semestre PE-II1. Tercero, tenis que completar todas las poartes
del entudio, tanto 1los tres instrumentos objetivos come la
comnposicidn escrita.

Los criterios de seleccion obedeciercon & las siguientes
razones. Primero, la decisidn de estudiar la adguisicidn del
articulo definido -por hispanchablantes regueris una poblacién
cuya LI $fuera =1 espafol. .

Gegundo, se utilize 1lsa intcripc?ﬂn wh las materias Ingléa
11, Ingles IV, o Inglss VIII para establecwr tres niveles de
gominio general del inglés que fueran 1o mas homogeneos posible.
Al pretender ingresar a la Licencistura en Ensefanze de Inglés,
l1os alumnpe presentan un przamen de colpcarion de inglés, con base
en ®l cual se les selecciona wn primera instancaia pars angresar ©
ne a la carrera. Después, a JOs seleccionados se les coloca en
log distintos hiveles del programa de inglés. Una ver inscritos,
lpos alumnos reciben 1a misma instruccion dentro de un mismo
remerec de horas. Este prn:eén da como resultado la formacion de
$-upeE ton cierts homogeneidad en cuanto & Su dominlc general del
idioms, centro de lo dificil Que v preciasar este cominio.

Tercero. para pbtener detos confiables con respectoc a ceda
grupc, fue necesaric que s CcOomposician del grupc nc varlarsa de
taétr a tarsa. For peo, S8 requirid que 1ot suyetos terminaran
las cuatro tareas del estudio.

¢ aplicaron l1os cuatro jnstrumentos a todos lok alumnos que

seintieron » las clasec mnormalmente progromadaz de Inglee 11,
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. Inglés IU, ® Inglés VII!l e@n una fechas al principice del Semestre
BE-:].\ Hubey un total de 11 sujetos. Todors log alumnos sran
hisbnnohnblantns. Se eliminsron del estudio cuatro personas
cuya inscripcidn en la materia no estaba reQularizada. Todos los
sujetos terminaron las custro tareas, puesto que se aplicarpn ®n
upa wpla fecha. La poblacidorn de] estudio la Fformaren 107

sujetos (ver la Tabla 132,

1.2, ara rist

La pobla:!nﬁ de 107 sujetos repressentaba aproximadamante el
63% de la poblacion total de alumnos de la carrera de Ensefanza
de Inglés en e@! momento en gue se realizéd e]l estudio. Pars
propisiteos de esta investigacion, a2 trabajo con tres grusos
intactos fgue correspondian & tres diferentes niveles de dominico
general del idioma ingles.
Grupo At principiantes
Grupe B:  intermedios
Grupe £t avansados
La determinatién del nivel de cominic de 1Dx sujetos se hizc
en funcion cdel pregrams de :n;iel que Jorms pa-ts de exts
Licen:iétura. Eete pregrams consta de ocho semestres de estudic
Gel 1dioms inplés, los primerpE  fuatro 0 aprovimacanente 140
horat por semesire y lcs Gltimoe cuatrc de 7¢ koraz por semestre.
tor B¢ sujietor de) Grupc A estatan 1nscritos en la mater:ia Inglése
I1l. Se conglders que terian un nive)l bajo de inglés. Se calcula
que habian recibido eprovimedamante 18427 hores oF anstruccaén en

12 lengua ingless dentrc del programs de Ja Licencistura. Los 2B

sujetos del Grupc B estaben inscratos en l& moterie Inglec IV,
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Se considera que tenian un nivel 1ht¢rmz&ig " de ingles, gque
Correspohderis aproximadamente & 420 norni de lnstru=€$0n previa
dentro del programa de la Licenclatura, El. Gruﬁé C estaba’
formada por 23 sujetos inscritos en la materia: Inglés VII!, con
un nivel avanzadeo de ingi#s correspondiente a 770 horas de

instruccién dentro del programa.

TABLA 13
FERFIL DE LOS SLNJETOS

HDRAS DE ESTUDIOD
GRUPD SEXD NUMERD DE INGLES (LEI)»
2] FEMENIND 34
NIVEL MASCUL IND 20 140
PRINCI-
PIANTE (TOTAL) Sk
B FEMENIND 24
NIVEL MASCUL IND 4 420
INTER=-
MEDIOD (TOTAL) 28
c FEMENIND 19
NIVEL MASCUL IND 4 770
AVAN-
ZADD {TDTAL) 23

El hechc de gue tpdos los sujetos fueran alumnos de wna
carrera enfacads hacia la enseRanza del idioma inglés constituia
una variable interesante a su perfil. La eleccidn de esta

carrerdy indica interds por e! idiome inglés. Se podria esperar
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que qui:&s estos alumnos tuvfnran un conngimiiptc @q: consciente
del Ffuntichamiento de 1a lenqu._quu'ntra pub1i:tan-d{#lrnnt.,

auvhgue No hubo manersa de comprobarlo eh ssta 1nv-ltiqlcldn.
2. Ingtrumentos
2.1. PRirLgewO

Se desarrollaron cuatre instrumentos para evaluar &1
conocimientns de Yos sujetos acerca del funcionamiento del
articulo definido en inglé¢s. Se diseraron tres pruebas aobjetivas
referidas & criterjos para evaluar 1la productioen vy (2}
recanocimiento de uha amplid gamsa de usos del articulo. un
cuarto instrumento evalud el manejo del sistema de articulos por
medio de una composicion libre, El +formato vy e] contenido de
cada instrumento fueraon distintos a Fin de ofreucer a la poblacidn
varias maneras de demostrar su conecimiento  del sistema de
articulos. Los 1nstrumentos obretivos referideos a c¢riterios, de
scuerdo con la definicidén de este tipt Ode pruebs (Thorndike vy
Hagen 1977), se basaron eh Uun muestreo representativo de tareas
de un Area pstrechamente delimitada, en este caso gl manejo del
articule definido. La prueba referida a criterios ce enfoca a un
nivel de dominio de unsd habllidad eepecifica y a un estandar de
artuaci an aceptado Ror =1 evaluador. En la presente
investigacion, 1a @#rtuacien de los sujetos se interpretd en
terminos de un criterioc pre-establecido del 0% de las
respurktas correctas.

Para decidir cualers usos del articulo debian incluirse en la

gserie de instrumentos, se recurri¢ & dos= fuentes distintaa; La
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primera cohsistid en tres grupos de composiciones. Un grupo de
tomposiciones fue =strito por @8 candidatos para ingresar a la
Licenciaturs (LEl) en su examen de colocacion (1Y¥E7) =socbre las
vantajas y las desventajas de vivir en la Ciudad de Mexico. Otro
grupc de 27 composiciones formé parte de un exsmen parcial de la
materia Inglés 111 de la Licenciatura {LEJ]), L& tarea consistio
en escribir un comentaric sobre uﬁ texto de lectura 1lamado
"Everyone in Ammrica {8 pAmerican®. E! ditimo grupo de 18
cpmpesiciones fue parte del examen final de 1a misma materia vy
era una carta Fformal de queja. Se examinaroh todas las
conposiciones y se receopild una 1igta de los wrrores =ncantrados
¥n o] uso Oe los aFticulok. Be identificaron dos grandes grupos
de errores. Primero, hubo un ndimeroc importante de errores de
sobreusco de! articuleo definide the, Segundo, hubo varios errcres
en =1 uso del articulo en expresiones idiomiticas on donde opsran
restricciones de colocacidn. Por otro lado, s¢ identificaron
muchos contextos en donde el usc del articulo definidp thg o el
#rticulec @ es opcional. For altimo, se observo gque el tema de la
comppsicién parecid influir en la frecuencia de los errores de
sobreuso del articulo definidea para conteptos gQenéricos. tos
temas abstractos generaron un mayor namersc de errores de este
tipo v Jeos temas concretos um nomere minimo.

La segunds fuente de informacién fue e] analisis copntrastivo
gue s realizs del sistems de articulos ern 1nQlés y en espaiol
(capituiz 11t Z2.4.). Este andl.sis pred; jo ciertos errores gque
pudieran resultar de lar diferencias entre ambos 1diomas.

Ccincidi¢ cor la revision de lJas compoxiciones al identificar el
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sobreuse el articulp  definido the como ) error mas probacte,
ademads de sefalar una serie de diferencias en las restriccicnes
‘de colocscicn de alhuna- .Exprﬂiiuntl jdicmaticas qup_pnﬁrian
dificultar #] manejo del articulo,

Con base eh estag dos fuentes de informacion, se decidis
wlaborar instrumentos que pudieran dar cuenta del sobreuso del
articulo definide, que wverificarar el conocimiente de las
restriccinshes dr colocacidén en  lan  expresiones jdiométicas de
mayor 4recuencia en donde hubiera algur corntraste con =) espernnl,
y gqure limitaren la evaluacion exclusivamente a los contextos en
dende el ust de un articulo especifico es ebligateorio.

Con respecto al formato, se decidit utili-ar tres tarcas
objetivas estructuradas y wuna tares de produccion escrits libre.
iUrn ejemplar de lop cuatrp instrumentos Apsrece en el Apendice
II1I}. Las tareas cbjetivas incluyeron una en gue se produce 1a
forma carrecta, uns eh Que & reconoce la forma correcta, y una
s gue se produce la forma correcta dentro de una extensidn de
.dii:ursa contertualizsdo, L2 targa de produrcisn escrita labre
fretendid evaluar )] uso del articulo cuande la  atencion del
suveto extuviera dirigide grincipalmente @ 1la comunicaci én de sus
idess., miontras gQue con las tareas pbjetivas se espere que la
atenc:er del suyeto pstuviera enfocads & le {forme correcte del
lengueye. Ev claro que 1s habilicad de reconocer y prooucir 12
formp torrects dentro e un conterto egtruc turadsn  no
retesarismente gara-tics gue se le Ltilice correciamerte BN N
tituacion de habls espontédnea. Eir emhargo, daco el nomero y la

variedad de eipresiones i1diondticaes Que reQuieren el use de un
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articulo especifico, seria del to.t}ﬂ.__.rlm.péljﬂ.lt_‘l_ﬂ anteniar antraer
ejemplos de todas Jas situa“c?ohe-s dé .!'-aé'rl'i'-'e_'a-par\taﬁ.e.n. " Por lo
tanto, la evaluacidm que sé. ‘hiTo cnr_'i base PN lO%  tres
instrumentos aobjetivos es prsnciﬁalmente sébrn wl conocimiento

del uso correcto de Jos articulos,’
2.1.1. Inetrumentp 1

Para evaluar el :anocimipnto de las restricciones de
colpcacidén on difgrentes grpresiones jdiomaticas, se dJdiseRNd una
swrie de 12 oraciones diferentes con un total de 15 espacios que
requerian .l1a produccién de 1a Jorma correcta de! articulo

{alny, the o &),

TABLA 14

INSTRUHENTOD It
CONTENIDO LINGUISTICO

Item Uspo Referencia

No. $/the |Apéndice Humero Descripcion

1 the 1 29 periddicos

z ] 11 1 . medios transportwe
3 a 1 28 idiomas

4 the 1 2 prises

= ' I 23 titulos

& a 1 2 P2ines

7 2 11 10 egt acipnes

B <] 1 -3 diag y meses

k4 the 11 1 lupar /actividad
10 ] 1 =z cirudades
11 o P11 1 lugar/actividag
12 e . 1 7 lagos

z the 11 14 . tiempos dia/noche
14 0 1z 17 enpresion prepos,
15 a 11 1 lugar/propos) to
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Egnmﬁlot

a)” The article appeared in _____-New York T:hué.

Los uscs del articulo que se wvaluaron wn el lInstrumento 1
- me detallan en la Tabla 14, juntu con la refersncia & las
correspondientes restricciones de :nléca:ién; como aparscen wh

los Apendices 1 vy 11,
2:1.2. Instruments 17

Fara variar el procedimiento del Instrumente I, y tomangs en
cuernta el gran numeroc de espresiones fdiomiticas que Fequisren el
use oe un  articule Especgfi:u. se disedd un instrumentc para
avaluar 8l conocimiento de las restricciones de colocac:on basado
en #]1 recenpcimiento de la  forme ceorrecta. Se eladbararon 13
oraciones diferentes con las formas del articuleo ain), the o A,
empleadss #lQunas vecos correctamente y Dtras incorrectamente, ¥
se pidid & los sujetos que inaicaran si: ca2da Oracion era correcta
IC) ¢ incorrecta {1}. Lag oraciones eran COrrectds en todos los
cemAs aspectos.

Ejemplot
————— 1= The miavie met wi3th the 1mmedi ate success at the
boy effice.

Er. le& Tabla !% s& detd2iler los upuos GEl articuioc GQue e
evaluaron an gl Instrumente 1@, juntic con la referencia A las
COrFrespoOnNcl BPriies rest-1cciones doe colocecion. comB  aparecen ern

los Apendices 1 vy I,
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TABLA 15

INSTRUMENTO Il
CONTENIDD LINGUISTICO

Item Uso Refmrencia

No. p/the |Apendice Nimero Descripcien

1 -] 11 20 casos especiales

2 the II & partes cuerpo

3 [ 1 34 marcas registradas
4 [ I 9 comidas

5 a 11 11 pares de objetos

& 2 11 i0 esttacicnes

7 -] 1 17 comercios/negecics
e @ 11 4 depories

9 the 1 & rioe

10 2 1 18 restaurantas

i1 ] 11 14 tiempos dia/noche
12 a 1 11 calles

13 e 1 3 ciudades

2,1.3. lostrumento 7]

Para evaluar el usb del articulo dentro de un conteito
de discursa, se disewe un instrumentp basacdo en una lectura. Se
#scpgid el tevto “Flexible Work Hours" del libro ITidbitst
Rea Wr A LY r F (a] L]
preparade peor e) English Language Staff (19771, Information
Center Service, U.5, Information Agentcy. Se dejarch 10 --p-::él
en blance para Que el sujrto los llensra con el articulo
apraopiade fatiny, the o @). E] instrumento intente evaluasr el usoc
del articulo para expresar la referencia especifica, s no
esSpecificd; y la gendrica.

Ejemplos

Both late slespers and early risers find the {ixed
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-hours of a nine-to-five work day problem.,-

Los usos de]l articuloc que se evaluarcn sn el Instrumento 111

aparecen en la Tabla 14, ademds del tipo de referencis utjlizado.

TABLA 186

INETRUMENTO IIX:
CONTENIDO LLINGUISTICO

Item Uso :

Ne, Bstheran) Referencia
1 [ gansrica
2 a no espéci fica
3 an no especifica
4 -] no especifica
s the dnica

-} o pERérica

rd the wspetifica

=} a gendrica

g a uwnérica

10 a genérica

11 a gendrica

12 "] gensrica

13 ' pgendérica

14 [ genérica

13 "] gendrica

16 the especifica

17 the espatifica
18 -] gendrica

2.1.4. tr v

Fara evaluar la habilidad de cadae sujeto al vsar gl artitulo
Lan. 1a prndu:Fion (relativamente}? espontanwa de lenguajye, al
Instrumento IV consigtid en una composicidon. A traves de esta
tares s¢ trataba de abtener wuns muestra de la produccion

auténtica del lengue e de cada sujfto mientras fue Su Atenclon
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se onéipcaba a jn _@area‘de coéﬁﬁifa; Qn menrsaje. Cada sujelo
gs:ribic una Epﬁpns::iﬂn socbre el ﬁ:sﬁa tzﬁ-, "Who Should Receive
a Ce?lege Educatipn?”.  La elec:fﬁn de esté tema &e hizo con @)
propésito de gEnErar una discusidh de ciertos conceptos
generales, que pudieran dar un indicio del manejo del articulo en
esta Ares problemstica. Se preparé una forma especial con las
instrucciones pertinentes para que s llevara a cabo esta parte

del] estudic {(ver el Apéndice [1I}.
2.2, Vsligacsion

Lag cuatro instrumentos enpleados eo este estudio fuseron
sometidor a una revieidn profesional y posteriormente aplicados a
tres grupes pilolos pars asegurar gque np hubjera problemas de

cemprensl1 4n  del procedimienttc © del contenido, para obtener gl

grado de dificultad y el poder de discriminacYeén de los
reactivos, ¥ para establecer 1a confiabilidad de los
ipsirumentos. Depspués de cads aplicacion gde la serie de

instrumentos. ®ser revisaron Jlos reactivos antes de volverlos

2 aplicar.

T84, Neiider visusl (face valigitw)

Se repartieron copras de IDE anstrumentos s tres profescoras
de angles ael Centro de ldiomes Extrarjerce (CIEY tENEF) vy del
Centro de Ensefanta de Lenguas Extranseras (UNAMI cuya lengua
matern: era @] 1nglés pera su revisidén vy  sus  recomendacionex.
Leg tres jJjuzgaron los instrumentos compo vdlioce en cuwanto &

contemdr. SUE suUgErenciat Sirvieron pare aclarar &l gunos
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'rElétivdﬁ-.Tﬂhfésﬁdf:lpiidar-;a varsion final a los sujetos de la
inve:tiﬁa:ihn;- ;ds profesoras vol vieron -a Eexaminar los

instrumentos y los sncontraron validos.
2,2.2: gr i i ntes nativ e

- A ¥in de verificar que los usos del articulo que aparecen en
-los tres instrumentps objetivos realmente corresponden al habla
-gramatical de nativo hablantes de inglés, se #plicaron eetos tres

initrum;ntns a diez puésunas de habla inglesa gue cstudiaban el
espafiocl en el Centrec de Idiomas Extranjeros {ENEP) o en el Centro

e Ensefanta para Extranjeros {UNAM} tver la Tabla 17). Lose

TABLA 17

FERFIL DE OS5 HABLANTES NATIVOS DE INGLES

TIEMPO [
EN MEXJCO
SUJIETO NACIDNAL IDAD (MESES? ESCOLARIDAD
1 Australianas B. 00 High Scheelt Titul ado
= Canadirenge 7.00 Higt School: Titulado
= Inglese 24,00 Fosg*adp: Estudios
4 Norteamericana 1.00 Univereidadt 2 ARos
s Norvresmericana §.00 Universicad: T AFCE
& Norieamericarma 1.00 uriversaidad! I Arocs
7 fo-tesmer~icana 1.25 Universicdad: 1 ARo
=3 Nocrtoameri:cana 1.25 Universidact Titul ado
9 Horigamer jcana 2. 0U Univers:dadg: 2 AFpE
10 Horteamericana 8,00 High Sechool!d Titol ade

reactivos en laos que no estuvieron de atuerds el 0% de los
~ hatlantes de ingles comc minimc fueror Oestarteons o modificados
y Frotadzs de nupvc. Nz se cbserve ninguns discrepancid en las

respueet »s quE se putdiera stribuir & lae diferentee variantes ael
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inglés gque hablabapn, por lo menos en cuanto & los usocs del

articulo que s# evaluaron on estos tres instrumentos.

2.2.3. Brupo pilotc JIt hablantes nc naptivos de jnglés

Ee procedid a aplicar Jos cuatro instrumentos a un grubho
pileto de 39 hispanchablantes, alumnos inscritos «n tres
diferentes nivelss del programa global de inglés del CIE (ENEP),
que requi eren aproximadamentws antre 130 y 260 horas de
instruccidn previa en wl idioma {ngles. Se observd qQue los
alumnos requiriercn entre 3¢ 14 45 minutor para completar laws tres
pruebas ohjetivas y 1a rcomposicidn. Dok parsonas de las 39
pidieron aclaraciones mobre las instrucciones oespecificas. Se
les pidid que meaFalaran las palabras gque no comprendian =n cada
ingtrumanto A Jin de eliminar posteriormente 108 problemsas
lénicos mas comunes que pudieran Iimpedir el adecuado
funcionamientno de los instrumentos. La composicién no presentd
problemas y funciond satisfactori amente. Se analizaron los datps
de log tres lInstrumentos objetivos para conocer «1 nivel de

dificultad y =] poder de discriminacién (Tabla 18), Puesteo éue

TABLA 18

ANALISIS DE LOS DATDS DEL GRUPD PILOTO I

INDICE DE _ PODER DE
INSTRUMENTG DIFICULTAD (X!} DISCRIMINACION
1 66.84 . .« 47
11 54.43 -31
111 SB.97 81
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=! grupo pfluﬁo'l! tenia wun promedico de horas de Instruccion

4

previa en inglés menor que la poblacidn objeto de !a

investigacion, el andljais reportt un nivel de dificultad alto.

Tambi én .el poder de discriminacidén fue alto, como  Bse  podia

soperar tomando en cuenta la heterogeneidad del qrdpn {alumnos deo
tres diferentes niveles de ingles), Se hicisron las
modificaciones pertinentes a los inatrumentos despuss del

andlisis de eveta aplicacidn.
2.2.4, ryupe pi t  h a n ¥ i

Cdando yvo se tuvo 1a versidn definitiva de la serie de tres
instrumentoe ok jetivos, se procedid a comprobar xu con+iabilidad.
B¢ utilize el método test-retest (Hetch y Farhady 1983t 24¢&)
para establecer l& #s5tabilidad de los instrumentes, aplicando la
sprie de tres inetrumentos a otro grupo pilpta de 37 plumnos
inscritos =n diferentes grupos de cuarto y quinte nivel
taproszimadamente caon 195 a 260 horas de instrutcién provia) del
programa global de ingl#s del)l CIE (ENEF). Una semana dospuss, ne
volvid a aplicar la serie de fnstrumentos & los mismoF alumnos, ¥y
spe correl acionaron las puntuaciones de las dos aplicaciohes de la
prueba con la férmula de la correlacion Fearson prpduct mpment .
Estos coeficientes de correlacién, Qque aparecen en la Tabla 19,
indicar el grado de confiabilaidad de los i1nstrumentos.

Todas las rorrelaciones fueron significativas y, e acuerdo
ton la gQuija o Eonnolly y Sluckin {citados en Allen y Davies
1977y 2%, el coeficiante para la sEorie combinada de

nEtrumentos mostrd una correlacion alta, y 108 coeficientes para
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{ INSTRURENTD
RECaE B IS Eti e
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mcndi};uhaf d;*'in!"fl;st;umeﬁébih.:hﬁgvlduales IQQHEarnn_ a una
co#rﬁla:iﬁn moderada. . .

' éi coeficimnte de correlacien para e! Instrumento Il, aungue
satisfactoria, indicd cierta varjabilidaz o inestabilidad en las
respuestas de Jos alumnos en tomparaciodn con los otros
instrumentons, Esto probablemente se debio al formato particular
de! fnestrumentoc, la de identificar oraciohes como correctas o
incorrectas, tares gque necesarlamente abarca mas varjable: que la
tde llenar espacjos Con und palabra, Es muy factible que la
stencidn de los ajumnos s¢ hayoe dispersado entre los distintos
elementos de las oraciones,; en ve: de fijarse excluslivamgnta en
21 use de los articul os. €in embargo, mno hubo manera de cuntrar
gEu atencich especificamente eh los articulos porque 1a distincidn
ertre 8l @ articule v Ja omision de! articulo es muy suti] para
#] hatlarte nc native de inglés. Aun con estas limitac:once, Be
optd Ebr 1hclulxr este instrumeato en la versidr final de las
pructasr fGos 8se aplicarcr. a la potloaziar meta porque la scorie
coembs;nade resuitd altamerte confiable, ¥y porgue es e) umco de

lot instrumentos gue podis evaluar lae kabilidedes no producti vat

fde reconocimientol.
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3. Procedimien

Sé 'bblf&aron 1ps :ﬁatra instrumentos & cada grupo oe los
suﬁ-tonfd-ntro de unr sesicén de las y» programadas de su clase de
inglés bajzo la supervision directa de Ja investigadora. Una
forms ecpecialmente preparada y +oliada (Apkndice IJ]) Ffue
'ehtregada a cade susPto con los esercicios por resolver. Fara la
mitad de los sujetos, las pruebas fueron ordenadas con los tres
instrumeptos oObjetivos prime*o y después la dJorma para la
composicien., Se irvirtid el orden para la otra mitad de 1los
sujetos a Jin de que éste no fuera un factor qQue infiuyers en sus
respuat?as. Ne me pudc comprobar &)1 ordern erxacto en gue
realmente resclvieronh los ejercicios. Se permitid que todos los
®RUjetos terminaran las taress a su propio ritme. Sin embarge, la
mavoria termind en 30-45 minutos. Los pujetos registraron sus
respuestas y también eszribie-on sus composiciores en las formas
proparcicnadas. Las imstrucciones para cada taresa e @Scribiercn
en inglée. Las instrucciones orales ®en el momentc de la
aplacacson Bp tierch en espafol. Se les 1nformd a loE BujOt0os
gut la activicac no :ba & ser calificada para lag materiss qQue
curesabar, y Que lce datoe obtenidos ayuderian » largo plaro en e}

degarrollc de mater:alec dyCidctaices,
a. Angl i de Joe date
4.1. r3y.33 reeptyale € 1 alif agipr

Fara poder anblizar lor dastos arrcjedocs  por ;u:_cdatr&:

imgsrumentoe., Sf calificaren Jcs resaltades cen caRp €N C1
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:cnﬁﬁeptnbiaéL?Lé§EEQﬂtnj;;futil{:ad;:-;6rfe:t£m;6ié' en :ﬂnﬁputoﬁ
pbliéqﬁn}iqé_ goc1L i L ' :
a.1.1. ugrfgﬁiis

zéunqueu'ei"interen ‘primordia)  de Psti'invﬁs{fﬁacigh o5 rl
‘mor fems ;Dga.éf impoEible evaluer &u adguisicion ¥y Su uso sin
'cbﬁsiunrar conjuntanente 1os oﬁrnﬂ.dnn mn?!em;i-qua forman ﬁnrt;
del sisntema d; articules, s(n? y #. Los instrumentos intentoronl
anfocarse a los usos problemdticos del articulo definido the.
Esn necesarlamente significaba 12 evaluarién de muchos usos de)
articule P, consider ando Que S0 esperaba encontrar une tendencia
de sobreuse del articule definido the en contertos en Que se

requeria e)! articule o,
4.1.2. ntex rio

El ceriterio utilirado psra calificer le adquisicitn de Jos.
morfemas, empleado primero por Brown y después adoptado por otros
investigadores de la adqussicidn de 1a L1 v la L2, s¢ bega onh el
concepto del porcentaje utilisado correctamente en contextos
obligatorios, Un conteste obligetoric es sguel Que requiere, en
sv forma corrects vy apropiades; 21 usc de vn merfema  especifaco.
£n este 1nvestigacafn, racé reactive de las tr-ex  prupbas
equtzvas_:r elabord per: pvalua~ el usc de un morfema especifico
cn un conteEsto u:ligatbr:o. E)} cuso Ow las composic ohes fur mas
problematice Ya Que nRo eiiste una bese languistice para
dete~mina- ©i un conte.to €6 obligetoras u opcional. Es

necegarits utilaizar el entorne contestual para decicar =1 uh
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marfem;  ¢- 6bliqaturi¢. for Io t$ntu. l1a investigadora reviss
cada énntento de._las frases nominales que &parecieron an  las
- cémpusicsonen y lo jurgd como “"obligaterio® u ‘“oprional” doe
aﬁuordo con su apreciacion de si requirio obligatoriamente un
articulo (), the o P)- Despuds =e recurrid & otra profesora
de habla ingles: que revisd estos juicios y, en los casos dohde
ho coincidi{é con ellos, se considert ese contexto “opcional®™, vy

no “"obligatoric®.
4. 2. t i

Distintos investigadores han empleado diferentes métodos
para calificar lqs datos de sus estudios de morfemas. Alguhos
han dadc @ puntos por un morfems omitido, ! punto por un morfema
mal! formado ¥y 2 puntos por un morfema correctamente utilizado
{Dulay y Burt 1974b) . Dtros investigadores han empleudo
diterentes métodos pars asignar puntos. El1 casc del articulc P
presenta un problema especial ya qQue #8 realmente imposible
determinar cudndo =2 esta empleandn correctamente y cuando se
estd omitiends. Pado que la poblacidn gue s esstudid era
hispanchablante. lengua [+AKT], s opte pOr considerar OQure S&
empled¢ correctamente er los contertos gue requirieron el articulo
a, Para los Instrumentos I y 17! de este estudic, e dio £
puntos por cada articulo mal formado u omitido. y 1 punto por
cads articule correctamente utilizads. Fara el Instrumento 11,
sp dic 1 punto por cade graci1on bren i1dentaificade como "Carrecta®
o "lncorrecta” y @ puntos por las gue no se identificaron bien.

Fl] totsl de puntope en cacs pruebs fue divadido entre el namer o
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de contextos obligatorios {(Instrumentos 1 y 11I) o de oreciones
tInstrumento 11}, paras cbtener el porcentaje correcto por cada
sujmto (ver la clave de respucstss @n el Apéndice 1V).

Ademis, =we caltuld €] porcentajc de respurstias correctas mn

los tres instrumentos objetivos juntocs pars poder coamparar la

actuscisn de los sujetos en este tipp de prueba con 1a de la

compoEician escrita.

Para sl Instrumento IV, ls tomposicidén, primero se subrays

en amaril)lo cads contexto obligatorioc para un articulo y «#n verde

cada tohtexto opcional., Despuds, e verificté la presencia o

ausencis de)l articuio regquerido. En &) caso de los errores, se

anotd el morfemes correcto. Por Gltime, se dividis el totsl de

1pos usps correctos de los articulos en contentos obligatorios

entre wul nomero de cphtextos obligatorices pora obtener =l

porcentaje correcto por cads composicion. De esta manrers us

obviarpn las discrepancias en 1a extension de las composiciones.

4.3, 1al -] reactiv

Aunque este gstudio nNo pretende estabtlecer 1a sBecucncia

rea)l de la adquisicidn de los articulos, se hizeo un anadlisis de

cada reactivo de los Instrumentos I, T3 v I11 para encontrar

indicios de una posible secuencia en la adquisicién de los

articvlas por esta poblacidn. Fuesto que este mstudioc no ex

longitudinal, la determinacidon de la adguisi:cisn se hizo con bhase

cn el :riieria artitrarioc de un nivel de precision en el uso de

los articulos por 1a peoblacion., El criterio de adguisicion

utilizade en lps estuthps Jongitudinales de Brown (19731 y Hakuta



Andrew, Adguisicion,.. 21

{197&) fup de)l 90% de uso correcto de un morfema en  varias
muestras. En el presente estudio, se adopté e] criterio del 0%
de precisién wn wl uso particular del articulo por ios sujestos de
la poblacion como dndicio de su probable adquisicien. Se
considera, comt lo hacen Dulay wt al. (19823 220), que un nivel
de precision mis alto &n ml uso de un morfams s indicio de Que

fus adquiridec mis tempranc,
4.4, mparacid il

Para determinar sf los tres grupos gue formaron la poblacidn
tenian diferencias estadisticamente significativas, fue necesario
comparsr las mediat de l1as diferentes variables del estudio.
Por lo tanto, se opto por =mplear un procedimiento no
parametrico, la prueba FKrushal-Wallys, ya que la suposicioh de
una dietribuclén normal de la poblacidn, nMecesaria para una
prueba paramétrica, no se setisfize. E1 procedimimnto ¥Kruskal-
Wallis sstablece la weristencia de diferencias significativas
entre grupot, bacAndose en el ardlimi= de dator ordinales. Al
encontrarse diferencias significativas en wsta investigacion, se

utiliz¢d =1 procedimiento Ryan para lpcaelizarlas,

La descripcion de los errores ®n &) usc de los articulos que
se evaluaron con los cuatro instrumentos se hitc on términos de
las categorias normelmente utilizadas en los analisis de errores!?
el sobreuso, la omision, el uso de una forma the correctal por

otra, v la confusidn en 1& secuencia de palabroas.

|
|
!
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On a rather global level, errors can be
described as errors of addition, obpmission,
substitution, and ordering, following
standard mathematical categaries (H.D. BrowWn
1980 15693,

La dltima categoria no fue necesasaria en este estudio para la
descripcidn de los errores ya que no s2 encontré ninguno de ssts
tipo.

Exta clasificacién de errores fue etpecialmente atil para el
andlisis del JInetrumento IV donde, ademés, a¢ calculod el
porcentsjoe de cada tipo de error. Como s® trataba de una muestra
dal lsmngusie esponténec de Ios sujetos, los porcentajes pudierch
reflejar claramente que tipo de defici{encian existe on ol manejo

de los articulos.
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RESULTADOS DE Lo INVESTIGACION

Para invewtigar la adguisicien y el uso del articulo
dafinido por hispanchablantes de tres diferentes niveles de
dominio da! inglés, %e lleve & cabo un procedimiento basade an la
recopilacién de dates y su  correspondiente anadlisis. En la
primera parte de este capitulo se reportan los resultados de la
investigacion en términos de las hipoetesis planteadas al iniciar
el estudio. L.a seqgunda parte de)l capftulo se dedica a la

discusion v a la interpretacion de pstos resultados.

1. Restltadeps y ana)isis
1.1, rimer dtesis

L primera hipotesis plantesd que los sujetos en el grupo de
mayor dominio del inglés tendrian umd actuacion mejor (nivel de
significancia del .035) que 10s de los grupos intermedioco vy
principiante, y los del grupo intermedic mejor que los del grupo
principiante, en las tuatro pruebas de)l use del articulo.

A fin de determinar i los tres grupos eran de diferentes
poblaci ones, e realiz¢ un anéiisls de varianya de uha
clagificacien por rangos e HKrushal-Wellis. En esgta prueba, los
puntajies de Jos tree grupDs &€ orcenan en une sSola serie del mas
peguera al mads grande. Estes puntajes se recnplazsn por ranges,
y se cdetermina la suma de (0% rangos por cAdh unc de loce gQrupos,

Se calcuwla el valor de H con la férmpula (gel procedimiento oOe

63
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Mruskal-Wallis) para ver s: la gesigualdad entre l1as suma: oe
ronoﬁ: es tan grande que probatlemente nc procedern de ﬁru::s de
la misma poblacion, 5i el valor de H es mayor que ] valor de
chl cuadrada e~ #] rivel de signif:icamcia Jijado para el valor
cbteaervado de grados de liktertad, entonces la hipotes:is se puede
acertar (Siwgel (9746 214!,

Loe resultados de este andlisis se interpretarcn en términos
del wvalor griticc de H pars dos gradeos de Jacertad wn el nivel de
significancr e +: jado (,0%}, ey decir, H » 5,99, Estos resultasgons
mostraron ciferenciss  sltarente mipnificativas entre l1os tres
grupos (cor 10s valores de H entre 15 y 31! para cacgs uro =g los
custre {rstrunent=s, y para la seriw combineds of pruetas
cbijetivar (Tabla 20}, Ge pusds #afirmar 1l» existesncla dea une
cdiferencias signifacsetiva entre el nivel de dominio de cads grupo

Y su actuacioén en cads prusba,

TABLA 20

COMFARACION DF LOS GRUFDE EN LAS FRUEFAS DEL USD
DE LOS5 ARTICULOE 'PROCEDIMIENTO HRUSHAL-WALLIG)

Instrumentic Valor H gl Valer critice
1 20,64 z =.99

13 26,08 z =.5%

111 19,79 2 ..

T, 1,171 ' :

comEineage - T1.65 H

v . 34.8% =z

gt gredcs . de libertad
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Se empieb el procnuimx;ntn de Ryan para precisar en dpnde se
encontraban 18t diferencias éntro loe trex grupos. Fara comparar
los grupos tor reieran:ia a cada uno de Jos cuatro instrumentos,
&F realizé una serie de pruebazx SPparacas, QUEe CEMDAFAr Oh GO6 o
los tres gQrupos a la vez, i.e., Grupo A y Grupo C} Grupo B y
Grupo C3 y Grupo A v Grupo B. Fara la prueba Ryan, se ordenan en
und scla serie los puntajesr de los dos grupos que se COMpaAran, y
e determing l# suma de Jpof rangos por cada grupo. Se calcula el

valor de z con la formula {(del protedimiento de Fyar! para ver si

e deoigualdad =tre 18 sumas de ~angos refleya una c.ferencia
'algnifi:atsva #ntre los J0OE Grupos QUE BB COfparan, Sy £l valor
de - ez meyor gue k]l valor graticoc of 2. determinado por 3} el

nivel de significancia fijado, 2} e&] nimers de grupos gue se
comparan, y 3I} d", el nimero de niveles sobre los cuales e
extiende l& comparacid¢n, mntonces la diferencia entre los dos
Qrupce e£ zignficativa (Hatch, en prenas: 1083,

Con respecto al Instruments I (Tabtla 23, kay diferenc:as

TAELA J1

VALORES DE I (PROCEDIMIENTO DE RYAKNYt INSTRUMENRTD I

Valor
Grups [ 2} c dgai d=1 critico
& -4, T0s = = =50
| -0,87 z 3 +Z.24
c- C=T.L7 2 1 +2.24
: | i

rsigrif:cative . .
Eic't rOmero de hiveles mobre ios cuasiet RE Ertiende 18
COmZaracion
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.;:.qr;.i.i':;:'iti\;.n-.n .fltr‘l‘v al grupc avanzagc {Grupo C) y ] grupa
#Eanﬁap#Qﬁte (ﬁrupé Al, ¥ intrt 2] grupo avenzadc y el grupo
uﬁtg-?nnd!n "([fr'upo B), La diferencia sntre el grupo intermedio y
.l;_q.r'i.u':n pr.im:-._iu;ﬂantr no ks significativa.

o Er. PQl.l:ion al Instrumento I, el procedimiento de FRyan

‘mnu—b diferenciasn significativas entre el grupo avanzado vy wl
.g!r.v_.z:.o principiante, ¥y entre e) grupc irtermedic vy #! grupo
'.p!-:‘m:ipj anta (Tablas 2I), Nc kuto di"aranr:;u_ (¥} ﬁnxhcativa entre

‘#) grupe intermedic y el grupc avan:=ade.

TapLAa 22

VALDREE DE Z (PROCEDIMIENTD DE RYANIt! INSTRUMENTD 11

Valor

G upo A B = dax d=-1 critaice
A -, 128 3 2 +2.350
-2,72x 2 1 =2 Z4
[ -1.3& 2 1 +2.24

tsaghificativo B
t1edt nomers de riiveles sobre los cuales se wxtiende la
comparacian
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Para pl chee-varon
d:ieren::as siqni{::at;\ LA U grug ,‘ & c y el Qrupe

: prih:ipiante, 'QSZ y el grupo

prxn:npiante. La di;eren-ia entre zi grupu avansado y ®1 grupo

lntermed!n ne {ue siqniii:ltsva.“

"TABLA ‘237

VALDRES DE- z' (FROCEDIMIENTO DE RYAN)t INETPUMENTD 111

Valor
Grupo A E C des -1 criticoe

A ' | -4.3% = -4

L3
k
4]
o

]

t

.
£a
1]
-
3]
-

(R}
[}

c ~-2.08 = 1

L3
I|'l
N
)

ssignificativo s :
*id: numerc de niveles sobre Jow cusles se erliende 1o
COmparacién
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Con respectc a la  =erib i:ombi:nada.. . tliﬂ'_lib.ﬁ_. i“t“l!rtl;umﬁﬂ.t&!
objetivor (Tabls 24), hubo dl4&!!"&!1-::.{‘5”5565.!:{.!:;t-i'_\la.'.i'.e-htre: t odos

los grupes.

TOBLA 24 -
VALORES DE 2 (PROCEDIMIENTO DE RYAND 1
INSTRUMENTOS I, 1I, III (COMBINADA)

: Valor
Grupo A B 1+ -} 7 d-1 eritico
A -n.23% 3 2 +2, 50
-2.565 2 1 +2.24
~3.35% z 1 2. 24
ssignificative

g2dt numeroc de niveles scbre los cuales ep sxtiende la
cCOomparacion

Con »]1 Instrumente 1V (Tabla 25), la composicién mscrita, ml

procedi miento de Ryan reveld diferencias significativac sntre el

grupo avaniado ¥y ®l1 grupe principiasnte, y entre =1 grupo avanzado

TABLA 23

VALORES DE I (PRDOCEDIMIENTD DE RYAN): INSTRUMENTO 1V

Valor
Brupo A B W2 dse g-1 erftico

A . -4,7%5% 3 2
—1.54

I+
)

« 50

3]
-

1+
K

.24
=3, 57 2 1

1+

=. 24

rsignificativo

¥tdt nfUmerc de niveleyr sobre los tukles se extiendr 18
compasracién
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'y & grupo lnterme&xo.f ﬁn hube diferencia ;ignafigat;gg:aﬁere [-2]
_g'up=1;ntpfmedin_}:e::qrgpp ﬁr§ﬁF(§=ant={. . . )
. Laa ‘medias dbtansdgl por caQ; gruﬁn_ en Jas. d1st:ntns
proetes, fepf?tadat en el resumen de datos (Tabkla 26), 1ndicar’
que, on todos Jos casas, la direccion de lap diferencias entre
ln# Qrupes, de menos a miz dominic general en el idioma ;nglés.
va de mgﬁns 4 mds precinidn en el uso de los articulos, Elto;
rescul tados apoyan la hipitesis de que los grupos de mayor
domifile tendrian wuna actuacion mejor en las pruebas del uso de

lpe articulos.
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100
TABLA Z6
RESUMEN DE DATOS DE LOS INSTRUMENTODS 1, 11, II1, IV
INSTRUMENTO 1
BP0 INST PUNT BRUTA MEDI1A DESY STD  VARIANIA
a 1 12.39 B2.62 10.89 114.228360
-] 1 12,75 B=. 00 8.29 &B,&5078%
c 1 14,09 93,91 5,53 30,.501739
ETE - mERDNEFERWFE L4 2 a1 ] BEEREEEWER FESCANECESE
INSTRUMENTO 11
GPD  INST PUNT BRUTA MED1A DESY ETD  VARIANIA
A 11 B.75 .31 11.48 1351.791270
E 13 5,75 75,00 11.74  137.B91070
c 11 10,30 e, 83 9,28 B&,12B69S
-, . TE e LS 23 2% 3-2-—3 3 3 ERTTEREE T SEFRWMICIEN EEEEESFrFDERE
INSTRUMENTO 131
GPOD INST FUNT BRUTA HEDIA CESV STD  VARIANZIA
A 111 13,68 7=.B9 15,18  14E,454540
8 111 14,96 85.13 10,32 102,473ICT0
c I 16,04 89,17 9.19  B4,482508
sEx E-3 13 4 -3 11 1-3 7% ] ] LI 1 23113 ERRSRE N EN EEMEZCTEMEDE
SERIE COMBINADA
INSTRUMENTOS, 1, II, 111
6P INST PUNT BRUTH MED1A DESYV 5TD  VARIANIA
A comF T4, 30 £, e %.3& BE,BI§IT2
B conF 37.46 e, a8 £.76 AL, TISVI4
c coME 4¢,52 gE. 59 e,z 27, 480000
mETE [t 2-% 3 AEpsETaaERC EroEFEEE BEAERERE S BEELELLEEY
INETRUMENTD 1V
GPD INET PUNT BRUTA HEDT& DESY STC  VARIANZA
a v Bt. 58 11,268 31Ze.7847320
P iv 91,23 7.87  &£1.964920
[+ v fe, 68 T.E%  13.B71591
mOR _-REW WEDOEAOERS ERERORPFETE BEELEESEER
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La segunds hipétesis postuld gque los patronri qQue indican
unas posible secuencis an la adguizacion dei articulo definido se

harian pastentes tante  en e)] analisis de las pruebas objetavas

come &mn ] andlisie de la compozicidn wacrita.
Se realizeron  andlisfis de 1o restctivos de los tres

inatrumentos ohjetivas a fin de establecer el incice de

dificulton de cada reactive. Las Tablag 2V, 29 y I1 aouestran

los resultados de estos andlisfs. 6r Ordenarcon loe resultados

e acuerdo al nive? da d:ficultad pars poder observar 1% Y

posiltles sacuenTias de adguisicildn. Dadt gue ceda Anstrumento

evalut aspectos © puntog aistirtos del! uso de lor articuios, fue

necesaric press~ter las pasiblies sesuenc rs CE adguisition &N

relacion & cada inscramento iTabla Z8 pat2 e! Instroemento I,

Tabia TC para el Instrumento 11, » Table T2 par-a e] Instrumento

1XI1). Las RSECwENCcI &S pOr  Ccade prupo, autGue nc  iguries,

comparten Cierta serejanza entre &i, 1t izl permite apoyer la

hipctetis 9 QUF E€vIEien DaErIMes Qub ind:can una poewble

2ERUBPTi e S0 At EIFI4T, QoR R haoce e.atderte er lat pruikbas.

LOE CEtos  erriense Lo el Inscrurente I o indiienr Que lDa

du et alvarcero~ €] mivel de criteric estatlec:do (9Q%) para la

adgguicic:sns e* @) cagr e vario: usor del a~ticwule, De e 15

restriccaones dg cé!uza::en evalussax, ] grupe A logre el rivel
gk critersyp 55?) drez, el grupe £ fEve lith, y ¥! grupe § para
tre:é. -E§7piée? de FC?ite;in gf  lDE UEOR  evilusCes por  este
16:trﬁm:nto-5e Japr::en los treE Gruptn ®n TTEZJIDE TE t'en:;uri=,

igiofes. palsEE. §.0.. JEE T. Cief v mEgey. IuTirer $ROOIADLE £ON,

J—
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una actividad, i.e., &the movies, cludades, Yy expresiones
preposicicnales.” For otra parte, e! grupo A y 1 grups C
slcanzaron ®l1 nivel de criterio para "periddicos, paises, i.e.,
the United Staten, vy tiempos de dia y noche," Ademds, el gruhn (g
alcanzd ol nivel de criterio psra "estaciones, lugares agcociados
con una actividad, i.e., o to schop), ¥ Jugsares ascciados con un
propésito,” {.e., gp to bed. Ningdn grupp alcanzd =1 nivel de
criteric para “"titulos,” y m! usc del articulo @ con "lagos*

resul td especisalmente oificil para los tres grupos.

TABLA 27

ANALIGIS DE REACTIVOS: INSTRUMENTO 1

Respuestas correctas %

Item Liso Grupc

Na. @/the Descripcidn A B c
1 the pwriddicon ?6 89 1
2 2 medios transporte 100 100 100
3 2 idiomas 95 100 100
4 the paiscs 78 =1-] 100
] a titulos as 43 B3
& ] paises 100 L] 100
7 -] erstaciones -1 75 by}
a o dias y mesen 58 100 100
9 the lugar/sactividad 100 P8 100
10 a ciudades 4] & 100
11 - lugar factividad 4% [-1<] 91
12 n lages o4 50 48
12 the tiempos diasnotche *3 a9 100
14 a mNpresion prepos. 98 100 100
1% a lugar /propasito &8 B& 100
X respusstasz correctas (total) 8% as 24
Foder dw discriminacidn {total) a3 18 13
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En las Pposibles SECUFNCI &% e adquisicion de las
restriteciones de colocacion, e puede obsarvar (Tablas 38 que la

primers restriccion en la secuencia para los tres gQrupos es

TABLA 28

POSIBLES SECUENCIAS DE ADQUISICION DE LAS
RESTRICCIONES DE COLOCACIDN: INSTRUMENTO 1

Grupo A Grupo B Grugo C
Uso % Uso * Use %
2 100 2 100 2 100
& 100 3 100 z 1007
7 100 ;] 100 L] 100
=] 8 14 100 & 1o¢
] cg & L) g 00
14 P8 9 & k4 100 - |
] L io -1 . 0 10
3 bt ) |s . T 1007
10 85 13 es 14 .. 100 .,
13 93 4 Bé 1% B 1= DU
15 &8 15 8& 7 R
7 =5 7 75 1 F1
12 4 11 &8 11 1. .
11 45 iz 50 S ez
=1 a5 5 {3 12 48
Clave:
1 the pericdicos
2 @ medios transporte
= -] idiomes
4 the paises
s ol tituloco
& @ paines
7 o wetaciones
B ' dias y memes
9 the lugar factividad
10 - [d ciudades
11 -] lugar/activioad
12 2 lagas
13 the tiemprue diasnoche
14 -] eipres: on preposici onal
1% [ lugar /propotsito
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"mwct1 08 e tr-n-po;té,"'lf.gun?lgt uf%i;a; t?;§;?aanLé'§n o?uén
di!!rsnti, (=1 "titulé!{;lqgargﬁ: aidcinéq;rifnqé’Qngﬂnactivzﬁaﬁo
i.i;..ggﬁégL. Y '1egn$:"' Lal;g;ueﬁ:ia"d;‘iaé'demas restricciones
Quarda mucha memejanhzae ehtre Jél t;il ﬁrupas.

Segun los resultades deld Instrumento II, los Qrupos
ajcsnraroch el nivel de criteric wxtablecido para la adgquisicien
N’ mMenOs CcCamos. El grupo A y &#] grupo B Anicamente -1ograron el
nivel! de criterio en tres casos, y el grupo C en cinco casos de
los trece. Los upos de] art{culc eveluados por este instrumento
que lps tres grupos dominaron fueron dos, el primero "comercios y

negocios™ y w] segundo “ciudades." Los grupeos B y C alcantaron

TABLA 29

ANALISIS DE REACTIVOE: INSTRUMENTOD II

Rpspuestas correctas %
1tem Usne Grupo
No. Asthe Descripcian A B [
1 " casos especialesn 23 BY 83
2 the partes sSuerpo 44 21 78
x - maArcas registradas 4% 29 30
4 . comidas 57 50 78
5 I'd pares de objetos rird 1 43
& - estaciones iz &4 76
4 o comercios/negocios 3 & 100
8 Q deportes 7?7 =10 91
9 the rios 75 =1 98
10 - restaurantes B2 ez ?e
11 2 tiempes diasnochs e v 83
2 o callex put &B 8z
13 a ciudades T& 100 100
X respupstas correcliac (total) &7 ra-1 =13
Foder de discriminecion (totel) 29 26 15
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el rivel de'crite;io -p?ra "res;aurantes," vy e} Yrupts A para
"CASDS - esﬁeéialeé.“ i, L 5 ; AOepMmak, el grupe C alcanzo
.el nivel de Eriteriu Vpara “deportes y rios.” Ningun grupo
alcanzd €] nivel de criterio parse “partes de! cuerpo, com:fas,
pares de.nbjetoﬁ, eataciones, tyempts de dia y noche, calles, y
marcas registradas.” Este Oltamo resultd sor de suma dificultad

para todos lps grupos.
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Las posibles msecuenciss de adqui.sim.nh GUE S8 l.:res.'.entan en
ta Tablas 30 son similares para los tres grupos, Aunque se obeerva
menou coincidencia entre ellas qQue &n el caso de las due resultan
de lox otros imstrumentos. La primera restriccion en la

secuenzia de los tres grupos o3 "ciudades” (notat para el grupo

TABLA 30

POEIBLES SECUENGIAE DE ADRUISICION DE LAS
RESIRICCIONES DE COLUTACION: INSTRUMENTO Il

Grupe A Grups B Grupo C
Use b4 Uso * Use %
13 R {-) 1z 100 7 100

1 53 ¥d et 13 100

7 o 1Q = k- g6
10 B8z 1 ey 1o 24
A 77 =] =13 a8 L3
g 77 e BE 1 =z
z 75 11 75 11 8r
11 70 2 71 12 [= g
q -1 12 &B 2 78
2 qL - Ha 4 78
3 3] & 64 & 7
& 32 4 o0 S A%
12 0 3 29 z 20
Clavel

1 Qn cazoe eapeciales

z the partes cuerps

¥ ' Merchds regisiralss

4 A comidas

= [ pares de cbjetze

& 4 estaciones

7 ] comarcios/negoclos

8 4] deportesx

L4 the rios .

10 -4 reRldirantes

11 [ tiempp:r dias.‘nochs

2 [-d calles

1T [ ciutider
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C. el numerb"7. :nm&r:xos/nuga:aal." ¥ .l rumero 1T, ‘cludaces,*®

-ucu:an ambuz el pr:mar ]ugar ‘on s ser_uen: __”)."._ - -

) EI !nltrumpnto 1ir mcstro que los grupns alcarzaron el nivel
de :riterl: para :la ndqui;:l:inn de diferentee funciones de los
ll'tu:uh:_m. El grupopo A 1o logr'o en seis cesos, el grupo P on ocho
y el grﬁpu C en once de los 18 evaluades. Lot uson dominados
(nivel! de criterin) peor leg tres grupos Ffueron el uso de)

G articulo.e pira la referencia g'rmerica {nos. B8, 10, y 15), - g

articule an pars la referencis no especifics, (nao, I, primera

TABLA 33

ANAL ISIE DE REACTIVDS! INETRUHMENTO (Il

. Respuecstas correctas %
Jter Ussz Grupo
No. prthesain) referencia A E [+
1 f genéraica 70 1) 83
.2 F no especifica 4z &4 74
3 an ho eRpecifica % 7& T
4 -] no especifica a8 &B 51
= the unica 9& 100 100
& [ peridrica 77 &4 &5
F the ecpecafica B8 100 100
- | genérica 21 = 100
R [ gert#rica L1 437 =2
16 - genéraica CE 150 100
11 o] gerérica -B4 S Qe
1z . genérice &1 EZ i
3 @ Sehéricha TS EZ e
14 o QETET 1T &l Bx v
b3 B genérata 107 100 1¢0
H) " the eapeECifica 9s - Fe 100
17 - the ccpocifica 7E S B& . 10U
e Qa geneérica [-3] 71 o B?
X respupstas correctas (total) 76 car’ a9
fode- de discrimipacisn (total) ' 2& - 20 20
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mencim_'\)u. ‘el uso del articulo the para la referencia dnica {no.

5, sustantive propio) Y Ppara la referencia especifica por

_vin::u‘la:l'ﬂn tno. 1&}. Los grupos B y C alcanzaron el nivel de
cri{erin para el uso del articuloc the para la referenpcia

especifices por definicién (no, 7} vy el uso dol articulo @ para

ta referencia genérica (no, §31). El grupo € también alcanzo )

nivel de criterio para el usc del articulo @ rpara la referencia

no e=pecifica tnop. 4), para la reforencia Qendrics (np. 13, vy

de! articulo the para 1s referencia pspec.fica por un enunciado

anterjor {ho, 17). HNingidn grupc alcanze el ni:vel de criterio

para el usc del articulo ' para la referencia genérica (nos. 1,

N <, 12, 14, vy 18}, ni para 2] uso del articulo o PpParas la

referencia no especifica (no. 2, primera mencianl.

Los tres Qrupse mostraron cierta similitud en las posibles

recuenciay de adoulsicion de las funciones de los articulos, gue

apar-pze” Bn 1la Tabkle 12, El namerpo 15 (referencia genérica) fue

132 primera en la secuencia para todos 108 grupos.
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TARPLA I

- POSIBLES SECUENCIAS DE ADOUUISICIDN DE LAS

FUNF!DNEE DE L0OS ARTICULOE:

INETRUMENTD IXI1X

108

Grupe A Grupo P Grupo C
Uso Uso % Uso %
15 100 -1 100 = 100
1o ) - ] 7 100 7 100
- BRI - 10 100 B 100
s, 2% - 15 Y- 10 100
. ez F Ph 1= 100
‘B ) hi | B 5 . A TN 100
T A ee 11 & 17 100
B ¥ | . B4 1& .98 z 98
S1E 78 17 BL 11 FE
& - vy H<s Bz 1z Fe
17 7S = B2 4 - 1
I R ] 145 BI 1e e7
1z &3 1B kAR B | =
14 &) 1 &8 s az
e &1 5 &2 Y ) Br
& - an 2 &4 2 7
g a9 & hi -3 -1
by ‘43 s az L 52
. Elavet
1 [ genérics
2 » ne especifich primers menc:on)
- an no especifica (primera mencidnd
4q @ nc espacifica
5 the Ggnice
& & QEnerICA
T the rapecifica (por definicidn)
. B - Qenérica
9 o Gge~eéraca
10 4] apneérica
11 e genérica
12 ' genérica
13 o genérics
14 3 gendrica -
15 . A Qenérica
1L the especifica (por vinculacion)
17 the especifica {pfenunc:adc anterjor}
18 a genérica
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] El In;trumrn:n IV, la composicien escrita, requeria otro
tipo dr ané)isis. Fara wsta prueba, se claﬁi*i:arnn los errores
on ®1 usec de l1ox articulos por tipo, ¥ %@ calculs el porcentaje
de cads tipo de error Ccon respecto al total de errores (Tabla
I3}, Este procedimienic parmitié observar diferencias eh &1 tipo
de error con los articulos tantc dentrp de cada grupe como  entre
cada unc de ellos. Les usbs de los articules gue aparecieron ean
las composiciones evidentemente fueren limtados por la seleccisn
de formas y funcionee por parte de los mismos sujetos. En  una

tarea de prndﬁ:cion libre, Jlos sujetos pueden seleccichar o

TABLA 33

CLASIFICACION DE LDS ERRORES EN EL USO DE LOS ARTICULDS!
INETRUMENTO TV

Total de Namerc de % errores
Tipo cde | errores con errores de de cada
esrror Grupt articulos cada tipo tipo
1. sobreusos? A 126 8x &5.97
the B T 3 Til.4T
T 20 L 435. 00
2. sobreusoct L] 126 12 oF. 52
& B 70 & : 0B, 57
c -t 2 ] 10.00
2. omisiont A 126 11 ae. 72
the B ¢ B 11.43 )
C 20 1 05,00
4. omistont A Z -
Ey E B
. t 7o
%, ueo de ' A L Te .
forme no B A 12 D IT7.14
correcza’l c (20 R 05,00

xE}
T

desginge de los errores de este tipc B prezeris en la Tebla
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evitar el usc de ciertse formis o funciones. imeosibilitanas  asi
la qvaiua:ion de toda 14 gama de usos Op URa estructura gada,
ATampécn fu? fpéiible desglosar todas las €un:;cn§s abarcadas por
fn?n articulecs uvsados tanto correcta como incorrectamente en lag
compeosiclones, con 2] fin de postular una posible secuencia de
adauisicion, Loe datos sclamente pernmiten observar ei porcenteje
de erroreg de diferenies tipos gue :nr?ﬂspunden a los tres

ni:veles de dominio consideradoe en exte estud: o,

TABLA 34

DESCLOSE DE t.0E EFRDRES DEL USO DE LA FORMA NO COSFECTAS
INSTRUMENTD IV

Grupo A
Error Ndmero
usp de the por a(n) 5
uso de the por their 2
use de g por thejr 1
uss ¢e their por B 1
» B
Grupp B
Error Humerc
ugo de the por st 2
uUsSo Oe the por their n
uce de the po- cup 1
Use e &tnd por Lhe =
usc e 8 POT Bry =
use de phe por a F3
1z
Grupo C
Error Nomero
WECL ap the por a1t 1 ST
1 s
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En la Tabla 3% se pusde Qﬁké:iif.li?pééﬁn;ﬁi6ﬁTJpr;ﬂominante -

de errores del sobreusc del'hrlicula;definxﬂﬁ.ﬁdi":araCtnrx:o a

todos los grupos. Los uatnﬁ no pé?m{ten :en:lﬁsiunes.deISnltivas

recpecto s 1ps ptros tipoE de errores.
TABLA 35

CLASIFICACION DE ERROREE FOR SRUFD: INSTRUMENTO IV

Grups A - . Grupo B Grupo €
Tipo de % Tipo de % Tipo de %
error ) error © errar
s, 0&.35 2. op. 57 s, . om.00 ¢
- 3. 0B. 7. 4, 11.43 3. S OB 00
LB o%.52 3. . 11.43 : 2. IO.DO__
2. 09,52 S. 17.14 . 4, . 35,00
1.  &%.97 1, . 51.43 C . AB.00
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1.3, '.fﬂsc_t-u_hinﬂm.i

La tercera hspntssis przﬂ:jo que el snbr-uso dn: arti:ulu

dn{inido :ara:teri.arza E] us“ erroneo del articu]n gefinico en
tndos JDs' nxvales de dnmjniu gnnerai del jnqlés L con tnﬂos los

1nstrumentus de_-valua:iﬁn.

De . les. 15 rebctivos en el Instrumento I, once evalu;run el
usc deld a?ti:ulq Q'y cuatru-el-uqu de] ‘articulo thg., El andlisis
:ontrastivo_.predsjo dificultadee &on ocho Se 1os once ubBos dal
articula @ y .con ninguno de ins usos del articulo the. De hecho
los grupos A y B nc alcancaron 2} nivel de criterio para cinco de
los uses del articulo @, E1 grupe L dnicamente tuve problemas
con dns de estos usos, Para los usos dificiles predecibles del
articule ®, las respuestas incorrectas fueroh en todos los casos
spbreusn de the. Comec se previd, no hubo ninguna dificultad con
loz usos del articule the,

De los usps de los articulos eveluados en el Instrumento I,
el andllisis contrastivo previo serald posables dificultades con
cuatro de Joz once usoE del! srticule @, y ninguna dificultad con
los dow usos del articule the, Efectivamente, los gruppns A y B
nc alcencaron el nive! de criteric para los cuwatro usos del
articule @ indicados por el andlisis contrast:vo, y 2] @rupo C
para tres de los cuatro. Tampoc® alcanzaron 2] nivel de craterio
en otros cuatro UtDs del articule A, y #n Uho de los usos del
articule the. mo incluidos entre 155 &:‘i:iles por el anaAlisis
contrastivo. E} forméto del instrumento 11, de recpnocimyentc de

oraciones correctas e :n:ﬁﬁrettai, no permitie precisar en todos
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. 1os casos las dificultades qQue pudieran tener los sujetos. S5in
embargo, dr los ocho usns del articulo » Que rescltaron
dificiles, cinco claramente fueron {hcorrectos por el sobreuso de
the.

El Instrumento [1] evalun doce usos del articulec 9, cuatro
del articulo definide the, y dos del articulp indefinido atan).
El anliisiﬁ ctontrastivo previo predi jo dificultades con todos los
usos de) articulo @ para la referencia genéraca toncel, y con
Ringoh urc de los articulos the y atan). De Jos once usos del
articulo @ seRalados como dificiles, los grupos no alcanzarcn el
nivel de criterio para s:ete v ®i lo alcancarcn pars cuatro.
Hubo dificultades con uno,.de lot cuatro usos del articulo the y
para uno de los dos usos del articulo a8, pno previstos por el
analisis contrastivo. Faras todos los usos dificiles del articulo
2, las reespusstac wrréneas fueron por sabreuso del articulce the.

El Instrumentes IV, la g¢omposicien escrita, reporté una
proporcidén de errores por sobreusc oel arti:ula. the mayor gue
cualqguier otro tipo de error en e} casp de todos los gQrupos
(Tablas 3T y TS5 .

{oe datos arrsjados por los custro instrumentos apoyan la
hipétes:is de que el sobrevss de) articulo the caracterizaria el

UEC orrones de Jos articules bnor todos los grupoe.
2. D 1en Dg T ]

2.3, Corperezsdr de 1 rupos

Este eetudic =ncottrd que Jos suyetos oe) grupo avanzado de

inglée tuvierocn una actoacidr gign:ificativamente MEDr en Bl usSC
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del a—ticulo def:n:dn que lal Bu;EtDb d; 1:5 qrupas sntermed;a ¥

pr-nc:pxante. v !us su;alnu del qrupo intermed:c me;or .que lns

del qrups_ prir:lpiantu cunnun se 1e:'¢va1ue por medio dg una

SeriE -dt-:nstrumentos- nb;rtivus' qun' lbar:l'on ‘ciertos URDE

elpF:if:cal de los articulns, y dt ias hnbil:dadel de produccion

de los articulos man:{estadni un (V1.7 ) :ompnsi::ﬁn escrita,’

Estax difersncyas . s!gn;ficlta\as s¢ observaron en la

comperaci on de cada uno de. - losw .instrumenﬁos cons:derados por

separado y entre cadp uno de los niveles de¢ dominio, con la

excepcibnh de custro de. las’ doce comparaciones. En estas

instanciase tas didferenciacs entre dos  grugos fuBron meENDTES,

au=gue en toene los cesos la tendercis fue op unz prtuacion mCjov

por e1 grupc de mbyor dominio,

Caando se conesderd le serie combaihade de los tres

iretrumentos phyetiveos, tambien  ae srcontraron diferencias

altamente eigmificatives entre 1o tres grucct.

Los resultados ofrecen iNdicios claros oe Que 1a precision

n el uac del articulo definide en 1591!5 (13 agnu ere

ceryuntampPnte cof el dominio general del idiors en Ia poklacion

de hrispanohablantes estu’;ade, 1 ~ dr futurce MapEtros vy

profesionales er 1p ersefanss Ze :1mplice, vy con JDE  ifet-ume-tos
Uil redoe e és‘h xnaei";ﬁ:fdn. frncLre ESTC fpetmernn godri s

crocer le nnrm;l pa'a tu:ls )a: e;‘ra:turan de la& le&rgue, Duoiay

et 23, :nmrntlﬁ;uuef Tal-1-0 ze .:nmparan lar wecuenrCias orf la

td:u~=~:ic. do un- rnfsuP ds e;tru:tvriu-po“ Faul ptes O Cires

.Tleﬁguet. nﬂ :bserJa Mk

ave

ariac:ided EBI. P! tasc O&i articulo

e :u.lc;u e eatidiads (1983 . 2143,
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For su parte, Hazter reporta fluctuaciones en el manejo de
los tres articulos por hispanchablantes en las diferentes wetapas
de sy adquisicién (19863 108), que se manifiestan en adelantos y
retrocesos #n ¢l uso correcto de upa misma forma.

En wsta investigacidn, el miemo tips de discrepancia
aparmecid #n wml] uso de las guince restricciones de colocacion
svaluadas por ! Instrumento I, en gonde el grupo principlants
logre »l nivel de criteric para diez mientras gue ] grupo
intercedioc Onicamente lo logré para siete, Por otro lado, el
grupo avanzado alcanzd el nijvel de criterio para trece.
Comparando los grupcs ssntremos, se observa ura progresidén clara
2h  »]l manejc cde estas restriccicnes| sin embargo, los resultades
del grupo intermedio sugiersen Qus el proceso de oesarrcllo admite
avantes y retrocesns transitorios.

Los resultados del Intrumsente 11 también ofreclieron un
cuadro parcialmente asistematico ya gque w1 grupo principiante
obtuve un porcentaje de respuestas correctas mis alto gue el
Qrupo !ntefmadin en cuatro de los trece reactivos, e inclusive
mas alto que ®] grupo avanzado en tres de ellos. Por otra parte, -
cabr la pokibilidad de que est= fenomenc se deba al mismo formato
del instrumento (el de idgentificar las oraciones Como correctas o
incorrectas? porque Quizés Jlos sujetos con un nivel de inQlés mis
alto vieron numercsss posibllidades de error que no vieron los
aU jetos COR monoE conocimiento de ls  Jengua. Ademas, la
corfiguracion de la peblacidn, Ffuturos meectros de inglés, pudo
haber Jlevado a2 un eucese de celD 2N &)l recohRocI M ento Ce errores

debido a v eepecial intereés y conciencia del funcicnamiehto de
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la lengua.

Las discrepanciss en @] desarrollo sistemAtico del articulo
fueron menox evidentes en. Jos resultados del Instrumento 111,
tonde anicamenta hubo tres resctivos en que =) grupe princip:ante
obtuvo un porcentaje mis alto que o] grups intermedio, y un
reactivo en que. e}l porcentaje fue maéxs alto que ew)] del grupo
avanzado,

For otro lado, ] poder de discriminacion de cada
instrumento se redujo en relacion al incremento en la preciaidn
®n wl uso del articulo definido y al dominio general del! idioma.
E=te fenomenc es congruente con 1la expectativae de que la
veriahilidad individual en el maneie del articule def)n: doc se
amincraria en cuanto ®u precisidn aumerte,

A)] analizar lpo= diferentes usos especificos de los articulos
evaluados wan &este estudio, se cbserva una marcada tendencia de
meyor precision de parte de los grupos con un dominio mayor. Hey
clertes excepriones que ya 86 sehalaron en aonde e) grope
principlante manifiests ligeramente mayocr pPrecision er algdn uso
Qque el grupe intermedio, e inclusive gue el grupo avanzedo, Es
provable que esto se debs al cardcier dindmico del proceso de la
adguisicien, en e! que pueds haber una cierta inestsbilidad er el
usoc de diferentes Jormas en un momentc dado. Sin embkargo, la
generalidad dr los casc:s sigue el patron de una meyor precisien

£f €5 mayor €l dominio general del idioma. -
Z.2. EoWETC  de dguisicipn

be 1oe datos opbtenidos por los instrumentos Cbjetivos, 58
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pucdo proponer pn;shles’:e:uengia; en lh‘aéddIﬁi:iénfdeJ articulo
definido. Especificamente, se obsorvarcn diferancias en el grado
de precision de los uscs que se evaluaran.deﬁtfd de_cgda_grupb Ys
mas importante, entre ellos. ‘g1 hecﬁn de «que cadd instrumento

evalud distintos aspectos del uso del articule definido hizo

imposible w1 comparar las -secugncias de adquisicién Que
resultaron de 1os tres instrumentos. 5in embargo, &l analizar
los dstos arrojesdos por cada instrumemto por separado, se pudp

notar uns sSemRjanca of las secudncias de Ios tres grupos,

El Instrumento IV, la composicidn escrita, ho ae utilizo
para obtener una posible secuencia de adquisicicn de uUsD®
especificos del articulo definido. fin embargo, ofrecid un claro
panorama de los errores que s¢ cometieron con los articules,
2demaAes  de un indicio del nivel general de precisidn en eiu uso.
Los resultados demepstraron que los tres grupos tuvieron praoblemas
parecidos en o] uap de los articulos en inglés., E] sobreuso del
articule the ocurris con mayor frecuencia que cualquier otro tipo
de grror en todos los grupoc.

Quizas el fentmeno mae interesante que surgié de eEta
investigacidn fue verificar el gran ndmero de usos del articulo
definido que lor sujetos de lo:= tree niveles de dominio de 1nglés
v+ dominan Al nivel! de criterio del! 0% de precisi on. £l caso
mée claro 4fue 2! del gripe avénzadeo, Que mMOostrd un maneio de los
articuloe cas: perfecto (97%) en la pruebs de produccitn Llibre,

la combosicior escrita.
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2.7, AnAlimig contrastiv

uﬁe, de las preguntat gQue &8 pian{es al iﬁ%éléﬁjﬁéj{{
investigacion fue de &i el analssss: cnntrast;vo. ﬁueuefﬁpr-c{;af‘
las areas de dificuliad en el sistoma del_artizhlo_dg?iﬁiég;in:
inglé¢s para hispanchablantes. Despuds de realazif_E§t;;;Hi1i;ii'
Ty J; estudiar loc resultados de loe cuatro :nslrﬁééhéﬁﬁ;fin huéaé
af;rmaf que, en térninos generales, =l ahailpig ééniF;i{iVn'
fdentifict lon uvany problendticos del artié;lnr dé!:ﬁ.ﬁg

amaliers contrastive predijc gue e} Sobreuso del"art;QQIBJ

definidn, en contextas que requieren e} articule @, . seria. la - =

dificulted mas probakle pars el hisganchabl)ante, Efe:{i;kmqﬁgé,__
#] sobreuso del articuleo definide resulte ser el principal
proclema parp todos los grupte y Bn todas las pruebas de este
ertudieo. Sim embarge, hube dificultades adicionales qQue no
fugron prevastes por e)] anédlisis contrastivo, per ejemplo, =1
usn del  articule @ en la enpresion "from begitning to end®
(Instrumento I, no. S} recsulté daficil parsa los tres grupos, y
‘el use del srticule the er VYpur emdplovees ke the cten, "
(Instrumento 111, na. 17) resultd dificil para los grupos A vy R,

Por otrs parte, hubo wuscs setalados comc dificiler gue rno

resultaron asd, por ejempleo, el uso de) articulo @8 ‘e “On
Eaturday" tInstromente. 30 ma. Ed. D& toss esto, 6C  puUEdt
concluir que g1l anid)limis contrasctives resulte asil en la

definician de. cicertas  Areas preklemsticas,  perc noooen e

tetalidad de wllae; -
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2.4. r r [ d

Los cuatro instrumentos utilizados para obtenwsr los datos
sobre la adguisicion y »] uso del articulo definido Ffuncioneron
adecuatdomente =n términos geherales. Comoa eonjunto efrecieran un
panorama amplioc de los usos del articuloc evaluados de distintas
maneracs! por tarpat de preduccidn y  por recehbcimiente, por
ejercicios estructurados y de produccidn libre escrita. Esto no
hubiera side posible utilizando uno &olo de los instrumenteos,

Quizas donde SBoe observd cierta discrepancia fue entre 1os
Instrumentos 1 y I1. Ambeos instrumentos pretendiepran evaluar el
conpeimients de los usos de las restricciones de colocacitn. Los
usos seleccionados Ffueron diferegntes, perto comparables. El
procedimiento de evaluacidn fue distinto para cada instrumento.
El Instrumento I reguirig la prédu:cioﬁ de la forma correcta, vy
el Instrumente IT ¢! reconocimiente de la forma correcta. Se
esperaban resultados perecidos para los dos i1nstrumentos, o &n su
caso0 que la prueba de reconocimiento diera mejores resultacos,
supcniende gque la habilidad de reconocimento et mas faril que la
de produccidn. Resuitd lo contrario, 1o cual sugiere una
protatle dificultad cor uno dee lo=E instramentoe. SE hab:an
ebservade ciertas limitaciones con €l Instrumentc I en 1o etapa
der la validazién, debigo al numere de wvariables gue abarceba. A
cechar de e50. & decidiZ2 1ncluirle en el ectucdioc porque &#ra ol
Ongco instrumentec gque Rvalusbe lern hebiliesdor receptis vas, Al
analizar lpt datos que arrojd este ingtrumento, Se obeorva  una

cierts congrugncia con loc retuitados de los denas 1hstrumentos,
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£i se compara la actuacieén dé:!ﬁﬁttrnsﬁﬁruﬁas.' Sin embarge, las
puntuacicnes Jueron en aenéral “mas bejae para esta prusba que
para cualquier otra. o N .

£? Instrumenteo IV, ia composicidn escrita, ofrecis una
muestra del !enguaje esapontAneo da la poblacidn vy, dada la
frecuencia del uso del articulo en el habla, proportione muthos
ejemplos de l1a habilidad de 1los -ujeEos para manejar este
sistgma. Aunque s pudo evaluar e] grado de dominio de los usos
‘de los articulos gue los Sujetos optaron por dncluar  en sUSs
composiciones, no se pudb calcular e] dominic de otros usnk.
Yampoce &¢ puro saber i emplearon estrategias para evitar usos
prebleméticos pare ellos.

Surgie la pregunta al inicic de este estudio de si BE
encontrarian diferencias de precision en ®)] uvso del articulo
definido en los ejercicios objetivos con respecto a la produccion

-ascr!ta espontanea. Los resul tados demcstraromn que el manejo del
articuleo definido en la& produrcitnh escrita espontdnes fue
superior al de cuslquier de los otros ejercicios para todos los
grupos. Estos resul tados concuesrdan con Joe hallazgoe de Tarone
{198%). quien reportéd une variabilidad en la produccidn de
diferenties morfemas de acuerde con ] tipo de tarec. fungque para
muehor morfemss 1 gratfo de precisiéen aumenta entre mée formal
sra 1a tares (mayor atencidn & Ja forma linguisticar, Tarone
observd oue para dos morfemas, €1 artictule definido the y el
pranombre sbsstic directo jt. Cpera ervaclanentie lo contrarab. En
estos CREDE, KOmMo en el presente estudio, la prec:si6n mejord en

lag tareas espontaneas, Dok posibles explicaciones de este
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fenémens sDn! 1} eniste la imppsibi)idad de utilizar
efectivamente =] “mnnitq?" con mnr{em;s.que tientn reglas de uso
complelns, comp &5 el caso del articule definido, o 2) la
necesidad de establecer tohesidn en ®)  discurse a través del

articulec definido es mias critica sn un texto que #n craciones

ajzladas.

En resumen, cada instrumento sirvio pars ilustrar un aspecte
distinto e importente en el usc del articulo definido. La
garantia de su buen Juncionamiento Lomo instrumentos de

evaluacidén se dic oen sy uso como conjunto.



‘Bl pretente trabajo se propuso investigar la adguisicién vy

el usoc del articulo definido en inglés por un grupo de

hispatchablantes para sveriguar, en primera instancia, como este

slemento problemético del lenguaje llega a Formar parts del
repartorio de la L2 y cudles son las caracteristicas de sJ uso.

En segundo lugar, se pretendic recopilar informacion qus sirviera
#n un futuro para facilitar la adquisicien y el .usn apropiado de
este punto del lenguaje mediante el desarrollo de mitodos de

gsnarivanzs y moteriales didicticos adecuados.

Se egraminaron las princtipslies gramdticas de 1a lengus
inglesa asi come la biblicografis digponible =n el Ares de la
lingbistica aplicads para ver como funcliona el articulo definido

en ingles ¥y comp se  adquiere, Desputs, s llevs =

cabo un
trabajpn oe campo cuyp diseso se basd en los estudios de la
adguisicion del lenguaje, tanto de la L] como de la L2, Que se

han realijzade en 1os 0ltimor quince afios.
Se encontré lo siguiente!

1, El articuleo definido en anplés prescnts cierto grads de

erficultad para lcs rispanonhatb] antes por VEYLES raIones.

Frimeroc. hay slgQunat diferencias en 1NQlées ¥y en espahiol en el uso

de 1gs e-ticulca para erpressr las nocaones O epSpecificoc/no

especifico y gendrico, aungue loe sistemas Liensrh nucho Bn CoMOnD,

Segundo, [} sistems del articulpo defainido en 1ngles ea



Andrew, Adquisicidn.,. 124

intrinsscamente complejo ya que abarca varias fuhciones =n el
discurso, por =jemplo, las de hacer referencia a um sustantivo
especifico, & un referente praviamente identificado, a algo
conocido o dJdnico para el hablante y 21 oyente, y de hater una
refersncia genérica, entre octras. Algunas veces estas funciones
s® traslapan. Por otra parte, el usc del articulo definido
tambi én s determina por factores extra-linglisticos, sobre todo
por lax suposiciones que hace ol hablante epn cuanto & los
conocimientos que comparte con el oyente. En cuanto & la
estructura del articule definido dentro de la frase nominal, ésta
también presenta cierts complejidad debido a la existencia de una
serie de restriccionss de colocacidn que rigen su uso con los
sustantivos, propios y comunes, Ademés, se uvtiliza wl articulo
definido an varias enpresiones igiomaticas, donde By
funcionamiento linglistico es dificil de precisar. Asimismo, hay
algunos conterxtox en donde el ussc del articulo definido se
determina por la costumbre de los hablantes, y otraos en donde su
usSD es realmente opcaional,

Tarcero, la enseRanza del articulo definido a alumnos de
ingleés como L2 N ha sido sistemética ni completa,. Aungue Ne e
pretendid hacer un andlisis formal de los métodos vy meterjasles
digacticos uwtilizades con la poblacion de gste estudio, otros
investigadores han confirmado la existencia de una deficiencia a
vete respecto.

A diferencia de otros estudicos de Ja adquisicion del
lenguaje, que se llevaron a cabo en lugares donde se habla la

lengua meta, esta investigacion se realizd en una situaciodn en
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donde -lilﬁgiis et Una lengua extranjera. Eao wmignifica que,
aparte de. la clase <Jormal de ingles, no sxieten Jactores
det-rﬁin;ﬁf;s'ﬁu. intervienen wn la adouisicidn dwl inglé¢s por
estos - sujetos. ta adguisicion del articulo definido depende del
ccnticto dque los alumnos tisnen con #1 en ml salétn de class, o
directamente por medioc de los libros de texto u otros materiales
didactices, o indirectamente por medio del lenguaje natural que
s® utiliza en la clase. Dadas las limitaciones observadas en los
materiales didacticos, se puede concluir, en un principio, que la
adgquisicidn del articulo definido s debe » su aparicion
frecuente en el lenguaje de la interacciton de |la classe. El
estudio del lenguajr del salon de ciase, junto con e) andlisis de
los libres de terxto gqQue wse utilizan, podrian confirmar esta
sUpDEIicifn,

2, A pesar de las dificultades mencionadas, la poblacion de
este estudio, desde principiantes hasta svancados, demostré haber
lngriga'un buen mane ;o del sistema del] articulp defainideo, como se
desprende de la evaluacién gue s& realizé. Esto concuerda con
loe resultados de otros estudios, que han encontrade que los
hablantes de 1lenguas (-ART] tienen masxs dificultades con el
s1atema de articulee en inglés qQue los de lehguas L[+ARTI, A
giferencia de Jos otros elementos del lenguaje estud:ados, en
l# adquisicitin de loe articulos la lengu?2 materna tiene una
marcada influencia.

For otra parte. estp estudio evidencae Gue, pard eeta
poblacion, hay un desarrclip ordenado en la auqu:slcicﬁ del

articulo definido ys& que la habilidad de vsarlo correctamente
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incrementd en funcign de un mayor dominio del 1ﬂioma en general.
También se¢ determing Ggue ciertos usos de)l articuloe definido,
comrpartidos en términoa generales por los tres grupos da
digtintos niveles de dominio general del inglés, son mas facilew
de reconccer y de producir correctamente gQue otros. Estas
diferencias en e) grado de precisidn de los distintos usps del
articulo definide revelaron la existencia de algunos patrones
comunes & Jos tres grupos, y permitieron gQue se postularan
pPosibles sPCuenci as e Bu adguisicion.

Por dltimo, e pregunts B8i 1 hecho de que wnts poblacion
haya estado constituida por futuros maestros de imglés pudo habor
afectado los recultados, tpmandp en  cuenta que la poblacion
pudria caracterizarse por una mayor conciencia y sensibilidad al
funciphnamiento de la lengua. Se esperaria gQue los resultados do
cate grupe fueran mejore= que loe de ﬁhra poblacisn diferente, en
Ja medida en nque Ja precisiden del usp del articulo definido
degpende de un manejo consciente de las reglas. Sin  embargo, la
informacion de este eetudio y de otros asi como la bibliografia
indican que el manejo de)l articule definido es en gran parte
inconsciente. Por 1o tanto, es imposible afirmar nada definitivo
a]l regspecto hasta comparar estos resultados con los de otra

poblacion de personas gue no sean futurot maestros de inglédm.

2. Aplicacipnes 2agégicas

Puesto que &1 dnico contacto de 18 poblacidn del estudio con
3] idioma inglés ha =igo a traves de las clases, 2] papel! que

juegan éstas em ls adguasicion del ‘Brficu]o- definido cobra
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impﬁrtincla. Fara tratar esta cuestion, es necesario distinguir
entre dos t!pﬁn de dctﬁs lingdisticos Que s& presentan en la
clase de idiomas.

E>l primer tipo, gue se refiere al lenguaje de la interaccidn
fen l1a L2) whtre e! maestro vy 1os alumnos, o entre los mismpos
ajumnos, s# utiliza para funciones esencialmente comunicativas vy
se asemeja al lenguaje de un ambiente “natural”,

El segundo tipo e refiere al lenguaje gue es gl vbjeto de
la instruccion formal. Ex &1 lenguaje que enfoca la forma mas
que el significado, v Ellis (1984: 3} 1o l1lama lenguaje
"modelado".

De acuverdo ten leos resultades de) presente estudio, la
poblacidén ha logrado un conocimiento sélido del funcionamiento
de] articulo definido en inglés. Ew evidente gue e! lenguaje de
tipo comunicativo dentro del salén de clace explica gran parte,
%1 no tode la adouisicion de este elemento linguistico. Enh
virtug de que hubo pocta snsefanza formal de =2ste punto, no se
puede determinar con eractidud e) eferto gque pudiera Loner, en un
momento datdo, esta enspfianra en el caso del articulo definide.

Ltong t1%8%) y Ellis (1983) expresan la opinidén general de
sus colegas que la ensefanza  formal afecta pos:tivamente l1a
adquisicién de Ja lengus meta, A partir de ahi, laz epiniones
divergen con respecto 2 la manera y &8 5u grado de mportancis.
Eegon Ellis, it is an implicit assumption of much !anguage
teafhing that forma! instruction can influence both the route and
rate of SLD [second language developmenti) by marapulating the

linguistic environment* {19841 22)., Aclara gque la pnsefanza
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influye mis en la velocidag (Cpte) que en e] ordeon (rpute) de
ests adquisicion {1584t 41). Desde otro punto de vista, Krashen

tenn Ellim 19841 137) une la ewficacias de la enserianza formal & 1la

l:qplacid.d relativa de las reglas gramaticales, y a 1la
posibilidad de su aprendizeje (lesrpabjility of rulas). Dtros
;utnres distuten Jos méritos de los distintes métodos de
wnsefianza. Tambidn w2 sefals la isntervencion de tactorss

ingdividuales cognoscitivos y afectivos wn la adguieicien de
lenguajs gue causan cilierta variabilidad sn sute prn:lla. Hasta
la fecha, lan investigaociones no han presantado resul tados
contundentes con respacto a4 la importancis ni la manera de )levar
& gabo la enseFanza formal de la L2,
€i we ctonsidera qque la ensefanca formal favorece la
Cafdquisicien de Ja L2, aun €en las limitacicones menciocnadas,
-entonces s®  pueden proponer cliertas aplicaciones a 1a snseXanza
del articulo definido en inglés a hispanchabhl!antes gque surgen de
la precente investigacisén.
1. Lae perwcnas quUe disefan programas y materlales fdidécticos
para la ensefanza de inglém podrian partir de unse vision de)
idioma que dncluye una comprensién del] sistema de articul os,
basacts en & descripcion de su  funciocnamientn, ! analisis
contrastiva, v loz resultados de este e#studioco u otros semejiantes,
.8 fir oge qus este si1Btema up enEeRR de manera ctoherente. Ademais,
ERrviris pars precisar aquellas Arsax Que son problemadticas para
los 2lumnos.
2. Los maestros de inglés, sesn o ho hablantes nativos, podrian

aprovechar la {nformacidn contenida #n este sstudic para ampliar
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&U propia comprens:on del funcionamiento del Bl stems de articulos
a 4in de mnserario mejor,

3. Los meestros podrian utilizar los resultados de este estudio u
otroe similares para jcentificar los usos del articulo cgefinido
que resultan cificiles con el fin de enfataizarlos en la clase.

4, El1 listado de rastricciones de colocacidn de} articule
definido con 1os mustantivos propios y Comunes gue ¢ recopilo,
podria servir de consulta para los mapstros o alumnos.

5. Los maestron gque deseen respetar la secuencia “natural™ de los
alumnos ¥ no modificar sl ordern de la aduisicion de los uson del
articuln definido, pogrian tener wn cuenta lagx posibles
sgpcusnci af de adquisicidn que resuvitaron de esta  invesragacion
para determ:nar el momento propicio de su  introduCcion o
refuerzo. (EX11is habla de la introduccion de las reglas "within
zones of praximal developmment” 19841 145, )

6. Los magstros o los investigadores podrian emplear, modificar o
usar como mpdelc los instrumentos de evaloecion utilizados en
este estudits para evaluar &)l conocimiento del sist@®ma de
articulos en inplés. De 1a mama maners, estos :nltrym!ntas
podriasn servir como gjemplo para la elaboracion cde ejercicios en

¢l maneyo de los articulos.

Lase conclusiones Que resultaron de este ETUDIC ar aplican
esclus: vamente » 12 pohlag:on de hispanohablantss universitarios
que estudisn e} inglés en unbd situation de ensefanza formal, Ga

exte estudio fuera repptido con otros sujelos, qQuizés £0On
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pequeias modificaciones, y ne dieran resultados similares, seria
posible generalizar las conclusiones a uns poblacidn mads extensa
que la presente. Sr sugieren algunas posibles modificaciones al
disefo de la invastigacidn que podrian aportar una wvimsioen mim
amplia a 1a cuestion de la adquisicion del articulo definido.
1. 5Se podrian estudiar otros grupos de hablantas de espaiol.
Podrian ser universitarios u otros adultos qus no sean  futuros
maestros de inglés. También se podrian estudiar grupos de nifos.
2. E¢ recomienda la dnclusién de instrumentos que svalden 1a
produccidén sspontaénea cral de los sujetos para comparar los
resultados con los de los otros instrumentox, y agregar ssta
inforcacion a la que s tiene.
3. Sr sugimre qQue los miamos uUnecs ded] articulo definido se
evalden con ceda uno de los instrumentos a Ffin de mejorar la
confiabilidad del estudio. -
4; Seria deseadls, aungue posiblessnte impriactico, realizar un
extudio en Qque se comparasen poblaciones similares en  des
situscionss de adquisicldén distintas:t la &- una segunda lengua,
donde se habla la lengua meta, ¥y 1a de una l-ﬁuun extranjera,
dondae se hablas la lengua materna.

Ademis, sR podrian realizar otros tipos de investigacionss
que sr dosprenden de este estudio?
1. Analizar 2] discurso te hablantes de ingleés & #in de precisar
la frecusncia de lou diferentes usos del articulo definido. Esta
informacion serviria como un criterio para la seleccitn de lo que
=8 v & shseRar o evaluar.

2. HAnalizar los usocs del articulo definido gQue son ppcichales
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para.vnr «i se pusde determinar cudles factores iptervienen en la
decisisn de usarlo o no.

3. Elaborar métodos y materiales para snsaiar el articulo
definico. El funcionamiento de estos adtodos y materiales
tandria un seguimiento a;.luntnrin.

Este estudio ha dado un paso en la bdisqueda de una
respuesta a la interrogante de cémo =& adquiere e articule
definido en inglés, un eclemento de lenguaje de alta frecuencia y
de considerable complejidad. A primera vista, los resultados
indican que, para la poblacién y en las circunstancias
sstudiadas, 2t agquiere a través del contacto y la experiencia
con ®1 lengusaje "natural®™ oe Ia interaccidn del saldn de clase,
que la esnuefansk formal no contribuye de manera significativa a
#sta adguisicion, y gque ®] manejo del articulo definjdo se me jora
conforme s# vaya mejorando sl dominio general del idioma. La
influencia de la lengua materna juega Un  pape]l positive en e)
caskt de hispanohablantes puestoc que un gran ndmero doe UEOs =@
transfieren de un idioma a otro. Por otro lado, surgen muchas
incéognitss, y en e=special la inquietud de saber si mediante
procedimientos pedagégicos, basados en una idea mas clara del
funcionamiente del articule definigeo, se podria facilitar su
adquisicion, Exsta y otras preguntas podrian servir dge punto de

partida para 1llevar a chabo nuevas investigacioner del! articulep

definido.
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SRFENDICIES
GEENDICE 1

Jendencisy _prapecificeas en «) uso del articulo
definido con Jos susiantivos pDropips

1. Continentes
HNo se utiliza el srticulo definido.
fisia
2. Paises (y entidades politicas)
No se utiliza el articule definido.®
Eansda
sescepcionest  the Congoj the Dudan
Se utiliza el articulo definido cuando w1 nombre se
pluraliz; c expresa una splectividad semintica.
the Soviet Union
Se utiliza el articulo definido cuando hay posmodificacidn,
. i
3. Estadox, provincias, corndedos y cliudades
No se utiliza =] articule definido.»
grange County
Apxcepoiones:  the HMague (@) a-ticulo aparece en su
noumbre en heolandés.)
Se utiliza e} asrticule oefinideo cuando hoy posmodificacian.
the Provinge of Quebeg
4, Regiones

No se utiliza el articulb definido con algunos nombres.

132
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ngggrn furcpe )
_ GBm ut‘liza ®1 articulo definido Con otros nombres.
Lthe Far tost
3. Puntor en =1 globo
Sp utiliza el articulo definido.
the Roustor
&, Mares, rios, canales y golios
Se utiliza el articulo definido,.
h uer Cana
7. Lages, cabos y bahias
HNe sp utiliza o) articulo definido.®
Cape _Cod
lexcepcidnt the Gr K
Se utiliza el articulo definide cuando hay posmodificacion.
h i =]
S wutiliza el articulo definido cuando se refiers a un
QrupoD,
Grea ake
B. Feninsulas y desiertoe
Er utiliza el articulo definmido.
Oiawv esert
a, lslas, montanas y puntos
No &¢ utiliza e! articulo definido can el nnmﬁr! i:ngﬁl‘é;i':”
E!Bsg[ [!ll!]d
textepcyont the Matterhorn fel articulo aparece en su
nambre en alemin,)

E® utiliza e) articule definide con ¢} nombre plural,
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10,

11,

12,

13.

14,

-
in

16,

E@ utiliza vl articulo definido cuando hoy_pnsmuﬂ!+ic.:idn,_”
) ol
Carretmran
Bw ut{liza #) articulo definido.
the Pennmvlvenis Turnpjke
Callss
No se utiliza el articulo definido.
Hepin Ctreet
Parques ¥ plazas
No me utiliza =) articulo definide.
Centra)l Park
Pusntes, tuns]les y torres
Ee utilizra »l articulo definido.
the Brooklwn Bridoe
Edificios .
S utiliza ®] articulo definido con algunos nombres.
the Excire Cupte Boilding
No se utiliza el articulo definido con otros nambres.
Cerpegig Hell
Musecs y biblictacas
Ge utiliza w) articulo definido.
the Sesttle Public Library
Emcuelas y unjversidades
No se utiliza »l artfculo gefinicdo.
Lewis and Claré Colleon

Be utilizs @] articulo definido tuanogc hay posmodificacidn.
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(] Hpl Cr
:17..-Cnm-rcins v nlguclns.
e utiliza w] articulo definido con algunos nombres.
he Br w rtmen re
No se utiliza el articulo definido con otros nombres.
Crown Bogks
No se wtil:ira el artitulo definide cuando s nombre ®% la
forma posesiva del sustantiwvo.
Ralph® ark
18. Restcurantes y bares
Se utiliza e! articuleo definido.
2 _Prow r
No se utiliza el articulio definjdo cuando el nombre 5 la
forma poaesiva del! sustantivo.
Shakey's Pizza
19, GOrganizacicones, clubes, y comites
S utiliza el articulo definido.
he Secur i and B [z} M Lz}
20. Leyes y doctrirnas
Se utjliza »! articulo definido.
the Morroe Doctring
21. Dias y meses
No sg utiliza e) articulo definido.
pn Friday
Se utiliza el articule definids cuando hay pesmnodificacieén.

he Smit! are min ver o he Sunday o he

Worlg Series game.
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22. Dias festivos
No se utiliza el articulo definido.
Groupthog Day
Be utiliza el erticulo definido cuando hay posmodificacién,
the Fourth of July
23. Titulos
Se utiliza wl articulo definido cuando tiene refersncia
dnica, y cuando hay posmodificacidn.
ribc Wa)e
No se utilira el articulc definide cuando w]l titulo esté

acompanade por el nosbre de la persona.t

Prince Charles
fexcepcion: ever r
Notat Se utiliza el articulo definido antes de los

ordinales sn los titulos.
Eope Piup X[I (pronpunciado "Pope Pius the
Twel fth*)
24. Nombres propics! pbdra sefalar, enfatizar o aclarar
Se utiliza »1 articulo definido.
x am ] [~ 1)
famoug gpurdaepn.
25. Nombres propiost: para sefalar un aspecto especial de una
misma persona, lugar o cosa
Se utilizas el articulo definido.
n _thn ol)i Lnd n - d
weigd - WO -

26. Idiomas
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27.

28,

z29.

30.

1.

2.

I3,

4.

No se utiliza vl articulo definido.

i-‘laal’\?!!

Imperios, dinastias, #pocas y eventos histaricos

Ep utiliza el artjculo definjdo.”

nd r R
fmxcepcidnt Woprlg War 1 (11
Nombres de barcos, trenes y avionms
Ee utiliza el articulo definido.
. .
Periddicos
Se utilizra #! articulo definida.
[ 17 r
Revistas
Se utiliza el articule definido con alguhos nombres.
& _Ngm riker
No se utiliza o] articulo definido con otros nomores.
Npdwsweehk
Estrellas v planstas

No s& utiliza e] articuleo definhido.

Eplaris

'Grupos de estrellas

Se utiliza w] articulo definido.
the pig Dipogr

Obras de arte

Se utalira &) articulo definide.
he a b

Casos sspeciales
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Erigten casve de nenbres que previenen de suﬁtant:#un
‘propios, Que empiesan con rl;myuscula. pere que e emplean  como
sustantivos comungg, habiendo 1a posibilidad de utilizarlos para
Sa:er una referencia empecificas, no especifita;, o genérica. No
hace una referencia Onicsd, como es el caso de los sustantiveos
ﬁrnﬁios{ Ademas, a diferencis de los sustantivos p?apins, exniste
el centradte do articulos,
- 1. FMarzae registradas

a) Referencia espooifica © no espocifica

Se utiltiza €] articulo definido o el articule inde{inidu, e

acuerdo con el tipe de referencis que so hace.

EINGUL AR ’ FLURAL -
the Ford ;ﬁg Forids
aFord 2 Eerds

b! Referencie genérica
Se utijliza el articulo O.
Eerdc
2. Necionalicsdes
) Referencis eapecifica O no especifich

S utiliza e) articulo definido o el articule indefinido con

el sustantivo que e:presa nacionalidad cuwando so refiere & WO o

mégs indivicuoe.

SINGUL AR PLURAL
the Irishran the Jrishmen
an lriehman ¢ lrishmgr:

b! Referencia genérica
S uwtiliza e! articulo definide con algunos kdjetivos de

nacionalidad {(+ wverbo plural) para hacer una referencia
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genérica.
th r

GEe utiliza w) articulc @ con la forma plural de algunos
sustantivos de nacionalidad para hacer una referancia genérica.
L shme

Quirk et s1. (19731 131-152) ofrecen una lista muy completa

de los té#rminos de nacionalidad.
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1. Lugarss amocciagos con una actividag © un propasito
Se wutiliza wm) articuloc @ con algunos sustantivos comunes
para sxprassr el propésiteo o 1a funcion asociado con un lugar,
Re g school,
Qg _tg Deg
Rl _On CepRE
Con ctrog asustantivos comunes s uwtiliza e]1 articulo
definido cuandc =] proposito o la actividad Se wexpress en un

swntidoc mésa general.

2, Dwsignacioén de un papel druca
G utiliza el articulo 0.
Ine oenbery naced John captein of the tepm.
3, Aposicion
e utiliza &1 articulo @.

1 W, T L 4 m » ia n - n
+ [ - -

A4, Deportes o sctividades recresat:ivas
Ew utilizae wl articyuls 2.

TITITIRG
chesy

8. Enfes-medades
Se vtiliza o) artigule @& con los sustantivos no contables.

1L AL AL E R
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fsé'utszizajrl articulb.;ndp{anldp“linlﬂ:on_alos¢ -uit.nt:vo(

cont-b!esl

ar AT ACRE

S€ U111z @1 articulo definide Con JOw sustantivos comunres

§§n=§'§a|n§. ’ ' : ' S

T . .
'boh algunos sustantivos comunes o posible ytilizar o e)
"_articulp definide o el articulo Q.
L4 ) Lgpr x
- &.. Partes tel cusrpo
Se utilaze ®] srticulo definadp,

r_prme  (He got ghot ip the are,

fe puede wtilizar un agdetivo posesivo Cuando eriste la

ambi gluedad.

I brove my 43n0ge-.
1l broke his finger.

7. Inventos v sparatos mecaArn:icos
Se utiliza el articulo definido.
Ll * -
8. Hedios O coOmunicacion

Se utilaza el articule definioc. ¥

the ragyc
She press

8 encepritni LteievigiDr
2. Comidet

Er uwtilize #) artieccis @ camnpoc #: refiere 8 las coridas &n
uf sPhtidc general.,

replda r mphortart meal .
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B wutiliza =] articule definido o e! articulo ingefinido

‘pars hacer una refecencia & una comida especifica o no

eappcifica.

(-] n vgh for W gm r

10, Ewstaciones del aRo
Ss puede utilizar w®] articulo 9 o el articuleo definido
cuandc se refiare a la estacidn e=n sentico general.,

L4 H r

e utiliza ] articulo definido para referiras a una .

sstacion especifica,
-] ri rd
So utiliza wl articuloc @ con {oExt and lapt.
next ﬁﬂ?i [ake}
11. Pares de objstos
Se wutiljiza o1 articulo @ con pares de obijrtos que estan
relscicnados; o Que son miembros paralelos gQue forman frases

idiomAticas.

Nota:r Con dot o mis palabras paralelas, el artjiculo
definlde puede #8* utilizads con el primer oleoments.

the length _ang breagth

12. Instrumentor musiciles
B utiliza e} articulo defimido cuando s refisre a un
inatrunents musical =n sentido general.
play the harp

13, Medios de transporte
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‘Ee .’ utliaﬁg"_ @1 articulo @ _‘:_n.:gnd_:i_se-re_‘.iarr » los modios de -
transporte .en s¥ntido ganeral .

o y car

1a,” i T:};ﬁpqi_:_de: dy

Se -u't.il,:-q- L

- Si'_'ut_:i.; 3 .‘.l‘_:

1%. - Adjetivds péra.Jna clage 'eni_nra de perzonas

. Se TOtlls

31 ‘articulo dedsnico con low ad jetivos que son

racleos ‘de una’ frase Aomiral {+ verbo plurall.

ok oor

16, - Buperlativar de adietivor y adverbios

&8 uriliza Bl aerticulc zefinigo.

F"E 38 _the tallgot member of the TCam,
Mary drive ne t ra | i all! ngr Fam -

17. EXpr&sicn@t arefcs1cionclcs
Se utilazs el articule @ con Ciertas BYDrEes1ones

‘preposicicnsles.

ir_E:g=% of Ey heert peygne tope
Teyonc raach At _Foop By midstar &
cut of soore put of date

ar tete ot 10 o thgE OF

ih_danqger PR -] -

i1e. Exgres: onet 1 d1omat:Chs
Se wutilaiz el artsculs definioc coy wun modlficados Bn
cierter expgreszicnes idicmdticas aforisticas.

he more, the merrc;er
{he sccner, (he bhetter
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19, Lehguaje abreviado

Ge utiliza o1 artijcule O en diferentes tipos de lenguaje
abreviade,  por sjsmplo, =n apuntes, AV 808, ancabezados,
telegramas, y stiquetas,.
20, Cascs wapkciales

Eximten palabras gpQue puwden ser contables y no contables.
En saton casos, ®1 usn del articule depende cde la clase, contable
© ne contable, de la palabra de acuwrdo con »] contento

especifico.
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Kombre

-

Grupo

Instructions: In the following sentences,
or THY when necessary in the bdlank spaces.
if no word is needed.

a) The article appeared in __,___ Hew York Tioes.

b) 1% is -lees wxpensive to travel by _____ train.

ns The young man didn*t spaak _____ Engliash very well.

d) Canpda im B nejighbor of _____ United States.

8) _____ Prince Charles will visit _____ Jspan _____ next spring.
fy on __._.__ Saturday we went to _____ m@movies.

£) Traffic {s a serious problem in _.____ Mexico City.

h)y The law aays you have %o go to _____ school until you are 16,
1) The family will epend summer vacation at _____ Lake Tahow.

J) The Yook club will be meeting in _____ avening.

k) Fortunstely, we wers at home when he arrived.

[ —

14

1Y The children have to go to

L

inaesrt the word A (AK)
Loave the space blank

bad at 8:30.



Instructions: Reag wsach senisnce. Jf it {g correct., put a "C"
nsx: to {t. 1f it ie incorreci. put an *1* npext to §t.

1. The movie cet with the immediate succoass at the box
office.

2. The scldiar was shot in ths arm.

A

3. ¥Wo all haveo cold«, s0 I need to buy Kleenex.

4. You sheould always sat the breakfast.

5. The bonk wae excellwmnt from beginning to snd.

6. The President is planning & trip to Europs the next
winter,

-

?. She found 2 pretty Jross at Macy's.

8. 1 don't know how to piay the tennis very well.

9. The city was built near the Mississippi River.

10. The tbirthday party s going to be at Lawry's
Restaurant.

- i

11. Tho concert will be given at night.

12. Theair new house is br the Sunsei Streesi.

-13. She was born in New York.
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000

FLEX1BLE WORK HOURS

Instructiona: In the following paragraph. insert the word A (AN)
oy THE when necessary in the blank spscea. Leave the spacs blank
if no word is nesded. X

Both lats slsepars and

early risers find the fixed

hours of & nine=to=five work day provlem. How there is

anawer that seems to plesase them both. Emplovess of over

e it

500 businegsoes, oOrganizatione and ___,__ government agencies in
4

United States are adapting their work hours to suit their

individusal nesds. It's called “{flexible <time” (flextime)

.and it means, for example, that smploysss can start working at

any time during _____ firset thres hours their office is cpen and
7

leave after coopleting their required dszily working time, which

is normally woTh

me—me ®ight hours. Early risere can begin
[

at ___.. saven a.m., finieh at three and etil]l have daylight time
for ig___ shopping, picking up children at _____ school. or _____
r-cr.iiicn. Late slsepers nesd not report f:i e woOTh until
0 a8, == bBbut they must stay on their job until _____ six in
e Bvening.

Says & Boston. Massachussttis, bank official: "Our

emplcoysss like -35-~ syatem. and tardinees has besn virtually

eliminated. Fowar pozple are a2bsent, turnover has Jdropped

markedly. and productivity and aorale have Tisen. ™



(T

Ploase write a composition about the following topi:. 1t
should be approxicately one page lnng. . .

WHO SHOULD RECEIVE A COLLEGE EDUCAT.ION? o
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SEENDICE IV
Clpve cdy reepugntan
innSrumentg 1 instrumento JT lostrumento 111
1. the t. 1 1. @
2. 2 = c 2. a
3. & .. C 3. an
4, the 4. 1 4, 2
Z., ®@ 5, C 5. the
& B &, 1 &, P
7. 8 7. € 7- the
. P B. I 8. ¢
9. the 2. € 2.
10, B 10. € ic. ©
11, # 1. © . 11, @
12, @ 12, 1} 12. @
13, the 13. © . 1. 2
4. M ) 14, B
15, 0 1%, @
i&. the
17. ths

18, 8
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