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Resumen

El presente estudio del cenzontle (Minus
Eolxblotfos lcucobtcrus} (Vigors) se reuliz6 en el estado
de Hidalgq, MCéxico, distribuytndose en 51 municipios, con
una.publaciﬁn de 24,025 + 4,768 cjemplarcs en una frea de

-
12,536-Km“, y una dqnsidnd media de 3,93 > 0,13 individugs

.por:sz;

El ciclo de reproduccifn se efectfia en un
periodo de 7 meses, a partir de la cuarta scmana de febre-
ro y finaliza en la scgunda de septiembre. El nide lo cons
truyen en garambulloes, huizaches, ufa de gato, cardones,
mezquites, cncinos, capulines y neopaleras; generalmente po-
nen 4 huevos, presentfindose variantes dec 3 a 5, el perfode

de incubacitn es de 13 a 15 dias.

. Presenta dos tipos de territorios cl de ve
ranc can ireas que varian de 167,000 + 2,000 m2 a 55,000 +
1,000 mz, ¥y el de invierno con 228,000 + 9,000 m? a 92,000 =+
1,000 mZ.

En los censos de mercade rcalizados en Iz-
miquilpan, flgo,, Cuautitlin, M&..y Merced, D.F., en 1980,
81, 82, sec registraron 2,283 ejemplares, correspondiendo
69,01 % adultos; 12.42% juveniles; y 18,463 crias. Estas

actividades generaron una ganancia de $ 3,000,000.00



(TRES MILLONES DE PESOS 00/100 M .N,); que para 1988 equi-
valdrian a 68,000,000.00 (SESENTA Y OCHO MILLONES 00/100
M.N.).

Los factores que afectan a la poblacién
del cenzontle, es el aprovechimivento de polles de nido y-
la destrucciéin del hiibitat, se esti recomendando que 1la -
.temporada de captura en el Estado de Hilalgo, sc cfecctiie-
durante el pericodo comprendide entre octubre s encro, asi
como vedar temporalmente a dicha actividad a los munici--

pios de Mentitlin y Mezgquititlan,



1.- Introduccibn.

En 1a Rep6blica Mexicana se citan mis de 84
especies de aves canoras y ‘de ornate que son objeto de co-
mercio {Direcci6n General de Fauna Silvestre, 10B81); de &3

tas, 34 son exportadas n'Europa y América (Quiiioncs, 1975).

La demanda de estas especies en las dos Gl
'timﬁs dGcndﬁsrha sumentade on forma considerable, de tal
manera qﬁe el Gobicrno Federal ha dispuestio diversos meca-
nismos de fcgulaciﬁn de esta actividad a través de calenda
rio de. captura, transportce v aprovechamiente dde aves cano-
ras y de ornato basado en investigaciones, estudios téeni-
cos y experiencias pricticas sobre las especics (Diario

0Oficial, 1982).

S1 DbiZn cutays dispesiciones son de una gran
trascendencia en la administracidn de las aves canoras y de
ornato, esta ordenanza, sin embargo incluye a todo el terri
torio nacional, lo cual es una situacidén inadecuada ya que
presenta diferencias considerables cn los cventos bioldygi-

cos y poblacién de cada especic a nivel regional.,

Aunado a lo anterior en nucstro pais los
ccosistemas donde sc desarrollan eostas especies cstin sien

do deterioradas dristicamente por el howmbre a través



de ius actividades agropecuirias, de urbanizacién o indns-
“trializacidn, afectando sus Greas de reproducci6n, alimen-
':ufiﬁn y descanso, hechios gue provocan cambios netables on
la dousidnd y distribuci6n poblacional {(Alvirez, 1966},
A ﬁcsur de la problemiitica a que se enflren-
ta este prupo y el puténcial que representa, se carece a la
fecha de una sérféfdb'invéstiguciuncs y custindios téenicos

. hilsicos. .y sistemfiticos que permitan prescrvar, conscrvar,

fomentar, manejar y aprovechar c¢ste recurso,

Al analizar esta situacidn sc hicieron plan
teomientos desde el afio de 1979 para realizar el estudio de
cnda una de estas especies, scleccionando para este trabajo
de tesis a 1a conacida como "Ave Canern Nuacional' o

Cenzontle jimugs polycelottos leucoplerus (Vigors) en el Ls

tudo de ilidalgo, Méxivo, quu ¢s una espevic e se canercia
tradicionalmente en ¢l mercado naclonal, desconocidndese su

poblacian actual y algunos aspectos de su biologfa basica,



Ir. - Antcccdcn;cs.

.ﬂas investigaciones que se han reatizado
',cqn_lus aves dnorus-y de ornato, en particular del Cenzen
_tib Cn !n:Rupﬁh1fcn Mex icana son escasas., Bn Jdiversos tra
.bujos'5c incluye a la especie solamente con datos aisliados
particularmente al nbb;dur estudios faunfsticos Jde ana re-
- gidn determinada} a continuacidn se citun 1os aspoecltos mis
iﬁpuftﬁntcg que se¢ conocen de la especic en estudio, on ME

Xxico vomo cn otros pafses,

Referente o su posicidn taxondmica Blake,
{(1953) incluye a la especie en el orden Passcriformes, Ta-
milia Mimidae, que agrupa las aves conocidas como huitlaco
ches, ruisciior, mulatos, mirlos, cenzontles; dentre de cs-
ta, sc encucntra el género Mimus con dos especies distri-
buidas en la Repdblica Mexicana: M, giiggi (Ruisenor o
venzontle de castilla) y M, pq[yqugpég {Cenzontle conin o
nortefio); de esta altima, Bent (1918) cita 2 subespecies
que existen en Norteamérica que son M. p, polytlottos
(Minnacus) (Cenzoantle del oste ) que se distribuye en las
Islas Bahamas y 8l este de los Estades Unidos de Nortcamé
rica, separandeo o mancra de puente por las grandes plani-
cies al este de Nebraska y Kansas y M. p. lcucepterus
(Vigors) (Cenzontle del wveste) se cncucntra al oeste de
Nebraska, Kansas, sur de Baja Colifornia y Oaxaca; Miller

h 57) incluye a esta subespecie com a finica
et al, (1957} incluy t 1 pecie como la



en 1nmﬁbp§biicnIMcxi;ana (Fig. 1).

.-C.‘ Rt .. =

. Al Ccnzontlc sc le conoce en diversas regiones
dondc hnblta .con los nombres: Ruisefior de México (Villada
1869) Cenzontle (Alvarado 1916}, Ave Canora Nacional, Bur-
16n (Del Toro Avlles, 1932), Zinzonte, Centzontle (Martin
_dg;_pampo;lQSG), Cenzontle nortefio, Cenzontle, Zenzoncle,

Sihzant}é;icﬁonte, Jilguero, Tefic (Birkenstein, 1981).

En Nihuatl: Cencontlatole o Cenzontlatolli,
. "Cenzontli", palabra o discurso y "E' posesivo que tienc
innumerables voces, (C4digo Florentino. Rev. Soc. Mex. Orni

tologia (1981), Simeon, 1977).

Estas aves, prescentan un tamafio de 210 a 240 mm
y un peso de 32 a 35 g.; tienen la apariencia de una ave de
forma alargada y porte esbelto. Los Adultos presentan colo-
racién gris pardo, siendo mias obscuros lateralmente cerca de
los cjos y oidos, Ellpico es negre, delpgado y ligeramente
curvo en su parte superior; el iris eos amarillente, los ci-
lios dec la cabeza café claros; la garganta y el pecho es

blanco, lo mismo en el dorso y 1la rabadilla.

Las plumas cobertoras, las remigeras primarias
y secundarias son de color negro con pequefias manchas blan-
cas. Se prescntan dos franjas anchas de color blanco cn el

dorso de las alas, muy visibles en la base de las primarias,



® Cenzontle del Oeste
M. p. polyglotios

O Ccnzontle del Este
M. p. leucopterus

kfﬁgp_t,-‘tlﬁ_;a__s_l_; Blake_ (1953);_Miller.ct_al 71957), ' /

Fig. 1. Distribucién del Cenzontle (Mimus polyglotilos} cn Norteamérica.
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Las plumus rectrices de coler negro can las laterales exter

nas bluacas. Los tursos y patas de color negro (Blake, -

1953; Peterson, 1973). {(Foto 11},

No se prescnta un claro dimorfisme sexual,
por 1o que es difi¢il diferenciar en el campo a la hembra
del macho, sin cmbarge a través de la observacién de su com
-ﬁnrtnmivnto y ciertas caracteristicas morfolGagicas se llegu

a distinguir anbos sexos,

El macho acupa y defiende el territorio du-
rante todo el afo, canta durante primavera y verano, pérug
do durante la muda y vuelve a cantar durante el otofo y de
crece su actividad canora en invierne:; pelea eon defensa de
su teryitorio todo el tiempe, excepte en la temporada de
mitdu; repele la invasidén de orro macho en primavera y vera-
no pero es mis tolerante a las hembras; tienen preferencia
por posarse en parchas altas,

Las hembras toleran la prescencia de ejempla-
res de la misma especie en primavera y verazno, y en esta
época, son mis rescrvadas que los machos y tienden a estar

* quietas; en otofio ¢ invierno, ocupan y defienden el territo
rio; el canto que emiten cs suave ¥ lo realizan con reserva,

Raramente se posan en perchas altas (Michener, 1935).



FOTO No, 1

CENZOWTLE ADULTO (iimus polyglottos)
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Bent (1948) cita que el cenzontle fuc des-
crito por”Linhqcusrn’partir de las notas de campo envia-
das'por'nark_Castesby, al que deneminaron mis tarde "E1l
Cenzontle de Carolina" y aparece en la publicacién “Natu-
ral His;ory of Carolina, Florida and the Bahama Islands'

en 1731 con USA.

La New York Historial Society (1966) en su
publicacién de las pinturas originales de John J. Audubon,
se reseciia que este personaje fue severanmente criticado
cuando ecn una de sus pinturas publicadas en 1827, presen
to al Cenzontle luchando con una vibora de cascabel, debi
do o que pricticamente s¢ desconocia el cemportamiento de

esta especic ante sus depredadores,

En México ¢l Cenzontle se cita en los traba-
jos pioneros de fauna silvestre; asi tenemos que DNuges
(1869) 1a rcficre en su catiloge de Animales Vertcbrados
en Ja RepGblica Mexicana, incluvendo 50 especiecs de aves
canoras, mencionando al Cenzontle (Zenzontatolli); Villada
(1869) al comentar la importancia que tienen las aves en
la naturale:za mcenciona: 1a proximidad de 1a primavera 1a

anuncia el "Zenzontli”, con su melodioso canto.

La presenclia en confinamiento la expresa ile-

rrera (1888) describiendo a? Mimus polvclottos,

Centzontlatole..."habita en paises septentrionales al Va-

1le de México, probablemente es accidental en esta regidn,
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todos los ejemplares que he colectado ahora habian estado ..

cautivos',

73  fLoS=ﬁfiﬁefbé-rcpdrtcs del comercio de aves ca-
noras y de ornato en donde se incluye al cenzentle lo cita
Herfern ClSQOl;.;" los comerciantes de pdjaros traen a ME-
xico no s6lo las especics que san ‘dignas de aprecio por su
canto & belleza del plumaje, sino tambitn otras muchas aun
que estfin desprovistas de ambas cualidades, se compran
sin embargo, por ciertas personas”™. Referente al comercio
internacional, Quifiones {1975) indica que cl 0.1% del to-
tal de ejemplares exportados durante el afio referido, lo
ocuhnn el Cenzontle; asimismo, Ia SARH (1948&0) incluye a esta

especic que  tiene demanda a EUA y Europa.

Sobre ¢l conocimiento que tuvieron sobre las
aves los antiguos mexicanos, Villada (1869%) comenta... .
cuando, el Imperio Azteca llepf a su apogeo de grandeza, 1la
sabiduria y opulencia de sus reyes fabricaron suntuosos edi
ficios para criar multitud de animales y cultivar plantas
itiles de la medicina; ahl se encontraban distribuidos en
apropiados Jduepartamentoes, las aves de tedos los climas, su
conocimiento llegd a tal perfeccifin sobre las especies de
aves que las clasificaron por sus caracteristicas; incluyen
al zenzontli 6 zenzontlatole, cuatrocientas voces & infini
tas voces, cos Ja denominacidn del ruisefor de México, del
ave prodigiosa por la varicdad de su canto que modula las

notas burlescas de Verdf o las sublimes armonias de Rossini’.



Qﬁi:as 1a mayor cantidad de venisdtros el
cehzon;le'sg_eﬁcﬁen;ra en los estudios generales donde se
seﬁnlnﬁﬂsu disffibuciﬁn en México. Heilfurth {1031),
Sutton y Burleigh (1940), Burleigh y Lowery (1942), Amadon
y Phillips (1947}, Miller et al (1957}, Alden (1969},
Petérson {1969, 1973), Alcocer (1972), Edwards (1972), Veldz
quez et al (1972), Vargas (1976), Alvares del Villar (1977},
Vademecun Forestal Mexicano (1980), Direcccidén General de
Fauna Siivestre (1981 , 1982), Habiéndose citado de varias
entidades federativas ¥ dec algunas islas, abarcando desde
los estados de 1a frontera norte del pais hasta ¢l sur de

Oaxaca y Veracruc.

Sobre su biologia bisica en México, Del Toro
Avilés (i932) describe aspectos de la reproduccifn, cos-
tumbres y hibitat caracteristico; Oroico (1938) sefiala
que la nidada de esta especie es de 4 a € huevos, y la pog
tura la recaliza tres veces al afio, habitando en hosques po

coe espesos, encontrindosc en cafiadas y orillas de los rios.

Bent (1938) ofrecce uno de los trabajos mis
completos scbre reproduccibn v comportamiento en diversas
partes de los USA vy Canadfi, scfialande la temporada de re-

produccién ¥ otros aspectos de su cicle de vida,
Miller et al, (1857) refieren que en los es-
tados de Jalisco, Chihuahua, San Luis Potosi, anidan y

crian en diversas localidades; Bunks (1963) observd el cor



.

tqjg.dgulds cjemplares a principios de noviemhre de 1961
en Isla Ccrfalvo,_BCS;\%lﬁ:qnm et al (1972) cita que anida
en mdtorral cspinoso:en-los meses de junio-agosto en los
mi}gcnes'de la Laguna de Chiricahueto, Mpio. de Culiacin,
Sin.

Fisher (1981) encontré la mavor actividad de
fniaogtdafﬁﬁ£§51651mcscs de mayo y junio, deccrcciendo en

- julio, en Texas, USA.

_ Peferente a los hibiteos alimenticios,
Hcilfurfh {1931) observs & tres cejemplares capturando pes
quefios cangréjos sobre la playa en Isla Maria Clecofas, ME
xico. Orozco (1938} dice... "sc alimenta de inscctos que
persiguen per ¢l aire; toma ramas, hojas v come frutos de

toda clase de plantas silvestres donde se distribuye™,

Amadon y-Phillips (1917} observaron juveni-
les fuera del nido alimentfindose de frutos e insectos, du-
rantc cl mes de agosto en Ciudad Delicias, Coah., Bent
(1848) cita que en estwlios realizados por Bell (1907) en
California, USA.de contenidos estomacales se encontrd 23%
de material animal v 77% de vegetal. Banks (1963) colectd
4 ejemplares que contenian en ¢l buche semilias de Burreria

sonoric (Boracinanceca) en los meses de octubre y noeviem-

bre en 1la Isla Cerralvo, BCS.



Saobre depredacion, Fisher (1981) determina que
el 55.5% de lus.nidos controlados Fueron destruidos por
(fupti]es] aves y mamiferes) cn el Estado de Texas, USA;
Alcocer {1976) menciona gue cncontrd a esta especice Jdos-
tfuycﬁdo los hucvos cn los nidos de paloma de alas bhlancas
Vcﬁ.ﬁnja_California Sur; como dato interesante se reflicre a
que un Cenzontle lucho mids de medio dia con una vibora de

cascabel én'Ihdiuna, USA (Tavernier, 1939),

Quiza los finicos trahajos sohre ¢l marcado y
captura de csta.eSpccic es el realicado por Michener (1U53)
quien usoe bandas de colores de plistico para Jdeterminar los
territorios y calculd que cl drea territarial ticene un mi-

2
nime de 337 a un mixime de 5300 m", &1 analiza la recupe-

riaciGn de handas de los cjemplures durante nueve anes y dos

meses on Pasadena Cal., USA.

Sobre aspectos de administracidn y legislacidn,
llerrera (1&7E8), en su proyccto de ley puara 1a proteccidn
de las aves Gtiles de Mxico, rescha la importancia de 1a
reglamentacién de este grupe y refiere..."proteger al Zen
zontle, ¢l cantor sublime, ya agoniza cn la Repliblica del
Norte y venden cqui aislado 8 con sus crias, pobres vic-
timas ugolinos impumcs",

El Gobierno Federal desde 1918 dicta, disposi

ciones, circulares, acuerdos y reglamentos para cl mancjo y

et

R et T



apfqmqsﬂgmiento de“1ns aves canoras y de ornato (Sﬁqchc:,
1969) con éécnsos'fﬂndahcntos t8cnicos y en 1981 se publi
ca.pqr primera vez el acucrdo.quc éstablece ¢l Calendario
de Caﬁturn,_Transportc_y_Apfovechnmiento de esta especic

(Diario Oficial 1981). ~ .

Para _su maneJo, Alcocer (1964) recomienda la

rcproducc16n en cautlverio dc esta especie ¥ otras cano-

-ref1r16ndosc que se¢ debhen de criar en
reg1oncs dondc su” hﬁbltat es favorahle a cada uno de¢ ellos
'como;unajforma ‘de resplver el problema de su conscrvacisn,

Existen datos aislados sobre sus poblacio-
nes; Emlen (1979), en su trabajo de densidad de aves te-
Trestres en Baja California Sur, a través de 1la aplicacién

del m€todo de contco trunseccionul incluye al Cen-ontie cn

5 localidades (3 islas y dos zonas continentales) obtenién

dpse valores que van desde 1.2 a 59.3 individuos por kil3-

metro cuadrado; Castillo (1978), en sus estudios de aves
canoras y de ornato, cita que observd 350 individuos de
cenzontle en diferentes localidadcs en los Estados de Si-
naloa, Navarit, ¥ Jalisco en una superficle calculada en
1000 sz, determinando una densidad media de 1.5 ejempla-
Tes por kilfmetro cuadrade, utilizando métodos transeccio-
nales y estadisticos, observacidén directa, muestreos csta-
cionarios, a ple v en vchiculo, pero no describe en deta-

1le ©1 desarrolle Jde los mé&todos; en otro reporte el mis-

14
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mo autor seﬁaln la prescncla de 2508 individuos observa-

dos en. Junlo y jullo en d1st1ntas lacalidades en los Esta
dos de Tnmaul;pas, San LUIS ‘Potosi ¥ Veracruz, con una

den51dad'dp 2.4'ipd1y;duos-por kilémetro cuadrado, infor
maci6n cbtenida con 15 hisma metodologia citada anterior

mente,

Considerando la informacién disponible sobre
la especie y por constituir parte de la forma de vida de
diversas familias del sector rural y urbano, de aprovecha
micnto tradicional desde la &época prehispinica hasta nues
tros dias, se decidid realizar los estudios sobre esta cs
pecie en el Estado de iHidalgo. Esta entidad fue seleccio
nada debido a que el cenzontle se distribuye en gran par-
te de su superficic y sc comercia en esra.:onn en forma -

pcrmanente. Por otra parte se tomo en cuenta la cercania

del Distrito Federal, la existencia de buenas vias de comu

H
nicacidny las rclaciones con diversas autoridades tante es '
tatales como municipales y la amistad direecta con captura-

dores, vendedores de aves v campesinos.




I1I.- Objetives.,

1-"‘

Determinar algunos aspectos de la reproduccidn,

distribucibn y poblacitn del Cenzontle (Mimus -

" polyplottes), en cl Fstado de Hidalgo, M&xico.

" Conocer las actividades de comercializacidn que

se derivan por la utilizacifn de esta especie

en la regién y zonas aledapas.
Contribuir para establecer las bases para la

preservacidn, conservacifén, proteccién y aprove

chamiento racional.




IV.- Material y MGtodos.

“Al inicio de los estudios, ademiis de 1a bi

_bliogrnffa ébnsultndu s¢ rcvisﬁ la informacibn contenida
cﬁ_las gtiqucras dc.cadn uno de los especimenes de Cenzon
tle cxistenfes cn las colecciones cientificas de aves,
.ﬁélTihhbratorio'central de la Direcci6n Genecral de Fauna
Silvestre, de la Subsccretaria TForestal y de la Fauna SARH
e
Y del Iné;itufo de Biologfia de la Universidad Autbnoma de
‘México, anotfindose los datos referentes a localidad, fe-
cha, colector y observaciones gencrales.
S5e examinaron cinco afios de notas de cam-

po del autor sobre la presencia de cjemplarcs de especie
en estudio tomadas en difcrentes entidades, mismas que

fueron recopilados por entidad federativa, Municipio, Lo

calidud, fecha y observaciovuaes.

En el drea de cstudio primeramente se ini
ci6 un reconocimicnto previc en la mayer parte del Estado
de Hidalgo, tomando como base los tipos de vepetacidn y
uso de suelo, asi como la regionalicacibn del estado para
las actividades administrativas, técnico forestales y de
la fauna SAG (1976) (b), comprendiendo las regiones: Huas
teca, Zacualtipan, Agua Blanca-Acaxochitlfiin-Sinpuilucin,

Chico-Real del Monte, Jacala-Nicelas Flores. (Fig. 2).

bra
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De cads repifin se abarco mis del 50% de su
superficie,;visitando'prﬁcticamente todas las cabeceras mu
ﬁiéipdlcs;  En-tota1 s¢ Tealizaron 60 salidas al Estado de
dbé diés minimo a un miximo de ocho cada una, con un promc
dio ‘de dos visitas por mes, en las que se efectuaron reco-

" nocimientos por carretera, brecha y a pie (Fig. 3).

Posteriormente se selecciond a las regiones
";fdélzaéuaitipaﬁ y_Chito—Real del Monte, donde se¢ localiza la
regibn desértica y semidesfrtica del estado, ubicindose en
estas, seis zonas, abarcando los municipios de Alfajawvucan
{zona 1}; Chapantongo (Zona 2}; Chicuautla (Zona 3); Mezti
tiﬁn {Zona 4); Mezquititldin (Zona 5) y Atotonilco ¢l Gran-

de (Zong 6} (Fig. 4).

Los criterios utilizados para la scleccibn

v ubicacidn de las zonas fueron:

i.- Con un minimo grado de perturbacién (Zonas
con vegetacidn primaria, no es evidente su

perturbacidn).

2.- Medianamente perturbadas (incluve regiones
con vegetacibn secundaria, mezclada con

primaria v monocultivos).

cpr & el rem s 3
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Fig. 4. Localizacién de las conas de estudio en el Estado de

ifidalgo, México.



|
'3.-.Total perturbacidn {fircas de monocultivos
sin vegetacion primaria ni sccundaria).

(Velfzquez, 1980),

En la identificoncidn y familiarizacidn con
‘las caracterfsticas de la especic; se colectaron 10 cjempla
res en diferentes localidades, tomindosce: El peso, medidas
de longitud total, envergadura, tarso, pice, plumas prima-

rias y secundarias, presencia de g¢rasa y mnda, condiciones

» . - - .
de gonadas; asinisme, los especimenes fucron preparados para

coleccidn y se depositaren en la celeccidn ornitoldgica de

la Direccidén General de Flora y Fauna Silvestres.

Para recabur los sucesos que aceontecicron
en la temporada de reproduccidn, primeramentc sc todaron €n
cuenta las cncucstas con ¢l sector campesino, capturadores
y vendedores de aves regionales, posteriormente se progra-
maron visitas periddicas 2 los municipics de Alfajayucan,
Chicuautla, Chapantongo, Atotonilco el Grande, Meztitlin v
Mezquititlan, zonas donde los ejemplares de esta espucle se

prescntaron con mayor frecuencia,

Al principio sc establecid un calendario de
visitas para poder conocer y detcrminar la duracifn de dis-
tintas fases del periodo de reproduccién. Asimismo, duran-

te el cstudio de campo se recabo toda manifestacidn de com-

_J.b
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portmnlcnto de 105 indxvxduos que se” lopa;14uron en los Mu

n1c1p1os antes c1tados

mxsmas que fueron anotadas en ¢l

-dlarlo_dp,campp; la: mecﬁnlcn dc traba;o fue la siguicnte:

' plares se ccntraba ia-atencidn en cada une de ellos, el

"Qtlempo de observacmﬁn estuvo on funci6n de la permanencia

"dg.és§05 dpntro del firea de trabajo.

Para‘localizncién de los nidos se tomd
en cuenta la informaocidn de los habitantes de las fireas,
los registros de los cjemplares que en muchas ocasiones
fueron encontrados llevando materiales para su construc-
cidn, asi como la blisqueda minuciosa en el frea de trabajo.
€e observaron 30 nidos, & 1os cuales se les midio 1a altura
a que sc encontraban, la preofundidad y el difdmetro de los
mismos, utilizidndose una cinta métrica; anotindosc la es-
pecic vegetal donde fue construido. En ocasiones el acce-
so era dificil y para no destruir ¢l soporte sc adopt6 un
csﬁcjo a una varilla para poder observar ¢l interior de

ellos, ' ’

A cada nido localizado se le asigné un
nfunero, marcando el lugar <€on una pequeia cinta de color,
con el objecto de llegar con facilidad a les sitios donde
se encontraren, mismos que fueron visitados periddicamepn

te ancotando si estaban activos o inactivoes, nfimero-

Al idéaliﬁﬁf ﬁno, dos o un grupe de cjem

17,
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de huevos,‘pol]os'y juvcni]cs; Con el fin de determinar el
tcrriturid.quc ocupan los éjémplarbs de 1la cépecie, cn

'1u§ frcas de estudio se tomaron 612 lecturas de la distan
cia entre cada uno de fos cjemplares o grupo de ejempla-
rég.'mcdida tomada mediante un cuenta kilémetros o cuenta
'pdsosj los registros se cfcétuaron cn temporada de verano
‘e invierno; los valores obtenidos fueron procesadas estudis

ticamente.

En la determinacitn de tamaiio de la pobla-

cibn de la especiv se utilizaron los siguicntes m2todas:

El muestreo transceccional en 1a determina-
cidn de las poblaciones de la fauna silvestre, que consis-
te en la determinacién del pobhlamicnto de una especic en -
una {reca ‘doda, establecitndose con base en las propiedades
de distancia que exista entre cada individuo(s) de la pobla
cidn, las que son a su vez una expresidén de 1la conducta de
la especie en ese momento, definiendo una ley de distribu-
cién vilida y verificable, estableciéndose los errores esta

disticos cn los gue incurra el muestreador y el mitodo.

De tal! forma que los coeficientes de varia

.
cién del muestreo den una medida que permita diagnosticar
la forma de distribucidn espacial que sec presenta ya s0a: IC

gular, al azar o glomerular. En todo caso la cxpresidn de



1y,

ta distribucidn mcdin'dc un transccto lincal serd proporcio
'n11.al cundrado dcl m1smo, dondc s¢ obtendri el poblamiento
'muestral y la 1nfcrcnc:a para fireas mayores {Salas, 10790,

:Arrcchea, 1982)

En el dcsarrollo del mttodo se recalizaron

transectos a p1e. En cada uno, se¢ tomo nota de: fecha, lo

3fca11dad mun1c1p10, horn inicial y final, horas de¢ ohscerva-

'_¢c16n del cJemplar[cs) y de descanso, el hibitat, condicidn

del . tiempo fnublndo , soleado, lluvioso, ctc.), altitud

“f{msnm);"dzstanc1a recorrida en kilGmetros y total de cjem-

‘plares obscrvados.

En el procesamiento de dates se calculd la

velocidad promedio a la que se desplaza el muestreader u ob

servador, de esta {orma se cstimaron las distuncias entre

individuos o grupos de elles, restundo la hora de un encuen

tro con la del otro, obteniéndose, de esta manera, una ta-

bla de distancias paya cada transecto.

El tratamiento estadistico de los datos rc
gistrados permitid Ia determinacién de los siguientes parame
tros: Total de individuos observados (N}, ndmero de obser-
vaciones (niJ’ promedio de observaciones (ﬁi). promedio de
observaciones al cuadrado (ﬁ&z), distancia (d), sumatoria

de las distancias (£ di), sumatoria de las distancias al cua

') - - -
drado o superficie muestreada (£di~), distancia promedio (di},



distancia media a1 cuadrado o unidad muestral (Jiz), des-
ﬁiacjbn cstﬁndar {S), error estiindar dc la media porcen-
tuél {Es), reticulo muestral o nfimero de veces en gue cabe
ia,unidnd muéstral en la superficie muestreada (K], densi-
dad de individuos por kilémetro cuwadrado. (D), poblacidén to
tal (NT), coeficiente de variacicn poercentunl (CV} y la

confiabilidad en la pruchba de Student (t) (Spicgel 1961).

- Los mucstreos se realizaron mensualmente
de tal forma que se obtuvicron registres durante un ciclo
anual, mismes que fueron cfecctuados en lus O zonas seclec-

cionadas en el estudio.

Durante los tres afos de trabajo en total
se¢e Ievantaron 62 muestreos transccclonales procesables, es
decir que en cada transccto realizado se registré cuando
menos la presencia de cuptro o mis individuos o grupes de
individuyes de la poblacién; el mayor nGmero de transcctos

se realizé en 1981 (43.54%), siguiendo 1982 (32.25%) y por

Gltimo 1980 (24.19%).

Cada una de las muestras fue procesada co

mo se indica en 1a tabla 1.
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_ 7 lLos resultados dc densidad de poblacifn
-por'xmz obtenidos de cada uno de los muestreos, fueron
'-pfoééﬁﬁdos:cstadisticnmcntc, determinande primeramente la
‘dﬁﬁsidédjﬁodia del firea de estudio, su desviaci6n estindar

y- coeficiente de variacion,

_ _ Los resultades se agruparon por meses, de
‘tefminapéqslarmedia mensual por sz. De igual [orma se
; _ﬁp§¢éS5:pdf.zonas de trabajo, que de acuerdo a los valores
dcléadh-ﬁﬁd dc.elloS, se determing el 1ndice de abundancia
. Muy

de mayor o menor, clasificindolos en cuatro grupos:

alto, Alto, Medio y Bajo,

El otro método usuado para evaluar 1la den-
sidad de poblacitn c¢s cl conocido como Schnabel, (Bowe y
Zar 1980), que estii basado en la captura, marcaje y libera

cibn de animales sobre series de Jdos o wids pericdos de

muestreo, para cada muestreo se marcan todos los animales

previamente sin marcar y son liberados cen todos los indi-~

viduos recapturados, El método cs5 vilide si el procedi-
miente sigue las premisas del Indice de Lincoln- Peterson

(Ravinovich, 1980},

Las capturas y recapturas de los indivi-
duos de la poblaci6n fueron realizadas por tres recaptura-
dores profesionales, con mfis de diez afos de cxperiencia
que sc contrataron para este fin.

Cada uno de ellos utiliz§ dos jaulas



trampa especiales, construidos cada.una de tirnas delgadas

—— +

de madera y alambre, con las siguientes caracteristicas;

de forma rcctanguiar_dc 42_.2 cm. de largo, 33.5 de ancho,
con una alturs de 32.0 cm ;ompuesta con 5 compartimentos,
un inferior que ocupa la mitad de la jaula, y 4 superio-
res en foarma de”rectﬁngu]os; y cada uno de ellos tiene una
tapa sostenida con resortes, estas tienen un disparador

que opera en ¢l centro del compartimento. (Foto 2).

En el compartimente inferior de cada
jaula se colocS un ejemplar macho, que previamente {ue en
trenado por los capturadores, para atraer con su cantc a

los individuos de la poblacidn del ccnzontle en sus frea

w

de distribucibn. A estos ejemplares les denominan los
capturadores de aves como "sanchos" o "cahrestros',

En 1la captura.de los cjemplares sc 1levd
cl ﬁrocedimicnto sipuiente: cada capturador operd cn una
localidad previamente scleccionada, y fuec acompafiado por
un tiécpico o un bidloge que teoemaba nota de: Hora inicial,
final del rccorrido; de cobservacidn de cada ejemplar y su

captura, fecha, localidad, sexo, adulte o juvenil y color.

de banda de plistico,

Las jaulas trampa fueron colocadas sobre

-
.

arbustos de 1 a 1.5 m {(l'oto 3) dentro del territorio

de los cjemplares leocalizados. La captura se inicidé a
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FOTO No. 2

JAULAS TRAMPAS PARA CAPTURA ¥ RECAPTURA



partir de las 07.00 h y concluyo a las 17:00 h.

A cada cjemplar canturado, le¢ faneron co
1ocﬂdds dos tipds de marcas, ﬁnn en cl tarso izquicrdo y
qtrh on cl_dcfccho; cada una cop diferente finalidad: Una
Bhndn-dp.hlumihiq con el objeto de identificar las cjempla
Vrcs:individualmentc durante las capturas ¥ recapturas; cl
otro: tipo utilizado fue una banda de nlistice de color,
.-dueipérmitié.rcconoccr visualmente en ¢! cumpo de trabajo,
fci:ﬁrdéh'cfénoiﬁgiCO de luas capturas y la prescencia de les

v

" ejemplares en el tiempo.

Las buandas de aluminio utilizados fueron
del tamafio similar a las recomendadas por US Fish Wildlife
Service, USA 1977-2-1A; con inscrincidén en esnafiol como a

- continuacién se indica:

Direc.Gral.TFauna Silv.
Netzahualcoyotl 109
México 1,D.F,
2-001
Serie = 2

Némero nrogresivo= 001-002 etc.

Las bandas de pifistico sc disefiaron de

acuerdo con el tamafio del tarso y con un peso muy reduci-



FOTO NO. 3

COLOQCACION ESTRATEGICA DE JAULAS 'TRAMPA



do; los colores usados fueren rojo, amarillo, blance, azul

y negro,

Los ejemplares en el momento de la captura
fueron'guardndos cen una bolsa de manta de 50 x 60 cm y al
final de cada captura los ecjemplares se registraron los si-

_guiqnfcs_datos en ¢l diario de campo; scxo, nfmero de bhanda,
color de cinta, liberiindose a todos de conjunto en la misma

zona de captura (Foto 4 y 5).

Los trabajos de captura y rcecaptura se rea
lizaron en los Municipios de Meztitlin incluycendo las &reas
‘cercanas a las localidades de Santa M6nica y el Pirul, Mez-
:quititlﬁn en Alamos y Santa Ritg. En estas zonas sc captu-
raron 3538 ejemplares de la cspecie en estudio, en cinco etz

pas, a partir de junio de 1981 a julio de 18982,

Cada una de las capturas fue procesada co-

mo se indica en la tabla 2.
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BANDAS DE PLASTICO NE COLOR Y ANITLOS

DE ALUMINIO USADOS EN EL. MARCADO



-De los cinco periodos de cantura, sc oh-
.tuviCrop_ﬁniqamcntc_trcs muestras nrocesables es decir que
‘en cndd:una de p11n§'5é recapturo mis de un ejemplar marca
db,wiﬁ$ ;5ﬁ£ﬁrﬁ§ éoffeshdndicfon a las cintas color rojo,
amarillo y azul, ' :

Cada una de las muestras fue procesada
‘qu'sﬁparﬁdo tdﬁéndb en cuenta la localidad y captura; i
" nalmente fﬁéfoﬁﬁSUthOSIIOS resultiades de cada uno de ecllos
:uﬁtpﬁiendbrde ‘esto forma la poblacidn total nara la zona

de trabajo.,-

Los aspcctos de comercializacién, los
censos'&e cicmplares de cenzontle, fucron realizados duran
te los afies de 1580—81-82, en tres mercados ponulares don
de es tradicional la venta de la especie en estudio y de
fauna silvestre, En la realizacién del trabajo se selec-
cionaron 1ops dfas de nlaza tradicionales donde concurren
gran cantidad de personas de 1a repidén ya sea para vender
productos agropecuwitrios asi como proveersce de articulos

bisicos wara 1a alimentacidn,

£l mercado de Txmiquilnfin, llgo., el cen
so se recalizé el dia lunes, el de Cuautitlin, lex., cl
martes y el de la MMerced, D.F., ¢l miércoles (Fig. 5 }.

dejando perieodos de 15 dias de cada encuesta con el obieg

LIy}
“n



FOTO No. =

EJEMPLARES HARCADOS




1,- Ixmiquilpfin, Hgo.

2.- Cuautitlin, Méx.

3.- La Merced, DF,

N /

Fig. 5. Localizaci6n geogrifica de los mercados populares para el
censo de ejemplares de Cenzontle (Mimus nolyplottos),




A
0,

to 'de no censar los mismos cjemplares durante el ticmpo
que duro el trabajo, suponicndo el 100% de venta; expresa-

~do verbalmente por los mismos vendcdores.

El primero sc visit6 durante ¢l mes de

marzo a septicmbre, los restantes todo el afo.

En total se realizaron 180 encuestas
corrcsbondieﬁdo 72 para Cuautitlfin, México; 72 para la
Merced, D.F., y 36 para Ixmiquilpan, Hgo. En cada visita
'se anoté el nGmero de ejemplares en venta, pollos, juveni

les, adultos, procedencia y precio.

st < e T
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V.- Zonq_ég_ﬁs;udio,

ﬂ.if'lﬁi. Ei Estado de Hidalgo, geogrificamente se
,¢ncu6hffa.uhicﬂdo de los 19°37'a 21°40' norte y 87°59' g
 ?7€5$&:0§5fe;_1Se encuentra enclavado en tres provincias
:fiéiﬁﬁr&ficas: El eje neovolcfinico, 1a Sierra Madre
;Of}gp#g},y la Llanura del Golfo, pricticamente en e¢l cen-

‘tro de l1a Repfiblica Mexicana; colindando al Norte con San

- Luis:Potosi, al Noreste con Veracruz, al Sureste con Pue

bla al Sur con Tlaxcala y Estado de Mixico, al Oeste con

‘Queretfiro, con una superficie de 20,987 Km? (Fig. b6).

Se estim& en el Estado durante 1981, una
poblacitn de 1,546,000 habitantes, con una densidad de
74.0 por sz, existen regiones donde se hablan aln el ni

huatl, otomi y huasteco,.

La oroprafian ecsti representada por la Sie
rra Madre Oriental que cubre la mayoer parte del Estado,
deriviindose de eclla las Sierras de Zimapan, Jacala, Za- f
cualtipan y de Pachuca; esta Gltima cierra en el Morocste,

la cuenca del Valle de México (IEPES, 1973}.

La mixima altitud en el Estado es de
3212 msnm, ¥ se registra cn el cerro de las Navajas en

Huasca, disminuyendo al Noreste  donde sc encuentra la re-
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Fig. 6. Localizacién Geogrdfica del Estado de llidalgo, México.
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gi6én conocida como la Huasteca (Fig. 7).

: _ o De’las principales corrientes sunerficia
'1és‘db1:pstpdu.éobféShien los rios Tula y Amaiac, afluecn-
:tés dél'Moétéépma:'cl qque a su vez es afluente del Panuco
-y-lihita,ﬁ{zcstaﬂbgde Querétaro. El Rio Tula, aue recibe
'105 dc$agu¢§fde 1a cuenca del Valle de México, fertiliza
una imppffaﬁtc_zona al Suroeste del Estadeo de la repibn
.Eaﬁd;ida tomd Vallc del Mczquitnl} El Tulaacinso, Vena-
ando§i§ Ne;tif1ﬁn.que nace en los limites con ¢l Estado de
.Fuebla;.'riega el Sureste de 1a entidad, desembocando en

la Laguna de Meztitlfin, (Garcfa, "1977),

In el Noreste se localizan los rios del
Hule y Calabozo, que unen sus aguas en cl Estado de Vera-
cruz para desembocar eon ¢l rfo ’loctezuma, FEl estado cuen
ta con algunas pnresas importantes, cntre las que sobresa

len Endho, Requena, Omiltemetl v Tejocotal, (Fig, 8).

Referente a la Climatologia, la Sierra
Madre Oriental juega un importante mapel en la distribu-
ciﬁn de fireas con diferente clima-nor los ecfectos de 1la
nlt{tud constituyendo upa barrera a los vicentos htimedos

del Golfo de Miéxico,

La mayor nparte del Estado eos seco temnla
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do y seco semicilido dentro de su narte central, sur y no
niente, registriindose una precinitncidn de 550 mm  y una
tcmpefaturu media anval de 16°C; dentro Jde esta extensidn
hhy zonas diferentes, una temnlada subhimeda bperteneccien-
'tés a las clevacienes de la Sicrra de Pachuca v otra de ne
nor extensién semifrifa subhiimeda, corressondicentes a ne-
queiins serranfas. FEn el Neroeste cambia ¥ pasa a ser
templado subhiimedo en las partes altas de la Sierra Nrien
tal. Hay nuecvos cambios al disminuir 1a altura de la Sic
rra y tornarse en semicfilide subhlimedo, semicidlido v cdlj
do htimedo hasta llegar a la 1llanura costera cilido subhn-

mede .. (Fig. 9), (farcfa, 1973},

Las actividades apricolas se realizan
nrincipalmente cn cuatro distritos de ricpo en los que se
cultiva alfalfa con rendimientos suneriores al nromedio -
nacional. Otros productos imnortantes son maiz, trigo,
jitomate, frijol, avena forrajern, cehada, calabaza y chi
le. En las zonas de temporal, el matz es el principal
cultivo, le siguen en imnortancia la cebada de grano, fri

jol, cof€& y cafia de azbcar,

Se desarrolla una ganaderia extensiva de
bovinos, caprinos, ovinos, norcina y avicola., Aunque dis
nersas nor toda la centidad se distinguen cuatro regiones

ganaderast La huasteca, el centro del Estado, el Valle
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-La actividad minera es importante v exis

ten Ticos yacimientos mincrales metdlicos: cntre cllos es

tin el oro, plata, plome, cobre, zinc, manganese, cadmio
y mercurio. E1 distrito minero mds importante del estado
es el de Molango, que éienc los depésitos mis grandes dcr
mangancso de América. Tambifin sc encuentran abundantes
minerales no metilicos come caliza, caolin, arcillas re-
fracta}ias, calcita y diatomita; ademiis hay fidbricas de

cemento ¥ cal que desempefian un importante panel cn la

economia estatal,

La vegetacidbn del cstade estli renresen-
tada por selvas, la alta perennifolia, mediana subnerenni
folia y la baja caducifolia; bosques de cedro y tazcétc,
de oyamel, pino-encino y caducifelio; matorral desértico

rosetofilo y crasicaule; mezouital v nastizal (SARH 1979)

(Fig.10).

Cuantitativamente la sunerficie forestal
cubre 2,098.700 hectireas, cbrresnondiendo 433,725 a conf
feras y latifoliadas; 11,100 a selvas medianas, 61,700 a
selvas bajas, 477,075 a chamarrales ¥ mezquitales,
535,526 a matorral crasicaule; sec considera que 555,975

hectdreas sc agrunan como nerturbadas (Sﬂh 1976) (a).
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'VII.- Resultados.

7 _ El cenzontle en la Repfiblica Mexicana
se rcgistrﬁ en 25 Estados, 117 Municipios y 71 Localidn;
~des, incluyendo 6 islas, a partir de la observacitn de
ejemplares y los cspeciemenes colectados. (Fig. 11, Ta-

bla 3-5 ),

E1 cenzontle en el Estado de Hidalgo
se distribuye en mis del 50% de la superficie de 1la enti
dad, registrindose en 51 municipies, a una nltiﬁud de
1400 a 2200 msnm (Municipio de Mezquititlan 1421, Mpio.
de Chapantongo 1271 msnm}, incluycfidose zonas de amplios
ilanos, lomeries y cerros aisladosy la principal frea mon
tafiosa incluye al declive occidental de 1a Sierra Madre
Oriental y 1a de Pachuca, presentando lugares con harran-

cids, cajiones y miacCtzos receosos crocicnados (Toto 6).

Fl ciclo reprodnctivo sc inicia con el

cortejo y la formacién de parejas, actividades que se ma-

nifiestan con la posesifn de la hembra ¥ selcccifn de los

sitios de anidacién.

Se registraron seis cventes de cortejos

en 5 municipios de 1a entidad:

51,
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FOTO No. ©
MATORRAL CRASICAULE HABITAT DEL CENZONTLE

ALFAJAYUCAN, HGO.
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i

. No. de OBSFR QA . LOCALIIAD MINICIPIO
VACION. . '
_ 71  v '_26 ;_11 - 1981' " Tenerfa Chapantongo
:_2_. ' 7?28;—iii ;:1§81' | Area Patricie Chicunuria
iﬂli-.“. f2?;giﬁt;]1952:' Santa Monica  Meztitlin
_ 1. il,iff;?VT ;_19527. Los Alamos Mezquititliin
i

.Zsf-IIt_} 1983, La Piedad Alfajavucan
_ Durante estos acontecimientos ¢l macho can
-tador localiza a la hembra y hace varios Intentos de acer-
cqfsc a ella. Volando ambos cn diferentes dirccciones en
forma zigzaguecante a puntos cercanos, cstas movimientos se
realizan dJdurante S a 10 minutes dentro del territorio del
macho, Como adicidn a la informacifén presentada de la dife
rencia entre macho y 1a hembra del cenzontle, se determiné
que 1a mancha blanca del dorse del ala es mayor en los ma-

chos y mis recducida ¢n hembras  (Foto 7).

Durante el periodeo de reproduccidn fue impor
tante no confundir entre los cortejos y la defensa del terri
torio; cuando se trata del primero regularmente permanccen
dos ejemplares en ¢l fGrea territorial tanto la hembra como
el macho, en el segundo caso regularmente son dos machos Yy

casi nunca permanccen ambos en la misma zona.

Se observd el cortejo de una parejn sobre

una rama de mezquite, los ejemplares rcalizaban una especie

[R¥]



FOTO No. 7

DIFERENCIAS ENTRE MACHO (INFERIOR) Y HEMBRA

(SUPERIOR) DEL CENZONTLE (Mimus polygclottos)




de cenfrentamiento, ¢on movimientos réipidos de extensifén de
lﬁs plumas de las alas y cola; este hecho coincide con lo
dcscéiﬁb por.Bent (1943), yue indica que el cortejo se se-
meja a una danza nupcial de gran espectucularidad y estable
ce que pbstcriur a este cvento sc realiza la cpula, que

" ticne una duracién de segundos.

En este periodo les machos cantadores son
muf:nctivos.y su cante s¢ hace muy cvidente en las dreas de
distribucidn principalmcnte en los meses de primavera (mar-
zo-mayo] descendiendo paulatinamente su actividad en verano

.(jﬂnio-julio).

La especie cesti considerada como fuertemen
te territorial, presentando cste comportamiento durante to-
do el afo; se ha determinade la presencia de dos tipos de
terrttorio, de verano y de invierno. (Michener, 1935). El
primere tiene una duraci6n de 5 meses y ocurre durante la
tpoca de anidacién; en marzo-julio; el secgundo se realiza

en los meses de agosto-febrero,

En las zonas de¢ reproduccidén cn el drea de

estudio se determindé que los machos adultos ticnen territo

. ) 2
rios que varian de 167 000 + 2 000 m~ a 55 000 + 100 mz;

para €poca de invierno ¢l tamafo es de 228 000 + 9 000 m2 a

el
91 000 + 1 000 m~; los meses donde se registraron tarrito-



ries mis reducidos corresponden al periedo de marzo-junio

y los mayores en-agosto-septicembre.

_ E1 macho rcgularmente indica el territorio
péSﬁﬁddéc'cn hrbust6s, drboles, rocas, bardas u objctos
.eléva&as désd63donde emite su canto, sicndo dJdefendido cuan-
tas vetcsﬁéca neccsario cuando otro macho de 1a misma espe-
_;Cie_infaﬂénld zona establecida, realizindose una persecu-

ci6n: del invasor.

En 1as direcas de reproduccidn se construyen
f-récdnstruycn los nidos durante 4 meses (marzo-junio), ma-
nifgstﬁndosc la actividad de¢ los ejemplares cn ¢l acarreo
de mntcrjales para su coapstruccidn, principaolmente en 1los
meses de marzo-abril y son ubicados en lugares estratégicos
y depreda -

donde reciben protecccién adecuada de los vicntos

doves.

Los nidos se construyen sobre diversas ¢s-

pecies vegetales, destacando en ordenl de ahundancia; garambu

1los (Myrtillecactus geometrizans}ons, huizache (Acacia

shaffneril) 25%, encino (Quercurs rugosa, 0. ciastenca) 6%,

mezquite (Prosopis laenigata) 5%, nopal (Opuntia ficus-

indica) 3%, capulin (Prunus capuli) 1%,

La forma del nido es semicircular por fue-

ra y circular por dentro, en ¢l exterior estid formado regu-
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larmente por ramas delgadas con espinas, principalmente de
. - ——— . o @ -

T

huizache, en su interior por {ibras delgadas de pasto esco

ba (Muhlenbergia rigida), gramincas (Hilaria cenchroides,

Buteloua hirsuta, B. radicosa) y palma (Yuca filifcra) (Fo

to 8), ‘las especies fueron determinadas con base en el es-

tudio bot&nico realizado en la zana por Brisuela (1978).

Los nidos se localizan desde los 0.8 m
hnsté'loé 4 m de altura con respecto al suelo, dependiendo
del sustrato seleccionado para la nidacisn regularmente se
cncuentra en el centro del drbol o arbuste en la -ona mis

‘protegida. o

El tamafio promecdio de 30 nidos fue de
18.5 + 5.4 cm ecn su diimetro externo miximo (borde a borde);
firea de incubacidén 8.5 + 2.1 (diimetro interno), prefundi-

dad externa 10.2 + 3.8 em,interna a 4.5 + 1.2 em,

Durante 4 meses se encontraron nidos con
huévos, a partir de la tercera semana de marzo hasta 1la pri
mera de julic; los huevos tlicnen una forma ovolde; de color
café claro caon motas caf@ obscuro; cl tamafio promedio de
10 huevos nedidos fue de 25 + 0.76 mn de largo y 18 + 0.85 mm
de ancho, cl nGmero de huevos por nido varid de 3 a 5; pero
régﬁlarmentc fue de 4 huevos; de les 10 nidos cncontrados en
el mes de abril y mayo uno fuc de 3 hucvos; 6 de 4 (Foto 9)

¥y 2 de 3.
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FOTO No.

NIDO DE CENZONTLE CON 4 HUEVOS



_ 'Una vez que la postura ha terminado, se
finiéiﬁ la.incuhdcién, scepfn Bent (1948) ¢l periodo de incy
baéﬁﬁﬁ dﬁraldc 13-15 dins, es decir eatre el {inal de la
postﬁr#-y'cl'nQCimicnto de los pollos, las primecras crias
-lﬁg'en¢ontramos en la primera y segunda scmana de abril;
.losipplluéIOS'recién nacidos tienen un diminuto plumdén de
éﬁior_negru cen todo el cuérpo, recularmente abren los ojos
.hﬁéfa_jos 3-4 dias de ecdad, resultados obtenidos a partir
_dg_lﬂ"observacioncs de pollos gque sc encontraron ¢n las
.:ﬁ§g5§.dc estudie. En los meses de abril a4 julio se locali

zaron nidos con pollos recifn nacides (Foto 10).

Las erfas sc desarrollan ripidamente; des-
de los 4-6 dias de nacidos se inician los cambios de plu-
ma, notiindose en primer lugar la salida de cafiones de las
futuras plumas de las alas, tardan aprox imadamente 12-14
dias  con desarrollarse y tener el plumaje completo y a par
tir de abril hasta agosto es com@n observar cejempliares ju-
veniles volantones cn diversas fireas de distribucién (Foto

11, tabla 6},

Referente a 1a densidad de peblacidn para

el estado de Hidalgo a través del método transeccional, se

estimG una pablacién total de 24,025 +« 4,769, (19.85%) cjem

el
plares; en una firea de distribucidn de 12,936 Km™, con una

densidad media anual de 3.9 + 0.4 (11.00%) individuos por

2 . . )
Km™, con variaciones durante ¢l afeo, con un miximo de



FOTO No. 10

POLLUELOS DE CENZONTLE DE 2 DIAS DE

EDAD



10.5 + 7.2 (68.54%) cn el mes de febrero y minimo de

0.7 + 0.4 (58,98%) cn diciembre (Tabla 7.y 3).. .

Asimismo, los resultados de las seis zonas
$cléééidna§a§,:55_distribuycron de la siguicnte forma: Muy
alto,-zona:4i Alto, zona 2 y 5; Medio, zona 1; Bajo zona 5
_tTdbla 8).  Estos valores sirvieron para clasificar
.los 51 ﬁﬁnicipios que abarca la distribucidn de la cspecic
" en estudio, por 1o que sc definieron un municipio como muy
aito, dos como altos, sicte medios y <uarcata y uno bajos

{(Fig. 12).

Por otra parte los resultados obtenidos a
través de la aplicacidén del mtGtode de captura, marcaje y
rccahturn, arroja una densidad promedio de poblacidn en
las fdreas de muestreo de 9,396 i.1s446 (15.4%) individuos
por sz uorrcsbundicudo el 60.49% al Municipio de Mezqui-

titlin y el 39.50% a Meztitlédn.

Dc acuerde con ¢l tamafio del territorioe
calculado para época de verano ¢ invierno de 1a especie en
estudio, tendriamos que la superficie media ocupada para
la poblacién calculada seria de 1,437.5 + 491.6 sz, dando

6.94 + 2.37 individuos por Km-.

Estos resultados s¢ obtuvicron a partir de

358 indiviudos capturados, donde 92% (330) fucron machos y

it

~4



11

oTO No.

F

JUVENIL DE CENZONTLE



4 NS N N
Nensidad X km~ NI R
RN NN N
2] Bajo 0.61+ 0,43 R
i“]ll Medio 3.01+ 0.84
Alto 5.10+ 3.32
Muy nlto. 7.35+ 3.0
Fig. 12. Distribucidén ¢ indice de abundancia del Cenzontle (Mimus

nolveglotrtos) en el Estado de Hidalgo,

MExico,




8. (23 hcmbras) CTabln 9), dc las seis capturas realiza-
das se obtuvierun para la localidad de Santa M6nica en ei
'“unic1p10 de “ezt1t1an_dos muestras pracesables, la marca
_roJa 2565 * 1960 ‘dando un total parcial para la zena de

3,712 cgemplnrcs.__ﬁsimisﬁu; para les Altamos Municipio de

Mezquititlﬁn.se obtuvieron, tres muestras, la roja 048 +

,253 ﬂmdrlllus 4 ,571 + 1,960, azul 465 + 620 con una pobla

ciﬁn dc S 684 c;emplares (Tabla 10).

En total se recapturaron 35 individuos que
incluye el 8.95% de la parte capturada; tinkZamente un in-

dividuo macho se recapturd por segunda ocasidén en la mis-

ma &rca de captura; con una duracidn entrec captura y prime

ra recaptura de ocho meses v de 1a siguiente cuatro mescs

dando un tiempo un afio de duracién desde su primera captu-

Ira.

Considerando los resultados anteriores se
puede decir que 1a densidad de poeblacién por an del Cen-
zontle tendrd que variar de acuerdo con la situacién geo-
grafica de las idreas, tiempo y su hiibitat, como se consta
td en Hidalgo donde se presentaron zonas dande esta densi

dad es muy alta, alta, media y baja.

En plan general la densidad dec la pobla-
cidn del cenzontle fluctGa durante el afio, de tal forma

quc sc registran los valores mis altos, en los meses de

8.



‘febrero-y marzo, -descendiendo en abril y mayo, posterior-
mente hay ligero incremento cn junio y julio descendiendo

 paulatinamente en diciembre y cnero (Tabla 5. Fig. 13)

Como resultado de 1os censos de las ncti-

Vldades de COmerczn]izac1un de c;cmplarcs de cencontle,

ten 105 tr N aﬁos en el mercado de Ixmiquilpan, Hpo., se

Tﬂurcglstrnron 621 ejemplares: correspondiendo 13.3% pura

:ndultos, 27 3% para juveniles y 59.0% para crias. Duran-
te los dos primeros afies cl nfimero de ejemplares fue simi

1dr; bajande dristicamente en 1982. (Tabla 11},

Es importante scinalar ¢que en c¢sta zona
las personas que venden los e¢jemplares son campesinos y no
capturadores profesionales; los cuales la mayor parte ha-
blan el dialecte "otomi' y algunes ne entienden el espafiol,
Los ejemplares para venta provienen principalmente de los
municipies de Ixmiquilpan, Cardenal y los precios fluctfian

de $ 150.00 a 650.00.

Para ¢l mercado de Cuautitliin, Edo. de ME
Xico, sc registraron a la venta 982 cjemplares en los tres
afios, distribuides con el 91% a adultos, 4.2% a juveniles,
4.6% a crias. El comportamiento en la venta, fue similar
al observado en el mercado de Ixmiquilpfiin durante los tres

afios {Tabla 12).
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13. Densidad de poblacidn del Cenzontle (Mimus nolyvplottios)

cn ¢l Estado de Hidalgo, México.




En esta zona concurren vendedores ambuluan-

tcs, capturadorcs y mcdlo mayoristas, los ejemplares pro-
V1cnen del MIme Fstndo de México y de los de Hidalgo y

 .Qucrétaro;je13t0s:o varia de $§ 200,00 u $ 1,500.00,

En el mercado de la Merced, D.E., estuvie

ron a la Venta 688 c;cmplareq con B8,0% adultos; 10.1% ju

El CQmportamlento en la venta cn

' _Vcn11cs' Iwﬁ%—a:crias.

rca :c_muy variable, siendo clevado en 1980, bajan
) do en el 81 y 82 (Tabla 13).

En los dos Gltimos mercados los cjemplares

—adultos que se¢ ofrecen a la venta, en su mayor parte son

machos cantadores, por lo que su precio cs desde § 300,00

a § 2,000.00. En esta zona metropolitana los ejemplares

son de procedencia variable principalmente de Pucbhla, Méxi

co, Querétato,Hidalge, Sn Tuis Mntocl, ™

mnajnato vy Vera-
cruz.

Se encontrd que los cjemplares de pollos,

juveniles y adultos sc trangportan a los mercados en gru-

pos, usando diversos utensil tos desde bolsas de mandade,

canastas, chiquihuites, cubetas, ayates y jaulas rfsticas.

En los tres afios que durd el estudio (1980~

81-82), se registraron 2,285 cjemplares en las tres frecas

de venta seleccionadas para este capitule; correspondiendo

d0.




69,01% adultos; 12.2% juveniles y 18.46% crias (Tabla 14)

" (Fig. 14),

De acuerdo con los precios promedio a que
ofrecieron los ejemplares c¢n venta sc determind que durante
ulds_aﬁbs 1980-81 y 82 hubo una ganancia aproximada de
$'$'000,000.00 {TRES MILLONES DE PESOS 00/100 M,N,}, distri
buidos entre campesinos, capturadores, transportistas, ven-

_ 'dcdures #mbulantes y medio mayoristas; que para 1988 equi-
» valdrian a $§ 68°'000,000.00 ({SESENTA Y OC!IO MILLONES DL PESOS
00/100 M.N.).

Sobre la comercializacidn sc determind que
la venta de los cjicmplares de cenzontle se realiza durante
todo el afio, reduciendo su volumen cn el mes de abril. Los
adultos estin presentes cn todo tiempe, con descenso de

abril a agosto, en mayor proporcidén en los mercados de la

Merced, D.F. v Cuautitlén, México. {Fig. 15).

Asimismo, los juveniles sc comercian desde
abril a septiembre con un aumento en mavo, junio y julie
los polluelos aparecen desde marzo a agosto, con valores al
tos en mayo y junio, los pollos y juveniles son miis frecuen
tes a la venta en los mercados de Ixmiquilpdn, Hgo. y Cuau-

titlin, Méx,

El censo de cjcmplares puestos a la venta
en los mercades mostrd nlmeros similares durante los dos

primero afios (1980-81), descendiendo dridsticamente para
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Fig. 14. Censo de ejemplares de Cenzontle (Mimus polvplottos) cn
tres mercado populares (Ixmiquilpdin, lgo., Cuautitlin,
Méx., La Merced, DE,) (1980-81-82).




1982, este cambio puede interpretarse por 1a reducci6n de
‘'1a poblacidn por sobreexplotacién o caousas naturales,
"cambio en ¢l herario de venta por la presencia del perso-

nal oficial,

El precio de los cjemplares en los merca-
dos populares varid de acuerdo con el lugar, Cpoca del aiio,
destreza del canta, condicidén del ejemplar (pollo-juvenil)
.y st es vendido de campesino a capturador, mecdio mayorista,
vendedor ambulante o al ptblice. Junto con el cenzontle
en los mercados sc¢ identificaron 83 especies de aves a la

‘venta, tanto de pollos, juveniles y adultos (Tabla 15}.
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Fig. 15. Censo de cjempliares de Cenzontle (Mimus nolvelotteos) en

tres mercados populares (Ixmiquilpan, ilgo., Cuautitlan,
Méx., La Mecrced, DF).
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VI[.- Discusién.

La distribucién del Cenzontle fuc constata-
da en 25 ecntidades federativas y 6 islas; por lo que no sc
reporta para Tabasco, Campeche, Yucatin, Quintana Roo ¥y
Chiapas; de tal forma sc localiza desde ¢l nivel del mar
hasta los 2200 msam on los Estados donde se distribuve y se
cncuentra en {fireas con hibitat caracteristico como sc mues-
tran en cl Estado de Hidalgo cn domle se registra en el 50%
dc-su superficie.

Referente a la temporada de teproduccién &s
ta se realiza desde finales del mes de febrero hasta princi
pios de septiembre; resultado apovade por el registré de po

lkos y juveniles en venta en los mercados populares.

Asimismo, los datos aislados ofrecidos por
varios autores quedan dentro de este perfodo, excepto en 1la
observacién de Banks (1963} en Isla Cerralvo, BCS, donde ci
ta cortejos en el mes de noviembre, probablemente esto sea
una confusién con la defensa de territorio de invierno.

La utilizacién de dos métodos para deter-
minar 1la poblacidén de la especcie fue con el objeto de te-

ner un grado comparative en las Arcas de estudio, aplicén-

-



.dose en las dos dreas de trabajo (Meztitliin y Mezquititlan),

:obténiéndose una dcnsidad.pbhlacionul calculada mediante el

mﬁtbdﬁ'trdhéeécional: 7,570 cgjemplares con una densidad me
-'dih d§:6;21 i 1.57 por sz ; mientras que para el de captu
fa;rc¢abtufai 9;594.b6n una densidad media por km® de

6.94 + 2.37 (Tablas 6 y 8).

De acucrdo a los resultados obtenidos a
través de los dos métodos censnles aplicados para calcular

la poblacién de cjemplares del Cenzontle cn las freas se-

leccionuadas, se obscrva que ambos guardan una minima dife-
rencia, excediéndose ligeramente al conscguido por cl de

captura-reccaptura cn un 0.73 ¢jemplares por sz.

En consccuencla sc inflere que las metodo-
logias empleadas para conocer la poblacidn de esta cspecie
Lasindoaos en la similitud Jde valores resultuntes puacden
considerarse satisfactorios apoyfindesc cada unc de cllos

en forma reciproca.

No obstante se debe consideruar que la cup-
tura y recaptura de los ejemplares fue sezguda a machos
(92% dﬂ y 8% 2 Y, ¥a que se utilizaba un macho cantador o
cabestro para atraer y consccucnternchte capturar a otro
del mismo sexo, yda que el comportamicnto territorial de

las hembras no responden ante este reclamo.



Ademis durante 1a realizacitn de las mues
tras transeccionales se cvidenciaba 1a presencia de los
cjemplares en las gdreas de estudio principalmente a2 travis
de sus cantes, mismos que nos permitian su localizacidn
para su plena observacién, por le que la mayor cantidad de

registros probablemente fue de machos.

Por otra parte las marcas de plistico de
color colocadas en ¢l tarso de los cjemplares capturados,
no afectaron el comportamiento de los individueos de la po
blacibn, ya qgue de los ejemplares recapturades ninguno
perdid 1a marca, de tal forma que sc comprobsé su efectivi

dad en un 100% y una duraci6n de las mismas por un dfo.

los resultados de 1a densidad de poblacién
por Km 2 obtenidos ¢n el Estado de Hidalgo, quedan inclui-
dos dentro de los reportados per Castille (1978) de 1.5
a 2.4 para los estados de Sinaloa, Nayarit, Jalisco, Ta-
maulipas, San Luis Potosi y Veracruz, asimismo, los de
Emlen (1979) cita dé 1.2 o 59.3 con densidad media de
20.31, estos datos reportados por los cuales son muy altos,

probablemente porque en sus freas de muestreo se encontr6

con una c¢olonia reproductora.

o



Por otra parte al analizar algunos facto-
res causantes de mortalidad cn la poblaci6n del conzontle
se pucden mencionar los naturales al rcsbcctn; de acuerdo

"4 Fisher (1981), obscrvando 74 nides, determiné que alrede
dar del 55.5% de €stoes fueron destruidos por reptiles,

aves y mnmifcros (se debe considerar que este factor actCa
como regulador tendiente a conservar cquilibrio bieldgicco
en ¢l ccosistemal. [l factor gque influye directamente cn
el decremento de 1a polblaciGn de csta especie son todos
-aquellos derivados por la presencia del hombre con su conse
cuente actividad, de los cuales refiriéndose especificamen-
te a las fircas cstudiadas, cl mis notorio es la destruccibn
de hibitat mediante la tala (aprovechamiento maderable para
uso doméstico), agricultura (principalmente dJde temporal),

ganaderia incipiente y el usa de plaguicidas,

Otro foctor lo coenstituye la extraceidn de
ecjemplares para su aprovechamiento comercial, el cual se
lleva a cabo a nivel de polles, juveniles y adultos, En
los censos 1levades a efecto en los mercados aledapos al
firea de estudio como se menciona anteriormente, resultd que
se ofrecieron a la yenta 2,285 cjemplares correspondiendo
69.01% adultos, 12.42% juveniles y 18.46% crias, de €éstos
ne hubo sexado, pero de acuerdo con los resultados obteni-
dos a través del sistema de captura para desarrollar ¢l m€
todo censal en este estudio, la composicidn porcentual fue

de 92% para machos y el resto de hembras, proporcién que

i,



puede ser similar a la que se ohtiecne por capturadores co-
- merciales, ya que cl sistema utilizado (por medio de cabes

tros) cs el mismo.

Por lo tanto sc¢ aduce que la extraccifn va
dirigida principalmente hacin los machos que son los que
tienen mayor demanda, y que inciden directa o indirectamen
te nlterando el cquilibrio biolfgico, situaciGn con la que

se pueden plantear algunas interrogantes:

& Cufll es 1a proporcidn de machos y hembras
antes y despuds de una extraccién, dentro de los periodos

estacionales?.

Considerando que esta cspecic es monogama
Barrison (1973), es decir la parcja reproductora estid for-
mada por un rmacho y una heambra cudl es el nGucio Jde hem-
bras que queda sin fecundar y icufil es cl comportamiento
de los elemecntos que integran la estructura social (repro-

ductores, juveniles y crfas)?.

&Qué alteraciones potencialmente se pueden
presentar en las comunidades vegetales y animales que con-
forman la diecta alimenticia de esta especic, asi como de
sus depredadores?; ¢ A quf ritmo se decrementa-- incrementa
la poblaci6n {Dinfimica poblacional}?; iCudles serfan los

lineamientos a seguir para su correcta administracién?.

7.



No obstante que el trabajo aquil dcsarrcl]g-
do cohtribuyc al conocimiento de esta cspecic es obvio
que las iﬁtérTOgantes planteadas no sc pueden contestar
sufisfncforiamentc, nor lo tanto sc hace necesario reali-
'zdr inﬁestigacioncs que conduzZean al esclarecimiento de
-éstas, tales como: patroncs de comportamicento, piarametros
reprqdﬁctivos y de sobrevivencia por clases de edad, pobla
cién total y composicién de la misma antes y después de la
eitrﬁcciSn, hiibitos alimenticios, evaluiaciédn de las pobla-
ciones vegetales y animales que integran su dieta alimenti

cia.

Referente a su administracidn se le incluye
en el acuerdo que cstablece el Calendarie de Captura, Trans
porte y Aprovechamiento racional de las aves canoras y de
ornato, que anualmente edita la Secretaria de Desarrollo Ur
bano vy Ecolopgia (SEDRUE). El periode dec aprovechamiento
autorizado varia cada temporada, para la de 1984-1985 la
tpoca hibil permitida comprende los meses de agosto a febre

ro (Diario Oficial, 1984).

No obstante que este instrumento legal sirve
para ¢l aprovechamiento de esta y otras especies carece de
una fundamentacién cientifica, tanto en lo que respecta pa-
ra fijar el ntGmero aprovechable como su temporalidad, adole
ciendo, asimismo, de un cuerpo de vigilancia que haga respe

tar las normas contecnidas.

18,
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De acuerdo con los resultados y las concly
'siuncs antes citadas, ;onsidcrando que ¢l cenzontle tradi-
cionaiﬁcnﬁc.sc viene aprovechande cen ¢l estado de lidalgo
sc-récﬁmlenda que la temporada de captura de los cjemplares
en ¢csta éntidad'sn cfectlic entre los meses de octubre a ene
fo; esta determinacidn esti en funcibn de su ciclo reprodug

tivo, cn base a las condiciones que prevalecicron durante

el desarrollo de este estudio, debido a que se realiza en-

tre los mescs de febrerec y septiembre; por otra parte se re
quiere que en las dreas de distribucidn de la cspeciec se ve
rifjque peridédicamente 5i no hay algln movimiento significa

tivo en cstos periodos.

En virtud de que los municipios de Mezti-
tlin y Mezquititlin presentin las condiciones propicias pa-
ra ¢l desarrolle de csta especice teniendo la mayer densidad
de poblacidn se sugiere vedar temporalmente la captura de
ejemplares como medida preventiva para la preservacidn y

conservacidn de esta especie y su entorno natural; intensi-

ficando la wvigilancia y la realizacidn de una campaiia de di

fusitn sobre el aprovechamiente racional del cenzontle y

otras especies de la fauna silvestre en ¢l estado de Hidal-
go, México.
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IX.- ANEDXOS (Tablas)



_ TABLA 1
PROCESAMIENTO DE UNA MUESTRA TIPO EN EL DESARROLLO DEL METODO DE TRANSECTQ LIBRE

Localidad: Los Alamos Mezquititlan, Hpo.

Fecha del Muestreo: 30/ agosto / 1981

No. Ejem. Obs.: N= 1% No. de Obs. {(n)= 8

Km recorridos: 10.0

Velocidad promedio: 1.23 km

Muestreo efcc. por: Vicente Velizque:s y Roberto VWong.

ni di
HORA EJEM. OBS. TIEMPC (MIN.) TIEMPO {IlIRS.) DIST. (RMS.)
7:46 2 0 0D.000 0.000
7:50 3 4 0.067 0.082
9:10 4 8o 1,333 1.640
9:45 3 35 0.583 0.717
11:30 1 105 1.750 2,153
11:50 2 20 0.333 - 0.410
12:00 2 AL 10 0.167 n.205
13:10 2 { 70 1.167 1.435




di= 6.642 di?= 44,116 . dT
Sdi
E5= No. datos { 100 )
Xai

k= di? 7 Fil =
NTe (k) (Fi%) =

44.,116/0.900
(49) (5.64)

- 2

>
at’ S3i= 0.797

= 0,049 0.500 W, = 2.37 W;° e 5.64
= 0.797 (100) = 29.69%
8
G.949

49

275 cjemplares’

NT + B, = 276 + 29.60% = 276 + 82
D= NT/ di%= 176/44.116 = 6.25 ind/km%: 1/D= 0.150 km2/ ind.
V= (S,;/K,,) (100) = (0.79760.949)  (100) = 83,985

Si tenemos un CV=

83,98;

la muestra presenta un tipo de distribucién glomerular.

confiabilidad del muestreo tencmos:

0.999

Para comprobar 1a
2
= (M) (EJ) (8) (29.69)°2=
2 - 2
(Cv) (83.98)
°L = n-1 = §-1
o= (54;/X,4;) (100) =

Si tenemos un CV

7 Por lo que la confiabilidad es =

= 8,98,

{0.797/0.949)

la muestra presenta un tipo

(100} =

de distribuciétn glomerular.

Para comprobar la confiabilidad del muestreo, tenemos:

2
t= (n) (B -
ey
°L, = n-1 = 8 - 1= 7 Por lo

(8) (29.69)> =  0.999
(83.98)°
que ia confiabilidad es= B0%



S5E=

SE=

SE=

=
[+ 1+ 1+ 1+

1 + K -1 _ 1
n - mt n n -~ ni
1
1 . 1-1 . 1 . 1 . 1 . 1
1147 .33-144 + 1147.33 - 1147.33-20 1147.33-34 + 1147.33-21 1147 .53-75
1 1
. 00099 + ,00261 - ,00088 «+ . 0089 + ,0088 + ,00093 . 0036 - 00358
—_— 1
.opgo2 = L00447 = 223,60
() (SE); , N+ 1147.33
(1.96) 95% °L; Nr (1.986) (223, 60)
{1.65) 90% °L; N+ (1.65) (223.060)
(1.28) B85% °L; N+ (1.28) (223.60)



T ABLA 2

PROCESAMIENTO DE UNA MUESTRA TIPO EN EL DESARROLLO DEL METODO DE SCHNABEL
{CAPTURA, MARCAJE Y RECAPTURA)

- Localidad: Santa Mbénica, Municipio Meztitldn, Hgo., color de marca roja
Dia (i) No. en la muestra |No. de Recaptura { Ko. de Nves. Marcados | No. total de Nvos.! NiMi
(Ni) (Ri) Mt Marcados  Mi
1 20 20
2 34 5 29 20 680
3 21 1 20 49 1029
4 75 0 75 69 8175
K= 4 Ri= 6 Mt= 144 NiMi= 6884
N= NiMi/ Ri N: 6884/6 N= 1147.33




TABLA 3

T3-1DE 6

RELACION DE ORGANISWOS OBSERVADOS DE CENZONTLE (Mimus polyplottos) EN LA REPUBLICA MEXICANA

ESTADO MUNICIPIO LOCALIDAD FECHA OBSERVADOR OBSERVACTONES
AGUASCALIENTES CALVILLO SIERRA DE CAL 1980 FIRNANDC GEOVANINT 19 EJPMPLARLES OBSERVADOS
VILLO. -
PABELLON DE SIERRA DEL 1980 FERNANDO GEOVANINI 3 NIDOS
ARTEAGA GUAJOLOTE
RINCON DE SIERRAN DE 5N 1988 FERNANDO GLOVANTINI 57 EJIMPLARES OBSERVAIOS
ROMOS BLAS
BAJA CALIFORNIA  ENSINADA PUNTA PRIETA 10-V-1983  GABRIEL VELAZQUEZ 17 EJBMPLARES OBSERVADOS
NORTE
BAHIA DE LOS 10-V-14983  GABRIEL VELAZQUEZ 15 EIBMPLARES OBSERVADOS
ANGELES
BAJA CALIFORNIA LA PAZ EL CARRIZAL 11I-1982 VICENTE VELAZQUEZ SOBRE CARRETERA
SIR
SAN ANTONIO I11-1982 JORGE VILLA SALAS TRANSPENINSULAR
SANTIAGO 111-1982 JORGE VILLA SALAS HABITAT DE SELVA
SAN JOSE DIL IIT-1982 JORGE VILLA SALAS MEDIANA CADUCTEFQLIA
CABO
TODOS SANTOS I1I-1982 JORGE VILLA SALAS
MULEGE VIZCAINO 8-V-1983 GABRIEL VELAZQUEZ 15 EJEMPLARES CARREVERA
TRANSPENTNSULAR
COLIMA 1SEA SOCORRO Iv-1u78 ANGEL SALAS QJEVAS ABUNDANTE
- VviT-1981 ANGEL SALAS CQUEVAS ANTDANDO: 2 HUEVOS X NIDO
VI-1982 ANGEL SALAS CUEVAS SODRE GARAMBULLO

(Psidiun socorrensis)




DELEG.GUSTAVO

DISTRITO FEDERAL INDICS VERDES  2-XII-1982 FILEMON MANZANO POSADO EN [N PINO
A. MADERO
" " " CURULEPEC XII-1982 ° “ " POSADO EN PIRUL ¥ EUCALIPTO
DEIEGQ. MIGUEL CHAPLTAEPEC 28-XIT-1982 J. LUIS ALVARADD 1 EJEMPLAR 10:00 A.M.
HIDALCO.
DELEG. GUSTAVO CENTFO DE ES-  17-VI-1982 FILEMON MANZANO COMIENDO INSECTOS EN PASTO
A. MADERO, TUDICS AVANZA :
DOS.
DELEG. COYOA- VIVEROS II-1983 FILIMON MANZANO
CAN,
DEIEG. CUAWI~ ALAMEDA CEN-  20-I-1984  FIELMON MANZANO POSADO
DURANGO DURANGS NORMPL RURAL ~— G6-II1-1982 VICENTE VELAZOUEZ — 20NA DESERTICA
DURANGO PRESA FRANCIS  9-1II-1982 VICENTE VELAZOUEZ  ZONA DESERTICA
O SARCO
JALISCO GRULLO MANANTLAN VITII-1982 FERNMANDO GEOVANINI ENCINO-PINO
MEXICO STA. CECILIA EJIDO COLA DE  XII-1982  FILFMON MANZANO NIDO EN HUIZACHE
CABALLO
TLANEPANTIA — SAN SUNN INTA  V-1976 " u " NIDOS EN PINO (Pinus so)
CALA
TLANEPANTLA ~ BOSQUES DE IA  III-1983 " " COMIENDO FRUIO DE PIRACANTO
HERRADURA
MICHOACAN JIQUITPAN STA. BARBARA ~ 10-I-1980 SEFGIO RESENDIZ ARBUSTOS TIPD CHAPARRAL, — -
MEZCUITAL, ENCINAR
CERRITO PELGN  3-V-1980  “ " " UPA DE CATO, TEPAME.
CERRO SN. FCO. 17-ITI-1981 " " “ 1500-1550 M.S.N.M.

GUIRIO

23-1I11-1981

it ] n

200NA CERRIL
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MICHOMCAN JIQUILPAN ABADIANO 24-I11-1981 SERGIO RESENDIZ T. ZONA CERRIL
TOTOLAN 23-vir-1981 * " *  ZONA CERRIL
VIILAMAR JARTEO 8-1-1960 o " *  ZONA CERRIL
REGULES COYUMATLAN 31-1-1981 " " " ZONA CERRIL
MARCOS CASTE- OJO DE RANA 14-vII-1980 " o »  ZONA CERRIL
LLANOS
LA ARENA 14-vI1-1980 " " " ZONA CERRIL
MORLLOS TEPAT CINGO TEPAT CINCO 1979 ALCOCFR FIGUEFOA — SEIVA BAJA CADUCIFOLIA
COATETELCO LAGUMA 1982 " " " 1400 M.S.N.M.
NAYARTT RUTZ, RUIZ 20~-I-1983 V. VELAZOUEZ ¢ EJENPLARES {POBLADOY
ISLA MA, MAG  3-XTI-1981 Vv, VELAZOUEZ, F. 2 EJEMPIARES (PLAYA)
DALEA MANZANO
MARTS. MADRE 30-I¥=-1982 " " " 3 LJTMPLARES (PLAYA)
QAXACA ZOQUITLAN APPOYO EL TE-  3-VII-1982 FIFIEMON MANZANO  POSADO EM MEZOUITE
COLONE
" RIO SECO 4-vir-1982 " " "
" IAS MESILLAS  6-VII-1982 " " " TOSADO EN MAGUEYES
" ESPINO VEFDE  6-VII-1982 " " *  COMINEDO FRUIO DE PITAYA
" EL CAMPANARIO — 7-VII-1982 " " POSADO EN MAGUEYES
o LA SANTISIMA  8-VII-1982 " " POSADO EM POCHOTE
QRNCH MONIT ALDRST 10-vII-1982 " " " POSADC =M QUICTE DE MAGUEY

e b4



QUERETARQ JALPAN CIUDAD 17-I7-1980 JOSE CPUCES D. 3 KM. DEL POBLADO
JALPAM MES: DE 17-II-1980 V. VELAZQUEZ  TOSADOS
AGUA
PINAL DE PINAL DE 18-11~1980 " " " MATORRAJL. DESERTICO (15 KM,)
AMOLES AMOLES .
BATAN LA TIMAJA 23-I1-1980; " " » " " J " "
BATAN CAPADA DETL  23-II-1980 " " " " " " " "
CARRIZAL
BATAN CARGN DE LA 23-II-1980 " " " " . " " "
PLATA
BATAN SAUCILLO 23-11-1980 " o " " " " " "
BATAN ZAMOPRANG 23-TI-1980 " " " " " " " "
TOLIMAN HTGUERILLAS 23-II-1980 " " " " " " " "
SONORA FRONTERA R.LA GLORIA 22-III-1978 JORGE ALVARADO CENSO NACIONAL DE FAUNA

PEDRO DE LA
CUEVA
NACOZARI
MOCTEZUMA

HUASABAS

NACORI

BACADEHUACHI
VILLA HIDAL

GO.
BAVISPE

AGUA PRIETA

PIEDRA BLAN
CA

RANCHO ET, -
BEROTEL

RANCHQ LAS
TRINCHERAS

RANCHO CUE-
VA ELANCA

RANCIHIO MALA
NOCHE

ARIVAVI

RANCHO HUE
PERI

EL FUERTE

PANCHO I
CABALLERA

13-III-197¢8

26-II1-1978

1-1v=-1978

5=-IV=1978

17=-IV=~1978

24-IV-197R
25-vI-13978

16-v-1978
18-v-1978

"

"

"



SONORA

CANANERA
MAGDALEMNA
AVISPE

ACONCHI
QUERUBABIT
CUCURPE
URES
CANANEA

MINAS PRIE-
TAS

HERMOSILLO

SAGUARIPA
SAGUARIPA
SAN JAVIER

HERMOSILLO

GUAYMAS
ONABAS
HERMOSTILLO
NAVOJOA

CANANEA
MACLCALENA
ARIZPL
BANAMACHT
ACONCIHI
OUEROBABI
CUCURPE
URES

LA ZDRUCEDA

LOS ASTILLE
ROS

LA PINTADA

ESTACION -
WILLARD

ESTHCION -
TORRES

EL CABCCIII

ESTACION -
SELSURI

ALALIO
BADZST
SAGUARIPA

AGUA DE MON
TE

TARSTIOTY
EL PASILLO
EL 2ZILAR
TOMICHI

ISLA TIBURON

RIO MAYO

L1 " n

29-IX~-1978 ALFREDO CASTILLO

GABRIEL

VELAZQUEZ

t

25=-v-1978 V. VELAZOUEZ N.

” L1 "

MATORFAL DESERTICO
MATORPAL DESERTICO.



SAN LUIS POTO

STA. MARIA

PRESA DE DO

21-XTI=1981

V. VETAZQUEZ N.

1 16 e w

4 EJEMPLARES CERCANAS

SAN FERNAN
DO

Ccb, VICTO-
RIA

REYMOSH

JIMENEZ

EJIDC FLORI-
DA DEL WNORTE

LOS INDIOS
LA UNION
CN.VICTORIA

BEVIOZA
B, LONFIL
TRES PALOS

1l-vI-1980

30-XII-1980
31-XII-1980
29-XII-1980

26-v-1979
11-vI-1980
29-XII-1980

1m

V.

VELAZQUEZ N.

ST . LORES . MANZANO H. AL POBLADO
STA. MARIA EL CARMEN 14-IVv-1982 V. VELAZQUEZ N, MATORRAL DESERTICO
RIO VERDE RIO VERDE I-1-1981 JORGE ALVAPADO SELVA MEDIANA
.SINALOA AHOME MOCIIS 30-v--1978 V. VELAZQUEZ N. 2 EJEMPLARES POSADOS -
EMN MEZQUITE
CULTIACAN CHIRICANUE~ 15-IX-1983 " " " 2 EJEMPLARES MARGENES
TO DE LA LAGUNA
NAVOLATO BACHIMETO 15-T-1984 " " " 2 ESEMPLARES POSADOS
EN MEZQUITE
TAMAULIPAS GONZALEZ LLERA 27-y=1979 V. VELAZQUEZ N. POSADOS EN ALAMBRES
PADILLA NVA,PADILLA 26-V—-1979 " " " CARRETERA
ABASOLO ARROYO LAS 1I-vi-1979 " " "
CASAS
MANTE MANTE I-VI-1979 " " "
MANTE LA PRESITA l12-vI-1980 " " "

MATORRAL DESERTICO

CARRET. INTEPMNACIONAL



TABLA 4
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RELACION DE ESPECIMENES DE CENZONTLE ( Mimus polyglootos )

COLECTADOS EN LA REPUBLICA MEXICANA

FECHA COLECTOR LESTADO . MUNICIPIO. . LOCALIDAD OBSERVACIONES
29-1-1932 W.W. BROWN GUERRERO CHILPANCINGO ? -
29'1‘1932 L " 1] I C“ILPANCIB“GO ? .
29-TI-1932 " H " " CHELPANCINGO [
4-11-1932 " " " " CHILPANCINGO - MARGEN RIO MEZCALA T+
25-X-1932 JULIO HERNANDEZ HIDALGO IXMIQUILPAN Q +
10-111-1936 JOSE GARDUSO " " ACTOPAN 2.

31 III-1936 JOSE GARDUSO " " ACTOPAN g
17-X11-1936 JULIAN HERNANDEZ " " IXMIQUILPAN 2+
16-VI-1938 PONCIAND LUNA TAMAULIPAS DXMIQUILPAN EL SAUZ af ++
16-VI~1938 PONCIANO LUNA TAMAULIPAS MATAMOROS EJ. 20 DE NOV. 9 +*
16-IX-1938 CIESTER C., LAMB GUANAJUATO IRAPUATO 5 MI N DE IRAPUEATO Q A+5600 Ft ++




12-IT-1940 M.A. CARRIKER Jr. VERACRUZ &
1° =XI~-1940 CIESTER C. LAMB SALISCO TAGOS DE MOFENC S Mi. 8. IACOS DE 8 +—
FDRENO
22-IT~1941 CIESTER C. IA'B CURTAIUATO IFAPUATO 5Mi, M. DE IRAPUA ¢ 5600 Ft  ++
0. -
10-VII -1950 " " “ " IRAPUATO 5 Mi. MW, DE IRA- o 5600 Ft +
PUNTO
26=-IV—-1953 A. D, LEOPOLD CORHUTTA 51i, W. PIEDRA — " 8 mm. test +
BELANCA SIERRA DEL~
CARMEN
30-VI-1954 J. D. WEBBTER ZACATECAS SOMBRERETE 9 Mi, NW. SOMBRE- o T 8X7 +
RETE
12-I-1956 A. R. PHILLIPS JALISCO GUADALAJARA 6 Xm. S.E. GUADATA ¢ +
JARA FCHD. ARMADI-
1I0.
26~1-1958 CHESTER C. IRME SONORA ATAMNDS 5Mi, E. ALAMOS — @+
FCHO. GUIROCOBA
7-1IT-1959 J. M. C. SINALOA ROSAPIO FOSARIO a7 o+
2~-VIII-1959 A. R. PHILLIPS OAXACA QRXACA 12 Mi. M, MATATEAN & T.s.e. ca. Ii.e-;.‘,g,
t=3.



A. R. FHILLIDPS

T =3 e 4§

31-III-1960 CAXACA " JUCIHTTAN 4,6 Mi W, DE o'T ¢ or. se.
rouchly /le,-2.5
/rt B.3 %
7-XI-1961 R. 'C. BANKS B.C. SUR IA PAZ FCHO. RUFUS ISLA g ad 42.5 gr.++
CERFALVO
B-IX~1963 A.R. PHIILIPS VERACRUZ ALVARADD 4 Mi BUEMAVISTA o test, 3 x 2 +
II-1966 EX. MUS. NAT. SAN LUIS
IIST. TOTOST
24~TV-1967 5.C. SHORT B.C.SUR RCTO. SNY JOSE o7 =+
16-XIT-1971 R.S. CROSSIN COMNHUILA SALTITED 14 M, M. SALTILIO g Irm. ovary not
PALO BLANOD enlaraed 4+
7-1-1973. ANTONIO VARGAS CAXACA TUTUTEPEC POUE.FAL. LAGUNAS g ++
DE CHACNIUA.
1-XI1-1973 " " " " " " ++
1-X1-1973 " " " " ! ! =+
27-1v-1976 COIZATO GAVILO NAYARTT ISTA TSABETA G ©x6 ov.erm.t



25=-XII-~1976
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QONZALD GAVIFD JALISOO TOMATLAN EST. CHAMETA x4 5, MUIDA S.
. arasa -+
28-IT—-1977 QONMZALO GAVIFD MICHONCAN URUARAN K, 21¢ URUAPAN, g 6x4 +
PLAZN AZUT
17=-IX-1977 GONZALD GAVIFOD B.C.5UR LA PAZ . 223 CARFET. JJUVD‘IL SIM GR’\_
LA PA7 C. SAN- sn +
ILCAS
27-VI-1979 " " 1A PAZ ISTA SAN JOSE &’ JUVENTL 7x5 mm. +
9-VII-1979 " bL.C.MNORTE ENSENADA IST.A ShN ESTERAN ol + OVS. 4x3 .
Axl
CRAGA NDUIVDANTE +
12=-I1I-1980 M.A. GURROLA CALISCOO VALLARTA . 64 CARRET. BA— 9 90 % 40 +
ERA VALIARIA
22-XIT-1980 JOSE PICHARDO HIDALGD ALFAJAYUCAN 1A DIEDAD o’
24-T1-1982 V. VELAZOUEZ N, " MEZOUTTITLAN 2 QM. E. ATROS o
24-TI-1982 INTONIO MARTINEZ " " LOKM. E. AANOS g
27-11-1582 V. VEIAZQUEZ " " 5 KM, ¥, ALAMOS e
28~-IIT-1982 FILEMWN HERMANDEZ " " 5 KM. W. TA PARETA o co/muda
28~IIT-1982 FILEMON HERMANDEY " " 5 KM. . LA PAREJA g

+ COLBCCIONM ORNTTOLOCICA DEL, INSTITUTCO DE BICLOGIA DE LA WAM.

++ COLBECCION ORNTTOLOGICA DEL LABORATCRIO DE FAWMA SILVESTRE (SEC. AVES) DE SEDUE,

REPCOPIIO:

JOSE CRUCES DIAZ
VICETIE VELAZQUEZ NOGUERCN.



TABLA S
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COLECTA DE ESPECIMENES Y OBSERVACIONES DE CENZONTLE (Mimus polyglottos)

EN LA REPUBLICA MEXICANA

ENTIDADES MUNICIPIOS LOCALIDADES OBSERVACIONES

AGUASCALIENTES 1 3 OBSERVADOS

BAJA CALIFORNIA NORTE 2 9 OBSERVADOS

PAJA CALIFORNIA SUR 2 9 ISLA CERRALVO [ ISLA SAN JOSE
2" ESPECIMENES

COAHUTLA 1 1 2 ESPECIMENES

COLIMA 1 3 ISLA SOCORRO

DISTRITO FEDERAL 5 6 ZONA URBANA Y SUBURBANA

DURANGO 1 1 OBSERVADO

GUANAJUATO 1 2 1 ESPECIMEN

GUERRERO 1 4 1 ESPECIMEN

HIDALGO 22 32 10 ESPECTMENES ZONA DE ESTUDIO

JALISCO 5 5 4 ESPECIMENES

MEXTCO 2 3 ZONA SUBURBANA

MICHOACAN 5 13 1 ESPECIMEN

MORELOS 2 2 OBSERVADOS

NAYARIT 3 4 1 ESPECDMEN OBSERVADOS

{ISLA ISABELA, ISLA MA. MADRE Y

MAGDALENA) .



TABLA 6

TEMPORADA DE REPRODUCCION DEI CENZONTLE ( Mimus polyglottos 3}
EN EL ESTADO DE HIDALGO, MEXICO,

ETAPAS | Febrero Marzo Abril Mavyo Junio Julio | Ahaosto iSentiombre

Cortejo y forma
cién de parejas * * ok * * * * | *

Territorio * * * * * * l * | * x |2t % N *

rormacién del

nido * * * * * * * * *
Puesta de hueves * * * * * * * Iw *
Incubacidn * * Jﬁ* * * x 1% *

T ! T
Nacimientos * * * * w | * w 1w

Crecimiento y de-
sarrollo de crias * * * * *x | * PO * *

Salida de nido
{(juveniles) * * * * = * *

Terminacién de la
temporada i "




TABLA e

. DENSIDAD DE FIBLACION DEL CENZONTLE

{ Mimus polyglootos )

EN EL ESTADO DE HIDALGO, MEXICO.

Me s e s

Densidad de,poblacién

Coeficiente de variacifén %

X sz
Enero 1.03 + 1.05 101.8P
Febrero 10.58 + 7.25 5§8.54
Marzo 7.46 + 2.73 36 .60
Abril 4.21 + 2.73 65.00
Mayo 1.15 + 1.02 88.59
Junio 6.31. + 2.38 37.81
Julio 5.67 + 2.69 47.42
Agosto 3.45 + 2.68 77.85
Septiembre 3.70 + 1.66 45.00
Octubre 4.00 + 2.47 61.75
Noviembre 1.64 + 1.24 75.98
Diciembre 0.75 + 0.43 58.98




TABLA 8 -

" DENSIDAD DE POBLACION FOR ZONAS DE TRABAJO DEL GENZONTLE
' "' ( Mimus polyglootos )} EN EL ESTADO DE HIDALGOD, MEX.

Area Densidad X Km2. Superficie Poblacién total indice de abun
Km dancia.

I 3,01 + 0.84 467.7 1407.78 Medio

II 5.55 + 2.48 462.6 1642.23 Alto

111 1.08 + 0,60 231.3 249,30 Medio

v 7.33 # 3.94 814.7 5971.73 Muy alto

AY 5.10 » 3,52 313.5 1598.85 Alto

Vi 0.61 + 0.43 426.6 260.23 Bajo




TABLA 9

CAPTURA Y RECAPTURA DEL CENZONTLE ( Mimus polymlootos ) EN EL

ESTADO DE HIDALGO, MEXICO.

Temporada 1 9 8 1 1 9 8
Junio-Julio Ags.-Sept. Nevicombre i Febrero { Junio ot a1
Capturados ¥ 59 32 78 127 Y. 358
marcados
Cinta de color Rojo Amarillo SAzul Blanco Negro
Machos 51 ' 31 75 122 I s 330
Hembras 8 1 3 5 ! 11 28
Capturadores 3 3 2 3 3
Recapturados 21 4 9 1 0 35
No. ejemplares !
observados 112 70 118 172 [ 110 638
1
1]
% .ejemplares
capturados 52.067 45,71 f\ 66 .10 73,83 56.36
Indice de eficien i
cia. - 1.89 2.18 I 1.51 1.35 1.77




DETERMINACION DE LA POBLACION_ A TRAVES DE LA CAPTURA Y RECAPTURA

TABLA

10

DEL CENZONTLE { Mimus polyglootas ) EN EL ESTADC DE HIDALGO,MEX.

Santa Monica Meztitlin. (rojos)

Captura
i

—

F = V7 I N ]

amarillos

B oW

No, de muestra
Ni

29
21
75
50

No, de recaptura No. de Nvos marcados No. total de

Ri

Mt

20

29
20
75

29
19
73
50

nvos. .marcados
Mi

20
49
69

29
48
121

NiMi

080
1029
5175

609
3600
6050

Poblacién
N

1147 + 438

2565 1960

i+
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A B LA

11

CENSO DE EJEMPLARES DE CENZONTLE { Mimus polyilootos ) EN EL

MERCADO DE IZMIQUILPAN, HIDALGO.
‘ !
Aro Descripcién Marzo iAbril Mavo ! Junio {Julio | Ags e t ales
, ! 4 : Parcial Anual |
Adulto 25 } G 31
19 80]|.Juvenil 48 34 i 13 95
Pollos 2 56 ] 110 | 25 79 [ 305 |
i H ¥ : i
Adul to o | 4 i 13 i i 28
* ' ! |
I 1 9 8 1| Juvenil 28 24 | 14 | L ! {
[ ! H
— : i
Pollos tos | oas 27| 180 | 274
J i ! :
Adulto 7 Il | 16 l 2 25
1 9 8 2 |Juvenil ! A ] s 12 l 9
. ! 1 | | a !
Pollos ; | s | | | : 0 a2
| 1 i | f
Totales| 9 2 lzs1 l2s1 0 fr2z Dog i 621
l | i _| 1 L




CENSO DE EJEMPLARES DE CENZONTLE { Mimus pelyglootos ) EN EL

L

4

ABLA

12

MERCADO DE CUATITLAN, MEXICO.

Ao Descripcién | Ene. | Feb, | Mur. [ Abr.] Mayo [Junio |Jul. [Ags. |Sep.| Oct.i Nov.| Dic. [Totuales
Parcial Anual
Adulto 91 81 2y 5 28 4 35 16 116 15 31 20 273 !
1980 Juvenil 2 2 4
Pollos 8 il 1 1 21 398
Adulto 16 48 13 16 7 43 19 16 18 52 31 53 339
19 81 Juvenil 6 13 5 3 29
Pollos 9 8 5 17 385
Adulto 3 13 14 2 20 15 17 40 21 57 182
1982 Juvenil 8 1 g
Pollos l 8 8 199
Total 107 hzz s |33 ,: 63 4 iG7 las i'57 im 67 J 83 inz 9824




TABLA 13

CENS0 DE EJEMPLARES DE CENZONTLE ( Mimus polygiootos ) EN EL
MERCADO DE LA MERCED, D.F.

Afio Descripeidn Ene. | Feb. | Mar.{| Abr. Mayo | Junio{Jul.| Ags. Scp.. Oct. |Nov. IJic.. Totale s'
f Parcial Anual

Adulto 85 | 41 | 6o a 7 16 41 | 4 L l39 10 | 18 345 E

1980 Juvenil 9 ; ! 9
Pollos 1 ‘ ‘ i 11 ; 365
Adulto 17 21 14 4] 14 11 15 1 | 12 L29 14 8 162

1981 Juvenil 10 14 5 ! 29
Pollos 191
Adulto 0 5 9 2 2 1 |33 | 1s ! 6 98

198 2 Juvenil i 16 15 ’ 34
Pollos 132
Total in 67 a2 12 43 44 75 62 28 | 68 54 32 688 G688 ‘




TABLA '1u

CENSO DE EJEMPLARES DE CENZONTLE ( Mimus polyplootoz )} EN 3 MERCADOS
POPULARES: IXMIQUILPAN, HGO.; CUATITLAN, MEX. LA MERCED, D.F.

A f b s : ,A_d}l:l't_:qr_s_- ”juvenil._ Tollos Total
1980 _ : 749 108 211 1068
1981 529 124 197 8§50
1982 | 299 52 16 367
Total 1577 284 422 2285

% 69.01 12.42 E 18.46 99.89
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TABLA 15

ESPECIES DE AVES EN VENTA EN 3 MERCADOS POPULARES

Familiha Nomb»re cientifico Nonbre wvulgar Merced. Cuauritlin, Ixniquilpdin,
D.F. MEéxico . Hidalpo
Falconidae Falco sparverius Gaviléin chapulinero Y
Butco jamicensis Hialeon X
Phasianidae Colinus nigrogularis Codorniz X
Callipepla squamata Codoimniz escamosa X
Colurbidae Zenaida asiatica Paloma de alas blancas X X X
Zenaida macroura iluilota X X
Columba flavirostris Paloma morada X
Columbigallina passcring Coquita X X X
Scardafella inca Tortolita X X
Psittacidae Amazona viridigenalis Cotorra amapola X X X
(Frente roja)
Amazona finshi Cotorra mentafiesa X
Amazona alpifrons Cotorra guayabera X X
Amazona autumnalis Cotorra cucha X X X
Amazona ochrocephalc Lore cabeza amarilla X X
Bolborhynchus lineola Perico catarina X X



s e S

OAXACA
QUERETARO

SAN LUIS POTOSI
SINALOA

SONORA

TAMAULIPAS
VERACRUZ

ZACATECAS

22

o tn

W

27

L]

H.oN

110

10

37

14

i66

1° §-2 de 2

3 ESPECIMENES

OBSERVADAS

1 ESPECIMEN

1 ESPECIMEN

2 ESPECIMENES
ISLA SAN ESTEBAN
ISLA TIBURON

1l ESPECIMEN

2 ESPECIMENES

1l ESPECIMEN

TOTALES



Los Alamos Mezquititldn

th & i N =

amarillos

azules

39

12
57
52
12

57
52
12

57
52
12

(rojos)

W= D

57
45
10

39

42

98-
147

59
111

57
102

468
2394
5096
1764

171
30068
1332

2964
1224

648

4571

465

T 1C. «2-2

+ 2535

+ 1960

+ 408



Cuculidae

Tytonidae

Picidae

Tyrannidae

Hirundinidae

Corvidae

Mimidae

Forpus cyanopygius
Brotogeris juocularis
Aratinga holochlora
Aratinga canicularis
Geococeyx californianus
Tyto alba

Colaptes cafer
Melanerpes aurifrons
Picoides scalaris
Tyrannus vociferans
Tyrannus melancholicus
Hirundo rustica
Cyanocorax yncas
Cissilopha sanblasiana
Apheleoocoma cacrulescens
Aphelocama uvltramaring
Corvus corax

Toxostoma curvirostre
Mimus polyglottos

Melanotis caerulescens

Perico catalina
Perico senorita
Perico quila
Perico atolero
Corrccaminos
Lechuza
Carpintoro
Carpintero
Carpintero
Papamoscas
Papamoscas
Golondrina
Checla

Chareca

Azul

Azul, julia
Cucrvo
Cuitlacoche
Cenzontle

Mulato

Eo -

E - A

®ox

-

B

E - - . T T T - -

I S . - -

E I - A T T T



Muscicapidae

Bomiyyeillidae
Ptilogonatidae

Lanidae
Sturnidae
Coerebidae
Cocrebidae

Fmberizidae

Turdus migratorius
Turdus grayi

Turdus rufopalliatus
M;;adestes unicolor
Myadestes obscurus
Hylocichla ustulata
Siala sialis
Bambycilla cedrorum
Phainopepla nitens
Ptilcgonys cinereus
Lanius ludovicianus
Sturmus vulgaris
Chlorophanes spiza
Cyanerpes cyancus
Agelaius phoeniceus
Cassiculus melanicterus
Tangavius aencus
Icterus graduacauda
Icterus apbeillei
Icterus wagleri

Chlorophonia occinitalis

Primavera real

Mirlo

=

Primavera huertera
Clarin

Jilguero | X
Pata seca

Azul

Chinito

Ruisenor

Floxricano

Verdugo

Estornino X
Verdersn

Reyna

Magaldn

Galantina

Tordo

Calandria hielera

Calandria cafera_

Calandria palmora X

Esmeralda

x XM OX MM oM

“oox

- A - -

on 155 pE Y



Icterus gularis

Icterus parisorum
Icterus cucullatus
Xanthocephalus xanthocaphalus
Piranga bidentata
Cardinalis cardinalis
Cardinalis sinuata
Pheucticus melanccephalus
Hesperiphona vespertina
Guiraca caerulea
Cyanccanpsa perellina
Passerina cyanea
Passerina amoena
Passerina versicolor
Passerina ciris
Passerina leclancherii
Spiza americana

Pipilo fuscus

Pipilo erythrophthalmus
Admophila ruficeps

Zonotrichia leucophrys

Calandria turpial

Calandria matraguera

Calandria de agua({palmera)

Tordo cabeza amariila
Panalero

Cardenal

Zaino

Tigrillo

Pepiterc vespertino
Azulejo

Azulejo

Azulito

Jaspeado

Morado

Mariposa

Marino

Zacatonero

Pdjara viedja

Pijara vieja
Gorritn

Gorrifn oorona blanca

"

oK XK oM XN

%M oX X

R R TR

E -

E -

b

T pe S

®oX oM X
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Zonotrichia capensis

Fringillidae Carpodacus mexicanus
Sporcphila torgueola
Volatinia jacarina
Carduelis psaltria
Carduelis atriceps

Ioxia curvirostra

Gorrion mixto

Gorrién
Chato
Cuervito
Daminico
Calandrilla

Pico chueco

MNOMENCIATURA BASADA EN A. U. 0. (AMERICAN ORNITHOLOGISTS UNICN) 1982.
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