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‘ ,,INT'RODUCCI,ON

t :
‘AL rcfullrnos u Latu temu  lo hlulmos xelluxionundo ucer

" ca de queiel; Derécho es una-. cienC1n que’ debe ostur en constunte
evolucidn; dc acuerdo ‘a o socicdud ¥y épocn d qUL cstn dcstlnudo.
.Y, mis uﬁn, en nuestru opinidn, debe proponer c1ertns puutus,kno
quedurse como’ un simple e:pcutudor de los ncontccimientos, sino,

por el contrurio, ser dinfimico, para imponcr a” loa indIV1duos for‘.
mas de’ conductu que ademds ‘de tener. como objotlvo 01 huen Euncio-_‘r
namiento del Estado v 1a soc1ednd, superc 3
nes de vida,' quitando de su: caminu lus costumbles vlejns o inﬁti-’,f'

as. condicio--

Por estu ruzﬁn en:
una seric de’ disposiulonos l

e pﬁht nen.y



ina excluyente
cles tan insig-




Por otra purtc, sc 1os ouurriﬁ pcnsur quc cl urticulo :
en cucstisn ora; dcmasludo cnsuistu porquc no imp ne ina’ ]

de hncerse justicia por'su propin~mun

iposide sxtu¢61ones'cmo-
Jque; pueddn .Ser_ tan gra

- Paracla’ loy no cxistcn otros
cionales yen lus Lque; se ngrcdu uffhon
ves para el quoto nctivo y quc 1 Sumcnto deban estar g v
‘dns, como ‘dijimos, ‘al uspecto sexunl, i ‘mucho menos u la res:«
triccinn(pehuca Iu ley dejundo»cxclusivnmente a la cényugc o a
1a hija como'pasivos dcl du11to,fexc1uyundo de la-hip6tesis a
cualquier otro tipo de relucxﬁn

0, de circunstanciu emotiva, co-
§ ”otcridaiu 1a ¢oncubing, u la
for s ‘afrentd que trang
seu capaz: do

forme, que, emoc
razonur normalm

d durante ‘la secuela
del.temnrio 2



,CAl’I’l‘ULOzl"

ANTECEDENIIS HISTORICOS

;por ‘lo tan
‘sus'ncce-

sposn y, por

10 tanto, ln sum ; i ! i6n indicu violen
cia fislcu 0 ! | .s¢’ fue dundo poco
? lutivos do 1a humanidud a tra-







1) Bpocu lebraica,- .
Las mﬁs antiguu

nuerte
terase:

sultado ulLuno,
si la nujer-era.
blo. (2}

(1) i ~"Addlterio", p.531.
y rgentiua, 1962,

c Adulterio ¥ Amunccbdm1ento,
5 E'Cnsn_Ldltorlul

S0, '



(3) Ln Bibliu. Nuevo Tesmmcnto
vcrsIculo 10




b) Epoca Llﬁsicu.

in.los pucblos dntj;uo
o csposo, ‘tarnuba logal” ol pa
dio, ‘El udultcrio fue un crimcn
¥ sblo dequs de- siglos dc ne:

AGn los pucblb :
todos los.del antiguo Oriente

ofendido; si bien' dific
marido pard-matar.s6l

del marido,
Gricgo}rc§m

‘deudulte
rio, : ’

"(4) Enéic nyugitidiéﬁf
L 8“ s e



En: Lspdrtu no puedc hublurm dc fjdi:iidud conyug‘ul ni de
adulterio- punible, oral’ menos Lonsux‘nble. ‘Se uscguru que su fuvo- v
~recia el ndulter “deton ;
vque seriun futuro




recho de matar ui Lﬁﬁplice. . Pcro cl pnter [nmilul no debfu limitur
se a la udﬂltcrd debiu matar-u los d
gid h.nstu ln4 apuricidnyda Justmiuno,

ser ‘condena

14 pona‘do







nerse en un plazo de 6 meses si lu mujur es celibe

separnclon de los conyugues. si es casadn. : ; ;

De estos 6 meses, los 2 primeros quedan reservados al muridu anteriot y
al padre de la adiiltera para ejercitar el derecho preferenta de ‘quere=
llarse. [9]

d) Epoca Prehispanica.-
Estas antiguas formnas de pensar a la infiél perduraron en los

pueblos aborfgenes de América hasta los tiempos de la conquista.

La lapldacién era la pena entre los aztecas,

En otras tribus, como ocurrfs entre los ind{igenas que pobla~
ban el interior de las regiones que hoy constituyen los Fstados de Venezue=
la y Colombia, se castlpubo la infidelidad hasta con 1o muerte, porque la

indfgena era considerada como casa propla del marido.

Lo mismo cabe declr de la priictica de los calchaqufes y, sobre
tedo, de los araucanos, pues este delito se equiparaba al robo, que era

una de las mas graves infracclones,

{9) Teodoro Momsen. Derecho Penal Romano. p.l64, Madrid, edit.
Lo Espaiia Moderna, 1964,
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Tuﬁbi&n'v
Derecho tncaicoy:per
represién,: aungque s

muy Tespet
brantaba .po

ban. con’ unu picdrn grundc en la cabezu,
faccion, b bustaba 1a infamip que ory grande y Lomﬂn
las mujuros, los* hombrcs las dejaban," (11)

(Q1)] aniclopcdiu Jurfdica OMEBA, T.I. pp. 531-532 R
(ll) MiLuel Le6n Portilla, et, al, listorin Documental de Méxlco.
P 64,13‘ cd Tomo 1, México, UNAM, 1964.;vﬁ~‘




¢) Bpoca Coloniul’:

yugul quedd
'rtldns, Fue



No‘;se lcs lcvnnt.n tan




y-hace adul-
met idos “e:'i: po-
" De’ 105 big

egftimomente
us:hicnes

cunlguiern puede
o’ impida o

o facuitad
‘prendidos - in”




se la vida a los dos y no t.m 5610 4 uno. l\purcue cust]gndo cl

(13).

(m'




FPERNT. IR
. i . 3 o : L
£) En_los Codigos Penales Mexicanos de 1871, 1929 y 1931,

JBLCOdigo Pennlide 1871, en relucibn o ‘la" ofensa de: ln-
morulidad y- el’ honor,‘hnLlcndo alusién cxclusxvumcntc u'itel ua
sexunles; cstnblcco 10 s1gu1ento, a suber. ”:-




ganza y de re;rcsur a-la pr1m1tiv1 tesis de hucersc justic1n por )
propia mano aln quc puru el efeeto- modiu cl Latudu puru lu adminiq“

yuge;'se
siciones

-bro,' Bl fcxto

Articul
diendo a




nado nnteriorm
lito de lesio

chcruiéé.ﬁ1§z§. ’
nTnllores Crﬁfi- S



Artfculo 3 "Se impundrﬂn de 3 dias a3 aids de prislun nl padre que
mate o lesione el corruptor de su htjn y que este bnjo su potestad, si
lo hiciere en el mumentu de hallutlos en el uccn curnnl o en uno prdxi-
mo a €1, si no. hublere procurndo ‘1a cur!upcion de’ su hija, con el vardn
con que la eorprendn, nl con ocro". :

Artlculo 321: "Los casos punthua de humicldlo y lesiones de que hablan
los artfculos 310 y 311 no se cnatiznr&n comn callficndua. sino cuando
se ejecuten con premedl:nclu“." (17) L

fsta réglumentncién-lncursionn una tesis verdaderamente
incongruente ya que atenda la regpénsahil\dud del homicidio claramente
calificado: Verdaderamente resulta diffcil concebir una 1dea tan desati-
nada, rvefiriéndonos concretamente al caso en que el activo del dellto
haya contribuido a la corrupeiln de su conyugey, a pesar de que fue el
causante de esa situacidn, como premio a esn occldn lenocida se le redu-
cey 0 mejor dichu, se atends in responsabllidad. Criterlo que no sabemos

o por qué motivo lo haya towado el legislador.

De igual manern, y valga el mismn‘comentnrio, 1o consti-

(17) Cédigo Penal para el Diserito Federal. 1931, lLeyes y Cidigos de
México. Cop. I11: "Reglas comunes para lesiones y homicidio”,
arts, 310, 311, 32i. pp. 101,102,106, México. Edit. Porrds, s.a. 32a.ed.

1979
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tuye cl caso dc quc cuundo el pudre currompc nosu hljn y mntn ul
“corruptox" de éstn. se Impongnn de: 4 a5 dﬂoa de: pr1si6n, utcnuan-
do lu sunci&n ul dolito do Lorrupcidn do ln hlju

. Es de notnrse’tdmblﬁn que-c ‘
cibn del cﬁnyuge y de’ corrupLi6n e luf‘ “
ciar que se reflere concretimente’a Tdirelai
mer caso. por infidclidud couyugul y]en,

sexuales



A8 Man

BRI

R kT

e A P I T U L 0 1

UBTIRMINAC[ON DF CONCFPTOG

de ustificnclﬂn. | (1_8),

B
nul on ‘su ar
nomicidio el

©35-36, 1, Mildn,

a9y’

‘ed 1964,



24 .

1o quc>fundumen§ulmuutc debe pruclsnfsu_cs ta ﬁrlvuciﬁn"qé_;u nisma,

a) nlfcrcnciui critre parriLidio. conyugicndin y uxorlcidio

‘nea rectu

-contra, el

) nomiémib.»
‘ ijé'el“némbr

de la hiju. e




hemicidio," lno a lus’ lcsxonua
pura cvitnr un.l repetlcién c

‘ej e’nm‘lif‘icnf. esto



fcrcncl‘uf: ¢
©realizicis




El primero lo cunatituye ln induccian o nyuda ul suicidiu. migmo
que en nueatro Codigo Penal se reglnantn,de a’ sigulnnte maneral
Artfculo 312: “El que préétare’n i

que se suicide, serd custigndu"

ndujefe a otro para

v penu‘de l7a'5 aflos de pri-
slén; sl we lo prastnre hualu el ‘punto e ejecutur 21 mismo la
muerte, la prigidn sera de 4 u 12 ‘anos.,”

Este caso comprende tnmhiéﬁyln 11amada eutanasia y va desde la
tnduceidn al sucidio hasta el homicidio con consentimiento de 1la victima.
A criterio personal, esta conducta es atenuada en razdn de que no se trata
de una conducta dolosa, antisocfal, sino que se hace copmo u @ltfmo recur=
g0 para evitar los graves dolores de la enfermedad mortal que sufre la per-
sona ¥ que mds blen se trata de una persona de confianza de la vfctima,
sin que haya mediado alguna dificuldad previa. En este caso mis que destru-

ir lo que se pretende es poner fin a la enfermedad que necesariamente va
a acarrear la muerte,

Cabe hacer notar que el hecho de que la ley no hace distincidn
para el case de que el mdvil no lo constituya una enfermedad incurable.
%e esta manera queda inclufdo cualquier motivo para la induccidn al sui-
cidio, por lo que deberfan de precisarse esas circunstancias porque en el
rimer caso la muerte va a llegar necesariamente., Sin embarpo, se nos
curre pensar en que 81 la induceidn se ralfza en una persona que finlca=
iente tlene un problems emuclomid, que pucde ser de tipo alective, fami=
iar, economico, etc., dicha induccidn no tendrd las mismas caracterfsticas
ue en el caso anterjor, ya que aqui se estd cousando la muerte, que es el
ximo agravio al individuo, sin que &sta se vaya a presentar inminente=

ente y de ninguna manera se estarf{a aliviando el problema que origind la
dea del suicldio.
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Los elementos de lq Mpdresisd son los sigulen:gu( 'f

1= Pnrtlctnpncion moral de 1nducclun.

2,

3o~ Pnrticipaclﬁn muter(nl tnu comple purt[ulpe mlamu cause la muer-

' te.- A ests Figura se ln llnma nomlcldio-suicidin. pnrqua para el mata-
dor se refnen los elencntos dél homicidio ¥ pura el paclente es suleldic,
tomando coma 1nstrumentu»nl agante, Tamblen se lé destgna como homicidia

con consentimiento de la victima.

Coma conclucidn podemos decir que es ascertado atenuar la respon-
sabilidad por induccidn o ayuda al sulcidio, por las vazomes expuestas e in~
cluso en caso de gutanasia deberfa de excluirse de responsabilidad penal al
agente, ya que como dice Ferri: "St la vida es concedida por una fatalldad
natural, la sacledad no tiene por qué ponerle 1fmites. Una cosa es que cuando
el hombre vive en sociedad, égta tenga nesecidad de {mponer clertos 1{mites
a su actividad externa ~sin tos cuales la vida soclal es fmposible- y otra
cosa eg afirmar que el hombre ne puede diaponer de gu propia vida., Por consi-
guiente, establecido que el hombre puede disponer de su propla vida, quien
mata a otro con el consentimlento de &ste, wo es respunsahle al fue compelido

al acto",



El segundo crltetlo 1n cnnstituye el homicidlo ntenundo pur ri-‘

el hodiclq}d,’qudkp
12 exlstencia de 2 ca

provocador, -

Por otra pnrr ncé meneidn que el concep-

ta de riﬁn se aplicarﬂ "pnr los efectos panalea y al respecto
Conzdlez de ln Vnga dice xis:un delicoa especlnles, t{picamente ragula-
dos_por la'ley, como ‘la* rabaiion y: lu aedicion. que suponen el alzamiento
en armas, 0 la resistnncin ° el atnque a la autoridad, verdaderas luchas

eatre dos o mas personns." (- .

(21) 1bld., p. 56,



son:

- U300,

Tienc razén (nouz.ﬁlcz dc L \'c -l h.u.cr du,lm obsulvuucn yi - quoe. .
el usar de cajén; “como suelc sULcdcr,"'p.lrll todoa 1os L.fectos pc-f
nulus", dcmucstru lu: imprcclslén un quc e ‘rir '
siarse.con Lonceptos tan: amplios y'
tcnid.lmcntc ‘

la con otros npos nm’nulcivos,
‘el motin, ucndo evidcnto quu e

du."

A dit.hq dcfini}.iﬁu ug,l

Comentado y

Franeisco Glonziloz
Ly Reformi do - Vus
Impresores’ Unidos‘,f

(22) ¢




4

e ey




R Y

sustiyendo de esa mnnern 1n udminl:trnciﬂn de juatlcin por un 6r-
gano. lebulmentc‘conatituldo.

Al huccr menclan cl Cﬁdl;o Pennl dc estit. dtenuunte su S

entrnriu a:

dirigidu 14 £1
un Lluro cj "

(23) Dr.‘Oct#vio Garcerfny El Duclo.ﬁ(ﬁf&iogésdé Jimbnoz de Asda).
©Bdit)Lexla Hubnnn, 1947 el
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CAPITULO 111

tiempo y en Funéign
las hipotésisie

| por 6Bjé§6l
previstos:d

prendiend
‘consumaéién’y mat

‘la_hipétesis cn
ya que se supone.
‘en descubrir un

, ste”
estudio sc encue
que la sprpfesd:
acto que antes’l



<3l - e
, - v

Asi pues, se concrets a la ncuidn y efecto de sorpronder,
nimerables -las

es decir, do descubrir lo quc otro ocultnbn, slendok

micida: aya
uflrmnr e

de amnes
ciis dob
“tivo pUéQe



A snber; 1 comhciéndel sujoto activo os.f gno{dc los
cényuges, y l.x c.ul]dud del hujcto pasivo |1uudu ser: o

l.- Fl Lényubc lnflc 2
¢ infidelidad,

vgislndaf:y

(24).
(Lcycs y C6di50> de MCxxco), 37n
Méxl..o_,wm :

Lﬁdigo Civxl‘purn el D1strlto y Tcrrit rio



B

ya que estc [uctur rcsult.l lrrelevuutc dubldo a qut. ol cmterm

fedio? -4y el 1ril'i"t::r’{il|nonl
considerarse ,pcrfd_c;to '
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) Qué sc¢ dchc entemder por acto L.dlll(l[.'

Do acuerdo a su:contenido ;,rnmatu.ul se dcfine como.
"la munxl’est.xciéu do’ lu volunt.ul para uml unl6u sexuul hlscivu o:
lujuriosa.! i

pm.u,. volumcn XII. se--




L dgllni Ian dL l 1ncis¢n

péfsbhu‘dp_‘~
de ta chu

forma -de ayl
ella, cuand

te prefiez. '
16 de 1967,
tidrrez, ln
26.). -

autor nos’en



K ‘3-)

[ ) : e .,_.k 7. :_ ' L R _.'

huace es distintu a, lu que se nsentﬁ en 1u tcaia nntcrior. yn que

" p. 265, Impreso-



5rnmnt1cnles emp
guaJe hablndo en

- (26} levin Almn Vlllunucvu C. Adultcri “¢o o'Cﬂuéhl de Divorcio
x Adulterlo Pcnul. p, 53 Tesls Profcslonnl "UNAM, México,
1984,




OBVinmbntL
¢ "préximo-a s c
entlende que’ dxs
mente‘que,scrﬁ e
la cBpula, estdeci
na su,broximidud

el tﬁrmiuo "préximo" se
nt1cu1, pcro evxdente--

bles* -qu

ble va nAsor ui
vos del dblifﬁ;

Iin ose orden de ideas sc gcncrun dudus rcspccto ul ul--:
‘cance y significacién de dicho adjetivo.
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C/\‘I’I"I‘ULOV 1V

OP INIONES _DOCTRINARIAS. - Ll ST
Con rcspecto ulitema: existen tr’s corrientes‘doctiina--’

proceso cvolutivo i lo q
¢omo un dellto, qu}zu mun

(27) Bnciclopodia’Jurfdica;ONEBA, T, IV, p, 847,



La pretendida ji:';;ti'fllchclén se
minera, Gonzfilez dc In chn cxta .|1 juez
dor de los preceptos:

PO Sl
)croc. o l’unul Mcxlumu.

bp .

que se re

"51. B
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Ahora ,h.‘i_o
do por la inCidelidad’




2.- 14 e




o

uun pcraonn,
l‘ol‘ csto, )

: 'repixvtn ;yicn por. mﬁs




. UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

ATENCION ALUMNO:

v PATRONATO-TESORERIA CONTRALORIA ANTES DE EFECTUAR EL TRAMITE
0o DIRECCION GENERAL DE FINANZAS LEA INSTRUCCIONES AL DORSO
™ DEPARTAMENTO DE INGRESOS
= p) e ~
dw) </ /Zﬁomsns DEL ALUMNO -,
. P i A ~a
LE J CUENTA DE P ) yatd .
AFECTACION - .
a r_:JI Lan g rzn E ﬁ ‘ APELLIDO PATERNOQ APELLIDO MATERNO
- ,’ ““ »/ L . . ) ”‘;
411 000 000 hg“,,h%i‘mm“' P
RS- * Ra*38=s NUM. DE CUENTA
413 000 000 clgTE. @A NOMERE , '
=1, i =1 (’/ V // L e MEX. [7] Ext. [J
421 000 000 > TR o e
I & A : FACULTAD QESCUELA NACIONALIDAD
Q o : -+
425 000 000 L s 2
218
. SELLO . )

(9]

OMPROBANTE ALUMNC




DIRCCCION GENERAL DE INCORPORACION ¥ REVALIDACIGH
D¥ ESTUDIOS.

"SUDDIRECCION DE CERTIFICACION.
SOLYCITUD DE TRANITE PARA PACO )

DEPTQ. DE RECISTRD ¥ CGNTIIOL ESCOLAH 12

DEFPARTAMENTO DR BXAMEN 1)
pEPIO. DE CER‘I‘XHCACIOH Y SER. SOCIAL 1]

NOMDRE PLANTELt Yt CLY.PLANTEL:
PGR_LOG BIGUIENTES GERVICIOS
CANTIDAD c 0O H ¢ B P’ Y .0 IMPORTFE

(10) CAMBIO DE CARRERA O PLANTEL 12

: ___[19) EXAMENES EXTRAORD, AUTOREZADOS 1)
{20) EMAMENES EXTRAORD, ADICIOHALES 13
(21} EXAMEH PROP. MIVEL TECHICO g ] ’

,ﬂ {22} EXAMEN PROP, NIVEL LICENCIATURA 13 .?5_:&’-@ 4
{23) TITULD DE MIVEL TECHICU 1
d e (24 TITVLO DE NIVEL LICRNCIATURA 1) =,

(25) CENTIFICACION DE gswoxos A \_
(26) DUPLICADO DZ 5::1\1:;::&::0 *eyg ‘s

(37) LEGALIZACION DEDOCUENTON gy My ,,‘32. —
120) consTANCIAS .,." e "m Jiz R

S,
{29} nzozatna Dl acnvxcxo loc:an -'lr"“ !
{30) REviszON np bsrivzos G .u : \

Tt eE AL M@J

et 1-, ' -l-u-
e

.
e

X .
|

. ‘k‘.;a ;.“’/// R ‘3 :4
r P .i*d ;
: . J.DE 19 5
s _

CD. UMIVERSITARIA, D,Py A/

‘J

Va. bo, '
J, LPARTAHMENTO ELADORO
’€1::=2 ; ' .

UNIOAD ADHINISTRATIVA. . © % .




i DIRZCCION GEMERAL DE INCORFORACION ¥ REVALIDACIGN
R DE ESTUDLOZ,

'SUDDIRECCICH DE CERTIFICACION.
SOLICITUD DE TRANITE PARA PAGO

DEPARTAHEHTG DE EXANEN i1
bEMTO, PE I.'.‘ER‘I'!"CACION ¥ SER. SOCIAL 13

b4

‘.

b DEPTA. BE REGISTIO ¥ conmo:. Escathn 32
1

H

HOMDRE PLANTELS

CLY . PLANTEL:

LI

FOR LOS BSICUIENTES SERAVICIOS

v

v CANTIDAD C 0 N C 2 P % O IHPORTE

(10} CAMDIO DI CADREMA © PLANTEL 32
{10} EXAMENES EXTRAORD. AUTORIZADOS 13
{20) EXAMEES EXTRACRD, ADICIONALES 13
e 131) ENANEN PROF. MIVEX TECHICO 1D

ettt m—r—

.

{231} TITULD DE HIVEL TIOWICO 1

{35} CENTIPICACICH UE SS‘HIDIUS MR 1

L

t26) DUPLICADO DE ?urxrscam : ‘ﬁ 4‘
(37) LEGALIZACION wnocmnmn TR t,

HHH

* W

e <k e s e A Ay e L gt e

HH

Z {22) EXAMEW PROF, MIVEL LICENCIATURA 21 2380
el {34} TITULO DE NIVEL LICENCIATUTA 13 2H4ED:

m

Ty

Rr o -

(22) cunsrmcnlu G sl ,.“ns. :QE—
{19} regieTno Dl nnlwxczu SOCIAL - 1T T

{30) REVISICH n- ts-ruoxos T .’:':'fl‘; <L

- . ‘ 4"!’ @
T ! o , A L Q’-----n 4
* . “. ' '} ' LN
RN ,.' N N - .

} ',' _ 3 ‘
T, UHIVERSITARIA, D2y A_&b‘ / T oE 190_5.5

Va, Da. . '
g;u‘-ﬁ%inrmmm ELABORO
e e ; :

*

UHIPAD AUMIHISTRATIVA-

-



lizados," (30)

Fn rosumcn no so configura la lugftimu durunsu dcl honor
motivada por infidelddad conyugal, por ne qjusturac ﬂste a lus ex
gencias que norman las cxcluyontc de responsabllldud : Concrctnmcn-
“te en cl urthulo IS it que nos hemubh
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tampoco ampara la defensa anterior al peligro o al riesgo. En este Gltimo
caso, la nccién violenta serfa un acto {1feito, fundado en un deseo de
preventr duﬂus no actuales. S§i estos argumentos no fuernn por 8% nismos
eu[ini«ntes, podra alegurae en Eorma concluyente, . que eu la legislacidn
se ha dudo unu interpretacién autenttca ‘a1 problemn. resolviéndolo de an-
temano. Que afin en los casos mas graves de lnf(dulidad uLtunl no. pueden
dar lugnr a Ln aplicacion de la legttima de[unaa del honor.

debe séryéonsiderada como un

) La defensa de
movll en’ el dellto de ‘e quadnr bien clar que en el
caso de que el” ndulte el c6nyuge, tal honor ya fue
) ‘u lu Lnexistente. Adenlis que
menos inferfores, pues con
e onyugnl' el {nstrumento, podfamos
decir, es el.dhje nrmn de fuego, arma blanca,
etc,. En eété_h‘ » r lcgitimn defensa ante tal
desproporeidnid

,Ln dey: pennl no debe unicnmenu;de de rar.conductas por

la coutumhre. slnn Sque’ duhe propungr upclunus qu superen ¢l atraso, es

dnclr. quy nvoluclona en henerlciu du lu4m 8 suciednd.luay que propug-

nar la sancidn de _eson hochos para que hnhn ver al hombre 1o indebido
de su trudlclunal procedar. Por elloes necesario’ enfntizur que-



lado, mancillado 'y, dcshcchu con el ncto d 1
servado con. ol_hqcho dg mqtnr.",(&l)’

b) lomicidio por EmOLibn Violcnta.
A oplnibn pcrsunul ‘el nrgum

del couyuglcldlo :
efecto dcbn sor 1;

adulterio flagran
: en:ccros, México, 1934.
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omitente." (32)

Para ejeﬁpitrlcurllo ahtuflora Eomn un cago aniilogo, las
hufdas hacla adelante se puédeﬁ‘obs«rvar en la actitud que agume una rata
cuande es acorralada'y no tiene oportunidad de hulr hacia un lugar seguro
entonces, al sentlrse presa de su atacante,"huye hac{n adelante", agredin-
do con fuerza y bravura singular a su atacante, cambjando suvactitud‘ini-
cial asustadiza,

Para redondear el concepto de miedo podemos definirlo grama-
ticalmente como: "Sentimlento de Inquietud causado por un peligro real o

imaginario,”

En nuestra ley este estado debe ser grave e {rresistible.

2,- La_lra.-

Para Jiménez de Asda la c61ern Yy ln lrn no son tada mas que
fendmenos que después de hacerse pnaiﬁn se tornnn ¢n odio,

En el amor, cuando hay una altuhc15n‘de‘c51urn en realidad lo

que estd apareciendo son los celus, que ho 'goh” mas que uh producto de com-

ponentes muy complejos del amor, del aenti

(32) Dr. Luis IHménez de Asda. EL homicidio por Emoeifn Violenta.
P 7 Lecturns Jurldicas, Escuela de Derecho, Universidad de Chihuahua,
1966, . : e
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inconsclente purn u11v1nrln‘
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(33) 1bid:, p.. 7:8.°
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Hutiondo n un lado ‘el aspecto psicélogico, es ‘evidente
que cuulquxcr emocion no bna n pnrn ntenua cl homlc!dio, puesto

“nitud pura pode i
aspecto; volitl [ dc
',emocxén scn

olementos paic&logicos dcl dellto.
ser: canfundidos., La imputuhllxda exibo un cntc susceptlble de
ser sometido @ la’ cocrcién lcpresivn. No dcbc olvidnrse que’ el
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cunndo nqutll.n .lumentu ‘de ‘intensidad emocionn con el odw. pucde
existir también sin’ emocién el miedo o ¢l temor, pere no pueden
cocebirse fnltos_d '_u:noclbn ul. terror o ul oapuntn (sus Lrudos .
de mhxima intensidad) : i

son mtcn;o: peiie §
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tonces ,-

iracuhdo,
el cuadro’ del tipo privilegindo dcl homicidio
yes preven condu;tns humnnns vy, como so: dxjo algunu vez
den uncauzarlna en lns normns de convivencin.g sus’ mandntos se
dirigen a Ios hombres. plenos de” pnsiones. emociones,
No se tiene por sujeto dustinutnrio “de 1n normu ugun méro cnt
juridico, sino a un sujcto real;: vivio"“
una espccxul consldernciﬁn 1eglslntivn
de grave lnjurin y n[rcntn(n su ‘honra,’ De
gal de 1u'vi§l¢npin;cmot§ix 'e_ta dobei

p£r1ca chge
de minima

37y Gerardo Peﬁa Cuzmﬁn.r El Delito de llomicidio  Emocional,

: ~p. 64, Rcvistu de ‘1o Facultad de Derecho y Cicncias Sociu-
‘-_«leé, Univcrsidud Nncionnl de Tucumﬂn, 1940._ :

(38) Ibid., p. 80 :

i




" Las nltarncianuu enotivas no pueden dejur de intluir en las
facultudea intelectuales porque es de na:arse que’ unn emncion de* alta in:en- L

sidad puede trastornar lus facultndes de rncluclnio y‘

aujeto emoclonada. Entre otras cosps también lntluye e

asoetacidn de ideas, y es entonces cuvando nos encontra

inconsciencia purd, y por lo tanto, puede llegnr n cn

Leuir una excluyente
de responsabilidad y, en medida de su lntensidad. unn ant.

€) llomtcidia par Trastorno Mental.-

Gonzdlez de la Vegn hace un eathdiﬁléel ﬁréhlema de la delin-
cuencia originado par trastornos mentales, diciendo que el ¢8digo de 1931
adoptd una pestura radical y positiva, A los endajenndos, de acuerdo con el
Cddigo de 1871. no se les admitfa con plena reaponsabilidad, pues careclan
de 1n:eligencta y libertad, pero la Palquiatrfa vine a demostrar que entre
la salud mental y las mdlriples formas de la' locura existe una graduacldn eﬁ
1a cual debenos colocar a los hombres que, con auvsencia de locura, exhiben
clertas modalidades psicoldgleas que los apartan de lo normal. Los histdricos,
epllépticon, psicasténicos (estado de depresidn), se revelan en ocactones co-
mo suletos de responsabilidad woral limitada, EL Cidigo de 1929 se inspird
en el criterio de la escuela positiva, que rechaza la responsabiiidd limita~
da, ya que tanto los locos como los normales son peligrosos para la sociedad,
por 1o cual todoa los autores de un delito deben ser considerados totaimente
reaponsahles legalmente, cualenquiera que fueran aun condlciones paicoffvican.
De acuerdo con la tesis de la escuels positiva, el C3digo sometid a4 los semi~
enfermos wentales a una medida de seguridad y los enfermos de psicosis comple-
ta a internacidn en wanicimios o establecimientos adecuados.
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do a una enferﬁcd&@.»(SB)

Purn Jim&nez de Asﬂ 'deben difercnciarsc 105 estndos de
1nconsciencin (transitorios) que se ofrecen en sujetos de desarro ”

mos quela’ enfermednd mental cxim
ré con: ello. pﬂrn que por el cstud

(39) B Fonzﬁlez de-la: ¢ Dcrcchn Penal Mexicano,: pp. 59- 61.
T{40) Dr. Luis Jiménez de Asa1, opitebtyy ppy 617, 0
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‘Ahora blen. para enfrunturnos direc:amente nl prublemn de tras-

torne mentnl transltorio. g6 puude ejemplificur que en’el caso de que

existn una asiun. cuulqutarn que seu. la amorosa. la: culerica. o la mie~

!an una ex d 8 de la ley era que el trastorno
mental translto ge 1o que esta Indole patolégica de
la- perturbaclén ae axp eua tomo’ una - formn de manifestarse la inconscien-

cia,

‘Al respecto ln‘supkqmd Corte de Justicio de la Nacidn ha sus-

tentado el siguiente criterfo:
"Trastorno Hentallcbmo Excluyente.- Celos,-~ la excluyente de
incriminaclén prevista por la fraccidn 11 del articylo 15 punitive,

que requlere dos particularidades a probar:

1,~ La exiuatencta del trastorno MGnclonndo’anias.y._

2.~ que el mismo produzca un>eslédd:de tnconsclencia de los actos del

agente.

e eatnbn redactada la su-
sodicha Eracciun 11 del artIculo 15 que se consulta. da a entender que

Ln llternlidaA d ﬂlus &Srmlnog en,

el trnstorno mental, que aen 1nvoluntnrlo. debe’ ser tal que no haya sido

querido, que no hayn uldc procurudu ni dolosa nt
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.
culposamen:e.[cnnnotnciin que corresponde al vocablo involuntario, ademas
de que el trastorno mental debe ser mativado por causas ajenas a la volun-
tad del égeﬁt;; y asi entendido, tambidn ha de ser patoldgico y transitorio
es deeir, tener su cuausa en alguna anormalidad de aquel cardcter y carecer,
por Gltimo, de la condicidn de permanencia por la que el sujeto sea tnmodt-
ficable.

Lo expuesto por el acusado en sus declaraclones pone de mani-~
flesto, de inmediato, la ausencia de un trastorno de cardicter patdlogico,
pues tal no puede serlo el estado pasional en que se encontraba por celos
retrospectivos que sentfa respecto de un sujeto contra quien tenfa verda-
dera tendencia homicida subconsciente, estado anfmico que no pudo superar
a la voluntad del quejoso en tal forma que lo hiciera incapaz de autodeter-
minarse." (Amparo directo 2419/5%. Gabriel Soto Romero. Febrero 4 de 1960.
Unanimidad, 4 votos, Ponente: Angel Gonziilez de la Vega. la, Sala., 6a, &=
poca. vol. XXXII, 2a. parte, pdg. 106).

Actualmente el trastorno mental o desarrollo intelectual retar-
dado, a que se refiére nuestra ley vigénte auponen la ausencia de dolo o
culpa para entrar en esos estados, cuando se a vedado el poder de autocrf-
tica y entendimiento que hace que el acto delictivo no este debidamente
cenaclentizado. Ahunque con la nueva redaccidn del tipo normativo a que se
reflere la fraccin 2a, del artfeulo 15 en cuestidn engloba como ya lo vi-

mos al cardcter patoldgico de que ya hemos hablado.
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‘ﬁay.qﬁe Aefinir cinrumeﬁte qﬁe ia,emoéiﬁn violenta no constitu-
ye el trastorno muntai'dé que’hubln»nueatfq iey. ya que el efecto aprega una
caracterfstica. mis y que estd cdﬁétltﬁ[ﬂa»ﬁdrvel cardcter putolégico, es de=-
cir. enfermo de dicho trastornoj ﬁof 1o tdnfo. si el sujeto que comete la
infraccidn en una persona sana no podrfa alegar que obrdé bajo el atenuante
cuando cometis ¢l 11feito estando emocionado, Por eso mismo, la emocidm vio=-
lenca deberfa constituir una regln especialde atenuacién para los delitos de
realizacidn violenta y no considerarse tampoco como una excusa absolutoria
ya que, evidentemente, no existe ninguna argumentacidn ldgica que pudiera
sostener vilidamente la justificacidn de un excluyente de responsabilidad.
Afirmamos lo anterior apyados presclsamente en que la ley debe estr dirdgl-
da a sujetos normales y no enfermos mentales, ya que éstos deben estar suje~
tos a los prosedimientos tutelares y de reclucidn especial por ser precisa-
mente inimputables, d ebido a que su libre albedrfo estd perturvado y fuera
de su control, Claro estd, que de ninguna manern est debe significar la in-
punidad de estos casos, pues como sabemos, estan previstos los procedimientos

que deben seguirse cuando se presenta esta clase de suceso,

La emocidn puede dominar al sujeto normal y con mucha mayor vio-
lencia aiin al seminormal. Si bien el fondo deficiente de este Gltimo explica
la descarga homicida, no por eso escapa a la previsidn normativa, toda vez
que es plenamente imputable ya que no nos referimos a un estado de locura,

sino Gnicamente a una pequefin tendencla de personalidad seminormal.
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Pebemos decir también que la emocién violenta hace dis-
minuir notablemente el discernimiento y la voluntad. Esta es su
justificacidn, a nuestro juicia, como atenuante de los delitos,



T

CAPITULO 'V

DERECHO COMPARADO, -

Resulta nocesari
. se cuestionu ln existvnciu

n“céte ilpofdu"prhhﬁj6$, en los. que

HUmnnidud civillzu
41y

su conekitn e influenciu
a la vnn;uardia

alismo y‘Derethb'Comparn-
lispanicas de Derecho Natu-

(1) - A, Muntoro Ballesteros.
do, p;,142. Primerns Jornndus“
ral, Madrid, 1972. i




- tomando lus idens de lns

~deiél el‘Cédigo Pena
nqui donde” pureco ln férmulu d
por una omoci 6n violontu que “1a:



moo-

hle,‘reciblr& unn ponn que puede ser de 1 hubtu 6 uﬂos de pr1vu-'
o Los jueLes pueden elcglr, por lo tnnto,

para’ un mejo
‘nes por cont

‘circunstancias



-T2 -
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1,- Cédigo Penal Argentino, -«

. ' Eliuuevo Codxgo Penal Argentino suprime lu: t051s para el
cuso concreto de conyuLlcxdlo por adulterio, on el quo. &c utcuuubu
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