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PROLOG O

El munde ha recorrido penosamente por el camino de la -
pax, no importa que ésta no se haya lograde y que precisamen~
te ahora nos hallemos en el mds pavoroso peligro de la guerra

que jamds la humanidad hava atrevezado,

los trabajos por convertir éste ideal en realidad no ce

(3

an, y el mundo no ha perdido todavia las esperanzas de que-

. . .. . ..
ésta aspiracidon se vea cumplida er un futuro prdximo.

Asi mismo debemos reafirmar la fé en los derechos funda
mentales del hombre en la dignidad y el valor de la persona -
humana, en la igualdad de derechos del hombre y de las nacio~
nes, es opr elio que los nacionales tienen derecho dentro de
su propio Estade defender estos ideales y mas aun cuando la -
mavoria lucha por ellos, de ali que surjan las guerras civi--

les y a quien serles debe reconocer Internacionalmente.
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PRIMERA PARTE

LA GUERRA CLASICA,
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.- CONCEPTO Y GENERAL! DADES,

E! derecho de hacer la guerra siempre fué recorwcido --

por los Estados, y era la mas evidente manifestacidn de su so

berania; tratando de limitar tal recurso, en el pacto de la -

sociedad de Naciones aparecen algunas disposiciones que prohi

la guerra en determinadas circunstancias ya -

be el recurso a
los

que no de modo absol uto,

Estados signatarios a someter sus conflictos a uno de

limitandose mas bien a obfigar a
los si~

guientes procedimientos de sclucidn:

a) Procedimiento arbitral.
b) Reglamentacidn judicial y

c) Exémen del Consejo.

No pudiendo recurrir a la guerra los Estados interesa--

dos sino hasta tres meses después de la pronunciacidn de la -

sentencia arbitral o judicial o del inForme del Consejo (i).

Muy criticable nos parece fta importancia que los Juris-

tas conceden al estudio del rpoyecto del! protocoio de Ginebra

de octubre de 1924 que declaraba que toda guerra de

del 2
agresion es un crimen internacional, tanto por no haber entra

do en vigor, como porgue el concepto de agresidn nunca ha si-

do claramente definido.
Breve referencia merece el pacto Brian-Keilog del 27 de

agosto de 1928 conocido también como Tratado de Paris por ha-

ber sido firmado en esta Ciudad, ya que no sefiala autoridades,



(

procedimientos y sanciones para asegurar su ejecucidon. No =-
obstante esta grave talta,

las potencias vencedoras en la Se-

gunda Guerra Mundia! aplicaron sanciones por violacidén a este
tan discutido Tribunal Militar

Juicio de Nuremberg.

pacto en el internacional vy

! ) SEARA VAZQUEZ MODESTO.- “Derecho

Internacional Pablico”.
Editorial Porrua,

México.- 1971, P. 270.
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La organizacizacidn de las Naciones Unidas impone a --—
sus miembres la obligacion de abstenerse del uso de la fuer=za
en sus relaciones internacionales: "lLos miembros de la Organi_
zacion, en sus relaciones internacfona!es, se abstendrdn de -
recurrir a la amenaza o al uso de la fuerza contra la integri
dad territorial a la independencia politica de cualquier Esta
do, o en cualquier otra Forma incompatible con los prdépositos
de las Naciones Unidas” (!)}. Sin embargo esta Organizacidn se
ha mostrado ineficaz, como se puede hacer notar con los si-
guientes e jemplos: Con ta guerra iniciada en 1967 entre Esta-

do de Israel v los Paises Arabes; con la intervencifn ameri-

cana en Vietnam, y con la pasada guerra entre la India y Pakis
tén de 1971,

CONCEPTO.~

KARL VON CLAUSEWITZ define a la Juerea como “un acto de

violencia para imponer nuestra voluntad ai adversario”™(2).

Y mds adelante continda diciendo “que la guerra no es -
simplemente un acto politice sino un ve.dadero instrumento po
iitico, una continvacidén de la actividad politica, una reali--

zacidn de la misma por otros medios™ (3).

(1) Carta a ta O.N.U. (articulo 2;4) Naciones Unidas.- México
1970, P.4. ’

(2) CLAUSEWITZ, .KARL VON. “De la guerra”™ Editorial Diégenes =
México . 1972, Tomo |, P.7

(3) tdem. P. 24.



El Profesor MODESTQ SEARA VAZQUEZ (l) considera que la
guerra "es una lucha armada del Estado, destinada a imponer=-
la voluntad de uno de los bandos en conflicto, y cuyo desen-
cadenamiento provoca la aplicacién del estatuto que forma el

H r
conjunto de las leyes de la guerra”.

El ilustre internacionalista al hacer el analisis de -

su definicidn, subrava que las condiciones determinantes del

cstado de guerra son:

a).- Que sea una lucha armada,
b).- Entre Estados, vy
c).- Que esté destinada a imponer la voluntad de uno-

de los bandos en conflicto.

Cabe hacer notar que a partir de la Segunda Guerra mun
dial existieron bandoé en conflicto que no tenian la catego-
ria de Estados, citanse por ejemplo: Las fuerzas francesas ;i
libres dirigidas por el general DE GAULLE; tas fuerzas Fram

cesas del interior y los movimientos de resistencia de dife-

rentes naciones.

Por tener las organizaciones citadas un reconocido ca~
récter juridico internacional, se han sentado las bases nece
sarias para poder hablar de sujetos bel igerantes a los gque -
antiguamente no se les reconocia talvcalidad, Por no estar -

integrados al Estado.

(1) SEARA VAZQUEZ Op. Cit. P. 287.



WRIGHT, escritor especializado en estudios de la guerra
considera que esta es, en un sentido amplio: "un contacto vio
lento de distintas pero similares entidades”; v en un sentido
estricto: La condicidon legal que equitativamente permite a -~
dos o mas grupos hostiles solucionar un conflicto por fa fuer

=za armada”. (i). -

El mismo autor dice que la guerra en un sentido legal-

” N . - . .
es: "una condicifén o periodo de tiempo en que normas especia
les permiten y regulan la violencia que prevalece entre los-

gobiernos”, (2)

En nuestra opinidn ninguno de los autores cuvas defi ~
ciones estudiamos enfoca e! problema desde un punto de vista
conceptual, limitandose a enunciar las caracteristicas pro -

pias de la guerra, sin definir a ésta.

(1) WRIGHT QUINCY.,- 7"A Study of War” Se cond Edition,rThe -
University of Chicago Press. Chicago & London, 1905. p.8

(2) tdem Nota de! autor p. S.
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Nosotros proponemos la adopcidén de la siguiente flermu-~

”{a guerra es el empleo eventual de la fuerza armada -

en las relaciones internacionales calificado por una preten~

cidn politica resistida, que se manifiesta por la lucha arma

da entre sujetos de derecho internacional piblico que, mutua

mente tratan de destruirse para imponer su voluntad”.

De esta definicidn pueden sacarse los elementos deter-

minantes del estado de guerra: a).- Que sea un empleo de la

fuerza armada. Asi no podria considerarse como guerra cual -

quier otro medio, como ele embargo, fa subversidn, etc. b).-

Eventual: La guerra no es el estado normal en que se desarro

ftan tas relaciones internacionales, y no es tampoco, previ-

sible el momento en que se iniciard y terminard una guerra -

¢).- Se manifiesta como una lucha armada. ta guerra implica~

una relacicon mayor de fuerza gque simplemente las represal ias,

el bloqueo, etc. d). Entre sujetos de derecho internacional-
implica una relacion directa entre suje -

publico, 1a guerra
y los Estados no exclu

tos de derecho internacional pablice,
yen a otros sujetos. e).~ Que mutuamente tratan de destruir-

se para imponer su voluntad. E! fin de la guerra consiste en

vencer al adversario con el objeto de imponerle ciertas con-

diciones que determinen un cambio politico favorabte al ven-

cedor.



INICIO DE LAS HOSTIL!IDADES.

Con relacidn al comienzo de las hostil idades el articu
lo Primero de la 1!l Convencién de la Haya de 1907, reglamen
ta que las hostil idades no comenzardn sin un aviso previo e—

inequivoco que contenga bien una declaracidén motivada det -
estado de guerra o bien una declaracidén de guerra condicio -

nal, conocida también con el nombre de ultimatum.

Ejemplo del primero es la declaracién de guerra de los
Estados Unidos Mexicanos a las potencias del eje de fecha 22
de mayo de 1942; Cémo ejemplo del segundo caso se citan las-
declaraciones condicionadas de guerra qué el prrimero de scp-
tiembre de 1939 prescentaron los gobiernos de Francia e inglg
terra al gobierno alemdn, seguida el dia 3 de septiembre de-~

una declaracién formal del estado de guerra.

Tanto en la declaracidn motivada como en ta declura -
.. .. P .
cidn condicionada debe hacerse; formal notificacidn a las po-

tencias ncutrales (1),

Se ha discutido acerca de que si una simple declara -
.. . . , . . ey
cidn de guerra implica una situacidn juridica conforme al de-

recho internacional, o se Lace necesario la efectiva ruptura

de hostilidades.

(1) Articulo 20, de la Tercera Convencién de la Haya, 1907.



Nosotros pensamos que si el derecho de la guerra es -
aplicable a situaciones bélicas, se hace necesario que concu
rran circunstancias que hagan efectivo dicho estado de gue -
rra.

No obstante to anterior, el sistema de guerras moder -
nas incluye el método de |a guerra econdmica por medio del -
cual un pais puede estar en guerra sin enviar ejércitos a la
batalla; al efecto se sefiala la doctrina de OPPENHEIM (1) -
acerca de ios al iados accesorios como lo fueron algunas Repd
bl icas Latincamericanas durénte !a segunda guerra mundial, -~

como en la actualidad lo son diversos paises arabes,.

Los efectos que tiene toda declaracién de guerra se -

pueden resefiar como a continuacidn se indica:

a).- E! estallido de la guerra interrumpe todas las -
relaciones pacificas entre los beligerantes, ap! icando dnica

y exclusivamente las normas def{ dereclo de la guerra.

Desde luego resulta obvio decir que la guerra suspende
la aplicacién de los tratados bilaterales relativos a situa-
ciones pacificas, no asi los tratados bilaterales gque regu -

lan hechos y situaciones propios de la guerra.

b).- El estallido de la guerra interrumpe también Ias-

relaciones diplomaticas y consulares entre los bel igerantes.

c).- El estado de guerra obliga a los bel igerantes a -

(1) OPPNHEIM, L. "Tratado de Derecl.o Internacional PGblico.
Barcelona 1900.~ Tomo 1, Volumen I, p. 259.
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aplicar normas especiales de Dereclio Internacional a los Esta

t
dos que no toman parte en la contienda.

Cabe distinguir que una guerra existe cuando la inten =
cion de hacerla resulta yva de una declaratoria expresa, o bien
por las circunstancias mismas (guerra de facto) pero en cual-
quiera de los casos los bel igerantes estian obl igados a obser-
var tas leyes y costumbres de |a guerra terrestre, y demas -~
normas de caracter internacional, .concernientes al derecho de

la guerra,

Se ha discutido mucho acerca de {a situacidn existente—
entre dos Estados que enfrentan sus fuerzas armadas sin exis-
tir un estado de guerra entre ellos, como fué el caso pﬁesen—
tado a partir de 1936 entre China y Japdn, no reconociendo =~
los terceros Estados {Estados Unidos, Inglaterra, Francia y -
la mayoria de Estados Americancs) la beligerancia de los par-
tidos en pugna por no estar fundada la lucha en una declara -
cién de guerra. Nosotros creemos que esta postura es errdnea-
v que e! estado de guerra es un hecho, por lo que la falta de
la declaracidn en ese sentido sélo seria una violacién af 1]
Convenio de la Haya de 1907. De manera andloga a la expresada
lo entendieron los Tribunales de Estados Unidos al 'dictar una
sentencia en el sentido de que la guerra existe desde el mo -

mento mismo en que hay ruptura efectiva de hositil idades, -

(1)

(1) SEIDT HOHENVELDERN, Dr. lgnaz.- “Casos Prdcticos de Dere-
cho Internacional Piablico.- Ediciones Sagitario.- Barcelo

na, 1962,- p. 175.



FIN DE LA GUERRA,

La terminacidn de |a guerra tiene lugar fundamentalmen
te por un acto juridico de forma convencional, pero en su -
forma prdctica termina por el cese de las hostil idades y res

tablecimiento de la pa=z.

El instrumento Juridico que suspende las hostil idades—
es ¢l armisticio, el cual una vez firmado inicia una etapa —
de negociaciones con el fin de llegar a la firma de un trata
do de paz. No debe de confundirse el armisticio con la rendj
cién incondicional en la cual! el bel igerante vencido debe -
aceptar todas las condiciones que .de antemano le imponga el
vencedor, como el caso de Alemania y Japdén al fin de {a se -

gunda guerra mundial,

El armisticio se refiere a una suspensidén delas hosti-
| idades que pucde ser local o general, en el armisticio gene
ral puede tratarse de "un cese definitivo que de hecho ponga~-
Fin a las hostilidades; como sucedid en su ocasidn con el -

armisticio firmado en 1945 entre el 11l Reih y los aliados.

La capitulacidn es un convenio de caracter local y mi~
| itar que pone término a la resistencia de una tropa. En -
cuanto al tratado de pa:z podemos definirlo como un acto juri
dico de naturaleza convencional que tiene por objeto la cesa

cién del estado de guerra y el restablecimiento de la paz.



I1.- LA GUERRA TERRESTRE.

El Profesor MANUEL J. SIERRA ‘escribe: “El propdsito de
la guerra terrestre consiste en vencer al enemigo dom inando-
sus fuerzas armadas y ocupando y administrando su territorio.
)

Nosotros diferimos del concepto emitido por el Profe-~
sor MANUEL J. SIERRA, al considerar innecesaria la ocupacidén
y administracién del territorio enemigo, por el contrario, -
creemos que solo es necesario vencer las fuerzas armadas ene
migas conforme la tesis de CLAUSEWTZ, quien escribid que bas
ta: “Colocarlo en una posiciédn tan desfavorable para él que-
se somcta. a nuestra voluntad” (2), como se ha visto en la -
prictica, sirvan de ejemplo:la rendicidédn alemana de 1918 y ~

la rendicidn incondicional nipona de [945.

Tradicionalmente se ha considerado que solamente pue -
den ser sujetos de.la guerra las fuerzas pabl icas del Estado,
sin embargo, de acuerdo con los tratados internacionales es-
posible considerar que también pueden ser sujetos los parti-
culares, como la situacidn presentada por los movimicentos de
resistencia previstos en ta Convencidn de Gincbra del 12 de-
octubre de 1949 y en el articulo 2o0. del reglamento de la -

guerra terrestre anexo a la |V Convencion de la Haya de 1907.

Atendiendo a los sujetos, la IV Convencidn de ta Haya-

(1) SIERRA, MANLEL J.- “Derecho Internacional Piablico” Edito.
rial Porrda.- México, 1971, p. 4»Y.

(2) CLAUSEWITZ, KARL VON.- Op. cit. Tomo I, p. 1.
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de 1907 nos clasifica en c&mbatientes y no combatientes, y -
en caso de captura de estos Gltimos el reglamento respecto a
‘las leyes y costumbres dela guerra terrestre les concede . el
mismo derecho que a los primeros a ser ﬁratados como prisio—
neros de guerra: Articulo 3o. “Las fuerzas de los partidos -
beligérantes pueden componerse de combatientes y no comba -
tientes. En caso de ser capturados por el enemigo, tanbo =
unos como otros tienen derecho a ser tratados como prisione—

ros'de guerra” (1)

EllProFésor SEARA VAZQUEZ (2) equivoca los conceptos —
al decir qﬁe: “El Derecho Internaciona[ ha establecido tradi_
cionalmente una distincidn entre combatientes y no combatien
tes, phdiendo dnicamente los primeros tomar parte de manera-—
directa en fa lucha y caracferizéndose'por su integracidn en
una de las partes que constituyen el ejército de un Estado. .
Pero el término combatiente pudiera lliamar a engafio; en efec
to, hay una serie de personas qlie no parti¢ipa de modo direc
to en la lucha (servicios de sanidad, de correos, etc.) y -

‘'sin embargo forman parte del ejército”.

Nosotros afirmamos gque el término combatiente no |lama
a cngafio y que el Profesor SEARA VAZQUEZ confunde los térmi-
nos dc‘bcligerante y combatiente, dondo a este Gltimo'el am—

plio significado del primero; cn efccto, bel igerante, es

(1) SOCTT, JAMES BROWN.- “Texts of the Peace Confercnces at—
The Hague, 1899-1907”.~ Ginn & Co Boston and London.
1908.- p. 210,
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aquel que forma parte del ejército de un Estado en guerra con
tra otro, ¥y ci articulo tercero del reglamento de la guerra -
terrestre es claro al referirse a tos integrantes del e jérci-
to distinguiéndolos como combatientes y no combatientes: "Les
forces armees des parties belligerante. peuvent se composer -
de combattants et de noncombattants. En cas de capture por -

|’enemi, les uns et les autres ont droit autraitement des -

prisionniers de guerre” (1).

Como se observa, en su primera parte del citado precep
to habla de la integracidn de {as fuerzas armadas de los be-
{ igerantes, sin confundir los términos e_jército con coﬁba— -
tiente, razén por la cual opinamos que tan lamentable equivo
cacién del Profesor SEARA VAZQUEZ se origina cuando real izdé-~
una defectuosa interpretacidén de los términos empleados en -~

ta citada Convencidén.

Los medios que pueden utilizar los beligerantes no son
ilimitados, al respecto, c! articulo 23 de! Reglamento de la

Guerra terrestre sefiala que estdn especialmente prohibidos:

a).~ El empleoc de veneno o de armas envenenadas.

b).~ Matar o herir a traicidn a individuos que perte -

nezcan a la Nacidn o ejército enemigo,

c).- Matar o herir innecesariamente a un enemigo que -
ha depuesto las armas, que carezca de medios de defensa o se

haya rendido .a discrecidn.



d).- Declarar que no scrd concedido cuartel (que no se

hardn prisioneros).

e).- Emplear armas, proyectiles o material de tal natu
raleza que se cause dafio innecesario.

f).- Hacer uso indebido de! pabelidn pariamentario; la
bandera nacional o insigniar militares y uniforme del enemi-
go, asi come de las insignias distintivas de la Convencidn -
de Ginebra,

g).- Destruir o apropiarse propiedades enemigas escep-

to cuando tal destruccidn o apropiacidn sea imperativamente

demandado por las necesidades de la guerra.

Igualhente prohibido es el ataque o bombardeo de pue -

blos, ciudades, aldeas o edificios que no estén defendidos -

(articulo 25 del Reglamento de la Guerra terrestre).
Mencidn especial nos debe ocupar la prohibicién dei sa

queo aun en ciudades o local idades tomadas por asalto (artfcg

lo 2%

del

dc! Reglamento de ia Guerra terrestre) y prohibicidn -
saqueo en territorio ocupado por el enemigo (articulo 47
del mismo .ordenamiento) ya que innumerables casos se pueden-

citar como c_jemplos de violacidn a este precepto.

El anexo a la IV Convencidén de ta Haya de 1907 en sus-
artfculoe del d4o0. al 20 inclusive, determina el trato que -

debe darse a los prisioneros de guerra, especificando que no

cstardn en poder de los individuos o cuerpos que los hayan -
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capturado, sino bajo el deligobierno enemigo, y sefiala algunos
casos especificos en que un beligerante pucde perder el dere-
cho a ser tratado como prisionero de guerra; vease por ejem -
plo el articulo 12; "El prisionero de guerra que habiendo -
sido puesto en |ibertad bajo su palabra, vuelva a ser captura
do peleando contra eltgobierno con quien habfa empefiado su he
nor o contra los aliados del! mismo, perderd el derecho a ser
tratado como pfisionero de guerra y podra ser |levado ante -

los tribunales”.

El trato de los prisioneros de guerra ha sido modifica-
do en su favor por el {1l Convenio de Ginebra del 12 de agos-
to de 1949, el cual hace extensivo sus beneficios ailn a. los -
movimientos de resistencia, a los miembros civiles que acompa
fian a las fuer=zas armadas, las tripulaciones de la marina mer
cante y aviacion civil que no gocen de trato mas favorable en
virtud de otras disposiciones, y la poblacién de un territo -
rio que se arme expontineamente para combatir a un ejército -
invasor conforme sefiala el articulo 20. del Reglamento de la

Guervra terrestre anexo a la IV Convencidn de la Haya.

En el articulo 29 del citado Reglamento se lee que no -
serdn considerados como espias los militares no disfrazados -
gue hayan penetrado en la zona de operaciones del ejército -
enemigo con el objeto de recoger informes, y mds adelante se-
indica que igualmente no serdn considerados como espias los ~
militares y os no militares que cumplen ostensiblemente su -
misidn, encargados de transmitir despachos destinados ya a su

propio ejército, ya al ejército enemigo. Sin embargo es nece-



sario hacer notar que

en ja costumbre internacional se consi

deran como espias a los militares que no visten su uniforme;
por otra parte la prdictica y la jurisprudencia internaciona-

les consideran que- no se les daréd trato de bel igerante a

aquel resistente (civil) que actie individuaimente, tratdndo
te como terrorista o saboteador.



SEGUNDA PARTE

LA GUERRA CiVIL.
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Itl1.- LA GUERRA MARITIMA,

La X Convencidn de ta Haya de 1907 ha adoptado los prin
cipios de la Convencién de Ginebra de 1868, mejor conocida -
como ta de ta Cruz Roja, a la guerra maritima. En este tipo-
de guerra se comprenden las acciones bélicas y la practica -
de! derecho de presa, institucidn ésta no usada en la guerra
terrestre. La declaracidn de Paris det! 16 de abril de 1856,-—
abol ié la antigua practica del corso maritimo que consistia -
en otorgar una patente de corso que autorizaba a un barco par
ticular no dependiente del Estado a practicar la guerra en -

contra de su enemigo y a aprooiarse de las presas dque hiciera.

Diversas convenciones reglamentan el uso u la colocas--
ciédn de minas maritimas (Vi1! Convenio de la Heya de 1907) a-
tal objeto el articulo primero de la citada Convencion prohi=-
be la colocacion de minas automdticas de contacto que no que
den inofensivas una hora después de haber soltado sus amarras
6 que no estan sujetas; tal disposiciér no ha sido observada-
como se demuestra por el hecho de que ocasionalmente en few--
chas recientes todavia han aparecido minas submarinas de |as=-
colocadas en ta segunda guerra mundial, con el consiguiente -~
peligro para fos banistas de las costas o la navegacidon aun -

en alta mar,

fgualmente prohibido se encuentra el bombardeo por fuer
zas navales de los puertos, aldeas y habitantes o edificios -
que no se encuentran defendidos, no quedando comprendidos en-

esta prohibicidn las obras o establecimientos militares o na-



vales o instalaciones propias para utilizarse con fines bélj

cos por el enemigo.

Con relacién .al derecho de presa, pueden ejercérlo to=-
dos los buques de guerra, - -navfos auxiliares y mercantes trans
formados en navios de guerra, siempre y cuando estos dGltimos-
estén bajo la autoridad directa; 1a inspeccibn inmediata y la
responsabilidad de la potencia cuyo pabel!8n ostenten; !tteven
los signos distintivos de los buques de guerra de su nacicna-
lidad y e! comandante, of iciales y tripulacién estén al.servi
cio del Estado, Figurando en las listas de las flotas milita-
res y observen las reglas de la disciplina militar; en sus -
operaciones deber&n observar las leyes y costumbres de la gue

rra,

En nuestra opinién todo mavio mercante convertido en bu
que de guerra, de manera automdtica pasa a formar parte de la
flota militar, no siendo necesario que ia citada Convencién -
fo clasifique en una categoria por separado, con excepcibén de
los buques mercantes armados para su legftima defensa, y atn-
los of iciales y tripulantes que estos gozan de los privilegios
de ser tratados como prisioneros de guerra conforme al artfcu -

lo 40 del Tercer Convenio de Ginebra de 1949,

.-



£l Dereho de presa sufre las siguientes excepciones:

|.- Las mercancias enemigas bajo bandera neutral solo
pueden ser confiscadas cuando constituyen contrabando de gue

rra.

2.~ Los barcos que transporten parlamentarios.

3.- Los buques dedicados a la pesca costera o a |la pe-
quefia navegacidn local (articulo Jo. de'la Xl Convencidn de
la Haya de 1907).

4.~ Los barcos encargades de misiones reliyiosas, cien
tificas o filantrdpicas (articulo 40. de lta X! Convencidn de
la Haya de 1907).

5.~ Los barcos hospitales.

Una disposicidn especial contenida en la Xill Conven-~
cién de la Haya de 1907, prescribe que cuando se encuentre-
simul taneamente en un puerto o rada neutrales nav}os de gue
rra de ambos bel igerantes deben transcurrir por lo menos 24
horas entre la partida de uno de ellios y la partida del otro;
asfmismo un navio de guerra bel igerante no puede dejar un --
puerto o una rada ncutrales antes de que transcurran 24 hé -
ras desde |{a partida de un navio de comercio enemigo. Esta =~
disposicién fud usada por los barcos britdnicos durante la -
segunda guerra mundial, como una estratagema de guerra lice-
ta, para obligar a4 un barco alemdn a permanecer en el puerto

de Montevideo en tanto reunian fuerzas navates superiores,



La X1}l Convencidn de |a Haya prescribe que la val ide=z~
del ejército del derecho de presa debe ser establecida por -
un tribunal de presas de ia nacidn capturadora, y que la de-
cisidn de este tribunal puede ser objeto de recurso ante la

corte Internacional de Presas.



0

iv. LA GUERRA AEREA

la Primera Conferencia de la Hay de ~

Cuando se reunid
fas posibilidades destructivas de

18309, va se visulumbraban

la aviacidén como arms de guerra; ante esta situacidn la Con-

Ferencia solo pudo adoptar una prohibicidn {durante 5 afios)-

-

al tanzamiento de explusivos o provectiles desde globos o

aeronaves,

las posibilidades de empleo del arma adrea se-

existir un praogreso muy marcado en

En 1907

habian muftiplicado al
y aunque !a prohibicién de lanzar explg

fa mayoria de fos Esta -

{a

. . P -
investigacion aerea,

sivos desde aeronaves fue renovada,
dos se negaron a firmarla, y atn mas, los poco numerosos -
Estados signatarios la denunciaron posteriormente.

e

Por no existir una reglamentacion adecuada para el
del

fa aviacidn mititar, se hace uso analdgicamente

pleo de
Reglamento de {a Gucrra Terrestre gque probi-

articulo 25 del
be por cualquier medio (incluvendo el aéreo) el ataque y bom

viviendas o edificios indefensos, pero -~

bardeco de ciudades,
la guerra se ha he -~

conforme ha evofucionado el
cho inadecuado, como se observa al analizar fa Guervé Total ;
tos angloamericanos de unificar -
la Segunda Guerra-

concepto de

intentos de

en cfecto, los
bombardeo durante

su criterio respecto al
Fracasaron en fechas posteriores a
ingleses por el bombardeo .-

{a Conferencia -

Mundi al,

Jde Casa Blanca, propugnando los

nocturnoe de objetives no precisados (area Rombing) mientras-
bombardeo

que los amer icanos sostenian el punto de viste del
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de precisidn sobre objetivos estrictamente mil itares (target
bomb ing), pero ipuede un piloto guiar su avién y apuntar co
rrectamente a un objetivo preciso al tiempo que se defiende-~
de la aviacidn enemiga? evidentemente que no, al efecto Yar-
za Ofiate apunta que se diéd el caso de que la Fuerza Aérea -
Americana bombardeara los patios del Ferrocarril en cierta -
ciudad francesa, resultando indemnes las instalaciones obje-
to de! ataque, no obstante que la poblacidn circundante que-

dd totalmente destruida (1).

(1) BEKKER, CAJUS. "La Luftwaffe”- Traducido por J.L. YARZA
ONATE. Edit. Bruguera, Barcelona, 1972, p. 609.
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V.- CONCEPTO DE GUERRA CiViL

Tradicionalmente se ha considerado que las luchas civj
les son un fendmeno interno de un Estado y que ne tienen im -
portancia para el Derecho Internacional, por lo mismo, eminen
tes tratadistas como GROCCIQ, VITTORIA v VATTEL tocan el tema

accidentalmente v dedicandole unos renglones solamente.

No es sino hasta el presente siglo que los Juristas po
nen especial atencidn al tema de las fuchas civiles, al efec~
to se pueden consultar las obras de OPPENHEIM-LAUTERPACHT y -
del argentine PODESTA COSTA.

Como quedd expuesto |ineas atrds, siempre se ha consi-
derado que la guerra es una facultad estatal, asi lo afirman-
ROUSSEAU, MANUEL J. SI1ERRA, VITTORIA, VATTEL, BELLO, LISZT, -~
OPPEN HEIM yv SEARA VAZQUEZ, por citar algunos autores, pero -
ailn estos, dicen que el reconocimiento de bel igerancia otorga
personal idad politica y juridica internacionales al partido -

en armas que combate al gobierno constituido.

El Profesor ROUSSEAU (1) define la guerra como "la lu-
cha armada entre Estados” y alcanal izar los elementos de .su -
definicion sefiala que esta lucha se desarrolia por las fuerzas
publicas, y en consecuencia implica una relacidén de Estado a-
Estado, este mismo criterio es sostenido por el Profesor -
{1) ROUSSEAU, CHARLES.- "Derecho Internacional Pibtl ico”. Tra-

ducido por FERNANDO GIMENEZ ARTIGUEZ.- Editorial Ariel.-
Barcelona, 1966, p. 341.



SEARA VAZQUEZ ().

El Argentino PODESTA COSTA es el autor del término "co
munidad beligerante” que en la época moderna se utiliza para-
designar al partidé en armas, que antes se denominaba "insu -
rrectos”, “sublevados” o "rebeides”, vocablo este dGitimo apii
cable también en forma correcta para connotar su situacidn jg

ridica con respecto al gobierno constituido.

VATTEL (2) define a los rebeides anotando que “288.

Ll amanse rebeldes los sibditos que toman injustamente las ar-

mas’ contra el caudillo de la sociedad, ya sea que pretendan -

despojartio de la autoridad suprema, ya sea que se propongan =

resistir a sus 6rdenes en algin negocio particular, y de impo
nerle condiciones”,.,., y continda: “202,- Cuando se forma en -

el Estado un partido que deja de obedecer al.-soberane, y cuen
ta con bastante poderio para hacerle frente; o en una replbi i
ca cuando la nacidén se divide en dos fracciones opuestas y de

una y otra parte se viene a las manos,

(3)

es una querra civil,”

ANDRES BELLO (4) influido por los canonistas delf
XVl v por VATTEL define

siglo
la guerra como la “la vindicacién de-

nuestros derechos per la fuerza” y considera que la guerra so
(1) SEARA.- Opus cit. p. 287.

(2) VATTEL,.-"El derecho de Gentes o Principios de la Ley Natu

ral” .- Traducido al espafiol por el Lic. Dn. MANUEL MAR 1A=
PASCUAL FERNANDEZ,

(3) VATTEL.- QOp. cit. p. 253.
(4) BELLO.~- Cp. cit. Tomo t1, p. 7.
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solo puede ser legitima si se hace por la autoridad soberano-

del Estado pero que “cuando en e! cstado se forma una faccidn

que toma las armas contra el soberano para grrancarte el po

der supremo o para imponerle condiciones, o cuando una repad -

blica se divide en dos bandos que se tratan mutuamente como

enemigos, esta guerra se ltama civil que quiere decir guerra-

entre ciudadanos”.

£l destacado jurisconsulto argentino PORESTA COSTA (1}

considera que “toda accidén de fuerza producida por un grupa -

de personas con desconocimiento de ta autoridad constituida -

debe ser designado.con la denominacidn de lucia civil y reser .

var el calificativo de guerra civii para ciertos acontecimien

tos que presentan los contornos materiales de la guerra y por

lo tanto permiten someterlos a un régimen juridico andlogo,

-

en gran parte, a la guerra internacional”,

Concliuyendo, podemos asentar que todos Jos autores

afirman la existencia de

la guerra civil a partir de! reconc~

cimiento de bel igerancia que se hace al partido en armas,

y-
no antes,

considerando, en este caso, que la faccidn armada -

es una comunidad rebelde ante el derecho interno dei Estado.

{1) PODESTA COSTA. LA.- “Derecho Internaciona! Piblico”. 4a.

Edicidn.~ Tipografica Editora Argentina.- 8uenos Aires -
‘96‘. Tomo "' P 228.



Vi. CONCEPTO MARXISTA-LENINISTA DE GUERRA
ClviL.

Por principio, los marxistas se declaran enemigos de -
fa guerra como azote de 1a humanidad que es, pero no se dicen
enemigos incondicionales de toda guerra, al qucto tenin (1 )=
argumenta la posibilidad de la existencia de guerras revolu -

cionarias y que tienen un alcance revolucionario directo.

Desde el punto de vista Marxista, es decir, del socia-
lismo cientifico contempordneo, lo fundamental, para los socia
iistas que discuten cémo enjuiciar [a guerra y como aclarar -
los fines de esta guerra, es que clases {a han preparado y la
inspiran. Los socialistas soétienen que al lograr su objetivo,
es decir, la organizacidn socialista de la sociedad, la cual,
al suprimir ta divisidn de la humanidad en clases, al supri -
mir toda explotacidn del i.ombre por el liombre y de una nacidn
por otra, se suprimird ineludiblemente toda posibilidad de -
guerra.

Los socialistas afirman que para acabar con ia explotag
cién del hombre por el Lhombre, no puede prescindirse de la -
guerra, y que esta la desencadena siempre y en todas partes -

las clases explotadoras, dominantes y opresoras.

Lenin (2) considera que hay muy diferentes tipos de -~
gucrras, entre las que se cuentan: a).- La guerra que sirve -
los intereses de una dinastia; b).- La guerra que sirve a los
(1) LENIN. V.l.- "La Guerra y la Revolucion”.~ Ediciones Roca.

México, D.F., 1972, p. 12
(2) LENIN. V. 1.~ Op. cit. p. 90.
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apetitos de una banda de salteadores; c¢c).- La guerra que da -~
satisfaccidn a las ambiciones de los iéroes de la ganancia ca
pitalista v d).~ La guerra civil contra los opresores , escla

vizadores del pueblo, esta ditima considera como la dnica le-

gitima en la sociedad capitalista, ya Que es la guerra por la

I ibertad del pueblo.

De lo antertormente expuesto se desprende que en el -
pensamiento marxista ~leninista, la guerra civil es la lucha-
armada entre el gobierno constituido v la ciase que detenta -
el capital del Estado, por una parte, y por la otra el puebto,
es decir, la cliase trabajadora que busca su libertad econdémi-

ca v social.
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Vii.— CONCEPTO MAQISTA DE GUERRA CIVIL
“La tarea central y la forma mis alta de toda revolu -

cidn es la toma del poder por medio dela lucha armada,

cir,

es de-
la solucidn del problema por medio de ta guerra”, escri-
be MAQ TSETUNG (1) y mas adelante explica que,

hay dos clases
de guerra civili

a).- La que se sostiene en contra de los caudillos mi-
litares v

b).- La Que se desarrolla en contra de

teniente y la burguesia ()

la clase terra-

El autor citado afirma ademds, que la historia demues-

tra que {as guerras se dividen en dos clases: lLas justas y

las injustas, y que todas las guerras progresistas son justas,

+ todas las que impiden el progreso son injustas (3)

Los anteriores conceptos en real idad nada nos dicen,

ya que como se ha visto, toda guerra tiene como fin lograr un

objetivo politico v por lo que respecta a los sujetos, consi-

deramos que no tiene relevancia alguna para el derecho inter-

nacional publico el hecho de que ta guerra civil se cfectue =

en contra de uno u otro, en dado caso, la importancia le se -

ria dada en razén de que uno de los bandos en conflicto fuera
¢! gobierno constituido.

(1) TSETUNG, MAO.- “Scis Escritos Militares del Presidente

MAD TSETUNG”. Ediciones en Lenguas Extranjeras. Pekin
1970, p. 357.

(2) TSETUNG, MAO.- Op. cit.= p. 300.
(3) TSETUNG, MAQ.- OpP. cite. p. 273.
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Finalmente hacemos mencidn @ la muy discutible clasifi
.. \
cacidn de guerras justas e

injustas, que va LISZT rechaza
hacer el estudio de

la teoria de FRANCISCO DE VITTORIA,
fos sujetos en una guerra,

al

en -
efecto, cada uno de

califica sus -
causas como justa y progresista y, siendo reciproca esta cal

ficacidn., ;Quién podria, desechando los intereses creados por
41 mismo, dar una correcta

interpretacidn de
la guerra? ()

los mot ivos de -

(1) LI1SZ2T.~ Op. cit. p. 399.
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VIill.= LA GUERRA CIivIiL EN EL DERECHO INTERNACIONAL

Las tuchas civiles se distinguen de |a guerra interna -
cional, especialmentc tomando en consideracidén a las partes -
que intervienen: En ta guerra internacional participan dos o
mas Estados, mientras que en la lucha civil interviene un gru

po de habitantes de un Estado vy el gobierno constituido.

En el derecho internacional las luchas civiles presen~
tan diversos caracteres especificos, segun sea que el partido
en armas obtenga o no e! reconocimiento de parte del gobiernc
constituido v de parte de uno o mas Estados extranjeros, y -

ast ese solo acto trae especies bien definidas:

a).- La insurgencia, cuando se trata de hechos produci
dos por un Partido armado cuya bel igerancia no ha sido recong
cida:

b).- La guerra civil! nacional, que existe cuando el Go
bierno constituido reconoce beligerancia al Partido en armas-

b
c).- La guerra civil internacional, que es la situa =

cidén que existe entre un Estado extranjero que reconoce beli-=

gerancia y el Partido en armas y Gobierno constituido (t).

La guerra consiste en un acto de fuerza armada |levado
a cabo por una sociedad politica soberana, para imponer su vo

luntad o sustraerse a la de otra similar,

En esta definicidn general de la guerra se destaca -
tres caracteristicas fundamentales: la. La existencia de gru-

pos socialés con poder de autodeterminacidén; 2a. El objetivo-

(1) PODESTA, COSTA.- Op. cit., P.



de imposicidn o rechazo de una conducta, y Ja. La realizacidn

de una lucha armada (1).

En el caso de las revoluciones no hay verdaderamente -

guerra civil, no internacional) mientras no se le reconozca -

al grupo rebeide el status de bel igerante (2).

SCHWAR ZENBERGER ( 3) considera factible la presencia de

tres tipos de conflictos armados de caracter no internacional,

a saber: a).~ Guerra coloniatl, b).~ Guerra civil y ¢}.- Querra
civil y conflictos internacionales que en relacidon con alguno~

de los participantes, son conflictos de cardcter no internacio

nal.

Acerca de los primeros, {guerras coloniales) dice el -

autor citado que las leyes y costumbres de la guerra, estrice—

tamente habltando, no se aplican en ellos, y apunta el e jemplo

de que los colonos blancos, en Africa vy Asia apl icaron tales-

feves de ta guerra frecuentemente, sin recibir un tratamiento

reciproco de parte de sus mas primitivas enemigos.
Desde el punto de vista de un gobierno en el poder se-

., . . . . .
gun el autor citado, una rebelion o revelucion aparece como -

un crimen atroz y horrible, que debe ser reprimido por todos-

tos medios vy con f{a intervencidn de las fuerzas y de la ley y

el orden; pero si ta revuelta, toma el curso de una prolonga-

da guerra civit, vy los revolucionarios establecen un coantrol-~

(1) LUIS GARCIA AR1AS.- "La Guerra Moderna y la Organizacion
internacional.- instituto de Estudios Politicos.- Madrid

1962, p. 92.
(2) GARCIA ARIAS, LUiS.- Op. cit., p. 93

i Law”
3) SCHWARZENSERGER, GEORG.- "A Manual of tnternational
(3) Stevens and Son; ttd.~ London. 1960, p. 200.
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ecfectivo subre grandes arcas del pais, entonces este Estado de

cuosas es para todos los propdsitos practicos indestinguible de

una guerra; particularmente este es el punto de vista desde el

cual tos terceros Estados tienden a ver la situaciédn.

Finalmente SCHWARZENBERGER analiza el caso de ja guerra
civil asociada a una guerra internaéional y define a este tipo
de bel igerantes como aquellas fuerzas armadas compuestas por -
enemigos desertores de su ejército o enemigos nacionales que -

viven en el extranjero con un estatuto internacional y se han-

colocado bajo la jurisdiccidn de un gobiernoc en el exilio.
Asi durante la Primera Guerra Mundial varias potencias

altadas y asociadas reconocieron la co-beligerancia de los -

ejércitos checoslovacos y polacos, y durante |a Segunda Guerra

Mundial tas potencias del: eje otorgaron similar cardcter al

“Emperador de China”, el Estado de Croacia y al gobierno provi
sional de la India Vibre.

La calidad de inmunidades de estas fuerzas, depende ex-
fusivamente de los acuerdos en cuestidn y pueden ser invoca -

<

dos solamente por los Estados que han otorgado el reconocimien

to de¢ co-bel igerancia, asi pues, un Estado en guerra con otro-

que ticne unidades de combate. de sus connacionales, puede igno

rar este limitado tipo de reconocimiento, y en estricto dere -
clio, aplicar ¢l trato de traidores o desertores a sus prpios -
nacionales enemigos que capture.

Cuando el confl icto tocal de un Estado se provecta ha -

cia el exterior y las hostilidades afectan seriamente los inte

reses de otros Estados, se puede producir el reconocimiento in

ternacional de bel igerancia como reaccidn de los Estados ex =
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tran_jeros vy para |la proteccidn de sus propios intereses; pero
el reconocimiento de beligerancia debe cstar plenamente justi

ficado va que puede ser interpretado como una intervencioén o

por o menos como un acto no amistoso hacia el
tituido.

Gobierno cons-

Para que un Estado extranjero pueda practicar el reco-

nocimiento de beligerancia se deben de reunir las siguientes—

condiciones:

ta.~ Que el Estado extranjero se encuentre ante una

situacidén inequivoca gue rebele el "hecho de la guerra”, es -

decir que una lucha civil adquiera tal magnitud gue se prevea
q q q

probabilidades de duracidn y que ofrezca garantias de que se

respetara "las leves y costumbres de ta gquerra”.

En otros términos, que el partido en armas posea un -

e jército organizado y que cuente con el dominio efectivo de -

una parte considerable del territorio de! Estado en donde se

tucha; esto dltimo es un elemento indispensabie para el esta-

blecimiento de bases de apoyo para !a prosecucidén de las ope-

raciones,

2a.- Que la contienda tenga como consecuencia una le

sién grave y continuada de los intereses del Estado extranje-
ro. '
El Instituto de Derecho internacional (1) de una serie
de reglas para que los Estados extranjeros apl iquen el recono
cimiento de beligerancia en caso de insurreccidn, y estas son
{as siguientes:

Articulo B las terceras potencias no pueden reconocetr-

(1) SCOTT, JAMES BROWN.-~ "Resolutions of the Institute of In-

ternational Lew”.~ Osford University Press. New York, -
1916, p. 159.
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I cardcter de bel igerantes a un partido revolucionario:

[¢]

Seccidn la. Si no han adquirido una clara existencia -
territorial a travdés “por medio” de |la posesidn de una por -

cidn definida de! territorio nacional.

Seccidn 2.- Si no ticne los elementos de un gobierno -
regular ejerciendo de heclo, manifiestos derechos de sobera -

nia sobre esta porcidn del territorio.

Seccidn 3.~ Si la lucha no es conducida en su nombre -
por tropas organizadas, sujetas a disciplina militar y confor
me a las leyes y costumbres de fa guerra.

Al serle otorgado el reconocimiento de bel igerancia, -

e! partido en armas adquiere una personal idad con respecto a
la entidad que practica tal reconocimiento, pero esa persona-
lidad se limita a o concerniente a las hortil idades armadas-
v no. es cequivalente al reconocimiento de un gobierno "de fac-
to” o de un nuevo Estado, el caso de estos des (Gltimos tipos—
de reconocimientos llevan implicito el reconocimiento de bel i
gerancia, ademds de estar revestidos de efectos mas amplios -

en Derecho {nternacional.

FORMA DE RECONQCIMIENTO,

-El gobierno constituido de un Estado, puede reconocer-
la beligerancia del Partido en armas en forma explicita simi~
far @ la que practican los Estados extranjeros como mas ade -
lanto“vcrcmos, pero es mas comian la forma tacita, consistente
en recurrir a medidas propias de la guerra y que afectan juri
dicamente a la poblacidn en general y no solamente gravitan -

como sancidn penal contra los insurrectos o rebeldes (como -



por ejempio el bloqueo) o bien cuando el gobierno constituido
tiene tratos con las autoridades de! Partido en armas en for-
ma tal que implica reconocer en el la existencia de un gobier
no de facto (como ejemplos se citan las negociaciones genera-
les de cardcter politico como el armisticio), no se considera
como un reconocimiento tacito la aplicacidn, por ser de carac

ter humanitario, Jde las leyes 3y costumbres de ta guerra.

Respecto a los Estados extranjeros, el reconocimiento-
de beligerancia es un acto explicito de los poderes politicos
competentes, consistentes en una ley, decreto o proclama que-
daclara ta neutralidad del Estado o manifiesta que dard el -
partido en armas el trato de bel igerante. No es admisible el
reconocimiento tdciteo, inferido por la adopcidén de ciertas me

didas con relacidn a un partido rebelde en otro Estado que no
sean una declaracidn expresa e inequivoca, va que tal recono-
cimiento tdcito en otros tiempos se prestaba a interpretacio-

nes conteadictorias ().

Los cuatro convenios de Ginebra de 1949 determinan que
en el caso de un conflicto armado de caracter no internacional
que ocurra en territorio de una de las partes de los conve- -
nios, cada una de las partes beligerantes estd obligada aapli

car como minimo ciertas disposiciones humanitarias de cardc -

ter fundamental (2).

.

(1) MOORE DIFEST,~ Tomo 11, pp. 1059 y 1093-1104, (caso del =~
navio insurrecto colombiano “Ambrose Ligh vs. U.S.A.).

(2) Seia. de R.R. G.C., Op cit. p. 292 (Art. 3o. Primer Conve-



En particular, con respecto a |las personas que no to -

man parte activa en las hostilidades, incluso los miembros de
las fuerzas armadas gue han dejado sus armas o estdn incapaci
tadas por enfermedad, heridas, detencidn, o cualquier otra -~
causa, prohiben el asesinato, la mutilacidn, el trato cruel, -
la tortura, vy, en general, la violencia sobre la vida y perso
na; la captura de rehenes, los ultrajes a la dignidad perso -
nal, vy la aprobacidn y ejecucidn de sentencias sin juicio pre
vio emitido por un tribunal constituido regularmente vy que -

tenga todas las garantias judiciales reconocidas por {os pue~

bios civilizados.

Ademds se détermina expresamente que las anteriores
disposiciones no afectan el estatuto juridico de las partes -
en conflicto, lo que significa que aunque un gobierno consti~
tuido deba tratar humanamente a los insurgentes que se han le

vantado en armas, puede juzgarlos por traicidn y otros deli -

tos.
EFECTOS DEL RECONOCIMIENTO DE BELIGERANCIA.

Al obtener del gobierno constituido el reconocimiento=-
de beligerancia, el partido en armas se convierte en "comuni-
dad bel igerante” y el gobierno abandona el propdsito de apl i-

car a sus componentes las sanciones penales pertinentes y tra

ta de someterlos mediante una lucha regular, dando el trato

de prisioneros de guerra y no de del incuentes, a los rebeldes

que sean capturados.

Por su parte, !a comunidad bel igerante tiene el dere-

cho v la obligacidén de conducir sus operaciones conformes a-

las leyes y costumbres de la guerra y tiene el derecho del
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ocupantc en los territorios y zonas que se encuentren bajo su
control, pudiendo aplicar la ley marcial con fines de seguri-

dad propia,

Los Estados extranjeros deben respetar el bloqueo efec
tivo que el gobierno constituido establece sobre el litoral =
de la comunidad beligerante, pero dicho bloqueo solamente pro
duce efectos dentro de las aguas territoriales, procediendo -

también el derecho de visita y de presa.

Resulta obvio que al igual que el gobierno constituido
dentro de las aguas territoriales, la comunidad be! igerante -
puede hacer efectivos los derechos de guerra con relacidon a -
los Estados cxtranjeros.

Los Estados extranjeros que han reconocido bel igeran -
cia a la faccidn en armas, se encuentran en una situacién and
loga a la neutral idad de la guerra internacional, teniendo si
mi tarcs derechos vobligaciones, luego entonces, tal situacidn

de neutral idad da origen a la nocidn de contrabando de guerra.,

La clausura de puertos en poder del gobierno constitud
do, puede ser ¢fectuada por ¢l mismo por |la simple declara- -
¢idn, como se haria en tiempo de paz; por lo contrario, la co
munidad beligerante debe hacer la clausura de puertos que se-

hatlen en su poder, por medio del bloqueo efectivo.

Resulta innccesario apuntar que la clausura de puertos
en poder del beligerante enemigo, debe ser efectuada por me =
diacidn de un bloqueo efectivo que se ejecuta a través del de
recho de visita v aprecsamiento sobre los buques y mercancias-—

Je bandera neuiral,



- 39 -

Finalmente anotamos que el reconocimiento da a los re-
beldes todos los derechos de un sujeto de derecho internacio-
nal hasta que la guerra civil termine, es decir, estos dere -

chos estdn |limitados, en tiempo, a la duracidn de la guerra.

De lo anterior resulta que sf el ﬁaﬁtido en armas es -
derrotado, su reconocimiento de bé|igerancia automat icamente-~
se acaba; igualmente se termina si la comunidad bel igerante -
resdlta vencedora, pues entonces sobreviene un nuevo y muy di
ferente problema: El reconocimiento de un nuevo y distinto Es

tado o el reconocimiento de un nuevo gobierno.
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{X.- MODALIDADES DE LA GUERRA ClVilL,

El fendmeno politico es aquel en virtud del cual la so
ciedad nos ofrece una division de la misma en gobernantes y -
gobernados. Es siempre un fendmeno de poder mediante el cual-
ciertos y determinados individuos ejercen cierta potestad so

bre la colectividad en que viven,

El gobierno, o sea el mando, corresponde siempre a una
minoria; adn cuando éste Tesis estd casi descartada en la lg
gislacidn de todos los paises, prdcticamente sz muestra con -

todo vigor.,

El gobierno estd organizado con el fin de mantener un
orden social y politico establecido y fundado en ciertas y de
terminadas bases en las que encuentra su justificacidén v siem
pre tenderd a la estabilidad del régimen, sancionando aque~ =~

ltos actos en que traten de destruirlo o substituirio.

La forma violenta de destruir o substituir al gobierno
constituido de un Estado, toma e! nombre de guerra civil, de-
nominacidn ésta, que abarca dos modal idades a).- La rebel idn,

b).~ La revolucién.

El Licenciado GUTIERREZ DE VELASCO ARANDA (1) conside-
ra Guce la rebelidn es una correécién a un régimen politico -
por medio de las armas, o bien el deseo de alcanzar el poder«
por ¢l mismo medio, a diferencia de la revolucidn, que tiende

a lograr un nivelamiento social.

Al seguir estableciendo diferencias entre rebelidn y -

(i) GUTIERREZ DE VELASCO ARANDA, J. IGNACIO.- tdlgunas.Consi—
diraciones sobre la Rebelidn vy la Revolucion”, Tesis. Mé-
aico 1940, p. ol
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revolucidn, el autor citado nos dice gque la rebel idn carece -
de antecedentes ideoldgicos y no trata de crear un nuevo dere
cho, mientras que la revolucidén, que es el producto del cho -
que entre las ideas tradicionales y un sistema ideal basado -
en la "razdn pura, “tiene antecedentes idecidaicos y tiende a
crear un nuevo derecho.

La rebel ién no se propone la transformacidn de un régi
men politico o social, limitandose a volver las instituciones
a la pureza anterior al régimen contra el que se lucha, o -
bien, con el afan de obtener un beneficio particular, Es sim=-
plemente una "correccidén al régimen”, producto de un movimien
to instintivo de defensa, que trata de adaptar e régimen a -

las necesidades sociales.

La revolucidn por el contrario, es un movimiento pri -
mordialmente filoséfico que determina un movimiento politico,
y Que crea un tipo abstracto de hombre que le sirve de base ~
para fincar su teoria, asi por ejemplo, la revolucidn france-
sa cred al "ciudadano™ y la revolucidn rusa creéd al "proleta-
riado”™.

Tanto los rebeldes, (stricto sensu) como los revolucio
narios, conservan la calidad de rebeldes (latu sensu) con res
pecto al gobierno constituido contra el que estdn en lucha, -
pero tanto unos como los otros, tienen como objetivo la conse

cucidn de un objetive politico.

“"La guerra no es simplemente un acto politico, sino un
verdadero instrumento polfitico, una continuacidn de la activi
dad politica, una real izacion de la misma por otros medios. -

Lo que queda aun de peculiar a |la guerra sc refiere solamente
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al cardcter pecul iar de los medios que utiliza”. (1)

Las enscrianzas de CLAUSEWITZ son recogidas por Mao Tse
tung (2) quien respecto a la revolucidn escribe “"solo median-
te la fuerza del fusil, la clase obrera y las demas masas tra
bajadores pueden derrotar a la burguesia y la clase terrate ~
niente armadas”; de todo lo antes expuesto deducimos que el -
abjetivo politico aparece siempre en primer plano en toda ta

querra.,

(1) CLAUSEWITZ.- Op. cit., p. 24
(2) TSETUNG.- Op. cit. p. 308,



Xo- NUESTRO CONCEPTO DE GUERRA CiVIL.

La guerra civil es una lucha armada que se manifiesta-
por el choque violento de dos masas organizadas de hombres na
cionales de un mismo Estado, que tratan de destruirse mutua -

mente para imponer su voluntad.
:Cudles son los elementos de esta definicidn?

a).- Una lucha armada,

b).« No internacionai, es decir, que se desarrolia den
tro de un Estado por lo que implica una relacién entre Esta -
dos, en otras palabras: lLos sujetos que intervienen son conna
cionales organizados en dos o mas grupos, uno de los cuales -
puede ser el gobierno constituido, aungque no necesariamente, -
ya que éste puede haber desaparecido durante la contienda, al
respecto se cita como ejemplo {a guerra entre rusos rojos y -

rusos blancos, posterior a la caida del zarismo.

c).- Cada grupo tiene como fin imponer su voluntad, -
que puede ser de cardcter politico, econdmico, social, o rell

gioso, etc. o una conjugacidn de todos ellos.

A ta pregunta ;no es el fin inmediato alcanzar o defen
der el poder? respondemos categdricamente que si, pero al -
efecto seflalamos que la guerra civil americana de 18360 tuvo-
como fin crear un nuevo Estado con un arden juridico, econdmi
co y social en esencia diferente al de la unidn americana; e-
igualmente acontecid con ta revoliucidn de Paguistan Oriental -
qQue dié origen al estado de Bangladech en 1971, Asi, sin dese
char el fin politico como fendmeno de poder que es, creemos -

que no toda guerra civil tiene como fin inmediato el control -
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pol ftico del Estado.

Con respecto al concepto gque dice que la guerra civii-
se origina por medio del reconocimiento de bel igerancia, nosg
tros opinamos de manera por completo diferente, v afirmamos—
que la calificacidén de guerra, dada a una ftucha civil, no de-
pende del reconocimiento antes citado, pues como asevera DIAZ
CISNEROS... “Depende de la naturaleza misma del hecho, de su~

esencia, v no de aquel factor extrinseco y variable”. (1)

Afirmar que fa calificacidn de guerra civil depende del
reconoc imiento, es negar la existencia del elemento material =

de las guerras, por la inexistencia de un elemento Formal aje-

no a las mismas.

Tal Tesis valdrian tanto como la que afirmara que la -
existencia del delito de rifia no depende de la conducta de los
rijosos, sino que depende de la calificacion que le den terce-
ras personas, y asi podriamos |legar a decir que la guerra (en
general ) no consiste en el empleo de la fuerza armada, sino en

una declaracidn que se publique.

Desde luego la idgica desmiente la anterior afirmacidn,
tazon por la que sostenemos la Tesis de que la lucha civil es-
una guerra, y que el reconocimiento de beligerancia no afecta,

materialmente, tal estado de guerra.

(1) DIAZ CISNEROS, CESAR.- “Dereccho Internacional Pdblico”.

Tipeografica Editora Argentina. Buenos Aires, 1965, T.I!.
p. 475.
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X1.- ANTECEDENTES Y GENERALIDADES.

”“Para algunos, la causa de una guerra (civil) se encuen
tra en un evento, condicidn, acto o personalidad envuelta en -
un problema pol ftico particular, para algunos mas, existe una
clase de motivos humanos, ideales o valores: Para otros la cau

sa reside en una clase de fuerzas, condiciones, procesos, mode

los o relaciones impersonales; otros piensan que es la entrada

de un factor disturbante dentro de una situacién estable, algu
nos mas opinan que la causa se encuentra en la necesidad de

condiciones esenciales de estabilidad en la situacidn misma, o

et fracaso humano a realizar posibilidades.

Estas diferencias de opinidon reflejan diferentes signi~

Ficados de la palabra "causa” {(1). Asi para MAGENTHAU, al ana-

lizar los factores de poder nos dice que “las sociedades nacio
nales estdn compuestas por una multipiicidad de grupos socia -

les, algunos de ellos son antagdnicos entre si, en el sentido=-

en que sus demandas respectivas son mutuamente exclusivas®

(2), y que "la Paz entre los grupos sociales dentro de una Na

cidén reposa sobre una base dual; la falta de incl inacidn de

los micmbros de !la sociedad para alterar la paz y su incapaci-~

dad para alterarla si quisieran hacerlo” (3)

(1) WRIGHT, QUINCY.- "A Study of War”.- The University of Chi-
cago Press.— Chicago, 1947.- V. 11.- p. 728,

€2) MORGENTAU, HANS J.~ "La Lucha por el Poder y por la Paz”
£d. Sudamericana,.- Buenos Aires, 1903.~ p. ©063.

(3) MORGENTAU.- Op. cit. P. 062,
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Las fuerzas de destruccidn que surjan dentro de la so-
ciedad en la forma de luchas de clase, raciales, religiosas, -
regionales o puramente politicas, haran erupcidén como revolu-

ciones, golpes de estado y guerras civiles, (1)

Esto Gltimo se presentard logicamente cuando sea roto-
el equilibrio que no permite que tos miembros de una sociedad
puedan alterar el orden de la misma, caso de que quisieran ha
cerlo, es decir, mientras un grupo social no cuente con nuyme-

. 13 X -~ -
rosos simpatizadores, v estos no estén dispuestos a luchar -

abiertamente el Estado no tendrd grandes probliemas para pre -

servar la paz.

Los tedrico politico-militares como CLAUSEWITZ conside
ran que “ta guerra es la continuacidn de la politica”™ (2) v -
siguiendo esta doctrina, MAQ TSETUNG escribe que: (Cuando tla
politica llega a cierta etapa de su desarrolio, mds alld de -
la cual no puede proseguir por los medios habituales, estalla
la guerra para barrer el obstdculo del camino: (3) por consi-

guiente, se puede decir que la politica es guerra sin derrama

miento de sangre, en tanto que la guerra es politica con de -

rramamiento de sangre”.(4)

En sentido similar al antes expuesto, se rebela MARIGHE

(1) MORGENTAU, JANS J.- Op. cit., p. 672.
(2) CLAUSEWITZ.- Op. cit. p. 24

{3) TSETUNG, Mao.- "Seis Escritos Militares del Presidente MAQ
TSETUNG” .- Ediciones en Lenguas Extranjeras, Pek in, 1930,
p. 279.

(4) TSETUN MAQ.- Op. cit. p.28O.
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LLA al decir que el principio estratégico revolucionario es -

transformar {a crisis politica en lucha armada del puebio con
tra el poder mititar. (1)

Histdricamerite, las Fuerzas que han sol icitado cambios

v libertad siempre han preferido medios pacitficos para corre-

gir las desigualdades politicas o econémicas, y solo cuando -

han agotado las posibil idades de usar estos, es que han toma-

do las armas para alcanzar su objetivo.

En este sentido se pronuncia POMERQY, guien considera-~

.que ltas revoluciones no se crean por la lectura de manifies -

‘“tos en las calles, sino gue se producen debido a condiciones~

sociales bdsicas muy arraigadas. (2)

(1) MARIGHELLA, CARLOS.- "Teoria v Accidén Revolucionarias”. Ed

Didgenes, México 1971, p. 10

(2) POMERQY, WILLIAM Jt.~ "Guerrillas y Contraguerrilias ”.-
Trad. at espafiol por Oscar Luis Molina S.~ Edif, Grijal
bo, S.,A.- Méxice, 1907, p. 47.
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X11.- ESTRATEGIA Y TACTICA.

En la antigliedad se pensé que la conducciédn de ta gue
rra no podia ser materia de teorfa, sino que debfa ser dejada

solamente al talento natural.

Durante 'a edad media se elaboraron incidentalmente -
ciertas reflecciones que gradualmente, hicieron de los encuen
tros cuerpo a cuerpo una forma mas regular y compuesta de la-

direccidén de los ejércitos.

Pero no es sino hasta esta etapa posterior a las gue-
rras napolebnicas, que se.def ine una teorfa para la conduccidn
de ejércitos, Que todavia en la época contemporinea es.amplig
mente estudiada; su autor es el célebre CLAUSEWITI, Quien cla-
sifica el arte de la direccién bé&lica en dos grandes ramas: -

a).- La t&ctica v b).- La estrategia.

Cada una de estas ramas tiene objetivos propios, a sa
ber: "La tictica ensefia el uso de las fuerzas armadas en los-
encuentros, y la estrategia el uso de los encuentros para al-

canzar el objetivo de la guerra” (1).

Este concepto ha sido modif icado enel sentido de su -
ampl itud por los estudiosos de fa profesién militar, y de -
acuerdo con ello la doctrina del ejército mexicano considera-
que la estrategia es la serie de actividades para preparar vy
conducir en la guerra todos los recursos para el logro de los

objetivos politicos adecuados y que, la tictica, es la parte~

(1) CLAUSEWITZ.- Op. cit. P&g. 77.
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del arte militar que trata sobre el estudio y aplicacién de -
tas reglas para manejar a los hombres, los armamentos, las -
unidades y demds medios de combate, sobre e! terreno de la fu
cha armada para vencer al enemigo que se opone al cumplimien-
to de una misifn, o para proteger a !os medios propios de las

actividades enemigas en contra. t)

Las personas desconocedoras de la teoria y ciencia -
militares son propensas a considerar que la difercncia entre-
tdctica y estrategia simplemente se relaciona con la cantidad
de tropas que dirigen y as? se piensa que la £8ctica es {a -
teorfia de dirigir pequefas unidades y estrategia, la ciencia-

de mane jar grandes ejércitos.

Nada es tan falso como lc anterior. Como ya se ha ex-
puesto, la diferencia es marcada por el objetivo; la tictica-
ticne como objetivo inmediato "vencer al enemigo”, mientras -
que la csérqtegia busca alcanzar un objetivo potitico; Derro-
tarlo completamente, sumando los esfuerros de todos y cada uno

de objetivos tlcticous particulares.,

MAO TSETUNG define apropiadamente los conceptos anal i
rados al decir que "estudiar las leyes de la direccién de fa-
guerra que rigen una situacifn de guerra en su conjunto, es -
tarca de la estratecgia, mientras qQue estudiqr fas leyes de la
guerra que rigen una situacibn parcial de guerra, es tarea de
la cicncia de las campafias y de la tdctica” (2}.

(1) SRTA. DE LA DEFENSA NACIONAL.- “Manual de Operaciones en-
Campafia”.~ México 1969.~ T. 1.- Pag. 3

(2) TSETUNG.- Obra cit..Pag. 10.
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MARIGHELLA no define a la estrategia peroe escribe gue:

“La estrategia politica y la estrategia militar existen v ac-

tdan como una sola cosa y no como cosas separadas” (). De lo

que se deduce que identifica a la estrategia con la politica-

en razén del Fin pofftico perseguido y subordina la tictica -

la estrategia no dejando a aquella ninguna otra posibilidad
de empleo fuera de esa subordinacibn. (2) )
El contexto politico que origina la guerra civil lo -

encontramos de nueva cuenta en BARREIRQ, quien nos dice que -

tode cumiznza con ia subversidn; y cuando la subversién res -

ponde a una nueva politica que procura abrirse paso, desespe-

radamente, fFrente a los intentos de las. minorfas que no quie-

ren aceptar !a transicién hist8rica, termina en revolucidn. -

(3
Es importante, para entender mejor el concepto ante -~

rior definir o que es subversifn, y entendemos por subver -

si6n como la accidn pelitica tendiente a transformar radical-

mente un orden social determinado, cuyas contradicciones, pro

fundas e irreparables, han sido descubiertas por quienes des-

pliegan esa accién, a través de un proceso de concientizacibn

(sic), producto de la concepcibn racional de una sociedad, ha

cia la construccidn de la cual dirigen sus esfuerzos. (4)

(1) MARIGHELLA.- Op. cit. pSg. 10.

(2) MARIGHELLA.- Op.-~ cit.. p&g. IC

(3) BARREIRO JULIC.- “Violencia v Polfitica en América Latina”.
Siglo XXl.- Editores, MExico 1971. pp. 82 y 83.

(4) BARREIRC JULIC.- Op. cit.- E5.
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;Por qué razén las guerras civiles actuales general -

mente sc¢ desarrollan en forma de guerrillas?

Una de las razones que se pueden apuntar es que tal -
sistema obedece a principios estratégicos o técticos de orga-
nizacidén, pero la razén que a nuestro juicio es la imperante,

obedece a un principio estratégico-<econSmico.

La guerra regular requiere clevar los gastos y técni-
ca, asT a esa pregunta, DIEZ ALEGRIA responde que si la gue -
rra irreguilar se presta de un modo sorprendente al ideario y

. .o . ) ] .
método caracteristicus del mundo comunista ;para que necesitca
rfa recurrir a conflicto de tipo cldsico si mediante la gue -
rrilla no solo resuelve sus problcmas de defensa sino gue ga-

rantiza su propia expansi6n? (1)

De fo anterior se desprende el razonamiento perfecta-
mente 16gico de que en la actualidad las guerras civiles ten-
drdn un inicio vstrat&gico. de organizacibédn guerrillera, con -
la sola cxcépcién de los "golpes de Estado” en que interven -
gan los militares en activo, esto se comprende mejor si sc -

compara la guerra civil de Cuba iniciada en 1956 y los recien

tes derrocamientos de gobierno en algunos Estados Sudamerica-

Nnos.

(1) DIEZ ALEGRIA MANUEL.-~ Ejército y Sociedad.- Alianza. Edi-
torial Madrid.- 1972, p. 105,
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X1t1.- LA GUERRA IRREGULAR O DE GUERRILLAS.

Evidentemente cuando decimos guerrilla nos referimos-
a un tipo particular de guerra. Parece que sigue siendo justa
ifa vieja definicién de CLAUSWWITZ que en su {ibro "De la Gue

“Un acto de fuerza para obligar al

rra” define a esta como: -
contrario al cump! imiento de nuestra voluntad” (), aclarando

la energia fisica y no moral a que se refie-

segu idamente que
somgtimiento a la propia vo

re es el medio aplicado, v que el

luntad de que se habla es el fin polftico perseguido por el -
contendiente. ;

Tal

en sentido figurado vienen recibiendo aquel
la "psicolbgica” o ece

proposicién excluye va una:.serie de acciones que-
nombre, principian

do por la "guerra fria”, siguiendo con
némica y afin otras de tono menor como la "de! atfin” o de al -

gin producto.
Siempre se ha sido muy aficionado a mezcfar el Ilé&xico

militar, particularmente la estrategia, en asuntos baldies, ¥y

la guerra”, es un grave medio para un grave fin” (2)

esa definicién de guerra, tiene naturalmen-

Dentro de
por no sujetarse a las reglas que presidian

te cabida ta que,

la organizacién y actuacién de un ejército, se {lamé irregu -

far, cuyo nombre espaiiol cldsico es el de guerrilla y que aho

ra es usuyal denominar revolucionario, subversiva o con nom

bres andlogos.

Se ha definide la guerrilla como Zuna guerra irregular

(1) CLAUSEWITZ .~ Op. cit.- p&g. 7.
(2) CLAUSEWITZ.- Op. cit.- pSa. 23.
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[#3]

practicada por bandos independientes” (1) es decir, se¢ trata=-
rfa realmente de una guerra (acto violento) fuera de regla y-
cuyva ejecucidn estd confiada a gente armada que favorece o si

gue al partido de alguien.

Las guerrillas pueden ser independientes cuando en -
Ia§ finicas fuerzas que luchan contra el enemigo en el teatro-
de fa guerra, o auxiliares, cuando combaten asociadas a fuer-
zas regulares, aunque sea comunmente en distintos lagos de la

fineca del frente.

El movimiento de guerrillas independiente puede ser-
debido, bien a que el propio ejército no haya iniciado la gue
rra, como ocurrib en el origen del alzamiento espaifiol de 1908,
bien porque haya abandonade la lucha, caso de México cuando -
ta intervencién francesa de 1861, o porque la lucha se desa -
rrolle contra el propio ejército como fu&, por ejemplo, el -

caso de Castro en Cuba.

La segunda forma de guerrilla, la auxiliar, actda -
siempre en beneficio y cooperacidén con ejércitos regulares v
sus acciones pueden llevarse a cabo, ya en territorio enemigo,
ya en el territorio propio ocupado, bajo ia modalidad de re -
sistencia, ejemplo del segundo lo constituyen las fuerzas franp -

cesas del interior durante la Segunda Guerra Mundial.

La organizacién de las guerrilias es, como todo lo -
que se refiere a la guerra irregular, extremadamente variada,

impos ible de someter a principios rigidos, dependiendo de las

(3) Citado por: THAYER, CHARLES W. "Guerriila”.- A Signet Book
New York 1065.- pig. 16. .
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condicioﬁes de la regibn, de las cualidades de sus habitantes
y de las fuerzas y material disponibles, aunque algunos auto-
res como el cubano-argentino GUEVARA preconizan cierto tipo -

extremo de organizacidfn.

Cuando las guerrillas operan como'auxiliares de! ejér
cito, tienen la funcién de debilitar al enemigo, mientras que
el cometido de las fuerzas regulares, combatiendo al otro -
lado de la 1inea del frente, es de derrotarlo; por lo tanto -
estas guerriltas no tienen objetivos-estratégicos siendo su -

misién puramente tactica.

Por el contrario, "los movimientos guerrilleros inde-
pendientes son las dGnicas fuerzas combatientes que se enfren-
tan al enemigo en el teatro de la guerra; son ellas las que -
combaten en el frente, ellas son el FFente, y por lo tanto no
solamente ticnen objetivos ticticos sino también estratégi -
cos”. (1) ) ) )

El cuérpo principal de las guerrillas est8 compuesto-
por compafieros de diversos antecedentes econb6micos y socfales,
en general por trabajadores y personas sin propiedades, aun -
que periSdicamente esta fuerza de choque se vea aumentada por
estudiantes universitario, intelectuales, antiguos burécratas

y otras personas urbanas de ciase media y baja.
Ademés de los citados, los obreros y estudiantes uni-

versitarios e intelectuales de izquierda tienen parte prepon-

derante en la organizacién de la guerrilla gue clandestinamen

(1) HEILBRUNN, OTT0. "Partisan Warfare”.- citado por DIEZ -
ALEGRIA, MANUEL.- Op. Cit. Pag. 130.
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te opera en los cantos de poblacién, principalmente en las -
grandes ciudades, esos grupos, #or supuesto, pueden ser tan-
efectivos para el desarrollo y el cambio subversives como la
misma guerrilla rural, y pueden cohﬁriﬁuir significativamente

al esfuerzo revolucionario.

Despuéé de haber florecido durante los primeros afios-
de ta década de 1960, como resultados del €xito de Iarrevolﬁ—
cibén cubana, las guerrillas han tenido que | imitar su accibn-
v efectividad en e! presente debido a una variedad de facto -

res tales como:

a).- Un elemento externo representado por las campa -
fias de "contrainsurgencia” que forman parte del frente hemis-

férico contra la "guerra fria”.

b).- E! establecimiento de escuelas especializadas en
Panamé y otros lugares, para adiestramiento tebrico-préctico-
de los oficiales y soldados de las tropas regulares, en opera

cidnes de contra-insurgencia.

¢).- El envio a &res criticas de los “Green Berectz" -
(boinas verdes) y cuerpos de paz por parte de la central Inte

Il igence Agency, americana.

d).- E! aumento de la moral de los ejércitos latino -
amer icanos obtenido al modernizar las fuerzas armadas gracias
a préstamos integubernamentales y a la asistencia téecnica a -

las naciones latinocamericanas.

¢).- El esfuerzo muy importante de contra- insurgencia
quae constituye la denominada "accibn civico-militar”, concebi

da para modificar la imagen pGblica del cjército y hacerio -



- 56 -

aparecer como denodado servidopr pGblico. A tal efecto los in-~
genieros y zapadores militares utilizando su equipo construye
ron vias de comunicacifn, escuelas, edificios pGblicos, etc.-
los médicos, dentistas y enfermeros atendieron gratuitamente-
a los campesinos y los soldados obsequiaron medicinas, alimen

tos, frazadas, etc.

£).- La distraccién de encrgfas por la polémica mun =
dial entre tes dfferentes dbctrinas de izquierda, conflicto -
este que no permitié la cﬁohdinacién y cooperacibn entepe las-
guerrilfés auspiciaﬁas por uﬁ*partido y aquel las extrafias a -~

&Y. R
g).- El decaimiento del reclutamiento de miembros ac-—

tivos para la guerrilta.

.- h}).- La polftica oficial de la Reforma Agraria y otros

servicios rurales.

_i).v La falta de condiciones fisico-médicas y la fai=
ta de preparacifn técnica e inmadurez de los estudiqntes uni-

versitarios que engrosaron a la guerrilla rural.
i

i}.~ El relajamiento del espfritu héstil de quienes -

integran la guerprilla.

fn un principic los pocos guerrilleros se focalizaron
en "bastiones” f&icilmente defendibles, que s}n embargo fuéron
f&cilmente destruidos uno tras otro por las tropas regulares-
especialmente adiestradas en la contra-insurgencia, y es que
los bastiones representaban una solucibn estdtica para una sji

tuacién dinfmica, y no podian ser defendidos por mucho tiempo.

Actuatmente la t8ctica preferida por los guervilleros

es la recomendada por DEBRAY y GUEVARA, y que consisten en or
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ganizar grupos méviles y focos guerrilleros de expansibn con~
unidades pequefias, flexibles y Agiles que cuenten con la coo-

peracién de la poblacién.

Aital efecto, les guerrilleros se esfuerzan en ganar-
se el respeto de los campesinos, tratan dé comunicarse con -~
ellos en su propio lenguaje, respetan la propiedad y la vida=-
del campesino, imparten conocimientos, distribuyen semillas -
y alimentos y toman parte en determinados proyectos de accibn
comunitaria . ’

A cambio de todo lo anterior, las guerrilles cuentan-
con la proteccibn, simpat?a‘y encubrimiento de la gente de -

tas comunidades rurales.

Con cierta frecuencia se tiene noticias de rovos, se-
cuestros y asaltos a diversas personas fisicas y morales, rea

lizados por grupos que, asi mismo se¢ denominan “guerriileros”.

Et Estado mexicano ha publicado por diversos medios -
informacién que sustenta la tesis que.les niega tal calidad de
guerrilleros y afirma la carencia de ideologia de los grupos-

antes mencionados, calificando a sus integrantes como delin -~

cuentes comunes”.

Tan contradictorias tesis son aplicadas en los Esta -
dos extranjeros que afrontan problemas similares, dando pauta
para. que la opinibn pGblica mundial! se encucntre desorientada
e incapaz de aplicar una selucién jurfidica a cada caso parti-
cular,

El problema es w&s aparente que real, y ¢! mismo se -
desvanece af aplicar el significado correcto a cada uno de -

fos términos empleados.



Respecto a fa denominacibn "guerrilla” y "guerrille -

ros” podemos af irmar, con base en lo expuesto al estudiar los

conceptos de "estrategia y tdctica”, que nos encontramos ante

una palabra propia del Iéxico militar que define una organiza

cién y una forma téctica de accibn, mismas que pueden ser
aprovechados tanto por una banda de asaltantes, como por un -

partido politico que gquiere imponerse por medio de la lucha -

armada.

Por {o tanto, los grupos que utilicen técnicas guerri

Ileras, serdn guerrilleros, no importa que tengan como finali-

dad aicanzar un objetivo polftico o simplemente quieran col -
] P

mar sus ambiciones econ8micas personales.
AsTmismo, las . organizaciones guerrillieras creadas por

presupuestos polfticos, adoptan fas modalidades de rebeldes -

carentes de ideario polftico, o de revolucicnarios con antece

dentes ideolbgicos.

Finalmente hacemos notar que la calificacién de "de -

lincuentes comunes” dada a fos guerrilleros, se efectda inme-

diatamente después de una de las actuaciones y a través de de

claraciones de representantes de los poderes de! Estado, rom-

piendo asf el principio juridico que presupone la inocencia -

de! acusado en tanto no se pruebe la culpabilidad, es decir;-

tad declaraciones de funcionarios estatales calif icados como-
"del incuente comin "a un guerrillero, excluye, para este,toda

posibilidad de ser sometido al juicio de un tribunal completa

mente imparcial.

~
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X1V.- TERMINACION DE LA GUERRA CIVIL,

La terminacibn de la guerra civil tiene lugar, funda-

mentalimente por dos formas:

a).- Un acto juridico de naturaleza convencional, y -

b).- E! sometimiento total de uno de los partidos en-
fucha,

Los actos jurfidicos que ponen fin a la guerra civil -
histbéricamente han recibido ¢l nombre de convenciones, y asf{-
es conocido el acto.que el 2| de marzo de 19!| se Firmé en -
Ciudad Judre=z, México, para poner término a la revolucidén Ma-
derista.

Podemos definir a la Convencibén como el acuerdo de vo
luntades de las partes beligerantes, mediante el cual se obli
gan a ejecutar cicertos actos tendientes a finalizar el estado
de guerra.

La practica actual, da a estas convenciones el nombre
de armisticio, como el celebrado el 4 de mayo de 1954 en Gine

bra, que suspendié la guerra civil en Indochina.

El armisticio sec define como el acuerdo de las partes
beiigerantes que suspende las operaciones de guerra. (Articu-
lo 36 de! Reglamento de la Guerra Terrestre). Como antes se -
ha expucsto, el armisticio es una suspensién proyisional de -
las hostilidades que tiecne por objeto negociar un tratado de
paz, pero es prictica moderna que el armisticio obligue a un-

cese definitivo del estado de guerra.,

Qtra forma de terminaciébn de la guerra civi! la encon

tramos en el tratado de paz, circunstancia ésta que solamente
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es posible cuando se hace previo el reconocimiento de un nue-
vo e independiente estado, como consecuencia del desmembra -
miento de parte del territorio del Estado en donde se desarro
tla fa guerra civil, y su forma préctica es el reconocimiento

o declaracién de independencia.

Finalmente, como forma de terminacién de la guerra ci
vil, anotamos el sometimiento total de uno de los bandos, -
(debellatio), que es consecuencia del triunfo militar del be-
l igerante enemigo y el aniquilamiento de su existencia polTti
ca (I) R

Esta Gltima torma puede presenfar dos aspectos: Prime
ro. Triunfo del gobierno constituido, que tiene como conse— -
cuencia juridica internacional, el mantenimiento del status -
anterior al conflicto; ¥y Segundo.- La derrota del! gobierno -

constitufdo y por ende el triunfo de su enemigo que tiene

como consccuencia juridica internacional la aparicibn de un -

nuevo gobiernc o de un nuevo Estado.

(1) ACCIOLY, HILDEBRANDO:- “Tratado de Derecho Internacional
Piblico”.- Impresa Nacional de Rio de Janeiro, 1946.-

Tomo 111, P&g. 467.
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XV.- LA RESPONSABILIDAD PENAL EN LA GUERRA CiVIL

Entre los actos antijuridicos internacionales destaca
por su mayor gravedad el delito, este acto entrafia en su comj
5i6n, un dafio a la sociedad internacional y lesiona un bien -

juridico gue es necesario proteger por medio de una sancidn.
q p g v _
La pré8ctica internacional ha denominado “crimenes de-
ilfcitos que se cometen como consecuencia de un

guerra” a los
para nosotros, mas apreopiado

Estado de guerra,

olvidando ef,
y correcto término jurfidico de “delitos de guerra”,

actitud ha sido sin duda una consecuencia de las-

ta juricidad del “juicio de Nurg
término "war cri-

Tal
discusiones relacionadas con
berg” discusiones estas que hicieron gque el

mes?” fuera incorrectamente empleado en su acepcifn espaficla,-
al quedar relegado a un segundo plane de importancia.

Al delito (crfmen) de guerra, J. DANIEL (I) lo define

infraccién punible consistente en una violacibn
cometida durante o con motivo de
la colectividad interng

-

como: “lna
Internacional

del Derecho
va sea en detrimento de

hast il idades,
cional, ya sea en detrimento de particulares”.
Un criterio mds o menos similar sigue el alemdn Hats-
chek (2), quien define al delito internacional como: "lUn acto
ilegal v culpable, cometide por un individuo privado, o un 6r

gano de! Estado, que es causal de perjuicios a un individuo o

.

{1) DANIEL J.~ “"Le Probleme du Chatiment des Crimes.de Guerra”.

R. Schindler, Editeur. Le Caire, 1946, P&g.39.
7"An Outline of International Law"”
Translated to English by C.A.W.
Manning, G. Bel! and Sons, Ltd.

London, 1930, pag. 224.

(2) HASTSCHEK, Dr. JULIUS.-
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Estado extranjeros, 'y un origen de responsabilidad para el -

Estado al que su autor pertenece”.

OPPENHEIM (1) considera que se puede distinguir cua -
tro clases diferentes de crimenes de guerra, considerando -

esencialmente el caricter diferente de los actos, a saber:

lo- La violacibn de reglas reconocidas relativas a la
guerra, cometidas por miembros de las fuerzas armadas,cometi-

das "

rx

- Todas las hostilidades armadas cometidas por indi
viduos que no son miembros de las fuerzas armadas enemigas.

3.- El espionaje y !la traicién de guerra y

4.- Todos los actos de pillaje.

El primer caso se encuentra contenido en el articulo-
6 constitutivo de} Tribunal Militar Internacional de Nurem -
berg cuyo apartado b) se transcribe: “b).- Crimenes de guerra;
esto es, violaciones de las leyes y costumbres de la guerra.-
Tales violaciones incluyen, pero no estén limitadas, a el ase
sinato, los malos tratos o deportacibn bara trabajos forzados
o para cualquier otra finalidad de la poblacién civil de los-
territorios ocupados, el asesinato o malos tratos de los pri-
sioneros de guerra o personas en el mar, la matanza de reche -
nes, la espoliacibn’de la propiedad piblica o privada, la des
truccibn sin motivo de ciudades, aldeas o pueblos o la devas-

taci6bn no justificada por la necesidad militar (2).

(1) OPPENHEIM, L.- "Tratado de Dere ho Internacional Piblico.
2 tomos en 4 volGmenes.~ Barcelona.-1967.
Tomo 11 Vol. tl.~ P&g. 118,

(2) ARONEAU, EUGENE: “Le Crime contre t"humani t&”.
Librairte Dalloz, Parfis, 1941, Psg. 43.
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El

segundo caso:
tidas por
das enemigas” es discutible como

"Todas las hostilidades...” que, y es

as? lo reconoce paginas adelante(1)

uos privados gue coforme ¢ rticuto
duos p ad q of al articut

guerra terrestre, la Hava, se

bro de las fuerzas armadas.
Es opinibn nuestra que si los
en la forma prescrita pierden el

individuos que no son miembros de

crimen de guerra al

al

les confiere el

cardcter de civiles,

"Todas las hostilidades armadas come

fas fuerzas arma-

decir -

el mismo OPPENHEIM quien
hablar de losindivi--
2 del reglamento de la

estado de miem-

individucs se organizan

por lo

mismo no pueden ser agentes de crfmenes de guerra conforme al

20. apartado de'la clasificacién de OPPENHEIM; por la misma -

razén

los civiles que no pertenecen a un movimiento organiza-

do de resistencia no son sujetos punibles de crimenes de gue-

tra, sino en todo caso

prescritos en la legislacién

interna o

los delotos que cometieran estarfan -

la de ocupacién, wvgr.-

sabotaje, traicibn, espionaje, terrorismo.

En cuanto al espionaje (apartado "30.) la Ley Interna

cional le da el doble caricter de

cir es un medio que

legal pero punible,

es de-~

|fcitamente puede usar un bel igerante, -

pero cl enemigo puede castigar (previo juicio) a los espfas -

que capturc.

Por lo que toca a la traicidn

sc cometen dentro de las ! Tneas de un

perjudiciales para éste, y destinados

se castigon conforme a la ley interna

gerante atectado.

(1) OPPENHEIM. p Op. Cit., Pdg. 125

b&lica, (los actos que-
beligerante y gue son -
a favorecer al enemigo)

o de ocupacibn del beli

ESTA TESIS M0 onege
ALIR LA BiBLiaTECA
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En cuanto al d4o. apartado, es innecesario considerar-
al pilfaje aisladamente como un crfmen de guerra, ya que al -
ser prohibido por el Articulo 28 del Reglamento de ‘la Gueéra—
Terrestre, debe ser inclufido en el primer apartado de laccla-

sificaci6n de OPPENHEIM.

Finalmente hemos de considerar que para el Derecho In
ternacional! es irrelevante que los actos constitutivoes de cri
menes de guerra sean cometidos o no por miembros de las fuer-
zas armadas, ya que el delito se integra por la simple conduc
ta sin necesidad alguna de que e! agente esté revestido de la
calidad de militar, en tal sentido se pronuncié el Tribunal -
Militar Internacional al declarar criminales a los siguientes

grupos y organizaciones no militares alemanes: a) Partido

Nazi, b) Gestapo ¢) S: S. (guardia especial).

En términos generales, la calidad subjetiva de! agen-
te activo del delito de guerra, le es conferida por las cir -
cunstancias mismas del hecho de la guerra, dicho de otra for-
ma mis simple: el delito de guerra es comparable al delito ca

lificado del derecho penal comin.

Los militares profesionales (por lo menos los mexica-
nos y alemanes), consideran una grave ofensa a su honor la -
sola mencidn del té&rmino "crimenes de guerra”. *“Muchas almas-
filantrfpicas imaginan que existe una manera artfistica de de-
sarmar o derrotar al adversario sin excesivo derramamiento de
sangre: dice CLAUSEWITZ (1) Tal concepcién es falsa, vy equi /-
valdrfa a atribuir un papel puramente tebrico a la existencia

de los actos h&stiles entre dos ejércitos beligerantes. Dicho

(1) CLAUSEWITZ.- Op. Cit. Pdg. 8
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de otra manera, talconcepcifn serfa tanto como enfrentar dos-
ejércitos en un gigantesco juego de ajedrez, con el fin de -
efectuar maniobras que, como los ejercicios bé&licos de tiempo
de paz, concedieron la victoria, tefricamente, a uno de los -

contendientes.

En este sentido contrario a la tesis de OPPENHEIM v —
en general de la escuela internacionalista inglesa, la doctri
na alemana siempre se opone al principio dogmdtico de la sobe
ranfa del Estado (1), De este grincipio se deriva la inadmisi
bilidad de ta intromisidn de una autoridad extranjera en la -
actividad de los ciudadanos de un Estado, salvo el caso expre
samente previsto en un Tratado o en las leyes propias del Es-
tado.

La doctrina italiana se orienta hacia el principio de
que la organizacibn internacional y la organizacién del Esta-
do no es contrario .a la configuracién de una responsabilidad-
penal del orden internacional, pero el castigo de los delitos
dec guerra por parte de la fuerza bel igerante enemiga es una -
potestad de cdrdcter absolutamente excepcional, que puede so-
brevenir en consideracidén solamente, de Frente a las acciones

inhumanas cometidas por cl beligerante adversario.

Se necesita substancialmente, un punto de vista inter
medio; mientras que para la doctrina inglesa la violacibén de-
la normd intcrnacional sobreviene, en muchos casos, como con-
secuencia de una responsabilidad individual, e inversamente,-
para la doctrina alemana tal responsabilidad debe siempre ex-
cluirse.

(1) (NUVOLONE, Prof. PIETRO: "La Punizioni del! Crimini di Gue

rra, ¢ le Nuove Esigenze Giuridiche”.- Edizioni della -
Bussola, Roma 1945.- P&g. |1.
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Segln el punto de vista de BALLADORE PALLIERI (1) por
via excepcional debe ser utilizada el término “responsabili -
dad”, pero en general la violacifén de normas internacionales-
de que hemos estado hablando debe de |lamarse “delito de lesa

humanidad®,

Se ve aqui la intencién italiana de referirse al pro-
blema en modo diverso al propuesto; ademds, la distincién en-~
tre derecho humano y derecho internacional no es bastante cia
ra,

Diversos autores creen que la existencia o inexisten-
cia del crimen o delito de guerra, se encuentra fntimamente -
relacionado con el triunfo o fracaso del ejército al que per-
tenece ¢l agente activo def delito. Supeditan a una condicién
posterior la posible existencia de una responsabilidad penal;
como si el acto variase en esencia en ambos casos. Nada es -
tal falso, el crimen de guerra existe independientemente del-
triunfo o fracaso militar de! agente activo de una infraccibn

al Derecho Internacional.

El problema es otro; la posibilidad o imposibilidad -
de la aplicacién de una pena, pues el triunfo de la comunidad
bel igerange en una guerra civil, la puede convertir en autori
dad "de facto”, vy seria ii&gicd que se autosancionase. No es,
en manera alguna, que el delito de guerra haya dejado de.ser-
lo, sino que el transgresor, investido como autoridad, y de -
tentando en sus manos el poder, es incapaz de reconocerse de-

lincuente, haciéndose por ello acreedor a una sancibn.

(1) Cit. por NUROLOHE, Op. cit. PAG. 13.



- 67 -

No necesitamos citar casos concretos que sirvan de -
ejemplo a la anterior afirmacibn, para ello basta leer los -
diarios y estar informados de los hechos sucedidos en la Repd

blica de Chile durante septiembre v octubre de 1973.

;Cudles son los crimenes de gucrra que generalmente -
se configuran en una Guerra Civil? Nosotros pensamos que son

los siguientes actos:

Matar o herir a traicibn al enemigo;

Matar o herir enemigos indefensos, ya sean militares,

va sean civiles;
Atacar o bombardear localidades no defendidas; .

Hacer uso indebido del!l pabell6n parlamentario, del na

cional o distintivos de la Cruz Roja;

Hacer uso indebido del! uniforme e insignias militares
del enemigo;

La prdctica y ejecucibn de rehenes;

El pillaje y el saqueo de bienes, el asesinato y malos

tratamientos de prisioneros de guerra.

No puede existir duda alguna que la actuacidén de los-
militares sudamericanos se ajusta perfectamente dentro de Ila
categorfa de actos ilfcitos internacionales, pero que solo po

dr8n ser condenados por un tribunal ajeno al nuevo gobierno.

En ta Guerra Internacional la punibilidad de los cri-
menes de guerra es competencia propia de las leyes v tribuno-
tes militares, pero no ncesariamente sucede lo mismo en la -
guerea civil; particularmente cuando el gobiernc constitufdo-
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no reconoce beligerancia al partido contrario a &1.

lLa beligerancia concede a los rebeldes cicrtos dere -
chos y obligaciones y en casos de incumplimiento de estas Gl-
timas, la comunidad beligerante puede perder su personalidad-
internacional y convertirse en simple banda transgresora del-

derecho interno.

Como obligaciones que el Derecho Internacional impone
a la comunidad beligerante, destacan las relativas a las le -
yes y Costumbres de la Guerra (1) y, por ser los crimenes de-
guerra, vioalacibébn a lo dispuesto por la {V Convencidn de la-
Haya de 1007, la comisifén de estos ilfcitos penales interna -
cionales va aparejada del incumplimiento de las obligaciones~
impuestas por el derecho internacional, por lo tanto, dan pau
ta para dejar de reconocer a la comunidad rebelde, la calidad

de sujeto de Derecho Internacional,

(1) SCOTT, J.B.- ”"Resolutions of the Institute of internatio
nal Law, Pag. 159.
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La guerra es un hecho, que se presenta como continuacibn,
por medios violentos, de la actividad polfica; la guerra -
es entonces, uh fenbmeno polfitico; por lo tanto los pro -
blemas de legi@imidad y justicia de la guerra son ajenos-

a la esfera del Derecho.

El objeto juridico de estudio de la guerra, tiene sus -
fuentes en las leyes y costumbres de la guerva, y en las
convencianes concernientes, de cardcter internacional, -
con la finalidad de evitar la atrocidad y garantizar el -

desarrollo de la cultura y civilizacibn humanas.

En fa Epoca Contempordnea no se ha lograds prescribir la
guerra. Los esfuerzos de !a organizacibén de las Naciones

Unidas, en 'a mayorfa de los casos, no logran evitarla.

Los ejércitos regulares no son los Gnicos sujetos a quie-
nes el Derecho ‘internacional reconoce potestad para reali
=ar acciones héstiles, ya que tal facultad puede ser reco
nocida a la poblacibn civil y a las tripulaciones de los-

navios mercantes.

La Guerra Aérea no tiene regtamentacién propia y es, pric
ticamente, imposible aplicar analbgicamente, los princi -
pios juridicos dec la guerra Terrestre y Marftima a la Gue

rra Aérea.

La Guerra Civil es 4a continuacién, por medios violentos,
de ta actividad polftica interna de un Estado, y puede es

tar revestida en las modalidades de Rebelifn o Revolucibn.

Lta Lucha Civil es un hecho juridico ajeno a la voluntad -

de terceros Estados, por lo que afirmamos que la lucha ci
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wvil es una guerra; y es falsa la tesis que afirma que el-

cardcter es una guerra; y es falsa la tesis que afirma -
que e! carfcter de guerra se le otorga a una lucha civil-
mediante el reconocimiento de beligerancia al partido en-

armas.

Los contendientes en una Guerra Civil est8n obligados ju-

.rfdicamente a observar un mfnimo de normas de cardcter hu

manitario, aunque de hecho no las observan.

En las Sociedades Contempordnecas se hace amplio uso del -
sistema de guerra irregular o de guerrillas sin que este-
sistema sea de empleo exclusivo para los movimientos poli
ticos évmados.

La Guerra Civil generalmente termina con el exterminio
de! befigerante contrario, y con la total extincibn de su

personal idad polftico-juridica.

Durante una Guerra Civi! se cometen innumerables actos -
ilfcitos internacionales (crimenes de guerra), cuyos agen
tes activos, si pertenecen al partido vencedor, quedan im
pﬁﬁes; por lo contrario, si los del incuentes de guerra -
forman bando con e! contrario, generalmente se convierten,

a su vez, en victimas de crimenes de guerra,



B 1

ACC10LY, Hildebrando.

ARONEANU, Eugene

BARREIRO, Julio

BEKKER, Cajus.

BELLO, Andrés

CLAUSEWITZ, Kar! von.
Danicl, J.
DIEZ ALEGR!A, Monucl

D1AZ,

Cisnecros Cesar

FALS Borda, Ortando.

.

GARCIA Arias, Luis.

i

B L

a1

] O GRAF | A

"Tratado de Dere ho Internacional
Pdbl ice”.- Imprenta Nacional, Rfo
de Janeiro, 1946.- Tomo I11.

”Le.CrimeNcontre | “Thumanité”
Libraire Dalloz, Parfs, 1061,

"Violencia y Politica en América
Latina.” Siglo XX!| Editores, Mé&xi-
co; 1971.

“lLa Luf twaffe” (Angriffshohe 4000)
traducido por J.L. Yarza Ofate.-

Editorial Bruguera, Barcelona,
1972,

“Principios de Derecho Internacig

nal”.- lmprenta de A. Pérez Dubrull,
Madrid; 1883, Tomo I1.

"De la Guerra”.- Editorial Didge-
nes, México; 1972,- Tomo 1.

“Le Progleme du Chatiment des Crimes
de Guerre”.- R. Schindler,
Editerur; Le Caire, 19406,

"Ejército y Sociedad” Alianza
Editorial, Madrid, 1972.

Internacional Pdblico”
Tipografica Editora Argentina.
Buenos Aires, 10535, 11

"Las Revoluciones
América Latina”.-
tores, México.

"Derecho

Tomo

Inconclusas en
Siglo XXl Edi-
1071,

“La Guerra Moderna y
ciébn lnternacional ™.
de Estudios Polfiticos,
1062,

la Orgniaza-
fnstituto -
Madwrid



GUTIERREZ de Velasco Aranda, “Algunas Consideraciones sobre

José |gnacio. la Rebelidén y la Revolucidn”.
Tesis Profesional ., México 101
HATSCHEK, Dr. Julius. “An OQutline of International
: Law”.- Translated bv C.A.W.
Manning.- G. Bell & Sons Ltd.

London, 1930.

KIZLSEN, Hans. “"Principios de Derecho Interna
cional Pblico”.- Editorial El
Ateneo, Buenos Aires; 196%5.

LENIN, V.I. : “la Guerra y la Revolucidn.
Ediciones Roca, México; 1972

LISZT, Franz Von. - "Derecho Internacional Pdbiico”
Gustavo Gily, Editor; Barcelona,
1929,

MARIGHELLA, Carlos “Teoria y Accidn Revolucionarias”.

Editorial Didgenes, M&xico. 971,

MOORE, LL. D. John Bassett. ”A Digest of Internacional Law’
Volume [l.- Government Print

ing Off ice; Washington, 1006.

MORGENTAU, Hans J. "La Lucha por el Poder v por -
‘ la Paz”.- Traduccién de Francis
ce Cuevas Cancino.~ Editorial -
Sudamericana, Buenos Aires; -
1963.

NAC!ONES UNIDAS. “Carta de las Naciones Unidas -
y Estatuto de la Corte Interna-
cional de Justicia”.- O.N.U.
Of icina de Informacibn; México-
1970,

NUVOLONE, Prof. Prieto ”“ta Punizioni del Crimini di -
Guerra, e le Nuove Esigenza -
Giurdiche”. Edizioni della Bas-

sola, Roma. 1945.



OLIVART, Marqués de;
OPPENHEIM L.
OPPENHEIM, L.

TSERUNG, Mao.

VATTEL, M. De.

VEBDROSS; Alfred.

WRIGHT, Quincy.

“Tratado de Derecho Internacio-
nal Pdblico”.~ Madrid, 1903 -
Tomo 1.

“Tratado de Derecho internacional
PGblico.~ Barcelona, 1966. Voifi~
mén 11, Tomo 1T. '

“Tratado de Derecho internacio-=s
nal PGblico.~ Barcelona, 1967. -~
Jomo 1, VolGmen 11,

“Seis Escritos Militares de|>PrE
sidente Mao Tsetung”. Ediciones~
en Lenguas Extranjeras. Pekin. -~

1970.

“El Derecho de Gentes”, o Princ}
pios de la Ley Natural”.-~ Tradu-~
cidos al espafiol por el Licencia
do Dn. Manuel Marfa Pascual Fer-
néndez.~ Imprenta de D. LebSn Ama
rita, Maderid; 1834.

“Derecho Internacional PGblico -~
Ediciones Aguilar, Madrid, 1967.

A Study of War”.- The ‘Universi-
ty of Chicago Press, Chicago 111
1947 .- VoiGmen 11.



	Portada
	Prólogo
	Índice
	Primera Parte. La Guerra Clásica
	Segunda Parte. La Guerra Civil
	Tercera Parte. Principio, Desarrollo y fin de la Guerra Civil
	Conclusiones
	Bibliografía



