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INTRODUCCTON

A= OBJETIVO

EL presente estudio pretende sen un andlidds sintdetico de £os pro
nenbres de obfeto dixeeto e indirecte en el habla Zapatla con el fin de de
Lectarn Les nasgos mEs comwutes en el uso de dichos pronombres, asl como Las
particuiarnidades dialectales que pudiesen tener mayon repercusibn en el fu
twro al proyectar su 4nfluencda en ¢l habla regional ¢ {ncluso nacional.

8.~ JUSTIFICACION

Coemo tedos podemes consiatar, La Lengua ed un sdstema en constante
evolucidn, A través def tiempo, y debido a La influencia que cada mieabro
de ung cemwiidad eferce en su Ldioma, van aparceiendo Las digercnedas dia-
Lectales que caracterizan a une racidn, a una regidn, a un estado v a wna
ciudad, Estes rasges distintivos se dan cnt todes Los niveles de la Lengua,
fetbgico, hasta el sintdetico y of Léxico. Los diferentes catu

desde el mos
dios diabectales xealizados en todos Lod planos de Ea Lengua son sumwneite
dmpentantes pa que nos ayucan a conocer y evaluar fa aealidad Lingilstica
de un idioma al mostrarnos cleramente el grado de unided que adn conservan
ses hablanter, af mismo Ldempo que nos pesmiten pronosiicar {os cambios
que e Ldiema sujrdsd en un fututo mds o menos prdximo,

Conscientes de La necesddad de estos estudios y con fa finalidad
de mostaar un panotama general de esa “realidad Lingiilstica de nuesira co
muinldad, se ha platcado una Lliea comin de Lnvestigacidn sobre el habla
culia do fa socledad tapatia, A este proyecto pretende contribuin el pre--
seate taabajo enjocade a uso de Lot pronembres de objeto dineeto e Andi--
necto.

EC estudco de estos vronombres neviste gran dmpontancda puesto que
cstay padabras desemveian un pap& imprescindible en La Lengua. En el nd--

ved merfotégico actdan como desdnencias de Cos &lamades venbos pronomina--

£e8, en el plano sintdetico nealizan La funcidn del sustantivo y a La vez
nrovocar algunas variaciones e La estructura del séitagma; y en el semdn-
tieo aparecen ceno nefexentes {ndispensables de Los ebjetos directo e (ndi
neelo, e dncluso de 2os predicativos. En edte midmo nivel adaden matices
wipeciales a 2a sdignificacin de Los verbos, enniqueciendo £a Lengun gran-
demente.,



Port otne Lade, fas panticutasddades que Se encuentren en of use de
dichos pronembres seadn muy digras de consideracitn dado que Guadalafjara
es un foco dmportante de cultura a nével nacional,

C.- LIMITACIONES

Este trabajo no pretende de ninguna mancra abarear todoes Los aspee
204 del tama, puesto que es bastante amplio, la paesente {avestigacifn se
enfoca exclusivamente a algunos puntos muy especliicos del plano sintdeti-
co:
1.- Lalsmo, Lelsmo y Colsmo

En cuanto a este punto el andlisis se Limita a La compxobacidn de

La sdguiente Nipbtesis:

EN GUADALAJARA, COMO EN LA MAYOR PARTE DE LAS CIUDADES AMERICANAS,
SE EMPLEAN NAYORITARIAMENTE LOS PRONOMBRES ETIMOLOGICOS DE 0BJETO DIRECTO
€ INDIRECTO, Ljemplos: Yo £o vi [V no: Yo Le vi); EQ £a saluds { V no: L&
Le satudd), Le entregud el trabajo [ YV no: Lo entregué of faabajo fa &L o
La entregu€ el trabage {a ellal).

2.- Viscordancias pronominales

En este aspecto se estudia La falta de concondancia entre el pro--
nombxe de objeto directo plusal: Los {€as) y el objeto directo singufax
lse Los o 3¢ {as en Lugar de se fo 0 se La); ¢ enttc el pronombre de obje-
to indirecto singulan: fe y el objeto indinecto plural (Le pon fes}.
PRIMERA HIPOTESIS: Es de udo casd general el aeferente de objeto directo
plural cuando el indirecto es plutatl y estd expresado por el prorombre se.
Ejemplo: Se fos prest (Les presié a cblos mi trebajo).

SEGUNDA HIPOTESIS: Tambi€n s frecuente, aunque no tanto como La anterlon,
La falta de concordancia entre pronombre de objete {ndirecto singulan y ob
jeto indirecto plural. Efemplo: Le eintregas esto a tus papds.

3.~ Duplicacidn de objetos
La hipbtesis que sc pretende proban en cste punto es La sd{guiente:
SON 1AS COMUNES EN EL HABLA TAPATIA LAS ESTRUCTURAS DE 0BJETOS DU-
PLICADOS ANTEPUESTOS QUE LAS DE LOS POSPUESTOS.



D.- ANTECEDENTES DE ESTOS ESTUDIOS

Exd{sten numerosas gramiticas que hablan en general del pronombre,
discrenando muchas veees en su cfasdficacidn y hasta en La definieidn del
tluning; dncluse no son pocos quicnes aféunan que el prosombre no es una
categorla gramatical. Sin embargo, £a mayorla de Los autones parece estar
de acuendo en que es ewifneo habfar def pronombre como sustiluto del nom--
bae,

En el aspeeto sdntdetico, tambifn exdslen varios estudios del toma;
wio de Los mdy compietos y reconocidos es el de Emilio Alancod Leonach: ES
Zudies de Gaandiica Funclonal del Espaivf. Asdmismo cs digno de mencidn el
trabafe de Ana flanfa Savienechea titulado "Las clases de palabras en espa-
fel, come clases funclonales", En cuanto al aspecto semfntico resulta muy
Anteresante otuo estudio de €a misma autora: "EC pronombre y su inclusidn

en wy s{stema de categoalas Semdnticas”.

Sin embango, Las Lnvestigacionzs sobre Los pronombres de objeto di
tecte ¢ indinecto en el habla -hasta doude se ha averiguado- no son nwnero
804, En Estudios scbre ef Esoatol Habfado en £as Principafes Ciudades de
Anérica, $680 sc trata el tane en el artdeulo de "Duplicacidn de vbfetus
en el espaiol hablado en Buenos Aines”, en el titulado "Sobre La dintaxdis
de Los pronembres dtoros en construcciones de infinitive” y en el de "tsos
pronominales no candnices en el espaiol de Chile”. Sin embargo, dnicamente
el segundo conresponde al habla de nuestno pals y fue realizado en &a ciu-

dad de México, ademds de que se trata un aspeeto muy diferente al de este
trabaio

Pox su parte, el cstudio de Daniel N. Cdrdenas sobre el espaiol de
Jalisco ey bastante genenal: abarea tanto el plano fonoldgico como cl se--
mdntico y el alutdetico, pon Lo que el tema del pronombre -como el de £as
demd@s efases de palabras- es Lratado superficiatmente,

Asd pues, hasta donde s ha pedido (nvestdigar, no existe un esiu--
dio de Las cannetenisticas de Este que se pretende nealizan.

E.~ PROCEDIMIENTO

Le (nvestigacdidn se cjectud a pawtin del coapus foxmado por un to-
taf de cdento vedite entrevisias de aproximadamente theinta minutos de gha
bacddn cada wia. Dichas entrevistas fueron realizadas con personas de estu
dios medios y superiores que se encuentran entre £os diceis€is y Los seten
£a o mds afos (ey decdr, de diecladis en adelante), fas cuales fuenon cla-
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sificadas de acuendo a su Sexo, edad y escolarnidad en diez ghupos (de €os
que se¢ hablan® ampCéamente en et capfiulo de metodotogla). Todes tos {ufon
mantes debieron neunin Los sdguienles tequisitos:

1) Ser oniginarios de Guadalajara

2) No haber vivido mds de tres aios guera de La ciudad

3) Reunin La edad y escolanidad nequenida en cada grupo

Posteninommente se procedid a La transcaipeibn de Las entrcevistas,
La cual se hizo meeanogrdficamente procurando sex Lo mds fiel posible. Des
pubs sc negistranon Los datos mediante §ichas de trabajo, para posterion--
mente recopilan La informacidn, procesarla cstadlsticamente e interpretan-
La, Pon dltimo se realizaron Las conclusiones y el apéudice,

F.- FASES DE LA INVESTIGACION
1.- HARCO TEORICO _

En cate primer capltulo sc da una sdutesds histénica de€ tema con
el objceto de constatar 84 Los usos que se someten a andlisis son nepeti---
cidn de fendmenos andlogos del pasado, consecuencia L6gica del sistema de
2a Lengua o 84 son simpLemente {nnovaciones. Enseguida son expucstas £as
opiniones de otros autones que han investigado el Zema, y analizados Los
argunentos que sustentan sus fulcios, Pon dliime, sc mrecisa £a postura
tebrnica adoptada en e csiudio y se exponen Las based que La avalan.

11.- METODOLCGIA

En el segundo capltulo de cste estudio se detallan Los procedimicn
tos que hasta ahora se han mencionado somcramente. Asdmismo se explica la
f6rmula estadlstica que éuc‘ empleada al procesar £03  datos, y su inteapre-
Zacidn,

171.- ANALISIS E INTERPRETACION DE DATOS

Es &sta La parte mds impontante del estudio ya que presenta Lod xe
sultados obtenidos en La Livestigacidn, Aqul se ve 84 sc confiman o no
Las hipGtesis planteadas desde el indielo. Debido a que es el mfs amplio de
todes Los capliulos y debido Lambifn a su gran extensidn, fue dividido en
varios apartados :



A} LAISIO, LEISNO ¥ LOISHO

En este punto, adends de predentan los resultados sobre Lalymo,
Lelsmo y Lodsmo, se habla acerca de algunos verbos cuyv aégimen e vacitan
te.

8) DISCORDANCIAS PRONOMINALES

Como s¢ dijo anter{oxmente, en esta parte de fa investigacibn se
estudian dos discondancias: 1.- se Los pon se Lo, 2.- Le pon Les. Respecto
a La primera se dnvestigan Los sigudlentes aspectos:

a) Frecuencia de uso.

b) Frecucicia de uso en relacidn a Las vaniables del {nformante.

¢} Duplicacién e no duplicacibn del objeto nepresentado por ef pro

rombre discondante.

Para el uso de Lo por fes se analizan csos mismos aspectos y ade--
nds estos othos:
d} Pesésidn del vbjeto duplicads con respecto al verbo,
e) Vawrniable semdntica a La que se aefiene el pronombre discondan
te.
§) Kamero del complemento ditecto que acompaiin al indirecto.

C) DUPLICACION DE O8JETOS

Las estuwetwras de Loy objetos duplicados se enfocardn bajo £os 44
gudlentes puntos:

.- Frecuencia de fas duplicaciones.

2.~ Posdcidn del obfeto duplicado con nespecto al verbo.

3.+ Funcién del cbfeto duplicado.

4.~ Variable samfntica a La que se refiere el pronombre,

5.- Clase de palabra que constituye el objeto duplicado.

Cada uno de estvs amartados dene a $u vez muchas subdivisiones de
bido a que et cada wio de cllos e confrontan todas 2as variables del An--
fonimante -sexo, edad, escolarddad y grupo- y el resto de fLas variables £in
glilsticas -poséeidn, funcidin, variable sandntica, ete.

Como se dijo anteriommente, pata of andlisis e Lnterpretacidn de
{od datos obtenidos en La {investigacidn se Leevd a cabo un proceso estadls
tico que Send detallado en el capltulo de metodologla. Sin embargo, es 4m-
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portante aclarar desde ahona que a pesar de peatenceen este trabafo a una
Cnea comln de nvestigacidn, ticne sus particulavidades, ya que ademfs de
analizan Cos wsos Lingdlstices bajo fa peaspectiva de fas vaniables del
fommante, confrontrand entre 8L Las propias vardables Lingilsticas con el
§in de detectan Las nelaciones que cxisten entre ellas.

AsL pues, se tuda de un estudio que no 8600 pretende consignar La
frecucncia de uso entne Los Lnformantes, sino -sobre Lodo- de encontran
-hasta donde sea posible- Las circunstancias mds que sociales, Lingidlsti-
cas] que nodean a Los fendmencs en cucstidn,



1 MARCO TLORICO

A.- DEFINICION DE PRONOMSRE

Mibtiptes, vaniadas ¢ a veces contradictorias son Las deginiciones
que del pronombre se encuentran en Lad gramdticas y tralades de Lingitlstica,
Los puntos de discondancia entre Los estudivsos del tema son principalmente
dos:
1.- ES 0 no el pronembre "parte de La oracidn”?
2.- ;€8 el pronombre "sustiiute del nombre?

Para mayen clanidad y onden sendn thatados ambos puntos por separa-
do. Paimenamente se abondard el de "parnte de &a onacifn" y enseguida cl de
Msustltucion del nombne”,

1.~ B8 el pronembre parte de La onacldn?

Antes de exporen Las diferentes opindones que hay al nespecto, es
anpertante aclaren Loy divernsos endterndos que existen pana La elasificacitn
da Eas pakabras. Denominaclones como: pantes de fa onacidn, clfases de paba-
baas, wartes del discunso, categonlns gramaticales, cte. son empleadas en
muchas ccasioncs como £&uninos sinbiimes aun cuando no siempre codnciden
Los exditenios de dichas clasificaciones, AsL pues, ey Anpontante Loman en
cuenta ¢l plano desde el que tal o cual Lingiiisia ha contemplado el proom-
bae, con el fdn de ditucidar 84 nealmeite existe contradiceidn entre Los au
Loaes o simplemente puntos de vista diferentes, que <{ncluso pueden resufrar
complarentatios,

Estos endtendios de clasificacidn son el sintdetico, el monfoldgico
y el semdntico, En muchas fenguas de paesenta una estreehr zelacidn enthe
ta fowna y La fuacidn de £as pafabras pon Lo que se adopta un enfoque morfo
sttdetico, En otres ocasdones no se tiene clara conedencia de Los distin--
403 niveles Lingillsticos y se mezelan elementos de fodos elos, tal como i
elenon en La antigiedad Loy gramdticos griegod y posieriommente La mayonla
de oy oceddentales. Les Zatinos tomanon de o8 griegos fas ocho pantes de
La oaceddn entre fas cuales aparcce el pronombre (diches partes eran: nom--
bie, verbo, panticipio, artleulo, pronombre, preposicibn, adverbio y confun
eddn} ¢ 2as heredanon a €os pueblfos modennos. Sin embarge, esa clasifica---
eibn ne fue adopteda en foama L{ntegra. Por efemplo, Neblulfam no habla de
ocho, &inc de diez pentes de La oraciGn, pero sigue mencionando entre elas
ol pronombrz, Pon Lo general, Lod gramfticos cspaioles continuaron conside-
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nando este tipo de palabra como "pante de La onaci6n", a imitacién de Nebni
Ja y de la gramdtica tradicional Catina. Sin embatgo, ya en el siglo Xv1
existe oposicidn a esta coneepeidn; Francisco Sdnchez de Cas U-'xo:a.smuo ad
mite el pronombre como categornla gramatical, pokque -segidn ajéuma- no puede
diferencianse ni Légica ni monfoldgicamente de Los nombres. Esta dltima
afiumactdn no es centena dado que el prononbre posee un elemento fonmativo
especial que ca el caso, del cual carecen Los nombres. As{ pues, desde el
pwnto de vista meramente mongolégico, el Brocense o tiene razén al elimi--
nar el pronombre de entre Las partes de fa onacddn. Es precisamente ese eri
tendo -el mondoldgico- el que se ha consewado hasta nuestros dlas en La
Llamada gnamdtica tradicional, sobte todo en £od textos dinigides a la emse
fianza paimaria y secundaria, La misma Academia de La Lengua, a pesan de La
ztendencda casd general hacia el eniterio sdntdetico, conserva el enfoque
mongolbgico en La cladificacidn de Las palabras:

Es espaiiol y en otras lenguas de sistema andlogo al espa
fol, el criterio morfoldgico puede bastar por si solo para
clasificar todas las palabras de la 1eng\t§)en dos grandes
grupos: las variables y las invarizbles,

Con eate cailtenio, La Academia sdgue consdiderando el pronombare como
parte de La onacidn, Vesde este punto de vista, es obvio que Los acaddmicos
Zlenen razén, porgue ~como de dijo anterionmente- Los pronombres presentan
§Lexion casual.

Sin embargo, ea indiscutible que en La actualidad el ernitenio fun--
clonal o sintdetico es el que predoming; Ca cnomme difusin que ha tenddo
en este $4glo el catretialisme es clana muestra de eflo. En esta LLnca e
han situado fa mayor parte de Los edtudiosos de fa Lengua, quiencs widnlme-
mente hechazan el pronombre como parte de fa oracidn, o més propianente, cg
mo clase funcional (Este téuning, que ha sido empleado pox Anx M. Barntene--
chen“ , nesulta bastante acentado para La clasificacién de Las palabias de
acuendo a un punto de vista sintdetico, ya que evita La ambigiedad que pre-
sentan téuninos como "categorlas gramaticales", "pantes def disewwso"...).
La propia Academia de La Lengua 5 acepta que el pronombre realiza el papel
de sustantive o de adfetive; eb decdn, que no existe La funadiGn pronominal.
A pesan de esto, no todos L08 autones estdn de acuendo en Los oficies espe-
edficos de Los pronombres. Alguncs agiuman que sintfeticamente estas pala--
bras son sustantivos o adfetivos, mientras que otn0s aseveran que s0i tam--
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bién adverbios, Entae Lod primeros se encuentrar Emilio Martlnez Amader'™’,
Andrds b‘ci’lcm, milio A&mcas(s), ¥ -como ya s¢ mesciond- Los acadinicos,
En el segundo grupe aparecen ~entre otxod- Amado Alonso ¢ Pedno H. U/wﬂa({”,
Franeisco Mareos tarln y Ana Hanla da:vnanec{ma“”.

Sint embange, o8 indéscutible cf hecho de que e pronombre funciona
come sustantivo o adjetive. Su ofiedo adverbial -y ni Siquiena el adjetival-
comederne a esta (nvestigacidn dado que fos pronombres personales son diem-
phe sustantivos.

Entne Los diversos estudios séntdeticos del pronombre dedtacait Lod
de fmilio Alarcos 12 y Ana Ha, B(vmcucchca”s), ya que mencionan wi pundo
fmwontante an el que probablemeite no prepanaror etros awlorcs: el paonoms--
bre posee cieatas particwlancdades sintdeticas que Los distinguen de tos
nombres 1 adveabios. La Lnvestigadora angentiva en neatidad no espeed fica
elrwamente esas caracter{sticas, pero fas admite:

Es verdad que pronombres y articules ticnen peculiarida~
des en la distribucifn que los separa de otras palabras de
le misma clase, pero tambidn las tienen los nombres propios
¥ los numerales. Dentro de las clases funcionales md3s gene~
rales que hemos indicade, sec establecerdn subclases basadas
en la distribuecidn en el campo de la sintaxis, y también en
las variaciones flexionales para una caracterizacidn exhaus
tiva morfosintictica. (14} -

Pot su pante, Emilio Ma)mo.s”s ! es mds clano en este punto, Adeve-
A que, aunque el prosiombre aealice La funcidn def nombre, su separacidn de
Este se justifica pon Las Siguientes aazones:
@) Coupar distintas posiciones en La Secuencia. Efemplo: Yo vi a
Juws; Yo Lo v,
b} ImposibiZidad de funeienan como wfcleo,
¢y Reducedbn de La posdibilidad de acompaiiamiento de téxmines adya-~
centes. Efemplo: Encontrl unos Libros interesantes; Los encontré.
d) Incapacidad del pronombre de in precedido de antleulo.

Per 2o que acspecta al criterio semdniico, Los estudiosos codnciden
ot agiunan que es en este nivel 2ingldlatico donde debe ubicanse mds pronia~
mente el pronombre. En el plano de La significacidn se £e otonga La demomi~
nacdén de "eategorla® que 4e Le nicga ah el de 2ay funciones. AsL, Amado
Alonso y P, Howdquez Uneide agdaman categdricamente: "Lod pronombres sos
une clase sendntica de pac«bnm"”“ . Lo mismo hace pon Su parte Ana la, Ba
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aenecheas

En nuestro trabajo: 'Las clases de palabras en espaiiel
como clases funcionales' hemos adoptado un criterio sintic
tico para establecer las partes de la oracidn y tal posi-=-
cién implica eliminar la categorfa de los pronombres entre
las clases mayores. En cambio, siguiendo la opinién de Ama
do Alonso pensamos que puede considerdrselos unitariamente
como una categoria semintica.

Estas categonlas -como hace notar dicha autom““
ciden con Las establecddas con enitenios monfoldégicos o sintdeticos precdsa
meate pen el distinto enfoque en La clasificacibn. Pero, ipox qué ¢l prenom
bre se ublea en este plano? ;0ué Le confiene el tltulo de categonia semdnti
ca? Casé undivimemente aesponden Los gramdticos y Lingiiistas que Lod pronom-
bres tienen wna foama espeedal de signiféeacddn, “Son nulos o cscases Lo
contenidos sendnticos del pronombre [...) Los pronombres son deleticos o
auaﬁén.écoé"“g) contesia La Academia, "Tienen sdignificacidn ocasional, refe
renedal, coutcx,tuac"(”), aseguan Maxcos Mardi.
Segdn Alarcos, sont palabras de

- no siempre codn

sustancia 1léxica minima; esto es, su significacién concreta
varia en cada ocasidn [...] su valor en el contenido, o si
se quiere la forma de su contenido, es un sincretismo de to
dos los lexemas nominales [...] esta_unidad léxica no 'sig-
nifica', sino simplemente 'indica‘.

Por su pante Amado Alonso y P. Henmrlquez Uneiia agdruman que

la significacidn del pronombre es esencialmente ocasional.

En cada ocasidn csta significacién ocasional se fija y
concreta orientdndose por el acto de la palabra, ya sea por
las personas gramaticales (los tres puestos del coloquio),
ya sea por el hilo del discurso. (22

Adends de esta "significacion ocasional” en fa que coinciden Los au
Zones, Ana Marla Bawenecheal 23 aghega como caracterlstica semdntica del
pronombae su modo de significacin "no descniptiva®. Afimma esta autona que
estay palabras carecen en mayor o menok medida de notas definitorias. EL
grado de definicidn de £os pronombres -asegura A. Bamrenechea- varda segidn
su thpo; pon ejemplo, Los posesivos y demostrativos tiemen una parte des---
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culptiva i de significacidn féfa y otra vacia u mévil, mientras que Los ne-
Lativoy careeen de netas descrdptivas y de signéficacidn dja. As{ pues, b
oy nadges -sdgnificacddn ocasional/signiddicacdidn no ocasional y patabras
deseriptivas /palabras o descriptivas- son Las coordenadas del sistema de
categoiias semdnticas establecdido asl pon Ana M. Bmanechca:( 4]

NO OCASIOWALES OCASTONALES
a) Suctantivos comunes, adje ¢} Numerales ordinales,

tivos calificatives, nume delante, detrds, pri-
DESCRIPTIVOS rales cardinales, partiti mero, dltimo, izquier

vos y proporcionales, ad- da, derecha, etc.

verbios conceptuales fi-- (orientados por cire-

jos. cunstancias objetivas).
il b) Mombres propios d)} Pronombres (orienta--

DESCRIPTIVOS dos por circunstan=--
cias linglisticas).

La autera axgentdna teamina su estud{o titulado "EL pronombre y su
inclusibin en un sistema de categoafas semdnticas" eon esta defindcifn: "EL
"pronombre’ es wia clase de palabras no descadptivas i de s{gnifdeacidn oca

sional enientada pon eireunstancias Linglifsticas (el coloquio y el hite del

diseurso) " i25)

As{ pues, habiando analizado o4 distintvs eailtenios de clasifica--
cibn y Las epdlones de Los autones, se pucde concluir Lo A{guiente:

I.- Desde ol punto de vista monfelbgico of pronombre personal es una catego
ria gramatical poa ;muent.m §lexibn casual,

2.- Por Lo que concdemne al plano sintfetico, no existe fa funcibn pronomi-
nat Y en consecuencia es {mproplo hablax del pronombae como categonia fun--
clonal,

3.- Ened plano semdntico 8L constituye categoria debido a su significaciin

ocasdonal ¢ ro descadptiva.



2.~ 4Ls ol provombre sustituto del nombre?
EC concepto del pronowmbre como studtdtute def nembre -seqiin datos de
A Ba/mcnechcal%)- venda fombndese con anterdonddad a Dionisio de Tracda,

quicn fue seguido -aungue con cientas vardantes- por Apolendo Piscolo, Pro-
bo, Donato y Prisciano, y posteriommente por Las grambticas de Las Cenguas
modernas, Inclusdve en La actualidad £a mayonia de Los textos cscolares con
servan gsa nociln del prosombae, Sin embarge, no han sido poces Lo autcnes
que a Lo Largo de £a histonia han neaccdonado contra este concepto ewdneo.
Entre ellios se destacan Juldo Césan Escaligeno [1540) y Francdsco Sdnchez
de fas Brozas 1587}, y mds modeanamente don Andrds Bello, Amado Alonsc y
Ana Ma. Barienechea. De Los autones de habla no hispana suelen eitande
prinedpabnente a dos: Wilhelm von Humboldt, a quien A. Aﬁonso(”)
como ¢l vendadeno fundadon de {a Cingldsedea filos6fica modeua, y Otto
Jespersen, quien -seadn (rformes de Al M, mecnuchca(” - profundiza en
Los "sustitutos" concluyendo que senfa posdcble fomman una clase de palabras
de ese tipo, pero senia heteroglnea, debiendo subdividinse en "prosustanti-
vos", "proadfetivos”, "proadvenbios™, ete, £os cuales difdeilmente podnian

consédena

foamar una verdadena clase gramatical.

Ana M. Barrencchea condensa en siete puntos Los argumentos que coi-
Lo concepeddn tradicional del pronombre han esgrimido Los estudiosos a
Lo Lango de Lo histonia:

1.~ Los objetos de nombre desconocido {éQué es aquello?)
pueden ir indicados por pronombre.

2.- No s8lo schala los objetos nombrades anteriormente, si-
no también los presentes en el momento del hablax, y cn ese
caso no es un sustituto.

3.- Los interrogativos son proncmbres, pero es dificil de--
terminar a qué palabra sustituyen,

4.~ Pueden ir juntos un pronombre y un sustantivo (Ego,
Caesar... I, Otto Jespersen...}, lo cual serfa absurdo si
uno reemplazara al otro.

5.- El pronombre de primera persona yo no sustituye al nom-
bre propio del hablante; cuando el gue habla guicre referir
se a si mismo usa casi siempre la forma yo, lo que muestra
que no es un clemento vicario sino primario., Otros agregan
Ggue tampoco _tj_ recmplaza a un nombre anterior, con lo que
s6lo los de tercera persona serian pronombres, si nos atene
mos a la funcién vicaria.



6.~ Ademis los proncmbres personales de primera y segunda
persona {yo, td, nosotros, vosctros) no son en muchas lene-
guas totalmente equivalentes a los sustantives comunes o
propios que se dice sustituyen, pues tienen personas grama-
ticales diferentes de ellos segin lo muestra la concordan--
cia verbal.

7.~ El ser sustituto no es un caricter privativo del pronom
bre: hay otras palabras no pronominales que actian como cle
mentos vicarios {(Orator por Cicero, Poeta por Virgilius,

ol Emperador por Carlos V). Y aun se da el caso contrario
de que los sustantivos comunes reemplacen a los pronombres
("sustitutos ceremoniales”, "prodemostrativos"). (29)

Asl pucs, al obseavar £a validez de estas objeciones, son muy pocos
Zos autores que 52 atreven a sostenen el concepto tradicdonal del pronombre)
quigue ay que seconocen -conw aceatadamente Lo hace Baarenechea- que "en
La deginicidn tradicdional del pronombae como Sustituts o reemplazante del
nombae, mds que ura funcébn gramatical lo pon Lo mewos junto a cllal parece
haber estado Gnsplicita una distineddn semintica.”

Esto viene @ confiwumar que ed su particwlar fomn de significacion
20 que principalmente caracteniza al pronombre ¢ Lo distingue del nesto de
Las palabaas.

Cemo de indicd anterdoamente, La presente {nvestdgaeddn no pretende
abatear todos £os pronombres, sine exclusivamente un &épo de £os personales:
Los prowombiet dlonos, ¥ dentro de esie tema 4600 fres aspectos: Lalsmo,
Leiamo, Lolsmo; discondancias pronominales y duplicacifn de obfetos,

A continuacibn se expondid of aspecto héaténico y dinlectal de di--
chos puntos para prosegudr despuls con o investigacin estadistica en el
habfa tapatia.

*A. M. Barreneche menciona a Bloomfield y a Hockett como autores que reaue-
van dentro de una orientacidn formalista el concepto de sustituto, Cfr. "El
pronoxbre y su inclusidn en un sistema de categorias seminticas" op. cit.
B, 36-39.



B.- LAISNO, LEISMO, LOISHO

Antes de adentuanse en el estudie histénico de este fendmeno, es e
eesrio aclarar e teminotogia que agui se empleand. Los vocables fatsme,
Latemo y Lofsmo ro son s{empre usades pon L0 gaamdticos en el mismo senti-
do. Pon efemplo, Martin ACOHSO(SH_{ Emilio Mantinez Amfldon(n)lmbfan de
"gefstas de dativo"{0.1.) y "telstas de acusative” {0.D.); mientras que G.
Marntin V&vaﬂd&‘ )umna Lefsmo al empleo incortecto del pronombre fe. A pe-
dan de estas diderencias, coinciden todos en Llaman Lelsmo al empleo de Los
pronombres no etimoldgicos para La funcidn de objeto directo.

Eu cuanto al tounino Lofsmo, existe mayor confusdén: Martin Vival--
d&ls‘”j Charles kan;” )nnmb)w.n as{ al uso de Las fomnas etimoldgicas pasa
el obfeto dinecto. Manuel SLca(’“ al seialar
que el Lofsmo es ef emplee de Lo como objeto indinecto masculino. En este
sentido se empleand diche vocablo en este estudio.

Porn Lo que se nefiere al Laismo no hay discrepancias, fodos esdin
de acuendo en que se denomina asi al wso de £a o £as como objeto indirceto

codnedde con G, M, Vivald(

femenino.

1.~ Pronumbres etimolbgicus y ne etimoldgicos

EL gendmeno Lingilistico que nos ocupa tiene su base en fa distin---
cidn de Las fonmas etimofbgicas ¢ no etimoldgicas de Los pronombros dionos.
Para poder observan clanamente Lo difexencia entre ambas formas, e necesa-
néo nemontanse al onigen del {dioma. Ceme es sabido, en Latin no existia
pronombre para e tercera perdena, cuando se requeria de €€, se empleaba
cualquiena de Los densstratives, entre Los cunles el romance prefindid LLe
{aquél}. La declinacidn Latina de dicho pronombre ena fa siguiente: 3

MASCULINO FEMENINO NEUTRO
SINGULAR
NOM: ille illa illud
GEN: illius illius {1lius
DAT: il1i i11i i11i
AC: illum illam illud
AB: illo illa illo
PLURAL
NOM: ild illae illa
GEN: illorum illarum illorum
DAT: illis illis illis
AC: illos illas illa
AB: illis illis illis



Como es £dgico, el pronombre fue modificdndose en su paso por ef
Latin vulgan y el aomance. Segidn Amacio Bolaiio e 1sla, £88c utilizado comy
pfm»wmbn? de tercena persona debid tener en Latin vulgan esta deelina------
. 39
edln:

MASCULINO FEMENINO NEUTRO
SINGULAR
NOM: elle ella ello
GEN: cllius cllius ellius
DAT: elli, ello elli, elle elli, ello
AC: ello ella ello
PLURAL
KoM elli elle ella
GEN: elloro clloro elloro
DAT: ellis ellis ellis
AC: ellos ellas clla

Los cambfos posteriones, es decin de Latln vulgar a espaiiol, de
208 cuafes nos habla don Ramdn Henéndez P/,'dd,“o) pueden sintetizanse eit

Loy siguiontes puntod:

1.~ Conscrvacibn de Los casos nominative, acusative y dativo, Ejemplo:
Nominativo: ER ; Acusativo: Lo ; Dative: Le.

2.- Pérdida de fa vocal {nicial, pon efecto de fa posicibn enclitica, en
Los casos acusativo y dativo. Ejemplo: Responditrontle.

3,- Reducedidn de £8 a £ debido al uso dtono de dichas fommas, a La influen-
cia de fa forma ténica €L y & La poca grecuencia en cspaiol de Lo L& ind---
cial o thas consonnnte, Efemplo: dizenfo.

4.- En el castellaio antiguo se emplearon fas fonmas gelo, gela, gelos, ge-
£as cuando of dative [objeto Lndirecto) va unido al acusativo (obeto diree-
to} de &a misma pensona. Efemplo: dieacla,

5.- Dichas fonmad comenzanon a ceder tenreno a fas actuales sefo, sela, se-
Los, selas en el sdglo XV debido a La analogin con Las formas reflexivas co
mo echéselo (a s mésmo; echfgelo, a otno), atselo {a 8L mismo; atbgelo, a
otno). Esta simifitud monfoldgdiea fue apoyada pon £a fonbtica existente en-
e g1 g &,



Como ae puede obseavar, entre Loy cambios que se han seialado no
aparcee La confusidn de Los casos dative (objeto indixecto) y acusativo
(obfete dinccto). Debido a elfo, se han denominado pronombres etimolégices
aquellos que conservan fa distinedfn casual de dative y acusativo heredada
del Latin:

ACUSATIVO OBJETO DIRECTO  DATIVO OBJETO INDIRECTO
[LATING} {CASTELLANO) [LATING) {CASTELLANO)
Lllum e iebud Lo LLLL Le

LLeam £a LLLis Les

Loy £os

Llas Ras

Por su parte, se denominan fonmas no etamoldgicas Las que desaten--
diendo su onigen pretenden introducin una distineibn genérica tanto pura el
objeto direeto como para el indirecto:

UBJETO DIRECTO

Le [maseulino singulan)
Los {masculino plural)
Lo (neutro singular)
La [femendno singulan)

OBJETO INDIRECTO

Lo {masculino Adngulan)
Los (masculino plural)
La {femenino singular)
Las (femenino plural)

Las [fanenino plurat)

En sud onigenes, nuestro Ldioma atend<d a La fonma efimoldgica; Cos
dativos Latinos eran comuncs a ambos géneros; asd pues, era natunal que al
pasar al castellano no se hiciera distineidn genénica, En Los acusativos £a
tinos 8L exdstla tal distineibn, misma que se conservl en el komance.

Mantin Atwwa,””cn au Librno Evolucssn Sintdetica del Espaiio?, Sefa
Lo que hasta el siglo XV cf wso de Los pronembres dtonos era consceuencia
de su sentido etimolégieo, que el Lolsmo y el Lelsmo se complicaron mucho
en Los s4glos cldsicos. Esto mismo se agimma en el Dicclonario de Dudas(“)
donde sc mencionan muchos efemplos “tomados de obias medievales come EL Cid,
Los Tnes Reyes de Ondente, Razdn de Amon, Elena y Manta; y de aufoxes como
Benceu, EL Ancipreste de Hita y el Marqués de Santillana, en Los cuales se
observa claramente La distinedidn de casdos, y pon Lo tanto, e uso de fas




foamrs etimolbgicas, En el Pre-renacimiento, Cos poetas del Cancionero de
Baena tambibn atienden al uso etimolbgico. AL Leegar a fa Celestina, se se-
dala que en dicha obra "ya aparece algdn dativo con La.” 43)3.(‘1: embango, La
Academia y el mismo Martin Afonso nombran textos mds antiguos donde s¢ en--
cugntunt jorunas e etinoldgicad. En el Esbuze de una Nueve Gramdtica se
afimma que £os usod no ctimollgicos “aparccen ya en Los primencs textos de
Za Edad Hedia y LEegan a hacerde de uso casd acgulan en Lebn y Cas&:él’.(a."”“

Por su paxte M. A&;nso””dica que. en of C4d hay casos de ebjete di
heeto Ledsta de personas i aun de andmales o cusas, y aunque no espeedfied
A4 e muy §heeuente este uso, da a entenden que es mds bien esporddico, ya
que confiuna el empleo de objetos dineetos Lofstas {o dea, etimoldgicos).
Addmismo menclona como caracteristica de La sdntaxis del Cid el uso de Los
paosombacs Le y Ley en funcidn de objeto indirecto como “noxma gcue/w.f.“”“

Ve Lo dicho anterioamente se dedice que o fue 84no hasta La Cpoea
cldsiea cuando Les proncmbres no etimoldgices cobnaron notable Ampontancda,
sobre tode en La fengua eserits, aunque Lo mds probable et que en fa Lengua
hablada esto hubiese sucedido desde mucho antes.

2.~ ledamo

Sén duda es fate ol wdo edimoldgico que ha ganade mds adeplos, s0--
bre tode entre Los escxitones: “"desde Convantes ly quiad anterdommente) @
don Juan Vafera, £a forma 'fef en acusativo s més frccuente que La fosma
'£a'."“7’Can ol plural (Ley por Los} ne ha pasado Lo mismo aungue tombién
abundan ejemplos de esta confusibn; Bello 181 cita muches de Cewasntes y al-
gunes de Maurtines de fa Rosa, GEC y Idxate, de Moratin y de Jovellancs. En
La mayonia de diches cjemslos fea s refdene a persones, aunque no fabtan
algunos de cosas, que Bello explica pon La personificacidn. Tambifn es cu--
2080 notar que en muchos autores cldsicos hay fluctuacidn de use entre Los
¢ Loy pana el objeto directo plural.

Mantin Alonse afjuma que due en Castilla donde se empezd a usar el
pronombae Lo con significade de objeto directa y que pon imitacitn eathd
La confusibin en muchos fugaxes: “esta es fa causa de gue 'Le’ fuena prefend
ble y 'Lo' Za forma poco co/umcfta,"(m

Pox su pante Hantinez Amadon asevera que ef Lelsmo eAd muy avanza-
do en Aagdn asi como en alquwias partes de Ledn, dado que som frecuentes
£os casos de fe con vbjeto dinecto de cosa. Alonso Zamora Vicente panece €0
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anoboranlo ab decin que en Ledn el Lefsme ha avanzado copiosamente: “en Va-
Leneda de Don Juan, La Baieza, ete. gv, fos, €&, fas soin casé desconeei----
dos " SO)E.s.tc misuo autoi,(snal l:abé;; d('ﬁ_dliafcc:u wragendy, mencdlona que
en Valle de Hecho se emplea Le como objeto directy mascutino de persona.

Segidn £a investiagacidn hecha pox Salvadon andudaz(sz)aabne tos
esenitones espailoles def siglo XX, diecimweve de veinticineo autores csiu--
diados son Lelstas exclusiva o casd exclusivanente {objeto directe masculi-
no de persona): Maxtinez Sienra, Concha Espina, Benavente, J. Gulfién, Blas
co Ibdiiez, Pardo Bazdn, Gdme: de La Sexrna, Rosa Chacel, F. de Cossio, Gal--
dds, Barofa, Valle Incldn, Zunzuncgui, Pérez de Ayala, Azoain, Unamuno,
Diaz de Caiabate, Picdn, Mirg. Dos muestran eietta vacilacibn awique con
predominio de La doama no etimoldégica: Pamdn y Atniches; y cuatro predicaen
Lo sdn dejan de emplear a veces £e: Cela, J. R, Jimdnez, Pedro Alvarez o A,
Ouintero. Las estadisticas presentan el emplee wmiximo de Lo en aufvres cas-
tellanos y de Lo en andaluces o de otnos Sitios no Lefstas, sdn embasgo 4n-
cluso eatos escritores se avienen frecuentemente al uso de Los casteflanos,

En cuanto a Le objeto dinecto nefernide a cosa -frecuente en fa Len-
gua cbdsica- el trabajo de Tcmdndczws)mues tha el empleo de un caso de
Le por nueve de Lo, aunque en Lengua hablada La proporcién es magen. Ten Lo
que conedenne al plural no etimoldgico de obfete dinecto [fes) refenido a
personas, es poco wsual en fa Lengua Literania. Feandndez .infonma de un ca-
40 de Les por diez de fos entre Lo8 eseritores estudiados. La Lengua Litera
nia en genenal no adnite esie wso segin Manuel Sccv,‘w quien ~sin embarge-
ha hatlado cjemplos en autones cultes como Menfndez Pidal, Ddmaso Alonso,
Unamuno, Mind, Azonin, Bauwja, Galdds y Cela.

EL empleo de Les como objeto dinecto de cosa es atn mds excepeional;
Salvador andndcz(“ presenta cuatno casod de Led por doscdentos treinta y
cuatro de fos. No obstante esto, Manuel Seco 56T severa que en Lay zenas i
que se usa e como objete directo de cosa, Ley ed La forma predominante.

Asimésmo ha sido deteeado el caso de Le o £es para objete direeto
femenino on textos Literarnios. M. Seco 57)mo_m>éoua a Mind, a Cela y a Baro-
ja, a quien tambidn cita Martinez Amadunfss)AmbaA gramiticos atnibuyen cite
uso a una reacedbn contra el galsmo.

Pon Lo que se xefiene a Amfrniea, es Jmportante seialan que -contuia
La creencia comin- &8 se presentan casos de Lelsmo en varios palses de este
continente, aunque con muchisima menon frecuencia que en La Penfnsula, como
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dice Kany:

Lo is the form most widely used in Spanish America,
though it is not exclusive, as many have thought. Just as
the use of lo for things md of le for persons is never a
rule among Spanish writers, since the name of a thing may
be personified and the name of & person 'despersonalized',
so in American Spanish lo often alternates with le as di--
rect ohject in the written language and ocasionally in cul
tured speech {(but not in popular speech, with exceptions
eeeda{59)

¥ esas axcepedoncs son Eewador y Panaguay, donde predomina Le, que
ey empleade muy §recuentemente -{ncluso pana femenino- en vez de fa.

En Héxico el Eelsimo fampoco es desconeeddo. Vaniel Negrete Cdrde---
»m(ém ~en su estudio del espaiiol de Jalisco- informa que en Sayula, Tiza-
pdn y Teocultatldn se usanon L{ndéstintamente e, Les para el objeto directo;
Zacoaleo dudd con gowmas masculinas e irdicd que se podian wsan Lo o Le,
Lo3 0 Ley; en Zapotlantjo se dio el empleo de fo y Les pana objeto directo
femending,

a}l iCouneceibn o Lncorreecidn del Lelsmo?

Son muchos 2os autores que afimman que ef Lelsmo (uso de Le como ob
feto dineeto masculing de personal ey considerado como cornecto por fa Aca-
deméa; s4n enbargo, et el Esboze de una Nueva Gramdtica de fa Lenqua Espaio
La no se habla de comneeldn o (nconreeeibn de tal wso, simplemente se expll
ca ef fendmeno de Los pronombres o etimeldgleos y se recomienda el empleo
de Los de onigen 2atino: "ninguna aceldn de politica &inglilstica parece mds
convendente, en benegicio def orden y La cforidad, que La de dar paso, en
Lo posible, a Lay foamas uamowgécu."“”

Martln Aloitso opina que "no de puede der una noxma geneaal sin aten
da}z al wo de Las regioned.”

Por otro Lado, o4 dmportante distinguin dentro del Lelsmo dos aspec
tos del fendmenc: ¢l wso de fe {singular, maseuline, peasonal reflejo dek
deseo de déferenciacitn genérica personal y el wso de Le {sdngular, masculd
o, cose) {singular, femenino, pensonal g Les (plunal, femenino, peasonal
{rlwial, , masculine, persona) |plunal, medculino, cosa) consecuencia anall
giea del use anterion, :




La mayor parte de fos eatudiosos de nuestuia Lengua codinciden al pan
sar que el uso de Lo como objete directo masculine de pensona se debdd a
dos razones:

1.- Desco de diferenciacidn del fo neutuo.
2.~ Asimitacibn o Las formas me y teo {iguales tanto pana obfeto directo co-
mo para d{ndireetol.

Posteriommente -y quizd poi {nercia- Lo gente comenzé a emplear Le
como obfeto directo para referinse tambibn a cosas. A esie wso s¢ openen
enfngicamente gn_maya-u’« de Los gramdticos: "aplicado a cosas es consurable
[4 .éuadma{bie"'é”; "leefsmo] de cosa se debe evitar sobae todo en Lengua
uwéta."(éusm embargo, Scuolbs) justifica edfertos ejemplos de £e objete
ditecto de cosa, debido a Lo que €€ Llama “personificacidn®,

T2 empleo de Lo gemenino {singular o plwrat) parece fesen menod par
tidanios; pacos son Los efemplos de autores aenombiados que Lo wsan, ontre
eLlos thamuno, Este fenfmene se suele explicar por ultrweorteceitn,

En cuante al ptural de obfeto directo no ctimolbgico, Los estudio--
404 1o sc ponen de acueado: micniaas que Aeon.sotéé]ag&;w:a. que Les ne el
aceptable como complemento dinecto peaque no ha Logrado imponerse en Lengua
culta, Martinez Amadanléﬂy Beual“)opénau que senfa demasiada severidad
condenarle pon fa grecucncda de uso entace escrdfoned notables de todas fas
€pocas.

3.~ Ladsmo

AL Zgual que b anterior, este uso se introdujo en fa xegidn de Cas
2ikka y postendiomnente se extendid pon otees Lugares, sin Llegar a aleanzas
el desarrollo ni el prestiglo del felsmo, Mantin Alonso afima que cuando
el Lalsmo penetnd en La Litenatuna “fue perseguddo por Los gramdticos, como
un descaida, 16V

EC texio {alsta md) antigue citade pos Los estudinsos deld toma ob
el Poema ded Mio C<d, Desde entonces desfila gran ndmero de autores partida
iiod del pronombre fa para £a fuieidn de objeto {uditecto: Antonio de Ville
aas, Ginés Péuez de Hitr, Cafdendn, Tinde, Castitlo Soldazano, Montemayes,
Liidn, 0£6uiz, Quevedo, el P, Isfa, Moratin, Cadalso, Jovellasiod y Petedea,
entre otros. Sin embango, muchos de elics no sch Lafsfas siempre, frecuente
mente presentan easos ded uso etdmolégico de objeto indixeete o {nefuse
muestran una verdadens fluctuzeidn eatre ura forma y otxa. A esle xespecto
Mantinez Amadon menedona a Quevede, de quien opina que "euando se dejaba
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arrasthan por el ambiente, emplearnia el 'La' antietimoldgice, y en canbio,
s ticos empleania el E‘u“‘”

En cuanto a Los autones que preferian Lo fonma etimolbgica, tenemos
-entre oo~ ar Garedsale de Lo Vega, Fray Luls de Ledn, Llope de Rueda,
Fray Luis de Granada, Cewantes, Avellaneda, €spinel, H. Cortés, Lbpez de
Gomaar, el P. Feijfo, Quintana, Martinez de La Rosa, ef Dugue de Rivas, Es-
tebanez Caldendn, Aleald Galiano, Valewn, Alarcedn y Galdds.

En {a actualidad -segdn datos de M. Sccu””-, el falsmo es gencral
en fa Lengua hablada familian de Castitla, pero no muy aceptado en La Lite-
ratwra: de veinticuatro escnitones espaiiofes del siglo XX examinados por
Satvadon Ferndndez' ) sgeo en thes (Faaneiseo de Cossio, R. Gomez de fa Sen
na y Emilia Patwdo Bazdn) se encuentra casd exclusivamente el empleo de fa
pata objete {ndinecto femendne. En dos, se detecta una vacilacidn continua
entre La y Le; Cos demds usan preferentemente o exelusdvamente {e.

Por Lo que conciewne a Aménica, el Lalsmo es prdeticamente descono-
cddo en La Lengua onal, sin embargo puede ser encontrado -aunque excepedo--
nalmente- en fa Literatusa, Chanles Kany”s)acgum este uso en algunos ed
critones de Argentina, Chile, Bolivia, Pead, Ecuadon, Venezuela, C. Rica,
EL Satvadon y México.

cuando se acordaba de sus conocimientes Ling

a) iCorneceidn o inconreceddn det Lalsme?

tin et Esbozo de wia Mueva Gramdtica de £a Lengua Espaiola -ietima
publicacidn de La Academia- no aparece La aeprobacibn explicita de este
us0, s6Lo se dice que "fa Lengua Litewnda que no aeproduce el habla espon-
tdnea suele evitas hoy con bastante cuddado el dative femenino fa, fas. nl74)

S{n emvaxgo, M. Seco necomienda no ofvdidar "que es una tendencia
muy aniigua y popular."” 75)[‘0;1 Andrés Bello opina que aunque no pueda hepro
banse el wmpleo del dativo Lz, {as senia mefor Limitarlo a €06 casos cn que
convzaga pata la claridad de fa grase, No obstante, no defa de reconocer
que "el castellans Logra mejor ese §in por medio de fa dupucau'an."”é)A
este aespeeto Martinez Amadon afiura que £as anfibofogias son incevitables
y carncteristicas de fes {diemas xemances "y a ninguno de fe ha ccunnido 4n
troducin era duzlidad de formas gramaticales.” Como se puede observan,
este auton se muestra mds Zajante en su oposdicdén al Lalsmo y no disimula
fa aniipatia que {c causa: '
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Digan lo que quieran los laistas, queda en pie el hecho
de que le es el dnico dativo femenino no sdlo etimoldgico
sino sancionado por el uso general antiguo hasta la Celesti
na y aun mucho despuds. El laismo cuenta en su faver con mu
chas menos autoridades y con el uso popular mucho mds redu-
cido."{78)

4,~ Lofsmo

tste es el uso menos frecuente entre Los no etimofégicos; sin embar
g0 Martin Aﬁomo””.{uﬁamm que ya aparece en el Fuero de Avilés (upunddi?
camente) y en el Fuero Juzgo Imds snecuentemente}, dende por clerto se noia
un wso muy cwrioso: Lo porn La o fas neferido a Los sustantivos cosa, dena--
cifn, animalia, ete. "Se explica este uso poaque et fo pudicra referinse a
afgo en vez de alquna cosa." 1801

En Berceo tambifn se encuentra et Lolsmo. Lo mésmo sucede en el Li-
bro de Alexandre con Los verbos 4ablan, preguntar y otros simidases, {os
cuales {£evan objeto directo de persona. Asimismo el dative Loista se halla
an un cbdice de Don Juan Manuel, segdin <nfommacién det mismo Alonsc ,(“'y en

documentos asturianos muy antiguos, seqin datos de lamora Vicente.

Poh to que sc nefiere a ta Lengua onal, Martinez Amadan(g‘”ag{/una
que se presenta en el habZa plebeya de Madaid y aun de otros Lugates, En
Aménica, Kam_/lg"nkn detecta en Axgentina, Urguay, Chide, Perd, Cotombia y
Guatemala, pero exclusivamente con el verbo hablar, que en fa antigitedad &0
Lia emplearse con objets dinecto en ver de objeto indirecto.

a) iCorreccibn o <nconreceldn del Lolomo?

Par Lo que cencdenne a este wso no hay controversia. Undndmemente
se acchaza por su poco empteo entie escaltones e dncluso entre el pueble:
"s6L0 se presenta en Lengua uul!gwl"( S'décc Manuel Seco. Los ranos efemplos
Literanios que se citan "tienen todo el candiz de Wers"(“)agmna Manti--
nez Amador. Este awtor -uno de Los pocos que se detienen en el Lelfsmo- e
aefiene a edte uso con elento deddn:

No obstante, si estos hechos son dignos de estudio desde
el punto de vista filoldgico, su existencia no puede condu-
cir a que se infrinja la buena doctrina, gue por sus antece
dentes latinos y por su uso en la mayoria de los cldsicos,
es la contenida en los preceptos de la Real Academia. (87)



C.- DISCORDANCTAS PRONOMINALES
1.~ Le pon Loy
En unr hevisdidn histdniea sintética de La concondancia de Los pro--
nombres de obfeto directo ¢ Lndirecto en espaiiol, se ha descubiento que La
discordancia mds comin en estos pronombres se encuentra en el obfeto dndi--
recto Le usado en singular como xeferente de plunal, Mantinez Amadon califi
ca esta construceddn como de "ghan abofenge y hoy cada vez mds conniente.”
Estudiosos de este soleeismo han sido -entre otros- Cuerwo, Garela
de Diego y Rodriguez Manin, Este dltimo awton, segin informes de Mantinez
Amadon, g tratando de buscan fextos cldsicos que presentaran cate caso, re-
condd una copla que Le cantan Los nifos a fa cigiieiar

Cigticiia, cigiiena,
L casa se quemd;
2us hijos se van;
mindale una carta,
que ellos volveadn.

No se menciona de qué Epoca es esta copla, pero parece muy antigua.
EL mismo Ama.dam(q'o’ menedona que de £os estudiod hechos nesulta el uso de fe
por Lot desde GLL Vicente a Lo4 autores mds modennos, s4 bien, M. Atamo(
reglstra este fendmeno desde Las sintaxis menches en el adglo X1V,

Pox otro Lado, esta discondancia parece sen comin a Espaia y a Amé-

rica; asl Lo expresa ta Academia al mencionar que no es diffeil encontrar
este uso en periddicos e incluso en escritones de "ambos Lados del Atldnti-
co.” Tampoco parcce exclusivo de nuestro {dioma pues Martinez Amadon‘qs)
afimma que Cuervo ya habia notade este mismo fendmeno en pontugués y en ga-
LLego.
Por su parte Manued Scco(‘mab&mva que es poco grecuente en £a Len
gua esenita, pero muy wdual en £a Lengua onal sobre todo cuands el pronom--
bre Le fiene un empleo catafbnico. Este auton mencdiona como ejemplos de
2808 casos esporddicos en La Literatuna citas de Galdds y de Camba.

En Jabisco también sc ha detectado este uso. Daniel N. Chrdenas
infonma dieciocho casos de discondancia en £a frase: "Dales un abrazo a tus
tios" sobre divcisdete de concordancid encontrados en diversos aumbos del

{95}
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del estado. En opdnidn de cste auter, dicho empleo parcce tenen mayon exten
4460 en América que en Espaia. Kany %)obscf.va el fendmene en Argentina,
Unuguay, Chile, Colombia, Venezuefa, Nicaragua, Hondwras, México y Cuba.

Sobre esta discorndancia en el habla de Chile nos Lfustra Lidia Con-
trenas quien mencdona que este uso 28 eb mfy generalizado de entxe todos
Loy no-canénicos: "hasta el punto de que al preguirtarfes a varias personas
84 encontraban algdn erron en una frase cemo 'yo Lo dije a Los niios que
fueran af parque', ninguno hepard en él."””La autona opina que dada {a
cantidad de casos encontrados, esta neutralizacibn de singular/plural serd
cada vez mds habitual en Chile, apoyada sobre todo pon La tendencia a aspi-
rar 0 a omitin La "8" finel de palabna,

Pero, ja qué sc debe esta discordancia? Los estud{osos de fa Lengua
que consdgnan este fendmene coinedden en agirman que oL pronembre Lo presen
2o un matiz de indeteaminacifn desde Los casos mis antigues que se han de--
tectado, Probablemente a eso se debid su transgonmacin en se cuando coneu-
“hre con 0ro pronombre dtono de La misma pewsona, goama en La cual no se
afude ni al génere ni al nimero del complemento sustituido,

Nanténez Anadon!*®'eita dos hipdtesis que se han planteado con el
fin de explicar esta discondancia: 1,- La jormulada por Rodrlquez Manin,
quien explica que se trata de un pnon de Sptica (nteleetual que prevoea
La confusidn entre el objeto y el sujeto. Este auton basa su hiptesis en
cientos casos que €€ habia observado en €03 cuales cf sufeto ena singular,
como en el siguente efemplo: Dale recucrdos a todos. Sin embaxge, Martinez
Amador no acepla esta explicacibn porque no resuclve el problema de Los ca-
805 de sujeto plunat, 2.- La hipbtesis de Juldo Casares; este autor nois
que {a discondancia no se da cuando fe o fes desempedan Su funcidn natural,
44n0 en Los casos de uso pleonddtico sin justificacidn,

lo cual le ha hecho descender 'unas veces a la categoria de
mera particula expletiva destinada a redondear la locucién'
o adquirir en otras ‘'un caricter marcadamente adverbial que
le exime de toda concordangia. (99)

Emilio Martinez Amadon se adhiere a esta hipbtesds

apoyada por el empleo en otras lenguas de particulas adver-
biales como dativo del pronombre personal de tercera perso-
na(...]por la analogia con se, por el carfcter pleondstico
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del pronombre y ademds por un hecho que mereceria un estu--
dio mis detenido y es que ni los mds cmpedernidos laistas
son capaces de imitar con la (dativo) la confusidn de lay
las. (100) -

Sin duda tambifn en esta segunda hipltesis gueda encuadrada Lo opi-
nibn de £a Academia:

Se trata de un complemento generalmente anticipado que
anuncia vagamente a otro mis preciso. Este cardcter incolo-
ro del pronombre inacentuado llega a veces hasta la inco---
rreccifn de usarlo en singular con un complemento en plural.{101)

Sin embango, también es posible que en esta discondancia influya
-ademds de £os factones mencionados- fa cercania de un objeto dinecto adngu
fan, la presente {nvestigacidn seguramente anrojard datos que permitan dilu
cidan Los elementos que mds constantemente {nflugen en este fendmeno en el
habla tapatia.

2.- Se Los pon sc Lo; se Pas pon se la

Ey dnpontante seialan que en cuanto a fa fabia de concordancia en--
the el nefenente Los y su complemento dinecto no hay informacidn histénica;
ningune de Los historiadones de nuestra Lengua que s¢ han consultado en es-
te trabajo, negistra el fendmeno, Parcee sen que edta discondaneian es nela-
tivamente reciente; uno de Los primeros en consignarla ¢ don Andnés Bello:

Un uso extrano y birbaro se ha introducido en algunas
partes de América, relativamente al se oblicuo. Cuando este
dativo es singular, decimos como debe decirse, se le, se la,
se lo. Pero cuando es plural, se pone en pluz'al 21 acusati-
vo que sique, aunque de51gna un solo objeto: 'Aguardaban
ellos el libro, y un mensajero se io_s trajo. Es preciso evi
tar cuidadosamente esta prdctica. (102}

Kany“os]cx}ta a Lenz, Santamarta y Dominguez, Leén, Cascante de Ro-
jas, Cuerve, Alonso y Hemriquez Unedia, como gramdticos hispanoamericanos
que en sus obras han tratado de emadican este solecismo tan grecucente -in-
cluso en La Literatuna- en muchas nregiones de Aménica. Charles Kany regds--
tw ejomplos de Argentina, Unuguay, Chile, Bolivia, Ecuador, Colombin, Vene
zuela, Panamd, Costa Rica, EL Salvadon, Guatemala, México, Nuevo México y



Cuba, Naturalmennte no en todvs estos sitios se da este uso con La misma
frecuenceia, Port ¢jemple, Lidia (‘uummas“O“(nﬁo'una $tu de ednee casos on
su pats, Si cumpanamos este dato con el de Los efemplos de La discondancia
Le pon Les (setenta y cinco casos), se Llegard a La conclusibn de que este
fendmens no es adn significativo en el habla chilena,

Segdn <nfoamacidn de Juan M. Lope b‘ﬁanch,“os)Cumva afirma que cite
uso es mds comin cn otras partes de América que en Bogotd. Pea Lo que con--
eleane a México, Lope Blanch asegura que este fendmeno es "caractenistico
del espaiiof habeada"“o{’)cn este pats, Es evidente que tiene nazén, no s6€o0
en Lengua oral, sino tambifn en Lengua escrita cd uso conriente tante entae
gente ignonante como entre perdonas culltas.

Aungue es mucho mds frecuente esta discondancia cn América, en Espa
fa tambifn se puede encontran ocasionalmente, Segdn datos de Kauy(w”u lo-
pe Blanch,”o“R. Cucrvo detectd agunos efemplos en autores espaioles de es
ko descuidado. Asdmismo Mantinez Amadon, Kany(”o‘y Lope seanch!’!!
neproducen La frase "ya se Lea he dicho" que GILL Gaya cita come cfemplo de
cste uso en Aagén.

Por Lo que sc refiene a La causa de esta discondancia, obvio es que
s¢ debe al deseo de especificacitn de nineno ante un pronombre que no Lo ad
mite. AAL Lo han comprendide Lidia Cont/w)naa,“mwpe Bﬂanch””)u en gene-
nal Los gramfticos que consignan este uso. As en La oracidn: Entrequé el
dinero a Los encargados, el objeto dineeto ob singulan y el Lndirecito plu--
hal, AE thansfonmanse dichos complomentos en pronombres, el enunciado queda
de £a sdguicnte manera: Se Lo entregué. Se nefencnte de "a Los encargados”
y Lo nefenente & "el dinero". Sin embargo, como el objeto indirecto es plu
nal y o pronombre se no Lo admite, se thastocan Los papeles y se pluraliza
el pronombre Lo, que s& es susceptible de flexin de winero. Tal transioama
cibn nos da como resultado La onacidn: Se £os entregué. De este modo Los ha
blantes, sobre todo hispanoamericanos, han difundifo esta discondancin que
probabtemente con el tiempo tlegand a modificar ef sistema de Los pronom---
bnes.

D.- VUPLICACION DE OBJETUS

Las duplicaciones, nedundancias o pleonasmos de objetos direetos e
Andinectos, son comunes al espariol amenicano y al penindufar, aungue quizd
no en £a misma propoheién.
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ta (nformacidn que se ha podido neunin hasta el momento aecaca de

esta cuestidn puede sen neswnida en Los sfguientes puntos:
.- En genenal, tedas Las gramdticas y tratados de dialectologfa, tante de
autorey espaiioles como amerdicancs, consignan el fendmeno de 2as duplicacio~
nes.
2.- Dichay duplicaciones son observadas pon Los autones paincipalmente bajo
Zres aspeetos:
a} Funcin
1} Objeto dinecto
2} Objete indinecto
b} Clase de palabras que comstituyen el objeto
1} Pronombre persosal
2} Sustantivo o cualquiena otra pafabra "no prorombre personal”
c} Oxden da Los objetos '
1} Antepuestos al verbo
2) Pospuestos al verbo

Ana Mania Barrenechea g T, Uhecchéa“"”umdian La duplicacidn ba-
jo variables semdnticas muy Lntenesantes como: categonda humano/ne humano;
personas gramaticales; detenminacitn/indeterminacibn, de fas palabras que
funcionan como wicleo del objfeto.

Respeeto de £a categonda humano/no fuamano, hablan tambilit otros au- !
tores {aungue no coit esfos téuninos). Poa efemplo, Salvadoa Ferndndez, se-- '
gin informaciin de Las misnad autoras, aginma que predominan fas mencio-
nes de personas anteriones al obfeto dinecto dtono, Porn su pante, Daniel N,
Condenas, en su Libro EL Espaiol de Jatuca,m“zu'. hablar del complemento
dinecte dice que £as grases cstudiadas fueron: )

.- A Mdguet Lo LLevanon a La cdrcel.

2.~ A tos niltos fos cogienon Los veeinos.
3.« A L& madne fa vimos Ltonando.

4.~ A Hanla £a quicnro.

Notese La duplicacidn de objetos siempre en onden antepuesis al
verbo y en fa categonia humano,
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1.- Elemento bdsico y acfuenzo

Ll estudio de Aua Manda Bawrenechea y T, Orecchia sobre La du--
plicacidn de objetus, plantea una interesante pregunta sobre cud? es of ele
mento bAsico y cudl el refuenzo de Las duplicaciones. En este punto se en--
cuentra gran divergencin. Segdn Lnformes de dichas awto)na,s,‘““un estudioso
apetlidado Poston opina que Lay fommas tdiicas (Sustantivo y pronombre per-
sonal £onicol son os bdsicos y €os pronombres dtonos, Los reduenzos. Be---
LKo“mno especlfiea Su pustwra, pues parece adnitén Las dus pos bilidades,
Seguin Lcnz,“w ef pronombre que acompaia al verbo es el veadadero complemen
o, Kendston ””pa/mce interpretan La construccidn de acuerdo al oaden:
cuando Lo téiicos preceden al venbo, da como deguno que of dtono es ol ne~
fucrzo; cuando Los ténicos sdguen al verbo ogaece dos explicaciones sin to-
man partido: el dtono debe den una anticipacidn del objeto sustantive o b
objete debe sen un modificadon aposicional del pronombre. S. me’ndc:”zu
parece admitin que en Los casos de sustantivo mds pronombre peasonal, el
pronombre es el redundante, en casos de deble pronombre personal, no hay ae
ferido ni nefenente, pon Lo que opina que habad que determinar fa foma que
aparece de i mangxa necesania i condtante frente a £a que no presenta esc
cardeten, gue send La pleondsticn; de este modo en Las expresiones "o mi me,
a i te, me... a mf, ete.", La forma ténica es La nedundante,

Dicen A, M. Bawmenechen y T, Oncccm'a””)que en genenal Lus gnamd-
ticos dan por sentado, sin cuestiondrselo, que el pronombre dtono es &iem--
pre ek nefuenzo. ELLay difioren de esta opinidn pues ereen que Los dtones
son Los bdsicos y Los tonicos, tos nefuenzos (ya que nunea aperecen sofos
estos dltimos) en La doble mencidn pronominal., Asl piensa tambifin Emilio
Alahcos quien, s4n emplean L£os términos "bAsico" y "refuenzo", agimma que
"ei funeddn de complements directo o {indinceto [Los pronombres thiicos] son
Zodos bien engdticos o bien especificadores.”

{17}

2.~ Duplicacidn de prongmbres

Hantin Alomo,l””l,a Reatl Academia y Mautinez Amad(mt 1714, el
den en afiman que en ol edpaitol antiguo y eldsico era grecuente fa apari--
eifn det pronombre tonico sin acompaiiamicnto del dtono. Como mucstra de
efko cditan varios efemplos: "A mi Leaman Ldzaro "”2 )"A A m{ dio aumdar salva
do"”?9 "Wéela o dexa a mi para ucmmc"(” Wy g otta doy Lccanua"[ -
"Dios te df salud y a ml no olw.de",”-”’"g__{._g adoho cf.eo".( 31 As{mismo,

(126)
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M. Atanso”“)munuona a Feandndez de flesedia como otro de Los autornes anti
guos (8. XIV) que presenta une elawa prefercncia por Los pronombres tduicod
sobne Los dtonos en La funcifn de objeto dineeto y de Lndirecto,

No obstante esto, en £a Lengua antigua y efds{ca tambiér s¢ encuen-
tran muchos casos de duplicacsbn del pronombre, Asf, pon cfemplo, Berceo
usa Los plecnasmos a mi me y a &L 2e: "A ml me fallawme pueden.. _,,(1351;
"en fa cibdat de Nazareth, a ti A('_nnalta.n_ﬂ:,_;l tu ciella te thobb.. ."“36)
También Don Juan Manuel -scgdn informes del mismo Monéa”?”- emplea esta
duplicacibn, pero rgra vez.

De 2o dicho anteriommente se concluye que {a unifn de pronombres 26
nicos y dtonos en fa histonin del espaiiol se observa vacifonte, tanto en Za
antigledad como en La época cldsica; asi pues, se puede afinman que eb mo--
derna La §ijacion de ese uso, que en muchlsinos casos se ha convertido en
§rase hecha,

tn La actuatidad, ef pronombre tfnico nunca aparcce 3080 como obje-
to {s4n compaifa del dtons). A.M. Banrenechea y T, Onecc!u‘n““)en su estu-
dio sobre La duplicacidn de obfetos en el espaiiol de Buenos Aines, no encon
tranon wi siquiena un caso de pronombre tdnico solo y, en cambio, hallaron
setecientos edncuenta y uno de pronombres dtonos sin duplicacibn,

Pero, iqué opinan Los cstudlosos acenca de este fendmeno?

Pleonasmo muy del genio de la lengua castellana y a ve--
ces necesario, sea para la claridad de la sentencia, sea pa
ra dar viveza a un contraste, o para llamar la atenclén a
una particularidad significativa.{139)

Asi se expresa don Andaés Bello, quien continia dicdendo que fas
formas tonicas precisan de fas dtonas pues "absofutamente nepugna a La Len-
gua que se diga a ml &QCL,.(HO)

Pon su pante, Mantin Alonso opina que “edta redundancia no se hace
pana {nsdstin panticulanmente en el pronombre, sino que tiene Lugan en Lo-
cucioned que de kepiten como frases hechas,”

AsL Lo cnee tambitn Emilio Mantinez Amadon:

Algunas de dichas formas han llegado a incorporarse de
tal modo al habla corriente que pierden ya este carfcter en
fitico y adquieren la categoria de frases hechas{...] Hemos
visto que lo que empezd siendo un mero énfasis ha venido a
ser una locucidn corriente y nada enfitica. (142)
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Sin embargo, no todas Cas duplicaciones tienen este cardeten de
frases soldadas, hecho que admite el mismo Mantlnez Amadox:

Pero como la variedad de matices es muy grande debemos
guardarnos de tomar el plecnasmo como una mera repeticidn
del mismo complemento, lo cual le hace perder tal caricter,
especialmente cuando la forma tbnica precede a la Atona, (143)

Vel mismo modo se expresa La Acadenmia, quien afimma que "[Las dupli-
caciones] denotan por Lo geneanl un propdsito de contradte, diseriminacifn,
diferencia o exclusidn tdeita o expnua"““) .

3.~ Otrad duplicaciones
Don Andnés Ba,uo““) expone oadenadamente estos pleonasmod y Lod co

menta brevemente, En acsumen son Los siguientes:

1.- Objeto indirecto u objete dizecto + pronombre de objeto {ndirecto o di--
necto + verbo, Ejemplo: "A fos desentores Los han induttado. ., U161 gseq
especde de pleonasdmo, a veces vendadera nedundancia que se aviene mal con el
estilo senio y elevado, es otaas natwial y expresiva*l147), en opinién de Be
Lo,

1,- Pronombre de objeto .indirecto + verbo + objeto dndinecto. Ejomplo: "Le
dieron a La seiona el primer asiento nl148), Respecto a esta consfruccidn Be-
2o opina que cs aceptable,

5.- Pronombne de objeto directo + verbo + objeto directo. Efumplo: “"Loa em--
pleaba Los Lesoros en sus guAtuA"“‘"” Segitn el mismo autor, esta estiuctu-
na "producinda muy mel efecto {...] Hay con todo circunstancias en que esta
colocacin pudiera aparecer opontuna® 150},

4.~ Objeto directo nelativo + pronembre de objeto directo + veabo, Efemplo:
"Con €stay me han enseiado otras codas, que no £ad digo ponque basian Las di
chas para que entend[néé““s ! Sobre uta—;epm'_cidn Bello comenta que “debe
evitarnse ef pleonasmo, a no ser que el nefativo e halfe algo distante def
caso complementario que Lo newwduce"“”)



En La actualidad, todos estos pleonasmod han Sido detectados -con
magor o menok frecuencda- poa Los estudios diatectales nealizados en Améni-
ca, Son bastante interesantes Los trabajos de Ch, Kamj“”)y Daniel N, Cdn-
dcna,s,“mpe)w sobre todo ef de A. M. Bamrenechea y T. Uneccluéa,“ss ya que
Lay angentinas hacen un estudio ordenado y minucioso de £as duplicaciones
de gbjetes en el habfa de Buenos Aines.

Los xesubtadod de La {nvestigacibn de dichas autorns pueden sinteti
zanse en Lo sdguientes puntod:

1.- Los objetos indinectos se duplican mds que Los directos.

2.- la categornia "objeto humano" presenta mayor grado de dup€icacibn que £a
de "no-humano.

3.- Los objetos "no-pronombre personal” se duplican mds que £o08 "pronombres
parsonales",

4.~ Hay magon duplicacisn de objetos antepuestos que pospuestos al verbo.

Por otno Lado, al reunin Los informes que sobre duplicaciones dan
Los cstud{osos, es notonin fa poca frecuencia del pleonasmo "Pronombre de
objeto dinecto + verbo + objeto directo”. Candenas 18 5000 encontrd dos ca
508 en el habla de Jabiseo, aungue parece ser que -segdn el mismo auton- en
otrnos patses como Agentina este uso es grecuente en ef habla awral,

En cuanto al aspecto histénico de estas otras duplicaciones (o sea
dupticaciones de sustantivos y otras palabaas "no-pronombies personales"},
Hantin Afonso negistra efemplos muy antiguos, como Los casos encontrados en
obras como EL C{d. En este Libro aparece el pleonasmo con Las palabras fo--
dos y anos lambos): "satddamelos & todos”!"*7); vA anas fas cubncem, 1
Asimismo se hatlan duplicaciones con fe {ian frecuente hoy dia): "grand yan
tor Lo fazen al buen Campeadon”. “59);5; el Fuero Juzgo se presenta La nepe-
tedon det objeto dinecto anticipado pon su pronombre: "aquel que Lo furtd
o Lo comnompld el senipto”. {1600y b1 eatructuna tanbibn s observa en of A
edpreste: "toda mujen Los ama omnes agmcequu"!””

Don Andnés Bello detecta en Cervanted un pleonasmo poco citado en
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La dntaxis antigua, aquél que anticdpa cl objeto ditecto colecdudolo junto

0 casdd funto a su connespondicnte pronombre prociltico: .., aomes al agun
[pongque velas no Las tentany ., »1162) En el comentario que Seldo dedica @
wie caso, ef Ldwstre grandtico catifica como "natural y expresivo” ol cfan
plo de Cenvantes, y explica que &c trata de un Lipo de expredidn eldptica

mey wsual en castellano. AsL menclone othns fraies simifares, aunque ne ci-
L8 quton wi dpocar .. .0dna especie de alimendos el pals no {a moduc(«”““ ).
", .. porque dmprenta we La hab[a"(“"”. Siit embango, aclara don Andrnés, "no

se vaya a Legitiman con esta elipsid construccliones irnegulared en que el

sentido no La pida, como hay algunas en Cmvaau‘u“”és).

4.~ iLonreecibn o incomreccidn de Las duplicaciones?

Ana M, Bawrenechea y 7. oneechiat 186 citan a 3, A, Férez-Riofa co-
mo efemplo de auton de textos escolares que condenan este wse, que tacha de
Aitcorheetn. Sin embango, no opinan asl La mayon parte de fos autones: "con
esa repedicibn de pronombaes -pexrfectamente connceta~ de soluciona Lo andl
bologln de Le y se especifica 54 e masculino o femenino®, afirma Maxeos la
Mﬂ( 167}

La Acadunia sostienc que

cuando siguen al verbo los complementos pronominales téni--
cos tienen a menudo significacidn especificativa [...) La
indeterminacidn del sc personal sucle corregirse aiadifndo-
le otra forma preposicional {...} este use es necesarie
siempre que el contexto no aclare suficientemente el comple
mento {...] Por analogia se ha propagado el empleo redundan
te de le, les a construcciones en que la claridad no los ne
cesita {...] También es frecuente la redundancia con los
pronombres acusativos, ora como repeticidn de un nombre o
pronombre precedente, ora en uso menos cuidado como anuncio
+ del que viene despuiés,(168)

Sén duda Lo opinidn de Belfo nesume precisa y conclsameite La mayon
pante de 2as {deas sobre el Zema expuedtas por 0tros autores:

En general esta duplicacidn de acusativo o dativo debe
estar justificada por alguno de los motivos antedichos: cla
ridad, énfasis, contraste, elipsis; {...)} porque sin ellos
su frecuente usc llevaria cierto aire de negligencia o des-
alifio, apropiado exclusivamente al aestilo mis familiar. (169}
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5.~ M4y alld de La comreceddn

tn un dnteresante apartado titulado "EL valor de Lo expresivo en la
sdntaxis dialogada y su Lenguaje”, Mantin Alo»uo“w)cxpuca La alteracidn
sintdetica del didlogo por La funcifn de Lo expresivo y pon el menor esfuer
20, Como efemplo de Lo primero cita una §rase donde e sufefo y el compfe--
mente estdn juntos y tuego comenta el fendmeno: "esta unifn antieipdndose
al nesto de La Locucin, da a La frase una tensibn expresiva, buscada {n---
conscdentemente por ef que habfa (...} Lo que predomina en fa §rase con ma-
yen valon se pone defante”.

Es evidente que M. Alonso ha acertado en sus obseavaciones. En Los
estudios descniptivos sobre fas habfas negionafes, Lo que menos intercsa es
La preceptiva gramatical, Es mucho mds (mportante adentrarse en Loy fendme-
nos tat como se dan y en Las causad que Lod producen, que £a enumeracibn de
Las inconneceiones que se cometen. Asl pues, £a duplicacifn de objetos es
un gendmeno Lingitlstico que -{ndependicntemente de £a comreceddn o Lnconrec
olén- ha cobrado fuerza a Lo Lango de fa histonin y ha annaigado profunda--
mente en el {dioma, sobre todo en £a Lengua ornl,
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11 METOYOLOGIA

EL presente caplitulo pretende descaibin La metodologla que se om--
pled tanto en La investigacidn de campo como en el andlisis de Los datos.

Como sc anotd en La Introduccidn, Las fuentes de {nformacidn que
cimientan este taabajo son dos: para el aspecto histonico de Los fendmenos
en cuestidn, La investigacidn bibEiogadfica; y para el cstudio dialectal,
el trabajo de campo, Naturalmente esta dftima nevisie mayon importancia da
do el engoque sincrdnico de La investigacidn;, pox eso este capitulo se ne-
ferind exclusivamente a ella.

Primeramente es Inportante mencionan que el conpus del cual se han
tomado £os datos pana ef andlisds, estd constituido pon ciéento veinte en--
trevistas de aproxdmadamente trheinta minutos de dwracién. Dicho corpus se
divdde en diez grupos o categorlas de acuerdo al sexo, edad y escolaridad
de Los dnfommantes:

Ter, Grupo de varones de diescdsEis a velntidn aios con secundarnia

o scewndaria y preparatonia,

2° Grupo de mujercs de Las mismas canactenlsticas.,

3° Grupo de varones de veintidés a cuarenta y cinco aiios con de-

cundaria o secundania y preparatorda.

4° Grupo de mujeres de La misma edad y escolanidad,

5° Grupo de vanones de veintid6s a cuaenta y cdnco aiios con edtu

ddos profesdonales,

6° Grupo de muferes de igual edad y escolanidad.

7° Gaupo de vanones de cuarenta y seis aios en adelante con sccun

daria o sccundania y preparatoria.

8° Guupo de mujeres de Las mismas caracterlfsticas.

9° Grupo de varones de cuarenta aiod en adefante con estudios a

nivel profesional.

10° Grupo de mufenes de igual edad y escolanidad.

Las entrevistas fueron realizadas con personas que rewilenon Lo
sdgulentes requisitos:

1) Ser oniginanics de Guadalajara

2} No haber vivido mds de tres afos fuera de La ciudad

3) Reunin La edad y escolanidad requerdda en cada grupe
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Como se puede obseavar, este estudio sc ha Limitado exclusivamente
al habla cuia, habla que en magon o menon grade impone La Llamada “noama”
o modelo de corneecidn Lingiilstica; de ahl La impontancia de su estudio.
Sin enbango, es precdso aclarar el empleo que aqul se da a £a palabra "cul
ta", de ninguna manera se refiene s6lo al habfa de La gente cwudita, sino
sdmplemente al de Las pensonas que han cursade estudios mediod y Superio--
nes, tal cual se ha mencionado en La descripeidn de grupos de {nformantes.

Respecto al Zipo de entrevistas que confonman el corpus, es Ampor-
tante seialan que se trata de entrevistas Libres de un {nfommante, realiza
das personalmente por Los miembros del gaupo que en £fnea comdn estudian
el habla culta de Guadalafara,

La mecdnica de estas entrevistas en general fue £a misma: £6gica--
mente primeno se buscaba a La persona que reundena Los requisitos de edad
¢ escolanddad, lina vez hecha £a efeceidn del informante, el entrevistadon
-tratando de intervendr Lo menos posible y evitandoun ambiente de formali-
dad-, abordaba tumas cotidianos que favorecieran La chanla fluida y edpon-
tdnea, La grabacidn de estas pldticas pumitid La transeripeibn mecanoghd-
fica f<ct y minuccosa de Las entrevistas.

Posteniommente se procedi6 al andfisls de edncuenta de as eiento
vednte transendipeiones que forman el cospus. la cleceidn de esas cincuenta
endnevistas se nealizé al azan, cudidando dnicamente que correspondieran en
igual ndmero a Lo grupos de Anjormantes antes seialados; es decin, cinco
entrevistas pon cada categonla de sexo, edad y escolanidad, para que fue--
aan asd comparables estadlsticamente Los resultados obtenidos.

Pon Eo que neapecta al registro de datos, es preciso menconan que
Las fichas de thabajo fueron de suma wtilidad, ya que permitieron La clasi
ficacion ondenada y La contabilidad sencilla de £os casos de estudio. En
ellas se anotanon Las vaniables de La Lnvestigacidn, asl como el contexto
del fendneno Zingidstico en cuestidn.

A continuacion el modelo de ficha que se utdliz6:
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Sexo Edad Escola- NUMERO DE REGISTRO
ridad DE LA ENTREVISTA 14
VARIABLES DEL INFORMANTE PAGINA 2
TEXTO
ARIABLES, LINGUISTLCAS

vl Lbzl 0 3 4 5 6 7
pronom| Pron. JDiscor- Variabld Clase

no Funcién p Posicidy de
bre etimol. dancias Seméant, palabia

Como sc puede obseavar, en La parte superdon {zquierda aparecen
Las variables del informante: sexo, edad, escolaridad; en 2a derecha, el
ninero de negistro de La entrevista y La pdgina en £a cual sc encontrd el
pronombae, objete del estudo. En el centro de La tarjeta, Za palabrq o pa
Rabras analizadas funto con su contexto; en fa pa/ute inferior, Lad varia--
bles del fendmeno Lingilstico:
1.~ PRONOMBRE { En esfe cuadno de ainota el pronombre empleado: me, te, ete.
2.- PRONOMBRES NO ETIMOLOGICOS {Aqul sc seiiala 84 hay imrno, Lalsmo o
LoLamo) .
3.- Lla vandable tres se refdlene a £as DISCORDANCIAS: "Ze pon fes" y "se
L0s, se Las por se Lo, se La".
4.~ Esta variable indica ga FUNCION del pronombre, &4 €ste es de obfeto di
neeto o Lndineeto.
5.~ EL mibmeno cinco aepresenta £a VARIABLE SEMANTICA de La {nvestigacifn:
el pronombre es neferente de "perscna o de Mo persona”,
6.- En el casillero sels se anota s4 el objeto dizecto o indirecto e en--
cuentra ANTEPUESTO o POSPUESTO af vernbo, en caso de duplicacidn.
7.- Pon (iltimo, el cuadro s{iete infomna qué CLASE DE PALASRA conslituye di
cho objeto: pronombre tdnico, pronombre indefinido, sustantivo u oracién
subondinada, en caso de duplicacibn.

na vez elaborada La ficha modelo, se procedid al despojo de £as
entrevistas, es decin, a La deteceidn de Los casos de estudio, su tranp---
enipeidn a La ficha y su clasdficacidn,
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Postendionmente se trabafé en La concentracidn de Los datos asenta-
dos en Las mds de|cines mil fichas nesultantes del despojo de Las entrevis
tas, Dicha concengracidn se nealizd en tablas que reswnen La contabllfidad
de cada una de Lap variables. He aqul un efemplo de La tabulacidn de Los
datos:

OBJETOS CON PRONOMBRE REFERIDO A PERSONA

Hombres 1 2 3 4 5 T 3 .
i

la, Me. |108 | 86 | 95 | 84 | 84 | 457 91.4

20, Me. J125 | 121} 73 | 91 | e 476 95.2

2a, P, 82 esi 49 | 37 | 25 261 52.2

Ba. Me. 116 | 104 52 | 44| s1 367 73.4

Ba, P. 36 ) 41l 30 ) 24 | 26 157 31.4
TOTAL| 1718 68.72

Como se puede obsewar, La tabla estd dividida en einco apartados
horizontales y dinco verticales. Los mimenos que fguran cn £a parte supe-
néon aepresentar cada una de 2as einco entrevistas realizadas en cada uno
de Los gsupos dd edad y escolanidad, Los cuales aparceen abreviados "la.Me.”
(1a. generacidn, escolaridad medial, "2a. Me." {segunda generacidn, escola
ridad media), efe. La T <ndica el total de casos detectados y La P el pro-
medio por ghupo| En fa parte {nferion aparccen el total de totales y el
phomedio genenal de fos informantes varones. AsL pues, fa frecuencia de
uso de Los prongubres de objeto directo e indirecto en Los hablantes del
sexo masculino ps de 68.72.

En fa pute superion de Las tablas se encuentra La identificacidn
de La vaniable Ringillstica {se mencionan asl para distinguirlas de Las va-
adables del infpamante).

Una vez que se realdz6 La concentracin de Los datos, se cfectud
La confrontacidn de cada una de Las variahles del {nformante con cada una
de Las variablds Lingiilsticas, asl como La helacién de dichas variables
entre 8L (sexo |contra edad; sexo contra escolanidad; cscolanidad contra
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edad; funcidn contra posici6n; funcidn contra variable semdntica, cte.).
De estas conrelacdones resultaron muncrosas tablas -basadas desde Cuego en
Los datos de fas que s¢ han deserito-, las cuales fueron procesedas esta--
désticamente por medio de La J{ cuadrada, Esta fdnmula es de suwna utilidad
en el campo de La {nvestigacibn Lingilstica pucs permite asegurar -con di-
genentes porcentajes de probabitidad, de Los cuales se optd pon el 95%- &4
existe o no, dependencia entre Las variables que Ac confrontan; es decin,
&4 £os dos aspectos que se comparan estdin refacionados entre 3L o se pre--
sentan (ndependientemente. Si, pon efemplo, se desca saber si La deserci6n
estudiantil se da en {gual proponcidn en Los hombres y en Las muferes, o
bien se presenta mds en un sexo que en el otro, no basta con obtenen Lo
poncentajes -que por 8L s0Los no tienen valddez estadlstica- 8ino que e
debeadn semeter Los datos a fa Ji cuadrada, f6umuba que compara cada wno
de eflos con el total de su columna e hilera y con el total de totales pa-
aa tener adl una visidn de conjunto de £a muestra estudiada, S{ el valon
obteiido por imedio de esta g6nmula es superion al que estadlsticamente es-
4 gifado como punto de comparacion de acuendo a Los grades de Liberted y
al poncentaje de probabilidad, se dice que hay dependencia entre Las varia
bees; a4 es menor, se afinma que dichas variabes no tienen relacidn cntre
&4,

ASL pues, de cdta manera fueron tratados estadlsticamente Los da--
tos de La investigacibn. Tanto Las tablas de confrontacibn de variables,
como Los resultados de La Ji cuadrada y Los valores contra Los que de com-
panan, aparecen ab final de este trabajo, en el apéndice. Se han concentra
do ahl para no entorpencer La fluidez ded capltulo tercero -ef de andlisis
e indenpretacidn de datos, en el cual 860 se comentan Los resultados -ya
que dichas tablas son muy numerosad.
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111 ANALTSIS E INTERPRETACION DE LOS DATOS

Para que el an€eisis ¢ {ntorpretacddn de £os datos obtenidos en el
trabajo de campo sea claro, se procederd ondenadamente siguiendo el esque
ma planteado en La Introduceibn:

A~ LAISMO, LEISMO ¥ LOISMO

Se dijo anteriomiente que en este punte se tratarla de probar fa
hipbtesis de uso mayoritario de Los pronombres etimoldgicos de ebfeto di--
reeto e dndirecto en el habla tapatfa, Los ncsultados de La investigacibn
han confiunado ampliamente esta supodieddn: s60o se encontraron dos casod
de Lelsmo y wio de Lolsmo entre dus mi€ quinientos noventa y siete pronom-
bnes. Es decin, 0,125 de uso no etimoldgico contra el 99.86% de empleo etl
moldgico (VER TABLA 1).

Sin embargo, es dmpontante mencionar que en estudio de La funcifn
de Los provombres, e encontranon casod cuyo andlisds fue difleil debido a
La ambigiicdad o duplicidad de négimen que presentan ciertos verbos como
ayudar, enseiaur, Llamar, nombrar y entender,

Este zipe de verbos son un cdcollo, ya que pueden conduu/L a con--
clusiones cwdneas al considerar como Lelamo, Latsmo o Lolsmo casos que en
realidad no Lo son.

Porn ejanplo, el vernbo ayudar se encontrd tanto en compaila de pro-
nombxes de objeto directo como de {ndirecto en casos aparentemente iguales;
es decin, en contextos en Los que a primera vista £a funcibn y el signifi-
cado son Los mismos:

11 compafiera se cayd, pues cSrrele, hija, porque no te que-
queda otra. No va a ir a ayudarla, &1 va a lo suyo
{M. 2a. P.)*

le ayudo a mi cufado a llevar la contabilidad
’ (M. 2a. Me.)

En el segundo efemplo $e podnla creen que hay Lelsmo al emplear un
pronombre de objeto indinecto en La funcidn de directo, ya que el verbo

*Las abreviaturas que aparecen en los paréntesis corresponden a los datos
del informante: M= mujer, V= varén; la., 2a. o 3la. generacifn; Me.= estu--
dios medios, P.= estudios profesionales.
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agudar es thansitive, También se podrla pensar a £a dwersa: que en el pai
men caso hay Lalsmo debide al uso de wn pronombre de objeto dinceto en fun
cidn de dndineeto, Lo edehto es que en ninguna de Las dos grases existe et
enpleo de Los pronombres no etimolégicos. Lo que sucede es que el verbo

ayudan posce Los dos neglmenes, tanto el de objeto directo como el de indi
reeto. Sin enbarge, parece que este venbo no se emplea {ndistintamente con
Los dos complamentos pues -por Lo observado en a {nvestigaeibn- existe

una diferencia sondntica entre ayudanla y ayudarle, Esta digerencia podnla

explicanse de La sdgulente manera: cuando un hablante emplea cf verbo ayu-
dan con aégimen de obfeto dinecto se hefdere a win ayuda general, eb deedr,
no se especdfica en qué de ayuda a esa persona, pero se ofhece aguda total,
completa, En cambio, 34 se emplea con el négimen de Lndirecto, de estd ha-
blando de una aguda espeeffica, pero al mismo Liempo parcial:

ayudarle a ni cuiiado a Leevan Ca contabifidad

La mayon parte de Las veces este dltimo significado se expresa me-
diante una perlfrasis verbal: ayudan a + verbo en dnfinitivo: ayudar a Lie
var, @ salix, a bawer, ete. En otras ocasiones en Lugar de dicha perlgra-
sis se emplea un complemento al parecer circunstancial: ayudarle en el pho
blema, que en nealidad se puede traducin pon: ayuderle a resolver el pro--
blema, Otras veces dicha penffnasis queda dmplleita:

yo respeto las decisiones de mis hermanos, yo trato de ayu
darles hablando con ellos
- (V. 2a, Me.)

Es en eate ltimo caso en el que mds se puede confundin La funcidn
det pronombre, dado que el otro significado -l general- casd sdiempre apa-
rece ain compaifa de Las estructunas antes mencioiadas. Sin onbargo, 84 se
medita un poco en ambad exprcsiones, se encontrand La diferencia de matiz,

Con cf venbo entender ocunne Lo mismo: patece presentar una vacila
cidn de adgimen poa encontharse aparentennte cpn el midmo Siguifdcado y
funcidn tanto en compaitfa de pronombres de objeto directo como de indinrec-
to. Sin embargo, se puede detectan fa diferencia de matiz que existe entre
entendento y entenderle. En el primer caso s trata de wn significado gene
nal-total:
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les cmpiezas a ensefar pinturas de Miguel Angel, Rafacl,
Veldzquez y dicen gue estin muy bonitas, y les cnsedas los
pintores modernos y no los entienden

(V. 3a. P.)

En el segundo, de uno especlfico-pareial:

Si le entiende, como es mi caso en Fisica, que le entiendo
perfectamente, como que me est& haciendo que me guste
(M. la. Me.,)

ALgo sdmilan sucede con el verbo enseiian. Aparece acompaiado tanto
de pronombres de objeto directo como de indirecto, presenta Las matizacio-
nes general-total, especlfico-pareial que se han analizado. No obstante, a
diferencia de ayudan y entender, este verbo no ha Logrado estabilizar su
afgimen, SE se pante de a base de que para el significado general-total
se debe anplean el complemento dinecto y para el especlfico-parncial el in-
directo, en Los sdguientes ejomplos se verd La vacilacidn que exidte e es
Ze verbo:

de repente vi a un nifio, aproximadamente de unos quince
afios, pues lc estaban ensefiando a manejar, se me atravesd
y chocamos (ESPECIFICO- PARCIAL)

{V. 2a., Me.)

uno tiene que darles lo mejor a los hijos, y creo que cnse
flarlos a que tienen que cooperar y hacer algo, es lo mejor
(ESPECIF1CO-PARCIAL) (M. 3a. Me.)

eran nifios muy pequeiios, asf que habfa que cnsefarlos des-
de tomar el 14piz y seguir la rayita (ESPECIFICO-PARCIAL)

(M. 3a. P.)

ENTREVISTADOR,~- Una mujer como usted, {cémo enseiia a sus
hijos?

INFORMANTE.~ Enseflarlos, ¢en qué campo? (GENERAL-TOTAL QUE
SE PRETENDE ESPECIFICAR) (M. 2a. PB.)
Albertito es el mayor, estd en secundaria, ya estd en pri-
mero de secundaria técnica. Ahf les fian a soldar, a
arreglar autos (ESPECIFICO~PARCIAL) v. 3a. p.)

Me gustan mucho los nifios chigquitos y por eso habfa escogi
do la carrera de educadora para ensefarles, para conocer--
los mejor (ESPECIFICO- PARCIAL) ' (M. la. Me.)
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Ea dmportante hacer notan cémo La oscdlacién se da paineipalmente
en ef significado espeelfico-parcdal, na que las frases aceptan tanto fos
pronombres de obfeto dinecto como Loy de indirecto sén que La expresdn
cambie de sentido ni suene afeetada:

Le estaban enseiando a manejan o Lo estaban ensefiando a manejar

Ensciianlos a que Zienen que cooperan o Ensedanfed que tienen que
cooperarn

Enseiianlos desde tomwr ef Edndz o Enseiiandes desde foman ef Ldpiz
Les enseiian a soldar o Lo endeiian a sofdan

S6Lo ol (ltimo caso [pon eso habla escogido La carrera de educads
...} no admite el pronombre de objeto directo, dado que se trata de {os
Lamados dobles acusatives [de cosa y de personal, en Los cuales -ante La
apanicidn de un objeto directo de cosa- el complemento de persona se con-
vierte en indirecto,

En cuanto af sdgniflcado gencral-total, parcce no haber oscila---
cibn; pero, debido a que 3620 se present6 wn caso con tal sdianificado, no
se puede asequrar nada, aunque la observaci6n hecha en Los hablantes Lapa
tlos -gente a La que sc oye hablan todos Los dlas, ain que fueran entre--
viatados- Lndica que es asd.

Pon su varte, el verbo Lhamar con el signdificado de "dnr nombre"
a alguien o a algo, presenta tambidn vacilacidn de aégimen. En el mismo
caso se encuenthan sus Sindnimos nombaan y denominan, Charfes Kany en su
Libro Amerdican-Spanish Syntaxm comenta fa dificubiad de distinguin el
négimen de algunos venbes. MAs adn, afiwma que en cierntos casos, tal dis-
Zineibn es prdeticamente {mposible. En otros eados, contimin diciendo Ka-
ny, en algunos Lugares de América cientos verbos se usan con pronombres
de obfeto dinecto, mientras que en espaiol estdndar se emplean con roiom
bres de indirecto, como hablar, por ejemnlo. Sobre cste verbo, Kany comen
fa que ya exa wsado con aégimen de dinecto en La prosa del sdiglo XVI. Asi

midmo menciona otros verbos de négimen variable como miran, seqwir, neqan,
obedecer, Como es obuio, La oscdlacidn de Los complementos directo e indi
neeto ha existido siempre -en mayon o menon grado- en ef eanadol, Pon Lo
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que se ncfiene al verbo Llamur, en la actualidad parece inclinanse noio--
ndamente hacia el afgimen de objeto indixecto, y tal vez en unos aios mds
este udo de fife definitivamente, Puede sen que ef paedominio de este né~
§imen se deba a La analogla semdntica que existe entre este verbo y of
venbo decin, que al sen empleado con ef significado de “dan nombre" nige
necesariamente complemento indirecto:

es extremadamente diurética esa enfermedad, vamos a decir
le ast V. 3a. Me.)

Es evidente que de nénguna manera cabe ef négimen de directo ya
que el significads se alterarla, No es Lo mismo “decinfe® que "decirdo.
AsL pues, el comploments indinccto gana temtens ante ef dineeto en este
verbo -y Zambién en sus sindnimos nombran y denominar~, segiln indican Los
nesuliados del trabajo de campo, EL verbo Elamwr -usado con el significa-
do ya mencionado- fue empleads en treinta y dos ccasiones, de Las cuales
veintinueve pertenceei el afégimen de objeto {ndirecto {VER TABLA 7},

He aqul algunos ciemplod ilustrativos de La vacilacidi:

es un tablado en medio y tG te sientas y ya salen los gui
tarristas y las palmadoras, gue las llaman y los cantao--
res (M, 2a. Me.)

mucha gente vulgarmente le llama “aceite quemado®, pero
es "aceite reciclado" (V. 3a. Me.}

hay por ahf varios pueblitos, se me ascapa el nombre del
pueblo donde est& el Parque Nacional, como le llaman
{V. 3a. Me.}

Debido a que ef nimeno de casos encontrados de edte verbo es mds
0 menod considerable, se procedid al estudio de fas varniables de £os in--
formantes con el {in de concluin &4 hay alguna diferencia -o preferencia-
de uso, dependiente de algunos de es0s factores.
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1.- Sexo, edad, escolanidad y arupo*

EL andlisis estadlstico al que fucnon sometides fos dates de la
dnwestigacidn revela dependencia entre La funcidn y La edad, y La funcidn
y el grupo; es decin, resulta heterogéneo ef uso del venbo Llaman al com-
parar su négimen con Las distintas generaciones de infowmantes y gaupos
de cdad, sexo y escolanidad (VER TABLA 3). Tal diferencia radica en el ma
yor nilmero de casos encontrados en fa tercexra generacidn: veintidds. Del
nesto, dos pentenccen a la paimera y ocho a La scegunda. Como puede obsen-

varse, ef verbo Llamar es wdado con mayon frecuencia pon Los hablantes de
mayor edad, mientras que Los mds jouenes apenas 84 Lo emplean, Por Lo que
concienne a Los grupos, sobresalen el terceno {varones con estudios me---
dios de La tercena genenacidn), el quinto [vaxrones con estudios superio--
hed de La tercera generacddn) i el octavo (mujeres con estudios medios de
La tercera generacidnl por su mayor frecuencia en el empleo del verbo en
cuestion, Respecto al régimen con el que fue usade por Las distintas gene
raciones, es {mpontante seiialer que tanto La primera como La tercora pre-
finienon en todos Los casos el de indirecto, en tanto que &a segunda se
ineling pon el dinecto en thes ocasiones y por el indinecto en cinco. Asl
pues, como se menclond antes, para La mayornla de Los hablantes el verbo
Llamar 4ige objeto indirecto.

En cuanto al verbo nombaar, en este estudio no se pueden sacat
concfus.iones congiables debido al escaso nimero de efemplos encontrados
en Las entrevistas: tres, Todos ellos empleados con paonombres de obfeto
indinecto, todos pertencelentes a Lnformantes varones de escolanidad me--
dia. Sin embango, en e habla cotidiana pueden escuchwrse casos como nom-
branfo, nombranlos, nombranla, nombrarfas; en vez de nombaarle, nombrar--
Les, aunque ed cdento que se oyen con menos frecuencia que €stos (ltimos.
Pon eso es que se seialaba anterionmente que con este verbo sucede £o mis
mo que con Llamar.

En el mismo caso se¢ encuentra el verbo denominar. S6fo se encon--
16 un efemplo en Las entrevistas, pero Los nesultados de Las observacio-
nes efectuadas han sido idénticos a Los obtenidos con el verbo nombrar,

*Esta cuarta variable se refiere a los diez niveles que resultan al reu--
nir a los informantes por sexo, edad y escolaridad. Tanto en la Introduc-
cién como en el capitulo de Metodologia se explicé el criterio empleado
en la formacidn de los grupos. .
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2.~ EQ SE impersonal

Dentro de Las pantioulonidades de négimen detectadas en La inves-
tigacidin, es digino de mencidn el caso de fa constrwuceidn Lmpersonal con
se. la Acadom’am aﬁi/‘um que cuando el complemento se encuenthe en una
contruceion de este tipo, el pronombre se empleand en acusativo, es decin,
como objeto directo.

Sin anbargo, también existe diserepancia en este punto. AsL Lo ha
comprendido Hanuel Seco quien, refiniéndose a La nonma culta pealnsulan,
comenta que

cuando el complemento en esta construccién impersonal es
un pronombre de tercera persona hay duda entre usar le,
les para masculino y femenino (se les castigard= ellos se
rin castigados o ellas serfin castigadas) o bien lo, los
para masculino (se los castigaré= ellos serin castigados)
y la, las para femenino (se las castigard= ellas serdn
castigadas). La duda provienc del conflicto entre el sen~-
tir clédsico, que, seglin Cuervo (NOTA 106 a la Gramitica
de Bello), consideraba ese complemento como indirecto (da
tivo), y el moderno (cuyo portavoz es la Academia, Grami-
tica g 279 c), que lo considera como directo. Segidn el
concepto cldsico, las formas correctas serian le, les; se
glin el modernc, le o lo y los para el masculino, la y las
para el femenino. Pero el hecho es que en la lenqua culta
de hoy se prefiere para el masculino le, les [...] y para
el femenino la, las.

En La investigaci6n del habla culta tapatla se obtuvienon velnti-
ocho casos, todos con el pronombre Le o Les. Es decir, como heferentes de
un complemento {ndirccto, aun cuando el verbo fuera transditivo: adoranr,
ver, destapar, contratan, ete. '

He aqul algunos efemplos de Lo0s casos deteetados:

' el juez, en plan de broma, cuando vio llegar al novio se
1e quedé mirando {H. 3a. P,)

Madona en esa cancidn dice que el dinero todo lo tiene y
por eso se le critica de lo peor M. la. Me.)

cuando una persona desarrolla el trabajo, se le contrata
para que haga un trabajo de acuerdo a sus aptitudes
{v. 3a. P,)



cuando Cristo vino al mundo, dejé muy bien aclarado sus
leyes y reglas y de que ¢dmo quiere que se¢ le adore
(V. 2a. P,)

Velntiocho casos contra cero parecen sen indicativos de que para
el Zapatlo fa comstruccidn impersonal con e rige complemente indirecto,
ineluso tratdndose de venbos transitivos. A cualquien hablante de Guadala
jara Le parccen afectadas expresiones como "Se £o contrata”, Se Lo adone”,
ete. i

En nesumen, se puede decin que £os pronombres no etimelégicos son
prdeticamente desconocidos cn el habla tapatla; que Loa verbos ayudar y
entenden presentan doble négimen {obfeto directo pana matiz genchal-zotal
y objeto indinecto para especlfico-parcial) y que enseian, Leamar, nom---
bran y denominan muestran vacilacidn de complemento, <nclindndose notonia
mente pon el dndinecto; y por tltimo, que La construceidn impersonal con
e sdempre nige complemento indirecto.

B.- DISCORDANCIAS PRONOMINALES
1.~ "Se £os" pon "se Lo"

La hipdtesis planteada en edte punto fue La sdguiente: ed de uso
casi general La discondancia se Los por se Lo cuando el objeto indirecto
es plural y el dinceto singulan.

Los nesultados que aniof6 La {investigacion a este respecto, on
nealidad son escasos, debido al poco uso de La estructura por parte de
Los informantes. S6lo sc encontrarnon ocho cfemplos de concwurencia del
pronombre se como referente de un complemento indirecto plural en compa--
fita de pronombre de complemento ditecto singubar. De esos ocho casos, cin
co presentan La discordancia en cuedtidn (VER TABLA 4).

ES cunioso notan cdmo en Los tres efemplos que no muestran discor
dancia el complemento indirecto apanece duplicado y cercano al verbo, Lo
que probablemente impida al hablante confundin Los pronombred:

uno se siente halagado de que le den a uno este distin-
tivo, porque no a todos se lo dan {Vv. 3a. Me.)

no s& para qué traducfa la ideologia, me imagino que pa
ra envidrsela a espias (M. la. Me.)
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en esta foto estd el hijo de mi hermana Graciela, se la

regald a mis papds y estd dedicada a sus queridos abue-
litos (M. 3a. P.}

Esta suposicddn parece hespaldada por e hecho de que de Los edneo
casos discondantes, ninguno predenta duplicacidn:

ah{ me encontré con nifios que les faltaba su ojito...
se los dejaron vaciar (M. 3a. P.}

o su brazo, que se les quebrd y no se los arreglaron
{M. 3a. P,)

ellos agarraron esa_arca y no, pues se las quitan los
alemanes y la abren (V. la. Me.)

yo considero que debe ser su obligacidn de los maestros
dar una educacién inteqra, que desgraciadamente la mayo
ria de los maestros no lo hacen por falta de tiempo, de
ganas o de interés, o simple y sencillamente el libreto
que rige determinada escuela se los impide

1. 2a. Me.)

personas que tratan de comunicar algo que otras gentes
no pueden escuchar ¢ no quieren estas personas comuni-
cérselos (V. 2a. P.)

Tebido o La escasez de efemplos, no es paudente hacer una afitma--
eibn a este nespecto. Habnd que esperar una investigacifn postenion que
orninde sudicientes datos tanto para comprobar a4 en nealidad La dup€ica---
eidn o no duplicacién determina La conconrdancia o discondancia en cuedtitn,
84 no hay diferencda entre sexcs, edades y escolanidades, y - pon dbtimo -
34 es verded que eatd tan generalizada dicha discordancia como se ha asegu
hado. .

A continuacidn se tratand La otra discondancia obfeto de este esfu

dio: Le por Les.



2.- "LeM pon "Leat

Juf tan frecuente ey esta discondancia en el habla tapatin y en
qut contextos y cdrcunstancias se da en mayon mimeno? Afontunadamente Los
datos obtenidos en fa investigacidn nespecto a este punto son mdy puwnero-
sas que o4 de La discondaneln antendion, hecho que permite nealizan con--
clusdones mas interesantes y sobre fodo mds congiablos,

Los aspectos estudiados en cate fendmeno son Los siguientes:

a} Freeuesieda de uso.

b} Diferencia o semefanza de uso entre sexos, edades, escolarida~
des i grupos,
Duplieacidn o no duplicacitn del complemento.
Posicidn del complemento duplicado™.
Vandable semdntica: pronombre nedenente de porsona o no persdo-

[
d
e

ha,
Netmeno del compZemento dineeto que acompaia esta condtfruccifn,

4

a} Frecuenedn de uso

La necopilacisn de detos en este punto muestra trescientos vedntd
s casos en Los cuales era factible que se presentara el fendmens. S6fo
se dio en veintitads; es decin, un 7.12% de discondancia, pox un 92.87%
de concondaneda {VER TABLA 5},

Como e puede observar, el ntimers de discondancias s en nealidad
pequedo en comparacién con el winero de concondanclas encontradas, Lo
cual sugiere que en el espaiol hablado en Guedalajora atn ne se Lega a
Lo newtralizacidn singuban/plunal del paonombre Lo, £a cual ya se estd
presentando en otros fuganes de Amtrice ~en Chile espeelficamente~, segidn
infonnes de Lidia Controras'!,

b} Frecueneia de wse en helacddn con Las variables del Lnformante,

EL andlisis estadlstico de Los nesultados obtenidos en cate punto,
muestra completa homogencidad de wso entre Los hablantes, ya que no se en
contnd dependencia entre La concordancia o discordancia y el dexo de £os
Anfonmantes, coms Ltampoco se hall6 entre Las escolanidades, edades ni ghu

*Cuando se hable de complemento antepuesto o pospuesto, debe entenderse
aue la anteposicidn o posposicién no se refiere al pronombre sino a la es
tructura del objete directo o indirecto, que resulta el refuerzo en la du
plicacidn. Por lo que concicrne a la posicidn del pronombre en relacidn
al verbo no ha sido considerada debido a que el enfoque se ha dirigido al
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pos [VER TABLA 6). Asl pues, el empleo de Le pon £es no tiene refacidn
con nnguna de Las variables de Los hablantes que sc tomaron en considera
edbn,

¢} Duplicacidn o no duplicacibn del complemento

:Serd facton impoatante o quizd determinante en esta discordancia
el hecho de que el complemento indinecto aparezea o no duplicade? Para
contestar a edta pregunta se procedid a analizar fa frecuencda de duplica
cidn que presenta el fendmeno. Do Los velntitrés casos de Le por fes, tre
ce presentan duplicacibn y diez no. Sin embargo, mosthan Los caros aisla-
dos puede conducin a conclusiones eandneas. Pon efemplo, se podnla pensan
que £a duplicacidn y La no duplicacidn de este complemento no presentan
difenencia ya que Los ejomplos duplicados y Los no duplicados nepresentan
cada ung casd el 50% del total {10 casos de no duplicaeibn= 43.48%; 13 de
dupticacidn= 56,525}, La nealidad ¢ que oL existe tal diferencia dado
que el wbnero de obfetos indinectos no duplicados {en 208 cuales se po---
dula presentarn o no o déscondancia) es mucho mayor que e nimero de obje
tos indinectos no dupicados [en Los que e podila dar o no dicha discon-
dancia). Entre fos doscientos cincuenta y un objetos indirectos no dupli-
cados, 8600 se encontraron déez discondanciad (Le pon Les}, mientras que
de setenta y dos objfetos indireetos duplicados, trece son discondantes y
eincuenta y nueve concondantes (VER TABLA 7). AsL pues, el veadedero pon-
centafe de duplicacidn en el uso de Le pon Les es de 18,058, en tanto que
el de no duplicacidn es s6fo del 3.98%, Lo cual quiere decin que este fe-~
némeno Liende a aparccer mas en Los objetos indinectos duplicados que en
Los no duplicados. AL procesarn estadlsticamente cstos datos mediante £a
fdrmula Ji cuadrada, fa cual es empleada para encontran dependencia entre
fas variables, se obtuvo nespuesta afimmativa. Es decin, efectivamente
son dependientes fa discondancia en cuestidn y La duplicacion def comple-
mento.,

Sin embargo, ef hecho de que también se den casos de discondancia
en complementos no duplicados -aunque sea en porcentajes casd mlnimos-,
desmicinte La afivmacién hecha por Julio Casares -segin Liformes de Emilio
Hartlnez Amado)L(S’- en ¢ sentido de que ef pronombre Les jamds plende fa
"s" quando desampeda su funcidn genuina, w4 decir, cuando no aparece du--
plicado. A continuacion alguncs efemplos de La discordancia s4n duplica--
cdln:
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y alld no, alld lo cuidan. ¢Por qué lo cuidan? Porque sa--
ben que ese hombre va ir otra vez y le va a dejar mis dine
ro (V. 3a. Me.)

todavia sus costumbres que heredaron las conservan... si
le dices algo de Tepatitldn, al rato a la mejor te ponen
una pistola aqui (V. 3a., Me.)

yo en Navidad hago lo que son las galletitas o pastitas,
como le' llamen (M. 2a. P.)

hago unas enchiladas que son tortillas de mafz fritas y se
rellenan de queso o papa, arriba se le pone gueso, crema y
lechuga (M. 3a. Me.)

d) Posdeddn del objeto duplicado

Ya sc vio que La discondancia Le pon Les tiende a danse mds en Los
complementos duplicados que en L0 no duplicados. Ahoaa, de entre Los du--
plicados, ;sen cualés aparece mds frecucntemente, cn Los antepuestos o en
Los pospuestos?

Naturalmente, para contestan csta pregunta ed necesdarnio tomar en
comsidenacidn el total de objetos indirectos duplicados antepucstos y el
total de pospuestos on Los cuales era factible encontran esta discondancia.
De Los cuanenta y cinco antepuesios, 5620 en uno se presents el uso de Le
por Ees, mientras que de Los vedntisdiete pospuestos, doce presentan dicho
uso (VER TABLA §). Como sc pucde ver, casd La mitad de Los duplicados pes-
puestos presentan discondancia, mientwns que de £os antenucstos s6€o un
2.22% muestnan este gendmeno. La J& cuadrada confinmé Los nesultados que
sc¢ obscavan en estos porcentajes: existe dependencia entre fa discondancia
Le pon Les y La posicidn que guarda el complemeinto duplicado con respecto
al venbo, AsL pues, es mds comin ehcontrarn expresiones como:

es necesario darle el ejemplo a los demis
(V. 3a, P}

le toca a _los padres de familia encauzar y dirigir a sus
hijos {V. 3a. Me.)

pasarle visita a pacientes_encamados
(V. 3a, P.)
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que hallaxr ejemplos como:

a_los estudiantes no le respetan la credencial
(V. la. Me.)

dnico caso detectado de complemento antepueslo que presenta el fendmeno en
cuestidn.

e) Varniable semdintica

También cabrla La posibilidad de que La variable semdntica (perso-
na/no porsona) influyern en La aparicidn de La discordancia Le pon Les; es
por eso que fambifn ¢ ha consddenado en La investigacion.

Loy ncsultados muestran que dicha discordancia aparece con mds fre
cuencia entre Los objetos que se nefienen a no persona que entre os nrefe-
nentes de persona, ya que de £os doscientos ochenta y un casos de obfetos
nefenentes de parsona, $6€o catorce presentan el fendmeno Le pon Les
{4.98%); en tanto que de £os cuarenta y dos complementos que hacen afusidn
a no peasona, nueve muestran dicho uso (21,42%) (VER TABLA 9). AL acudin a
La Ji cuadrada para avalan estadlsticamente estod dates, se encontad depen
dencia entre a discordancia y La variable semdntica.

§) Nidmeno del complemento directo que acompaia esia condthuccidn

En el primen capitulo de cste trabajo se mencionaban dos diferen--
tes teonlas de gramdticos que tratan de explicar el fendimeno Le por Les.
La primera se neferla a un sufero singulan que producla £a equivocacidn en
el niinero del pronembre de objeto indinecto. Como se seiials entonces, Emi-
Lio Matinez Amadon“ se muestra Lnconforme con esta explicacidn y aduce
casos en Los que el sufeto es plunal, Sc comentaba asimismo La otra Zeonla,
2a que {mputa cste fendmeno al matiz de <indetewminacidn que muestra el pao
nombre Le cuando aparéee duplicado. La mayor aparicidn de La discordancia
Le pon Les en objetos duplicados en comparacidn con Los no duplicados, con
fiene nazén a esta hipdtesis. Sin embargo, en ef habla de Guadalajara e
encontraron casos de este fendmeno en construcclones no duplicadas, como
3¢ anotl Llneas atrds. Asimismo en el primer capliulo de menciond La posi-
bitidad de que el complempnto.directo /tu.vi.c/ca akgo qué ver con esta discor
dancda. Se pensé en que era factible ef hecho de que el erron de dptica in
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teleetual que 8¢ adjudica al sujeto singqulan no sea producido por €rte, 8¢
no pon ¢l objeto dinecto, ASC pues, se proced (S al and({s¢s de €os comple-
mentos en cuanto al ndmexro {singulan/plurall y se obtuvieron nesultados
bastante {nteresantes,

Antes de comenzar con La exposicidn e inteapretacidn de Los datos,
e necesanio acfaran clentos purtos que suelen causwr confusibn con nespec
o a La nelacidn y compaiila de Loy complementos directo e indinecto.

Se dice que el objeto indinecto es La persona, andmal o coda que
heeibe {a accidn del verbo wia vez que €sta ha pasado pon el directo. Algu
nos gramdticos para explicarlo mejon dicen que es ef objeto que xeeibe Mep
mo de nebote" La accidn del verbo, Uthos mds se concretan a afiamar que ed
ef complomeito que necibe {ndinectamente £a aceddn del verbo, En todas es-
tas defindiciones se da pon sentado que todo cemplemento Lnctirceto presupos
ne uno directo. Sin embargo, dentro de La teaminologla que se usa actual--
mente lobjetos directos e Lndirectos) también se consideran indinectos Los
complementos que ates neciblan of nombre de dativos €ticos o de interfs,
Loy cules agrupan una gran gama de matices semdnticos. Estos complementos
no precisan de un objeto dinecto en el cual haya reealdo 2a aceidn primesa
mente. AL pues, al analizan Las construceiones en lad que aparcee el pro-
nombre Les o el discordante Le, se ha considerado La difercncia que existe
entre Los complenmentos indinectos proplamente dichos y Los dativos Eticos,
Tal distineifn neviste suma dmpontancia debido a que ciertas construcelo--
nes tienen dmplleito el obfeto dineeto, 3in que por esto sean consdideradas
de dativo Etico.

AL pues, al analizar Las veintitads constuucciones que presenta--
non La déscordancia €e pon Les se encontraron velntiuna con complomentos
Andinectos proplamente dichos {y que, por Lo tanto, preduponch un objeto
direeto) y s6Lo dos de dativo ftico. Este dato nesulta interesante pucs
abre La posibilided de encontrar en el complemento directo La causa de di-
cha discondancia, o por Lo menos considerarfo como un facton influyente ch
el fendmeno.

Se deela anteriommente que el ewron de fptica Litelectual que pro-
voca fa péadida de £a "s" en el pronombre Los puede sen causado pon un ob-
jeto dinecto singubar y no por un sufeto, como se habla pensado. Segn £os
datos de La {nvestigacidn, de Los velntin casos de complemento indirecto
proplamente dicho, 4480 uno tiene el objeto dinecto impllcito. De Los obfe
Zos direetos explleitos, quinee son dustantivos o pronombres indefinidos,
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thes son oraciones subordinadas (de relativo) y dos, venbos en inginitive,
Ahora bien, entre Los quince obfetos constituidos pon sustantivos o pronom
bres indefdndidos no se encuentran plurales (el dnico pronombre indefinido
que forma objeto directo hatlado en fa investigacidn, e algo, el cual da
ddea de singulan y no de plurall, Por Lo que concierne a Lod complementos
construidos con onaclones subordinadas o con verbos en infinitivo, es ob--
vio que no puede hablarse de singular o plural, pero &4 fuera forzoso ha--
cenlo, senda mds pudente inclivarse pon el primeno dado que al sustituin-
4e el objeto, el pronombre toma admeno singular, Poa Lo que se ha menciona
do hasta aqui, cs evdidente que el complemento directo singular tiene gran
nelacidn con a discondancia que de viene estudiando. Sin embargo, ya e
ha dicho que el presentan Lo$ datos aislados {sin atenden al total de ca--
408 en Los que cra factible que de diena el fendmeno) conduce a conclusio-
nes eradnead en muchas ocasiones. AL pues, deben compararse el total de
objetos dinectos singulanes en Los cuales era posible que se diera La dis-
condancia y el total de objetos dinectos plurales en Los que se pudo haber
presentade el fendmeno. De Los clento seis objetos dinectos singulanes,
quince presentaron el uso de Le pon fes (14.15%); de Los veinticinco objfe-
2ot dinectos plunales, ningwio mostnd dicha discondancia {VER TABLA 10}.

Al procesan cstos datos pon medio de La §6amula Ji cuadrada, se en
contad dependencia entre La discordancia en cuestidn y el nimero del obfe-
2o directo que acompaia al indireeto en fa construceddn, Esta conclusidn
confirma La hipstesis que se habla mencionado nespecto a que La discordan-
cia Le por Les tiene gran relacidn con el ndmero del complemento directo
que Le acompaiia, )

AsC pues, Las estadlsticas mostranon que en £a pérdida de La "s"
que sugne el pronombre Les, Los factores que mds influyen son La duplica--
cidn pospuesta, La variable semdntica "no persona™ y el objeto directo sin
gulbn, Sin embarge, es posible que el primero y el tercero nevidtan magon
Ampontancin debido a que respecto a La variable semdntica se podala obje-~
tan La diferencia u oposicidn perdona/iio persona dado que muchos autores
-entrhe ellod Martin Atomam - afimman que el complemento indirecto es un
complemento de versona, pues cuando se dan casos de animales 0 cosas, no
son 4ino personificaciones.,

En conclusién, La discondancia Le pon Les atn permanece en un ni--
vel bajo de frecuencia en companacifn con £a concondancia, Lo cual hace su
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ponen que pasard mucho tiempo para que en el habla tapatfa se df La neutra
Lizacdidn de mimere en el pronombac fe. Pon lo que se eddete a Las varia--
bles del £nformante, no hay dependencia entre eflas. En cuanto a fa dupli-
cacidn, cs notordio el hecho de que este fendmeno se presenta mds en Los ob
fetos duplicados que en Los no duplicados, y mdd en £os pospuestos que cn
Lo4 antepuestos. En Lo que concienne a La varndable senditica, sc da mds en
Ane Los obfetos que se nefienen a no pensona que entre Los neferentes de
pensona {aunque -cono ya 8¢ difo- esta oposicidn es muy discutible en {os
complementos indinectos), Pon dltimo, Los objetos directos sdngulancs que
acompaiian a Los Lndirectos muesiran ghan nelacidn con La discondancia en
euestifn, Este factor, unido a fLa duplicacidn, nepresenta el onigen de La
newthalizacidn de nimeno que sufre ef pronombae Le.

€.- DUPLICACION DE OBJETOS*

La hipdtesis planteada respecto a La duplicacién de objfetos fue €a
sdguiente: son mds comunes ch el fabla tapatla Las estruetwnas de objetos
duplicados antepuestos al venbo que Las de Los pospuestos.

Como ¢ menciond al prinedpio de este estudio, Las varniables que
se tomaron en condddenacibn para el andlisls de este punto -ef mds anplio
de fa investigacidn-, fueron Las sigulentes:

1.~ Frecueneda de Las duplicaciones.

2,- Posdeibn def obfeto duplicado,
3.~ Funcién del obfeto dupficado.

4.- Varnlable semdntica: persona/no pensona a La que se reddiere el
obfeto dupticado.
5,- Clase de palabua que comstituye el objeto duplicado.

Asimismo en cada uno de estod cinco aspeetos se tomaron en cucita
Ras vaniables del dngonmante y ¢l resto de Las vaniables Lngilaticas [es
decin, en La posicidn se consideran tambin La funcifn, 2a variable sendn-
Zica y La clase de palabra y asd sucesivaumente] para encontran la diferen-
cia o semefanza que hay cutre e2las y al mésmo Liempo comprobar 84 existe
nelacion entae Las mismas. €& pon eso que en cada mimero aparecerdn una se
nde de dnedsos,

*En este trabajo s6lo se han considerado los objetos constituidos por pro-
nombres dtonos. Asi pues, cuando se hable de duplicacidn, debe entenderse
pronombre §tono acompafiado del complemento del cual es referente, y cuando
se mencione la no duplicacidn, se querrd significar pron. &tono solo.
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.- Frecuencda de fas duplicaciones

Para poder juzgarn conxeetamente La frecuencia de Las duplicaciones,
24 necesanio consideran el mimero de Los obfetos encontrados en el tuabajo
de campo: cinco mil sesenta i nueve. De eflos, 86lo sciscientos novente y
nueve presentaron dupficacidn, o cual nepresenta un 13.78% (VER TABLA If],

Como 82 puede aprecian, existe una diferencia muy grande eitre el
poncentase de duplicacidn y el de no duplicacidn, Esta conclusifn es neal-
mente muy {nteresante, ya que confiama &a idea de que £as duplicaciones no
son simpled pleonasmos, sino que Lienen una funcidn intencional de "elari-
dad, ¢nfasds, contraste, ea'psa"m, como seiala Andads Bello. AsL, por
efemplo, no es Lo mismo decin:

2 uno lo pongan asi, tranquilo
(V. la. Me.)

que:
1o pongan asf, tranquilo '
Tampoco M‘Zo mismo 2
le dio un cabezazo al otro en la ceja .
{V. 2a, P.)
ques

Le dio un cabezazo en la ceja

AsL pues, es evidente of matiz que presentan fas construceiones de
obfetos duplicados.

a) Frecuencda de Las duplicaciones en nelacidn a Las variables ded infon--

mante, . :
AL agrupar 2os datos de La investigacidn de acuerde a fas varia---
bles del informante, 3¢ encontad homogencidad de uso en cuanto a £a edad y
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La escolanidad, y heterogeneidad en cuanto a sexo y grupo. Las estad{sti--
cas demuestaan que {as muferes tienden mds a dupficax Los ebjetes aue los
hombres, Esta conclusidn resulta interesante ya que pedrla confiumat £a
ddea -tan generalizada- de que Las mujenes son mds sentimentales y parlan-
chinas que Los varones. Cuniosamente fa mayorla de Las mujenes entrevista-
das hablaron Langamente, mientras que £os hembres Se mostraron mds parcos,
Ancluso Lactnicos. Pon Lo que respecta al sentimentalismo, fa gama de mati
ced semdnticos que agreqan 2as duplicaciones, nesulta sex terreno de sobra
fentil para el desfogue en plene de La psicologla femenil, Se decla que
tambicn existe diferencia de uso entre Los distintos grupos de informantes,
Se encontranon porcentajes de duplicacidn mds leterogéneos en el primeno
{varones de £a primera generacidn con escolaridad media), el scgundo {vaxo
ned de £a Segunda geneaneddn con eseotanidad medial y el euanto (varones
de La segunda generacidn con estud{os profesionales). Todos ellos presen--
Zan baja frecuencia de duplicacidn, mientras que el cctavo {mujeres de fa
Ztercera generacidn con estudiod medios), el noveno (mufercs de La segunda
genenacidn con estudios progesionales) y el quinto {varones de La tercena
generaciOn con estudios profesionales) sobnesalen pon Su mayon Ladice de
frecuencia en el empleo de estas estructuras (VER TABLA 12).

b} Frecuencia de Las duplicaciones en relacidn a La posicidn del objeto du
plicado.

En cuanto a La posicddn que guarda el complemento duplicado nespec
to al verbo, se encontranon cuathocientos treinta y res casos de anteposdi
cidn [61.94%) y doscientos sesenta y seis de posposicidn (38.05%) (VER TA-
BLA 13)*,

Estos datos confinman La hipétesis planteada al prinedpio de La in
vestigacidn, abrededon de La cual ginan Zodas Las variables que se han con
sddenado. AsL pues, en el habla tapatla son mds comunes Las duplicacicnes
atepuestas que Las pospucsias. Es muy posible que en La Lengua escnita no
suceda Lo mésmo, debido al mayon cuidado que se tiene en cuanto a &a sdn--
taxis, Lo cual nesta espontaneddad y expresividad, Volviendo al habla tapa

*Como en las fichas no se registraron todos los objetos directos e indirec
tos, sino @inicamente los constituidos por pronombres 3tonos, no se puede

proporcionar la tabla de porcentajes de anteposicién o posposicifn que pre
sentan los objctos duplicados en reclacidén con el tctal. Sin embargo, el

porcentaje de anteposicién duplicada debe hallarse entre un 90 & 95% dado
lo esporddico que resultan frases como “televisién no veo". A, M. Barrene-
chea y T. Orecchia si consideran cl niimero total de objetos y presentan un
100% de duplicacibn en la anteposicidén de los 0.I. y un 86.04% en los 0.D.
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tla, es un hecho que es mds comin el uso de exprcsiones como:

el pollo lo muelen
(V. la. Me.}

a los enfermos los sacan del hospital
(M. la. Me.)

que el empleo de §rases como:

-

1o valoran 2 uno
(M. la. Me.)

-

le dieron el fallo al otro
(v. 2a, P.)

En conclusifn, son mds comunes Las duplicaciones en anteposicidn
que en posposicidn, segin Los datos encontrados en el habla de Guadalajana,

¢} Frecuencia de Las duplicaciones en nelacifn con La funcidn del objeto
duplicado. '

Como ya es sabido, Los objetos indirectos se duplican en un porcen
tafe mayon que Los directos* debido al hecho de que el indirecto [no foama
do pon pronombre dtono) generalmente nequiere de un referente pronominal:
"Le dije a Manla" {nana vez se dind: "Dije a Manla"), Lo cual no sucede
con ol complemento directo, que &L puede expresarse sin el apoyo del pro--
nombre: "Compré cinco discos". Sin embango, no se debe cometer el erron de
ereer que por eso el objeto indirecto {en anteposicién o posposicidn al
venbo) presentard siempre un 100% de duplicacidn o un porcentaje cercano a
cate mibneno, No se debe oluidan que el complemento también puede expresar~
s¢ pon el s0Lo pronombre, AL consideran La duplicaci6n bajo este aspecto
nicamente, £0s poncentajes cambian consdiderablemente. Entre mil seteclen-
tos ochenta y sdete objetos dinectos, doscdentos diccinueve presentaron du
plicacidn {12.258); entre tres mil dosedlentos ochenta y dos indinectos,
cuatrocientos ochenta mostraion dicho fendmenc (1376257 (VER TABLA 14}, Co
mo s¢ puede aprecier, adrentemente Los woncentajes de duplicacién no va---
nlan mucho del directo al indinceto, sin embargo fa Ji cuadrada demuestra

*Como ya se menciond, en esta investigacién no se proporcionan diches por-
centajes debido a que el enfoque de este trabajo se dirige exclusivamente
2 los objetos contituidos por pronombres itonos.
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que 308 porcentajes son mucho mds distintos de Lo que parecen, ya que. res
ponde afimmativamente a Ca dependencia entre Las variables; es decin, el
objeto {ndirecto se duplica mds que el directo.

d) Frecuencia de Las duplicaclones en relacidn con &a variable semdntica
Respecto a La variable semdntica, Los datos obtenides en La {nves-
tigacion informan de quinientos dieciocho casos de objetos duplicados de
persona y clento ochenta y wio heferentes de no persona. Apatentemente hay
muchlsima diferencia en £a duplicacidn con respecto a esta variable, sin
embargo no es as, dado que Los objetos que se refienci a persona [sin to-
marn en cuenta 44 se duplican o no} don 2.8 veces mds numercsos que Los ne-
ferentes de no persona (VER TABLA 15), Estadlsticamente s comprobs que no
hay dependencia entre £a variable semdntica y La duplicacidn o no duplica-
cion de £os objetos. AsL pucs, exdste equilibrio entre expresioned como:

todo lo sabe (no persona)
(M. la. Me.)

Y frases como:

lo mandan a &1 alld (persona)
(M. la. Me.)

e} Frecueneda de Las duplicaciones en relacidn con La clase de palabra que
conforma el obfeto.

Con el fin de analizan mds ondenadamente este aspecto, se aghupa--
non Los complanentos duplicados en cuatro ghupos:

1.~ Los compucatos por dudtantivos. Efemplo:

los traigo sucios los zapatos

(M. la, Me.)
2.~ Los constituidoes pon pronombres ténicos. Ejemplo:
nos manda a nosotros con nuestros primos

(M. la. Me.)

3.- Los objetos fonmados por pronombres indefinidos. Efemplo:
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a todas las invité
(M. la. Me.)

4.- Los complementos Integrados pon onaciones subondinadas, Ef,:

te lo juro que pasaba, icomo? No sé ni cbmo
(4. la. Me.)

Los nesultados de fa investigacidn precisamente colneidicron con
el onden de estos grupos. De Los sciscientos noventa y nueve obfetos dupli
cados, trescientos trelnta estdn condtituidos pon sustantivoes (47.21%);
doscientos sesenta y nueve, por pronombres tonicos {38.48%); ochenta y
seis, por pronombres indefinidos {12.30%); y catorce, por oracioned subor-
dinadas (25} (VER TABLA 16), Como s¢ puede observax, La mayonla de £os com
plementos duplicados estdn foamados pon sustantivos o pronombres énicos.

§) Los objetos duplicados al comnelacionar Las variables del infomante

A continuacidn se procederd -todavla dentro del nidneno wno {fre~--
cuencia de Las duplicaciones)- a analizar el compontamiento de Los hablan-
tes en el uso de Los objetos duplicades af comrelacionar todas Las varia--
bles del infommante. Por Lo tanto, a partin de este momento, ef estudie de
fa a un Lado Las comparaciones entre objetos duplicades y no duplicados,
para adentrarnse de £Leno en Loy primenvs, Por otxo Lado, dado que fas va--
rdables del .informante son thes y 3600 se pueden relacionar al mismo tiem-
po dos, se procedid a combinan todas cllas de modo que una peamaneciera
constante,

1} Sexo-edad {escolaridad media)

AL combinan estas dos vaniables, a Ji cuadrada comprobd que
existe dependencia entre ellas, es decir, ef uso no es {gual entre £0s
hombres. y Las muferes con estudios medios y de distinta edad, sino que
Las duplicaciones de dan mds en Los varones de {a primera y tercera genera
cdfn y en Las muferes de La Segunda que en Los hombres de esa edad y en
24 muferca de La primera y fercera (VER TABLA 17).
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2) Sexo-edad (escolanidad progesional)

La Ji cuadrada no mucdtra dependencia entre catas dos varniables,
asL que puede considerarse homogéneo el uso de £as duplicaciones, entre
hombnes y mujencs de a segunda y tercena geneancidn con edtudios profesio
nales [VER TABLA 18},

3) Sexo-escolanidad (segundn generacién)

EL ndmeno de duplicaciones detectadas en Los hombres de estu---
dios medios y en Las mujenes de estudios profesionales es mayor al negis--
trado en Los hombres de estudios superioxres y en fas muferes de estudios
medios, Esta dependencia fuc corrobonada pon La Ji cuadrada (VER TABLA 19},

4} Sexo-escolanidad [tercera generacdén)
Por Lo que nespecta @ Los hombres y muferes de La tercera gene-
naeidn en nelacion a su escolaridad no hay dependencia, ed decdr, Las du--
plicaciones no varlan de acuerdo al sexo y a £a escolanidad (VER TABLA 20},

5) Escolarnidad-edad {hombnes)
Tampoco hay dependencia entre estas dos variables, segin Lo
muestra el procediniento estadlstico {VER TABLA 21).

6) Escolanidad-edad {mujenes)
AL confrontan La escolaridad y La edad de Las mujeres no 4e en-
contnd variedad de uso en La conrelacidn de estas dos variables {VER TABLA
22).

g) Los objetos duplicados al comrelacionar el nesto de variables Lingilfsti
cas,
1) Posicibn de Los objetos duplicados en relacifn a La funcidn que
desempeiian,
ilos objetos directos e indinectos se comportan de Lgual manera
en anteposicidn al verbo que en posposicién? Los ncsultados de La Lnvesti-
gacidn indican que ambos objetos muestran mayor anteposicibn que podposi--
eddn; sin embargo, su cmﬁpomtamxiewto no es {gual. S& se analiza cuidadosa-
mente el poncentaje de duplicacifn antepuesta, se comprobard cémo es mayon
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el de Los objetos dinectos {72,14%) que el de Los .indirectos {57.29%)
(VER TABLA 23). En estos dltimos (Los indirectos) la difercencia entre ante
posicidn y posposicidn no es demasiado grande, mientras que en Los Lindiree
tos 84 Lo es. La Ji cuadnada confirma que Los datos de estas variables son
Lo suficientemente diferentes para adeguran que entre ellas existe depen--
dencia,

AsL pues, entre L04 objetos dinectos son mds comunes casos como:

a_la nifia pues la matan
(M. la. Me.)

que efemplod como:

entonces los conoc! a_ustedes
(M. la. Me.)

Hientras que en Los dindirectos se dan casd en La midma proporcifn expresio
nes como:

a mf me causd enfado

(V. 2a. P.)

Yy casos como:

el teatro también me gusta mucho a_mi
(V. 2a. P,)

2) Posdcidn de Los objetos duplicados en rclacibn a £a variable se
mdntica.

;Tendrdn alguna nelacibn La variable semdntica y La posicifn
del obfeto duplicado? Efectivamente, fa anteposicidn de Los objetos dupli-
cados es considerabfemente mayor en £os neferentes de no perdona que en
2os de persona (VER TABLA 24). Estadlsticamente s comprob6 que existe di-
ferencia en el compontamiento de Los objetod duplicados en nelacdidn a La
posicifn y a 2a variable semfntica a La que se refienen, AL que Los com--
plementos de no persona se Linelinan notablemente pon 2a anteposieddn:
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todos los regalos los hice yo
(M. 2a. Me.)

mientras que Los obfetos de persona no presentan gran diferencda entre Los
antepuestos :

a &l lo van a matar
(M. la. Me.)

y Los pospucstos:

le dieron el fallo al otro
(V. 2a. P.)

3} Posicdén de Los objetos duplicados en nefacién con La clase de
palabra que conforma el complemento,

(Existe alguna diferencia en el compontamiento de £os objetos
duplicados en cuanto a posicidn dependiendo de La clase de palabra que Lo
constituye? AsL es, Lo sustantivos y Los pronombres indefinides guandan
equilibrio en cuanto a La anteposicitn y posposiciln, mientras que Los
comdtituddos pon pronombres tdnicos y oraciones subordinadas prefieren evd
dentemente La posposicidn (VER TABLA 25). Estas afdlamacioncs estdn hespal-
dadas pon La respuesta afiwmativa que para dependencia dio La Ji cuadrada.

Sinvan Los siguientes efemplos como ilustracidn de Los tipos de
palabras que condtituyen Los objetos duplicados:

nuestro viaje de bodas 1o planeamos desde antes
(OBJETO ANTEPUESTO FORMADO POR SUSTANTIVO) (M. 2a. Me.)

ella por eso le pide a_la Virgen y no a Dios
{OBJETO POSPUESTO CONSTITUIDQ POR SUSTANTIVO) (V. 2a. P.)

a mi me apoya en todo lo que hago
(OBJETO ANTEPUESTO FORMADO POR PR. TONICO) (4. la. Me.}

es necesario que ellos te escuchen ati ti
(OBJETO POSPUESTO CONSTITUIDO POR PR. TONICO) (V. 2a. P.)

lo demds lo dejan asi
{OBJETO ANTEPUESTO FORMADO POR PR, INDEF.) (V. 2a. p.}
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1o tienen a uno hartisimo de todo
{OBJETO POSPUESTO FORMADD POR PR. INDEF.) (M. la. Me.)

1o que pudiera estar fuera de la palabra de Dios no lo podemos ad-
mitir nosotros
{OBJETO ANTEPUESTG FORMADO POR O. SUB.) {M. 2a. P.)

te lo juro gue pasaba, Zcdmo? No sé& ni cdmo
(OBJETO POSPUESTO FORMARO POR O, SUB.) {v. 2a, P.}

4) Funcifn de Los objetos duplicados en relacidn con La variable
semdntica,
Como s¢ menciond anteriormente, M. AKoqu(q) asegura que el da-

Hvo {complomento {ndixecto) ed un objfeto de personas, o animales y codas
personddicadas, Esta afizmacién queda nespaldada con fos contundentes da--
tos que al respecto annofs fa investigacidn: un 92,5% de Los objetos indi-
heetos pertencce a £a categonla persona, mientrad que el 7.5% nestante cac
dentro de £a no perdona o personificacidn, como dinla ALonso. Con Los obje
tos dinectes sucede Lo contratrio, ya que el 66.21% de estos complementos
se refiene a conceptos, animales o a cosad, focdndofe a Las pensonas s6fo
un 33.78% (VER TABLA 28). As{ pues, 84 Los obfetos <indirectos son proplos
de £a vaniable pensona, Los directos se inclinan por a no peasona:

pues el {al] mexicano por lo regular siempre le interesa
por lo menos eso
{OBJETO INDIRECTO DUPLICADO, CATEGORIA PERSONA) (V. 2a. P.)

su vida la dedicd a la investigacidn
{OBJETQ DIRECTO DUPLICADO, CATEGORIA NO PERSONA} (V.. 2a. P.)

€L phoceso estadlstico confinmé La dependencia entre estad va--
riables,
S} Variable semdntica de Lo obfetos duplicados en nelacidén con La
clase de palabra que {os constituye.
(u€ elase de palabra constituye Los objetos duplicados que de
refienen a persona y cudl, Los neferentes de no persona?
Por £0 'que rcspecta a £os sustantivos, padcticamente no hay di-
fenencia entre o4 que aluden a persona 4 a no perdona, ya que el porcenta
fe de cada uno se acerca al 50%. No sucede 2o mésmo con Lod pronombnes 16-
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nicos, Los cuales -como es £6gico- se xeficren en un 100% a La categonla
persona. Por su parte, los prenembres (ndefinidos también se {nclinan haclia
esta vaniable semdintica, aunque no cn un poscentaje tan contundente. Por
iltimo, Las onaciones suberdinadas se nefienen en un grando considenablemen
e alio a La categonla no persona {VER TABLA 27). As{ pucs, Los objetos du
plicados presentan gran variacidn al nelacionan La variable semdntica con
La clase de palabra que Los constituye:

la amistad yo la considero casi una palabra sagrada
{SUSTANTIVO/NO PERSONA) (M. 2a. Me.)

posiblemente las amistades sean coincidencias, pues que
las conozco a las personas porque trabajo con ellas o por-
que estudio con ellas

(SUSTANTIVO/PERSONA) (M. 2a. Me.)

y recuerdo también otra andcdota; bueno, @sta no me ocu---
rrié a mi, pero yo estuve presente
{PRONOMBRE TONICO/PERSONA)

(V. 2a. P.)

creo que se encarifia uno con los pacientes, pero de unos
mis, y es tremendo cuando se le mueren a uno los pacientes
{PRONOMBRE INDEFINIDO/PERSONA} (V. 2a. P.}

porque creen que el alumno todo lo sabe
(PRONOMBRE INDEFINIDO/NO PERSONA) (4. la. Me.)

mi hermano era un soclo también, pues le dejamos el puesto,

ahi estd el puesto nada mis, lo que hubo de lana yo me lo
llevo

{ORACION SUBORDINADA/NO PERSONA} {V. 2a. Me.)

en esa cancidn le estd cantando al que la seduio

(ORACION SUBORDINADA/PERSONA) (M. 1a. Me.)

Nuevamente £a Ji cuadriada confinmé La dependencia entre fas varia-
bles en cucstidn.

6] Funcidn de Los objetos duplicades en nelacidn con La clase de
palabra que Los constituye.

AL nelacionan La funcidn con La clase de palabra que constituye
el obfete duplicado, se encuentra que en Los dinectos predoming el sustan-
Livo sobxe Los otnos tipos, mientras que en Los indinectos este tipo de pa
Labra (el sustantivo) comparte La supnemacla con Los pronombres 26nicos, A
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du vez esfos pronombaes se comportan de manera diferente en fod obfetos di
nectos, en Los cuafes no afeanzan nd sdquiera we 15%. Pon su parte, €08 ub-
Jetos dinectos fommados pon pronombres indefinidos nepresentan un 23,283,
porceitafe mucho mayor al de Los indinectos de ese mismo tipo, Los cuales
apenas aleanzan un 7.29%, Los porcentajes de Los obfetos constituidos pon
oraciones subondinadas son poco significatives, ya que adlo Led correspon-
de un 4.10% en La juncidn de directo y apenas el 1.04% en £a de indirecto
(VER TABLA 28).

A continuacion algunos efemplos de obfetos dinectos e {ndinectos
duplicados compuestos pon Los dijonentes tipos de palabras:

en Cancin es donde si se nota de plano que al mexicano no
lo quieren porque no tiene dSlares
{OBJETO DIRECTO/SUSTANTIVO) {M. 2a. Me.)

para suplirlo a &l micntras duraba el viaje
{OBJETO DIRECTO/PRONOMBRE TONICO} (M. 3a. P,)

se ve que estdn todos los japoneses de prisioneros y los
van a matar a_todos y ya en eso se acaba
{OBJETO DIRECTO/PRONOMBRE INDEFINIDO} {M. la. Me,}

cuando uno utiliza un simple medio diddctico como el piza~
rrdn y lo oue estd uno explicando lo empieza uno a desglo-
sar, &l alumno lo entiende mejor

(OBJETO DIRECTO/O. SUBORDINADA) {V. 3a. P,)

le preguntaron por qué no le decfa a Dios que le hiciera
el milagro
(OBJETO INDIRECTO/SUSTANTIVO) (V. 2a. P.}

ha tenido una vida bastante cdmoda, muy bonita y por eso
a mi me gustaria seguir sus pasos
{OBJETO INDIRECTO/PRONOMBRE TONICO) (M. la. Me.)

ya uno no puede mantener toda la familia, entonces ya se
necesita de que una mujer le ayude a uno
{OBJETO INDIRECTO/PRONOMBRE INDEFINIDO} {V. la. Me.)

en esa concidn ella le estd cantando al que la sedujo
{OBJETO INDIRECTO/O. SUBORDINADA) (M. la. Me.)

AL procesan Los datos de estas dos vaniables {funcibn-clase de pa-
Labra) La Ji cuadrada reveld que efectivamente existe dependencia entre
ellas. Esto quiere decin que el tipo de palabaa que consiituye el objeto
estd estrechamente nelacionado con La funcidn de dicho complemento.
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2.~ Posicidn del objeto dunlicado

En el wmineno wio se analizd fa frecucncia de fas duplicaciones
su nefacidn con el resto de Las variables consideradas en La investigacidn.
En este segundo aspecto se procedend de La misma manera: primeramente se
necondand La frecuencia total de anteposicidn y posposicién para despucs
presentan Los datos obtenidos al reunin a Los Anfonmantes pon sexo, edad,
escolanidad y ghupo. Postenionmente se nelaclonard La variable posicidn
con el nesto de Las variables Lingilsticas, y pox tiltimo se conrelaciona--
ndn entre 8L Las variables del informante y Las Linglilsticas.

AsL pues, como se mencdond en el ndmero uno, el porcentafe de ante
posicidn es mayor al de posposiciOn: cuatrocientos treinta y thes casoss
61.94% contra doscientos sesenta y seid casod= 38.05% {VER TABLA 13).

Sin embango, jen todas fas cércunstancias este fendmeno se da de
Lgual manera? EL andlisis que ae hace a continuacidn neApondend esa inte--
rhogante.

a) Posdicidn del obfeto en nelacidn con Las vaniables def .infoamante

EL proceso estadlstico neveld diferencia del uso en cuestidn en fa
escolarnidad y el aexo. AL comparar La posicibn en nelacidn a esta variable
{sexo), sc comprobd que tanto en hombres como en mujened el porcentaje de
anteposicibn es mayor que el de posposicidn. Sin embargo, cn Los infokman-
tes vanones La diferencia entre ambas posiciones no es mucha: 56.8§9% de an
teposdedibn y 43.04% de posposieidn., En cambic, en Los hablantes del sexo
femendno, fos porcentajes 8L muestran gnan diferencia: 65.89% de anteposd-
eidn y 34,105 de posposicién. Por Lo que hespeeta a La escolanidad, tam---
bign se encontrd que el poncentaje de anteposicion es magon que el de pos-
posicién en ambos grados de estudio; sin embango, el wimero de objetos du-
plicados antepucsiod es considenablemente mayor en Los hablantes de escola
nidad media que en Los de estudios supeniones (VER TABLA 29).

b} Compontamicnto de Los objfetos duplicados antepuestos al comnelacinan
Las vandlables del infonmante:

1} Sexo- edad {escolanidad media}

AL connelacionan Las vaniables sexo y edad en Los informantes
de escolanidad media, se encontranon porcentajes de dupficacidn antepuestn
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bastante similares. Esto fue confiwnado pox La Ji cuadrada, 2a cual no pre
senta dependencia entre dichas variables (VER TABLA 30).

2) Sexo-edad {escolaridad progesional)

A diferencia del wimero anterdior, en este punto s¢ encuentra
una gaan divengencia: mientras que en La segunda generacidn Los poncenta--
jes varlan grandemente (20.31% para £os hombres y 79.68% para Las mufenes),
en La tercena edad dichas proporeiones son casi id€nticas [49,36% para Los
vatones i 50,635 para Las damas), Lo cual quiere decin que mientras que
Lo hombnes y mufenes mayores de cuarenta y seis aios presentan un uso ho-
mogéneo de Los obfetos duplicades antepucstos, Los menores de esa edad lpe
no mayored de vedntduno) muestran gran diferencda en el mismo wso. AL some
ten estos nesultados a La JL cuadnada, esta f6rmula confiud La dependen--
cia entre Las vaniables sexo y edad en {njormantes de estudios profesiona-
Les para Los obfetos duplicados antepuestos {VER TABLA 31),

3) Sexo-escolanidad (segunda generacidn)

Pox Lo que concienne a La coanelacion de Las variables sexo y
escolanidad en La degunda gencracidn, Las cstadlsticas {nforman dependen-~
cia debide al hecho de que en £a cscolanidad media el porcentaje entre hom
bres y mujenes es casi el mismo, mientras que en La escolaridad progesio--
nal varnla grandemente (VER TABLA 32].

4) Sexo-escolanidad [tercera generacidn)

Los poncentases de ambos dexes y escolanidades varfan minimamen
te, Lo cual es indicio de una ghan homogeneidad en el uso de £0s objetos
duplicados antepucstos, Esta afimmacion estd nespaldada ampliomente pon
Las estadlsticas, ya que La Ji cuadrada responde negativamente ante La de-
pendencia {VER TABLA 33).

5) Escolaridad-edad (hombrcs)

La segunda generacidn presenta mayon porcentaje de duplicacidn
antepuesta en Los Lnformantes de estudios medios que en Los de educacidn
superion, en tanto que en Los de La teacera edad £os poncentajes de ambas
cacolarnidades son equilibrados. Una vez mds se encontrd homogeneidad entre
Los hablantes mayones de cuanenta y seis aiod. Por Lo que respecta a £os

73



infornmantes de fa segunda generacidn, se ve claramente cdmo el uso de Las
duplicaciones antepuestas depende de La escolaridad de Los hablantes; asd
Lo demuestran Los nesultados de La investigacitn al sex sometidos a La Ji
cuadrada (VER TABLA 34).

6} Escolaridad-edad (mujeres)

No sucede Lo mismo entre Las mujenesd que entre Los hombres de
eatas mismas coractenlsticas, Se vio en el inciso antewuion La divengencda
de uso que existe entre Los varones de segunda y tercera generacifn, En
Las damas de estas edades no hay ghan diferencia: tanto fas informantes de
estudios medios como Las de profesionales muestran equilibaio en Los pon--
centafes de duplicaciln antepuesta. AsL pues, no hay dependencia entre Eas
variables ({VER TABLA 35),

c) Los objetos duplicados pospuestos al cowrelacionar Las variables del n
formante.

En el ineiso "o Se analizd ef compontamiento de fos obfetos dupli
cados antepuestos al correlaclonar Las variables del informante; ahona Se
hand Lo mismo con Los pospucstos.

1) Sexo-edad {escofaridad medial

En este punto Los {nfommantes mds jévenes presentan mayon Lndi-
ce de frecuencia que Lad otnas dos gencracioned. Pon Lo que nespecta @ Los
sex04, en general ambos muestran equilibaio en sus porcentajcs totafes; no
obstante esto, Las mujeres de £a primera edad superan por mucho a Los hom-
bres de esa mistma edad. Casi {déuticos resultados se observan en La segun-
da generacddn, aunque ahora son Los varones quienes predominan, En Los in-
formantes de La tercera edad Las proponciones son muy equilibradas. AL pho
cesan edtod datos pon La Ji cuadrada, Ae confiwms Lo dicho Llneas atrds:
es heterogéneo el wso de Los obfetos duplicados podpucstos ya que o8 por-
centafes varlan considerablemente dependiendo de La edad ¢ ef sexo de Lo
informantes (VER TABLA 36).

2) Sexo-edad {escolaridad profesional)

En cuanto a Los hombres y mujenes de La segunda y tercera gene-
nacddn con estudios progesionales, se observan nesultados muy equildibrados :
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Los poacentajes de wso para Los objetos duplicedos pospuestos aleanzan ca-
A4 el 50% en Los hombres y el 509 en Las mufenes de ambas generacioned.
ASL pues, no existe dependencia en el uso de estos objetos {VER TABLA 37).

3) Sexo-escolanidad (segunda generacidinl
Tambin es homoglnea La gnecuencia de duplicacifn pospuesta en
Los hablantes de La segunda genenacidn, independientemente de su dexo y es
colanidad (VER TASLA 3§).

4) Sexo-escofarnidad (tencera gencracidn)
En La tercera genenacidn tampoco se encuentra diferencia de uso
e £04 objetos duplicados pospuestos. Ligenamente predominan £o4 hombres
de estudios medics y Las mujenes de profesionales, sin embargo dicho predo
minio no es sigidficativo estadlsticamente hablando {VER TABLA 39).

5} Escolaridad-edad (hombaes)

AL confrontan estas dos variables en Los Lnformantes del sexo
masculino, Se encontrd que en f£a segunda edad Los porcentajes de uso de
Loy objfetos duplicades pospuestos son iquales tante para £os hablantes de
estudios medios como para Los de estudios profesionales. En La tercera ge-
neracién no sucede Lo mésmo, ya que hay mayon fnccuencia de uso en Los in-
fonmantes de estudios medios que en £o3 de nivel profesdional; &in embargo,
La diferencia entre Los porcentajes no aleanza ef grado que se requiene pa
Aa asegunan que exdste dependencia entre £as vaniables, AsL pues, huevanen
te se encuentra homogeneidad de wso en La teacera generacién, aunque tam--
bién La hay en este caso en La segunda {VER TABLA 40},

6} Escolanidad-edad (muferes)

Los datos que antojaron Los estudios son muy simifares entre am

bas genenaciones y ambas cscolanidades, asl que tampoco existe dependencia
entre estas variables (VER TABLA 41).

A continuacidn se procedend a analizan el comportaniento de Los ob
jetos duplicados antepucstos y pospucdtos al correlacionur cb nesio de Las
variables Eungidlsticas (funaidn, vaniable semdntica y clase de palabra).
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d) Los objetos duplicados antepuestos al connelacionan la variable semdntd
ca y La funeifn.

Cuando se habtd de Los objetos duplicados en genenal -es decir,
84N espeeificar su posicidn-, se nelaclonaron estas mismas variabfes. Se
comentd entonces que el objeto indirecto es wn comwfemento propio de perso
nas g el dineeto, un objeto mds {nelinado a Cad significaciones de no per-
sona, AL analizan dnicemente Loy complementos duplicados antepuestos al
verbo, no varlan grandemente fos nesultados, sin embango $L se incnementan
Los poncentajes, Lo cual trae como consecuencda wna apertwra mayon en fa
brecha que separa Los objetos dinectos e indinectos de pensona y no perso-
na (VER TABLA 42 y comparan con La 26).

Como se puede comprobar en dichas tablas, Los objetos directos alu
8{v0s a no persona, en anteposdieldn aumentan del 66.21% al 79.74%, al mismo
empo que Los <ndixectos de persona dinchementan ain mds su va alto porcen
taje, del 92,5% ol 97.81%. AsL pues, La dependencia entre b variable se--
mdntica y La funeion de Los objetos antepuestos es obuia: mientras que Los
directos sc dnckinan considenablonente haeda La siandficacidn de no perso-
na, Los indinectos Lo hacen en fomnma por demds notunda hacia La significa-
eddn de persona.

e} Lod cbfetos duplicados pospuestos al correlfacinan fa variable semfntica
y La funcidn.

En ¢ incddo anterion se £8evd a cabo este mismo andlisis, s6fo
que cn Los objetos antepucstos. Ahona se verd 84 Los obfetos en posposi---
edon se comporntan de Lgual fomna. .

Tanto Los objetos dinectos como Los {nditectos presentan mayon pon
centafe en La categornla pessona que en £a no persona, aunque et propercidn
mayorn pera a funcidn de complemento {ndinecto (85.35%). De nueva cuenta
se viene a connoborar La Ldea de que cste objeto o8 un complemento de pen-
sonas, y nuevamente £a JL cuadrada presenta dependencia entre las varia---
bees. Sin embarge, 34 se comparan o8 porcentajes mositnados antes en Los
objetos antepuestos y en Los duplicados en genenal, se verd que dicho por-
centafe el de La categorla persona en Los complementos dndinectos) ha dis
minuido un poco (VER TABLA 44).

i0ué sucede nespecto a Los porcentajes de Los objetos dinectos? AL
go mds {nteresante que ea La fwiciGn antendon: su comportamicnto varla ne-
Zablemente al comparanse Los nesultados de anteposicdidn y posposicién (VER
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TABLA 45), En genenal, Los obfetos directos se inclinan a fa categorla no
persona, En anteposieidn, acrecientan su percentafe en dicha categonla, pe
A0 en posposicidn se presenta un cambio: ahora Los objfetos dinectos que
predominan Son £08 referentes de persona, Sin embargo, cstos nesubtados no
deben sonprender, debido ab hecho de que es completamente noamal, en todas
pantes, que ef hablante trate de espeeidicar un pronombre de objeto dinee-
zo nefenente de persona mediante Lo duplicacitn pospucsta:

éno lo conoce a _mi hijo?
{V. 3a. Me.)

la gente que lo trata a uno
M, 3a. Me.)

nog favorece a nosostros
(M, 3a. Me.)

No sucede Lo mismo a La hona de duplicar obfetos que se refieren a
no persona, ya que dichas duplicaciones a cunlquier hablante Le suenan po-
co natwiales ¢ incluso dncorrectad:

después lo destruyeron el barroco
{V. 3a. P.)

AsL pues, Los obfetos indinectos en toda posicidn se inclinan con-
tundentemente hacia fa categorla persona, mientras que Los objetos diree--
208 en general predentan magor heferencia a no pensona, en anteposieidn Lo
hacen en mayor ghado, pero en posposicidn varlan su comportamiento al mos-
b mayor porcentafe de referencia en La eategorda persona,

¢} Los objetos duplicados antepucstos al comrelacionan £a variable semdnti
ca y La c2ase de palabra.

iHay alguna variacién en ef compontamiento de Los obfetos af con--
fnontar La vaniable semdntica y £a clase de palabra en La anteposicidn de
2oy complementos duplicados?

Por Lo que nespecta a Los sustantivos no hay diferencia ya que el
porcentase de £a categorla persona y eb de no persona e casd el mismo. En
cuanto a £03 pronombres tdnicos, como eb natwial, ef 100% pertencce a £a
a La categorla persona. Por Lo que se nefiere a Los pronombnes indefinidos
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&L hay variacidn: cuando se congrontaren la variable semdntica v La clase
de palabra cn Los objetos duplicades tanto antepuestes como pospuesos, eb
2oy pronombres se inclinaban en general hacia La variable peasona, mien---
thas que al tomar en cuenta 8620 Los antepuedtos se encontrd aque en un
£2.22% se nefienen a no persona. Por ltimo, Las frases de nelativo no su-
fnen cambio en su porcentaje al comparan Los objetes dupficados en genchal
con Los objetos duplicados en antepodicidn ya que siguen {nclinados rotun-
damente hacia La significacidn de no persona (VER TABLA 44 y comparan con
La 27).

Cuando se procesd estadLsticamente La tabla de Los objetos duplica
dos en genenal, fa Ji cuadnada no neveld dependencia entre Las variables
{varniable semdntica y clase de palabra); sin cmbarge, al someter a edta
fdnmuba Los datos de £a tabla de 08 obfetos duplicados antepucstos, La
nespuesta fue afimmativa: efectivamente, existe dependencia entre La varia
ble semdntica y La clase de palabra que constifuye el objeto, cuando éste
se encuentra duplicado en anteposicidn al verbo.

§) Los objetos duplicades pospuestos al coarelacionur £a variable semdnti-
ea y La clase de palabra.

Akona sc enfrentan de nueva cuenta cstas variables, pero esta vez
desde La peaspectiva de Los obfetos duplicados pospucstos.

En cuanto a Loy sustantivos, 6stos se nefdencn en un alto poscenta
fe (72.07%) a La variable pensona; Los pronombres ténicos -como es natu---
aak- Lo hacen en un 1005 y Los indefinidos en un 87.80%. Los porcentases
de Las onaciones subordinadas cn nealidad carecen de impontancia debido al
escaso minero de efemplos encontrados, AsL pues, en mayor o menon gaado,
todos Los tipos de palabras se refiercn preferentemente a fa categorla per
sona, Ese mayor o menox ghado es Significativo ya que La Ji cuadrada reve-
La dependencia entre estas varniables (VER TABLA 47). .

iMay alguna difenencia entre estos nesultados y fos obtenidos an--
tes, al hablan de Los objetos duplicados antepucstos y de fos duplicados
en gencnal? Pon Lo que se refiene a Los dustantivos, Los nesultados indi--
can que en anteposicidn se reficren a La categonla persona y no persona ca
84 en La misma proporcidn, aunque con Leve domindo de esta (€tima catego--
nLa; en posposicidn Los porcentases varlan grandemente: un 72.07% pentene-
ce a La categonla persona y solamente wn 27.92% a La no persona. Los pro--
nombnes ténicos -como es nomal- se refieren siempre en un 100% a La varia
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ble pessona, Los {ndefinidos varlan su comporntamicnto ya que en antepodi--
eldn $6Lo aleanzan un 37.77% para esta varlable, micntras que posposicidn
su porcentafe e muy clevado 87.80%. Lay onaciones suboadinadas son real--
mente escasas: catorce. Once de ellas aparccen en anteposicidn y diez se
negdesen a no pordona. De Las tred pospuesias, dos pertenecen a persona y
una a ro perdona {VER TABLA 48).

k) Los objetos duplicados antepuestos al connelacionar La funcidn y La cla
se de palabra,

A2 compatan todos Los objetos duplicados, se vela que en Lot obje- cam
tos dinectos predominaban Los sustantivos sobre Los demds tipos, mLcm*/mbly’ r‘f!
que an Los {ndinectos £os pronombres tdnicos y Los sustantivos se cucontrh“ <3
ban casd equilibrados {49.37% pronombaes ténicos y 42.29% sustantivos).
Cuando $e connelacionan estas mismas variables, pero considerando s6lo Los
objetos duplicados antepucstos, Los hesultados son parecidos: en Lod obfe- <t
2os dinectos contiudan deminando L0s sustantivos {66.45%), Les siquen Los n-v" awnd
pronombres {ndefinidos (20.25%), Los pronombres ténicos (7.595) u Las ona-g__,. b
clones suboadinadas 15,698}, Comg se puede observar, el poncentaje de Los e
sus tantivos aument6 en un 8.46% al consddenan nicamente Los objetos dupu = oz
cados antepuestes; por su parte Los pronombres ténicos se reduferon a fa Sk ﬁ
mitad (de 14.61% a 7.59%); Los pronenbres indefinddos consetvaron su por-- L
centafe ansd en el mismo nivel {de 23.2£% a 20.25%) y Las onaciones subor-
dinadas tanbidn peimanecicron estables (de 1,105 a 5.69%). Poxr Lo que nes-
pecta a Los complementos indineetos, Los sustantives y pronombres tdnicos
varfan su comportamiento en anteposicidn, Cuando se 2es consideraba en ge-
neral ladn tomar en cuenta La posicidn del objeto duplicade} presentaban
wt porcentaje muy similar, mientnas que ob sex analizados en La posdceidn
antepuesta wmuestran wna gran diferencia, predominando notablemente Los pro
nombred tonicos (68.72% por wun 25.819% de Los sustantivos). Por su parte.
Los pronombres indedinidos y Las oraciones subondinades contindan cn Los
vorcentafes casd mbudmos que presentaron antendonmente (VER TABLA 49 y com
parar con La 28).

AsL pues, en Los obgetos duplicados antepuestos predominan Los sus
tantivos para La funcién de complemento dineeto y Los pronombres ténicos
paza La de {ndisecto. Esta e La interpretacidn ded nesultado que fay esia
dlstiens arnojanon ab procesarn Los datos de Las variables clase de palabra
y funcibn; efectivamente, cxiste dependencia entre ellas.
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£} Los objetos dupliecados pospucstos al conrelfacionar fa funcidn y La cla-
se de palabra,

En los objetos directos Los sustantivos, {os paoombres tfinicos ¢
Los Andefinidos presentan porcentajes bastante cquilibrados, cada une de
ellos nepresenta una tencera pante del uso totcl. No sucede de igual foxma
en Los Lndirectos, ya que cn estos objfetes Loy sustantivos predominan gaan
demente sobre todos Los demds, Les siguen Los pronombres ténicos, Los inde
§inkdos y pon (ltimo Las onaciones subordinadas con un porcentafe casd nu-
Lo, AsL que, Ldgleamente, La JLi cuadrada muestra dependencia entre {as va-
niables (VER TABLA 50).

iHay alguna digenencéa entre Los porcentafes de Los objetos dupli-
cados antepuestos y £os de Los pospucstos?

Pon Bo que nespecta a Los objetos dinectos, Los sustantivos prosen
tan un poncentase mucho mayon en anteposieidn que en posposicddn {66.45%
contnn 36.06%); Los pronombaes tonicos meestran un 7.59% cuando preceden
al verbo, en tanto que en posdicibn posterior aleanzan un 32.78%, Los pro--
nombres .indeginidos parecen seh Las palabray que muesiran menos veniacidn
en La funcddn de objeto dineeto, aunque sud poncentafes de anteposicidn y
posposicidn no son {guales (20.25% y 31.14% nespectivamente}. Por su pante
Las onaciones subordinadas presentan 8520 un 5.69% en anleposicidn y 0% en
posposicidn,

En cuanto a 206 complementos Lndirectos, Los sustantivos nepreden-
tan un 25.8% del total en anteposicidin y un 64,395 en posposicidn. Los pro
nombres tdndcos se comportan a La {nversa: en antepodicidn presentan wi
68.72%, micntras que en posposicion s6CLo aleanzan un 25,415, Los pronom---
bres indedinidos muestran poncentajes neducidos en ambas posiciones {4.72%
en antepoddieddn y 10.73% en posposicidn). Las onaclones subondinadas pre--
Sentan insignificantes proponciones: 0.72% en anteposicddn y 1.46% en pos-
posicidn) [VER TABLA 51).

Asd pues, tanto Los obfetos directos como Lod Lndineetod presentan
vardacidn de «do en cuanto a Los sustantivos y pronombres ténicos depes---
diendo de La posieddn que ocupa el objeto duplicado con respecto af verbo.
En Los pronombres Lndefinides y Las ohaclones Subondinadas no hay en neald
dad cambios significativos.
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3.- Funcidn del objeto duplicades

En el andlists de este punto se procedend de igual manera que en
Los dos antendones: se iniciard recondando £a grecuencia de wso de Los ob-
jetos directvs e indirectos que presentan duplicacidn, Luego se relaciona-
ad esta varlable {funcdon) con Los sexos, edades, escolaridades y grupos
de infownantes, y porn dltimo se conrelacionardn Las variables Lingilsticas
asl como Las de Los hablantes.

AL comparan La grecuencia de duplicacidn de Los objetos direetos e
Andirectos en nelacidn con el Zotal de objetos comstituidos por pronombres
dtonos, sc vela que Los porcentajes de duplicacién en ambas funciones eran
casi {guales: 12.25% Los dinectos y 14.62% Los indinectos. Sin embango, se
vela también que entre dichos porcentajes hay mds diferencia de fa que se
puede apreciar a aimple vista, ya que La §énmba JC cuadrada presenta de--

pendencia entre Cas vaniables. Alora bien, 84 se aislan ambos objetos y se
comparan entre 8L (ya no con el total de objetos directos duplicadod y no
duplieados, y el total de objetos indirectos duplicados y no duplicados),
2a diferencia a favor de Los indirectos es atn mayon (VER TABLA 52). Desde
este punto de vista, Los objetos indinectos constituyen el 6§.66% de Los
objetos duplicados, mientras que 208 directos 620 aleanzan el 31.33% nes-
Zante.

a} Funeddn del objfeto en relacidn a Las varniables del infonmante

AL conrelacionan La funcién con Las varniables del infounante, s6Lo
s¢ encontad dependencia en cuanto al sexo: Los hombres duplican mds que
Las muferes en La funcidn de obfeto dinecto y menos que ellas en La de in-
directo (VER TABLA 53},

b) Los objetos dinectos al conrelacionar Las variables del informante
1} Sexo-edad (escclaridad media)
En La connelacidn de Las variables sexo-edad en Los informantes
de escofanidad media, se encontrd homogencidad en ef uso de Los objetos du
plleados en funcién de compfemento directo (VER TABLA 54),

2} Sexo- edad {escolaridad profesional)
La difenencia entre Los porcentajes obtenidos en este punto e
muy poca, Lo cual indica que tanto Los hombres como Las mufencs de La se--
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gunda y tercena edad con cstudios profesionaley wsan de forma similar fa
duplicacion de fos cbjetos dinectos. La 1< cuadrada artofa, pues, resulta-
do negative en cuanto & La dependencia entre estas variabies [VER TABLA 55},

3} Sexo-cscolanidad {sequnda generacién)
Tampoeo hay variaeddn de uso al enfrentar a Lod {nfommantes pon
sexo y edcolanidad cn fa degunda genchacidn |VER TABLA 56).

4) Sexo-edcolaridad {tercera gencracidn)
En cuanto a fa forcers generacidn, Las estadlsticas presentan
Lot mismos hcsultades que en el {nelso anterion: no hay dependencia entre
2as vaniables {VER TABLA 57).

5) Escolandidad-edad (hombhes)

AL connclacionan estas variables, no sc encontr vaniacidn de
uso a pesan de que fa frecuencia de £os objetos dinectos duplicados en ame
bas escolanidades y genonaciones no patcce muy semefante; sin embargo, Las
estadlsticas revelan que {ay diferencias de poacentaje no son suficiente~-
mente cansiderables como para afimman que dicho wse depende de {a escolari
dad y edad en Los infonmantes varones {VER TABLA 58],

5} Escolanidad-edad {mujenes)
En La confrontacidn de Las variables escofanidad-edad en Las my
jenes, Lo datos indican un uso completamente homogénee entre Las informan
Zes [VER TABLA 59).

¢} Loy obfetes indinectos duplicados al conrelacionan Las variables dek in
formante:

1) Sexo-edad {escolaridad media)

En 2a segunda y tercera generacidn ef uso de Los objetos indi~-
nectos duplicados ot similat en hombned y mujencs; no asd en La painera
edad en 2a cual Zas mujeres avenafan en mds del doble a Loy varones. Esta
digenencia se reflef6 estadlsticamente, ya que La Ji cuadrada pacsenta de-
pendencda entre fas vandiables {VER TABLA 40).
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2} Sexo-edad {cscolaridad profesional)

AL comparan cstas mismas variables cin Los informantes de estu--
dios profesionales, no se encontrab heterogeneddad, Awique 2os porcentajes
de una y otra generacidn difieren, esa variacdén no es tan grande como pa-
na aseguran La dependencia entre Las variables (VER TABLA 61).

3} Sexo-escolanidad {segunda generacin)

AZ procesan estadlsticamente Los resultados obtenidos en este
punto, La Ji cuadrada confiund La dependencia entre Las variables: mien---
ras que Los {nfoamantes de estudios medios presentan porcentafes equili--
brados en hombres ¢ mujeres, fLos infonmantes de escolanidad profesional
ded sexo femenino casi dupican su uso en comprracidn de £os verones de fa
misma edad y escolardidad (VER TABLA 62).

4] Sexo-cscotanidad (tercera gencracidn)
En La tercena generaciOn no se halla diversidad de uso entre s
tas variables, Una vez mds esta generaci6n viene a demostrar homogeneidad
Lingitlstica (VER TABLA 63).

5) Escolarnidad-edad (hombres)

A pesar de Las difercncias entre Los poncentajes, Las eatadlati
cas aseguran que no existe dependencia entre La escofaridad y La edad en
Los hablantes varones, en cuanto al wso de £os objetos Lindinectos duplica-
dos [VER TABLA 64),

6) Escolaridad-edad (mujeres)
Tampoco se encontrd dependencia entre La escolanidad y La edad
en Los informantes del sexo femenino (VER TABLA 65).

d) Los objetos directos duplicados al correlacionan La posicidn y La varia
ble semdntica.

Anteriommente ya se consideraron cstas mismas variables, pero en
Los objfetos duplicados en general. Alona se volverdn a confrontan, mas ex-
clusivamente en Lo objetos directos duplicados.

Los objetos directos duplicados referentes de persona conservan el
equilibnio tanto en antepesicidn como en posposicidn, ya que sus porcenta-
jes son casd Lguales. Pon Lo que concierne a Los objetos dinectos que se
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hefdenent a no persona, ne sucede €o mismo: casd un 90% de cllos se encuen-
D en anteposi{eddn al veabo y 3080 un 13,105 en posposicidn. AL procesarn
estos datos porn medio de €a J¢ cuadrwada, Las estadlsticas revelanon depen-
dencia entae estas variabfes; e deeir, &a posicidn y La varicble semdnti-
ca tienen estaccha nelacidn entre &L (VER TASLA 85).

8i s companan estos nesultades con Lod encontrados anterioamente
al hablax de Los objetos dupficados en general {VER TABLA 24}, se vead que
Los poncentafes de anieposicdOi y posposicidn tanto para persona come pas
no persona son casi Lguales a Los presentados en este punto, en ef cual se
analizan exclusivamente £os directos.

e} Los objetos indirectos dupficados af correlacionan La posicidn y £a va-
niable semdntica.

AL igual que en Los obfetos dinectos, se encontad dependencia en--
the Las varndables: £os objetos indinectos duplicados antepuestos se incli-
nan hacia La categonla persona, en tanto que £os pospuestos Lo hacen hacia
La no persona de manera mds contundente {VER TABLA 67},

AsL pues, La variable semdntica y &a posicin muestran dependencia
tanto ol tratan Los objetos duplicados en gencral como al analizarnfos pon
su funeddn [VER TABLA 681, Le varicdad en Los porcentafes que presenta di-
cha tabla, es clara muestra de esa dependencia. En concludidn, fanto fos
objetos dinectos como Los indirectos tienen estrecha nefacidn entre La po-
sieidn y Lo vaniable semdntica.

§) Los obfetos directos duplicados al endnentar La posieidn con Lo clase
de palabna,

Tambidn en edta correlacidn de varniables se encuentra dependencias
tanto Los sustantivos como Cos pronombres {ndefinidos y onaciones subordi-
nadas se inelinan por ZLa anteposicidn, pero Lo hacen en difeneiées propor-
cioned: fLas onaciones subordinadas en un 1003, Los swstantivos it un
82.67% i Los pronombres indefinidos en un 62.74%. Pon Lo que concierne @
Los pronombres tdnicos, su compontamicnto es difenenter su porcentaje se
Anelina hacda La posposicidn en un 62.5% (VER TABLA £9). Si se compaan ea
tos nesultados con Los obtendidos en Za confrontacidn que de estad varia---
bles se hizo al hablan de fos objetos duplicados en genenal {VER TABLA 25},
se verd que -a pesar de habense encontrado nuevamente dependencia- el com-
portamiento de £os obfetos dinectos vanla, pues £os poncentajes se diversd
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glcan. Pox efenple, cuando Los objetos duplicados ae consd{deraban en gene-
nal, Los proiorbies téndcos mostraron un porcentafe mucho mds efevado en
anteposieidn {74.72%) que en pesposieidn (25,275}, Y alora que se toman en
cuenta s6fo Los objetos dinectos duplicados, dichos pronombres (Los téni--
cos) se Inclinan hacia La posposicidn (62.5%) y no hacia La anteposicifn
[37.5%) como Lo hablan hecho antes.

g} Los objetos indirectos al correlacionar fa posicin con La clase de pa-
Labra.

Tambin sc encontrd dependencia entre £a posicidn y La clase de pa
Labra que constituge el complemento en La funcidn de indireeto: Los susian
2ivos predominer en posposicidn, micitras que Los pronombres zénicos Lo ha
cen en anteposicibn. Los pronombres indeginidos se Lnclinan hacia La pospo
sdeidn al igual que Las onaciunes subondinadas, aunque Los poncentafes de
estas (Ltimas son poco significativos debido a La escasez de efemplos en-~
contrados en Ra investigacidn (VER TABLA 70).

Es dmpontante necordwi que cuande se confrontaron edtas mismas va-
niables al tratar Los obfetos duplicados en general y Los duplieados en
funcidn de dinectos, también se halld dependencia (VER TABLA 71). As{ pues,
La posicidn y La clase de palabra siempre presentan esthecha relacddn en--
e 8L, trdtese de objetos directos, indirectos o ambos.

h) Comportamiento de Los objetos dircctos al comrelacionar 2a variable se-
mdntica y La clase de palabra.

Como es natunal, La mayorla de Los objetos dineetos se Lnelinan ha
eda Lo categonla no persona: Los complementos fonmados por sustantivos, en
wt 81,10%; Los pronombres indefinidos, en un 64.70% y Las oraciones subor-

" dinadas, en un 100%. Pon supucsto, 2a excepcidn son Los objetos constitui-
dos por pronombres ténicos, Los cuafes -Logicamente- conresponden en un
100% a La categorfa persona. AL procesan estadfsticamente estos datos se
encontrd dependencia entre estas variables (VER TABLA 72),

Si se companan estos resultados con Los que se obtuvieron antes,
al congrontan estas mismas variables, pero en cuanto a Los objetos duplica
dos en general, Se comprobard que el compontamicnto de dichas variables
cambia. Antendonmente no se enconind dependencia entre variable semdntica
y elase de palabka que condtituye el objeto duplicado, mientras que ahora
8L se hallé {VER TABLA 27).
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) Los objetos {ndinectos duplicados al contelacionar La variable sem@nti-
ca y La ctase de palabra.

Como s Ldgico, Los objetes indinectos se inclinan contundentemen-
te hacia La categorla persona: tanto Los sustandivos como Los puronombres
tonicos y Los Lndefinidos muestran porcentajes clevadfsimos en eda varia--
ble. Por Lo que concienne a Las oraciones suboxdinadas, fLos pocos efamplos
encontrados no peamiten conflar en Los porcentajes obtenidos. AL igual que
en Los complementos dinectos, La Ji cuadnada presenta dependencia entre
Las variables [VER TABLA 73).

S{ nuevamente se comparan (como se hizo en ed puite antealon) es--
zos nesultados con Los obtenidos al considenan Los objetos duplicades cn
general. y con Los duplicados dinectos, se verd como de nuevo hay varlacidn
{VER TABLA 74).

En conclusdidn, Los poncentajes de Los sustantivos y pronombres in-
definddos se {nclinan hacia La categonla no persona en Los objetes dinees-
tos, asl como también sc inclina el porcentafe de Las onaciones subordina-
das hacla esa categonla, Poxr su parte Los complementos indineetos Lo hacen
hacia La opuesta: persona, como e menclonaba ariiba, en todos Los tives de
palabhas .

4.- Vandiable semdntica: persona/no persona

Con esdta variable se trabajard de {gual mancra que en Lod wiinenos
antendones: total de 6"‘.(’,6[1(!!10(‘.!(, nelacidn de esta variable con el sexo,
edad, escolarided y grupe del informante, helacidn con el nesto de £as va-
ndables Linglitaticas y, por (Ltimo, connelacddn entre as demds variables
Linglitsticas y Las vaniables del infoumante,

Cuando 8¢ menciond La variable semditica en relacidn al total de
objetos duplicados y no duplicados (TABLA 15) se vio que tanto Los porcen-
tafes de La categornla persona como Los de La no persona eran casd Adénti-
cod: personas 13.925; no persona= 13.42%. Sin embango, al consideranr inica
mente Los complementos duplicados, csos poncentafes varlan considerabiemen
te, Desde este punto de andlisis Los obfetos que se nefieren a persona ne-
presentan un 74,105, mientras que a Los no persona £es comresponde sdfo el
25,89% nestante {VER TABLA 75).
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a) Vanlable semdntica en nelacidn a Las varlables del .infoamante

Las estadlsticas responden afimmetivamente en cuanto a La dependen
cia entre La variable semdntica y el sexo de Los hablantes, y tambidn afin
mativa fue La respucsta en cuanto a la nelacidn dependiente entre dicha va
ndable semdntica y Lo edad. Pon Lo que xespecta al sexo de Los Linformantes,
Los datos obtenidos on La Lnvestigacidn presentan mayor frecuetcia de du--
plicacidn de Loy obfetos que se refieren a pensona en Los hombred que en
Las mujencs. En cuanto a La edad, Los informantes de £a primena genenacddn
superan a Las otnas dos en La frecueneia de Los obfetos duplicados neferen
tes de eda misma categonla [pewsona). Pon o que concieme a fa escolani--
dad y grupo, &a J4 cuadrada constesta negativamente, asl que es homogéneo
el uso del fendmeno en cucstidn en Los distintos niveles de estudios y en
205 distintos grupos de informanted (VER TABLA 76).

b] Les objetos duplicados persona a2 connelacionan Las variables del infor
mante.

1} Sexo-edad {escolaridad media)

Los ponrcentajes de £a segunda y tencera generacisn son muy simé
Lanes, no as{ Los de La prdmena, Los cuales difieren mucho de Las otnas
edades. AL procesan estadlsticancnte estos datos, La JL cuadrada comrobond
La dependencia entre estas variabled, Lo cual quiere decin que el uso de
Los objetos duplicados nefercntes de persona no es homogéneo en hombres y
mufencs de La primera, segunda y tercena edad con estudios medios (VER TA-
BLA 77).

2) Sexg-edad {escolanidad profesional)

En cambio, Lob habfantes de estudios superiones 8L muedtran ho-
mogeneddad en Los porcentajes de duplicacd6n, ya que en ambas generaciones
Las mujeses presentan poreentafes parecidos {61.84% y 60%) al Lgual que
Los hombres {38.15% y 40%) (VER TABLA 78).

3} Sexo-escolanidad {segunda generacidn)

Tampoco existe dependencia entre sexo y escolaridad en Los infon
mantes de £a segunda genexacidn. Aparentemente Los porcentajes que se obtu
vieron son muy diferented: sin embango, estadlsticamente se comprobl que
no existe dependencla {VER TABLA 79).
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4) Sexo-escolanidad (teacena generacibn)
La tercera generacién tampeeo presenia dependencia entre £as va
riables, ya que Los porcentajes de ambas escolaridades ~tanto de hombres
como de mujencs- son casd {guales (VER TABLA 80).

5} Escolanidad-edad {hombres)
Los poncentajes obtenidos en ambas edades y niveles de estudio
son muy similances, Lo cual indica que no hay dependencda entre estas varia
bes (VER TABLA §1).

6) Escolaridad-edad {mujenes)
Entne Las mufenes tambifn s¢ encontrd sdmilitud en el uso de
Los objetos duplicados refenentes de persona, ASL pues, tampoco exdste de-
pendencia entre escolaridad y edad en Las informantes de esta {nvestiga---
clén [VER TABLA 82).

e} Los objetos duplicados que se xefienen a no persona al comnelacicnn
Las vaniables del infoumante.

1) Sexo-edad {escolaridad media}
AL confrontan estas variables no se encontnd dependencia dade
que Los poncentajes obtenidod son muy s{milares (VER TABLA 83).

2} Sexo-edad (escolanidad profesional)

En cambio, al comparar estas mismas variables en Los Lnforman--
tes de estudios superiones se encontrd diversidad de wso: en La segunda
generacidn Las mujencs presentaron mayon frecuencia de wso, mientras que
en La tencena fueron Los hombred quiencs mostraron porcentase supetion.
AsL pues, 2a grecuencia de Los objetos duplicados refereintes de no persona
depende del sexo y £a edad, en Los informantes de cscolanidad progesional
(VER TABLA 84}.

3) Sexo-escolanidad {segunda generacidn)
También existe dependencia entre estas variables, debido a que
Los poncentajes mayones pertenccen a L£os hombres de estudios medios y a
Las mufenes de estudios superiones [VER TABLA 85).
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4} Sexo-escolaridad (tercena generacion)
No sucede Lo mismo cn Los informantes de La tencera genenaci6n,
quienes nuevamente muestran hemogeneidad Lingillstica {VER TABLA 86).

5) Escolaridad-edad (hombres)

La mayor frecuencia de uso de Los objetos duplicados referentes
de no persona se encuentra entne Los infoumantes de La segunda generacidn
con estudios medios y Los de £a tencera con cstudios profesionales. AsL
que 8 clara fa dependencia que existe entre eacolanidad y edad en Los ha-
btantes del scxo masculino {VER TABLA 87},

6) Escolaridad-cdad (mufencs)

Los poncentajes obtenidos en Las informantes apanentemente som
muy distintos entre 8L, pero Lad estadleticas muedtran que en nealidad no
Lo son suficientemente como para asegurar La dependencia entre Las varia--
bees {VER TABLA s8g).

d) Los objetos duplicados persona al comnclacionar La funcibn y La posi--
cidn,

Anterdommente fueron confrontadas estas mismas variables al consi-
denan todos Los objetos duplicados; ahora se volverdn a correlacionar, pe-
Ko tomando didcamente fLos obfetos duplicados que se reficren a persona.

AL analizan estadlsticamente Los ncsulados obtenidos en La inves-
thgacidn, se concluye que exdsie dependencia entre La funcidn y La posdi---
cidin en Los ebietos duplicados nefenentes de persona, Como cra de esperarns
se, Los objetos indirectos -tanto antepuestos como pospuestod- superan con
tundentemente Los poncentajes de Los dinectos. S se analizan Los nesulta-
dos desde el enfoque de La posicidn, Los fndinectos siguen inclinados ha--
cla’la anteposicidn -aunque no poa mucho-, mientras que Los dinectos Lo ha
cen hacin La pesposicidn launque tampoco en un grado muy rotundo) (VER TA-
BLA §9). '

Si se comparan estos hesultados con Los obtenddos antes, cuando se
confrontaron estas mismas variables en Los objetos duplicados en gencral,
Se econtuvidn cientos cambios {COMPARAR CON TABLA 23), €L mds notorio ha-
dica ecn Los objetes dizectos, fLos cuales-se inelinaban ampliamente por La
antepesicion cuando se consdideraban todos Los objetos duplicados, mientras
que al foman en cuenta dnicamente Los referentes de persona ese poncentaje
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baja en forma considenable, y sto s6Co eso, sino que se inclina hacia ef po
Lo opuesto, que es La posposdicidn.

A continuacidn se congrontardn nuevamente fa funeidn y La posicddn,
peno esta vez condidenando Loy objetos duplicados referidos a no persona.

e} Los obfetos duplicados neferentes de no pensona al congrontar {a fun---
eifn ¢ La posiedidn.

Existe clana dependencia entre estas variables: fos porcentajes ma
yones ae encuentran por un Lado en Los objetos directos antepuestos y pon
otno, en Los indirectos pospuestos. Esta evidente nefacidn atre funcibn ¢
podicidn cs comroborada amollsimamente por Las tantas veces mencionada §6n
mula Ji cuadrada {VER TABLA 90},

S se confrontan Los nesulfados obtenidos en Las tres ocasiones
que se compararon La funcidn y La posicdibn, se verd clmo en Zas thed exds-
te dependencia entre dichas variables, Lo cual nesulta una conclusidn bas-
tante interesante. AsL pucs, 2anto cn Los objetos duplicados en general co
mo en Los duplicados refenentes de persona ¢ Los nefenentes de no persona
existe un estrecha nelacidn entre La funcidn que desempeian Los objetos du
plicados ¢ ef Lugar que ocupan con respecto al venbo {VER TABLA 91).

§1 Lot objetos duplicados neferentes de persona af correlacionan Lo fun---
cidn y La clase de palabra que constituye el objeto.

AL {gual que en el inclso antenion, estas variables ya han s.ido
cemparadas antes, cuando se consideraban todos Los objetos duplicados, En
esta ocasidn se enfrentan de nueve para analizan el comportamicnto de los
obfetos duplicados que se nefieren a persona.

Los poncentajes que presenta cada uno de Los diferentes tipos de
pakabra que consiituyen Los objetos duplicados heferentes de pessona, tan-
to en La funcidn de directo como en fa de indinecto, son completamante dis
intos unos de otros. Esto viene a neflejarnse en el nesubtado que wurojan
Las estadlsticas: cfectivamente, exdste dependencia entre Lad variables
{VER TABLA 92). )

Cuando e consdderanon estas mismas vaniables para todos Los ebje-
tos duplicados, también sc encontrd dependencia entae eflas {VER TABLA 28).

JEXAA LML esta misma nelacién entre funcidn y clase de palabra en
Los objetos que se refieren a no personal? EL dinciso siguiente analizand ey
Ze aspecto y dard nespuesta a La pregunta.
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a} Los objetos duplicados neferecittes de ne persona al confrontan ta fun---
eddn y La clase de palabra,

Los nesultades obtenidos en cste punto son muy diferentes a Los
del inciso antenion: Los poncentajes de Los distintos tipos de palabra que
‘constituyen Los obfetos duplicados son muy similares asd que no hay depen-
dencia entre La funcidn y La clase de palabra en Los complementos duplica-
dus neferentes de no persona {VER TAGLA 93).

En cenclusdidn, fos objetos duplicades en general presentan depen--
dencia entre estas variables {funcidn y clase de palabra}, también mues---
than estrecha nelacidn en este punto Los objetos que se nefiercn a persona,
no asd Los neferentes de no pensona (VER TABLA 94).

h) Los objetos duplicados nefenentes de persona al conrelacionar £a posd--
eidn 4 La clase de palabra,

Los datos que arnof6 La invedtigaeddn predentan clata devendencia
cirtre Las varndables. Los porcentafes de anteposdieddn y posposicidn de cada
tipo de palabra son muy diferented unos de othos. AL procesan estadlstica-
mente Los resuliados, se conginmé ampliamente La estrecha nelacidn que
exd{ste entre estas vaniables (VER TABLA 95].

También se habla encontrado dependencia antes, cuando $e confronta
non La posicién i a clase de palabra en £os objetos duplicados en general
{VER TABLA 25).

;Sucedend Lo mismo con Los objetos duplicados neferentes de no pes
sona? A continuacidn el andtiris de dicho aspecto.

£} Los objetos duplicados que se refdesen a no persona al confrontar La po
sieldn ¢ La clase de palabna,

Nuevamente resuita negativa La nespuesta de Las estadlsticas en
cuanto a Los objetos duplicados neferentes de no persona, pues La grecuen-
cia de Los diferentes £ipos de palabra son muy similares entre 8L {VER TA-
BLA 96},

ASL que al xelacionar La posicidn con La clase dz palebra, se ob--
tienen conclusiones (déiticas a Las encontradas después de confrontan fa
funeddn y el ipo de palabra: hay dependencia entre fas variables cuando
s¢ analizan Los complementos neferentes de persona, pero no La hay af in--
vestigar Los objetos duplicados referidos a no persona (VER TABLA 97).
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5.~ Clase de palabra que constituye el ebfeto duplicado

Al {gual que en fos mimeres antenictes, se analizand este aspecto
en cuanto a su grecuckeda, su aclacidn con fay variables del {nfosmante y
Loy demds variables Lingitsticas, ast como fa comnelacitn de todas esas va
niables entne 84,

Primeramente se necoadand Lo frecucncia con La que aparece cada i
po de palabra: Los susfantivos, trescientas trednta veces [47,215); Los
pronombres tdnicos, doscicntas sesenta i nueve [35.488); Los pronombres in
definidos, ochenta y seis (12,.30%) y Las oraciones subordinadas, catonce
(2% {VER TABLA 95).

Como se puede observan, casd La mitad de Los objetos duplicados es
d constituida pon sustantivos; del 52.79% nestante, un 3§.45% comnesponde
a Los pronombres ténicos, un 12,305 a Los pronombres {ndefindidos y un 2% a
2as onaciones subordinadas.

a) Clase de palabra en nelacidn con Las variables ded Lnformante

Las eatadsticas presentan dependencia endre todas Las vardables
del {nformante al sen companadas con La clase de palabra que constituye
Los objetos duplicados, cxcepto fa edad. As{ pues, hay estnecha nelacidn
entre La variable Lingdlstica en cuestidn {clase de palabra) y el sexo, La
escolanidad y el ghupo de Los infonmaintes [VER TASLA 99].

b} Los objetos duplicados foamados pon sustantives cuando se cornrclacionan
2as vaniables del indormante,

1) Sexo-edad |escolanidad media)

Los poncentafes de Las generdciones varfan de acuendo al sexo,
por Lo tanto se negistra dependencia. Se presenta mayor frecueneia de wso
de €04 obfetos duplicados formados pon sustantivos en Las mujeres de Ca
primera edad y en Los hombres de La segunde y de {a tencera (VER TABLA 100).

2} Sexo-edad lescolaridad prodesional)

En Los Anfommantes de estucios superiores se encuentra Simili--
zud Lingitlatica en cuanto al uso de 2os objetos duplicados condtifuddos
por sustantivos. Esa homogeneidad viene a sex conroborada por Ba Ji cuadrn
da, Za cual asevera que no existe dependencia entre £as vaniables (VER TA-
BLA 101},
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3} Sexo-escelasidad {segunda generacidn)

Pox el contranie, ol cortelaciones el sexe con La escolaridad,
se encucntad vardacidn en ef wso de estos mismos obfetos: Los porcentafes
mayores pertenccen a Los hombues de estudios medios y a Las mujencs de pro
fesdonales, Esta nclacidn entre Las variables sexo y escofanidad se aefle-
ja en el ncsultado estadfstico, ya que La J{ cuadnada esponde afirmativa-
mente sobre a dependencia entre Las mismas (VER TABLA 102).

4) Sexo-escolaridad {tercena generacidn)

Apanentemente Los porcentafes obtenidos en esie punto Son muy
difenentes cntae 88 sin embarngo, La Jé cuadnada no muestra dependencia en
ae estas vaniables en Los informantes de fa tercera generacidn, Esto quie
ne decir que, a pesar de La difjerencda que presentsn Los hablantes de esta
edad, ro existe vankacddn considerable como para hablan de nelacidn estre-
cha entre sexo y escofanddad. Una vez mds se conféima La homogeneidad &in-
gillatica existende en Lod informantes mayones de cuarenta y sels aios (VER
TABLA 103), '

5) Escolanidad-edad {hombnres)

La Ji cuadnada no presenta dependencia entre estas dos varia=--
bles. AsL que fa difercncia que Se observa en Lo8 poncentafes de ambas ge-
neraciones ¢ escolanidades no o4 Lo sufdcientemente consdderable como para
aseguran que ef uso de fos obfetos duplicados fommados pon sustantivos no
es homogdneo {VER TABLA 104},

6} Escolaridad-edad {mujenes)
Los porcentafes de ambas generaciones en ambas escolanidades
son semefantes. Por Lo tanto no exdiste dependencia entre Las variables en
cugdtion (VER TABLA 105).

c) Los objetos duplicades constituldos por pronombres ténicos al conrela--
clonan Las vardables del informante,

1) Sexo-edad {escolanidad media)
No existe mayon vaniaciOn en Los rcaultados de Las diferentes
genenaciones y sexos. Légicamente Za Ji cuadrada no presenta dependencia
eittre edtas vardables (VER TABLA 104).
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7} Sexo-edad [escelanidad profes {onal)
Tarpeco se da {a devesdencéa entae estay variables en fes infen
mantes de estudies superiones {VER TABLA 107},

3) Sexo-escolanddad {sequnda gencracién)
A pesarn de La diferencda entre fos poncentajes, Las cstadlsti--
cas actponden negativamente ante Ca dependencia entre dexe y escolardidad,
en 08 hablantes de la degunda edad {VER TABLA 108},

4} Sexo-escolanidad {tencera genenacidn}

Nuevamente €n J{ cuadrada contesta negativamente ante fa depen-
dencia. Pon Lo tanto, of uso de Los ebjetos duplicados foamades pos pronem
brea tdndicod es completancitte homon@neo e Lo informaantes meyores de cua-
nenta y seis aios. De nuevo s corrobora La similitud €ingidlstica exdsten-
2o entre Los hablantes de La tencera generacibn (VER TABLA 109},

5) Escofaridad-edad {hombres)
A pesar de que fa homogeneidad entre estos hablantes ne ed tan
evidente como en el inciso antenion, Las estadlsticas no muesiran dependest
cda entre Las variables en cuestisn {VER TABLA 170},

6) Escolaridad-edad [mujerncs)
Asimismo exdste simifitad de uso en Las mujenes cuando se¢ corne
Lacionan La escolanidad y £ edad {VER TABLA 111},

d) Los obfetes duplicados goamados pon pronombres indefinidos al comrefa--
cionan Las variables del infommante.

1} Sexo-edad {escolanidad media)
Aunque 2os poncentafes obtenidos preseitan mucha variaeibn en--
e 8L, ol ndmerno de casos de objetos duplicados formados por proaombres
Andefinidos es muy p2qucito, por Lo que Las estadlsticas no responden agin-
mativamente ante £a dependencia {VER TABLA 112).

2} Sexo-edad (escolaridad profesionat)

Tampoco exidte dependencia entre estas variables en Los infon--
‘mantes de escolanidad progesional, AsL pues, el uso de Los objetos duplfica
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dos formades pon pronombacs {edefinidos es homogfneo entre Los hablantes
de estudios superiones (VER TABLA 113).

3) Sexo-escolanidad {segunda gencracidn)

En cuanto a La conrelacidn del sexo y La escolaridad en infonr--
manted de La segunda generacidn, se encontranon idénticos resultados que
o Los Lncdisos anterdones: no existe dependencia entre dichas varlables
{VER TABLA 114). '

4} Sexo-eacolanidad [tercena generacidn)

No sucede Lo mismo con Los {nformantes de La tercera generacidn,
entne Lod cuabes 3L exdisten varniaciones considenables: Las mujencd de edco
Lanidad media y Loy hombres de profesional presentan mayor porcentaje de
uso de Los objetos duplicades constituidos por pronombres Lndefinidos, En
esta ocasidn Los .informantes de La tercera edad no muestran La similitud
de uso acostumbrada, sinoe que presemtan dependencia entre Las vardiables
{VER TABLA 115).

5) Escolanidad-edad [hombues)

Cuntosamente, Los porcentajes en este punto resultanon idénti--
cos, Lo cual indica uit uso totalmente homog€nco de Los obfetos duplicados
constituidos pon pronombres indefinidos pon parte de Los infoumantes varo-
nes, Pon Lo tanto, fas estadlsticas no presentan dependencia entre Las va-
niables (VER TABLA 116},

6) Escolanidad-edad (mujenes)
En cambio, fLas mujeres presentan diversidad de uso, Lo cual es
confimade por La Ji cuadnada al nesponden afinmativamente ante £a depen--
dencia entre Las vaniables {VER TABLA 117). -

¢} Los obfetos duplicados foamados por onaciones subordinadas af comnela--
cionarn Las variables del {nfoxrmante.

1) Sexo-edad {escolaridad media)
Son muy escasos Los datos obtenidos en La Lnvestigaci6n, por Lo
que resulia diflcil dar una consfusidn, a pesar de que La Ji cuadrada dice
que no exéste dependencia entre Las variables en cuestidn (VER TABLA 118),
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2) Scxo-cdad {escolanidad profesional)
Segdn Los kesultades estadlsticos, 34 existe dependencia a pe--
san de La escasez de dates {VER TABLA 119},

3) Sexo-cscolanidad (segunda generacidn)
Nuevamente, segin fa Ji cuadnada, existe dependencia entre fas
variables [VER TABLA 120},

4) Sexv-escolanddad {tercera generacidn)
En este punto Las esiadlsiicas contestan negativemente ante La
relacidn de variables (VER TABLA 127).

5) Escobtanddad-edad (hombres)
No obstante que son pocos Los datos obtenidos en La Lnvestiga--
cidn, Las cstadlsticas afinman que existe dependencia entre cstas varia---
bees [VER TABLA 122).

6) Escolaridad-edad (mujenes)
En cuanto a La cornelacidn de La escolarnidad y La edad en Los
Lnformantes del sexo gfemenino, £a Ji cuadrada presenta nedultados negati--
vos (VER TABLA 123).

Como se puede obseavar, Los datos de Los seis incisos anterioncs
son muy pobres por Lo que, aunque Lad estadfsticas hayan respondido afinma
tivamente en algunas ocasioncs, seala mejor esperan mayon abundancia de da
tos para sacan una conclusidn més confiable al nespecto.

§) Los objetos duplicados formados por sustantivos al confrontar fa fun---
cidn ¢ La posicidn,

Los poncentajes de Los objetos antepuestos -tanto dinectos como in
dineetos~ no son muy diferentes entne 8&; din embango, fa diferencia &L e
radical entre Los pospuestos. Estas variaciones son dndicio de que existe
dependencia entre Las variables. Y egectivamente, £a Ji cuadrada confinme
La estrecha nelacidn que existe entre funcifn y posicidn en Los objetos du
plicados constituidos por sustantives (VER TABLA 124).
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g) Los objetos duplicados constituidos pon pronombres ténicos al comrela--
clonar La funcicr y fa posdedln.

Al {gual que en Los obfetos duplicados gormados por sustantivos,
L2 J¢ cuadnada muestra dependencda entre La funcidn i £a posieidn nedpecto
el uso de 204 objetos duplicados constituidos pon pronombres zdnicos (VER
TABLA 125},

k) Los objetos duplicados foamados pon pronombues indefinides al conrela--
cdonan La funcidn y La pesicidn.

Nuevamente se encuentria variacidn entre Lo porcentafes de antepo-
sieddn i posposieldn con nespecto a fa funcdidn de dinecto ¢ indinecto, EL
roxcontafe de anteposicidn en Los objetos dincetos 8 mayon que el de pos-
pesicidn; mientras que en Los Lndireetos sucede Lo conthardo: es mayon ol
percentafe de pos posicion que el de anteposicidn, Esta diferencia entre
Les proporciones se neflefa en el resultado que anroja La §ormula LLamada
Ji evadhade, La cual contesta agumauvamcnt:e ante La dependencia de estas
veriables (VER TABLA 124).

£} Los objetos duplicados consiituidos por onaciones subondinadas al con--
frontan La funcidn y La posicidn.

A pesan del eseaso pdmeno de onaciones Subondinadas encontradas en
of estudio, Las estad{sticas muestran dependencia entre Las vaniables en
cuestidin, pues micntras que €as oracioned de objeto directo preficren am--
pliamente La anteposdeddn, Lay de objeto indinecto se inelinan en wn 100%
a La posposicidn [VER TABLA 127),

§1 Los obfetos dupticades gormados por sustantives al comrelacionar La fun
eddn y La variable semdutica.

La §uncidn y La variable semfntica Son totalmente dependiented una
de La otra en Los objetos duplicados foamados pon sustantivos: micntras
Los objetos indincctos se inclinan en un 91.89% hacia La categorda persona,
Los ditveetos Lo hacen en un 75.18% hacia £a no persona. Légicamente £as b
tadistieas confinran La asevenacion hecha aqul, indican que efectivamente
exisze dependencia entre £as vaniables [VER TABLA 128).
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k) Los objetos duplicados constituides pon pronombres tonicos al ecndrentar
La funcddn ¢ La variable semdntica.

Pon Lo que respecta a este punto, no hay neecesidad de enfrentar
Las vaniabled pucsto que es L6gieo pensan que Los pronombres 6nicos no 4e
nefienen nunca | o casi nunca, puesto que hay excepeiones) a La categonla
no peasona, tanto cn La funcidn de objeto dineeto como en £a de £ndirccto, .

€) Los vhjetos duplicades fommados por pronembres {ndedinidos al confron--
tan La funcion y La variable semdntica,

AL procesar estadlsticamente Los datos obtenidos en cste punto, se
enconthd que &L exdste dependencia entre 2a funcidn y La variable semdnti-
ca en el uso de Los objetos duplicados foumados por pronembres {ndefinides,
pues Los dinectos se {nclinan -como siwmpre- hacia La categonla no persona,
en tanto que Los indirectos Lo hacen hacia La persona [VER TABLA 129),

m) Los objetes duplicados dommados pon onaciencs subsadinadas al conrela--
clonan La funcibn y La variable semdntica.

Nuevamente de encuentra dependencia entre 2as variables, a pesan
de Los escabos datos hallados en esta clase de palabra que constituye algu
108 objetos duplicades. ¥ nuevamente tambidn £os objetos dincetos se incli
nan a La categorla no persona y Los indincetos a La categorla opuesta [VER
TABLA 130).

n} Los objetos duplicados constituldos pon sustantivos al confrontar La po
sdeddn y La vardable sendntica.

Las diferencias encontradas en £os poncentajes de antepesicddn y
posposieion tanto en La categonla persona como en £a no persona, nresulta--
non Lo sufleientemente consdidenables como para que La Ji cuadrada confirme
aa La dependencia entre estas varniables. Los objetos antepucstos presentan
mayor porcentaje en La categorla no persona, mientras con Los pospuestos
sucede Lo contranio [VER TAGLA 131},

o) Los objetos duplicados foxmados pon pronombres ténicos al enfrentar La
posieidn con La variable semdntica.

Nuevamente resulta Lndtil enfrentar estes variables debido ab he--
cho que se comentaba antes: Los pronombres ténicos S{empre son nefenentes
de persona.
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p] Los objetos duplicades formades pos pronombres indefinidos al confnon--
tarn La posicibn con La vardiable semfntica.

Les nesultados de esta comperacibn son muy parecidos a Los comentn
dos antes, cuando sc enfreintaron estas midmas vaniables en Los objetos
constituidos pon sustantives. Entonces se vela edmo La anteposieidn se in-
c&inaba hacia a categonda no peasena y £a posposicién hacia La persona,
Nuevamente se preseita este fendmeno; en Los obfetos duplicados §oamados
por pronembres {ndedinidos tambi€n Los objetos antepucstos se inclinan ha-
cda La sdgnificacion de no persona, y os pospucstos hacia fa de persong,
aurgue no en porceitajes Ldénticod a Los anteriones, V nuevamente La JL
cuadsada congluma La dependencia que a simple vista ya se obsenva [VER TA-
BLA 132},

q) Los ebjetos duplicados foamados pon onacienes subondinadas al conrela--
clonar La posicién con La variable semdntica,

AL igual que en Los {neisos anteriones, Los obfetos antepucstos se
Lnelinan hacia fa neferencia de no persona, asl que de nuevo s¢ encuentra
dependentcia entne Las vaniables {VER TABLA 133).

Hasta aqud el andlisis e {nterpretacion de datos obtenidos en La
Lnvestigasidn, Lo cuales -como ya $e vio- confiuman ampfiamente La mayon
pante de Las hip6iesis planteadas.

Para concluin edte trabajo se presenta a continuaeidn el capliulo
de conelusiones y el apéndice que recopila Las tablas a Las que &e ha he--
cho mencidn,
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1V CONCLUSTONES

A.- LAISHO, LEISMO Y LOISMO

De La dnvestigacidn realizada y Los hesultados obtenidos, de con--
cluye ol uso mayoritario de Los pronembres etimofdgicos en ef habla tapa--
tla, af mlsmo Llompo que Se condtata La vacilacidn de négimen que presen--
Zan verbos como ayudan, enseitar, Leaman, nombran y entender.

B,~ DISCORDANCTIAS PRONOMINALES

En cuanto a este punto se vio La escasez de datos en La discondan-
edn SE LOS pon SE L0, Lo cual impide obtenen una conclusidn confiable; nep
pecto a La otra discordancia en cuestidn -LE por LES- cf estudio muestra
un ndvel bafo de frecuencia, gya que -de enthe trescientos veiniitnés casod
en Los cuales se pudo prescntan el fendmenc- 8600 se dio en veintitads.
Deitro de Las particulanidades encontradas en el uso de e en vez de Les,
es digino de mencddn el hecho de que apanezea mds en Los objetos duplicados
y de &stes, mds en Los pospuestos que en Los antepuedios; asd como también
digng de mencidn ed La apanicion de un objeto direeto siempre en singulan
acompaiiando dicha discordancia,

C.- DUPLICACION DE OBJETUS

1.- Frecuencda de Las durlicaciones

Excste una diferencia muy grande entre el porcentafe de dupbica---
eidn y el de no duplicacidn de Los pronombres dtonos, pues de cinco mil se
senta ¢ nueve objetos encontrados en Las entrevistas, s6Lo seideientos no-
veinta y nueve presentaron el fendineno en cuestidn. Come sc comentaba antes,
esta conclus{dn es nealmente {ntenesante ya que confinma La idea de que
Las duplicaciones no scn simples pleonasmos, s{no que tienen una funcién

dintencicnal.

2.- Posicidn del objeto duplicade

Pen Lo que concdeane a La posdedién del objeto duplicado, La Lnves-
Ligacidn respalda La afémmacifn planteada como hipftesis respecte a £a phe
Jerencia que muestran Los hablantes pen -La duplicacion antepuesta: de Los
selscientes noventa y nueve casos de duplicacidn, cuatrocientos Zrneinta y
ines connesponden a complementos colocados antes del verbo,
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3.~ Funcion del objete dunticado

Tanto al consideran ol total de chjetos encontrades come al consd-
deaar 86Lo Lod duplicados, Cos complementes dndinectos supesan a £o$ dinec
Los en cuanto a Lndice de dupicacidn: de tres mil doscientos ochenta y
dos obfetos indirectos hallados en el thrabafo de eampo, cuathocientod
ochesta aparecen duplicados (14.62%); de mil setecientos ochenta y siete
objetos directos encontrados en (a {nvestigaeidn, doscientos dicelrueve
presentan duplicacidn {12.25%). Pox Lo tanto, de seiscientos noventa y aug
ve complenentos dup€licados, cuatrocientos ochenta pertenceen a La funeddn
de indinecto (68.66%) y doscientos diccinueve, a La de dineeto {31.33%).

4.~ Vaniable demdntica: persona/no persena

AL nctacionan fa vaniable semdutica con el total de objetos dupli-
cadod y no duplicados fommados pon pronombres dtonos, Los porcentajes de
La categorfa persona y Los de La no peasona son casd Adéuticos (13,928 ¢
13.42% nespectivamente}. Sin embaigo, al tomar en cucnta deicamente {08
complementos duplicados, csod porcentafes varlan considerablemente, Desde
este punto de vista, Los objetos que St hefieren @ pensona xepresesntan i
74,108, mientras que a Los neferentes de no persona Les conxesponde s6lo
el 25,89% aestante,

AsL pues, considenande el total de objetes encontrades en Las en--
trevistas, no hay difenencia signéficativa entre el Lndice de duplicacidn
de Los pronombres xeferentes de personn y Los de no peasona,

5.~ Clase de palabra que constituye el objeto duplicado

La mayon parte de £od complementos duplicados estd comsiitulda pox
sustantivos y pronombres ténicos 52.79% y 36.48% nespectivamente). Los
p/:mioml»mA indeginidos y, sobre fodo, €as onaciones subordinadas, presen--
tan porcentajes poco significatives como constituyentes de objetos duplica
dos {12.30% v 2%). ’

Pon £o que xespecta a {as vaniables del informante que fucron tomz
das en consideracidn pana el estudio -sexo, edad, escofaridad y ghupo-, e
La edad La que prescnta mis aelevancia. Esto se debe a que -genchalmente-
de encontrl homogeneidad Lingdlstica en Los hablantes de La Zercera genera
cidn, Mienthas que Las estadlsticas vardaban sus respuesias en cuanto a La
La dependencia ¢ no dependencia en La primera o sequnda generacisn (es de-
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cin, a veees xevelaban komogeneidad y a veces heterogeneddad de use), fa
Ji cuadrada contesiaba negativamente -en €a mayor parte de Las ocasioncs-
al sen analizados Lob datos obtenidos en hablaites de La tercera edad,
tsta conclusidn -hasta clento punto L0gica- nesulta muy {interesan-
e ya que peanite valorw: La importancia que tiene eb fabla de &a gente
adulta {incuso anciana} para fa estabilidad de £a Lengua. De esia manera
Los cambios -inevitables y muchas veces nevitalizadones- se van asimilando
paulatina y sistemdiicamente al mismo Z{empo que sc conserva el orden; de
estn manera se hace posible La mutabilidad e {nmutabilided, dos verdades
Lingillsticas inobjetables, aunque aparentemente contradictonias.
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VALAWGA b Iy TR Y ul s tn I
r
‘; piresra Jo22 D126l 2o few.anf_w fie09) 0 ot ¢ b2
e
U lxedlvectd 132 (0% 708 g6 fre.s0) 22 bS] 3 jan. 205 (o0
|
TOTAL, 154 190,99 o8 lov.oul a1 fvg.ouf 3 _hoo_}aee po.g

X %21.735 +7.81

FOSICHN
[T

~yryca
punl o tever (o ko Joos

1| s 51 2 105§ 32 {232 9 22 20 19

lurree. o i A 11w

11.11{61.01[13,26(29.41 16.34] o

Blros | 232§ as 5 N 109 13 2 1324 4B 22 3

HRUIEN Yhusifas.gio,cofis. 73] 10,24 94.0320.0418.16{as 1 70.56 [53.65] 100

o M 130 209 B0 14 176 201 45 11 154 <a 41 3
TATAL — )
2999999 199.99]29.99199,94{99.914,9.96199.99 139,549, 99)99,99) 100

1




TABLA 52
PRONS. AT. DUPL.

1 N
v
u } §
N Dirgcto. 219 133,31
5
('))mimul FUIR AN AN
n
TOTAL § 699 [99.09
TABLA 53
PRONOMBRES ATONOS DUPLICADOS
ferxo WMBRGS LUILRES %
h‘_gcm_;w MEnr PROSESIZEAL MEDIA RCTLE ICHAL)
benan el 2. F a0 a. | 3a. | ai] 2a.]33. | 2a, | 3a. boTan
F gl
s _tss ]34l 3206 yemtaa4,2 04,614 J41a
u 1Y
\ 20334 36.7024.6339,0337, 931 22,2 30, 13;27.63) 12,39132. 24 31.3)
i
e 7.4( 30 (10,44 5 ]7.2 116.8[10,2 111 | 9.6 | 0.4} 96
' 1
tndirecitlan 6963.29] 75.36] 60,94 62, 04[ 77,71 £9.8:472, 3¢ 6760107, 74 GREE
<
1
I 12,40 15.6) 13,6 8.2{11.6/) 21,014.6)15.2]14.2 $12,4}130,0
borat, {Y9.99]99.97 9999149, 50| 93.99199.99 99,99 99.9499.99 P9.09}9. 99

SEXO ¥ 4,005 »3.841

EDAD ¥ >=1.004 +5.991

ESCOLARIDAD .876 +3.841 GRUPO ¥ =2.377 "16.91
'ABLA 54 TABLA 55
PRONS. AT. DUPL. 0.D. (ESC. MEDIA) PRONS. AT. DUPL. O.D. (ESC. PROF.)
EDAD 12 Sa. uen, 3, gan TOTAL ELAD 22, uen. 34, gen TOTAL,
1] Ly il L 1 ) B 3 Ul * uJ Ay u A
o 5
[ s oot so lrepel az hieonad 2o lerazl e [onbres [ 16 bi1i02] 22 Ys2.30] 38 hio.on
h
p |
My ser agdanod 22 haayal oy bs aed 67 bposs [’ Mutores | 23 14,97 20 J47.61) 43 [s3.08
° U
TOLAL 49 [90.9Y 51 fu9.93] 38 19,99 139 9.99 TOTAL 33 ool a2 [39.99f 81 pw.99
X %1287 +5.991 X *=1.046 +3.841
TABLA 56 TABLA 57
PRONS, AT. DUPL. O.D. (2a. GEW.) . PRONS. AT. DUPL. 0.D. (3a. GEN.)
S COLARIDADL ,.‘,\LL !‘,N. .,é.. eornt | [FSCOLARIDAD Y MEDTH  LkONESIGUAL|  TOTAL
Y n_ i u \ u 1y n_l s
RN ;
I N .( L el ss | se pfAumbies f 1T 1A3:73 22 fe2.30) 39 fio. Ty
x Wejeren | 22 43, \1\ L,97) 45 | 50 . dlhuderes | 21 {55, 20 7,01 41 p1.2y
° l l °
— 51 fw.oo o 09] 90 hoo TOTAL |38 {99.99) 42 }99.99| 0 ho9.od

X ®2.217 »3.841

x2=.466 +3.841



TABLA 59

TABLA 58 . USERES)
PRONS. AT. DUPL. 0.D. (HOMBRES) PRCNS. AT. DUPL. O.D. (MUJSERES
I ST TR L Lty N 3. strnr
] h) H] ! Ay 1 A i Y M N ” N
& p
f Hedia 29 hausal 12 laa.se) e lsd.70 Slucia 23 b 20 {oraf a3
9 < 2 Jwowe] 1 [ o1,
R [
81 profos, |16 lis.s5] 22 Jsc,arlaw fis.23 Bosores. | 23 bl 20 {weud 43 fso
A 1 =2
1 ¢
TomL_ {45 [99.9439 paovfes Pu.uo o] totat | a5 bw.val a1 Jus.wy s6 J10u
2, p
x?=3,667 3,84 x2=.046 23,841
TABLA 60 TABLA 61

PRONS, AT. DUPL. O.T. (ESC. MEDIA)

PRONS, AT. DUPL. O.I.

(ESC. PROF.}

EDAD __1a. gen. | - 2a,-gend - 3a,-gen.-- TOTAL EDRD Tae a2 TOTAL_
3 I 1 n 1 7] ey . A 71 1, L 3, 11 . W
5 &
lork 37_po.57[. 50 (9.50)..52 }6.59]130_[42.28 N Trtires 25 [34.24] 36 46,190 L1 140,34
E
x faieres p o pysap 5115049 01190 157,75 | | %inujeres | v fus.7o}az (s3.6i) w0 o
[99.99 101 {99.99] 307 {99,90{ 129 js0.59 worat, )7y beossolrn Jagow] it buosl
2
x?=10,701 5,991 %2=2.220 +3.841
TABLA 62 TABLA 63
PRONS, AT. DUPL, O.I. (2a. GEN.) PRONS. AT. DUPL, O.I. (3a. GIN.)
LuCOLARTDAL HERIA I RCURGICNA] TOFAL. ESCOLARIDLD HiDTA eOFLY TOAY 2UTAL,
H] on_bos . tn 11, L1 N A n_ta__
s s
Jlates | v0 ho.to) 29 |a.3¢) 78 Hy o worbres | 52 bisosa) 36 Mool sa fr.se
¢ ;
K{mujorau 151 bo.ao] 40 bs.75) 9 Klttiiees |55 )i1a0] 42 ls3.84] 97 in.g
O wotal for  hw,we| 73 bo.ss 7 baus ol 1otrL h07 .99 70 bo.usn]iss hu.e
2
X%=4.547 »3,841 x2=.108 +3.841
TABLA G4 TABLA 65
PRONS. AT. DUPL. O.I. (HOMBRES) PRONS. AT. DUPL, 0.T7. (MUJERES)
EPAD 2a. Lnan as da. o }J._l
i A i L3 i1 LY 11 Y
§
Hodla 50 136.60] S| peatn 51 |hr.51] 85 96,70
i
h
reofos. | 25 [33.33} 36 ho.ve| 61 7.4 ‘,‘Hl'fﬁf“- 48 Hu.4d] 52 143.29) 90 P
(4]
h
TOTAL 75 29,591 08 E‘f.‘JO 16 pa.% v TOTAL 99 R2ERT 99,99 »)A'll') l').-?‘

¥%=.992 +3.841

x%.530 »3.841




TABIA 66 TRBLA 67

PRONOMERES AT. DUPL. DE O. DIR. PRONOMBRES AT, DUPL, DE O. INDIREC.
VARIAELE | ELi SRR T TN VAKLANLE LERSQIA I BLESCNL oL |
E1HANT TSR Y [y 3 —_ (1IN SEMANTIES | 1 LN 3] 1. [TINEY
2 ¥
o o
Slantep. 32 _h3.2a12126 [16,89).058 ?’mlﬂn« 260 bho.enl o |16.64.225 07,24
1
: c
‘l Puspe m 100] o | 1 frosp, 175 19.41] 30 }93.39 205 2,70
o o
A ovoman | T4 39 .900 219 S0 rorat 1444 o9 36 |99.94 400 fiv,0d
x%=46. 461 ~3.841 %2=26.250 ~3.841
68
PRONOMBRES ATONOS DUPLICADOS
TR T LT RAL, DIELCTO JUDIEECD ]
V. SEMAIT, ; B N 2 W Wy T e e PR ey

T
i

Antop. 301 158,100 132[72,02{ 32 [43.24] 126 lﬂo.ﬁ‘) 268 160,500 6 §16.6G)

Puspi, 217 Jat.uul 4y [a7.07) 42 [Ru.750 19 13.10f 175 039.4Y 30 ju3.33

O romro

WOTAL § 510 199.9u) 181 19.99) 74 B0.OY | 148 f)().‘:m A4 P9.99t 36 p9.99

TABLA 69

PRONOMBRES ATONOS DUPLICADOS DE O. DIRECTO

¢ i At Lo gy oo Ve enran, Q. svenun L agen
% S ox i m A3 [N o i} (Y

b ' .
gAI‘.Lup. 105 182,670 12 {137.5] 32 2,24} 9 ) 100 | 158 [r204
1
€{Posp. 22 7,32 20 e2.5] 19 Br.2s] © 0 Gl [27.85
1
Q
a)  TOTAL (127 Dg.vsf 32 1100 |5t j99,99] 9 | 100 | 219 ho.oo

X*31.840 »7.81

TABLA 70
. PRONOMBRES ATONOS DUPLICADDS DE OBRJETO INDIRECTO
DR AL, JeusTraiva (oo sanen s onceeid oo stitounl woma
1 vt y {u ) alw i
)
olautep. 71 ]31.07) 19 (r0.74) 13 praaf 2 Js0 J2is [
1
Clrosp. 132 165.02] 4B(20,25] 22 h2.B5 1 3 60 {205 §2.70
o .
1 qoral | 201 Jod.ouf 237{as.09l 35 {69.99( 5 100 {480 b‘).oﬁ

%%296.575 +7.81



TABLA N

[RIENIEY

176 - 201 f 4% Mo |12 32 9 N S117) 13, bl

hatop, Modoas|raand seoazl sus 12.67] 37.5162.%3] 100 {34.97(79.74[37.14% 40

f 1sa) e8] 41 3| 22

19 o m 490 22 b

v voop, |*pa.eeles. i aroitan, ezt ge] eaohins| o les.ozbo.slezel s

Lif 330 §20Y | b6 IL 127 3 51 b 203 207 kM H
TOTAL

" (s v iv s fuu unlun. 9wl 9o b 100 1s,98) 100 [99,99]99, 94 29, 0% 100

TABLA 72
PRONOMPRRES _ATQNOS. DURLICARAS OF ORIFTO HRINsir)
CIASE Dt § vo {¢, tonico [p, 1muerind o, stiumu,]  TURAL
PALAI LA N 13 A 1) A Y

21 |Ju.uu

g
H

35,29 0 0 T4 |33.78

o Pus. | 103 fo1.0] 0 0 31 62700 9 60 {145 fo.21
T

POrAL [ 127 [v9.99] 32 | 100 | 51 (90,90} 9 100 [ 219 (49,99

X 79,937 +7.81

TABLA 73
PRONOMBRES ATONOS DUPL.
o ol monicn

Claskt b
PALAY A u Ay u .
v,

Persona 169 183,250 237 [ 100 | 35 100 3 .60 314.192.5

o Pars. 386,74 o o L] [] 2 40 6| 7.5

>0 =2 >

TOTAL | 203 Mu.Y9| 237 Jice 36 wo ] s 100 480 |i00

X %=54.696 +7.81

TABLA 74
PRCNCHMBRES ATOROS DUPLICADOS
xil BN R EA 1]

N VAL, T EX BN N 5 ronlea o
M H » 9 |z 35 B
A 153 |wo | 52 3 | za fan] e} o Jrew jun |3
K

.

s frersens) funauf 1o for.e2{ar.a 18.00f 100 {35.29] 0 h3.28 {100 J1ug | <o
i

;\’ il 137 0 Bt jwijoin a i fofo 2
i

v a0 [ear|rusiferad o |es.70] 100] 16,74 0 | o | 40
1 |to per] -
c 7330 (269 {86 | va (122 32151 9 {1 j2127) a8

A | TOTAL £199,99[ 106 [99.99]99.59] 99,94 100 {99.99] 100 ju2.98 | 100 | 100 | 100




TABLA 75

PRONS._AT. DU

n A .
[ Persona 518 {74.10
to Pucs. | 181 125,89
7oTAL | 699 99,99
YABLA 76
PRONOMBRES NTONOS DUPLICADOS
. : NILRES
EoCGLIALEAL FARU LS JROFEGIONAL | . KEDIA DROELSI0HAL
ELALL Nao b 2ap ) 330l 290 3 1n.f 2a,] 3a, } 2a. | 3a,]woT.|
v ! 0.811,2 9.4 f 5.8 [ 20 12 12 9.4 9 0.6
s Al
£ | Poars. 10,96 170,86 (014,11 (10, 72151.7242. 59102 .19 [78.,94166,19 {72, 58174, 10
M
M W36 [ 4.6{64 2.4 |56 fe (2.6 {32
T
é 1o Pers! 29.1% 31,8120, 26146.27| 7,4617.00 [2).05( 13.006{ 27, 4126,09
Mazahise | 13.0) 8.2 J11.6 21,61 14.6[15,2 1 14,2 112.4
\
L TOTALY 39,991659. 91 49, 9:199,99]99.99(99.9499,99 [99.99 99, 99 49, .
SEXO y * =63,889 »3,841 EDAD y %11,785 -5.991
ESCOLARIDAD y’=,608 3,841 GRUPO ¥*=8.491 +16,91
TABLA 77 TABLA 78
PRONS. AT. DUPL. REFERENTES DE PERS. (MEDIA) PRONS, AT, DUPL, PERS. (PROF.)
FORD 18, oL ) i 208 i U O e a2 3 TOTAL.
N [ TR [T u \ [ M n R N A
Huabras 44 30.5%] 56 £A8.2701 47 [43.92[ 147 (40.05 u“‘m““‘“ 29 .45 30 40 59 1907
£
x| tuderes {100 ho.aa) 60 h1.72] 60 156,07 220 50,94 |¥Fiideses | 47 ei.Baj 45 | €0 }e2 y.002
o TOTAL 7% 19,99 5
Lo_"l\ﬂ'i[. 144 h9.991116 9.99 | 107_19.99) 367 139.99 ? 100 151 pasy
x3=9.344 -5.991 X*=.053 +3.841
TABLA 79 TABLA 80
PRONS. A7, DUPL. PERS. {2a, GEN,) PRONS. AT. DUPL, PERS. (3a. GEN.)
L:5COLARTDAG vinis yporgsrvial zons ESCOINRIDND]__ REGTA | PROTESIGUAL] _TOTAL |
u A u 1 1) . n 3 " [ H Y
. s
ltorbras 56 pu.27] 29 {3a.1i} B 34,2 iombres (47 53,52} Ju 40 771 B2,
£
X LBuderes €9 fx.ref a7 5.7 X Mujares (6O 56.07) 45 i) W05 H7.6Y
TOTAL 6 Yy Ny o
o 116 poul 36 Do.sulioa fo.9y ToraL 407 po.evl| 75 100 [182 9.9

x¥=1,905 +3.841

x2%=.278 +3.841
nr



TABLA 81 TABLA 82
PRONS, AT, DUPL, PERS

LUAL
n
oluadta 56_5.80 5 | padta 60 bi.07] 60
13 1.
Flecotos. | 20 [1a.21] 30 |30.06] 59 [16.41 M protus. | a7 ozl s
n 4 -
A 0
ol roran | os Po.oa) 77 juwu.sohic2 ,.,,9«,! 5] _tota 107 [s.uupos
X’=.409 +3.841 ¥?=.024 +3.841
TABLA 83 TABLA 84
PRONS. AT, DUPL. KO PERSONA (ESC. MEDIA) PRONS. AT, DUPL. N0 PEES, (PROF.)
woro Vo, qen | e, gea. | 3a, gen. | TOTAL EOAD i . L Tean_
" By i ) L] A3 ki) A3 [ L[N NS WOORS ) DU DR O DT S
Sitondron 18 _b9,23 23 ba.ow] 32 (7.0 61 63 Jfiesbres [ 12 (3030 2 a2 A0 fu.ae
E
M0 jeroy 4 10,761 11 G211 ) 16 42,0937 laz [ jurou 24 fee.ed 17
. R echadig Nba i St AN
o froran 2 bwas] su bs.oolae tee.ed 100 {100 L toman | 3¢ 5
x%=.870 +5.991 X*=6.677 +3,841
TABLA 85 TABLA 86
PRONS. AT. DUPL. NO PERS. {2a. GEN,) PRONS. AT. DUPL. NO PEKS. {3a. GEN.)
pscotantbin]  mipra T T ESCOLARIBAD HEDIA
JOL 25 U S | L Y o eaddon
4 S
| | vomiras | 23 ba.enl 32 hiaaf as faes nentres | 22 576
[; Mujeres | 13 Ji6. 11| 24 pe.ce{ 37 L1.3d xma&_ 26 head] 17 hrnl 5
o 1
AL . #91
vomal | g6 {09.94 16 [99.99{ 72 ho.o U] o |30 posf o5 fiv.ss] o2
X%=6.727 ~+3.841 X*=.161 +3.841
TABLA 87 TABLA 88
PRONS, AT, DUPL. NO PERS. (HOMBRES) PRONS. AT. DUPL. NO PERS. (MUJERES)
on0 T I PO Tl TOAD aa. T T
N LN OIS R S D O L S I T UG O G DAL OO (RE ) B N
1 e
ol adta 21 fos.al 22 Lag | as 2.l E’ucdu 13 3531 16 a4 20 b4
; Jps.7i 22 R o
1
‘fx-ro:ns. 12 r.ze| 20 |56 ) 40 a0 ‘i}pm(u-. 2 ppan) 17 |sisi 4 fusy
4 g
t| roran |35 [w.99| so hoo | s L‘J-“‘ “laorne |37 bouonl a3 lso.ce] 70 Lol

2
x%=3.896 +3.841 X =1.281 ~3,841



TABLA 89 TAKLA 90

DUPL, PERSONA PRONOMARES AT DUPL, NO PERSONHA
POBICICH {ANTOEUESTA 2 - rasieIon BT LSgA 20TAL
- N LY By L O/ (VR § B e e RS S
1 ¥
U
:':m.ructu 32 po.63f a2 3350 4 i bitreeto {126 105,950 39 138,77) 148 Jia.3 3
C
4 1
Hindirectsd 2369 h3.36 075 P20, C{t4q [BETY 3 fndirecto a l4.54) 30 {51.21 36 §9.84
14 dl
H ’ N
TUTAL § 301 Pul9u LT 159.99)518  Fiaay) AL 132 13,991 49 }9,93] 161 p9.9y
x'=7.838 +3.841 X2=72.04 +3,841
TABLA 91

PRONOMBRES ATONOS DUPLICADOS

T

2900 1 (KU S WATT 05 4 ) BRULaTA,
X Bl
Dlreces 1o 6.8 | &) ‘.‘LM 200,031 42 19,351 §ee bis.ae] 39 e, 7

Twdivead 275 L3051 1205 17,00 | &0y #9,36 1 175 60,69 G ] 4.54f 30 Jo1.23

A

WAL 433 D9.99 {28l DO.59 | 20t L‘J.'J? 31T 99,99 | 132 19,99 49 [99.99

TABLA 92

FRQHS, AT, DUPL. RENTES DE

A ebis g DD —-
CLISE OF { SULTANTIVO] P, TORICY. [a 1N3ED AL
PALABIA n ¥4 ¥ ) nols m_l s

Directo 24_132.43 32 1,891 13 3,96 0 o 74 114.28

Indirecto] 169 37,5632,

o4
)
&=
S
o
&

h0.03 3 100 [444  [85.7)

EEGER]

TOTAL [ 193 [92.991269 D3.Uu( 53 D999 3 | 100 {518 {99.99

X%=19,052 +7,81

TABLA 93
PRONOMBRES AT, DUPLICADOS REFERENTES DE NO PERSQONA
CLASS DT (SUETANTIVO | B TCUCD Y 0L IR Qo SURCRD. SOTAL

[ PALAGEA B_1% i} vl [} H_i_ b n s

3

ulpirecto_|103 l1s.18f O 0 } 33 1100} 9 pi.a3f 345 bo.ip
£

(;mur--rf 38 fera1] o a o 6 2 hB.ael 36 {19.00
o .

Wl wmaL (17 po.se| o @ | 33 ] 100 11 (99,94 181 }99.9Y

X220 +7.81



TARLA 04

ATQHOS DHPLICALOS

BERSIRA .

C DE PAL,

Nz a2 | 51 gl 23 twlo (03] ofnnloe

Plrec. |v 38,40 |11,89] 59,3064, 20{12,43]11.091 33,91 © 175.10) © {100 [81.81

Hicoy f237] 35 S fley [237 }as 3 | o} o 2|

Clinate. W h1Ls1188,1040,69 |35, 71{37.50({n0. 205603 100 [24.81] © o {10

'm.aj

&

*199.99199,9499.99109.9:499.90] 9399199, 91 100 09,99 0 | 10

TOTAL
u Ml 330 | 209) 86 14 | 193 w31 53 3 137 o 33 11

TABLA 95
PRONOMBRES ATONOS DUPLICADOS REFERENTES DE PEKS,

CTASL FORRTEITIVIE P A A oA,
PALAUKA u v n [y w s AR

» '
o

5 ftaps 82_l42.4u 1 133,34 101 [s8.10
1

? rogp, m_{57.51) o 36 |67.97] , 217 hi1.ee
o

| TotAL 393 bu.99l 209 fuo.9u| 53 |oo.gn] 3 lev.ed sie |o.oe

X2=65,357 ~7.81

TABLA 96

PRONOMBRES ATONOS DUPL. REFERENTES DE NO PERSONA

WEIvo) B Torige] B 1upir, | o, SUROED. SOTAL
\ n L) B 1y H [y K] LY

CLASL DE
PALADRA

Dl\ut.ep. 94 168.61 0 a 208 184.64 10 130.99) 132 172.92

Fosp, 43 31.36] 0O ] 5 15,1 1 | 9.09] 49 |27.07

s

1

4

1

L]

m TOTAL {137 {92.99) © ¢ 33 149,99 11 19,99] 161 19,00

x3=5.468 +7.81



TABLA 97

MBRES ATONOS DUPLICALQS
PLRSGHA na
o, pE BaL, 1 s, | BT Ra1]Q.E Se el lerloals BT

T, |

Vo S

o q1vefzon | as{mn { w2272 |9 |0 2] 10

Antep.| L2,33074, 70 02,00 raL 0 42,905 14,70 [32,07]17, 3308, G1] O LA it 10, 00|

a1 0 F] 1

f i w | @ o | 36

Po3p. [ M16.66[5,27{17.67 [21.4) §7.51 [ 15.15] 9,09,

1
o n 13 14 | 193 | 269} 5) 3 1371 0 3] 11
. ToraL |
i 43 0u]39.99]44.90] 09.9:(99,99[99. 61 99.4{93.09]99.99] 0 ]49.99]09.99
TABLA 98*
TABLA 99
PRCHOMBRES ATCNOS DUPLICADOS
0 ws T Cwetoas AR
ALAELIAD. ol LROES 105AL HERIA 'HOF LS JOUAL
D Ja ] 2af3a.t 2e o T 1a. T 40 3a0) 2a. [ Ja, | TOTAL
k= El

1.216.2]) 7.6] 4 7 10.2) 1.8 5.2)6.6 8 60

SuBLi \
sustant.
p jSuatan 55,0014, 2456.52[48., 73 [60.34 17,22 26.03 3421)6.47 | 64,51 47,21

1.6 1 1.6 4.kl 18

o

i
=
&
S

2.215,2 31.6_153.8

) .
b, TSnico) 29,0 }40, 1L 44,74 21,94 16,96 |37.9465.75[47.3(136.61 {29,031 18,48

t.4) 1| 1.2] 2.4 1.0 |3 1 2.81 1.4 .6 22.6

1
P, Indcl,] ilo: 12020 3,64 29,200 15.5(13.69 6.84[10.42| 9,651 4,63 f2.30

RER) 9 0 B2 ]2 ] 1 2 2.8

)
0. SuLot ] 1.y 2.5 0 o S.17} 92 1,36] 0 }7.04]1.61]2.00

“ N

12,41315.6413,9) 8.2 § 11,6] 20,9 14,6) 15,2 14,2 12,4 1139.8
a] TeTAL

32.99,99.0129,9199.99 |29 .90 199. 99 99, 90fu9 a4l 9990 9.!_:2&1};.95.
SEXO y?=3.959 7,81 EDAD ¥ =9.230 +15,592

ESCOLARIUAD (379280 »7.81 GRUPO x2=a4.258 +40.11

*la tabla 98 es la misma que la 16,

121



TABLA 100

TABLA 101
PRONS. AT. DUPL, SUSTANTIVO (ESC, MEDTA} = PRONS, AT, CURL, S ar (,TLX}QP‘,’,)
wae | . Ao | e i s |
rn LY u L i} & WU O OO . T M R R ) N

5
g flordires 20 37.73] 35 [46.€ 55 hiod

8
ilombres \ 36 [41.37 N 62 139 | _60 i 106 {52.47
E

Ha Joran l 51 |wa.62] 19 35 | 26 40 G 147,52 * Majurey 33 02,26 40 {43.33] 7 LTn

“ .
TOTAL a1 [r9.90] S0 |wo |65 \wo 212 [99.99 TOTAL 151 Louu} 7 fioaund e Lasy
%3=7.589 +5.991 x?=1.010 +3.841
TANLA 102 TABLA 103
PRONS. AT. DUPL. SUSY. (Za. GE PRONS. AT, DUPL., SUST. (31, GEN.)
:SCOLARIDAD AN LS IGHAL] — IUTEL \scoranIpan | PEPLA _TIOrEs onal) | TOTAL
N 1 \ pe——— JRLIIN O TR (BRI O 300 DU I X
5 5
cluomres |31 |82 | 20 h7.73] 51 ko5 R llcnbros | 35 160135 l4fubhl7e. k2.
Xluugorus 119 [38 | 23 |2.20] 52 [s0.4 pfidores |26 1 40 a0 Ju3.53]
TaTAL |53 | 100 | 53 }9.99)103 9.9 “ aom o5 Juo {on lore s
X%=6.059 5,991 X =2,484 +3.841
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