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INTRODUCCTION

EL prineipal objetive que me ha motivado para La --
elaboracidn de La presente tesis, proponiendo una reforma a
2a §naceibn 11 def anticulo 74 de La Ley de Ampako, ed que -

" Zos Legisfadones tomen en cuenta que en dicha §raceidn, no -
" Gnicamente estd afectando £a garantia individual violada a -
La pensoﬁa, sdne que hay casos en Los cuales afecta a sus pa
ondentes conéanguﬁueoo, a su familia, el caso concreto que --
" nos ocupa en esta proposiciin de nefoama, es respecto def da
fio monat queocasiona a La familia, el despretigio a La hong
nabilidad de La misma cuando af sobnescense ef Juicio de Am-
ﬁano por muente del agraviado se confinma &a sentencia, y en
esta fraceidn no se contempla este dafio moral que sufre al -
sobrescense el amparo, y pon Lo cuaf consideno que deberla -
peamitinse La continuidad de dicho juiclo, toda vez que no -
puede sen reparable pon otno medio Legal y de concederse que
se continiie, se puede Logran éue se conceda £a protecciSn de
La justicia fedenal y con ello dejan a salvo La honorabild -
- dad, ef buen nombre y ef prestiglo que se ha Loghado en fa -
familia. '

Conaideno que es de suma importancia para que 3¢ tgr
me en cuenta y se Legisle sobre este caso, pudiendo con ello
nesofven edte tipo de sdtuaclones que con mucha frecuencia -

Cen ka actualidad se dan.



Espero que con Los nazonamientos planteados en fa .
paeaeﬁta tééié, con Las opiniones .de fLustres juristas y con
La apontacibn que en Lo particular se expone, sc¢ tome en con
Aidenacéﬁn para que se LLeve a cabo fa refoama de £a menclo-
nada fracelbn. de dicho articufo concediindoseles ef derecho
de continuan el Juicio Constitucional, asi como La interposd
eidn def mismo, haciendo La aclaxracidn siempre y. cuandp se -
encucntre plenamente justificado La afectacibn que sobre La
honna, Ra neputacidn, el prestigio, La famifia afecte La xe-
solucidn que se Lmpugna, toda vez qué con La prohibicdibn que
.actualmente tiene Ba lLey de Amparo, se tlega a Lesionan in -
cluso Los Lhteneses patnimoniaéeé de Los descendientes 84in -
que exista recurso alguno que pudiera hacen valer y conce. --
‘diéndoseles La proteceidn de La justicia federal puedan de -
far, como ya se mencion§, a safve su buen nombre ¢ néputg -

elLdn familian., . ~




CAPITULO I
" . PRINCIPIOS REGULADORES DEL JUIC10 DE AMPARO m

EL Juieio de Amparo, consdiderado como un recurdo -
llato. sensu) funldico procesal, o en sentido stnicto sensu
como un. verdadeno fulcio pliblico de control constitucionak,
presenta el aspecto de una acelln cuyo titular es el quefo-
40, y se funda y vive en un conjunto de paincipios esdencia-
Les que constituyen no s6Lo su caracterlstica distintiva de
Los demds sistemas de preseavacidn constitucional sino sus

exceladtudes y ventafas aespecto de £€s.tos.

Dichos pu‘nci.pia# o postulados b&sicod del Juicedio

de Amparo se encue‘ntnan contenidos .en el artlculo 107 de La
Constitucibn que propiamente es el precepto conativztuaionaf.
/complemen,tan.éo'det aluti_;cuf_a 103, que conu:gﬁa Los casos ge-

nenates de procedencia.

I.- Principio de fa iniciativa o {nstancia de paxr-

Le.

Tiene du origen ken el articulo 102 va 2a Constitu- .
eibn dev 1857; se encuentra en fa fraceidn L del arnticufo --
107 - de La Canta Magha vigente, reglamentada en el articulo

euauvov' de La_ ley de Amparo y durante mds de cien ajcs de vi-

da de La {nstitucidn ha sdide ratificade por La .}um’.opnude:i--

{1) - Basado en Burgoa Ignacio. Juicio de Amparo, MExico 1982. Décima -
octava Edicidn, Editoalal Poarda, S.A. Pigs. 267 a 312
R. Padifla Jos€. Sinopsis de Amparo. MExico 1978, Sengda E:{cmﬁu.
Cirdenas Editon y Distrébuidon. Pags. 23 a-44.




cia de La Suprema Conte de Justicia de La Nacidn.

Es pledra angular del Juiedio de Amparo, porgue el
gobernado es el titulan de La acci@n; 0 sea que el paﬁticu'
. dan |personas fisicas o monales y por excepeddn Los Grganos
del gobienno de? estado), tienen en sus manos el {nstrumen- .

Zo - pana hacer efectivas Las ganrantfas individuales.

En otnos sistemas de control constitucional y e -~
gal como et Grgano politico de 1836 y el hibrido de 1847, -
este Gibtimo creado por Otero, Los Grganos .del edtado son --
L0s encargados de dehunciar as vielaciones al sistema juni

dico, con ofuido def pueblo.

En nuestno sistema juridico Gnécamente el agaaﬁ£a~
“do puede ejencitar al Grgano jurisdiccional para que ponga
en actividad una aceidn que se 4Lntenta cuando €ste ve viola
dos sus deﬁechoA en Los cados que seiala el articulo 103 de -

© La Constitueidn.

Para que el agaavia&q pueda intentar una accifn de
amparo, necesdarliamente implica tenea uﬁ deaeéha'y que &ste k
haya sido vio2ado no pudiéndosele neconocen tal cardeten de
agraviado a aquﬁt en que nada persudique ef acto que d4e re-

clama.

Pana el ejercicio de fa accibn .de amparo necesaria



i

mente implica des condiciones: paimeramente un derecho y s¢
gundo La violacibn de Este, 44 no existe el denrecho Ligica-

mente La vioLacibn no es posible que exista..

EL frganc juniddiceional no puede obrar oficiosa -
mente intentando una aceidn de amparo, ya que siempre serd

a indedativa o instancia de pante.

11.- Principio de La existencia del agravic perso -

nal y directo.

Para poder hacer un estudio exhaustivo de este ---

principio primeramente debemos analizan el significado de -

“agravio o qué se entiende por parte agraviada.

Pox agravio entiendo: Lesidn, daiio o perjuicio ~-

.ocasionado por una nesofucibn judicial o administrative, --

por La aplicacidn indebida de un proceso Legal o por falta
de apllcabé&n def que debi6 regin el caso susceptible de --
fundar una Lmpugnacidn centra fa misma, y por Leyes que vio

Len ganantias individuales.

Sobre fa palabra penjuicio, La Suprema Cornte 308 -
tiene que debe entenderse no en Los téaminos de lLa ch'C£ -
Jzz, como lﬁ privacifn de cualquier ganancia Ziciﬁa que pu-
diera habense obtenido dino como sinénimo de osana.que'ae,»
fiace -a Los dereclios o intenreses de una persona. fel

(2)>¥ Citado vor R, Padiffa JosE. Sindpsis de Amparc. México 1978 Se
. gwda Edieidn. Cardenas Editor y ULACRLbuLdOA. Pda. 25.



Para que pueda coudi&édaﬂAa conmo agaavio el daite
o perjulelo caus ado ncca&aa&amente requiene que sea ocasdo-
uada por La autadead al v&otan una garantla individual, pa
ra que el agravio tenga efectos junidicos dentro del Juicio
de Amparo debe sea una persona deteaminada como ya Lo habia -
menelonado en el primeno de Los prlnedplos, &4 no se viola
un dernecho personal no puede intentanse una aceddn de ampa-
ro, como condecuencia de eflo 84 no causda un agravio cn'daﬁ
ma personal ne puede reputanse como agravio desde el ﬁunto

‘de vista constitucional.

EL eniterio Legal es en el sentddo de que el Jul -
eco de Ampanro dnicamente pueda deguiise por La parte a quien

“perjudica el acto o La Ley que se reclama.

La desobediencia de este paincplo pox parte del --
quejabo provoca que se 44£ue en fas causales de <improceden-
IC4a bien de ta fraceion V o de La V1 del antfeulo 73 o hag
Xa eh Los. casos del sobresimiento 6ena£ada por La {racedldn

111 det-antlculo 74 de £a Ley de Ampano.

I11.~ Principdlo de £a prosecuciln judicial ded ampa-~

NO.

‘ Este principio implica que necesaniamente sc debe
. cﬁtablan un- auténtico procedimiento ante el 6rgano jurisdic

cional, obseavindose en el mismo todos 2os pasos y formali-
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dades judiciales en el paaccdémienta, en La tramitacidn del

Juicio de Amparo se suscita una veadadehra controversia enta
blada entre el quefoso y La autoridad responsable, como Las
prineipales pantes del juiclo en el que cada uno de effos -

defiende sus nespectivas pretensiones,

EL enunciade def articulo 107 Constitucional esia-

“blece que todas £as controversias de que hapla el articulo

~103 de £a norma suprema se sujetarin a Los "procedimientos

y foamas del oaden juridico" que deteamina Ra Ley,

Este enunciado indica que el amparo es un -fuicio o

proceso que se tramita ante tribunales edpecializados y en .

_que Las paates tienen oportunidad de hacenr valen sus dere -

chos.

Este prineipio de prosecueibn judicial, ‘caracteni-

L za a£ sistema de conthol conétLtucLOnaL como Lo es el Jul -

eio de Ampaao en oposdicidn a &a falta de contnal condtitu -

cional, cuyo efjemplo en México es el suphremo poden conserva

dor establecido en La Constitucién de Ras siete Leyes de --
1836, en que dus hesoluciones e dictaban sin sujetarse a -

ningtn procedimiento previamente establecido.

La aceddn de amparo que Lintenta el quejoso en con--

tha de La autoridad responsable no Lmplica que se ataque @

€sta en cuanto a su actividad intgghat que nealiza sine @ni




Cca y exclusivamente a aquel acto que produce £a viotaci6ﬁ -
sdendo dli que, 84 el Gngano junisdicelonal dectaa& éuc La
aceibn intentada fue pnabada, Este ondena £a neparaciln con
secuente, vofuiendo £as cosas al estado que guardaban, 2a -~
autonidad responsable noyauane menoscabo alguno en su.pres-

tigio y neputacidn.

En este prinedpio se deben de LLenar deteaminado -
,t;ﬁo de nequisitos de La demanda, ajustanse a fLas gormalida
'deé que seifiala ef anticulo 116 de fa Ley de Amparo. Se £&e
va un auténtico phocedimiento que de ajusta a £as 5aama£4da
dea det derecho procesal en cuanto a su substanciacibn, &4-

) tuA, demanda, conteetacian, audiencia de pnuebaA, alegatos

J AentencLa.

1V.- Principio de La nelatividad de Las sentenciasd

de ampanro.

Este prineipdio conocido como La 6anmuLa Oteno, con
siste en que Las sentencias de ampanro Aoeo protegen al que-
§os0 0 quejosos que £itigan en el julcio y obligan dndicamen

te a Las autornidades sefaladas como nesponsables.

EL concepto antenior ha sido aclarado por La-jundis
prudencia de La Suprema Conte de Justicia de La Nacién al -
establecen "que‘coaneéponde cumplin Las sentencias de ampa-

20 a Las autoridades que §iguxancn como rcsponsables y Las




! demao que ponr naz&n de sus 6unc¢oneA tengan que Lntenuenaa

-en La e;acuc&én del gallo." (3]

Genenalmente La sentencia dictada por un Sagano !u
rnisdicelonal tiene efectos ERGA OMNES, asi como el caso de
una sentencia definitiva de posesibn ante La cual pnctendig
- se nebatinse de nuevo una situacidn junidica nelativa af --
:miéma estado juridico resuclio mientaas que el amparo, como

ya sc edtablecid previamente, Las sentencias que en el ampa
20 se pronuncien s3Lo se ocupardn def quefoso en panticulak.
esto es, hace una declaracifn personalisima que 86Lo va a -
benegician al ‘agnaviado que {nterpuso el amparo, Limitando-
de Los efectos solamente a €L, aiin cuando existan otnos su-
jetos que se encuentran en La midma ¢itudc26n de 4indefen --

A/chn de aquél que interpuso el ampanro.

EL paincdpio de La nelatividad de Las AentencLaa -

en £a Constitucibn de 1857,

La {nfluencia {deolfgica de 0tero en ek constitu -
) yente de 1856-1857 sc manifiesta en La segunda parte del aﬁ‘r

ticuto 102 de fa Constitucibn del siglo XIX, af expresans
"Lh sentencia scrl sdiempre tal, que 8580 se ocupg
)u‘x’de individuos particulanes, Limitéandose a protegenlos y

{3) = Citado pon R. Paditla Jos&, Sinbpsis de Ampato. MExico 1978, Se.
gunda Edicidn, Cirdenas Editor y Dcatncbuc(wa.
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ampararfosen el caso especial sobre el que verse el pxocese,
ddn hacer ninguna dcclanac&on general al aespecto dc La. ey

o0 acto que Lo motivare." t4l

EL principio de La relatividad de taA sentencias -

en £a Constitucibn de 1917, '

.

Se encuentra en La fracedidn 11 del anticulo 107 de
La Constitucién vigente al seiialarse que fa sentencia sexrd
sdlempre tal que sGLo se ocupe de individuos paatécu{aned, -
| Limitandose a amparantos y protegenlos en el cado especial
sobre el que vease £a quefa, sin hacer una declaracibn gene

ral nespecto de La Ley o acto que La motivare.

La Juridprudencia de La Suprema Conte de Justicia
nespecto a La obligatorniedad del cumplimiento de Las senten
eias habia sido siempre en el sentido que 4680 conrespondia

a fLas autonidades que §iguraron como nresponsables.

“Un nuevo y mds acentado critenio juuépaudenaa[-
ha emitido G&timamente nuestro méxtmo taibunal al sostenen
que "No solamente fLa autorldad que haya §igurado con el ca-
ndcten de hesponsable en el fjuieio de garantias esid obliga
da a cumplin La sentencia de amparo, sino cualquiera otra -
autonidad, que por sus 6uu¢£ané5 tenga que intCAveném en La

{4) ~ Citado por Burgoa IgnaCLa Juéedo de Amparo. MExico 1982. Octava
EchLﬁn. EdctamLai PoAAua. S.A. Pag. 275




ejecucidn del fateom, 5]
V.- Principio de definitividad.

Este principio no Lo condagraba £a Constituelbn de
1857, se encuentra regulado en Las fracciones 111 y 1V del

anticulo 107 de La Condtitucién actuak.

Esthiba en La obligaeifn para ef quefoso de agotar
todos Ros necunsos o medios de defensa existentes en La Ley
que nige el acto reclamado antes -de emprenden 2a aceidn de

ampanro.

Con Ra implantacidn de e#te principio se paetente
dan opontuniéad a Los gobeanados para que impugnen Los ac -
204 de autoridad utilizaﬁdo rnecunsos ondinarios. y que el am
baao sea un medio que proceda 46Lo en Lo que podemos LLaman

de manena extraoadinaria.

Los medios de impugnacdifn o recursos que es necesa
rio-agotan antes de promover La accibn de amparo, deben te-
nex pon efecto modificar o nevocar £os actos que se Lmpug -

nen; &4 no tienen ese fin su utilizacibn no es obligatoria.

La Suprema Conte de Justicia de £a Nacién se ha --

(5) - Citado por R, Padilla Jos€. Siu&pdid'de Ampano; México 1978, Se-
gunda EdiciOn. Candenas Editor y Distucbuider. Pag. 37
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pronunciado porque ante La existencia de un posible tecuise
contna Lo4 aclos reclamados, se admite la demanda sin pes -
fuiedo de que despuls de esclarecida esa duda se decaete el

Aobneaeémienta.(él

EL aqcatamiento de este principio es una exigencia
de Las fracciones XllI,‘XIV ¢y XV del articulo 73 de La ley,
porque el taibundl de amparo tiene impedimento fegal para -
admitin La demanda. En caso de que La admita pox ennon, ta-
Lmprocedencia se traduce en sobresedimiento congoame a La --

§raceidn 111 del anticulo 74 de £a propia ley de Ainpano.

Es claro que 84 La Ley del acto neclamado estable-
ce necurso o medio de defensa ondinanio, entonces se ecuen

.tna-expedita La via de amparo.

AsL misma, para que el quefoso tenga La obligacidn
de agotar previamente Los necursos ondinarios Legalmente --
existentes antes def efercielo de La aﬁcé&n de amparo debe
‘exisiin una nelacibn adecuada idénea, es dedia, qﬁe el me -
dio de £a defensa esté pnevi#to en La Ley rectora del acto
cstablecdido en 5§nma expreda, es deeln, que dicho recurdo -
se -encuentre procedente para que se combata dicho acto y no
pon simple analogia se considene que procedia el henc{onadi

necunso .-

[6] - Citado pon R. Paditla José. Sindpsis de Ampano. Néxico 1978, Se-
gunda Edici6n. Chndenas Editon y Distribulidon. Pdg. 26.
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AL nespeeto L& Supnema Corte de Justicia de La:Na-

eifn ha sostenido una tesis que establece Lo siguiente:

"Pon no habense agotado Los nrecunsos, el julcio de
amparo s6Lo puede declarse {mprocedente 84 nesulta induda -
ble de Los zé&nminos de fa- Ley que es0s recunsos se estable- .
cieron para combaiin actos de Ldéntica naturafezacque Los -
neckamados y no Gnicamente para combatin actos gue xieugu -
con Est0os clentas semejanzas o que provienen de £a misma au

tonidad", {7
Excepciones al Principie de La Definitividad. .

Por La gravedad def acto neclamado y perque en- ca-

50 de consumanse dejarla sin materid el fondo del ampanro.
Cuando el acto neclamado imponte pefignro de priva-

cLdn de La vida, deportacién, destienno o se Lmponga afguna

.de Las penas prohibidas por el axrticulo 27 Constitucional.

EN MATERTA PENAL.

7.- Contna Gndenes de aprehensién pon sen una vio-

Racibn dinecta al articulo 16 Constituclonal.

{7t - Cando por Burgoa Ignacio. Juicio de Ampano. Mécho 1982. Déccma
octava edactan. Editonial Pornda, S.A. p&g




14,

2,- Contaa auto de foamal prididn por sea una vio-

Lacibn directa al anticulo 19 Constitucional.

3.- Por violacidn al anticulo 20 fracciones 1, ---

CVIIT y X de La Constitucdidn,
EN MATERIA MERCANTIL, CIVIL Y ‘LABORAL.
Por falta de emplazamiento al quejoso.

"Contra actos dentro de judcio que afecten a teraceros

extraiios o terceristas.
EN MATERIA ADMINISTRATIVA.

"Cuando La xeconsideracidn administrativa no estd
expresamente estableeida por £a Ley del acto, io puédekde-
sechan de plana. Conforme a estfa tesds, cuando dicho me -
dio de defensa no estd consignado Legalmente sino de hecho
duéle intenponer , el ampano es procedente contra el acdo
matenia de La neconsideracidn sin entablar paev4amente EETE

ésta. ni8)

Uzra salvedad consagra La Jurisprudeneia de £a Su
- prema Conte conaia{cnte en que, cuando el acto autaaitanio»

sea susceptiblfe de impugnanse pox dos o mds Aecunsos cuyo

(8) - Citado por Bwrgoa Ignacio. Juicio da Ampano. México 1982, Dleima
octava chcLJn. Edcton&al Fbanda S.A. - Pdgs. 288,289, -
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ejercicio se seleccione por el agraviado no es necesario --
que se agoten ambos antes de entablanr fa aceibn Constitucio

nat,

"Junisprudencia de neferencia.- Aunque £La Supaema
Conte de Justicia ha sentado Jurisprudencia en el sentido -
dﬁ que el Juicio de Amparo no phiocede contaa actos que no -
dean definitivos, zamﬁiéa ha resuedto en numerosas ocasdlo -
nes que dicha Jurisprudencia no tiene aptiéaciﬁu cuando £La
Ley seitata dos vias para reclamar contra un acto administaa
tivo, La administrative y jurdicial, y que ya se ha hecho -
uso de fLa primera, porque afn cuando procediera también La
‘segunda, habiéndose ya estudiade y discutido el qﬁe se repu
ta étenta&aaio y oido al quefoso en defensa, senia innecesa
nio exdginfe fLa prosecucdidn de un segundo procedimiento, .-
s4in beneficio para parte alguna de Las L{ntercsadas, y 81 --
con notable perjuicio para Las mismas, por demora para obte
ner-otra-rcsolucibn definitiva en otro procedimiento, pehro
sobre La misma cuestidn ya resuelta en un pnocedimicntc‘oﬁ-
tatiuo."(g)

"0tra excepcdiln La instituye el anticulo 107 Cons-
titucional fraceién 1V que consiste en que et aghraviado no
estd obligado a entablar ningln recurdo, fuicio o medic de
defensa Legalmente éAtabLecido contna el acto de autoa@dad

agnraviante, s4i con motivo de su inteaposicibn, La Ley que -

(9) = Burgoa Ignacée. Julcio de Anmaao. MExico 1982, Déccma octava cdc
cifn, Editonial Poaa(a S.A, Pig. 289, .
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Lo nifa exige mayonres requisitos que Lo$ previstes en la --
Ley de Amparo para otorgar £a suspensidn o -por mayoria de -
razon, 84 dicho recurso, juicio o medio de defensa fegal no

suspende Los efectos del acto Lmpugnable.

Existe salvedad de que cuande L0s actos emanados -
de atglin procedimiento afectan a terceros extraios a.62, &s
‘208 no tienen La abligacién de {ntenponer ningin recunso oa

dinario, s4ino que pueden Limpugnarfos directamente en ampa -
xo. w(10]

EL Amparo Contra Leyes.

Sea que &stas se Lmpugnen como autoaplicativas o a
través de un acto conecreto y especifdico de aplicaczén, no -
nige de modo absoluto el principio de definitividad,” En --
otras palabras &4 el acto reclamado Lo constituye una Ley o
unr neglamento en sus misdmos considenandos, el agraviado no
Aélo estd constreiido a agotan ningin necurdo, juicio o me-
dio de defensa Legal que se establezca para atacar cualquien
acto de autonidad en que apliquen, 8ino ninglin otno conduc-
to ordinario de impugnaeidn, pudiendo ocurrin dixrectamente

el ampano.

Tercenod Extrados a un Juiedo o Procedimiento.

.

" Otra excepeibn af principio de deinitividad estni-

{10} = Burgoa Tgnacio. Juicio de Amparo. MExieo 1982. Décima Octava Edi
clon. Editornial Pornia, S.A. Plg. 291,
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ba en La hipbtesdis de que el aﬁto mec@dmado aﬁeéte a terce-
ros extraios al juicio o procedimiento det que &ste emana,
de tal manera que dichos tencenos puedan entabfar fa qccééh
cons tituclonal sin agotar prevdiamente Los medios ordinanios
de {mpugnacién segin La fracelln XI1 def anticulo 75 de La

Ley de Ampano.(I’)

VI.- Prainedipio de Eatniéto Derecho y La Facultad de

Suplin La Quejsa Deﬁécicnie.

Estos principios, junto con el #e La refatividad -
7/
de Las sentencdas, nigen Los requisitos que deben £2enan --

Las sentencias de amparo.

EL de estricto denecho estniba en La obligacidn --
que tiene el Tacbunal de Amparo de analizar £os .conceplos -
de violacifn heehos valen pon el quejoso s4n estudias ni ha
cen consideraciones de inconstitucionalidad sobre aspectos

que no contenga fa demanda.

ét de La suplencia de a queja deficiente es opues
to al anterion y consiste en el debern que tiene el Juez o -
‘Tniﬁunat de. Ampano .de concretarse a estudiar Ros cohcaptaa
de violacifn expuestos en La demanda pan‘et quefoso, s4no -

en hacer valen oficiosamente cualquier aspecto de anonAti-

(11) - Burgoea Ignacdo. Jucio de Amparo, MExico 1982, Décima octava’ Edd
. cibn. Editonial Pomnlia, S.A. Pag 294.
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tucionalidad que descubra nedpééta a Los actos arcclamados.
Principio de Estnicto Denecho.

No se encuentra regulado expacsamente en €a Constdi
tucibn; Lo descubrimos Lnteapretando en sentido contraxio -
Los parrafos segundo, tencero y cuanto de €a fracedidn 11 --

del antlculo 107 Constitucional.

La Lley de Ampano, en su scgundo p&rrafo del artiecu
Lo 79, Lo negula directamente; se descubne interpretando a
contranio sensu Los plnnrafos segundo, tencero y cuarto de?

:

articulo 76.

ES un padincipio de mucha tradicdién en e ampanro, -
pero a partin del segundo tercio def presente siglo, La doc

trina Lo ha considenado caduco y obsoleto.

EL constitucionalista Felipe Tena Ramirez, canaédg
na el principio como un foamulismo inhumano y anacabnico, -
vicetimanio de La justicedla. . EL misdmo jundsta aiade que Este
sacrigica Los denechos gundamentales de £a pensona al rigon.

'ae La 56nwa£a, al tecnisismo sutil, que requiene el servi -
‘edlo de pnoﬁeaébnéétaa eminented, que Hoedtdn al aleance de-

"2as personas de cdcasos necursos, Los que quedan a menced -

de un contrincante mfs hdbil; se paemia La destreza y no se




persigue La jubticia.’z’

Materias en que debe ser obseavado el prineipio.

Materia Civil.- Siempnre que no sc trate de meng -

red o Lnecapacitados.

Materia Administrativa y Agraria.-  Cuando el que-

fos0 es pequeiioc propLetario.
Matenia Laboral.- Cuando el quejfosc es patadn.

EL principio rige no solamente en £a paimenre £ing -

fancia cuando de dictar sentencias de amparo se trate, 8ino

tombiln al nesolver pon La Suprema Corte de Justicia o el -

. Colegiado sobre el recunso de revdisdlén.

Facultad de Suplir Ra Queja Deficiente.

No ‘debe confundirse £La suplentia de fa queja defi-

ciente con La suplencia del ennon.

La suplencia del eanon se traduce en coxregin al -
glin. ennon pon una equivocada citacidn o invocaciln de La ga
rantia individual que el quefoso estima violada, segln o -

establece el praimen planafo del anticulo 79 de La Ley de Am

{12) - Bungoa Ignacio. Juicio de Ampano, MExico 1982, Dfeima Octava Ed(
cibn. Editondal Poanda. Pdg. 296, .
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paro, 84in cambian Los hechos o concc'pto.s de violacidn ex --

puutbA' en La demanda.

EL anz;cuto 76-BLs nos dice:. Las autoudadcs'-qué_
conozean del Juielo de Ampano deberén suplin fLa deficie neia
de Lo& conceptos de u'o.zacwn de La demanda, asi como C.a de
Los agnravios- fonmulados en Los necunsos que esta Ley .08 ta -

blece, conforme a Lo sigufente:

1.~ En cualquier matenia, cuando el acto nreelamado
" se funda en Leyes declaradas inconstitucionales pon £a. ju -~

nisprudencia de ga Suprema Conte de Justicia.

11.- En matenia penal, La suplencia openard aba an-

tte fa ausencdia de conceptos de violacibn o de ugaav’ios; del

“oneo.

111.- En materia agrania, conforme a Lo dispuesLo -~

por el antloulo 227 de esta lLey.

1V.- En matenia fLabonal, La suplencia s6Lo se apli-

cand en favor del trabafadon.

V.- En 5avo/c'de Los menones de edad o Lneapace-s. -

VI - En . otras matenias, cuando s¢ advierta que ha -

hab&da en contra del quejoso o del particulan recunncicte -- .
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una violacibn manifiesta de La Ley que Lo haya dejado sin -

déﬁenaa."S)

Este arilculo se conthapone con el articulo 107 --
Constitucional, frace 11, tratdndose en materia penal en. el
‘sentido de que en cualquien caso ¢ Aixuacién operand La su-
plenceia de La queja siendo que este antlculo seiiaBa Los ca-
405 en que podrd suplinse, &stos son cuando se encuentre --
que ha habido et contra del aghaviado una violacibn mani --
_f4esta de La Ley que Lo ha dejado sin defensa y cuando se -
Le haya juzgade por una Ley que no es exactamente aplicable
at caso, aé{ymidmo es contradictonio del articulo 76 de La-
" propia Ley de amparo que en el mismo case que el articulo -
constitucional, esto es que con esia diépadiciﬁn se suple -
en todas Las matenias y en el casoc que sea y con ello el --

principio de estricto derecho queda restringido.

Por Lo que se refiere a La suplencia de La queja -
deficiente por ‘Lo contrarlo sdignifica que el Tnibunaé de ‘Am
paro podrd o deberd perfeccionar La queja o demanda hacééb
do Qalen hohceptaé de viofacién que el agraviado -no incluys.
Esta facultad de suptin La queja degiciente estd muy en bo-

‘ja actualmente y su extensibn constitucional, Legal y funds,

prudencial bien puede calificarse de exagenrada.

En torno al tema Ra doctrina se encuentra dividida,

{13) - Nueva legislacibn de Ampanro ReﬁéAmadﬁ.
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A Los defensones del estricto denecho se Les califica de --
reaccedonanios y a Los que profesan La tendencia & suplir a
deficiencia de £a que}a por su actuacidn L{nneflexiva se Les

tiene como demagogos.

EL anticulo 76-Bis se contrapone con La Jurlspay -
dencia, £a Ley de Ampaﬁa y La Consdzitucibn, toda vez que la
Junisprudencia establece que el paincipio de estrieto dexe-

cho debe observanrse.

Los dos paineipios son necesarios en el ampado,‘--
aunque es de deseanrsde que no sea tan algido el de estricto
derecho, ni tampoco se amplie tanto el de La suplencia de -

La quefa,
Matenias en que debe observarse esta facultad

‘Cuanda exista Junisprudencia en que haya declarado
Leyes Lnconstitucdonales por La Suprema Conte de Justicdia -
{pdrrafo segundo de La fraccién 11 del anrticulo i07 Consti-
tucional y panrafo segundo del ant{cuta 76 de fLa ley de Am-

panro).

En matendia penal.- - Cuando se encuentra que ha ha--:
bido en contra del agraviado una viofacibn manifdesta de. ta
Ley que Ro ha dejado s4in defensd y cuando se Re haya juzga-.

do por una Rey que no sc .aplique al-caso. [Panrafo teaceno
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de fa fraccidn 11 det anticufo 107 Constitucional y pérrago

tenceno del articulo 76 de La Ley de Ampanrol.

Matenia Laboral.- Cuando el quejoso es La parte -
obaena y se encuentra que ha habido, en contad def ‘agravia-
do, una violacidn manifiesta de La Ley que £o ha dejado s4in
degensa. {Panafo tercero de La gfracceibn Zf del articulo 107
Constitucional y phanafo terceno del ant;culav76 de 2a Ley -

de Ampano).

Cuando ef quejoso sean menonres o incapaces. [Piara
fo. cuarte de La 5aacc16n 1T del axticuleo 107 Constitucional

y pirrago cuanto del articulo 76 de La Ley de Amparo).

Matenria Agraria.- Si Los quejosos son nlcleos de
poblacibn ejidal o comunal, o bien se trate de ejidatanios
Y ecomuneros en particular. (Phanrafo quinto del articulo 107

Constitucional y articulo 212 de La Lley de Ampaxc).
VITl.- Principio de Procedencia del Amparo.

Este principio bdsicamente se rcficre a La clase -

de amparo que se pretende inteaponer,

; Entiendo para tal que expresamente nuesira Caata --
“ Magna en Lo relativo a £a parte cirgénica de nuestaa Can&tij

tuelbn, estabtece de manera deteiménante quilnes: son Los 53 :
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ganos competentes pana conocer del Juicio Constitucional se
‘giin ‘La clasificacifn que se Le hiciena af hablan de La fu .-
risdiceddn que podemos establecen en cuanto al onden jendnr-

quico a Los sdiguientes:

La Suprema Conte de Justicia de £a Nacidn ¢ gl Trd
bunal Cotegiado de Cinecuito pana conccer de demandas de Am-
paro Direeto, esto es, de Los Amparos contra nesofucdones -
nespecto de Las cuales La Ley no concede ya ning@n nccunA&
oxrdiiario; y pon ofra pante Los Juzgados de Distnite que co
nocendn del Julelo. de Ampano Iﬁﬁinecta, es decin, contra o
do Zipo de nresoluciones que no tengan cardeten de definiti-
vo, porn Lo que podemos establecer pon exclusidn que de Los
Amparos Dinectos canocené en @nica Aindtancia ea.Cante ¢ Co-
legiadob Segin el caso contra resolucdones defindtivas {sen
. tencias que se dictaren én phimera o segunda instancia o --
Laudos Labonrates} nespecto de Los cuales La Ley no concede
© necunso ondinanio. alguno, mientras que el Amparo Indirecto

procederd ante todos Los demds casos.

Pon dLtimo, tambiln senén competentes pana conocexn
. del Ampano excepcionalmente ef Supeénion del Tnibunal que ha

ya cometido. La viofacidn.

Quedan exceptuados de este caso 0 paincipio aque -
Llas situaciones en Ras que s¢ contravenga & Lo dispuesto -

‘pon-el anticulo 27 Constitucional y no habiendo Jueces de -
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Distnito en el Lugan donde se pretende cometer La violacibn
de £a garantla senalada, conoce provisionalmente el Juez de

Primen- Instancia, el cual una vez decretadas £as medidas -

© . convendientes y urgentes al caso, enviard tedo al Juez de --

Distnito que furisdiccionalmente se encuentre dentro del Es
tado, pon 20 que de ninguna manera estimamos que. £os Jueces
de Primera Tnstancia Zengan constitucionalmente comhetencia

para el conocimiento y resolucibn de Loy Juicios de Ampano.




CAPITULO SEGUNDO

EL SOBRESEIMIENTO V LAS TMPROCEDENCIAS

" Sobresedimiento.- Se entiende
virtud del cual una autorlddad judicial
teaminado un proceso, con anterioridad

~te deba considenanse cernado, consdiste

28

EN EL JUICIO DE AMPARO

pon €ste el acto en
competente da por --
al momeno en que €8

bdsicamente en ne co

nocer del fondo def asunto por un Lmpedimento Legal, es una

causa de improcedencia, aparecida, scbrevenida o descubicn-

ta en afguna de Las . etapas de La secuela procesal def Ampa-

ho.

"La Junisprudencia de £a Suprema Corte se pro-

nuncla porque el sobreseimiento en el Amparo -

pone fin al fuieio o Lnstancia sin hacer decla

racifn sobne 84 La justieia de La unibén ampara

0 no a La parte quejosa, dejando Las cosas en

el edtado en que se encontraban antes de La in

tenﬁoéicidn de £a demanda y La autoridad res -

ponddbte estd facultada paxra actuar conforme a

4Ud meuuomwh(”’

EL sobreseimiento e una figura phocesal que exis

te desde Los tiempos nomanos. EL Amparo nunca ha sido aje -

no. a esta f{gurna procesal.

(14) - R, Padilla José. Sinfpsis de Ampano. MExico 1974, Segwlda Edi-
: cidn. Candenas Edptah. if Distribuidon, Phg. 204.
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“EL sobreseimicnto pone {in a una {nstancia:

1.- 84 se produce en La phimera instancia, acaba

con el fuicio.

2,- AL darse en fa segunda instancia, teamina --

con Esta y defa firme La sentencia recurrida.

Una nesolucién cuyo contendido sca el sobreseimien
to pone {in al juicio, no porque se haya reduelto ef gondo
del conflicto sino que tomﬁ en consideracibn lechos que --
sunrgen dentro del procedimiento o se comprueben dutante Za
substanciacidn del mismo hechos que son ajehoa at fondo --
def negocio, a £o substancial de fLa controversia, y que ge

nenalmente Lmplican £a ausencia del inteaés. juridico en el

julcio.

_ De Lo antenion podemos concluinr que el sobreded -
miento e& una figura procedimental, es el acfc del juzga -
dox que teamina con La substanciacifn sin dccidin sobre La
controversia que de Le ha planteado para su decid.ién éon&-"

‘titucional.

A difenencia de La {mprocedencia que ed La "§acul-
tad que tienen Los tribunales de ampanro para desechar ta -

demanda y no tramitar el procedimiento.



2§:

PROCEDENCIA DEL SOERESEIMIENTOI
1.- Sobresedimiento por Desistimiento del Quejoso.

En La primera parte de esta fracclén, serd cuando
el agraviade companece ante La autoridad que conoce del am-
paaa; nenunciando a que &e continfle el Julclo Constithedo -
nal; en Ra segunda parte cuando no se satisfacen algunos de
208 nrequisitos de prosecucidn fudicial, que hacen que se -~

tenga pon desdistido al quefoso de su demanda.

Esta fraceibn tiene concoadancia perfectfa con el -
prineipio de Inielativa o Tnstancia, porgue, como ya diji -
mos con antenionidad, en el ejércicio de La accibn de Ampano,

el ‘gobeanado es ef Gnico que puede excitar a Los Srganos de

- control para que se fe otorgue protecciSn contaa cualquienr

" autonidad o Ley que Lo agravie, es condecuencia Légica que
&L puede renuncian voluntariamente a que se {e otorgue di -
cha proteceidn. S84 ef Juleio de Ampanro se indicia a Lndicla-

. &dva de pante agraviada, es el quefoso el que puede desds -

tinse de Ra demanda.

Traténdose de desistimiento Legal o necesario de -
ta demanda de Amparo es La Eey La que seiala el desdéstimien
to, el cual sc contempla en el articufo 168 de La &ey Lra -

-tandose de Juicios Directos de. Garantias.



ARTICULO 168.- Cuando no $e presentaren £as
copias a que se refiene el articule anterion
0 1o se presentaren todas Las necesarieas en
asuntos del orden civil, administrativo o --
det trabajo, La autonidad nesponsable se abs
tendrd de remitin La demanda a La Suprema --
Conte de Justicia o Taibunal Cofegiade de --
Cincudto seglin corresponda, ¢ de promover 4o
bre La suspensidn mandard prevenir al promo-
vente que presente Las copias omitidas den -
tro del término de tres dias. ~Transcurnido
'décho téamino sin presentarlas, La autorided
nesponsable nemitind £a demanda, con el in -
“gonme relativo sobae La omisibn de Las copias,
a ta_miéma Conte ¢ a dicho Taibunal, quienes
tendndn ~pon  desdistido de tal demanda af -

quesfoso.

En aduntos del onrden pénae, 84 el quefcso no
exhibe Las copias a que se refiere ef arntlicu
Lo antendon, sin perjuicio de que £a autordi-
dad responsable provea sobre La suspensidn -
en casos urgentes, Le seiiafard un nuevo -
mi{no que no podad exceder de diez dias, para
que exhiba dichas -copias y 84 no Lo hiciene -

se procederd con arheqlo al pdrrafo antcaiox!’s’

{15} - Decreto de heforma a La Ley de Amparo, publicade en el Diarie
) Oflcial,
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Existe el desdstimiento prohibide que seiala el ax
ticulo 107 fraccién 11 pdrnago quinto de La Constitucidn y
: de Zé tey‘(dnticuto 74 fraeccdibn 1) cuando se afecten deae -

chos de ejidos o nlicLeos de poblacidn comunal.
11.- Sobresei{miento por muente del quejfoso.

Desde 1876 en su obra "Tratados de Los Dercchos -
del Hombne", don José& Mania Lozano sostiene que "EL deae - 7.
eho de un habitante en 2a Rap@blica a sen ampaaado el e -
goce de sus garantias indiuidualéb, es peaaoﬁaliaimo Yy no

pasa a sucedores universales”. (16)

Lo antenior sucede cuando ef acto reclamado. afec-
ta denrechos estrictamente personalfes del quejoso y que se

refdene por ejemplo a du vida y su Libertad.

Otra es La situacifn 8{ La garantfa violada se re
fiere al patrimonio del quejoso que fallece, porque £0s de

nechos patnimoniales 8L se Transmiten a Los henedenos.
“111.- - Sobreseimiento por imphrocedencia def ampano.

AL Tribunal de Ampaxo Le edd prohibido. continuan

. £a Zramitacidn de un juiclo cuando descubre una caudal de

—_———— .

{16) - R, Paditfa Josd. Sindpsis de Amparo 1978. Segunda Edicdon. Cr-
~ denas Editon y Distribuidon, Phg. 228.
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improcedencda que provoque el sobresedimiento,

Un antiguo critenio de La Suprema Coate Lndica que

et sobreseimiento debe dictarse tan Luege como £a causa que
Lakmotivane aparezea clara y definitivamente comprobada; --
_aunque en oina tesis tambiln antigua reccmienda que se die-
Ze en £a audiencia cuande ya haya mds elementos en autos. y

el quefoso haya ofrecido pruebas.

Esa causal de improcedencia puede ser cualouiera -
-de Las contendidas en fLas dieciocho §racciones def aaticulo
73 de La Ley, Las neferentes a La Constitucifn y Las Juris-

prudenciales,

La improcedencia que obligue a sobreseexr puede ha-
ber existido al iniciarde ef procedimiento y no haberse des
cubiento sino tiempo después o sobrevenido dunante alguna -

etapa de La secuefa procesal,

1V.- Por {nexistencia def acto reclamado.

Todo Litigante en materia de amparo, céx&'ante»ta,
necesidad de probar La existencia del acto rectamado, 84 ne

Lo Logra, phocede el sobreseimiento del juicio.

Esta fraccedibn comprende también el Aobﬂeée&m&cnto

poa habea cesado Los efectos del acto aeclamado.
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] Connesponde al quejoso probar La existencia del ag
-0 aeétamado, basta con que 2a autonidad nesponsabfe mand -
fieste que no existe o que ya no sunte efectos el acto ne -

clamado.

Si La autoridad nesponsable actlia en forma dolosa
.al hacer La mandifestacibn, Luego entonces incunre en respon

sabilidad penal.

En La fraceidn anterior que acabamos de analiz&a_-

k L0s actos combatidos &L exdisten, sin que se¢ tenga q&e analsi
zan su condtitucionalidad o inconstitucionalidad, en tanto

que en esta fraceibn el anél;até de La misma es junldicamen.

te dimposible porn su gfalta de exdistencia.

V.- Sobaeéeim@enza y cadueddad de instancia pon -

inactividad procesal.
EL sobreseimiento se puede darn tanto en Amparos DL
nectos como Indirectod cuyas matendias sean Civil, Mencantil,
Administrativa y Fiscal. ’

Casos de Sobreseimiento pora Inactividad Procesad.

1.- la inactividad procesal origina el Aobneaeél-

miento en Zodo Juiedo de Amparo Civil, es decdx, que £os ac

~tos neclamadod emanen de autoridades civiles, segln Los ar-
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tlculos 107 C-onatixucéanél, fraceibn X1V y 74 Macu’.qh Vv de:
2a Ley de Ampeans, operando dicho fenbmeno procesal tanto en
. _lo& Juicios dee GarantZas Bi-Tnstanciales o Indirectos como

'l'eit Los Uni-ingstamcdiales o Dinectos, en La inteligencia de -
que en el paimenr tipo, el sobreseimiento 86fo puede decire -

tarse en prinwens £nstancia,

2,- "l_’amb.idn por inactividad procesal deben sobre-
seense Los Ju-icios de Amparo sobre materia admin;‘btnaxiva,
0 sea, en el «aso de que Los actos Limpugnados pnvovengan'dek
autoridades tedministrativas, conforme Lo pauc/.u:ben Las dis.

posiciones ‘yo ALwo cadas, -

3.- En Los Ampanocs en que el vagto;gunydam,entut re-
clamado ut@ «:oiléuxuido por una Ley, 2a inac&'ﬁdad proce-
sal nunca pmwoen el sobreseimiento (anticulo 107 §raceibn
XIV. Constitucaional .y 74 fraccibn V de La Ley de AmpanoA), -
bien sea que czquctla se impugne ‘en 44‘7 misma, es decin como
autoaplicativa, o atnavé_a de algl.I.n acto aplicativo conche-

o,

No qeuedan incluidos en esta hipdteu:a Los Juieios
: de." Amparo en que s e combata un neglamento auténomo o hetenr-
“nomo, ‘pues aumque {Ate, desde el punto de vibta matenial, -
_ tenga ‘el.ementob i‘ntluﬁnbecoé de La Ley, formal u ongﬁnicaﬁég
te, no ostentar este carfeten Aegfu_: Lo ha e:stableu’da. :ILe):te-

radamente La Suprema Corte. Ponr tanto, no 46L0 en el caso
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de que el acto reclamado bd_u’cb eszé implLicado en un oadena
. miento Regal que sea tal desde ambos puintos de vista, el g

breseimiento porn inactividad procesal es Lnoperante.

Tampoco este fendmeno procesal acaecce en Los ampa-
708 que versan sobnre matenia Penal y Labalw.l por Las nazo -
nes que de invocan en La cxpau.u.én de motivos del amticulo
107 Constitucional contenida en el decreto del 30 de diciem
bre de 1950, 171

: (17) - Bwtgaa Ignauo. Juicio devAmpt.vw.' México 1982. véuma actava :
diedbn, Edotolu.al Poluzua, S. A, :Paga. 511 y 512, ‘
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.. TMPROCEDENCIA

Como antenioamente se habia mencionado que fa 4im -
procedencia es La facultad que tienen Los Taibunales de Am-
paro para deseihar La demanda y no tramitaxn el procedimien-

2o,
EL Juicio de Amparc es Limprocedente.

1.-  Contra actos de fa Suprema Conte de Justicia

de fa Nacibn. Esta improcedencia es £a paimera que 3e ne -

g£5z¢6,en nuestro medio de controf y se debe a La jeranqula

.de La Coate como méximo tnibunat.llsl

EL critenio es vitido igualmente para £os Tribuna-
Les Colegiados de Cincuito, ya que sus resofuciones son in-
atacables, éxceptuanda et caso de La fraceifn V del articu-

L0 §3 de La Ley.

En fal supuesto Lampoco procede el amparo, sino el
necurso de revisién ante fa Conte cuando en Amparo Directo
nesuelvan sobne £a constitucionalidad en una Ley o interpre’

tan dinectamente un precepto -de fa Carta Magna;

Esta fraceibn estniba en fa imposibitidad que nin-

guna autonidad judicial federnal o def fuero comin podaia co'

{18) - Nueva Legislacidn de Amparo Reformada. Pdg.‘so. Editerial Pomnita, -
CS.AL ’ ‘ SRR
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nocen ded Juicio de Amparo eontra nesolucienes de Cla Supxe-
ma Coﬁte, debido a que se desnatunalizania completamente La
Zndole de nuesira Lnstitucidn de preservacién Constituelo -
nal; y no puede sen £a propia Suprema Coate La que conbzca.
de sus proplos actosd porque se conveatinfa en parte y jucé

a fa vez, por esta ”“2§" el Legislador implantd £a {mproce-

dencia del Julcio de Amparo contra actos de La Supnrema Coxr-

‘te.

17.-  Contna nesoluciones dictadas en Los Juicios

de Ampaxo o .en efecueibn de Las m.('_dmad.“”

Las nesoluciones necaidas en Los Juieios de Amparo
tienen La presuncidn de haber aido pronunciadas con estric-
Lo apego a La Constitucidn con La finalidad de’con;}ataAAa
&4 hubo o no violacibn en La hipbtesis de procedencia con -

signadad en el articufo 103 de La Constitucidn.

Senfa absundo que una nesolucidn de Amparo violare
garantlas que ya ademis cuenta con dus propios mediod de im

pugnacidn incidentes y necurdos.

111.- Contra lLeyes o actos que sean materia de ---
(20)

En esta fraccidn se prevé La "Litis Pendencia" ---

.

(719} = Nueva LeQLAlacién'de Amparo Reformada. Pég. &0, Edétaaéat,Ponﬁﬁa,
S.A

© (20) - Nueva Legislacifn de Amparo Reformada. Pég. 81. Editoniat Pomiia,
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cuando se” encuentaa pendiente de resoluciln un amparo en --

paimena o dnica {nstancia o en nevidifn.

Esta fraccidn se Legisll panra evitan Ra Litis Pen-

Sdenefa o conexidad y fallos contradictonies.

La gitispendencia.- Consdiderada como una excep --
eifn difatoria que procede cuando un juez ceonoce ya del mis
mo negocio sobre el cual es demandado e reo. Es La simul-
tanea thamitaciin de dos o mas julelos en que Los élemeuto@
esenciales de fas acciones respectivas son £os mismos suje-
Zos. En el case que nos ocupa se trata pues de dos juielos
de garantfas {guales, aun cuande en Las respectivas demagr-'

das no se aleguen Los mismos conceptos de violacidn.

En mateaia de ampare dicha f§igura procesal geneira
La improcedencia del juicdo posterioamente promovido y como
condecueneda de ello su sobreseimiento a diferencia en mate
brﬂéa procesal com@n donde £a Litispendencia generalmente pro
voea £a acumulacidn de Los fulcios respectivos pard que £os
mismos sean faflados en una sola sentencda.

EL anticulo 57 de La Ley de Ampanro en que se decre
ta fa acumulacifn cuando son difenentes Las pantes tdn;a el
quejoso como- Las autoridades responsables aunque tengan un

efemento comitn como es ef acto neclamado, en cdte caso mo --

‘existe Litispendencia sino que se da La conexidad.
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IV.- Contra Leyes o actos que hayan sido materia

de una ejecutonia en otro Juicio de Ampano;(ZJl

La causal de estudio es en beneficio de La seguni-

dad jun;dica que da La RES TUDICATA o cosa juzgada.

Panra el estudio de esta fraceibn analizanemos pai-

menramente qué se entiende pon ejecutonia.

Se entliende por €sta, una redolucidn definditiva --
que no admite Lmpugnacién afguna que hacer valen, nd onding

nia ni extraondinariamente,

) Pana establecer en un Judedo de Ampanro cudndo una

sentencia definitiva se puede reputar como ejecutonia y asi
mismo paha saben cuﬁndo exdiste La causa de improcedencia de
que habla La mencionada §raccibn que analizamos, habria que
atenden, cuando en contra de dicha acsolucdén no se {ntenpu
s0 el necunsos Zegat procedente, siendo como es natuiat én

paimera Lnstancia {La dietada en amparos indinactoA), cuan~
do se dicta en segunda inAtancié {Suprema Coste de Justicia
o Tnibunales Colegiados de Cincuito en matenia de revisdién)
y cuando recae en £os Amparos Directos en ﬁniéa instancdia -

tales nesoluciones tienen el carfeten de ejecutonias.

Causan efecutoria pon ministerio de Ley, toda vez

{21} - Nueva Legisfacibn de Ampano. Pg. 81, Ed. Poarfia, S.A.
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que se trata de Taibunales de dltima Lnstancia Las ejecuto-

- nias de ka Corte y Los Colegiados; Las sentencias de Los Juz

gados de Distiito, mediante dectanacisn, |2

Existe una salvedad en La causa de imprecedencia -
que estamos tratando en et sentido que no opera cuando el -
Juieio de Ampano af que hubiena recaldo La ejecutoria, no -
se haya examinado La cuestidn de constitucionalidad o Lin --
constitucionalidad de Los actos nreclamados, sino decretado

el sobreseimiento.

_ Eaxﬁ excepeidn ha side eAtaGledida poa 2a Suprema
Corte en una tesis que expresa: "Aun cuando Los mismos ac -
Zos - neclamados hayan sido anteniormente meughadoa en'étao
aﬁpano esta cincunstancia no constituye una causa de Lmpro-
cedencia && en el primen amparo no se entrd al estudio de -
La constitucionalidad de es0s actos, como cuando se resuel-
ve con sentencia que no puede tener naturaleza juri{dica de
sen definitiva y el quejoso puede solicitar nuevamente ef -

amparo de La juéxicia 5edena£.(2”

V.- Contrna actos que no cauden‘penjuicéo'at que. -

jvo.(24)

(22) - ApEndice 1975 Tesds 131, Tencera Sala y Tesis 36 Materia Gene -

nak.
[23) - Semanarndio Judicial de £a Federacidn Tomo LXXXI. Pag. 4516, Quin-

" ta Epoca e Infowne de 1946, Tercera Sala.
(24} - Nueva Legislacidn de Anparo Refonmada. Pﬁg .Ed. Pannua, S.A.




40

Al -no-existin penjuicio persenal y dinecto dc ca -

adcten junidico £a accitn de amparo es Lmprocedente.

Para que proceda el Judcio de Ampano contra un ae-
to de auionridad se nequiere que €ste afecte Los intereses -
furidicos def quejoso, es decin que produzea un agravdio.

.

Ahona bien, para que podamos consideran que aﬂcctﬁ
non intereses junidicos del quefoso, estamos en La necéé£ -

dad de deteaminan cudles son E&stos,

EL dntenés desde el punto de vista del denecho, no
Lncha Amelemente un elemento subfetivo que pueda nevelax
‘deseo, aspiracibn, ginalidad, sino que debe traducirse en -
una sLtuacdidn o hecho objetivos de £os que pueda abteneﬁae

-un provecho o heneficio positivo.

AA{ midmo, cuando La situacién o hechos objetivos

estan consignados o tutelados por el onden juridico noamats

k vo. Yy dicha situaciln o hecho, por su propia naturaleza, Son
susceptibles de oniginaa‘uu beneficio o provecho estaremos

en pnéaencia de un £nterbs jurldico.

EL artlfoulo cuanto de La Ley cstabfece que el Jud-
- edo de Ampato dnicamente puede promoverse por La pante a --

quien peafudique él acto o Ley que e neclama.
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VI.- Contna Leyes que pon su sola expediciin no -

caunsan penjuiclos al quefoso s4ino que se necesite un acto -
(25]

postenion de autoridad para que se ondlgine.

Panra analizar esta fracceidn estudiaxemos Las Leyes

hetenoaplicativas y Las autoaplicativas.

Las primenas causan agravio hasta el primen acto. -
de aplicacidn, Las segundas son £as que causan con £a sofa
expedicin un agravio al gobernade, siendo ef plLazo de 30 -

dias para su Lntenposicidn

Ahona bien no se puede considerar que £a ey por su
so0la expedicibn cause un penjuicio al quejodo para que éste
{ntente una aceibn de Amparo, sdino que para que pueda Lntep
tanlo se nequiene un acto posterion que afecte a sus Lintexe-

ses junidicos.

Vi1.- Contra resoluciones o declaraciones de Los -
Presidentes de Casiflas, Juntas Computadoras o Cofegiados -

Electonales en matenia de eleccioneA.‘zal

Las nesoluciones que en matenia politica o de elee
ciones se dicten sendn {natacables, a6Lo cabe el recurso de

“neclamacitn ante fa Supnema Conrte de Justicia de Ra Nacidi.

"~ {25} - Nueva Legislacibn de Ampano Refonmada. Pdg. 81. Ed. Poaniia, S.A.
(26) - Nueva Legisfacibn de Ampano. Refoamada. Pdg. 81, Ed. Porrda, S.A,



42

Esta eausal se encuenina fundamentada en el articu

v(o 60 Constitucional que contempla Guicamente el xecurso de
reclamacién ante La sﬁpnema Conte de Justicia de 2a Nacidn,
recurso diferente al que establece La Ley de Ampano. EL --
miémakanticulo seiiala que cada Camara cafificard Las gteg -
ciones de sus miembros y nesolverd Las dudas que hubiese S0

bre ellas y su nesolucibn send definitiva e inatacable.

EL maximo Taibunal Colegiado del pads aa££eaadamé£
© te ha sostenido que "la violacifn de Los denechos politicos
no ha Lugar al Juicio de Amparo, porque no sc trata de ga -

nantias individualea".(27)

) Es evidente que La posicifn de persona humana como
kcéudadauo es completamente diversa a La posdiedidn de persona
humana gobeanado, eircunstancia que no peamite identificax

a . La gaadntia Lndivédual con La prernogativa pat@tica del -
ciudadano., De esta diversidad se LLega a £a conclusidn que
cuatquitna decidibn que afecte al Derecho Subjetivo Pollti-

co no ed Lmpugnable mediante el Juicio de Ampakro, poague --

tal derecho no esth considenado como ganrantla.

VITT.- Improcedencia en-materia juai&décctanal y

eLectonal. f28]

Como puede vense en el punto antenion, el anticulo

(27) - Apéndice 1975 Tesdis 87, Pante General,
: {28) - Nueva Llegislacibn de Ampano. Pag. §1. Ed. Ponria, S. A




43

60 de Ra Condtitueilén se refiere a £a Lnatacabilidad de fa
calificacién de Las eleceiones hechas por Las Cimaras nes. -

peeto de sus Lnteghranted.

Las causas de Lmprocedencia de Las gracciones VIX‘
g VIIT son a todas Luces justificables porque La naturafeza
de Los denechos politicos es distinta a La de Las garantias
individuales que Zambidn LEamamos derechos del gobeanado y

que contra su violacifn si procede La aceddn de amparo.

1X.- Contna actos consumades de un modo {rrepanra-

bre, t22)

Esta fraccibn se encuentra fundamentada en el anti
ciulo §0 ‘de La Ley de Ampanro, asi . como en Los principios ---

esenciales del ampano.

La nazfn y fundamentacidn de esta fracelln son ob-
vios tomando en considenacibn que La funcibn def Juielo de
'Ampaio es neponen Las violaciones cometidas pon actos de dg
" toridad, nestituin al quejose el goce y disfruta de fLas ga-
ﬁantida Constitucionales y confravenidas en su perjuielo y -
reintegran La sLtuacién jurldica afectable, volviendo fas -
cosas al estade en que de encontraban antcbldc 2a comisibn

def mencionado acto.

Ahonra pon ende para que fa accidn de ampaau prece-

(29) - Nueva Legésfacidn de Amparo. Pag. §1. Ed. Poaada, S.A.
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da’o pueda Lograr Au dbjcfivo se requiene que fas vielacie -
nes cometidas en penjuieio del quejoso sean reparables. De
Lo contranio a4 Las violaciones son Lraeparables entonces -
el objeto del Juicio de Ampano no puede nealizarse, de atll
que se declare que el Juieio de Ampano es Limprocedente cuan

do se da esta situacién,

Junispridencia.- La Suprema Conte ha confiamado -
esta causa de improcedencia def Juiceio de Ampano, afinmando
de pon otrna parte que no tienen el cardcten de actos consu-

mados - de un.modo innepanable, Los que pueden xepararse pon
medi{o del Julicio Consititucional, cuyo objeto es precisamen-
Ze volver Las cosas al estado que tenian anies de la\ﬁiaza-

edibn neclamadu.(Bal

X.- - Pon cambio dz’bituacién junidica del quefo --
{31} : ' :

‘80
EL contenido de esta fraceibn es en el sentido de

que el amparo no procede:

Contra actos emanados de un procedimiento judicial
cuando en vintud del cambio de situaciSn junldica en el mis
mo deban considenarse consumadas innepanablfemente £as viofa

clones neclamadas en el fudicio sin agectan La nueva situa -

o{30) Apénd(ce al tomo CXVITT, Tesds 33 .y 34, Tesis 10 y.11 de La Com-
pilacibn de 1917-1965 Idem apéndice 1975 Parte General,
{31) - Nueva Legislacifn de Amparo Reformada. Pég. 81 Editonial Ponrda,
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»cién-jumﬁdéca.

Un buen ejemplo para entender esta fraceibn es en .
el caso de una persona que interpone demanda_de amparo ceon-
tra una oxrden de aprehensdidn; Lo paivan de La Libentad y £Le
dictan auto de §ormal prisidn.

Cuando ta situacifn juxridica del quejoso hé cambia
do, el amparo inteapuesto contna onden de aprchensién, debe

sobreseense,

Dictado el auto de foamal paisién, nesulta improce
dente La aceldn de ampanro contra La orden de aprehensién, -
toda vez gque por el cambdio de Aituacién’juazdica ded quejo~
‘80 deben considerarse consumados de un modo {rxeparable, --
aunque no Lo sean £as vioLaciones recfamadas contra ef auto
que decreta La orden de aprehensidn, por no poder decidinae
en dicho juielo, &in afectar La nueva situacifn juridica --

del quejaéo.

X1.- Contra actos consentidos expresamente o0 pox

manifestaciones de voluntad que entraiien ese consentimicn -
t0, (32

©EL consentimiento puede ser expreso o tdcite, en -
este caso el consentimiento. ed cxpreso. EL anticulo 1803 -
“det Codigo CLvil Fedenal nos. Lo define diciendo: Qué es ex

(32) - Nueva LegislaciSn de Ampano Reformada. Pdg. 81. Ed. Pomnda, S.A.

.



46

preso cuando se mand fiesta venbalmente, pon escrito o pon -

s4gnos inequivocos.

Ademfia, esta fracceidn nos hace alusdifn a un consen
timiento que pudiéramos Zlamaase presuntivo, ya que &a mis-
.ma fraceidn nos dice, o pon man&ﬁeatac&oned de voluntad que
entraien ede consentimiento.  Coma pademaA vern se trata de
" un consentimiento presuntivo, ya que 8& tomamos en cueita a
“Lo que el ani;cuta 1803 det Cédiga Civil Federal establece
que el consentimiento técito nesultane de hechos o de actos

que- L0 propongan o que autoricen a presduminlo.

"Ahona bien, dicha healizacidn de voluntad def agra
‘viado debe estan Libre de coaccdfn pues de no sen asi no pg'

dnlamos hablar del conseptimiento.

XIT.- Contra actos consentidos tdcitamente.‘?s,

La Ley entlicende pon tales, aquekloa contra Los que
no se promueve el Julcio de Ampano dentro de Los téaminos -

sefialados en Los anticulos 21, 22 y 218 de fa Ley.

Excepedones:

Las Leyes autoaplicativas puednn impugnahrse dentio

: (331 - Nueva Legés Eacibn de Ampana Resanmada. Page. 81 y 2. Edutonaat
Paanua, S.A.
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de 04 tredinta dias siguientes al Lnicdio de su vigencia. --

{Paimer momento para in en demanda de ampaxo].

S{ esa nonma se impugna en el momento, el .quejosc
- puede hacea deptro de Los quince dfas siguientes al paimen
acto de aplicaci&n.(chunHa opontunidad para Limpugnar una -

Ley de inconstitucdonalidad).

Tampoco se entiende por condentida tdceitamente una
Ley de acuendo a esa fraccidn, cuando una vez dado el pai -
men acto de aplicacidn, hay recurso ordinario y es optaiivo
para el quefoso. agotarlo o no.(Aqu@ se produce ef tercer mo

mento para ir en ‘demanda -de ampara contra una Leyl.

Este (Ltimo caso, &4 el quejoso decide agotar el -
necunso ordinarnio, Lo que ocasiona someterse a un procedi -

" miente que suele teaminan con una sentencia definitiva.

Esto significa que La tencera oportunidad para im-

pugnar unae Ley es el Ampanre Directo.

X111.- Conthra aeaoﬁucioncd judiciales nespectb de
Las cuales concede La Ley alglin recunso o medio de defensa,
1dentno del paocedimiento, por virtud del cual puedei sex mo
dificadas, revocadas o nubificadas, aun cuande £a parte ---
agraviada no Lo hubiese hecho valexr opontunamente, salvo Lo

que La graceddn TX del arnticulo 107 Constitucional dispene
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‘para Los tercehod extraiios.

Se exceptlian de La disposicibn anterion £os casos
en que el acto reclamado imponte peligro de privacidn de La
vida, depontacibn o destierro, o cualquiera de Los actod --

prohibidos pon el arnticulo 22 de La Congtitucidu.‘s4,

84 La Ley que nige el acto otonga medio de defensa
ondinario, es Limprocedente ef amparo s4i e Lnterpone anted

~de agotar el recunso.

Existen excepcioned a esta fraccibn, mismas que =--
anatizamos con anterioridad al estudiar Los principios fun-~
damentales ‘def Juicio de Amparo, en Lo que nespecta al prin

edplo de definitividad.

Ejemplos de necursos o medios de defensa que pue -
den danse dentro de un procedimiento, sin necesidad de. recu

arnih al Juiedio de Ampano,

Apelacifn.- Recunso en virtud del cual un taibu -
nal de segundo grado a peticibn de pante Legitima, revoca,

modifica o confirma una nesolucidn de paimena instancda.

Revocacidn.- Consiste en La anulacién, enmienda.

o sustitucién de orden o §atlo pon pante de autoridad dis -

“134) - Nue;a Legislacitn de Ampanro Redonmada. Ed. Porntia, 'S.A. Pigs. 82
Y 8. ’ o
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tinta de que habia nesuctto.

Quefa.- Recurso que Lnxeﬁpouen Los tribunales con
tha énvaAién de atribuciones pon parte de autonidades admi-
nistnativas y en gencral, el que Les Lnteresados. promueven
ante un taibunal o autoridad superion contra nresistencia de

un infenion a admitin una apelacién u otro recunso.

X1V.- Cuando se estl tramitando ante Los tribuna-
Les ondinanrios atgln necunso o defensa £egaf propuesta poa
el quejoso, que pueda tener por efecto modificar, revocar o

nulifican el acto rectamado, 3%1 ‘

Se cae en La improcedencia que sefala esta fraccibn’

cuando Ae esté tramitando ante Los taibunales ordinarios al-
glin-recunso o medic de defensa Legal bnopdeato por el quejo
80 y que pueda dan come resultado Larneuacaciﬁn 0 modd f4ca-

“eldén def acto heclamado.

S{ e estd substanciando el necurso ordinario, ---
mientnas no haya nesolucidn, es improcedente el ampano, aun
que Lo demanda procediera Elegando el caso contra resolu --

cidn al necurso.

XV.- Contra actos de autoridades distintas de Las
judiediales, cuando deben ser nevisados. de oficio, confoame

(35) - Nueva Legdslacion de Ampano Reformada, Ed. Ponnda, S.A. Pég. 83.




50

a La Ley que Los nrija, o paocedd contra ellos algin necur -
80, juiedo o medio ‘de defensa Legal, pon vintud del cual --
pueden sen madiéécadaé, nevocados o null ficados, siempre --
que confoame a La misma Ley se¢ suspendan Los efectos de dé-‘
chos actos mediante La inteaposicifn del necurso o medio de
defensa Legal, que haga valer el agraviado sin exigin mayo-
hed aéquébitoe que Los que Za presente Ley consigna para --

conceden La suspensdidn definitiva,

Las dos fracciones anteniones se refieren a actos
-dentno de un procedimiento, y Los que 4e estudian abarcan -
- Los actos de autoridades distintas a fas judiciales, que 4

nlan en todo caso administrativas.

‘Es el caso primordialmente de Los casos administra
tivos que habiendo recunso ordinanaio, el quejoso tiene La -
obligacién de agotarto, siempre y cuando £a Ley que nija el

acto otorgue La Suspensibn.

La cauceALén de La demanda cautefan de 2a &uépeﬂ -
s46n def acto neclamado, es Lo que deteamina en -esta frac -

elbn 84 el ampano es procedente o Lmprocedente.

La fraceibn es todavia més explicita al indicar --
que e obligatonio agotan el necunso ondinario’ cuando se -~
otongue La suspensién con menones requisitos que Lo exigl-

dos pon La Ley de Ampano.
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breseense el Juicio de Amparo nespective.
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XV1.- Cuando hayan cesado Los efectos del acte ae

clamado.l36’

La violacidn de Los derechos de La persona, son ~-
Los cfectos del acte reclamade, ahona bien, cuando esta vig

Lacién  ha cesado, cuando La contravencidén ha desaparcedido

poxr habenfas reparado, por ejemplo, £as propias auteridades,

el Amparo defaria de tener nazén de seh, ya que perseguirla

algo que ya estd Logrado.

Se puede estimar que han cesado Los efectos def ac

2o o Ley nreclamados cuando 2as autoridades que Los emiten -

“deciden revocanlfos o derogarfos.

La cesacidn de Los efectos debe sen total, pues 84

subsiste uno de eflos dicha causal es inoperante.

AL nrespecto existe una Jurispaudencia de fa Suphe-
ma Conte en fa cual ha sotenido, que fan pronto como apaire-

ce que han cesado Los cdectos del acto reclamado, debe so -
{37) :

XVIT.- Contra actos sin obfeto ni maten{a.‘sg}

Esta fraceibn toma como baAé £a imposibilidad do. -

(36) - Aptndice ak Tomo XCVITT Tesis 1023.
(37) - Nueva Legislacddn de Amparo Reformada. Pdg. 83, Ed. Porrda, S.A.-
(38] - Nueva.legislacion de Ampare Refonmada. Pdg. 83. Ed. Porria, S.A0 7
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que s¢ s4iga healizando ed Juicio de Amparo pon haber dejade

-de ex{stin el objeto del midmo.

Piende obfeto y materia un acto consistente en una
sentencla condenatonia a pena de paisién, al {allecen el --
quéjoso.
‘ »
0tno caso senia cuando se paéteuderel ampahro cop -

tra una onden de fusifamiento ya ejecutada,

XVIT1.- En Los demds casos en que la meméccdeg -
(39)

ela nesulte de alguna disposicién de La Ley.

AL presentan una demanda de Ampare (ya sea dinecta
0 dindinecta) La autoridad que conozea, Lo primero que tiene .
que nevisar es 84 La demanda estd agectada de alguna causa
de {mprocedencia que establece el antlculo 73 de La Ley de
Amparo, misma que péeda der Candtituéianae, Legal o Jundis -

prudencial.

La expresidn "Disposicibn de £a Ley" que contiene
‘2a fraceidn a estudio indica que no podr& haber mis casos -
*de improcedencia de £a aceibn de ampaxo que Las contenddas

en este cuerpo noamativo.

Para existin y en reakidad existen otras improce -

{32} - Nueva legislacidn de Ampano Refonmada. Pig. 83. Ed. Ponrla, S.A.
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dencias det amparo fuera def anticulo 73 pero dentro de £a
Const.itucibn y La ey de La materia, asi como Los que se de
_hivan de La Jurisprudencia seostenida por fLa Corte y Los Ce-

Legiados.
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CAPITULO TERCERD

LAS SENTENCIAS PENALES

Etimoldgicamente La palabra sentencia proviene del

Latin sententia, que signfica dictamen o parecex.

AsL mismo e afirma que viene del vocablo fatino -
sentiendo, porque el Juez toma como base el proceso, decla-

ra Lo que siente.

Para Cannara signdfica:. Todo diétamen dado pox el

Juez acerca del delito a cuyo con0c4m¢ento ha s4ido Leama -~
do. {40)

Cavaao dice: Lla sentencia ﬁenac es La decisidn -
ded Grgano jurisddicceional que declara imperativamente, en -
Las formas establecidas pon La Ley, el derecho sustantivo,
para fzuoeveﬁ el conflicto de denechos subjetivos que se --
agita en La pretensdidn juridica, deducida en el proceso y -
agota -definitivamente el fin de La jurisdiceddn en nelacibn

con La fase en La cual se proanuncia. (41)

. De Las opindiones de Los junidstas antes citados nos -

podemos. foamar una idea amplia del significado y sentido de

£a sentencda penal, de aqui quepodemos decin que £a senten-

{40) - Denecho Mexicano de Procedémientos Penales. G«uwmmo Co&n Sai-
chez, Pag. 453.
(41) = Idem. Pags. 453 y 454.
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cia penal es La neéazdcéﬁn fudicial que fundada-en Los .ele-
mentos del iffedito y en Las circunstancias objfetivas y con-
dicionales def defilo, nesuelve La pretensdifn punitiva esta
tal individualizando el dereche, poniendo con éllo fin a La k

instancia, . L.

Se Le da el nombre de nesolucibn judiciat, porque
el juzgaﬂ&n, a través de ella nesuelve mediante mandato Le-

gal el fondo del asunto sometido a su conceimiento.

E4 un acto procesal trascendente, en el que se ang
. Eiza 84 La conducta se adeclia ¢ no a Los preceptos Legales
detenminados para asi mediante Las declaraciones y el estu-
dio de Ra pensonalidad del delincuente, y Los medios preba-
tonios exdstentes, declara La culpabdilidad del acusado, fa
' pﬁoccdencia de La sancibn o en caso econtranio La Lnexisten-
cia del defito o Bien 84 se cometid el £LLicity no ase pudo -
demostran La culpabifidad def acusado, Aitugcﬁanca que una
vez definidas producen La teaminacifn de fa instancia.
Natunaleza Jurfdica de La Sctencia Penal.
MananL, Jiménez Asenfo y algunos otxros phroce-
salistas coneiben e Ra sentencia como un acto
procesal; el primene aéénma."en sentido. fonmal
es el acto procesal escaito emitido por un :Ga-
gano junisdiceional que decide sobae ﬁna pae -
tensibn punitiva, hecha vater contra un Lmputa

do o sobae otro negocio penal para el que esté
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prescndita esta fonma. Bajo el aspecto matenial
es sentencla La deciaidn con que aplica el Juez
La nonma jun;déaa en el caso concheto”. Jimé -
mez Asenjo Lindica, es un acto procesdal fundisdic
clonal pune, en cuanto mediante ello se hace vi
vo y tangible el poden definin el denecho que -

2a fey ha depositado en fLos Taibunales de Justd
cia, 421

Cavallo AOAthng una tesis Lntenesante sobre iq
naturaleza jun{dica, tiene a fa sentencia como
., @n acto procesal yvexpfica: La jurisdicedibn cg -
mo actividad def Estado, declara meenatidamen-
te el derecho en el caso concreto de la'aenten;
Ceda, nesolviendo de ese modo -un conflicto entare
»deneéhoé subjetivos. En cambio como acto proce
sal, es fa etapa mds impantanté del Inter Prose
ssuale; en effo todo se concentra af conocdmien
to de 2a vendad en tomno ak hecho hiaténico ca-
Ligficado como violacibn junidica, a La observan
_edd de fas ganantias Legales, a Los nequisitos
exteniones que deben mand festarse para tenehr -
exiéténcta y eﬁicdcca jun{dica. "E§ un acto de
indicios tratades en otro juicio L6gico y expre
sados en un acto de valuntad",;maA ta Aentencia

[42) - Az{one e Senteza Nel Processo Penale Tomo 11 y 11, P&g 233
¢ 536, - Nueva CollLetione dL Openae Glunidiche.
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no puede sen considerada como un fuicdo L6gico, --
tampoco es s6Lo un acto de indicios, pues esto pro
duce La convicctﬁn, La cual debe racionalizanse pi
ﬁa aleanzax Los fines de La Ley. Une y otrs ne --
son La septencia; Lo es el acto de voluntad con el
que el fuez expresda fLa dacié£§n y cumple su fun -~
eidn de declaran ef de&echo.{43)
Como podemos apreciar de Las tesds anteniores £a ~
naturafeza junidica de La dentencia penal es dis cutible pe-
ho atn asi en el procedimiento penal es un acté paocesal ~-
que tiene a su cango el Juez que'euicumplimiento de sus ---
atribuciones y facultades inteapreta su 5unc£5n individuali
zando el derecho; para tales circundtaneias se basa en £as
diligencias practicadas diurante el procedimiento, adecuando
fa conducta al tipe penal, eatableciendo £a Aelacidn de --
‘causalidad entre La conducta que se ha atribuido al sujete
y el nesultado con fa participacibn del sufeto, ya aca autg'
rla, coautoria o complicidad, deteamina 34 es cufpable o no,
~asl come La procedencia o <mprocedencia de una causa ae jus,
tificacibn, una excusa absolutoria, o de cuatquiena otra -~
~ eximente, de acuexdo con el caso decreta una pena, medida -

<o de aaguhidad o ibeatad.

EL $ngano junisdiceional se nige con £a fey paxa xe
sofver afguna de Las fonmas mencionadas, asl como Ra volun -

{43) - Sentencia Penal Vicenzo Cavallo, Pigs. 161 y 163.
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tad para thaducir £as pnevencianaa abstractas en actos cou-
enetos.  De aqul que La sentencia debemos entendenld cowmo -
un acto jurnidico pnocésal sujeto a La voluntad del juez cu-
ya efdicacia furldica plena dependené de La corrceta aplica-
cibn de La 2ey.

.

La Sentencia y £a Aceibn Penal.

Dos gigunas procesales que se -encuentran relaciong
das una con La otra, fa sentencia es el dbtimo §in de La ag
cifn penat, el Juei decide acerca de .un dglito que se¢ dice
fue cometido porn un ciudadano, y pon medio de La aceldn ba-
‘nat-el Llﬁcito es Leevado al conveimiento del Juez para el

Logaa de una sentencia justa.

AA; mismo, existe connelacidn entre La acelbn pe -
nat y £a sentencia, La acciﬁn <nicia el proceso, y da Lugar
a toda La actiyidad procesal razén pon La que no debemos --
perden de vista en La sentencia que es La GLtima conclusidn
Mds, sin embanrgo, no sc quiene decin que el Juez esté obli-
gado'a sometense a Las peticiones de quien ejercita La ae -
‘edén, pues 84 bien es clento que ef objeto de La sentencia
son Los hechos, esto no implica La prevafencia de La solici
tud o del cni;enio ded titular de La acci&n,'poaque genehag

-mente. el Ministerio Pleica pide el castigo, el Juez al dic
fan fa senfencia juzga y decide su procedencia s debe sen

castigado 0 no.
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Un aspecto muy importante que debemos anatlizanr, es
deteaminan 84 La accién penal vincula al Juez que conoce --
del delito en tal forma que 2ste quede oblfigado a sometenrse

estaictamente a Los téaminos de La acusacibn.

Paxra poder LLevar a cabo este analisis, primeramen
te venemos s4i el Juez estd facultado para cambiar La Lipdfi
cacidn y modalidad de Los hechos delictuosos por Lo que el

Mindistenio PabLico acusé.

AL nespecto el Juez &4 puede variar La denomina --
elén del delito en La sentencia,‘'siempre y cuande Los hg'-~
chos sean exactamente. Los mismos en Los que se bhase para ~-

LLevar a cabo La reclasificacibn.

En el procedimiente penal, el nembre del delito es
mutable af nresolven La situacibn jumidicé def precesado ---
cuando fenece el té&rmino Constitucional de setenta y dos ho
ras [Anticulo 163 del C6digo Federal de Paocedimientos Pena
Le#); deépuéa de £a formal prisidn 84 se comphueban algunas
cta;qnétanciaé que pudleran ejeacer ingtuéncia para deteaml
nar La penalidad, por ejemplo: Si el phoceso se inicia. pon
homicidio, y en un momento dado se demuestra que el procesa.
do 68 hijo del ofendido {a quien se Le privé de La bida) La
{natruceibn dcbené seguinse pon el delito de parnicidio; en
el momento de gaamulda coinclus Lones el Ministenio Phblico;

y-at dictar sentencia el Traibunaf de Segunda Instancia. (Aﬁ‘
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) ticulo 385 del Cidigo Fedenal de Procedimientos Penales]),

Ahonra bien, 84 La Ley expresamente autoniza al ---
Juez La variacidn de La nomenclatura otorgada a Los hechos
no tomando en cuenta Las peticiones del Ministenio Piblico
en cuanto a dicha variacidn, pues ante el ennon cometido -
al calificantos equivocadamente Lo Lindicado es enmzn&aﬁtos

en forma cornecta al dictan sentencia.

Pero 84 £os hechos que motivanon el auto -de fox -
mal prisibn varfan, Estos deberndn sen obfeto de acusacidn
Aapaiada, para no colocar af procesado en estado de Lnde -

fensdidn.

EL anticulo 160 de La ley de Amparo en su frac --
cibn XVI previene "Cuando seguido el pnoce&o pon el delito
deteaminado en auto de foamal prisidn, el quejoso fuere --
por diueﬁéo delito no se considenard que el delito es di -
verso cuando el que se exprese en La sentencia 8620 difde-
‘na en grado del que haya sido materia ded proceso, ni cuan
do  fuenon objeto de La aveniguaciln siempre que, cn este -
Qltimo caso el Mindistenio Phblico haya formulado conclusdio
nes acusatonias cambiando La clasificacibn del delito he -
cha en el auto de fonmal prisibn o de sujecifn. a proceso y

el quéjoao hubiese sido en defensa sobre. La nueva clasifi-
cacién durante el juicdio propiamente tal; peno t&[ ca;tg -

néo pon Lo antes expuesto resulia abeanante e ‘dneficaz en
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anacién con el axtlculo 19 y 20 de £La CunAtituci&n.(44l

La Suprema Conte ha soslenido en varias efecute --
rias, que fa acusacidn del Minidtenio PGblico se constituye
por La imputacidn de Los hechos y no por su clasificacibn -
tegal, apontacitn o manena de Aﬁnciunanloé, de tal manera - -
que 84 este funcionario mandfiesia que el dgtito debe condd
denanse comprendido para su penalidad dentre del deteamina--
do precepte Legal, tal ecniteaio ne vincula al Juez de La --
kgauéa, puesto que no puede coartasfe a aquel su Libentad g‘
atribuedones pana tipificanfos dentnro de deteaminade catego.
n{a deﬂicziua_u‘apticah, en su caso, £as sanciones proceden

| tes de acueado con La ﬂey.t451

La Sentencia y fa Solicitud de £a Pena.

EL Juez puede nebasan el pedimento del Ministenrio
Piblico al dictar fa sentencia y aplicar una pena mayoxr de

La dolicitada,

Pana fundar esto, basta que recordemos que el artl
culo 21 de La Constitucién Politica sefiafa que fa Lmposd ==
citn de Ras penas b propia y exclusiva de 2a autoridad ju-
'déciat, poxr el contrario si Las autoridades jurdsdicediona -

i £es quedaran sujetas a Las peticicnesd del Mindstenio Pib£4-

{44 - Nieva Legiskacifn de Ampano. Pags, 131 ¢ 131, Editorial Powrda,

{45) - Semanario Judiciat de £a Fedenacidn Tomo XC. Pdg. 1311,
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‘eo vania restningida su facultad de juzgan.

la sﬁpaema'Conte'ha 504tan£do en diversas ejecu
tonias: Que no es exacto que ef juzgan debe --
atenden a La penatided que <indica el Ministenio.
Piibfico como gplicabﬂe, ponr sen obvio que es fa
autonidad judicial a qdien Lncumbe excLuAivamau
‘te 2a 4mpoa¢c¢an de £a8 sanciones en Léaminos. -

" del anthulo 21 Conbz4xuc40na£.(45)

[462 - Semananio Judicial de La Fedvmuan. Tomos w "X, LXXT; LXKVIT,
. XClV, pdgs. 471, 022, 5073, 2362 y 436 mpwuvammm. v



63
CLASIFICACION DE”LAS SENTENCIAS

Existen varias clasificaciones de Las sentencias -
como Lo sostienen algunos autornes, Las clabiﬁican de 2a 84~
guiente forma: Interlocutonias y Definitivas, entackotnad,
teniendo como base La etapa procesal en que se dicten, De -
clarativas, Constitutivas y de Condena, por-base tiéenen Los:
efectos que producen y poxr Qltimo Las Absolutonias y de Con

dena por nesulitado.

"EL Junista Vicenso Ca&alto, Las clasifica en Subs-
atancialee de Ménrito, excfusivamente pnacgaach, Civites, Pe
nalé&, Admini{stnativas, Labonales, Nulas, Iuexiatehtee, Re-.
vocabéeé, Tnnevocables de Paimen Garado, de Apetacibn, de Ca

dacidn, Efecutivas, No Efecutivas y Coudicianalu.(”l

Las mencionadas clasificaciones, estan inapi@adaa"
muchas de ellas en La doctaina, y en un momento dado pueden
sen aceptadas o no, seghln el medio junidico o clase de jui-
cio donde Aé pretenden ubdicar, pon eso sin menospreciar di-
chas ctaoi{icacianeo y para hacerlo de un modo mds simple,
consdidenamos que £as sentencias -penafes siempre sendn conde
natoaias o absolutorias mismas que se pronuncian en pnimeﬁa
Y segunda instancia, pudiende adquirin segiin el casdo el ca-

o afieten ejecutoaiddo o definitivo.

(47) - Cobin Sénchez Guifleamo, Denecho Mexicano de. Procedimicntos Pe-
nales. Quinta Edicdon, Editonial Ponnila, S.A. Pdg. 462.
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Ld Sentencdia de Condena, es La nesofucibn judicial
que sudtentada en loA‘éinca especificos del proceso penal,
afirma La existencia del defite y tomando en cuenta el gaa-
do de responsabilidad de su autor Lo declaxra culpable, Lmpo

niéndole por eflo una pena ¢ medida de segunridad.

Tiene La eficacia <inmediata de La nealizacibn coac
tiva de su contendido en el caso de incumplimiento pon fa --
paxte obligada contra La que se dirige safvo el derecho de

recurrin, .

La Sentencia Absolutonria, en cambio, deteamina'la‘
‘abaoluci@n del acusado en viatud de que £a veadad histénica
patentiza 2a ausencia de conducta, fa atipicidad, o alin ---
- sdiendo asl, Las probanzas no justifican La existencia de La

nelacibn de causalidad entre La conducta y el nesdultado.

Sentencia Definitiva, se da cuando el Grgano jurls
diceional de paimena instancia asi Lo declanra, al transcu -
anin el plazo seiiafado por La Ley para inteapones algin me-
diovdc Lmpugnacidn, siempre y cuando ninguﬁa de £as paries
se haya Lnconformado; o el trlbunal se segunda instancia al
" redolven el recunso Lnterpuesto. en contaa de Lo deteaminade
ponr el infernion, Lindependientemente de que el Lnconforme --
acuda al Juielo de Amparo y obtenga La proteccidn de ta.jui

ticia fedenal, pues esto GLtimo es de naturaleza distinta.
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La Supaema‘ Can,tke de a Nacibn, ha cLéchb:
Por Sentencia Deﬁinixiva en matenia penal
se debe entenden La que nesuefve el proce
40,
Y La Ejecutoniada, es aquelfa que no admd

Le recurdo a.ﬂguno. L48)

La Sentencia y el Taibunal donde procede.

En nuestro sistema junidico La sentencia procede -
degin el casa, tratindose de Taibunal Unitario o Tribunat -

Cotegiado.

En el fuero federat, Los Jueces de Distnito. En -
‘el comln Los Jueces de Paimera Instancia, £os Jueces de Paz,
sean Lnstructores del procedo y posteriormente dict‘en A‘eg -
| teneia sin ef concurso de ninguna otra voluntad. - Lo contira-
nio ocunne en Las safas del Tribunal Superdon de Justicia,
Taibunales Colegiades de CLlrcuito y £a Suprema Coate: de Jus

ticia de fa Nacidn.
Individualizacifn de La pena.

En toda nesolucidn es necesario individualizar Ba

pyena y en el cumplimiento de Esta, ef Grganc juue'dicé/;onal.

{48) - Semwiario Judicial de €a ch@‘.ﬂacé&u. Tomo XXX1V, Pdg. 285,
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hand uso del fLamado arbitrio judicial, ya que Estos tienen
“facultdd Legalmente concedida para dictan su nesolucidi, e

gin Ras necesidades que amenrite cada caso.

La individualizacidn de La pena, es una facultad -
netamente junisdicelonal, no como afgunocs autoxes creen que
puede formarfa el Legistadoa §ijando un maximum y un mind -
mum con £a finalidad de que el Hrgano juaisdicelonal pueda

adaptanfa a Las condielones pensonafes de cada defincuente.

La individualizacibn de Za pena s8¢ LEeva a cabo a
trnavés de un acto procesal independiente de La funcidn Le -
gisLativa, fuente de donde emana La facultad ded dngauo fu-
ﬁiédicéional panra aplicar el denecho atendiendo a £as nece-

~sdidades y canactenfaticas de cada caso.

EL Juez al {mponen Las penas estd obligado a tenex
en cuenta cincunstancias que seiiala el articulo 51 y 52 def
Cédigo Penal Fedenal como son, entre otnas, La naturaleza -
de £a accifn u omisidn de Los medios empleados, La exdsten-
cia det dailo causado y el peldigro conrido, £a edad, educa -
cifn, costumbre y conducta del sujeto, Los motivos qué-lo -
impulsaron a La comisdidn del Ll{eito, antecedentes y condi-
clones pensonales que pueden comprobanrse, asi como sus vin-
culos de parentesco y amistad, cincunszanc;aA de tiempo, Lu
gan, modo y'ocaéiﬁn que demuestren mayon conocimiento dinec.

to def sujeto, de Za v{ctima y de Ras cincunstancias del he
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cho en La medida requerida paaakcada caso.

EL Gngano jurisdiccional debe tener en cuenta fas
noimas sefialadas en fa Constitucién Politica de Los Estados

Unidos Mexicanos, en el CSdigo Penal y en Los Procedimien -

tos Penales para aplicar La sancidn o medida de seguridad - .°°

y asl poden LLevan a cabo fa Lndividualizacidn'pnacedente.
Aspectos Fundamentales.

Para La gfijacibn def Ziempo en La pena'de paisibn,.
el Juez debe de atender al minimo. y maximo pneaéaito para
el .caso concheto no aebasar Los Limites de tres dias a cug
nenta aiiod como Lo establece el Cidigo Penal Federal en su

anticulo 25.

Debe toman en cuenta a Lo que dispone ef articulo
20 graccibn X de La Constituciin para abonan af sentencia-
do el tiempo que estuve privade de su E&ibentad, fLLevando a
- eabo La resta, tomande como base £a pena sefafada ¢ el mo-
mento en que el paoéeaada fue privado de su libaatad, 8L -
La. pena no excede de dos afos es de consideaarse o no el -
benegicio de La condena condicional, de acuerdo con el ﬁn-
ticulo 90 del Cidigo Penal, menclondndose Las hazones y ~-
fundamentos de La procedencia y en su defecto de La impia-
éedcnc&a, como puede sex, entne ofras, que sca fa pnémana’:

vez que el sentenciadv incurne en delito intenecicnal, que
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haua tenido buena condicta antes y despuls del hecho puid -

' bee.

Para La aplicacifn de Eas sanciones a los neihc£ -
dentes y defincucntes habituales, si conresponde La sancidn
a un nreincidente, el cqndeuada pon sentencia ejecutonia dic
tada pon cualquien tribunal que comete un nueve delito sin
‘haben thanscunnido desde el incumplimiento de £a condena un
téixnino al de fa prescnipeidn de La pena, salvo excepciones-
§ijadas pox Ra Ley, se debe expresan Lo que se imponga por

'Ea ﬁzxima iﬁﬁnaccién cometida y La que se aumente dentro de
Los extnemos citados en La paimenra parnte del anticulo 65 --
del Cédigo Penal Fedenal.

Para Los delitos culposos, La pena se 54]&&& den -
tro del mindimo y méximo que establece el ant;culo 60 det €6
digo Penal, caldlficando La gravedad de La Lmprudencia con -
base en RLas prevenciones generales del anticulo 52 del mis-

mo ondenamiento.

Para La imposicibn de La pena cuando hay acumula =
elbn de delitos ejence Lnfluencia deginitiva para La mepelo
nada este tipo de s.ituacibn, de tal mancra que s se estd -
en el caso de acumulacidn heal o concunso material, debend
sceiialanse La connespondiente al delito mayor y ed aumento -
que s¢ haga de £as mismas pox Las demds infrnacciones, no pu

diendo exceder de cuanenta aiios como Lo cstablece el articu
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2o 18 y 64 del meﬁcionado ondenamiento, Se entiende que --
hay acunutfacibn siempre que una persona es juzgada a Ra vez
por varios delitos ejecutados en actos distintos, 84 no .se
“ha pronunciado antes sentencia iarevocabfe La accidn pana -
seguinfos no estd preseaita. En-el caso de concurso ideal
o formal (cuando con un sdLo heche, efercitado en un so0lo -
acto, o con una omisdién se violan varias diApoAicibnca peng
£éA que prevén sanelones divensas) se dmpondnd La del deld-
20 cuya penalidad sea mayoxr Qiu penfuicio de aumentar hasta

La mitad mds def maximo de su duracibn.

Existen otnras cuestioned que. deben sen atendidas -

al decnetaen Las sanciones, que son Las sigulentes:

54 exdaten calificativas o modificativas de La pe-

na nelacionada con La conducta o hechos,

Las circundtancias personales de alguno o afgunos
de Ros acusados cuando sean modificativas o caldficativas -
del defito perfudican a fodos Los que Lo cometen con conoed

miente de effas.
S< entre La comisifn del i{Bicito y La pronunciag --
eibn de fa sentencia se promulgara una nueva Ley que dismi-

nuya La sancibn se aplicard €sia.

Cuando una nueva Ley quita a un hecho el cardeten
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de delito, se dejand en absoluta Libentad a los acusados y

a L0s condenados que estén cumpliéndo sus condenas.

Siempre que en un $0fo hecho efecutado en un sofo
acto o con una omisidn se viofen vanias disposiciones pena-
Zes que sedalan sanciones divensas, sc aplicand Ra del defd
Lo que menezea pena mayoxr, Lo cual podnd'aumentanbe hasta -

La mitad mds del méximo de su dunacdibn,

Cuando un delito pueda sen considerado bajo dos o
mis aspectos y bajo cada uno de cLlos merezca una aciidn di

vensa, se Lmpondrd La mayon.

Para Los efectos de La sancidin pecuniania como Es-

‘za comprende La mufta y La neparacibn def dafo, 84 el caso -
20 amenita, ef Juez fijard el monto de La multa, seiialando
en substitucidn de ébte Los d;aA de cdneel, ain rebasdan el

téamino -de cuatro meses que sc deben Lmponer al sentenciado.

AsL mismo, send procedente La multa a4 La pena de
prisibn no excede de un afo, siemphe 'y cuando el Juez, a su
paudente anbitnio haga €a conmutacidn éonne&pandﬁcnxe, fun-
ddndose en Las elncunstancias pensonales def sufeto, 208 mb

viles de La conducta y Las cincunstancias del hecho,

En fa sentencia el Juez fifand La neparacidn ded -

daflo basdndose en Los elementos probatonios apontadéA duran
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te ek p/zocedok respecto o dafio producdido y La capau’dad eco

idmica ded obligado a cubrirla.

Otho de Los atp ectos 5undamehtale4 es el concen --
niente a Las medidas de bagu.fpédad, aungue para muchos trata
distas La funcifn mds Lmpoitante ded Juez es La imposicién
de La pena, m&s, sin enbargo, no es asdl, ya que para diver-
408 delitos, el Legislador onrdena algunas medidas de degurdl
dad_que vienen siender Lindtaciones a fa Libentac, pérdida
de 4nsdzrumentos del de.ito, amonestacdidn, Awspen,sidh‘ de de-
aechos entre otros, como Lo seitala el anticulo 24 def COdi-

go Penal Federal.
Objeto, Fin g Contenddo de La Sentencias

EL objeto de Lo sentencia abarca aspectos: La pre

czensibn punitiva del eitads, el encuadramiento de La conduc

ta del acusado, La pretensidn a Ba declaraeidn de inocencia

“En un sentido més he stningido el objeto se¢ reduce @ Los he-

chos que motivaron ef efercicio de £a accdbn penal, mizmo ;
que el Juez toma en consideracién con fodas Las diligencias -
que se paceticanon en el proceddimiento 'y asi poder resofven

La dituaciin funidice def sujeto a quien se atribuye.

En cuants al §4in, ¢4 La aceptacidn o negociacibn -~
de Ba pretensién p unitiva; para eflo e Jucz debe deteamd -

nan La téiplceidad oo atipicddad de La conducta, La suficden -
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cla o Lnsuficieneda de La paucba, La existencia o Liexisten
eia del nexo causal entre La conducta y el nesultado y La -
capacidad de querer y entenden del sujeto para asi podex es

tablecen La culpabilidad o inculpabitidad.

EL contendido qe La sentencia La fonman todas Las -
actuaciones que se desarroflan durante el procedimiento, La
‘decisi{én del Juez que se traduce en puntos concrelos, es dg

ein al pronuncianse La sentencda.
Formatidades ‘de La Sentencia.
1.- Requisdtos de Foama.

Es un documento jurldico paxra su compaobaékén y --
centeza debiendo obsenvar Los siguientes acquiaita;{ Debe .
hacerse por escnito, atenden deteaminadas nonmas de nedac -
eifn como el encabezado o paefacio, rcsultados, cansidéaan-

dos y proposiciones o parte decisonia.

Los nresultados Abn formas que se ad&ptan pqna‘hg -
cen histonia de Los actos procedimentales {Avendiguacidn pre-
via, ejencicio de Ra aceién penal, desahogo de pruebas, ---
- ete.) igualmente podemos decin de £os acontecimientos, panra
‘asia xnav§5 de £a parte decisonria expresan’ Los puntaswéon-

caetos a que se. £Legue.
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Las fonmalidades son: Fecha,llugan donde se die -
ta,‘el trnibunal que Las dicta; niimenc de expediente, nombre
del acusado, Aabnenombne,‘Lugan de nacimiento, estado c{ --
vil, domicilio, progesién, -Un nesumen de fLod heches pero -
de manera que puedan nazonarse, consideraciones de £0s he -
chos, valornizacién de Las pruebas, Lnteapretacdiin de La Ley,

nefenencias jurispaudenciales o doetxainales donde el Juez -

" sc apoya pana robustecen ef estudio de La pensonalidad del

delincuente,

La declaracidn imperativa de que el deldito se come
ti6, La nesponsabilidad o imresponsabilidad, La saneién y -
su dunacibn crhonolfgica, Las medidas de seguridad, La aepa-

raciin  del daio.
Requisitos de Fondo.
Acreditamiento de Los efementos.

Uno de Los nrequisitos de fondo de La sentencia pe-
naf, que .sin duda alguna es de suma impoatancia para que el
fuzgador pueda dcﬁibea&n sobre una nesolucibn apegade a de;
necho, es que debe analizan cuidadosamente si se¢ diercn o -
ackeditaron todos y cade uno de Los elementos que constitu-

yen el {L{cito cometsdo.

Venbigracdia:
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EL detito de nobo, pana que pueda constituiase es-
La aceddn antijunfdica, necesaniamente debe habex apodenra -
miento como un paimer elemento, dicho apodenamiente debe --
sen de ioaa ajena, que no se tenga algin denecho sobre La -
misma y dLn consentimiente de La persona prepletaria, panra
apoderanse de efla, sin alghn efemento de Gstos dejand de --
danse, no padm;a tipifdlcanse esta accddn como deldito de zo-
bo, ya que 84 £a persona que se apodend de La cosa Le pente
necta o tenia derecho sobne efla o la tomé con canbentiméeﬁ
to de La pensona a La que fe pentenece, no puede constituir
se tat aceddn como ificita en virtud de que no se dﬁn_todoa

Los ‘elementos.
La Conducta Humana.

Otro neéuiALta de fondo que debe toman el Juégadoa
" para dictar una nesofucibn, elemento bdsico del delito, ya

qhé para que ae pueda dan Este, se debe producin una condue
ta humana, misma que puede sen de un hecho positivo o nega-

tivo, matenial, extemno, producido pon el hombre.

S<& Ra conducta es posditiva, €sta constituirnd una -

aceldn corporal que produzea como efeceto un nesultado,

) S4 Ra conducta es negativa, consdistird en Za'omé -
$46n 0 ausencia voluntaria de una acedlén corponal que tam -

bifn trae como consecuencia un resuftado, ‘considenado como




75

un iefeito al {gual que La conducta positiva.
ReLacibn de Causalidad,

Requisito importante que el juzgador toma en cuen-
ta pahra La hresolucibn, esto es: En cuanto a Ra neatizac{dn
del hecho, La nelacifn de causalidad se debe entenden que -
entre La aceldn (hacer efective conporal y veluntario) (co-
misdén pon omisidn) y el nesultado obtenido debe haber una
aegacibn de- causa-efecto, Este inmediato o-mediato (el que

. es causa de La causa es causa de Lo causado}.

Que el nesubtado que d¢ ocasdiona dea condecuencia

misma de La accidn u omisibn.

Esato es, que el juzgader analfiza pana dictan su re
solucidn &4 La acceddn u omisién cometida fue L& causa que -

oniginé el ilicito.
Pon ejemplo:

“lUn homicidio con aama de fuego, en Za autﬁpdia e
deteamina 84 £a muente se debid a 205 proyeetiles Lanzados
que reeibid ta vlctima, o 84 La muenrte se origind por cual-
quier otra causa que no haya sido condecuencia misma de Los

"~ dispanos.
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También debe quedar acreditado debidamente eﬁ ta -
sentencia La neApan&abLtcdad plenamente comprobada; e@té es,
que de £a aveniguacééﬁ debidamente Litegrada, de La declfaxa
cidn preparatonia, de £os ﬁcdio& probatorios que de osaacig
fon y no pudieron desvintuan nesponsabilidad dtguna, et een )
clusibn de todas Las actuaciones LLevadas en el procedimien
to quede plenamente comprobado 2a neépondkbilidad penal del

inculpado.
Efectos de La Sentencia.
Los efectos en La sentencia condenatonia.

Estos efectos ﬁepencuten en ef procedimiento 'y tam

bién en Los sujetos de La nelacidn procesal.

En el procedimiento teamina La primera {instancia y
da Lugan a fa segunda previa inteaposdcibn del recurso co --
anespondiente, o bien se Le otorga el cardcten de cosa . fuz- .

gada.

En La nelacibn procesal, Los cfectos de La-senten-
cia condenatoria nepercuten tambifn en Los sujetos dekla re
Lacibn procesal, traducen obligaciones para el ongauo juk&é
chc&Oﬂaﬂ derechos y obl&gac&oneé paaa el sentenciade y el

6agano de fa degenaa, denechos para el ofendido.
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Para el Grgano jurisdiccional son obLigaciones: no
tifican La sentencia, conceden La Libeatad bajo fianza 84 -

es que procede amonestar al auton del Lficite.

Respecto a La notificacibn, es un deber def Sagano
jurisdiceional dan a conocen el contenido de La nesoluciin
y un- derecho para el sentenciado, e¢€ Juez estd aBﬁigado e -
infonman al scntenciado el derecho qucytidua de inconformar
se con Lo nresuelto, tendendo que hacen La notdidicacibn peir-
‘sonalmente af sentenciade como Lo estabfece el axticulo 369

det.Cédiga Fedenal de Procedimientos Penales.

Libentad Bajo Fianza, es otnro derecho del senten -
eiado 'y una obligaciln del Gngano junisdiccdlonal de conce -

denla s es procedente, (Articulo 20 Constitucional).

La amonestacidn, es otra de Las obligaciones que - -
‘Ziene el Juez y un deben de necibinfa para el sentenciado,
bésicamente consiste en hacer ver al sujeto fLa gravedad y -
_Las consecuencias del delito cometido, exhanténdoca a que. -
no neincida y de ser asl se Le hace saber que serd acreedor

a una sancibn mayoX.
Efectos de Za Sentencda Abﬁclutonia;

- AL 4gual que en La condenatorla, también produce -

efectos sustanciales en el procedimiento y en Los sujetes -
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de La nefacibn procesal.

En cuanto al procedimiento, Los efectos soi Loy L
guientes: La negativa de La pretensddn punitiva estatal pon
5aﬁta de pruebas, defielencia de Estas que Las mismas imphi
man duda en el dnimo del Juez o porque produzean a £a plena

comprobacifn de La inocencia del procesado.

Otno de Los efectos es que teamina La phrimeraa 4Lns-
tancia e indcia ta segunda, siempre condicionada a La impug
nacibn de Las panrtes, La cual puede aleanzar el cardeten de

cosa juzgada mediante La nesolucibn judicial respectiva.

.Los efectos que producen en cuanto a £os sujetos -
de La nelfacidn son todos Los. que con anterloridad sefafamos’

para esdta clase de nesoluelones.
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REPARACION DEL DANO v EL DANO MORAL EN LAS SENTENCIAS PENALES

Generalmente en La comisidn de un delito de causan

dos difenentes tipos de dailo: el paimeno que podemos LLamar

Dk

Lo de tipo colectivo, consistente en La peaturbacibn y alar

ma que ef delito en é; produce, y el otao de tdipo Andividual

originado a La vietima def delito, pudiendo sugrin un pex -

judelo o menoscabo ya sea en su.pensona, en su patii{monio,

su honor o su Libentad

Hay delitos en Los que 81 se puede cuantificar el

dafio, y eso es Lo que se Les condena, por efemplo en Los de

Litos patrimoniales.

Existen otnos defditos en que no es posible cuanti-

{{can el dafio, materialmente hablando, pon Lo que el Juez,
dentno de su anbitnio judicial condena de acuerdo a £as Zc-
yes civifes al pago de La reparacdidn, por ejemplo en el de-
Lito de estupro el juez condena como 84 se tratara de divor
cio [alimento para La mujen, Los hijos 84 Les hubiene) dgual

mente sucede en Los casos de viofaciln, rapto, ete.

0tro caso en que no es posible deteaminar el daiio
causado materialmente hablando y que es de suma {mpoitancia,

ya que se trata de un delite que se da con frecuencia en ~-

LN SRURER
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nuestro medio, como es el caso del Homiedldle, en este caso.
para poder determinar el pago de 2a reparacifn del dajio el
Juez dentro de su arbitrio judicial, se nemite a fa Ley Fe-

dernal del Trabajo de acuerdo con Los articulos 500 y 502.
Histornia y Evolucibn de La Repanracidn del Dafo.

Antes del aiffo de 1871 Za nesponsabilidad penal es-
taba aparejada con La responsabilidad civil, al dado caso -.
que el delincuente que no aepanaba el daiio que habia ocasio
nado Lograba un taiunfo, ya que a4 €ste no tenia bienes co-
nocidos, no podia hacense efectiva La responsabilidad civil,
at encontranse con esla situacién Los ofendidos prefenian -
no d{ntentan ning@n tipo de movimiento judicial, ponquev&ni-
camente £es quitaa@a tiempe y no Logranfan que se Zes Arepa-

nana el dafio.

No fue aal, sino hasta el aiio de 1871, pon canaidg‘

v rande el mejor de Los sistemas,: que el Cédigo Penal cndépgg
diz§ La nesponsabilidad civil de La penal entaegdndaae a-su
vez La aceddn de La aepanaciﬁn al panticulan ofendido, que-
dando con elfo el defito neconocido como fuente de derechos

y obligaciones civiles.

Para el aiio de 1929 hubo una nueva néﬁanma al Codi

go Penal estipuldndose que La népanaci6n del daiio gormania

"pante'de toda sancifn que pnduiuieaa de de&ito.
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: ‘Fue asi que en el anticulo 301 se nreconocia que --
204 penrjuicios podian sen mateniales o no, asl mismo en el
articulo 319 se imponia al Ministerio PGbLico fa obéigacidn
de exigdia de oficio, cualquiera que fuede ef casdo, £a repara-

eldn.

84 bien es ciento en forma Lincongruente y por de -
mis equivocada se Les facultaha y s Zes daba aceifn prined
pal a Los henedﬁnoa del ofendido y a &ste, para exigir La -
nepanaciin del daiio, cesando con ello toda inteavéncian ded
Ministenio Piblico quedando asi en manos de -£os pa&ticdtg -

nes el ejencicio de una acelén pablica.

EL Cédigo vigente trata de corregir Los enrones de
Los cbdigos anteniores y dispone en su artfeulo 29: la san

eddn pecunaria comphende La multa y La reparacién del daso.

La neparacifn del daiio que debe sen hecha pon
ef delincuente tiene ef cardeter de pena pd -
beica, pero cuando La misma reparacibn deba -
éxiginée a terceros tendnﬁ el cardeten de nes
ponsabilidad civif y s¢ tramitand en 5oﬁmardc
{neidente en Los téaminos que gife el Cédigo

de Procedimientos Penales.

Cuando el condenado no pudiené pagar La mufta:

que se Le hublene {mpuesto como sancibn, o a0
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Lamente pudiere pagar pante de ela, el Juez

6Zjaa&, en dustitucion de ella, Los dias de
‘ paisibn que correspondan, segan £as condicio

nes econémicas del reo, no excediendo de cua

tho meéed.‘4q,

Considero en este caso que existe desacueado &e .

efevar a pena pioblica La reparacidn, &£ bien ¢s cierto, 84
~esta pena debe &mponerse Gnicamente al Lnfracton de £a pe-
na y. no a tencenos, porque debe tomarse en cuenta el pain-

eipio de fa pensonatidad de £a pena. No asi si bien es --

ciento hubo acentacidn al elevar a pena piblica La repanra-

'céén def dafio ya que La que proviene de defito se exige de

oficio pon el Ministenio Phblico en Los casos én qdc proce

da.

Ahona bien, hay casos en que el dafio puéde sen --
éau&ada poa una accién que no sea tiplcamente delictiva, -
s4ho que tan s0Lo esté neconoeida como {Licdta, en esté ca
'pb no amenita ser incriminable, no tendria una penatidad,
pero el daifio que se causb deberd sen nepaAadb por el sSuje-
to atendiendo a Las didposdiciones establecidas pon el Cédé

g0 Civit y La via correcta que para el caso proceda.

Cuando La neparacifn ey de cardcten civil, pon --
“proceden contra tercenos, da Lugar a La reparaeibn recono-

cida por el Cédige Civil en que se catépula:

-{49) - C6digo Penal Anotado. Raul Cannanca y Taujillo, Pag. 115, Ed&ta o
o dak Ponaua, S.AC




“dos a La

son:

EL que obrando i{ffcitamente o en contra de -
Las Euenas costumbres cause dafo a otro, es-
td obLigado a neparanfo, a menos que demues-
tre que ef daiio se produjo como condecuencia
de cufpa o negligencia LnexcuAabLe de £a vic

tima. ts50)

En nuestra Leglslacidn Los inicos que estdn obliga

nepanackén del daio como consecuencia def delito -

Los ascendientes pon Los delitos de sus des-
cendientes, Los tutores y custodios pon Lo -
de Ros incepacitados, Los directones de in -
teanados 'y tallenes por £0s de sus disclpu -
2os y apnrendices, Los dueics de empresas o -
encqhgadoé de negociaciones o establecimien-
tos mencdutileé de cualquier especie pon Lo
de sus obrenos, jornaleros o empleados deméy
ticoa y antesanod, con motivo o en el desem-
peiio. de su senvicio; fLas sociedades o agrupa
clones panytq de sus soclos gencntes o dinee
tores (se exceptiia fa sociedad conyugal) y -

el Estado pon dus funcionanios y emptcadoé(su

(50) - Codigo Civil del Distnito Federal, Pdg. 342, Cap V. Edito
nial Poanda, S.A.

(51) - Codigo Pcnat Anotado. Radl Carranca y Tn(qulo Pag. 122,
Editorial Porada, S.A. :

83
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La exigencia de La reparaciin s independiente de
‘todo proceso penal, ya que &ata no tiene como base un deli-
%0, s4no que se basa como Lo establecd antenioamente en el
fundamento que seiala el articulo 1910 del Cidigo CLivil pa-

na el Distrito Fedenal.

Como consecuencia de ellfo La acelén de La repara -
eidn puede sen entablada pon La peasona que haya resentido
el daiio a consecuencia de obran ilfcitamente o contaa Lasd -

buenas costumbhres.

‘La hepanacifn puede sen exigible en cualquier eta-
pa pnaceaalbaan cuando ya haya sido dictada La resolucidn -

definitiva en el proceso penal.

En nuestra Legislacidn se establece que La nepana
cibn es preferente a cualquien oblLigacidn contraida con --
postendionidad; -£al y como se menciona en el anticulo 33 --

det Codige Penal que a &a Letra dice:

Lﬁ obligacidn de pagar el Lmpoate de £a sancibn
‘ pgcunidnia es preferente y se cubrind paimeno -
que cuafquier otna de Las obligaciones persona-
_teavque se hubiena contnaido con postenionidad
al delito.(Szl

(52) - CodLgo Penal Anotado, Raﬁl Carrnanca y TnujLLZo Pég. 125. Edc
tordial Ponnua, S.A
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Dicha neparacisn .de £a que haba ef articulo 33 se
nd fijada por el Juez, de acuerdo al daio qué haya que repa
ran tendiendo como base Las pauebas que £e hayan sido aponrta
das durante ef proceso y atendiendo de manena eApeciét a Lla

capacidad econdmica de La pensona obligada a pagarla.

La nepanracidn comprende: La restitucidn de La cosa
obtendida por el delincuente en La comisidén del delito, y de
no sexn posible el pago del precio de La miama. La indemni-
zacidn def dafo material y moral causado a La victima o a -

su familia,

EL procedimiento que se EZLeva a cabo por La repara
ceidn def daiio, cuando verias personas intervindieron en £a -
comisibn dﬁt L8Lcito es que La deuda se consdidera como man-
comunada y solidaria, a diferencia de £a multa, en l{l que .- -
el Juez La fijard para cada uno de Los delincuentes segin -

su panticipacibn en el hecho delictuoso.

‘EL antfculo 39 del C6digo Penal para el Distxito -
Fedenal dispone Lo plazos que se tienen para el pago de La

reparacibn def daiio:

La autonidad a quien cornesponda el cobro de
La sancibn pecuniaria podrd fifjan plazos pa-

ra el pago, en Los téaminos siguientes:
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.T1,-.84 no excediera de elen pesos se podrd
conceden un ptézo de cdento vedlnte dias pa- -
e pﬁganla por fenclas pantes, siempre que
el deudon compruebe estan imposibilitado. de
hacenlo en menor tiempo y d€ garantias sufd

cientes a judcio de La autonrdidad ejecutora.

11.- Para el pago que exceda de cien pesos
se padaé concedes un plazo hasta seis meses
y que se haga por Zencias pantes, en el ca-
40y condiciones expresadas en La fracedidn

antenion.(sﬂ

GeneAaZmznté La sentencia se Limita a diﬁimin La
Litis planteada, y en algunos casos, cuando fLa naturateza
- del negoclo Lo permite el pago de La nepanacign del daiio
matenial y moaal, como ya se menclond anterdormente, como
csucle sen en el delito de esdtupro pon efemplo, donde se -

condena al sentenciado af pago de aflimentos como 84 se --

trhatane de un juledo de divonredlo.

Pon el contrario, Las sentencias de ampano;bse -
fimitan a hacen una declaracifn pensonglisima en nelacibn
con el acto. de autonidad de que se duele el quesfoso; estd
estableciendo constitucionalidad o Lnéanbtitucionalidad'-

del ‘acto reclamado de acueado a Los conceptos de viola --

{53) - Chdigo. Penal Anotado. Radl Canrenca Y Tnu;&lla. P&g 129 yvjsd.

Editonial Ponniia, S.A.
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plLanteados en La demanda de Ampanre,. tal y como 4e paeu@ en

ok principio de nelatividad que'nige 2a matenia del ampano.

No obstante fo antenion, debemos considerar que -
por Lo genenral-en el amparo no se hace mencifn especial de
nrepanacién def dafio, ya que como se establece, Gnicamente

se Limita a La cuestibn del orden constitucional.
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© CAPITULO QUINTO

REFORMA ‘A LA FRACCION. 11 DEL ARTICULO 74 DE LA LEY DE AMPARO

S4 bden es cieato que cuando muehe el agraviado el
amparo se sobresee, y que de ex{stin afectacidn en cl.pai@é
monio de tercenas personas, se peamite -2a continuidad de -
fudedo, existiendo ademds otrhod medios Legales, no Auccde -
asi en el caso de que exisia un dafo moral causado a £os pa

_ndientes consanguineos en Linea recta ascendiente y descen -

diente en paimen grado asi como al cényuge.

Egéate a mi fudedlo una Laguna en lé Léy dé Ampano
en el sentido de que no se Ehentu con disposicibn alguna o
AccuaAo que contemple dicha situacddn, para proteger y dg.-
far a salvo el daiio moral que se causa por el sobreseimien-

.%o del ampanro.

Si se contemplara La continuidad del julcio poa --
'£oa ascendientes o descendientes o cdnyuge del quejoso, des ..

- puls de La muerte de Este, pudieran Eatos lognaﬁ La protec-
cibn de La justicia federal y dejan a salvo el nombne y e

' pae;tigéa, La -honna de La familia, y no sen-scialados so --
" cialmente como hijos, padnes o cdnyuge segln el caso de un

delincuente,

Con La Eimitacibn que existe en La ley de Ampano
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en esta fraceibn, se queda firme una rescfucibn que causa -
daitc monal {nrepanrable; y que no puede sex Lmpugnada por no

exfstin necurso alguno que hacen valexr.

Por ello debemos considexaxr que en materia de ampa
no0, debe estimanse que, no siendo reparable por otro medio
Legal a Los ascendientes, descendientes y clnyuge del quejo
40, cuando fue &te condenado a pena privativa de Eibeatad
y pago de La neparacién del dailo {que debexd en todo caso -
cubrinse de La masa hereditania que de;e el quejoso fallecd -
do o sus aéccndienteé deacenchnteé o chnyugel, se Les po-
ALbLCLte a sus Legltimos aepneaeutuntea continuar con £a ac
cLén de ampaho, que afecta en todo cado tante como en £a --
honra, asi como en ta monal, el buen nombre de Los sucaso -
nes’ det quejoso, como La afectacdln que podrian sufrir en -

su pataimondo.

Considero que en La actualidad Los Legisladones se
han-enfocado a Legisfar sobre sifuaciones meramente materia
Les, ofvidindose de Las situaciones morales, que dia con -
“dia que el ziémpo transcurne, el hombre va peadiendo poco a
paco'AuA knincipiad mohales, se estéi-encaminando a defender
cuedtiones mateniales, se olvida de La honna, £d aepu;aciéu,
def despretigio; &a {neistencia a deﬁénden cuestiones peéu;
niahias, nos alefa o no nos da oportunidad o creemos gque io
es necesanio nesolven asuntos donde esté en juego La honna,

Los ‘prineipios monafes, el buen nombnre.
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La graccibn comentada tal é como se ‘encuentra ac -
tualmente considenada, que La afectacidn de as garantias -
individuates 8620 debe hacerse extensiva a £os dexechos pex
sonales del gobeanado, destigando dichos derechos peasona -
Les dg Los vinculos de panrentesco que el quejoso tiene en -
el niicleo familiar, méxime que Las garantias individuales -
de seguaidad jun;dica contemplados en Los anticulos 14;y 16
Constitucionales, proiegen La esfera dé todo gobennado nela

Ziva a su persona, familia, efc.

Cuando el amparo ha dido solieitado s6€0 cu-cOnzﬁa
de Los efectos de La nesponsabifidad penal y La consecuen -
cia que ed La pena privativa de Libeatad, sin incluir en --
ello La aepaaacién del dafo .y que cf quefoso muere, 34 bien
Los efecitos de La sentencda penal pon Lo que ve & La sancibn
privativa de Libertad, éAta no poda@ efecutanse, pero 84 --
queda firme fa 4epaaacé¢n ded dado que no fue materia del -
acto reclamado en el amparo, con Lo que Los descendientes o
as cendientes quedan sin recurso Legal alguno que hacen vgk~
ten en contra de La ejecucibén de La neparacibén del daio, an
te quien responderd La masa patrimonial del Aentguclad& [fa
Zlacidv], quedando con edlo en un total estado de indzééﬁk-
aién junidica £os ascendientes, descendientes y clnyuge del

quejodo.
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CONCLUSTONES

Considero que debe reformarse el anticulo 74 de La

Ley de Ampato fraccidén 11, debiendo quedar redactada dicha

fraceidn en Los sigulentes ténminos:

Anticulo 74.-

Procede el sobreseimiento:

Frace. 11.- Cuando el agraviado mueta duran

te el juielo, 84 La garantia reclamada 86¢0

afecta a su persona, safvo cuando pudiera --
afectar La-neputacibn, La honra y el buen --
nombre de sus ascendientes y descendientes -
en Einea recta en paimer grado y al clnyuge,
con motive de Sentencias penales que de acuer
do al attlculo 22 de La Constitucién Gencral

de La Repiblica sean consideradas como penas

ingamantes y trascendentes,

La neforma propuesta se apoya ademds de £as consi-

" denaciones establecidas en mi taabajo, en Lo dispuesto pon

La graceldn 111 Lnciso c] del antlcufo 107 de La Constitu -

elbn, dado que en caso.-de que un sentenciado en un juicio - - -

de ondeu penal que interpuso amparo contra dicha Acntcucea,

donde no se plantes dentro def ampanro Ra cueot&én relativa

al pago de La -nepanacidn del dajio, en caso de fallecer di -

cho-quejoso y el ampanro sobrescense ;Qué necunso o qué excep

‘edén podria oponen Los descendicntes o ascendientes, asf co




g

mo el cdnyuge del quefoso en cuanto a La efecucién de ta re

paracidn del dajio 84 ne fueron panxéa en el jdic(o penal?

Con fa neforma propuesta consd{deno que elfo LLena- .
nla esta Laguna que a mi fulcio se da en La prictica del de
necho y que af no existin La hipdtesis que La provea, da Lu

gar a una aula impanticibn de justicda.
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