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INTRODUCCTION

Es nuestra intencibén al efeciuvar el presente estu-
dio en materia de Derechos de Autor, no sélo el re-
ferirnos al procedimiento correspondiente, cuyas -
bases, en nuestra opinidén, son un tanto frigiles,-
sino tambicn el aportar con ¢l mismo up grano de -
arcna mis on materia del campo jurfdico, hasta ha-
ce poco tiempo tan abandenado por los investigado-
res. ’

Podemos referirnos cn principio a la dificultad --
aque implica ubicar adecuadamente a csta disciplina
jurfdica dentro de las clasificacidén Jdel derccho -
obietivo.

En efecto, Jdesde 1os origenes del derecho romano,-
-antecedente v fundamento del sistema mexicano de-
derecho- hasta las Gltimas décadas, los juristas -
tuvierén la preocupacibédn primaria de clasificar, -
mds con un valor histdrico y tradicional que racio
nzl y cientifico, a la ciencia juridica en dos Gni
cos Ambitos, el de DNerccho Phblico y el de Derecho
Privado, agrupando en ellos para su estudio, por -
una parte al Derecho Internacional, al Derecho Ju-
risdiccional, al Derecho Penal y al Dervecho Admi--
nistrativo y por otra, al Derecho Mercantil y al -
Derecho Civily Clasificaciébn de carbcter estricto que



no contempla nuevas ramas como el Derecho Agrario,
el Derecho Laboral y el Derecho de Autor.

En efecto, observamos en la trayectoria juridica -
del Derecho Mexicano la crisis que en materia agra
ria y laboral comenzd a principios de este siglo, _
culminande cor 1a incorporacién de tales derechos_
en nuestra Constituci6n de 1917, bajo el nuevo cri
terio de clasificacién como "Derechos Sociales" --
otorgéndose a éstos tanto normatividad sustantiva _
como normatividad adjetiva. Sin erbargo y sin res
tar el mérito que corresponde a los Constituyentes
de 1917, se incurrié de nueva cuenta en el error -
de crear sisteratizaciones rigides, tratando siem-
pre de encuadrar y clasificar sin salir de un &mbi
to perfectamente delimitado en los pardmetros pre-
concebidos para la ciencia jurfdica, ciencia que -
en nuestra opinidn es Llan gxtensa como el infinite
mismo, tan cambiante como el desarrollo de la humg
nidad 1o es; ciencia cuya estdtica al cabo del --
tiempo culmina en crisis como las que, no s6lo en
nuestro pais sino en la mayorfa de las naciones, -
han sobrevenido, en virtud de que en el derecho no
es posible, lograr categorias, cuadros inflexibles
dada la interferencia constante que existe en las
metlerias juridicas.

En este orden de ideas, podremos obhsarvar a lo lar



go del presente estudio que la materia autoral es_
uno de los midltiples aspectos Juridicos que no ha
bjan sido considerados por los lergisladores mexi-
canos hasta hace poco tiempo. Son innegables los_
antecedentes hispdnicos que al efecto se adoptaron
en nuestro sistema, también lo es su inclusibén en.
las constituciones mexicanas de 1822 y de 1917; --
sin embargo, podemos afirmar la incipiente y escue
ta reglamentacién que han tenido los derechos de -
avtor y aon mds, la casi nula importancia que se =
ha definido al aspecto procesal de esta disciplina
duridica, lo gue conduce a preguntarse iqué tanta_
eficacia de hecho, puede tener una norrmatividad --
sustantiva si carece de la correspondiente adjeti-
va que la complemente.

En otras palabras, consideramos que, igual gue Su-
cedié con el Dereche Aorario y &1 Derecho Laboral,
el Derecho de‘Autor, a pesar de estar expresamente
objetivizado en nuestra legislacién, no contaba --
con una debida reglamentacién v es sdlo a rafz de
hechos y necesidades indubitables que se comienza_
a ntorgar importancia en el campo juridico, para -
1o cual las rigidas sistematizaciones juridicas se
han enfrentado, de nueva cuenta a problemas que -~
surgen al analizar esta disciplina, tales como de-
finir la naturaleza de un derecho que ha sido con-
siderado ya como privilegio, ya como derecho iqual



0 semejante al de propiedad o bien, como mopopolio
hasta determinar su denominacifén adecuada, su obje
to, los sujetos y demds aspectos que importan toda
disciplina juridica.

Por G1timo, es nuestro deseo expresar que en lo --
que toca al tema fundamental del presente estudio,
es decir, el procedimiento en materia de derecho -
de autor, existe una acentuada contradiccidn, toda
vez que, como hemos anotado en el presente contex-
to, ha habido en nuestro pafs cierta tradicién le-
gislativa en la materie, quedando acéfalo hasta --
cierto punto el azspecto adjetivo de 1a misma, as--
pecto que necesariamente debe ser modificado para_
fundarlo sobre bases juridicas mds sé]idas que per
mitan proporcionar a los titulares de derechos que
otorg® 1a Ley federal de Derechos de Autor una ma-
yor proteccién juridica dentro del poco explorado,
abandorado e inclusive desconocido campo del dere-

cho para la mayoria de los juristas.



CAPITULO [

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DERECHO
DE AUTOR

2a).- EL DERECHO DE AUTOR EN LA ANTIGUEDAD.

El derecho de autor durante su desarrollo ha sufri
do diversos cambios en su naturaleza juridica, en
su fundamentacidn y en sus consecuencias jurfidicas.

Podemos sefialar que durante muchos afos Ta cldsica
divisidn de los derechos (personales, reales y de
obligacién), impidié que las obras de la inteligen
c¢ia fuesen objeto de derecho. Mouchet y Radelli -
sefialan en su obra que "lo se consideraba que el -
pensamiento por s mismo pudiese ser susceptible -
de proteccifn legal, y s6lo se admitia la propie--
dad de su realizacidn en un cuerpo material . (manus
crite, dibujo, cuadro, estatual)". (1)

La reproduccidn que llegaba a hacerse cra minima y
solamente podian adquirirlas los pocos ricos intere
sados en 3a cultura, jo que de ninguna manera - -
constituyd para el autor un medido para lograr ri-
queza alguno. Las Onicas retribuciones que el autor
esperaba de su trabajo eran honores, premios, fama
y, con esto, la probabiiidad de contar con el favor
del Estado, de algdn potentado {(Mecenzs), para po-
c¢er continuar espresendo reterielments las ranifes

(1) Mouchet, Carlos y Radaclli, Sigfrido A. "Los Derechos del
Escritor y del Artistal Editorial Sudamericana,S.A., Pri-

meva Edicion, Buonos Nirves, Argentina, 1957, pig. 15.




taciones de su inteligencia.

Alauno esgritores, misicos y artistas plasticos, -
tenfan que recurrir al amparo de las comunidades -
religiosas, de las cortes reales, de Tos Principes
de sangre, o de la propia iglesia para desarrollar
su labor, ya que las personas que formaban estas_
comunidades sostenfan a los autores con algunas rg
tribuciones o daddivas de diversa fndole.

En la obra Derecho Intelectual, Satznowsky afirma_
que "lLas obras de los pintores y escultores eran_
dificiles de imitar, porque noc existia forma de cpo |
piar mecdnicamente la escultura o pintura, y el --
imftador debfa ser tan artista como el autor origi
nal, siendo por ello muy raro que un verdadero ar-
tista reprodujera 1o que habia hecho otro". (2)

Por esta razén, no se considerd neccsaria una le--
gislacidén especial que prohibiera la imitacidn o -
el plagio.

La falta de una reglamentacidn al respecto no sig-
nificd que el derecho de auvtor fuese desconocido, -
porque, si bien no se admitia como tal, en la con-

(2) Satanowsky, Isidro. "QC“!EE!]_(L_IE}_F_I_C‘F!_l.El_I'.' Tomo 1, Tipo--
grifica Elitora Argentina, Primerad FJicidn, Buenos Alres,
Argentina, 1954, pig. 9



ciencia popular se reconocia y la opini6n piiblica_
o bien los avtores, se encargaban de castigar de -
una manera moral al plagiario a quien los tribuna-
les no le imponfan pena alguna. Por otra parté: -
si bien es cierto que los principios generales del
derecho en Roma se consideraban suficientes para -
garantizar al autor el goce de los beneficios que
podia esperar de sus obras, también lo es que la -
misma legislacién consideraba al rmanuscrito como -
constancia de una propiedad especial, particular--
mente “El Digesto en sv Vibro XLI, titulo 65, - -
principio, y en el libro XLV¥II, titulo 2°, 14, pa-
rdgrafo 17, castigaba especialmente el robo de wun
manuscrito". (Bf

Por lo tanto, podemos decir que, aunque no S Pro-
tegiera el privilegio del autor, se salvaguardaba_
de una manera peculiar la forma de exteriorizar la
actividad intelectual cuyo robo se castigaba con -
mds rigor que el hurto de las otras propiedades.

b).- EL DERECHO DE AUTOR A PARTIR DE LA INVENCION
DE LA IMPRENTA EN EL SIGLO XV.

£1 perfeccionamiento de la imprenta. logrado por -

(3) Satanowsky, Isidro. Qp. Cit., pdg. 10



Gutenberg de Maguncia en el siglo XV, ocasiond por
una parte, que se propagaran con mayor facilidad -
lTas obras artisticas y que el conglomerado social_
tuviera mayor acceso a las mismas y, por otra, que
paré el avtor de las obras que hasta entonces sélo
habian sido una forma de exteriorizar sus ideas, -
se convirtieran en una posible fucnte de benefi--
cios.

La invencidén de este mecanismo de impresidn favo-
recid notablemente la difusi6n de la cultura; las_
obras impresas pasaron a formar parte de los obje-
tos de comercio, 1o que propicib que aumentara el
niGmero de plagiarios ya que 6stos, ademds de apode
rarse de la idea del auvtor, aprovechaban los bene-
ficios ccondrices que de 1a misma podfan obtener.

Surge asi la nzcesidad de proteger la idea del au-
tor; los legistadores ponen en préctica el llamado
“sistema de los privilegios" que consistfa en un -
permiso especial, otorgado por el rey en uso de --
sus facultades, dando exclusividad o monopolio pa-
ra que se explotara una obra, durante cicrto tiem-
po y mediante condiciones especificas.

En este primer intento de regulacidn se favore---
cié6 a3 los editores, ya que estos contaban con -

los suficieantes recursos ccondmicos rara la ex--



plotacién de las obras, mientras que los autores -
se vefTan sometidos a las realas y condiciones que
aquelilos les imponfan. Intensa lucha habrfan de -
sostenar los autores en contra de las agrupaciones
de algunos editores,e impresores hasta lograr el -
reconocimiento y respeto de sus derechos.

De los casod mas importantes de privilegios confe-
ridos a empresosres o editores, podemos citar, en-
tre otros, al concedido por el Senado de Venecia -
en 1495 a Aldo, para que editara la obra de Aristf
teles; los otorgados a Verard por Luis XII en Franp
cia, para gque editara las Epistolas de San Pablo y
San Bruno; los concedidos al impresor de la "De --
Institytione Oratoria” de Quintiliano y a2 Legarde, pa-
ra que cditara las "Costrunbres de Ffrancia”.

Satanowsky menciona que estos privilegios no eran_
sino "un derecho al provecho econdmico, concesibn_
revocable por el gobierno, verdadero favor que de-
rogaba el derecho comidn y que a la larga provocd -
el nacimiento del derecho intelectual®. (4)

Las obras de nueva creacién no gozaron de los baneficios del
sistema de los privilegios; lejos de ser protegidas,
eren sometidas a una estricta censura por parte de
12 Universidad, autoridad encargada de otorgar, en
su caso, la autorizacibn pera impririrles,pero con

(4) Satanowsky, Isidro. Op. Cit., pdg. 11



la caracteristica de que no se conferfa exclusivi-
dad alguna; de esta manera, varios podrfan obtener
permiso para imprimir una determinada obra al mis-
mo tiempo.

E1 censurar las obras era en principio sélo una --
cos tumbre que se utilizaba para salvaduardar inte
reses politicos o religiosos, mas tarde, a esta --
cos t umbre se le dié el cardcter de lLey mediante -
los edictos de 1521, 1537, 1566, 1624, 1686, 1701 _
y 1728.

L1egd un momento en que esos privileoios eran con-
cedidos con nmayor frecuencia a ciertos editores, -
porque cuando el Rey tenia interés especial en que
algunas obras se difundieran, por alocuna razbn de_
convenienc.a, sin sujetarse a ninguna regla, condi
cidn ni plazo, conferfa los privijegios &3 editor_
de su predilecciébn,

Con el establecimienlo de estas normas el autor no
tenia ningln beneficio, dado que las retribuciones
pecuniarias eran para el editor y el autor debia_
conformarse con las pensiones que en algunas DoCa--
siones le pasaba el Rey.

Los editores al darse cuenta que la edicidfn era ya
ecio, con la finzlidad de escourar la -




impresidn, tomaron la decisifn de contratar a los
autores cuyas obras les interesaban, ofreciéndoles
una retribucién econbmica "y de esa manera los de-
rechos pecuniarios comienzan a ser protegidos por
el sistema indirecto de Jos privilegios de los - -
editores". (5)

E1 sistema de los privilegios prevalecid en algu-
nos paises, hasta el siglo XIX. Debe sefialarse --
que este sistema, a pesar de ser arbitrario y dar
lugar a una serie de favoritismos beneficiando - -
principalimente a los editores, dio paute 2l desa--
rrollo de un verdsdero derecho protector de las -
obras artisticas,

c¢).- EVOLUCION LEGISLATIVA.

Ya hemos mencionado que la concesién de los privi-
legios fué la primera forma de proteccidén Yegal es
pecifica @ las obras del espfritu y que representé
el paso ipicial para la tutela legal de los dere--
chos de los creadores intelectuales.

Fue el 17 de abril de 1710, en Inglaterra, cuando_
e)l Parlamento dictd el "Estatuto de la Reina Ana",
convirtiéndose en el primer pais que superara el -
sistenne de Yos privilegios 21 reconocer  los dere-

(5) Satumowsky, Isidro. Op. Cit., pdg. 11



chos del autor, esto se 1levé a cabo en virtud de_
la peticion de los editores, quienes solicitaban -
la proteccién contra la piraterfa intelectual que
para entonces habia tenido un considerable aumento.

Al autor, por primera vez, en este estatuto se le
concede un derecho exclusivo por veintidn afios pa-
ra el caso de explotacién de obras creadas con an-
terioridad al estatuto, y de catorce para las - -
obras de nyeva creacion; este término era prorrooa
ble por un perfodo iguval. Emn 1774 la jurispruden-
cia extendid esta limitaci6bn a los editores, sin -
otras intenciones gque la difusidn de las obras de
interés pdblico, un mejor desarrollo cultural y la referi
da proteccidn al derecho de autor. Ademds, se estipuid _
como réquisito indispensable que en cada ejemplar_
se hiciera 1a mencidn del "Copy Right".

Durante el mismo siglo XVIII, en Francia, ios edi-
tores de la capital sostenian Ja doctrina que esta
blecifa que "el propietario de una obra es sSu au--
tor", tratando de evitar que otros editores de 1la
provincia de Francia imprimiesen, sin habérseles -
conferido cesion alguna, las obras yz cesionadas a

favor de aquéllos.

Como la doctrina se impuso, el Consejo de Estado -
frzrcés reconncif & partir de 1761 el darccho de -



los autores. Satanowsky sefala que fueron "los --
primeros beneficiados los herederos de la Fontaine
y Fenelén". (6) tLas resoluciones reconocfan con--
juntamente "que el derecho de autor derivaba de su
trabajo, de su creaci6n y por ello el autor podfa__
obtener para 61 y para sus herederos el privilegio
a perpetuidad de editar y vender sus obras", (7);
cuando el zutor habia cedido su privilegio a un --
editor, con el propdsito de evitar el abuso de las
editores el privilegio de los editores queddé redu-~
cido a la vida del auior. En 1778 se acordd que =
se ampliaria el té&rmino por todo el tiermpo que, a
Juicio del Canciller o cuidzdor de sellos, fuara -
necesario. Asimismo, en 1785 se dicté otra resolu
cién relativa a la propiedad de publicaciones - -
periddicos tales como a'managues, diarios y gace--
tas, entre otras, estipulando que la proteccidn ~
del privigelio correspondiente se concederia sdlo_
durante diez afos. ‘

Durante el afio de 1786 el Parlamento francés expi-
dié un reglamento general en cuyo contenido se re-
conccfa por primera vez, el derecho de los composi
tores musicales. Dicho reglamento se instituyé a
favor de los autores e impresores que pretendfan -
grabar las obras musicales con o sin palabras.

E1 citado reglerente mencionzba: EV1 privi

(6) Satanowsky, Isidro. Op. Cit., pdg. 12
(7) 1bid.



del sello, svjeto a las normas de librerfa, éste -
s610 se les otorgarfa a Jos comerciantes impresores
si acreditaban 1a cesién hecha por el autor o propietario de
1a obra y, en su caso, la posibilidad de efectuar el depdsi-
to necesario para asegurar el derecho de propiedad.

Termina asi 1a primera etapa del desarrollo legislativo del
derecho intelectual que culminara en el siglo XVIIl mas bien
para proteger pecuniariamente al editor y sélo in-
directamente al autor.

En la segunda etapa, que se desarrollz en el siglo XIX,
se Yogra 1a proteccitn del derecho pecuniario del au
tor, comienza por un lado, con el rovimiente de independen--
¢ia de los Estados Unidos de Nortecamérica y por otro, como -

consecuencia de la revolucidn Framcesa.

Las ideas de los enciclopedistas franceses, asi como 2l cri-
terio anglo-sajdn tuvieron gran influenciz en los legislado-
res de los Estados Unidos quienes al redactar la Constitu---
cion Horteamericana se inspiraron en “E1 Estatuto de la Rei-
na Ana" y consideraron "la proteccidn de las obras publica--
das como un privi1egio acordado para estirular la creacidn ¥y
favorecer el profreso de las ciencias y las artes". (8) As{
es como del contenido de la primera Copyrisht Act, del 31 de
miyo de 1790, hasta el titulo 17 del Codico del 3D de julio_
de 1947, pasando por la Ley de 1909 y sus ~2dificaciones, en
cpinién de Satznowky, “el copyricht zs un privile-

(8) Satamawsky, Isidro. Op. Cit., pig. 13



gio sometido a las formalidades precisas, mante---
niéndose en la evofuciﬁn no 561c el requisito de -
interés pibliico, sino que éste es exagerado de ma-
nera de alejarse cada vez mas del derecho natural".

(9)

En Francia durante la revolucidén, en su afdn ue -~

justicia, los revolucionarios ewpezaron por abolir
el sictema de 1os privilegios y con este el monopo’
lio del autor. Mas tarrde la asamblea Constituyeﬁ-

te de 1791, rectificando en parte el error, recong
ce al autor teatral el devecho exclusivo de repre-

sentar su obra hasta cinco afos después de su ruer
te. Dos afios después, el 19 de julio de 1793, fue
expedida una Ley General que reconocia de manera -
arsplia y expresa, "la propicdad literaria y artfs-
tica fundada en el trabajo intelectual del autor,-
y coro derecho mas legftimo y mas sagrado que el -
de la propiedad ccbre las cosas". (10) Al respec-
to podcmos decir que, pese a las transformaciones_
posteriores, subsisten los principios juridicos de
esta ley, salvo algqunas modificaciones y émp]iacig

nes que ha sufrido, pero siempre sosteniendo el dg
recho exclusivo de explotacibn, del derecho tempo-
rario y del rol declarativo.

Comienza el siglo XX y con éste,el inicio del ter-

(9) Satanewsky, Isidro. Op. Cit., pig. 13
(10) Mouchet, Carlos y Radaelli, Sigfrido A. Op. Cit. pdg.17



cer ciclo de los derechos intelectuales, pasando a
T1a fase en que se logra proteger el derecho moral_
con igual o menor empeiio que el pecuniaria.

Cuando la doctrina del derecho moral estaba en sus
inicios, 1vegd a hablarse de una propiedad intelec
tual, sin embargo "no tardaron en ponerse de mani-
fiesto las dificultades a que debfa conducir la -~
aplicacién a la creacién intelectual de normas ela
boradas para regir las cosas materiales"™. (11)

los explica Satanowsky que "no pueden ser objcto -
del derecho de propiedad los derechos inherentes a
la persona, que no tiene muchas veces valor o tras
cendencia econfmica y que estdn fuera del comercio,
corno e) derecho a la libertad, el dereche de trans
sitar, el dereclu a la vida, el derecho de familia,
el derecho de la libertad de pensamiento o libre -
expresion de las ideas, etc., gue no pueden enaje-
narse ni renunciarse, que son perpetuos, que pue--
den regularse pero no suprimirse. Y de ese dere--
cho a 1a libertad de pensamiento ha nacido el dere
cho moral del autor que junto con el patrimonial -
integra el concepto del derecho intelectual. Dere
cho moral que no se encuentra comprendido, ni re--
glamentado por la propiedad". {12)

Syraen en 2s& &poca diversas tecries gue trataron de

(11) Mouchet, Carlos y Radaclli Sigfrido A. Op, Cit;; pdgs. =
17 y 18 : :

(12) Satanowsky, Isidro. Op. Cit. pig. 13



explicar Ta naturaleza jurfdica del derecho inte--
lectual. Una de Yas mas interesantes es la de Ed-
mundo Picard, 1lamada "Derecho Nuevo". Este juris
ti belga, en 1873, es el primero en decidirse a --
crear una nueva categoria de derechos, la de los -
“derechos intelectuales™, Para Picard.1a clasifi-
cacidn tripartita cldsica (Derechos reales, perso-
nales y de obligacidn) resultaba incompleta, y - -
afirmaba que "los derechos intelectuales son de naturaleza
sui-generis y tienen por objeto las concepciones -
del espiritu en oposici6bn a 1os derechos reales, -
cuyo objeto son les cosas materiales”. (13)

Mouchet y Radaelli, en apoyo a esta teoria, mani--
fiestan que "existe a nuestro juicio, una catego--
ria especial de derechos sui-generis: los DERECHOS
INTELECTUALES sobre ias obras Jiterarias o artisti
cas, los inventos y los dibujos y modelous indus---
triales. Consideramos también que existe una cate
gorfa de derechos conexos al derecho intelectual".

(14)

Aunque son pocos los tratadistas que aceptaron 1a
existencia de uma nueva clasificacién de derechos,
-los derechos intelectuales, formando parte de és--
tos el derecho de autor- la inclinacidn de la le--
gislacion y la doctrina se distingue por la acepta-
ci6n de la naturaleza sui-generis de Estos y, en

(13) Mouchet, Carlos v Radaelli Sigfrido A, Op. Cit. pdg. 20
(1) ibhid,, pde. 23



el siglo XX, se desecha casi por completo el anti-
cuado criterio que 1os equiparaba con la propiedad
comin de las cosas.

Asi es ccmo se 1lega.a complementar el derecho de
auvtor, sa]vaghardéndose los dos aspectos; tanto el
meral como el patrimonial, a2l extremo que en la ac
tvalidad el primero toma cada vez mayor importan--
cia..

d).- EVOLUCJION TERRITORIAL.

L2 evolucibn del derecho de autor, desde el punto_
de vista &mbito territorial, ha tenido tres =ata--
pas.

La primera se caractérizé por el hecho de que las__
legislaciones de cada pais s6lo se preocuparon por
1o que sucedia en su &mbito nacional; la legisla--
cién latina se ocupaba de proteger el derecho de -
autor, el cual debfa ser concordante con el interés
piblico; en la anglosajona, existfa principalmente
un apego por el interés piblico al cual debia adap
tarse el derecho de autor y en el continente euro-
pero, predominaba la orientacifn latina.

En 1a segunda etapa, dada la diversidad de legisla
cicnes y limitaciones d. las mismas, se buscaron_



puntos comunes coﬁ el fin de buscar la universali-
dad del derecho de autor; algunos pafses negaban -
toda proteccifn, otros exigian reciprocidad, esto_
provocd incertidumbre y los Estadcs comprendieron_
que esta situaci6bn perjudicaba mas que beneficiar
a sus nacionales par lo que en 1827 se firman una
serie de tratados bilaterales y leves locales, que
consideran la proteccibn tznto de nacionales cono
-de extranjeros.

Asi, en 1837, 1a inspiracibn de Savigny da como re
suitado una Ley en la que se estipuldé que en Pru--
sia se protegerfan las obras erxtranjervas.

Francia celebr6 en 1840 y 1843 acuerdos con Holan-
da y Prusia respectivamente, para proteger el dere
cho de autor.

En 1852 fue promulgada por el Estado Francés una -
Ley que establecid que se protegerfan las obras ex
tranjeras publicadas fuera de sus ierritorios, - -
siempre que su autor fuera protegido por la legis-
Tacidn de su pafs de origen.

En 1878, se funda la asociacib6n literaria y artis-
tica internacional, la cual céhsigu?ﬁ en poco -
tiempo adeptos de varios pa%seé y sus actividades_
Zieron origen a l&s conferesncias internzcicnales -



de 1852, a 1855, sentando las bases para crear Ta_
Unidn Internacional de Berna en 1856.

En la tercera y dltima etapa, con la unificacién -
sefalada, se tiende a estatuir una Jegislacién in-
ternacional suficiente para satisfacer las necesi-
dades actuaies provenientes de los nuevos medios -
de reproduccibén y difusidn.

Acerca del criterio de la UKESCO, Satandwsky sefa-
ta que "estima conveniente sustituir la nocidén pu-
ramente estidtica y reivindicatoria de} derecho de__
autor por un concepto dinémico y finalista. Cree_
que, vistas bajb ese éngqulo superior, los derechos
de autor 1legan a ser legftimos privilegios, jus-
tificados por e) servicio espiritual dado a la hu-
manidad." (15)

Por iitimo, es importante sefialar que las Naciones
Unidas incluyen el derecho de autor en el artfcule
27 de 1a.Declaracibn Universal de los ODerechos del
Hombre. -

(15) Satunowsky, Isidro. Op. Cit. pig. 17



CAPITULOD 1!
DERECHO HISTORICO DEL DERECHO DE AUTQR EN MEXICO

a) EL DERECHO DE AUTOR EN LA EPOCA COLONIAL

No podemos negar 3a gran influencia que el derecho
espanos ha tenido en el sistema legal mexicano; --
desde la época colonial, ascgura el licenciado lg-
nacio Otero, se aplicd en nuestro territorio, debi
do a que "los conquistadores impusieron, entre - -
otras cofstumbres a los pueblos .sometidos, la imi-
tacién de sus instituciones juridicas®. (1)

Al respecto deberos toner en cuenta que la recopi-
tacidn de Leyes de Indias, publicadas en virtud de
1a Real Cédula de Carlos 111, de fecha 18 de mayo_
de 1680, disponia que en los territorios america--
nos.sujetos a 1a sobersnfa espafonla deberfa apli--
carse el derecho espafiol como supletorio a dicha -
Cédula, con arreglo al orden de prelacidn estable-
cido por las Leyes de Toro.

No se conoce en el derecho Indiano, precedente al
guno con el que se pueda presumir la existencia de
alguna reglamentacidén sobre derecho de autor, esto
quiere decir que no se salvaguardaba al auter,sino
que, mediante las normas de} monarca, se establecid
l2 censura previa de las obras como medida de pro-

(1) Otero Mufioz, Ignacio. " El Desenvolvimiento del Derecho -
de Autor en M&xico!' TnveRtigacion Jurfdica. Tublivaciones
FTEY AU MANTGe, 1981, pdg. 53



teccidn ‘para éste, por 1o que no existfa libertad_
de pensamiento, ni el autor tenfa el monopolio de
su cbhra.

La pragmdtica expedida por Don Fernando y Dofia Isa
bel, el 8 de julio de 1502, en ja ciudad de Taledo,
prohibia la impresién de 1ibros en romance o latin
si no se contaba con la respectiva licencia conce-
dida por los reyes, so pena de perder la obra cu--
yos ejemplares serfan quemadbs pidblicamente. (Ley_
23, Tit. 7, libro 1R)

La Princesa Dona Juana dicta, en nombre de Don Fe-
lipe, en Valladolid el 7 de septiembre de 1958, 1la
Pragmética més radical al respecto, ya que en ella
se prohibfa la introduccibn en sus reinos de 1i---
bros impresos fuera de éstos, escritos en romance,
de cualquier materia o facultad sin contar con la_
licencia firmada por los Reyes. Se impuso como pe
na a qufen infringiera este ley, la de muerte ade-
mis de 1a pérdida de sus bicnes.

La ley promuigada en 1752 por Fernando VI, fue si-
milar a la anterior.

El Lic. Ramén Obbn en su obra "Los Derechos de Au-
tor en el Sistema Mexicano", sefiala que este perig
do “"vizne a sufrir una importante transformzcién -



con Carlos 111 y a través de las Reales Ordenes de
marzo de 1763, de 20 de octubre de 1764 y de 14 de
junio de 1778 asf como ta Cédula de 9 de julio del
mismo afo, en las cuales reconoce plenamente al au
tor y se instituye que sus derechos pueden ser - -
transmitidos mortis causa®. (2)

En tal virtud, podemos decir que corresponde el mé
rito de haber reconocido la personalidad y el derg
cho de los autores, no s6lo para £spafa sino para_
América Latina también a Carlos I11.

En el siglo XVII1, las corrientes evolutivas trang
formadoras y las ideas de libertad, contribuycron_
al beneficio de los autores.

A pesar del reconocimiento explfcito de Ya propie-
dad de Jos autores sobre productos inlelectusles,-
la materia no fue reglamentada en el derecho espa-
fiol, sino hasta la expedici6n del decreto de las -
Cortes el 10 de junio de 1883. &En este decreto se
estipulaba que el autor de una obra podfa mandarla
a imprimir cuantas veces le interesara mientras vi
viera sin que ninguna otra persona pudiera hacerlo
baje cualquier circunstancia; una vez muerto el au
tor, el derecho de reimpresién pasaba a sus heredg
ros por un término de 10 afios contados a partir_
de la fecha de la ruerte del autor; en caso de --

(2) Obén 1ebén, Ramén, "los Derechos de Autor cn Méxicol! Edi-
torial Confedvacién Jd¢ Socicdades de Autores y Composito
res, Primeva Elicidn, Bucnos Aires, Argentina,-1974,pdg.

29



que Ta obra no hubiere sido publicada, los diez --
aflos se contarfan a ﬁartir de ta primera edicién,__
¥ cuando el avtor de la obra pertenecia a algin -~
cuerpo colegiade, conservaba la propiedad de su -
obra durante 40 afios. Ura vez vencidos Tos térmi-
nos citados, los impresos quedaban en concepto de
propiedad comiin y todos tenfan derecho 3 reimpri--
mirlos.

b).- EL DERECHO DE AUTOR DESPUES DE LA INDEPENDEN
CIA.

No obstante la procalaracibén de la indepandencia -
de México, la influencia de la legislacidén hispani
ca siguié prevaleciendo en las leyes dictadas en ~
la Replblica las que mantuvieron los mismos crite-
rios con algquna modificaciones.

CONSTITUCION DE 1824

J—

La Constituci6én de Tos Estados Unidos Mexicanos de
1824, estipulaba en la fracci6én I del articulo 50
que era facultad exclusiva del Congreso General -
promover la ilustracibn, garantizando a los auto-
res, por tiempo Timitado, derechos exclusivos --
por sus respécti&as obras. A &sta, se le ha consi
derado como la primera Ley fundazrental que sefia-



12 el derecho de los autores.

Ho se hace mcncién sobre la materia en las subse--
cuentes Constituciones sino hasta la promulgada en
1917.

LEY DE 1846

En 1a Ley del 3 de diciembre de 1846, expedida por
el entonces presidente provisional de la Repidblica,
General de Brigada Don José Mariano Salas, aparece
el decreto sobre propiedad literaria, convirtiéndo
se en el primer ordenamiento sistemdtico sobre la_
materia en el México independiente.

Al respecto el Lic. Ramén Obdn opina que "Este de-
creto constituye un decidido avance en el estudio_
de los derechos de autor, asimila &stos al derecho
de propiedad, contempla entre otras cosas, Jlos de-
rechos de los traductores o anotadores sobre tra--
ducciones, las cesiones mortis causa; previa la ‘au
torizacidn de los autores dramdticos para la ejecu
c¢ién de sus obras y establece la tutela de la obra
publicada en pais extranjero bor un mexicano o ex-
tranjero residente en lMéxico". (3)

E1 decreto sefalaba también que era obligacién del

(3) Ob3n lLebn, Ramén, Op. Cit. pdg. 30



Estado asegurar la propiedad intelectual, asf como
1a Constitucion y las leyes garantizaban la propie
dad fisica y que las reglas que se dictaran al res
pécto influirfan en los adelantos de literatura vy
de la ciencia, en virtud de que, en todos los paf-
ses civilizados, los gobiernos daban merecidamente
la proteccidn juridica a las obras del talento y -
la instruccién.

En cuanto 2 Tas circunstancias que motivaron su --
crgacién, sefiala el maestro Otero que, "el decreto
de José Hariano Salas mencioné que en virtud de --
las maitiples publicaciones de beriédicos y otra -
clase de obras que se edilaban en la Repiblica, se
exigfa que se fijaran los derechos de cada editor,
autor, traductor o artista adquirieran por tam - -
apreciables ocupaciones y que dicho decreto se ex-
pedfa coms una pruebs de la cunsideracidn gque merg
cian todos los que cuitivaban las artes, las cien-
cias y las bellas letras. (4)

El decreto en comentario, constaba de 18 artfculos
de los cuales se destacan los siquientes:

El artfculo 1° indicaba el derecho de propiedad -

literaria que el autor tenfa sobre sus obras, con-
sistfa en la facultad de publicarlas e impedir --

(4) Otero Muioz, Ignacio. Op. Cit. pdg. 55



que otros 1o hicieran.

E1 articulo 2° estipulaba 1a duracién del derecho,
mismo que se extendfa a la vida del autor y, mu---
riendo &ste, pasaba a la viuda y de ésta, a sus hi
jos y demds legatarios por un esﬁacio de 30 afos.

Los derechos concedidos a los traductores o anota-
dores de una obra, fueron andlogos. Al ecditor se_
le protegi6é por el tiempo que tardara en publicar_
su edicién y un afo después.

E1 articulo 6° otorgaba proteccién a la obra im--
presa en un pafs extranjero, de un autor mexicano_
o extranjero residente en la Reﬁﬁb]ica, siempre ¥
cuando lo manifestara de modo auténtico al Ministe
rio de Instruccifn Pidblica al comenzar su bub]ica-
cibn,

Los articulos 7° y 3° se referfan a los autores o
traductores draméticos. Consagraba el primero el
principio de que s6lo con el consentimiento exbre-
so de éstos, poadian representarse sus dramas, el -
segundo sefialaba que a las obras de este tipo de -
autores se les protegfa durante la vida de los mis
mos y 10 afios despufs. Para los traductores, - -



la proteccifn era de 5610 5 afios.

En este decreto se establecia también que las ----
obras editadas por el gobierno se considerarian --
propiedad comfin 5 afios despuéds de su publicacibn;~
en el caso de leyes y decretos, pasarfan a ser prg
piedad comin una vez que fueren insertadas en el -
Periddico Oficial sin perjuicio del previo permiso
¥y la aprobacién del supremo Gobierno para publicar
las en coleccidn.

E1l articulo 14 estipulaba el derecho del autor al_
anonimato.

Finalmente, los artfculos 17 y 18 tipificaban el -
delito en que incurrfan los faisificadores, las pg
nas y sanciones.a que se hacfan acreedores.

ET licenciado Otero opina de este decreto que, - -
“constitufdo por 18 articulos, es para su tiempo -
vna ley sumamente adelantada, y manifiesta bor - -
otra parte de sus autores una extraordinaria culty
ra juridica, ya gque muchos de sus princibioi sequi
rian promulgdndose en leyes posteriores.” (5)

(5) Otero Muioz, Ignacie. Op. Cit. pdag. 56



CODIGO CIVIL DE 1870

E1 Cédigo Civil de 1870 fue elaborado por el Doc--
tor Justo Sierra, por encargo dp{ entonces Presi--
“dente de la Repiblica Benito JuSrez. Este proyec-
to fue revisado por una comisifén integrada por Je-
sis Terdn, José Ma. Lacunza, Pedro Escudero y Echa
nove, Fernando Ramirez y lLuis Méndez.

En la exposicién de motivos se hace saber que el -
C6digo se elabord teniesndo en cuenta los brinci—-—
pios del Derecho Roreno, l1a antigua legislacibn es
pafiola, los C6digos de Francia, de Cerdefia, de Aus
tria, de Holanda, de Portugal, asi como los proyeg
tos de C6digo formulados en México.

Las disposiciones contenidas en esie CGdigo relati
vas a la propiedad literaria, estipulaban que para
adquirirla, el autor o quien lo reﬁresentara, debe
ria ocurrir ante el HKinisterio de Educacidn PibIi-
ca, a fin de que fuera reconocido legalimente su de
recho (artfculo 1349). El1 registro previo de la -
obra era el elemento constitutivo del autor y su -
propiedad, -literaria- era equibarada con 1a pro--
piedad sobre los bienes corporales.



En este ordenamiento jurfdico se afirmaba, por pri
mera vez, que los derechos del autor constitufan -
una propiedad, reglamentindolos bajo los principios
juridicos de la misma. Con excepcién de la propie
dad dramitica, que seé protegta durante Ja vida del
autor y 30 afios despuvés de su muerte,.1os‘derechos
del autor eran considerados perﬁetuos, Para sus --
efectos, el C6digo censiderS como broéiedad drané-
tica toda aquella obra susceptible de representar-
se en teatro, sin importar su género. Los legisla
dores sostenfan gque la propiszdad dramdtica deberfa
ser temporal, puesto gue el triunfo de un drama no
s6lo dependfa de su material ejzcusibn, es decir,-
que unidos el talento del autor y la destreza de -
los actores al efectuvar la interpretacifn, podria_
o no cunslituir un &xite. Transcurrido el término
de proteccifn, podifa ser representada por cualguier
interesado, facilitindose asf la buesta en escena_
de las obras de teatro.

COD1GO ClViL DE .1884

E1 C6digo Civil de 1884, sigue los lineamientos --
del de 1870, con ciertas reformas efectuadas por -
una comisién de la que fue secretario el licencia-
do Wiguel S. Macedo. Esta comisidn reformd los c3
pitulos 11, TI1, IV e inclusive, el Titulo VIIE _



del Libro Segundo, mismos que se referfan en forma
particular al derecho de autor.

El artfculo 1201, fraccién 1J1, consideraba como _
falsificacién la ejecucitn de una obra musical - -
cuando no habfa sido otorgado el consentimiento --
del titular del derecho de autor. Tarbién sefiala-
ba las penas a Yas que se hezcfa acreedor el infrag
tor de esta ley, tales como la estipulada por el -
articulo 1217, de tipo econdmico, consistente en -
el ‘pago del producto total de las entrzdas, sin te
ner cerecho a deducir Yos castes; el articulo 1218
sefRalaba el derecho que tznfa el titular 2 embar--
gar 13 entrada antes de la representacidn, durante
0 después de ésta; asimismo se preceptuaba que las
capias gue se hubiesen entregado a los actores, =--
cantantes y misicos se destruirian juhto con los -
Tibretos y cancicnes.

E? Lic. Farell Cubillas, en su obra "EY Sistema Me
xicano de Derechos de Autor", asevera que en el 6
digo se otorgaba facultad a la autoridad polftica_
para "mandar suspender la cjecucidén de upa obra --
drématica, secuestrar los productos, embargar la obra_
falsificsda y dictar todas las providencias urgen-
tes contra 1as que no adwitfa recurso alguno". {6)

{6) Farcll Cubillas, Arzenio. "E
chos de Autor'' Tgnacio Vado |
co, 1806, pig. 17

exicuno de Dere---
aéra Fdicion, Méxi




Esta ley schalaba que era civilmente responsable -
el que, por su cuenta, emprandfa o ejecutaba la --
falsificacién y el artfculo 1233 se referfa al cas
tiogo penal que recibirfa el falsificador, esto es,
que responderfa por el delito de fraude.

CORSTITUCION DE 1917

En la Constitucidén de 1917 el enfoqjue de los dere-
chos de autor sufre un nuevo cambio: MNuestra Car-
ta Magna considera que estos derechlos no constitu-
yen un monopolio en favor del auter, sino un privi
legio que el Estado le concede en forma temporal.-
Es asi como 1a proteccidn que da el Gobierno al ~-
autor se eleva al rango constitucional, ya que el
primer pérrafo c¢el articulo 28 de dicho ordenamien
to sefalabas ‘

"En los Estados Unidos Mexicanos, no habrd__
monopolios ni estancos de ninguna clase; -
ni excencién de impuestos; ni prohibicio--
nes a titulo de proteccifn a la industria;
exceptuando dnicamente los relativos a la
acufacidén de monedas, a los telégrafos y -
radiotelegrafia, a la emisi6én de billetes__
por medio de un solo banco que controlard_
el Gobierno Federal, y a los privilegios -



que por determinade tiempo se conceden a
los autores y artistas para la reproduc-
ci6n de sus obras, y 2 los que, para el_
uso exclusivo de sus inventos se otor---
guen 3 los inventores y. perfeccionadores
de a]gyna mejora,"

Cabe mencionar que en el diario de debates del con
greso constituyente de 191€-1917, no existe espe--
cial referencia al derecho intelectual,omitiendo -
asf las consideraciones tenidas en cuenta para in-
troducir dentro del texto constitucional los dere-
chos de los autores.

Ahora bien, con fecha 3 de febrero de 1983 se pu--
blicaron las reformas a dicho precepto, que en re-
lacidn con los derechos de autor qued8 como sigue:

"Art. 28...

...Tampoco constituyen monopoelios los pri-
vilegios que por determinado tierpo se con
cedan a los autores y artistas para la pro .
duccibn de sus obras y los que para el uso
exclusivo de sus inventos, se otorguen a -
los inventores y perfeccionadores de algu-

na mejora..."



CODIGO CIVIL DE 1928

Con la tesis establecida en el referido artfculo_
constitucional, el CSdigo Civil de 1928 viene a -
romper con el criterio individualista de-los ante
riores ordenamientos civiles, ya que considerd a
la propiedad intelectual como un privilegio 1imi-
tado y no como un derecho perpetuo, llamado a par
tir de este C6digo "derecho de auvtor". Segiin el
maestro Ignacio QOtero, se creyd justo limitar el
privilegio "porque la sociedad se interesa en que
13s obras de positive utilidad, entren a la breve

dad pesible al dominio piéblico.” (7)

Rojina Villegas nos sefiala los diferentes plazos__
que se fijaron a esté beneficio temporal: ‘"se --
distingue para obras cientificas e invenciones y
se crea un privilegio de 50 anos independientemen
te de Ja vida del autor, es decir, Jos herederos_
podrdn disfrutar de ese privilegio durante el - -
tiempo que falte al término de 50 afios, si el au-
tor muere antes de csc plazo, si éste sobrevive -
los 50 afios, durante su vida se extinguird el pri,
vilegio, ya no pasard a los herederos.

"Para las obras literarias y artfsticas se recong
¢id un privilegio s8lo de 20 afies v para la llama

(7) Otero Mrwoz, Tgnacio. Op. Cit. pdg. 58



da propiedad dramdtica, es decir, para la ejecu--
ciSn de obras teatrales o musicales, un privile--
gio de 20 anos." (8)

ET articulo 1189 segufa considerando al registro_
de la obra como un elemento constitutivo del dere
cho, y en relacifn a su contenido, segln el maes-
tro Otero, "el autor que publiceara una obra no po
drfa adquirir derechos si no la registraba dentre
del plazo de 3 afios, ya que al! concluir este tiem
po la obra entraba en el doiinio pablico." (9)

Asimismo se estableci§ en el artfculo 1280, que -
las disposiciones contenidas en ese Titulo eranmn -
de carécter Federal, y reglementarias de la parte
relativa de los artfcules 4° y 28 constitucionales.

LEY FEDERAL SOBRE EL DERECKO DE AUTOR DE 1948

La Ley Federal sobre et Derecho de Autor publica-
da en el Diario Oficial de la Federacidn el 24 de
octubre de 1947, vino a derogar las disposiciones
contenidas en el Titulo Octavo del Cddigo Civil -
de 1928.

E1 licenciado Obdn nos dice que "esta Ley eos una__

(8) Rojina Villegas, Rafael. "Compendio de Nerecho Civill -
Fditorial Porrun, S. A., Sexta Edicion, Méxido, 1974, -
v i el
phy. 175

(9 Prevo tmon, Tenacio. Op. Cit., pig. 39



obra legislativa de importancia continental — no_
solamente nacional - e histdrica, por tres razo--
nes: Primera porque rompe con una tradicion ameri
cana de mas de siglo y wedio al establecer el prin
cipio bdsico de 1a proteccién del derecho de au--
tor por Ya creacibn de una obra literaria o cien-
tifica o artfstica, y no por las formalidades de_
registro y dep6sito cumplidas; Scgunda, porgue re
glamenta la organizacidn de los trabajadores inte
lectuales, en cuanto a su produccién, de una mane
ra detallada y desconocida hasta entences en las
legisleciones extranjeres; Tercera, porque emples,
por primera vez, entre Yas legislaciones sierica-
nas, una terminologia correcta, woderna, al deno-
minar la proteccién legal a los creadores de obras
intelectuales de derechc de avtor". (10)

Esta ley abrid el camino para el desarrollo del -
derecho de autor, asimismo tratd a éste como un -
derecho intelectual auténomo, distinto del de pro
piedad o de los conferidos a titulo gracioso.

El maestro Otero seiiala que "E1 derecho de auvtor
protegid a la obra desde el mouento de su crea---
c¢ion, independientemente de cualquier requisito -
formal. ©De ese modo, el registro tiene, no un --
efecto constitutivo del derecho, sino que solamen

(10) Obén Ledn, Ramdn. Op. Cit., pdg. 40



te otorga una presuncién de ser ciertos los dere-
chos que en 61 se¢ asicnten, salvo prueba en con--
trario, y produce efectos frente a terceros."(11)

For su importzncia a continuacifn se reproduce --
pirte de la exposicién de motivos de la ley en co
k.

w2ntario.

“rtre las manifestsciones que ha tenido el dasen
volvimiento de México &n los dltimos afos, hay --
dos especiazlrente irportantes y satisfaciocrias, a
ssber: por una parte, el desarrallo de 1a cultura
ha pernitido una bazsta produccidn de obres litera
rias, cientificas y artistices y, por la otra, se
han acrecentzde y perfeccionado una seric de in--
dustrizs destinadas a difundir es2s ebdras, c2no -
son principalmente, las artes gréficas, la radio-
fonia, la cinemairogrefiea y la forografiia. Lla puy
janza de esos dos fenirencs ha traido consigo una
serie de problaemas enlre To0s autores y 1os usua-~-
rios de las obras que no resuelve satisfactoria--
mente nuestro Cédigo Civil vigente gque es el que_
ragula la materia, por lo que ambos seciores han
venido pidiendo la expedicion de una nueva ley --
que ponga fin a sus diferencias.

(11} Dtere Mahoz,




El problema general no s6lo es de cardcter inter-
no sino que, difundiéndose 13 cultura mds alla de
las fronteras, por medios de reproduccién en oca-
siones diffcilmente controlables como 1a radiofo-
nia, se producen conflictos entre autores ¥y usua-
rios del derecho pertenccientes a diversos pafses,
que hace necesario un ajuste entre las diversas -
naciones por medio de tratados o de convencicnes.
Asi ha ocurrido en América en donde bajo el pitro
cinio de Ja Unidn Panamericana, se celebrd en - =
Washington la Convencifn del 22 de junio de 1946,
que establece un régimen que requla los conflic--
tos internacionales de esta indole en nuestiro con
tinente, y en Ja cual México cuidé de que queda--
ran satisfactoriamente resueltos los problemas --
que tiene 3l respecto. Asf pues, acdemds de los -
motivos antes mencionados para le expedicién de -
una nueva ley se hace necesario compaginar, en --
cuanto a los principios generales, nuestro dere--
cho interno al instrumento internacional menciong
do, que fue ratificado por el Senado de la Repi--
blica el 31 de diciembre de 1946".

fsta ley facuvlitdé a los titulares del derecho de -
autor, para gque por si o por medio €e representan
te acreditado o de las sociedades de autores, pu-
dieran solicitar al Ministerio Piblico Fedara) o a las



Policias Federales o Locales su intervencién para
impedir la edicién, distribucién o venta de sus -
oebras cuando estos actos se ejecutaran sin autori
2acib6n del titular del derecho, con el proposito_
de que dispusieran de un procedimiento mds expedi
to para hacer cesar las invasiones de suiderecho,
toda vez que los casos de invasién del derecho de
autor requieren de una intervenci6n de cardcter -
inmediato. Las autoridades que llevaran a cabo --
las providencias mencionadas, darfan cuenta den--
tro de las 24 heras sicuientes al !Ministerio PG--
blico Federal quien se avocarfa al conocimiento -
del 2sunto dentro de sus funciones normales.

LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR DE 1956

£sta ley promulgada el 29 de diciembre de 1956, -
fue expedida para dar cumplimiento al contenido -
del artfculo 10° de la Convencién Universal sobre
Derechos de Autor que previamente habfa sido rati
ficada por el Senado de la Repiblica. Contenia -
gran parte de los articulos que en la ley anterior
figuraban inadecuadamente en los capitulos dedica
dos a materias distintas de las tratadas en estos.
Al redactar las nuevas disposiciones se incluyeron
los artfculos necesarios para poner en concordan-



cia el texto de la nueva ley con las disposicio--
nes de l1a ya citada Convencién; se 1lenaron algu-
nas existentes en la Jegislacién anterior, se com
pleimentaron aquéllas que no fijaban pTazo para cum-
plir determinadas obligaciones 0 no ‘sancionaban -
las infracciones a las propias disposiciones, y -
las tendientes a remediar vicios o defectos obser
vados en la prdictica. También dispuso esta ley -
que las personas morales s6lo podian ser titula--
res de los derechos de autor, como cesionarias de
los propios auvtores.

En cuanto a los resvltadeos de la nueva ley, el 11
cenciado Farell Cubillas opina que "desgraciada--
mente, los propdsitos enunciados no tuvieron, ni
con mucka, la més minima realizacién. Si la sis-
tem&tica de la ley de 1947 era incorrecta, fue --
peor la de 1986, donde se& intiodujeron preceplos
que, inclusive, no sé6lo resultaron inoperantes, -
sino que obstaculizaron la existencia, desarrollo
y debido funcionemiento de las socicdades de autg
res". (12)

ANTEPROYECTO VALDERRAMA

En el afio de 1961 el Director General del Derecho
de Autor de la Szeretarfa de Educacifin Piblica, -

(12) Farell Cubillas, Arsenio. Op. Cit., pig. 29



licenciado Ernesto Valderrama Herrera, elazbord un
proyecto de’'reformas a la ley de 1956, Ja cual, -
ya hemos dicho, no habia cumplido su cometido. Es
te proyecto contenia las reformas de los articu--
los 14, 22, 42, 82, 84, 86, 89 fracciones I, II,-
v, v, I1X, X1, 94, 99 fraccidén 1, 102, 106, 111,-
127, fraccién 111, 128, 130, 131, 138 y dos nue--
vos articulos con Ycs nimaro 140 y 141,

£l articulo 140 del Anteproyecto, sefialaba el re-
curso de reconsideracidn contra actos emanados de
la Direccibn en aquella época a su cargo, y el -=
141 textualmente establecia "Las autoridades muni
cipales, no dcberdn conceder autorizacidn para el
funcionamiento de ningin centro, de cualquier tipo,
donde se usen, o exploten obras protegidas por es
ta Ley, si no se acredita hazber cbtenido previamen
te 2utorizacién de los titulares de los derechos__
de ejecucidgn, representacién o exhibicién, a que_
se refieren los articulos 68 y 75 de esta ley".

Este proyecto fue sometido al estudie de una comji
sion integrada por las diversas sociedades de auto
res e intérpretes gue cxternaren sus puntos de vis
ta. Cabe sefalar que tanto el Colegio Nacional -
de Abogados de México, como la industria editorial,
lanzaron tremendos ataques a este proyectd, argu-



mentando entre otras cosas, que en &1 se trataba__
a2 lTos editores como delincuentes y a los autores_
como recién nacidos del vientre de la madre.

E] anteproyecto Valderrama contenfa ideas de in--
calculable valor, algunas de las cuales inclusive
fueron aprovechadas en la iniciativa que e]'Ejecg
tivo de la Unidn envi6 a la Cémara de Diputados -
el 14 de diciembre de 1961,

ANTEPROYECTO GAXIOLA ROJAS

Basados en el anteproyecto Valderrama, los licen-
ciades F. Jorge Gaxiola y Ernesto Rojas y Benavi-
des, procedieron de nueva cuenta, a elaborar un -
proyecto de reformas a la ley de 1956. E1 resul-
tado de su trabajo fue revisado por representantes
de la Secretarfa de Ya Presidencia y la de Gober-
nacién y por un comisionado de la Procuraduria Ge
neral de la Repiblica, cuya intervencidn no hizo;
sino desvirtuar la sistemdtica de la reforma, in-
troducir extrafias figuras y, en general, romper con -
una armbnica labor producto de una idea central.

LEY FEDERAL DE DERECHOS DE AUTOR VIGENTE

£l proyecto CGaxiolc-Rojes, revisado por la citada



comisidn, constituyé Ta iniciativa que el Ejecuti
vo de 1a Unién envid a la Cédmara de Diputados el_
14 de diciembre de 1961; una vez revisado y ha---
biéndose agotado los trimites constitucionales, -
fue publicado en el Diario 0ficial de la federa-="
cibn, el dia 21 de diciembre de 1963, un decreto_
de reformas y adiciones a 1a Ley Federal de Dere-
chos de Autor, promulgada el 29 de diciembre de -
1956.

Al respecto el maestro Otero nos senala que, "E1_
citado decreto constituye una nueva ltey aunque -~
formalmente se considerd que se le refornzha y adicig
naba. La ley contempla casos no previstos en 1as
legislaciones anteriores y adecua bdsicamente a las di
rectrices derivadas del proyecto de Convencidn In
ternacional sobre la Protecci6n de los Artistas -
Intérpretes o Ejecutantes, Productores de Fonogramas y -
Organismos de Radiodifusién, eranado del Comité -
de Expertos reunidos en La Haya, en mayo de 1960 y la se-
gunda derivada de la Convencién de Roma celebrada
el 26 de octubre de 1961%, (13)

En la exposicifn de motivos del citado decreto se
menciond entre otras cosas, "que el derecho inter
nacional ha consagrado la necesidad de proteger -
Tes intereses no esencialmente patrimoniales del autor.

(13) Otero Mufioz, Tgnacio. Op. Cit., pig. 60



Por esta circunstancia las reformas amplfan el --
contenido del derecho de los autores y de los ar-
tistas intérpretes o ejecutantes; garantiza con -
mayor eficacia sus intereses econbmicos y robuste
ce la proteccidn a la paternidad e integridad a -
la obra, asi como el prestigio, la personalidad y
otros intereses de orden moral que salvo por lo -
que atafie a las consecuencias de su violacidn no
tiene cardcter csencialmente pecuniario.™ (14)

Este decreto viene a ubicar esta disciplina en el
sitio exacto dentro del &ubito del derecho, esto_
es, como una ra=a indiscutible del derecho social.

La ley contempla la proteccibn de los beneficios_
obtenidos por los auvtores, a través de sus socie-
dades, garantizados por medio de la insitucidn de
un fideicomiso de administracién de Tos fondos so
ciales, a cargoe de una institucién nzcional de --
crédito.

c).- TRATADOS IRTERNACIONALES SUSCRITOS POR MEXL
co,

En nuestro pais, ademds de la lLey Federal de Dereg
chos de Autor, rigen los siguientes tratados mul-



tilaterales en la materia.

Convencidn Interamericana sobre el Derecho de Au-
tor en Obras Literaris, Cientfficas y Artisticas,
firmado en washington,’D: C., en 19246 y publicado
en el Diario Oficial del 24 de octubre de 1947.

Convencién Internacional para la Represidn de Cir
culacién y Frafico de Publicaciones Obscenas, fir
made en Ginebra, Suiza, el 12 de septiembre de --
1923 aparecido en el Diario Oficial de 1848.

Protocolo que nodifica el Cenvenio Internacional_
para la Represidn de la Circulacifn y del Trafico
de Publicaciones Obscenas concluido en Ginebra, -
Suiza, el 12 de septiembre de 1923 e inserto en =~
el Diaria Oficial del 27 de octubre de 1949.

Protocolo que modifica el Acuerdo para la Repre-=-
sién de la Circulacién y del Tréfico de Publica--
ciones Obscenas, aparecido en el Diario Oficial -
del 8 de diciembre de 1852.

Convencion Universal sobre los derechos de Autor_
firmada en Ginebra, Suiza el 6 de diciembre de --
1952, Diarios Oficiales del 6 de junio y 9 de =-=-
agosto ce 19857.



Convencién sobre la Propiedad Literaria y Artisti
ca, suscrita en la cuarta Conferencia Internacio-
nal Americana, ©Diario Oficial del 23 de abril de
1964.

Convencibn Internacional sobre ta Proteccidn de -
Tos Artistas Intérpretes o Ejecutantes, Producto-
res de Founogramas y Orcanismos de Radiodifusién.-
Publicado cn el Diario Oficial del 27 de mayo de
1964.

Convencidn de Btrna para la Proteccidn de las - -
Obras Literarias y Artisticas. Apareciendo en el
Diarfo Oficial del 20 de diciembre de 1968.

Convenio para la Proteccidn de los Productores de
Fonogramas contra la Reproduccidn no Autorizeda -
de sus Fonogramas. Elaborado en Ginebra, Suiza -
el 29 de octubre de 1971. Diario O0ficial del 24_
de enero de 1975.

Convencidn Universal sobre Derechos de Autor revi
sada en Parfis el 24 de julio de 1971. Diario Ofi
cial del 9 de marzo de 1976.

Convenio sobre la Distribucidén de las Sefales popr
tadoras de Fonogramas transmitidos por Satélite.



Hecho en Bruselas, Bélgica, el 21 de mayo de 1974,
~Aparecido en el Diario Oficial del 27 de mayc de_
1976.

México forma parte del Convenio que establece la_
Organizacidon MHuncial de la Propiedad Intelectual
firmado en Estocolmo, Suecia, &1 14 de julio de -
1967, aparccido en el Diario Oficial del B de ju-
1io de 1975.

Convenio de Berna para la Proteccibn de las Obras
Literarias y Artisticas, revisada en Paris el 24 _
de julio de 1971. Publicado en el Diario Oficial
el 24 de encro de 1975.

Tratado de Kairobi sobre la Proteccibn del Simbo-
Yo Olimpico firmado el 26 de septiembre de 1981 y
publicado en el Diario Oficial del 28 de enero de
1985.



CAPITULO III

CONCEPTOS FUNDAMENTALES DEL DERECHO DE AUTOR
a) MNATURALEZA JURIDICA DEL DERECHO 'DE AUTOR.

La determinacién de la naturaleza juridica del de
recho de autor ha sido objeto de diversas opinio-
nes entre 105 juristas, desde el origen de este -
derecho, hasta nuestros dias.

La doctrina no ha sido clara al exponer las wiGlti
ples tesis que tratan de explicar la naturaleza -
juridica del derecho de autor; el sistema emplea-
do ha sido confuso en muchas ocasiones.

Al respectn, el.licenciado Farell Cubillas, cita_
al autor Valdez Otero, quien sefiala gque "ia expo-
sicion de doctrinas puede hacerse siguiendo el de
sarrollo, de cardcter histérico principalmente,de
tas circunstancias tan especiales que engendraron
las distintas posiciones, o bien estableciendo en
tre ellas, una clasificacidon en base a la natura-
leza de los d?rechos que se procuran proteger". (1)

A continuvacién, veremos una breve exposicidn de -
las tesis mds importantes partiendo de la base --

(1) Farell Cubiilas, Arsenio. Op. Cit., pig. 57



del método histérico.

TEORTA DEL PRIVILEGIO

Esta teoria considera al derecho de autor como_--
priviiegio.

Valdés Otero al ser citado por Farell Cubillas di
ce que la teoria del privilegio tiene la siguien-~
te explicacién: “Es una soluciédn que se plantea_
en unz &poca en gque el Rey era depositario de to-
dos los derechos que pertenccian a la comunidad o
el gnico titular de esos derechos siendo por tan-
to 18gico ver en 13 facultad del autor, o de la -
persona 3 quien el Rey se 1o habia concedido, unm
mero privilegio otorgado por e} monarca®. (2,

Mouchet y Radaelli comenian gue es fdcil advertir,
respecto a esta tesis, que "no se recaonoce un de-
reche preexistente, sino que atribuye un derecho__
que el poder gubernativo concede como gracia".{(3)

Es de hacer notar que esta postura puede, en tedo
caso, explicar el origen, pero de ninguna manera_
la naturaleza del derecho de autor.

(2) Farell Cubillas, Arscenio. Op. Cit., pig. 58
(3) Mauchet, Carlos y Rodaelli Sigfrido A. Op. Cit.,plg. 17



TEORIA DE LA OBLIGACION “EX-DELITIO"

Esta teorfa observe que hay una prohibicién, que_
es la de reproducir la obra de otro, y de Ta cual
se da otra que es la facultad del auvtor para pro-
ceder contra el infractor.

TEORIA DE LA PROPIEDAD

Esta teorfa ha dado al problema de los derechos -
intelectvales una solucibn 18gica, dentro de la -
sistemdtica cldsica Romana, incluyéndolos en 1a -
categorfa de los derechos reales. Las principa--
les objeciones de sus adversarios son: 1l.- La -
Timitacién temporal de los derechos intelectuales;
2.- su adquisicidn, que se origina con la crea--
cién, forma no prévista en el derecho Romano; 3.-
inexistencia del objeto materjal sobre el cual se
ejerce el dominio; 4.- dificultad de situar en -
el dmbito, el 1lamado derecho moral.

Al respecto, Henry Jessen sefala en su obra que -
"es realmente curioso que en la época actual, - =
cuando el derecho de propiedad sufre por todos la
dos las mayores y mas cvidentes restricciones, ha
ya quien pretenda invocar la intangibilidad de la
institucidn para combalir esa teoria con fundamep
to en la duracifn de la proteccifn. En cuanto a
las demds criticas, fuera de 1a que se refiere al



derecho moral, no se apuntan discrepancias tan se
rias que puedan invalidar sus principios fundamen
tales". (4)

TEORIA DE LA PERSONALIDAD

Se origina en los conceptos del fil6sofo alemédn -
Emmanuel Kant, su principal seguidor Otto Von - -
Gierke, dio forma juridica a esta tesis, que ve -
en-la obra una prolongacién de la persona del au-
tor, cuya personalidad no puvede ser disociada del
prdducto de su inteligencia.

Jessen senala que esta teorfa, "en contraposieién
a la tesis de la propiedad, niega la posibilidad_
de cesién de la obra, privindose asf al autor de_
uno de los objetivos ecenciales de 13 tutela le--
gal, como es la percepcidn de frutos pecuniarios_
por el uso de la obra por terceros, obstdculo ha-'
bilmente removido por un artificio juridico que -
consiste en la cesidn del ejercicio de un derecho,
ya que el propio derecho seria intransferible. E1
principal mérito de esa teoria radica en haber --
despertado la atencidén de los estudiosos He estos
derechos hacia algunos aspectos de cardcter persp
nal, que pasaron a constituir 1o imprepiazmente --
Mamzdo derecho moral.* (5)

(4) Jessey Henry. *Derechos Intelectuales Je los Autores, -

i iyt apractio
Artistas, Productores de Fonogra v Otyos Titularest
Fditoriay Tivfdicn dée ChiTel Friviara Edicidn, Santiago-
de Chile, 1970, pig. 32 :

(5) Ibid., pag. 33




TEORIA DL LOS BIENES JURIDICOS INMATERIALES

Esta teorfa formulada por el alemdn Josef Kohler,
considera que el derecho de autor no es un dere--
cho de propiedad sino un derecho vecino a é1. Re
conoce e) autor un dercecho absoluto sui géneris -
sobre suv obra. E) vinculo juridico entre el autor
y el objeto del derecho e¢s semejante al vinculo -
Juridico existente en 1a prepiedad, habiendo en--
tre ellos, como consecuencia de la diferencia del
objeto, una diferencia en la técnica juridica. -
Esta teorfa, considera que el objeto es inmaterial,
pero con uyna dosis suficiente de realidad basada_
en la relacifn existente entre el autor y el bien
material producido por la idea.

TEORIA DUALISTA

Esta concepcion dualista concilia en cierto modo__
las tesis anteriores, ve cn la proteccién de 1a -
creacién intelectual una institucidn autdnoma que
reine dos derechos diferentes, interdependientes,
pero distintos uno del otro: el patrimonial, - -
transferible y el personal, insubrogable. En con
traposicibén a esta tesis, surgi§ la teoria unita-
ria que presenta al derecho intelectual como derecho {nji

€0 que coatiena prarrogziivas ¢z orden personal (le-



recho moral) y prerrogativas de orden patrimonial
{derecho pecuniario), ambas estrechamente ligadas.

Al respecto declara Philadelpho Azevedo, citado -
par Jessen,  "La cuestibn es de palabras —derecho_
uno de doble faz o doble derecho es 1o mismo— ~--
elementos de naturaleza y origen distinto son li-
gados Gnicamente por el hecho de la publicacifn y
regulados por preceptos interdependientes de 1a -
convivencia del interesado dnico, que es el suje-
to de ambos derechos". (6)

TEORTA DEL USUFRUCTO DEL AUTOR

E1 licenciado Farell Cubillas sefala "la teorfa -
del usufructo del autor concibe su derecho como -
anéiogo al usufructo, en tante la nuda propiedad_
peFtenece a la sociedad en la cual se gestd 1a -~
obra." (7)

TEORIA DE PICARD

Edmundo Picard, jurista belga, fue el primero en
decidirse a crear una nueva categoria de derechos:
los derechos intelectuales. Picard explicd esta_
teorfa en 1873, en una conferencia del Colegio de
fbogados de Bruselas,la gque completd con estudios

(6} Jessen, Henry. Op. Cit., pig. 34
(7) Farell.Cubillas, Arsenio. Op, Cit., pfiig. 62



publicados en 1877 y 1879. Finalmente Te dio nue
vos impulsos en 1883 en un estudio de embriologia
Juridica.

Para Picard la divisi6n tripartits de.derechos --
(derechos reales, personales y de obligacidn). re
sultaba incompleta. Picard sostiene que los dereg
chos intelectuales son de naturaleza sui géneris__
y tienen por objeto las concepciones del espiritu,
en oposicidén a los derechos realea, cuyo objeto -
son las cosas materiales, asimismo manifiesta que
para 51, los derechos intelectuales son: 1).- Los
derechos sobre tas obras literarias y artisticas;
2).- los inventos; 3).- los modelos y dibujos -
industriales; 4).- 1las marcas de fébricas y 5).-
las ensefianzas comerciales.

TEORIA DE PIOLA CASELLI

Piola Caselli no considerd en su totalidad el prg
blema de 1a naturaleza juridica de las creaciones
intelectuales y se concretd a investigar 1a natu-
raleza juridica del derecho de autor. Para este_
tratadista italiano, asequran fouchet y Radaellid,
“el derecho de autor representa un sefiorio sobre_
un bien intelectual (ius in re intellectualli), el - -
cual, en razdn de la naturaleza especial de este_
bien, abraza ¢n su contenido facultizces de orden_



personal y de orden patrimonial. Este derecho de
be ser calificado como un derecho personal patri-
menial". (8)

Debemos agregar que Piolla Caselli no admite que_
haya una cuarta c1asif{caci6n de derechos. En su
teorfa trata de manifestar Su desacuerdo con la -
doctrina y la terminologfa de Picard.

TEORIA DEL DERECHO DE UNA KRATURALEZA ESPECIAL

Fzuchet y Radaelli manifiestan que esta teoria --
"considera a los derechos intelectuales como de -
una naturaleza especial, como una categoria pueva
de derechos, autdnomos e independientes. Dentro_
de 1a clasificacibn general de los derechos tie-
nen una existencia, evolucién y desenvolvimiento_
propios". (9)

Esta doctrina considera que el derecho intelec---
tual ticne por fundamento, a través de la obra -
misma, la personalidad de su autor. Es un dere--
cho integrado por dos elementos, el inmaterial o
personél, y el patrimonial o econdémico, opina Sa-
tanowsky que "Ja obra intelectual es un bien que_
forma parte del patrimonio del autor y estd en el
cemercisc. Confiere al titular del derecho de au-

(8) Mouchet, Carlos y Radaelli, Sigfrido A. Op. Cit., pig.21
(9) Ibid., pig. 13 ‘



tor un monopolio de explintacidn que consiste en -
el privilegio exclusivo de exﬁ]ofar la obra tempo
ralmente. Todo cuanto puede perjudicar el privi-
legio de explotavién del autor, causindole cual--
quier perjuicio, material o moral, estd prohibi--
do”. (10)

EY principal impulsor y creador de esta teorifa -
fué Edmundo Picard, jurista belga, que en 1873 la
espone denomin&ndola "Teorfa del Derecho Huevo".

Alin cuando son pocos los tratadistas que acepian__
Ja existencia de una nueva categoria de derechos,
—derechos intelectuales— y de los cuales forma -
parte el derecho de autor, 1a tendencia de la doc
trina y la legislacidn se caracteriza por el reco
nocimiento de su naturaleza sui generis desechan-
do casi por completo en el siglo XX, el anticuado
criterio que 1o equiparaba con la propiedad comin
sobre las cosas.

Nuestra obligacidn en materia de derechos de au--
tor ha adoptado distintas teorfas a través de su_
evolucibn. Afirma el licenciado Farell Cubillas_
(11) que las Constituciones de 1824 y de 1917 to-
maron la teoria del privilegio; la ley de 1846 y los C6di

(10) Satanowsky, Isidro. Op, Cit, pig. S2
(11) Farell Cubillas, Arsenio. Op.Cit., pig. 65



gos Civiles de 1870 y 1874 equipararon los dere--
chos de autor al derecho de propiedad y mas tarde
el C6digo Civil de 1928 vuelve a adoptar la tesis
del privilegio; la Ley Federal sobre Derechos de_
Autor de 1947 consider6, al derecho de autor como
un derecho intelectual autbnomo distinto del de -
propiedad o del de los conferidos por el Estado a
titulo gracioso o de una ventaja especial otorga-
da por cualidades privilegiadas de la genete inte
lectual, criterio que sigue la Ley Federal sobre_
Derechos de Autor de 1956; actualmente en la Ley_
Federal de Derechos de Autor de 1963 se estima al
derecho de autor no sdlo como una disciplina autg
noma, sino como una rama del derecho piblico que
exige especial atencidn del Estado.

b) DENOMINACION.

E1 confuso y variado concepto doctripal de los de
rechos intelectuales, ha suscitado una larga y --
obstinada controversia que repercute en la propia
denominacidn de la materia, a saber; copyright; -
propiedad cientifica, literaria y artistica; pro-
piedad intelectual; derecho real; derecho sui géneris;

derechb personal; derecho individual; monopolio -
del derecho privado; derechos intelectuales sobra obras
literarias y artisticas; derccho de autor; derecho



autoral; derecho intelectual, entre otros.

l.- COPYRIGHT O DERECHO DE COPIA, usada tando en
Inglaterra como en Estados Unidos, esta denomina-
cifn tiene sv origen cuando se empez6 a proteger _
al derecho iniélectua], se considerd esta cxpre--
sibn la apropiada ya que 1a proteccibn en esa épo
ca era solamente contra la reproduccion del libro
por parte del editor o impresor. Actualmente es-
ta acepciOn resulta insuficiente ya que sélo se -
refiere a un derecho patrimonial, como 1o es la -
reproduccidn; no expresa ta titularidad legitina _
de todos los derechos autorales, tampoco contem--
pla otros aspectos patrimoniales y menos aidn los
morales.

2.- PROPIEDAD CIENTfFICA LITERARIA Y ART!'CTICA,
0 PROPIEDAD IRNTELECTUAL, estas denominaciones son
criticables, ya que como hemos visto, al defender
.al autor contra el desconocimiento de sus dere---
chos, no sdlo se les protege en legitimos o indis
cutibles intereses econdmicos, sino también se --
produce el reconocimiento del derecho moral. Las
designaciones deben ser breves y precisas; la - -
enunciacidn de tres clases de obras es mas bien -
una clasificacidn que una deneminacidn.



3.- En cuanto a los términos DERECHO REAL, DERE-
CHO PERSONAL, DERECHO SUI GENERIS, BERECHO INDIV]I
DUAL, MONOPOLIO DEL DERECHO PRIVADO, el jurista -
argenting Satanowsky sefala que "son ineficaces -
por su generalidad y falta de precisién. Innume-
rables derechos fuera de los intelectuales po---=-
drfan 1levar esa denominacién®, {(12)

4.- DERECHO DE AUTOR O DERECHO AUTORAL, estas ex
presiones atienden principalmente a tos sujetos -
del derecho, resultando por lo mismo incompleta -
ya que también estdn protegidos otros sujetos co-
mo los artistas inté&rpretes o ejecutantes.

5.- DERECHOS INTELECTUALES SOBRE OBRAS LITERARIAS
Y ARTISTICA, este término sugiere también una cla
sificacién como el de propiedad cientifica litera
ria, y artfstica, sin embargo 1a sustitucidn de -
la palabra propiedad por derechos intelectuales -
—~onsideran algunos autores— es més adecuada a la
verdadera naturaleza del obieto del amparo.

6.- La depominacidén DERECHO INTELECTUAL, es para
Satanowsky la mds adecuada por que "es amplia y -
restringida al mismo tiempo. Comprende a todos -
1os derechos que emergen de la actividad espiri--
tual, as{ como ampara a los titulares de los mismos™. (13)

(12) Satanowsky, Tsidro. Op. Cit., pig. 55
(13) Ibid., p:'lg. 57



El licenciado Ramén Obdn manifiesta que "en un --
sentido amplio el término derecho intelectual es_
el apropiado, ¥ en un sentido estricto, atendien-
do al creador intelectual nato, la denominacidn -
es 1a de derecho de autor™. (14} |

Nuestra legislaci6n ha adoptaedo la denominacifn -
"DERECHO DE AUTOR" desde el C6digo Civil de 1928_
hasta la actual Ley Federal de Derechos de Auter,

c)  OBJETO DEL DERECHO DE AUTOR.

El objeto bdsico del derecho de zutor o derecho -
intelectual es, en opinidn de Satanowsky, la obra
intelectual, a 1a que define como "toda expresifin
personal perceptible, original y novedosa de la -
inteiigencia, resultado de la actividad del espij
ritu, que tenga individuaiidad, que sea completa_
y unitaria, que représente o siynifique 21go, aque
sea una creacién integral". (15)

Para que exista una obra intelectual y para que -
ésta sea protegida como tal, requiere esenciaimen
te:

1.- Que exista la fijacitn del acontecer espiri-
tual o creacién, Valerio y Algardi citados por -

(14) Obbn lebn, Ramén. Qp. Cit., pig 58
(15) Satanowshy, Tsidro. Op. Cit., pdg.153



Jessen, aclaran que "como objeto del derecho debe
considerarse no 1a idea en s misma, sino la idea
cuando ésta haya adquirido apariencia sensible en
la forma que le sca dada, es dacir, 12 produccién
resultante del pensamiento y de la forma .adoptada
para exﬁonerla. (16)

I1.- Que sea original. E1 licenciado Ram6n Obén
seiiala que "1a originalidad estriba pues, en la -
actividad intelectual, personalisima del! autor. -
Qué una obra sea original quiere decir que no sea
copia de otra anterior y que tenga elementos cread
tivos que la individualicen y la presenten como -
algo no existente antes". (17) La doctrina y la_
legislacién-universal estdn acordes en que“para -
que una obra sea juridicamente tutelable, debe --
ser original. 4

Henry Jessen (18) clasifica a las obras en aten--
cién al sujeto, a su naturaleza, a su genero Y en
atencibn a su origen:

1.- EN ATENCION AL SUJETO.

INDIVIDUAL.- Creada por un sélo individuo.

- COLECTIVA.- Intervencién de dos o mds creadores

(16) ch”on, Henvy. Op. Cit,, pab 62
(17) Obdn Ledn, Ramén. Op. Cit. pqq. 72, o
(18) Jes=en, Henry. Op. Cit., pdg 64y 51g



en su elaboracién (coaturoes).

SEUDONIMA Y ANONIMA.- Derivan del no ejercicio -
del derecho al crédito. En el primer caso el - -
creador utiliza un nombre distinto a3l propio y en
el segundo, se abstiene de firmar, permaneciendo__
en el anonimato.

POSTUMAS.- Son las que se publican después de --
muerto su autor,

2.-  EN ATENCION A SU NATURALEZA.
MIXTAS.- Si contienen mds de un género artistico.

YUXTAPUESTAS.- Cuando sean producidas en funcifn
de otra anterior pero independiente.

3.- EN ATENCION AL GENEROC.

La obra serd literaria, teatral, musical, cinema~-
tografica, cientffica o de arte figurativeo, segin
los medios que los crcadores apliquen para expre-
sar la belleza y los conocimientos o sentimientos
humanos.

4.- EN ATENCION A SU ORIGEN.



ORIGINARIA.- La realizada sin basarse en otra an-
terior,

DERIVADA.- La que surge en virtud de una adpata-
cién, traduccidnm, etc.

OBRAS PROTEGIDAS EN NUESTRA LEGISLACION.

En cuanto al objeto del derecho de avtor en la --
Ley Federal de Derechos de Autor vigente en Méxi-
¢co, Farell Cubillas sefiala que "de Ja sistemdtica
"de l1a ley se desprende que €s5ta concede dos cla--
ses de proteccién: a) 1a que podriaros denomi--
nar propiamente autoral; y b) 1la l1lamada reserva
de derechos”. (19)

La primera se coutempla &n los articule 7°, 9°, -
10, 11, 21 pérrafo tercero y 32, la segunda en -=-
los articulos 24, 25 y 26; a saber:

I.- Las obras literarias;

11.- Jas obras cientificas, técnicas y jurfdicas;

I111.- las obras pedagbgicas y diddcticas:

1¥.- las cbras musicales con letra y sin ella;

(19) Farell Cuhillas, Arsenio. Op. Cit., phg. 85



XII.-

XIIT.-

XIv.-

V.-

XVI. -

Los arreglos, compendios, ampliaciones, -
traducciones, adapataciones, compilacio-
nes y transformaciones de obras intelec--
tuales o artisticas que sean de dominio -
piblico, en. la inteligencia de que tal -
proteccién no comprenderd el derecho al -
uso exclusivo de la obra>cuya versién se
trate, ni dar§ derecho a impedir que se -
hagan otras versiones de la misma;

las obras intelectuales o artisticas pu--
blicadas en periddicos, revistas o trans-
mitidas por radio;

los articulos de actualidad publicados en
periddicos y revistes o en otros medios -
de comunicacién, cuando hayan sido objeto
de prohibicién o reserva especial o gene-
ral;

salvo pacto en contrario, las colaboracig
nes en periddicos, revistas, radio y tele

visifn;

las compilaciones, concordancias, inter--
pretaciones, estudios comparativos, anota
ciones, comentarios y demds trabajos simi
lares de leyes y reglamentos;



XVII.-

XVIlr.-

XIx.-

XX.-

XXT.-

XXII.-

la traduccidn realizada con la auvtoriza--
cién del avtor de la obra.

el titulo o cabeza de un periédico, revis
ta, noticiero, cinematogrdfico y en gene-
ral, toda publicacidon o difusibn peribdi-
ca;

los perscnajes ficticios o simbélicos en
obras literarias, historietas g?éficas o_
en cualquier publiczcibn periddica, cuan-
do los misnos tazpcran sehalzda originali--
dad y sean utilizados habitual o perifdi-

camente;

los personrnajes humanos de caracterizacibn
empleados en actuaciones artisticas;

los editores de obras intelectuales o ar-
tisticas, los periddicos o revistas, los_
productores de peliculas o publicaciones_
semejantes sobre las caracterfsticas gra-
ficas originales que sean definitivas de
la obra o coleccidn en su caso.

las promociones publicitarias, cuando pre
senten schalada originalidad, exceptudndo



se el caso de anuncios comerciales.

Por otra parte, la Jey de la materia en su artfculo

18, sefiala los casos que no son objeto de amparo --
del derecho de autor:

I1r.-

Iv.-

£l aprovechamiento industrial de ideas conte
nidas en las obras;

E1 empleo de una obra mediante su reproduc--
cidn o representacifn en un acontecimiento =
de actuvalidad, a renos gue se haga con fines
Tucrativos;

La publicacién de 1as obras de arte o de ar-
quitectura que sean visibles desde lugares =
piblicos;

La traduccidn o reproduccién, por cualquier_
medio de breves fragmentos de obras cientifi
cas, literarias o artisticas en pub?icacié--
nes con fines did§cticos o cientificos o en
crestomatias o con fines de critica litera--
ria o de investigacidn cientif%ca, siempre -
que se indique la fuente de donde se hubie--
ren tomado, y que Jos textos reproducidos no
sean alterados;



YI.-

ViI.-

Viil.-

IX.-

XI.-

las obras de danza, coreogrificas y panto--
mimicas; '

las pictéricas, de dibujo, grabado y lito--
grafia;

las escultbricas y de cardcter pldstico;
lac arquitectdnicas;

las obras fotogrificas, cinematogrificas, -
de radio y de televisidng

tedas aquellas que por analogfa pudieran -
considerarse comprendidas dentro de los ti-
pos genéricos .de obras artisticas e intelec
tvales;

los arreglos, compendios, ampliaciones, tra
ducciones, adaptaciones, compilaciones y --
transformaciones de obras intelectuales o -
artfsticas que contengan por si mismas algu
na originalidad; pero s6lo podrdn ser publi
cadas cuando hayan sido autorizadas por el
titular del derecho de autor sobre la obra_

de cuya versibn se trate;



V.- La copia manuscrita, mecanogrdfica, fotografi
ca, fotostdtica, pintada, dibujada o en micro
pelfcula de una obra publicada, siempre que -
sea para uso exclusivo de quien lo haga.

d) CONTENIDO DEL DERECHO DE AUTOR.

El derecho de autor comprende un cojunto de prerro-
gativas y derechos que se integran en dos grupos-o

series de derechos de diferente calidad:

a).- EL DERECHO MORAL, relacionado con la tutela_

de la persona]i&ad del autor como creador y a la -

tutela de 1a obra como entidad propia; b).~ E1 -

DERECHO_PECUNIAR]O, relacionado con el disfrute -

del beneficio econdémico, producto de la explota---

cifn dc su obra.

Cabe hacer notar que el derecho de autor es indivi
sible, por Yo que la distincién entre derecho mo--
ral y derecho pecuniario es puramente de orden di-
dactico.

1.~ DERECHO MORAL.
En relacidn a los derechos morales, senfala Sata---

nowsky, "son los que permiten al autor crear la --
obra y hacerla respetar, defender su integridad en



la forma y en el fondo". (20) Por su parte Mou---
chet y Radaelli distinguen dos puntos bisicos al -
definir el derecho mora) como "el aspecto del de-
recho intelectual que concierne a la tutela de —1a
personalidad del autor como creador y a la tutela_
de la obra como entidad propia“. (21)

La doctrina ha aceptado en general una serie de fa
cultades que abarca el derecho moral. WMouchet y -
Radaelli (22) las clasifican en dos gnandes grupo&
Facultades exclusivas o positivas y Facultades con
currentes, negativas o defensivas. Uras y otras -
corresponden a los zutores; las primeras que sola-
mente pueden ser ejerc1das por el autor en virtud_
de su condicidn s1ngu1arlslma de creador y Tas G1-
tinas que puedeu ser ejercitadas por el autor, c -
en su defecto por sucesores, derechohabientes o --
ejecutores testementarios.

FACULTADES EXCLUSIVAS

Derecho de Crear.- Es la posibilidad del autor de
dar forma tangible a sus ideas, basada en el prin-
cipio fundamental de la libertad de pensamiento.

Derecho de continuar y terminar la obra.- Se tra-
ta de un derecho eminentemente personal, inherente

(20) Satanawsky, Isidro. Op. Cit., pdg. 509
(21) Moucher, Carlos y Radaelli, Sigfrido A. Op. Cit., pig.26
(221) 1bid., pdg. 33 y sic.



a2 Ta calidad del autor que se traduce en el princi
pio general de que un tercero no puede reemplazar_
al autor en la elaboracisn de una parte de la onbra.

Derecho de modificar y destruir la bropiavobra.— -
Derivado del derecho mismo de creacidn, el autor -
tiene derecho exclusivo de publicar 1a obra en 1la
forma que &1 mismo la ha creado; de la misma mane-
ra que‘el autor tiene el dereche de <rear Liene ei
derecho de destruir, salvo el caso de 1as obras en
colaboracidon donde la modificacién o destruccidn -
debe ser realizada con la conformidad de todos los
colaboradores.

Derecho de inédito.- E1 Derecho de in&dito es el_
sefiorio absoluto gque Liene el autor sobre su obra_
durante el periodo anterior a la publicacién de la
misma. Fundado también en la libertad de pensa---
miento este derecho perﬁite al autor resolver la -
obnrtunidad en que la obra debe publicarse, pudien
do ejercer una serie de facultades antes de la pu-
blicacion. Este derecho se agota precisamente en
e) momento de la publicaciobn.

Derecho de publicar la obra bajo el nombre de su -

autor o bajo seudénimo, o en forma andnima.- &} -



autor tiene indiscutiblemente el derecho: de im
poner su nombre a la propia obra pudiendo exigir
el mantenimiento de su firma{ de no imponerlo, -
dejando 1a obra anénima y de reemplazarlo con un
seudbnimo.

Derecho de elegir a los intérpretes de la propia
obra. Consiste, aparte de la eleccifn en sf, en
la facultad de impedir que su creacién sea des--
virtuada o sufra deterioro a causa de una mala -
interpretacifn.

Este derecho sélo es aplicable para aquellas - -
obras susceptibles de jnterpretarse, gjecutarse,
representarse, trasmitirse o exhibirse.

Derecho de retirar la obra del comercio.- Tam--
bién conocido como derecho de arrepentimiento o_
de revocacifn, consiste en la facultad personal,
intransferible, que tiene el autor de modificar_
o retirar su obra cuando ya ha sido publicada.

FACULTADES CONCURRENTES

Derecho de exigir que se mantenga la obra .y su -
titulo.- Esta facultad es fundamentada, por una
parte, en el respeto a la personalidad del autorn,
por otra, en la consideracién que debe merecer -
por si misma la plenitud de la creacifén. Stolfi,

citado por Mouchet y Radaelli, manifiesta que --
3



"no puede discutirse al autor el derecho de pu-
blicar su obra en la forma que la ha creado, :-l
porque la modificacién de la forma puede alte--=
rar su naturaleza y su espfiritu". (23)

Ahpra bien el titulo, en cierto modo, forma par
te de 1a obra misma y por 1o tanto el autor su-
fre menoscabo si aquél es alterado, sustituido_
o suprimido. La funcidn de éste, no es otra --
que la de distinguir la obra de otras similares,
tanto en el campo intelectual como en el comer-
cio.

Derecho de impedir que se omita el nombre o el_
seudfnimo, se los utilice indebidamente o no se
respete el anénimo. Se trata en realidad del -
ya comentado derecho que tiene el autor de que_
su obra aparezca bajo su propio nombre, bajo el
seudénimo o en forma andénima, visto desde el 1a
do gpuesto, ya que no se refiere a una facultad
de hacer, sino de impedir, es decir, la posibi-
lidad de exigir el respeto a la paternidad de -
la obra en la forma elegida por el autor.

Derecho a impedir la publicacién o reproduccidn
imperfecta de la obra.- El autor tiene la fa--
cultad de oponerse a que su obra sea publicada,
reproducida, o representada, cuando &sta haya -
sido wutiltada, defornaca o modificada, de tal -
suerte que se afecte a la belleza o el espiritu

(23) Mouchet, turios y Radaelli, Sigfrido A. Op. Cit., --
pig. 66



de la creacién originaria.

E1 derecho moral estd contemplado en nuestra lg
gislacién en sus articulos 2° fraccidén 1 y Il y
3°, que a 1a letra dicen:

ART. 2°.,- Son derechos que la ley reconoce ¥y -
protege en favor del autor de cualquiera de las
obras que se sefalan en el articulo 1° los si--
guientes:

I.- El reconocimiento de su calidad de autor;

II.- E1 de oponerse a toda deformacién, mutila-
cién o modificacidn de su obra, que se lleve a
cabo sin su autorizacidén, asi como toda accidn__
que rrdunde en demérito de 1a misma o mengua --
de]ﬂhONQr, del prestigio o de la reputacidn del
avtor. HNo es causa de la accién de oposicidn -
T1a libre critica cientifica, literaria o artis-
tica de las obras que ampéra esta ley.

ART. 3°.- Los derechos que las fracciones I.y__
Il del articulo anterior conceden al autor de -
una obra, se consideran unidos a su persona y -
saon perpetuos, inalineables, imprescriptibles e
irrenunciables; se transmite el ejercicio de -=



los derechos a Jos herederos legftimos o a cual
quier persona por virtud de disposicifn testa--
mentaria.

De Ta lectura de los articulos anteriores, se -
desprenden tres caracteristicas importantes, --
que son:

Inalienabitidad.- Por que durante la vida del_
autor no pueden ser transferidos, a la muerte -
de éste, s6lo por disposicidén testamentaria y a
falta de ésta, el articulo 22 de la ley en cita,
sefizla que 1a Secretarfia de Educacién Piblica -
serd ta titular de estos derechos.

Imprescriptibilidad.- Por que como ya sefiala--
mos, la ley establece su perpetuidad.

Irrenunciabilidad.- Opina el licenciado Farell
Cubilias que "E1 legisiador de 1963 seguramente
atendiendo al paralelismo que acusa la evolu---
cifn del derecho de autor con el derecho obrero,
convirtis al derecho moral en un derecho irre--
nunciable; fue el limite a la libertad de con--
tratacidn sobre esta fase del derecho de autor_
que implica, como ya ha sido observado, la in--
tervencifn del Estado en una esfera antes reser
vada a la actitud privada". {24)

(24) Farell Cubillas, Arsenio. Op. Cit., pig. 119



2.- DERECHO PATRIMONIAL O PECUNIARIO

Con respecto a los derechos patrimoniales o pe-
cuniarios, Satanowsky nos hace notar que "son -
los que otorgar al titular el derecho exclusivo
de ‘obtenér para &1 un provecho pecuniario, me--
diante la explotacién de la obra". (25) Los ju-
ristas ﬂouchet y Radaelli, dicen que "E1 dere--
cho pecuniario es la faz del derecho intelec---
tual que se refiere a la explotacién econdémica_
de la obra, de la cual se benefician no sélo el
autor sino también sus herederos y derechohabien
tes". (26)

E1 derecho pecuniario, a diferencia del derecho
moral, tiene dos caracteristicas que son la - -
transmisibilidad a terceros y la temporalidad -
que marca la Ley.

FACULTADES COMPRENDIDAS EN EL DERECHO PECUNIARIO

Derecho a la publicacién.- E1 autor tiene dere-
cho a elegir una o varias formas, simultdneas ©
sucesivas de publijcar su obra, segiin sea el caso,
ya que la publicacidn es 1a primera forma de ex-
plotar econémicamente su obra, s6lo corresponde_
al autor efectuarla o autorizar su publicacién.

Derecho a la reproduccién.- Es la fazcultad que__

(23)Satancw=ky, Tsidro. Op. Cit,

{(ZvMduchet, Carlos v Rdaelli, Siglr A. Op. Cit., pdg.93



tiene el autor de 1levar a cabo o'autorizar la =
multiplicaci6én de su obra por cualquier medio.

Derecho de transformacién o elaboracidn (traducs
cin y adaptacién}.~ Es el derecha que faculta_
al autor a transformar su obra original, en obra
de otro género o a darle diversa forma de expre-
$i6n pudiendo obtener asf obras derivadas, asi-=
mismo se puede decir que es la prerrogativa que
tiene el autor de autérizar a terceros la tradug
cién o adaptacién de su obra:

Derecho de colocar la obra en el comercio.- Esta
facultad se deriva de Ja publicacidn, esto quie~:
re decir, que la obra publicada adquiere un va--
lor pecuniariao.

Beracho de plusvalfa.- Este derecho consiste en
poder participar del mayor valor pecuniario que_
adquiera su obra después de haber salido de sus
manos, esto se debe al-acrecentamiento de la fa--
ma. del autor.

La Ley Federal de Derechos de Autor en nuestro -
pais describe los derechos pecuniarios en ltos ar
ticulas 2° fraccifn I11 y 4°, gque estipulan.

ART. 2°.- Son derechos gue 1a ley reconoce y -=-
protege en favar del autor de cualquiera de las_
obras que se sefalan en el articulo 1° los si~---
guientes:



ITl.- E1 usar o explotar temporalmente ¥a obra_
por s{ mismo o por terceros, con propbsitos de -
lucro y de acuerdo con las condiciones estableci
das por la ley.

ART. 4°.- .Los derechos que el artfculo 2° conce
cede en su fraccién IIl al autor de una obra, --
comprenden la reproduccién, ejecucién y adapta--
cién de la misma, las que podrdn efectuarse por_
cvalquier medio seglin ta naturaleza de la obra y
de manera particular por los medios sefialados en
les tratados y.convenios internacionales vigen--~
tes en que MExico sea parte. Tales derechos son
transmisibles por cualquier medio legal.

e) SUJETOS DEL DERECHO DE AUTOR

Consideramos indispensable en esta breve exposi-
cién, citar lta definicidn de autor gue hace Sata
nowsky en virtud de ser la mds aceptada entre --
Tos juristas ‘estudiosos de la materia: .

"Autor es el que directamente realiza una -
actividad tendiente a elaborar una obra in
telectual, una creacidén completa e indepen
diente que revela una personalidad, pues -
pone en ella su talento artistico y su es-
fuerzo creador.”" (27)

(27) Satanowsky, Isidro. Op. Cit., pfg. 265



Siguiendo la tesis del licenciado Ramén Ob6n ---
Le6n (28), podemos decir que los sujetos del de-
recho de autor, puden ser originarios o deriva--
dos:

SUJETO ORIGIHARIO.-  'Indiscutiblemente es-el -.-
creador de la obra intelectual. Nuestra legisla
ci6n no da una definicién de autor, sin embargo_
la calidad de tal se infiere de la lectura de --
los artfculos 2°, 3°, §5°, 7°, 8° y 9°.

El caso de 1a coautorfa que resulta de la elabo-
racifn de una obra en foima colectiva, establece
la posibilidad de existencia de dos o mds suje--
tos originarios. Esta figura se encuentra regu-
lTada en el articulo 12 de la ley de la materia.

En cuanto a que las personas morales pueden con-
siderarse sujetos originarivs del dcrecho de au-
tor, podemos decir gue, toda vez que el acto de
creacifn es un proceso 16gico, pensante e indivi
dualizado, la idea de considerarlas como autores
resulta inaceptable. Este criterio es acogido -
en nuestra legislacidn a través de su articulo -
31 en el cual sélo oterga a las personas morales
la calidad de representantes de los derechos de
autor como causahabientes de las personas fisi--
cas de los autores. ‘

(28) Obén Ledn, Rumdn. Op. Cit., phg. 65



SUJETO DERIVADO.- Es aquél que "en lugar de --
crear una obra original, utilizada una ya reali
zada, cambiéndo]e en algunos aspectos o maneras
en forma tal que a la obra anterior se le agre-
ga una creaciSn novedosa." (29)

La existencia y reconocimiento de los sujetos -
derivados se desprende de la lectura de los ar-

ticulos 9° y tercer pirrafo del 21 de la ley de
la materia, que protegen expresamente los arre-
glos, compendios, ampliaciones, tradgcciones, -
adaptaciones, compilaciones y transformaciones_
de obras intelectuales o artisticas en lo que -
tengan de originales.

Por otra parte, el Jicenciado Ramén Obdn Leén -
considera que e) Estado tiene el caricter "de -
un titular derivado al que le estd reservado el
derecho exclusivo de Ja primera publicacién de_
obras hechas en el servicio oficiat.® (30) Tal
consideracién se funda en lo establecido por el
primer pdrrafo del articule 21 de la ley vigente.

ARTISTAS INTERPRETES 0 EJECUTANTES.- Existe una
categoria de sujetos dentro de esta disciplina_
juridica, que no encuadran dentro de la clasifi
cacifn natural de sujetos originarios y sujetos
derivados, sin embargo la Ley Federal de Dere--
chos de Autor vigente reconoce y protege, tales

(29) Satanowsky, Isidve. Op. Cit., pig. 313
(30) Ob¢n lcdn, Ramdn. Op. Cit., pig. 66



sujetos son los artistas intérpretes o ejecutan
tes definidos en el artfculo 82 como todo actor,
misico, cantante, bailarin, u otra persona Que_
represente un papel, cante, recite, declame, in
terprete o ejecute en cualquier forma una obra_
literaria o artistica.

Los artistas intérpretes o ejecutantes, mani---
fiestan MNouchet y Radaelli, son protegidos por-
que "La Tabor de los actores, cantantes, decla-
madores, ejecutantes repreéenta un género de --
produccidn intelectual.

En efecto, la ejecucibn y la interpretacién son
actos de creacidn, pues del mismo modo que-en -
la labor literaria o cientffica hay una obra, -
en ta interpretacién ‘de un artista., que.'como -
aquella, es el producto de condiciones persona-
les e intransferibles. ™ (31)

(31) hbuchet Callos y Radaelli, blgfrldo A Op L1t. -
phg. 245 i o



CAPITULD IV
EL PROCEDIMIENTO EN MATERIA DE DERECHOS DE AUTOR
a) FORMAS OE SOLUCION A LOS CONFLICTOS

La protecci6n de las obras y consecuentemente de --
sus autores, artistas intérpretes o ejecutantes y -
de aquelios que licitamente las difunden, estd con-
templtada en la Ley Federal de Derechos de Autor y -
en los diversos instrumentos internacionales suscri
tos por México. Nuestro pais ha mantenido una lar-
ga tradicién legislativa en el campo del derecho de
autor sobre todo en materia sustantiva y ante el he
cho innegable de la existencia de conflictos de to-
do orden, ha comenzado a regular los principios ge-
nerzles estableciendo, ademds, las posibles fofmas_
de solucién de los conflictos que, de naturaleza ay
toral, se susciten, siendo éstas el procadimiconto -
civil, las denuncias ante el Ministerio Piblico y -
la conciliacién y el arbitraje.

b) VIA CIVIL

La Ley Federal de Derechos de Autor, contempla den-
tro de su capitulo denominado de las Competencias y
Procedimientos la posibilidad de resolver los con--
flictos que se susciten en materia autoral por la -



vfa civil, concretamente en el artfcelo 146 que a -
la letra dice:

Art. 146.- "Las acciones civiles que se ejerciten_
se fundardn, tramitardn y resolverdn conforme a lo_
establecido en este Ley y en sus reglamentos, sien-
do supletoria la Legislacidn comin, cuando la Fede-
raci6n no sea parte. Los titutares del derecho de
autor, sus representantes o las sociedades de auto-
res, intérpretes o ejecutantes en su caso, legalmen
te constitufdos podrdn solicitar de las autoridades
judiciales federales o locales, en su caso, cuando_
no se hayan cubierto los derechos a que se refiere
el articuelo 79, las siguienles precautorias:

1.- Embargos de entradas 0 ingresos obtenidos de -
la representaci6n, antes de celebrarse, durante - -
ella o después.

11.- Embargo de aparatos electromecdnicos, y

I11.- Intervencidn de negociaciones mercantiles.
Estas providencias serdn acordadas por la autoridad
judicial, sin que sea menester acreditar la necesi-

dad de la medida, pero deberd otorgarse, en todo ca
so, la suficiente garantia correspondiente."



Cabe mencionar que al no citar el artfculo anterior
un juicio extraordinario o especial, las acciones -
que se ejerciten con motivo de un conflicto en mate
ria autoral, deberdn seguirse por la vfa Ordinaria_
Civil .prevista en el C6digo Procesal respectivo.

Ahora bien en virtud de ser una Ley Federal y dado__
1o dispuesto por el articulo 145 del ordenamiento -
en consulta, las autoridades competentes para cono-
cer de las controversias en materia de derecho de -
aufor, son los Tribunales Federales, sin embargo --
existe la posibilidad de que la Autoridad del Fuero
ComGn conozca de dichas coantroversias, cuando éstas
s6lo afectqn intereses de particulares de indole pa
trimonial, de donde se observa existe jurisdiccién_
concurrente en la materia.

Cuando se promueva un juicio ante las autoridades -
federales, se observard 1o dispuesto en el Libro Sg
gundo titulado de la Contencifn del C6digo Federal_
de Procedimientos Civiles, y tratdndose de juicios_
promovidos ante las autoridades del fuero comdn se
observard lo dispuesto por la Ley Procesal local, -
por ser Esta de aplicacién supletoria. a la Ley fe-
deral de Derechos de Autor.



Una‘particularidad que presenta el entablar una -
demanda por la via civil, es la sefialada por el -
artfculo 148 de la Ley de la Materia, consistente
en la obligacién que tienen las avtoridades judi-
ciales de dar a conocer a la Direccifn Generg{ -
del Derecho de Autor, la iniciacién de cualquier_
Juicio, envidndole una copia de la demanda, asi -
como una copia autorizada de las resoluciones fir
mes que en cuvalquier forma modifiquen, graven, ex
tingan o confirmen los derechos de autor, en rela
cifn con una obra u obras determinadas, para que_
la dependencia citada haga en los 1libros del re-~
gistro las anotaciones provisionales o definiti-~
vas que correspondan.

Cabe mencionar que de conformidad con Yo dispues-
to por el artfcuvle 8° en relaci6n con el 122 de -
1a ley en cita, el registro de una obra no tiene_
cardcter constitulivo sino declarative; en virtud
de éste se presurien ciertos los hechos y actos -~
que en &1 consten salve prueba en contrario y to-
da inscripcién al respecto deja a salvo los dere-
chos de terceros. Asimismo el artfculo 121 sefala
la posibilidad de impugnacidn del registro y esta
blece que para el.caso de contraversia, los efec-
tos de la inscripcién quedarédn suspendidos en tap
to se pronuncie resoluci6én firme por la autoridad
corpetente,



c) VIA PENAL

En materia penal serdn competentes para conocer de
tos delitos previstos por la Ley autoral, los tri-
bunales de la Federacién, segdn se desprende de la
lectura del articulo 145 en su @ltima parte. En -
cuanto a la Ley adjetiva aplicable, toda vez que -
se trata de delitos previstos en una Ley Federal,-
serd de aplicacidn el C6digo Federal de Procedi---
mientos Penales.

Al efecto toda denuncia o querella que se formule,
deberd hacerse ante el Agente del Ministerio Pablj
co Federal, quien también deberd enviar copia de -
la denuncia o querella a la Direccidn General del_
Derecho de Autor, en atencién a lo dispuesto por -
el artfculo 148 de la citada ley, a fin de darle a
conocer la iniciaci6n de cualquier averiguacién --
previa relacionada a una controversia en materia -
de derechos de autor; asimismo deberd enviar a di-
cha dependencia, copia autorizada de las resolucio
nes firmes que en cualquier forma modifiquen, gra-
ven, extingan o confirmen los derechos de autor en
relacidén con una obra v obras determinadas para -~-
que la misma proceda a realizar en los libros del_
registro las anotaciones provisionates o definiti-
vas que correspondan.



Cabe seiflalar en este apartado, que el artfculo 144
de 1a Ley de la Materia, concatenado con 1o0s pro--
pios 135 fracciones II1I, VI y V11, 136 fraccifn 11l
Yy 139, sefiala 1os delitos que se perseguirdn de --
oficio, los cuales ¢oncretamente son:

a)

b)-

El hecho de gque un editor o grabador produzca_
mayor nimero de ejempla es que l¢s autorizados
por el autor 0 sus causahabientes;

El uso, sin derecho del tftulo o cabeza de un_
periddico, revista, noticiero cinematrogréfico,
programas de radioc o televisién, y en general_
de cualquier publicacidn o difusién peribdica_
protegida;

La especulacifn con libros de téexto respecto -
de los cuvales se haya declarado Ya Timitacibn_
del derecho de autor, ya sea ocultindolos, aca
pardndolos o expendiéndolos a precios superio-
res al autorizado;

El hecho de publicar antes que la Federacifn,-
Tos Estados o los Municipios y sin autoriza---
¢idn las obras hechas en el servicio oficial,
Y



e) E1 dar a conocer a cualquier persona una obra_
inddita o no publicada que se haya recibido en
confianza del titular del derecho de autor o -
de alguien en su nombre, sin el consentimiento
de dicho titular.

El resto de los delitos .previstos en el Capfitulo X
de la Ley, titulado "De las sanciones™, seifiala el
mismo artfculo 144, serdn persequidos por querella
de parte ofendida, considerdndose como tal, la Se-
cretarfa de Educacién Pdblica cuando se trate de -
derechos que hayan entrado al dominio piblico.

Esta discriminacidn en el sentido que los delitos_
previstos en la Ley autoral, se persigan de oficio
¢ por querella necesariaz, en nuestra opimién no --
tiene fundamento.

Es decir, a 1o largo del contexto de las fraccio--
nes citadas, no se establece de manera alguna las_
bases o el criterio para tal discriminacion.

La clasificacién de los delitos por la forma de su
persecusifn’ establece por un Vado, los "delitos --
persequibles de oficio" y por otro los l1lamados --
"privados o de querella necesaria", estos Gltimos_
se caracterizan porque s6lo pueden perseguirse si



asf 1o mapnifiesta 1a parte ofendida, y la raz6bn --
por la cual se mantienen este tipo de delitos se -
basa en la consideracién de que, en ocasiones, la_
persecucibn oficiosa acarrea a la vfctima mayéres_
dafios que la misma impunidad del delincuente, como
ejenplo pueden citarse el adulterio, el estupro, -
el rapto, el abuso de confianza, entre otros.

En'los delitos previstos en materia autorial no --
consideramos que exista alguno cuya persecucién --
pueda afectar o alcanzar mds dafios al ofendido.

A mis de tratarse de una ley de orden piblico y de
interé&s social, cualquier accién u omisién que vip
le los derechos consagrados en la Ley Autoral, copn
sideramos, quebranta la armonia social e impide el
cumplimiento del objeto que 1a misma establece co-
mo 1o es 1a precteccidn de los derechos que consa--
gra, asf como la salvaguarda del acervo cultural -
de la nacién, por 1o que no encontramos justifica-
cifn para que no se persigan de oficio absolutamen
te todos los delitos que prevé,

d) LA CORCILIACION Y EL ARBITRAJE

Estas dos formas de solucifn a los posibles con---
flictos que se susciten por desconocimiento a los



derechos que concede la Ley Federal de Derechos de
Autor, fueron inciufdas por primera vez en el sis-
tema jurfdico mexicano al promulgarse la Ley de la
materia en el aio de 1947, misma que contenfa dis-
posiciones expresas sobre s.inciores y procedimien-
tos que han sido contempla ‘os por las legislaciones
posteriores, Dricticamente, sin variacidn alguna.

Al respecto, el lticenciado Ramén Obfn Ledén nos di-
ce que "reviste gran importancia la aparicién de -
un sistema parajudicial tendiente a resolver los -
problemas que surgieran en materia de derecho de -
autor., €1 articulo 70 establecia entre las fTinali
dades de la Sociedad General Mexjcana de Autores,-
Ja de intervenir como mediadora o &rbitro cuando -
Tas partes le dieren ese cardcter, en los conflic-
tes que.se suscitaran entre las sociedades de autg
res entre sf; entre las sociedades de autores o --
sus mienbros y las sociedades de autores extranje-
ras y los miembros de éstas; entre las sociedades_
de autores y los usuarios del derecho de autor; ¥y_
entre los autores® (1)

La ley del 29 de diciembre de 1956 no cumplis con_
los fines propuestos, dado que en los capitulos --
VII y VIII referentes a las sanciones, a las compe
tencias y procedimientos respectivamente, mantuvo_
en general, 1a misma estructura que la ley de 1947,

(1) Obén Ledn, Rambn. “Aspectos Procesales en la legislacidn
Mexicana sobre Neyechos d¢ Mutar Separata Je la Revista
Revue Ntaimdtionale M Hioit D 4w eur, Proporcicnada - -
por el propio Autor, p&g. 13.




por 1o que se hizo necesaria la revisién a fondo -
de 1a ey de 1956, E1 resultado de esta revisidn_
fue la ley que actualmente tiene vigencia en Méxi-
co, la cual fue publicada en el Diario Oficial de
la Federacién, g1 21 de diciembre de 1963.

As{ podermos observar que la Ley Federal de Dere--
chos de Aulor inciuye, en su articulo 133 el proce
dimiento de conciliacidén y arbitraje con mayor preg
cisién, E1 licenciado Ramé6n 0bén manifiesta que -
"Este procedimiento constituye un sistema parajudi
cial o contenciosno administrative suigeneris —el -
mismo autor al citar a Gonzdlez Cosio hace referen
cia a que — ‘existen en los Estados Unidos Mexica
nos una serie de G6rganos de la propia administra--
cibn piblica que resuelven conflictos entre parti-~
culares o que, como lo sefiala la doctrina, se con~
vierten en una actividad de autodefensa. Entre ta
les Srganos —z2greg2 ~— tencemss principalmente tres:
la Comisién Nacional Bancaria y de Seguros, la Di-
reccidén General del Derecho de Autor'". (2)

Cabe sefialar que, mientras que en los conflictos -
de propiedad industrial, el arbitraje debe agotar-
se como requisito previo para el ejercicie de la -
accifn ante los tribunales correspondientes, en ma

(2) Obén leén, Ramén. Op. Cit., pig. 13



teria de derecho de autor, es potestativo de las -
partes el someterse al arbitraje. No obstante, la
Ley no hace alusién alquna en cuanto a si es requi
sito sine gua non el someterese a la etapa conci--
liatoria.

A continuacién, nos permitimos transcribir para su
andlisis el contenido del artfculo 133 de 1a Ley -
Federal de Derechos de Autor.

Artfculo 133.- "En caso de que surja alguna con
_troversia sobre derechos protegidos por esta ley,
se observardn las siguientes reglas;

I.- La Direccién General del Derecho de Autor_
invitard a las partes interesadas a una Jjunta =--
con el objetec de avenirlas, y

11.- Si en un plazo de treinta dias contados -
desde la fecha de la ﬁ}imera junta no se llegare
a ningdn acuerdo conciliatorio, Ya Direccibn Ge-
neral del Derecho de Autor exhortard a las par--
tes para que la designen drbitro. El compromiso
arbitral se hard constar por escrito y el proce-
dimiento arbitral preferente serd el convenido -
por las partes,

El laudo dictado por la Direccién General del De



recho de Autor, tendrd efectos de resolucién de-
finitiva y contra €1 procederd Gnicamente el am-
paro. Las resoluciones de tr&mite o incidenta--
les que el drbitro dicte durante el procedimien-
to, admitirdn solamente el recurso de revocacién
ante el mismo drbitro."

En la fraccién I del artfculo se contempla la posi
bilidad de que 1a Direccién General del Derecho de
Autor invite a las partes involucradas en caso de
conflicto a la celebracién de una junta de avenen-
cia, aun cuando las propias partes no hayan solici
tado la intervencién de dicha dependencia, en vir-
tud de las atribuciones establecidas por el articy
lo 118, fracciones I y Il de la propia ley, consis
tentes en proteger el derecho de autor dentro de -
los términos de la legislacidén nacional y de los -
convenios y tratades internacionales. Sin embargo,
consideramos que el legislador no debid utilizar -
el t&rmino "invitar" siendo el mas adecuado en el_
lenguaje forense el de "citar" (3), toda vez que,-
de 1a misma manera que la Direccidn tiene libertad
para invitar, los invitados pueden aceptar o no di
cha invitacién, por lo que reiteramos la falta de
definicifn respecto a la necesidad o no de agotar_
ia etapa conciliatoria para poder tener acceso a =
la via ordinaria.

Para tal efecto la Direccién, al tener conocimien-

(3) Pallares, Eduardo. "Diccior
vilt Editorial Porima, SUAL
b domg -
rag. 136 )
Cita.-Del latfn citare, que significa scialamiento del -
dfa, hora y lugar para que cuwpnrezcun’dctcnnjnndns per-
sonas a cfecto de que se practigque algin acto procesal.
Ne ostd I-nera se cita a los to<ticos vy a las miartes.

rio de Perecho’Procesal Ci--
Terdera Fdicién, Moxico, 1960,




to de determinado conflicto — 1o que sucede a tra-
vés de la peticién escrita, que en la mayorfa de -
los casos la efectGa la parte afectada -, notifica
a'[as partes interesadas el dfa, hora y lugar para
la celebraci6én de una junta de avenencia. General
mente las 'partes comparecen cuando son notificadas
por iniciativa de la dependencia; no ocurre lo mis
mo cuando dicha notificacifn se realiza a peticidn
de la parte afectada ya que en algunas ocasiones -
comparece uUnicamente 6sta y no asf la contraparte,.
En estos casos se notifica por segunda vez en los_
siéuientes términos: ‘“gfrese oficio a ...informdn
dole de la nueva fecha de la misma en el domicilio
Gue aparece en el expediente en que se actda, aper
cibiéndolo con multa por la cantidad de cinco mil_
pesos para el caso de que no asista, todo esto con
fundamento en 1o dispuesto por el articulo 143 de_
la Ley Federal de Derechos de Autor.* Esto filtimo
constituye el acuerdo que consta en el acta 2dmi--
nistrativa que con motivo de la junta de avenencia
se realiza. Al respecto estimamos que existe cier
ta irregularidad en cuanto a que el articulo en que
se fundamenta sefiala la imposicidén de multas en --
los casos de infraccidn a la Ley o a sus reglamen-
tos, y el no aceptar una invitacidn de ninguna ma-
nera puede considerarse como infraccién.

E1 objetivo de estas juntas es dar por terminada -
Ta controversia a través de la conciliacifn de in-



tereses de las partes y la obtencidn de mutuas con
cesiones.

De conformidad con 1o establecido por la fraccifn_
11 del articulo en andlisis, en caso de que no - -
exista acuerdo durante la etapa conciliatoria.'éa—
ra 1a cual Ta ley sefala un plazo de treinta dfas_
contados desde la fecha de la celebracién de la --
primera junta, la Direccién debe extortar a las -
partes para que la designen drbitro. Al respecto,
consideramos breve el plazo gue se schala para la
etapa conciliatoria, en la prictica es insuficien-
te toda vez que generalrmente es necesario celebrar
varias juntas de avenencia o de notificar de estas,
como ya lo hemos comentado, mas de una ocasién 1lo
que provoca la extensi6n de la misma.

Para el caso de yue las partcs no se sometan al ar
bitraje, se archiva el expediente dejando a salvo_
los derechos a fin de que el interesado los haga -
valer en la vfa y forma gque mas convenga a sus in-
tereses.

Cuando las partes deciden resolver la controversia
a través del arbitraje y otorgan el cardcter de ar
bitro a 1a Direecidn General del Derecho de Autor,
sefiala el precepto que el compromiso arbitral debg
ré constar por escrito y el procedimiente lo fija-
rén las partes de comGn acuerdo.



Con el prop6sito de complementar el tema, a conti-
nuacién nos permitimos transcribir la definicién -
de compromiso arbitral que sugiere el licenciado -
Eduardo Pallares en su Diecionario de Derecho Pro-
cesal Civil:

"El compromiso arbitral.- El1 compromiso arbi
tral es un contrato, consensual, formal, bila
teral, a tftulo oneroso y conmutativo, por el
cual las partes se obligan; 1°- A no acudir a
los Tribunales para la decisién de un litigio
que tienen pendiente; 2°- Someten dicho 1it]
gio al conocimiento y decisién de uno o va---
rios jueces &rbitros; 3°- Estipulan la forma
de tramitar el juicio arbitral; 4°- Fijan --
sanciones para el caso de que alguno de los -
contratantes no cumpla lo convenido; 5°- Hom
bran jueces 4drbitros o determinan la manera -
de designarlos; 6°- Precisan el lugar en que
ha de seguirse el juicio arbitral y su duraci6n,

.«« El dnico requisito esencial que debe con
tener el compromiso, es la determinacitn del_
Titigio o lTitigios que se someten a los drbi-
tros y que deberd hacerse en tal forpa, que -
no haya dudas sobre la controversia de que se
trate. En caso contrario, el compromiso es -
nulo de pleno derecho, sin necesidad de pre--
via decléracién judicial.”" (4) )

(1) Pallares, Flduardo. Op. Cit., pdg. 425



- 130 -

En cuanto a 1a forma de tramitar el juicio arbi---
tral ante la Direccifn General del Derecho de Au--
tor, é&sta propone a las partes la aplicacién de -
las siguientes bases adjetivas:

PRIMERA.- "La parte actora dispondrd de un pla
z0 de dicz dies para presentar el escrito de -
demanda, "

be conformidad con lo dispuesto por el artfculio ~-
117 del C6digo de Frocedimicntos Civiles para el -
Distrito Foderal, este plazo diherd corputirse desde --
que la Diraccifn zcepta el pombrewiento de &rbitro.

SEGURDA.- "La parte demandada dispondrd de un_
piezo de diez dias para presentar el escrito -
de contestacién de la demanda."

Presentada la demznda y admitida que sea por el &r
bitro, con Yas copias simples que deberd anexar el
demandante, se correrd traslado de ésta a la parte
contraria, la que contard con un plazo de diez - -
dfas que se computardn a partir del dia siguiente_
en que se corri6é traslado, para dar contestacidn a
la demanda.

TERCERA.- "Ambas partes dispondrén de un plazo

C.oon ce dicz dfes jara ofisier ponolasyt

De conformidad con lo dispuesto por lcs articulos__



290 y 619 del Cédigo antes citado, este término em
pezari a correr a partir de que el &rbitro dicte -
el auto cn que se tiene por contestada la demanda.
Podemos sefalar que, aunque no se sefiala expresa--
mente, son medios de prueba los cstipulados por la
ley adjetiva de aplicacién supletoria en su artfcy
lo 289.

CUARTA.- "“Ambas partes dispondrdn de un plazo
comin de cinco dfas para objetar las pruebas_
ofrecidas."

Este plazo empieza a correr a partir cde la resolu-
cifén que dicte el drbitro en el sentido de que se_
tienen por ofrecidas las pruebas; no debe confun--
dirse 6sta con el auto oue decide su admisién,

QUINTA.- "Transcurrido el plazo a que se refig
re la base adjetiva anterior, se iniciard el -
periodo de desaliogo de pruebas en su caso.”

En caso de que las partes hubiesen ofrecido como -
pruchba dnicamente documentos, podrd hacerse notar_
en el acuerdo que restelva sobre su admisidn, que
g€stos se desahogan por su prepia y especial natu-
raleza, lo que no ocurre con otro tipo de pruecbas,
las cuales deben prepararse conforme a las disposi
ciornes gue al respocto es’abiece la Ley procesal -

aplicable,
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SEXTA.- "Una vez desahogadas las pruebas, en su
caso, ambas partes dispondrén de un plazo de --
tres dfas para presentar sus alegatos por escri
to."

Al respecto, el artfculo 393 del citado ordenamien
to procesal, estipula que deberd alegar lo que a -
su dereche convenga, primero la parte actora y des
pués la demandada.

SEPTIMA.- "De conformidad con 1o dispuesto por
el articulo 146 de 1a Ley Federal de Derechos_
de Autor, las partes estiman que el Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Fede--
ral, es de aplicacién supletoria respecto del_
presente compromiso arbitral.,"

En cuanto al artficulo 146 mencionado en &sta aGlti-
ma base adjetiva, se establece en su primera parte
que "Las acciones civiles que se ejerciten se fun-
dardn, tramitardn y resolverdn, conforme a lo esta
blecido en esta Ley y sus reglamentos, siendo su--
pletoria la Legislacidén comin, cuandoe la Federa---
cifn no sea parte.," De manera que, l0 que no se -
hubiere pactado en el compromiso arbitral, se regi
r§ por 1o que al respecto establezca el Codige de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal;en
este sentido, el articulo 619 del mencionado orde-
ramiento procesal schala que, "las partes y los &r
bitros seguirdn en el procedimiento los plezos y las _
fcrmas cstablecidas para los Tribunaeles si las par



tes no hubieren convenido otra cosa."”

En cuanto al pérrafo final del artfculo 133 motivo
de aniiisis, cabe schalar que una vez que Ta Dfreg
cifén General del Derecho de Autor pronuncie el lau
do, dentro de las facultades que le concede el pro
pio articulo, asf como el acuerdo previo de las --
dos partes, se procederd a la ejecucidn del mismo;
para estos efectos, de conformidad con lo seiialado
por el artfculo 504, concatenado con el 633 de la
ley adjetiva aplicable, las partes deberdn acudir_
ante el juzgado que previamente havan designado o,
en su defecto, al primero en ndinero de la competen
cia local o federal que eliga la parte que preten-

de ejecutar el mismo.

Al designar &rbitro a la Direccién, las partes re-
nuncian al recursoe de apelacidn en los términos --
del dltimo p&rrafo del artfculo 133 de la Ley de -
la Materia, en concordancia con el segundo pdrrafo
del articulo 619 del Cédigo Procesal.

Por otra parte, en cuanto al término para interpo-
ner el recurso de revocaci6n en contra de resolu--
ciones de tréamite o incidentales que dicte el &rbi
tro, ~ toda vez que el articulo en andlisis no 1o
sefiala — éste serd de veinticuatro horas contadas_
a partir de la notificacidn de la resolucidn que -
sz trate (Artfcuio 385 del Cédigo de Frocedimien-
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tos Civiles para el Distrito Federal).

Por lo que se refiere a 1a disposicién consistente
en que contra el laudo arbitral dictado por la Di-
recci6n General del Derecho de Autor procederd anj
camente el amparo, debemos aclarar que el juicio -
de garantfas debe promover%e contra la ejecucibn -
del laudo, de conformidad con lo dispuesto por los
artfculos 103 y 107 fraccién ¥V, inciso ‘'a' de la -
Constitucidn Polftica de los Estados Unidos lexica
nos, concatenados con el artfculo 1° de 1a Ley de
Amparo, mismos que sefalan que el amparo procede -
contra actos de autoridad, en donde los actos del__
drbitro, de ningupa mancra piedan considerarse co-
mo tales; el juicio de garantfas debe promoverse -
entonces, como hemos dicho, contra el laudo arbi--
tral una vez que &ste .ha sido homologado por el --
juez correspondiente., Al respecto, nos permitimos
transcribir 12 Gltima parte de una de las ejecuto-
rias de 1a Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién,
emitida en el Semanario Judicial de la Federacién,
Suplemente de 1933, a pdgina 852;

"...El laudo, una vezr que se decreta su cumpli
miento, se eleva a la categorfa de acto juris-
diccional y el agraviado puede entonces ocu---
rrir a los Tribunales de la Federacidn en de--
randa de amparo, a fin de que se subsanen los
vicios dz gque adolezca, daesde el punto de vis-
ta constitucional, en Ya inteligencia de que -
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el término para promover el juicio de garantfas
empieza a correr desde la fecha en que se noti
fica legalmente la resoclucién que acuerde, en_
definitiva, la ejecucién."

Por considerario de suma importancia, a continua--
¢ibn se reproduce la opinidn que, en relacidn con
el tema en comentario, han emitido tres especialis
tas en 1a materia:

El licenciado Ramén Ob6n Le6n, al referirsea los -
conflictos que en materia de derechos de autor pue
den suscitarse, y a la manera de dirimirlos, sefia-
la que "el artfculo 133 actual planteca una solu---
¢ién parcial del problema. Lla complejidad del de-
recho de autor y de las relaciones juridicas que -
inciden en el campo, hacen precisas soluciones rids
firmes y coherentes para el cumplimiento de sus fi
nes: la eficaz tutela de sus creadores y sus - =
obras y la proteccidn del acerve cultural...

...Aunque ha sido eficaz el procedimiento estable-
cido en el artfculo 133, no constituye en s la mg
dida 6ptima para la solucidn de los conflictos au-
torales que se plantean y que proliferan dfa con -
dfa en virtud de la complejidad de las relaciones_
juridicas que emanan de la evolucidn de la difur--
sién de las obras. la Direccién General del Dere-
cho de Autor podrd interveniv ccno avtoridad jurig
diccional sui-generis, desde el momento en que las
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partes y se sometan expresamente a su jurisdiccidn.
Pero en aquellos casos dilatorios de derecho que -
originan un conflicto, s6lo podrfa actuar como au-
toridad administrativa de aplicacién de la Ley im-
poniendo multas previa audiencia del infractor, se
gin hemos visto en el artfculo 143, y no tratando_
de impedir la consusiacion Je esle acto ilfciteo me-
diante prohibiciones de utilizacifn de la obra, -~
clausura de Jocales o intervencidn de taquillas pa
ra garantizar los défios y perjuicios del autor vul
nerado en sus derechos, ya que estos actos coacti-
vos como facultades de esta autoridad administrati
va, que constituirie un régimen de polictia, al no
estar as{ expresanente determinados en la Ley, pro
vocarfan su ataque mediante juicios de amparo pro-
movidos por los afectados...

+..el artfcule 133 de la ley vigente ha tenido una
innegable importancia prictica ya que, gracias al
procedimiento ah{ instaurado, un sinnumero de con-
flictos autorales se han vesuelto por la vfa de la
conciliacién o del arbitraje ahorrando mucho tiem-
po y dinero a las partes que no se han visto preci
sadas a ocurcrir ante los Tribunales comunes para -
dirimir sus diferencias”. (5)

Por su parte el licenciado Gabriel Ernesto Larrea_

(5) ©bdn tebn, Rundn. Op. Cit., phgs. 25,33 y 41
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Richerand, quien fuera director de laDireccién Ge-
neral del Derecho de Autor en México, al referirse
a 1a conciliaci6n y al arbitraje en el Derecho de
Autor en México secfiala que "es necesario towar en_
cuenta que, si por una parte los sujetos protegi--
dos por ella y los cesionarios de aquellos . eh su -
caso, desconocen los dercchos que la tey de 1a ma-
teria les otorga y las obligaciones que la misma -
les irpone; por otra parte si llegan a conocerlos,
no encuentran una forma efcectiva para hacerlos va-
ler, ya que en rmuchos casos a los abogados y jue--
ces por 1a novedad, extensidn y complejidad de la_
nateria tampoco Ves es fécil dar soluciones a los_
problemas que se les planteen...

...Es adecuada y de buen tino la inclusifn del ar-
tfculo 133, porsue procura la solucién de los pro-
blemas del derecho de autor por una osuloridad cspg
cializada en esa materia como es la Bireccibn Geng
ral del Derecho de Autor, que entre otras faculta-
des tiene la que sefiala el articulo 118, fraccidn_
I, de 1a Ley vigente y que consiste en proteger el
derecho de autor dentro de los términos de la le--
gislaci6n nacional, de los convenios y tratados in
ternacionales...

...Es atinada, porque procura la solucidn expedita
de los asuntos aultorales que por su naturaleza mis
ne, y por condiciones y opcoriunidades ce explota--
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cibén, requieren de soluciones rdpidas por técnicos
en la materia... continda diciendo este eminente -
Jurista que, por una parte, "Se ha dicho que el ar
bitraje significa un procedimiento mds rdpido que_
el judicial{ menos solemne y formalista y mds répi
do o secreto por contraste con el prdcedimjcnto pud
blico. También se ha afirmado que suprime y abre-
via plazos, de donde resulta una economfa de tiem-
po y trabajo para los mismos Tribunales; favorece_
Ta transaccién y disminuye la litigiosidad; evita_
el escdndale de ciertos juicios y reduce los abu--
sos de los medios de defensa; atempera la animad--
versi6n de los litigantes vencidos; enncblece la -
misidn del jurisconsulto que dirige sus esfuprzos_
a2 la prevencifn de las disputas y mejora la sustan
ciacién del procedimiento,

...Y por otra, se ha repiicedo que la rapidez cs -
ilusoria por el aliciente de la chicana, que en =
las impugnaciones, df1acibnes y reenvios al oficio
piblico encuentra el medio adecuado de ‘reproducir-
se. Es mito la baratura y, en pafses como México_,
los honorarios del &rbitro significan una desventa
ja frente a la hipStesis constitucional de prohibi
cién de las costas judiciales.™ (6)

Por @iltimo el licenciado Nicolds Pizarro HNacias, -
quien fuera Subdirector Jur{dico y de Fomento de -
la multicitada CDireccién Sencral del Cerecho de Ay
tor, ha sostenido:

(&) Larrea Richerand, Cabriel Ernesto. "a Conciliacidén v el

Arbitraje en el nLlOLhO de Autor Mexicanot Revistd Mexi-

cana Je‘la Plop.and Industrial y Artistica, rd1[011d1 -
itras de “9aico. S.A., Primera Rlicidn, No. 15-16, Moxico, -
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... "los avtores afectados en sus intereses tienen
tres alternativas para querellarse, una ante ta Di
recci6n del derecho de Autor en donde por medio de
juntas de advenimiento se trata de solucionar el -
prbb]ema, la otra es ante los Juzgados Civiles por
dafes y l'a tercera es de tipo penal correspondien-
do en este caso a la Procuradurfa General de la Re
piblica a través de Tos agentes del Ministerio Pa-
blico del fuero Federal..,

...En las de tipo administrativo, o sea ante la Dji
reccion del Derecho de Avtor, en lo que va del se-
xenio se han presentado un promedio de 98 casos de
los cuales el 537 son resueltos en esa misma depen
dencia,” {7)

e) CONSIDERACION FIKAL

A 1o largo del presente estudio, hemos tratado de_
abordar, cunque sca someramente, las distintas fa-
cetas que presenta la materia del Derecho de Autor,
tanto de sus primeros antccedentes a nivel interna
cional y nacional, de su evolucién jurfdica en tér
minos generales y en concreto, de la misma evolu~-
cidn en nuestro pafs — que actualmente se manifies
ta en la Ley Federal de Derechos de Autor y a tra-
vés de los distintos instrumentos internacionales_
suscritos por México —, asi come de los diversos -
esprctos y caracleristicas que presentan Jos dere-
clas que la iy concede a favor de los autores y -

(7Y Pizarre Macias, Nicolas. Periddico La Prensa, -
el , s :
WANTow, DLUF., viernos 3 Jde agosto Jde 1984, pig.
47



artistas intérpretes o ejecuvtantes, e inclusive la
forma de protegerlos,

La importancia de la materia del Derecho de Autor_
surge de la fntima relacidén que tiene con el desa-
rrollo de Ya cultura. La experiencia ha demostra-
do que los paises en cuyo sistema jurfdico se con=-
templa una regulacibén armbnica e integral de los -
intereses y derechos de los cuteres y artistas in-
térpretes o ejecutantes, su cultura cbserva un de-
sarrollo 6ptimo y un incremento sustancial en su -
acervo cultural.

Si bien es cierto que nuestro pafs se ha destacado
por mantener una tradicidn juridica en la materia,
también lo es que, en'cuanto a la aplicacién y - -
efectividad de los devechos que protege a través -
de diversos instrumentos juridicos, muestra una in
cipiente regulacién.

La dindmica y exégesis del Derecho de Auvtor requig
re que 1os intereses y derechos de los autores y -
artistas se perfeccionen en instrumentos juridicos
y administrativos que garanticen la aplicaciﬁn'éa—
bal de los principios que impone el articulo 28 --
constitucional y la Ley Federal de Derechos de Au-
tor,

Las reformas legales recientamente introducidas en
la tey de 12 materia y en otras disposiciones jurf



dicas, asf como 1a fijacidn de criterios al respec
to, obligan a robustecer los 6rganos administrati-
vos responsables de la polftica autoral a efecto -
de que las normas de orden plGblico y de interés so
cial que tutelan los derechos de autor y derechos__
conexos, alcancen su exacta proyeccién histérica y
su mixima dimensién en 1a vida cultural del pafs.

El procedimiento administrative de avenencia para_
dirimir las controversias sobre derechos protegi--
dos por la Ley Federal de Derechos de Autor previs
to en el artfculo 133 — segdn la opinién de algu--
nos servidares piblicos de la Direccidn General -
del Derecho de Autar (9)—, ha demostrado su efica-
cia en un 50% de los casos que se presentan, lo --
que nos parece positivo, sin embargo no se debe de
jar la aplicacifin del derecho a un 50%, estimamos_
que esile Tndice podria superarse considerablemente
si se creara un 6rgano jurisdiccional que por man-
dato legal represente y tutele los derechos de los
autores y artistas intérpretes o ejecutantes, a -~
fin de evitar o sancionar en su caso, las violacig
nes que Sse cometan a las normas autorales, consi--
guiendo asf aplicar con eficacia los principios -
coensagrados en el artfculo 28 de la Ley Suprema de
la Uni6n y de la propia Ley Federal de Derechos de
Autor,
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En virtud de la dificultad que implicard justifi--
car la crecacifn de una institucién encargada de rg'
presentar y tutelar los derechos morales y patrimo
niales de los autores — podrfamos decir una "Procu
radurifa Federal de la Defensa del Autor"—, es im--
prorrogable, por’ To menos, investir jurfdica y for
malnmente a la Direccién General del Derecho de Au-
tor de las funciones necesarias que le permitan -~
aplicar con mayor impacto y eficacia la ya previs-
ta funcién de proteger el Derecho de Autor en los_
términos de la legislacidn nacional y de los conve
nios y tratezdos internacionales.



CONCLUSIONES

1.- Es indudable que el derecho de autor en México
es una materia que reviste gran importancia, tanto
por la fntima relaci6n que guarda con el desarro--
11o cultural de 1a vida nacional, como porllas po-
sibles repercusiones que tiene en el mismo su ade-
cuvada reglamentaci6én y aplicacidn; de ahi la-urgen
te necesidad de profundo estudio y amplia difusidn
asf como la debida reglamentacidén tanto para los -
estudiosos del derecho, las zutoridades administra
tivas y judiciales involucradas, como para los pro
pios sujetos protegidos por la Ley Federal de Dere
chos de Autor, '

2.- Se ha dicho repetidaas veces, a nivel nacional
e internacional, que Méxic. es uno de los pafses -
que cuenta con una de las mds avanzadas legislacip
nes en materia autoral, esto como resultado de 1la
activa y constante participacidn de nuestiro pafs ~
en los distintos foros internacioconales en donde, -
inclusive, nuestros representantes han ocupado car
gos de suma importancia por su destacada actuacidn, -
asf{ como por el interés que ha demostrado al sus--
cribir los principales instrumentos internaciona--
les en la materja. Sin embargo, en la prdctica co-
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tidiana se observa una deficiente efectividad en -
1a proteccidn strictu sensu de los derechos tutela
dos por la ley de la materia, no debiendo avocarse
la misma a la simple enunciacién de los derechos,-
sino también conllevar a una efectiva proteccidn -
de los mismos, estableciendo a través de la via y_
forma adecuada, 1a suficiente proteccidén e irres--
tricta garantfa de éstos,

3.- La Ley Federal de Derechos de Autor, reglamen-
taria del artfculo .28 Constitucioral, contempla el
ejercicio de las acciones correspondientes a tra--
vEés de una hibrida Teyisiecifn toda vez que remite
a los sujetas protegidos por ella para la defensa_
de sus intereses ya sea a un procedimiento civil,-
a la concitijacién, al arbitraje, o bien, en el as-
pecto penal, a la formulacién de la denuncia o que
rella ante el Representante Social.

4.~ En la hip6tesis de que un afectado en sus intge
reses juridico - autorales decida hacer valer sus -
derechos por la vfa civil, se enfrenta en princi--
pio ante la problemdtica que resulita de ejercitar-
Tos a través de un juicio erdinario al no existir_
“una vfa especial y la eficacia e¢n la reparacifn de
los dafios y perjuicios causados al interesado, ade
mds de resultar a largo plazo por la secuencia pro
pia de este juicio, implica también la necesidad -
de coniar con los redios econdmicos suficientes fpa



ra solventar la asesorfa, gastos y costas del jui-
cio, en tanto se dirime éste.

5.- En ta mayorfa de los casos, no todo afectado -
cuenta con la solvencia ccondmica suficjente para_
cubrir la garantia que establece el artfculo 146 -
de 1a Ley Federal de Derechos de Autor para poder_
solicitar las precautorias a que se refiere el mis
mo, ya que esta garantia es fijada al libre arbi--
trio del juez y en ocasiones resulta excesiva. Cop
siderando al respecto, que seria suficiente para -
que la avtoridad judicial otorgara dichas providen
cias, que-el afectado acreditava fehacientemente -
ante dicha autoridad, la calidad de autor, intér-- .
prete o ejecutante, respecto de las obras de que -
se trate,

6.- Por regla general, las autoridades competentes
no cuentan con un conocimiento especializado como__
To requiere la materia de Derechos de Autor, dadas
las caracterfsticas y peculiaridades de la misma,-
por lo que consideramos que, al igual que se han -
establecido juzgados especializados como los re---
cientemente creados juzgados del arrendamiento in-
mobiliario, se podria dar luagar a la existencia -
de uno 0 mds juzgados dedicados dnica y exclusiva-
mente al conocimiento de litigios en materia auto-
ral, dape=diando de la curtidzd de ésuntos gque ce_
presenteran, con lo que se harfa mds exacta, justa
y expedita la proteccién de los multicitados derve-



chos de Tos autores y artistas intérpretes o ejecu
tantes.

7.- Asimismo, como complemento 16gico de la posi--
ble creacién de juzgados especializados en materia
auvtoral, consideramos que resultarfa necesarfo - -
crear un procedimiento acorde con las cavacteristi
cas propias de la materia, que fuese auténomo e in
dependientie de los diversos procedimiehtcs que con
sagra el Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal,

8.- En el fubito peral, reiterames la opiaidn con-
tenida en el presente estudio, consistente en no -
encontrar fundamentacidn 16gica ni juridica para -
que la Ley Federal de Derechos de Autor distinga -
en el Capitulo respectivo, entre delitos de quere-
1la necesaria y delitos que se nersiguen de oficio;
considerando que por la naturaleza propia de la ma
teria, todos los delitos autorales deberfan perse~
guirse de oficio y no a peticién de parte,

9.- Consideramos que el procedimiento que preve el
artfculo 133 de Ta Ley Federal de Derechos de Au--
tor, no obstante que adolece de probeza técnico--
Jurfdica lo que ocasjona una serie de confusiones,
indefiniciones e inclusive contradicciones, repre-
senta actuelrzpte la vfa mds eccesible para hacar_
valer los dereches por cuya consagracién Tucharan_
intensamente los autores y artistas intérpretes o
ejecutantes desde épocas remotas.
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