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EL" DERECHO

- Definicion. :
- Normatividad formal y nommatividad material.
- Mandatos juridicos y mandatos arbitrarios.
- Axiologia juridica.

- Diferentes filosofias juridico-politicas.



DEFINICION:
“"Una definicidén es un juicio de mixima determinacidn, en virtud
del cual 1legamos a individualizar un objeto, de tal manera gue no

podemos confundirlo con ningiin otro." (1)

Toda definicién es una repeticién en el predicado de 1o expresa
do -en el sujeto.  Pero esta repeticién debe ser hecha desde un nuevo
angulo, para evitar que la definicion sea inatil. Para lograr esta
diversidad es preciso sefialar, conforme a las enseﬁanzés aristotéli-
cas, el género proximo y la diferencia especifica del»objeto. sepa--
rando asi las notas que estaban incluidas sin precision ‘16gica en el

concepto.

La defiﬁiciﬁn entendida de esta manera se complica en el campo
d2 las ciencias sociales, ya que dependeré del punto de vista de :

vque se parta que se observen facetas diferentes del objeto o, cyando
no, objetos bien diferentes. Por esto es vdlido afirmar con Serrano

Magallon que toda definicidn deberia tomarse en el siguiente senti--
do: "Pretendo entender por este término tal cosa,y si otro desea en

tender por el mismo término algo diferente, estd en libertad de ha--

(1) Serrano Magalldn Francisco, "La Definici6én del Derecho”, México
0. Ortega 1971.



cerlo, siempre que el segundo no utilice Tas palabras del primero.
E1. valor de las definiciones respectivas debe juzgarse por su utili-

dad comparada."™ (2)

Cuando tratamos con conceptos elaborados de antemano, como es

el caso, una gufa Gtil nos. la. proporciona el analisis doi1ac danomi - o <

naciones que se atribuyen al concepto en cuestion, ya que éstas pue- .

den ser tomadas como resimenes de sus caracteres. (3)

Lé.etimolﬁgia de 1a palabra derecho viene de la vdi lafina 7
' “directum” o la palabra "regere", que expresa la Idea de que algo es;'
ta somet1do a una durectr1z, a un mandato. Asi, en Roma la palabra B
"1us“, con 1a que se designaba e1 concepto "derecho", es la contrac-
cidn de ?jussum“, participio del verbo "jubere", que significa man--

dar.

Representiandonos el concepto de mando nos viene 1a idea signijﬁ
cativa de uno de sus aspectos mis caracteristicos, como 1o es una re
Jacidn de supra-subordinacidn. Esta relacidn entre el concepto "dere

cho" y 1a idea de sujecion a un mandato parece tener su razon de ser

(2) Idem.
(3) Cfr. Carnelutti Francesco, "Metodologfa del Derecho®, Ed. Unidn
Tipografica Editorial Hispanoamericana, México 1962, Piag. 67.



en 1a existencia de una autoridad que organiza en cada sociedad las

relaciones inter-individuales en vista de unos determinados fines.

(8)

De lo dicho se desprende que el derecho tiene existencia en la
sociedad. por el impulso de ciertas necesidades. Al dirigirse a las
condué:tas‘humnas es esencialmente normativo y no causal, pues trat&,
: de di‘rig"i'rl’as a un deber ser; #sr‘ Sl+imo, la elecciénrdé ese ser cﬁé
ya realizacion se tiene como ‘debida, implica un Sﬁiéio de valor—ﬁue
marca el camino que ha de seguir la conducta. Asi, podemos decir
que "E1 derecho es uha obra humana social de forma normativa, encami: ‘

nada a }a realizacién de unos valores.” (5)

Pero, al lado del derecho hay otros conjuntos de normas que pre
tenden. encauzar el comportamiento humano hacia valores determinados.
Conviene entonces mencionar las diferencias especificas entre éstos

y las normas que conforman el concepto que tratamos de. definir. -

Me referiré a los preceptos morales y a los convencionalismos
sociatles.

{4) cCfr. Galindo Garfias Ignacio, “Derecho Civil“, Ed. Porrda, Méxi
(5) ca 1979, Pags. 15 y 16.
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Cfr. Recasens Siches Luis, “Tratado General de Filosofia del De
recho", Ed. Porrda, S.A., México 1983, Pag. 159.



Una primera diferencia entre los preceptos de la moral y Jos ju

ridicos la podemos encontrar en la unilateralidad de aquéllos y la

bilateralidad de estos Gltimos.

Por unilateralidad -siguiendo a Garcia Maynez-, se entiende que
el obligado por una norma moral no tiene frente a sf ninguna instan-
cja quéﬁTe pueda exigir el cumpIimiento de su obligacidn, fundindcsg
_en un derecho propio. Del atro lade ectin aS'hormas’jurfdféasrduyév
eétfuctura‘disbone 1mp1icitamente una correiaéién.entfe derechos y
&ébere#iAfrente al dbiigado por el maﬁdafo»existg alguien con posihi
1idad legal de exigirle que cumpla con su deber. Asimismﬂ, qgfenigs%
t& investido de un derecho tendrd como cantrapartida‘avqtra persona
(ffsféa-p moral), con la obligacion de satisfacer dfcha‘prestacfén.‘
Por eéb se dice que las Eeglas mprales son imperativas y las juridi-

cas imperativo-atributivas. (6)

Un segundo punto de diferencia 1o podemos encontrar en la. inte-

rioridad referida a 1a moral y la exterioridad que caracteriza at de

reche, ya que, segiin se ha sastenido (7), 1a moral sd6lo se entiende

de Tos "buenos propdsites"; en cambio, para el derecho bastan las ma

(6) Cfr. Garcia Maynez Eduardo, “Introduccidn al Estudio del Dere--
cho", Ed. Porriia, México 1979 Pags. 15 y ss.

(7) Cfr. Idem.



nifestaciones externas de 1a conducta. No obs;ante esto, hay que
reconocer que los buenos propdsitos que no 1legan al ex;erior sir-
ven de muy poco y que hay casos en los que el derecho efectivamente
toma en cuenta los motivos que 1mﬁu1san a las personas a conducirse
de una especial manera. Recordemos, por ejemplo, 1a figura de la
~lesidn que regula el derecho civil, los elementos subjetivos del

injusto considerados por el derecho penal, etc.

‘La ‘tercera discordancia se observa en la nota de coercitividad
1 ajena por completo a los actos morales, dado que si un obrar es fqg
zadorno tiene ningdna relevancia ética, puesto-que ésta requiere el
Cumplimiento espontineo de sus mandatos. Para el'dereého. a pesar
de"éue es importénte para su positividad el espontineo cumplimiento
' de:sus preceptos por sus destinatarios, esto pasa a segﬁndo términd
ante su aspiracion de obediencia a sus mandatos, incluso contra la

voluntad reticente. (8)

La segunda y tercera discrepancia estin intimamente relaciona-
das con esta dGltima, que se refiere a la autonomia y heteronomia de

l1a voluntad.

(8) Cfr. Garcia Maynes Eduardo, "Introduccidn al estudio del deﬁé-
cho", Ed. Porria, México 1979, Pags. 20 y 21.



Garcia Maynez define dichos conceptos de la siguiente forma:

"Autonomia quiere decir autolegislacidn, reconocimiento esponta
neo de un imperativo creado por la propia conciencia. Heteronomia
es sujecidn a un querer ajeno, renuncia a la facultad .de_autodet'ermi

naciGn normativa." (9)

En este sentido, se dice que las normas juridicas prétende_n Vva-4
'aidez,'indepehdientemeﬁte dei pa’r'é'cer_ de l‘os"dest'in‘ah_tla'r'los ‘." Ancl QSQ’
sin consideraciones éticas. En»cu.anto a los principios nﬁralés como
‘orientaciones hacia el bien y el mﬂ cada hombre 1o0s determina se--
-gun su s1tuacion, sin que esto 1mporte a que ex1stan 0 no principws

eticos, eternos’ e mvar'lab]es.

Sobre 'Ids convencionalismos sociales hay diferencias que citan ‘_
diversos ‘tratadistas, como las ya mencionadas respecto a 1a moral de
interioridad-exterioridad, unilateralidad-bilateraiidad y autonomia-
‘heterornomia de la voluntad. Sin entrar a un comentario a fondo -s0--
bre las mismas y sus coincidencjas'éon el derecho, me parece que la l
bdiferenci'a mas radical se encuentra en la consecuencia legal . en ca-

~ so de violacion, procediendo en derecho, cuando és pdsible, la impo-

(8) Cfr. Garcia Maynez Eduardo, "Introduccidn al Estudio del Dere—-
cho", Ed. Porriia, México 1979, Pig. 22,



sicion forzosa de la conducta prescrita, dispuesta por un orden so--
cialmente superior que le atribuye legalidad y tiene organizaciones
especificamente encargadas de adecuar la conducta rebelde a 10 pres-

crito.




NORMATIVIDAD FORMAL Y NORMATIVIDAD MATERIAL:
Antes, un comentario sobre la norma como querer de una voluntad

dirigida a un deber ser y lnicamente referible a conductas humanas.

Al hecho de que una voluntad proponga modos de conducta para }a
realizacidn de fines, Kelsen le 11ama sentido éubjetivo dg_lé horma,
pero para explicar la validez de estas normas hay que partir'de un
supuesto que puede abribuirse al.fondo del contenido o a su.forma.
"De acuerdo con la doctrina del derecho natural, también hay normas
y principios juridicos a los que-corresponde unrva1or absqluid. A
_la luz del criterio oficial, en cambio, la fuerza obligatoria de las
normas del derecho no depende, segiin veremos M5s'ade1ante,‘dgr1é§qu
'tiéié intrinseca de 1o prescrito, sino de éiertosie1émeﬁtqs de'cérig
‘rter_extrfnseco relativos a la forma de crgaciﬁn de cada precgpto;“

(18)

Segiin 1a primera de estas corrientes, los valores son entes va-
1idos, independientemente de su realizacion en sujetos determinados,
valen en todo tiempo y lugar y son capaces de motivar una intuicién

de valor. Sin embargo, hay que observar como objecién que tales prin

{10) Cfr. Garcia Maynez Eduardo, "IntroducciGn al Estudio del Dere-
cho", Ed. Porriua, México 1979, P3gs. 40 y ss.



cipios &ticos cambian de acuerdo a las ¢ircunstancias de tiempo y lu
gar en que dan autoridad moral a los mandatos emanados conforme a

ellos. Asi vemos que To que en una época o lugar es considerado co-

mo una conducta ilegal, en otras circunstancias Ta misma conducta es

inadvertida y hasta: prescrita como valiosa.

Para ]é escuela positivista Ta validez d2 1is normas defiya del

:mismd orden juridico del que emanan, el cual sefiala las instancias
capaces,de producir derecho. El1 fundamento de validez de las normas
1o encuentran en disbosiciones jeréfquicamente superiores, hasta e
gar 3 una que es la que le da qﬁidad a todo el siétema, a 8sta se Te

" denamina constitucidn, en un sentido juridico-positivo. A su vé?,

: eété norma reélamasva]idez por estar apoyada en una norma inmediata-
- mente evidente, sin que sea rélevante, para la teorfa, su contenido.
Esta Gltima es 1lamada por Kelsen norma fundante, para aclarar pone

el siguiente ejemplo:

"Un padre ordena a su hijo ir a Ja escuela. A Ja pregunta del
hijo: ¢Por qué debo ir a la escuela?, la respuesta podriz ser: Por--
que el padre lo ha mandado y el hijo debe obedecer las 6rdenes del
padre. Si el pnifio continuara preguntando: ZPor qué ha de obedecer
las drdenes del padre?, la respuesta podria ser: Porque dios ha orde

nado obedecer a los padres, y se debe obedecer 1o que dios manda.



A

io

Si el nifio preguntara: ¢{Por qué deben obedecerse las drdenes de

dios?, es decir, si preguntara por la validez de esa norma, 1a res-

puesta seria: No cabe cuestionar esa norma, esto es, no se puede

buscar el fundamento de su ‘validez, pudiendo solamente presuponer---
la." (11) : .
Cabe mwencionar aque 1a norma {undante a que se refiere Kel'sen, )

que es evidente de SUyo, puede coiric-idir o no' co'n’pr'incip'ios mora'les

'detenmnados y, en esa medIda. el orden juridico emanado de e'l'la es-'.,

tar 8ticamente justificade de acuerdo a cierta cormente de pensa---

miento; pero esto no-es esencial de 1a norma- fundante.

S peg, los enunciados normativos que se fundan en un principio
ético qué pretende viiidez po'i- s mismo, mdependientemente de su '

formulacign como precepto Jury :".cme onngatono, corresponden a

‘un sistema de nonnatividad matenal, pues 'la base de su obligatorie—

dad resu:le en Ta materia de lo preceptuado y. no en su forma.

C -

Por su parte, la normati'rvida'd -la pretencion que tienen algu---

nas ,disposiciohes de obligar-, formal y Tas reglas en que se mani--

(11) Cfr. Kelsen Hans, "Teoria Pura del Derecho”, Ed. Universidad
Nacional Autdnoma de México, México 1979, Pég. 204.
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fiesta, toman su fundamento de validez del hecho de ser producidas
por las instancias competentes, siguiendo una forma legalmenie insti

tuida. (12)

(12) Cfr. Recasens Siches Luis, "Tratado General de Filosofia del
Derecho", Ed. Porriia, México 1983, Pags. 118 y 119, '



MANDATOS JURIDICOS Y MANDATOS ARBITRARIOS:

Una de las caracteristicas mas importantes que se deriva de la
organizacion social, mediante normas jhridicas, es la delimitacidn
que imponéj'pafa 1a accion de los miembros de la colectividad.  Co--
{frelativamenté a.estos,limites queda establecida uﬁauesferé dg ac---
cion, denfrb de Ta cual Tos destinafarios tienen la certeia de diri%
Qirse libremente, sin temor a intervenciones por parte de]-p#der.pﬁ—_
blico ¢ de otras personas y, dado el caso, puedén disponer de’Ios me
dios Iegaiés tendientes a hacer césar'dicﬁa:intervencién. La 1iber5

"tad frente a Ia'1ey queda_garantizada dé,esta manera.

A pesar de que el ordenamiento jurfdico puede, dadas las cir---
cunstanciés. normar todas las actividades de los individuos e impo--
ner sus preceptos, aun MEdiante Ta fderza. en los hechos resulta que -
ese orden normative social es expresidn de Ta combinacidn de los in-
tereses mds influyentes dentro del grupo, los cuales intentan a cada
instante ﬁrocurarse las situaciones que mas bgneficio les prapicién.
Cuando estas relaciones se estabilizan dan fundamento al orden juri-
dico que las expresa, aun cuando el gobierno sea autocratico y tota-
litario, los miximos de su intervencidn son previsibles y dotados de
legalidad. Fuera de estos mirgenes, los mandatos pierden su legali

dad y al salir de lo previsible se dice que son producto de Ta arbi-
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" trariedad. (13)

"La diferencia entre la arbitrariedad y el derecho consiste, en
suma, en la diferencia entre dos tipos de mando esencialmente diver-
sos: 7 ,

' a).- El mando que se funda exclusivamente en la vo]untadbde].sg
perior y concibe la re1aci§n entre éste y su sﬁbditc, tibrada dnica-
mente al antojo del primero, como basada -tan sélo en ia supremacia
de un hombre sobre otro hombre; y

b).- E1 mando fundado sobre una norma y regulado impersohalhen-

" te por &sta, con validez objetiva." (14)

Todas las normas, como heﬁﬁs visto, son en el fondo vpiuntades

" que pretenden obediencia; sin émbargo, 1as_reglas jufidicas fundan
_su validez, no solamente en ese duerer subjetivo, sindlen el hécho~>

~."de la generalidad de su efectivo cumpiimienio, originade por un.béé—

supuesto que, en Gltima instancia, puede ser 1a maxima efectividad

del orden coactivo del cual emanan y que excluyen la validez de cual

quier otro orden coactivo de naturaleza semajante. Asi, juridico es

{13) Cfr. Geiger Theodor, “"Estudios de Sociologia del Derecho", Ed.
Fondo de Cultura Econdmica, México 1983, Pidg. 300 y ss.

(14) Cfr. Recasens Siches Luis, "Tratado General de Filosofia del
Derecho", Ed. Porria, S.A., México 1983, P&g. 218.
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el mandato que es parte de un orden cuya efectividad superior y ex--
cluyente esta garantizada por un supuesto determinado, por 10 que,
al cambiar el supuesto fundante cambia el orden fundédo y la juridi-

cidad de los mandatos acordes con &1,

Podemos ‘decir entonces que un mandato es arbitrario cuando no
se cifie al orden emanade del supuesto (norma,hipotéticé), que lo

origina. (15)

{15) Cfr. Kelsen Hans, "Teoria Pura del Derecho", Ed. Universidad
Nacional Autdnoma de México, México 1979, Pags., 57 y ss.



AXIOLOGIA JURIDICA:

Todo sistema normativo tiende al logro de finalidades; es un me
dio antes que un fin en si mismo. En este sentido cabria preguntar
sobre el valor que tiene el hecho de ordenar por el simple hecho de
hacerlo,. parece ser que poco-en relacion con las intenciones que le ‘

dan sentido; normalmente estas {#ltimas contienen una cantidad mayor

S de valor \(pes‘.t*.'.'c,s negativoj.

Cuando seleccwnamos una finalidad para realizarla, de entre to

- das Ias pos1b111dades que nos es dable pensar-, lo que - estamos rea'h-

zando es un JU]C‘IO de valor, es decxr, estamos tratando de adecuar

'nuestra act1tud a una idealizacion ' de bondad, o bien, de maldad.

Con respecto a 1o que es bueno, George Edward Moore, nos dice.
"... bueno es una nocidn s1mp'le asi como 1o es amar'l'l'lo que.
en Ja ,m1sma manera en que no se puede explicar a nad1e, por Tos me-~"

dios y.fonnas"qué sean, qué es Jo amarillo si no se le conoce; tampo

co se le puede explicar qué es 10 bueno...son nociones de esa clase

simple, a partir de las que se componen las definiciones y de las

que ya no es posible dar una definicién ulterior." (16)

(16) Edward Moore George "Princ1p1a Eth1ca". Ed. Universidad Nacio
nal Autdonoma de Mexico, México 1983, Pags. 6y 7.
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Referente a la justificacién del derecho, 1a doctrina iusnatura
lista afirma la existencia de valores eternamente inmutables, el que
mids generalmente ha atribuido come elemento esencial del orden juri-
dico. es "la justicia"; sin embargo, 1a posicion es indemostrable

cientificamente, cuando menos hasta ahora.

La justicia se ha entendido comﬁnhente como la proporcion-entre
1o que se da y 10 que se recibe (17), la expresion mis repreéentati-
va dé esta relacidn, y que se ha convertido en tradicional, es "dar
a cada quien lo suyo“{'pero. iComo determinar lo que corresponde a

cada quien?

:Las cosas tienen un valor que se les_atribuyé de acuerdo con es
timaciones formadas por valores de muy diferentes categorfas. Esto
hace que ias cosas no puedan ser apreciadas como iguales, sino en
funcfﬁn de una equivalencia, de un criterio que homogeneice cosas he
terogéneas; sin embargo, determinar &ste es dificil, debido a las va
loraciones normalmente subjetivas, y aun en el caso de que los que
se consideraran fueran valores objetivos, éstos, como ya se dijo, no

corresponden a la misma categoria. (18)

(17; Cfr. Recasens Siches Luis, Op. cit., Pag. 48l.
{18 Cfr. Recasens Siches Luis, Op. cit., Pdgs. 481 y ss.
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De lo anterior parece que el valor "justicia", como todos los
dem@s que se han pretendido atribuir al derecho, es relativo, de--

pendiente de los criterios en que se sustenten.

Una postura diferente es 1a eleccién racicnal de los valores,
ésta se compéne de ciertas cdnsideracionéslbésicas. a saber:

a).- La finalidad pretendida.

b).- Cuantificacidn y calificacion de 1os elementos que compo--

7 nen las opciones posibles.al pensamiento.

c).- Conocimiento de las calidades y la cantidad de éstas, con-
tenidas en el objeto de 1a eleccion.

d).— Ab§tracci6n de las condicfones de tiempo y Tugar y 1a coiﬁ
cidencia de una de esas abstfacciones con la realidad en V

la que se pretende realizar l1a eleccidn, (19)

En este sentido, todo orden juridico es expresion de voluntades
(ﬁormas). tendientes a realizar un'debér ser que encarna valores cu-
yo contenido.es variable segiin 1as circunstancias, y su justifica---
cidon depende del mayor o menor grado en que satisfaga los requeri---

mientos que motivaron su existencia.

(18) Cfr. Edward Moore George, Op. cit., Pags. 135 y ss.



DIFERENTES FILOSQFIAS JURIDICO-POLITICAS:

La forma de un estado es igual que la forma de su orden juridi-
co, y las diferentes formas de estado, por lo tanto, son pi'oducto de
1os,diversos procesos de creacidn del derecho. Los'contenidos‘ﬁue
puede adoptar son independientes de les medios para su creac1on. Es-
to quiere decrrrque un sistoma ‘social ‘que se aprecie justo desde aT-

gian punto de vista, puede ser logrado mediante cualquier forma esta-.
tal. (20)

Un criterio de distincion entre las formas de creacién de un or
den Jur1d1co rad1ca en la mayor o menor participacion que tienen: sus
) dest1natar1os en su confeccidon. Esta diferencia dev:ene de 1as carac‘

terisiticas de validez de los valores que se conc1ban.

Una creencia en valores absolutos-es consecuente con actitudes
'politicas autocraticas:

"Quien en su voluntad y actuaciones politicas puede invocar la
inspiracién divina, el apoyo sobrenatural, puede tener el derecho de
cerrar su oido a la voz de los hombres y de imponer su voluntad -que

es la del Sumo Bien-, a un mundo de descreidos y de ciegos -porgue

(20) Cfr. Kelsen Hans, "Teoria General del Estado", Editora Nacio-
nal, México 1983, Pags. 408 y 409.
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quieren de otro modo-*" {21)

Por el contrario, una posicién relativista respecto a la vali--
dez de los valores es caracteristica de los procesos democraticos,
ya querno s6lo toman en cuenta las opiniones divergentes, sino que
que Tas garantizan, compensando asi distintos puntos de vista, de
tal suerte que no se puede tomar: ningun criterio radicaimente; mis

bien, en politica se tiende a los compromisos entre los diversos

sectores de opinidn. (22)

Recasens Siches clasifica las formas de estado en dos posturas
que est1ma irreconciliables, y que son.r

a).- Humanista o personalista, segiin 1a cual el hombre es el
centro en que recaen 1os valores jerérquicamente mas altos, y cual--
quier'actividad estatal debe divigirse al cumplimiento de esos valo-
res; el estado debe ser un medio para 1ogfar los fines Unicamente
realizables en la persona humana individual.

b}.~- Transpersonalista. Conforme a esta concepcion, los valores
mas e]évados encarnan en entidades meta-personales y el hombre es va

1i0s0 en tanto medio para la prosecucidén de valores colectivos. (23)

{21) Cfr. Kelsen Hans, Op. cit., Pdag. 473.
22) Ccfr. Ildem., Pags. 470 y ss.
(23) cfr. Recasens Siches Luis, Op. cit., Pags. 497 y ss.
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A continuacidn, un breve comentario sobre las filosofias juridi

co-politicas mas significativas de los GItimos dos siglos:

1.- La doctrina liberalista, en un principio, nacié como bande-
ra de una clase industrial floreciente, preocupada por alcanzar una
posicidn politica consecuente con su importancia en la economia; és-
ble, pensaban ios mas radicales, si se extendia en el
parlamento la répresentacién a toda la comunidad, principalmente a
la clase media indsutrial. El objetivo era lograr una actitud pasi-
va del gobierno que liberara de restricciones a la industria y al qg;
mercio, consiguiéndose esfo se lograrfa el mayor bien de la coﬁuni——
dad, basado enzla libre concurréncia de motivos individuales, ya que
cada parte defender%a éu posicidn, respetando asi un equilibrio natu

ral.

La aplicacién de esta filosofia trajo como consecuencia que la
clase industrial utilizara el poder para beneficio propio, negando
toda idea de bien comiun, dejando a la clase trabajadora en lo gene--

ral, en un estado que apenas le permitia subsistir.

Los sucesores de esta tradicidn de pensamiento, ante este esta-

do de cosas, se preocuparon de manera especial por fijar un concepto

claro de bien comiin, derivado de una concepcidon ético-individualista
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y de adaptar las instituciones sociales a esa idea. Se resaltd la
participacidn moral dentro de la vida social como 1a forma mds desta
cada del desarrollo personal, por 1o que la politica debia ser un
factor para crear las condiciones sociales que hicieran posible este

desarrollo moral.

Otro de los presupuestos importantes para el bien comin, soste- *’

‘nido por esta corriente revisionista, fue el respeto a la libertad

de asociacidon para evitar el monopolio del gobierno en la direccidn

de la comunidad, dejando a los diferentes grupos efectuar otras fun-
ciones dentro de un marco de derechos y obligaciones establecidos

por consenso general, producto de la libre discusidon. La funciénfdel
Qobierno; en este sentido, seria destinada a lograr una politica
aplicable, reglamentando la libre discusién y aplicando 1a coaccidn

Gnciamente en casos inevitables. {24}

2.- Del pensamiento de Karl Marx surgieron dos corrientes de
pensamiento afines en la teorfa, pero divergentes en cuanto a su
aplicacion priactica; ambas tenfan un objetive final, la sociedad sin

clases como resultado de la abolicidn de la propiedad privada. Asi,

(24) Cfr. Sabine George H., "Historia de la Teoria Politica", Ed.
Fondo de Cultura Econdmica, México 1984, Pags. 489 y ss.
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una relacidn de explotacidn de los propietarios de los medios de pro
duccidn tenderia a convertirse, mediante la revolucidn, en una admi-
nistracion que dirigiera un proceso de produccién cooperativo, en el
que los trabajadores serian duefios, colectivamente, de esos medios
de produccion. (EE1 resultado?, el dideal: "De cada uno, de acuerdo
con sus capacidades; a cada uno. de acuerdo a sus necesidades"”, desa
pareciendo el estado concehido como medio de represidn de una élase

propietaria sobre otra desposeida.

Se imponia la necesidad de hacer la revolucién proletaria, perc
. 8sta debia estallar cuando la situacidn fuera propicia, y esto, de
acuerdo con las leyes de Ta evolucidn social de Marx, seria cuando

el capitalismo hubiera desarrollado todas sus posibilidades.

La estrategia adecuada para los partidos de Europa occidental
era aliarse a la clase media en su lucha contra el feudalismo, pero
manteniendo siempre sus principios e impidiends a toda costa que la
economia y el gobierno burgueses se llegaran a eétabilizar; debia
presionar a través de su intervencion en el parlamento hasté formar
un‘proletariado con conciencia de clase que creciera en fuerza hasta .

ser capaz de asumir el poder en una sociedad plenamente democritica.

En 1a realidad, debido a un nimero muy grande de proletarios,
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los partidos socialistas tuvieron mucho éxito mediante la atraccidn
de votantes, 1o que los convirtid, naturalmente, en menos revolucio-

narios.

En Rusia, la situacidn era diferente, no habia una industriali-
zacion generalizada y la poblacidn era en su mayoria campesina, por
It ia de la revoiucion debia ser diferente. Lenin

antn T
Wity 0

-~ am
a &5

pensaba en que 1a posicion de su partido debia tener como base la

conspiracidn clandestina y los medios extralegales.

Los trabajadores no habian adquirido una conciencia socialista,
por .10 que, se les tenia que inculcar. La ideologia proletaria no
- era creada por una clase social que no tenfa conciencia de su papel
en la.sociedad, sino por un pequefio grupo de intelectuales de clase
media que sabia 1o que debian querer los proletarios, de acuerdo con .

las leyes de evolucidn social marxistas.

En - 1905, los trabajadores urbanos dirigieron la revolucidn, - lo
que ponia de manifiesto que el proletariado podia tomar el poder mds
ripido, incluso, que en paises industrialmente mas avanzados. Lla re
volucidn tendria que ser, primeramente, un tanto burguesa para aca--
bar totalmente con el feudalismo; después, enfrentarse con el capita

1ismo, mediante expropiaciones y ayudando a Tos campesinos contra
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los terratenientes. De esta forma, el poder politico pasaria a ma--
nos de la clase que hubiera apuntalado 1a revolucidn, y el gobierno

seria la dictadura del proletariado.

Este nuevo gobierno debia organizar un, también nuevo, orden

econdmico y social, bajo la direccién del partido que era el lider’

Tite inteligente qua

243

de las rlases axplotadas: era una
el progreso social y organizar una polfticé consecuente. La dictadu
ra dei proletariado seria una etapa intermedia en la que se abolirfa
la propiedad privada de los medios de produccién,'pasando ésta a to-
do el pueblo. Consecuentemente, desapareceria la exp]otagiﬁn entre.
‘hombres, a 1a vez que las clases sociales, esto, acompaﬁado de uné;

abundante produccién, haria cambiar la naturaleza humana, preparéhqg

Tla para realizar una plena igualdad, sin necesidad de un érgano re--

presor como el estado.

La dictadura del proletariado resultd la dictadura del partido,
ya que el socialismo es el gobiernoc de los trabajadores y éstos de—-
bian ser dirigidos por una minoria muy bien concientizada y organiza

da.

Para la revolucion de 1917, Lenin decidid centralizar todo el

‘poder en su partido, el cual no tenia mds restricciones que las im--
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puestas por el triunfo y los ideales que declaraba tener, incluso,

,después_del triunfo de la revolucidn Ta centra]izaciﬁn permanecid,

La tarea de la reconstrucc1on se ofrecia muy d1f1ci] mas aun
baJo e1 inf1u1o de 1a neces1dad de 1ndustr1a11zar e1 pa1s y estarquﬂ'

preparado Trente a una contrarrevo]uc1on.

‘ En un. pais tan atrasado 1ndustr1a1mente se requ1r16 que el go-
b1erno coordinara todos tos recursos.‘lo que To obligo a ser. totall—“*
tarlo.. La permanenc1a de un estado represor se Just1f1co d1c1endo

que atin en un estado comunista debta permanecer hasta’ en’ tanto desa o

;pareCIera ei cerco cap1ta11sta y todo” el mundo fuera comunista. (25), .

3.~ Despues de la: pr1mera guerra mund1al, ]as derrotas de Ita—%
l1a y Aleman1a 1mpulsaron a. sus l1deres a traba1ar para: Ja- rargne_--‘}
truccxon y engrandec1m1ento de sus respectivas nac1ones. el obaet1vo'}
‘requer1a el contro1 de todos 1os actos de losf1nd1v1duos para util1-_
zarlos en el lncremento de la fuerza nac1ona], la organlzac16n po]f—(

tica, pues era tota]1taria.

La éstrategia en ambas naciones fue formar una partido nacional

que atraeria a los industriales que necesitaban del gobiernokﬁara

(25) Cfr. Ibidem., Pags. 579 y ss.
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Janzarse a los mercados extranjeros; y, socialista, que reuniria a
los trabajadores y empleados con bajos salarios. E1l propdsito era
evitar cualquier conflicto de clase que distrajera la fuerza centra-

'H'zai-da de ia nacTén.’

En ambos casos; Ta emen..acion n'ioséf'ica que just1ﬁcaba e1 to -

,»ta‘hfav-vem:: :, '3 umcmnes 1mper1a‘l1stas de Mussolini en Ita‘Ha y

Hit‘ler en Alanania, era el 1rracionahsmo, corriente que justiﬁcaba»,_ B

o »1a fuerza por- la fuerza misma. Afirmaha que la natura]eza humana era

e c1on era To vahoso, sm importar sus resultados' El 'inte‘lecto era

;cons1derado como un factor de adaptacion b1o'|og1ca _y era: un’ simp'le

medm para contmlar e1 arrb'lente en que vwe e1 horrbre y estar en po>

. srbihdad de desarm'llar ese poder sm sent'ndo..f

La fﬂosofia social se convertfa asf en un mito que daba la
coheswn suf1c1ente a un pueblo para entregarse a la accién Virra‘crio-'
na 1 ' "Hemos creado nuestro mito. EIl mto es una fe, es- uﬁ& pasidn.‘-'

WO es necesario que sea una rea‘hdad ‘Es una realidad- por el hecho
de que,es un aguiJon, una esperanza. una fe, porque es coraje. iNues-
tro mito es la nacidn, nuestro mito es 1a grandeza de la nacion."

(26) "Sqlo en la lucha de dos visiones del mundo entre si puede pro

{26) MUSSOLINI Benito, citado por Sabine, Op. cit., Pdg. 639.

__movxda por el instinto de poder mucho mas ‘que por la. razon, 1a ac—--’_ B



27

vocar el arma de la fuerza bruta, empleada continua y despiadadamen-

te, la decisian en favor de 1la parte a la que apoya." (27)

Tanto para Mussolini como para Hitler; la necesidad 1mperiatis-‘
ta era vital para el estado como - desarroITo de su’ fuerza y su reaf1r

macwn COﬂ'!O ente superwr

- Para Musso]1n1, el estado era la encarnac10n mas gerfecta del
~alma nac1onal de la que brotan todas Tas manifestaciones de’ v1da de

los 1nd1v1duos que la conforman, por Io que d1chos individuos so]o E

tenIan valor en cuanto co]aboraban a ese engrande51miento -del esp1r1~ J

Ctw nac10nal.

‘ La teoria rac1a1 del . nacional—social1smo a]eman sostenia. que -la
raza aria era super1or y la creadora de la cultura, teniendo como de e
o ru1r todo aquello que Te fuera extraﬁo, ya que’ signlflcaba
una v10]encia para su estructura mental El. estado solo se just1fica

ba en tanto engrandec1era Ia fuerza vital de la raza. (28)

(28) Cfr. SABINE George H., Ihidem., Pdgs. 632 y ss.
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DEFINICION DE SOCIEDAD:
Hay tres formas en las que tradfciona]mente se ha definido el

concepto” “sociedad”:
a).~ "E1 material humano ya socia?mente confonnado. que 1ntegra e

o 1a rea71dad hlstor1ca.” (29)

b) - “La suma de ]as fbrwas sociales -en v1rtud de Ia uales

&s

'surge de Tos 1nd1u~d~ :' 4 sociedad en el prtmer sentido.” (30) i
c) - "T1po de s1tema socia] en cualquier universo de s1stemas k

soc1ales, que alcanza el n1ve1 ‘mds elevado de autosuf1c1encxa como

sistema en relac1on con sus anbwentes.ﬂ (31)

En e1 pr1mer caso se as1m1lan al hombre el conjunto de re]acio—ﬂ

~'nes que a’ contrnuacion se desarro?laran.

La segunda ‘acepcidn de "soc1edad" ala que me .ererx, 1mplica
Vcomo;e!emcnuo esencial 1a relac:on rec1pr0ca de los ind1viduos que -
orientan sus conductas tomando referencia de las espectativas de ac- -

cibn de los otros individuos. Max ﬁebér hace,hincapié én‘que las di

(29) SIMMEL George, citade por Leandro Azuara, "Sociologfa”, Ed.

. Porrua, México 1981, Pig. 38. N
{30) SIMMEL George, citado por Leandro Azuara; "Op. cit., Pag. 34.
(31) PARONS Talcott, "La sociedad perspectivas evolutivas y compara

tivas, Ed. Trillas, México 1986, Pag. 21.
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ferentes relaciones inter-individuales, 1os hombres toman en cuenta
Ta reacciﬁn de lTos otros participantes en la relacion, ésta, ~-dis--
tingue--, puede ser motivada por el sentimiento de los participes,

de constituir un todo, o bien, por la compensacidn o unidn de intere
ses para conseguir un fin, si no Hay‘esa reciprocidad en las conduc-
_tas no existe hfﬁguha relacidn entre los individuos. A la primera .
; 1lama Comunidad; a ia segunda, sotié—‘
dad.. Sin embargo, la nota caracteristi#a de-una sociedad es 1a reci
procidad de las conductas enténdida, no en el sentido de qué’1a con-

.ducta de los 1nd1v1duos sea 1dent1ca a la de los otros, basta que ha

ya un minimo de 1nteracci6n. (32)

El tercero de tos sentidos de "sociedad" hace aluéién al grupd
de personas vinculadas por medio de valores adqu1r1dos princ1pa1men-
te por nac1m1ento, 1eg1t1mados por un sistemz comin da s{mbolos que
Tos hace comprenSIbles y compartibles y que mot1va a los miembros a
desarrollar actividades necesarias para el funcionamiento de la co-
lectividad bajo 1a espectativa de recompensas o castigos. Estas ac-

ciones estdn encaminadas a obtener fines significativos para la co-

(32) Cfr. WEBER Max, "Economia y sociedad", Ed. Fondo de Cultura
Econémica, México 1983, 'Pidgs. 33, 34 y 35.
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munidad, lo cual hace necesaria una normacidén de Tas conductas valio
sas tendientes a la finalidad en cuesticdn y un control de esa acti-
vidad dentro de un territorio determinado, a fin de coordinar las

conductas y evitar elementos de disolucidn a través, pfimero,.de lg
aéimilacién de va1ore§—y, en §1tima instancia, mediante el uso de la

fuerza.

Fundaméhtalmente, IQS;actividadgé sociales deben cumplir con’
Tos requisitos basicos de la vida ofgﬁniba,‘quedahdo implicada 1a_
trahsfdnﬁaéién‘y utilizacién'de los elementos del mundo fisico pa}a"
1a satisfaccién de necesidades; €stas no son las mismas en Tos miem-
brOS'delrépupo Ys asi_mismo, las oportynidades para su s;tisfaéciﬁn}

son repartidaé desigualmente. (33)

Estos elementos configuran una estructura social autosuficiente _
en el Sentido;dé un conjunto de vinculo mis o menos estables entre -
lasipersonas, para la satisfabcién comiin de sus necesidades (34) Co
mo sé dijo, sin que esto imptique la satisfaccidon dé las mismas nqu

sidades de todos les componentes de la colectividad,

{33) Cfr. PARSONS Talcott, Op. cit., Pdgs. 20 y ss.
_(34) Cfr. AZUARA Pérez Leandro, Op. cit., Pag. 113.



HECHO SOCIAL:

E1 hombre adquiere todo su acervo cultural precisamente por vi-
vir dentro de una sociedad; todo cuanto piensa y siente emotivamente
Testd cond1c10nado por ésta. Aprende de sus predecesores y contempo-'
rdneos formas de conducta vinculadas a 51tuaC1ones ‘dadas, que fbrman

pa;runes conductuaies generalizados. -

Todas las conductas en una soc1edad determ1nada tienen caracte-
risticas espec1flcas que hacen posible el func1onam1ento del grupo;-
~dividiéndose la acc10n en fragmentos; cada uno d1st1nguido por cier-

tas pautas que permanecen a-lo largo deI tiempo, a los cuales se les'“
'atrtbuye caracter obl1gator10. constltuyendo normas e inst1tuc1ones

y dando ]ugar para ac§1tudes tipo que: "los demas" esperan;de nosog-r,‘

‘tros, quedando asi delimitados los papeles en que todos interveni---

DS, cuyo cumplimientd es asegurado por una presién constante que

ejerce la colectividad sobre nosotros, haciendo que adoptemos conduc
tas no propiamente elegidas con libertad, sino determinadas por las
diferentes relaciones sociales. Esto.no imﬁlica, sin embargo, qua el
hombre indivfdua] no participe absoclutamente en su realizacidn; mas

dicha participacidn se Timita a imprimir sellos personales a conduc-
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tas preexistentes a su voluntad. {35) (36)

De 1o anterior se puede ver como las formas sociales,.a pesar
de que pueden cambiar sus contenidos concretos, son muy estables y
determinantes de regularidades conductuales. "Desde el punto de vis
fa‘deTVpartfciﬁante individual. Esto significa que toda situécién en
:1a que intérViene le pone frente a'expectafivas_eSpecifipa§ y exigé.

.-'dé 81 respuestas. especificas a ectas expeciativas.” (37)

A‘este'datqrde presion impersonal lo ha seﬁalédo Durkheim como -
el caracteristico de lds.hechbs sociales, indepéndientemenfé de la
geheraiizacién cdn que se manifieéten .y Tos define'como:'"Toda mane
ra de hacer, f]jada o no, suscept1b1e de ejercer. sobre el 1ndiv1duo
una- coaccion exter1or- o bien: que es general en el conjunto de una.
soc1edad, conservando una existencva propia, independiente “de- sus ma

‘nvfestaciones 1nd1v1dua1es.“ (38)

(35 CfF. RECASENS SICHES Luis,; Op. cit., Pags} 119 y ss. v
536 Cfr. AZUARA PEREZ Leandro, Op. cit., Pdgs. 112 y ss.
37) Cfr. BERGER Peter L., "Introducc1on a l1a sociologia", Ed. Limu -

sa, México 1977, Pag. 135.
(38) - DURKHEIM Emile, "Las reglas del método soconogico". Ed. Pre-

mia, México 1987, Pag. 30.



EL DERECHO COMO HECHO SOCIAL:

Aceptada la idea de que lo que caracteriza esencialmente a los
hechos sociales es la presidn que ejercen sobre las conductas indivi
dua?es, el derecho como factor. de presiﬁn.funqiona organizando la in
£eﬁrélac16h socia],.asignﬁndb a 105'indeiduos diferenfes posicioneé
en 1a jerarquia socxa] Y. estableciendo comprom1sos entre los 1nd1v1-
duos y/o grupos dentro del ordenam1ento para ‘que puedan conservarse
0 alcanzarse valores que el poder central considera como d1gnos de
proteccion, ésta radica, en u1tima instanc1a, en la 1mposicion forza

da de lo prescr1to.

En una socxedad numerosa y muy diferenc1ada en si: mlsma ‘por los
' grupos que la componen, la estab1l1dad de las 1nterre]aciones en
sus aspectos fundamentales, es tarea de un poder centra1 que organi-
za la estructura soc1a1 y garantiza su mantenimiento. Por esta razdn
es.que,qicho’poder monopOIIZa‘las funciones de dictar las medidas
' que hacen posible una determinada forma de convivencia y haéerlas
efectivas en caso neceéario; para ello débe estar en posibilidad de
impqner_su fuerza, incluso contra los’ mis fuertes, utilizando medios

que van desde la persuacion hasta la imposicidn fisica.
o

Aqui no se hacen observaciones acerca de la bondad del conteni-
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do de las normas; simplemente se hace referencia a la instancia que,
en un momento dado, puede, con exclusidn de otras, determinar la im-
posicion de conductas, es decir, del'poder.juridiéaménte'organizado,,
© -y que es ejercido por un aparato que cuenfa COn sus propioé 6rganos

para el desempeiio de sus funciones. (39) (40)

“En cuanto a la organizacidn social, €sta se realiza 'ya sea me-
d1ante normas declarativas que reconocen pautas de conducta desarro-
';]ladas espontaneamente ¥ que se consideran obT1gator1as dentro del

grupos o blen, pueden dlctarse reg]as-que prescr1ban mode1os de con-

G ducta sustitutivos, en base a f1nes 0 c1rcunstanc1as nuevas (41)

Para el caso de que las conductas no se adapten a lo preceptuado
_ob11gator1amente, se hace necesario determinar los aspectos‘de 1a
':inﬁdeéuacién‘para ép}rééir las diferencias. Esto se 1leva a cabo me-

':‘diante un procedimiento reglamentado, en el que se detérmina la ac--

'tUaTizaciﬁh del supuesto normativo; se corrobora la infraccion de la

norma y. se dictan medidas .tendientes a restituir a su estado origi---

nal el o los infereses que resulten afectados con la infraccion, o

bien, medidas que sustituyen la venganza perscnal por la venganza so

(39) Cfr. AZUARA PEREZ Leandro, Op. cit., Pdg. 234.
(40) Cfr. WEBER Max, Op. cit., Pags. 173 Yy SS.
"(41) Cfr. GEIGER Theodor, Op. cit., Pdgs. 108 y ss.
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lidaria del grupo social.

Lo anteriormente dicho no excluye, por supuesto, la posibilidad
de eliminar los elementos de inestabilidad social por otros medios;
sin-embargo, 1o que se reconoce comO'ju%Tdicamente justiffcab]e, no
s6lo es el hecho de que 15 reaccién’éocia] provenga del poder cen---
Ctrad okganiiado; sinc q": -dicha reaccidn debe estar .de acuerdo con

los lineamientos que fijan los 1imites de la actividad estatal.

De 1o expuesto se deduce cdmo Ta vida de 1os‘individuos transcy
rre deruna determinada‘manera porque sus actividades estdn dentro
del ‘marco de lo que es e] orden jur1d1co ya sea.por: 1a expectat1va
de sanciones eJecutadas por los organos estatales, facu1tados para i‘
el efecto, o por la 1mpos1c1on forzada de T1a conducta debida. Esto
es vdlide, 1nc1uso,rpara las personas que actidan al margen del orden
coactivo, pues, de todas formas éﬁte'ejerce presion psiquica sobre .
los individuos, influyendo en sus vc1untades al considerar sus posi-

bilidades de accidn. (42)

{42) Cfr. GEIGER Theodor, Op. cit., Pigs. 113y ss.



FACTORES DE FORMACION Y TRANSFORMACION DEL DERECHO:
~ E1 derecho es la expresidn de la situacién que guardn los dife-
rentes.componentes de 1a sociedad respecto del poder. Sin'embargo,
tal situacién no es eternamente inalterada; la Tucha por el poder es
permanente aunque pueda variar en intensidad, los diferentes gruﬁbs
- sometidos a una dominacidn siguen siempre én su intento de influir o
"ﬂ:conseauar el noder politico, va para heneficio propic, 32 pars lo--=

grar valores idea11zados.

Entre ‘los factores mas importantes que puede prop1c1ar el esta’
blecimiento de un nuevo orden Jur1d1co se encuentra la cont1enda en

tre,]as clases sociales, motivada por‘Ta des1gualdad existente entre

1os'ﬁﬁmbrés, én-reIacién'con la posesidn de los satisfactores que
normalmente son menos que Tas neces1dades a cubr1r, formandose asi
f%grupos o clases de hombres _que pueden procurarse todo lo aue desean,
_  mientras otros sufren graves privaciones. Asf, unos Tuchan por procu .
‘i-rarse'algunos beneficios y otros por mantener los que ya_t1enen 0,
incluso, por.incrementar1os, pof supuesto, Qoluntariamente 0o no, a

" costa de los sacrificios de los demds. (43)

" (43) Cfr. MIR Adolfo, "Las ciencias sociales", Ed. Asociacidn Nacio
nal de Universidades e Institutos de Ensefianza Super1or, Méxi=
co 1974, Pags. 62 y ss.
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Viene a colacidn el concepto de clase social que Duberger defi-
ne como “Una categoria de hombres cuyas condiciones de nacimiento
son relativamente homogéneas y, al mismo tiempo, diférentes y desi--
guales de las condiciones dé nacimiento de otras categorias.” (44)

‘Tal vez Ta.definicion podria ser mds precisa si hablaramos de condi-’
ciones de vzda en 9u<*1* én de‘cc.. cicnés de uuc1m1er_n:o, para
abarcar cualqu1er etapa del desarro1]o v1ta1 del individuo, pues, la
" inclusién dentro de una_c]asg en el nacimiento puédé yariér poste---
riormente. De todas formas, el dato mis importante es la diferencia
en las condiciones de vida entre Tos hombres; estas condiciones son

mater1a]es, es dec1r, diferenC1as de pos1cion dentro de la escala sg -

7C1a] de d1str1buc1on de los hienes.

_ Para Marx, esta situacién hom0genea de Jos hombres producia una
Afomun1dad de 1deas en todos los hombres, que Tos ‘hace actuar como 7
una unidad, creéndpse una: ideologia de clase por la que se desarro--
11a-1a conciencia de la situacidn que ocupan en las relaciones de

- produccidon y distribucion, pudiendo determinar a sus oposftorés y
biantear un cdhf1icto directo -tendiente a conséguir el poder econdmi

co, del que deriva el poder politico. (45) Sin embargo, la idea no

(44) Ibidem. Pag. 68.
{45) Citado por Sabine, Op. cit., Pdg. 557.
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es tan certera, ya que, aun dentro de To que se dijo que es una cla-
se social, no todos los hombres ocupan el mismo sitio en el sistema.

econdmico-social, existiendo entre ellos, no s6lo contradiccicones

econbmicas, sino de muy diferentes clases.

“.0tro factor que es determinante para 12 transformacidn del dere

fé> ei acelerado desarro]]b técnico que tiende a modificar el.ﬁd-
do de vida y los valores y'nonﬁas juffdicas que - 1o fundamentaban y
orden imperante es

ERer1iv]

regulaban. Mientras en una sociedad estable el

visto como natural porque los habitantes no han

" una sociedad en que los avances técnicos rompen Tos esquemas tradi---

“cionales dé.]a re1aci6n social, las situaciones cambiantes van ha---

. ciendo evidente que se pueden producir modificaciones en otros pun--
-tos del sistéma, puesto gue 1os individuos tienen Ta necesidad de
ajustarse-a las nuevas circunstancias, abandonando asi el conjunto

de valores que regian su vida'y que'han‘ido perdiendo contacte con
1a realidad.

En un case como el seflalado se adoptan nuevos valores Y, bajo

riesgo del quebrantamiento constante del orden juridico,'éste tiene

visto otra cosa, em-.' -



40

que adaptarse a Jos nuevos requerimientos sociales. (46) (47)

Los cambios en las formas de organizacion social referidas, no
s6to a la economis de los satisfactores matem ales, son también fuen
tes de cambio social que pueden suc1tar, por cons1guiente mod1fica-

ciones en el orden jur1d1co. as{ por eaemplo camb1os geograficos. en

o la re11glon. en 1a domocgrafia, etc.

‘ Concluyendd, en la medida en que cambien 165 factores que dief-
"~ron origen a Qna'situacién variardn las reélas de derecho para:regu-
" 1ar 1a nueva situaéiﬁn, ya que el derecho estd en rel&dféh ééfreché
o con los demas productos de- la- cultura, todas creados y modlficados

_por 1a acc1on de los hombres, a su vez 1nf1u1dos por su ubtcac1on ‘en

un determ1nado medto f\SlCO.

(46) Cfr. MIR Adoifa, Op. cit., Pdg. 70 y ss.
(47) .Cfr. MANHEIM Karl, "Diagnostico de nuestro tiempo“, Ed. Fondo
de Cultura Economica México 1975, Pags. 103 y ss.



FUNCIONES DEL DERECHO EN LA SOCIEDAD:

En todos Tos grupos humanos nos encontramos con que hay una mul
titud de fines por rea11zar, 1a- rea11zac1on a1ud1da prec1sa de cier-
ta seguridad en 1as re1ac1ones, segur1dad en dos sentidos: ET. pr1me-
ro se refiere a garant1zar los med1os que haradn posible la cr1sta11j
zac1on del f1n deseado. ‘En 1a sociedad, en dltima instancia, el con
’ten1do de estos med1os es la actividéd humana que crea Tas.condicio-
‘nes favb}ables.»Esipor esto que, una vez elegido el objetiﬁo;.las ac
tividades va]iosas dében ser aséguradas, reg1ament5ndo1as‘a fiﬁ*de
'dest1nar 1a energla necesaria ala consecuc1on de’ 105 fines soc1al—-~

mente s1gn1f1cat1vos.

. En otro sentido, seguridad pa}a los miembros del:grupo, de mane -
ra qde puedan desenvolverse de acuefdo con un‘margen jufidico garan-
tizado contra interferencias, tanto del poder piblico como de par--- -
ticulares. Esto no implica que se reconozca un derecho de 1ibertad
inmutable, sus conductas pueden, de hecho, estar totalmente regula--
das, simplemente se qﬁiere 1lamar 1a atencidn sobre 1a relacidn que
tiene como medio el derecho regulando Tas conductas individuales pa-
ra la consecucidn de fines sociales. Los contenidos de cada orden Ju
ridico dependen de -los fines que se persigén en cada caso particu---

lar.
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En G1tima instancia se dice que el derecho es coactivo, precisa
mente porque puede imponer sus normas, incluso mediante ejecucidn

forzosa. (48)

Otra de las funciones del derecho es la de dirimir los conflic-

~tos de intereses que se susciten en el grunp social. =

Es'natUra1‘que en uha sociedad tos bienes sean menos gque jas ne
cesidades qde se pueden originar en dn grupo sotial,_asf'como tam---
bién es normal que haya diferentes visiones del mundo, incbmpatib]es
_gﬁfre si. Esta diﬁersidad'dévintereses puede, én la realidad,: encon-
. tfarse en conflicto y su soiuéiéh depende de las circunstancias so--
éfales'en que se driginen§ sin emba}go, si. la féso]uci&n pretende
éer objetiva, el orden juridico debe establecer 1o s%guientc:

a).- qu‘intereseé que'merecen'proteccién y en qué circunstan--
cias.

b).- Las normas que servirdn de criterio para la solucidn del
conflicto.

c).- Las instancias legitimadas para individualizar las normas

generales, asi como un procedimiento previsible, .

d).~ Los 6rganos y el ambito de validez de su accién en la eje-

{48) Cfr. RECASENS SICHES Luis, Op. cit., Pag. 222.
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cucidn de las normas aplicables al caso.

La resolucién objetiva de los conflictos también tiene que ver
directamente con la seguridad juridica, ya que las posibilidades de
'rgiyindicar Tos derechos afectados'eéta'garantizada, incluso’ median

te la ;fuerza. (49)

B eStado. como hémos &ichd ‘tiene muchas - tareas muy diférénév-
ﬂtes. para cump]ir con ellas el poder publ1co debe reglamentar las
competenc1as, tanto de Tos part1cu]ares como de sus prop1os organos,
 e1 derecho hace de esta organizacion a]go estable, ev1tando por un'“

Iado, Ta: sobrepos1cion de competenc1as Y, por otro, fijando los lfmi
- tes de vahdez de la accion estatal. Esto, en consecuenc1a, pennite

_que Tlos 1nd1v1duos puedan aphcarse a sus actfv*:dades con relativa

‘tranqu1]1dad (50}

Al determinar las circunstancﬁas en que se protegerdn determina
dos- intereses y al fijar los limites de competencia de los 6rgahos
estatales, el orden juridico marca los l1imites de 1o Tegal. No hay

que olvidar que el poder socialmente mas fuerte es el qhe se sirve

(49) Cfr. RECASENS SICHES Luis, “"Sociologia", Ed. Porrda, México

1978. Pags. 583 y ss.
(50} Cfr. RECASENS SICHES Luis, Ibidem. Pag. 587.
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del derecho precisamente para reglamentar las situaciones que le son
propicias. Esto es, se dice que los actos estatales, juridicamente

regulados, son legitimos precisamente por ser vdlidos objetivamente,
porque Ssu va’l'idez proviene de un- orden nbrm»at'ivo que, alsu vez es vi
lido de acuerdo con una norma h1p0tet1 ca que se tlene por verdadera. :
Esta Glting no tiene nada que ver con la ex1stencla de valores eter-

namente vdlidos, ni conque el derecho deba tener or1entac1ones éti--

cas.




CAPITULO . III

" DERECHO Y. ' ESTADO

- Dﬂ*‘inicw': de es'cauo. : -
- Relacmnes entre derecho y estado.



DEFINICION DE ESTADO:

Kalsen sefiala cmo el concepto "estado™ ha sido definido. de mu-
chas formas, mudhas.de ellas contradictoriaé;entre si. (51) Sin em-
bafgo, tradicionalmente se le ha‘definido comu:"La organ{zdtféh jur%

: d1ca de una sociedad bajo un poder de domxnac1on que se e3erce en. de -

" La definicidn pone de relieve cuatro elementos constitutivos, a
‘ saber. _ ' . '
1.- E} terr1tor1o-- Por este se ent1ende (54) el admbito de va11'

‘ 'deZ'espacia] de un'orden jur1d1co, esto es~*el-espac1o dentro de] -

iﬂﬁjgcual el estado esta facultado para eJercer su domin1o ‘no en el que

"de hecho 10 hace.’ Consta de tres dimensiones (Long1tud latitud. ql'
”:tura-profund1dad) comprende ‘Yos ‘ospacios terreno, acugtiép ¥ ag-——

reo.

En cuanto.al espacio terrestre, cabe decir que no es necesario

‘que esté unido indisolublemente; en algunos estadas su territorio es

(51) Cfr. KELSEN Hans, "Teoria general del estado", £ditora Nac1o--
. nal, Mexico 1983, Pigs. 3 y ss. .

(52) Cfr. GARCIA MAYNEZ Eduardo, Op. cit., Pag. 98.

(53) Cfr. GONZALES URIBE Héctor, "Teoria politica®, Ed. Porria, Mé-

: .- xico 1980, Pag. 162. .

(54} Cfr. KELSEN Hans, Ibidem., Pdg. 184.
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ta separado geograficamente. E1 espacio acudtico comprende, ademis
de Tas aguas incluidas dentro de 1a§ fronteras terrestres, como por
‘ejemplo los rios y los lagos, 1o que se denomina mar territorial y
?'es 1a'parte oceinica en l1a que el e:tado legftimamehté ‘puede desplé-
gar su soberanfa Estos dos ‘@mbitos de validez se ext1enden al sub-»r
bUEIO, Sin ceuer‘ I'llﬂ'll:eS rormales, como tampoco IOS 1:1ene ei espac1o-“
aéreo en altutud, no asi ]ong1tud1nalmente, ya que sus extremos co1n

. ciden con os:. del mar territorial.

. Ademés de poder ejercer actos de dominio dentro de SU'territo-—f
Jl rio formal, el derecho internacional Facu]ta a los estados para eJer
. cer su dom1n1o en otros 1ugares fuera de ese terr1torio por eJemplo'
‘sobre sus buques en altamar o dentro de sus consulados inmersos en :

otros -territorios.

El territorio, juridicamente, es 1mportante en cuanto brmda po

swbi11dades a la accion politica. (55)

2.- Se ha hablado én capitulo aparte acerca de la "sociedad",
por lo que en esta parte del trabajo sdlo consideraremos a este ele- °

mento como la poblacidn interrelacionada, asentada en un territorio

{65) .Cfr. HELLER Herman, “Teoria del estado", Ed. Fondo de Cultura
Econdmica, México 1987, Pig. 159.
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juridicamente unido.

Normalmente, la comunidad de territorio favorece entre largente
que nace en &1, la aparicidn de rasgos'culturales similares, pof

: ejemp1o, el 1enguaje, Ta re11gion, Tas costumbres en general. etc., :

" esto fonma una- 1dent1dad entre sus miembros, que- 165" dist1ngue de

-”fotros grupos. Dentro de estos existen quienes se d1stinguen por su

' act1vidad mas significat1va en la actividad politica, encargandose‘ o

_de crear o mantener la unidad éstatal.

Es importante hacer notar que 1a comunxdad cu];ura] es un e1e__,,-*

:mento 1mportante para la unidad: estatal sxn emhargo, no .es: necesa---
'r1o, ya que el estado consxderado como el poder super1or dentro de1
grupo social, puede agrupar normat1vamente dentro de su territorio a'

‘personas con rasgos culturaies totalmente d1rerentes. {56) (57)

Para el estado son relevantes a1gunas_¢onductas Y omisiones de
1os miéﬁbros del grﬂpd para conforméf‘eI cohtehido del! orden juridi-
co; esto, como ya sé tiene afirmado, ho impide el hecho de que toda3~

las conductas, hasta la mds minima, puedan estar reguladas.

(56) Cfr. GONZALES URIBE Héctor, Op. cit., Pag. 295.
(57) Cfr. HELLER Herman, Op. cit., Pdg. 174.
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La conducta de los hombres, entonces, puede estar en una triple

situacidn respecto del orden juridico:

a).- Sometida a la norma, ser objeto de &sta; en este sentido

' se'dice_que 1a conducta conﬁtituye;un'deber jukfdico. (58) (89) .

. b).- Comc paru1c1pante en la creac10n de la norma, siendo 'ujal
v‘;tézdei orden normativo, esto es pos;b]e a través de:

T bal).- EY ejehqicio de los llémadbs "derechos politicos”, los . .
cuales son condicionaﬁtes de la realizacién de normas generales, di-
recta o indirectamente. L

B Dwrectamente, cuando los dest1natarxos de Tas normas se. reunen
' gh asamblea para 1a creacidn de estasly dentro de esta cada uno t1e-:
‘ne voz y voto. Indirectémente,"cuandp:1és normas son elaboradas a
travéé‘de representacion popular; en este casc sGio unos cuantos t1g
3nénléi:derechotde partic%par con voz y voto en ia asamblea; 1osvde§-
més‘tienéh el derecho de eTegir-a sus representantes {derecho electo -

ral). (60)
b.2).~ El ejercicio del derecho subjetivo pGblico, que permite
(58) Cfr. GARCIA MAYNEZ Edvardo, Op. cit., Pag. 100.

{59) Cfr. KELSEN Hans, Op. cit., Pag. 198.
60) Cfr. KELSEN Hans, Op. cit., Pags. 199 y 200.
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a los interesados, a través de una accidn legal {demanda o querella)

poner en marcha Tos drganos estatales facultados para delimitar dere

. chos y obligaciones en les casos concretos.

-b.3).~- La declaracién de voluntad de dos o mas persdnas' de1

Vobligarse de acuerdo a reglas l1bremente escog1das por ellas. Esta

&'nwn: da’ rroarctifn Aa normac i‘nd-hnri alec- tiane Tun a_v\ por dn'la arié__

legal. que permite a “los particu1ares, dentro de ciertos mérgenes.

crear derechos y deberes para 51 mismos. (61)

c).~- En s1tuaC1on de I1bertad frente a la norma, esto no signi- .

'g;vflca ‘mas. que una esfera de activ1dad de los individuos que no esta

regulada Jur1d1camente, no ex1st1endo derechos: de 11bertad a pr1ori.
.En una 51tuac1on‘genera1 1a libertad frente a las- normas de derecho
;510 puede ser garantizada dentro de un régimen const1tuc1ona1.»sy
las conductas qﬁé se pretende dejar de regular>son tenidas cdmordérg
chos'fundamenta1es para la orgaﬁizéci&n y se establece para gu modi-
ficacién un procedimiento mas éomplicado que el establecido ﬁar& la

'c_rfeai:iﬁn normal de las demds normas generales. {62)

(61) Cfr. Ib1dem., Pag. 201,
(62) Cfr. Ibidem., Pags. 202, 203 y 204
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El reconocimiento de todos estos derechos por parte del estado,
crea en los individuos un status personal de ciudadania que les da
"ciertas prerrogativas sobre los demis habitdntes_de1 territorio y

que no‘poseén1ta1 status. (63}

3.~ Como tercer elemento en la définicién. encontramnos elrboéer
fide1 estado, norma1mente entend1do como de denominacion de unos nom--,
'bres sohre otros, es decir, que la conducta de unos esta determinada_

por la yo1untad de otros.

La teor1a posit1vista del estado observa que la relacidn de de-

‘fnom1nac1on a que nos hemos’ referldo es determ1nada por el orden ju-ru
ridico, por 1o que se trata, en. prﬁmera 1nstanc1a. de una qu;ec1on a
'las normas antes que a 10s hombres que las crean .y actual1zan, dis-—
7ct1ngu1endose de esta manera- la va]idez objetiva: ue1 ordeﬂuﬁ ic de>.

1a coaccion.

Hemos visto en el apartado que se destind para hablar de 1a nor
matividad, cémo una voluntad dirigida a una conducta es en si misma
una norma en sentido subjetivo, mas, para que esa norma sea reconoci

como generalmente ydlida, es decir, para que su validez sea objetiva

(63) Cfr. GARCIA MAYNEZ Eduardo, Op. cit., Pag. 101.
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debe estar incluida en un sistema mds amplio, que se fundamente en
una premisa fundamental admitida comiinmente como vdlida; esto, decia
" mos, es. diferente de 1a coaccidn entendida como la pretencidn de efi

cacTa_ébsoluta.quevhay en las.normas. (64}

También hemos visto que todo orden jurfdico tiene un dmbito es-
j7pac1a1 de val1dez. dentro del’ cual exc]uye cuaTquier otro mode1o de
organizacion social, por 10 que se d1ce que el estado es auténomo e

independiente.

’ Por autonomo, Garc1a Maynez entiende “La facultad que las orga- .
“.nizaciones po11ticas t1enen de darse a'si mismas sus leyes y de‘ac--

:f;tuar de acuerdo a ellas.“ (65)

*T"“!seé-'al respact cto nos. dice que es "La posibi1id&d de un orden'~
de detenm1nar, por 51 m1smo, en todos los sentidos, 1os obgetos de

su regulacion." (66)

En cuanto a 1a independencia del poder estatal, esta se refiere

‘a 1a no sujecidn al peder de n1nguna otra entidad; de esta manera se

(64) Cfr. KELSEN Hans, Qp. cit., Pags 125 y ss.
(65) Cfr. KELSEN Hans, Op. cit., Pag. 134.
. (66) Cfr. Ibidem., Pag 139.
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excluyen, tanto los poderes de otros estados, como la de cualquier
otrc sistema normativo, "lLa consecuencia de la hipotesis del estado
_soberano es, en primer término, Ta necesidad de Eechazar toda justf—}
7 ficaciénvdel orden juridiéo estatal mediante otra norma, es deﬁir.
“_medlante ‘una norma de un s1stenm Juer1CO diférente, med1ante un dlsi“,

tinto 51stema nonmat1vo.“ (67)

Lo anteriormente dicho queda mUy_bien sintetizaqo cuando Herman
Heller define’eI concepto '"soberania": "La soberania es la cualidad
de TS inéepéndencia'absqluta'de una unidad de voluntad frente a cﬁql.'_
"'quiéba otra voluntad decisoria universal efectiva.'Eﬁte'conéepto,7éh ]

‘su aspecto positivo, significa gue Ta unidad'de voluntad a 1a que_gg';
" ‘rresponde  1a soberania es la unidad decisoria universal suprema dgﬁ-’;

tro del ofdgn de poder de que se trata." (68)

(67) Ibidem., Pag. 139.
(68) HELLER Herman, citado por Gonzadlez Uribe, Op. cit., Pdag. 342.



RELACIONES ENTRE DERECHO Y ESTADD:
Es comin que se cologue al estado en relacién al derecho como

su - garantia de efectividad, es decir, como 1a instancia. que guérda'
para-si’ el poder de coaccidn para que, dado un supuesto nonnatiyd q1; 
" mo acto condicionante, Se actualice también un aste co2ctivo como at
to condicionado; pero, esto es sélo una.identiffcacién del estado
con el nicieo hhmano que se encarga de la ejecucidn del derecho,

identificacion por demds incompleta.

'EI'poqer del estado que garantiza un determinado tipo de orgagiy
zacidn:social es regulado;por el orden juridico respectivo, el cuéi'
lo'legitfma. independienteménte de cualquier conside}aciﬁn metafisi-
" ca, "E1 estado estd justificado en cuanto representé la organizacidn
Anecesaria'para aéegurar el derecho en una etapa determinada de su
evolucion. Al hablar aqui de derecho nos referimos, en primer térmi
’ino, a los principios mora]eé del derecho que constituyen l1a base de
1a§'nonmas Juridicas positivas." (69) Sin embargo, los sistemas mo-~
rales son muy diversos y asi cualquier relacién de dominio puede en-

contrar en alguno de ellos una correlacion justificadora.

E1 orden juridico es la expresidn de las rélaciones que existen

(63) HELLER Herman, Dp. cit., Pag. 240.
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¢n.-una sociedad, de su organizaciﬁn. El estado, vefamos, segiln Ta -
‘ définicién tradiciona] ‘es esa m1sma organxzac1on, por. To que, esta-7

do y‘derecho son dos term1nos que expresan To. m1smo, hac1endo la d1s-1

t1ncio 'de que el estado es el con;unto de hechos en que se mater1a-¢

'3'1%i nrnani’arvﬁ so g 1"" 21 ‘c "-hc c.‘gh thlesiSn'a u'.umu.---i-1
ca,’ med1ante lo que conocemos como constituc10n. en su sent1do jur1-

_ d1co-pos1t1vo. es . dec1r. como “El conjunto de regias relat1vas al goi

bierno y a la vida- de: la comun1dad estatal, considerada desde e] pun',

to de v1sta de ]a ex1stencia fundamental de esta." (70)

L .constxtuc1on es, pues, la expres1on de 1as re]ac1ones de su-J

pra, sub &~coord1nac1on. que hacen: pos1b1e una forma determ1nada de

v1da soc1a1 princ1pa1mente recog1endo las d1ferenfe< 1nf1un ciag: doijuq
poder que tienen ﬁugar en 1a soc1edad de que se. trate Yy que fundamenl: |
tajggntg;gpnstituyen Ta norma fundante de que(habla,Kelsen. y deJl;s
:quefdé}{éé,ﬁen ﬁitima iﬁgtaﬁcia, 1a validez de todo el orden Juridi- -

. ico‘.'_ﬁ ot

(70)’*HAUﬁIOU Maurice, citado por Daniel Moreno, I"Dere'c:!'lo constitu--
- cional mexicano”, Ed. Pax-México, México 1979, Pag. 11.
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= Principales medios y formas de contrpl social.
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PRINCiPALES MEDIOS Y FORMAS DE CONTROL‘SOCIAL:
: Ent1endese e1 controT soc1a1 como - el "conaunto de med1os, prec1”f
‘fsamente soc1a1es o con repercus1ones soc1a1es para ordenar y regular¥>:'

! el comportam1ento human ' crno en. muy dlversos aspectos." (71)

Princ1pa1mente, para que. los 1nd1V1duos part1c1pen en 1a acc1onf;j ~

social, se apela a‘ dos 1nstanc1as que encierran una cantidad muy ex-}

"~=;ce un aparato encargado de 1mponer sanc1ones a todo aquei que sa]ga

tensa y d1vers1f1cada de man1festac1ones por una parte, se estabTe-v

tde] l1m1te de To. que de el se espera, la manifestacion mas extrema

: Lide este t1po es el uso de: la v1olenc1a ffs1ca que, a pesar de que enT '
'*;cond1ciones normales de func1onamiento soc1al no es empleada, siem-~
E%pr° estd prc nue cuand .“nas en graao de’ amenaza motivando de es-

:ta fbrma e1 encauzam1ento ‘de la conducta.

_ ‘7Habituaiménfe'vaimos en una etapa previa-a'la que eskéoﬁdiEid;t -
_nante de la:dplﬁéécién.de‘]a %ﬁérza fisica como’coaccién,inds adecua
“mos a- condqcfas aceptadas por di ve‘r‘sos.r grupos,. Segﬁn'ﬁuestré Cbricie_ri '
féia de dependencia a uno o varios de ellos en especial. Esta adapté-

¢cion significa, psicoldgicamente, l1a represion de nuestros instintos

(71) RECASENS SICHES Luis, "Sociologia“, Op. cit., Pag. 225.
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primarios, motivada por el temor a perder el amor de "los demas"

‘=‘s1n el cual nos ver1amos expuestos a muchos pe]1gros, entre otros,

:a1 castlgo del mismo’ grupo cuando este es super1or en a]gun aspecto -

' ;s1gn1f1cat1vo cuando menos. (72)
De otra parte,. el grupo: de que se . trate 1n¢t1tuye una serie de -
jfecompensas para motivar a quienes actiian de acuerdo con su pape1

- De esta manera, se economiza el placer med1ante una d1str1buc1on que ..

‘ s1rve a qu1enes se adaptan més favorabiemente.

En todos ios casos ex1ste un sustrato 1deo]og1co que perm1te al
: 1nd1v1duo tomar act1tudes dentro de un marco func1ona1 del1m1tado,-
~en G1tima. 1nstanc1a. por el orden jur1dico. .pero . cuya 1nfluenc1a sei ’
erjerce a- traves de diversos cfrculos mas cercanos 2 105 individuos,
como la 1g]esia. 1a familia. la escue]a, etc. Es decir, la adopc1on
_de act1tudes deriva del 1ndividuo, pero las actitudes elegtdas son
soc1almente elaboradas y. preex1stentes al acto de dec1s1on 1nd1v1---'
dual. (73) (74) ' . :

(72) Cfr. FREUD Sigmund, “E1 malestar en la cultura”, Ed. Alianza
. Editorial, México 1984, Pig. 66.
(73) gfr. gggASENS SICHES Luis, “F1losof1a del derecho", 0p. cit.
ag. .
(74) Cfr. BERGER Peter L., Op. cit., Pags. 97 y ss.
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i Una definiciﬁn de ideologia es:'"E1 sistema de ideas, de repre-

3sentaciones que dom1na el esp1r1tu de” un hombre o de. un grupo so----

” ,c1a1 " (75) La 1deologfa, cua'lqmera

que-sea su contenido;- es una "

‘*'vnprasentac1on 1dnal dn 1as cond1c1ones mat°r1=les de: ex1stenc1a deTf’

-~‘““'V‘°UO que -ia V1Ve, es una- representacton de sus reiaciones. con‘?im'”“

”7e1 mundo que 10 rodea.

Una func1cn 1mportante de la 1deolog1a es crear una ser1e de

7ﬂ;1deas que se crean ev1dentes en 51 mismas. ¥ de esta manera._ se ani=-..

*den en la conc1enc1a de] hombre,khac1endo fac11mente determinable suﬁf

-{conducta, puesto que 1as 1deas son 1as que 1mpuTsan a actuar a1 ind1

*'3v1duo y actuar, precxsamente dentro de

’,n=dcf "sus 1ﬂo-° son. =fte= mate eriales

Qs So

1es, normadas por r1tua1es mater1a1es

un marco 1deologlco predetermi-“'

_in;crtc; c.':-.pract.u s m«.e ia -j

def1n1dos por el aparato 1deo- :

1ogico mater1a1 del cua] derlvan Tas . 1deas de este suaeto." (76)

: Queda'claro quevtbdos'losfindividuos'spmosfsujetos de a]guna

ideologia que se sustenta dentro de diferentes grupos en los cuales -

" vivimos, teniendo ya asignado un papel bien estructurado en la socie

(75) ALTHUSSER Louis, "La f11osof1a camo arma de la revo]uc1on"
Ed. Siglo XXI Editores, México 1984, Piag. 120.

(76) ALTHUSSER Louis, Op. cit., Pig.

129.
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‘dad desde el mismo momente en que somos concebidos, o antes tal vez.
De.esta manera resuita el"eSpejismo de que todo ird bien, a condi---

»c1on de que 1os hombres reconozcan To que son; y se conduzean de mane

o ra consecuente. Por To anter1or se puede decir: que el 1nd1v1duo es o

LY

,ﬁz]ibre para aceptar su suaec10n a’ determ1nada 1dﬂoTn ofa y cmplin pur.”,,w

i151 mismo 1os s1gnos de su suaec1on. (77)

Esta. adopc1on de un. s1stema .de ideas predeterminade y transfor-;

"mado en patrones morales de conducta, equ1va1en a Tos I1m1tes que ely

-g“grupo soc1a] 1mpone a: 1a- acc1on 1nd1v1dual y que se. encuentran xpreg;

TSados y garantizados por el orden Jur1d1co.

(77) Cfr. Ibidem., Pig. 129.




FUERZAS SOCIALES QUE ACTUAN EN LA LEGISLACION
El estado moderno se ha. ten1do que constitu1r en. regulador de ..

,mu1t1p1es relacrones socia1es. lejos ya de permanecer pas1vo ante el'f_

A desarrollo de los acontecimientos generados por intereses individua-’;;

‘listas. se ha propuesto crear un- ambiente socfal mis equilibrado;',:.}
"traves de una politica legislativa eficaz. No obstante, la tarea es"f"
' dificil debido a la velocidad con que se presentan cambios en las di:ﬂ‘“

ferentes esferas sociales, prolif!rando las necesfdades legis!ativasl{*”

 fy demandando Ta correlativa especia!izacién de’ los agentes que inter»f

: v1enen en la redaccion de leyes.

'“ﬂde que sean adecuadas a las :

'E nuevas necesidades'ﬂ‘

‘ Los intereses que pretenden que~e1 estado favorezca —~activa -0
pasivamente--. deben tener la posibiItdad real de hacerse notables :
. en los centros decisorios. esto, hoy en dia es posible sﬁlo a traves‘rr
de organ1zaciones que representan las fuerzas sociales que sustentan'k'

d1chos intereses.

Estas agrupaciones fundan sus pretenciones en. la posibilidad

"que tienen “de brindar fuertes apqyos o crear grandes desajustes en

" los sistemas econﬁmico. polittco y ‘social; ‘por lo que pasan a formar

parte-importante en el planteamiento y desarrollo de la poltt1ca es-
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tatal, y asimismo, para estas grandes organrzacwones es de fundamen— -

tat 1mportanc1a para su funcaonam1ento Y pretenc1ones, e] ejerc1cio

"k*de esa 1nf1uenc1a De esta manera, estado<y organ aciones s ”benef1-'

Las organvzaclones que pueden a 1a vez 1nfluir* n las decisio-

'vnes del estado y ser ut1lizadas par"Ta elaboracién'y desarro!]o de
 :las mismas, se pueden:clasificar -en: L

, ) - Las;, Jetwva dIrecto Ta’ conqursta delrp -

der potxtIco (] ]a partic1pacfon en su ejercicio pa,a?beneficio‘ é‘
Tos' 1ntereses de sus. aftllado Es! rgani:
"jdos po]itwcos, cuya pretensién d »influencia caracteristwcates la;lu;c”

"cha pol1t1ca para.colocar representantes en el poder legis1ativo

b).- Las organxzaciones quefno tienen camo fin prtncipa1 Ta 1n-;?

fluenc1a en las dec1s1ones estatales. pero que. sin embargo, preci—-;‘“
san de ella y preponderantemente tienen otras actividades diversas. ;'

a ‘éstas se les coroce gener1camente como grupos,de prgsién, que prﬁl

(78) -Cfr. GARCIA PELAYO Manuel ~“Las organizaciones de intereses y "
teoria constitucional en- 'Constituc16n ¥y grupos de. pres1on en
América latina", Ed. Universidad Nacional Autonoma de Mex1co,
México 1977, Pags. 18 y ss. . :



L Ta opi nigén pub11ca y hosti]izando alvgobierno v{olentamentp .

‘cipalmente tienen acceso a las determ1nac1ones gubernamenta]es,‘a

cambio de recursos econdmicos y tecnzcos.

c) - Las que no tienen acceso ala 1nf1uen01a pac1f1ca y desa-—h,;;

.'rrollan su: actividad clandestinamente, prwncipalmente 1n_,uyendo' a

Entre estos tipos de organizaciones no se excluye Ta Tnterrela-

cion. ya que son - medios para 1mponer 1ntereses al aparato estatal.

”_,pudiendo interca!ar sus acciones entre 51. por ejemplo, las organiza

‘“_jciones de tigo "b" proporcionen fondos a lasAde tipo "a“ y "c"'fq7*= SR

ique 1as de tfpo "a" incluyen entre sus candidatos representantes de

v1as organizaciones "b" e o que Ias de tipo "c“ presten servi-

7'cios alas de tipo ”b“ "c", etc.

(78). Cfr. MIR Adolfo, Op. cit., Pégs. 86 y ss.




DERECHO VIGENTE COHO RESULTADO DEL PODER SOCIAL PREDQHINANTE:
. "Las leyes de 1a dinémica social --puedo afirmafTo asi--,. ini-
camente pueden ser- establec1das en términos de poder en sus varias o

f,formas." (80)

Entre los mis. 1mportantes motivos de Ia acc1on humana se encue

”iitra e] anhelo constante de Poder. este so]o encuentra:;us limites eng_
7_la imag1nac1on pero. en-la realidad a pesar de que este anhe1o nor7

Lse ‘da con la misma intensidad entre todos los hombres, entre los que;'

- s, existe una competenc1a por imponerse y acceder al nayor gradoidej“f

g;poder pos1b1e.,(81)

© Max: Heber deflne el "poder“ como "la probabiludad de 1mponer:]agf§

iipropia vo]untad dentro de una relacion sociai, aun contra toda resisf-

S tenc1a. cualqu1era que sea el fundamento de esa probabilidad - (82) S

En todo cong1omerado soc1a1 se pueden observar, en su formac1on¢ff
relaciones de poder apoyadas en diferentes crrcunstancias, ya natura:[
‘les.,o creadasrpor la_m1sma 1ngerre1aé39h($ocial.-pe gstas relacioff,5 

" nes resultan las posiciones de unos integrantes.como dominadores,

(80) .Cfr. RUSSELL Bertrand, "El poder en Tos hombres y en los pue-f
blos", Ed.' Lozada, Buenos Aires 1969, Pag 7.

{81) Cfr. Ibldem.. Pag. 7 y ss.-

(82) Cfr. WEBER Max, Op. cit., Pig. 43.
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con 1a pnsibilidad de. imponer su~v°]untad a otros; y, dominados, que
‘-estan su3etos a2 los mandatos de ‘sus. dom1nadores. Esta relaciéh de
fuerzas, si permanece estab]e durante un t1empo re]at1vamente largo, .

establece una. regular1dad en ]a pretenszon ‘de gobernar Yy en Ia obe—-r

"‘, d1enc1a correspondIente, 1nst1tuc1ona11zando 1os 11m1tes de] poder ¥y

: ;‘las cond1c1ones para una obed1enc1a paCIf1ca.,J

: E] grupo que ha consegu1do e] dom1n1o sobre todo el grupo so---
_]cial desarrolla un aparato func1onal ‘que le penn1te eaercer sus Fa--

.,cultades y asegurar las cond1ciones que 1o mantengan en esa situa---

1'c1on. una de las labores de este aparato es 1a: e]aborac1on derreglas

Jur1d1cas expreswon de Ta situac1on de poder entre los d1ferentes

'fcomponentes que 1ntegran una soc1edad determrnada. o

 T,,C$5§ldeéi$«qQé'éé tas ubnnas no son: contrar1as a los intereses
‘del grupo que Ias dlcta, s1n embargo. Gerger hace notar que es: un j
_error d1v1d1r la soc1edad én dos bloques. Los que detentan e] poder,r
¥ 105 que carecen de el Por el contrar1o, 1a soc1edad esté formadar
'_.por una red de relac1ones 1nterrecurrentes de poder As1 pues; el f
derecho debe mod1f1carse. adaptandose a las nuevas cxrcunstanc1as de -
esas re]ac1ones ‘de poder, espec1a]mente cuando estos camb1os 'son s1g_.

' nif1cativos y duraderos, S0 r1esgo de perder su valvdez objetiva.



(83) Es decir, que el poder social, a pesar de tener la facultad ex
. clusiva de dictar. 1as normas de derecho positive y tener el monopo--
lio de la coacciﬁn fisica, normalmente es ejercido‘hasta un limite

en- que no se pone en peligro su pasicwon a causa de 1a re515tenc1a

de Tos domwnados De esta manera se dvctan norma: que expresan dichoi ,

‘,11mite y que s1rven COono factor de nndn }' ga:1mando 1a resistenc1a'

‘7cuando se han v1olado las normas por el poder publ1co. Cuando ese po 

,der reconoce y respeta dichos llmites. se_ d1ce que se autoltmita-

~Otra de 1as gabantias que tienen los individuos. de‘autolimita- I

”cion del poder pub]ico, se encuentra en la 1imitacfon de competen--- S

;c1as que tienen ‘sus. diferentes organos por sus diferentes func1ones,t

'generandose un equilibrto en el que ‘se 11mitan entre 51

(B3) . Cfr. GEIGER. Theodor, Op. cit., Pdgs. 301y ss.
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- .IMPLICACIONES 'SOCIALES '~

S Imphcac:ones cuTtura]es o
L “Implicaciones pol1t1cas :
] - Imphcacwnes econormcas ,




IMPLICACIUNES CULTURALES:

“ La cultura es un conjunto coordinador de maneras de actuar,
. de pensar y de-sentir, constitdyendo los roles que definen losfcom-~

’fbbrtamiéntos*esperados de una colectividad de personés.“,(84)

Toda nuestra conducta esta 1nflu1da por una. ser1e de circunstan :
71ic1as necesarias para la cont1nu1dad de la vida soc1a] d1v1diendose
Ta -accién en fragmentos. cada uno de Ios cuales esta caracter1zado
por conductas t1p1cas que:"los demas" esperan de nosotros, ¥y que. for
man los papeles o roles socia]es' en este sentido, se dtce que Ia
lcultura es normativa, ‘es dec1r, que forma un conJunto de reglas ‘de

conducta que 1as personas sienten conn ob11gator1as.

Los individuos como part1c1pantes en diferentes 1nteracciones,
se ref1eren a reglas comunes - y aceptadas que aplican a su comporta--
m1ento de lo contrario son sanczonados por el grupo. Este ult1mo
aspecto estd relaC1onado con el derecho como medio de repres16n en

muyrvariados campos y formas. '

Clasificando las sanciones saciales de acuerdo con su proceso

(84) DUVERGER Maurice, "Sociologia de la politica”, Ed. Ariel, Espa
fia 1983, Pag. 106.
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de creacidn, nos encontramos que se dividen en:
a).- Socialmente organizades.
b).- Socialmente difusas.

c).~ Fisio]ﬁgicas.

Las prxmeras son las normas Jur1d1cas ya que e1 derecho estd - .

constituido, en primer lugar, por el congunto de nny Mas Cdjd apluca—
' c1on vfo! ¢i8n entrafa sanciones organ1zadas Esta organizacion se,
manifiesta por el hecho de que ciertas personas adquieren el poder
de constatar ta aplicacion o vio?ac1on de las normas y- de aplicar
Aas sancibnes correspondi‘éntes. disponiendo de los medios_de‘h‘atér. '
respetar su decisidn. (85) L e

‘féi pader de sancionar es uno de los aspectos'dél poder en gene-
at, y las personas que de 81 estan investidas.fofman paFta de las ’
autoridades del grups. (86} VéMos.ehtonces que el derecho también
es. una fuerza que moldea la conducta y, por lo mismo, es factor dg
cambio, factor cultural que influye sobre laﬁydemés formas. cultura--

les de la sociedéd.

“El derecho, ya constituido, es un hecho social, que concurre

(85) Op. cit., P3g. 104 y ss.
{86) Ibit., Pig. 125 y ss.
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con Tos demds hechos sociales en Ja estructuracién de la colectivi--
dad ¥ en los procesos dinamicos de &sta. Es decir, el derecho no es

s6lo.el ‘efecto de una serie de hechos sociales, sino que ademas, ya

‘uha_véz formado, constituye uma causa de otros muchos fendmenos so--

ciales." (87)

1Tb-a la ac‘ividad numana apunfa hacia.fiﬁalidades; nace pér'neQi
ces1dades concretas y c1rcunstanCIas concretas tamblen, y trata de
producir los efectos requeridos por la satisfaccidn de dichas necesi,
dades estas actiV1dades se colectivizan y son la base necesaria pa-

ra e] manten1m1ento y/o desarro]]o del grupo social

Teniamos dicho‘QUe estas conductas forman 1os.pape1es o roles

-sociales, que son valiosas como medios para conseguir los objetivos

sociales, ¥ que por 1o tanic se aseguran normativamente.

Algunas veces el derecho se establece para reglamentar situacio
nes pfeexistentes; pero otras, bajo nuevas circunstancias, o para
conseguir nuevos o diferentes objetivos, tiende a ab]icar cambios

en Ja vida de la colectividad, asegurando el cumplimiento de otro

(87) RECASENS SICHES Luis, “Sociologfa", Op. cit., Pig. 614,
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tipo de conductas como medios para la consecucion de los nuevos fi--

nes.




IMPLICACIONES POLITICAS:

La situacidn de privilegio de algunas clases en detrimento de
las otras, motiva una rivalidad que tiené como trasfondo el pbdef.
‘Es natural que en esta. tucha por el poder haya fuerzas conservadoras
‘ --cuvos intereses son proteg1dos por el derecho 1mperante--, que se
enfrentan a fuerzas ya reformadoras, ya revo]uc1onar1as, que preteg;

" den reivindicar ciertos derechos béra sus partidirios; La lucha

’rpﬁede ser pacifica, dependiendo del acceso que tengan a las decisio-
nes po11ticés los intergsados en el cambio, 0 puede llegar al con=---

ﬁflicto armado, de acuefdo a sus fuerzas y a la {ﬁtransigencia del po

- der dominante.

En toda sociedad compleja el podér se encuentra organizado; en
" este sentido,hlos regiménes poiiticos.constituyen los diferentes ti-
pos de organizacidn del poder, "Un sistema politico es cualquier con
Junto constante de relaciones humanas'que'implican, en una medida
significativa, relaciones de hoder. de gobierno o de autoridad".
(88) Estos sistemas son el resultado, por un 1§do, de instituciones
fdnma]és, oficiales, establecidas por 1as constituciones juridico-po

sitivas, y por otro, de instituciones de hecho, de habitos, de cos--

(88) DAHL Robert, citado por Duverger, "Sociologia de la Politica“,
Op. cit., Pdg. 29.
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tumbres, de usos y de practicas.

tos regimenes politicos se pueden distinguir en pluralistas y
autocrdticos o unitarios: _ 7
~ En los primeroslla lucha es. abierta entre por’ 1o menos dos p&r-
_tidos politicos, y se presuponeiéI:]iberalismogfpermitiéndé_ariosr
ciudadénos exprésar su obinfﬁn; ya Sea por médio_de Ta adhesién a.or

gadfzéciones. o por la participacion en manifestaciones:pﬁb]icas.ff

En los segundos, la contfenda politica no existe oficialmente;
Ta autoridad del autdcrata esté'fuera;del alcance de 1a acc16n de
los individuos; sin embargo, las‘funcfones que puedeh tener influen-

cia en el poder supreﬁo, son objeto de una fuerte competencia.

Dentro de 1os.§ist¢més‘p1uriiistas se dan dos subsistemas:
1.- La democracia directa, én ia'que los ciudadanos eligen por
s mismos al jefe de.gobierno. )
- 2.- La democracia mediatizada, en la que los ciudadanos desig--

" nan a quienes haran la eleccién directamente. (89)

En ambos casos, para el adecuado funcionamiento de los sistemas

(89) DUVERGER Maurice, "Introduccion a la Politica", Ed. Ariel, Es-
©  pafa 1982, Pags. 118 y ss.
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se requiere un ninimo de cultura politica en los ciudadanos.

La cuitura politica comprende tres aspectos: Un aspecto cog--~--
noscitivo, constituido por conocimientos relativos al sistema politi
'coﬁ un aspectorafectivo, fundado en ]a'édhesién persona] a los- diri;’
’gentes y a las 1nst1tuc1one5 y un aspecto valorativo efEctuado S0--

.bre los Fpnnmnnnq _]‘t,,gs,

Si estos tres aspectos se combinan, se puede establecer una‘élg_
sificacion en tres tapos de cultura pol1t1ca' v |

La cultura "parroqu1a]". ‘que es propia de 10ca11smos basados en
gruposrsqc1§1¢s pequenos ¥ que no constitqyen cg1turas,nacwonales;

por el‘contrario, las cuTturas de sujecién y participacidn si tienen

que ver con la tota11dad del sistema politico, en vez de estar orien

taqos hacia subsistemas 1oca1es.

En la cultura de sujeéién, los .miembros conocen el sistema, pe-
ro no ‘esperan modificarlo sensiblemente; en la cultura de participa-
cion los ciudadanos piensan que pueden influenciar la marcha del sis

tema por diversos medios, como elecciones, man1festac1ones, peticio-

nes, etc. (90)

(90) DUVERGER Maurice, "Sociologia de la poiitica", Op. c¢it., Pags.
114 y ss..



IMPLICACIONES ECONOMICAS:

El derécho es iarexpresién en normas de una situacién de poder,i
en. 1a que un grupo soc1almente mas fuerte tiene la facultad de d1ct—
tar]o, 1991t1mando s1tuac1ones,rentre tas que se encuentra 1nc1u1do
el poder economxco Estas re1ac1ones, como hemos d1cho,'se encuen—-—
tran’ organizadas en 10s reg1menes pollticos, que a su.vez son el con

ten1do de los d1ferentes drdenes Jur1d1cos.

Lor &rdenes jﬁridicos‘se'encuentran condicionados por numerosos
factofe$,'entre los-mds importantes estin 1os,socioeéoﬁﬁmicos. Res--
pecto a este hecho, ée'distingueh dos teorias: ~Las marxistas, QUé
ven en los regimenes politicos (nicamente el reflejo de las reiacib-
neé dé‘producciﬁn; y Tas‘ﬁibera1es, que en un principio prcc!amaban‘
la total jindependencia de la econohia respecto de la politica; y que
han ido reconociendo la correlacién entre l1a politica y el desarro--

110 técnico de una sociedad.

La teoria marxista distingue cuatro grandes formas de estado
—--esclavista, feudal, burgués y socialista--, los cuales son el re--
flejo de las relaciones de produccidn que imperan en una sociedad;
sin embargo, la clasificacidn es imprecisa, debide a que la historia

nos muestra la existencia de estados con relaciones de produccidn se
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mejantes y regimenes politicos diferentes, por ejemplo, el estado de
mocratico burgués, 1a monarquia parlamentaria y el fascismo, éuyas
re]éciones de produccitn se hasan en la propiedad privada dé lo§ me-
dios de produccidn, es decir, qdé:1os regimenes politicos no difie--
reﬁren fodos los casos, dehido a las diferencias en ias r&iaciones

de produccidn.

" Sin embargo, la oposiciﬁn entre las dos grandes estructuras eco
‘némitas definidas por la propiedad --capitalismo y socialismo--, co-
rresponden, enitérminos gehgrales, a la oposicién entre las dos
grandes categbrias de regfménes politicos actuales: Régimen .pluralis,

ta y régimen autocratico.

Una economia capitalista implica la separacidn del poder juridi
co ¥y el poder econdmico. Este {iltimo se encuentra disgregado entre
numerosas empresas privadds, que no son sino innumerables centros de
decisidn autdnomos y mads o menos independientes del estado. La pro-
piedad privada de los medios de produccidn desemboca asi en una es--
tructura econémica pluralista, que se refleja en el terreno politi--
co. Por el contrario, la propiedad piblica de todas las empresas,
junto a la planificacion global, tiene como efecto la concentracidon

en unas mismas manos del poder politico y econdémico; de este modo,



se tiende al sistema unitario.

Lo antedicho se debe tomar con las debidas reservas ya que en.

en: la realidad, 1a separacidn de -los poderes econom1co y p011t1c0 es

‘~enganosa ya que norma1mente el primerc cuenta con fuertes med1

pres1on sobre el s gundo; por otro lado, la centra11zac1on soc1al1s

ta, en mucios estados esta ced1endo la 1ntervenc1on en aTgunas

vidades a sectores de particulares. .

Por otra parte, también se hace evidente Ta relacién,

gimenes politicos y el nivel de desarrollo técnico,-

Lta democracia b1urq1i$ta.corresponde a un grado elevado de

dustrializacidn, de hecho, se ha desarrollado en Tos sigldé XIX'y XX

' en las nac1ones ricas de occidente, por lo que se puede dec1r que. sujv‘

crecimiento ha segu1do al de la industrializacidn; el caracter uto-‘
cratico y un1tar1o de los regimenes totalitarios no se debe so1amen-
" te a 1a concentracion del poder politico y econdmico, s1no tambien.[g
al caracter subdesarrollado en todos los paises donde se ha estabTe-‘uﬂ"
cido, recordemos como ejemplo los casos de I[talia, de Aleman1a, des—

pués de la primera guerra mundial, o el caso de Rusia en 1917. (91)

(91) DUVERGER Maurice, “Introduccién a la politica", Op. cit., Pag. .’
125 y ss. -



- CONCLUSIONES -

1= La sociedad es el éOnjunto:dé-interrelaciOnéS»eh”]as que’

‘part1c1pan los‘ ombres para consegu1r f1nes soc1a]mente s1gn1f1cat1-vf

'vos, cuyo onten1do varia segun Ias c1rcunstanc1as concretas. S1n em

ara: consegu1rlos s1empre es necesar1o que se- regu1en algunas'

ran relac1ones soc1a1es estab]es, que dan lugar a: conductas,mas 0 me-;“t*

3nos prevws1b1es formando con el t1empo patrones de conducta cons1de-.;
ﬂErados cono 0b1lgatorios y que marcan 105 71m1te5 de 1a accion 1nd1v1-¥i

fdual.

b) - Como mat1vador de las conductas humanas, medxante la amenaf;iﬁ
za 1atente de 1a fuerza f1s1ca actuando como pres1on pswcolog1ca pa-"
ra que los 1nd1v1duos representandose p51qu1camente su. existencia,

valoren sus propios actos y las consecuencias de los mishos.



) --Hac1endo uso de 1a fuerza f1s1ca, cuando acontece un. suce-,

o o,contemp]ado en 1a norma como hecho cond101onante de aque]la, a fiq“'

Imponer’ forzosamente 1a conducta prescrita..

.ifanééiésokés’deflafﬁmealﬁ

3 - La val1dez del orden Jur1d1co se deduce de que nace dig

' ;tanc1as 1eg1t1madas para crear derecho. y esta 1eg1t1m1dad tiene su V~'

}Ken cualqu1era de sus formas) tendremos que'Ta norma fundante es 1a -

‘¢51tuac1on de poder que guardan 1os 1ndiv1duos y grupos dentro de 1a

-_soc1edad. y que da forma y conten1do ‘al orden Jurldico..

5 - E1 derecho ‘se. leg1tima a si mismo, s1n embargo hay qu1enes£”
buscan 1a razén de esta leg1t1m1dad en otros t1pos de s1temas nonnat1 
"yos que establecen derechos a prior1' comprobabies o’ no c1ent1f1camen

“te.
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