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El presente trabajo, el cual someto a su conside
racién, dista mucho de lo que mis pretenciones hubieran desea
do, pero apelando a su bondadosa conciencia para juzgarlo de-
bo manifestar que no representa para mi sélo un requisito por
cumplimentar, sino que por el contrario, significa la aspira-
cibén mdxima que tiene todo estudiante que pretende cristali -
zar sus mas caras ilusiones, al alcanzar con su exdmen profe-
sional la Licenciatura en Derecho.

También lo cierto es que éste trabajo representa
un cumulo de esfuerzos logrados con escasos y modestos recur-

sos, cuyo resultado a ustedes toca valorarlos; ademds, de acu

sar fallas e inexperiencias propias de todo aquél que incur -
siona en los escollos que presenta la ciencia juridica y alen
tado quiza por las sabias indicaciones sustentadas por todos-
los maestros en su cdtedra; despertando con ello una inquie -
tud, que sbélo el esfuerzo, el estudio y la atencidén permanen-
te en los profundos problemas juridicos que el ejercicio de -
la abogacia encierra y que sbélo en ésa forma se logrard satis
facerla.

En el desarrollo de éste trabajo, utilicé todos-
aquellos medios que estuvieron a mi alcance a fin de que éste
propésito resultara de alguna utilidad para la mejor compren-
siSn e interpretacidén de los problemas referentes a una de --
las figuras jurfdicas mas importantes que existen en nuestro-

derecho, LA REPARACION DEL DANO, por lo que solicito atenta -



mente a ustedes su atenta consideracién al momento de exami -
nar al suscritory dispensar el nerviosismo que llegue a sen -
tir al momento de examinarme ante ustedes, y que es 1d4gico te
ner esa sensacidn, misma que ustedes sihtieron en su respecti
va y similar situacidén que la mia.

" TENGO QUE PASAR EL EXAMEN PROFESIONAL, Y LO --
VOY A PASAR, PORQUE QUIERO SER ABOGADO Y TRATAR CON EL TIEMPO
DE LOGRAR EL DESEO DE SER TAN BUEN ABOGADO O MAS COMO DIGNA -

MENTE LO SON USTEDES ".

~ ADRIAN JOSE LUI'S CARDOSO "FLORES:



PROLOGO -

Movido por el interés de llegar a comprender la-
problemédtica del procedimiento y alcances jurfdicos, de la Te
paracién del dafio, en beneficio de las personas afectadas di-
rectamente por la comisidén de un delito o hecho ilfcito, ya -
sea la victima u ofendido, o0 bien, sus familiares o herederos
del mismo, asi como la forma de exigir el resarcimiento de --
los dafios y perjuicios que se cauéen con la conducta ilicita,
al delincuente directamente o a los terceros obligados al pa-
go de la reparacién del dafio, procedi a realizar el presente-
trabajo.

Problemdtica del procedimiento, en razén a la --

forma de dlrlmlr los problemas referentes a la reparac1on del

dafio, y el medio en que el ofendldo debera recurrir ante el -
juez de lo penal o civil, segln sea el caso, juzgadores legal
mente facultados para dar solucién a tal problema, no exis --
tiendo formalidad alguna en especial para hacer valer sus de-
rechos, para sf o sus familiares, sino solamente las que exi-
ge la ley para todo juicio o incidente civil, y el estilo de-
llevar el proceso que se plantee hasta su total solucidn, la-
manera de presentar su demanda y ofrecer pruebas, el desahogo
de las mismas, la audiencia de alegatos y la resolucién que -
deberé recaer a todo ese procédimiento realizado, o sea, la -
sentencia, ya sea definitiva o interlocutoria, si se tratare-
de incidente. '

En particular, el andlisis de la reparacibn del-
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dafio en su caré;ter de ser una pena pﬁblica que se impone al-
delincuente como una sancién pecuniaria por la comisién de un
‘hecho ilicito o delito que cause dafios y perjuicios al ofendi
do, las clases de dafio que deben ser reparados, las clases de
reparacidn del dafio, y qué comprende la misma, as{ como el es
tudio de los artfculos de nuestro Cédigo Penal que regulan a-
dicha figura juridica, asimismo las providencias precautorias
necesarias que deba tomar el juzgador, siendo éstas tan deli-
cadas e importantes, por . que esté de por medio el aseguramien
to de los derechos del ofendido, es decif, se pretende resti-
tuir al ofendido en el goce de sus derechos.

El presente_trabajo lo inicié con estudio de an-

_tecedentes histdéricos, partiendo del Derecho Romano, toda vez

que, es la base de casi toda legislaciébn, ¥y én especial de la
nuestra. A continuacién me refiero al Derecho Espanol, por su
gran influencia en nuestro pueblo, por haber sido sus conquis
tados. Por Gltimo hago un andlisis de nuestra Legislacidn Me-
xicana a partir de los diversos Cédigos que ha regido nuestra
vida en la sociedad.

En el segundo capitulo, manifesté lo que es en -
s{ la reparacién del dafio, -en su aspecto de ser considerada -
como una sancién de cardcter pecuniario, partiendo desde su -
'concepto y etiﬁologia de la misma, aspecto general del dafio,-
como es su definicién, clases de dafio, especies del dafio mo -
ral, formas en que debe ser indemnizado y por ﬁltimo menciono

las personas que estédn obligadas a reparar el dafio, asi como-
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las que exigen y tienen derecho a la misma.

Posteriormente en el capitulo tercero hago un es
tudio de lo que significa en nuestro derecho la responsabili-
dad civil que se exige a terceras personas por los ilfcitos -
cometidos por sus representados o los que se encuentren bajo-
su tutela, guarda y custodia, los casos que regula nuestro Cé

digo Civil en relacién a la existencia de esa responsabilidad
civil, ya sea por hechos propios, de otra persona de cuya con
ducta somos responsables o por obra de cosas que son de nues-

tra propiedad, asfi como tambi#n los casos en que por disposi-

]

n de la ley no se responde por el dafio y perjuicio que se-
cause con una conducta objetivamente igual a la de un hecho i
licito.

En el cuarto capitulo, menciono la forma de lle-

var a cabo el procedimiento para hacer efectivo el pago y cum
plimiento de la reparacién.del dafio; pudiéndose realizar en -
dos formas: a través de un incidente cuando se. promueva den -
tro del proceso penal que se siga en contra del delincuente -
hasta antes de que se cierre la instruccién en el mismo, o --
bien el via ordinaria civil, y ante los Tribunales .Civiles --
competentes, de acuerdo a la cuantfa de los dafios, cuando ya-
se hubiere cerrado el periodo de la instruccién o se haya dic
tado sentencia definitiva en dicho proceso; iniciéndose ambos
- incidente o juicio civil - con la demanda y contestacién de
la misma, ofrecimiento, preparacién y desahogo de las pruebas

que ofrezcan las partes, audiencia de alegatos y -la resolu --
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cibén que se dicte, ya sea condenando o absolviendo al delin -
cuente u obligado a reparar los dafios; asi como las personas-
que pueden interponer o promover dichos juicios. ‘
Por ﬁltimo crei conveniente incluir tesis y ju -
risprudencias sustentadas por la H. Suprema Corte de Justicia
de la Nacidn, del Poder Judicial de la Federacidén y de los --
Tribunales Colegiados de Circuito, por considerar que ésto ha
4 mds amplio el conocimiento del lector, para comprender me-
jor la problemitica del procedimiento y alcances juridicos de
la reparacién del dafio como una sancién pecuniaria que es im-
puesta al sujeto activo como una doble pena por la comisibn -
de un delito o hecho ilicito, que causen dafios y perjuicios,-

~los cuales deben ser reparados dejando las cosas en el estado

en que se encontraban, o bien mediante una indemnizacidn .

ADRIAN JOSE LUIS CARDOSO FLORES.



CAPITULO PRIMERO.
ANTECEDENTES HISTORICOQS.
EN EL DERECHO ROMANO.

Para realizar el estudio de la reparacién del da
fio, es necesario como en casi todo derecho, recurrir al aspec
to histdérico, por tal motivo es indispensable iniciar éste es
tudio en el Derecho Romano, en consecuencia hay que acudir, -
como nos dice el maestro MARGADANT (1), a sus fuentes juridi-
cas, siendo éstas las siguientes: las fuentes formales del de
recho, que son las que se hacen consistir en las manifestacio
nes del derechc al través: de la ley, la costumbre, la juris-
prudencia, etc. Asimismo las fuentes histéricas del derecho,-

o sea, es donde se encuentra inscrita la documentacidén que --

contiene antecedentes histéricos del derecho como son: el Ma-
nuscrito de las Instituciones de Gayo, el Manuscrito de Flo -
rencia del Digesto, etc. De la misma manera estdn las fuentes
reales del derecho, o sea las situaciones o acontecimiento si
colégicos que han dado lugar a determinadas medidas de cardc-
ter jurfdico.

Nos sigue sefialando, que es también necesario re
currir a 1; costumbre, si{ pero a la costumbre juridica, 0 sea
aquella que se da con cierta uniformidad en los actos positi-
vos o negativos del pueblo, déula realizacién de los integran
teg de un grupo social en determinadas circunstancias, debien
do ser éstos realizados desde hace largo tiempo, siempre que-

ésta constancia uniforme se base en una opinién necesaria, y-

(1) MARGADANT S.,Guilermo F. Derecho Romano. México. Edito --
rial Esfinge, S.A. Novena Edicibn.1974. Pdg. 43.




debiéndo ser también de un caridcter general.

‘Veamos pues, el por qué el motivo de estudiar la
legislacién romana es Util todavia a nuestro derecho. En con-
secuencia dicha legislacidn tiene desde luego utilidad histé-
rica, nuestro derecho actual tiene sobre todo por origenes --
las costumbres y el Derecho Romano la cual todavia es conteni
da en nuestros (Cédigos; entonces para comprender bien el estu
dio que realizamos a la reparacidén del dafio, es necesario ana
lizar sus disposiciones, conocer las leyes antiguas de donde-
ellas nacen, luego entonces éste serd el medio mds eficaz pa-
ra poder apreciar el verdadero espiritu y estimar su valor --
que todavia existen en nuestra legislacién.

_..Nos hace incapié BRAVO GONZALEZ Y BRAV(Q VALDEZ,-

" Que es por eso que el Derecho Romanc en su duracién y exten
¢idn, recoge y refleja en su evolucién grandes y profundas --
crisis que han cambiado el curso de la historia antigua, ade-
mds el Dereche Romano se nos presenta como un derecho comdn -
del cual pueden hacer uso los juristas del mundo, es por tal-
motivo la importancia que reviste el estudio de dicha disci -
plina, independientemente de que el estudio del Derecho Roma-
no es importante por ser éste antecedente de nuestro dere ---
cho ", (2)

Lb que indica pues, que no tan sélo nuestro dere
cho, sino casi todo derecho, tiene que partir de una de las -
fuentes histéricas mds remotas, como lo es el Derecho Romano-

lo que motiva el estudio histdrico de éste derecho, en virtud

(2) BRAVO GONZALEZ,Agustin y BRAVO VALDEZ,Beatriz.Primer Cur-
so de Derecho Romano.México.Editorial P4x-México.1979.P4g
18.




de ser el antecedente de casi toda legislacién y en especial-
de la nuestra.

También nos manifiesta PETIT lo siguiente: ' ...
desde otro punto de vista, el conocimiento del Derecho Romano
es ademds, para éste estudio, un poderoso auxiliar... el Dere
cho Romano constituye el fondo de las principales legislacio-

1

nes... (3). Luego entonces el estudio histdrico de 1a repa-
racién del dafio la tendremos que hacer relacionada con el De-
recho Romano; toda vez que como lo manifiestan BRAVO GONZALES
Y BRAVO VALDEZ, " los romanos fueron elaborando su derecho --
con sencillez, resolviendo con ello los problemas prdcticos -

que se le iban presentando, haciéndolo con mayor simplicidad,

desde luego sin punca dejar de contemplar la costumbre que --

prevalecia y ha prevalecido en toda época, en consecuencia o-
riginan éstas normas obligatorias y de quitar fuerza a las --
mismas, ya que hacia y deshacfa la ley, pero la costumbre po-
drd crear el derecho cuando el derecho escrito ne diga nada -
sobre el particular y que no podrd prevalecer la cestumbre $0
bre las disposiciones explicitas o implicitas de la ley, en -
tonces la costumbre estard relacionada con todo aquello que -
no se encuentre implicito o escrito en la ley ". (4)

Por lo que a continuacién creo necesario hacer -
un estudio muy somero-de 1o que fué en si el sistema procesal
civil romano, toda vez que el mismo fué sin duda un anteceden

te muy importante de lo que es ahora en nuestra legislacién -

(3) PETIT,Bugene.lratado Elemental de Derscho Romano.México.-
Editorial Nacional,S.A.Noevena Bdicidén. 1980. Pdgs.18 y 19

(4) BRAVO GONZALEZ,Agustin y BRAVO VALDEZ,Beatriz. Ob. Cit. -
P4gs. 17 y 18,




mexicana el dergcho_procesal civil y derecho proceéal penal;-
Yy es ahi precisamente, en ese sistema procesal romano, en don
de encontramos por primera vez los antecedentes de la repara-
cién del dafio, o condena pecuniaria, que es como se le cono -
cfa mas usualmente a dicha figura juridica, la cual era im --
puesta al demandado mediante una resolucién dictada por un --
juez y muy excepcionalmente por un magistrado.

Por eso creo necesario hacer un anélisis aunque -
sea muy breve de todas y cada una de las fases que comprenden
todo el sistema procesal civil romano, ya que la condena pecu
niaria ( reparacidén del dafio ) es el resultado de todo un pro
ceso que sigue una persona en contra de otra persona con el -
:obietowde_que_ésxawsea,resargjda_dewlosmdaﬁaswque,lamﬁuaron‘:“
causados, y es precisamente que a través de una sentencia dic
tada al final de un proceso que se va a condenar pecuniaria -
mente el demandado o causante de los dafios. Situacidn que se-
debe tratar para llegar a comprender la fiugura de la repara-
cién del dafio, condena pecuniaria para el Derecho Romano, deé
de el inicio que la da origen, ya que ésta es una consecuen -
cia mediata de un proceso.

Los derechos que pertenecian a las persbnas, de -
rechos de familia, derechos reales y derechos de crédito, po-
dian ser Violaaos, y todo aquel que fuese victima de ésta vio
lacién debfa obtener un medio de obtener reparacién y hacer -
sancionar la legitimidad de su derecho. En toda-sociedad civi
lizada hay Tribunales organizados encargados de examinar las-

pretenciones de la parte que se crea lesionada y de zanjar la



contienda, pues sélo era en los tiempos de la barbarie cuando
se podfa hacer justicia uno mismo. Con los avances de la civi
lizacién va desapareciendo la justicia por propia mano, la --
venganza privada, para dar paso a la intervensién de 6rganos-
del poder péblico como instrumentos de imparticién de justi -
cia; surgen asi los magistrados, jueces, drbitros, recuperado
res y los Tribunales Permanentes. La facultad de recurrir a -
éstos Tribunales esti regulada pof el derecho civil y consti-
tuye la sancién de los derechos, es decir, la accién.

La accidn se puede definir en un sentido amplio-
como: " Todo recurso a la autoridad judicial para hacer consa
grar un derecho desconocido, o la persecusidén de un derecho -
en-justicia M. f5)-. - — .

Otro autor, RAUL LEMUS GARCIA, nos define la pa-
labra accién como; " El recurso que la ley otorga a la perso-
na para hacer valer sus derechos ante los Tribunales; accién-
significa el hecho mismo para poner en prdctica el recurso an
te el magistrado; por accién se entiende el conjunto de re --
glas y actuaciones que la ley establece para hacer prevalecer
el derecho violado o desconocido'. (6)

El maestro JUAN IGLESIAS, nos menciona que los -
romanos entendian la palabra accidén en un doble sentido: " En
sentido formal, ésto es, comoninstrumehto que abre puertas al
proceso; y en un sentido material, es decir, como una reclama

¢ién de un derecho que ha sido violado y del cual se pretende

(5) PETIT,Eugéne. Ob. Cit. Pdg. 611.

(6) LEMUS GARCIA,Rail.Compendio de Derecho Romano. Editorial-
LIMSA. México. 1979, Cuarta Edicidn. Pag. 294.




sea resarcido ". (7)

La palabra accién tiene otro significado, ya que
designa el conjunto de las. reglas segin las cuales el recurso
a la autoridad judicial debe ser ejercitado, y juzgado, el --
procedimiento a .seguir para llegar a la consagracidén de un de
recho violado, es por eso que se habla de LAS ACCIONES DE LA-
LEY.

La organizacidén en el procedimiento ha variado -
en el DPerecho Romano de acuerdo a las diversas épocas; éste -
sistema ha pasado por tres fases: la de las acciones de la --
ley, la del procedimiento formulario y la del procedimiento -
. extraordinario. Para comprender lo que es en si el procedi --

miento romano, es necesario primero hacer un andlisis breve -

de lo que era en ese tiempo la organizacibén judicial y asimis
mo indicar las personas llamadas a hacer justicia, delante de
los cuales se desarrollan las diferentes fases del procedi --
miento; no sin antes dar un concepto de lo que es el proceso-
y el procedimiento, asi tenemos que proceso es un conjunto de
actos jurisdiccionales realizados tanto por la autoridad como
por las partes para declarar el derecho; el procedimiento es-
la forma externa del proceso, la forma &omo se regula la acti
vidad procesal, es decir, las formalidades que se siguen en -
todo proceso.

En las dos primeras fases del proceso romano en-
contramos una peculiar separacién del proceso en dos instan -
cias. En la primera instancia, se determinaba la constelacién

(7) IGLESIAS,Juan. Derecho Romano. Barcelona. Ediciones Ariel.
1972. P4g. 189.




juridica del caso; en la segunda, se ofrecian, admitfan y se-
desahégaban las pruebas, después de lo cual, las partes pre -
sentaban sus alegatos y el juez dictaba sentencia.

La citada biparticién del proceso, caracteristi-

ca del ORDO IUDICIORUM, daba lugar a la distincidn entre los-

dos conceptos de iurisdictio -y iudicatio. La ijiurisdictio del-

magistrado era la facultad de conceder o denegar una accién, -
es decir, permitir o prohibir el acceso al arbitrajé de jue -
ces privados, quedaba sujeta a requisitos especiales en cuan-
to al territorio, la materia, la cuantia y el grado, requisi-
tos, por lo tanto, que determinaban la competencia. En cambio
la iudicatio del juez era la facultad de dictar sentencia.

i i —-—Bltrazo- caracteristico—del-procedimiento romano
desde la Repiiblica hasta el fin del siglo III de nuestra era,
es la divisibén de las dos funciones judiciales entre dos cate
gorias de personas: los magistrados y los jueces. Un proceso-
comprende dos partes: la primera se realiza delante del magis
trado, in jure, y la segunda delante del juez, in judicio. El
magistrado es quien regula la marcha general de la instancia-
y quien precisa el objeto de los debates; y el juez quien exa
mina los hechos y pronuncia la sentencia, pues el magistrado-
sélo juzga en casos excepcionales.

Los magistrados son los funcionarios encargados-
de impartir justicia, ésto es, de juzgar y seqtenciar aplican
do la ley. En Roma durante el peridédo mondrquico, el Supremo-
Magistrado era el Rey, encargado, en Gltima insténcia, de ad-

ministrar justicia. En la etapa republicana la funcién juris-



diccional se otorga, en principio a los cénsules 1lamados brg
tores y, posteriormente, a otras autoridades inferiores llama
das pretores urbanos, encargados de administrar justicia a --
personas provistas del acceso a las acciones de la ley, es de
cir, a los ciudadanos romanos; y los pretores peregrinos que-
regulaban los litigios entre romanos y extranjeros, o entre -
extranjeros entre si; y a los ediles curules. Fuera de Roma -
los delegados del pretor y los magistrados locales; y en pro-
vincia, el gobernador, sus delegados y los gestores. En la é-
poca imperial el emperador recupera la supremacia jurisdiccio
nal y subsisten los magistrados a nivel inferior encargados -
de impartir justicia.

Los magistrados tienen las siguientes atribucio-

nes: tienen un poder de administracién y de policia que com -
prende el derecho de infligir castigos corporales; tenian 1la-
facultad de decir el derecho, es decir, proponian reglas de -
derecho y aplicaban reglas preexistehtes; organizaban la ins-
tancia y enviaban las '‘partes delante de un juez, o de juzgar-
é1 mismo el asunto; daban solemnidad a los juicios cuyas for-
mas derivaban de las acciones de la iey; y en general tenian-
ciertas atribuciones especiales, que provenian de una ley, de
un senado consulto o de una constitucidn.

Los jueces eran particulares, designados por las
partes en un juicio determinado, para resolverlo en caridad -
de jurado, se le llamaba juez privado; existian dos clases dé
jueces: los jueces designados para cada asunto, éstos eran es

cogidos para cada proceso sobre las listas confeccionadas por



el pretor y puestas en el foro; y los jueces permanentes. Los
drbitros se designaban en cada caso concreto para resolver u-
na controversia, sélo que tenia mayor arbitrio para apoyarse-
en la equidad; los recuperadores, eran jueces que actuaban co
legiadamente, tres o cinco, para juzgar en los juicios en que
intervenian peregrinos y para casos determinados entre ciuda-
danos.

Para pleitos entre peregrinos y romanos, se so -
1ia nombrar un jurado compuesto de romanos y extranjeros: el-
Tribunal de los Recuperadores; para los demds litigios, el ma
gistrado solfa designar a un sblo juez privado, algin honora-
ble ciudadano, a veces con cierta experiencia en la materia -
del-pleito-en-cuestibn. . .. __

La fase APUD IUDIUM podia desarrollarse ante los
Tribunales Permanentes y Particulares. Asi encontramos el Tri
bunal de los Centumviros, integrado por representantes de to-
das ‘las tribus. En principio se integrd de ciento cinco miem-
bros, electos anual y democrdticamente, tenian competencia en
materia de bienes, sucesiones, tutela, y en general en todo -
lo relativo a la propiedad y herencia. E1 Tribunal de 1los De-
Eemviros, que era un colegio integrado por diez magistrados,-
con funciones relativas a los procesos en que se resolvia so-
bre la libertad o ciudadanfa &g los romanos.

‘ A continuacifn se analizardn brevemente cada una
de las fases del proceso romano; as{ tenemos que la primera -
fase.consiste én LAS ACCIONES DE LA LEY, consideradas como --

ciertos procedimientos compuestos de palabras y de hechos de-
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terminados que debian ser realizados delante de un magistrado
bien fuera para llegar a la solucién de un proceso o como ---
vias de ejecucién. Este procedimiento se aplica durante los -
seis primeros siglos de Roma; era un sistema estricto y forma
lista realizado ante el magistrado, se distingufa por las si-
guientes caracteristicas:

1.- Los ritos de cada acciédn se realizaban delante del magis-
trado, las partes cuya presencia era necesaria, procedian a -
sus riesgos y peligros.

2.- S6lo se podia proceder a los ritos de las acciones de la-
ley durante los dias fastos.

3.- Este procedimiento se reservé a los ciudadanos romanos.

4.- Bajg‘éste procedimiento, nadie puede en asuntos de justi-

cia figurar por otro.
5.- E1 objeto de la condena es pecuniario.

El principal f£in al cual debe atender toda legis
lacibén es el de procurar a la persona cuyo derecho haya sido-
violado, una satisfaccién completa, y hacer que obtenga la co
sa que reclama todas las veces por lo menos que éste resulta-
do sea posible; en vista del derecho violado el primer senti-
miento al cual obedecia la parte lesionada era el de la ven -
ganza, la ley, entonces, se contenta con organizarla, sustitu
yendo a dichas‘Violencias con la reparacidn pecuniariai

E!l demandante obtiene en su beneficio una conde-
na natural y el objeto mismo de su reclamacién; la violacién-
de un derecho fue considerada como una lesién personal, una -

especie de delito, llegando a una reparacién pecuniaria.
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El proceso empieza por el acto que tiene por ob-
jeto llevar a las partes delante del magistrado, es el mismo-
demandante quien ordena a su adversario seguirle, el demanda-
do debe obedecer y acudir a la reunidén. LLegadas las partes -
delante del magistrado, y después de haber expuesto el asunto
tienen que cumplir con el rito de la accidén de la ley que se-
aplica al proceso, mds tarde se procede a la designacién de -
un juez, una vez designado éste, se comprometfan también a --
comparecer al tercer dfa delante de él; todo el procedimiento
delante del magistrado se hacfa oralmente; delante del juez,-
se terminaba el proceso cuando éste dictaba la .sentencia co -
rrespondiente.

- ﬁ_“vﬁfﬁiE?_Efpcgdimiento se reducia a cinco tipos de -
acciones:

1.- SACRAMENTO O APUESTA SACRAMENTAL.- Esta accidn servia pa-
ra hacer reconccer derechos reales y personales, el procedi -
miento era distinto, segdn se tratara de la defensa de la pro
piedad o de un derecho de crédito. El procedimiento comenzaba
con la notificacién, que era un acto privado; si el demandado
se negaba a presentarse inmediatamente ante el magistrado y -
no ofrecfa un fiador para garantizar su futura presentacién, -
el actor podia llamar testigos y llevar, por la fuerza, -al de
mandado ante el pretor.

Durante la segunda audiencia, es decir, treinta-
dfas después, solfa comenzar, ante éste juez, el procedimien-

to probatorio. Despuds de éste y de los alegatos; el juez dic

taba sentencia.
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En ésta accién las partes hacen una apuesta, y -
la suma apostadé se llamaba sacramento, porque la apuesta de-
la parte que pierde el proceso se consagra a las necesidades-
de lo cultos pUblicos y la apuesta de la parte ganadora era -
reintegrada al mismo; el juez, después de examinar las preten
ciones de los adversarios, declara quién ha ganado la apues -
ta, ésta declaracidn bastaba para cerrar el proceso, cuando -
era favorable al demandado, es decir, al poseedor intervrino,
se queda con el onjeto del litigio y todo estid terminado. Pe-
ro cuando el que gana es el demandante, necesita otra satis -

Lo 2 Ao A b A
raccion, aaemds dae no

perder su apuesta. Cuando el demandado-
rehusaba devolver el objeto del litigio, el demandante se di-

rigia al magistrado, que nombraba tres 4rbitros, los cuales -

tenian por misidén estimar el importe del proceso, cosa y fru-
tos, vy de condenar al demandado una suma de dinero igual al -
valor de la cosa, y el doble para los frutos.

2.- LA IUDICIS ARBITRIOE POSTULATIO. En ésta, las partes se -

limitaban a pedir al magistrado que les designara un juez, --
sin que se celebraran apuestas procesales; es un prpcedimien—
to simplificado que encontramos en dos casos:

a).- Cuando no se trataba de una decisién afirmativa o negati
va, respecto del derecho que el actor pretendia tener, sino -
de la divisién de una copropiedad o herencia, del deslinde de
unos terrenos o de la fijacidén del importe de los dafios y per
juicios.

b).- Cuando se trataba de la determinacibén de derechos y obli

gaciones nacidos por contrato.
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3.- LA CONDICTIO ( EMPLAZAMIENTO ).- Procedia cuando el actor
reclamaba un bien determinado o una cantidad de dinero, es de
cir, era el requerimiento que hacia la parte demandante en --
términos solemnes y ante el magistrado para que la parte de -
mandada compareciera dentro de un plazo extraordiﬁario, de --
treinta dfas siguientes al emplazamiento, que fué insertado -
en el procedimiento entre la primera audiencia ante el pretor
y la segunda, en la cual debfa ser nombrado el juez que dicta
ra el fallo corresvondiente. Este plazo contribuyd a un arre-
glo extraoficial entre las partes.

4.~ MANUS INJECTIO ( APREHENSION CORPORAL ).- Era una accién-

ejecutiva de la condena que permitia al acreedor, aprehender-

y retener al demandado hasta que pagara la deuda, en el caso-

de que un deudor no pudiera, o no quisiera, cumplir una conde
na judicial o un deber reconocido ante una autoridad, o en o-
tros casos diversos en los que era evidente que alguién debia
algo a otro, después de transcurrido el término de treinta --
dias desde la fecha en que el deudor habia sido condenado a -
pagar la suma debida.

5.- PIGNORIS CAPIO ( LA TOMA DE LA PRENDA ).- Es también una-

accidn ejecutiva, en la que por ciertas deudas de caricter mi
litar, fiscal o sagrado, el acreedor sin la intervensién del-
magistrado y aln en ausencia dgl deudor, podfa penetrar en la
caéa del mismo, pronunciando ciertas palabras sacramentales, -
y sacar de ella algén bien, o sea, la prenda, pafa asegurarse
el pago, es>deéir, que tomaba a titulo de garantia dichos big

nes del deudor para obligarle a pagar su deuda.
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Con ésta accidén se termina la primera fase del -
sistema procesai romano, es decir, la de las acciones de la -
ley, pasando ahora a estudiar lo que es la segunda fase llama
da EL PROCEDIMIENTO FORMULARIO.

Este procedimiento es llamado asi porque el ma -
gistrado redacta y entrega a las partes una férmula, es de --
cir, una especie de instruccién escrita que indica al juez la
cuestién a resolver, didndole el poder de juzgar. Esta férmula
resumia las pretenciones del actor y del demandado. Se deter-

minaba y regulaba la funcién del juez privado que fuera a in-

La férmula petitoria se distingue por las si ---

guientes caracteristicas:

a).- Es entregada sin ningtna formalidad previa, y contiene -
la verdadera causa del proceso; el demandante reclama la mis-
ma cosa de la cual se dice propietario.
b).- E1 juez estd investido de poderes mis extensos, no se 1li
mita solamente a decir de que lado estid el derecho; debe ade-
mids fijar las restituciones debidas por el demandado ordenén-
dole efectuarlas. Si el demandado no obedece, le condena a ra
gar una cantidad equivalente, y si la condena era pecuniaria,
el juez antes de condenar, ordenaba la restitucién del mismo-
objeto dei proceso.

El procedimiento formulario se dividia en dos --
grandes instancias:

1.- PROCEDIMIENTO IN IURE.- Se desarrolla ante el magistrado,
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el demandante exponfa sus pretenciones y pedfia al pretor la -
entrega de la férmula; el demandado podfa oponerse a dicha en
trega. El magistrado podia negar la férmula por no ser proce-
dente o justificada la demanda o, en su caso, la otorgaba. El
demandado se constituia en indefenso cuando no comparecia an-
te el pretor o rehusaba aceptar ia férmula, sin motivo justi-

ficado. La litis contestatio es el acto por el que las partes

se ponen de acuerdo y estdn conformes con la férmula que les-
otorgaba el pretor y en las que se definian sus pretenciones.
Su efecto fundamental radica en que extingue el derecho ante-
rior y creba uno nuevo que era el derecho a la condena pecu -
niaria.

2.- PROCEDIMIENTO IN IUDITIO.- Esta fase del procedimiento --

formulario se¢ segufa ante el juez, a quien se aporfabanrias -
pruebas de las partes, se presentaban alegatos y se desarro -
llaba el debate; una vez terminados los debates, el juez pue-
de tomar uno de los tres puntos siguientes: 1° Si el asunto -
no le parece muy claro, no tiene obligacién de pronunciarse,-
2° Pronuncia la sentencia de absolucién, si el demandante no-
ha podido justificar su pretencidn o si el demandado ha hecho
la prueba de una excepcién que paraliza la demanda, y 3° Pro-
nuncia uné sentencia de condena si la intencidn es probada --
sin haberse opuesto ninglna excepcidn.

Bajo el sistema formulario, la condena es siem -
pre pecuniaria. Siempre que condena el juez al demandado es a
una suma determinada de dinero, cualquiera que sea el objeto-

del proceso. El demandante declara, bajo fé de juramento, ---
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la suma a la cual cree tener derecho como indemnizacién. En -
éstas acciones, el juez debe, en primer lugar, declarar de --
parte de quien estd el derecho, y después, si es el demandan-
te quien gana el proceso, no condena inmediatamente al deman-
dado a una cantidad de dinero, determina primero las satisfac
ciones debidas por el demandado, ordenindole suministrarlas -
al demandante. Si el demandado obedece queda absuelto; de lo-
contrario, tiene que sufrir una condena pecuniaria.

Cuando el demandado que ha recibido orden de res
tituir al demandante la cosa en litigio estd imposibilitado -
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saparecer la cosa, el proceso no puede tener mas que la conde

na pecuniaria, pero cuando el demandado tiene la cosa en sus-

manos, y puede devolverla, se excusa, sin querer obedecer la-
orden del juez, la resistencia del demandado debe ser castiga
da con una condena pecuniaria, calculada con la avuda del ju-
ramento en éste sentido. (8)

En términos generales, el sistema o procedimien-
to formulario puede resumirse de la siguiente manera:
1.- Las partes exponian sus pretenciones.
2.- El1 pretor deja de ser un espectador del proceso, o mejor-
dicho una autoridad cuyo papel se limita a vigilar ai las par
tes recitan cofrectamente sus papeles. Se convierte en un or-
ganizador que determina discresionalmente cual seri el progra
ma procesal de cada litigio individual, y deberes procesales.

3.- El proceso conserva su divisién en una instancia in iure-

(8) PETIT,Eugéne. Ob. Cit. Pdgs. 611 - 650.



y otra in iudicie; pero encontramos ahora la férmula con las-
tres siguientes funciones :

a).- Contenfia las instrucciones y autorizaciones que enviaba-
el magistrado al juez, es decir, la pretencién exacta del ac-
tor e investigacidén por parte del juez de los hechos en que -
el actor basaba su accién.

b).- Era la férmula una especie de contrato procesal, ya que-
las partes tenian que declarar que estaban conformes con la -
férmula.

c).- La férmula escrita sustituia con ventaja las memorias de

f—

los testigos, que, al terminar la instancia in iure del proce

dimiento de las acciones de la ley, debfan fijar en su mente-

todos los detalles de aquella primera fase del proceso.

4.- Como principio general, cada proceso podzg referirse a uﬁ
sélo punto controvertido.

Los elementos principales que debia contener to-
da férmula son los siguientes:
I.- E1 nombramiento del juez.
II.- Una breve indicacién de la causa del pleito.
III.- La pretencién del actor, de manera que el juez debia in

vestigar siempre si estaba fundada o no.

w

IV.- La adjudicacibn, que era la autorizacién que daba el ma-
gistrado al juez para condenaf al demandado. Era una particu-
laridad del sistema formulario que la condena tuviese por ob-
jeto una cantidad de dinero, aln si la pretencién versaba so-

bre una cosa o una serie de servicios.

Respecto de la condena existen las siguientes di
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visiones:

a).- CONDENA CIERTA.- Es cuando el objeto del litigio era una
cantidad determinada de dinero, entonces constaba de antemano
por cuanto debia el juez condenar al demandado, si probaba el
supuesto de la pretencién.

b).- CONDENA INCIERTA.- Es cuando la cantidad de la condena -
dependfa de la valuacién del objeto de la pretencién, hecho a
base del jurémenté respectivo del actor, pero bajo cierta vi-
gilancia del juez.

c).- CONDENA CON CLAUSULA ARBITRARIA O SIN CLAUSULA.- En ésta
la persona indicada en la condena era distinta de la persona-
que habia sido seflalada en la pretencidn.

d).- CONDENA CON BENEFICIO DE COMPETENCIA O SIN EL.- En ésta-

se disponia que el sentimiento de la solidaridad, amistad o -
fraternidad debia suavizar el rigor del derecho; en éstos ca-
sos la condena no podia exceder de 1lo éue el vencido debia pa
gar sin caer en una absoluta miseria. (9)

A continuacién pasaremoa a estudiar la tercera ¥y
Giltima fase del proceso romano, o sea, EL PROCEDiMIENTO EXTRA
ORDINARIO, el cual se desliga de alguna manera en varias par-
tes de lo que eran los sistemas o fases de las acciones de la
ley y del procedimiento romano.

Este procedimiento se desarrolld dentro del sis-
tema tradicional; con ciertos litigios, basados en institucio
nes de reciente creacién, el pretor comenzaba a resolver la -

controversia en una sdla instancia, in iure, sin mandar el --

(9) MARGADANT S. Guillermo F. Ob. Cit. Pdgs. 138 - 193.
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asunto a algdn juez. Ademds se desarrollaba paralelamente al-
sistema tradicional, a medida que el emperador empezd a asu -
mir todas las funciones del Estado, 'se convirtié también en -
la c@spide de la jerarquia de funcionarios imperiales dedica-
dos a la administracién de justicia desarrollada paralelamen-
te a la justicia administrada por el pretor.

Las caracterpsticas de éste procedimiento en ge
neral son:
1.- La notificacién se transformd en un acto pGblico, reali-
zado a peticién del actor, por funcionarios pdblicos.
2.- Todo el proceso se desarrollaba ante un funcionario que-

formaba parte de una rigurosa jerarquia y dictaba su senten-

cia sin que las partes fueran mandadas a un juez.

3.- Se suprimié la férmula que prevalecia en el sistema formu
lario.

4.- La condena podfia contener la orden de que el vencido de-
bia entregar el objeto del litigio.

5.- Aparece un nuevo recurso, la apelacién, consistente éste-
en un nuevo exdmen de la situacién juridica y facticia, hecho
por.un magistrado de rango superior, suspendia el efecto de -
la sentencia, y el abuso de éste era severamente castigado.

6.- Aparecen dos nuevos modos de ejecucidén: la manus militari

y la distractio bonorum, ademés subsiste la cessio bonorum.
7.- Se permitia la contrademanda o reconvensién.

8.- Se condenava por menos de lo que el actor reclamaba.

9.- Se pérmitién ciertas ventajas a favor de la parte contra-

ria como una espera del doble del plazo comprendido entre la-
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demanda y el Vencimiento del adeudo reclamado; y un reembolso
del triple de los gastos causados.

10.- La contestacién en el proceso daba comienzo con la au --
diencia en la cual las partes exponen sus argumentos .

11.- Se establecié que los procesos caducaran en tres afios, -
contados a partir del inicio del proceso.

12.- Se establece el principio de que todo ciudadano esti o -
bligado, en caso de ser requerido, a hacer ante la autoridad-
judicial las declaraciones necesarias sobre lo que le conste.
13.- Se obligd el juez a dar cierto valor a determinadas prue

bas, o exigiendo para la comprobacién de ciertos hechos una -

determinada cantidad de testigos.

14—--Se—introduce—el sistema de prueba incompletas que po --
dian combinarse con-otras incompletas para formar, juntas, u-
na prueba integra.

Por lo que con ésta serie de caracteristicas del
sistema extraordinario se da por concluido lo que significé -
la reparacibén del dafio, que tiene sus antecedentes en.el pro-
ceso civil romano, ya que ésta es una consecuencia de todo un
proceso que se impone a través de una sentencia dictada por -
un magistrado o juez, con la cual se condena pecuniariamente-
al demandado, con el objeto de que pueda resarcir los dafios -
que le ocasionéka las personas que les demanda esa repara ---
cién; razén por la cual fué motivo de andlisis dicho proceso-
con el objeto de comprender lo que significé para el Derecho-
Romano la figura juridica de la reparacién del dafio, tema de-

estudio del presente trabajo.



EN EL DERECHO ESPANOL.

Es importante seflalar de la misma manera el as -
pecto histérico del Derecho Espafiol, en virtud de la poderosa
influencia del mismo en nuestra legislacién, motivada por la-
conquista que fué realizada a nuestros antepasados, en la ---
cual nos infundieron su lenguaje, su religién, sus leyes, y
tambied sus costumbres, las cuales fueron establecidas para -
regular la vida de lo que fué la Nueva Espafa.

Es sabido que asi como en el antfguo derecho no-
existia notoria diferencia entre la pena y la reparacidén de -
los dafios del delito, el derecho moderno distingue sus conse-
cuencias penales como son las penas y las medidas de seguri -

dad, de sus efectos civiles como 1o son las reparaciones e in

demnizaciones.

£l delito origina un daiflo penal, que debe ser --
castigado, y un dafio civil que debe ser reparado. Se da una -
divisidn entre dafio individual, directo o mal de primer orden
en el cual la reparacidén se efectuaba mediante restituciones-
o indemnizaciones de dafios y perjuicios concedidos a la victi
ma del delito; y el dafio social indirecto o mal de segundo or
den, en donde 1la reparacidén se estimaba en funcién de la pe -
na.

El maestro CUELLQ CALON (10), nos manifiesta que
enfre las doctrinas formuladas acerca de la naturaleza jurfdi
ca de la reparacién de los dafios de la infraccidn no existe -

acuerdo. Unos sostienen la igualdad de esencia entre pena y -

(10) CUELLO CALON,Eugenio.Derecho Penal.Tomo I,Voltmen ITI.Bar
celona.Bditorial Bosch,Casa Editorial,S.A. 1975.Pag. 766
793.
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reparacién del dafio. La obligacién de indemnizar los dafios --
del delito, la festitucién y la coercién directa para estable
cer un determinado estado de cosas que responde a determina -
dos deberes juridicos, sirven para el mismo fin que las pe --
nas.

No es posible aceptar ésta doctrina que identifi
ca la pena con la reparacién de los dafios del delito, entre -
ellas existen profundas diferencias. Mientras la pena aspira-
a la proteccién de intereses pGblicos, el resarcimiento tute-
la intereses privados. La pena es un sufrimiento impuesto al-
culpable por el delito cometido. La reparacidén tiende a reme-
diar el mal causado a su victima. La pena es personal, sélo -
puede imponerse a los que part1c1pan en el hecho punible ( au
tores,ncomplices, encubridores ), mientras que la obljigacién-
de reparar e indemnizar recae  sobre personas que no tuvieron-
parte el su perpetracién ( responsables civiles, subsidiarios
o herederos del responsable ).

La base para la imposicién y graduacién de la pe
na es la culpabilidad del reo, a mayor culpabilidad mayor pe-
na, el deber de resarcir es independiente del elemento subje-
tivo. La pena es una institucidén de derecho pdblico sustraida
a la voluntad privada. La obligacidén de resarcir e indemnizar
es una institucién de derecho privado susceptible de ser modi
ficada por renuncia o perdén. En suma, la pena y el resarci -
miento de los dafios son instituciones diversas, -dotada cada -
una de ellas de caracteres propios y peculiares.

La victima del delito en éste sistema queda aban
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donada asi misma, ya que para obtener la reparacién del per -
juicio sufrido tiene que entablar un pleito o juicio.

Para encontrar un medio eficaz para resarcir los
dafios del delito se han propuesto diversas soluciones: una es
imponer al delincuente la obligacién de trabajar en beneficio
de la victima, en la prisién»o en libertad; exigir la repara-
cibén del dafio como condicién previa para la concesién del in-
dulto, de la condena condicional, de la libértad condicional-
y de la rehabilitacién; dispensar al perjudicado de consti --
tuirse como parte para obtener la reparacién debida y que és-
ta se exiga por el Ministerio Pdblico; también se ha propues-
to la creacién de cajas de socorro para procurar auxilio a --

las victimas del delito no indemnizadas.

cialmente el de 1848, han encontrado una solucién justa para-
que se realice una exacta reparacidén de los dafios provenien -
tes de delito, y asi entre otras cosas el Derecho Espafiol ha-
establecido que la reparacién de los dafios provenientes de de
lito, comprenderd de acuerdo a lo establecido en su legisla -
cién, en relacién al resarcimiento de dafios, la restitucién -
de lo robado, hurtado o estafado, asi como lo de todo lo ilfi-
citamente .adquirido a censecuencia de la ejecucién del hecho-
delictuoso.

Otra cuestidn muy importante que se plantea den-
tro del derecho es sobre si la exencién de responsabilidad --
criminal origiﬁa también la exencién de responsabilidad ci --

vil. Tratdndose de las causas de justificacidén, la exencidn -
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de responsabilidad penal origina 1la exencién-de responsabili-
dad civil, ya que el que cobra conforme a derecho no causa a o
tro ningdn perjuicio ilegftimo y no se concibe en tal caso al
guna indemnizacién. Pero cuando los inimputables ( locos, me-
nores de edad, etc. ) son responsables de algin delito, se --
les va a eximir de la responsabilidad criminal, mas no de la-
responsabilidad civil, ya que el fin de ésta es la reparacién
del dafio patrimonial causado.

Otra cuestién que se plantea es si la reparacién
del dafio del delito se debe limitar solamente a ia reparacién
de los dafios materiales o debe comprender también la resara -

cién de los dafios morales, a éste respecto CUELLO CALON, hace

] Eggvéiffiggiégwgg;zgwgaﬁoslmorales, y manifiesta que existen- .
dos clases de dafios. morales: ' aquéllos dafios morales como el
descrédito que disminuye los negocios, los disgustos que debi
litan la actividad personal y aminoran 1la capacidad para obtg
ner riquezas, es decir, dafios morales, que causan una pertur-
bacién de cardcter econdmico cuya evaluacién mas o menos apre

ximada es posible, la reparacién tendria entonces su fundamen

to no en el dafio moral,sino en las perjudiciales consecuen --
cias patrimoniales en que se concreta. Hay otros dafios mora -
les que se producen a consecuencia del delito, los cuales se-
limitan al dolor, a la angustia, a la tristeza, sin que la a-
fliccién moral tenga repercusidén alguna de cardcter econdmi -
co ". (11)

Algunas legislaciones penales de diversos paises

(11) CUELLO CALON,Eugenioc. Ob. Cit. Pdg.772.
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ya regulaban la reparacién de los dafios morales, entre otros,
el Derecho Espafiol, ya que se aduce que si bien es cierto que
con el dinero no se devuelve la alegria perdida y el bienes -
tar moral causado antes del delito, con él pueden procurarse-
nuevos goces que compensen los que fueron arrebatados por el-
hecho delictivo; una forma de repéracién, no econdmica, del -
delito que se establece, es ia publicacién de la sentencia --
con el fin de otorgar a la victima una satisfaccién.correlati
va al dolor que experimentd.

Ahora nos vamos a referir a otro tema muy impor-
tante dentro del derecho espafiol, la responsabilidad civil, -
figura que tiene una gran importancia en ése pais por ser una

consecuencia de la responsabilidad criminal; por tal motivo -

estudiaremos primero su concepto pararfeferirnos dégéaé;7é>su
naturaleza y efectos juridicos, posteriormente se analizardn-
las personas que son civilmente responsables, las clases de -
responsabilidad civil, su contenido, las personas que son be-
neficiadas directamente con la misma, la cuantificacidn de la
responsabilidad civil en relacién con los dafios y perjuicios-
causados, y por Gltimo se analizardn las diversas formas en -
que la misma se extingue.

El maestro LUZON DOMINGO (12), nos dice que exis
te responsabilidad civil cuandp el sujeto, al atacar el bien-
o interés juridicos objeto de la proteccién penal, ademds de-
provocar la desarmonfia ptiblica en el orden juridico, ocasiona

perjuicios patrimoniales, traducibles o compensables pecunia-

(12) LUZON DOMINGO,Manuel.Derecho Penal del Tribunal Supremo,
"Parte General, Tomo II.Editorial Hispano-Europea.Barcelo
na.1964. Cuarta Edicion. Pdg. 314.
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riamente, y ésto provoca en el sujeto la necesidad de cargar-
con las consecuéncias privadas de orden econémico que se deri
van de la responsabilidad penal.

Es decir, que la consecuencia directa e inmedia-
ta por la conducta delictiva del delincuente va a ser la res-
ponsabilidad penal, o deber del sujeto culpable de una conduc
ta antijuridica, o sea, del sujeto de un delite, de sufrir u-
na pena, y a veces también consecuencias civiles que el orden
juridico-social, encarnado en el Estado, y actuado por un ---
juez, mediante procedimiento adecuado, le impone por razén de
dicha conducta.

Para que pueda hablarse de responsabilidad civil

derivada de lo penal, es indispensable que haya una responsa-

bilidad penal, lo que implica la existencia de una auténtica-
conducta delictiva, en el caso del delito con algin participe
al que se pueda imponer una pena, asi como en los supuestos -
de concurrir alguna excusa absolutoria, o de inejecucidn de -
la pena por prescripcidén de la misma o por indulto.

Cuando se trata de la responsabilidad civil de -
cardcter subsidiario, se estd ante una clara responsabilidad-
civil derivada del delito, ya que la misma es una traslacidn-
de los efectos econdémicos de la responsabilidad penal del cul
pable insolvenfe, es persona distinta que ha de soportarlos.

Es indispensable, para la determinacidn de los--
efectos civiles de la responsabilidad penal, que exista, no -
s6lo la produccién de un dafio o perjuicio de cardcter patrimp

nial, o compensable pecuniariamente, sino también la existen-
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cia de una relacidn de causalidad eficiente entre el ataque -
que implica el delito y dicho dafio o perjuicio; relacidn de -
causalidad eficiente directa o indirecta, pero siempre conse-

" cuencia necesaria, y no problemidticamente presumible, del de-
lito realizado.

El derecho espafiol establece que son personas ci
vilmente responsables todas aquellas que sean responsables --
criminalmente de un delito o falté, es decir, el delincuente-
tendrd que sufrir no sélo la pena correspondiente al delito -

cometido, sino que estd obligado a reparar los dafios origina-

O

dos por éste. Pero no podri exigirse responsabilidad civil,
ni principal ni subsidiaria, sin previa declaracién de la e -

xistencia de un hecho punible. Los excentos de responsabili -

dad penal por causas de inimputabilidad o de exclusién de la-
responsabilidad penal por causas de la inimputabilidad de ex-
clusidén de la culpabilidad ( enajenacién mental, menores de -
dieciseis afios, sordomudos, por miedo insuperable, etc). es -
tdn obligados a reparar e indemnizar los dafios ocasionados --
por su acto, a través de los que los tengan bajo su potestad-
o guarda legal.

El Cédigo Penal establece ademids de las ya men -
cionadas, otra clase de responsabilidad muy importante: la --
regponsabilidad civil subsidiéria; ésta consiste en exigir --
también de responsabilidad civil a ciertas personas que no --
han tenido participacién alguna en el delito, y sélo va a te-
ner lugar cuando los criminalmente responsables no la hagan -

efectiva. Se establecen dos tipos de responsabilidad subsidia
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ria, una relativa a la que corresponde a los participes res -
ponsables penalﬁente del delito o falta cometidos, y otro que
se extiende a personas que o bien no han tenido participacién
alguna en €1 hecho punible, o que habiéndola tenido no son im
putables o han obrado inculpadamente.

La responsabilidad civil subsidiaria relativa a-
los partfcipes responsables con plena responsabilidad penal,-
es cuando los autores, cémplices y encubridores, cada uno den
tro de su respectiva clase, éerén responsables solidariamente
entre si por sus cuotas y subsidiariamente por las correspon-
dientes a los demis responsables; la responsabilidad civil --
subsidiaria se haré efectiva: primero, en los bieneé de los -

autores; después en los de los cémplices, y, por (ltimo, en -

los de los encubridores.

La responsabilidad civil subsidiaria consecuen -
cia de un hecho punible, pero escindida de la responsabilidad
penal es la que establece que son también responsables civil-
mente, en defecto de los que lo sea criminalmente, los posade
ros, taberneros y cualesquiera persona o empresa por delitos-
o faltas que se cometieren en los establecimientos que diri -
gan siempre que por su parte o la de sus dependientes. haya in
tervenido alguna infraccién de los reglamentos generales o0 es
peciales de pol&cia que esté relacionada con el hecho punible
cometido. Soﬁ, ademés, responsables subsidiariamente los posa
deros de la restitucién de los eféctos robados o hurtados den
tro de sus casas a los que se hospedaren en ellas, o de su in

demnizacibn, siempre que éstos hubieren dado anticipadamen --
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te conocimiento al mismo posadero, o al que le sustituya en -
el cargo, del depésito de aquellos objetos en la hospederia y
.ademés, hubieren observado las prevensiones que los dichos PO
éaderos o sus sustitutos les hubieren hecho sobre cuidado y -
vigilancia de los efectos. No tendrd lugar la responsabilidad
en el caso de robo con violencia o intimidacién en las perso-
nas a no ser ejecutado por los dependientes del posadero.

El mismo Cédigo espaﬁol establece o contiene ---
tres supuestos de responsabilidad subsidiaria de tipo local;-
se contiene en primer lugar, una responsabilidad civil, de ti
po subsidiario, que alcanza a los posaderos y taberneros, ex-
tendidas éstas denominaciones en sentido amplio, como compren

sivas de todos aquellos individuos que exploten §§f§§3_bares,i

lugares de recreo, tabernas, etc., y quienes, igualmente, ex-
ploten hospederias, albergues, posadas, residencias, etc., y-
también a cualesquiera personas o empresas que exploten un 1lo
cal dedicado a cualquier clase de industria o -actividad comer
cial o que dirigan o estén al frente de un establecimiento --
cultural, recreativo, deportivo, etc., siempre y cuando el de
lito o falta se haya cometido dentro de sus locales, por per-
sona relacionada con ellos, o extrafia a los mismos, pero con-
dicionada ésta responsabilidad de carécter civil y de tipo --
subsidiario al hecho de que por parte de dichas personas o em
presas haya existido una infraccién de los reglamentos espe -
ciales o genergles de policia, que guarde relécién con el de-
lito o falta cometidos, o sea, que se hayan omitido unas nor-

mas de prevensién, de tipo administrativo, cuya observancia -
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hubiere impedido normalmente la comisién del hecho punible.
En segundo lugar, ésta responsabilidad civil sub
sidiaria, de tipo local, alcanza a los posaderos, hoteleros,-
personas o0 empresas que exploten residencias, albergues, etc,
por los hurtos y robos cometidos dentro de dichos locales, pe
ro solamente si las victimas son personas que se hospeden en-
los mismos atin por breve espacio de tiempo, y aunque el hospe
daje fuere de tipo gratuito o en retribucidén de algin servi -
cio, pero siempre y cuando se trate de auténticos hospedajes,
o sea, personas que gozan de los beneficios de la estancia en
la hospederia sin formar parte del personal administrativo o-
mecdnico de la misma. Pero es necesario que éstos hayan dado-

conocimiento a quien normal o accidentalmente esté al frente-

de la hospederia, de 1la introduccién en el local de los obje-
tos robados o hurtados, y, ademds, que si por parte de la di-
reccién o admiﬁistracién del establecimiento se haya hecho al
guna prevensién de seguridad, haya sido cumplida por el hues-
ped victima del delito.

Finalmente, responden civilmente; de manera sub-
sidiaria, los posaderos, etc., en casos de robos con violen -
cia o intimidacién en las personas, cometidos dentro del lo--
cal, siempre y cuando sean sujetos activos de dichos robos al
gunos dependieﬂtes, aunque el robo no haya sido ejecutado con
ocasién de 1; prestacién de sus servicios y aunque la victima
no haya dado conocimiento de la introduccién de los efectos -
robados ni haya observado las prevensiones de la empresa.

Otro tipo de responsabilidad subsidiaria civil,-
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escindida de la penal, pero que no tiene su origen en una re-
lacién de tipo local, es la responsabilidad subsidiaria que -
se extiende también a los amos, maestros, personas, entidades
u organismos y empresas pof los delitos o faltas en que hubie
ren incurrido sus criados, discipulos, oficiales, aprendices-
o dependientes en el desempefio de sus obligaciones o servi --
cios. .

Para exigir ésta respbnsabilidad es necesaria la
existencia de una relacién de dependencia directa entre amo y
el que presta el servicio, que el hecho o conducta delictuosa
se haya realizado por orden expresa o tdcita del principal, y
que obren en el desempefio de las funciones que por su oficio-
) profesién les tuvieren encomendados.

Asimismo el Cédlgo Penal espafiol contiene otro -

tipo de responsabilidad civil subsidiaria, ya que dispone que
el que por titulo lucrativo hubiere participadoc de los efec -
tos de un delito o falta, estd obligado al resarcimiento has-
ta la cuantia de su participacién; y decimos que es un tipo -
de esa responsabilidad por dos razones importantes: la prime-
a, . porque significando la respogsabilidad civil derivada del
delito uno mds en la plenitud de efectos de la responsabili -
dad penal, la participacién de un tercero, ajeno él delito, -
en los efectos patrimoniales dpl mismo, no puede servir de ba
se.para una exoneracién de todas, o parte, de las coﬁsecuen -
cias civiles de la responsabilidad penal a los que son respon
sablgs penalmeﬁte, v, la segunda, porque no pudiéndose presu-

mir la solidaridad si la ley no la establece expresamente, y-
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alcanzando la obligacidn de indemnizar a los autores, cémpli-
ces y encubridores, por la totalidad del importe de la respon
sabilidad civil, la que aqui se determina, para los partfci -
pes a titulo gratuito de los efectos del delito o falta, no -
puede tener otra entidad que la de una responsabilidad de ti-
po subsidiario.

Finalmente existe una responsabilidad civil sub-
sidiaria que alcanza a los ejecutores materiales inimputables
o inculpables del delito o falta; cuando no habiendo persona-
que los tenga bajo su_potestad o guarda legal, o siendo aque-
lla insolvente, responderdn con sus bienes los mismos enajena

dos, menores o sordomudos, dentro de los limites que para el-

embargo de bienes sefialan las leyes de Enjuiciamiento Crimi -
nal y Civil. Y ‘

El contenido de la responsabilidad civil deriva-
da del delito, comprende: 1° La restitucién; 2° La reparacién
del dafio causado, ¥y 3“ La indemnizacién de perjuicios. Los -
Tribunales gozan de un amplio arbifrio para determinar la ---
cuantia de las responsabilidades civiles, reparaciones o in -
demnizaciones, pero es preciso. que se pruebe el dafio causado-
asi como su importancia patrimonial.

Ls restitucibn deberd hacerse de la misma cosa,-
siempre que sea posible; con abono de deterioros o menosca --
bos, a regulacidn del Tribunal. Se refiere, pues, la restitu-
cibén a una reintegracién exacta del patrimonio despojado, me-

diante la devolucién de 14 misma cosa, si ello es posible; --

restitucién que se verificard en el estado en que se encuen -
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tre la cosa, o sea, con las ocasiones de }a misma, frutos pen
dientes, etc.

Si bien la restitucién implica un reponer de 1las
cosas a su primitivo estadb, la cosa se habrd de restituir no
al mero portador o detentador de la misma, sino a su titular,
sujeto pasive del delito, que serd el duefio o el legitimo po-
seedor con titulo suficiente, distinto del propietario, o a -
quien legitimamente los represente, o a quien custodie o admi
nistre la cosa por acuerdo de los interesados o por disposi -
cién de la autoridad competente.

El segundo aspecto del contenido de ia responsa-
bilidad civil, es la reparacién del dafio causado, que implica

r4 un resarcimiento, normalmente econdmico, de la lesibn cau-

sada por el delito, por lo cual la reparacién sélo podrd te -
ner lugar, cuando se trate de delitos de evento lesivo, bien-
se trate de lesién material, ya de 1esi§n moral, porque toda-
lesién es reparable, o sea, compensable pecuniariamente, aln-
la lesién moral, cuyo resarcimiento econbmico permitird al le
sionado compensar su dafio con satisfacciones que el dinero le
permite alcanzar.

Ahora bien, para que podémos hablar de repara --
cifn del dafio causado. es indispensable determinar el objeto-
del delito, no sélo el objetoimaterial, sino también el obje-
to.juridico sustancial, pues, miéntras existird dafio moral --
cuando se destruya o menoscabe un objeto material, estaremos-
en presencia dé un dafio moral siempre y cuando se haya‘vulne-

rado un bien juridico de cualquier indole, con tal de que e -
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fectivamente sea estimable el dafio moral, a efectos de su jus
ta valoraciédn.

La reparacién se hard valordndose la entidad del
dafic por regulacién del Tribunal atendido el precio de la co-
sa, siempre que fuera posible, y el de afeccidn del agravia -
do, en realidad, en éstas frases, siempre que fuere posible y
el de afeccién, no sélo reconoce que las cosas materiales pue
den tener un precio moral, el de afeccidn, sino que hay cosas
inmateriales, cuyo precio no es tangible, o sea, que se han .
de reparar, no solamente los dafios materiales, sino también -

" los dafios morales.

Por 1timo, el contenido de la responsabilidad -
€ivily -comprenderd--la- indemnizacidn deperjuicios y~Ta “indem- -
nizacién de perjuicios materiales y morales comprenderd no sé
lo los que se hubieren causado al agraviado, sino también los
que se hubieren irrogado, por razén del delito, a su familia-
o a un tercero, es decir, aquella persona que no es el ofendi
do ni los familiares de éste, pero que sufre los perjuicios -
causados por el delito; los Tribunales regulardn el importe -
de ésta indemnizacién en los mismos términos prevenidos para-
la reparacién del dafio.

Los perjuicios son la repercusién o consecuen --
cias ulterijores derivadas eficientemente del delito que impli
can una perturbacién dolorosa, de tipo material o moral, bien
al sujeto pasivo 0 a terceras persoﬁas. Perjuicios que, cual-
quiera que sea su indole, material o moral, han de ser indem-

nizados pecuniariamente. Para que proceda una condena de res-



ponsabilidad civil es indispensable quede'demostrada no 5610—
la existencia de un delito, del que se responde penalmente, -
sino la entidad de un dafio o de un perjuicio material o mo =~
ral, compensable pecuniariamente.

La responsabilidad civil tiene una esfera mds am

plia que la penal, pues la obligacién de restituir, reparar -

@

1 dafio causado e indemnizar los perjuicios, se transmite a -
los herederos del perjudicado. Otra reparacién, no de carde -
ter econémico, sino de cardcter honorario, establece también-
el Cédigo Penal espafiol para los delitos de calumnia e inju -
rias, que la sentencia en que se declare la calumnia se publj
card en los periédicos oficiales si el calumniado lo pidiere.

ademis, se insertardn en ellos, la satisfaccibén o sentencia -

condenatoria, si la reclamare el ofendido.

Toda determinacidn cuantitativa del valor econb-
mico de los menoscabos que pueda sufrir una cosa, o de los da
flos o perjuicios, materiales o morales, queda exclusivamente,
a regulacibén del Tribunal, al que se atribuye dicha regula --
cibén sin sujecibén a normas de ninguna indole, mas que el dic-
tado moral de sus componentes, que habrdn de formar, en conse
cuencia, un criterio sobre el quantum de sus reparaciones o -
indemnizaciones.

El Cédigo establece asimismo, quienes son los be
neficiarios de la responsabilidad civil derivada del delito,-
y asi tenemos que, tienen derecho a la restitucidén de la cosa
quien se encqnﬁrare en posesidén de la misma al momento de co-

meterse el delito, si bien ha de tratarse de una verdadera y-
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jurfdica posesién, no de cualquier detentador o usurpador ile
gitimo, o de un mero servidor de la posesién, sino el que po-
sea con tfitulo, o sea, el legftimo titular, siempre que ésta-
posesidén pueda determinarse, a efectos penales.

En cuanto a 1la reparacién del dafio, por tratarse
del material o moral sufrido en el ataque lesivo que implique
el delito, es evidente que tendré derecho a la misma el suje-
to pasivo del delito, o sea, el agraviado, y si éste hubiere-
fallecido, sus herederos. Finalmente .tienen derecho a la in -
demnizacién de perjuicios materiales y morales, el agraviado,
sus familiares y los terceros, a quienes se hubieren irrogado
por razén del delito, y, en caso de fallecimiento, sus herede
T0S; -0—seas; ~todas—aquellas-personas-a—quienes el -delito hubte
re causado de manera eficiente, por repercusién posterior al-
guna perturbacidn compensable pecuniariamente.

A continuacién nos ocuparemos de analizar la for
ma o maneras de extinguir la responsabilidad civil; el Cédigo
Penal dispone que la responsabilidad civil nacida de delitos-
o faltas se extinguiri del mismo modo que las demés obligacio
nes, con sujecibn a las reglas del derecho civil, Las obliga-
ciones se extinguen: por el pago o cumplimiento, por la pérdi
da de la cosa debida,-por la condonacién de la deuda, por la-
confucibn de los derechos del acredor, por la compensacién, -
por la novacidén, enumeracién incompleta, que no comprende ni-
el plazo ni condicién resolutorias, en la caducidad, la pres-
cripcidén, y el mutuo disenso ( aparte de la muerte, o en las-

obligaciones personalisimas y prescindiendo de la sutileza --
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que indica, con acierto, que la caducidad, renuncia y pres --
cripcién no extinguen la obligacidn, sino la posibilidad de -
exigir su cumplimiento. Nos vamos a limitar a examinar somera
mente el valor y trascendencia juridico-penal del pago, dz la
renuncia y de 1la prescripcién, como causas de extincién de la
responsabilidad civil derivada de la penal.

EL PAGO.- No se entenderd pagada una deuda sino-
cuando completamente se hubiere entregado la cosa o hecha la-
prestacién en que la obligacién consistfa, el pago deberd ha-
cerse a la persona en cuyo favor estuviese constituida la o -
bligacién o a otra autorizada para recibirla en su nombre. El
pago hecho a una persona incapacitada para administrar sus --

bienes, serd vdlido en cuanto se hubiese convertido en su uti

lidad. También serd vilido el pago hecho a un tercero, en ---
cuanto se hubiere convertido en utilidad del acreedor; el deu
dor de una cosa no puede obligar a su acreedor a que reciba -
otra diferente, aGn y cuando fuere de igual o mayor valor la-
cosa debida. 4

Bl pago habr4 de ser total, hecho a la persona -
acreedora o a su representante o a tercera persona, si redun-
da en beneficio de la acreedora y, habrd de consistir precisa
mente, en la cosa que se determina en la obligacién, sin que-
se le pueda sustituir por otré, salvo que consienta en ello -
cl-acreedor capaz. Asimismo se puede hacer notar que puede ex
tinguir la respomsabilidad civil el pago hecho por tercera --
persona, pero ﬁara que tal pago produzca plenos efectos libe-

ratorios, no sélo ha de comsistir en la cantidad en que con -
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sistfa la misma, sino que ha de ser hecho y aceptado por di -
cho titulo y no por titulo distinto, ni atin de l1liberalidad, -
a que tuviese derecho el acreedor.
LA RENUNCIA.- Consiste la renuncia en la declaracién formal -
verificada por quien tiene derecho a los beneficios de la res
ponsabilidad civil, en virtud de la cual expresa de manera --
inequivoca su voluntad de no ejercitar la accidn civil deriva
da del delito y repudia cualquier derecho pecuniario que pu -
diera atribuirsele en el procedimiento criminal, bien por via
de restitucibn, de reparacién o de indemnizacién.

La respomnsabilidad civil, en cuanto al interés -
del condonante, se extingue por su renuncia expresa. La renun

cia puede obedecer a un pago anticipado, a una transaccidn o-

a un acto de liberalidad; y puede tenef carﬁéfér-céﬁééi,'cuag
do en la misma se exprese la razén, o causa juridica de las -
indicadas, a que obedece o abstracto, cuando no se manifieste
el fundamento juridico de la misma; y puede efectuarse extra-
judicial o judicialmente, segln se emita dicha declaracidn de
voluntad fuera de la presencia o en presencia del 6rgano ju -
risdiccional competente.

En términos generales, sélo tiene plena eficacia
la renuncia verificada en la presencia judicial, con pleno co
nocimiento de su trascendencia y alcance. El1 sujeto que veri-
fica 1la renuhcia ha de reunir las siguientes circunstancias:-
1° Que sea la misma persona que tenga derecho a los benefi --
cios de la responsabilidad civil; 2° Que actle en nombre pro-

pio, pues la renuncia verificada por procurador ha de ser ra-
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tificada por el interesado ante la presen;ia judicial, y la -
renuncia otorgada por el representante legal no serd tomada -
en cuenta por el Tribunal, sin perjuicio del derecho a poste-
riores abonos, en cuanto se demuestre que obedecia a pagos --
que han redundado en beneficio del interesado; 3° Que sea pu-
ra y simple, pues no es admisible la renuncia condicionada ni
temporal y, 4° Que no exista ning(n vicio que invalide la de-
claracién de voluntad, porque si es otorgada por persona inca
paz o por dolo, fraude, error esencial, violencia o intimida-
cibén, serd nula y el Tribunal no la tendrd en cuenta si tiene
noticias de la existencia de alguno de éstos vicios.
LA PRESCRIPCION.- Con relacién a la prescripcién de la respon
_sabilidad civil derivada del delito, debemos estudiar tres --
cuestiones distintas para saber exactamente en que momento va
a prescribir la misma.
a).- En cuanto a los efectos que produce la prescripcién del-
delito con relacién a la accién por responsabilidad civil de-
rivada del mismo, es de notar que en tal caso puesto que no -
puede hablarse de delito, habremos de estar a los términos ge
nerales del Cédigo Civil, empezando a contarse el plazo de la
prescripcién, desde el dfa en que pudiera ejercitarse dicha -
accién.
b).- Por lo que hace en relacién a la prescripcién de la ac -
ciSn civil derivada del delito, estamos en presencia de un su
puesto de remisién expresa a la legislacién civil, a todos --
los efectos, sino se trata de una cuestién prejudicial, no se

podrd ejercitar la accién civil con separacién hasta que la -
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cuestién penal se haya resuelto por sentencia firma, y, a par
tir de éste instante, prescribe la accidén desde el dfa en que
se pudiera ejercitar dicha accién.

c).- Finalmente, por lo que respecta al problema relativo a -
determinar cuando prescribe la accién civil para exigir la --
responsabilidad de la misma indole derivada de la penal, de -
clarada en sentencia criminal, hemos de hacer constar que, si
bien la responsabilidad civil tiene su base en el delito, la-
accidn para exigir el cumplimiento de la misma sélo es efec -
tivamente exigible desde el instante en que adquiera firmeza-
la sentencia dictada en el proceso penal, por lo cual, el ---
tiempo de la prescripcién de las acciones para exigir el cum-
plimiento--de--ebligaciones -dectaradas por sentencia, coniénza-
desde que la sentencia queddé firme.

Las costas procesales no se consideran como pena
se entienden impuestas por la ley a los criminalmente respon-
sables de todo delito o falta; comprenderdn los derechos e in
demnizaciones ocasionadas en las actuacidnes‘judiciales, en -
cantidades fijadas en forma arancelaria o en cualquiera de --
las formas que Se establezcan para ello.

Cuando el penado ( delincuente ) no posea los --
bienes suficientes para cubrir las responsabilidades prove --
nientes de 1a»infraccién estard exento de satisfacer las si -
guientes:

1.- La reparacién del dafio causado e indemnizacién de perjui-
cios.

2.- La indemnizacidén al Estado por el importe del papel sella
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do y demés gastos que se hubieren hecho por su cuenfa en la -
causa. '

3.- Las costas del acusador privado.

4.- Las demds costas procesales, incluso las de la defensa --
del procesado sin preferencia- entre los interesados.

S.- La multa.

La no satisfaccién de las anteriores responsabi-
lidades pecuniarias no origina sancién alguna, ni responsabi-
lidad subsidiaria de ningdn genero. La accién para exigir la-
efectividad de las responsabilidades civiles, salvo la de la-
restitucién, que es de naturaleza real, es una accibn perso -
nal, que prescribe a los quince afios, excepcién hecha de los-

supuestos de injuria o calumnias, que prescriben al afio. (13)

{(13) LUZON DOMINGO, Manuel. Derecho Penal del Tribunal Supre-
" mo, Parte General, Tomo II.Editorial Hispano-Europea. --
Barcelona. Pag. 314 - 355. 1964.
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EN EL DERECHO MEXICANO.

Una vez realizado el estudio histérico del Dere-
cho Romano, as{ como del Derecho Espafiol; el primero por ser-
la base de casi todo derecho, el cual también influyé en nues
tro derecho mexicano, por tener también bases fuertes para la
elaboracién y formacién de nuestra legislacién, desde luego -
sobre la reparacién del dafio, tema del presente trabajo; toda
vez que precisamente en esa legislacién es en donde encontra-
mos los primeros antecedentes histéricos de dicha figura juri
dica, ya que la consideraba desde ése tiempo como una sancidn
pecuniaria que era impuesta a través de todo un proceso civiil
al demandado, con el objeto de reparar los dafios y perjuicios

por é1 ocasionados_a otra persona, sancién que fué impuesta a

través de una sentencia dictada en primer término por el ma -
gistrado y posteriormente por el juez privado, de acuerdo a -
las diversas fases o etapas de que constaba el mencionado pro
ceso civil.

El segundo, es decir, el Derecho Espafiol, por la
gran influencia que tuvieron los espafioles sobre nuestro pue-
blo, por lo que el conquistador infundibé sus leyes sobre nues
tro pueblo conquistado, o sea, el nuestro; es ah{ también don
de encontramos antecedentes muy importantés de la reparacién-
del dafio, ya»qﬁe dicho pafs ya regulaba tal figura en su C6di
go Penal, asf{ como también ya establecia otra figura juridica
muy importantes para nuestra legislacidn mexicana, y es la --
responsabilidad civil, situaciones que a la fecha prevalecen-

de cierta manera de la misma forma o si no parecida, en nues-
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tro derecho.

Después de lo anteriormente expuesto, es impor -
tante entrar al estudio histérico de las controversias que e-
xisten sobre la reparacién del dafio en nuestra legislacién, -
para lo cual se analizardn los diferentes C48digos que nos han
regulado a través Jlel tiempo, asi como la forma de estudio en
que la han manejado hasta nuestro Cédigo Penal vigente.

El maestro JUVENTINO.CASTRO, nos manifiesta que-
" En nuestra legislacién mexicana, la doctrina establece que-
de la comisién de un delito surgen dos acciones: la accién pe
nal, que ve a la aplicacidén de la ley penal y la llamada ac -
cibn civil, que persigue la reparacidén del dafio que el delito
‘ha—ocasionado—a -un-sujeto;.-ain_y cuando. las dos acciones_sur-
gen al mismo tiempo, es decir, cuando se comete el ilicito, -
ambas acciones son de una naturaleza diferente; la accidn pe-
nal considera al delito como un dafio ndblico que ataca primor
dialmente al orden social, envcambio, la accién civil conside
ra al delito como un acto que afecta al patrimonio de la per-
sona ofendida por dicho delito. A pesar de tener una naturale
za diferente dichas acciones tienen de igual manera una cardc
teristica comin entre ellas: las dos nacen de la comisién de-
un delito, y su campo de aplicacién gira al rededor del acto-
delictuoso‘o acto dafioso previsto en la ley penal.

El Cédigo Penal de 1871, establecia una accién -
privada para reparar los dafios ocasionados por-el delito, mis
ma que era ejercitada por el ofendido o bien por sus herede -

TOS, como si se tratara de una accidn civil comGn y que era -
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renunciable y transigible. E1 sujeto que causa a otro dafios -
y perjuicios o le usurpa alguna cosa de su propiedad, estd o-
bligado a reparar los dafios y a restituir la cosa en el esta-
do qﬁe guardaba al momento de su deterioro o menoscabo, que -
es en lo que consiste la responsabilidad civil. Hacer que ésa
obligacién se cumpla no sblo es de estricta justicia, sino de
conveniencia pGblica, pues con ésto se contribuye a la perse-
cusibén y represién de los delitos.

Ahora nos vamos a referir al dafio privado que es
causado por un sujeto a otro, el cual tendrd 1la obligacién de
repararlos; asi tenemos que el dafio privado comprende: a) La-
destruccibén o alteracidén de la cosa sobre la que recaido el -
delitoy b) Amgustias, dolores suffidos por la victima, de ca-
rdcter psfiquico y subjetivo, pero que producen consecuencias-
econémicas en cuanto impiden al lesionado atender sus ocupa -
ciones; c¢) Menoscabo de la reputacién; d) Sufrimiento de dolo
res, congojas, alteraciones psiquicas no traducibles en canti
dad precisa de dafioc econdmico.

No es suficiente que el delito se produzca para-
que se de nacimiento a la accidbn civil; es necesario acredi -
tar la existencia de dafio; en toda reparacidén de dafios prove-
nientes de un delito, existe siempre un interés social, pues-
el Estado tiené interés en que sea resarcido rapidamente y en
toda su extensién, pues con ello se satisface a la victima, -
se impide la venganza, se tranquiliza la conciencia pdblica y
se tutela el orden social.

Cuando la funcidén penal se detiene en la pena, -
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cumple sélo a medias su misidn, en cuanto ésto no se agota --
con el aspecto pfiblico que la misma tieme, sino también cum -
pliendo las exigencias del lado privado, que implica un resar
cimiento que, de no realizarse, sume a la victima en una si -
tuacidén de inferioridad que 1a lleva a concepciones de resen-
timiento respecto a la justicia en general.

El dafio privado se considera como las consecuen-
cias del delito, que suponen una destruccidn, privacidén o dis
minucién de los bienes materiales y morales, garantizados a -
toda persona por el ordenamiento juridico del Estado, por me-
dio de sanciones politicas, administrativas, civiles y pena -
les. El dafio privado puede ser material ( patrimonial y perso
Hal ), moral yopsicolégico, mientras que el dafio plblico es -
sélo psicoldgico y, precisamente por ésto, puede el delito no
producir un dafio material como ocurre en la tentativa, en los
delitos formales. Pero siempre se da en todo delito un dafio -
privado moral inseparable del dafio péiblico.

El hecho nocivo dailoso es el susceptible de pro-
ducir dolor o de suprimir los medios de placer, en lo que pre
cisamente consiste el reflejo psicolégico del dafio. La inju -
ria o la difamacidén pGblicamente realizados contra un ciudada
no inocente, que se Haya por encima de toda sospecha, no pue-
den producir en él resultados en el orden a la desestimacién-
oidescrédito; pero antes que éste resultado, el hecho delicti
vo causa en é1 ( y en su familia ), una depresién y aprehen -
sibén de 4nimo, mds o menos dolorosa, con mayores O MENOres --

cuidados respecto a posibles repeticiones por parte del indi-
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viduo o de otros.

La accién civil ejercitada a traves de una deman

da ordinaria, debe cumplir con todas las formalidades del pro
cedimiento civil para el caso de cualquier otra accidn que se
intente, es decir, que debe constar de una demanda, contesta-
cién de 1la demanda, reconvensidn en su caso, las excepciones-
y defensas entabladas por el demandado, ofrecimiento, admi --
sién y desahogo de pruebas, resolucidén o sentencia dictada --
por el juez del conocimiento, y recursos en contra de la mis-
ma si los hubiere. Procedimiento que se debe seguir para ha -
cer efectivo el pago de la reparacidén del dafio, o bien, de 1la
responsabilidad civil exigible a terceras personas.
’ " "E1 C6digd Penal sancioia 41 aiitor, ¢dmplice y-al
encubridor porque cree que son las Unicas formas o grados de-
contraer responsabilidad penal. La parte lesionada no puede a
tar al civilmente responsable ante los Tribunales represivos,
sino a condicién de llamar y encontrar al autor mismo de la -
infraccibn; pues la jurisdiccidn penal no es competente para-
conocer de la accién civil, sino conoce al mismo tiempo de la
accidén piblica y ésta accibén no puede ser dirigida sino com -
tra los autores, cémplices o encubridores del delito.

La accidén civil puede ser ejercida ante el mismo
juez y al mismo tiempo gque la accién penal, puede también e -
jercerse separadamente ante el juez civil, debiendo quedar, -
en éste caso, suspendida la prosecusién del juicio hasta la -
resolucién definitiva sobre la accidn penal intentada antes -

que 1la accidn civil o durante su ejercicio. La accibn civil,-
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sin empargo, podré iniciarse o continuarse cuando el juicio -
penal estuviese suspenso por ausencia o demencia del acusado.

La condena del procesado es el presupuesto para-
obtener el resarcimiento del dafio; por el contrario, la sen -
tencia absolutoria puede hacer desaparecer toda razdén para el
resarcimiento. Si la sentencia penal firme es condenatoria, -
representa el titulo para la accién civil de resarcimiento, -
por lo que si ésta se ejercita en el proceso penal, la conde-
na a los dafios tiene lugar automdticamente. De donde se sigue
que la accidén de resarcimiento mo es proponible en la via ci-
vil cuando exista ya una sentencia sobre la accién penal, que
haya declarado la inexistencia del hecho o que el procesado -
“fig "o Wa cometido o nmo ha participado en su comisidbén. La ac -
cién civil ya no debe ser privada, sino péblica porque respon
de a una exigencia del derecho plblico; es patrimonial, por -
que el resarcimiento del dafic estimado en dinero, al ser res-
tituido acrece o restablece la economia; los derechos a ésta-
accidén no son cedibles.

A continuacidén se menciona la TESIS DE JUVENTINO.
V. CASTRO, el cual también hace un estudio relativo a 1la repa
racién del dafio, en base a un andlisis juridico de nuestros -
C8digos Penales. El Cédigo Penal de 1929 del Distrito Federal
llamado de Aimaraz, introdujo una inovacién en cuanto al pro-
Cedimiento'para pedir la reparacidén del dafio ocasionado por -
el delito. Se declara que la reparacidén Jel dafio forma parte-
de 1la sancidn, estableciendo as{ esa reparacién con el caréc-

ter de piblica, exigible de oficio por el Ministerio Péblico;
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sin embargo el mismo Cédigo se encarga de estatuir que no obs
tante que el Ministerio Pdblico es el que debe entablar la ac
¢ién, los herederos del ofendido o éste, podrdn por si o por-
apoderado, ejercitdr las acciones correspondientes, usando a-
sf la obligacién del Ministerio_Pﬁblico, pero no su interven-
sién. Esta (iltima parte se interpretd en el sentido de que el
Ministerio Pdblico y el ofendido y sus herederos eran coauto-
res, por lo que respecta a la reparacién del dafio; razdn por-
la cual se le llamé accibn mixta.

El procedimiento para exigir la reparacidén del -
dafio se tramitaba en forma de incidente; presentada la deman-
da, inmediatamente se dictaba el auto de formal prisidén, y --
posteriormente se corria trislado de é&lla por setenta y dos -
horas al procesado o su defensor; si alguna de las partes lo-
solicitaba se daban quince dias de pruebas, y se citaba para-
resolucidén que se dictaba al mismo tiempo que la sentencia.

El vigente C8digo Penal de 1931 del Distrito Fe-
deral establecié la reparacidn del dafio con el cardcter de "-
pena pablica " que exigird de oficio el Ministerio Péblico; -
cuando la reparacidén del dafio deba exigirse a terceros tendrd
el cardcter de responsabilidad civil y se tramitard en forma-
de incidente dentro dcl procese penal, segln versa el articu-
lo 29 de dicho Ordenamiento Legal.

La comisién que revisd el Cddigo vigente conside
ré mas adecuado dejar la accidén de responsabilidad civil pro-
veniente de delito como una pena piublica, ya que afirmaba que

cuando la reparacién del dafio se hacia por medio de una ac --
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cién privada, las victimas del delito quedaban desamparadas,-
porque no sabién invocarla o simplemente no la ejercitaban --
por indolencia o incuria de su parte; por ésta razdén el Esta-
do no podfa seguir siendo un sujeto pasivo ante tal situacién
sino que ya debia de intervenir de un modo mas directo y acti
vo sobre todo, y ésto lo pretendia hacer a través de lo esta-
blecido en el articulo 31 de dicho Cdédigo, el cual elevaba ya
a la reparacidn del dafio a la categoria de pena péblica y ade
mds ésta ya podfa ser exigible a través de la accidn penal --
por el Ministerio PGblico; situacidn que en la préctica ha o-
casionado diversos y variados inconvenientes.

En primer lugar, es errdneo hablar de pena pﬁbli
ca como §i7én Ta actualidad-existieran penas privadas con mo-
tivo de la comisidn de un delito privado; ya que toda pena es
piblica, tal concepto contraviene el artfculo 22 de la Consti
tucién, ya que dicho precepto prohibe las penas trascendenta-
les y el articulo 104 del C6digo Penal establece que la muer-
te del delincuente extingue la accidén penal, asi como las san
ciones que se le hubieren impuesto, a excepcién de la repara-
cidén del dafio; por lo que si a la reparacién del dafio se le -
considera como una pena, debe serlo en toda la extensién de -
la palabra, es decir, con todas sus consecuencias y si a pe -
sar de ello puede ser impuesta a los herederos del muerto, su
aplicacidn serd una pena trascendental de la prohibida por el
articulo 22 de nuestra Constitucidn.

De lo antes manifestado se desprende una sifua -

cién muy peculiar que evita de cierta manera considerar a la-
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reparacién del dafio como una pena trascendental si se aplica-
ra como tal en todas sus consecuencias juridicas; la misma --
consiste en que el articulo 29 del Cédigo Penal vigente divi-
de la esencia de la misma, ya que unas veces la considera co-
mo pena y otras como responsabilidad civil cuando deba exigir
se a terceras personas.

A éste respecto, el maestro FRANCISCO GONZALEZ -
DE LA VEGA, afirma categéricamente: " Que la muerte del delin
cuente extintora de la accidén penal y de las sanciones, no lo
es de la obligacidén de reparar el dafio. Esto, por considerar-
se que desde el momento de la comisién del delito, el patrimo

nio personal de sus autores se disminuya por la deuda ex deli

tS;"ﬁhé&éﬁ&b"§618"béﬁaiéﬁte’ié”&ééiéféci%ﬁ y liéuiaécfgnkjudi
cial de su importe. Los herederos del delincuente muerto, re-
ciben el caudal hereditario mermado por el crédito de los o -
fendidos. Este supuesto no puede considerar a la reparacidn -
del dafio como pena trascendental, prohibida por el articulo -
22 de la Constitucién, porque la sancién no se aplica a los -
herederos '". (14)

Hemos visto que lo que se pretendia por el legis
lador, al elevar la reparacién del dafio a la categorfia de pe-
na, era el defender mejor los intercses de los ofendidos por-
un delito que por causas de falso decoro, inercia, etc., aban
donaban el ejercicio de su accién.

La reparacién del dafio, que tiene un fuerte y --

primordial cardcter patrimonial privado, ya que ve al interés

(14) GONZALEZ DE LA VEGA,Francisco. Derecho Penal Mexicano.E-
ditorial Porrfia,S.A.Décima Octava edicidn.México.1982.--
Pdg. 378.
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personal del ofendido por el delito, que se dirige en contra-
del patrimonio del delincuente y no de su persona; cuya liqui
dacibén se aplica en favor de las victimas del delito, no es, -
ni debe ni puede considerdrsele como pena, entre otras razo -
nes porque no puede tener ninguno de los efectos de aquélla ,
toda vez que una sancidén incierta o que se ignore si se podré
0 no ejecutar, a menos que fuera conmutable como en la multa-
que se puede conmutar por la de arresto o.prisién, lo cual se
ria una nueva confusién de la naturaleza de ambas acciones. Y
en verdad que resultaria una pena de dudosa aplicacién y por-
lo tanto de dudosa utilidad, aguella que por la insolvencia -
real o simulada de} delincuente evitara su ejecucidén; es en -
particular.

La accibn que persigue la reparacidén del dado, -
tiene un cardcter patrimonial privado, en contraposicién con-
la accién penal que tiene un caricter plblico. Ciertamente la
accidén de reparacidn del dafio nace en el dmbito del delito, -
que es de cardcter phblico, pero el dafio ocasionado tiene una
afectacién patrimonial que interesa primordialmente al ofendi
do por el delito. De todo lo antes manifestado, afirmamos que
son anticonstitucionales las disposiciones que elevan a la ca
tegoria de pené la reparacidén del dafio, porque se priva de su
derecho, para demandar y perseguir la accibn de reparacién, -~
al ofendido; en la cuantia y la extensidén que sélo el duefio -
de la accién puede probar y demostrar que es la justa; ya que

si no llega a aplicarse la pena que realmente corresponde a -
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a un delincuente, por desistimiento de la accidén o cualquier-
otro acto que se supone indebido, tampoco se logra hacer efec
tiva la justa y cabal reparacidén del dafio, en detrimento del-
patrimonio del particular ofendido por el delito, al que se -
niega toda participacién directa en el proceso.

Pero lo anterior no es absoluto ya que también -
se podria afirmar que dichas disposiciones no son anticonsti-
tucionales al dejar en estado de ihdefensién patrimonial a --
las victimas del delito, puesto que les queda siempre libre -

1a via civil para hacer efectiva la reparacién del dafio

ba -
sdndose en que, por medio de un hecho ilf{cito un particular -

ha causado a otro un dafio, va que mientras exista la via ci -

vil, por medio de la cual se puede hacer eféctivé la misma, -
no se estd privando de su patrimonio al ofendido, por lo tan-
to tales disposiciones no son inconstitucionales.

A continuacidén se hace una distincién entre lo -
que es un ilfcito penal y un ilfcito civil; lo- ilfcito penal-
( delito ) estd siempre e invariablemente establecido por una
ley; lo ilicito civil, por el contrario, puede ser estableci-
do contractual o extracontractualmente, incluso por una ley.-
Un sélo acto dafioso no puede dar lugar a dos distintos concep
tos de ilfcitos al mismc ticmpo, uno civil y otro penal, pues
seria tanto como suponer que de un sélo acto podria nacer una
doble obligacién de reparar. Los actos ilicitos civiles se re
claman en juicio civil y los delitos se castigan y reparan me
diante un juicio penral; es la propia naturaleza de la accidn-

y el objeto de ambos procesos lo que origina tal divisidén.
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Si la reparacién del dafio ocasionada por un deli
to nace como consecuencia de la comisién' de un delito, su cam
po de aplicacién es penal, y en é1 debe establecerse y deci -
dirse la obligacidén de reparar el dafio. Si el juez penal va a
decidir sobre la existencia de un delito y hace responsable -
de é1 a un determinado sujeto y éstos dos extremos son la ba-
se de la obligacién de responder de los dafios y perjuicios o-
casionados, la accibén de reparacidén del dafio debe decidirse -
en ése campo. El1 juez c¢ivil no puede establecer que un acto -
es delictuoso y el responsable de €1 es un determinado suje -
to, y, por tanto, estd obligado a la reparacién de los dafios-
causados, pues no es competente para decidir en ésos puntos -
que son peculiares y Telativos a la rama penal. Un-juez civil
no puede decidir sobre la obligacién de reparar el dafio que -
tuvo como origen, sSi antes no le demuestra que hubo delito y-
responsabilidad en é1 de un sujeto determinado, declarados --
por un juez penal; no puede é1 establecer los dos elementos,-
base de la obligacién de reparar el dafio; el delito y la ple-
na responsabilidad del sujeto, se transformarfia la esencia de
la competencia civil y penal. Para afirmar que hay dafio prove
niente de un delito, y que debe ser reparado, es menester a -
firmar que existe ﬁn delito.

El Ministerio Pblico tiene entre otras funcio -
nes ejercitar la reparacién del dafio; ciertamente, el Estado-
debe luchar por atenuar, atemperar o suavizar la intervensién
apasionada y vengativa de los particulares en el proceso pe -

nal que, como el Ministerio Piblico, debe ser imparcial, sere
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no y de cardcter social y pGblico, mas ello no quiere decir -
que su intervensién directa en el proceso sea anulada total -
mente ya que eso serfa tanto como pretender nulificar el inte
rés personal de dichos sujetos, los ofendidos poe el delito -
tendrdn siempre un gran interés en que se castigue al culpa -
ble del delito, pero mayor interés tiene aln en que se repare
el dafio econdmico ocasionado por la comisién de un delito. Si
su intervensidn, dirigida a tal ffn es anulada, no se hace si
no provocar los feroces sentimientos de venganza, mayores que
los de la parte civil que trataron de suprimir. El interés es
el mévil principali{simo de casi todos los actos humanos y el-
interés en que se repare el dafio, que existe en grado superla
tivo en el ofendido por el delito, no se desapareceri por el-
hecho de que el Ministerio P(blico sea titular idnico de la ac
cién para la reparacidn.

Es necesario darle al ofendido, una mayor facili
dadApara defender sus intereses patrimoniales, permitiendo su
intervensidén directa, como parte sustantiva que es, en el pro
ceso; bien estard que se le permita al ofendido coadyuvar con
el Ministerio Pdblico y los demds interesados o sus herederos
para una mejor cristalizacién de sus derechos ". (15)

Ahora pasarcmos a cstudiar otra tesis que se en-
carga de analizar de igual manera la figura de la reparacidén-
del dafio, y es la sustentada por el maestro TEOFILO OLEA Y --
LEYVA.

" TESIS DE TEOFILO OLEA Y LEYVA.- El delito pro-

(15) CASTRO,Juventino V. El Ministerio Pfiblico en México.Edi-
torial Porrua.Cuarta Edicidén.México.1982.Pags.90-104.
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duce un dafio esenciaimente pliblico, acto dafioso que turba la-
conciencia social y alarma a la colectividad porque ataca el-
orden jurfdico. El delito no nace sin ese elemento que se 11a
ma dafio piblico pero con ese dafio pGblico nace al mismo tiem-
po otro dafio particular, individual, patrimonial que obliga -
al resarcimiento, sobre todo cuando el hecho dafioso es un ac-
to ilfcito penal, o sea, un delito previsto y penado por el -
Ordenamiento Penal; existen por lo tanto, dos delitos y dos -
clases de sanciones, el delito penal y el delito civil.

Como acto ilicito se comprende la éonducta de u-
na persona que dafia injustamente la esfera ajena, bien porque
no cumple con el vinculo que lo liga a otra persona o vulnera
"el derecho de otra ;V’iBIaHd”o Un Precepto que prohifbe atentar -
contra los derechos ajenos; ambas lesiones obligan a reparar-
el dafio y se les aplica el nombre de acto ilicito. A continua
cién es necesario distinguir claramente lo que es el delito -
civil y el delito penal; no hay delito civil si no se produce
un dafio y, ademds es necesario que éste sea resarcible o f4 -
cil de reparar.

Péra configurar el delito en la esfera civil:es—
indiferente que el hecho o acto lesivo viole o no la ley; el-
delito civil se diferencia del penal precisamente en que el -
primero es violacién de un derecho subjetivo privado y el se-
gundo es violacibén de la ley penal; el primero implica como -
-consecﬁencia el resarcimiento del dafio, el segundo una pena,-
establecida por el Estado; del delito penal deriva siempre u-

na accidn penal y puede derivar una accidén civil para obtener
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el resarcimiento del dafio; del delito civil sélo puede deri -
var una accién civil.

Para solucionar las dificultades que surgen como
consecuencia de la diferente naturaleza de las acciones civi-
les y penales y de ambos procesos, se han establecido dos sis
temas opuestos para tal efecto: el sistema llamado inglés, --
que consiste en separar completamente la accién civil prove -
niente del delito; respectivamentef en el proceso penal la ac
cién pfiblica y la accidn civil en el proceso civil y ante la-
jurisdiccién civil. El segundo sistema es el llamado francés,
que consiste en la colaboracidén de ambas acciones, bien den -
tro del proceso penal constituyendose la parte civil, o en -
ciertos casos de prejudicialidad, del no actuar la accidn ci-
vil proveniente del delito, en tanto no se conozca el resul -
tado final del proceso penal. -

Si bien es cierto que la accidn civil es carac -
teristica del proceso penal criminal, no se puede afirmar que
sea privativa del proceso c¢ivil la accién civil individual, -
porque si en innumerables casos la jurisdiccién civil es ejer
citada por un inferés civil del individuo, existen también en
el proceso civil casos cada vez md&s numerosos de acciones e -
sencialmente pﬁbiicas en que el Ministerio Pdblico, quien tie
ne la legitimacidn para obrar'en el proceso civil, con el ca-
rdcter de sustituto procesal del individuo particular, es el-
drgano que actlla precisamente en sustituciédn de éste, como sit

cede -en los casos de personas incapaces, ausentes, etc., todo

lo cual nos induce a concluir que no todos los derechos civi-
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cardcter de derechos pdblicos cuyo ejercicio se confia a la -
autoridad pdblica del fiscal en una iniciativa oficiosa; en -
el proceso penal tampoco se puede afirmar que sea exclusivo -
para el ejercicio de la accién pdblica, pues en la mayoria de
los casos, un acto ilfcito penal puede dar lugar a un ilicito
civil o dafioc resarcible, nacido de la misma clausura materna-
0 4mbito penal.

Pretender eliminar a la parte civil en el proce-
so penal, es tan insensato como eliminar el Ministerio PUbli-
co; porque significa suprimir con la parte civil al sujeto in
teresado del proceso, la accién civil de reparacién del dafo-
es inseparable de la accién plblica y si la accién civil tie-
ne como condicién especifica al interés em el obrar es legiti
ma y valedera la existencia de un sujeto, parte o agente, que
represente en el proceso a la victima, cuyo interés estd liga
do o depende de la vida social e individual que es el dolor;—
que no puede eliminarse de los negocios humanos.

Los autores de los Cddigos Penales del 31 moti -
vando creacidén legislativa sobre la reparacién del dafio, en -
forma que no deje lugar a dudas respecto de su preocupacién -
grandemente atendible y justificada, observaron que la san --
cién de reparacidn civil, tan importante por su fuerza preven
tiva dei delito, no se imponfa, ni se hacia efectiva por cir-
cunstancias idiosincrdsicas de una conciencia colectiva que -
estimaba fuera del comercio el del honor, la reputacién, en-

suma, porque no arraigaba la cuantificacién del dafio moral en
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nuestro medio mexicano.

Para terminar, se citan una serie de caracteris-
ticas sobre la reparacién del dafio como pena o sancidn:
a).- La reparacién del dafio como sancién piblica no estd suje
ta a convenios; de tal manera que si la persona que sufre el-
dafio con el delito renuncia a su reparacidén, al hacer efecti-
va la sancién de reparacidén del dafio, su producto pasa al Es-
tado.
b).- La reparacidén del dafio como pena plblica, debe exigirse-
de oficio por el Ministeric Pfiblico.
c).- Concediéndose arbitrio judicial para fijar el monto de -
la reparacién del dafio los 8rganos jurisdiccionales, tienen -
la facultad para allegarse de oficio las base sobpe las cua -
les van a fijar el monto de la reparacidén del dafio.
d).- La sancidén de reparacién del dafio para su ejecucidn es -
un crédito preferente, viene a formar con la sancién de multa
el género que recibe el nombre de sancién pecuniaria, de tal-
manera que si el patrimonio del delicuente sélo alcanza a cu-
brir una de éstas especies, se da preferencia a la reparacién
del dafio y se entrega su importe a la persona que ha sufrido-
el dafio.
e).- La reparacién del dafio viene a ser una obligacidn manco-
munada y solidaria; luego, se ejecuta en el patrimonio de uno
o ae todos los delincuentes.
£).- Para cobrar la sancién de la reparacién del dafio, no se-
sigue el procedimiento civil llamado en la via de apremio, si

no se aplica el mismo procedimiento para cubrir la multa, es-
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decir, la ley econémica coactiva.

g).- La sancién de reparacién del dafio, no se extingue con la
muerte del delincuente.

h).- En los casos de conmutacidén y sustitucidén de sanciomes,-
de libertad preparatoria, condena condicional, amnistfa o in-
dulto, subsiste la reparacidn del dafio para lo cual deberd ga
rantizarse la reparacidn por medio de una fianza ". (16)

Con lo antes expuesto, se pretende dar una expli
cacién o mas bien, analizar jurfdicamente a la reparacidn del
dafio en nuestra legislacién mexicana, a través de un andlisis
de los Cédigos Penales que nos han regido a través de nuestra
historia legislativa; en ésos Cédigos encontramos que los mis
mos no se referfan a la reparacién del dafio como lo hace el -
Cédigo vigente, toda vez que las legislaciones anteriores la-
consideraban como una pena privada que era ejercitada por el-
individuo particular; pero el C8digo de 1931, queriendo prote
ger los intereses de los mismos eleva a la reparacién del da-
fio a la categorfa de pena péblica, con lo cual la reparacidn-
va a ser ejercitada por el Ministerio Péiblico en coadyuvancia
del ofendido o de sus familiares; atGn y cuando dicho Cédigo -
tiene todavia bastantes lagunas provocadas por la denomina --
cién de dar el cardcter de pena pGblica a la reparacién del -
dafio, con lo cﬁal provoca una serie de contradicciones con di
cha denominacién, como lo es el contravenir de cierta manera-
el artfculo 22 de nuestra Constitucién, ya que en su aplica -

cién se origina la aplicacién de una norma trascendental, mis

(16¢) BORJA OSORNO,Guillermo.Derecho Procesal Penal.Editorial-
Cajica, S.A.México.1969. Pdgs. 344-367.
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ma que estd prohibida por ése articulo constitucional; por lo
. . . . . = 2 z
que se hace necesaria en mi opinién una revisidén de los arti-
culos del Cédigo Penal vigente con el objeto de tratar de en-
contrar una verdadera solucidn con respecto de que los dafios-
ocasionados puedan ser reparados Iintegramente al &stado que --

guardaban los objetos o cosas dafiadas.
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CAPITULO SEGUNDO
ASPECTO GENERAL DE LA REPARACION DEL DANO EN SU MO-
DALIDAD DE SANCION PUBLICA.
REPARACION. ETIMOLOGIA.

Etimoldgicamente la terminologfa REPARACION, pro
viene del latin REPARATIO, que significa " componer alguna co
sa ". (1); y ése componer én el derecho significa indemnizar-
por los dafios y perjuicios causados a otra persona, ya sea en
su persona o en sus propniedades.

DARNO. ETIMOLOGIA.

Etimolégicamente la palabra DARNO, proviene del -
latin DAMNUM, que significa " dafiar, causar un perjuicio, de-
tériore, maléstar o pérdida—de—alguna cesa . (2); -es-decir,-
que el dafio va a consistir en el menoscabo o deterioro ocasio
nado a una persona en su patrimonio.

CONCEPTO DE REPARACION DEL DARO.

El concepto de reparacidn, es considerado para al
gunos autores como la accién de resarcir un dafioc o perjuicio-
ocasionado a otra persona, por eso hablan de resarcimiento en
vez de reparacién; en cuanto al dafio algunos autores al hacer
la definicién de tal término lo hacen realizando ya una dis -
tincibén entre dafio material y dafio moral. Nosotros haciendo -
un estudio de éétas concepciones, hemos adoptado las defini -
ciones que se citan a continuacidén, por considerar que toman-

en cuenta las circunstancias antes mencionadas, y porque ade-

(1) PEQUENO LAROUSSE ILUSTRADO.Diccionario de la Lengua Espa-
fiocla,S.A. DE C.V.México.1986.D8cima Edicibén.Pig.897.
(2) PEQUENO LAROUSSE ILUSTRADO. Ob. Cit. P4g. 316.
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mds son las que nos definen mas exactamente lo que es en si -
la reparacién del dafio.

El Diccionario Porrfia de la Lengua Espafiola, nos-
define la palabra reparar de la siguiente forma: " Reparar es
componer, enmendar el menoscabo que ha perdido una cosa "; en
cuanto al dafio lo define como: " El efecto de dafiar o dafiarse
lesibén o menoscabo causado a un sujeto en su persona, reputa-
cién o bienes ". (3)

DE PINA, nos la enuncia de la siguiente manera:-
" resarcir es reparar el dafio o perjuicio causado a alguien -
mediante la entrega de un valor equivalente o mediante una ig
demnizacién "; por lo que respecta al dafio nos dice que: " Es
“Ta pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio por la falta- -
de cumplimiento de una obligacién ". (4)

CASTRO, expone su concepto de la siguiente mane-
ra: " de la comisién de un delito surgen dos acciones: la ac-
cidén penal, que ve a la aplicacién de la ley penal, y la lla-
mada accién civil, que persigue la reparacibn del dafio que el
delito ha ocasionado a un sujeto; esa reparacién comsistird -
en restituir la cosa en el estado que guardaba al momento de-
su deterioro ¢ menoscabo ". (5)

CUELLO CALON, nos expresa que " La reparacidén de
los dafios provenientes del deijto comprenderd la restitucién-

de lo robado, hurtado, estafado, etc., asi como la de todo lo

(3) DICCIONARIO PORRUA DE LA LENGUA ESPANOLA. Editorial Po --
" rraa,S.A.M&xico,1981.Vigésima Edicidn.Pags. 227 y 651.
(4) DE PINA,Rafael.Diccionario de Derecho.Editorial Porrda,S.
"A. México, 1970. Segunda Edicidn. Pags. 129 y 291.
(5) CASTRO,Juventino V. El Ministerio Pdblico en México.Edito
rial PorrGa,S.A.México.1982.Cuarta Edicidén. P&g. 90.
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ilicitamente adquirido a consecuencia de la ejecucién del he-
cho delictuoso ''. (6)

ROJINA VILLEGAS, al hablar de la reparacidén del-
dafio, nos dice lo siguiente: " La reparacidn del dafio debe --
consistir en el restablecimiento de la situacién anterior a -
1. Se debe reparar integramente el dafio causado: primero en-
especie si es posible, es decir, volver las cosas a las mis -
mas condiciones en que se encontraban antes del dafio; sino --
fuere posible ésta reparacidén en especie, entonces se exigiré
en dinero ". (7)

Nuestro Cddigo Penal vigente, establece en su ar
ticulo 30 que la reparacidén del dafio comprende:

" 1.- La restitucidén de la cosa obtenida por el-
delito, v si no fuere posible, el pago del precio de la mis -
ma;

I1.- La indemnizacién;del:daﬁolmaterialry moral-
y de los perjuicios causados; y

II1.- Traténdose de los delitos comprendidos en-
el Titulo Décimo, la reparacién del dafio abarcard la restitu-
cibén de la cosa o de su valor, y ademds, hasta dos tantos el-
valor de la cosa o de los bienes obtenidos por el delito ".

En relacidén a la reparacién del dafio, el Cédigo-
Civil en su arficulo 1915 nos dice que: " La reparacidn del -
dafio debe consistir en el restablecimiento de la situacién an

terior a é1, y cuando el dafio se cause a las personas y pro -

(6) CUELLO CALON,Eugenio.Derecho Penal,Tomo I,Voldmen II. Bar
celona.Editorial Bosch,Casa Editorial,S.A. 1975. Pag.770.
(7) ROJINA VILLEGAS,Rafael.Compendio de Derecho Civil,Tomo II
1.Editorial Porrta,S.A.Décima edicién.México.1981.Pag.294
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duzca la muerte o incapacidad total, parcial o temporal, el -
monto de la indemnizacién se fijar4d aplicando las cuotas que-
establece la Ley Federal del Trabajo, segin las circunstan --
cias de la victima, y tomando por base 1la utilidad o salario-
que perciba ".

En términos generales, la reparacién del dafio --
consiste en reparar o resarcir los daflos ocasionados a otra -
persona, ya sea dejando las cosas en el lugar en que se encon

" traban al momento de causarse el dafio, es decir, dejandolas -
en el estado en que se encontraban al producirse su deterioro
o bien cuando sea imposible dejarlas en tal estado va a ser -
necesario indemnizar a la victima a través de un equivalente-
consistente en una cantidad de dinero que garantice el dafio -
-£ausad&;-é;éﬁd;E;iv&éﬁ;”;;Hc;hsé’persoﬁéimeﬁée e; la victima,
la indemnizacidén se hard de acuerdo a la tabulacidén que esta-
blece la Ley Federal del Trabajo para los diversos casos de -
muerte o de incapacidad total, parcial o temporal.

Con la anterior definicién se pretende dejar es-
tablecida de manera clara lo que es en si la reparacién del -
dafio, o sea, en que consiste exactamente, cuando se va a exi-
gir, que personas la exigen y a quien se va a reparar del da-
fio ocasionado, as{ como la forma de reparar los dafios causa -
dos, tomando en cuenta las tabulaciones que establece 1la Ley-
Federal del Trabajo; situaciones que mas adelante se exponen-
a fin de que queden comprendidas totalmente.

Una vez que yYa se ha dejado establecido lo que -

significa o mas bien lo que es el dafio y cuales son sus conse
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cuencias cuando se dafian o causan perjuicios al patrimonio de
las personas, es necesario analizar mds detenidamente tal con
cepto, es decir, que no solamente se va a dar su definiciédn -
sino que es necesario estudiar cuales son sus elementos, las-
clases de dafio que existen en nuestro derecho, sus caracteris
ticas, etc, ésto con el fin de tener una idea general de lo -
que es en si dicho concepto, para saber de ésta forma en que-
momento y quién debe exigir su reparacidn; por lo que a conti
nuacidn se analizan las clases que existen.

CLASES DE DARNO.

Como ya se menciondé en lineas anteriores el dafio
consiste en la pérdida de alguna cosa, o sea, el menoscabo, -
-deterioro -o-perjuicio que—se -produce en alguan cosa -que--forma
parte del patrimonio de una persona. Ahora bien es necesario-
mencionar que dentro del dafio se da una divisién, es decir, -
existen dos clases de dafios: los dafios materiales y los dafios
morales. El dafio no es sélo una pérdida pecuniaria, sino tam-
bién todo menoscabo sufrido por alguna persona en su salud, -
en su integridad fisica o la lesién espiritual resentida en -
sus sentimientos, creencias o afecciones; el dafio no sélo pue
de tener por causa el incumplimiento de una obligacién, sino-
la inobservancia de cualquier deber juridico e incluso la uti
lizacién de unvobjeto peligroso.

DANO MATERIAL.

Al hablar del dafio material el maestro GUTIERREZ

Y GONZALEZ, nos dice que se debe entender por tal, lo siguien

te: " Serd el que cae bajo el dominio de los sentidos, el que
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se puede tocar o ver; es el que lesiona la parte econdmica --
del patrimonio de una persona '". (8)

ROJINA VILLEGAS, entiende por dafioc material: " -
Todo menoscabo o pérdida que sufra una persona en su patrimo-
nio, asi como en la privacién de toda ganancia licita, cuando
ello se deba a la violacién de un deber jurfdico de cualquier
naturaleza '". (9) ‘

BEJARANO SANCHEZ, nos expresa lo siguiente: " Es
la pérdida o menoscabo sufrido por una persona en su patrimo-
nio, por un hecho ilicito culpable o por un riesgo creado ".-
(10)

El Cédigo Penal anotado de CARRANCA Y TRUJILLO Y

WCARRAVCA Y RIVAS _nos dlce que el dano material consiste en:-
" El menoscabo directo que se ha sufrido en el patrimonio, lo
mismo que las ganancias licitas que el perjudicado deje de ob
tener ". (11)

El dafioc material en si consiste en el deterioro,
pérdida o menoscabo causado a las personas en su patrimonio,-
entendiéndose por éste el conjunto de bienes que posee dicha-
persona, y por lo cual va a ser indemnizado por el sujeto ac-
tivo que pnroduce el dafio, ya sea pecuniariamente o dejando --
las cosas en el lugar en que se encontraban al momento de pro

ducirse el dafio ya sea intencional o con dolo o bien, por im-

(8) GUTIERREZ Y GONZALEZ,Ernesto.Derecho de las Obligaciones.
Editorial Cajica,S.A.Quinta Edicidén.México.1982.Pdg. 644.
(9) ROJINA VILLEGAS,Rafael.Derecho Civil Mexicano,Tomo V,Vold
men II.Editorial Porrda.México.1981.Cuarta EGd.. Pdg. 128.
(10)BEJARANO SANCHEZ ,manuel. Obllgac1ones Civiles. hdltorlal --
Harla.Tercera Ed1c10n México.1984.Pag. 246.
(L1)CARRANCA Y RIVAS,Rafil y CARRANCA Y TRUJILLO,Ratil.Cd
Penal Anotado. Ed1t Porrdia.Décima Ed’ Mex1co 1983:P4g. 132
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prudencia por parte del delincuente.

La indemﬁizacién del dafio material comprenderid -
el pago de los dafios y perjuicios causados por el delito al -
modificar una situacién juridica existente; entendiéndose por
dafio la pérdida o menoscabo de bienes que ya estdn en poder -
de la victima, y por perjuicio, la privacidén de bienes que ha
brfan de entrar al poder de la victima, y que ésta dejd de --
percibir por efecto del acto dafioso. El dafio material repre -
senta la cuantificacidén pecuniaria entre ambas situaciones; -
diferencia que deberd probarse en autos, para los efectos de-
una verdadera indemnizacidn.

DARO MORAL.

CUELLO CALON, nos expre§a que el‘daﬁg mo?al com-
prende: " el descrédito que disminuye los negocios, los dis -
gustos qué disminuyen la actividad personal y aminoran la ca-
pacidad para obtener riquezas, es decir, todo aquello que cau
sa una perturbacién de cardcter econémico; asi{ como también,-
el dolor, la angustia, la tristeza que produce el delito, en-
una palabra, la pura afliccién moral sin repercusiédn alguna -
de cardcter econdmico ". (12)

DE PINA, nos 1o enuncia de la siguiente -manera:-
" Es aquel que afecta a la vida de una persona, a su bienes -
tar, a su honor;'etc. ", (13) ;

BEJARANO SANCHEZ, nos dice que: " Es la lesién -

que una persona sufre en sus sentimientos, afecciones, creen-

(12) CUELLO CALON, Eugenio. Ob. Cit. Pig. 772.
(13) DE PINA,Rafael.Diccionario de Derecho.Editorial Porria,-
S.A.Segunda Edicién.México.1977. Pag. 291.
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cias, honor o reputacidén, o bien en la propia consideracién -
de s{ mismas, como consecuencia de un hecho de tercero ".(14)

ROJINA VILLEGAS, nos manifiesta que dafio moral:-
" Es toda lesibn a los valores espirituales de una persona, -
originada por virtud de un hecho ilicito, o sea, por cual ---
quier tipo de interferencia en la persona, en la conducta o -
en la esfera juridica de otro, que no esté autorizada por la-
norma juridica ". (15)

GUTIERREZ Y GONZALEZ, nos define al dafio moral -
como: " El dolor cierto y actual sufrido por una persona fisl
ca, o el desprestigio de una persona, fisica 0 social colecti
va, en sus derechos de la personalidad, con motivo de un he -
cho ilicito o de un riesgo creado, y que la ley considere pa-
ra responsabilizar a su autor . (16)

El dafio moral comprenderd toda lesidén o perjui -
cio a la victima ya sea en sus sentimientos o en sus valores-
espirituales y que afectan internamente la vida de la misma y
no al patrimonioc de las personas; éste perjuicio deberd ser -
indemnizado pecuniariamente, ya que seria imposible reparar -
dicho dafic dejdndolo en el estado que guardaba cuando se oca-
sioné el mismo.

La lesidn a los valores espirituales de la perso
na comprende todo ataque a su'honor, a su honorabilidad, a su

honra, a su reputacién, a sus sentimientos o afecciones, ---

(14) BEJARANO SANCHEZ, Manuel. Ob. Cit. P4g. 246.
{15) ROJINA VILLEGAS, Rafael. Ob. Cit. Pdg. 135.

(16) GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. Ob. Cit. Pig. 642.
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creencias, decoro, vida privada, configuracién y aspecto f{si
co o bien l4a consideracidén que de si mismas tienen las perso-
nas. El1 monto de la indemnizacién de los valores espirituales
por lo general sélo podrdn llegar a alcanzar una tercera par-
te del valor de los dafios econdmicos causados, y ello cuando-
el juez a su arbitrio considere que se deben reparar dichos -
dafios, situacién que preveé el articulo 1916 del Cédigo Ci --
vil.

El dafio moral siempre ha sido motivo de contro -
versias, toda vez que aln y cuando el derecho regula su repa-
racidén para los casos en que se violen o se causen perjuicios
a los sentimientos o Va1ores espirituales de las personas, no
éstablece én sfi una base o tabuldcibén exacta para su indemni-
zacién, si a caso el Cddigo Civil establece que los mismos sé
lo podrdn llegar a alcanzar para su indemnizacibén una tercera
parte del valor de los dafios materiales. Motivo por el cual -
considero que se debe fijar una cantidad minima v una canti -
dad mdxima para su indemnizacién de acuerdo al delito cometi-
do, aun cuando con dicha indemnizacién no se lleguen a repa -
rar con plenitud los dafos morales, pero al menos se puede --
proporcionar unm nuevo goce a las victimas del delito.

A éste respecto existen diversas teorias susten-
tadas por varios autores que afirman que los dafios morales de
ben ser reparados, otros afirman que los mismos nunca se po -
drdn reparar, otros aseguran que s6lo es posible repararlos -
siempre y cuando se produzca al mismo tiempo un dafio mate ---

rial. Antes de andlizar éstas teorias es conveniente dar una-
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breve historia de lo que es el dafio moral en nuestro derecho-
para que quede comprendido mas ampliamente y as{ poder llegar
a tener una conclusidn sobre si los dafios morales efectivamen
te deben ser reparados y en caso afirmativo, en que forma de-
ben ser reparados para no dejar al ofendido en completo esta-
do de abandono cuando se le cause un dafio o perjuicio en su -
persona o en su patrimonio.

ASPECTO GENERAL DEL DANO MORAL.

" E1 problema del dafio moral es tan antiguo como
la familia misma. El sentimiento del honor, el de amor a los-
familiares, etc., los ha tenido el ser humano desde siempre,-
y por ello los juristas de la antiguedad ya se planteaban el-
--problema-de -saber si éste-dafio, no-pecuniario, era suseepti -
ble de repararse y en que forma.

Toda vez que éste dafio afecta a la idea de ho-
nor, prestigio, integridad moral y familiar, se entiende que-
haya tenido gran importancia el problema duranteé la época de-
Ia " vehganza privada ", ya que en ése tiempo se consideraba-
de mayor gravedad las ofensas sufridas y las injurias al buen
nombre, que los dafios pecuniarios.

El derecho romano durante su dltima etapa, admi-
tié la necesidad juridica de resarcir los dafios morales inspi
rado en principios de respetoba la integridad moral de los de
mis; consagrd éste derecho el principio de que junto a los --
bienes materiales de la vida, objeto de proteccién juridica,-
existen otros-intereses que deben ser también tutelados y pro

tegidos, aun cuando no sean bienes materiales; y éste afiejo -
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criterio predominé a tal grado qée hoy la mayoria de las le -
gislaciones admiten la existencia del dafio moral y pugnan por
su reparacidén, tal y como sucede en nuestra legislacidbén mexi-
cana, aunque no regula el resarcimiento de los dafios morales-
de manera autdénoma, sino que aln lo liga a la idea de un dafio
material ". (17)

Se ha discutido en nuestro derecho si debe haber
reparacién por el dafio moral. En términos generales se ha con

siderado que los valores espirituales de la persona una vez -

que han sido lesionados, jamds podrdn ser devueltos a su esta

- do primitivo, cualquiera que sea la proteccidn juridica que -

se les conceda y la sancién que se imponga por el dafio moral-
causado. Es_evidenté que si la reparacidén se entiende én un -
sentido restringido; tal y como 1o define el articulo 1915 --
del Cédigo Civil, al estatuir que la reparacién del dafio debe
r4 consistir en el restablecimiento de la situacién anterior-
a é1, es obvio que no podrd iqgrarse tal resultado cuando se-
trate de dafos morales. Ahora bien, el mismo precepto dispone
que cuando sea imposible alcanzar el restablecimiento de la -
situacidén anterior al dafio, la reparacién consistird en el pa
go de los dafios y perjuicios, lo que equivale a declarar que-
tratdndose de los dafios morales sélo se concederd a la victi-
ma una satisfaccibn por equivalente, mediante el pago de una-
suma de dinero. El artficulo 1916 dispone que dicha indemniza-
cién no podrd exceder de la tercera parte de lo que importe -

la responsabilidad civil, es decir, el dafio material o patri-

(17) GUTIERREZ Y GONZALEZ,Ernesto. Ob. Cit. Pdgs. 643 y 644.
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monial.

El maestro ROJINA VILLEGAS nos dice que: " Ante-
la imposibilidad de reparar los valores espirituales lesiona-
dos o el dolor causado por un hecho ilicito, al herir los sen
timientos o las afecciones de una persona, especialmente por-
la pérdida de los seres queridos, el derecho no ha encontrado
otra forma de lograr una satisfaccién para la victima o sus -
herederos, y una sancién para el culpable, que condenarlo al-
pago de una suma de dinero, independientemente de una respon-
sabilidéd penal en que pudiera haber incurrido. Esta satisfac
cién es muy imperfecta y jamds podrd alcanzarse la reparacién
del dafio como suele ocurrir tratdndose de dafios patrimoniales
resultado, la victima quedase desamparada. Quienes niegan la-
procedencia de la reparacibén por dafio moral, alegando que ja-
més podré traducirse en dinero un valor espiritual, olvidan -
que se cometeria una mayor injusticia si ante la imposibili -
dad de una reparacién perfecta, el derecho no impusiera por -
lo menos una reparacidn imperfecta; ademds, en ciertos casos-
1a indemnizacién pecuniaria puede proporcionar a la victima -
satisfacciones espirituales que compensén los dafios morales -
que hubiere sufrido ™. (18)

Una vez expuesto lo anterior, a continuacién se-
hace un andlisis de las diversas tendencias que reconocen la-
existencia del dafio moral y las que niegan su existencia:

" a).- TEORIA QUE NIEGA LA POSIBILIDAD DE REPARAR EL DARO MO-
(18) ROJINA VILLEGAS,Rafael.Compendio de Derecho Civil,Tomo I

I1.Bditorial Porrda.Décima Edicién.México.1981.Pags.295-
301. ' ' '
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RAL.

Esta teoria afirma que no es posible reparar el-
dafio meral, pues se reparari lo que se ve, y en la especie)ég
te dafio no es apreciable por los sentidos; se dice que no se-
puede reparar ya que dicha palabra significa borrar o desapa-
recer el dafio y suponiendo que se llegara ante la autoridad -
judicial, y ésta condenara al pago de la obligacién que surge
por haber producido el dafio moral, y que la misma obligacién-
se traduzca en el pago de una suma de dinero, tal pago no de-
saparece el dafio moral causado.

b).- TEORIA MIXTA DE LA REPARACION DEL DARNO MORAL.

Esta feoria tiene dos variantes: en la primera -
los autores que sustentan éstawtepria afirman que nos..es posi
ble reparar un dafio moral, sino en aquellos casos en que como
consecuencia del mismo, se reporte un-contragolpe pecuniario;-
ésta afirmacidn equivale a decir llanamente que el perjuicio-
moral no pueda repararse, y que lo Ginico reparable es el dafio
material. En la segunda variante de ésta teoria se acepta que
si‘sé puede reparar el dafio moral que provenga de un hecho 1i-
licito penal, pero no el que proviene de un ilicito civil. O-
tro criterio dentro de ésta variante es que los dafios son re-
parables si atentan o lesionan la parte social, pero no lo --
son, si lesionaﬁ la parte afectiva del patrimon;o moral. Se -
fundd dicho criterid en que los dafios que afectan la parte so
cial, si pueden valuarse; asi, lo es el dolor, 1la reputacién-
etc., en tanto que no se pueden valuar los que integran la --

parte afectiva, como los sentimientos familiares, etc.
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c).- TEORIA QUE ADMITE LA REPARACION DEL DANO MORAL.

Dicha teoria afirma que si es posible reparar el
dafio moral, ya sea reponiendo las cosas al estado que guarda-
ban, en ciertos casos, ya-entregando a la victima del hecho -
ilicito o del hecho dafioso sin culpa, una suma de dinero.

La reparacién de los dafios morales se haré a la-
victima del dafio, entregépdoig una cantidad de dinero para bo
rrar una parte o todo el dafio causado, aunque éste no tenga -
un cardcter pecuniario. Es decir, se reparan suministrando a-
la victima el medio de procurarse satisfacciones que suplan a
aquellos en 1os cuales se vid privada, y ello puede hacerse -
siempre en todo tipo de dafio moral ". (19)

ESPECIES DE DANO MORAL.

Por dltimo y para concluir el tema relativo al -
dafio moral es conveniente distinguir las diversas especies de
dafioc moral que comprende nuestro derecho mexicano, asi tene:-
mos ‘que pueden ser de tres tipos:

a).- DAROS QUE AFECTAN LA PARTE SOCIAL PUBLICA.

Estos por lo general se ligan a un dafio pecunia-
rio, y son los que hieren a un individuo en su honor, en su -
reputacién, y en su prestigio.

b).- DANOS QUE LESIONAN A LA PARTE AFECTIVA,

Estos lastiman a'pna persona en sus sentimientos
faﬁiliares o de amistad, en decir, hieren a un individuo en -
sus afectos.

c).- DAROS QUE LESIONAN LA PARTE FISICO SOMATICA.

(19) GUTIERREZ Y GONZALEZ,Ernesto. Ob. Cit. Pdgs. 646-649.
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Estos, en ciertos casos producen sufrimientos y-
heridas o cicatfices que perjudican la presencia f{sica ante-
la sociedad.

En las dos primeras especies de dafio moral, se -
establece como base para su indemnizacidén lo establecido en -
el artfculo 1916 del Cédigo Civil, es decir, que se fijard u-
na indemnizacién équitativa a titulo de reparacidén moral en -
favor del ofendido o de su familia, que pagard el delincuen -
te; esa indemnizacidn no podrd exceder de la tercera parte de
1o que importe la responsabilidad civil, o sea, el dafo mate-
rial.

En cuanto hace a 1la tercera especie del dafio mo-
tal,su indemni%écién se hard. conforme a lo previsto por el -
articulo 1915 del mismo Cédigo Civil, es decir, que la indem-
nizacién se hard de acuerdo a lo establecido por la Ley Fede-
ral del Trabajo tomandec como base el salario minimo vigente -
en el momento de producirse el ilicito, para los casos de ---
muerte o de incapécidad total permanente, parcial permanente,
total temporal o parcial temporal.

Con todo lo antes manifestado se da por termina-
do el tema relativo al dafio moral en nuestra legislacién mexi
cana; y a continuaéién se hace un estudio o andlisis juridico
de lo que es en si la reparacidén del dafio en su aspecto de --
ser una sancibén de cardcter pecuniario en nuestro derecho, as
pecto muy importante y que es en si{ el objetivo principal del
presente trabajo de investigacién.

LA REPARACION DEL DARO EN SU CARACTER DE SANCION PECUNIARIA.
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Haciendo una breve sintesis del desarrollo hiété
rico de la sancién reparadora se podria decir lo siguiente: "
Antes del C8digo de 1871 la reparacién del dafioc se reclamaba-
por los ofendidos y a titulo de responsabilidad civil, ante -
los Tribunales respectivos; dﬁrante la vigencia del Cédigo de
Martinez de Castro antes citado, se daba la misma situacién,-
salvo que la jurisdiccién se confirié a las autoridades pena-
les, durante el breve lapso en que rigid el Cédigo de 1829, -
llamado Almaraz, la reparacién del dafio era exigible de ofi -
cio por el Ministerio Pdblico y ante el juez penal en un pro-
cedimiento incidental, pudiendo plantearse igual contra el de
lincuente que contra un tercero sin responsabilidad penal. A-
partir del actual C6digo de 1931 se reclamaba en la-misma pie
za de autos y de oficio por el Ministerio Plblico, del que el
ofendido puede constituirse coadyuvante, cuando va dirigida -
_contra el procesado; si se reclama a un tercero, el procedi -
miento se realiza incidentalmente y se regula por las disposi
ciones civileg aplicables '". (20)

La sancién pecuniaria ( reparacidn del dafio ) es
la mds ampliamente tratada en nuestro C4digo Penal, ya que a-
barca diez articulos, del 29 al 39, que se ocupan del tema. -~
La reparacidén del dafio es un punto de derecho que ha sido tra
tado y ampliamente cuestionado y el cual debemos ubicarlo co-
Mo una consecuencia jurfidica del dzlito y formando parte de -
la sancién pecuniaria.

La reparacién del dafio la divide nuestro Cédigo-

(20) VELA TREVINO,Sergio.La Prescripcién en materia Penal.Edi
torial Trillas, Primera Edicidn.México.1983.P4gs.498-508




en dos clases: la que debe ser hecha por el delincuente y que
tiene la categofia de ser una pena pitiblica, y la otra que es-
aquella que se reclama de personas que no son penalmente res-
ponsables, es decir, que se exige a terceras personas, y colo
cﬁda por la ley, correctamente, en calidad de responsabilidad
civil, as{ lo establece el artfculo 34 del C8digo Penal.

" ARTICULO 34. La reparacién del dafio que deba -
ser hecha por el delincuente tiene el cardcter de pena phbli-
ca y se exigird de oficio por el Ministerio Péblico, con el -
que podrdn coadyuvar el ofendido, sus derechohabientes, o su-
representante, en los términos que prevenga el Cédigo de Pro-
cedimientos Penales.

Cuando-dicha .reparacidén deba exigirse a terceros
Vtendré el cardcter de responsabilidad civil v se tramitard en
forma de incidente, en los términos que fije el propio Cédigo
de Procedimientos Penales.

Quien se considere con derecho a la reparacidn -
del dafo, que no pueda obtener ante el juez penal, en virtud-
de no ejercicio de la accidn por parte del Ministerio PGbli -
co, sobreseimiento o sentencia absolutoria, podrd recurrir a-
la via civil en los términos de la legislacién correspondien-
te . .

Tal precepto establece con claridad cuales son -
las dos clases de reparacidén del dafio o sancién pecuniaria --
que existen en nuestro derecho, la reparacién del dafio que es
de caricter penal, y la responsabilidad civil es de carlcter-

eminentemente civil, atGn cuando la misma puede ser exigida en
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forma incidental en el proceso penal.

Asimismo el Cédigo Penal establece en el artfcu-
lo 30 como formas de la reparacidn del dafio las siguientes; o
mas bien nos dice que la reparacidn del dafio comprende, tam -
bién por disposicién de la ley, la restitucién de la cosa ob-
tenida por el delito, cuando_ello fuere posible y cuando no,-
el pago del precio de la misma; y la indemnizacién del dafio -
méterial y del dafioc moral, en su daso, causados a la victima-
o a su familia.

" ARTICULO 30. La reparacién del dafio comprende:

I.- La restitucidén de la cosa obtenida por el de
lito, y si no fuere posible, el pago del precio de la misma;

' II.- La indemnizacidn del dafo material y moral-
y'de los daﬁos y perﬁuicios causados; y

III.- Tratdndose de los delitos comprendidos en-
el Titulo Décimo, la reparacidn del dafio abarcard la restitu-
cién de la cosa obtenida o de su valor, y ademds, hasta dos -
tantos el valor de la cosa o los bienes obtenidos por el deli
to ".

La ley anota en el articulo 31 que la sancién Te
paradora serd impuesta atendiendo el dafio causado; sin embar-
go, considera también las condiciones relativas a la capaci -
dad econdémica del obligado, para la cuantificacién de la san-
cién. Se ha dicho que ésta situacién final es injusta, por --
cuanto subordina la cuantia restitutoria del agravio a una --
circunstancia'azorosa, que es por completo ajena-al derecho -

protegido; ya que si la reparacién busca la restauracién, en-
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la medida méxima poéible, de 1la situacién previa al delito, -
poco interesa, ﬁara alcanzar su finalidad restablecedora del-
orden juf{dico alterado, que el responsablé de la trasgresién
sea una persona solvente o insolvente.

" ARTICULO 31. La reparacién serd fijada por los
jueces, segln el dafioc que sea precisoireparar, de acuerdo con
las pruebas obtenidas en el proceso.

Para los casos de rebaracién del dafioc causado --
con motivo de delitos por imprudencia, el Ejecutivo de la U -
nién reglamentari, sin perjuicio de la resolucidn que se dic-
te por la autoridad judicial, la forma en que administrativa-
mente, deba garantizarse mediante segﬁro especial dicha repa-
cién . -

Dentro.de las preceptuaciones legales se estable
ce quienes son los obligados al pago de la reparacidn del da-
fio, sean personas fisicas o morales, pero en forma subsidia -
ria, de ello se ocupa el articulo 32; mientras que el 33 da -
prioridad a la obligacidn reparadora respecto de otras obliga
ciones personales contraidas despues del delito. También se -
fija que el Ministerio Phiblico tiene que exigir de oficio la-
condena a tal reparacidén y se seﬁalaﬂ:;as proporciones que a-
cada quien corresponden, ofendido y E?tado ( articulo 34 ), vy

ademds, se dispone que los dispositi

vos hechos para garanti -
zar la libertad provisional qued;{ép‘sujetos a la reparacidn-
del dafio ( artfculo 35 ). Asimiéﬁb se establece la multa para
cada uno de 1los delincuentesiéh'caso de que el delito lo come

tan varias personas, segin su participacién y situacién econé
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mica, la deuda se considerard como méncomunada y solidaria, -
para los efectos de la reparécién del dafo ( articulo 36 }; -
el cobro de tal sancidén se hard en la misma forma que la mul-
ta ( artfculo 37 ); si el obligado al pago de la reparaciéh -
del dafio no alcanza a cubrirla con sus bienes o con el produc
to de su trabajo en la prisidn, éste quedard sujeto a la obli
gacién de pagar la parte quelfalta ( 38 ), y por tltimo el --
juez tomando en cuenta el dafio causado y la capacidad econémi
“ca del obligado podrd establecer plazos para que éste la cu -
bra, pero tal plazo no deberd de exceder de un afio ( articulo
39 ).

" ARTICULO 33. La obligacién de la reparacién --
del daﬁg eé prefefénfé a otras contrafdas con posterioridad -
al delito, a excepcidn de las referentes a alimentos y rela -
ciones laborales '".

" ARTICULO 35. El importe de la sancién pecunia-
ria ‘se distribuird: entre el Estado y la parte ofendida; al -
primero, se aplicari el importe de la multa, y a la segunda -
el de la reparacién ".

Si no se logra hacer efectivo todo el importe de
la sancién»pecuniaria, se cubrird de preferencia la repara—=-
cibén del dafio, y en su caso a prérrota entre los ofendidos.

Si la parte ofendida renunciare a la reparacién-
dei dafio, el importe de ésta se aplicaré al Estado.

Los depdsitos que garanticen la libertad caucio-
nal se aplicafén al pago de la sancién pecuniaria cuando el -

inculpado se sustraiga a la accidén de la justicia
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" ARTICﬁLO 36. Cuando varias personas cometan el
delito, el juez fijard la multa para cada uno de los delin --
cuentes, segin su participacién en el hecho delictuoso y sus-
condiciones econdmicas; y en cuanto a 1a reparacidn del dafio,
la deuda se considerard como mancomunada y solidaria .

" ARTICULO 37. E1 cobro de la reparacidén del da-
flo se hard efectiva en la misma forma que la multa ".

" ARTICULO 38. Si no alcanza a cubrirse la res--

ponsabilidad pecuniaria con los bienes del responsable o con-

¥)

1 producto de su trabajo en la prisién, el reo liberado se -
guird sujeto a la obligacién de pagar la parte que falte ".

" ARTICULO 39. E1 juzgador, teniendo en cuenta -
el monto del dafio y la situacién econdmica del obligado, po -
drd fijar plazos para el pago de la reparacibén de aquel, los-
que en su conjunto no excederdn de un afio, pudiendo para ello
exigir garantfa si lo considera conveniente

La autoridad a quien corresponda el cobro de la-
multa podrd fijar plazos para el pago de ésta, tomando en ---
cuenta las circunstancias del caso '.

El que de oficio el Ministerio Ptblico pida y e-
xiga la condena, no significa que la obtenga; la sentencia, -
pof el principio de congruencia habr4 de apoyarse siempre en-
la procedencia de la condena a la reparacién del dafio y las -
pruebas aportadas en cada caso.

La reparacién del dafio es una sancién que impo -
niéndose al responsable de un hecho delictuoso implica el con

ferimiento de un derecho a -favor del ofendido por el delito -
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que motiva la condena. Se trata de una pena plblica y que de-
oficio debe ser exigida por el Ministerio Péiblico; sin embar-
go, cuando se impone, confiere derecho al ofendido en primer-
término Yy sélo en un lugar secundario, al Estado.

No puede pasarse por alto la calificacién que ha
ce la ley de pena plblica a la reparacidn del dafio en los tér
minos del articulo 34; en efecto, sin dejar de considerar que
la ley mexicana distingue los casos en que la reparacidn es a
cargo del delincuente de aquellos en los cuales es puesta a -
cargo de otros sujetos, no responsables de delito alguno, ( -
articulo 32 ). La sistemdtica de nuestra ley es complicada a-
éste respecto, ya que por ejemplo, es un absurdo que el Cédi-
go -Penal establezca que los tutores y custodios sean responsa
bles por los delitos cometidos, de los incapacitados que se -
hallen bajo su autoridad; ya que un incapacitado jamds podré-
cometer un delito por ser inimputable; si acaso habrd una res
ponsabilidad civil proveniente del ilicito civil, que es una-
cuestién muy diferente al delito.

La reparacién del dafio deberd consistir en el --
restablecimiento de la cosa a la situacién anterior al dafio -
causado, cuando ello sea posible, o en su caso en el pago del
precio de la misma, o bien en el pago de los dafies y perjui -
cios, cuando ﬁo pueda dejar las cosas en el estado que guarda
ba antes de deteriorarse, en tal situacién se indemnizard a -
la victima del dafio con el pago de la cosa; ademds de lo ante
ricrrse indemnizard al ofendido con el pago del dafio material

y moral, que no podrd exceder de la tercera parte del valor -



de los dafios econdémicos causados.

El articulo 1915 del Cédigo Civil establece cual
va a ser la indemnizacién en los ca;os en que se causen dafios
a las personas; cuando el dafio se cause a las personas y pro-
duzca su muerte, incapacidad total permanente, parcial perma-
nente, total temporal o parcial temporal, el grado de la repa
racién se determinari de acuerdo a lo previsto por la'Ley Fe-
deral del Trabajo en su-capitulo o‘t{tulo denominado RIESGOS-
DE TRABAJO, contenido en los artfculos del 472 al 513 de di -
cha ley. Para calcular la indemnizacidén que corresponda se --
tomard en cuenta como base el cladruplo del salario minimo --
diario vigente mas alto de la regifén y se extenderd al ndmero
de dfas que para cada-caso fija la Ley Laboral.

En caso de muerte la indemnizacidn corresponderd
a los herederos de la victima, es decir, a sus devendientes -
econémicos; a ellos se les pagardn las prestaciones que estu-
vierén pendientes de pago al trabajador que fallecié por me -
dio de un juicio laboral respectivo tramitado por su cényuge,
hijos o la persona que dependa directamente del trabajador --
por su propio derecho si es mayor de edad o bien a través de-
apoderado o representante legal, mediante un procedimiento es
pecial regulado por la misma Ley Federal del Trabajo, en el -
capitulo Décimo Octavo, articulos del 892 al 919; sin necesi-
dad de tramitar un juicio sucesorio y toda vez que debido a -
esa dependencia econfmica que tienen los familiares del traba
jador, es necesario satisfacer sus necesidades inmediatas.

De todo lo antes manifestado concluyo que efecti
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vamente la reparacidn del dafio que se impone al delincuente o
sujeto activo par la comisién de un delito o hecho ilfcito --
viene a ser una segunda pena o sancidén que se le impone al --
mismo, ya que primero es procesédo a traves de todo un proce-
dimiento seguido en su contra con el objeto de que pague su -
culpa por el delito que cometié en agravio de otra persona, -
mediante una sentencia dictada por el juez que comoce del pro
ceso, el cual le va a imponer la pena de prisidn por el tiem-
po que sefiale la ley, segln se trate dei delito, y posterior-
mente tendrd que responder de los dafios y perjuicios que haya
ocasionado con dicho delito o hecho ilicito, es decir, serd -
obligado a reparaf el dafio en las condiciones o términos que-
se establezcan para ello; es por esa ;azén que se concluye --
due la reparacién del dafio en si es una doble pena que se le-
impone al delincuente cuando éste ocasione dafios y perjuicios
con la comisidén de un delito o hecho ilicito, tal y como lo -
establece nuestro Cédigo Penal vigente.

A continuvacidén se procede a analizar los dos a -
partados o subtemas con los cuales se concluye el presente ca
pitulo del trabajo de investigacién y que son precisamente --
los relacionados a las personas obligadas a reparar el dafio -
por ellas causadas, asi como las personas que exigen y que --
tienen derecho a la reparacién del dafio.

PERSONAS OBLIGADAS A REPARAR EL DANO.

Las personas que tienen la obligacién de reparar

el dafio 1o serdn directamente el sujeto activo del delito, es

decir, el delincuente que causa un dafio; 1lo haré dejando las-



cosas en el estado en que se encontraban las mismas al momen
to de producirse el menoscabo, cuando ésto sea imposible, en
tonces pagard el precio de la cosa y ademis indemnizard por-
los dafios y perjuicios y la reparacién del dafio material y -
moral en su caso, ésto con el objeto de lograr una real repa
racién del dafio y lograr que las victimas del delito queden,
satisfechas en parte con dicha reparacidn.

Los terceros también estdn obligados a reparar-
el dafio por los perjuicios ocasionados por las personas que-
estén bajo su tutela, sus dependientes, etc., siempre y cuan
do el delito se cometa en el desempefio de sus funciones cuan
do se trate de dependientes o empleados, por lo que responde
xén civilmente de los dafios causados por dichas personas.
PERSONAS QUE EXIGEN.Y QUE TIENEN DERECHO A LA REPARACION.

Todo tipo penal, es decir, todo delito, estd re
lacionado directamente con un bien juridico; el tipo existe-
en tanto es necesaria la tutela penal de un bien juridico, -
lo que significa que al satisfacerse en cadd caso concreto -
el tipo, se ha afectado ( mediante dafio o puesta en peligro)
el bien jur{idico de que se trate. Quien conforme al derecho-
sea el titular del bien juridico afectado por el delito, se-
r4 también el ofendido con el derecho a percibir la repara -
cién del dafio éausado, Existen casos en los que, el titular-
del derecho no.puede ser quien resintié la afectacidn del --
‘bien juridico, porque juntos bien y persona, se extinguie --
ron. Es el caso caracteristico del homicidio en el que al --

afectarse la vida fallece el titular del derecho en éstos ca
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sos, la reparacifn corresponde a quien acredite ser damnifica
do por el hecho ilicito.

La persona con derecho a la reparacién del dafio-
es el damnificado, o sea la persona titular del derecho o ---
bien juridico inmediatamente lesionado por el acto ilficito, -
se ponen los casos de los delitos contra la integridad perso-
nal, la libertad o el honor,-que constituyen un derecho a la-
reparacién en favor del lesionado, del privado de la libertad
o del bien deshonrado; en ciertos casos, como en el robo son-
dos los afectados, el poseedor que se ve privado de la cosa y
el propietario. ComGnmente el sujeto pasivo y el ofendido por
el delito son la misma persona, pero en ciertos casos son per
sonas diferentes, COmo ocurre en el homicidio.

También pueden tener derecho a la reparacidn del
dafio, otras ocasiones, los terceros afectados indirectamente-
por el hecho cometido contra la victima. Estos casos pueden -
darse respecto del cényuge que sobrevive al muerto, de los hi
jos incapaces de éste y en general de quienes tenian dependen
cia en orden a la citada victima de un homicidio; en los ca -
sos de lesiones que incapacitan al ofendido también puede dar
se éste caso.

Los herederos si tienen derecho a exigir la repa
racién‘del dafio, ya que si el artfculo 1916 del Cédigo Civil,
coﬁcede a la familia el derecho de recibir una indemnizacién-
a tfitulo de reparacién moral, es 16gico y juridico considerar
que el mismo criterio debe prevalecer cuando se exiga la repa

racidn de cardcter patrimonial, estimando que el legislador -



87

se ha referido a los familiares en el concepto de herederos,-
aceptando el rééimen de la sucesidn legitima ab intestato, pa
ra determinar cuales son los parientes mds préximos que ten -
gan derecho preferente para exigir la reparacién tanto por da
flo moral como material o patrimonial.

El derecho a exigir la reparacién del dafio, es -
un derecho personal o de crédito, que tiene como fuente juri-
dica a un hecho ilfcito, o bien, en los casos de responsabili
dad objetiva, el uso de mecanismos peligrosos que causan da -
fios atn cuando se obre licitamente. Por consiguiente, el cita
do derecho personal forma parte del patrimonio y por su natu-
raleza no es de 1los que se extinguen con la muerte, de tal ma
nera que es susceptible de transmisién hereditaria.

- El Ministerio Pdblico de oficio debe pedir la re
paracibén del dafio, por ser ella pena ptiblica, también lo es -
que el derecho a tal reparacién se resuelve en un procese, at
que debe de acudir todo aquel que se sienta con derechos dedu
cibles y, acreditados los presupuestos ( la calidad del ofen-
dido ) someterse a los lineamientos del procedimiento, entre-
los cuales figura el proporcionar un domicilio para ser noti-
ficado, para de ahi obtener el derecho a la percepcidén de la-
sancién pecuniaria. Siempre que el ofendido haya acudido al -
procedimiento éenal y resulte favorecido con una resolucién -
que le confiera el derecho a la reparacién del dafio, debe ser
notificado de la sentencia y de su firmeza. A partir del dia-
siguiente empezari a correr el término necesario para la pres

cripcibn.
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CAPITULO TERCERO.
LA REPARACION DEL DARO EXIGIBLE A TERCEROS.
INTRODUCCION.

La reparacidn del dafio exigible a persona distin
ta del inculpado, consiste, como su nombre lo indica, en pe -
dir la reparacidén del dafio, no al-sujeto activo del delito, -
sino a alguna de las personaé que sefiala el articulo 32 del -
Cédigo Penal vigente en el Distrito Federal; el cual se trami
tard en forma de incidente, previa solicitud del ofendido an-
te el juez instructor, y hasta antes de que se haya cerrado -
la instruccién, de no ser asi la reclamacidn correspondiente-
sélo podrd reclamarse por la via civil, atendiendo a las pres
cripciones del Cédigo de Procedimientos Civiles.

La reparacidén que se exige a terceros dcberd com
prender de igual manera:

I.- La restitucidén de la cosa obtenida por el de
lito, y si no fuera posible lo anterior, el pago del precio -
de dicha cosa.

II.- La indemnizacién del dafio material y moral-
en su caso, y de los dafios y perjuicios causados.

La ley mexicana, al referirse a terceros obliga-
dos no pretende significar, en ninguna forma, que se trate -=
de cualquier persona extrafia é} procesado, sino mas bien, a a
.quéllos sujetos que, por determinados hechos o circunstancias
tuvieran o sigan manteniendo una vinculacién directa o inme -
diata con el sﬁjeto.

No ha dejado de plantearse el problema, de preci
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sar si los terceros son realmente los obligados a reparar el-
dafio; o si es, Unicamente, el autor del mismo a quien deba e-
xigirsele; en éste capitulo se trataré de demostrar si efecti
vamente se debe exigir el pago de la reparacidén del dafic a --
terceros, por lo que a continuacién se define en primer lugar
que es en si un tercero, para poder as{ llegar a comprender -
exactamente en que consiste dicha reparacién.
TERCERO. ETIMOLOGIA.

Etimolégicamente la terminologfa TERCERO, provie
ne del latin TERTIARIUS, que significé " que media entre dos-

o mids personas para el ajuste o ejecucidén de una cosa buena o

mala ". (1)
FONCEPTOL
En el Diccionario de la Real Academia Espaﬁala -
se lee: " LLdmese tercero el que medla para zanjar una desave
.

niencia y especialmente el que, entre arbitros, arbitradores-
0 peritos, se nombra para que decida en discordia de sus dic-
tdmenes, uniéndose a ella, o dando diversa sentencia o infor-
me ". (2)

CABANELLAS, nos expresa que tercero en derecho,-
" e¢s el totalmente extrafio... perc mas propiamente se entien-
de por tercero al ajeno a una relacién juridica principal en-
tre dos o mds ﬁersonas, pero que tiene algin interés o dere -

cho en su negocio juridico, ya sea al momento de celebrarse,-

ya en su curso o por razén de su consecuencia, es por eso que

(1) ENCICLOPEDIA SALVAT DICCIONARIO, TOMO 12. Salvat Editores
México. 1983. Pagina 3149.

(2) REAL ACADEMIA ESPANOLA. Diccionario de la Lengua Espafiola
Editorial Espasa Calpe,S.A.Madrid.1970.Pag. 1256. )
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recibe tal denominacidén . (3)

Por su parte PALACIOS LINO, nos dice que tercero
se da "... cuando durante la secuela del proceso, se incorpo-
ran a &1 personas distintas a los litigantes originarios, con
el objeto de hacer valer derechos o intereses propios, pero -
vinculados a la causa o el objeto de la pretencidn ". (4)

Con mas propiedad nos dice PALLARES en su libro-

de Derecho Procesal Civil que: se entiende por tercero en -
general, a la persona que no interviene en un acto juridico -
y que por permanecer extrafio a é1, no puede ser favorecido ni
perjudicado por el acto ". (5)

Nuestra legislacién penal no define lo que es en
s{ el tercero, pero hace alusién a é1 en varios de sus artfcu
los como son: el 32 y 34 del Cédigo Penal, y del 532 al 540 -
del Cédigo de Procedimientos Penales, asi como del 489 al 493
del Cédigo Federal de Procedimientos Penales.

En general comprendemos por tercero la persona -
que no interviene en un acto juridico ni estd representado en
81 por quienes lo celebran, lo concebimos como un individuo -
que es ajeno a la naturaleza o condicién de un proceso, pero-
que sin embargo-se ve involucrado directamente en un proceso-
cuando se ha cometido un declito, ya que es a é1 precisamente-
a quién se le va a exigir el cumplimiento de una obligacién,-

es decir, se le exigird el pago de la reparacidén del dafio en-

(3) CABANELLAS,Guillermo. Diccionario de Derecho Usual.Edito-
rial Bibliogrdfica Omega.Buenos Aires.1968. Pdg. 199.

(4) PALACIOS LINO,Enrique. Manual de Derecho Procesal Civil.-
Editorial ABELEDO/PERROT.Buenos Aires.1970.Pag. 283.

(5) PALLARES,Eduardo. Derecho Procesal Civil. Editorial Po --
rriia,S.A. México. 1971. Pdg. 540.
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favor del ofendido, cuande se le ha causado a éste un dafio o-
perjuicio en sus propiedades o en su persona directamente, --
mismo que es causado por el delincuente y que penalmente re -
sulta ser inimputable, ya sea por ser menor edad o incapacita
do, o bien, por encontrarse en un estado de dependencia y co-
meter el delito en el desempefio de sus funciones o servicios,
motivo por el cual los terceros van a responder por dicha re-
paracién por los dafios que se causen.

Expuesto lo anterior se hace necesario analizar-
quienes son los terceros obligados al pago de la reparacién -
del dafio causade por sus dependientes o trabajadores, descen-
dientes o por los que se encuentren bajo su tutela o pétria -
potestad; a lo cual el articulo 32 del Cédigo Penal nos dice-
quienes son esas personas.

LOS TERCEROS OBLIGADOS.

" ARTICULO 32. Estdn obligados a reparar el dafio
en los términos del articulo 34:

I.- Los ascendientes, por los delitos de sus des
cendientes que se hallaren bajo su patria potestad;

I1.- Los tutores y los custodios, por los deli -
tos de los incapacitados que se hallen bajo su autoridad;

III.- Los directores de internados o talleres,
que reciban en su establecimiento discipulos o aprendices me-
nores de dieciseis afios, por los delitos que ejecuten éstos -
durante el tiempo que se hallen bajo el cuidado de aquellos;

IV.- Los duefios, empresas o encargados de nego -

ciaciones o establecimientos mercantiles de cualquier especie
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por los delitos que cometan sus obreros, jornaleros, emplea -
dos, domésticos y artesanos, con motivo y en el desempefio de-

sus servicios;
V.- Las sociedades o agrupaciones, por los deli-

tos de sus socios o gerentes, directores, en los mismos térmi
nos en que, conforme a las 1eyes,'sean responsables por las -
demids obligaciones que los ségundos contraigan.

Se exceptia de ésta regla a la sociedad conyu --
gal, pues, -en todo caso, cada cényuge responderd con sus bie-
nes propios por la reparacién del dafio que cause, y

VI.- El Estado, subsidiariamente, por sus funcio

narios y empleados
forma clara quienes son los terceros obligados a los cuales -
se exigird la reparacién del dafio, adn cuando no sean ellos -
los directamente responsables del delito, pero si van a res -
ponder civilmente; por los delitos cometidos por menores de e
dad que tengan bajo su patria potestad responderdn padres o a
buelos, o en su caso los demis familiares hasta en un cuarto-
grado de parentezco; por los delitos cometidos por los incapa
citados por sordumudez, locura, etc., responden los que los -
tengan bajé su tutela o custodia; por los dafios causados por-
los trabajadores o empleados, en el desempefio de sus funcio -
neé, respbnderén los patrones de los mismos; por los discipu-
los o aprendices, los que los tengan bajo su cuidado.

La reparacidén del dafio que se exiga de los terce

ros tendrdn el cardcter de responsabilidad civil, figura jur{



93

dica que a'continuacién se analiza, con el objeto de compren-
der en que consiste la misma, en que momento se va a exigir,-
las personas beneficiadas con dicha reparacién, etc., para --
as{ poder entender que es en si la responsabilidad civil que ~
se exige a terceras personas,

ASPECTO GENERAL DE LA RESPONSABILIDAD-CIVIL.

El hecho ilficito es toda conducta éntijuridica,f

culpable y dafiosa, la cual impone a su autor la obligacidén --
de reparar los dafios y engendra a su cargo una responsabili -
dad civil; que consiste, en la obligacidén de reparar mediante
una indemnizacién, los dafios y perjuicios causados a otro, --
por ese hecho ilficito o por la creacidén de un riesgo.
) V La responsabilidad civil como consecuencia del -
hecho ilicito se clasifica en responsabilidad cxtracontrac --
tual y contractual. Se dice que hay responsabilidad extracon-
tractual cuando el cardcter de la norma trasgredida es una --
norma de observancia general, si alguien viola la ley culpa -
blemente y causa dafio, incurre en una responsabilidad extra -
contractual; a su cargo surge la necesidad de reparar los da-
flos y perjuicios y el orfgen de ésta obligacidn es la viola -
cidén de una ley y no de un contrato, por eso se dice que es -
una responsabilidad fuera de contrato.

Lé responsabilidad contractual es la proveniente
de la trasgresidén de una cldusula particular, de una norma ju
ridica de observancia individual, de un contrato u otro acto-
juridico de derecho privado.

El contenido de la responsabilidad civil es la -
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indemnizacién, hay dos maneras de indemnizar: la reparacién -
en naturaleza y la reparacién por un equivalente. La primera-
tiende a borrar los efectos del acto dafioso, restableciendo -
las cosas a la situacién que tenfan antes de é1; al no ser po
sible la reparacién del dafio en naturaleza, se indemniza pro-
porcionando a la Victima un equivélente de los derechos e in-
tereses afectados. ‘

los elementos del hecho ilicito que originan la-
responsabilidad civil son tres: la antijuricidad, la culpa y-
el dafio; la antijuricidad es toda conducta o hecho que viola-
lo establecido por las normas del derecho; la culpa es el pro
ceder errdéneamente, por negligencia, de manera intencional, -
con dolo, lo cual produce el hecho ilicito; el dafio es la pér
dida o'ménoécébo»qué sufre unarpersona en su patrimonio por -
la falta de cumplimiento de una obligacidn.

Al lado de la responsabilidad civil, surge la --
responsabilidad objetiva, la cual se apoya en un elemento aje
no a la calificacién de la conducta, en un dato aparente, ob-
jetivo, como es el hecho de acusar un dafio por la utilizacién
de un objeto peligroso que crea un estado de riesgo para los-
demds. La responsabilidad objetiva o teoria del riesgo crea,-
do, es una fuente de obligaciones, por virtud de la cual, a -
quel que hace uso de las cosas peligrosas, como objetos y me-
Caﬁismos peligrosos en si mismos, debe reparar los dafios que-
cause, aun y cuando haya procedido licitamente.

Los elementos que se desprenden de ésta responsa

bilidad objetiva son los siguientes: 1° El uso de cosas peli-



95

grosas, 2° La existencia de un dafio de carécterrpatrimonial,—
y 3° La relaciéﬂ de causa a efecto enter el hecho y el daifio.-
Con respecto al primer elemento comprendemos como cosas peli-
grosas a los mecanismos, aparatos o substancias, que por su -
naturaleza pueden crear un riesgo para la qolectividad; la pe
ligrosidad debe apreciarse tomando en cuenta la naturaleza --
funcional de la cosa, es decir, no la cosa independientemente
de su funcién, sino la cosa funcionando. El articulo 1913 del
Cédigo Civil distingue dos tipos de cosas peligrosas; por si-
mismas o por la velocidad que desarrollen, por la corriente -
electrica que conduzcan, por su naturaleza explosiva o infla-
mable o por otra causa semejante. La cosa se convierte en pe-
ligrosa cuando cumpla una funcidn que es la que crea el rigs-
go, la peligrosidad de la cosa depende s6lo de una naturaleza
funcional; aquellas cosas que estdn llamadas por su naturale-
za a desarrollar una funcidén, a cumplir un fin en tanto que -
originan un riesgo.

Por lo que hace al segundo elemento, se requiere
que el dafio sea de cardcter patrimonial; no se indemniza en -
la teoria objetiva el dafio moral. El articulo 1916 del Cédigo
Civil reconoce el dafio moral y dispone que seri indemnizado>-
cuando exista hecho ilicito, que no se da en ésta responsabi-
lidad; por ésto se ha sostenido que cuando el dafio se cause -
por el uso de cosas peligrosas, procediendo licitamente, sdlo
debe repararse el dafio patrimonial, en los términos en que se
ha venido haciendo mencién, es decir, dejando las cosas en --

las mismas condiciones en que se encontraban antes del dafio ¥
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si ésta reparacién nb fuera posible en especie, entonces se e
xigir4 en dinero.

En resumen existen dos clases de responsabilidad
civil por el elemento o dato en que se finca la necesidad de-
resarcir los dafios: a) La responsabilidad subjetiva cuando és
tos han sido causados por una conducta culpable, antijuridica
y daflosa, que tiene por fuente el hecho ilicito Y por soporte
esa nocién subjetiva de la culpa, y b) La responsabilidad ob-
jetiva, si los dafios provienen de una conducta licita, juridi
ca, inculpable, consiste en aprovechar un objeto peligroso --
que crea riesgo de dafios, responsabilidad fincada en dicho --
riesgo y que por consiguiente se llama responsabilidad objeti
va, por tener su apoyo en un elemento externo.como es el ries
go creado; de loa antes expuesto se desprende que la responsa
bilidad civil ( obligacidén de indemnizar ) tiene dos posibles
fuentes o causas; el hecho ilicito y el riesgo creado.

CLASES DE RESPONSABILIDAD CIVIL.

La necesidad de reparar los dafios y perjuicios -
causados pueden provenir de hechos propios, de actos de perso
nas de cuya con&ucta debemos responder o bien por obra de las
cosas de nuestra propiedad. Bl Cédigo Civil contiene una regu
lacién completa de los casos posibles, mas bien nos hece una-
.clasificacién de las clases que existen de la responsabilidad
civil que, debidamente sitematizados en tres grupos a conti -
nuacién se examinan.

1.- RESPONSABILIDAD POR HECHOS ILICITOS PROPIOS.

Cada quien responde de su propia conducta ilfcita
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es decir, cada quien es responsable de sus actos; el Cdédigo -
Civil llega al punto de hacer responsables a los mismos inca-
paces que causen dafio, imponiéndoles el pago de la reparacién
cuando la indemnizacibén no pudiera ser obtenida de los adul -
tos que los tienen bajo su cuidado. La respoﬂsabilidad civil-
es impuesta atin a los inimputables, a los incapaces, lo cual-
no ocurre con la responsabilidad penal, pues se ha considera-
do lo injusto que serfa castigar al que viold la ley por no -
haber tenido 1la posibilidad de razonar, reflexionar, preveer-
y decidir la consecuencia o inconsecuencia de sus actos.

Ahora bien si se ha vist§ que no es necesario --
que el autor del ilicito civil sea imputable, si es indispen-
sable que éste sea culpable, de manera que, si el agente del-
hecho, capaz o incapaz no ha incurrido en una falta de conduc
ta, ya sea por dolo o jmprudencia, no puede ser responsabili-
zado de sus consecuencias, pues la culpa es un requisito in -
dispensable y primordial tanto del hecho ilicito civil como -
del penal.

Esta responsabilidad civil se finca para cuatro-
tipos de persomnas:
a).- RESPONSABILIDAD DE PERSONA CAPAZ.- A ella se refiere el-
artfculo 1910 del C6digo Civil, principio general sobre el he
cho ilicito. »

" ARTICULO 1910. Bl que obrando ilicitamente o -
contra las buenas costumbres cause dafioc a otro, estd obligado
a repararlo, a menos que demuestre que el dafio se ﬁrodujo co-

mo consecuencia de culpa o negligencia inexcusable de 1a vic-
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tima. "

De lo anterior se desprende que la persona que -
provoque un dafio a otra o bien contra la moral o las buenas -
costumbres, estard obligado a reparar dicho dafio, es decir, -
que no es necesario que exista un delito, basta con que el ac
to sea contrario a las buenas costumbres, o sea, un acto inmo
ral o ilicito que viole una norma prohibitiva o imperativa, -
que no esté considerado como un delito, para que si se causa-
un dafio exista la obligacién de repararlo.

b) .- RESPONSABILIDAD DE PERSONA INCAPAZ.- El articulo 1911,
determina lo siguiente.

" ARTICULO 1911. El incapaz que cause dafio debe-
repararlo, salvo que la responsabilidad recaiga en las perso-=
nas de é1 encargadas, conforme a lo dispuesto en los articu -
los 1919, 1920, 1921 y 1922. "

" ARTICULO 1919. Los que ejerzan la patria potes
tad tienen la obligacién de responder de los dafios y perjui -
cios causados por los actos de los menores que estén bajo su-
poder y que habiten con ellos ".

" ARTICULO 1920. Cesa la responsabilidad a que -
se refiere el articulo anterior cuando los menores ejecuten -
los actos que dan origen a ella, encontrindose bajo la vigi -
lancia y autoridad de otras pefsonas, como directores de cole
gios, de talleres, etc., pues entonces esas personas asumirin
la responsabilidad de que se trate ". 7

" ARTICULO 1921. Lo dispuesto en los dos articu-

los anteriores es aplicable a los tutores, respecto de los in



99

capacitados que pienen bajo su cuidado ".

" ARTICﬁLO 1922. Ni los padres ni los tutores --
tienen la obligacidn de responder de los dafios y perjuicios -
que causen los incapacitados sujetos a su cuidado y vigilan -
cia si probaren que les ha sido imposible evitarlos. Esta im-
posibilidad no resulta de la mera circunstancia de haber suce
dido el hecho fuera de su presencia, si aparece que ellos no-
han ejercido suficiente vigilancia sobre los incapacitados .

La responsabilidad de 1las persdnas antes mencio-
nadas proviene del hecho de que son ellos quienes tienen el -
deber de cuidar y vigilar a los incapaces. El dafio causado --
por éstos serd una evidencia de su falta de cuidado y de la -
culpa de los custodios; -deberd indemnizar el- que ejefza la pa
tria potestad y habita con el menor, el adulto bajo cuya vigi
lancia, custodia o direccién se hallaBa el incépaz al momento
de realizar el estropicio, a menos que probare haber sido im-
posible evitar el dafio y que ejercia la suficiente vigilancia
sobre el causante, por lo que no hubo culpa que pudiere serle
atribuida, y en todo caso los incapaces serdn los dnicos res-
ponsables cuando a las personas que los tiemen a su cargo no-
les resulte responsabilidad civil, o no tengan bienes con que
cubrirlos, lo mismo ocurre en el caso de que no se hallen en-
tutela ni bajo ia patria potestad de élguien.

c).- RESPONSABILIDAD DE PERSONA MORAL.- Se establecid en el -
artfculo 1918 lo siguiente:

" ARTICULO 1918. Las personas morales son respon

sables de los dafios y perjuicios que causen sus representan -



100

tes legales en el ejercicio de sus funciones ".

En éste caso, la responsabilidad civil proviene-

del deber de saber elegir prudentemente a empleados, subalter
nos y representantes, deber que resulta incumplido cuando se-
selecciona a una persona irresponsable, torpe e imprudente --
que comete un hecho ilicito en el desempefio de las funciones-
que le fueron encomendadas, el cual debe ser resarcido por 1la
persona moral directamente.
d).- RESPONSABILIDAD DEL ESTADO.- Al ser éste también una per
sona moral, responde del hecho ilficito que cometa su represen
tante en perjuicio de los habitantes del pais, con motivo de-
sus funciones.

" ARTICULO 1928. E1 Estado tiene obligacidn de -
responder de los dafios causados por sus funcionarios en el e-
jercicio de las funciones que le ésten encomendadas. Esta res
ponsabilidad es subsidiaria y sélo podrd hacerse efectiva con
tra el Estado cuando el funcionario directamente responsable-
no tenga bienes, o los que tenga no sean suficientes para res
ponder del dafio causado.

Esta responsabilidad civil se basa en los térmi-
nos anteriores, es decir, que por los delitos cometidos por -
funcionarios péiblicos va a responder de los dafios causados, -
el Estado, siempre y cuando éépos se causen en el desempefio -
deilas funciones que se les encomienden y que éstos - los_fun
cionarios - no cuenten con bienes o recursos suficientes para
responder de los mismos.

2.- RESPONSABILIDAD POR HECHO ILICITO DE OTRA PERSONA.
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A veces algunas personas estdn obligadas a repa-

rar los dafios pfoducidos por alguna conducta ajena de un inca
paz, menor de edéd, empleado o represéntante, es decir, el au
tor material del hecho ilicito no responde por si, pues ésa -
responsabilidad la desplaza la ley a otré persona; el Cédigo-
asi lo determina en los siguientes casos:
a).- RESPONSABILIDAD DEL QUE EJERCE LA PATRIA POTESTAD.- Los-
que ejercen la patria potestad estdn obligados a reparar los-
dafios causados por los menores a su cargo, si se comprueba --
gque no pusieron el cuidado necesario en la vigilacia del mis-
mo, o no lo educaron correctamente; tal y como lo estipula el
articulo 1919 del Cédigo Civil.

" ARTICULO 1919. Los que ejerzan la patria potes
tad tienen obligacién de responder de los dafios y perjuicios-
causados por los actos de los menores que estén bajo su poder
y que habiten con ellos .

b).- DIRECTOR DE COLEGIO, TALLER, ETC.- En el articulo 1920 -
se ordena lo siguiente:

" ARTICULO 1920. Cesa la responsabilidad a que -
se refiere el artfculo anterior cuando los menores ejecuten -
actos que dan origen a ella, encontrdndose bajo la vigilancia
y autoridad de otras personas, como directores de colegios, -
talleres, etc.; pues entonces esas personas asumirian la res-
ponsabilidad de que se trata '.

Considera aqui la ley que 1la Vigilancia del que-
ejerce la patria potestad no se puede llevar al extremo de --

pretender se ejerza cuando el menor o el incapaz en general,-



estén desarrollando sus actividades o bien recibiendo ensefian
za. En éstos casos, la responsabilidad por el hecho ilfcito -
de esa persona, se desplaza al que la tiene bajo su control.
c).- MAESTRO ARTESANO.- El dafio que cause el operario durante
la ejecucién del trabajo que le sea encomendado, debe ser re-
parado por el maestro artesano, pues la ley estima que éste -
no supo escoger su operario con cuidado, y por lo mismo es --
responsable de ello; y sélo quedan exonerados de pagar si pro
baren que les ha sido imposible evitarlos. EIl articulo 1923 -
preceptfia:

" ARTICULO 1923. Los maestros artesanos son res-

ponsables de los dafios y perjuicios causados por sus opera --
rios en la ejecucidén-de los trabajos que les encomienden. En-
éste caso, se aplicard también lo dispuesto en el articulo an
terior ﬁ.
d).- PATRONO Y DUENO DE ESTABLECIMIENTO MERCANTIL.- También -
en el supuesto de que no se tuvo cuidado en la eleccién del -
personal a su servicio, el legislador hace responsable al pa-
trono o duefio del negocio, del dafio que cause el obrero o de-
pendiente en el ejercicio de sus funciones. Asi manda el arti
culo 1924.

" ARTICULO 1924. Los patrones y los duefios de es
tablecimientos mercantiles estdn obligados a responder de los
daﬁos ¥y perjuicios causados por sus obreros, o dependientes -
en el ejercicio de sus funciones. Esta respomsabilidad cesa -
si demuestran-que en la comisidén del dafio no se les puede im-

1

putar ningdna culpa o negligencia
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e).- JEFE DE CASA Y HOSTELERO.- Estos responden del hecho ili
cito de sus sir&ientes, en el éjercicio de sus funciones; el-
articulo 1925 determina:

" ARTICULO 1925. Los jefes de casa o los duefios-
de casas de hospedaje estédn obligados a responder de los da -
fios y perjuicios causados por sus sirvientes en el ejercicio-
de su encargo ".

3.— RESPONSABILIDAD POR HECHO DE UNA COSA DE QUE SE ES POSEE-
DOR.

Se es también responsable por el dafic que produ-
ce una cosa que se posee; el deber de indemnizar reposa igual
meﬁte en la culpa del duefio, quien debe vigilar a sus anima -
les y mantener sus cosas en condiciones de-no dafiar a. los de-
;és, al no hacerlo trasgrede el principio de derecho de que -
nadie debe causar dafio a otro.

a).- POR HECHO DE ANIMAL.- El propietario de un animal, debe-
pagar los dafios que éste cause, pues se supone que éste no pu
so la debida diligencia para evitar que el animal produjera -
el hecho dafioso. El duefio y custodio de un animal debe tomar-
las medidas necesarias, segin el caso, para evitar que éste -
cause dafios a los demds. La sola produccién del dafio es demos
trativa de que tales medidas fueron insuficientes y de que no
hubo un error de conducta del duefio que lo hace responsable;-
debié preveer el dafio y evitarlo. Se trata de una obligacidn-
de resultado, y para quedar exonerado, deberd demostrar la e-
xistencia de una causa liberatoria extrafia; asi, quedari exo-

nerado de indemnizar solamente en caso de que los causantes -
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del hecho dafioso fuera la culpa de la victima, la imprudencia
de un tercero o un caso fortuito. Esto se’regula por el arti-
culo 1929.

" ARTICULO 1929. El duefio del animal pagard el -

‘dafio causado por éste, si no probare alguna de éstas circuns-

tancias:

I.- Que lo guardaba y vigilaba con el cuidado ne
cesario.

II.- Que el animal fué provocado.

III.- Que hubo imprudencia por parte del ofendi-
do.

IV.- Que el hecho resulte de caso fortuito o ---
fuerza mayor ".

" ARTICULO 30. Si el animal que hubiere causado-
el dafio fuera excitado por un tercero, la responsabilidad es-
de éste y no del duefio del animal .

b).- POR RUINA DE UN EDIFICIO.- E1 articulo 1931 establece:

" ARTICULO 1931. EI propietario de un edificio -
es responsable de los dafios que resulten de la ruina de todo-
o parte de 81, si ésta sobreviene por falta de reparaciones -
necesarias o por vicios de construcciém .

' En éstos casos, la ley lo responsabiliza ante su
pasividad al ver su propiedad en ruinas, y no tomar las medi-
das necesarias para evitar la ruina del edificid, la omisién-
de efectuar las reparaciones que requiere, o su accidn culpa-
ble de incurrir -en vicios de construccién que restaran soli -

dez y seguridad al inmueble, sea por una mala eleccidén de un-
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constructor ineficiente o por la audacia de hacerlo por su --
cuenta sin los éonocimientos técnicos adecuados.

c).- POR NO CONSOLIDAR AL EXCAVAR O CONSTRUIR.- Es indispensa
ble, siempre que se vaya a realizar una obra, ya consista en-
excavar o construir, tomar las precauciones necesarias para -
no causar dafio a los predios vecinos; si no se toman esas pre
cauciones, se comete un hecho ilfcito, y se debe por lo mismo
reparar el dafio causado con esa conducta culposa.

" ARTICULO 839. En un predio no pueden hacerse -
excavaciones o construcciones que hagan perder el sostén nece
sario al suelo de la propiedad vecina; a menos que se hagan -
las obras de consolidacidn indispensables para evitar todo da
fio a éste predio M.

\d).- EXPLOSION DE MAQUINAS, HUMO NOCIVO, ETC.- El1 articulo 19
32 dispone:

" ARTICULO 1932. Igualmente responderad los pro-
pietarios de los -dafios causados:

I.- Por la explosidén de mdquinas, o por la infla
macién de substancias explosivas.

II.- Por el humo o gases que sean nocivos a las-
personas o a las propiedades.,

III.- Por la caida de sus drboles, cuando no sea
ocasionada porhfuerza mayor.

IV.- Por las emanaciones de cloacas o depdsitos-
de materiales infectantes;

V.- Por lo depdsitos de .agua que humedezcan la -

pared del vecino o derramen sobre la propiedad de éste;
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VI.- Por el peso o movimiento de las mdquinas o-
animales nocivos a la salud, por cualquier causa que sin dere
cho origine alglin dafio :. A

El precepto se inspira en éste mismo principio:-
debemos evitar causar dafio a otro con los objetos de nuestra-
pertenencia, pues tenemos el deber de tomar las medidas y asu
mir las conductas necesarias para impedirlo; la parte final -
de la disposicién nos respbnsabiliza por cualquiera otra cau-
sa que sin derecho origine algtn dafio.

e).- OBJETOS QUE SE ARROJAN O CAIGAN DESDE LAS CASAS.- El ar-
ticulo 1933 nos dice:

" ARTICULO 1933. Los jefes de familia que habi -
tan una casa 6 pa;te“de ella son résponsables de los ddfios --
causados por las cosas que se arrojen o cayeren de la misma’.

Sea que las cosas caigan de la casa o bien que -
fueren arrojadas de la misma, el fundamento de la responsabi-
lidad del dirigente de la familia que en ella habita, es su -
culpa, pues debe evitar que de su morada caigan objetos o ---
>sean arrojadas desde ella, con algin resultado dafioso para o-
tro; en tal caso deberd reparar los dafios causados por tal mo
tivo.

AUSENCIA DE RESPONSABILIDAD CIVIL,

Se determina también por la ley casos en que, se
da una conducta objetivamente igual a la de un hecho ilicito,
no se responde por el dafio y perjuicio que esa conducta provo

que;-es decir, que va a existir una exencidn de responsabili-

dad por parte del que tiene bajo su guarda y custodia a las -
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personas que cometan un ilicito penal o civil, siempre y cuan
do se demuestre que el dafio se produjo como consecuencia de -
culpa o negligencia de la victima y de ése hecho ilicito.
CLASES DE AUSENCIA RESPONSABILIDAD.

E1l Cédigo Civil regula de igual manera los si --
guientes casos en que se da esa ausencia de responsabilidad -
civil.

a).- IRRESPONSABILIDAD POR HECHO PROPIO.- El articulo 1910 de
termina como, aunque se obre ilicitamente, no se responde si-
se puede demostrar que el dafio se produjo, como consecuencia-
de culpa o negligencia inexcusable de la victima.

b).- IRRESPONSABILIDAD DEL INCAPAZ.- En principio el incapaz-
ﬁs resbéﬁsébie»de sus éctos,ﬂpero deja de serlo, cuando con -
forme a la ley es responsable de sus actos, otra persona que-
va a ser la que asume lo que a é1 le corresponde.

c).- IRRESPONSABILIDAD DEL ESTADO.- El1 Estado no responde cbn
base en el articulo 1928, en los casos en que el funcionario-
directamente responsable tiene bienes suficientes para indem-
nizar a la victima de su hecho ilicito.

d).- IRRESPONSABILIDAD POR EL HECHO DE OTRA PERSONA.- El as -
cendiente y tutor no responde del hecho ilficito, de los inca-
paces sujetos a su potestad, cuando éstos se encuentren fuera
de su control, y lo estén bajo el cuidado de otras personas --
por razén de trabajo y de ensefianza. Ello conforme a los arti
culos 1920 y 1921. Tampoco responden cuando los tienen bajo -
su control, si prueban que les ha sido imposible evitar el da

fio, conforme a la regla establecida en el articulo 1922.
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e).- IRRESPONSABILIDAD DE MAESTRO ARTESANO, PATRONO Y DUENO -
DE ESTABLECIMIENTO MERCANTIL.- Dejan de ser responsaples és -
tas personas por el hecho ilicito de sus operarios, obreros o
dependientes, de manera respectiva, si demuestran los prime -
ros, que les fue imposible evitarlo, y los segundos y terce -
ros, si demuestran que no se les puede imputar culpa o negli-
gencia. Esto se funda en lo dispuesto por los articulos 1823,
que nos remite al 1922, as{ como en el 1924 que ya han queda-
do transcritos con anterioridad.

£).- IRRESPONSABILIDAD POR HECHO DE COSA.- El1 propietario de-
un animal no responde por los dafios que é1 mismo cause, si de
muestra que lo cuidaba con la diligencia necesaria, que la --
bestia fue'prdvocada,'que hubo imprudencia de la victima, o -
bien que resultd de caso fortuito o fuerza mayor; ya se expu-
so asf al transcribir el articulo 1929. Pero también es res -
ponsable, si prueba que el animal fué excitado por un tercero
porque en tal caso, serd ese tercero el que responda; el arti
culo 1930 asi lo ordena.

g) .- IRRESPONSABILIDAD POR CAIDA DE UN ARBOL.- Si un vegetal-
de éste tipo se precipita al suelo, el propietario es irres -
ponsable si tal hecho proviene de caso fortuito o fuerza ma -
yor.

h).- IRRESPONSABILIDAD POR PRESCRIPCION.- La prescripcién o-
pera por el simple transcurso del tiempo, después del cual no
se podrd exigir la obligacidén de raparar los dafios y perjui -
cios .causados, se establece que el términc para que opere di-

cha prescripcién es de un afio contado a partir del momento en
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en que se exiga el cumplimiento de la obligacién. La disposi-
cidén es aplicabie no sélo a la responsabilidad proveniente de
hecho ilficito, sino que se aplica a toda clase de responsabi-
lidad como la que proviene del riesgo objetivo, y que se esta

blece sin mediar culpa alguna.



110

CAPITULO CUARTO.
EL PROCEDIMIENTQ DEL INCIDENTE DE REPARACION DEL DA -
NO.
INCIDENTE. INTRODUCCION.

La definicién de incidente, es quiza uno de los-
temas mas dificiles que existen eﬁ el derecho procesal penal.
Existen diversas definicioneé, pero todas adolecen de fuertes
defectos debido a que no llegan a ‘deslindar con precisidn, el
incidente de otras actuaciones. Tomando en cuenta la dificul-
tad que representa la definicién de incidente, en el presente
capitulo se tratard de dar una idea de lo que significa dicho
término para comprender mejor lo que es en si el incidente de
Teparacién-del dafio en el procedimiento, cémo y-en que .momen-
to procede; asi como del incidente de reparacién del dafio exi
gible a terceros, ya sea en la via penal o tramitados separa-
damente en la via civil ante los Tribunales correspondientes.
ETIMOLOGIA.

Etimoldégicamente la terminologia INCIDENTE, pro-
viene del latin INCIDO INCIDENS, cuyo significado es: " Acon-
tecer, interrumpir, suspender; es decir, lo que sobreviene en
el curso de un asunto '". (1)

CONCEPTO.

Diversos concgptos se han emitido sobre los inci
dentes: DE PINA nos dice que §e debe entender por incidente -
" El procedimiento legalmente establecido para resolver cual-

quier cuestidn, con independencia de la principal, surja en -

(1) ENCICLOPEDIA SALVAT DICCIONARIO, Tomo 7. Salvat Editores,
México. 1983. pag. 1772.
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un proceso ". (;)

Al respecto GONZALEZ BUSTAMANTE sefiala que inci-
dente o incidencia es : " Toda cuestidén que surje en el curso
del procedimiento y que tiene relacidn con otra que se consi-
dera principal ". (3)

Para PINA Y PALACIOS: " Es una cuestidén surgida-
en el curso de un proceso o con motive de él, que interrumpe,
modifica o altera transitoria o definitivamente, la estructu-
ra 1légica del mismo ". (4)

COLIN SANCHEZ al hablar acerca de los incidentes
nos dice lo siguiente: " Los incidentes, como su nombre lo in
dica son obstdculos que surjen durante la secuela procedimen-
tal, impidiendo su desarrollo. Por estar relacionadas con di-
versos aspectos sobre los cuales versa el proceso, es necesa-
rio resolverlos para que en el momento oportuno se pueda de--
finir la pretencidén punitiva estatal ". (§)

El maestro RIVERA SILVA nos expresa lo siguien--
te: " Incidente penal es una cuestidn promovida en un proce--
dimiento, que en relacidén con el tema principal, reviste un--
cardcter accesorio y que, encontridndose fuera de las etapas--
normales, exige una tramitacidén especial ". (§)

JULIO ACERO distingue la incidencia del inciden-

(2) DE PINA,Rafael.Diccionario de Derecho.Editorial Porrda.--
S.A. México.1970. Segunda Edicidén. Pag. 199.

(3) GONZALEZ BUSTAMANTE,Juan José.Principios de Derecho Pro--
cesal Penal Mexicano.Editorial Porrfia.México.1972,P4g.81

(4) PINA Y PALACIOS,Javier.Derecho Procesal Penal.Editorial -
Porrta,S.A.Décimaquinta edicidn.México.1975.P4gs.113-116.

(5) COLIN SANCHEZ,Guillermo.Derecho Mexicano de Procedimien -
tos Penales.Editorial Porrfia.México. Pags. 532-533.

(6) RIVERA SILVA,Manuel.El.-Procedimiento Penal.Editorial Po--
rria,S.A.Décima Tercera Edicidn.México.1983.P4g.349.
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te, y al respecto argumenta: " el incidente requiere sin du -
da la cuestién incidental, la materia accesoria, pero no bas-
ta ésta para constituirla; precisa ademds lo que en el parra-
fo anterior denomindbamos cuerpo incidental, ésto es, figura-
propia procesal, individualidad destacada, tramitacién en for
ma distinta de la tramitacién principal, sin perjuicio de que
su material concrecidn escrita se contenga o no en el mismo -
expediente de autos. La cuestidn incidental simple puede re -
solverse de plano; el incidente como tal, significa otra con-
tienda, otro pequefio juicio dentro del principal. La resolu -
ci6n que lo define se llama también sentencia; sentencia inci
dental o simplemente interlocutoria. Las cuestiones incidenﬁg
les no- pueden evitarse, son, cortapisas imprevistas ". (7)

Nosotros al hacer una definicién de 10 que es el
incidente lo entendemosAcomo un nuevo juicio que suspende el-
proceso principal y en tanto no sea resuelto éste no se podré
decidir el fondo del juicio principal; éste incidente puede -
ser resuelto en forma separada a través de una sentencia o re
solucidén interlocutoria, o bien, puéde ser resuelto en la mis
ma sentencia que decida el fondo del negocio principal, es de
cir, es un obstéculo que debe resolverse mediante la tramita-
cién de un juicio, y tendrd todas las formalidades del proce-
dimiento en general; o sea, se necesita precisar la causa que
alterd la estructura del proceso; hacer valer esa causa; plan
tear la cuestién que provoca, probar los hechos que altera --
ron, ofr a las partes y resolver la cuestién planteada.

(7) ACERO,Julio. Procedimiento Penal. Editorial Cajica,S.A.Mé
xico. 1984. Séptima edicion. Pag. 329-330.




113

Una vez que ya ha quedado comprendido lo que es-
en si en términds generales el incidente, a continuacidén se a
nalizan los procedimientos 0 fases que se deben seguir o tra-
mitar ante los Tribunales competentes con el objeto de lograr
el pago efectivo de la reparacién del dafio por los dafios y --
perjuicios ocasionados por la comisidén de un delito o hecho -
ilicito.

INCIDENTE DE REPARACION DEL DANO.

La reparacidn del dafio como ya se ha venido men-
cionando, tiene en nuestro derecho el caricter de pena pibli-
ca cuando es exigida al delincuente y podrd ser exigida duran
te el procedimiento penal mediante un incidenfe, hasta antes-
de que se haya cerrado la instruccidén, y en todo caso cuando-
ya se haya cerrado ésta, se tramitard en la via Ordinaria Ci-
vil ante los Tribunales Civiles competentes de acuerdo al mon
to del dafio a reparar.

PROCEDENCIA Y PROCEDIBILIDAD DEL INCIDENTE.

Este incidente se exige directamente al delin --
cuente o sujeto activo del delito, y para tal caso se sujeta-
T4 a las reglas que establece el Cédigo de Procedimientos Ci-
viles, en lo relativo a la tramitacién de incidentes, las cua
les se encuentran contenidas en lo establecido en los diver -
sos articulos del mencionado Cédigo.

Este incidente se tramitard ante el juez o Tribu
nal del proceso penal que se siga en contra del delincuente -
directamente, siempre y cuando éste no se haya cerrado. Se i-

nicia a través de un escrito, en donde se expresaran los he -
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chos o circunstancias que hubieren originado el dafio, fijando
con precisidén la cuantia de éste, los conceptos por los que -
proceda la reparacién, y agregando las pruebas que para esos-
efectos se tengan. Recibido el escrito, con é1 se dard vista-
al demandado por un plazo de tres dias, transcurrido el cual-
se abrird a prueba el incidente por el término de quince dfas
s1 alguna de las partes 1lo pidiere.

No compareciendo el demandado, o transcurrido el
periodo de pruebas, en su caso, el juez, a peticién de cual -
quiera de las partes, dentro de tres dias, oir4d en audiencia-
verbal lo que éstos quisieren exponer para fundar sus dere --
chos, y en la misma audiencia declarari cerrado el incidente,
que fallari al mismo tiempo que el proceso principal o dentro
del término de ley"qué para los de la especie se fija, si en-
éste ya se hubiera pronunciado sentencia.

Para fijar la reparacidn del dafio, el juez debe-
atender, tanto al acusado como a la capacidad econdmica del -
mismo obligado a pagarla, motivando y razonando suficientemen
te dicha condena. La ausencia de pruebas para el monto de la-
reparacién del dafio, no conduce a la sentencia absolutoria en
su totalidad, sino exclusivamente en lo que alude a ese pun -
to.

PERSONAS QUE PUEDEN INTERPONER EL iNCIDENTE.

- La victima o el ofendido son las personas que --
pueden interponer el incidente de reparacién del dafio en coad
yuvancia con el Ministerio PGblico quien es el Representante-

Social, encargado de cuidar los intereses de la sociedad.
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Cuando se promueva en la via civil el pago de la
reparacién del dafio serd exigida por el ofendido por su pro -
pio derecho, o a través de un representante o apodérado, cuan
do la victima sea un menor de edad o incapacitado.

En caso de muerte del ofendido la reparacién se-
td exigida a través de sus familiares o herederos mas cerca -
nos, tanto en la via penal como civil.

INCIDENTE DE RESPONSABILIDAD CIVIL O DE REPARACION DEL DARC E
XIGIBLE A TERCEROS.

Al incidente de accidén civil proveniente de deli
to, que se ejercita contra terceros, tutores con relacidén al-
pupilo, al que ejerce la patria potestad con relacién al me -
nor, al empresario con relacidn a sus empleados, stc., se le-
denomina " Incidente de Responsabilidad Civil ", el cual se -
encuentra regulado en los articulos del 532 al 540 del Cédigo
de Procedimientos Penales, y del 489 al 493 del Cdédigo Fede -
ral de Procedimientos Penales.

PROCEDENCIA Y PROCEDIBILIDAD DEL INCIDENTE.

El C6digo considera dos situaciones: primera, --
que las personas dafladas por el delito exigan la responsabili
dad civil en el proceso penal, y segunda, que ésas personas -
exigan dicha reparacién fuera del proceso penal, es decir, a-
trave. de un pfocedimiento civil. En el primer caso Gnicamen-
te pueden hacerlo, cuando presenten su demanda antes de que -
se haya cerrado la instruccién; después de ésta declaracibn -
tendrdn que acudir a los Tribunales del Orden Civil, ante el-

juez competente y en la via sumaria de conformidad con Io dis
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puesto por el arfticulo 144 del C6digo de Procedimientos Civi-
les, para obtener la reparacidén del dafio.

Este incidente se tramitard ante el juez del pro
ceso, es decir, el juez que conozca del hecho delictuoso, ---
siempre y cuando no se haya cerrado la instruccidén en el mis-
mo. Se inicia con la presentacidn de un escrito o demanda in-
cidental en la cual se expresardn los hechos o circunstancias
que hubieren originado el dafio, sucintamente y numerados, y a
demds se fijard con precisidén la cuantia del dafio, asi como -
los conceptos por los que proceda. Con dicho escrito y con --
los documentos que se acompafien como base de la accidn y una-
vez que va fué recibido, se dard vista al demandado en su do-
micilio particular, en el de sus negocios o en el que haya se
fialado en autos si el mismo ya comparecibé durante el proceso-
penal, pbr un plazo de tres dias, para que manifieste lo que-
a su derecho e interés convenga.

Una vez transcurrido dicho término y que el de -
mandado ya dié contestacidén a la demanda, a peticidn de cual-
quiera de las partes, se abrird el incidente a prueba por el-
término de quince dfas comiines a las partes, en el cual las -
mismas deberén ofrecer las pruebas que consideren pertinen --
tes. A peticién de alguna de las partes y transcurrido el pe-
riédo de ofrecimiento y desahogo de las pruebas o en rebeldia
dei demandado, se oird a las mismas en una audiencia verbal -
dentro de los tres dfas siguientes lo que éstos quisieren ex-
poner para fuﬂdar sus derechos, y en la misma audiencia se de

clararid cerrado el incidente; la sentencia que resuelva el --
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ésta ya fué dicfada entonces el fallo se pronunciéré ocho ---
dias después. E1 fallo pronunciado en éste incidente serd ape
lable en ambos efectos, pudiendo interponer el recurso las --
partes que intervengan en dicho incidente.

Cuando la parte interesada en la responsabilidad
civil no promoviere el incidente de reparacién del dafio exigi
ble a terceros durante el proceso penal respectivo podrd exi-
girla por medio de una demanda en la via ordinaria civil en -
la forma que determina el Cédigo Procesal Civil, segin fuere-
la cuantia del negocio y ante los Tribunales del mismo orden.

El Cédigo de Procedimientos Civiles fija en su -
articulo ZSSAy demds relativos y aplicables, una serie de re-
quisitos para demandar en 1la via civil, y entre los cuales se
encuentran los siguientes:

" ARTICULO 255. Toda contienda judicial princi -
piard por demanda, en la cual se expresardn:

I.- E1l tribunal ante el que se promueve;

IT.- E1l nombre del actor y la casa que seflale pa
ta ofr y recibir notificaciones;

III.- E1l nombre del demandado y su domicilio;

IV.- E1 objeto u objetos que se reclamen con sus
accesorios;

V.- Los hechos en que el actor funde su peticién
numerindolos y narrdndolos sucintamente con claridad y preci-
sién, de tal manera que el demandado pueda preparar su contes

tacién v defensa;

7
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VI.- Los fundamentos de derecho y la clase de ac
cidn, procurando citar los preceptos legales o principios ju-
ridico . aplicables;

VII.- El valor de lo demandado, si de ello depen
de la competencia del juez ".

Una vez presentada la demanda con los documentos
que se acompaflaron y con las copias simples, ée correrd tras-
lado de ella a la persona contra quien se proponga, y se le -
emplazard por el término de nueve dias para que la conteste.-
El demandado formulard la contestacién en los términos preve-
nidos en la demanda, en la cual hard valer sus excepciones y-
defensas, asi como la reconvensidn si procede, en la misma --
contestacidén y nunca despuds; hecho lo anterior y si no se o-
pusieron excepciones de previo y especial pronunciamiento o -
si éstas ya fueron tramitadas, se abrird el juicio a prueba -
por el término de treinta dfias comiines a las partes, sirvien-
do los diez primeros para su ofrecimiento y los veinte restan
tes para su desahogo; una vez cerrado el periodo de pruebas y
a peticién de alguna o de ambas partes, tendrd verificativo -
el desahogo de la audiencia final de juicio o de alegatos y -
serpr0cederé a dictar la sentencia, la cual podrd ser recurri
da en los mismos términos que fija la Ley Adjetiva Civil, pa-
ra los de la especie.

PERSONAS QUE PUEDEN INTERPONER EL INCIDENTE.

Cuando se promueva el incidente en el proceso pe

nal dentro de 41, el Ministerio PGblico es coadyuvante del o-

fendido, quien es la persona a la que le interesa el pago de-
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la reparaéién del dafio ( responsabilidad civil ), v es repre-
sentante comin de la actora durante todo el procedimiento; a-
simismo el acusado se convierte en coadyuvante del demandado-
y entre ellos nombran un representante comin.

Cuando no se promueva el incidente contra terce-

ros; debe esperarse la terminacién del proceso para ejercitar
una accidén principal ante los Tribunales Civiles y en todo ca
so la persona que promueva dicha demanda lo serd directamente
el ofendido o sus familiares, o bien algdn representante del-
mismo, para el caso de que sea menor de edad o incapacitado.
PERSONAS BENEFICIADAS DIRECTAMENTE CON EL PAGO Y CUMPLIMIENTO
DE LA REPARACION DEL DARNO.
) Las personds beneficiadas con la reparacién del-
dafio lo serdn directamente la victima o el ofendido quienes -
son los que resisten el dafio causado en su persona o en sus -
propiedades; en caso de muerte del ofendido 1los beneficiarios
serdn sus familiares o herederos mids cercanos, quienes se en-
cargardn de realizar todos los tramites necesarios para hacer
efectivo el cobro de la misma.

Con la reparacidén del dafio se pretende la resti-
tucidén del ofendido en el goce de sus derechos, situacién que
se encuentra prevista en el articulo 28 del Cédigo de Procedi
mientos Penaleé, cuyo texto indica: " Todo tribunal o juez --
cuando esté comprobado un delito, dictardn las providencias -
necesarias oportunamente para restituir al ofendido en el go-
ce de sus derechos que estén plenamente justificados .

El Cédigo Federal establece: " Si se tratare de-
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cosas, Gnicamente podrdn retenerse, esté o no comprobado el -
cuerpo del delito, cuando, a juicio de quien practique las di
ligencias la retencién fuera necesaria para el éxito de la a-
veriguacién. Si la entrega del bien pudiera lesionar derechos
a tercero o del inculpado, podrd efectuarse la devolucidn me-
diante fianza bastante para garantizar los dafios y perjuicios
si el funcionario a cuya disposicién estd el bien, estima ne-
cesaria esa garantia '". ( ArticuloASS ).

" Las providencias precautorias que pudiere in -
tentar la parte civil, se regirdn por lo que sobre ellas dis-
pone el Cédigo mencionado en el artfculo anterior ". ( articu
lo 538 ).

Ningino de nuestros Cédigos adjetivos, indica --
con claridad en que fase del procedimiento puede llevarse a .-
cabo el aseguramiento precautorio de bienes para hacer efecti
va la reparacidn del dafio. El criterio general sefiala que és-
to buede planearse después de dictado el auto de formal pri -
sién, en razén de la fuerza que ésta resolucidén alcanza en el
proceso.

‘:“éi articulo 35 del Cédigo Procesal Penal, indica
" Cuando haya temor fundado de que el obligado a la repara --
cibén del dafio oculte o enajene los bienes en que se deba ha -
cer efectiva dicha reparacién;ael Ministerio Péiblico o el o -
fendido, en su caso, podrd pedir al juez el embargo precauto-
rio, bastard la peticidn relativa y la prueba de la necesidad
de la medida. A menos que el acusado otorgue fianza suficien-

te, a juicio del juez, éste dictarid el embargo bajo su respon
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sabilidad ". La resolucién de éste incidente, serd apelable,-
en ambos efectos, por las parte intervenientes. ( articule --

540 del mismo Cédigo )



122

CAPITULO QUINTO.
JURISPRUDENCIA Y TESIS SOBRESALIENTES DE LA H. SUPREMA CORTE-
DE JUSTICIA DE LA NACION, DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
Y DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO, RESPECTO A LA RE-
PARACION DEL DANO COMO UNA SANCION DE CARACTER PECUNIARIO, EN
EL PROCEDIMIENTO PENAL. ‘

En éste capitulé, se citardn la jurisprudencia y
tesis sobresalientes, de la H. Suprema Corte de Justicia de -
la Nacién y de los Tribunales Colegiados de Circuito, asi co-
mo del Poder Judicial de la Federacidn, respecto a nuestro te
ma de estudio, o sea la reparacién del dafio como una sancién-
de cardcter pecuniario en el proceso penal, con ello se ten -
drd un criterio jurfdico mis amplio, y en consecuencia poder-
tener un conocimiento extenso del mismo, con la finalidad de-
resolver ésta problemdtica, por conducto del juzgador encarga
do directamente de dirimir ésta situacidn, segin se trate de-
reparacién del daifio eﬁ el procedimiento penal o bien responsa
bilidad civil exigible a terceros en el proceso penal, para -
que con las resoluciones que se mencionan se pueda tener un -
mayor conocimiento o bien una mayor facilidad de contemplar -
lo que es en si la figura juridica de la reparacién del dafio,
tomando en-cuenta la problemdtica del procedimiento y alcan -
ces juridicos del mismo.

Por lo que a continuacién se insertan, entre o -
tras las siguientes tesis jurisprudenciales, que considero re
lacionadas con’ el presente tema de estudio:

" REPARACION DEL DANO EXIGIBLE A TERCEROS.- La -
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reparacién del dafio a cargo directo del delincuente, constitu
Ye peéna pﬁblica sobre la que el juez debe resolver precisamen
te en la sentencia definitiva del proceso, pero la que es exi
gible a terceros tiene el carécter de responsabilidad civil y
debe tramitarse en forma de incidente ante el propio juez de-
lo penal o en juicip especial ante los tribunales>de1 Orden -
Civil, si se promueve después de fallado el proceso .

" Amparo Directo. 5455/59. Ismael Pifia Pérez. 5-
votos. Apéndice de Jurisprudencia de 1917 a 1965- del Semana-
rio Judicial de la Federacidén. Segunda Parte. Primera Sala. -
Pdg. 511 ".

Como lo manifiesta la tesis que se cita, por re-
gla general, corresponde al juez de 16 peéenal que conoce del -
delito cometido por-el delincuente, resolver cuando ha lugar-
el pago de la reparacién del dafio al momento de dictar senten
cia definitiva en el proceso que se sigue por la comisién del
ilicito, asimismo deberd resolver a través de un incidente --
que se promueve cuando es procedente la reparacién del dafio -
exigible a terceras personas, siempre y cuando el ofendido ha
ga valer tal derecho en la via penal.

" Como de acuerdo al articulo 29 del Cédigo Pe -
nal Federal la reparacidén del dafio tiene el cardcter de pena-
pﬁblica, es inéoncuso que debe decretarse siempre que la con-
ducta del responsable produzca dafios y éstos queden comproba-
dos de acuerdo con la técnica procesal. Esta situacidn es to-
talmente distinta al problema de sus exigibilidad material, -

pues constituyen temas juridicos diversos el de la condena a-
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la reparacidén del dafio causado a través del proceder repro --
chable, y el relativo a quien, conforme a la ley se encuentra
obligado por ésta a cuﬁplirla en el senﬁido econémico .

" Amparo Directo. 1028/70. Pablo Rosales Salazar
6 de agosto de 1970. Unanimidad. Ponente: Ernesto Aguilar Al-
varez. Secretario: Fernando Curiel Defosse. Primera Sala. In-
forme 1970 ".

Tal y como lo manifiesta la tesis antes descrita
nuestro Cédigo Penal Federal establece que la reparacidn del-
dafio es una pena pdblica que debe decretarse adn y cuando no-
se exiga por el ofendido, y siempre que se produzcan dafios --
que sean motivo de reparacién, situacidn que es diferente al-
momento de que ésta es exigida por él ofendido, ya que no pre
cisamente se va a exigir a la persona que fué condenada a la-
reparacién del dafio, sino que va a ser exigida a las personas
que econdémicamente estdn obligadas a pagar la reparacidn del-
dafio.

" REPARACION DEL DANO. CODIGO FEDERAL Y YUCATAN.
Tratdndose de dafio material, sélo debe tomarse en cuenta para
la condena correspondiente, el monto total que se demueétre -
en autos, y tratdndose del dafio moral, se debe atender a la -
capacidad econémica del reo, de acuerdo con los articulos 29,
y 30 del Cédigo de Defensa Social del Estado de Yucatdn, simi
lafes a los articulos 30 y 31 del C8digo Penal del Distrito y
Territorios Federales. Debe anotarse que cuando el dafio causa
do al pasivo pfoduce un enriquecimiento ( ilicito por prove -

nir del delito ) en el activo, éste debe ser condenado en con
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cepto de reparacién del dafio, a restituir fintegramente al pri
mero, todo lo oBtenido a través de su conducta delictiva, in-
dependientemente de su capacidad econdmica; pues repugna al -
buen sentido que el delito fuese fuente de riqueza permitida-
para el agente y que no se restituyera al orden juridico al -
momento anterior a la consumacién del delito. En otro orden -
de ideas, la reparacidén del dafio material sin enriquecimiento
ilicito, debe comprender lo que normalmente corresponde al --
restablecimiento anterior, en lo posible, a la lesidén del ---
bien juridico protegido del pasivo del delito y no a gastos -
superflfios o aprovechamiento de éste que estén mas alld de u-
na reparacién objetivamente considerada como necesaria. Para-
ésto, el Teo se encuentra en la posibilidad de aportar las --
pruebas procedentes.con objeto de que la estimacién del juzga
dor respecto del dafio a reparar, sea equitativo ".

" Amparo Directo. 1782/65. Carlos Rodriguez S4n-
chez.- Octubre 28 de 1966. Unanimidad de 5 votos. Ponente: --
Mtro. José Luis Gutierrez Gutierrez. Primera Sala, Sexta Epo-
ca. Volfimen CXII, Segunda Parte. Pdg. 46 ".

La tesis antes mencionada nos describe dos tipos
de dafio: el dafio material y el dafic moral, para la reparacién
del dafio material se debe tomar en cuenta para la condena el-
monto total qué se haya demostrado en autos, y para la repara
cién del dafio moral se debe tomar en cuenta la capacidad eco-
nfémica del reo, asimismo cuando el dafio cause o produzca un -
enriquecimiento ilicito al sujeto activo del delito, éste de-

berd restituir todo lo obtenido a través del dafic causado in-
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dependientemente de su capacidad econdmica, por el contrario,
cuando el dafio causado no produzca un enriquecimiento ilfcito
al sujeto activo del delito, éste estard obligado Gnicamente-
a reparar el dafio hasta donde le sea posible dejarlo en la --
misma situacidén que guardaba antes de producirse el dafio, pa-
ra lo cual tendrd el derecho de ofrecer las pruebas que consi
dere necesarias para demostrar que no ha obtenido un enrique-
cimiento.ilicito por su conducta delictiva.

" REPARACION DEL DARO, PROCEDENCIA DE LA.- Sélo-
puede condenarse al pago de la reparacidén del dafio si en el -
proceso se comprueba debidamente la existencia del dafio mate-
rial o moral que causd el dafioc cometido .

" Amparo Directo. 2201/1957. Constancio Luna Ber
nal y Coags.- Unanimidad de 4 votos. Sexta Epoca, Vol. VI, Se
gunda Parte, Pdg. 95 ".

Para que el sujeto activo del delito pueda ser -
condenado al pago de la reparacién del dafio, es necesario que
en el proceso que se sigue en su contra quede debidamente com
probada la existencia del dafic que causd el delito por é1 co-
metido.

" REPARACION DEL DARO, APLICACION DEL ARTICULO -
31 DEL CODIGO PENAL FEDERAL.- Si bien cl artfculo 31 del Cédi
go Penal Federal impone al juigador la obligacidén de tomar en
cuenta la capacidad econdmica del obligado, ello es porque, -
de acuerdo con el artfculo 30 del mismo ordenamiento, la repa
racién del daﬁé comprende la restitucién de la cosa obtenida-

por el delito o el pago de su precio, sino también del dafio -
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moral, y la reparacién del dafio a cargo del delincuente tiene
el cardcter- de pena plblica, por lo cual debe pedirse de ofi
cio por el Ministerio Pdblico y, aln en los casos en que el -
ofendido renuncie a ella, debe aplicarse a favor del Estado".

n Ampafb Directo. 2724/75. Francisco Fajardo Or-
tega. 30 de septiembre de 1976. Mayoria- de 3 votos.- Ponente
Manuel Rivera Silva.- Disidente: Ernesto Aguilar Alvarez. Pri
‘mera Sala, Séptima Epoca, Volfimen Semestral 91 - 96, Segunda-
Pdg. 45 .

La tesis que se cita, nés dice que para fijar el
monto de la reparaciédn del dafio no debe tomarse en cuenta la-
capacidéd econémica del obligado, asimismo nos menciona dque -
de acuerdo con el articulo 30 del Cddigo Penal vigente en el-
Dsitrito Federal, ld reparacién del dafio comprende la restitu
cibén de la cosa obtenida por el delito o el pago de su pre --
cio, as{ como la indemnizacidn, no sélo del dafio material, si
no también del dafio moral: ésta reparacédn tiene el cardcter -
de una pena péblica, por lo tanto el Ministerio Péblico debe-
pedirla de oficio, y para los casos en que la parte ofendida-
renuncie a ella, ésta debe aplicarse a favor del Estado.

" REPARACION DEL DANO, PRECISION DEL- MONTO.- En-
toda sentenciaAcondenatoria el juzgador debe resolver sobre -
la reparacién del dafio, ya sea absolviendo o condenando a pa-
gar cantidad precisa y no dejando a salvo los derechos del o-
fendido ni aplazar la determinacidén del monto a incidente o -
resolucién posterior .

" Amparo Directo. 1304/59. Rodolfo Quintanilla -
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BEspejel. 5 votos. Sexta Epoca, Vol. XXVI, Segunda Parte, Pdg.
121 ™,

El juez debe resolver al momento de dictar sen -
tencia si es procedente o no el pago de la reparacién del da-
fio a cargo del delincuente, y no aplazar tal determinacidn al
momento de que sea promovido un iﬁcidente o a través de una -
resolucidén que se dicte,postériormente.

" REPARACION DEL DANO, FUNDAMENTACION BE LA.~-P§
ra fijar la reparacién del dafio, el juez natural debe atender
tanto al acusado como a la capacidad econémica del obligado a
pagarla, motivando y razonando suficientemente dicha condena''-

" Amparo Directo. 4021/57. Angel Olivarez Parra.
5 votos. Sexta Epoca, Vol. XVI. Segunda Parte, Pdg. 230 ".

El juez al momento de dictar su resolucidén debe-
tomar en cuenta para fijar el monto de la reparacidn del dafio
a cargo del acusado, la capacidad econdmica del obligado a re
parar el dafio causado, para 1o cual deberd motivar y razonar-
legal y suficientemente la condena que se dicte en el proceso
que se siga en contra del responsable.

" REPARACION DEL DANO, FIJACION DEL MONTO DE LA.
La reparacién del dafio en cuanto consista en la restitucién -
de la cosa obtenida por el delito y en los frutos existentes,
o en el pago del precio de ellos; o en la indemnizacién del -
daﬁo causado a la victima o tercero, no debe ser inferior al-
perjuicio material sufrido por la victima en cualquiera de --
los casos a qﬁe se refiere la ley, asi sea total el estado de

insolvencia del inculpado, ya que de tomarse rigidamente en -
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cuenta ésta circunstancia, la reparacién del dafio como pena -
ptblica dejaria‘de ser aplicable en todos los casos de insol-
vencia del responsable del delito; la capacidad econémica del
obligado al pago de la reparacidén del dafio, sdélo debe tenerse
" en cuenta para fijar el monto del dafio moral .

" Amparo Directo. 571/65.- Silvestre Paz Juldrez.
5 votos. Sexta Epoca, Vol. CXXXII. Segunda Parte, P4g. 34 ".

La tesis que se menciona, nos dice que para fi -
jar el monto del pago de la Teparacidédn del dafio se debe aten-
der al dafio causado por el responsable directamente a pagarla
por lo tanto la condena debe determinar que la cosa dafiada de
be ser restituida en lo mids posible que sea al estado que ---
guardaba al momento de ser dafiada, es decir, que la repara --
cién del dafio va a consistir en la restitucién material, in -
demnizacidén o el pago de su precio y de sus frutos existen --
tes, al ofendido o a un tercero, al mismo valor o estado en -
que se encontraba la cosa daﬁadé; ésto sin tomar en cuenta si
el obligado a pagarla se encuentra en estado de insolvencia,-
ya que Gnicamente se va a tomar en cuenta la capacidad econé-
mica del obligado para los efectos de poder fijar .que monto -
o porcentaje va a pagar o cubrir el delincuente para reparar-
el dafio moral mas no el material.

">REPARACION DEL DARO, FIJACION DEL MONTO DE LA.
La capacidad econdédmica del obligado a reparar el dafio causado
no es dable tomarla en cuenta, dado que de atenderse rigida -
mente a dicha circunstancia, la reparacién del dafio como pena

pGblica dejaria de de ser aplicable en todo caso de insolven-
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cia del responsable del delito '".

" Ampafo Directo. 5818/72.- José Francisco Angel
Mendoza. Abril 5 de 1973. Unanimidad de 4 votos. Ponente: ---
Mtro. Ezequiel Burgueta Farrera. Primera Sala. Séptima Epoca.
Vol. 52. Segunda Parte. P4g. 37 ".

Para fijar el monto de la reparacidn del dafio --
que ha de pagar el obligado a repararla, no es necesario to -
mar en cuenta la capacidad econdmica del mismo, toda vez que-
de aplicarse rigidamente éste principio serfa imposible en mu
chos casos exigir el pago de la reparacidén del dafio, ya que -
los obligados a la misma con el fin de eludir su pago se de -
" clararfan en estado de insolvencia, situacién que haria impo-
sible el cobro de dicha reparacién.

" REPARACION DEL DARNO, INCIDENTE DE.- La circuns
tancia de haber resuelto el incidente de reparacién del dafio-
proveniente de delito en la sentencia de lo principal, no a -
gravia a la parte quejosa por cuanto no viola los principios-
de la ley que rigen el fondo del incidente planteado .

" Amparo Directo. 4016/60. José Arévalo Cérdova.
Unanimidad de 4 votos. Sexta Epoca, Segunda Parte: Vol. XLIII
P4g. 83 .

Cuando se condene al sujeto activo del delito al
pago de la reparacidn del dafio a travées de un incidente plan-
teédo o promovido por la parte ofendida y resuelto en la sen-
tencia principal, no causa perjuicios al obligado a pagarla,-
toda -vez que no viola las leyes que rigen el procedimiento --

de un incidente.



131

" REPARACION DEL DANO, FIJACION DEL MONTO DE LA,
RECURRIENDO A NdRMAS LABORALES.- Es criterio de ésta Suprema-
Corte de Justicia, el remitirse a las normas laborales en au-
xilio de la ley penal para determinar el monto de la repara -
cidén que debe pagarse, sin que ésta circunstancia implique --
que se supla la deficiencia de la queja, pues por ser la repa
racién del dafio, una pena piiblica, la misma es exigible desde
el momenfo en que alguien es condenado por un hecho delictuo-
so .

" Amparo Directo. 1765/74. Arturo Almanza Alman-
za. Septiembre 5 de 1974. Ponente: Mtro. Ezequiel Burguete Fa
rrera. Primera Sala, Séptima Epoca. Vol. 69. Segunda Parte. -
Pég. 30 .

Muchas .veces cuando la ley penal no tiene,o no -
encuentra las bases suficientes para tomarlas en cuenta al mo
mento en que se pretenda fijar el monto que ha de pagarse co-
mo reparacién del dafio, debe recurrir al auxilio de las nor -
mas laborales para poder fijarla, es decir, que el juzgador -
podrd condenar al delincuente al pago de la reparacidn del da
fio en base al salario minimo que se encuentre vigente al mo -
mento en que se cometa el delito o dafic en perjuicio de la --
victima.

"VREPARACION DEL DANO, BASE PARA CUANTIFICAR EL-
MONTO DE LA.- Si en el curso de un proceso el Ministerio Pa -
blico no rinde ninguna prueba para demostrar los ingresos dia
rios del ofendido, con el f{n de cuantificar el monto de la-

reparacién del dafio debe cubrir al inculpado, estédndose a lo-
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mas favorable al reo, debe apreciarse y por lo mismo condenar
se a la reparacidén del dafio con base en un ingreso diario por
parte de la victima en lo establecido en el salario minimo .

" Amparo Directo. 2379/79. Marcos Océn Océn.- 16
de noviembre de 1979.- Unanimidad de 4 votos. Ponente: Rafl -
Cuevas Mantecén. Primera Sala, Séptima Epoca. Vollmen Semes -
tral 127 - 132. Segunda Parte. Pdg. 127 ™.

En todo proceso se deben rendir las pruebas sufi
cientes para demostrar que efectivamente una persona es culpa
ble o fespOﬁsable del delito que se le¢ imputa, por lo tanto -
el ofendido a través del Representante Social debe aportar --
las pruebas necesarias para acreditar la responsabilidad del-
iﬁculpado, asiﬁismo, el Ministeric Plblico debe rendir las --
pruebas necesarias para acreditar o cuantificar el monto que-
el delincuente habrd de pagar en concepto de reparacién del -
dafio; y para el caso de que dicho representante no aporte las
pruebas suficentes para tal situacidn, el juez debe condenér—
al inculpado al pago de la reparacién del dafic en base al sa-
lario mfnimo que esté vigente en ése momento.

" REPARACION DEL DAKO, CONDENA A LA, AUN CUANDO-
NO SE IDENTIFIQUE AL BENEFICIARIO.- La circunstancia de que -
no se haya determinado la pcrsona ¢ pcrsonas con derecho a la
indemnizacién en caso de condéna a la reparacidén del dafio, no
es obstdculo para que éste se.considere fundado, pues es de -
explorado derecho que dicha condena a cargo del delincuente -
tiene el carﬁcfer de pena ptiblica, y alin en los casos en que-

el ofendido renuncie a ella, debe aplicarse a favor del Esta-
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do ".

" Amparo Directo. 347/62. Juan Leonardo Diaz Pru
neda. Noviembre 18 de 1964. 5 votos. Ponente Mtro. Manuel Ri-
vera Silva. Primera Sala. Séptima Epoca, Vollmen LXXXIX, Se -
gunda Parte. Pdg. 17 ".

Cuando una persona comete un delito que cause un
dafio ya sea moral o material, ésta debe ser condenada al pago
de 1a reparacidén del dafio, toda vez que dicha condena a cargo
del delincuente tiene el caricter de pena pliblica, afin cuando
no se conozca a las personas ofendidas por tal conducta, por-
lo tanto la reparacidén del dafio va a ser exigida de oficio --
por el Ministerio -Plblico, aportando las pruebas que conside-
re pertinentes para acreditar dicha reparacién, la cual se de
berd aplicar a favo} del Estado en virtud de desconocerse a -
la parte ofendida.

" REPARACION DEL DARNO, EJERCICIO IMPLICITO DE LA
ACCION DE, POR EL MINISTERIO PUBLICO.- Carece de trascenden -
cia para los efectos de la condena a la reparacidn del dafio,-
el hecho de que el Ministerio Péblico omita en su pedimento -
de consignacidén la alusién expresa a la accibén reparadora del
dafio, porque si se toma en cuenta que basta con que el Minis-
terio P@iblico consigne hechos para que el érgano jurisdiccio-
nal se avoque al conocimiento de los mismos, obviamente que -
en esos hechos que aquel estima como delictuosos, va implici-
ta la accién reparadora del dafio, en cuanto ésta es consecuen
cia directa e inmediata de la comisién de un delito ".

" Amparo Directo. 6659/76. Bernardino Créz Cue -
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vas. Agosto de 1977. 5 votos. Ponente: Mtro. Antonio Rocha --
Cordero. Segunda Parte. Primera Sala. Septima Epoca. Volimen-
Semestral 103 - 108. Pdg. 109 ".

Aun cuando el Ministerio PGblico no exiga en su-
pedimento de consignacidén el pago de la reparacién del dafio,-
el juez del conocimiento va a condenar al delincuente al pago
de dicha reparacién, toda veé que la misma es una consecuen -
cia directa e inmediata cuando se cometa un delito; por lo --
tanto y no obstante la omisidn por parte del Representante So
cial el sujeto activo del delito serd condenado al pago de la
reparacién, ya que la misma es una pena de cardcter pQblico.

" REPARACION DEL DANO, CONDENA A LA.- Si la vio-
lacién alegada consiste en que no debid haberse condenado al-
inculpado al pago de la reparacién del dafio, en vista de que-
dicho pago lo hizo oportunamente, el argumento no es atendi -
ble, pues en todo caso debe condenarse a dicha reparacién, cu
yo pago no se hard efectivo cuando haya constancia en autos -
de que ha sido cubierto ".

" Amparo Directo. 2158/75. Nassin Bujama Ramos y
Coags. Octubre 30 de 1975. Unanimidad de 4 votos.- Ponente: -
Mtro. Mario G. Rebolledo Ferndndez ".

La tesis en cita, nos menciona que sélo puede --
condenarse al pago de la reparacién del dafio si en el proceso
selcomprueba debidamente la existencia del dafio matérial o mo
ral que causd el delito cometido por el delincuente.

" REPARACION DEL DANO, ILEGAL CONDENA AL PAGO DE

LA.- Los documentos privados emitidos por un tercero, como --



son las recetas de farmacias que indican compra de medicinas-
para la curacidn de los lesionados, para que tengan validez,-
deben ser ratificados ante la presencia judicial, por los re-
presentantes legales de las negociaciones mercantiles que las
expedieron, pues de nc hacerse asi viola garantias la condena
fundada en meros indicios, ya que con tal valor quedaron esos
documentos, por no cumplirse con los requisitos procesales a-
que se deben sujetar los documentos privados provenientes de-
un tercero, como se deprende de lo que dispone el articulo --
285 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales .

" Amparo Directo. 146/83.- Jorge Gonzalez Rivas.
31 de agosto de 1983. Unanimidad de 4 votos. Ponente: Mtro. -
Guillermo Velazco Félix.P4g. 19. Suprema Corterde Justicia de
la Nacién. Informe 1983. Tercera Parte. Tribunales Colegiados
de Circuito. Ediciones Mayo ".

Es 1égico que cuando en um proceso se ofrezcan -
como pruebas documentos privados expedidos por terceras perso
nas, con el objeto de que el ofendido pueda ‘acreditar los gas
tos ocasionados en su ;uracién de las lesiones causadas por -
el delincuente, éstos deben ser ratificados por quien los ex-
pide, ante la presencia judicial en el término que marca la -
ley, pues de no ser asi éstas no tendrfan el valor juridico -
que el ofendido pretenda darles durante el proceso penal para
los efectos de la reparacidn del dafio.

" REPARACION DEL DANO EXIGIBLE A TERCEROS.- Si -
de las constancias procesales se desprende que el autor de un

hecho delictuoso 1o cometid cuando desempefiaba una comisién -



al servicio de su patrdn, éste estd obligado al pago de la re .
paracibn del dafio, en el incidente de responsabilidad civil -
proveniente de delito, exigible a terceros. La sentencia que-
asf{ no lo declara es violatoria de garantias ".

" Amparo Directo. 1813/61. Aurelio Garcia Gomz4-
lez. 5 votos. Sexta Epoca. Sggunda Parte. Vol. LV. P4g. 55 ".

La tesis que se cita, nos menciona que cuando el
sujéto activo del delito produce un dafio con su conducta de -
lictiva al momento en que éste se encuentre desempefiando al -
gln servicio ya sea en su trabajo diario o bien por prestar -
sus servicios eventualmente a otra persona, éste ( el inculpa
do ), va a ser penalmente responsable del delito que cometa,-
pero el obligado a pagar la reparacién del dafic 1o va a ser -
su patrén, es decir, la persona para la cual presta sus servi
cios, obligacién que le va a ser exigida a través de un inci-
dente de responsabilidad civil exigible a terceras personas.

" REPARACION POR TERCEROS.- La sentencia de se -
gunda instancia debe ser congruente con el planteamiento de -
la demanda, y si en ella no se reclama la responsabilidad ci-
vil -objetiva, sino simpleménte la reparacidén del dafic exigi -
ble a tercera persona, no podia tomar en cuenta la Autoridad-
disposiciones legales que no encuadran con el planteamiento -
de la litis ".

" Amparo Directo. 3505/59. Bienvenido Priego Al-
varez. Unanimidad de 4 votos. Sexta Epoca. Segunda Parte. Vo-
lﬁmen XXVII. Pﬁg. 87 ". '

Cuando la parte ofendida o la victima del dafio -
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causado por el inculpade promueva su demanda con el objeto de
que le sean reparados los dafios causados por la conducta de -
lictiva del delincuente, deberd expresar con claridad que ac-
cidn ejercita, es decir, si exige la reparacién del dafio a --
terceras personas o bien si reclama la responsabilidad civil-
objetiva, o en su caso si reclama ambas cosas, ya que de exi-
gir solamente una de las cuestiones antes mencionadas, no po-
drd reclamar la otra, por lo tanto cuando en primera instan -
cia el juez del conocimiento condene al inculpadb a pagar Uni
camente la reparaciém del dafio a través de un tercero y el o-
fendido apele tal resolucidn, el juez de segunda instancia de
berd confirmar la sentencia decretada'en primera instancia,
¥a que dicha autoridad no puede condenar al sujeto activo del
delito a pagar lo que no se le ha exigido.

" La accién para exigir de terceros la repara --
cibn del dafic o responsabilidad civil proveniente de un deli-
to, necesariamente requiere como toda accién de un titular, -
porque no podrd declararse la misma sino a instancia de parte
ofendida, lo que constituye el presupuesto necesario indispen
sable para la procedencia de la accién, que contrariamente a-
lo afirmado por la Autoridad responsable es una cuestidén que-
debe analizarse afin de oficio, toda vez que no basta que al -
guien se ostente como ofendido sino que es necesario que de -
muestre su interés para deducir la accibn de que se trata, lo
que no sucede en el caso en el que se dice ofendido y exige -~
la reparacién del dafio que se ocasioné a un vehfculo que afir

ma sea de su propiedad, no-logra acreditat ninguna de esas --
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circunstancias .

" Amparo Directo. 52/82. Victor Garrido Coronado
y otros. 20 de mayo de 1982. Unanimidad de 4 votos. Ponente:-
Martha Lucio Ayala Ledn. Secretario: Santiago Guillermo Mén -
dez Valencia. Tribunal Colegiado del Décimo Cuarto Circuito.-
Informe 1982 ".

La tesis que se cita, plantea dos cuestiones im-
portantes: la reparacidn del dafio que se reclame de -terceras-
personas va a ser exigida por querella de parte, es decir, a-
peticién de parte ofendida, para que pueda proceder la accidn
de reparacién del dafio,pero tal cuestién debe analizarse de o
ficio, ya que no basta con que alguien se diga ofendido por -
un delito cometido, sino que deberd acreditar fehacientemente
su calidad de parte ofendida, por tal conducta delictiva; la-
otra cuestibn es cuando el ofendido exige la reparacidén del -
dafic v no logra acreditar dicha calidad, caso concreto, cuan-
do se producen dafios a un vehiculo, es decir, el que causa da
flos al vehficulo de otra perscna va a tener que reparar todos-
los dafios que le hayan ocasionado sin pedirle a la parte ofen
dida que acredite si es o no el verdadero duefio del vehiculo-
dafnado.

" LA ACCION PARA EXIGIR DE TERCEROS.-lLa repara -
cibén del dafic o responsabilidad civil proveniente de un deli-
to.y el incidente o juicio en que se ejercite son de naturale
za esencialmente civil, aunque legalmente conozca de ellas la
jurisdiccién ﬁenal, y en tal concepto, el transcurso de 180 -

dias sin gue el quejoso en el amparo solicitado en contra de-
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la sentencia definitiva en dicho juicio o incidente, produce-
en el juicio censtitucional la caducidad prevista en la Frac-
cibn V del articulo 74 de la Ley Reglamentaria del Amparo ".

" Amparo Directo. 3380/57. Luis Montejano Tagle.
Unanimidad de 4 votos. Sexta BEpoca. Segunda Parte. Vollmen X-
VII. P4g. 279 ™.

La reparacién del dafio o responsabilidad civil e
xigida a terceros es de carfcter civil, adn y cuando legalmen
te conozca de ellas los juzgados penales, y en tal virtud ope
ra la caducidad en un juicio de amparo siempre y cuando el --
quejoso deje de promover en dicho juicio por el término que -
marca la ley, que en éste caso es el de 180 dias, por lo tan-
to si se produce la caducidad del juicic de garantias por fal
ta de interés del quejoso, la sentencia de segunda instancia-
recurrida deberd ser confirmada en todos sus términos, v con-
ésto no se causard perjuicios ni se violaran garantias indivi
duales del quejoso.

" REPARACION DEL DARO EXIGIBLE A TERCEROS.- Si -
el sujeto pasivo del dafio patrimonial lo fué el patrén del --
reo, es 1lncongruente sostener que éste, por ser a Su vez pa -
trén del inculpado, se encuentra obligado a pagar nada menos-
que sus propios dafios. Pues en la legislacién punitiva fede -
ral, el principal obligado a la reparacién del dafio con resti
tucién de la cosa obtenida con el delito o a su pago y a la -
indemnizacién a la victima ( sujeto pasivo del delito ) o sus
familiares ( ofendidos )}, lers el propio delincuente, ya que

por su conducta intencional o culposa se produce el resultado
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lesionéndose aquellos intereses y por consecuencia, dicho le-
gislador determina que tal reparacién constituye " pena plbli
ca ", formando parte de la sancién pecuniaria { articulos 29-
y 30 del Cédigo Penal Federal ). Empero si el delincuente es-
insolvente o por alguna otra circunstancia no estuviese en po
sibilidad de cumpiir con el compromiso y no deseando el legis
lador que la victima o familiares se queden sin el resarci --
miento, establece el sistema de obligar a los terceros que en
alguna forma estdn ligados con el autor; fijando un procedi -
miento expedito para la reclamacién en forma incidental den -
tro del mismo sumario penal ( articulos 32 del Cédigo Penal,-
y 489 a 493 del Procesal Federal ) o dejédndolos en libertad -
de recurrir a la via civil ante los tribunales de éste orden-
( artfculos 1910 a 1934 del C8digo Civil ), enuncian taxativa
mente 2 losg posibles terceros obligados ( ascendientes, tuto-
res, custodios, directores de internados o talleres, duefios -
o empresarios, sociedades, agrupaciones y al Estado ), lo que
no se pudo dar en el caso en razén de lo expuesto, ya que ---
quien podia reclamar los dafios lo fué precisamente el patrén-
del inculpado y no pudo ser al mismo tiempo victima y demanda
do ".

" Amparo Directo. 5478/60. Cristina Espinoza Gay
tdn. Unanimidad de 4 votos. Sexta Epoca. Segunda Parte. Vol.-
XLfII. Pidg. 8z .

Cuando el sujeto activo del delito cause un dafio
patrimonial enAel desempefio de sus funciecnes, la reparacidén -

del dafio va a ser exigida a terceras personas, es decir, a --
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los superiores o jefes del inculpado, pero cuando la victima-
0 el ofendido 1o sean el mismo patrén del delincuente, no va-
a poder exigir la reparacidén de los dafios que le fueron causa
dos, toda vez que de acuerdo a la ley penal y civil que regu-
lan dicha figura juridica, los terceros obligados no pueden -
ser a la vez victima y demandado.

" REPARACION DEL DANO, PRESCRIPCION DE LA, NO O-
PERA CUANDO SE DEMANDA A TERCERO.- Para que opere la prescrip
cién a que se contrae el articulo 103 del Cédigo Penal Fede -
ral, es menester que la reparacién del dafio como sancidn pecu
niaria sea impuesta en sentencia ejecutoriada al autor de los
. hechos delictuosos, por lo que no opera si la reparacién del-
dafio que se¢ demanda no fGe como pena péblica, sino como res -
ponsabilidad civil exigible a terceras personas diferentes --
del inculpado ".
"' Amparo Directo. 322/69. Omnibuses de Oriente, -
S.A. de C. V. 5 votos. Séptima Epoca. Segunda Parte: Vol. 9.-
Pag. 33 ".

El Cédigo Penal Federal establece en su articulo
103 que para que opere la prescripcidén de la sancidn pecunia-
ria, es decir, de la reparacidn del daﬁé es necesario que ---
transcurra un término de un afio para tal efecto pero es mnece-
sario que tal. reparacidén sea impuesta como pena péblica al -
inculpado a través de una sentencia y que ésta a su vez ya ha
ya causado ejecutoria, ya que de no ser as{ no prescribe tal-
éccién. Asimismo no opera la prescripcién en los casos en que

se demanda de terceras personas la responsabilidad civil, ya-
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gue ésta a diferencia de la reparacidén del dafio, no es impues
ta en sentencia definitiva como pena ptiblica al inculpado, si
no a personas distintas del delincuente que es el sujeto acti

vo del delito.
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CAPITULO SEXTO.

CONCLUSTIONES.

La reparacién del dafio surge en los primeros .
albores de la civilizacién, como una condena
pecuniaria que es el resultado de todo proce
so que sigue una persona en contra de otra,-
con el objeto de que éste sea resarcido de -
los dafios que le fueron causados, y es preci
samente a través de una sentencia dictada en
dicho proceso que se va a condenar pecunia -

riamente al causante de los dafios.

La reparacién del dafio consiste en resarcir-
los dafios ocasionados a otra persona, O Sea,
se debe reparar integramente el dafo causa -
do: primero en especie si es posible, es de-
cir, volver las cosas al estado en que se en
contraban antes del dafio; si no fuere posi -
ble ésta reparacidén, entonces se exigird una
indemnizacién a través de un equivalente con
sistente en una cantidad de dinero que garan

tice el dafio causado.

La reparacién del dafio comprende: la restitu
cién de la cosa obtenida por el delito, y si
no fuere posible, el pago del precio de la -
misma; y la indemnizacién del dafio material-
y moral, y de los dafios y perjuicios causa -

dos.

En nuestro derecho la reparacién del dafio se
divide en dos clases: la que debe ser hecha-
por el delincuente y que tiene la categoria-
de ser una pena plOblica y que se impone al -
mismo como una sancidn pecuniaria, y la otra

que es aquella que se reclama de personas --
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que no son penalmente responsables, es de --
cir, que se exige a terceras personas en ca-

lidad de responsabilidad civil.

Entendemos al dafio como la pérdida de una co
sa, o sea, el menoscabo, deterioro o perjui-
cio que se produce en alguna cosa que forma-
parte del patriménio de una persona, asi co-
mo el menoscabo sufrido por la persona en su
salud, en su integridad fisica o la lesidén -
espiritual resentida en sus sentimientos y -
no sélo tiene o puede tener por causa el in-
cumplimiento de una obligacidn, sino la ob -
servancia de un deber juridico o la utiliza-
cidn de un objeto peligroso.

El dafio se divide en dos clases: el dafio ma-
terial que consiste en la pérdida o menosca-
bo causado a ias personas en su patrimonio,-
y por lo cual va a ser indemnizado por el su
jeto activo que produce el dafio, ya sea pecu
niariamente o dejando las cosas en el estado
en que se encontraban al momento de producir
se el dafio; el dafio moral comprenderd toda -
lesidén o perjuicio a la victima va sea en --
sus sentimientos o en sus valores espiritua-
les y que afectan internamente la vida de la
misma, y que deberi ser indemnizado pecunia-

riamente.

El dafioc moral se indemnizard en un equivalen
te en dinero que no podrd exceder de la ter-
cera parte del valor de los dafios materiales
pero considero necesario se fije una tabula-
cién para su indemnizacidén, es decir, fijar-

una cantidad minina y una mdxima para su re-
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paracidén de acuerdo al delito cometido, sufi
cientes para proporcionar un nuevo goce a --

las victimas del mismo.

Cuando el dafio se cause personalmente a la -
victima, la indemnizacidén se harid de acuerdo
a la tabulacidén que establece la Ley Federal
del Trabajo para los diversos casos de muet-
te o de incapacidad total, parcial o tempo -
ral: en caso de muerte del ofendido, la repa
racién del dafio corresponderd a los familia-

res o herederos del mismo.

Las personas obligadas a reparar el daifio lo-
serdn directamente el delincuente y en su ca
so los terceros obligados, es decir, los as-
cendientes o 10s que ejercen la patria potes
tad, los tutores y los custodios, los direc-
tores de internados o talleres, los duefios -
de empresas o encargados de negociaciones o-
establecimientos mercantiles, las sociedades
o agrupaciones Y el Estado; ¥y las personas -
que tienen derecho a la misma son el ofendi-
do, sus familiares o herederos, en coadyuvan
cia con el Ministerio PUblico que la exigird

de oficio.

La responsabilidad civil es la necesidad de-
reparar los dafios y perjuicios causados a o-
tro, por un hecho ilicito o por la creaciébn-
de un riesgo, mediante una indemnizacibn; --
hay dos maneras de hacerlo: la reparacidn en
naturaleza y la reparacidén por un equivalen-
te; la primera tiende a borrar los efectos -
del acto dafioso, restableciendo las cosas a-

la situacién que tenfan las cosas antes de -
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él; al no ser posible dicha reparacién, se -
indemniza proporcionanio a la victima un e -
quivalente de los derechos o intereses afec-

tados.

La responsabilidad civil en cuanto a la nece
sidad de reparar los dafios y perjuicios se -
clasifica en tres grupos debidamente sistema
tizados: responsabilidad por hechos ilicitos
propios, responsabilidad por hechos ilicitos
de otra persona, y, respensabilidad por he -
cho de una cosa de que se es poseedor.

La responsabilidad objetiva es una fuente de
obligaciones por virtud de la cual, aquel --
que hace uso de las cosas y mecanismos peli-
grosos en si mismos, debe reparar los dafios-
que cause con. ellos, atn y cuando haya proce

dido licitamente.

El incidente consiste en un nuevo juicio que
suspende el proceso principal y en tanto no-
sea resuelto éste no se podrd decidir el fon
do del negocio principal; y ppede ser resuel
to en forma separada a través de una senten-
cia interlocutoria o bien, en la misma reso-

lucidn que decida el asunto principal.

El incidente de reparacidn del dafio y el de-
responsabilidad civil exigible a terceros, -
se tramitard ante el juez que conozca del he
cho delictuoso, siempre y cuando no se haya-
cerrado la ihstruccién en el mismo; o bien,-
se tramitard por medio de una demanda civil-
ante el Juez de lo Civil competente, seg@n -

fuere la cuantia del negocio.

En términos generales concluyo que la repara
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cibén del dafio es una doble pena o sancidén --
que se impone al delincuente por la comisidn
de un delito o hecho ilicito; en consecuen -
cia con dicha reparacidén se pretende la res-
titucibén del ofendido en el goce de sus dere
chos, para 1o cual se dictardn las medidas -

o providencias precautorias para tal efecto.
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