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INTRODUCCION

El conocimiento cientifico de los Recursos Natu
rales en nuestro Pals hasta la fecha, ha sido insuficiente-
para efectuar sobre ellos un manejo adecuado, en ocasiones -
llegando a afectarlos considerablemente. Existen en la actua
lidad muchas &reas inexploradas floristica y faunisticamente,
euyo ‘estudio debe ser prioritario para conocer el universo -
de tales recursos. Alguncos animales se han sobre explotado -
mientras que otros no se han utilizado adecuadamente como pa
ra mantener su niimero dentro de la capacidad de carga de un

determinado ecosistema (Smith, 1950).

En la historia de la humanidad se tiene regis——
trada una lucha permanente del hombre en contra de las fuer-
zas de la naturaleza. Para evitar gque el recurso fauna desa-
parezca,_seré necesario implantar programas adecuédos de con
‘trol, vigilancia, conservacidn, manejo; aproveéhamiento y‘—
principalmente divulgacidn. En ellos los ijetivosrdeberén -
ser alcanzables y contemplar las probleméticgs locales, tenien
do como base la importancia ecoldgica que representa la pre-
sencia de este recurso (Trevifio, 1984}, La fauna silvestre en
definitiva constituye un recurso de incalcul-ble valor histdrico, cul-
fural, social y cientifico. Hoy, como siempre, las caracteristicas del bi

nomio ambienté inorgédnico seres vivientes, determinan y condi



cionan la diferenciacidn, caracteristicas, distribucién y su

pervivencia de los segundos (Beltrdn, 1974).

Leopold (1977), expresa que en los palises subde
sarrcllados la fauna se refiere fundamentalmente a su empleo
como alimento, mientras que en los desarrollados (sin desapa
recer tal utilizacidn) también tiene importancia significati

va como deporte.

Existen muchas definiciones del concepto Fauna-
Silvestre, ﬁor ejemélo la Ley Federal de Caza (1952), en su-
Articulo 2°, menciona que la fauna silvestre estd constituf-
da éor los animales que viven libremente y fuefé del céntrol
del hombre. También considera como animales silvestres, los-
domesticados que por abandono se tornen salﬁajes y por ello-
sean susceptibles de captura y apropiaciéJ por los medios au
~torizados. Para. Beltrdn (op. cit.), corresponden. todos los -
organismos acuidticos o terrestres, vertebrados o invertebra-
dos que ‘tienen importancia econdmica para el hombre como - -
fuente de alimentos o materias primas o bien como sujetos pa
ra la préctica deportiva y amplia'el concepto ihcluyendo ade
méds las interrelaciones de los mismos entre si con el resto-
del medio, lo que permite comprender el funcionamiento de --

los ecosistemas en que estdn integrados los de importancia -



econdmica directa. La Secretaria de Desarrolle Urbanc y Eco-
logia (SEDUE) (1983), seﬁala.que la fauna silvestre compren-
de a todas aquellas especies de animales vertebrados e inver
tebrados, terrestres, acuiticos o anfibios gque habitan libre,
temporal o permansntemente en el territorio nacional, avalan
do tambi&n a los dom@sticos que escapan del control del hom-

bre,; volviéndose salvajes y las gque sujetas a 1los procesos -

de seleccidn antural, viven en cautiverio.

Hoy dia, son muchos los aspectos gue afectan o

imposibilitan la conservacidn, desarrollo y adecuado aprove-
chamiento del recurso fauna, la amplia diversidad de varia--
bles y componentes que interact@an con &ste, ha tejido una -
trama muy esﬁecial a su. alrvededor en los {iltimos afios, cons-

tituyendo lo que se ha dado por llamar la problemdtica hacia

la fauna silvestre. 3i bien esta situacidn ha sido producto~

de la idea que de la fauna se tiene, se refiere casi siesmpre

como un conjunto de bienes sin propiedad especifica con -un. =~

valor marginal y adem@s ha sido desplazada de las activida--~

des productivas a causa de los monocultivos agricolas y pe-—-
cuarios. A la fecha son excepcionales las especies de impor-

tancia cineg#®tica que se encuentran sujetas & un manejo cien

tifico de sus poblaciones (S&nchez, 1980).




En México, el recurso natural Fauna‘Silvestre -
no ha sido aprovechado en forma adecuada. Actualmente, su --
uso se ha restringido al tipo cinegético parcial, por el des
conocimiento y escaso apoyc de 1los usuariocs y de las autori-
dades competentes. Sz puede decir en general, qﬁe no han si-
do utilizados 6§timamente, porgue no son considerados en for
ma integfal los valores alimenticios, econdmicos, sociales, -
culturales, estéticos, recreativos, turistices y cientificos
de la fauna. Para Avila (1985}, entre 1os problemas que afec
tan al recurso en mayor o menor grado, ya sea directa o indi
rectameﬁte, se encuentran los sigulentes: 1) directos, la =~
destruccidn del hdbitat; caceria irrestricta; comercio ile--
gal; falta de vigilancia y ex?losiSn demogréfica y 2) indi--
ggctbs, como son: la carencia de inventario faunistico; de -
un programa integral de conservacidn, aprovechamiento, fomen
to e investigacidén a large plazeo; de recursos humanos éapaci
tados para la investigacidn en fauna silvestré y adem8&s de -
una adecuada difusidn y promocidn sobre las leyes y reglamen
tos. A lo anterior se suma los cambios ocasionados en los di
versos ecosistemas §oi los sobre aprovechamientoS:silvicolas,
de pastoreo intensivo, de los mantos y cuerpos de aguva, abu-
so en la cacerja y captura de especies, incongruencia y fal-
ta de continuidad de los programas nacionales y estatales vy

una centralizacidén excesiva de autoridad entre algunos otros



Iactores, esto estd ocasionando que la fauna de ciertas re--—
glones esté péulativamente disminuyendo (Trevifio, 1984). Tra
dicionalmente ha sido menosp;eciada como un recurso natural-
renovable integrante de bosques, desiertos y selvas. Tiene -
importancia biolégica por la gran diversidad especifica que-
la caracteriza y por contar con un alto niimero de especies -

~end&micas (Avila, 1985).

Caundo se habla de aprovechamiento, se piensa -
en el beneficio inmediato, sin considerar los dafios yue hace
mos de manera inconsciente pero de cardcter directo céntra -
la naturaleza. Se considera que el aprovechamiento de la fau
‘na es el conjunto de medidas o acciones que se relacionan =--
con la captura, posecidn, aprébiacién, recoleccidn, caza o -
ﬁescg, intercambio,tcomercio nacional e internacional y uso-
de las diversas esﬁecies, asi como las actividades que:se -
pretendan de ella (Natividad, 1384). HernZndez (1969), sefia—
la seis puntos que considera los m&s-importantes  canales:de-
aprovechamiento para destacar la importancia econdmica de la
fauna silvestfe, q@e,son los siguientes: el aprovechamiento-
directo, deportivo,‘combinado, comercial (propiamente dicho),
indirecto y cientifico. Otras alternativas que la fauna sil-
vestre puede brindar, sefialado por Budowsky (19873) refarido-
por Chargoy (1985) son la produccidn de proteina, de caza de

portiva bajo ‘control, la produccidn de pieles, la cria, la -



explotacidn de animales vivos para recreo e investigacidn mé
dica, la produccidn de artesanias y como base de turismo - -~

cientifico, popular y educativo.

Es sabido que en nuestro Pais se encuentra el -
limite de dos regiones biogeogrdficas (la Nelrtica y la Neo-
tropical} y que la flora y la fauna de las dos regiones se - -
mezclan e interact@an formando la zona de transicidn mexica-
na. Es en el Estado de Nayarit y ﬁarte de Sinaloa, en dondé—
se sitla el 1imite de algunas comunidades vegetacionales y -
por ende se encuentra una riqueza faunistica importante en -
intima y com§leja relacidn (Smith, 1948). El Estado de Naya-
rit como otros Estados de la Reﬁﬁblica Mexicana, presenfa en
su territoric variadas y ricas.formas de vida silvestre, en-
tre las que destacan el venado cola blanca, el pécari de - =~
cdllar, el guajolote silvestre, la chachalaca, la perdiz ca-
nela, la_galoma ala blanca, etqétera,_(Lgoﬁold} 1977y, - -~
Estas éoﬁ tan solo algunas de las esﬁecies que se pueden men
cionar; que en definitiva tienen y han tenido un aﬁrovecha-—
miento a'trévés de muchas generaciones, ya sea p;ra la alimen
tacidn en primer té&rmino, como para las actividades recreati

vas, religiosas, deportivas y cientificas.

la superficie geogridfica que encierra el Estado

de Navarit es sorprendente, incluye expansiones amplias de -



La planicie Costera del Ocano Pacifico, asi como expansio--
nes de la confluencia de la Sierra Madre Occidental y del --
Eje Neovolcanico (Anbdnimo, 1981). Es asi, que presenta una =
gran variedad de hibitats, desde el manglar en el litocral vy
bosgue de coniferas en la sisrra, razdn por lo cual existen-
lugares id&nebs donde es posible llevar a cabo el mejor de.—
los aprovechamientos de su fauna, éue puaden ser promovidos}ﬁ
a toda la poblacién de mexicanos que deseen tener un aprove-
chamiento de ella, asi como de los extranjeroé-que integren-

divisas a nuestro pais por concepto de la prdctica deportiva

controlada de la fauna silvestre.

Por todo lo anterior, el obietivo'de este trab57
jo es contribuir al conocimiento de los Recursos Natﬁraleslé
del Estado de Nayarit y se intenta dar los insentivos paraA;
que se realicen trabajos en &ste interesante y un poco olvi-

dado tema.



ANTECEDENTES

Los estudios referentes al aprovechamiento y al
conocimiento de la fauna silvestre del Estado de Nayarit, --
son escasos o bien poco conocidos. Para darnos una idea de -
los trabajos faunisticos publicados para esta Entidad Federa
tiva de 1900 a 1979 (Ldpez, 1985) son: para aﬁfibios 125 rep

tiles 103 aves 17 y mamiferos 23, haciendo un total de 62.

Dentro de los trabajos realizados por investiga
dores extranjeros para aves destacan los de Grayson (1965) 3~
Forer (1881); Ridgvgy (1919)%; Goldman (1951), vy entre los ==
trabajbs de invesfigadoreé»nacionales figuran los de Génzé—f

lez (1927); Gémez (1831); Gabifio (1972) y Escalante (1984).

7 Villa (1971), menciona que para México existian
los siguientes vertebrades terrestres: anfibios 12 familias-
ylﬁu généroS; reptiles 30 familiés vy 148 géneros; aves 90 fa .
milias vy 483 géneros y mamiferos con 31 familias y 157 géne-
ros. En‘1967, la Subsecretaria Forestal y de Fauné, a través
de lé Direccidn General de la Fauna Siivéstre, publicd un --
listado‘general de fauna que se encontraba en el Estado, -~ -~
agrupéndola como sigue: 137 especies de aves; 28 especies de

mamiferos y 18 especies de reptiles.



Leopold (1977), publicd un tratado sobre fauna-
silvestre que en sus recorridos y colectas realizd por todo-
México, en las que hace. &nfasis a las especies de interés ci
negético para su aprovechamiento. En el documento hace refe-
rencia a observaciones y colectas realizadas en el Estado de
Nayarit, y las agrupd de la siguiente manera: 5 Srdenes de -
aves y 5 Srdenes de mamiferos; 8 familias de aves y 9 de ma-

miferos, haciendo un total de 65 especies,

Escalante (198L4), por su parte menciona que la-
avifauna del Estado de Nayarit estd integrada por un total -
de 395 especies, que corresponde- al 40% de las 987 especieé—

registradas para México por Blake (1958).

Hace ya algunos afios fu# im@eriosa la necesidad

de plasmar una concepcian integral del desarrolloc del pais,-

" que involucra los criterios ecoldgicos (Recursos Naturales)-
Ay medio.ambientales, ademis de los econémicos,.pqliticos v -
sociales, para dar respuesta a las necesidades primordiales-

de la sociedad, asegurfndole asi una calidad de vida decofq—

' S sa éara que con esto, éxista un 5§rOVechamienfo sostenido de
los recursos natﬁrales a mediaﬁo y largo p;azo (Anénimd, - -

1983 °b).



OBJETIVOS

Considerando la importancia geogrifica que reu
ne el Estado de Nayarit y por los escasos conocimientos so-
bre su fauna silvestre, los objetivos del presente trabajo-

son:

1) " Conocer la composicién faunistina: de verte
brados de caza {(aves y mamiferos) en las -
cuatro regiones cinegéticas en que fué di-

‘vidido el Estado de Nayarit;‘

2) - Conocer los aprovechamientos de las aves -
canoras y de ornato en el Estado de Naya=--
rit.

3) Plantear y proponer las fécnicas mésridé—;
»ﬁeas ﬁara la conservacién y aﬁrovechamién—
to de las'esﬁeciés de fauna silvestre que-

existen en el Estado de Nayarit.



METODOLOGTA

Para la realizacidn de esta tesis se procedid -
a revisar los trabajos sobre fauna silvestre del Estado de -
Nayarit, asl como trabajos generales sobre fauna silvestre -
de México. Posteriormente se revisd el Plan Nacional de Desa
rrollo 1983-1988; las Politicas‘de Planeacidn y Prograﬁacién
de Actividades Ecolégicas en los Estados y Municipios de la-
Secretarfa de Désarrcllo Urbano y Ecologia; los Calendarios-
Cinegéticos Oficiales para las Temporadas 1983-84; 198L4-85;-
1985~-86 y.1988~87; los Calendarios para el Aprovechamiento -
de las Aves Canoras y de Ornato Temporadas,1984,85;11§85586-

y 1986-87, y la Sintesis Geogrdfica del Estado de Nayarit.

Una véz concluido este paso metodoldgico, se --
procedid a confeccionar cuatro tipos de Formas para-el~regi§
tro de la Infprmacién:.?orma 1, de Control'Cinegéticd; Fofma
'2; de Control de A?rovechémiento de Aves Canoras y de Ovnato;
Forma 3,‘de Encuestas de Posibles Estudios de Aprdvechamien—,
to de la Fauna Silvestre en el Estado de Na&arit; y Forma b4,
de ‘Inventario de Fauna Silvestre de Interés Cinegético; di--

chas formas se presentan en los Anexos.

Posteriormente se encuestaron de la Forma 1 a -

222 personas; de las Forma 2 a 49 individuosj; de la Forma 3



-

s8lo 500 y de la Forma Y4 se recurrid a la ayuda de los 13 —-
Clubes Cinegéticos registrados en estz Entidad, que fueron -
los siguientes: Tepic, Tuxpan, MNayarit, Juan Escutia, CIMA,-
Chilapa, Tigres Ccstefios de Aut&n, Santa Maria del Oro, Nue-
va Galicia,Jaguar, El Campesino, Presciliano Sdnchez e Ixcuin
tla, se piensa que la membrecia de estos excede de los 800 -

gsocios.

Con la informacidn obtenidi, se confeccionaron-
cuadros y figuras que se presentan en los resultados. Asi --
mismos se réalizaron visitas a diferentes localidades de los
Municiﬁioé que coméonen el Estado de Nayarit; también se le-
vantaron algﬁnas encuestasn en las Oficinas de la Delegacidn
Estatal de 1la Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia: pa
ra tal efecto se obtuvo la informacién de quienes recurrian-
a obtener su permiso correspondiente para la prictica de ca-~
ceria,. dicha informacidn una vez procesada se'elavoraroﬁ cua

dros y figuras. ‘ -

Las 1océiidades municipales visitadas fueron: -
Ixtlin del Rio, Santa Maria del Oro, Compostela, Rosamorada,
Ruiz; San Blas, Santiago, Tecuéla, Tuxpan, Tepic y Acaponeta.
También, se tuvieron entrevistas con cazadores que aprovechg

ron y aprovechan la fauna silvestre cinegética.



Se realizaron cuatro reuniones de trabajo duran
te el afio de 1986 en las OfiFinas de la Delegacidn SEDUE en-
Nayarit, la primera de ellas se tuvo el dia 31 de Julio; la
segunda el 4 de Septiembre; el 2 de bctubre La tercera y la-
cuarta el dia 4% de Diciembre, participando en dichas reunio-
nes los 13 clubes cinegéticos régistrados, la Unidn de Captu
radeores -y Expendedores de Aves Canoras y de Ornato, autorida
des federales, estatales y municipales ademis de Duck Unlimi
~ted de M&xico, A.C., en dichas reuniones el objetivo central
fud el de §ro§oner medidas de ﬁroteccién para las especies -
silvestres ﬁara tener sobre ellas el mejor de los aprovecha-
mientos. Fqé hasta el dia 8 de Enero de 1887, cuando se cele
brd 1a quinta Reunidn de Trabajo, en ella se pro?uso el Pro-
grama de Proteccidn del‘Pato Real o Perulero para el Estado-
de Nayarit en su_ﬁarte estuarina, con la instalacidn en su -

primera etapa de 1000 cajones de anidacidn para esta especie.
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AREA DE ESTUDIO

En 1985, en la»Delegacién Estatal de la Secreta
ria de Desarrollc Urbano y Ecologia. en Nayarit, se élabéré -
una propuesta de calendario cineg&tico regionalizadd para es
te Estado, correspondienteva la temporada 1985-1886; en la -
cual entre algunos puntos, se consideraba el fuerte impacto-
que recibe hoy dia la fauna silvestre de interas cinegético,
asi como el descuido y descontrol preva1e501entes, motivo --
pues, a plantear un sistema que perm1t1era manejar de manerq‘

racional el pecurso faunistico.

En eéte documento, se partidé delimitando la en-
tidad en cuatro fégiones cinegétieas, de acuerdo a su ubica-
cidn geogréfica y vias de acceso, para fac:.litar' 1a :_nspec--
cién y vigilancia del recurso. Los limites de caza se esta--

blecieron considerando lo siguiente:
1) El grado de impacto cinegético por cada es-
pecie.
2) Informacidn bibliogrdfica

3) Informacidn obtenida a través de la comuni-
cacidn personal con miembros de los diferen-

tes clubes cinegéticos de la -entidad.



4) Recomendaciones sobre el establecimiento de
vedas hechas a través de encuestas y conve-
nios con clubes cineg@ticos, presidentes mu-

nicipales y comisarios. éjidales.

Comc se menciond anteriormente, para los efec--
tos de proteger el recursc cineg2tico en esta entidad y esta

blecer un control mds eficiente, las cuatroc regiones son las

siguientes:

Regidn Cinegética 1 (Norte). Regién forméda #or
los municiﬁios de Huajicori,'Acaﬁéneta, Teéuala, Rosamoréda,
Tuxpan y Ruizj; que limita al Norte con los. Estados de Sina--
leoa y Durango, al Sur por el municipio de Santiago Ixc; al -
nge por el municipio de El Nayargzal:Oesté por el,ﬁunicipio

de Santiago y Océ&ano Pacifico.

Regibn Cinegética 2 (Centro). La conforman los-
municipios de Tepic, Santiago Ixc., Xalisco y San Blas. Limi
tada ai:Norte por los munidipios de Rosamorada, Tuxpan, Ruiz
y el Nayar; al Sur por los municipios de compostela, Santa -
Maria del Oro y San Pedro Lagunillas; al Este por el munici-

pio de E1l Nayar, y al Oeste .por el Océano Pacifico.



Regidn Cinegé&tica 3 (Sur). Formada por los muni
cipios de Compostela, San Pedrc Lagunillas, Santa Maria del-
Oro, Jala, Ixtldn del Rio, Ahuacatlidn y Amatlén de Cafias. Li
mitada al Norte pSr los municipios de Saanias,-Xalisco, Te~
pic, E1l Nayar y La Yesca; al Sur con el Estado de Jaliscoj; -
al Este ﬁor el Estédo de Jalisco y el municipio de La Yescas;

y al Oeste por el Oc@ano Pacifico.

Regidn Cinegética 4 (Sierra). Comprende los mu-
nicipios de E1l Nayar vy La Yesca. Limita al Norte c¢on los Es-
tados de Durango y Zacatecas, al Sur por los ﬁunicipibs de -
Santa Maria del Oro, Jala, Ixtléﬁ del Rio y el Estado de Ja-
lisco; al Este por el Estado de Jalisco; y al Oeste por los~
municipios de Acaponeta, Rosamorada, Ruiz, Santiago IRC., y—

Tepic.

'

Areas prohibidas a la caceria:

1}‘ Parque Nacional Isla Isabel’

Las Islas Tres Marias for ser un 8rea que desde-
ya hace muchos afios funciona como Centro de 3eadaptaci6n So~-~
cial de la Nacién, La caceria o los afrovechamientos de fauna
silvestre no estin permitidos o al menos los Calendarios de -~
Aprovechamlento no toman en consideracidn esta importante - -

.3rea rica en avifauna principalmente.




Nayarit cuenta con una superficie aproximada de
27,8864 kildmetros cuadrados, estando situado a lo largo de -
la costa en el Qeste Centrai de México entre los 21 y 23° de
latitud Norte.(Figura 1). E1 Estado de Nayarit encierré un -
drea de diversidad topogridfica sorérendente incluyendo:éxpag
siones amﬁiias de la.ﬁlaniciecostéra cerca del nivel del mar
asi como porciones montafiosas de la confluencia de la Sierra
Madre Occidental y del Eje Neovolcidnico, donde las lomas y -
serranias exceden de los 2,060 M.S.N.M. En la parte Noroeste
del Estador los flancos occidentales de la Sierra Madre Occi
dental decien preéipitadamente sobre la plani¢ie costera;yﬁg‘
ro en el sector central al Sur del rio grande de Santiago el
terreno montafioso emerge méé gradualmente de la planicie cos
tera, En la regibdn al Sur de San Blas, las colinas rodean la
blanidiefque domina el Sur de Sinaloa y Norte de Nayarit. E1l
ric Acaponeta, el rfo San Pedro y el rio Grande de San?iago—
forman el ?rinciﬁal drenaje de-la Sierra Madfe Occidental en

Nayarit y sus tributarios delimitan numerosos sistemas meno-

res.

Nayarit con su pronunciado relieve topogféfico—
v exposicidn a la costa ampara una variedad de ambientes, --
climas y diferentes zonas bidticas. Siguiendo el arreglc de
zonas_de'&ida de Goldman (1951), séfiala que el Estalo de - -

Nayarit contiene elementos de las zonas tropical inferior, -



de las subdivisiones &rida y humeda de la tropical superior,
de la austral inferior y superior, y de la de transicidn, a
lo largo de los valles de los rios,'las comunidades vegeta--
les de elevacidn baja penetran profundamente en el complejo-
montafioso de Nayarit y se interdigitan con los cinturcnes ve

getacionales m8s altos de un patrdén complicado.

El Estado de Nayarit es atravesado de Sureste a
Noroeste por la Carretera Federal Nfimero 15 (M&xico-Nogales),
la cual viene a ser la principal via terrestre nayarita y d§
éllé se desprgndeﬁAcahinos‘secundarios en toda la entidad~~—

(Figura 2).

Por lo accidentado de la orografia la zona de -
la Sierra Madre Occidental no cuenta con vias de comunicacibn
terrestres "apropiadas. A'las poblaciones de-la Sierra puede-

llegarse por transﬁorte aéreo (Figura 3).

) Las Islas Tres Marias estén asignadas al Estado
de Nayarit. Situadas entre los 21 y 22° de latitud Norte y -
‘1os 106 y 107° de longitud Cest= (Figura 4). Se encuentran -
a 80 kildmetros de la punta mis cercana en la Costa Occiden-
tal de México. Alcanzan una altitud maxima de 600 M.S.N.M. -

(Isla Maria Madre). Las Islas Tres Marias son en realidad --



cuatro islas: Isla Maria Madre, Isla Maria Cleofas, Isla Ma-
ria Magdalena e Isla San Juanito. Alineadas en una cadena No

roeste-Sureste, sSiendo de origen volcinico.

También freﬁte a la costa Navarita se gnduentrah
ubicadas algunas porciones rocosas entre las que destaca la-
Isla Isabel, con una superficie de 194.17 hectlreas, locali-
zada en las coordenadas 21° 52 min. y 30 segs.rNorte, 105° -
54 min. Oeste (Andnimo, 1980) (Figura 5). Su distancia en -
linea recta mis cercana a la costa es de 32.5 kildmetros a-
la altura de Mexicaltitin y a 72.5.k116metros de San Blas.lLa
isla tiene una forma irregular, orientada Noroeste-Suréste,—
posee importantes elevaciones, planicies, depreciones, acan-
tilados . Cuerpos de agua y §1ayas. En sus aspectos geolégi—-
cos - al iguzl que las Isias T;és Narias,‘eé de origen Qolcéni
co acumulado. los #rinci@ales suelos constituyentes de la --
Isla son de tipo basdltico. Su origen‘es reciente y §rovable
mente data del ﬁeriodo cuaternario (Andénimo, 1878). El cli-
ma, segln la clasificacidn de Koeppen modificado por E. Gar-
cia (1964) es cdlido humedo (AW) con lluvias en verano, de -

Mayo a Septiembre (Andnimo, 1981).

El archipilago de las Tres Marietas, es un gru

po de pequefias islas de origen volefinico, con una escaza ve-



getacidn y no cuenta con agua potable superficial, las islas
sirven casi exclusivamente para refugio de una gran cantidad
de aves marinas. Se encuentran localizadas a la entrada de -
Bahia.de Banderas y al Sur de Punta de Mita de la que distan
aproximadamente 6. millas, su posiciéq es a los 20° 41l min. -
de latitud Norte y 105° 37 min de longitud Oeste. El1 grupo-~
tiene una direccidn Noreste-Sureste v ocuﬁa un espacio de --
5.5 millas, Palafox (1980). La-Corbeteﬁa, es de forma irregu
lar y alargada; mide 60  metros de largo y tiene una altura-
de 8 M.S.N.M.,las otras dos islas que forman este archipiéla

go son la Isla larga y la Isla Redonda.
Provincias Fisiogrificas

El Estado de Nayarit esti comprendido desde el-
§untofde vista geoldgico dentro de 4 ﬁrovincias_(AhGnimo,'—-

1981)"CFigura 6] y son:

a) Sierra Mddre Occidental (SMO) -
b) Llanura Costera del Pacifico (LCP)
d) Eje Neo;olcénico (ENV)

d) Sierra Madre del Sur (SMS)



Las principales. composiciones geoldgicas del Es
tado de Nayarit estldn representadas por estructuras volecini-
cas, grandes coladas de lava, fallas y fracturas regionales-
dislocando las rocas y formando grandes fosas tectdnicas por
donde las corrientes de diversos rios tienen un control en -

Su cauce.

La mayoria de las rocas que existen en Nayafit—
son Igneas (Extrusivas e Intrusivas) del Terciario. Le siguen,
en cuanto a &rea cubierta los depSsitos aluviales, lacustres,
palustres y litorales que caracterizan a la provincia de la-
-llanura costera, de edad cuaternaria; en menor céntidad es—-—
~tén los depdsitos sedentarios clisicos del Terciario y ain -
més escasos son los afloramienfos de rocas sedimentarias ma-
rinas y de rocaé metambérficas del Mesozoico (Trifsico y Cre-

técico).

Sierra Madre Occidental. esta provincia abarca-
aproximadameﬁte la mitad oriental del Estado de Nayarit, to-
mando como'éje de divisidn su 1limite con la provincia de la-
1lanura costera y el eje neovolcinico. Se encuentra en &lla-

los siguientes tipos de vegetacidn:

Bosque Tropical Caducifolio

Bosque Trcﬁical Subcaducifolio



Bosque de Encino

Bosque Encino-Pino

Matorral Tropical

Matorral Subtropical
Matorral Desértico Micréfilo
- Pastizal Natural

Pastizal Inducido.

Lianura Costera del Pacifico. Esta provincia --
abarca la ﬁdrcién Noroccidental de*Nayarit, pero se inijcia -
en el 1imite'dei desierto sonorense abarcando tambidn parte-
de los Estados de Sonora y Sinaloa. Cubre una franﬁa de més-
de 100 kildmetros de longitud‘ por unos 50 xilémetros de an-
chupra. Se caracteriza por su relieve casi ﬁlano formandeo - -
grandes llanuras de inundacién, lagos y pantanos, alineados-
paralelamente a-la costa. Existe una porcidn de la llanura -
costera donde se ha formado una franja de iargos cordones 11
torales que incluyen multitud de pantanos entre sus barras -~
arenosas, estas sucesiones de cordones litorales ‘indican la-
retirada ﬁaulatina del mar por levantamientos del terreno en-
un procesc de emersidén a la costa. El ambiente natural es -~
tal, que la vegetacidn dominante es el bosque tropical cadu-
cifolio. Solo entre las orillas del mar, y muy particularmen
te en el delta del R7o Santiago, cbmienzan los manglares, -

por estas caracteristicas forman parte de las marismas nacio



nales. Las Islas Tres Marias-y la Isla Isabel forman parte -
de esta provincia, estdn cubiertas por una vegetacidn del ti
po bosque tropical caducifolio, el cual estd mezclado con al

gunos elementos de matorral espinoso.

Eje Neovolcénico. Esta ﬁrovincia abarca la por-
¢idn Surcentral del Eséaﬂp y continfia en parte en los Esta--
dos de Jaliséo, Michoac8n, Guanajuato, Querétaro, México, Hi
dalgo, Tlaxcala, Puebla y Veracruz. Se caracteriza por estruc
turas volcdnicas (calderas, coladas de lava) que por su juven
tud conservan sus formas'originéles. Su panorama fisiogrifi-
:cé, béstaﬁte complejo, estd integrado ﬁor varios sistemas de
'sierras, mesetas, lomerios, valles y llanos, los cuales'pren
sentan diversos tipos de suelo y vegetacidn. Predomina el --
bosque tropical caducifolio de los 100 a los 1450 M.S.N.M. -
en ﬁﬁ eclima c8lido subhiimedo y con un grado de perturbacidn-
de medio a alto. Los otros tipos de vegetacidn que se'preseg
tan son los siguientes: Bosque Tropical Subcaducifolio, Bos-
que de Encino, Bosque de Pino-Encino, Bosque de Pino, Mato-- -
rral Subtropical, Pastizal Natural, Pastizal Inducido, Man--

glar y Palmar.

Sierra Madre del Sur. Comérende la ﬁorcién Sur-~

del Estado pero abarca también‘ﬁarte de los Estados de Jalis



co, Colima, Michoacdn, Guerrero, Mé&xico, Morelos, Puebla, --
Oaxaca y Veracruz. Esta regidn considerada la mds compleja y
"menos conocida del pais, debe mucho de sus particulares ras-
gos a su relacidn con 1la blacavde cocos. El territorio del -
Estado de Nayarit solo comprende una pequefia franja del ex--
tremo Noroeste de esta provincia. Teniendo el clima como fac
tor determinante. Descansa una vegetacidn ﬁredominante de --
bosque tropical subcaducifolioc que se encuentra con una dis-
tribueidn altitudinal promedio de 652 M.S.N.M. y con un gra-
do de ﬁerturbacién de medio a alato. El bosque tro?ical cadu
cifolio le sigue en imﬁortancia; ademés de éstés, en los que
existe exﬁlotacién forestal, hay bosques de encino, bosque -
encino y bastizal inducido, sin ser represéntativo (Andnimo-

1981).

Las Islag Tres Marietas se encuentran en estra-
ﬁrovincia. En la Isla Occidental o Larga, la escasa vegeta--
cién se encuentra eh>}as partes.ﬁlanas, en rocas apiladas o
cavevnosas.‘No hay &rboles; en los blanos crecen ‘el cipero -

(Cyperus lygularis), pastos playero (Jouvea pilosa), nopal -

(Qpuntia sp.), etc., (Andénimo, 1978).
CLIMAS

El régimen climitico que domina 1la mayor parte—
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del Estado es cidlido (Koeppen, 1950; modificado bor E. Gar--
cia, 1964), encontrindose principalmente a lo largo de la --
costa. Enmenor grado se distribuyen climas de tipo semicili-
do en una franja que va de Norte a Sur, situada precisamente
en la zona de transicidén entre la Llanura Costera y la Sierra
Madre.  Occidental. Los climas templados se restringen a peque
flas zonas muy localizadas diseminadas en las partes altas de
la siérra, que no son dignas de considerarse dada su reduci-

da extensidn (Figura 7).

. Como efecto deliﬁredominio de climas célidos, -
se ha desarrollado un intensa actividad agriéola basada en -
cultivos troﬁicales, tales como el tabaco, cafia de azucar - v
frucales (ﬁl&tanos §rinei§a1menté), entre otrog, los que en
su mayoriajestén sujetos a temporal y humedad sin excluir --
las zonas de riego; en &stos, el cultivo de tabaco es el més

importante econdmicamente,.

A la fecha, la agricultura en Nayarit la de ti-
po de temporal de humedad estd en funcidn de los periodos de
precipitacién que determinan el tipo de clima. A continua---
cidn se tratan las variantes de cada. tipo de clima y sus ca-

racteristicas.
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Climaé Cilidos.-Estos climas se caracterizan por
tener una temperatura media anual mayor a los 22°C;se encuen
tran asociados principalﬁente a Ecmunidades vegetativas del-
tipo de selva baja, selva mediana subcaducifolia, manglar vy
pastizales. Se localiza a lo largo de la zona costera, ocu--
pando aproximadamente un 65% de la superficie del Estado v -

presenta cinco variantes:

Cilido Hfimedo AM (W). Se caracteriza por contar
con abundantes lluvias en verano, se presenta principalmente
en el Centro y en uﬁa pequefia regidn del Norte de la entidéd,
en partes de los municipids de Huajicori y Rosémorada. La --
precipitacidn media anual es mayor de 1200 milfmetfos v la -~
temperatura media anual oscila entre los 24 y 26°C; el mes -

vde mikima incidencia de lluvias ée'ﬁresenta en.Agosto, con -
-un rango que va de 770 a 780 milimetros. El mes de minima --
éreciﬁitacién es Abril, con un valor menor de 5 milimetros.-
La mixima temperatura‘se registra con un rango que fiuctﬁa -
entre 27 y 28°C y la minima se presenta en el mes de Enero -

con .un valor entre 22 y 23°C.

Cilido Subhlmedo AW2 (W). Es el mis hiimedo; se-
distribuye a lo largo de toda la entidad, rige sobre parte -
rde los municipios de Compostela, Huajicori, Rosamorada, Ruiz,

San Blas, Tepic, Tuxpan, Xalisco y San Pedro Lagunillas. La-



precipitacidn media anual es mayor a los 1200 milimetros y -
la temperatura media anual presenta un valor mayor a 22°C. =~
La precipitacifn tiene su méxima incidencia en el mes de Sep
tiembre con un valor que oscila entre 380 y 400 milimetros,-
y la minima se presenta en Abril con un valor menor de 5 mi-
limetros. El régimen térmico mis caluroso se registra en Agos
to con una temperatura que va de 28 a 29°C; el mes més frio-

es Febrero con un rango entre los 21 y 22°C.

Cilido Subhimedo AWlL (W). Intermedio en cuanto-
a humedad, se localiza hacia el Noroeste y Qeste, en parte -
de los municipios de Tecuala, Acaﬁoneta, Huajicori; Tuxpan, —
Santiago, San Blas, Comﬁostela, Rosamorada, Ruiz y en peque-
fias zonas del Sur de San Pedro Lagunillas y Ahuacatlin. La- -
precipitacidn, media anual fluetla entre los 1000 y 1500 mi-
limetros, siendo la temperatura media anual mayor de 22°C; -
la maxima ocurrencia de lluvias oscila entre los 370 y 480 -
milimetros, y se registra en el mes de agosto; la minima se -
presenta en el mes de Mayo con una precipitacidn menor de 5
milimetros, en el mes de Julio se registra la mixima tempera
tura fluctuando entre los 30 y 31°C; el mes mis frio es Enero,

con una temperatura gue va de 25 a 26°C.

Cilido Subhfimedo AWO (W). Es el menos himedo de

loz 2ilidos subhiimedos, con lluvias en verano con porcentaje



menor a los 5 milimetros. Rige principalmente en el Sureste-
y en la regidn costera del Noroeste, en parte de los munici-
pios de Jala, Santa Maria del Oro, Tecuala, Acaponeta, Ama--
tl8n de Cafid’s, Tepic, Huajicori, El Nayar y Compostela. La -
precipitacidén media anual oscila entre los 800 y 1200 milf--

metros; la temperatura media anual tiene un valor menor a los

22°cC.

Cilido Subhlimedo AWO. Es el menos hfimedo de es-
te grupo, con lluvias en verano y un porcentaje de lluvia in
vernal entre los 5 y 10.2 milimetros. Se localiza en el Noro
este de la entidad, en parte de los municipiocs de El Nayar,-~
Tepic y La Yesca. La precipitacidn media anual estd entre --
los 800 y 1000 milimetros; la temperatura media anual es ma-
yor‘de 22°C; el mes de Julio es el de mdyor precipitacidén, -
que varia de los 220 a 230 milimetros; el mes de Abril es el
que registra menos lluvia, con un valor menor de 5 milime---~
tros. EL fégimen térmico mi3s cilido corresponde a Julio, -
_ con una tempratura entre los 30 y 31°C; el mes mds frio -~
es Enero, con una temperatura entre los 23 y 24°C. La ma--
yor incidencia de lluvias se presenta en el mes de Julio,-
con un rango entre los 230 y 240 milimetros; el mes mds seco
es Abril, con una precipitacidén de 55 milimetros. La mAixima
tempevatura'corresponde al mes de Junio con un wvalor de 26-

a 27°C, y la minima se presenta en Enero con una temperatura
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que oscila entre los 18 y 193°C.

Climas Semicflidos.-Estos climas tienen una tem
pératura mayor de 18°C como media anual; se encuentran aso--
cigdos a comunidades vegetativas como bosques de pino-encino,

"encino y pastizal. En Nayarit se encuentran ocubando aproxi-
. madamente un 33% de su superficie total; §resenta cinco va--
riantes del mismo, de las que, de acuerdo con su importancia

'solo se mencionan tres.

Semicldlido Subhlimedo (AICW2 (W). Es elrmés hime .
do de los semicdlidos con lluvia invernal menor de 5 milime-
tros. Se sitlla en zonas del Sur y Norte de la entidad, en --
"parte de los municipios de»Cbmpostela, El Nayar, Rosamorada,
San Pedrc Lagunillas, Santa Maria del Oro, Huajicori y Xalis
co. El1l valor de la ﬁreCipitacién media anual es menor de - -
1200 milimetros y el régimen térmico medio anual varia entre
los 18 y 22°C. El mes de maxima precipitaciédn es Julio, con-
un valor entre los 360 y 370 milimetros; el mes de mayor in-
cidencia es Mayo con una cantidad menor de 10 milimetros. --
Los meses de Junio y Julio son los més .cdlidos, ambos con una
temperatura que va de 23 a 24°C; el mes mis frio es diciem--

bre con una temperatura de 17 a 18°C.
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Semicdlido Subhlimedo (A)CWl. Intermedio en cuan
io a4 humedad con lluvias en veranc y un pcrcentaje de lluvia
invernal -menor de 55 milimetros. Se ubica principalmente en
los municipios de El1 NWayar, Huajicori, Ahuacétlén, Amatlidn -
de Cafias, Compostela, Santa Maria del Oro, Ixtlén del Rio N4
Jala. El rango de precipitacidn media anual fluct@a entre --
los 800 y los 1200 milimetros y el de la temperatura media -

anual oscila de los 18 a los 22°C.

Semicdlido Subhiimedo (AiCWO.VInterﬁedic en cuaE’
to a humedad, con lluvias en verano y con un porcentaje de -
lluvia inveranl entre los 5 y 10.? milimetros. Este clima se
localiza al Este de los municipios de El Nayar y La Yesca. -
LarPrecipitacién media anual es mayor'derlos 800 milimetros-
‘y la temperatura media anual varia éntre'los 18 y 22°C. E1 -
mes de mé&xima lluvia es Agosto con una variacidn que va de -
los 290 a 300 milimetros y la minima se presenta‘en Noviem--
bre con una cantidad menor de 5 milimetros. Mayo es el mes' -
mis cslido, con una temperatura que va de 25 a 26°C; el mes-

mas frio es Diciembre, con un valor de 17 a 18°C.’

Clima Templado.-Clima estable en cuanto a tempe
ratura (Isotérmico), asociado a comunidades come bosque de -
'pino—encino. Se presenta con tres variantes y cubre aproxima

damente el 1% de la entidad.



Templado Subhiimedo C(W2) (W). Es el mis himedo-
de los templados, con un porcentaje de lluvia invernal menor
de § mm. Se localiza al Norte de la entidad, en los munici--
pios de'Acaponeta, El Nayar y Huajicéri. La precipitacién me
dia anual es mayor de 1000 milimetros. El ré&gimen térmico me
dio anual varia entre los 16 y 18°C. También se presentan --

los tipos CWIW y el C(WO).

Climas Secos..Se le domina seco estepario, y se
caracteriza porque la evaporaciénkexcedé a la precipitacidn;
su tempefatura’es menor de 18°C. Los tipos de vegetacién que
comunmente se desarrollan en este clima son: pastizal y vege
tacidn xerofila. Se presenta con una variante y cubre aproxi

madamente el 1% de la enfidad.

Semi.seco muy Cilido BSL (H'IW(W) y Cdlido BSIHW.
Con lluvias de verano y un porcentaje de 1lluvia invernal me-
nor de 5 milimetros. Este clima se localiza en elkSur del Es
tado y cubre parte del municipio de San Pedro Lagunillas. -~
Las precipitaciones medias anuales tienen un valor menor de-
8oo milimetros y la temperatura media anual fluctla entre --
los 22 y 24°C. El mes de mdxima incidencia de lluvias es Ju-
lio, con un intervalo que va de 230 a 240 milimetros; en Fe-

brero se registra la minima con un valor de 5 milimetros. La



temperatura mixima se presenta en Julio y fluctfia entre lcos-
28 y 29°C, la m&xima corresponde al mes de Enero, con un va-

lor que va de los 21 y 22°C,

SUELOS PREDOMINANTES

Las regiones fisiogrificas que se presentan en-
2l Estado de Nayarit, cuentan con los siguientes tipos de -~

suelos y sus respectivos porcentajes (Andénimo, 1981).

Regosol Eutrico/litica 18.5

Feozen Edtrico/litica 1u.54
Regosol Eutrico/pedregoso 3.08
Feozem Hdplico/pedregoso 3.12
Litosol/2 u.64

Solonchak gleyico : 5.93

)
%
%
%
%
%
" Cambisol Eutrico/1lftico 11.53 %
Acrisol Himico/litico 5.29 %
FIuvisol Eutrico/litico 4.31 %
Lﬁvisol Ferrico/1litico 3.90 %
Luvisol Vértico/iZtico 4.88 %
%

Otros Suelos 19.93




VEGETACION

De acuerdo con las cartas estatales de la vege-

taciﬁn de Nayarit (An6himo, 1381), se enlistan-los siguien--—

tes tipos con sus respectivos porcentajes (Figura 8).

Bosque de Encino-Pino

Bosque de Pino-Encino

Bosgque de Encino

Eosque Troﬁical,Caducifolio
Bosque Troﬁical Subeaducifolio
Vegetacién Secundaria del Anterior
‘ Manglar

Pastizal Inducido

ZONAS CINEGETICAS

.62
13.79
12.70

1alen

7.1
8.20
4.80

2.58

@ R B W P e e P

Las zonas cinegdticas del Estado de Nayarit son

cuatro y se muestran en la Figura 9.



IGUHA No. 1 DCALIZACION GEOGRAFICA DEL E(SI&"Q DE NAYARIT

MUNICIPIOS DEL ESTADO ‘) . ose roae
1 DE NAYAKIS sinaLoa v
L= Alanl } DURANGO 23°
: os -~

R
.\
!
. Jauisco
//\
<
/
™~
\.
o~ 5-1 J
U
‘\_u
Lt b
<08 -
a

Acapeneta
02  Ahucatidn
03 Amatidn da Cafos

04 Compostala

05  Huajicori

06 Ixtlan,

or  Jale

08  Xxalisco

03 Nayar El

10 Rosamorada

Il Ruit

4 San Blos

13 San Pedro Lagunifas
4 Sants Marfa del Oro
(-] Sentiago  Ixcuinda

6 Tecuala

7 Teplic

18 Turgan

19 Yosce Lo

) Yo

FUENTE: SINTES13 SELSRAFICA DE NAYARIT. l9g1
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FIGURA # 3 LOCALIZACION DE AEROPISTAS Y AEROPUERTOS
EN EL ESTADO DE NAYARIT.

3k AEROPUERTOS
+ AEROPISTAS

EN EL EDO. DE
NRAYARIT

FUENTEZ: SINTESIS .GEOGRAFICA DE NAYARIT, 1984




FIGURA # 4 LOCALIZACION GEOGRAFICA DEL ARCHIPIELAGC DE LAS

TRES MARIAS.

106° 30~

ISLA SAN JUANITO

iSLa
MARIA MADRE

21 30" fr——— - k”{

ISLA MARIA MAGD NA

ISLA MARIA

o
21 CLEOFAS

106° 30~

FUENTE: SECﬁETARIA DE OBRAS PUBLICAS. 1976.
ESCALA 1: 400 OC?

21° 30~



b FIGURA No. 5 LOCALIZACION GEOGRAFICA-DE LA LSLA ISABLL, NAYARLIT.
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FIGURA No. 6 PROVINCIAS FISIOGRAFICAS DEL ESTADO DE NAYARIT

1 PROVINCIAS FISIOGRAFICAS ]

LCP = Llonura Costera del Pacifice
SMO = Siwrra Madre Occidantal

ENV 3 Eje Neovolcanice

SMS = Siarrg Madre del Sur

FUENTE: SISTESIS GEOGRAFICA DE NAYAKIT 1‘.‘)51.
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FIGURA HNo., & VEGETACION DEL ESTADC DE NAYARIT

VEGE TACION

FUZNTEZ: LA YEGETACION DE MEXICOS, 1978

BB DB OK [ B BED

maaglar
palma

bascpe }ropical
c’odvd}cﬁv

basque tropical
aubcaducifolio
bosque masdlilo
ds montana
bagsque de encinc
besque de pino
ancino
bosque de pino
vegetacion
sacundaria
pastizal
agriculturg




SIMBOLOGIA

Y

REGION NORTE 7 '
% REGION CENTRO o 7

| Recion SUR B ;
M reston siErrA

/]

e
2
St e | R

%
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RESULTADOS

EZn el Cuadro 1 y Figura 1.0, se preséntan las —-—

preferencias de los cazadores para las diferéntes especies
de aves en el Estado de Nayarit, durante la temporada 1985

1986:

Cuadro 1. Preferencia de los 222 cazadores para
las diferentes especies de aves en la
temporada 1985-1936.

1. Pato pichichin 120 Su.0
2. Pato golondrino 37 ' 1 16.7
3. Pato enmascarado 16 » 7.2
4. Pato cuaresmefio 12 ' 5.4
5. Pato chalcuan .8 ) 4.0
6. Ganso 92 ) 4l.4
7. Cerceta 68 ' 30.8
8. Paloma de collar., 49 - 22.1
9. Paloma huilota - 1luo L 6§3.1
10. Paloma suelera 32 1k.4
11l. Paloma morada 82 4l.u
12. Perdiz comin 18 8.1
13. Perdiz canela 9 4.0
14 . Codorniz 118 53.6
15. Chachalaca ' 45 " 20.3




Como se observa en el Cuadro 1 y Figura 10, las-
especies de aves que obtuvieron un mayor porcentaije de prefe
rencia son la paloma huilota con 53.1%; el pato pichichin --
54.0%; la codorniz 53.6%; la paloma morada vy el ganso coﬁ -
41.4%. Para los fines de manejo y repreéesentatividad se toma-

ron los valores mayores del 40,0%,

En el Cuadro 2 y Figura 11, se presentan las --
preferencias de los cazadores para las diferentes especies -

de peaguefios mamiferos, durante la temporada 1985-1986.

Cuadro 2. Preferencia de los 222 cazadores para las
' diferentes espécies de pequefics mamiferos
en la temporada 1885-1986.

Hombre comﬁp Ncéediozrgizzgggiz Porcentaije
1. Conejo 148 65.8
2. Liebre 17 7.7
3. Jaball 100 45.0
4. Ardilla 55 24.8
5. Armadillo 105 47.3
6. Zorra 14 6.3
17. Tejidn 46 20.7
8. Mapache u7 21.2




De igual manera como se observa en el cuadro an
terior, para los pequefios mamiferos se ‘tomd para los fines -
de manejo y representatividad las especies que presentaren -
un porcentaje mayor del 40.0%, que son el conejo con 65.8%;-

el armadillo con 47.3% y el jaball con 45.0%.

En la Figura 12,se muestra la preferencia de ca
ceria en las diferentes regiones cinegéticas del Estado de -
Nayarit, siendo la regidn cinegética 1 (Norte) preferida por
21 25.3% de los cazadores (62); la regidn cinegética 2 (Cen-
tro) fué preferida por el 38.0% (93); la regidn cinegética 2
(Sur) fud preferida por el 36.3 (89) y la regidén cinegética-
4 {(Sierra) sdlo la frecuentd el 0.u4% (1 cazador). Esta infor
macidn también se obtuve de las 222 formas de solicitud que-

1lend cada cazador de permiso cinegético.

“En el Cuadro 3 Figura 13, se muestra la predi--
leccidn de aprovechamiento de las aves cancras y de ornato -
para la temporada de 1985-1986. Esto es en base a las 49 for
mas de solicitud recibidas para la obtencidn del permiso co-

rrespondiente.



Cuadro 3. Predileccidn de Aprovechamiento de las -
Aves Canoras y de Ornato en el Estado de
Nayarit, temporada 1985-1986.

Nombre comin Preferencia Porcentaje
1. Cotorra cucha 1y 28.%
2. Cotorra guayabera 23 4€.9
3. Perico atolero ' 27 §5.1
4, Perico catarinita 2n 49,0
5. Cotorra montafesa 12 24..5
6. Mariposa 1 28.6
7. Azulito 1 2.0
8. Tigrillo 1 2.0
9. Jilguero 2 4.1

10. Mirle 2. y.1
11. Mulato 1 2.0
12. Gorridn 3 6.1
13. Verdin 1 2.0
ik, Cenzontle 2 4.1
15. Chatito 2 4.1
16. Azulejo 1 2.0
17. Dominico 1 2.0
18. Zaino 1 2.0

1 2.0

19. Tigrillo degollado

Para este cuadro, se tomaron los valores ﬁorceg-
tuales mayores del 24.0%, dado que fueron ﬁocas las personas

N - \
que aprovecharon las aves canoras y de ornato en esa tempora



da por lo que, las especies més preferidas son los pericos -
atolercs con el 5$5.1%; el perico catarinita con el 49.0%; la

cotorra guayabera %6.9; la cotorra cucha 30.6%; la mariposa-

28.57% y la cotorra montafieza con el‘ﬁﬁ.S%.'

En la Delegacidn Estatal en Nayarit de la Secre
taria de Desarrollo Urbano y Ecologia, se otorgd el siguien~
te nimeroc de permisos para los diferentes tipos de'aprovechg
mientos de la fauna silvestre durante .la temporada 1885-1986.

Cuadro U. Nimero de Permisos otorgados en el Estadc

de Nayarit en la temporada 1985-19¢86.

Tipo de Permiso Total de permisos v

1. Tipo I (AVES)

178
2. Tipo XI (PEQUEROS MAMIFEROS) 168
3. Tipo III (VENADO COLA BLANCA) 38
4. Tipo III (GUAJOLOTE SILVESTRE) 29

5. Venta Ambulante de Aves Canoras y de Ornato 36
5.

7.

Transportacidn de Aves Canoras y de Ornato 17
Venta Establecida de Aves Canoras y de Ornato 1

Se otorgd un total de 466 permisos e ingresarcn

a la Federacidén la cantidad de $ 588,200.00



Cazadores de los Estados de Jalisco, Michoacén,
Morelos, Guanajuato, Baja California Norte, Distrito Federal,
acdemés de Nayarit, debidamente registrados en clubes cinegé-

ticos, obtuvieron permisos correspondientes para la prictica

de la caceria en esta Entidad Federativa.

Cuadro 5. Clubes cinegéticos del Estado de Nayarit

gque su membrecia obtuveo permiso de cace-
ria en la temporada 1985-1986.

Nombre del Club | Municipio Nfn. soc. Obt. perm. %
1. Mueva Galieia Campostela u 1y 18.9
2. Sierra de Vallejo Compostela 30 11 36.6
3..cmA Acaponeta 60 1 1.6
4. P. Sinchez Tepic 90 10 1.1
§. Juan Escutia Tepic 102 14 13.86
5. Mayar Ixtlin del Rio 35 14 40.0
7. Sta. Ma. del Oro  Sta. Ma. del Cro 88 55 62.5
8. Nayarita de Varas Compostela 23 10 L3.4
9. Tepic Tepec 150 21 16.0
10. Tuxpan Tuvpan 75 20 26.6
11. Gavilanes Santiago 30 1 3.3
12. E1 Campesino Ixtldn del Rio 58 29 50.0

En el Cuadro &, se ;}resentan los clubes cinegé-

ticos forineos gue obtuvieron algin tii)o'de permiso.




Cuadro 6. Clubes cinegéticos fordneos que obtuvie-
ron permisos en la temporada 1985-1986.

Nombre del Club Estado No. de permisos
1. Jalisciense Jalisco 1
2. Del Retiro Jalisco 8
3. Atotonilco Jalisco 2
4., SUTAJ ~Jalisco 3
5§, El .Gamito Jalisco 1
6, Diana Jalisco 5
7. Canad& . Jalisco 3
8. Maravatfo Michoacin 2
9. Ciudad Hidalgo Michoacin 1

108, Cuernavaca Morelos 1
11. Berrendo ) ’ Baja California Norte 1
12. Montafids ' ‘Guanajuato 1
13. México Distrito Federal 1
14, Cazadores Libres - - - 10

El fadrén de socios de los clubes cinegéticos -
en el Estado de Nayarit, hasta mediados de 1986 era de 984 -
personas aproximadamente, y s8lo obtuvieron éermiso un total
de 203 socios. El nimero de socios a la fecha se ha iricremen

.
tado, desconociéndose el nlmero actual por cludb cinegético

El Cuadro 7 muestra la comparacidn de la canti-
dad de permisos para los aprovechamientos de fauna silvestre

en las Gltimas dos temporadas.



- ul -

Cuadro 7. Comparacidn en la cantidad de permisos -
obtenidos en las temporadas 1984-1985 'y

1985-1986.

Tipo de Permiso Temporada

8485 85-86
Aves 74 176
Pequefios mamiferos 81 - 168
Guajolote silvestre 1y ' 29
Venado cola blanca 3y 39
Transportacidén de Aves Canoras 17 . 17
Venta ambulante de aves 63 36
Venta establecida de aves 1 4 1
Total . ’ 264 s 466

En la témﬁorada actual 1986-1987, a marzo de —-
1987 se han otorgado la siguiente cantidad de permisos, para
aves acufticas 55; palomas 1l04; otras aves 135; pequefios ma-
miferos 2u48; limitados 3; captura de aves canoras y de orna-
to 39; transportacidn de aves canoras 34%; ventas ambulante -
de aves 52; venta establecida de aves canoras 2 y venta mayo

rista de aves canoras 1, haciendo un total de 673 permisos.

En la siguiente lista se miestran las especies-
de aves canocras y de ornato que se han aprovechado en el E¢-

tado de Nayarit para las temporadas 1985-1986 y 1986-1987.
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Lista de Especies de las Aves Canoras y de Ornato que se apro
vecharon en las Temporadas 1985-1986 y 1986-1987.

TEMPORADA

FAMILIA NOMBRE COMUN 85-86 86-87
COLUMBIDAE
1. Scarxdafella inca Tartolita cola larga X X
2. Columbina passerina Torito X
PSITTACIDAE
3. Aratinga holochlora Perico quila X -
4, Aratinga canicularis Perico atolero
5. Amazona albifrons loro manglero X X
CORVIDAE
6. Corvus corax Cuervo . comin X X
7. Calecitta formosa Urraca copetona X X
&. Cyanocorax yncas Checla X X
9. Cissilopha sanblasiana Chereca X -
10. /fphelocoma coerulescens Mulato X X
MIMIDAE
11, Toxostoma curvirostris Huitlacoche -
12. Melanotis oa:er'ulescens Mulato azulejo
13. Mimus poliglottos Cenzontle X--




.,
15.
16.
17.
18.

18.

20.

21.°
22.°

23,

24,

TURDIDAE

‘Turdus ‘migratorius

T. ruphopalliatus

T. grayi
Myadestes obscurus

Hylocichla ustulata

Sialia sialis

BOMBYCTLLIDAE

Bombyeilla cedrorum

PTILOGONATIDAE

Ptilo'@gzs’ ‘einéreus

' Halﬂopepla ‘nitens

LANITDAE

“lanius ludoviciamus

. ICTERIDAE _

Cassiculus melanicterus

43 -

Primavera real
Primavera huertera
Mirlo

Jilguero

Ventura azul

Floricano

Cardenal negro

Verdugo

Galantina

XX X X X X

L T - T S



25.
26.
27.

28. .

29.
30.
3.
32.

33.

34,

35,
36.
37.
38,
39.
40.
b1,

42,

43,

Tangavius aeneus
Molothrus ater

Cassidix mexicanus

Euphagus cyanocephalus

Icterus parisorum

I. wagleri
I. cucullatus
Agelaius phaeniceus

X. xanthocephalus

THRAUPIDAE

Piranga bidentata

FRINGILLIDAE

Cardinalis cardinalis
Phyrpuloxia sinuata

Pheucticus ludovicianus

FPheucticus melanocephalus

Guiraca caerulea

Passerina cyanea

P. versicolor
P. ciris

Spiza americana

4L -

Tordo ojos negros
Tordo negro

Zanate

Tordo ojos amarillos
Calandria tunera
Calandria palmera
Calanxiria de agua
Tordo charretero
Tordo cabeza amarills

Piranga

Carden.‘all comfin
Zaino

Trigrillo degollado
Tigrillo

Gorridn maicero
Azulito

Moradito

Mariposa

Gorridn cua&r'iliem

T - T

X X X X 2 X X %

HKoX X X oM X X X X

XX OX X X X X X %



Ll
45,
LB,
47.
ug.
ug,

Capodacus méxicanus

Sporophila torqueola

Volantinia jacarina

Spinus psaltria

Ajmophila ruficeps

Zonotrichia leucophrys

45 -

Gorrién cabeza roja

Vengalil o chatito
Marinerito
Dominico dorado
Gorridn coronado

Gorridn zacatero

Se presenta a continuacidn una

®KOoX X X X X
x

compas--—

racidn de los iltimos tres calendarios cinegéticos oficiales-

para el Estado de Nayarit, en las temporadas que se sefialan:

Calendario

1983-1984u
AVES

Codormiz com(in
Chachalaca
Gallereta

Gansos (3 esp.)
Grulla gris
Paloma ala blanca
Palema de collar
Pdkmﬁ.h@ﬂpta
Paloma morada

Patos (7 esp.)

Calendario

1984-1985
AVES

Cod. mascarita
Gallereta

Gansos (3-esp.)
Paloma ala blanca
Paloma de collar
Paloma huilota
Paloma morada

Patos (7 esp )

10.

Calendario

1985-1986
AVES

Cod. mascarita
Cod. de douglas.
Cod. moctezuma
Paloma ala blanca
Paloma arroyera
Paloma de collar

Paloma huilota

'Paloma montafiera

Paloma morada

Patos (7 esp.)



PEQUEROS MAMIFEROS

11. Conejo
12. Coyote

13. Pfcari de collar

LIMITADOS

145 Guaj oloﬁe silvestre
15. Perdiz

16. Venado ¢ola blanca

ESPECIALES

17. Jaguar

PEQUENOS MAMIFEROS
9. Conejo

10. Coyote

11. Pécari de collar

LIMITADOS

o ~.12 ..Guajolote silvestre

'13. Venado cola blanca

ESPECIALES

14. Jaguar

PEQUEROS MAMIFEROS

11. Ardilla

12. Coati

13. cbnejo

14, Coyote ‘

15. Pécari de collar
16. ‘Mapache

17. Tlacuache

18. Zorra gris

LIMITADOS

19. @Gato nxontéS‘ : 7
20. Guajolote s:'_.lveétre
21. Puma ‘

22. Venado cola blanca

ESPECIALES

23. Jaguar



El calendarios que se presenta a continuacibn

correséonde a la temporada 1986-1987,

Tipo 'de Permiso

" Aves acuiticas (patos, cercetas y gansos) -
Gansos

Patos y cercetas
“‘Palomas

Paloma ala blanca
Paloma de collar
Paloma huilota

V'PaiomA—montaﬁera

Palbha morada hs e T s
“'Otras aves : S e e
Codorniz de Douglas

= * -
Pequefios mamiferos

Ardilla

- Conejoc
Tejdn
Caybté
Tlacuache

Maﬁache




Limitados

Zorra gris

Este calendario tuve vigencia del 1§ de agosto- -

al 8 de marzo de 1887 en el Estado de Nayarit.
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CIMERETICO PORK MUNICIPIOD
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El Cuadro 10, muestra la mastofauna de la Repl-
blica Mexicaha_comﬁarada con la existente en el Estado de --

" Kayarit, tomado de Ramirez, et al, (1983).

Cuadro 10. Comparacidn de la mastofauna de México

.

Todo México Nayarit % para Nayarit
ORDENES 10 '8 80.0
FAMILIAS 3y 20 58.8
'GENEROS 148 , 58 39.2
- ESPECIES ‘428 . e | 21i3
SUBESPECIES 1006 88 ; 8.7

De la comparacidn anterior la mastofauna de in-

terés cinegético para Nayarit, queda de la siguiente manera:

& Ordenes 7 3 Ordenes
9 Pamilias 3 ¥Familias

CONTINENTALES 15 Géneros INSULARES 3 Género
o "'20 Especies 3 Especies

23 Subespecties . 5 Subespecies *




- 53 -

En el Cuadro 11 se presentan las especies cine-
géticas que se encuentran en 1% de 19 municipios del Estado-

" de Nayarit:.

Cuadro 1l. Especies cinegéticas por municipio

Municipio Aves ’gzgggzggs
Acaponeta ) 17 ‘ e 17
Ahuacatlén B R ' e R ]
Compostela .22 7 - 16
Huajicori 1 ‘ 16
Ixtlén 11 12
Rosamorada 22 ' o is
Ruiz - SIS 1 A S ¢ T
San Blas ' 20 L S 18
San Pedro Lag ‘ 10 o 8
-Santa Ma. Oro 18 BT Ut
Santiago L 28 RN 15
Tecuala » 19 . , ] ‘14
Tepic . 19 ' 18
Tuxpan 29 - 16

En este cuadro no se presentan los municipios -
de Amatlande Canas, Jala, Xalisco, El1 Nayar y la Yesca, dado
‘que fué diffcil la captacidn de informacidn completa en di--<

chos municipios.



En las Figuras 1 y 15 se presentan en el nlme-—
ro de especies gue se encuentran en los diferentes municipios

que. componen el Estado de Nayarit.

El Estado de Nayarit cuenta con 18 especies ci-
negéticas de mamiferos y 32 especies cinegéticas de aves; el

cuadro 12 hacde referencia a esos porcentajes.

Cuadr6 12, -Porcentajes dc es@ecies por municipio
Municipios $ de Aves - % de EeqUEﬁos
- : " Mamiferos
Acaponeta : 53.1 - . X gn . u
Ahuacatlén - Lu3.8 . SetLu
vCompostela 68,8 '88l9-"
Huajicori 43,8 88.9
. Ixtlén ; 3.y 66.7
Rosamorada : 68°.8 83.3
Ruiz §3.1 66.7
San Blas 62.5 88.9
San Pedro Lag 1.3 ' ' 33.3
Santa Ma. Oro 59.14 88.9
Santiago " 81.3 83.3
Tecuala 59.4% 77.8
Tepic 59.4 100.0
Tuxpan : 20.6 88.9

De las 18 especies consideradas como mamiferos, -
el jaguar, el puma y el venado cola blanca son grandes mamife .

ros el resto (15) son considerados comc pequefios mamifercs,
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FIGURA No. 10. PORCENTAJES DE PREDILECCION DE CACERIA
DE AVES EN LA TEMPORADA. 1985-1986 EN EL ESTADO DE NAYA
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TIGURA No. 11, PORCENTAJE DE PREFFRENCIA DE CACERTIA PARA
LOS PEQUEFMOS MAMIFEROS EN LA TEMPORADA 1985-1986.
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FIGURA' No, 12 PREDILECCION DE CACERIA EN LAS DIFERENTES REGIONES CINEGETICAS EN BLESTADO DE: NAYARLT. .
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FIGURA No. 13, PORCENTAJE DE PREFERENCIA POR LAS AVES CANORAS Y DE ORNATO EN LA

TEMPORADA 1985-1986.
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FIGURA No. 1h. NUMERO DE ESPECIES DE AVES DE INTERES CINEGETICO POR MUNICIPIO

MUNICIPIO-S SAN BLAS ]20

SAN - PEDRO LAGUNILLAS l 10

SANTA MARIA DEL ORO 19

SANTIAGO IXCUINTLA 126

TECUALA 19

TEPIC 18

TUXPAN ) J29

NUMERDO DE "ESPECTIES



FIGURA Ho. 15. NUMERO DE ESPECIES D PEQUEROS MAMIFEROS DE INTERES CINEGETICO POR MUNICIFIO.

COMPOSTELA 16

I XTLAN DEL 1o [12

MUNT ¢ '
I¢iPlos SAN BLAS lls

SAN PEDRO LAGUNILLAS [ 6
SANTA " MARTIA DEL ORO . ]16
BSANTIAGO IXCUINTLA —|15

N U M E R O n E § P E C I E S



FTGURA No, 16.- PORCENTAJE DE AVES QUE SE ENCUENTRAN POR MUNICIPIO.

ACAPONETA | 53.1

AHUACATLAN l ) ©.43.8
COMPOSTELA J : ‘ ‘ 68.8
HyAltICORY l a43.8
IXTLAN DEL 10 l 34.4
ROSAMORADA —] "e8.8
"mnz ) l oL ‘ o “81.1
“SAN BLAS i I 62.5
SAN PEDRO l;l\G"Nll.l.ALl 3!.3.
SANTA MARIA DEIL. ORO l B 59.4
SANTIAGO 1XCULINTLA J 81.3
TECUALA 59.4
TERIC ' 59.4
TUXPAN I 90.6
1 I




PEQUENOS MAMIFEROS QUE

FIGURA Ho. 17.- PORCENTAJE DE SE ENCUENTRAN POR MUNTCIPIO.
ACAPONETA 94.4a
AHUACATLAN 94.4
COMPOSTELA 88.9
HUAJ)CORI 88.9
IXTLAR DEL RiO 66,7
HOSAMORADA l, 83.3
HUIZ 76.7
SAN BLAS ‘80,9
SAN PEDRO LAGUNILLAS 33.3
SANTA MAKIA DEL. ORO 8.9
SANTIAGO IXCUINTLA [ 83.3
TECUALA { - 77.8
TEPIC ] 100
TUXPAN 88.9
P o R o kK N T A J E S



DISCUSION

vDada'lavcéréncia de estudios de indole cientifi
.co para la fauna silvestre de Mayarit, scbresalen los refe---
rentes a mastofauna y avifaund, justificéhdose éﬁn més la ne
cesidad de realizar trabajos a otros grupos de organismos, ¥y
dentro de &llos, destacan 1;5 especies de aprovechaﬁiento -=

cinegético y de las aves canoras y de ornato, no olvidando -

que todas las especies de fauna silvestre son importantes.

El §ropésito fundamental de este trabajo, defi-~
nitivamente esti orientado a crear conciesnciz en todos los -
‘ﬁiﬁeiéé'de'1a”§bbléc16ﬁ‘de‘que'1a~fauna silvestre. constituye

un recurso finito y a la vez renovable.-

Durante la temporada cinegética oficial 1985- -
1986; en Nayarit s61lo se aprovecharon un total de 17 especies
de 'aves segln el caléndaﬁio cinegetico ofipial; mientrasique
los cazadores prefirieron 15 especies, (Cuadre 1), esto compa
rando dicho calendarioc y las formas dé control cinegético: -
(Forma 1), coincidiendo en preferencia de caceria en 12 --
especies. Las especies que tuvieron un mayor porcentaje de -

preferencia por los que aprovechan este recurso fueron la pa.

loma huilota (Zenaida macroura) con el 63.1% y el pato pichi




chin (Dendrocygma autumnalis) con un 54.0%;

codorniz {(Coli--~

nus virginianus) con el 53.6%; ganso (Branta canadensis) y -

paloma morada (Columba flavirostris) con el 41.4%;

mientras-

que los supuestamente tuvieron.un menor poréentaje de prefe--

rencia para su aprovechamiento, fueron la perdiz canela (Crip

turelus cinnamomeus) y el pato chalecuan (Anas americanal, am

‘bos ‘con el 4.0%. Cade sefialar que, aigunos si no es éue tow-
dds los cazadores descondcen las esﬁeéies sefialadas en ei ca
lendarioc cinegético oficial, asi como el nfimero y échgs'en—
que. deben de aprovecharse, puesto qﬁe nQ"le preéentan aten-~.-
ci8%n a lo que se seﬁalé en 8llos o por que nunca se ‘enteran-’
de que existen estos roumentos que regulan un aprovechamieg
fo ELl porcentaje real del abrovechamiento fué del 88.2 < Im
portante seﬂalar, ‘que algunas. espeC1es son mas preferldas —-—

‘por los cazadores mientras que otras no son aprovnchadas dee”;“" 

“igual forma aunque, .. la: 9051b111dad de aprovechamlento puede-

ser la misma.

Se tomd para los fines de manajo y reéresentati
vidad los. valores §orcentua1es mayores del 40.0%, lo gque nos

da el siguiente indicativo posible:

a) en las zonas que frecuentan los cazadores -

les es mis ficil aprovechar dichas éspecies~




Por que se encuentran presentes.

b} prefieren estas especies por que con 8llas-
cubren una demanda alimenticia, ya sea de -

autoconsumo, para obsequiarlas o venderlas.

c) 1la especie por si misma es preferida, por -
lo que pueden en un momento dado desplazar-
-se a zonas retiradas para aprovechar sus --

.plezas.

d) algunos cazadores prefieren cobrar dichas -
especies por su belleza para adornar sus ho

" gareés e incrementar. sus colecciones de ani-

males disecados.

De igual manera para los mamiferos (Cuadro 2),-~
el calendario cinegético oficial de la temporada 19é5—1985 -
consideéaba 12 esﬁecies de este gruﬁc, mientras los que apro
veéhavon este recurso preferian 8 especies, coincidiendo en-
solo & especies, esto resultd de la comparacién del calenda
rio cinegético y la forma de control cinegé&tico (Forma 1). -
Las especies que tuvieron un mayor porcentaje de aprovecha--

miento resultaron ser el conejo (Sylvilagus ng.T*éon el --

® Ramirez et al. (1983) menciona ﬁara Nayarit las siguientes
especies del género Sylvilagus: canicularis y floridanus.




65.8 y el armadillo (Dasypus novemcinctus) con el 47.3 s

3

mientras que la zorra gris (Urocvon cinereocargenteus) obtuvo

el 6.3% y la liebre {Lepus. allen®) el 7.6%. Por lo gque el

'porcentaje real del aprovechamiento de las especies fué del-
66,6 . Tambi&n aqui, se tomaron los @orcentajes mayores del-
40.0%, por lo que gstos datos pueden ser exﬁlicados por los-

cuatro puntos sefialados anteriormente.

Con lo que respecta a la preferencia de caceria
por los usuarios del recurso, en las cuatro regiones cinegé-
ticas en que fu& dividido el Estado de Nayarit para los fi--
nes de manejo se observd que la regidn cinegética 2 (Centro)
fué preferida por el 38.0% (93 cazadores) y la regidn cine--
gética 1 (Norte) fué preferida por el 25.3% (62 cazadores),-
Entre estas dos regiones cinegéticas existe una diferencia -
del 12.7% de preferencia, la regifn Centro la conforman cua-—
tro municipios y en &lla existen registrados seis clubes ci-
negéticos, mientras que la regidn Norte la componen seis mu-
nicipios y registrad;; tres clubes cinegéticos, no obstante-
que la regibn Norte es geogrificamente hablando mis extensa.
Lo cual nos indica que la regifn Centro, se encuentra una ma
yor cantidad en memiferos de caza en promedio (16.3 especies?
v en la Norte ¢15.0 especies), y para aves 21.7 y 19.6 espe-

cies respectivamente, lo que tambi&n pueda indicar que éor -




ser zonas bilogeogrdficamente diferentes se encuentran en «-—-
211las hébitats que marquen la riqueza de especies cinegéti--

cas (Ver Figura 6). Porgue tambi&n se deduce lo siguiente:

a) la informacidn que se obtuve de los cazado--

res no es del 100% confiadble.

b) los cazadores frecuentan 2 o mis regiones -
. PN . .

cinegéticas para realizar los aprovechamien

tos de la fauna silvestre, lo cual estd in-

timamente relacionado con la riqueza cinegg

.%tica de la zona.

©) la mayoria de los cazadores desconocen los-
calendarios cinegéticos, por lo que hace --
'falta uhaJmayobkdifusién de -la informacifn-
y de orientacidn por parte de ia dependen-—-
’cia ?ficial pér los medios masivos de comu-

nicacidn.

Con lo que respecta al aprovechamiento de las -~

P

aves canofas y,dgmornato para. la temporada 1885-1986 en esta
Entidad fueron 49 las especies permitidas, y los usuarios --
s81lo aprovecharon 19 especies, coincidiendo en 12 especies,-

haciendo la comparacién con la forma de control de aprovecha




mientos de éstos crganismos. Comeo se observa en los resulta-
dos, fueron cinco las especies de la Familia de los Psitta-
cidos (pericos, loros, guacamayas y cotorras), la que tuvo un ma-
yor porcentaje de predileccidn como lo es el perico atolero,
el perico catarinita, la cotorra guayabera, la cotorra cucha
v la cotorra montafieza, en este orden, y sélo un miemﬁrc de-
la Familia Fringillidaey, la mariposa tuvo significativa pre-
.dilecciéﬁ;'también para ello se tomd como valor de referen—-—

cia el 24%.0% para los fines de manejo.

El aprovechamiento de las aves canoras.y de or-
nato para el Estado de Nayarit es muy bajo y solo un grupo -
de aves tiene un supuesto Sptimo de aprovechamiento, dado que
tienen-una demanda en el mercado (comercializacidn) de anima
les de ficil mantenimiento como mascotas. También se puede -
observar, que no se aprovecha el 25% significativo del total

de aves permitidaé ﬁor'la ley. Agregando a este rengldn los--

siguientes tres puntos:

a) &Existe tambidn aqul: una mala coordinacidn-.
¥ control por parte de la deﬁendencia ofi--
cial para ncormar el Sptimo aprovechamiento-
de ertos organismos, ya que se tiene conoci

miento que no existen continuidad en los -~



programas de vigilancia e inspecciédn para-
aquellos que de una u otra manera se encuen -
tran vinculados con estos organismos, es -

. decir guienes obtienen beneficio directo -

de é&llos.

b) Que el caﬁturador, vendedor ambulante, - -l
transﬁortista, vendedor establecida y ven-
aedor mayorista desconocen o quieren igno--
‘rar las especies, su nfimero y épocas para-’
sﬁ aprovechamiento, ya que supuestamente -
se rigen por los periodos naturales en que - LA
se presentan los organismos no importando-

la especie simplemente las aprcvechan.

c) Que a la fecha, no existe una buena difu—
‘ sidén del calendarioc de aprovechamientos de
las aves canoras y de ornato, por lo menoé

en el Estado de Nayarit y casi siempre se

difunde fuera de tiempo.

Si el calendario autoriza 49 especies para Naya
rit, no se aprovecharon en su 100% las especies enlistadas,-

ya que solo tuvieron predileccién de aprovechamiento 19 espe



cies, lo que el porcentajz totzl de aprovechamiento fué del-

38.8%.

Lo que se refiere a la tasa real de aprovecha=--
miento no qqeda claro dado que la dependencia encargada no -
menciona el nlmeroc de permisos a otorgar por entidad federa-
tiva’y para nosotros ésto queda abierto y puede indicar que-
el recurso natural aves canoras y de orrnato su aprovechamien
1o gs,infinito. Ademds de que deben de hacerse estudios eco-
l6gicos anuales o bianuales para conocer ei estado que guar-

dan las poblacicnes para normar su buen aprovechamiento.




La suma total real de aprovechamiento por los -
capturadores debid ser tomando las 49 especies potenciales,-
quedando de la siguiente for&a: una especie la cantidad mixi
ma por capturador debid ser S5; para una especie 10; para 32—

especies 20; para 10 especies 50 y cinco especies su canti--

dad de captura.fué sin limite. Estas cinco especies son: Tor

-

do de ojo rojo (Molothrus aeneus), Tordo negro (Molothrus

ater), Zanate (Quiscalus mexicanus) Tordo ojos amarillos -~ —

(Euphagus cyanocephaius) v Tordo charretero (Agelaius phoeni
-cegé).

La cantida& m&xima de)caﬁtura §robable para Na-
varit en la temporada 1985-~1986 del total de las 49 especies
consideradas ﬁor capturaddr es la sigulente: dos especies su
':nﬁmefo de,acétura 160, total a caéturér 200; 32 especies su-~
‘ntmero de captura 500; fdtal a Capturar lG,OOO;:nueve Qspe;-
cies su nfimero de caﬁtuﬁa 1,000, fotal a capturar 9,000; unah
éspécie 1,500 individuos total a capturar 1,500 y cinco espe
cies su nfmero a capturar sin 1limite total a capturar también
sin 1imite. La tasa total reul de caﬁtura corresponde a -

26,700 organismos, ﬁero s8lo éara las b4 especies no conside-

rando las sin limite.

La preferencia de la especie, se tomd de la su-~




ma total del Cuadro 3, gue corresponde a 133, quedando de la
siguiente forma porcentual: cotorra cucha 10.5; cotorra gua-
yabera 17.3; perico atolero 20.3; perico catalinita 18.0; co

torra montafiesa 9.0 y la mariposa 10.5.




'
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Para el rengldn de los permisos cinegéticos y -
de aprovechamicnto de las aves cancras v de ornato incluimos-

los siguientes puntos:

a) . Que son muchas las personas que aprovechan-
el recurso fauna silvestre sin autorizacidn

O permiso.

b} Que los costos de los permisos son accesi--

bles a todas las clasw=s sociales.

c) Que muchos usuarios desconocen el ndmero . 'y
las &pocas en que las especies se pueden —-

aprovechar, por falta de difusidn de los ca

" lendarios de aprovechamientos, que en oca--:
siones nc son del todo correctos en sus fe-
chas por que se desconoce la biologia de --

las especies.

S81c el 67.0% de los 18 clubes cinegéticos re--

gistrados para el Estado de Nayarit obtuvo algflin tipo de per-

‘miso para el aprovechamiento de la fauna silvestre cinegética
en la temporada 1985-1986; 203 socios obtuvieron permisos, de

.un total de 412 autorizaciones, que correspondid al 49.3%.. --




Por lo que considero que debe de existir aqui también difusidn
y orientacidn oportuna para que la fauna silvestre pueda te—-
ner el mejor de los aprovechamientos, no obstante que los cos
tos de los permisos fructuadan entre los $ 1,000.00 y -

$§ 3,000.00 pesos mexicanocs.

De todos los 12 clubes cinegéticos que obtuvié-
rorn alglin tipo de permiso, solo dos, el de Santa Maria del --
Uro. y el Campesino de Ixtldn del Rio, su membrecia  obtuvo el-
£82.5% y 50.0% respectiv§mente, el resto de 165 clubes cinegé-
ticos de esta Entidad no aleanzé el 50.0% en la obtenciéh de
pefmisos de sus miembros, por lo que indica que no existerﬁeg
ponsabilidad por parte de sus socios y solo ingresan a los ~-
clubes cinegéticos para proteger sus armas y no cumplen con -
los requisitos minimos para la permanencia de los.clubes en -
registro. Por &llo, no respetan &pocas ée caza y animélés a —"
aprovechar. Si el padrdn de socios era de 984 hasta el afio de
1986 y s6lo 203 obtuvieron algin tipo de permiso, signifiéa -
que el 20.6% de &stos pudo realizar la prictica cinegética le

galmente.

Para la temporada 1984-1985 y la siguiente 1985~
1988 se hace una comparacidn en porcentaje y resulta que, pa-

ra la temporada 85/86 hubo incrementos en la obtencién de per



misos, como fué el caso para los pequefios mamiferos que es --
del 175.4% y el 137.8% para las aves. Existiendo un incremen-
to total porcentual en la obtencidén de permisos entre las dos

temporadas del 76.5% del total de permisos.

En la temporada 1986-1987 (al mes de marzo de -
este Oltimo afioc ) se otorgaron 673 permisos en total, de 10 -
diferentes tipos, por lo que el incremento en la obtencién de
los usuvarios en la temporada 1985-1986 y 1986-1987, fué del -
4. 4%, Pero observamos, que en la temporada que termind en --
marzo de 1987, se otorgaron 545 aﬁtorizaciones cinegéticas, =
pero fueron de 5 tipos diferentes a diferencia de' b tipos de-
la temporada 1985-1986, no obstante que el aumento en el cos-
to de las autorizaciones fructud de $ 1,000.00 a $ 10,000.00-
pesos mekicanos. El incremento entre tempoﬁadé y tempo;ada -
fud de 133 permisos, que no se justifica ya que el Estado es
‘rico en fauna cinegética por lo que también considerc que to-
davia los '"cazadores" no comprénden la importancia que repre-
senta para los estudios cientificos y técnicos de conocer el

real aprovechamiento que la fauna cinegética tiene por Enti--

dades Federativas.

En lo que se refiere a las comparaciones de los

calendarios de. aprovechamientos de aves canoras y de ornato,-



para la temporada 1982-1983, no se especificaron los aprovecha
mientos por Estado, y se aprovecharon un total de 39 especies
de aves para tota la Repfiblica Mexicana. En la temporada 1983-
1984, tambié&n no se especificaron por Entidad Federativa el -
niimerc de organismos a aprovechar por io que, en esa tempora-
da se enlistaron 35 especles de aves. Para la temporadaIIQBQ—
1985, no se vuelven a especificaﬁ por Estado, y se aprovechan
paré toda la Re§ﬁblica Mexicana un total de 38 esﬁecies de —-—

aves canoras y de ornato,

En la temporada 85/86 se aﬁrovecharon 48 espe~-—
cies de aves en Nayarit de un total de 61 especies péra todo-
el ?ais lo que correspondi& un 80.3% del total. En.la tempora
da 86/87 en el territorio de esta entidad se aproveéharén ul
especies de aves de un total de 61 especies para todo el pais,

por lo gque corresﬁonde el 67.2% del total.de especies.

En la comparacidn que sé'hace de los dos Glti--
mos calendarios ﬁara el aprovechamiento de las aves canoras ¥y
de ornato temporadas 1985-1986 v 1986-1987, en la primera fue
ron de 49 especies y en la ségunda son 41 especies por lo que
existe un decremento de especiles paré su aprovechamiento del-

19.5%



Para los calendarios cinegéticos oficiales se -
hacen observaciones para cada una de las temporadas que se se
fialan, en la temporada 1983~1984, el total de especies ha - -
aprovechar en el territorio nacional fu& de 92, que correspon
den a 51 especies de aves; 26 esﬁecies de pequefios mamiferos;
10 especies limitadas y 5 especies eséeciales, y se considera
ron L es?ecies amenazadas o en ?eligro de extincidn (Andnimo,
1983-B). Como se puede observar para el Estado de Nayarit se-
aprovecharon 25 eséecies, que corresﬁonde al 27.2% del total-

de especies que en esa temporada tuvieron un aprovechamiento.

En la témporada de 1984-1985, se aérovecha:cn -
‘también 92 especies, que corresponden a 50 especigs‘dekaves;-
26 especies de pequeﬁos mamiferos; 11 especies limitadas y 5-.
especies especiales v se consideraron 59 especies aménazadas-
o en pellgro de extlnclén (Anonlmo, 1984).. Para Nayarit, fue—
ron 22 especles conszderadas para su aprovechamlento. Lo que—
correspondif a un 24% del total de especies que se aprovecha=

ron en esa temporada’.

Para la ‘temporada 1985-1986, se aprovecharon un
total de 96 especies sobre todo el territorio nacional, que -
correspondid a 51 especies de aves; 30 especies de pequefios -

maniferos; 10 especies limitadas y 5 especies especilales, y -



se consideraron 57 especies amenazadas o en peligro de extin-

cidn. En esa temporada para el Estado de Nayarit se aprovecha
ron 29 especies de fauna cineg@&tica (Andnimo, 1985), lo que -~
corresponde al 30.2% del total de especiesg.

Para la temporada actual 1986-1987 se aprovecha
rdn en total 94 especies lo que corresponde a 33 especies de-
aves acuféticas {(patos, cercetas y gansos); 6 especies de palo

mas; 11 especies de otras aves (codornices, chachalaca y aga-

chonal; 28 especies de pequefios mamiferos; 13 especies limita

das y '3 especies especiales y se consideran 29 especies veda-~
das o de prchibicidn permanente (Andnimo, 1986). Para.el Esta
do de Nayarit se aprovecharin 28 especies de 9% autoriiadas‘ov
permitidas para todo el pails, por lo que corresponde el 29.8%

del total deé especies a aprovechar.

Nb existe una explicacidn 1l8gica ya que los, G1- -
timos cuatroc calendarios quedan de la siguiente manefa 25, 22,
29 y 28 especies respectivamente, habiendo que agregar que ba
jo la denominacidn de gansos, patos, conejo, ardilla y‘tlacui
che, existen 2 omis géneros o especies por lo cual, los calen

darios no son explicitos para cada une de los Estados.

Afio con afio se elaboran calendarios cinegéticos,

que la sociedad humana impone por considerar lo mids idoneo, -




pero que desgraciadamente no toma en considéracién las leyes-—
y reglamentos de la naturaleza. Adem&s que, en muchas ocasio-
nes no.considera las necesidades de quienes aprovechan el re-
curso fauna silvestre, ya que casi siemére son &llos los que-
nos‘pueden ayudar a conocer un ﬁoco mis sodbre su distribucidn
‘épocas de anidacibn, reproduccidn, hébitos alimentarios, en-—-
fermedades,Idepredadores, etc., y que se imponen especies que
no tienen ningin aprovechamiento o que no se presentan en al-
guna regidn. Por &llo considero que, se cometen los ilicitos-

que frecuentemente se observan hoy dia.

Se deden incrementar © hacer decrementos. en el-
ﬁﬁmefo de permisos debendiendo de la especie'a aprovechar as?
como para las &pocas més adecuadas para tener de ellas las me
jores alternativas de aprovechamiento. En los calendarios ci-

negéticos agfego los siguientes ocho puntos.

a) No se cumple en su 100% lo dispuesto en es-

fecies éetmitidas.

b) Existe una descordinacién por ﬁérte de las-
deﬁendencias federales para considerar el -
nfmero real de esﬁecies ﬁara aprovechar por
temporada asi cémo su tasa de aﬁrqvechamieg

“to.



)

aj-

el

£)

Alguns especies enlistadas en el calendario
cinegético no son aprovechadas 8ptimamente,
migntras que otras son sobre explotadas por
los que obtienen un aprovechamiento de este

recurso.

Los cazadores en una temporada, si una espg

‘cie ld encuentra en sus salidas aunque no -

esté permitida la aprovecha de alguna forma,

siendo esta la accidn mis persistente.

Debe. de éxistip una mayor difiusidn por los-
medios masivos de comunicacidn (radio, tele
visidn, prensa escrita, etc.) de las espe--
cies a aﬁrovechar, de 1las prohibidas, las -
de veda permanente asi como, de dar a cono-
éerrias-séncionéé.de éué serin merecedbreéf
a los que infrinjan la leyrb reglamentos de

caza.

Algunos nombres de organismos no son clara-
mente especificados en el calendario cinegé
tico. ya que.en diferentes regiones geogri -

ficas del pals se les conoce o llama de for



ma diferente, aunque sea la misma especie y
los cazadores reconocen por caracteristicas
que han aprendideo a identificar, ya sea el-
plumaje, pelo, color, vuelo, cantos, soni--
dos, huellas, ete., ya gque no son expertos-—
taxbnomos y las conocen por una dencminacién

que &llos consideran come correcta.

'g) Por lo general el cazador miente en dar a -
conocer las especies que aprovecha por el -
temor de que sea reprimido o sancionado ﬁor
estar comeﬁiendo un ilicito a parte de gue-
igﬁora 1aé leyes y reglamenfos.o si llega a'.

conocer simplemente no hace caso de &llo-.

~-h).. En la actualidad existen muchos cazadores -
furtivos y organizados que ven en el recur
so fauna silvestre cinegética su modus vi--

vendl,

De acuerdo a los resultados obtenidos, solo se-
captd y procesd la informacidn de 1% municipios de un total-
de 19, que componen el Estado de Nayarit que son: Acaponeta,

Ahuacatldn, Compostela, Huajicori, Ixtlén del Rid, Rosamorada,



Ruiz, San Blas, San Pedro Lagunillas, Santa iMaria del Oro,-

Santiago Ixcuintal, Tecuala, Tepic y Tuxpan.

La fauna quedd enlistada en los cuadros 8 y 9-
que contienen los mamiferos y aves de interés cinegético --
respectivamente. La mastofauna de interé&s cinegético de - -
acuerdo a la informacidn obtenida consta de 18 especies y -
la avifauna de interés cinegético también, constd de 32 es-

pecies.

En‘ia cbmparacién hecha entre la mastofauna de
todo el pais y ei Esfado de Nayérit {Cuadro 10), muestra -—=-
que esta entidad no obstante de ser de magnitud intermedia~
es rica en fauna silvestre, pero que a(n faltan estudiocs -~-
bioldgicos y ecoldgicos para conocer la realidad en que se
encuentra este recurso natural y por ende utilizarlos con -

blidas cientificas.

5]

bacses

Los resultados gue se preséntan‘en los cuadros
11 y 12, muestran el nfimero de especies cinegéticas de los
14 municipios gque constd el presente trabajo, el cual mues-
tra para las aves, que los municipios de Tuxpan y Santiago
Ixcuintla, cuenta con 29 y 26 especies respectivamente y --

que les corresponden en el mismo orden el 90.6% y 81.2%. -



Los municipios de Compostela y Rosamorada cuentan ambos con

22 especies correspondiéndoles el 68.7% del total de las es

pecies. E1l municipio de San Blas con 20 especies y un por--

centaje de 62.5. Los municipios de Santa Maria del Oro, Te-

cuala y Tepie presentaron 19 especies y un porcentaje de ==

59.4 .. Por lo que se agregan los puntos siguientes:

al

b)

e)

d)

Mo necesariamente tienen que existir terri

torios o municipios grandes en dimensiones

para ser ricos en fauna silvestre cineg@ti

ca.
La naturaleza no elije las localidades que
el hombre antepone superficie, limites y -

nombre.

Existen distribuciones de fauna silvestre-
que por cuestiones naturales o artificia--

les en la actualidad se encuentran.

M&s del 50% de los municipios del Estado -~
de Nayarit son ricos en aves de interé&s ci

negético.



Tomando como base los valores mayores de 50% -

para las aves, agregamos que:

a) Son diez los municipios en el Estado de Na-

b)

c)

a)y

varit que cuentan con un porcentaje mayor-

de 50%.

Son municipios ricos en fauna cinegética.

Por su situacidn geogrifica presentan rica

variedad faunistica.

La regidn cinegética 2 {(Centro) es la mis-
rica en aves de inter&s cinegético, porque’

presenta el promedio mis alto (21.7) de es

.pecies gue se registraron para este traba-

jo.

- Para los mamiferos, el municipio de -

Tepic cuenta con 18 especies correspondiéndble el 100% del-

total de las especies enlistadas. Los municipios de Acapone

ta y Ahuacatlin, presentaron 17 especies, que les correspon

did el 94.4% y los municipios de Compostela, Huajicori, San

Blas, Santa Maria del Oro y Tuxpan presentaron 16 especies-



con un porcentaje del 88.9. Por lo que se agrega lo siguien

te:

a) No necesarismente tienen que existir &reas
considerables en superficie para ser ricas

en mastofauna cinegética.

b) La naturaleza no distingue frontervas arti-
ficiales prepuestas por el hombre, por. lo-
que la fauna resenta o tiene una diétr;bg

cién natural.
. e) MAas del 60% de los municipios del Estado -
de Nayarit son ricos en mastofauna cinegé-

tica.

También para el caso de*la mastofauna cinegética-

““se tomd come base los valores mayores de 50%.

a) 13 de los 14 municipios estudiados tienen-

valores mayores del 50%.

b) Son municipios ricos en fauna cinegética.



c)

a)

- 78 -

Son preferidos §or los cazadores ﬁara el -

aprovechamiento de estas especies.

La Regidn clinegética 2 (Centro) es segura-
mente més frecuentada para realizar el apro
vechaniento de los mamiferos en el Estado -

de Nayarit, dado que ﬁresenta el promedio -

més alto (16.3) de estecieé registradas en-

este trabajo,




Importante sefialar, que algunas especies son -

2 . .
mas preferidas por los cazadores mientras gque otras.no son-
aprovechadas de igual forma, aunque la posibilidad de apro-

vechamiento puede ser la misma,

En el Estado de Nayarit, sobre su territorioc -
definitivamenfe es posible llevar a cabo alternativas de --
aprovechamiento de su fauna silvestre nativa como son los -
parques nacionales, reservas ecolégicas, reservas de la -~ -
biésfera, reservas zooldgicas, reservas de haza, ranchos y-
ejidos cinegéticos, cotos de caza, criaderos de fauna, cen-

tros de reproduccidny parques zoolbgicos.

Cada afio, el territoric del Estado de Nayarit-
es frecuentado por una buena cantidad de supuestos organiza
dos cazadores, que se dedican a exterminar grandes cantida-
des .de organismos, que en definitiva no les dan el aprove;~
‘chamiento adecuado. Todo éstq, porgue existen instituciones
que todavié no cumplen con los objetivos con 1a§ que fueron
creadas y los usuarios seguirén incurriendo en el ilicito -
mientras no se les frene.y controle tales acciones destruc-

tivas.

La problemidtica ecolbgica del Estado de Naya--

rit no debé entenderse como una situacidn aislada de las --
Y



condiciones sociocecondmicas, culturales, politicas y demo--
griaficas actuales del pais, necesita una planificacién de -

fondo cuyas metas sean alcanzar el orxrden ecoldgico mediante

obras, servicios y acciones.

Son muchas las razones, que pueden justificar-
que cualguier actividad tendiente a llevar a cabo el aprove
chamiento de un recurso natural importante en su concepcién
como parte de un todo, que sea realizado con la mayor acer-
tacidn y con una planeacidn gue garantice su permanencia y-
equilibrio dentro de este todo. No solo el recurso natural-
fauna silvestre estd sefialado a desaparecer, sino se toman-:
las medidas de proteccidn y sobre todo de su manejo como se
demuestra con algunas especies (venado cola blanca, guajolo
te silvéstre, pécari de collar, cocodrilo, tortugar marinas,
etc.), estos son ejemplos representativos del Ffuturo que -
les espera a la mayor parte deblas especies animales que ha

bitan en el Estado de Nayarit.



CONCLUSIONES

1) La éaloma huilota, el pato pichichin, la --
codorniz, la paloma morada y el ganso fde-—
ron ias especies de aves cinegéticas mis --
aprovechadas en el Estado de>Nayarit en la-

temporada 1985-1986.

2) El conejo, el armadille y el pé&cari de - -
‘collar fueron las especies de pequefios mami
feros mis aprovechados en el Estado de Naya

rit .en la temporada 1985-1986,

3) La Regibén Cinegética Centro, constituida --
.por los Municipios de Santiago, San Blas, -
Xalisco y Tepic fué la mé@s preferida entre-
las cuatro regiones del Estado para el apro
vechamiento de las especies de aves y mam-
feros cinegéticos en la temporada 1985-1585.

4) La incidencia de la caza gque ocurre en una=-
Regidén Cinegética no estd relacionada con -~
la estensidn de la misma sino que con la ri

queza de especies en el Estado de Nayarit.



5

8)

73

@)

D

La mayoria de los cazadores desconocen los-
calendarios cinegéticos, s8lo un 20.6% de -
8llos pudo realizar la caza dentro de la --

Ley..

EL §erico atolero, el perico catalinita, la
cotorra guayabera, la cotorra cucha y la ma
ripesa fueron las aves canoras y de ornato-
m8s aprovechadas en el Estado de Nayarit, -

durante la temporada 1885-1986.

No “todas las especies cinegéticas ni las --
aves canoras y de ornato autorizadas por --—
las Leyes y Reglamentos Oficiales son apro-

vechadas Optimamente.

Es necesario realizar estudios ecolégicos -
anuales para conocer el estado que guardan-
las especies de fauna silvestre cinegética-
en el Estado de Nayarit y asi normar mejor-

su aprovechamiento.

El nGmero de permisos obtenidos desde la =--
temporada 1984-1985 a la de 1986-1987 aumen

t5 en un 61.0%.



10)

11)

12)

'i3j5

14)

La fauna cinegética del Estado de Nayarit -
estd compuesta de 18 especies de mamiferos-

y de 32 especiles de aves.

El Municipio de Tuxéan de la Regidn Norte -
resultd ser el mds rico en avifauna con 29—
especies, y que le corres?onde el 90.6% del

Total de especies consideradas.

El Municipio de Tepic de 1la Regién,Ceﬁtro -~
resultd ser el mis rico en mastofauna cine-
gética coﬁ un total de 18 especies y que le
correspondid el 100% de las eséecies consi-

defadas.

No‘obstaﬁte que el Estado de Nayarit es ri-
co en especies de mamiferos con el 21.3% en
en comparacién con toda la Repiiblica Mexica
na, no ha sido aprovechada en el contexto -
general, ya sea bioldgica, econdmica, turis
tica, recreativa y cientifica, por lo que -~

ser8 necesario promover su importancia.

Conociendo que el Estado de Nayarit cuenta-



18)

con el 40.0% de especies de aves en relacidn
con todo Mé&xico, de igual manera mo se han -
aprovechado en los contextos biolbégicos, re-
creativos, econdmicos y cientificos, por lo-
que es necesario hacer promocidn a su impo--

tancia.

Se sugiere realizar un estudio sobre cada --
una de las especies gque constituyen 1la fauna
cinegética del Estado de Nayarit con el pro-
pSsito ‘de planificaﬁ'y programar mejor su ma
nejo y aprovechamiento,,a través de la Secre

taria de Desarrollo Urbano y Ecologia.
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DEFINICION DE CONCEPTOS DE ALTERNATIVAS DE APROVECHAMIENTO

Parque Nacional. Son &reas con superficies mayo

res de 1,000 Has., en dénde existen uno o varios ecosistemas

que no han sido esencialmente alterados ?or el hombre, y en
los gque las especies de plantas y animales, formaciones geo-
légicas y sitios argueoldgicos e histdricos éon de especial-
interés cientifico, educativo y de recracidn o bien incluye-

un paisaje de gran belleza, (Andnimo, 1933-g).

Monumento MNatural. Somn &rea con una superficie~
relativamente pequefia, menor de 1,000 Has., gue contienen al
guna caracteristica natural de importancia nacional, como eg
pegies relevantes de plantas, animales, cascadas, grutas y -
otras formaciones geoldgicas de especial interfs cultural, -~

cientifico y recreativo, (Andnimo, 1983-8).

H
Reserva Ecoldgica. Son &reas de superficie varia
ble, que contienen uno o mis ecosistemas inalterados o par--
cialmente alterados pér la accidén del hombre, constituye ejem
plos representativos de ecosistemas importantes del pais, --
donde las especies animales y vegetales requieren de protec-

cidn especial para perpetuar su existencia, (Andnimo, 1983-e)




Reserva de la Bidsfera. Areas con una extensidn
de decenas de miles de Has., que contienen muestras represen
tativas tanto de biomas naturales como de ecosistemas modifi
cados o degradados. Constituyen etapas importantes del pro--
greso, evolucidn o interaccidn del hombre con su medio am—-—-
biente, donde se incorpora la problemitica socioeconbmica de

los recursos naturales, (Andénimo, 1983-e).

Reservas Zooldgicas. Son drea de conservacidn -
destinadas a salvaguardar ciertas especies animales donde su
existencia esti amenazada de desaparicidn o modificacidn, o
bien, zonas de reimplantacién destinadas a introducir, den--
tro de algunas regiones a especies animales que an?aﬁq ahi -
vivian. Estas reservas estin sujetas a cuidade contia'tcdé -
destruccidn de animales, contra cualquier introduccidn de —
elementos éxtraﬁos y toda berturbacién perjudicial de acuer-
do con los fines éerseguidos, {Melo, 197u4).

Reservas de Casa. Son las reservas especiales -
destinadas a slvaguaréar y favorecer la reproduccidn del cbg'
junto o de una parte de las especies que integran un grupo -
de caza amenazadas de empoblecimiento o extincidn en una re
gidén determinada. En estas reservas se prohibe destruir o --

capturar animales de caza, asi como alterar sus condiciones-



naturales de vida; excepto cuando la autoridad competente --

decide otras medidas, (Melo, 197u).

Rancho Cinegético. Es una empresa organizada --
atendidad por quienes, interesados en obtener los mayores y-
mejores productos de la tierra, incluyen a las especies fau-
nisticas en el odbjeto de sus esfuerzos.y preocupaciones. Es~
ademds, la solucidn para el aprovechamicnto de dreas que ne-
cesitan modificar su #roducoién. Se entiende por rancho cine
gético cualquier predio rfistico (de propiedad federal, parti
cular o regimen ejidal o comunal) destinado a la produceidn-
agricola, ganadera o forestal y que, simultineamente, se de—
dique a la reproduccién y aprovechamiento econdmico de la -~
fauna silvestre en sus especies regionales o adaptadas mds -
importantes. Se trata de una empresa para producir fauna y -
obtener retribucidn econdmica directa o indirecta mediante -

su distribucidn al pdblico interesado, (Herndndez; 19870).

Criadero. Area destinada a la reproduccidn de -
animales con propdsitos de repoblacidn o propagacidén de espe
cies en dreas o regiones especificas, o con fines de comercio
nacional o internacional de fauna silvestre, (Melo, 1974). -
Dentro de estas ireas se puede desarrollar investigacidn so-

bre reproduccidn, comportamientos, hibitos, etc.



Coto de Caza. Es un 4rea acotada en la cual me-
diante el pago del derecho correspondiente se puede practi--~
car el deporte cinegético, en &l se puede elegir a criterio-
los ejemplares que por sus caracteristiéas pueden ser consi-
derados como excelentes trofeos de caceria. La prictica cine
gética se puede realizar cuantes veces sea necesaria y depen
diendo de la disponibilidad de los ejemplares. El predio pue
de ser riistico, como se dijo anteriormente destinado exclusi
vamente al aprovechamiento cinegético de la fauna (Melo, -~ -

1974},

Parque Zoblégico. Es aquella extensidn de terre
no due contando con las instalaciones adecuadas, mantiene vi
va y en buenas condiciones de salud a una colececién de anima
tes silvestres. El concepto actual no se limita solo a la ma
nutencidn de estos animales silvestres en cautiverio, sinoc -
que tambié&n abarca aspectos de conservacidn de las especies-
en peligric de extineidn, reproduccifn de los animales cauti-
vos, investigacifn del comportamiento y enfermedades de ese-
tos animales, y'finaliente la #robagaci5n de la fauna silves
tre a aquellos lugares que alguna vez fueron la cuna origi--

nal de &stos (Anbnimo, 1984-b).

Ejide Cinegético. Tiene las mismas funciones del

rancho cinegético"pero solo que es de propiedad del ejido.



Albergue Cineg&tico. Como su nombre lo indica -
alberga varias especies animales con interés cinegético, con-
fines de explotacién y consefvacién del recurso, Como por --
ejemplo: venados, patos, gansos, pecaris y palomas. Todo és-
to abalado con previo estudio de personal t2cnico para consi
derar como por ejemplo la capacidad de carga del habitat, --

etc., (Melo, 1974).



Nombres comunes y cientificos de los mamiferos-

de interé&s cinegético para Mayarit incluidos en este trzbajo.

6.
7.

Mamiferos Continentales

Orden Marsupialia

Familia Didelphidae

Didelphis virginiana californica, Gardner
Marmosa canescens canescens (J.A. Allen)

Marmosa canescens sinaloae J.A. Allen

Orden Edentata

Familia Dasypodidae

Dasypus novemcinctus mexicamus. Goldman

Orden Lagomorpha

Familia Leporidae
Subfami.lia leporinae

lepus alleni palitants Bangs

Sylvilagus cunicularius insolitus (J.A. Allen)

S. floridanus macrocropus Diersing y Wilson

8. floridanus restrictus Nelson

Tlacuache
Tlacuache

Tlacuache

Armadilio

Lielxe
Conejo comiin Mex.
C. comin del Ests

C; comin del Este



10.
11,
12.
13.
qu.
15.

1s.

(rden Rodentia
Suborden Sciuromorpha
Familia Sciuridae

Subfamilia Sciwrinae

Sciurus colliaei colljaei Richardson

5. poliopus tepicanus J.3. Mlen

S. nayax‘:\'.te;'xsis nayaritensis J.A. Allen

S. sinaloensis Nelson )
Spermophilus annulatus annulatus Audubon y7 Bachman

S. anmualatus goldmani Merriam
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S ag: pertris (J.A. Allen)

S. variegatus variegatus (Erxleben)

Orden Carnivaora

17.
18.

19.
20.

21.

Familia Canidae

Canis latrans vigilis Merriam .

Ardilla Arborea
Ardilla Gris Mex.
Ardilla Arborea

Ardilla Sinaloense

Ardilla

Ardilla
Ardilla

Ardilia

Coyote

Urocyon cinerecargenteus nigrirostris (Lichtenstein)Zorra Gris

Familia Procyonidae

Masua nasua molaris Merri
Procyon lotor hernindezii Wagler

Procyon lotor mexicanus Baird

Tejdn o Coatl
Mapache

Mapache



Familia Felidae

22. Telis concolor aztecus Merrian

23. Felis pardalis Nelsoni Goldman

24. Telis wiedii glaucula Thomas

25. Felis rufus escuinapae J. A. Allen
26. Felis yagouarondi tolteca Thomas

27. Panthera onca hernindezii (Gray)

Orden Artiodactila

Familia Tayassuidae -

28. Tayassu tajacu sonoriensis (Mearns)

Familia Cervidae

29. Odocoileus virginianus ccuesi (Coues y Yarrow)

Mamiferos Insulares

Orden Marsupialia
Familia Didelphidae

1. Mannosa canescens insularis Merriam

Puma

Ocelote o Tigrilio
Margay o Tigrillo
Gato Montes

Onza ¢ Gatillo

Jaguar o Tigre

Jabali de Collar

: vér.é.do cola blanca

Tlacuache



L.,

5.

Orden lagomorpha

Tamilia Leporidae
su-familia Leporinae

Sylvilagus graysoni badistes Diersing y Wilson

sylvilagus graysonil gvaysoni (J.A. Allen)

Créen Carnivora
-i1iz Procyonidae

Progyon insularis insularis Merriam

Procycn insularis vecinus Nelson y Goldman

Conejo comiin

Conejo comin

Mapache

Mapache

suentes: Hzll & Kelson, 19583 Ramirez, et. al. 1983;

Lecpolod, 1977.



Nombres comunes y cientificos de las avés de in

terés cinegético que se encuentran en el Estado de Nayarit y -

que se presentan en este trabajo.
.

12.
13.
14,
15.
16.

Familia Tinamidae

Crypturellus cinnamomeus

Familia Abatidae

Chen caerulescens caerulescens
Anser aldifrons

éranta canadensis
Dendrocygma autumnalis
Cairina moschata

Anas diazi

Aras acuta

Anas strepera

Anas clypeata

Aythya americana
Bucephala albeola.

Aras cyanoptera

anas discors

Anas crecca carolinensis

Anas americana

Perdiz Caneka

Anéar blanco

Ganso frente blanea

Ganso gritéﬁ

"Pato pichichin

Pato perulero
Iéro triguero

Pato golondrino

Pato pinto

Pato cuaresmefio
Pato cabeza roja
Pato chilldn
Cerceta café
Cerceta aliazul
Cerceta aliverde
Pato .chalcuan



17.

18.

19,
20.
21.
22.
23.

2u.

Familia Cracidae

Pene]ope Parpurascens

Ortalis poliocephala

Familia Phasilanidae

Dendrartyx leocophrys
Leophartyx douglassi
Colinuz virginisnus

Cyrtonyx montezumae

Cyrtonyx ocellatus

' Familia Meleagrididae

Meleagris gallopavo

. Familia Grividas’

25,

26.
27.

28.

Grus americana

Familia Colmnbida'e

Columba fasciata

100

Choncho o Cojolite

Chachalaca

Gallina de mn'té

‘Codorniz gris

Codormniz comr:

Codorniz pinta

‘Codorniz mascarita

Guajolote silvestre

Grulla blanca

Paloma morada
Paloma de cpllar
Palama huilota
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29. Zenaida asiftica Paloma alas blancas

30. Geotrygon montana Paloma montafiera

3l. leptotila verreauxi : Paloma suelera o Aleabuz
32. Columbira passerina B Torito

33. Scardafella inca EE Oococln.m

Familia Tinamidae

34. Crypturellus cinnamomeus o Perdiz Canela

Puentes: Leopold, 1977; Escalante, 1984.
Rirkenistein, 1981.
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