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PROGRAMA' DE MEJORAMIENTO CONTINUO EN RANCHOS GANADEROS
COMERCTALES, PARA INCREMENTAR LA PRODUCCION IE LECHE Y
CARNE EN EL TROPICO.



ESTE TRABAJO FUE REALIZADO EN DIEZ RANCHOS COMERCIALES
ALEDAROS AL CENTRO EXPERIMENTAL PECUARIO “LA POSTAM DE
PASO DEL TORO, VER. KM. 22.5 CARRETERA VERACRUZ-CORDO-
BA DEL INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGACIONES PECUARIAS.



BESllthN

Se analizaron los registros de broduccién de leche de los 10 ranchos del
PROGRAMA I MEJORAMIENTO CONTINUO en ranchos aledafios al C.E.P. la Posta. Es -
tas explotaciones son maneja&as en forma extensiva en sistemas tradicionales,
donde predominan las cruzas de ganado Criollo y Cebli con razas eurobeas, prin-
c1palmente Suizo Pardo y en menor proporuon con Holstein. La alimentacidn del
ganado depende ca51 exclusivamente del pastoreo. El suministro de forrajes de
corte & alglin tlpo de suplementaaﬁn no son pracucas usuales. Este trabajo se
realizd en forma multnhsaplmana con la part1czpa<‘.16n de las &reas de Nutri
cién, Reproduccmn, Epizootiologia, Genética y Economia., El estudio se inici6
seleccionando 10 ranchos ganaderos camerciales representativos de la reglon. -
Se analizaron los efectos prmc1pa1es, nimero de lactancias NL, fecha de parto
(AP) (MP). (DP), dias en lactancm (oL, produccwn de leche por lactancia (PL),
d1as abiertos (DAL periodo Jinterparto (PI) y periodo seco (PS). La estacmn -

de parto (EP). se clas1f1co en seca (I) de Diciembre a Mayo y 1luviosa (2) de -

© Junio a Noviembre. En mnguna de las estaciones consideradas se detectaron di-

" ferencias 51gmf1cat1vas. La producmén promedio general de los 10 ranchos en
‘estudio en 296 lactancias fug de 1127 kg por lactancia. La mixima produccmn -
de leche por 1actanc1a se obtuvo en el rancho nCmero 10, (1777 4 kg ) asi como
la minﬁna en el rancho 7, (768.4 kg por lactaeia). la duracién de la lactancia
en dias en promedm de los. ranchos fué de 315 dias, Los paramatros reproducti-
vos regxstrados para perlodo mterparto (P1) fueron de 497, -asi como de perio-
do seco PS 178 y dfas abiertos-de 218 Los resultados obtem.dos en este traba- "

~ jo sugiere que establec;.endo programas de meJoramento contfnuo en los ranchos ‘

' comerc1ales pueden aumentar cons1derab1emente la producc16n de leche y carne.




INTRODUCCION

Debido al acelerado crecimiento demogrifico a nivel mmdial, la exigen-
cid de alimentos es cada dia mayor. En 1930 la tierra estaba poblada por 1000
millones de personas; los espec1allstas predicen que para el afio 2000 habra -
una poblacién de 7500 millones de habitantes (SAM, 1981). Para abastecer esa
poblacién serd necesario triplicar la actual produccidn de alimentos. En la -
actualidad alrededor de ur tercio de la.poblacién mndial se encuentra ya su-
friendo hambre y desnutricién, ésto se debe tanto a problemas de carécter téc
" —~ micos como pol£t1cos ((INAPO, 1979]

Grandes freas de Awerica, Africa, Asia y Oceania se encuentran situadas

en la faja trépical del globo terraqueo. En estas &reas se encuentran locali-

-~ zados’ 1a mayorfa de los paises subdesarrollados. La baja eficiehcia en la pre.

e ducc16n de alnnentos, entre ellos los de origen animal pnnc:xpalmente leche y

‘_ © carne s SON en gran parte responsables de la dependencia economca de estos - '

: "; _pueblos. Las mayores reservas naturales y recursos ganaderos ‘de México se en:-
, Cuentran en las dreas tmp1ca1es Por mu1t1p1es Tazones, en estas dreas los

s1stemas de produccmn bovina son rudimentarios y poco ef1c1entes, por lo que

es urgente buscar y aphcar la tecnologla adecuada para que utilizando los re . .

" cursos existentes aumente la producm6n de leche y carne en el trfpico.

: - .~ Bajo estas condiciones en el trépico mexicano es urgente hacer uso de -

i la tecnologia diéponible 'juaira' aumentar los productos de origen de animal. Los
. Campos emermentales pecuanos ubicados en las dreas tropicales han generado
Lo tecnologm que puede ser utilizada por los: productores pecuarios. Desafortuna-
. damente esta: informacidn se ut111za en forma may limitada entre otros facto -
"‘res porqué el ganadéro no acepta canbiar su forma tradicional de trabajo, de-
v “bido en parte a que tiene poco acceso a los trabajos experimentales y a que -
no encuentran la forma i:réctica de utilizar estos conocimientos en sus ran -~

- chds, Ante esta’situaci&n, es riecesario validar y transferir tecnologia direc

" tamente en los ranchos ganaderos ‘con 1a participaci6n directa de los producto '
Tes. Estos procesos deberén de ser continuos a.largo plazo y sin cambiar brus
' camente la estmcturas socmeconﬁmca de los ram.hos. Por. un lado pemuuria




captar informacidn té€cnica productiva de los mismos y por el otro transferir

y demostrar la tecnologia. Esto aceleraria el proceso de transferencia de tec
nologia de los campos experimentales hacia el productor e incrementaria la -
produccién en los ranchos camerciales.

El economista Theodoro Schultz (1965) inicia uno de sus libros afirman-
do que el agricultor que labra sus tierras exactamcnte igual a como la traba-
jaban sus antepasados no puede producir muchos alimentos, no importa cuan du-
To trabaje y que tan rica sea la tierra, agrega el siguiente concepto: "El -
pais que dependa de esta agricultura tradicional inevitablemente, seri un -
pais pobre". E1 objetivo de un programa agropecuario a escala nacional o re -
gional es aumentar y mejorar la tecnologia que pueda ser utilizada por el ga-
nadero y el agricultor para incrementar la producci6n y productividad (Moore -
1980). Se reporta que la tecnologia existente no se esti aplicando a nivel de
rancho con suficiente rapidez para tener impacto. Ademfs se cree que la falta
de transferencia de tecnologia al productor es el principal problema para au-
mentar la produccién de leche y carne; la solucién dependers del esfuerzo -
coordinado de todas las instituciones involucradas en el desarrollo agropecua
rio (Moore, 1980). ‘

Definitivamente,’para pensar en elevar la produccién de leche y carne -
en las regiones tropicales, es necesario que se conjugueh varios elementos. -
Entre los mis importantes estin el mejorar las précticas de manejo, la alimen
tacifn y la calidad genética del ganado, coordinacién e integracién de los di
ferentes programas oficiales y privados enfocados a la produccién (leche y -
carne), apoyo a los programas de asistencia técnica y de transferencia de tec
nologia a productores; créditos oportunos, estructuracién e integracién de es
quemas de comercializacién e industrializacifn; creacién de sociedades coope-
rativas 6 de productores que le den mayor' personalidad econdmica y juridica -
al pequeﬁo y mediano broductor (Barradas, 1983).



ANTECEDENTES

Con 1a introduccién de nuevas razas bovinas en el trépico, es un princi-
pio las cebuinas y después las eurcpeas comenzaron asf los cruzamientos de los
bovinos criollos 6 nativos. Estos cruzamientos produjéron por absorcién, casi-
la desaparicién del ganado bovino criollo, En la actualidad s6lo se observan -
algunos nucleos de vacas criollas en los paises de Centro y Sudamerica (Mufioz
y Deaton, 1976). Las vacas criollas tienen un mejor comportamiento productivo
y reproductivo que las razas cebuinas, por lo que j)ueden ser una buena base en
los cruzamientos con ganado de razas especializadas en la produccién de leche.
El cruzamiento constituye un método eficaz para mejorar rapidamente el poten -
cial genético de la poblacién de los bovinos nativos en el tropico. E1 objeti-
vo fundamental de los cruzamientos es el de canbinar el alto rendimiento en -
produccién de leche de las razas especializadas con la resistencia al medio de
las razas nativas. Sin embargo, la produccién de leche de los animales cruza -
dos varfa segun las razas progenitoras, el grado de cruzamiento y las condicio
nes de manejo y alimentacién (Planas, et al., 1979).

Es evidente que existe teologia adecuada que podria aumentar la produc
€i6n y la productividad de leche y carne en America tropical si se eliminan -
dos barreras fundamentales. Las bajas tasas de prod;xc:cidn y la pérdida de peso
durante los periodos criticos. Los parimetros de produccién son sumamente ba -
jos si se comparan con los de otras regiones del mundo (Moore, 1980). Mencio -
nando que la tecnologia no se estd aplicando a nivel de rancho -con suficierite
rapidez para tener impacto,’ Moore (1980), sugiere las siguientes lineas de -
accibn:

1, Las Instituciones de Enseiianza Agricola Superior deberian:

a).~ Establecer un curriculum especial para el adiestramiento de técnicos
del tipo de extensionistas, con énfasis en trabajos pragmiticos de -



campo y en disciplinas que preparen adecuadamente a este "agente de -
cambio" las técnicas necesarias para transferir tecnologia al ganade-
TO,

b) .- Crear oportunidades para el adiestramiento adicional tanto formal co-
mo informal.

2.-Las Instituciones de Investigacién deberian:

a).- Formar equipos de investigadores dentro de las estaciones experimenta
les que realicen su trabajo empleando el enfoque integral de sistemas.

b).- Mantener un hato de investigacitn que se pueda emplear para evaluar -
la tecnologia a medida que se esté desarrollando como parte de um sis
tema de ganaderia para el Area donde estd ubicada (la evaluaci6n de -
esta tecnologfa incluird un andlisis econdmico completo).

¢).- Proporcionar demostraciones y adiestramiento para los agentes exten -
sionistas y basar cualquier act1v1dad adicional de mvest1gac1on en -
los informes de campo.

3.-Las Instituciones de Extensién deberian:

a).- Seleccicnar personal idéneo y procurar posteriormente que reciba - -
adiestramiento en la formacién de "paquetes de produccidn” en la esta
€i6n experimental 6 en otro centro de adiestramiento calificado.

b).- Transferir la tecnologia a la comunidad rural ensefidndoles nuevas téc
nicas por medio de demostraciones de campo.

c).- Establecer relacidn instituciones locales (por ejemplo, 1nst1tuc10nes
crediticias), para asegurarse de que el paquete tenga todos los insu-
mos necesarios pai‘a poder aplicarlos en el rancho.

d).- Mantener una commicacidn institucional, entre las de investigaciény .
de extensitn a fin de que los investigadores se manténgan informados
sobre los problemas actuales a nivel de rancho.

e).- Organizar y desarrollar cursos cortos orientados hacia el adiestra -
miento de administradores de ranchos en nuevas actividades, utilizan-
do el método de "aprendizaje por ejecuci6n" en lugar de impartir ins-
truccién en aulas de clases. ] :

4.-Las Instituciones para Planeacitn Aplicada deberian:

Definir una acertada politica de produccién ganadera, ponerla en prictica

y esperar un tiempo prudencial para esperar sus efectos, hasta que la politi-

ca adoptada no esté suficientemente establecida seri dificil, si no imposible

identificar los puntos débiles del sistema.

Y
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En términos generales se puede considerar que en "ganado de doble propd
sito" no existe un manejo reproductivo de los hatos, en forma contraria a lo
que sucede en los hatos especializados en produccidn de leche, en menor pro -
porcién en los de produccidn de carne y por diferentes circunstancias, el ma-
nejo reproductivo del ganado de doble propdsito estd regido por la naturaleza
mis que por el hombre.

Lo anterior se confirma al observar que con este tipo de ganado de do -
ble propGsito y el prevalente en las zonas tropicales de Veracruz y Tabasco,-
México, se utiliza la monta natural en el 94.2 y 83.9% respectivamente. - =
También en forma natural se distribuyen las pariciones, ya que unicamente el-
1.9% de los ganaderos efectuan épocas de empadres. Sin embarpgo, existe una -
clara €poca de pariciones entre los meses de Marzo, Abril y Mayo, donde se -
dan el 55% de los partos. Esto puede ser consecuencia de que, pese a que los
sementales estin casi todo el afio con las vacas, &stas quizd por problemas nu
tricionales s6lo estén en -capacidad reproductiva durante los meses de Junio,
Julio y Agosto (DIGBTM, 1982). Asi mismo el 59% de las vacas paren en forma -
natural sin ninguna atencidn al parto y el 86.4% de los sementales son férti-
les por naturaleza, ya que solamente a un reducido nitnero de sementales se -
les hace prueba de fertilidad (Gonzdlez, et al., 1982; Canales, et al., 1982).
Por otra parte un estudio llevado a cabo por el gobierno federal de México es
tima que el deficiente manejo de los hatos de leche y came es entre otros
factores, la causa de la baja eficiencia reproductiva de los hatos (SPP, 1982}.
Mis afin, el nulo manejo reproductivo que prevalece en los hatos bovinos comer
ciales de doble prop6sito queda claramente demostrado con la cifra 18.8 meses
Je intervalo entre partos y 46 meses de edad para alcanzar su primer parto
(Padilla, et al., 1982) y un periodo prolongado de anestro posparto de 130 -
dias (Lozano, et al., 1979) determinados en ranchos comerciales de la zona -
centro-del Estado de Veracruz.(Padilla, et al., 1982) reporta premediosde pro
duccién de leche por estacién seca (Diciembre-Marzo) 3.1, prelluviosa (Abril-
Mayo) 3.9., lluviosa (Junio-Septiembre) 4.5,' preseca (Octubre-Noviembre) 4.0
kg/leche/vaca/dia similares a los obtcnidos en este trabajo. De la misma mane
ra (Aguilar, et al., 1984) obtuvo promedios semejantcsen 28 ranchos, donde -
compar6 la produccién obtenida por época seca (Enero-Mayo), lluvias (Junic-Di
ciembre) y reporta producciones similares, donde la diferencia no fué notoria
por €poca. ‘



OBJETIVOS.

1.- Transferencia de tecnologia y captacién de informacidn continua en
ranchos aledafios al C.E.P. "LA POSTA", ‘

2.- Mejoramiento continuo en ranchos aledafios al C.E.P, "LA POSTA" para
aumentar la produccisn de leche y carne, pero sin alterar bruscamen
te la estrucuta sotio-econémica de los mismos.



MATERTAL Y METODOS

El presente trabajo se 1levd a cabo en 10 ranchos camerciales aledafios
al Campo Ex;}erimentql Pecuario La Posta (CEPP) del Instituto Nacional de Inves
tigaciones Pecuarias, situado en Paso del Toro, Veracruz, en el kildmetro 22.5
de 1a carretera Veracruz-Cérdoba, La situacidn geogrifica es a los 150°50" de-
latitud Norte y 95°10" de longltud Oeste. Durante el otofio y el 1nV1erno se -
presentan vientos ciclicos con uma per10d1c1dad de 5-14 d1as y una velocidad -
que fluctua de los 15 a 100 kildmetros por hora. El clima de la regidn es deno
minado bor Garcia (3954) caliente subhumedo A, (W) (1') con 1llwvias en vera-
no y wna temperatura promedio anual de 25°C lumedad relativa promedio anual de
1208 mm,

En el cuadro 1 se muestra la relacidn de los ganaderos que participan en
el programa durante los 2 afios en estudio asi mismo se muestra la ub1cac16n -
de sus ranchos. En el mapa 1 se sefiala 1a localizacién geografica de los ran -
chos ‘dentro del municipio. :

Cardcteristicas generales de los ranchos

Estas exblotaciones son manejadas en forma extensiva en sistemas tradi -
cionales predominando el ganado de tipo Criollo 6 las cruzas de Criollo y Cebli
con razas europeas, principalmente Suizo Pardo y.en menor proporciéri con Hols~
tein; estas cruzas se realizan sin ningin sistema resultando animales con un -
bajo potencial genético en produccién lechera. La alimentacién del ganado de -
pende excluswamente del pastoreo, por lo que la produccién de forrajes esti -
sujeta a la prec1p1tac1on pluvial que generalmente es estacional. El suminis -
tro de forraje de corte 6 la suplementacién con melaza sola & con mezclas mela
za-urea durante las temporadas criticas, no son pricticas usuales con lo que -
1a productividad es aiin menor, En estos sistemas se combina la cria de bece -
rros con la produccién de leche, metodo conocido tradicionalmente como "reje -
gueria" que consiste en apoyar a la vaca con el ternero y dejarle un cuarto de
la ubre sin ordefiar para su alimentacién, el ordefio es una vez al dia en forma
manual. Despues del ordefio las vacas y los becerros pastorean en el mismo po -
trero, hasta las 12:00 hrs. A esta hora,los becerros se separan de las vacas -
(apartar} colocindose en potreros pequefios (soltaderos) cerca de la galera de-

ordefia. Los becerros recien nacidos también se separan de las madres con la -
. g

~



CUADRO No. 1 .RELACION DE GANADEROS EN EL PROGRAMA. . JUNIO/1984.

NOMBRE UBICACION DEL RANCHO.

_ ENRIQUE GONZALEZ LARA PLAZA DE TOROS, MPIO. DE MEDELLIN.
CIPRIANO DEHEZA " JUAN DE ALFARO, MPIO. DE MEDELLIN.
SIXTO RAMON EL 12, MPIO. DE TLALIXCOYAN
LEONIDES GONZALEZ PLAZA DE TOROS, MPIO. DE MEDELLIN.
CRISPIN MAZA MORALES PLAZA DE TOROS, MPIO. DE MEDELLIN
AGUSTIN MAZA MORALES SALAZAR, MPIO. DE MEDELLIN '
ASUNCION COROS ' EL HUAZIMAL, MPIO. DE MEDELLIN.
EMILIO RAMIREZ " LA GLORIA, MPIO. DE MEDELLIN
ALVARD MEZA  CAPULINES, MPIO, DE COTAXTLA

RAFAEL MORALES _ LA CAPILLA, MPIO. DE COTAXTLA
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diferencia de que estos se amarran a la galera de ordefia para alimentarse por
la tarde (dindoles de mamar) durante las primeras semanas de vida. El destete
se realiza entre los 8 y 10 meses de edad, variando én funcién de la condicidn
fisica del becerro, la j)rqduccién de la vaca y hasta de 1la tradicién 6 cos- -
tumbre de rancho 6 regién.

" Rancho ‘No, 1 Su propietario es el Sr. Enrique Gonzdlez Lara, estd localizado -
en Plaza de Toros, Mbio. de Medellin de Bravo, Ver. Tiene una extensién de 105
hectareas las cuales se encuentran divididas en 2 terrenos, uno de 51 hectd --
reas'que es donde se mantiene el ganado horro durante todo el afio, los tipos -
de-bastos que encontramos en este terreno son en su mayoria gramas nativas' y
en las 54 hectdreas restantes tiene en la parte alta zficate jaragua y en la -
parte mas baja zdcate para y pangola Con lo que respecta a instalaciones -
cuenta con una casa—hab1tac16n, galera de ordefio, corral de manejo, bafio garra
pat1c1da embarcadero, comederos, pozo de agua y servicio de energia eléctri -
ca. En este rancho la poblac16n total de ganado bovino es de 104 cabezas.

'Rancho No. 2 Su propletano es el Sr., C1pr1a.no Deheza se encuentra ubicado
en el poblado de Juan de Alfaro, Mplo. de Medellm de Bravo, Ver. Tiene una ex
tensién de 87 hectdreas de las cuales 7 se encuentran sembradas de érboles fru
tales {mangos) y gramas nativas, Las 80 hectdreas restantes en su mayoria son
potreros bajos por lo que en epoca de 1luvias hay problemas de inundaciones y
por consiguiente insuficiencia de pastura. Casi en su totalidad en potrero hay
2dcate lﬁaré ISor lo que en €pocas de secas el problema de forrajes desaparece.
La poblacién total de animales asciende a 127 cabezas. La construccidn consis-
te en wna casa-habitacién, corral de manejo, galera de ordefia, bebederos, - -
embarcadero y bozo de agua,

"'Raricho No, 3 Su propietario es el Sr. Sixto Rambn. Estd situado en el kilme-
tro 12 de la carrctera Veracruz-Alvarado, Mpio, de Tlalixcoyan, Ver. Comprende
una extens16n de 250 hectdreas de las cuales 80 son de llano y ademis tiene -
gramas nativas en su totalidad, en este potrero se encuentra el ganado horro.

En las 170 hectareas restantes hay zacates Jaragua, estrella de Africa y gra -
mas nativas, en este terrano estd la casa-hab1tac16n, corral de manejo, galera
de ordefla, bafio garrapat1c1da y bebederos. Cnenta con un total de 150 cabezas

de animales.
11
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Rancho No. 4  Su propietario es el Sr. Leonides Gonzdlez, la superficie total
de este rancho es de 205 hectdreas, las cuales se encuentran distribuidas de -
la siguiente manera: Terreno de Plaza de Toro, localizado en el Mmicipio de -
Medellin de Bravo, Ver. Cuenta con una extcn516n de 80 hectireas las cuales -
tienen zdcate jaragua, para ¥ una pequena porcmn de zicate pangola. En este -
lugar se 1leva a cabo la ordefia en los meses de Octubre a Junio. Después la or
defin se cambia a otro terrcno 1lamado Mata Espino, localizado en el Municipio
de Cotaxtla, Ver. En la mayoria de este terreno hay gramas nativas y su exten-
sifn es de 45 hectdreas. No hay instalaciones adecuadas, sélo existe un corral
para llevar a cabo la ordefia. Por Gltimo el ganadero cuenta con otro terreno -
1lamado "La India" Mp1o de Tlalixcoyan, Ver. En este sitio el ganado horro -
pastorea durante todo el afio. La extensién de este potrero es de 80 hectdreas.
El tipo de pasto que f)redomina son gramas nativas. El total de la poblacién bo
vina es de 210 cabezas de animales. -

Rancho No, 5 Su probietario es el Sr. Crispin Maza Morales. Tiene en su totali
dad wna extensi6n de 493 hectdireas. Esta localizado en Los Robles, Mpio. de Me
dellin de Bravo, Ver. Cuenta con una poblacién bovina de 450 cabezas. Los ti -
pos de pastos predominantes son el zicate jaragua y gramas nativas. Cuenta con
casa-habitacién, bafio garrapaticida, corral de manejo, comederos, bebederos, -
pozo de agua y servicio de energia eléctrica. Se cultivan de 40 a 50 hectéreas
de pifia, por lo que en épocas de secas, suplementa con subproductos de pifia, -
esto quiere decir que una vez que cosecha la fruta, el cardén (mata de pifia) -
sirve de alimento para el ganado. '

Rancho No. 6 Su propietario es el Sr. Agustin Maza Morales. Estd localizado -
en fSalazar, Mpio. de Medellin de Bravo, Ver. Tiene una extensidn de 96 hectd -
reas de las cuales 29 las dedica al cultivo de la pifia y las 65 restantes se -
encuentran sembradas de zicate pangola, jaragua y gramas nativas. Posée 162
animales bovinos. Cuenta con casa-habitacién, corral de manejo, comederos, be-
bederos, bafio garrapaticida y servicio de energia eléctrica. Ademis cuenta con
otro terreno ubicado en El Rodeo, Mpio. de Tlalixcoyan, Ver. Donde tiene una -
extensin de 100 hectireas sembradas en su totalidad de zdcate jaragua y unas
pequefias orillas de gramas nativas, en este terreno encontramos casa-habita -
¢i6n, bafio garrapaticida, corral de manejo, pozo de agua, comederos y bebede -
10s, es en este lugar donde el ganado horro pastorea durante todo el afio.
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Rancho No. 7 Su propietario es el Sr, Emilio Ramirez, se encuentra ubicado -
en la poblacién de La Gloria, Mpio. de Medellin de Bravo, Ver. Cuenta con una
extension de 52 hectireas aproximadamente. El tij)o de pasto predominante es -
el zicate jaragua y en menor proporcién gramas nativas. Cuenta con 70 anima -
les bovinos. Las insta_laciones del rancho estdn compuesta de una casa-habita-
cién, corral de manejo, cargadero, comedero y pozo para el abastecimiento de

agua,

Rancho No. 8 Su propietario es el Sr, A;uncién Cobos. Estd situado en el Hua
zimal, Mpio. de Medellin de Bravo, Ver. Con una extensitn de 28 hectédreas, -
predaminan los zdcates jaragua, privilegio y en menor escala las gramas nati-
- vas. El nfmero de animales existentes es de 52 cabezas y Gnicamente cuenta -
con un corral de ordefia.

Rancho No. 9 Su probietério es el Sr. Alvaro Meza. Estd localizado en Los Ca
pulines, Mp1o. de Cotaxtla, Ver. La extensidn es de 382 hectdreas divididas -
en 20 potreros. El tipo de pasto existente es el zicate jaragua y gramas nati
vas. Ademds cuenta con otro potrero ubicado en 'Las Mesas" Mpio. de Medellm
de Bravo, Ver. Su extensifn es de 50 hectireas y predamina el zicate pari. la
poblacién total de bovinos es de 250 cabezas y las instalaciones cuentan con -
2 casas-habitaci6n, bafio gafrapaticida s 3 corrales de manejo y galera de orde-
fio. '

Rancho No, 10 Su propietario es el Sr. Rafael Morales Barradas, estd locali--
zado en tres terrenos que son La Capilla, Mpio. de Cotaxtla, Ver. Su exten .-
si6n es de 22 hectdreas y el tipo de pasto que predamina es el estrella de -
Africa y 1 hectdrea de pard. La poblacion bovina en este potrero es de 29 ca-
bezas, las instalaciones con que cuenta son casa-habitacién, galera de ordefia
corral de manejo, bebederos, comederos y servicio de energia eléctrica. Mata-
Espino, Mpio. de Cotaxtla, Ver. Tiene 58 hectireas de extensifn donde predomi
na el zicate 1llano y jaragua. E1 nimero de cabezas existentes en este terreno
es de 80, y las instalaciones con que cuenta es casa-habitacidn, corral de ma
nejo, comedero, bebedero, tanque para almacenar melaza, pozo profundo y servi
cio de energia eléctrica. Mango Cabello, Mpio. de Medellin de Bravo, Ver. Es-
te terreno tiene una extensidn de 38 hectireas que estdn sembradas de zicate-
privilegio; pard y pangola. Tiene una poblacién hovina de 104 cabezas de ani-
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males en total, y las instalaciones que existen ahi son casa-habitacidn, come
deros, bebederos, galera de ordefia y servicio de energia eléctrica. En este -
terreno pastorea aproximadamentg la mitad del ganado horro y en la época de -
secas se lleva a cabo la ordefia.

Metodologia.

El trabajo se realizd en forma mu1t1d15c1p11narm con.la.participacidn
de las 5reas de Nutncmn, Reproduccwn, Epizootiologia, Genética y Economia.
En base a platlcas con los ganaderos y vxs1tas a sus ranchos, observando que
el ganadero mostrara interes en part1c1par en el programa que dentro de sus -
objetivos el de produccmn de leche fucra pnontano, de un total de 30 se -
seleccionaron 10 ranchos ganaderos representativos de la regién. Para tener -
un mejor control y acceso a los ranchos, fueron los mds cercano posible a La
Posta.

Al inicio del trabajo se hizo una identificacidn de todos los animales
hembras 150r medio de aretes. El arete sc colocd en la oreja derecha con nume-
racion ﬁrogresiva. Posteriormente se realizb una palpacién rectal para cono -
cer el estado rej)roductivo de vacas y novillonas. Estas palpaciones se reali-
zaron: desj:ués cada 6 meses. Los resultados obtenidos de estas actividades fue
Ton anotadas en tarjetas indjviduales donde se llevan registros de produccxon

- 14ctea, control reproductwo, sanidad y tratamiento de enfermedades (Cuadro -
No. 2). En base a experiencias de Jos campos expermentales del Instituto Na~-
cional de Investigaciones Pecuarias ubicados en la regidn, se elaboré un ca -
lendario de actividades a realizar durante todo el afio (Cuadro No. 3) la idea
del calendario es indicarle al productor mes con mes cuales son las activida-
des que deberia realizar en su rancho. El productor es el que decide si estas
actividades se realizan 6 no. Cabe mencionar que todas las actividades calen-
darizadas no se llevan a cabo, porqué estas se van realizando de acuerdo a -
las necesidades y recursos con que disponga el ganadero. Dentro del calenda -
‘rio encontramos actividades correspondientes al area de Epizootiologia, que -
comprenden programas de vacmaciones, desparasitaciones y pruebase de diagnds -
tico de enfermedades tales como la brucelosis, mastitis y diferentes parasito
sis. Con respecto al &rea de Nutricién se efectuaron programas de suplementa-
cién a base de esquilmos agricolas y subproductos agroindustriales durante la

R
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CUADRG No. 2 TARJETA INDIVIDUAL DE CONTROL PARA VACAS DE DOBLE PROPOSITO.

VOLo NO e e

I ROAENO e
Feeda Nocrmnaare o Locolizacldn
Padre Rere Madre Reto )
GANADD CE DOBLE PROPOSITO
PRODUCCION LACTEA MENSUAL CONTROL REPRODUCTIVO
welime2d 12 {34 |5|6]7 18 |9j10]u 12T oBstrvaciones  LTESM oeservaciones

RESUKEN DE PRODUCCION LACTEA

1oet| t9nd LACTANEIA PESD Py FEAIODOS an dias
Ne hﬂlvo Crhoe |Lewne Rof Grava Kol Porie [300ads | Soen Ablartn

RESUMEN DE L08 BECERROS (AS)

rECHA Lose/m| PL3IG COHPORAL Ky

| CONTROL ¥ TRATANIENTO DE ERFERMEDADES |ws fsud mara ftr ot e M R
TLCRE | OESLRVALIONES FECHA ] OBSERVACIGNLS ] [

(fagre_y cousr ¢e bdjo Rozo dyl tore g wiibigor )
\h.u'u Pistema INIP, JARN '3




CUADRO No. 3  CALENDARIO GENERAL DE ACTIVIDADES.

E{F{M|Aa|{M|I]I]AlsS]O|N|D . ACTIVIDAD 1/-
° [ ' Vacunaci6n Pasteurelosis (Sept. hem)
. : Vacunaci6n Doble
) : Vacunacién Derriengue
° ° ° Vacunacidn Brucelosis ,
° © ° Desparasitacifn animales jévenes
8 Ll o Desparasitacién animales adultos
® o Vitaminacién
o o Tuberculinizacién
° [ Diagndstico de brucelosis
ojojo|elele|je|{e]jeje|e]o Diagndstico de mastitis
° | e Examenes coproparasitoscopicos
° o ° Fertilizacién ‘
GC 00NN 0NI00] 00|00 00|00|00;00(00 Bafio Ectoparasitos
ej/oO0|lofjojojejelejelo]je|e Tatuar y Aretar
00/00iNNIN0]00]00]00|0©[00]|00(00|00D Peso de la leche
ole|e d 0 Siembra y resiembra
ejolojolojojefle]e|jo]jeje ‘Suplementacifn mineral
o|o2|/ojlojejeje|ej®l@|O " Suplementacién Energética
o|® Control de malezas N
° ’ o ' Palpaci6n para diagnéstico de gestacidn

oL

©=una vez "or mes
@0 = dos veces por mes.



época de sequfa y la suplemcntacidn de minerales. En el 8rea de Reproduccién -
se considera la evaluacién de la eficiencia reproductiva tanto de toros como -
de vacas. En las hembras a través de los diagnBsticos por medio de la palpa -
cién rectal cada 6 meses. En los toros se hacen evaluaciones para conocer su -
eficiencia reproductiva. En el frea de Genética se hizo wna identificacién de
todos los animales hembras por medio de los aretes. Se establecieron programas
de cruzamientos 6 mejoramicntos genéticos. El cruzamiento constituye un método
eficdz para mejorar rapidamente el potenc:.al genético de 1a poblacién de los -
bovinos nativos en el trépico., Se introdujeron toros de la raza Holstein, 3/4
Holstein X 1/4 CebG y toros F Holstein X Cebd. El objetivo fimdamental de es-
tos cruzamientos es el de combinar el alto rendimiento en produccién de leche
de las razas especializadas con la resistencia al medio de las razas nfitivas.

Sin embargo, la produccidén de leche de los animales cruzados varfan segin las-
razas progenitoras, el grado de cruzamiento y las condiciones de manejo y ali-
mentacién. El registro de producci6n de leche se realizd en forma individual,
para ello la producci6n de leche de cada vaca se pes8 cada 14 dias en wna bis-
cula de reloj. Este programa se establecif con un total acuerdo del productor.
De la misma manera, se trabaj6é en el &rea de Economfa, donde se hizo un inven-
tario de cada uno de los ranchos, asfi como un registro minucioso de los ingre-
505 y egresos para hacer estudios econbmicos peribdicos, '

Por otra parte, se efectuaron retmiones de trgbajo mensualmente en los
ranchos, con la asistencia de los técmicos del C.E.P. La Posta y los ganaderos
del programa. Se acordS que dichas reuniones se 11evarian a cabo la primera se
mana de cada mes. La orden del dia de las reuniones fué: Revisar que act1v1da~
des se realizaron durante el mes anterior y programar las que se reallzarﬁn en
el mes en curso. Asi mismo se procurf que en estas reuniones se llevaran a ca-
bo pricticas demostrativas con temas de interes para los productores, Estas -
reuniones se realizaron en los propios ranchos de los ganaderos, para que es. -
tos por conveniencia propia fucran utilizando y adoptando i;ls pricticas técno-
logicas que sus recursos econdmicos y culturales se los permita.‘ ‘

Informacién a analizar:

Para la determinaci6én de algimos parimetros productivos en los 10 ran -
chos comerciales, se utilizd la informacién de 1982 a 1984 recopilada en los -
registros individuales de produccién de ganado de doble propfsito. De los re -
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gistros individuales por vaca, se analizaron la produccién de leche por lactancia
que se obtuvo por medio del pesaje de la'leche de cada vaca cada 14 dias. Asf -
también se midieron los cambios obtenidos en los ranchos de los usos de las préc-
ticas de manejo, recomendadas en el calendario general de actividades, €ste se hi
zo en forma porcentual. Asi como también se analizaron, duracifn de la lactancia,
dias abiertos, perfodo interparto y perfodo seco. Se considerS el efecto de 2 es-
taciones al afio, la estacibn seca (Diciembre-Miyo} y la estacidn de lluvias (Ju-
nio-Noviembre). Para este efecto se codificé (Ver cuadro No. 10 ) y se pasé a -
tarjetas IBM para ser analizadas por procesamiento GLM del paquete estadistico -
SAS (Barr, et al., 1979).
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‘RESULTADOS Y DISCUSION

El I‘Srograma de mejoramiento continuo en ranchos ganaderos comerciales -
aledanos al C.E.P. La Posta para incrementar la j)roduccidn de leche y carne, -
se inicié en Junio de 1982, En el presente trabajo se f)resenta la informacidn
. Y las experiencias obtenidas durante los primeros dos afios del estudio. En el
cuadro 4 se presenta la compos1c16n global de la poblaC16n bovina dentro del -
programa, En Junio de 1982 sumaban un total de 769 animales hembras que in - -
clufa animales de reemplazo ganado horro y vacas par1das Esta poblacién se -
incrementd para 1983 y 1984,

En el cuadro 5 se presenta de manera comparativa la informacién en rela-
ci6n a cuantos ranchos suplementaban en 1982 y cuantos suplementaban en 1984.
Se observd un incremento del 40% del nfmero de ranchos que ofrecian suplementa
cién en el afio de 1982 a 1984, Dicha suplementacién fué a base de esquilmos -
. agricolas 'y subproductos agroindustriales como son; bagazo de cafia de aziicar, '
planta de j)iﬁa en pacas, ciscara de pifia deshidratada y melaza. Del mismo modo
se observa un aumento en el nlmero de ranchos que ofrecen sales minerales. Es-
te nimero es ai)roximadamente de wn 50%. Estos cambios son importantes para los
objetivos del programa de incrementar la produccidén.de leche y carne.

En lo referente a Sanidad, se vé que existe mis conciencia en cuanto a -
la necesidad de vacunar, 9 de los 10 ranchos dentro del programa ya vacunan en
1984, Sucede algo similar en las pricticas de desparasitar, se observaba que -
en ninguno de los ranchos se realizaba esta prictica en 1982, y en 1984 el 60%
ya efectuan este tipo de pricticas, De la misma manera sucede con la aplica‘ -
cién de vitaminas ya que se observa umn incremento del 50%. (Cuadro No. 6). Es-
to suguiere que los productores conforme adopten este tipo de programas, ten -
drin un mejor control sanitario en sus explotaciones y por consecuencia dismi-
nuirdn las pérdidas ocasionadas por la morbilidad y mortalidad, e incrementa -
rdn la produccién, Otro aspecto importante lo constituye el diagnGstico de en-
fermedades tales como la brucelosis, que es una enfermedad de facil transmi --
sifn por lo que su presentacidn es frecuente, es un j)roblema de salud pGblica
ya que se trasmite al hombre. Para hacer el diagndstico de esta enfermedad se-
hizo por medio del sangrado a los animales realizando 1a prueba de Hudleson y
' 19



0z

CUADRO No. 4

POBLACION BOVINA .IE RANCHOS GANADEROS.COMERCTALES.

1690 748 T 854 3

TOTAL

CCABEZAS  ANIMALES  TOTAL DE TOROS GESTANTES
MESES HEMBRAS -~ REEMPLAZO  VIENTRES SEMENTALES, 'NOVILLONAS ~ °  VACAS
JUNIO/ 1982 769 313 458 29 29 " 168
~ JUNIO/1983 1680 738 942 28 144 264
JUNIO/ 1984 172 304




CUADRO No. 5 PRACTICAS DE MANEJO EFECTUADAS EN LOS 10 RANCHOS COMERCIALES
DEL PROGRAMA DE MEJORAMIENTO CQONTINUO,

QOFRECEN OFRECEN
SUPLFMENTACION SALES MINERALES
RANCHOS T198Z-1984 T I1982-1984
1 + + + +
2 - - - -
3 - - - -
4 - - - -
5 - + - +
6 - + - +
7 - - - + )
8 - - - -
. g - - . - -
10 - + - +
+ Ofrecen suplementacién - No ofrecen suplementacidn
+ Ofrecen sales minerales - No ofrecen sales minerales

* La suplementaci6n fué a base de esquilmos y subproductos agricolas como son:
bagazo, planta de pifia. en pacas, cascara de pifia deshidratada y melaza.

* Las sales minerales fucron las de tipo comercial,
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CUADRO No, 6 PRACTICAS DE MANEJO EFECTUADAS EN LOS 10 RANCHOS COMERCIALES
DEL PROGRAMA DE MEJORAMIENTO CONTINUO,

DESPARASITACIONES VACUNACTONES ~ VITAMINACIONES .

RANCHOS ‘ 1982-1984 1982-1984 1982-1984
1 - + + - +
2 - + + - -
3 - - - + - -
4 - - + + - -
5 - + + + -
6 - + + + - +
7 - + - + -
-8 . - + + - -
9 - - - - - -
10 - + - + - +

+ Desparasitan, + Vacunan, + Vitaminan
- No desparasitan - No vacunan - No vitaminan.

Junio 1982 - Inicio del Programa
Junio 1984 - Actualidad del programa.
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tarjeta, la incidencia de esta enfermedad se disminuyé considerablemente eli -
minando los animales que resultaron positivos. En el cuadro 7 se presenta el -
nfimero de animales muestreados, en los afios de 1982, 1983 y 1984, Se puede ob-
servar que en el Giltimo afio fnracticamente se erradicb esta enfermedad en los -
ranchos en estudio,

Por medio de los registros se conoce la produccién de leche real de las
vacas en los ranchos ganaderos. En el cuadro 8 se j)resenta la produccién de le
che diaria promedio obtenida mensualmente de Junio de 1982 a Junio de 1984. Se
observa que en la época de secas (Diciembre-Mayo) cuando la disponibilidad de-
alimento es menor, la produccmn de leche es mis baja, por el contrario, en la
época de abundancia de pastos (Junio-Noviembre) la produccmn de leche es ma - .
yor. En el anexo, en los cuadros del 11 al 20 se presenta esta informacién de-
cada uno de los ranchos en estudio.

En el cuadro 9 se i)resentan los promedios generales obtenidos conside --
rando la mformac16n de los 10 ranchos en estudio de los ciclos productlvos in
d1V1dua1es por vaca. El niimero total de lactancias fué de 296. La produccidn -
de leche por lactancia fué de 1127 kg. La producc16n de leche obtenida (1127 -
kg) es similar a la reportada por Buvanendran y Mahadevan (1977) de 1215 a -
1076 kg en vacas Fy, Suizo por Sinhala inferior a los 1573-1482 que produjo el
cruce de F; Holstein por Sinhala. Padilla et al., (1982) y Becerril et al., -
(1981) baJo mejores condiciones de manejo y alimentacifn reportan 2196 y 2149~
kg por lactancia en vacas Holstein x CebG F; en clima tropical. Producciones
mayor obtuvieron también Martinez y Jerez (1979) en Cuba en vacas Holstein y -
Holstein x Cebii. Las producciénes que estos autores reportan en un regimen -
fueron de 2000 y 2500 kg en Venezuela, Verde (1979) informa de producciones de
1700 a 2100 kg por lactancia en vacas criollas. En las explotaciones estudia -
das no ha sido posible establecer bien potreros, tampoco se han introducido - ‘
gramineas mejoradas & zfcates'de corte para que la produccitn de forraje sea -
mejor durante todo el afio. Es probable que las vacas de mayor produccién de le
che, debido a que no satisfacen plenamente sus requérimientos nutritivos, ten-'
gan que susbender sus actividades reproductoras en un tiempo mis largo después
del parto que las vacas con menor nivel de produccifn. La funci6n de la repro-
duccidn es de menor fisiologia para la vaca que la de secretar leche.

Los barémetros reproductivos obtenidos en este trabajo, fueron un poco -
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CUADRO No. 7  RESULTADOS DEL DIAGNOSTICO DE LA PRUEBA DE BRUCELOSIS EN LOS
. .. RANCHOS DEL PROGRAMA DE MEJORAMIENTO CONTINUO.

AROS .
RANCHOS. 1982 1983 1984
1 - - . -
2 I+ 1+ -
3 2+ - -
4 - - -
5 5+ 1+ -
6 5+ 7+ s -
7 2+ 3+ -
8 2+ - - -
9 1+ . -
.10 - - -

TOTAL 18 1 0

+ Animales positivos a la prueba de brucelosis.
Animales muestreados: 1982 (476); 1983 (539); 1984 (612).
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CUADRQ No, 8 PROMEDIOS DE PRODUCCION MENSUAL (kg) DE LECHE EN 10 RANCHOS

COMERCIALES DE LA ZONA CENTRAL DEL EDO. DE VERACRUZ.

“VACAS EN |

MESES ORDERA, - PROVEDIO.
JUNIO 1982 37 4.1
JULTO 320 4,5
AGOSTO 296 4,6
SEPTIEMBRE 285 4,5
OCTUBRE 284 4,7
NOVIEMBRE 315 4.7

' DICIEMBRE 309 4,0
ENERO '1983 308 3.5
FEBRERO 290 3,0
MARZO 254 2.3
ABRIL 1267 2.6
MAYO 264 2.6
JUNIO 1983 249 2.5
JULIO 225 2.5
AGOSTO 219 2.7
SEPTIEMBRE 357 3.9
OCTUBRE 383 4.7
NOVIEMBRE 394 4.3
DICIEMBRE 398 4.0
ENERO 1984 389 3.5
FEBRERO 369 3.2,
MARZO 392 2.9

~ ABRIL 307 2.6
MAYO 267 3.6
JINIO 246 4.9
PROMEDIO GENERAL 308 3.6
PROMEDIO EN LLUVIAS 315 3.9
PROMEDIO EN SECAS 282 3.1
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CUADRO No.. 9 PROMEDIOS DE PRODUCCION DE LECHE DE 10 RANCHOS DEL PROGRAMA
DE MEJORAMIENTO CONTINUO,

DESVIACION

YVARVI A'B'LE~- .. MEDIA. . STANDAR
Produccién de leche, kg

por lactanc1a. 1127.0 (296) ) 446.1
Dias en lactancia. 315.7 (296) : *69.8
‘Dias abiertos 218.8 (39) 125.7
Perfodo interparto en dias. - 497.5 (39) : 124.9
Periodo seco, en dias. 178.5 (39) 140.3

* Las cantidades que se encuentran entre paréntems corresponden al nfmero
de observaciones.
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mayores a los reportados por varios autores (Burn, 1967; Mahadevan, 1966; Esco
bar, et al., 1982 y Becerril et al,, 1981). Esto quizd se debe en gran parte a
que la mayorfia del nmero de observaciones de este trabajo, fueron en vacas de
primero, segundo y tercer parto ademis que en estas exﬁlotaciones no hay épo:-
cas de empadre definida y permanece el toro todo el afio con las vacas, agregan
do deficientes sistemas de manejo en las ordefias, alimentacién y sanidad. Se -
reporta que las vacas jévenes tienen un intérvalo del parto al primer estro -
mids largo que las vacas mis viejas. El Iﬁeriodo intcrparto observado en este -
trabajo (Cuadro No. 9) es de 497 dias, es similar al rcbortado por otros ran -
chos con sistemas de produccidn extensivo en el trépico de México con vacas le
cheras. (Lozano, Castillo y Romin. 1979), es ligeramente mayor a los 441y 432
reportados en Egipto y la India para el genotipo F; Holstein x Cebti (Ghani, 18
66; Katpatal, 1977). Becerril, et al., (1981) y Padilla et al., (1982) reporta
Ton 385 y 397 dias en vacas Holstein x Cebd. En ganado Criollo el periodo in -
terparto observado ha sido de 372 a 415 dias (verde, 1979; Carmona y Mufioz -
1966).

Para estudiar el efecto de la estacidn de parto sobre el comportamiento- -
de las vacas al afio se dividid en dos estaciones, La estacién seca (1) que -
comprende los meses de Diciembre a Mayo y la estacidn lluviosa (2) de Jumio a-
Noviembre. En ninguna de las estaciones consideradas se detectaron diferencias
significativas debido a la estacidn de parto (Cuadro_ No. 10). El que no haya -
habido diferencias estacionales se puede explicar por los bajos rendimientos -
de produccidn observados y a que en algunos ranchos durante la estacién seca
se suplementd a las vacas en ordefia con esquilmos agricolas y subproductos -
. agroindustriales en la época de sequia, ademis que algunas explotaciones cuen-
tan con terrcnos con partes bajas que en la época de secas provoca que haya -
disponibilidad de forrajes (Cuadro No. 10), Resultados obtenidos en Cuba (Gar-
cia, et al., 1982) mostraron desajustes en el comportamiento de las vacas debi
do a 1a estacidn de parta. En la estacién de 1luvias los periedos interparto -
fuercn mds amplios y se requirid a un mayor nimero de servicios por concepcidn
que en la estacidén seca. Los autores cubanos indican que esta respucsta se de-
bié a que en los meses lluviosos se registrd una temperatura media diaria de -
26°C, contra 22°C en los meses secos. Esta informacién sugiere que las condi -
ciones climiticas, tienen un efecto directo e indirecto sobre la produccién de
leche, asf como alteracién en la composicién de 1a misma. Disminuye también la
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. .CUADRO No. 10 PROMEDIOS .DE PRODUCCION.DE LECHE PARA ESTACION DE PARTO.

ESTACION .

. PARAMETRO. I1
Dias en lactancia 316.8+ 7.0 306.4+ 5.0
. Produccién de leche, kg 1106.4+41.1 1180.3+29.5

I-= época de seca = Enero-Junio
I1= época de 1luvias = Julio-Diciembre,



eficiencia reproductiva de las vacas al alterar diferentes procesos metabdlicos
y funciones fisiolégiéas (Collier, et al,, 1982). ‘En forma directa, el medio -
ambiente afecta a las plantas forrajeras basicamente por la cantidad y distribu
. ¢idn de la precipitacidn pluvial a través del afio, que en el trdpico himedo es-
irregular, provocando épocas criticas de escases 6 de exceso de agua, alterando
el crecimiento de las mismas (Romdn, 1980) quizd esto pueda explicar la variabi
lidad de los resultados obtenidos por diversos autores cuando estudiaron la es-
tacién de parto sobre el comportamiento de las vacas en produccién. Pifia et al.
1983, reportan una mejor produccién de leche y mayor duracifn de lactancia, asi
como un periodo interparto mds corto, en la éj)oca de Enero-Abril que en la de -
Junio-Agosto en vacas criollas bajo dos sistemas de ordefio en el trépico. Padi-
11a, et al., (1982) informa de un periodo interparto menor al encontrado en es-
te trabajo en la época Abril-Septiembre, en vacas cruzadas Holstein X Cebl y -
Pardo Suizo en clima tropical. En una investigacién realizada en la region Gol-
fo-Sureste de México se detecto que, a pesar de que la mayoria de los ganaderos
no tienen &pocas de em;Sadre definida 6 que los toros permanecen casi todo el -
afio con las vacas, existe una clara &poca de i)ariciones entre los meses de .-
Abril y Mayo, dondé se produce el 55% de los partos, lo que indica que las va -
cas quedan cargadas durante los meses de Junio, Julio y Agosto cuando existe ma
yor disponibilidad de forraje. (Abraham, 1983) Romin, Cabello y Wilcox (1978) -
reportaron producciones de leche y dias abiertos superiores, aunque no estadis-
ticamente significativos, en la estacién de Octubre a Marzo (menos calurosa) -«
_que en la de Abril a Septiembre (calurosa) en vacas lecheras en el trc‘:j)ico. Pa-
dilla et al., (1982) reportaron un 32% mis en producciones de leche por vaca/ -
dia en la estacién 1luviosa vs seca. :
En el cuadro 11 se muestran algunos parimetros productivos y reﬁroduCti
vos de los 10 ranchos del proyecto, se puede observar que la mixima produtcién
" de leche se obtuvo en el rancho mimero 10 (1777.4) asi como la minima en el -
rancho 7 (768.4 kg por lactancia). Estos resultados répresentan la situacién -
de la produccién en muchos ranchos con sistema extensivo de produccién enel -
trépico de México, Es importante mencionar que los ciclos de produccién de las
vacas estin determinados, por la duracidn del beriodo interparto, Este valor -
fus de 497 dias el cual es comprobable al observado en diferentes razas de bo-
vinos productores de leche en otras regiones tropicales del mundo. (Pearson de
Vaccaro, 1983).
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Los pramedios de produccién de leche observados en el presente trabajo
pueden facilmente sui)erarse con la aplicaci6n de mejores pricticas de manejo
y con la utilizacién de vacas con mayor 'potencial genético de produccién, co-
mo 1o han demostrado en México, Portugal et-al., (1977) y otros investigado -
res en diferentes freas del mumdo (KaﬁSatal 1977; Stoobs y Thomson 1975; Knu-
dsen y Schael 1970; Rodrfguez y Rincbn, 1971; Rodriguez et al., 1978).

En este t1po de programa los resultados deberin esperarse a mediano y -
largo plazo Sin embargo, se pueden ya aprec1ar algunos cambios de comporta -
miento del productor y de tendencias productivas en sus ranchos, que sugieren
que a medida que el ganadero adOpte la tecnologla generada en los campos expe
rimentales , Mmejorard la product1v1dad en sus ranchos Esto aceleraria el pro-
ceso de transferencia de tecnologia de los campos expernnentales hacia el pro
ductor e incrementarfa la f)roducciGn de leche y carne en sus ranchos.
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3."'

CONCLUSIONES.

Los resultados obtenidos en este trabajo sugieren que captando infor -
maci6n y transfiriendo tecnologia del investigador al productor son de
gran utilidad.

La presencia contfnua del investigador en los ranchos sensibiliza al -
productor y poco a poco toman conciencia de cambiar sus pricticas de -
manejo en los ranchos. ' ' ‘

Los cambios en la productividad de los ranchos ganaderos comerciales -
al éstablecer‘pmgx"amas de mejoramiento genético, los resultados no de
ben esperarse a corto plazo, mis bien estos deben esperarse a mediano
y largo plazo. . ‘

En general, los resultados de este trahajo sugieren que es posible au--
mentar la producci6n y productividad en el trbpico si los ganaderos es
blecieran programas de mejoramiento continuo integral en sus ranchos.
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CUADRO No. 11 PRODUCCION PROMEDIO DE LECHE DEL RANCHO No. 1

VACAS EN PRODUCCION DE LECHE
MESES ORDERA. ke
JUNIO/1982 26 5.0
JULIO 26 5.0
AGOSTO 29 5.1
SEPTIEMBRE 29 4.5
OCTUBRE 30 4.9
NOVIEMBRE 2 . 5.0
DICIEMBRE 32 5.1
ENERO/1983 30 ' 2.4
FEBRERD 3 o 2.1
MARZO 3 1.8
ABRIL 25 1.5
MAYO ' 21 ’ 2.5
JUNIO 23 2.0
JULIO 21 - 2.4
AGOSTO 22 ' 2.6
SEPTIEMBRE 22 , 3.6
OCIUBRE 25 | " 4.
NOVIEMBRE 25 . 4.8
DICIEMBRE o2 . 3.6
ENERD/1984 - 25 3.0
FEBRERD 21 2.8
MARZ0 22 2.5
ABRIL 22 : 2.1
MAYO 21 3.0
JUNIO 19 4.0

PRCMEDIO 25 _ 3.4



CUADRO No.12 PROLUCCION PROMEDIO DE LECHE DEL RANCHO No. 2

VACAS EN PRODUCCION DE LEQHE

MESES ORDENA. kg
JUNT0/1982 49 4.8
JULIO 49 4.1
AGOSTO 43 4.2
SEPTIEMBRE 31 _ 5.8
OCTUBRE 31 : 5.1
NOVIEMBRE 3 4.7
DICIEMBRE 35 4.5
ENER0/1983 38 3.8
FEBRERO 30 3.4
MARZO - 18 ' 3.5
ABRIL . 21 C 3.0
MAYO O 33 ~ 4.1
JUNIO 4 : 32
JULIO , 28" ‘ _ 2.9
AGOSTO ' 20 ' 2:9
SEPTIEMBRE _ 24 © 45
OCTUBRE 38 - 53
NOVIEMBRE 41 - 4.8
DICIEMBRE 43 4.4
ENER0/1984 43 4,0
FEBRERO . 43 , 3.8
MARZO 45 3.5
ABRIL ' 45 " 3.0
MAYO 41 3.8
JUNIO 35 4.8

PROMEDIO 36 40



CUADRO No. 13 PRODUCCION PROMEDIO DE LECHE DEL RANCHO No. 3

VACAS EN PRODUCCION DE LE -

MESES ORDERA. G, kg |
JUNIO/1982 49 3.3
JULIO . 49 - 5.2

. AGOSTO 40 5.0
SEPTIEMBRE 49 4.7
OCTUBRE ' 52 , 4,9

. NOVIEMBRE 55 - 46
DICIEMBRE 48 : 4.9

~ ENERO/1983 28 29
FEBRERO 28 2.6
MARZO | o 36 : 2.4
ABRIL o 39 C T 2s
MAYO 28 Do 1.6
JUNIO 3 o 1.5
Jguzo - -
AGOSTO - e -
SEPTIEMERE 17 RN 1

' OCIUBRE - 8 - . 36
NOVIEMBRE 58 , 3.4
DICIEMBRE © 58 o 3.0
ENERO/1984 53 ' 3.0
FEBRERO - 49 2,6
MARZO Coss. 21
ABRIL . -
MAYO - -
JUNIO | - o .

PROMEDIO A 45 S - 3.3



CUADRO No, 14

PRODUCCION PROMEDIO DE LECHE DEL RANCHO No. 4

VACAS EN PRODUCCION DE LECHE

MESES ORDERA. kg
JUNIO/1982 64 5.0
JULIO 64 5.1
AGOSTO 49 4.9
SEPTIEMBRE 62 5.0
OCTUBRE 61 6.1
NOVIEMBRE 53 6.0
DICIEMBRE 53 5.5 ‘
ENERO/1983 55 4.9 '
FEBRERD 51 3,8
MARZO 58 3.0
ABRIL 60 2.9
MAYO 63 2.0
JUNIO 66 1.8
JULIO 69 2.0

* AGOSTO - 60 2.2
SEPTIEMBRE 61 . 3.8
OCTUBRE 57 4.5
NOVIEMBRE 57 4.0
DICIEMBRE 58 3.8
ENERD/1984 58 3.4
FEBRERO 53 2.9
MARZO 56 2.5
ABRIL 51 2.7
MAYO 49 3.0
JUNIO 46 5.2
PROMEDIO 57 3.8



\

CUADRO No.15 PRODUCCION PROMEDIO DE LECHE DEL RANCHO No. 5

VACAS EN . . PRODUCCION DE LECHE

MESES o ORDEMA. kg

JUNTO/1982 24 4.1
JULIO 23 4.0
AGOSTO 21 3.9
SEPTIEMBRE 24 4.5
OCTUBRE o 27 T 4.6
NOVIEMBRE 29 . 4.5
DICIEMBRE 29 o 4.4
ENERO/1983 45 4.0
FEBRERD f ‘ 43 , 3.5
MARZO - \ . 25 L4
ABRIL 28 2.3
MAYO S 26 e 2.9
JUNIO . 28 2.8
. JULIO ‘ 32 . 2.5
AGOSTO - 36 S 2.9
SEPTIEMBRE % . . 3.6
OCTUBRE 49 K
NOVIEMBRE 49 ' R '
DICIEMBRE .49 4.0
ENER0/1984 45 . 3.3
FEBRERO 41 .. 2.8
MARZO < 46 22
ABRIL S -39 2.0
MAYO : - -

JUNIO _ - . -

PROMEDIO ' 4 . 3.4



CUADRO No. 16 PRODUCCION PROMEDIO DE LECHE DEL RANCHO No. 6

VACAS EN PRODUCCTON DE LECHE
MESES ORDERA. kg
JUNI0/1982 14 3.9
JULIO 15 4.1
AGOSTO 15 - 4.0
SEPTIEMBRE - ' -

- OCTUBRE - : -
NOVIEMBRE 43 A3
DICIEMBRE T 4.5
ENER0/1983 25 o 4,1 '
FEBRERD ‘ 23 3.0
MARZO 18 . 2.1
ABRIL _ 20 2.0
MAYO % 2.9
JUNIO - -
Juro .- -
AGOSTO . - - -
SEPTIEMBRE R TR 3.7
OCTUBRE - 3% . 4.4,
NOVIEMBRE % 3.9.
DICIEMBRE 38 3.8
ENERO/1984 8 3.2
FEBRERO 35 . 3.0
MARZO ' 36 2.6
ABRIL : 8 2.2
MAYO - - 38 ' 3.0

© JUNIO , 35 4.6
PROMEDIO 30 ‘ 3.4
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CUADRO No. 17 PRODUCCION PROMEDIO DE LECHE DEL RANCHO No. 7

VACAS EN PRODUCCICN DE LECHE
MESES . ORDENA.. ke,
JUNIO/1982 14 4.7
JULIO : 14 5.0
AGOSTO , 18 5.1
SEPTIEMBRE 23 : 3.5
OCTUBRE ' 17 - 3.2
NOVIEMBRE 17 - 3.3
DICIEMBRE RV ; 3.5
ENER0/1983 27 4.2
FEBRERO 2 S 3.5
MARZO - . 2.6
ABRIL - 19° 20
MAYO 14 _ © 35
JINIO - 24 , 3.0
JULIO 30 ‘ 2.8
AGOSTO 3 3.0
' SEPTIEMBRE 35 ' . 3.3
OCTUBRE 30 40
NOVIEMBRE R 3.8
DICIEMBRE .32 } 3.6
ENERO/1984 32 3.0
FEBRERQ ' 32 , y 2.8
MARZO 38 , 2.5
ABRIL 35 ) 2.1
MAYO 45 3.1
JUNIO 38 4.7

PRIMEDIO 26 : 3.4



CUADRO No. 18 PRODUCCION PROMEDIO DE LECHE DEL RANCHO No. 8

VACAS EN PRODUCCION DE LECHE
MESES ORDERA. ke
JUNIO/1982 a4 4.5
JULIO s . 6.0
AGOSTO . 45 6.0
SEPTIEMBRE 13 - s
OCTUBRE - .. 14 5.8
NOVIEMBRE . 5 6.0
DICIEMBRE 15 S -
ENERD/1983 , 21 ' 3.0
FEBRERD _ U C2s
MARZO 20 ¢ : 2.0
ABRIL 18 21
MAYO J R £ S |
JUNIO w0 1.8
JULIO 10 1.8
AGOSTO 12 2.0
. SEPTIEMBRE . 12 36
. OCTUBRE 15 4
NOVIEMBRE =~ 18 . 3.7
DICIEMBRE ~~ ~ . 16 .35
ENERO/1984 .16 B 3.0
FEBRERD 16 . B
MARZO - 17 2.0
ABRIL 15 . 2.0
MAYO o 15 ' " 2.9

JINIO . : 1H S 46
PROMEDIO 19 3.4



CUADRO No. 19 PRODUCCION PRCMEDIO DE LECHE DEL RANCHO No. 9

VACAS EN PRODUCCION DE LEOHE
MESES . ORDERA. kg
JUNIO/1982 25 3.5
JULIO 27 3.6
AGOSTO - , .
SEPTIEMBRE o 43 4.6
OCTUBRE M - 5.1
NOVIEMBRE : 24 ' 5.2
DICIEMBRE 24 5.0
ENER0/1983 29 R
FEBRERD R 7l 4.0
~ MARZO 26 o 3.0
ABRIL _ 28 , 3.1
MAYO 25 - 3.5
JUNIO : 25 - 3.1
. JuLIO 35 -~ 3.5
~ AGOSTO - _ 38 , 3.6
SEPTIEMBRE 38 5.3
OCTUBRE 43 5.8
NOVIEMBRE - 49 ' 5.5
DICIEMBRE .47 . 5.0
ENER0/1984 47 4.5
FEBRERO | 47 4.5
MARZO 46 4.4
ABRIL ' | 31 3.5
MAYO 31 - as
JUNIO 30 5.5

PROMEDIO w43



CUADRO No. 20 PRODUCCION PROMEDIO DE LECHE DEL RANCHO No. 10
VACAS EN PRODUCCION DE LECHE

MESES ORDEMA. kg
JUNIO/1982 3.0
JULIO 3.3
AGOSTO 3.4
SEPTIEMBRE 11 3.5
OCTUBRE 1 3.2
NOVIEMBRE 12 3.5
DICIEMBRE 1 3.4
ENERO/1983 10 1.3
FEBRERO 9 2.0
MARZO 9 1.7
ABRIL 9 1.6
MAYO 9 1.6
JUNIO - -
JULIO - -
AGOSTO - -
SEPTIEMBRE 30 4.8
OCTUBRE 32, 5.8
NOVIEMBRE 32 5.9
DICIEMBRE 32 5.5
ENERO/1984 32 5.0
FEBRERO 32 5.0 -

. MARZO 31 4.8
_ABRIL 3 4.5
MAYO 31 5.6 -
JUNIO . 29 R S
PROMEDIO 19 3.8
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CUADRO No. 21  PARAMETROS PRODUCTIVOS Y REPRODUCTIVOS DE LOS RANCHOS DEL PROGRAMA DE MEJORAMIENTO CONTINUO
' EN RANCHOS GANADEROS COMERCIALES. ‘
, DIAS EN PRODUCCION DE. DIAS PERIODO PERIODO
RANCHOS LACTANCIA LECHE, kg - ABIERTOS INTERPARTO SECO.
1 328,7+63.3 971.1+255.7 203,2+151.3 480.8+151.4 207.9+146.1
2 341.3+62.5 974,2+329.3 111.0455.1 420.0+01.9 173.0465.0
3 319.5+25.4 886.3+223.7 - - -
4 338.3+65.7 1393.5+490.9 332,5+134.4 618.0+102.3 286.0+181.4
5 261,7452.2 1036,7+229.5 | - - -
6 . 1216.2436.5 948;;1204.7 - . -
7 305.6+86.9" 768,4+296.7 250,4+108,5 538.0+131.1 181.43}25.7
8 331.4342.1 786,5+234.5 | _18345178.9‘ 455.7+87.1 103.0+70.1
9 317.6447.9 1478,6+352.3 151,0+24.0 449.5450,2 203,0+57.9
10 363.0336.1 166.,8+64.6 65.5+42.9

17774+483,1

425.2+50.9

"+ desviacifn estandar, -



CUADRO No. 22  CODIFICACION DE LA INFORMACION DEL PROYECTO DE MEJORAWEN’I‘O
: CONTINUO EN RANCHOS COMERCTALES ALEDAROS AL C.E.P. 1A POSTA,
- 'CUANDO . SE UTILIZAN LACTANCIAS COMPLETAS.

- DIAS PERIODO SECO (PS)

| , DE_COL. NO. DE
CARACTERISTICA . A COL coL. OBSERVACIONES.
IDENTIFICACION (D). 13 3 001,002,088,120
RANGHD - (R). 4.6 2 o1, 02, 10, 22
'NO. DE LACTANCIA (NL) 6 1 1,2,509
FEGHA DE PARTO (AP) O¥P) (0P) 7-12 6  afio, mes, dfa=
' o g2’ 06 07
DIAS EN LACTANCIA (L) 1315, '3 030, 100, 250
PRODUCCION DE LECHE POR
LACIANCIA (PL) 16-19 4 0100, 2000, 3000
DIAS ABIERTOS (DA). - 2022 3 040, 600,
PERIODO INTERPARTO (P1) 23-25 3 365, 400, 900
26-28 3 060, 180, 310

44



ABRAHAM-TARRAB,

BARRADAS, L.H.V.,

BARRADAS, L.H.V

BARRADAS, H.V.,

BARRADAS, L.H.,

" BECERRIL, P.C.,

BIBLIOGRAFIA,

E.E., 1983, Situacidn actual de la ganaderia bovina en el Gol-
fo Sureste. II Simposium sobre Ganaderfa Tropical. Veracruz, -
Ver., p.1-13. A

1981. Uso de esquilmos agricolas, subb’roductos agroindustria
les y forrajes de corte en la ahmentac16n animal, Ganadero VI
3):35,

1983, Manejo y alunentacmn de ganado bovino de doble propo-
sito en el tr6p1co mexicano. En memorias del II Simposium so -
bre Ganaderia Tropical, bovinos de doble propbsito, Coordina -
ci6n Regional del Golfo. INIP-SARH, Veracruz, "_\(er. Noviembre -
19 p. 14, ‘

H. Romin P. y V. Monroy A., 1979. Comportamiento de becerros -
de razas lecheras en diferentes sistemas de alojamiento en cli -
ma tropical. Tec.Pec.Mex. 37:29.

H, Romin P., 1981. Niveles de concentrado y produccién de va -
cas lecheras en clima tropical. ALPA resumen.

H. Romdn P., H. Castillo R., 1981. Comportamiento productivo -
de vacas Holstein, Pardo Suizo y sus cruzas con Cebii, Fyen -
clima tropical. Tec, Pecs, Méx, 40:16. '

BODISCO, V.A., A. Carnevali, E, Cevallos y J.R. Gimez, 1068. Cuatro lactancias

BODISCO, V., O.

consecutivas en vacas criollas y Pardo Suizo en Maracay, Vene-
zuela, ALPA memorias 3:61-785. '

Verde y Ch, J, Wilcox, 1971, Produccién y rebroduccién de un
lote de ganado Pardo Suizo. Alpa men. 6:81.

45



BODISCO, V., Manrique, A, Valle, E. Ceballos, 1973. Tolerancia al calor y hume
dad atsmosférica de vacas Holstein, Pardo Suizo y Guernsey. -
Agronomia tropical, Vol., XXIII, 3:241.

BUVANB\IDRAN; V., P. Mahadevan,' 1975. E1 mestizaje jaara la j')roduccic’»m de leche
en Sri Lanka. Revista Mundial de Zooteenia (FAO) 15:7.

CARMONA, S. y H. Moz, 1966. Intervalo entre i)arto y nGmero de servicios por
' prefiez en vacas criollas, Jersey y encastadas de Suizo en cli-
" ma tropical hiimedo. ALPA memorias 1:7-17.

CASTILIO, R.H. ,' 1972, Observaciones sobre la eficiencia reproductiva de ganado
lechero de las razas Holstein Friesian y Suizo Pardo importado
de Estados Unidos y Canadd al trépico mexicano., Tec.Pec.Méx. -
22:32-33,

COLLIER R J., D. K Beede, WW Thatcher, L. A Israel and C.J. Wllcox, 1982,
Influences of enviroment and its modification on dairy animal-
health and productlon. J. Dairy Sci. 65-22-13-2227.

(HICcca, F.C‘.', 19]6v. Produccidn actual y potencial de la ganaderia bovina en -
‘América tropical, ALPA memorias 11:139,

IE ALBA, M.J. 1976. Panorama actual de la ganaderfa mexicana. Rev. FIRA. Méxi-
Co.

IE MBA;‘M.J. 1971, Alimentacién del ganado en América Latina 2a. Ed. la pren-
sa Médica Mexicana, México, D.F. p. 278.

FEBLES, G., 1973. Algunas limitaciones imbortantes de pastizales naturales en
' en trBpico para la producci6n animal, Rev. Cubana Cienc. Agric
73275,

GALLO, DE LA TORRE, 1980, La ganaderia lechera en los trabicos y lineamientos
~ generales para su desarrollo. Divisic‘m técnica y de asistencia

— ey el

46



GARCIA, E., 1964. Modificaciones al sistema de clasificacién climitica de -
Koppen, UNAM, México, D.F, p. 27,

GARCIA, L.S. Rodrlguez, 1976 Aspectos geneucos de ‘1a tolerancia al calor -
' hunedo de hembras Holstein 1.-Relacién con el comportamiento
reproductivo. ALPA memorias 11:44 resumen.

.

HAFEZ, E.S.E., 1968, Adaptacitn de los animales de granja. Ed. Herrero, S.A.
México.

HAYMAN, R.H., 1979. Formacién de la raza Cebli lechera Australiana. Revista -
" Mundial de Zootecnia. (FAQ) Articulos seleccionados, p. 53.

HERNANDEZ L. J J., 1980. Practicas de manejo para aumentar la eficiencia re-
productlva del ganado en clima tropical. Memorias del Simpo.:
sium sobre Ganaderia Tropical. Veracruz, Ver. ) ‘ :

MAHADEVAN, P., 1966. Breeding for milk production in tropical cattle. C.A.B.
Farnham Royal, Bucks, England p. 20-49. :

MARTINEZ R.0., Jerez I., 1979. Milk production of Holstein and Holstein-Zebfi
cows grazing Pangola grass (D1g1tar1a decumbens Stents) with-
out concentrate suplementatmn Cuban J. Agric. Sci. 13:11.

LiARTiNEZ, R.0., R.H. Ruiz, 1980. Produccién de leche con vacas en Pasto Bér‘my_
da cruzada no. 1 (Cynodon dactylon) 1. Diferentes niveles de-
suplementacién con concentrados. Rev. Cubana Cienc. Agric. -
14:221,

McDOWELL, R.E., N.W. Hooven and J.K. Canoens, 1976. Effects of climate on per
formance of Holstein in first lactation. Journal Dairy Sci. -

Vol. 59 p. 965-973.

McINTYRE, K.H. 1'971. Milk production from Bos Taurus dairy cows ind Fidji. -
Trop. Agric, (Trinidad) Vol. 48:4,

- 47



McINTYRE, R.H., 1967. A camparative study of the perfomance of dairy cows du -
ring summer and winter in a subtropical climate. Aust. J. Exp.
Agric. Anim. Husb. 7:400-407.

PADILLA F. J H. Castillo R B A Pifia, H. R Belchez, 1982, Reproducc16n y -
producc16n del ganado comercial en la zona centro del Estado -
de Veracruz, Memorias VIII Congreso Nal. de Buiatria. Veracruz
Ver., p. 48-50,

PADILLA, R. J. » Y H. Romfin P 1982 Crecimiento de vaqu111as de la raza Holstein
y Suizo Pardo bajo dos niveles de alimentacitn en clima tropi-
cal. Tec.Pec.Mex, Suplemento 8:24.

PEREZ, DM, 1982. L4 industria 1echera en manual sobre ganado productor' de le
che, la.’ Edicién, Editorial Diana, México, D.F. p. 14:41

PINA C. B., B. Leal.,J J. Hernandez. 1983, Evaluaci6én de dos sistemas de manejo
de la ordefia sobre la product1v1dad de vacas criollas II. Pro -
duccién 14ctea y camportamiento reproductivo. Memorias Reunidn
de Invest. Pecs. en Méx., México, D.F. p 9.

'PORIUGAL A., R, Garza T., R. de Leon e I, Molina Z, 1977, Explotac16n en pas-
toreo. de ganado productor de leche en clima tropical. Memorias
de la XIV reuni6n anual, seccidn trépico del Instituto Nacio -

-nal de Invest1gac1ones Pecuanas » SARH Jalapa Ver., 17-19 No-
viembre p. 45,

PLANAS T., D L6pez N, Prada 1979, El cruzamiento del ganado bovino para -
o mejorar la producc16n de leche en los tréplcos ‘Rev. Cubana -
‘" Cienc. g_"x_'lcl 13:217,

RCMAN P, H. » 1980, Sltuac16n actual de 1a producc16n de leche en el troplco y
pos:.bllldades futuras Mem, Seminario sobre ganaderia lechera
Mexicana, Mex, p. 40.

48



ROMAN, P.H. 1980. Problemas y posibilidades de la produccién de leche en.el -
trépico. Simposium sobre Ganaderia Tropical. INIP-SARH. DGGE.
Veracruz, Ver.

ROMAN, P.H. 1971. La utilizacidn de razas especializadas ISara la produccion de
leche en freas de clima tropical. Congreso Mundial de Medicina
Veterinaria y Zootecnia, México.

ROMAN, P.H., E.F, Cabello, C.J. Wilcox, 1978. Produccién de leche en vacas -
Holstein, Suizo Pardo y Jersey en clima tropical. Tec. Pec. ~ -
Mex. 34:21,

ROMAN, P.H.', 1978. Efecto de diferentes factores en la ﬁrodu_ccién de leche en
clima tropical. Memorias II Dia del Ganadero, C.E.P. Tizimin,-
INIP-SARH, Tizimin, Yuc.

RDMAN P. H y C. Ramén P. 1981, Producc16n de leche en sistema extensivo tradi
c1onal en clima tropical. Tec.Pec.Mex. 40:7.

SENRA, A, J . Ugarte, A. Elias y R. Ruiz; 1979, Efecto de adicionar limitadas=
cantidades de heno a vacas en pastoreo de secano suplementadas
con ensilaje. Rev. Cubana Cienc. Agric. 13:119.7 -~

THATCHER, WW ,1974, Effects of season climate and temperature on reproduction
and lactation, J. Dayri Sci. 37:360. : .,

UGARTE, 'J.y.G.H.'Dcrninguez; 1980, Efecto de la disponibilidad del pasto sobre -
el consumo de ensilaje y la produccién de leche. Rev. Cubana -

Cienc. Agric. 14:13.

VERDE, O. S , 1977, Producc16n de leche con mestizas Pardo Suizo. ALPA; memo -
rias 13:140 g-9 (abst). :

VERDE, O.S., 1979. Cruzamiento de bovinos f)roductores de leche en el tréf)ico.
El rol del animal cruzado en diferentes sistemas de producc16n
ALPA, memorias. :
.49



VERDE, 0.S., 1979. Cruzamiento de. bovinos productores de leche en el trdpico,
resultados de Venezuela, ALPA, memorias J4:155,

50



	Portada
	Contenido
	Resumen
	Introducción
	Antecedentes
	Objetivos
	Material y Métodos
	Resultados y Discusión
	Conclusiones
	Apéndice
	Bibliografía



