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CAPITHLO 1
ANTECEDENTES
D DERECHD ROMANG

2) LEGISLATIVOS EN EL DERECHO MEXICAND



IMLo 1

ANTECEDENTES

1) - DERECHO ROMAND

EN EL ESTUDIO DEL DERECHO ROMANO SE VISLUMBRA QUE NO SE CONOCIG UN SISTEMA
A PROPOSIYO DEL DErCCHO DE RETENCIGN, SINO QUE UNICAMENTE SE CONCEDIG EN DETERMI
NADOS SUPUESTCS, COMO SON LOS SIGUIENTES:

1,-EM EL DERECHD DE ACCESION, ESTE DERECHO FUE OTORGADO PARA GARANTIZAR -
EL PAGO DE LA INDEMNIZACIGN, AL POSEEDOR DE BUERA FE QUE CREVENDOSE ERRONEAMEN-
TE PROPIETARIO DE LA COSA PRINCIPAL LE UNfA ALGO, QUE EL DUERC ADQUIRIA POR ACCE
SIGN, ASI MEDIANTE EL DERECHD DE RETENCION SE GARANTIZABA QUE EL DUENO LO INDEM~
NIZARA, TODA VEZ GUE DE NO HACERLO EL POSEEDOR SUFRIA UM EMPUBRECIMIENTO Y EL -
DUERO DE LA COSA PRINCIPAL UN ENRIQUECIMIENTO, POR EL IMPORTE DE LA COSA AGREGA-
DA, ESTE ERA EL UNICO MEDIO DE QUE GOZABA EL POSEEDOR PARA ASEGURARSE DE QUE EL
PROPIETARIO LO RESARCIERA DE ESTOS GASTOS, PUES “ S1 SE PERDIA LA POSESIGN. NO -
SE LE DABA Nitiguna AccIéy” (1)

POSTERIORMENTE, SE OTORGA EL DERECHO DE RETENCIGN AL POSEEDOR DE MALA FE -
DEL TERRENO AJEND QUE HA CONSTRUIDO CON SUS PROP1OS MATERIALES, AL RESPECTO -
PeT17 EUSENE DICE: “SI HA HECHO CONSTRUCCIONES O REPARACIONES NECESARIAS, SE LE
PERMITE HO ENTREGAR EL FUNDO, NADA MAS QUE A CONDICION DE SER INDEMNIZADO, Res-
PECYO DE LAS GTILES SE LE FERMITIO UNIcaMeENTE L JUS TOLLENDI. &s7o es. e pere-
CHO DE LEVANTAR SUS MATERIALES ANTES DE ENTREGAR EL INMUEBLES, CON TAL DE QUE -

(1> PETIT EUGENE, Tratapo ELemenTAL DE Derecto Romanc. TRADUCCIGN DE LA NOVENA
EDICION FRANCESA Y AUMENTADO CON NOTAS ORIGINALES POR D. Jost FemmAnpez -
GonzALez, EprtoriaL EpimaL. S. pe R.L. México., 1963, PAcinas 254 v sics.



LO HICIERA SIN DETERIORACION” (2)

2.~ Eu L0s Bienes poTates,  EN LA pote (RETENTIONES DOTALES). cuanpo ocu-
RR{A EL DIVORCIO SE TEN[A QUE DISTINGUIR QUIEN ERA EL CULPABLE DE EL. SI HABIA
SILC KOTIVADU FOR EL #ARDIO. LA DOTE QUE EL DEBJA RESTITUIR EN TERMINO ORDINA -
RIO DE TRES ANOS, TEN{A QUE HACERLO INMEDIATAMENTE CUANDO SE TRATABA DE ADULTE-
RIO ¥, EM UN TERMINO DE SEIS MESES, EN LOS CASOS DE FALTAS MENOS GRAVES, SI =~
OCURR{A POR CULPA DE LA MUJER, EL MARIDO ESTABA AUTORIZADO A RETENER PARA S -
UNA PORCIGN MAYOR O MENOR DE LA DOTE. SEGUN LA CAUSA DEL DIVORCIO.

As{MISMO, EL DERECHC DE RETENCION LO ENCONTRAMOS N LA RETENTIO PROPTER -
LIREROS, QUE £RA UNA ACCION QUE DABA LA LEY AL MARIDO PARA RETENER LOS BIENES -
DOTALES DE LA MUUER CUAMDO OCURRTA EL DIVORCIO POR CULPA DE ESTA Y SE HACTA EN
CONSIDERACIGN A LOS H1J0S. PARA DETERMINAR LA CUANTIA GUTIERREZ ALVIZ MOS DICE:
“UNA SEXTA PARTE DE LA MISHMA POR CADA HIJO, SIN QUE EXCEDA DE LA MITAD” (3)

3.~ EN LA conPRAVENTA,  RESPECTO DE LA Accidn VENDITI, POR LA CUAL EL VEN
DEDOR EXIGIA EL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION DEL COMPRADOR DE PAGAR EL PRECIO.
AFIRMA PETIT QUE: "NO SE OFRECIA AL VENDEDOR NINGUNA GARANMTIA CONTRA EL COMPRA
DOR INSOLVENTE. ERA RECESARIO QUE TUVIERA OTROS RECURSOS PARA ASEGURARSE CON -
TRA EL PELIGRO DE PERDEZft A LA VEZ LA COSA Y EL PRECIO, HE AQUI QUE EL DERECHO
ROMANO PONTA A SU DISPOSICIGN LOS DERECHOS DZ RETENCIGN Y DE REIVINDICACIGN'(H),

EL DERECHO DE RETENCION SE DABA “CUANDO €L VENDEDOR MO HABIA HECHO TRADI -
CIGN DE LA COSA VENDIDA Y PODIA NEGARSE A ENTREGAR ESTA MIENTRAS SU PRECIO NO ~
HUBIERE SIDO PAGADD. ERA PRECISO ADEMAS, QUE LAS DGS GBLIGACIONES FUERAN EXIGL -
BLES, PUES ESTE MZDIO DE DEFENSA SE LE ESCAPABA AL VENDEDOR SI HAB{A OTORGADO UN
PLAZO AL COMFIIADOR PARA PAGAR. SIN RESERVARSE [' MISMO PLAZO DE ENTREGA”,

(2) PETIT EUGERE, Omra c1TADA, PAGINAS 254 v SIGUIENTES

(3) GUTIERREZ ALVIZ, FAUSTINO, Dicctonario pe DerecHo Romano, InSTiTuTo Epito-
riaL Reus, Centro oe Ensefianza v PusLicaciones, S.A. Maprip, 1948, PAcinas
53l ¥ SIGUIENTES. _

(4) PETIT EUGENE, Opra ciTapA. Pacinas 389 v sIGUIENTES



W

EL. DERECHO DE REIVINDICACIGN SE DABA “SI EL VENDEDOR HAC[A ENTREGA DE LA -
COSA ANTES DE SER PAGADO Y SI ERA PROPIETARIO DE LA COSA VENDIDA, PUDIENDO RETE-
MNER SU DERECHO DE PROPIEDAD”, MiNCIONARE LOS CASOS EM QUE SE OTORGABA FSTE DERE
CHO:

A) CUANDO SE TRATABA DE UNA VENTA AL CONTADO, PUESTO GUE LA TRADICIGN DE -
LA COSA VENDIDA NO TRANSFERTA LA PROPIEDAD AL COMPRADOR, SCLO GUE ESTE PAGARA EL
PREC1O, POR LO QUE EL VENDEDOR PODIA REIVINDICAR LA COSA CONTRA EL O CONTRA CUAL.
QUIER OTRO POSEEDGR. ’

) CUANDO SE TRATABA DE UNA VENTA EN ABONOS. ESTO ES. EL VENDEDOR HAB{A -
FIADO AL COMPRADOR CONCEDIENDOLE UN TERMINO PARA EL PAGD, Y COMO SE MENCIONG AN~
TERIORMENTE . LA TRADICION NO TRANSFERIA LA PROPIEDAD. EL VENDEDGR ENTREGABA LA ~
COSh A TITULO DE PRECARIO, ES DECIR, NO CONCEDIENDO AL COMPRADOR MAS QUE UN DIS-
FRUTE,

I LO ANTERIOR RESULTA: "SI, PUES, EL COMPRADOR MO PAGA, EL VENDEDOR PUEDE
HACERSE DEVOLVER LA COSA MEDIANTE EL INTERDICTO DE PRECARIO EJERCITANDD LA RET
VINDICATIO" (5)

4.~ En EL pEPOSITO.  EL DEPOSITANTE PODIA ESTAR ORLIGADD A INDEMMIZAR AL -
DEPOSITARIO DEL PERWICIOQUE HUBIERE CAUSADO LA COSA DEPOSITADA, EL DEPOSITANTE
ERA RESPONSABLE DZ TODA FALTA Y DE TODOS LOS GASTOS DE CCHMSERVACIGN DE LA COSA,-
PUES EL CONTRATO ERA EN INTERES SUYO.. POR LO QUE EL DEPCSITARIO PODIA OBTENER LA
EJECUCION DE ESTA QBLIGACION MEDIANTE EL DERECHO DE RETENCIOH.

5.~ EN EL COMODATO, ENTRE LAS OBLIGACIONES DEL COMODANTE ESTA LA DE -
"REEMBOLSAR AL COMODATARIO LOS GASTOS EXTRAORDINARIOS HECHOS PARA LA CONSERVA ~
CION DE LA COSA; POR LO QUE, PARA OBTENER LA EJECUCION DE ESTA OBLIGACION, EL GO
MODATARIO PUEDE USAR EL DERECHO DE RETENCION, ES DECIR, NEGARSE A RESTITUIR LA -
COSA PRESTADA, EN TANTO EL COMODANTE WO LE HAYA INDEMNIZADG” (6)

(5) PETIT EUGENE. (mra c1TADA. PAGINAS 208 v SIGUIENTES
(6) PETIT EUGENE. Osra ctvaDA. PAcINAs 383 Y SIGUIENTES



HAN . AF IRMADD ALGUNOS COMENTARISTAS GUE SE PUEDE PENSAR QUE EL DERECHO DE
RETENCIGN TIENE- SU ORIGEN EN LA PIGNORIS CAPIO (toma DE LA-cosa) v La MANUS. -
INIECTIO- CAPREHENSIGN CORPORAL), OPINIGN CON LA QUE - NO SE PUEDE ESTAR DE ACUER-
DO, PUESTO QUE EN-LA-OBRA DE VINCENSO ARare10-Rufz. LAS ACCioNEs en EL DERECHO -
PRIvanD ROMAND. SE CLASIFICAN LAS ACCIONES DE LA LEY EM DGS CLASES: "DECLARATI:
VAS Y EJECUTIVAS, Y DENTRO D ESTAS ULTIMAS SE COMPRENDEN. LA MANUS INIECTIO v-
LA PIGNORIS CAPIO" (7), MOTIVO POR EL CUAL SE HAGE LA-SIGUIENTE EXPOSICION:

1

MANUS IRIECTIO. es LA AcCION DE LA LEY MAS ANTIGUA. EL PROCEDIMIENTO DE
ESTA ACCION TIENE LAS CARACTER{STICAS-DE LA JUSTICIA PRIVADA, EN LA CUAL EL. -
. KCREEDOR: PRENDE. A SU-DEUDOR POR EL CUELLO EN CUALGUIER PARTE DONDE LO ENCUENTRE
A FIN DE VENGARSE DE FL POR NO HABER SIDO PAGADO. S1 EL DEUDOR NO-SATISFACIA SU
OBLIGACIGN EN UN CIERTC PLAZO O UNO DE ‘SUS PARIENTES O AMIGOS NO PAGA POR-EL, -
El. ACREEDOR SE VENGABA VENDIENDOLO CO#D ESCLAYO EN EL EXTRANJERO. ESTO ES. FUERA
pE FoMA 0 MATANDOLO TAMBISN FusRA DE tA Ciupap, '

Covo ERA LA JUSTICIA PRIVADA EL UNICO MEDIO DE QUE DISPONTA EL ACREEDOR,-
ER# SUFICIENTE LA EXISTENCIA DE UNA DEUDA CUALGUIERA PARA QUE FUERA APLICADA LA
FANUS INIECTIO v Los PLAZOS. QUE AL ACREEDOR PODIA CONCEDER AL DEUDOR ANTES DE
EJECUTAR SU VENGANZA, NO SE HALLABAN DETERMINADOS MAS QUE POR LA PROBABILIDAD -
QUE TUVIERA DE SER PAGADO, POR LO GUE SU ACCION ND ESTABA SUJETA MAS QUE AL CON-
TROL DE LA OPINIGN PUBLICA, QUE DE OTRA PARTE, DEBIG SER A ESTE RESPECTO MUY EXL
GENTE Y JMMAS RABRIA TOLERADO EL SACRIFICIO DE UN -CIUDADANO CUYA DEUDA NO HUBIE-
* RA SIDO CONOZIDA PUBLICAMENTE.

CuANDO £L ESTADO SE ENCARGA DE LA VIGILANCIA DE LA RTALIZACIGN DE LOS -PAR-
TICULARES DE SUS DERECHOS. SANCIONA LA INSTITUCION DE LA MANUS INIECTIO. pero-LA
RODEA A SU VEZ DE LAS SIGUIENTES GARANTAS:

(7) ARANGIO-RUIZ, VINCENSO. Las Acciones en eL DerecHo Privapo Romano, Tra-
‘puccléN pe FausTing Gurrérrez Aviz, EprtoriaL Revistas pe DerecHo Priva
po, Maprtp, 1945, PAsinas 19 v SIGUIENTES,



&) Ex16{A QUE EL ACREEDOR, DESPUES DE LA APREHENSTON CORPORAL, LLEVARA
AL DEUDOR ANTE EL MAGISTRADO Y PRONUNCIARA EN £L TRIBUMAL UNA DECLARACION SUS-
CEPTIBLE DE PONER EN CONOCIMIENTO DE TODOS, EL TITULO SOBRE EL QUE SE APOYA SU
PRETENSION Y LA CUANTIA DE SU CREDITO,

B) St EXIGIA. AST MISMD. LA FIJACIGH DE UW PLAZO OUE DEBTA DE TRAMSCU -
RRIR EMTRE EL EJERCICIO DE LA APREHENSIGN CORPORAL Y LA EJECUCION DE LA VENGAN
ZA. SUFICIENTE PARA QUE EL DEUDOR PUDIERA CUMPLIR S1 ELLQ FUERE POSIELE, O PARA
QUE SUS PARIENTESY AMIGOS ESTUVICRAN EN CONDICIONES DE PAGAR LA DEUDA POR EL,

c) Avemds, LA PMANUS TNIECTIO PROCEDIA CUANDD EL CREDITO HABIA SIDO PROBA
D0 EN JUSTICIA O CUANDO SU EXISTENCIA ERA EVIDENTE O DEMOSTRADA PARA. TODOS,

D) POR ULTIMO, AUTGRIZABA A TODOS LOS CIUDADANOS Y EN DETERMINADA HIPGTE
Si5 AL PROPIO DEUDOR, A OPOMERSE A LA MANUS INIECTIO, s1 N0 ESTABA JUSTIFICA-
DA,

A PARTIR DEL PRONUNCIAMIENTO DE LA SENTENCIA O A RA{Z DE LA CONFESIGN., EL
DEUDOR TENTA UNA TREGUA DE TREINTA DIAS Y UNA VEZ TRANSCURRIDOS £STOS, EL ACREE
DOR ESTABA AUTORIZADO PARA EFECTUAR LA APREHENSIGN CORPORAL DE SU DEUDOR EN -
CUALQUIER LUGAR DONDE LO ENCONTRARA PARA LLEVARLO ANTE EL TRIBUNAL DEL MAGISTRA
Do,

La LEY DE LA AI1 TABLAS SANCIONABA EXLUSIVAMENTE DOS CASOS EN LLOS QUE ERA
POSIBLE LA APLICACION DE La MANUS INIECTIC, ESTO ES. TRAS UNA SENTENCIA O TRAS
UNA CONFESIGN JUDICIAL, VERSANDO TANTO UND COMO OTRG SUPUESTO, SOBRE UNA DEUDA
EN DINERO,



“PIGNORIS CAPIO, ACCION CONSISTENTE EN EL HECHO DE QUE CIERTOS ACREEDORES.
QUE NO HAN OBTENIDO LO DEBINO, ESTABAN FACULTADOS PARA APODERARSE DE UNA COSA -
PERTENECIENTE A SU DEUDOR, ESTA ACCION TUVO TAMBIEN OTRAS APLICACIONES., NACIDAS
ND EN VIRTUD DE LA LEY, SINO POR LA COSTUMBRE,

Gavo arirmar “La PIGNORIS CAPIO Era UNA ACCION DE LA LEY. PORQUE EL ACREE-
DOR QUE SE APODERABA DE LA PRENDA PRONUNCIABA UNA DECLARACIGN SOLEMNE Y EVIDENTE
MENTE, ANTE TESTIGOS", (&)

DE LO ANTERIORMENTE MENCICNADO PODEMOS ENTENDER QUE ESTAS DOS INSTITUCIONES
ERAN ACCIONES QUE OTORGABA LA LEY QUE SE HACIAN VALER ANTE LOS TRIBUNALES, LO ~
CUAL VA EM CONTRA DEL bERECHO DE RETENCION. YA QUE ESTE OPERA DE PLENG DERECHO,=~
MOVIVO POR EL QUE CONSIDERG SUFICIENTE PARA NO COMPARTIR LA OPINION RESPECTO AL
ORIGERM DE LA FIGURA QUE NOS OCUPA. '

ADEMAS, PARA COMPLEMENTAR LO AFIRMADO, AL PRINCIPIO DE ESTE TRABAJO MEN -
CTONAMOS CASOS DEFINIDOS Y LIMITADOS, EN DONDE SE RECONOCE EXPRESAMENTE ESTE DE-
RECHO.  DICHOS CASOS NECESARIAMENTE CONSTITUYEN EL ANTEGEDENTE DE LA ACTUAL REGU
LACICN DEL MULTICITADO DERECHO, MISMOS QUE CONSIDERO SOM PLENAMENTE SUFICIENTES
PARA NO TEMER QUE CITAR INSTITUCIONES QUE EN ALGUNA FORMA SOLO TIENEN SEMEJANZA
EN CUANTG A SUS EFECTOS., QUE ES ELlHECHO DE RETENER, Y NINGUNA EN CUANTO A SU NA-
TURALEZA ¥ SU CAMPO DE APLICACION.

(8) ARANGIO-RUIZ, VINCENSO, Opra c17aDA, PAGInNAS U5 ¥ SIGUIENTES,



2)  LEGISLATIVOS EN £l DERECHG MEXICAND

EN NUESTRA VIDA JUR[DICA |NDEPENDIENTE, SIENDD PRESIDENTE DE LA RepUBLI-
ca EL Licenciano D, Bentto Judrez, encared AL Dr. JusTo-SIERRA LA ELABORACION
peL Provecto pe Cépico Clvit.

En EL ARO DE 186) SE FORMA UNA COMISION, LA CUAL LLEVA A CABO LA REVISION
peL PROVECTO DE Copieo CiviL ELABORADO POR EL DR, JusTo SIERRA, PUBLICANDO UNI-
caMeENTE Los Lieros T v I1.  EL MATERIAL APORTADO POR ESTA [OMISICN ES EN GRAN -
PARTE APROVECHADO POR LA SEGUNIA, SIENDO PRECISAMENTE ESTA ULTIMA LA GUE FGRMU-
L6 e Cépico Civi pe 1870,

AL respecTo. Borua Sor1ANO DIcE: "LA exposici6y pe movivos pe ESTE (Obleo
HACE SABER GUE EL MISMO SE HIZD TENIENDO EN CUENTA LOS PRINCIPIOS DEL DerecHo -
RomMano, LA ANTIGUA LEGISLACION ESpafiona, 10s Cdbicos pe Francia. pe CerpeRa, DE
AustrIA, DE HoLanpA, DE PORTUGAL v OTROS Y LOS PROYECTOS DE CDIGO FORMADO FOR
LA PRIMERA ComiSION ¥ EL ESPARDL DE 1851, INSPIRADO EN SU MAYOR PARTE EN EL (0
p1co CrviL Frances...” “Asf. PUES. SEGUN ESTOS AMTECEDENTES, CON FRECUENCIA -
ENCONTRAMOS LA FUEMTE DE LOS ARECEPTOS DE tuestro (0bleo En EL DerecHo Fran -
cés ()

En eL Copico CiviL pe 1070 ENCONTRAMOS REGLAMENTADO-EL DERECHO DE REVEN-
CIGN EN sus ARTIcuLos 930-v G40, coMo UNICO SUPUESTO QUE HA CONTEMPLADO NUES -
TRA LEGISLACION CIVIL, EN EL QUE SE CONCEDE ESTE DERECHO-FUERA DE LOS CASOS -
CONTRACTUALES, ACLARANDG QUE NO SE HACE MENCION A ESTOS ULTIMDS, EN VIRTUD DE
quE N EL CapfTuLo ]V DEL PRESENTE TRABAJO SE ANALIZARA CADA SUPUESTO,

(9) BORJA SORIANO, MAMUL, [Teoria GeneraL DE Las OsLicaciones, Towo I -
Tencera Epicidn, Epitorja. Porata, S.A, México, 1959, Pdsinas 19 v st
GUIENTES. ‘



EL axTicuLo 939 esTABLECE “A TODO POSEEDOR DEBEN ABOMARSE LOS GASTOS NECE
SARIOS: PERG SOLO EL DE BUENA FE TIENE DERECHO DE RETENER LA COSA MIENTRAS NO -
SE HACE EL PAGD". [L SIGUIENTE ARTICULG DICE: "LOS GASTOS UTILES DEBEN ABONAR-
SC AL POSEEDOR DE BUENA FE QUIEN TIENE TAMBIEM DERECHO Cf RETENER LA COSA MIEN-
TRAS NO SE HACE EL PAGQ”,

gL articuLo 827 ENCONTRAMOS LO QUE SE DEBE ENTENDER POR POSEEDOR DE -
BUENA FE, Y SE ESTABLECE: “ES POSEEDOR DE BUENA FE EL QUE POSEE O CREE FUNDADA -
MENTE POSEER EN VIRTUD DE UN TITULO BASTAMTE PARA TRANSFERIR EL DOMINIOY,

EL ARTICULO 9K3 DETERMINA RESPECTO DE LOS GASTOS NECESARIOS. Y AS{ TENE -
MoS: "S0n GASTOS NECESARIOS LOS QUE ESTAN PRESCRITOS POR LA LEY, Y AQUELLOS SIN
LOS QUE LA COSA SE PLERDE O DESMEJORA',

B se6unpo DE Los Capteos CIVILES QUE AN TENIDO VIGENCIA EN MEx1co, EL -
pE 1888, REGLAMENTG EL DERECHO DE RETEMCION, INDEPENDIENTEMENTE DE LOS CASOS -
CONTRACTUALES, EN LOS ARTICULOS 842 ¥ 847 Y CUYO TEXTO ES EL MiSMO QUE ANTERIOR
MENTE SE TRANSCRIBIG AL C17AR EL Cdpico Civiu pe 1870,

Por GLTIMD, AL HACER REFERENCIA AL CGDIGO CIVIL vicenTE DE 1928, SE FORMS
UNA COMISIGN PARA QUE HICIERA, EN PROYECTO. EL NUEVO Cdpi1go Civii. Su ELABORA-
CIGN FUE UNA CONSECUENCIA DE LLOS ACONTECIMIENTOS POL{TICOS Y SOCIALES QUE SU -
FR1G NUESTRO PATS EM EL ARC DE 1G17. POR CONSIGUIENTE Y POR LGGICA JURIDICA SE
V10 LA HECESARIA EVOLUCION DEL DerecHo PRIVADO, PARA ACTUALIZARLO CON NUESTRA -
Nueva ConsTitucion PoLfTica,

“EsTa CoMISION FORMULG EL PROYECTO QUE, EN FORMA DE [dpico. SE PUBLICS -
LLEVANEO LA FECHA DE 75 DE ABRIL Df 1928, DicHo pRovreT: renmyend POR SUS -
AUTORES, DESPUES DE TENER EN CUERTA 145 U3 7.0 o o 2 o7 izRoN, SE =



CONVIRTIS EN £t NuEvD 'Cdpico CIvIL PARA EL DISTRITO Y TERRITORIOS FEDERALES EN
Hateria Cowdiv v pana Topn ta ReporLica en MateriA Feperal’s.,.” (10)

LA FORMA EN QUE FUE CONTEMPLADO EL DERECHO DE RETENCION EN LOS CODIGOS DE
1870 v 1884 surriG mopiFicaciones en L COpico CiviL VIGENTE, PUES EN EL ARTICU
Lo 810, rraccidn I1 st esTapLece: “EL POSEEDOR DE BUENA FE QUE HAYA ADQUIRIDO LA
POSESIGN POR TITULO TRANSLATIVO DE DOMINIO, TIENE LOS DERECHOS SIGUIENTES: [I.EL
GUE SE LE ABOENEN TODOS LOS GASTOS NECESARIOS, LO MISMO QUE LOS UTILES, TENIENDO
DERECHO DE RETENER LA COSA POSEIDA HASTA QUE SE LE HAGA EL PAGO",

LA INNOVACIGN QUE ENCONTRAMOS EN EL ARTICULO 810 peL Cdpieo CiviL VIGENTE
ES QUE SE EXIGE, AL PODEEDOR DE BUENA FE, PARA TENER DERECHO DE RETENERLA CGSA,-
QUE HAYA ADQUIRIDO LA POSESIGN POR TITULO TRANSLATIVO DE DOMINIO: A DIFERENCIA -
DE NUESTROS CODIGOS ANTERIORES,ENLOS QUE NO SE EXIGIA ESTE REQUISITO. SIENDO UNI
CAMENTE SUFICIENTE LA BUENA FE DEL POSEEDOR. :

Asfmismo, EN EL ARTICULO 805 SE CONTEMPLA EL CONCEPTO DE POSEEDOR DE BUENA
FE, AL DISPONER: “ES POSEEDOR DE BUENA FE, EL QUE ENTRA EN POSESION EN VIRTUD DE
UN TITULO SUFICIENTE PARA DARLE DERECHO DE POSEER, TAMBIEN LU ES EL GUE IGNORA
1.0S VICIOS DE SU TITULO QUE LE IMPIDEN POSEER CON DERECHO.,. ENTIENDASE POR TITU
LO LA CAUSA GENERADORA DE LA POSESION”,

LOS CONCEPTOS DE GASTOS NECESARIOS Y GTILES LOS ENCONTRAMOS EN LOS ARTICU
tos 817 v 813 peL Cdpico CiviL VIGENTE, EL PRIMERO DE ELLOS ESTABLECE QUE: “SON
GASTOS NECESARIGS LOS QUE ESTAN PRESCRITOS POR LA LEY ¥ AQUELLOS SIN LOS QUE LA

(107 BORJA SORIANG, MANUEL, Osra ci1TADA., PAcinas 21 v SIGUIENTES,



10

COSA SE PIERDE O DESMEJORA” ¥ CL SEGUNDO DE ELLOS “SoN UTILES, AQUELLOS QUE SIN
SER NECESARIOS AUMENTAN EL PRECIO DEL PRODUCTO DE LA COSA”,

LA COMCLUSICN A LA QUE SE LLEGA DE LOS ANTECEDENTES LEGISLATIVOS EN EL De-
RECHO MEXICANO ES QUE LA REGULACIGN DEL DERECHO DE RETENCION TUVO LUGAR EN MATE-
RIA DE POSESIGN Y EN LA CELEBRACION DE ALGUNOGS CONTRATOS QUE SE TRATARAN EN FOR-
MA EsPECFICA EN EL CapTuio IV,



CAPITULO 11

DEFINICION, NATURALEZA SURIDICA'Y ELEFENTOS

1

2)

3

DEFINICION

NATURALEZA JURIDICA (CORRIENTES DICTRINARIAS)

2.1
2.2
2.3
2.4
2.5

TERECHO PERSOMAL PURO Y SIMRLE

[ERECHD PERSONAL ESPECIAL

INSTITUCION SUT GERERIS

DERECHO REAL

OTRAS POSTURAS:

2,5.1 DENEGACION LEGITIMA DE EJECUCTON

2.5,2 EXCEPTIO NON ADIMPLETT CONTRACTUS

2.5.3 CREDITO QUIROGRAFARIO CON GARANTIA INDIVIDUALIZADA

ELEMENTOS

3.1
3.2

3.3

FORMAL
PERSONAL
REAL
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_CAPITULO 11

DEFINICION, NATURALEZA JURIDICA Y ELEMENTOS

1 DEFINICION .

ESTIMD CONVEN!ENTE REFERIRME PRIMERAMENTE A LA CONNOTACION ETIMOLGGICA DE
LA PALABRA RETENCION,”LA CUAL NOS CONDUCE A LA RA{Z LaTINA RETENTIO, que esTA -
INTEGRADA POR EL VEREO TENERE QUE SIGNIFICA: TENER, MANTENER, SUJETAR Y POR EL
PREFIV0 RE, QUE DA ORIGEN. A 1.0S cOMPUESTOS RETENIERI QUE SIGNIFICA RETENER, DE
TENER, CONSERVAR PARA ST Y RETENTIONIS, EXPRESIVO DE LA ACCIGN Y EFECTO DE RETE
ner 7 (10)

CON RESPECTO A LA DEFINICIGN JURIDICA HA SIDO UM VERDADERO ENIGIMA PARA LOS
JURISTAS, POR LO QUE BONNECASSE MENCIONA QUE TRADICIONALMENTE SE DEFINE AL DERE-
CHO DE RETENCION DICIENDO QUE £S “UN DERECHO POR VIRTUD DEL CUAL UMA PERSONA QUE
POSEE O DETENTA UNA COSA PERTENECIENTE A OTRA, ESTA AUTORIZADA PARA CONSERVARLA
0 RETENERLA EN SU POSESIGN O DETENTACION HASTA QUE SU PROPIETARIG LE PAGE LO QUE
LE DEBA CON MOTIVO DE ELLA"(12),

BOMNECASE CONSIDERA QUE LA DEFINICIGN ANTERIOR ES DEMASIADO GENERAL Y UN -
POCO CONFUSA, POR LO QUE EL DEFINE AL DERECHO DE RETENCIGN COMO UN CREDITO QUIRD
GRAFARIO CON GARANTIA INDIVIDUALIZADA.

(11) REAL ACADEMIA CSPAROLA. Diccionario DE ua Lencua EspafioLa. Décima Octa-
vA Epicion,

(12) DBONNECASSE, JULIEN, Erementos ot Derecro Crvit, Trapuccidy por £t Lic. JosE
M. Cagica Jr. Tomo I, Epir, José M. Cagica Jr. PuenLa. Pug, MExico 1945,

Prcina 115
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4+

DEJANDO A UN LADD TODAS LAS CONTROVERSIAS QUE SE SUSCITAN DOCTRINALMENTE £i
TORNO DEL DERECHG DE RETENCION Y QUE IRE DESARROLLANDO EN LOS SIGUIENTE CAPITUL3S
ME HE PERMITIDO TOMAR COMD BASE PARA EL PRESENTE TRADAJO LA DEFINICION QUE UN
AUTOR MEXICANO NOS PROPORCIONA, DE ESTA MANERA TENEMOS: “UERECHO POR VIRTUD DEL
CUAL EXISTE LA POSIBILIDAD LEGAL DE QUE QUIEN ESTA EN LA ODLIGACION DE ENTREGAR
UA COSA, UNA OBRA MUEBLE O FRUTOS DETERMINADOS, LAS RETENGA. COMO GARANTIA DEL
CUNPLIMIENTO DE UNA OBLIGACION: QUE LA PERSONA QUE EJERCE ESTE DERECHO PUEDE EX1-
GIR DE AGUELLOS DE QUIENES TIENEN LA TITULARIDAD DEL OBJETO U OBJETOS RETENIDOS -
(3)

i

2)  NATURALEZA JURIDICA (CORRIENTES DOCTRINARIAS)

PoR LO QUE HACE A LA NATURALEZA JURIDICA DEL DERECHO DE RETENCION EXISTEN
DIVERGENCIAS DOCTRINALES, POR L0 QUE EN ALGUNAS DE ELUAS SE LOGRA CAPTAR CIERTA -
FALTA DE SOLIDEZ EN SUS POSTURAS, LO QUE NOS [MPIDE SU ACEPTACION PLENA,

PRINCIPIARE POR LA EXPOSICION DI AOUELLAS TESIS QUE LO CONSIDERAN COMO UM
DERECHO PERSONAL PURO Y SIMPLE, POSTERICRMENTE SE HARA EL ANALISIS DE LA TESIS ~
CUE LO ESTIMA COMO UM DERECHO PERSOMNAL ESPECIAL. PARA DESPUES EXAMINAR LOS QUE -~
L0 CLASIFICAN coMo DE NatURALEZA SUT GERERIS v POR ULTIMG COMO UN DERECHO REAL.-
TRATANDO DE APROVECHAR DE CADA UNA LD QUE NOS PAREZCA FUNDADO Y CON UN CAMPO DE
APLICACION EN NUESTRO DERECHD.

Aslirst0, DESARROLLARE DIVERSAS POSTURAS QUE SE ADOPTAN EN TORNO A LA NATU
RALEZA DE ESTA INSTITUCICN,

{13) DE PINA VARA, RAFAEL, Diccionario e DerecHo. MNovena Epicidn, EpItoriaL
Porria, S,A. México 1980, Pdcina 220,
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2,1 DERECHO PERSONAL PURO Y SIMPLE

‘LA TESIS DEL DERECHO PERSONAL PURO Y SIMPLE FUE DESARROLLADO PARTICULAR -
MENTE POR "LAURENY, TROPLONG, RAUTER v LaroMBIERE” (14), EsTOS AUTORES PRINCI-
PIAN POR SOSTENER QUE CCO DERECHO PERSONAL SE OPONE TANTO A LOS PRIVILEGIOS -
COMO A LOS DERECHOS REALES. NIEGAN LA FACULTAD DE RETENCIGN COMO UN DERECHO -
REAL, YA QUE AL RETINENTE NO SE LE CONCEDE EL DERECHO DE PERSECUCIGN DE LA =
COSA.

LAURENT MSNIFIESTA QUE COMO LOS TEXTOS NO DECIDEN SOBRE LA NATURALEZA JU-
-RIDICA DEL DERECHO DE RETENCIGN SE DEBE ACUDIR AL PRINCIPIO DE QUE LOS:DERECHOS
REALES QUE AFECTAN UN INMUEBLE CONCEDEN EL DERECHO DE PERSECUCION., POR LO QUE -
EL DERECHO DE RETENCIGN NO CONFIERE EL DE PERSECUCION, YA QUE EL DERECHO QUE LA
LEY CONCEDE £S UNICAMENTE RETENER LA COSA: POR LO TANTO AFIRMA ESTE AUTOR QUE -
LA FIGURA EN ESTUDIO ES UN DERECHO REAL. PERO [ NATURALEZA ESPECIAL. LOS QUE
SOSTIENEN DOCTRINALMENTE QUE EL DERECHO DE RETENCIGN ES UNA GARANT{A REAL NECE-
SITAN DEMOSTRAR QUE LA INTENCIGN DEL LEGISLADOR ES ORDENAR A QUIEN GOZA DE -
ESTE DERECHO UNA GARANTIA ABSOLUTA, Y SI FUERA BE ESTA MANERA SE LES HUBIERA -
CONCEDIDO EL PRIVILEGIO DEL DERECHO DE PERSECUCION DE LA COSA, PERQ SE RECONQCE
QUE EL RETENEDOR NO TIENE NI UN PRIVILEGIO NI UN DERECHO DE PERSECUCION, AFIR-~
MA QUE SON LOS INTERPRETES LOS QUE SUPONEN QUE LA GARANTIA DEBE SER COMPLETA,
POR LO QUE CONCLUYEN QUE DEBE SER REAL. Y AL SOSTENERLO DE ESTA FORMA INVADEN

EL DOMONIO DEL LEGISLADCR.

Concruve LAURENT AFIRMANDO QUE SON PRECISAMENTE LOS INTERPRETES QUIENES
EXTIENDEN A LOS TERCEROS UNA GARANTIA QUE LA LEY LIMITO EXCLUSIVAMENTE A LOS
CONTRATANTES, “UNICAMENTE LA LEY PUEDE DETERMINAR LA EXTENSION DE LAS GARAN -
TIAS QUE SGLO ELLA PUEDE CONCEDER® (15), POR LO MISMO LA PROPIA LEY A UNOS CON-
CEDE UNA PREFERENCIA CONTRA TODOS LOS TERCEROS. A OTROS SGLO CONTRA LOS ACREEDO
RES QUIROGRAFARIOS Y POR LO QUE HACE A LOS RETENEDORES LOS PROTEGE SGLO CONTRA

(14) BOMMECASE, JW.IEN. Osra citaDa, PAcina 140
(15) 1Ipew, PAs, 141,
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EL PROPIETARIQ QUE RECLAMA SU COSA Y QUE CON MOTIVO DE ELLA, TIENEN OBLIGA -
CIONES QUE CUMPLIR CON EL. POSEEDOR.

SIGUIENDO LA MISMA LINEA, TROPLONG SOSTIENE: “EL PRIVILEGIO ES EL DERE-
CHO DEL ACREEDOR AFIRMANDOSE RESPECTO A LOS TERCER0S:; ADVERSUS CREDITORES EXTE
RIORES. En caMBIO, EL DERECHO DE RETENCION ES UNA EXCEPCION DE ACREEDOR A =
DEUDOR. EL DERECHO DE RETENCION OCUPA UN LUGAR PRINCIPALMENTE EN LAS RELA -
CIONES DE ACREEDOR A DEUDOR” (16).

Es CONSIDERADO CORRECTAMENTE EL ANTERIOR RAZONAMIENTO DE ESTOS AUTORES, -
POR LO QUE HACE A LA RELACION GUE SE DA ENTRE ACREEDOR * DEUDCR, PERO NO LO SU-
FICIENTE PARA DETERMINAR SU NATURALEZA, YA QUE LA FACULTAD DE RETENCIGN AL OPE-
RAR DE PLENO DERECHD, CARECE DE ACCLON PARA HACERLA VALER Y EL EJERCICIO DEL -
MISMO REQUIERE NECESARIA Y FORZOSAMENTE DEL INCUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACION,

Pana COMCLUIR CON ESTA TESIS. DONNECASSE EN SU OBRA CITADA NO$ DICE -
QUE ESTE SISTEMA SOLO TIENE UN INTERES DOCTRIMARIO, YA QUE SUS PROTAGONISTAS -
CONCLUYEN QUE EL DERECHO DE RETENCIGN NO ES GPONIBLE A LOS TERCEROS,

2,2 DERFCHO PERSONAL ESPECIAL

AuBRY Y RAU AFIRMAN QUE EL DERECHO DE RETENCIGN ES UN DERECHO PERSONAL, -
PERQ CUVA FISONOMIA ES ESPECIAL, POR VIRTUD DE SER OPONIBLE A LOS TERCEROS -
"AUNQUE EL DERECHO DE RETENCIGN NO ENGENDRE EL DE PERSECUCIGNY NO CONSTITUYA UN
VERDADERO DERECHO REAL., EN EL SENTIDO INTEGRO DE LA PALABRA, PUEDE, SIN EMBARGO
EN ATENCIGN A SU FUNDAMENTO Y OBJETO, OPONERSE A LOS TERCEROS., POR LO MENOS -

(16) BONNECASSE, JULIEN., Osea CiTapa. PAsina 141,
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L4 CIERTA FEDIDA,  TRATANDOLE DE INSJUPLES PUDDE GPONTRSE AL COMPRATIR Y A LOS

'S GUIRCGRAFARIGS O PRIVILEGIALDS DEL PROPICTARIO DE LA COS4 PUSETDA ¥

FSTO AU LM CASO DE CUIEDRA. DN PNonia IRVUEOLE VUEDE LUCRCITARSE 10 SOLO -

CNTRA EL ADGUININTE, SING 1/1,.hu COMTHA LO3 ACREGETLS HITOTICARIOS POSTE —

RIORES, L I : PRI 5, PO OTED: YIRCS, ¥

ELOREMLTE DE LA COA SISTIENDO
A ENTRE
GUE EL INVUEELE AL ADJDIC UES DE NALER SI1DD PAGALU, Y £STO -
HARA QUE LOS ACHE 5 LEtARDAL C S TEHTAR BECESARLARENTE QUE £ CRUDITO DE
ATUEL SE PAGUE IS CIOBE LA ADGubicAT G LT U,

(o RESPECTO A ESTA POSTURA REC a3 QUE EL DENCCHOD PERSGHAL POR SU PRO
PIA BATURALEZA S IROPOMILLE A LOS TERCERO3 Y EN CUAMIO A SUS EFECTOS, CSTOS of
\1fﬁd EXGLUSIVARERNTE A LAS PERSOMAS ENTRE LAS CUALES EXISTE,

LLGUROS TRATADISTAS PRETENDEN CONSIDERAR AL DEIRECHD UE RETENCION COMO -
[ K nty

wia IesTITuciGy SUI EINERIS, PCRIUE B0 ENCUZNTRAM SU HATURALEZA EN LOS DERECHOS

PCALES NI EN LLS DERECHOS PERSTILLLE,

Deytrio pE £5T7 CRUPO TERTMOS A SCASVOLA, QUE SOSTIENE GUE St DERECHD DE -
ETENCIUN ES U DERECHD ACCRSCRIO DE MATULALEZA MIXTA, YA QUZ G5 REAL POR SER ~
FL CAEDITO CONEXD GOSN LA COSA Y ES PERSUGAAL PORCUE PERDIDA LA POSESION NATURAL,

CLOAPANELE EL IRECHD TE KETENCION,

(1) LUSECAE, JULTEN. Ooma Ci7ama. Phe. 141y SIGUIENTES,



AeREGa ESTE AUTOR GUE LOS CARACTERES ESENCIALES DE ESTE DERECHO S0M LOS -
DE SER ACCESORIO, RELATIVO § INDIVISIDLE V SUS PRINCIPALES REQUISITOS &ON:

“1o DectARACION JUDICIAL DU UN LATADD POSESCRIO, DIEM COMO MANIFESTACION
LEUNA RELACICN DE MhOVICDAT O DF URNA TUEVA KELAZTUH rUSE

2, [EXISTENCIA ACTUAL DE UNA POSESIGH DE HECHO.
3, LA BUENA FE DLL POSLETOR.

4, EX TEHCIA DE U CREDITO REPRESEHTATIVO DE LOS GﬁSTﬂS HECHOS £N CON -
TEMP N.IJ A LA SUBSISTENCIA O MIZJORA DE LA Crm (13)

-

DE ACUEEDD CON LO ANTERICRMENTE [XPUESTO, E5 INDISCUTIELE QUE SE TRATA DE
1 DERECHE CESGRIE, YA GUE IMPLICA LA PEEEXISTENCIA 07 UNA RELACIGH JURTDiCA
ENTRE EL RETINENTE Y EL ACREEDOR BT LA COSA,

Por L0 GUE BACE A LOS REouisorns REOOCON -
A DE ELLOS, ACTPTANDD [0 UM PRIKCIPIO CL CUS SE REFIERE A LA EXISTEMCIA ACTUAL
DEOUMA POSCSIGH BE HECHD, (45 10 AsT: LA DECLARACIGN Ju 111( TAL D U £ZTADD POSE
SORIG, POROUE ES PRECTSA P S ORETEN-
i, [l OPERK OOALERTAR U PR
EXISTA URA DECLAIACTCN MBICIL i TOACLA BUCHA FE
POSCEDOR, CONSTDURANDS ROTL RECUIZITO [HUECLSARED, ‘{/\ GRE LA LEY SOLO LG
TURRACTE DEL RETINCNTE PARA [L CASO DE LA POS j
RLOESTOES, EMOPATLRIA CONTRACTUAL, VA& CUF £1 FaT05 GLTIM0S BAsTy
CANCLOS SUPUESTOS QUE SE EXIGEN BN CADA CASO, AURALDS A LA TENRRC
N PARA QUE OPERE EL DEREZCHO DE RETE s POR ULTHAO, TANRT
RAR ESTE RECHISITO Curd RECES/ARIO, PULZLTO QUE EN MUTHSS CASOS EN GUL 56 DA -

L3 ACUE

A DLAS BOTAS B9S2

D PLENG DERRCHD, PGR LD THTO ES

e POR LG QUE

8 TE CASD Y ROMERO, TGRACIO v CORVGPA Y JIFENCZ FLEADD, TRANCIZEN. Dice

cionarto pe Deecro Priveno,  Tars T Epttorias Lanor, SOAL 1500, -
Pacinns 3055 v S1GUIENTES.
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EL DERECHO DE RETENCIGN No Ex1sTE €L DEBITUM CUM RE JUCTUM, ESTO £S, LA CONEXL
DAD OBJETIVA. LA CUAL “SOLAMENTE EXISTIRA EN EL CASO DE INDEMNIZACION POR LA -
FABRICACION, MEJORA O CONSERVACION DE LA COSA MISMA, HECHAS POR CUENTA DEL QUE
RETIENE, O POR DANOS CAUSADOS A ESTE POR LA COSA” (19), Y A MANERA DE EJEMPLO
PODEMOS CITAR LA COMPRAVENTA (ARTIcuros 2286 v 2299), LA permuTA (ARTICULO -
2328), EL ARRENDAMIENTO (ARTICULO 2445) v EL HOSPEDAJE (ARTfcuLo 2669). Topos
LoS ARTfcuLOS C1TADOS DEL (6p16o CIVIL VIGENTE

2.4 DERECHO REAL

“PacA Vifias Mev v LA MAYOR{A DE LOS AUTORES ES UN DERECHO REAL: PARA -
MORELL TIENE TAMBIEN ESTE CARACTER” (20),

BONNECASSE NOS DICE QUE GulLLouARD EN su 0BRA Du DroiT DE ReVENTION soS-
TIENE ESTE SISTEMA EN FORMA MAS COMPLETA, ESTABLECIENDO ESTE ULTIMO AUTOR “QUE
EL DERECHO DE RETENCIGN E5 UN DERECHO REAL, Y QUE DEBIDO A SU REALIDAD ES OPO-
NIBLE A LOS TERCEROS ADQUIRENTES,A LOS ACREEDORES HIPOTECARIOS O PRIVILEGIADOS
Y A LA MASA DE ACREEDORES DE LA quiepra” (21).

GUILLOUARD DESARROLLA SU EXPOSICION EN FORMA DE UNA CRITICA POSITIVA DE
LOS AUTORES VISTOS CON ANTELACION.

PRIMERAMENTE RECHAZA EL SISTEMA PROPUESTO POR AUBRY Y RAU (DERECHO PERSO-
NAL ESPECIAL), POR I.A SIGUIENTE RAZGN: “SI EL DERECHO DE RETENCION NO ES. COMO

(19) MARCEL,PLANIOL v RIPERT, GEORGE. Travapo PhacTico DE DerecHo Civit Fran-
cés, Tranuccion Espafoa peL DR, Mario Dfaz Cruz. Towo SexTo, EDITORIAL
CuLturaL, S.A. Hasana, 1940, PAaina 620,

(20> DE CASO Y ROYERO, IGNACIO v CERVERA Y JIMENEZ ALFARO. FRANCISCO. Osra cI-
TADA,  PASINA 3455,

(21) BONNECASSE, JULIEN, Osra crtapa. PAcinas 142 v SIGUIENTES,
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t
' £
EN EL DERECHO RoMANO, SINO UNA EXCEPCION FUNDADA EN EL DOLO, SUS EFECTOS DEBEN

LIMITARSE AL ACREEDCR Y AL DEUDOR, 0 A SUS RESPRESENTANTES UNIVERSALES, Y NO -
PODRA OPONERSE A LOS TERCEROS QUE, COMO EL ADGUIRENTE, NINGUN DOLO COMETEN AL
EJERCITAR SUS DERECHOS SOBRE LA COSA RETENIDA, EL DEPECHO PERSONAL ES, POR SU
NATURALEZA, Y COMO SU NOMBRE LO INDICA., INOPONIELE A LOS TERCEROS Y LIMITADO.
EN SUS EFECTOS, A LAS PERSONAS ENTRE LAS CUALES EXISTE: SOLAMENTE EL DERECHO -
REAL ES OPONIBLE A LOS TERCEROS. PORQUE EXISTE SOBRE LA COSA Y NO CONTRA LA -
PERSONA”.  ACEPTESE O NO, CONTINUA GUILLOUARD, “ES NECESARIO DECIDIRSE ENTRE
ESTAS DOS IDEAS: O BIEN EL DERECHO DE RETENCION NACE, 00 EN EL DERECHO ROMA-
_NO. DEL LAZO JUR{DICO EXISTENTE ENTRE EL ACREEDOR RETENEDOR Y EL PROPIETARIO

DE LA COSA RETENIDA, LIMITANDOSE ENTONCES SUS EFECTOS A LA PERSONA ORLIGADA Y A
SIS REPRESENTANTES, O BIEN LA LEY CREG UNA RELACION DIRECTA ENTRE EL RETENEDOR
Y LA COSA RETENIDA, PUDIENDO EJERCITARSE ERGA GMAES EL DERECHO DERIVADO DE ESTA
RELACION” (22, '

EL ANTERIOR SISTEMA HA SIDO CRITICADO DOCTRINMALMEMTE, DERIDO A QUE SU EX-
POSICIGN ES DESAFORTUNADA, GUILLOUARD Y SUS SEGUIDORES AL ESTIMAR LA NATURALE-
ZA REAL DEL DERECHO DE RETENCIGN. SOSTIENEN QUE ES OPONIBLE A TERCEROS: POR -
OTRA PARTE A PESAR DE QUE SE ADMITE QUE EL RETINENTE NO.GOZA DE UN DERECHO DE -
PERSECUCION DE LA COSA, LE ADJUDICA AL DERECHD DE RETENCION NATURALEZA DE UN DE
recho SUI GENERIS, MOTIVO POR EL CUAL LE GUITA CONSISTENCIA A SU POSTURA,

OTRA CRITICA SE BASA EN QUE SIGUIENDO LA DOCTRINA CLASICA DE LOS DERE -
CHOS REALES, LOS HAY: “CUANDO UNA COSA SE ENCUENTRA SOMETIDA PARCIAL O TOTALMEN
TE EN PODER DE UNA PERSOMA EN VIRTUD DE UNA RELACIGN IN4EDIATA OPONIBLE A CUAL-
GUIER OTRA”., AGREGANDOSE “LA DEFINICION IMPLICA COMO CARACTER ESENCIAL DEL -
DERECHO REAL UNA RELACIGN ENTRE UNA PERSONA Y LNA COSA, EN LA CUAL NO EXISTE -

(22) BONNECASEE, JULIEN, OsRra ciTADA, MMMSMZmemmay
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INTERMEDIARIO"(23),  AHORA BIEN, EN EL DERECHO DE RETENCIGN EL RETENEDOR NO -
TIENE UN VERDADERO PODER SOBRE LA COSA RETENIDA, NI MEMOS AUN LA RELACION QUE -
SC DA ENTRE ESTA Y EL RETINENTE, SINO QUE ES COMPLETAMENTE AL CONTRARIO. ES DE-
CIR, ENTRE €L RETENEDCR Y SU DEUDOR,

Como UNA DE LAS GLTIMAS CRITICAS A ESTA POSTURA ES EN LA QUE SE DICE QUE
.EL DERECHO DE RETENCION TIENE SU ORIGEN EN OBLIGACIONES RECIPROCAS, POR Y ANTE
EL INCUMPLIMIENTO DE UNA DE ESTAS POR PARTE DEL ACREEDOR DE LA COSA, QUE SE -
FUNDA EN EL PRINCIPICG DE EQUIDAD Y BUENA FE, POR LO QUE SE CONCLUYE QUE EL DE-
RECHO DE RETENCION SE PODRA CPONER UNICA Y EXCLUSIVAMENTE AL DEUDOR DE LA OBLI
GACION CORRELATIVA A LA DEL RETINENTE DE ENTREGAR LA COSA, QUE ES EN CONTRA -
DEL QUE SE PRODUCE Y ANTE EL CUAL SE FUNDAMENTA.

DE ACUERDO CON LAS CRITICAS ANTERIORMENTE MENCIONADAS, CONSIDERO QUE LAS
MISMAS SON INFUNDADAS POR LAS RAZONES QUE A CONTINUACIGN EXPONGO:

EN PRIMER LUGAR, POR LO QUE HACE A LA CAUSA QUE ORIGINA EL DERECHO DE RE-
TENCION Y QUE ESEFECTIAMENTE EL INCUMPLIMIENTO DE UM DERECHO PERSONAL, SE CON-
FUNDE CON LA NATURALEZA MISMA DE(L DERECHO DE RETENCION,

Es DE FACIL APRECTACION QUE LA MAYORTA DE LOS DERECHOS REALES SURGEN LE -
UNA RELACION DE DERECHO PERSONAL: DE ESTA FORMA TENEMOS QUE LA PROPIEDAD SE -
PUEDE TRANSMITIR POR UN CONTRATO DE COMPREVENTA, MUTUO, DONACION © PERMUTA Y EL
USUFRUCTO PUEDE CONSTITUIRSE POR CONTRATO, POR DECLARACIGN UNILATERAL DE VOLUN-
TAD COMD LO ENCONTRANOS EN EL TESTAMESTO, POR LO CUAL SE INSISTE QUE ES YN PRO-
BLEMA DISTINTO EL ORIGEN A LA NATURALEZA JURIDICA DE LA FIGURA EN ESTUDIO.

(73) DE IBARRCLA,  ANTONIO. Cosas v Sucesiones. Epitorial Pommrda. S.A.
México, 1957, Pdsina 37,
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EN SEGUNDO LUGAR, SABEMOS QUE LAS CARACTERISTICAS PRINCIPALES DEL DERECHO
REAL SON: A) OPONIBILIDAD A TERCEROS, B) FACULTAD DE RETIRAR DE LA COSA EL DE
RECHO QUE EL T{TULO CONFIERC, C) DERECHO DE PERSECUCIGN, D) DERECHO DE PREFEREN
CIA Y E) DERECHO GENERAL DE ABSTENCIGH.

LA PRIMERA DE ESTAS CARACTER{STICAS, OPONIBILIDAD A TERCERO, ES ElL PROBLE
MA PRINCIPAL DEL DERECHO DE RETENCIGN, PERO INMEDIATAMENTE SURGE LA PREGUNTA -
¢CUAL SERTA El. OBJETO DEL DERECHO DE RETENCIGN SI NO PUDIERA OPONERSE A LOS TER
CEros?. AL RESPECTO RoJINa VILLEGAS MOS DICE: "SI ES OPOMIBLE ADEMAS DEL PRO -
PIETARIO DE LA COSA, A LOS ACREELORES DF ESTE, YENDRA EFECTOS ANALOGOS A LOS DE
UN PRIVILEGIO, YA QUE EM CASO DE INSOLVENCIA DE AQUEL, SUS ACREEDORES, PARA PO-
DER APLICARSE EN PAGO LA COSA RETENIDA. DEBERAN LIGUIDAR INTEGRAMENTE AL RETEN-
SOR €L CREDITO QUE TENGA EN RELACISN Coi LA misma (24),

Couin v CAPITAN AFIRMAN CON RESFECTC A LA OPONIBILIDAD, TRES SITUACIONES:

A) EL DERECHO DE RETENCION ES GPCHIBLE A LOS ACREEDORES QUIRGSRAFARICS -
DEL PROPIETARIO, POROUE ESTCS MG TIENEN MAYORES DERECHOS SOBRE LA -
COSA RETERIDA QUE EL MIsto puzfio,

B) EL DERECHO DE RETENCIGN KO ES OPONIBLE A LOS ACREEDORES PRIYVILEGIA -
DOS 0 HIPOTECARIOS ANTERIORES A LA TOMA DE POSESION DE LA COSA POR EL
RETENSOR, TRATANDOSE LE INMUEELES, PUES ESTE HA RECIBIDO EL BIEN QUE
DETENTA EN ESE ESTALO,

C) EL DERECHO DE RETENCIGN £6 OPONIBLE A LOS ACREEDORES PRIVILEGIADOS, =~
HIPOTECARIOS Y ADQUIRENTES CUYO TETULO SEA POSTERIOR A LA TUMA DE PO-
SESIGN DE LA COSA, L0 CUAL SOSTIEMEN LOS MENCIONADOS AUTORES DE LA =

(24) ROJINA VILLEGAS, RAFAEL. Demrecro Civie Mexicano, Tomo Quinto. VoLUMEN
Tercero, AnTicua Liererfa Roprepo. Mexico 1952, PAgina 263,
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SIGUIENTE MANERA: * EN ESTE SENTIDO LA JURISPRUDENCIA Y AL DOCTRINA NO HAN DU-
DADG EN DECLARAR LA OPONIBILIDAD DEL DERECHO DE RETENCIGH Y TAMBIEN, OPINAN LO
MISMO 1.OS ANTIGUOS AUTORES( 25).

PARA CONCLUIR CON ESTE PUNTO. CONSIDERO QUE LA FINALIDAD FUNDAMENTAL DEL
DERECHO DE RETENCIGH £S LA POSIBILIDAD DE EL RETENSOR DE HACER EFECTIVC SU CRE-~
DITO EN LA COSA RETEMIDA, POSIBILIDAD £STA QUE NO PODRIA EFECTUARSE DE NO EXiS-
TIR OPONIBILIDAD A LOS TERCERQS. '

POR L0 ANTERIOR. ME PERMITO TRANSCRIBIR LA SOSTENIDC POR Feperico Puie -
Pefias “HA SIDO HASTA AHORA ENSENAMZA GENERAL QUE EL DERECHO DE RETENCION TIENE
TAN SGLO CARACTER PERSONAL; PERC MODERNAMENTE GRAN NUMERO DE AUTORES SE INCLI-
NAN POR LA CONSIDERACION REAL DEL MISMO, APOYANDOSE SOBRE TODO, EN QUE SE CON-
CEDE UN PODER DIRECTO SOERE LA COSA, Y ES EN DEFINITIVA OPONIBLE A TERCEROS” -
(26), PERD NO PODEMOS PERDER DE VISTA QUE ESTE DERECHC SUPONE UNA GARANTIA ES-
PECIAL QUE N VA ACOMPANADA,COMOLA PROPIA GARANTIA REAL, DE PODER ENAJENAR LA
COSA,

[.A SEGUNDA DE LAS CARACTERISTICAS, EL  DERECHO DE RETENCIGN DA UNA FACUL-
TAD DE APROVECHAMIENTO DIRECTO SOBRE LA COSA, ENTENDIENDOSE QUE ESE APROVECHA -
MIENTO ES LA FACULTAD DE RETENER MATERIALMENTE LA COSA. Y EN EL SUPUESTO DE IN-
CUMPLIMIENTO DISPONER DE ELLA,

EN ESTE CASD, EL APROVECHAMIENTO NO CONSISTE EN £L USO, DISFRUTE O DISPO-
SICION DE LOS DERECHOS REALES PRINCIPALES, SINO EN LA UTILIDAD QUE PUEDA =

N

(25) ROJINA VILLEGAS, RAFAEL, Omra citapa. PAcina 763,

(26 PUIG PENA, FEDERICO. Travapo pe Derecko Civie EspafioL., Tomo Cuarto, -
VoLumen PriMero,  EpitoriaL Revista pe DerecHo Privapo. Maprip 1951, -
PAcina 257,
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REPRESENTAR PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACICN PRINCIPAL. COMD LOS
DERECHOS REALES SECUNDARIOS DE PRENDA O HIPOTECA,

CIERTO €S QUE EL PODER DE DISPOSICION NO ES INMEDIATO. PERO TAMBIEN LO
£S QUE NO EN TODOS LOS DERECHOS REALES SUCEDE ASE, PUCSTO QUE EN LOS DE GARAN-
TIA LA DISPOSICION SOLAMENTE SE DA EN CASO DF INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACICN,

En €L DERECHO DE RETENCION TAMBIEN SE PRESENTA EL DERECHO DE PERSECUCION,
[NDEPENDIENTEMENTE QUE LOUIS JOSSERAND NIEGA QUE EXISTA Y DICE: " DESDE EL MO -
MENTO EN QUE CESA LA DETENTACION. NO HAY YA RETENCION, EL DERECHO DE RETENCIGN
HA DEJADO DE EXISTIR”, (27). PERO PUEDE RECOBRARSE JUDICIALMENTE SI LA COSA HA
SIDO TOMADA POR EL DEUDOR O POR UN TERCERO MEDIANTE UN AGCTO ILICITO,

SABEMOS QUE LA PERSECUCION SE EJERCITA MEDIANTE LA ACCION REIVINDICATO -
RIA Y LAS TERCER[AS EXCLUYENTES DE DOMINIO Y DE PREFERENCIA, AS{ COMO LOS INTER
DICTOS DE RETENER Y RECUPERAR LA POSESION, SIENDO PRECISAMENTE EN ESTA ULTIMA -
FORMA COMO SE CONFIGURA LA PERSECUCICN DENTRO DEL DERECHO DE RETENCIGN,

POSTER 10RMENTE VEREMOS COMO EL RETENSOR TIENE UNA POSESION RERIVADA SOBRE
LA COSA RETENIDA, LA CUAL PROTEGE LA LEY CON LOS INTERDICTOS ANTES MENCIONA
DOs,

FL DERECHO DE RETENCION TAMBIEN OTORGA UNA PREFERENCIA EN EL PAGO, DE
ESTA MANERA EN £L ARTICULO 2893 peL Cdpico CivIL VIGENTE. RELATIVO A LA PRELA
C10N DE CREDITOS SOBRE DETERMINADOS BIENES., ESTABLECE EN SuS FRrAaccIones I1 v

(27)  JOSSERAND, LOUIS. Derecho Civie. Revisano v CoMpLETADO POR ANDRE BRuw,
Tomo Secunpo, Voumen Dos.  Trapbuccidn De SanTiaco CunchiLLos v Mantero
LA, Epiciones Juripicas Eurora AMERICA. BoscH v Compafifa EDITORES, -
Buenos Arres, 1951, PAsina 403, ’
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Y1 QUE SEAN PAGADOS CON CARACTER PREFERENTE “L0S CREDITOS A QUE SE REFIERE EL -
ARTICULO 2644, CON EL PRECIO DE LOS MUEBLES DEL DEUDOR QUE SE ENCUENTREN EN LA
CASA O ESTABLECIMIENTO DONDE ESTA WOSPEDADO”,

Respecto AL ARTICULO 2640 SE ESTABLECE “Fi. COMSTRUCTOR DE CUALQUIER OBRA
MUEBLE TIENE DERECHO DE RETENERLA MIENTRAS NO SE LE PAGUE, Y SU CREDITO SERA -~
CUBIERTO PREFERENTEMENTE CON EL PRECIO DE DICHA OBRA",

INDEPENDIENTEMENTE DE NO ENCONTRAR EXPRESAMENTE ESTABLECIDO LOS DEMAS -
CASOS DE DERECHO DE RETENCIGM, DENTRO DEL ARTICULO 2993 ANTERIORMENTE CITADO, -
TIENEN AST MISMO CARACTER PREFERENTE POR POSEER LA NATURALEZA DE DERECHOS REA —
LES, YA QUE AUN CUANDO EL REFERIDO ARTICULO HABLA SOLAMENTE DE ALGUNOS ACREEDO-
RES PREFERENTES SOBRE DETERMINADOS BIENES. SE ENTIENDE QUE NO ES LIMITATIVO, =
DEBIENDOSE POR LO TANTO CONSIDERARSE COMG TALES TODOS LOS DERECHOS REALES, Y -
POR SUPUESTO DENTRO DE ELLOS, AL DERECHQ DE RETENCIGN,

2.5__OTRAS POSTURAS

A CONTINUACION ME PERMITO EXPONER EL TRATAMIENTO QUE ALGUNOS AUTORES -
covo Lours Josseranp, Marcer PrantoL v JULIEN BONNCASSE LE DAN A LA NATURALE-
ZA JUR{DICA DEL DERECHO DE RETENCION

2.5,1 DENEGACION LEGITIMA DE EJECUCION

Louts JoSSERAND, SOSTIENE QUE AL ACREEDOR CORRESPONDEN GARANTIAS QUE MO
SE PUEDEN CATALOGAR NI COMD PERSONALES NI COMO REALES, POR LO TANTO SE PRODUCE
LA DENEGACION LEGITIMA DE EJECUCION, EN LA QUE SE SUPONE QUE EL ACREEDOR ES A
SU VEZ DEUDOR DE SU FROPIO DEUDOR Y DICE: "SE PAGARA COM SU PROPIA DEUDA 0. -
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POR LO MENOS UTILIZARA DICHA DEUDA PARA OBTENER LO QUE SE-LE DEBE; LE ‘SERVIRA
COMO UNA GARANTIA PARTICULAR” (28,

CONTINUA ESTE AUTOR MENCIONANDO QUE EL QUE RETIENE ES UN ACREEDOR-DEUDOR
EL CUAL SE REHUSA A EJECUTAR SU DEUDA MIENTRAS A -EL NO-SE LE SATISFAGA LA QUE =
SE LE DEBE, POR LO QUE CUANDG DOS OBLIGACIONES SON -CONEXAS -SE REFIEREN A-UNA - -
MESMA CAUSA Y A UNA COSA COMUN, Y EL QUE SE SATISFAGAN LA UNA Y LA OTRA €S DE -~
MERA JUSTICIA,

EL DERECHO DE RETENCIGN PRECISAMENTE SANCIONA LA IDEA DE INTERDEPENDEN -
CIA ENYRE OBLIGACIONES CONEXAS, PUESTO QUE SER{A INJUSTIFICABLE QUE SE DIERA -
LA RUPTURA DE EQUILIERIO EN LA EJECUCICN,

De LO ANTERIOR PODEMOS CONCLUIR OBJETANDO LA EXIGENCIA DEL -DEBITUM CLM -
RE JUCTUM, EsTo €S, QUE EL QUE RETIENE SEA DEUDOR DEL DUENO DE LA COSA RETENI-
DA, PERO TAMBIEM ACREEDOR DE AQUEL A QUIEN DEBE LA COSA., COMO MOTIVO DE ESTA,-
vA QuE £ DEBITUM CUM RE JUCTUM sdiLo PEmA EN ALGUNOS CASGS DEL DERECHO DE RE -
TENCIGN, ES DECIR CUANDO EL CREDITO HA HACIDO EN OCASIGH O CON MOTIVO DE LA €O
SA RETENIDA, PERC INDEPENDIENTE DE TODA RELACION CONTRACTUAL, RESULTANDO POR -
LO TANTO NO ES UNA HOTA COMUN A ATGDOS LOS CASOS EN QUE OPERA EL DERECHO DE -
RETENCION, Y A MANERA DE EJEMPLO EN DONDE NO SE DA.NECESARIAMENTE ES EN EL Man
pAT0 (ARTfcuLos 2557, 2578 v 2579 peL Conrco CiviL VIGENTE, Y EN DONDE SE = -~
PUEDE APRECIAR CGN TODA CLARIDAD ES EN EL CGNTRATO DE HOSPEDAJE, - PUESTO QUE NO
TIENE NINGUNA RELACIGN LA OPLIGACIGM DEL HUESPED, QUE ES LA DE ‘PAGAR EL IMPOR-
TE DEL HOSPEDAJE, CON LA COSA RETENIDA, © SEA-EL EQUIPAJE QUE RETIENE EL Duefio
DEI. ESTABLECIMIENTO Y DEL CUAL ES DEUDOR.

(28) JOSSERAND, LOUIS, Osra ciTapa, PAcina 397,
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75,2 EXCEPTIO NON ADIMPLETT CONTRACTUS

Marcer PLANIOL NOS HABLA DE LA EXCEPCION DE tncumpLIMiento (EXCEPTIO NON
ADIMPLETT CONTRACTUS), EN LOS CONTRATOS SINALAGMATICOS, UNA DE LAS PARTES FREN
TE A LA NEGATIVA DE LA OTRA A CUMPLIR SU OBLIGACION, LE SER{A CONVENIENTE NE -
GARSE A SU VEZ AL CUMPLIMIENTO, PROVISIONALMENTE, HASTA EL DIA EN QUE LA OTRA
CUMPLA TAMBIEW, QUE ES EL DERECHO A NO CUMPLIR SINO "DANDO Y DANDO", ESTE ES
UN MEDIO DE PRESION EFICAZ, QUE PROVOCA EL CUMPLIMIENTO CORRELATIVO SIN EXPO -
NER AL GUE LOS EMPLEA A LOS RIESGOS DE INCUMPLIMIENTO DEFINITIVO Y POR LO TANTO
‘A LA TNSOLVENCIA DE $U ADVERSARIO, TENIENDO ADEMAS LA VENTAJA DE NO EXIGIR LA -
INTERVENCISN DE LOS TRIBUNALES,

- ConTINGA BN SU EXPOSICION ESTE AUTOR, QUE LA COMPENSACIGN QUE EXTINGUE LA
DEUDA, NOS OFRECE ALGO MAS QUE UNA DISPENSA PROVISIONAL DE CUMPLIMIENTO, POR -
LO QUE HACE INUTIL LA EXCEPCION DE INCUMPLIMEENTO, PERO EN €L DERECHO FRANCES,
LA COMPENSACION LEGAL, EN DONDE SE CONCIBE COMO UN DOBLE PAGO, SUPONE ADEMAS LA
FUNGIBILIDAD DE LOS CBJETOS, LA EXIGIBILIDAD Y LIQUIDEZ DE AMBAS DEUDAS Y TANTO
LA CESION €OMO EL EMBARGO DE CUALQUIERA DE LOS DOS CREDITOS, ANTES QUE ESAS CON
DICIONES CONCURRAN, SE OPONE A LA COMPENSACION,

POR L0 QUE HACE A LA COMPENSACIGH JUDICIAL, PUEDE PRONUNCIARSE A DEMANDA
RECONVENCIONAL DEL DEMANDADO, PERQ ESTA ES FACULTATIVA PARA LOS TRIBUNALES Y -
SUS EFECT0S, ESPECTALMENTE RESPECTO A TERCEROS, SOLAMENTE SE PRODUCEN DESDE LA
FECHA DE LA SENTENCIA.

SEGUN LA JURISPRUDENCIA, LA COMPENSACION AUN CUANDO SE TRATE DE DEUDAS -
CONEXAS QUEDA SUJETA A LA CONDICIGN DE SER FUNGIBLES LOS OBJETOS, YA QUE EN EL
DERECHOS FRANCES, LA COMPENSACION ES UN MODO DE EXTINCION DE LAS OBLIGACIONES:
CUANDD LOS OBJETOS NO SON FUNGIBLES, SE ACUDE AL DERECHO DE RETENCIGN PARA PER
MITIR AL ACREEDOR NO PAGADO A NEGARSE A SU VEZ A PAGAR LO QUE ADEUDE SU DEUDOR.
" MIENTRAS £STE NO CUMPLE,
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Ert EL ANTIGUO DERECHOS FRANCES. EN EL QUE LA EXCEPCION DE INCUMPL IMIENTO
ACABG POR DESAPACER VENCIDA POR LA RESOLUCION DE INCUMPLIMIENTO, LA RETENCICN
FUE ENTEMDIDA COMO APLICABLE A LA TERNENCIA DE UN OBJETO CORPORAL, ESTA Cons -
TRUCCION ES LA QUE HA SEGUIDO IMPERAHDO CON EL COpieo CiviL, SE SIGUE EMTEW -
DIENDG EL MISMO DERECHO DE RETENCIGH EN LAS ACCIONES REIVINGICATORIAS Y EM 1L0S
CONTRATOS SINALAGMATICOS: PERC REALMENTE SE HAW PRODUCIDO LAS CONTROVERSIAS EN
CURNTC A LA ESFERA DE APLICACION, LA INDOLE Y EL ALCANCE DEL DERECHO DE RETEN-
CiON.

Cor TODO LO ANTERTORMENTE MENCIONADO, NOS HACEMOS LA SIGUIENTE PREGUNTA -
' (CUALES SON LAS CONDICIONES DE LA RETENCION?, LA CUAL CONTESTADA CONM LO SOSTEML
D0 POR PLANIOL TENEMOS: “ NO BASTA CUE LAS PARTES SEAN RECIPROCAMEHTE DEUDORA Y
ACREEDORA POR CHALGUIER CAUSA, €020 EN LA COMPEHSACION LEGAL: ESTE SISTEMA PER-
MITIR{A AL DEUDOR, PARA NO PAGAR, ALEGAR CUALQUIER RELACIGN TENIDA COM SU ACREE
DOR. SE EXIGE QUE EL CREDITO SE HAYA ORIGINADD EN RELACIGN CON LA COSA RETENI-
pa (CREDITUM CUM RE JUCTUM), aun CuANDO ESTE CREDITO PUEDA ENTENDERSE CON MAYOR
0 HENOR EXTENSION (29), ' ‘

LA RELACION DE CONEXIDAD EXISTIRA PARA EL CASO DS INDEMNIZACIOM POR LA -
MEJORA, FABRICACTGN O LA CONSERVACIGH DE LA COSA MISMA, HECHAS POR CUENTA DEL
RETEMSOR O POR LOS DANOS CAUSADOS A ESTE POR LA COSA. PLANIOL HACE MENCION -
QUE ESTA RELACIGN DE CONEXIDAD TAMRIEN PUEDE DARSE EN LA COMUNIDAD DE ORIGEN -
DE DOS DEUDAS NACIDAS EN UN MISMO CONTRATO. O DE MANZRA MAS AMPLIA, EN UNA MIS
MA RELACIGH SINALAGMATICA,

CONCLUYENDO, PARA ESTE AUTOR EL DERECHO DE RETENCIGN NO ES OTRA COSA MAS
aue LA EXCEPTIO KON ADIMPLETI CONTRACTUS, posTuRA QUE CONSIDERAMOS DE LAS MAS
ACCRTADAS, PERO NO DEBEMOS OLVIDAR QUE ESTA EXCEPCIGN SE OPONE EN TODO TIPO DE

(29) PLANIOL, MARCEL, Opra citapa. Pdsina 620,
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OBLIGACIONES RECTPROCAS SEA CUAL FUERE SU OBJETO: EN CAMBIO EL DERECHO DE RE-
TENCION, POR LO QUE HACE A LOS CONTRATOS. SE REFIERE SOLO A OBLIGACIONES CON

OBJETO DE DAR. Y DE DAR COSA CIERTA. ADEMAS, LA EXCEPCIGN DE INCUMPLIMIENTO

SC REFIERE A LOS CONTRATOS, Y AL ENCONTRAR CONSAGRADO EL DERECHO DE RETENCION
EN LA FRACCION 11 pEL ARTicuLo 810, QUE SE REFIERE A LA POSESIGN, NO PODEMOS

ADMITIR LA POSTURA DE PLANIOL,

2.5.3 CREDITO QUIROGRAFARIO CON GARANTIA INDIVIDUALIZADA

JuL1EN BONNECASSE, AL HABLARNDS DE LAS INSTITUCIONES PROTECTORAS DEL -~
ACREEDOR QUIRQGRAFARIO O ACREEDOR PURO Y SIMPLE SOBRE EL PATRIMONIO DEL DEU -
DOR, NOS MENCIONA A LA ACCION PAULIANA, LA ACCION OBLICUA Y EL DERECHO DE RE-
TENCION,

SE PUEDE DECIR QUE BOWNECASSE ES UNO DE LOS POCOS TRATADISTAS QUE HA -
ANALIZADO AL DERECHO DE RETENCIGN CON MAS DETENIMIENTO,

CONSIDERA ESTE AUTOR, GUE CON EL PRETEXTO DE QUE EL DERECHO DE RETENCION
NO FUE DEEINIDO POR EL LEGISLADOR, HAN SURGIDG DIVERSAS OPINIONES. PERO EL LE-
GISLADOR NO TENIA PORQUE EXPONER CUAL, EN SU CONCEPTO ES LA NATURALEZA DE -
ESTE DERECHO: BASTANDOLE ESTABLECERLO MEDIANTE UNA DECLARACION DE PRINCIPIO O
A TRAVES DE APLICACIONES CONCRETAS. MOTIVO POR EL QUE SE OPTG POR EL SIGUIENTE
METORO: “POR TANTO. A LOS INTERPRETES DE LA CIENCIA DEL DERECHO CORRESPONDE, -
BASADOS A LA VEZ EN LOS TEXTOS Y DATOS DE LA CIENCIA DEL DERECHO, SITUAR EL DE
RECHO DE RETENCIGN ENTRE I.AS DEMAS INSTITUCIONES JURIDICAS. Y DETERMINAR SU NA
TURALEZA, SENALANDO SU DOMINIO DE APLICACIGN Y FlJAnDO sus eFEcTos” (30)

(30) BOWNECASSE, JULIEN. Omra ci7apA, PAGINA 143 v SIGUIENTES
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BoNNECASSE NO NOS DA UNA DEFINICION CONCRETA SOBRE EL DERECHO DE RETEN -
CIGN, PERO BASANDOSE PRINCIPALMENTE EN LA INTERPRETACION Y APLICACION DE LA Jy
RISPRUDENCIA FRANCESA Y EN EL DOMINIO DEL DERECHO POSITIVO EN VIGOR, ESTABLECE
QUE EL. CREDITO PROVISTO DEL DERECHO DE RETENCIGN PERMANECE, CCMO UN CREDITO ~
QUIROGRAFARIO, DOTADO DE UNA GARANT[A ESPECIALIZADA, EN EL SEND DEL PATRIMONIO
DEL DEUDOR; ESTO ES, EL DERECHD DE RETENCION CORRESPONDE A LA NOCIGN DE CREDI-
TO QUIROGRAFARIO CON GARAMTIA INDIYIDUALIZADA.

SIGUIENDO EN SU EXPOSICIGH AFIRMA QUE EL LERECHO DE CREDITO NO FUEDE AB-
SORBER EL' DERECHO DE RETENCIGN, PUESTO QUE ESTE CONFIERE UNA FISONOM{A PARTICU
LAR AL CREDITO QUIROGRAGARIO QUE ESTA PROVISTO BE EL, POR LO CUAL CONCLUYE QUE
SE TRATA DE UNA INSTITUCIGN ESPECIAL Y AUTONOMA Y SOSTIENE QUE “POR TANTO. SI
SE DESEA DEFINIR EL CREDITO QUIROSRAFARIO EVENTUALMENTE PROVISTO DEL DERECHO -
DE RETENCION, SOLO ENCONTRAMOS UNA EXPLICACION: SE TRATA DE UN CREDITO QUIRO-
GRAFARIO CON GARANT{A INDIVIDUAL IzADA” (31),

Pero, ¢QUE DEBEMOS ENTENDER POR CREDITO QUIROGRAFARIO CON GARANTIA INDI-
VIDUALIZADA? , EXPLICANDONOS BONMECASSE QUE EL DERECHQ DEL ACREEDOR PURO Y SIM-
PLE RECAE SOBRE EL. PATRIMONIO DE SU DEUDOR. UNICA ¥ EXCLUSIVAMENTE SOBRE ESTE,
AL ACREEDOR PURO Y SIMPLE SE LE DZSIGNA CON EL TERMINO TECNICO DE ACREEDOR QUi
dOGRAFARIOI POR LO TANTO ESTE TERMINO SE REFIERE AL SUJETO ACTIVO DE LA OBLIGA
CION, LOS ACREEDORES QUIRGGRAFARIOS DE LA TERCERA CATEGORTA (CON GARANTIA IN-
DIVIDUALIZADA) ESTA EN MEJORES CONDICIONES QUE LOS DE LA SEGUNDA; ESTO ES, CON
GARANTIA DETERMINADA, QUE SON AQUELLOS A QUIENES LES ESTAN AFECTADA - AL CUM -
PLIMIENTO DE UNA OBLIGACION - UNA PARTE AL{CUOTA DEL PATRIMONIO. UN BIEN INDI-
VIDUALIZADO DEL. PATRIMONIO DEL DEUDOR O DE UN TERCERO ASEGURA EL PAGO DE SU  ~
CREDITO, CON PREFERENCIA A LOS DEMAS ACREEDORES O COHEREDEROS, COMO EN LA SE ~
GUNDA CATEGORIA, O EN LA FORMA DE UN DERECHO DE RETENCION,

v

(31) BOMNECASSE, JULIEN. OBra civapa. PAsina 143 v SIGUIENTES
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A 11 BUEN ENTENDER, OPINO QUE ESTA POSTURA ES MUY COMPLETA, PUESTO QUE -
BOMNECASSE LA CONSTRUYE DESPUES DE HABER DESECHADD A LAS DOCTRINAS GUE HAN S1-
DO DESARROLLADAS ANTERIORMENTE Y CON LAS CUALES NO-ESTA DE ACUERDO. PARTIENDO
BASICAMENTE DE LOS PRECPETOS LEGALES QUE REGULAN ESTA INSTITUCION.

NO SE PUEDE NEGAR QUE EL CREDITO GUE TIENE EL RETENSOR EN CONTRA DEL -~
DEUDOR DE LA COSA ES UN CREDITO QUIROGRAFARIC, POR LO TANTO UN DERECHO PERSO-
NAL Y COMO GARANTTA DE ESTE TIEME LA FACULTAD DE RETENER LA COSA DEBIDA,

SIn EMBARGO. BONNECASSE HO NOS EXPLICA NADA ACERCA DE LA NATURALEZA JU -
. RIDICA DEL DERECHO DE RETENCION. SINO UNICAMENTE DE LA DEL CREDITO QUE TIENE -
"EL ACREEDOR DE LA COSA EN CONTRA DEL DEUDOR DE ESTA. ES DECIR. DETERMINA LA NA
TURALEZA DE LA RELACION JUR{DICA QUE DA U ORIGINA AL DERECHO DE RETENCION, MAS
NO NOS DICE ACERCA DE ESTE DERECHO EN S MISHO, DE ESA FACULTAD DE RETYENER, DE
ESE PODER INCUMPLIR CON UNA OBLIGACIGN, PUESTO QUE AL ADJUDICARLE UNA GARANT{A
INDIVIDUALIZADA AL CREDITO QUE TIENE EL RETENSOR EN CONTRA DEL DEUDOR DE LA -
COSA, EN NINGUNA FORMA NOS PRECISA LA NATURALEZA JUR{DICA DE ESA FACULTAD. QUE
ES PRECISAMEMTE EL RETENER,

POR LO ANTERIOR, CONSIDERO QUE ESTE AUTOR CONFUNDE LA RELACION .JUR{DICA
QUE ORIGINA EL DERECHO DE RETENCION, CON LA FACULTAD QUE LA LEY CONCEDE A QUIEN
ESTA EN LA OBLIGACIGN DE ENTREGAR UNA COSA. LA RETENGA, COMO GARANT{A DEL CuM -
PLIMIENTO DE UNA OBLIGACION, Y QUE EN LA DOCTRINA SE CONOCE CON EL NOMBRE DE -
BERECHO DE RETENCION,

ADEMAS, PIENSO GUE NO PUEDE SER UN DERECHO DE CREDITO, PUESTO QUE SABEMOS
QUE ESTE SE APUNTA EN EL. PATRIMONIO ACTIVO DEL ACREEDOR Y EM EL PASIVO DEL DEU-
DOR, Y EN EL DERECHO DE RETENCIGN NO SE APUNTA EN UND NI EN OTRO, NI RESTRINGE
EL PATRIMONIO EN Sf, ES MAs, EN EL MOMENTO EN QUE SE RETIENE LA COSA, EL PATRY
MONIO DE LAS PARTES, LA QUE SUFRE ESE DERECHO Y LA QUE GOZA, NO SE EMPOBRECE -
MAS, NI SE ENRIQUECE CORRELATIVAMENTE,

i



3, ELEMENTOS

e =]

A L0S ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DERECHO DE RETENCION SON COMO EN TODA -
INSTITUCION: DE TIPO FORMAL, PERSONAL Y REAL. LOS CUALES EXPONGO A CONTINUA -
c1in:

3.1 FoRMAL

PRINCIPIARE POR PREGUNTARNMOS ¢CGMO SE CONSTITUYE EL ELEMENTO FORMAL DE -
ESTA INSTITUCIGN? A LA CUAL SABEMOS QUE ESTE ELEMENTO ESTA INTEGRADO POR LOS
REQUIRISTOS EXIGIDOS POR LA LEY PARA QUE PUEDA OPERAR EL DERECHO DE RETENCION,

CONSIDERO PERTINENTE MENCIONAR QUE EN PRIMER LUGAR ES NECESARIO QUE EXIS
TA UN DERECHO PERSONAL,ESTO ES., LA RELACION JUR{DICA QUE SE ESTABLECE ENTRE -
UNA PERSONA LLAMADA ACREEDOR, QUE PUEDE EXIGIR DE OTRA LLAMADA DEUDOR A CUM ~
PLIR UNA PRESTACIGN PATRIMONIAL DE CARACTER MORAL O PECUARIO, A ESTA OBLIGA -
CION COMUNMENTE SE LE LLAMA DERECHO DE CREDITO, Y AL EXISTIR UNA OBLIGACIGN, -
ES MENESTER QUE CONTENGA SUS ELEMENTOS DE ESENCIA Y SUS REQUISITOS DE VALIDEZ.

EN ESTA PARTE DEL PRESENTE TRABAJO PODEMOS AFIRMAR QUE S{ SE REQUIERE =
QUE SEA UN DERECHO PERSONAL COMO CAUSA U ORIGEN DEL DERECHO DE RETENCIGN, MAS
NO PODEMOS ACEPTAR QUE EXISTA UN CASO DE DERECHO DE RETENCION CCMO DERECHO PER
SONAL. LO CUAL HA QUEDADO ASENTADO CUANDO NOS REFERIMOS A LA NATURALEZA JUR[ -
DICA DE LA INSTITUCION EN ESTUDIO. Y LE DIMOS EL CARACTER DE DERECHO REAL POR
LLENAR TODAS LAS CARACTER{STICAS QUE ESE EXIGEN PARA ESTE DERECHO, INDEPENDIEN
TEMENTE QUE EN NUESTRO (ODic0 CIVIL VIGENTE MO EXISTE REGULADD EL DERECHO DE -
RETENCION COMO REAL, YA QUE NUESTRA PROPIA LEGISLACIGN ESTABLECE UN NUMERD

DETERMINADO DE DERECHOS REALES, ES MAS, SABEMOS QUE LAS LEVES SON LAS QUE -



FIJAN EL DERECHO DE PROPIEDAD Y SU EXTENSION Y PRECISAMENTE LAS LEYES AL SER
DE ORDEN PUBLICO NO PUEDEN SER ABANDONADAS A LA LIBERTAD DE LAS COMVENCIONES,

EN SEGUNDO LUGAR, ADEMAS DE LA EXISTENCIA DE UNA OBLIGACION, ES NECESARIO

QUE HAYA INCUMPLIMIENTO DE LA MISMA, YA SEA POR PARTE DEL ACREEDOR O POR PARTE
EL DEUDOR, DEPENDIENDO EWN FAVOR DE CUAL DE ELLOS SE ESTABLECE EtL. DERECHO DE -
RETENCIGN, PARA MAYOR ILUSTRACIGN TENEMOS: EN FAVOR DEL VENDEDOR, EL CUAL DE -
ACHERDO CON EL ARTICULG 2285 PUEDE RETENER LA COSA VENDIDA, S1 EL COMPRADOR NO
HA PAGADO EL PRECIO, SALVO QUE EN EL CONTRATO SE HAYA SERALADO UN PLAZO PARA ~
EL PAGO (RETENCIGN DE LA COSA): EN FAVOR DEL COMPRADOR QUE CONFORME AL ARTTCULO
2299 PUEDE RETENER EL PRECIO, CUANDO FUERE PERTURBADO EN SU POSESION 0 DERECHO,
" O TUVIERE JUSTO TEMOR DE SERLO, A NO SER QUE EL VENDEDOR LE ASEGURE LA POSE -
SIGN O LE DE FIANZA, SALVO ST HAY CONVENIO EN CONTRARIO (RETENCIGN DEL PRECIO),

Como TERCER ELEMENTO DE TIPO FORMAL TENEMOS, QUE LA LEY ESTABLEZCA EXPRE-
SAMENTE EL DERECHO DE RETENCIGN PARA QUE PUEDA FUNCIONAR.

A ESTE RESPECTO. EN LA DOCTRINA HAN SURGIDO DOS CORRIENTES, UNA QUE SE RE
FIERE AL USO EXTENSIVO DEL DERECHO DE RETENCION Y OTRA DE USO RESTRICTIVO, CON-
TROVERSIAS DOCTRINALES QUE DESARROLLARE EN EL CAPYTULO [V, INCISO 1) QUE SE RE-
FIERE PRECISAMENTE AL DOMINIO DE APLICACION DE ESTE DERECHO,

SGLO MENCIONARE QUE EL DERECHO DE RETENCION SE PUEDE EJERCITAR EXCLUSIVA-
MENTE EN AQUELLOS CASOS EN QUE DE FORMA EXPRESA LA LEY CONSIDERA SU PROCEDEN -~
CIA, LO ANTERTOR DEBE PREVALECER EN NUESTRO DERECHO., PUESTO DE OTRA FORMA SE -
INFRINGIRA EL ARTICULO 17 CONSTITUCIONAL. EN DONDE ENCONTRAMOS ESTARLECIDO LA
PROHIBICION DE HACRESE JUSTICIA POR S MISMO, ‘

PoR ULTIMO, COMO ELEMENTO FORMAL TAMBIEN TENEMOS QUE UNA VEZ QUE SE DA EL
SUPUESTO NORMATIVO. EL RETEWSOR ESTA OBLIGADO A CUSTODIAR LA CO5A, Y ESTO ES -
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HASTA QUE SE LE HAGA EL PAGO DE SU CREDITO,

|LA EXPLICACIGN DE ESTE ULTIMO ELEMENTO CONSISTE PRECISAMENTE EN QUE SI EL
DERECHO DE RETENCION CONCEDE AL ACREEDOR RETENSOR LA FACULTAD DE CONTINUAR DE -
TENTANDO LA COSA HASTA QUE EL DEUDOR QUE LA RECLAMA CUMPLA CON SU OBLIGACION, -
RESULTA POR LO TANTO PARA EL RETEMSCR LA OBLIGACIONDE CONSERVARLA, IMPIDIENDO -
SU ALTERACIGN O DESTRUCCION PARA QUE PUEDA CUMPLIR CON UNA DE SUS OBLIGACIONES
Y QUE CONSESTE PRECISAMENTE EN ENTREGARLA A SU DEUDOR.

CUANDD LA COSA SE ALTERA O PIERDE ESTANDO EN PODER DEL ACREEDOR RETENSOR.,
SURGIRA EL PROBLEMA DE LOS RIESGOS: ESTO ES, SE DEBE DETERMINAR CUAL DE LOS SU-
JETOS EN ESTA RELACION JURIDICA SUFRIRA EN SU PATRIMONIO EL PERJUICIO QUE OCA -
SIONA LA PERDIDA O DETERIORO DE LA COSA. SI LA CO5A SE PIERDE POR CASO FORTUI-
TO 0 FUERZA MAYOR, SE RESUELVE DE ACUERDO CON EL PRINCIPIO DE QUE LAS COSAS PRO
DUCEN Y PERECEN PARA SU DEUNO, POR LO TANTO DEBEMOS CONCLUIR QUE ESA PERDIDA ES
PARA EL PROPIETARIO DEL BIEM RETENIDO EN PRIMER TERMIND Y PARA SU ACREEDOR EN -
SEGUNDO TERMINO, LA AFIRMACION DE ESTO GLTIMO DE CONFORMIDAD CON L.O ESTABLECIDO
en EL ARTICULO 2024 pai (6p16o CIVIL VIGENTE QUE AL RESPECTO DETERMINA: "EN LOS
CONTRATOS EN QUE LA PRESTACION DE LA COSA NO IMPORTE LA TRANSLACIGH DE LA PRO -
PIEDAD, EL RIESGO SERA SIEMPRE DE CUENTA DEL ACREEDOR, A MENOS QUE INTERVENGA ~
CULPA O MIGLIGENCIA DE LA OTRA PARTE”,

3,2 PERSOML

POR LO QUE HACE AL ELEMENTO PERSONAL, ENCONTRAMOS GUE EL DERECHO DE RETEM
CION SE CONCEDE UNICAMENTE AL POSEEDOR DERIVADO DE LA COSA, OBJETO DE LA RETEN
CION, A LO QUE JOSSERAND DICE: “EL QUE RETIENE NO TIENE, NO PODRfA TENER EL -
ANIMUS DOMINI: NO ES POR SU CUENTRA PERSONAL COMO POSEE, SINO POR OTRO, BIEN -



BIEM QUE A PESAR DE LA VOLUNTAD DE ESE OTRO” (32), APLICANDOLO EN ESTE SENTIDO
A LOS CASOS DE DERECHO DZ RETENGION CONTEMPLADO EM MATERIA CONTRACTUAL, EXCEP-
C10M HECHA DEL ARTICULo 810, FrAccION 11 peL Cépico CrviL EN VIGOR. QUE ESTA -
BLECE: “CL. POSEEDOR DE BUENA FE QUE MAYA ADQUIRIDO LA POSESIGN POR TITULO -
TRAKSLATIVO DE DOMINIO, TIENE LOS DERECHOS SIGUIGNTES: 1l. EL DE QUE SE LE -
ABCNEMN TODOS LOS GASTOS NECESARIOS, LO MISMO QUE LOS UTILES, TENIENDO DERECHO
DE RETENER i.A COSA POSEIDA HASTA QUE SE LE HAGA EL PAGD".

3.5 REAL

ESTE ELEMENTO ESTA INTEGRADO POR LAS COSAS SOBRE LAS CUALES RECAE EL DE-
RECHO DE RETENCION, PUDIENDD SER ESTAS BIENES MUEBLES E INMUEBLES, YA QUE COMO
SE DESPRENDE DE LOS CASOS PREVISTC POR LA LEY,SE DA EN AMBOS TIPOS DE BIENES,

CoN RESPECTO A ESTE PUNTO. $O.0 NOS QUEDA CONCLUIR DICIENDO QUE LA RETEN
CIO0W DEL OBJETO SI CONSTITUYE UN DERECHO REAL, Y ESTO CON BASE EN LAS RAZONES
QUE EXPUSIMOS CON ANTELACION AL REALIZAR EL ANALISIS DE LA NATURALEZA JURIDICA
DE LA FIGURA EN ESTUDIO.

(32) JOSSERAND, LOUIS. Opra citapa, PAsina 404
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CAPITILO 1]

PARTICULARIDADES TEL DERECHO DE RETENCION

1 MODOS _DE CONSTITUCION

En EL Cdpieo C1VIL ENCONTRAMOS EL DERECHO DE RETENCIGN CUANDO EXISTE LA POSI
BILIDAD LEGAL DE OUE QUIEN ESTA EN LA OBLIGACION DE ENTREGAR UNA COSA, LA RETENGA,
040 GARANTIA DEL CUMPLIMIENTG DE UNA OLLIGACIGM, YA SEA ESTA OBLIGACIGH PROVENIEN
TE DE UN CONTRATO O DEL CASO ESPECiFico DEL articuto 810, fraccion I,

En EL PRIMER CASO, EL EJERCICIO DEL DERECHO DE RETENCIGH ESTA CONDICIONADO--
AL INCUMPLTMIENTO DE UNA OBLIGACION, QUE PUEDE DERIVAR DE CUALQUIERA DE LOS COH ~-
TRATOS EN LOS GUE SE OTORGA ESTE DERECHO, Y ESTO EN RAZOH DEL PRINCIPIO EXCEPCION-
DE CONTRATO MO cuvpLIDo "EXCEPTIO KON ADINMPLETT CONTRACTUS”,

Efl EL SEGUNDO CASO, NACE O SE CONSTITUYE CUANDO SE ESTA DENTRO DEL MARCO LE-
GAL CSTARLECIDO €M EL ARTICULO 810, Fraccidit I, EM ESTE SUPUESTO EL RETEMSOR ~--
SIMPLE Y LLANAMENTE RETIENE LA COSA,SIN NECESITAR NINGUMA AUTORIZACIGN JUDICIAL, -
PUES COMD SAESMOS UNA DE LAS CARACTER{STICAS DEL DERECHO DE RETENCION ES EL DE OPE
RAR DE PLENO DERECHO, BASANDOSE UNYCAMENTE EN LA POSESION DE BUENA FE, RETENIENDO-
LA COSA POSEIDA HASTA EN TANTO NO SE LE PAGUE SU CRELITO,

2) _ CRRACTERISTICAS

|LAS PRINCIPALES CARACTERISTICAS DEL DERECHO DE RETENCIAN SON: CONSTITUYE ---
UNA CAUSA DE PREFERENCIA, CONFIERE A SU TITULAR EL DERECHD DE PERSECUCION, OTORGA-
GARANTIA Y APREMIA AL DIUDOY AL CUMPLIMIENTO DE SU OBLIGACIGH,



A CONTINUACION TRATARE DE EXPLICAR CADA UNA DE LAS CARACTERISTICAS ANTES --
~ZHCTONADAS S

FL DERECHO DE RETENGI{N CONSTITUVE UNA CAUSA DE PREFERENCIA, NUESTRC (ODIGO
{IVIL EN VIGOR DISPONE EN SUS ARTICULOS 2964 v 2993 Fracciones 111 v VI; “EL pey
Z0R RESPONDE DEL CUMPLUMIENTO DE SUS OBLIGACIONES CON TODOS SUS RKIiEMES, COM —=--
EACEPCION DE AQUELLOS QUE, CONFORME A LA LEY, SON INALIEMABLES O NO EMBARGABLES"
v "(ON EL VALOR DE LOS DIENES QUE SE MENCIONAN SERAN PAGATIOS PREFERENTEMEMTE: --
111, Los CREDITOS A QUE SE PEFIERE EL ARTICULG 20U, CON EL PRECIO DE LA OBRA ==
CouSTRUIDA, v VI, [EL CREDITS POR HOSPEDAJE, CON EL PRECIO DE LOS MUEBLES DEL --
DEUDOR QUE SE ENCUENTREM BN LA CASA O ESTABLECIMIENTO DONDE €STE HOSPEDADO",

EL LEGISLADOR POR DIFERENTES RAZONES HA CONSIDERADO DAR MAYOR PROTECLION A-
CIERTOS C(REDITOS, ESTABLECIENDOSE PARA ESTOS CAUSAS DE PREFERENCIA QUE SON LOS-~
PRIVILEGIOS Y LAS HIPOTECAS, DE ESTA FORMA NO TODOS LOS ACREEDORES HACEM EFECT]
YOS SUS RESPECTIVOS CREDITOS A PRORRATA, COMO SUCEDE CON LOS ACREEDORES QUIROGRA
FARIOS, SIND ATENDIENDO L& GRADUACION QUE CORRESPONDE A CADA CREDITO, SAGUN SU -~
CAUSA Dt PREFERENCIA,

DE ACUERDO A LO ANTERICR. LAS CAUSAS DE PREFERENCIA SOM CON APEGO A DERECHO
POR LO TANTO WO PUEDEN ANMPLIARSE POR ANALOG{A A CREDITOS DISTINTOS DE AGUELLOS -
QUE LA LEY EXPRESAMENTE PROTEGE: SIM EMRARGO, £N NUESTRO Cépigo CiviL VIGENTE SE
ESTABLECE Ent £l CapfTULO Teaceno pew TiTULo PRIMERO EN LA TERCERA PARTE. DE AL-
GUHOS ACREEDORES PREFERENTES SOBRE DEVERMINADOS BIEMES, TRATANDOSE “DE LA concu-
RRENCIA Y LA PRELACION DE LOS CREDITOS”, POR LO CUAL DEBEMOS CONCLUIR QUE EL DE-
QECHD DY RETENCION CONSTITUYE UN PRIVILEGIO Y POR LO MISMO ESTA PROVISTO DE PRE~
FERENCIA EN RELACIGN CON LOS DEMAS ACREEDORES,

POR LO QUE HACE A LA SEGUMDA DE LAS CARACTERISTICAS., CONFERIR A SU TITULAR-
EL DERECHO DE PERSECUCION, PODEMOS DECIR QUE CUANDO EL ACREEDOR RETENSOR PIERDE-
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LA POSESION DE LA COSA RETENIDA, ESTO ES, EL DERECHO DE RETENCION SE EXTINGUE -—-
CON LA PERDIDA DE LA POSESION DE LA COSA, OBJETO DE LA DEUDA, PERO SE PUEDE PEDIR
LA RESTITUCION A TERCEROS EN CUYD PODER SE ENCUENTRE, Y £STO SE HACE A TRAVES DE-
LOS INTERDICTOS PARA RETENER Y RECUPERAR LA POSESION, TAL COMO PODRIA MACERLO EL-
ACREEDOR GARANTIZADO CON PRENDA O HIPOTECA, MOTIVO POR EL CUAL SOSTENEMOS QUE EL-
NERECHD DE RETENCION CONCEDE A SU TITULAR FL. DERFCHO DE PERSECUCION.

EN LA PERDIDA DE LA POSESION DE LA COSA SE PUEDEN PRESENTAR DOS HIPOTESIS:

A)

B)

CuANDD EL ACREEDOR RETENSOR ABANDONA VOLUNTARIAMENTE LA POSESIGN DE --

LA COSA RETENIDA, AUTOMATICAMENTE SE EXTINGUE EL DERECHO DE RETENER,=-

PUES COMO SE HA DICHO ANTERIORMENTE EL DERECHO DE RETENCION TIENE COMO
CONDICIGN LA POSESION DE LA COSA Y CUANDO EL RETENSOR LA ABANDONA,=-~-
PIERDE EL BENEFICIO QUE LA LEY LE CONCEDE,

SUPONIENDD QUE EL ACREEDOR RETENSOR NO ARANDONA VOLUNTARIAMENTE LA PO-
SESION DE LOS BIENES RETENIDOS. SINO QUE PIERDA LA POSESION DE LAS CO-
SAS POR ROBO., DESPOJQ O POR CUALQUIER MOTIVO AJENO A SU VOLUNTAD, TIE-
NE EN ESTE CASO ACCION PERSECUTORIA. DERIVADA DEL DERECHO DE RETENCION
PROPIAMENTE DICHO, TEMIENDO AS{ MISNO A SU FAVOR LAS ACCIONES ESPECIF]
CAS DE TODO POSEEDOR, OBVIAMENTE EXCLUYENDO LA ACCIGN PAULIANA O PLENA
RIA DE POSESION, YA QUE LA MISMA ESTA RESERVADA UNICA Y EXCLUSIVAMENTE
PARA LOS POSEEDORES ORIGINARIOS,

ADEMAS, EL RETENSOR PUEDE EJERCITAR TODAS LAS DEMAS ACCIONES POSESORIAS PRO-
VISIONALES, COMO LOS INTERDICTCOS DE MANTENER LA POSESION CUANDO ESTA AUN NO SE HA
PERDIDO, PERO ESTA PROXIMA A PERDERSE POR UNA SIMPLE PERTURBACION O POR LA EXIS -
TENCIA DE MANIOBRAS ENCAMINADAS EN TAL SENTIDO.

{ONSIDERO, QUE UNA VEZ GUE SE HA RECUPERADO LA POSESIGN DE LA COSA, EL RE --
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TEWSOR SE ENCUENTRA EN APTITUD DE EJERCITAR EL DERECHO DE RETENCIGN,

POR LO QUE HACE A OTRA DE LAS CARACTER{STICAS DEL DERECHO DE REVENCIOM. ~ -~
GTORGAMIENTO DE UNA GARANTTA. ES MENESTER IRDISPENSABLE SERALAR QUE LOS DERE =~
7+0S ACCESORI0S O DE GARANT{A Er CUANTO A SU CONSTITUCION, EXIGIBILIDAD, VIGEN-
CiA. VALIDZZ v DURACION DEPENDEN DEL DERECHD PRINCTPAL GARANTIZADO., HACIENDOSE
£#CEPCION DE LAS OBLIGACIONES CONDICIONALES O FUTURAS QUE TAMBIEN PUEDEN SER GA
RANTIZADAS, PERO DEBEMDS RECORDAR OUE LOS DERECHOS ACCESORIOS O DE GARANTIA SI-
GUEN SIEMPRE LA SUERTE DEL DERECHOD PRINCIPAL GARANTIZADLQ.

LA SITUACION ANTERIORMENTE DESCRITA PUEDE PRESENTARSE A LA iNVERSA, ES DE=
CIR, QUE EL DERECH) SUBSISTA AUN CUANDO LA GARANTIA SE HAYA EXTINGUIDO, POR LO
TANTO SURGE LA EQUIPARACION DEL DERECHO DE RETENCION A LOS DE GARANTIA, ESTO ES,
EXTINGUIDO EL CREDITO DEL ACREEDOR RETENSOR NECESARIAMENTE DESAPARECE EL DERE -
CHO DE RETENCION Y ESTE DERECHO PUEDE CONCLUIR AUN CUANDO SUBSISTA EL CREDITO -
EN FAVOR DEL ACREEDOR RETENSOR,

SE JUSTIFICA ESTA EGUIPARACIGN EN ATENCIGN AL FIN Y OBJETO QUE SE PERSIGUE
TANTO EN EL DERECHO DE RETENCIGN COMO EN LAS DIVERSAS FORMAS DE GARANTIA. EN -
L.OS DERECHOS ACCESORIOS O DE GARANTIA TIENEN POR OBJETO ASEGURAR EL CUMPLIMIEN-
TO DE UNA OBLIGACION PRINCIPAL, Y EN ALGUNAS OCASIONES SU PREFERENCIA EN EL -
PAGO. A MANERA DE EJEMPLO TEMEMOS LA PRENDA Y LA HIPOTECA, LAS CUALES ADEMAS -
TIENEN ASTGNADO UN PROCEDIMIENTO ESPECIAL.

EN EL DERECHO DE RETENCIGH SE ASEGURA O GARANTIZA EL CREDITO £8 FAVOR DEL -
RETENSOR. COMCEDIENDOLE DERECHO PARA HACER EFECTIVA LA ORLIGACIGH CON EL PRODUC-
TO RESULTANTE DE LOS BIENES RETENIDOS, Y ES PRECISAMENTE EN ESTE FUNTO DOWDE NO
PODEMOS DESECHAR LO SOSTENIDO POR BONNECASSE AL AFIRMAR QuE: “EL CREDITO PROVIS-
TO DEL DERECHQ DE RETENCIGN PERMANECE FOR TANTO, COMO UN CREDITO CUIROGRAFARIO,~
DOTADO DE UMA GARANTIA ESPECIALIZADA, EN EL SENO DEL PATRIMONIO DEL DEUDOR" (31)

(31) BONNECASEE, JULIEN. Ogma ci7aDA, Pacina 143
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(oMo ULTIMA DE LAS CARACTER{STICAS PARA COMPLETAR LO EXPUESTO TENEMOS, EL ——
APREMIAR AL DEUDOR AL CUMPLIMIENTO DE SU OBLIGACIGN, PUES MIENTRAS ESTA NO SE REA
LICE, EL RETENSOR PODRA DIFERIR SIN LIMITACION DE TIEMPO LA ENTREGA DE LA COSA =

~RETENIDA, ’

5y EFECTOS

En EL ESTUDIO DE LOS EFECTOS JURIDICOS A QUE DA LUGAR EL. DERECHO DE RETEN ~-
CION, VEREMOS ESTOS EN EL TITULAR. EN LA COSA Y EN LOS TERCEROS,

3.1 RESPECTO AL TITULAR

LOS EFECTOS RESPECTO AL TITULAR AL DARSE EL DERECHO DE RETENCION SON: PRIME-
RO, SE CONSIDERA AL TITULAR COMO ACREEDOR PRIVILEGIADO. Y CUYA GARANTIA ESPECIAL-
ES EL PATRINMOMIO DEL DEULOR, REPRESENTADD POR LA COSA RETENIDA; ¥ SEGUNDO. SE FA-
CULTA AL TITULAR DE ESTE DERECHO A NO ENTREGAR LA COSA. SINO DESPUES DE HABER SI-~
Do PAGADG SU CREDITO.

3.2 _RESPECTO D LA COSA

fn RELACION COM L.OS EFECTOS RESPECTO DE LA COSA, PODRIAMOS MENCIONAR:

EN eRIMER LUGAR, GARANTIZAR QOM LA MISMA EL PAGO DEL CREDITO QUE EXISTE EN---
FAVOR DEL RETENSOR; AS MISMO. LA LIMITACION DE DISPONIBILIDAD DEL PROPIETARIO DE
LA COSA, HASTA EN TANTO NO CUMPLA  CON SU OBLIGACION DE PAGAR LOS GASTOS UTILES--
¥ NECESARIOS: Y POR ULTINO FL DERECHO DEL RETENSOR NO PUEDE QUEDAR A LA LIBERTAD~
DEL. PROPIETARIO DE LA COSA, POR LO QUE EN CASO DE MORA AL NO PAGAR SU DEUDA SE -
LE SANCIONZ, POR LO OUE EL RETENSOR DE LA COSA CON EL TRANSCURSO DEL TIEMPC Y POR
SUPUESTO BAJO CIERTAS CONDICIONES ESTABLECIDAS POR LA LEY, CAMBIARIA SU CAL]DAD--

DE RETENSOR PASANDO A SER PROPIETARIO DE LA COSA.
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3,3 RESPECTO A TERCEROS

EN ESTA PARTE PRINCIPIAREMUS POR DEJAR ASENTADO QUE DEBENMOS ENTENDER POR -
TERCERD, Y SABEMOS QUE A TODA PERSONA TANTO FfSICA COMO MORAL, LA CUAL ES AJENA A=
LOS TITULARES DE LOS CREDITOS REC{PROCOS: ESTO ES., QUE NO INTERVIENE EN LA CELERRA
CI6N DE UN ACTO,

HA QUEDADO ASENTADO ANTERIORMENTE QUE EL DERECHO DE RETENCIGN ES UPONIBLE-
AL DEUDOR RECLAMANTE DE LA COS5A, Y POR CONSIGUIENTE A SUS CAUSAHABIENTES UNIVERSA
LES, YA QUE ESTOS ADQUIEREN LOS DERECHOS Y OBLIGACIONES DEL DEUDOR, SGMETIDOS A -~
LAS MISMAS REGLAS,

POR LO QUE HACE A LOS CAUSAHABIENTES A T{TULO UNIVERSAL, SURGE EL PROBLEMA
DE DETERMINAR SI EL DERECHO DE RETENCIGN €S OPONIBLE ERGA QMNES, ES DECIR. CONTRA-
TODD EL MUNDO: O PR EL CONTRARIO ES OPONIBLE ESTE DERECHO AL DEUDOR Y A SUS SUCE-
SORES A TITULC UNIVERSAL,

EL PROBLEMA DE LA OPONIBILIDAD DEL DERECHO DE RETEMCIGN EN ESTE ASFECTO --
HA SIDO DISCUTIDO AMPLIAMENTE EN LA DOCTRIMA Y LOUS AUTORES QUE SE HAN OCUPADO DE ~
ELLA HAN LLEGADO A CONCLUSICNES OPUESTAS,

EN EL CAP{TULO QUE SE REFIERE A LA NATURALEZA JURIDICA DEL DERECHO DE RE--
TENCIGN, MENCIONAMOS GUE PARA AUBRY Y RAU. EL DERECHO DE RETENCIGN PUEDE EN ATEN -
CI6N A SU FUNDAMENTO Y OBJETO, OPONERSE A LOS TERCEROS. PCR LO MENOS EN CIERTA ME
DIPA, ' 2 -

. EN cAMBIO LURENT SOSTIEME QUE EL DERECHO DE RETENCION NO ES OPONIBLE A----
LOS TERCEROS, LOS INTERPRETES SON LOS QUE SUPOMEN QUE EL DERECHO DE RETENCION ES-
UNA GARANTTA Y PARA QUE ESTA SEA EFICAZ DEBE SER REAL: POR LO CUAL E_ST;‘(N INVADIEN

DO EL DOMINIO DEL LEGISLADOR, PUESTO QUE LA LEY ES LA UNICA QUE DETERMINA Y —-----
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CONCEDE LA EXTENSION DE LAS GARANT{AS. POR LO QUE LA LEY CONCEDE A UNOS PREFEREN-
CIA CONTRA TODOS LOS  TERCEROS, A QTROS SOLO CONTRA .05 ACREENORES QUIROGRAFARIOS
Y A LOS RETENEDORES LA LEY LOS PROTEGE SOLO COMTRA EL PROPIETARIO QUE RECLAMA SU-
COSA.,

JOSSERAND NOS DICE QUE £L DERECHO DE RETE&CION ES UNA ESPECIE DE viA DE -
EJECUCION PRIVADA, ADMITE ESTE AUTOR LA OPONIBILIDAD DE ESTE DERECHC. kL DERE -~
CHO DE RETENCION NO DEJA DE SER PCDEROSAMENTE EFICAZ, A CONDICION DE WO DESPREN -
DERSE DE LO RETENIDG, YA QUE EL GUE RETIEME ESTA SEGURO DE SER PAGADO, LA FUERZA
DE ESTE DERECHO, ES LA FUERZA DE LA INERCIA, DE LA CUAL PUEDE DISPONER CONTRA T0
DOS, FRENTE A UN ADQUIRENTE LO MISMO QUE FRENTE A LOS ACREEDORES, AUN HIPOTECA --
KIOS O PRIVILEGIADOS, A CUALQUIER DEMANDA DE ENTREGA SE RESPONDE EN ESTA FORMA -
"PAGUEME USTED PRIMERC”, CONVIRTIENDOSE AST EN UM INOPORTUNO, DEL CUAL NO SC PUE-
DE DESHACER SINO MEDIANTE Ei PAGO, POR TAL MOTIVO SE AFIRMA QUE EL DERECHO DE RE-
TENCIOH ES UNA VIA DE EJECUCION PRIVADA,

CONCLUYE ESTE AUTOR SOSTENIENDO QUE EL DERECHD DE QUIEN RETIENE LE HA Si-
DO CONFERIDD POR EL PROPIETARIO DE LA COSA, QUE EL QUE RETIENE, EN CONCEPTO DE --
TAL, NO SE PRESENTA COMO EL CAUSAHABIENTE DE NADIE, POR LO QUE EL DERECHO DE --
QUE SE PREVALECE HA NACIDO DIRECTAMENTE Y POR PRIMERA VEZ EN SU PERSONA, POR LO
CUAL ES UN DERECHO OPONIELE A TODOS SIN DISTINCION,

DE ACUERDO CON LO ANTERIOR, CONSIDERO QUE EL DERECHO DE RETENCION ES UN -
DERECHO REAL SECUNDARIO Y POR LO MISMO ES OPONIBLE ERGA QMNES.

LY DIFERENCIAS DEL DERECHO DE RETENCION CON OTRAS INSTITUCIO\IES
(ESTUDIO COMPARATIVO),

CONSIDERO CONVENIENTE ESTABLECER MEDIANTE UN BREVE ESTUDIO COMPARATIVO, -
LAS DIFERENCIAS QUE SE DAN ENTRE EL DERECHO DE RETENCIGN CON OTRAS INSTITUCIONES-



JURTDICAS CON LAS QUE PRESENTA CIERTAS ANALOGIAS, DANDO COMO CONSECUENCIA CONFUSIO
HES CON EL TEMA EN ESTUDIQ.

4,1)  COPENSACION

La COMPENSACION OPERA CUANDO UNA PERSONA QUE TIENE LA CALIDAD DE DEUDOR Y --
ACREEDOR STMULTAMEAMENTE. EXIGE A SU DEUDOR EL CUMPL IMIENTO DE LA OBLIGACION, Y ES
TE A SU VEZ, REALIZA IGUAL EXIGENCIA, 'Y SE EXTINGUE ENTONCES LA DEUDA MENOR Y PAR'
TE 1GUAL QUE ELLA DE LA MAYOR, POR MINISTERIO DE LEY.

£S DECIR, LA COMPENSACION ES UNA FORMA QUE EXTINGUE DEUDAS POR PARTIDA DO ~-
BLE, EN VIRTUD DE LA CUAL POR MINISTERIO DE LEY, SC EXTINGUEN DOS DEUDAS, HASTA EL
IMPORTE DE LA MENOR Y EN LA QUE LOS SUJETGS REUNEM LA CALIDAD DE ACREEDORES Y DEU-
JORES RECTPROCAMENTE,

£l €6p160 CIVIL VIGENTE-NO.NOS DA UNA DEF INICIGN DE LA COMPEMSACIGH, PERD ~-
DEL TEXTO DE DOS DE SUS ARTICULOS OBTENEMOS: EL ARTICULOC 2185 DISPONE GuE "TIENE--
LUGAR LA COMPENSACION CUANDO DOS PERSONAS REUNEN LA CALIDAD DE DEUDGRES Y ACREEDO
RES RECIPROCAMENTE Y POR SU PROPIO DERECHOD”, Y SE COMPLETA ESTA IDEA COM EL  ~----
ARTICULO 2185 “EL EFECTO DE LA COMPEMSACIGM ES EXTINGUIR POR MINISTERIO DE LA LEY-
LAS [0S DEUDAS, HASTA LA CANTIDAD QUE IMPORTE LA MENOR",

UF ACUZRTO COM 1.0 ANTERIOR, PODEMOS HAELAR DE UNA ECONGMIA PROCESAL., PUESTO-
QUE SE EVITA UNA DOBLE EXIGENCIA, ELIMINANDOSE LA PERDIDA DE TIEMPO, Y POR OTRO LA
DO VEMOS QUE SE VERIFICA UNA VERDADERA JUSTICIA PRIVADA., SANCIONADA POR LA LEY Y -
BASADA EN LA EGUIDAD, PUESTO QUE EL ACREEDOR DE LA SUMA MAYOR NO PUEDE, AUNQUE ---
QUIERA, COBRAR EL TODO: Y POR LO QUE HACE A SU DEUDOR-ACREEDOR, NO PAGA LO QUE SE~

LE DEBE Y DA LA DIFERENCIA RESPECTO DE LA DEUDA MAYOR.
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UNA VEZ QUE SE HA MEHCIONADO BREVEMENTE QUE ES LO QUE DEBEMOS ENTENDER POR
COMPENSACION, A CONTINAUCIGH ME REFIERO A LAS DIFERENCIAS DE ESTA FIGURA JURIDI-
CA Y EL DERECHO DE RETEMCIGH.

LA COMPENSACION PARY QUE PUEDA OPERAR REQUIERE DE: 1) RECIPROCIDAD DE OBL)
GACIONES, ENTRE PERSONAS 7UE SEAH CONSIDERADAS DEUDORAS-ACREEDORAS, 2) EL OBJETO-
DE AMBAS OBLIGACIONES SEA FUNGIBLE, 3) LAS DEUDAS SEAN LIQUIDAS, 4) SEAN EXPED] -
TAS, B) SEAN EXIGIBLES Y 5) SEAM EMBARGABLES.

EW EL DERECHO DE RETENCION EXISTE UNA DOBLE CALIDAD DE ACREEDOR Y DEUDOR -
RECIPROCAVENTE TANTO DEL PCSEEDOR DF LA COSA COMO EL DE QUIEN TIENE DERECHO A RE-
CLAMARLA. PERO NO PCR ESTA SITUACIGN ES PERMITIDD AFIRMAR GUE SE TRATA DE FIGURAS
JURTDICAS 1GUALES, O AL MENDS SUSCEPTIBLES DE CONFUSTON. YA GUE AMBAS FIGURAS —-—-
SON DIFEKENTES EN CUANTC A LOS EFECTOS QUE PRODUCEN, A LA CLASE DE BIENES QUE ---
PUEDEN CONSTITUIR SU OBJETO HERIATO Y A LA FORMA DE HACERLAS VALER,

L& COMPENSACION ES Ur MOLO D EV”‘JCI@N D2 LAS GELIGACIONES, UM MEMO DB ~
PAGO, UM MODQ DE LIBERACICH, TRADUCIDO E EFECTO LIBERATORIO DE LA DEUDA MAYOR-
HASTA EL IMPORTE DE LA MENTR, RESULTANDC POR LO TANTC NECESARIO QUE SE REFIERA —-
A BIENES FUNGIBLES DE LA MISMA ESPECIE V CALIDAD, Y E5 POR EXCELENCTA N BIEN FUN
GIBLE EL DINERO,

EM EL DERECHO DE RETENCICN, EN CAMZI0, EL QUE RETIEME SE REHUSA A EJECUTAR
SU DEUDA MIENTRAS NO SE LA SATISFAGA A FL LA QUE A EL SE LE DEBE: ESTO ES, UTILI-
ZA SU DEUDA PARA OBTENER EXACTAMENTE LA PRESTACION GUE SE LE DEBE, DANDOSE UN -—-
EFECTO DILATORIO, ADEMAS ESTE DERECHO PUEDE RECAER SOBRE BIENES MUEBLES O INMUE-
BLES,

AsfMISMO, SAREMOS QUE PARA QUE OPERE EL DERECHO DE RETENCIGN NO ES NECESA-
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RIO QUE SE TRATE DE BIENES FUNGIBLES, NI OUE SEAN LIQUIDAS, NI EXIGIBLES LAS DEU--

DAS .

Por ULTIMO, CABE MENCIONAR LA DIFERENCIA ESPECIFICA OUE BRINZ NOS DA SORRE-
LA COMPENSACION Y £ DERECHU DE RETENCION: “LA COMPRNSACION NO S MAS QUE UM DERE-
CHO DE RETENCION MAS COMPLETO, POR SER DEFINITIVO: Y PODRIA DECIRSE, TAMRIEN JUSTA
MENTE, QUE EL DERECHO DE RETENCION MO ES MAS QUE URMA COMPENSACION TEMPGRAL . CONMI-
MATORIA, QUE MO AFECTA MAS QUE A LA EJECUCION DE LA DEUDA, ND A 53U EXISTENCIA MIS-
ma" (55,

4,2)  EXCEPTIO MOV ANTHPLETI CONTRACTUS

[LA EXCEPCION DE CONTRATO NO GUMPLIDO PROCEDE EN TODOS LOS CONTRATOS BILATE-=
RALES POR EXISTIR ENt ELLOS OBLYGACIONES REC{PROCAS: SIN EMBARGO, N0 OPERA CUANDD -
LAS OBLIGACIONES DE LAS PARTES ESTAN SUJETAS A PLAZO,

LA EXCEPTIO NOM ADIFPLET! COMTRACTUS PROCEDE CUANDO UNA DE LAS PARTES ASUME
UNA ACTITUD PASIVA DE NEGARSE A CUMPLIR CON LAS PRESTACIONES A GUE ELLA POR SU PAR
TE SE OBLIGG, SIN INCURRIR EN MORA, OTORGANDOSELE ESTE DERECHO ANTE EL INCUMPLL -
MIENTO DE QUE ES VICTIMA, Y TODAVIA EL ABUSO DE SU VICTIMAIIO DE PRETEMDER QUE A -
€L, SE LE CUMPLA, CUANDO POR SU PARTE MO LO HA HECHO,

i\ LA EXCEPCIOM DE CONTRATO NO CUMPLIDO SE LE CONSIDERA COMO UND DE LOS DE ~
RECHOS DE LA VICTIMA DEL MECHO IL{CITO, Y AL RESPECTO GUTIERREZ v GONZALEZ NOS DI-
ce: "CONSISTE EM EL DERECHO QUE TIENE LA VICTIMA DE UN HECHO ILICITO, PARA NEGARSE
A CUMPLIR LAS PRESTACIONES QUE ELLA ASUMIG., MIENTRAS SU CONTRAPARTE NO CUMPLA LAS
QUE LE CORRESPONDEM, [S UNA DEFENSA PARA MO EJECUTAR EL CONTRATO, MIENTRAS EL---

(33)  JOSSERAND, LOUIS.- OBra ciTADA.~ PAcina 401
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OTRO CONTRATANTE NO LE cumpLe” (3),

EL FUNDAMENTO LEGAL DE LA EXCEPCIGN DE CONTRATO NO CUMPLIDO LO ENCONTRAMOS-
en L (6pics Civit e 1870 Qut DIspusoe EN st aTiculo 1550: "EN LAS OBLIGACIONES -
RECIPROCAS, NINGUNO DE LOS CONTRATANTES INCURRE EN MORA. SI EL OTRO NO CUMPLE O MO
SE ALLANA A CUMPLIR DEBIDAMENTE LA OBLIGACION QUE LE CORRESPONDE”, EL ANTERIOR —-
TEXTO LO REPRODUJO EL ART{CULO 1434 b Cobreo CiviL pe 1884,

EL Cdpico ClviL VIGENTE AUNQUE EM FORMA EXPRESA MO CONTIENE ESTA EXCEPCIAN,
s{ SE LLEGA A LA MISMA COMCLUSIGN DE LA LECTURA DEL ARTIcuLo 1949, QuE ESTABLECE-
“{.A FACULTAD DE RESOLVER LAS OBLIGACIONES SE ENTIENDE IMPLICITA EN LAS RECIPROCAS.
PARA EL CASO DE QUE UNO DE LOS OBLIGADOS MO CUMPLIERE LO QUE LE INCUMBE, EL PERW
DICADC PODRA ESCOGER ENTRE EXIGIR EL CUMPLIMIENTO O LA RESOLUCIOM DE LA OBLIGACION
CON EL RESARCIMIENTO DE DANOS Y PERJUICIOS EN AMBOS CASOS, TAMBIEN POMRA PEDIR LA
RESOLUCIGN AUN DESPUES DE HABER OPTADO POR EL CUMPLIMIENTO, CUANDO ESTE RESULTARE-
IMPOSIBLE ",

ESTE ARTICULO INTERPRETADO BAJD EL PRINCIPIO LOGICO-JURIDICO SIGNIFICA QUE-
“QUIEN TIENE LO MAS, TIENE LO MEN0S”, En EFecTO, EL ARTICULO 1849 oToreA A LA ---
VICTIMA DEL HECHO ILICITO LO MAS, COMO ES EL DERECHD A EXIGIR EL CUMPLIMENTO O LA-
RESOLUCIGH, LO MENOS SOERE ESTE SUPUESTO, ES EL NO CUMPLIR HASTA QUE NO SE LE CUM-
PLA, SIN QUE PUEDA ESTIMARSELE EN MORA,

En EL EJERCICIO DE ESTA EXCEPCION SOBREENTENDIDA EN TODOS LOS CONTRATCS Bi-
LATERALES, SUS EFECTOS SO DiLATORIOS, PORQUE LA EXCEPCION TIENE COMO FIN NO CUM-
PLIR DE MOMENTO COM EL CONTRATO, EN TARTUQUE EL AUTOR DEL HECHO IL{CITO MO CUMPLA

POR SU PARTE CON SUS OBLIGACIONES, POR LO QUE NO SE DERE CONFUNDIR LA DILACION ---

(34  GUTIERREZ Y GONZALEZ., ERMNESTO. Derecro DE LAS OBLIGACIONES. QuInTA EDICIGH,
RECTIF1cADA v ADICIONADA, REIMPRESIGN INALTERADA DE LA QUINTA EDICIGN, EDI-
Tor1aL Cadica, S.A, PueBLa, Pue. México 1976, PAcina 559,
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DERIVADA DE ESTA EXCEPCION CON El. DERECHO DE RETENCION, YA QUE EN ESTE ULTIMO SUPO
NE LA EXISTENCIA DE CREDITOS RECIPROCOS. PERO INDEPENDIENTES ENTRE ST POR CUANTO -
QUE EL UNO NO ES LA CAUSA JURIDICA DEL OTRO,

La excercidn Now AuireLETI CONTRACTUS SUPONE UMA RELACIGN DILATERAL EN LA -
QUE CADA UNA DE LAS PARTES SE OBLIGA EN RAZON DE GUE EL OTRO CONTRATANTE QUEDE TAM
BIEN OBLIGADO: ESTO ES, SE PRESENTAN CREDITOS RECIPROCOS Y DE LOS CUALES EL UNO ES
CAUSA JURIDICA DEL OTRO, SI EN ESTOS CREDITOS FALTA LA RELACION DE CASUALIDAD NO-
EXISTIRIA LA RELACION SINALAGMATICA Y POR LO TANTO ESTA EXCEPCION NO  SERTA APLICA
BLE,

EM CAMBIO, S1 VENODS UN CASO LE DERECHO DE RETENCION Que nuEsTRo Cdpieo (g -
VIL VIGENTE CONTEMPLA FUERA DE LOS CASOS CONTRACTUALES Y EL CUAL ESTA CONTENIDO EN
EL ArTicuLo 810, Fraccidt I, QUE ESTABLECE QUE EL POSEEDOR DE. BUENA FE QUE ADQUIE
RA LA POSESIGN POR TITULO TRANSLATIVO DE DOMINIO, TIENE DERECHO TANTO A QUE SE LE-
ABONEN LOS GASTOS NECESARIOS Y LOS UTILES COMO A RETEMER LA COSA POSEIDA HASTA QUE
SE LE HAGA EL PAGO CORRESPONDIENTE,

S ESTA ULTIMA PARTE TENEMOS: POR UM LADO EL DERFCHO DEL POSEEDCR DE BUENA
FE A QUE SE LE RESTITUYAH LOS GASTOS HECHOS EN LA COSA O CON MOTIVO DE ELLA QUE--
LA PROPIA LEY SEfIALAZ Y POR OTRA PARTE TENEMOS EL DERECHO DEL RECLAMAMTE DEL BIEN
RETENIDO A QUE SE LE ENTREGUE., Y ES PRECISAMENTE EN ESTA PARTE ESPECIFICA EN QUE-
EXISTE LA DIFERENCIA, YA QUE ESTOS CREDITOS RECIPROCOS SON TOTALMENTE INDEPENDIEN
TES ENTRE S{, AMORA VEAMOS POR QUE,

EN PRIMER LUGAR, EL DERECHO DEL ACREEDOR RETENSOR NO TIENE COMO ORIGEN O-—-
CAUSA LA OBLIGACION DEL DEUDOR RECLAMANTE DE LA CCSA AL PAGD DE LOS GASTOS CON QUE
SE CONSERV( O MEJORG LA MISMA; Y EN SEGUNDO LUGAR, TAMPOCO EL CREDITO DEL DEUDOR—-
RECLAMANTE DE LA COSA TIENE POR CAUSA LA OBLIGACION DEL ACREEDOR RETENSOR DE ENTRE
GAR EL BIEN,
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4,3)  PRENDA

La pacARRA LATINA PINGNUS s per1vé pe PUGNUS. eufio. La casteriana PRENDA -
SE DERIVA DEL VERBO LATINO PREMCNDERE, PRENDTR. A31R. AGARRAR UNA COSA. TANTO UNA-
COMO OTRA REVELAN LA CIRCUNSTANCIA, CARACTERISTICA DE ESTA RELACION JUR{DICA, DE--

PASAR LA COSA A PODER DEL ACREEDOR.

PUEDE SER CONSIDERADA LA PRENDA COMO DERECHO REAL YA CONSTITU{DO, O CoMO -
CONTRATD POR VIRTUD DEL CUAL SE CONSTITUYE AQUEL. Y POR ULTIMO NOS $SIRVE PARA DE -
SIGNAR LA MISMA COSA SOBRE LA QUE SE CONSTITUYE ESE DERECHO REAL DE GARANTIA LULAMA
DA PRENDA.

Derine SAncHEZ RoMAn v VALVERDE LA PRENDA, EN SU ACEPCION DE DERECHO REAL,-
cono “UN DERECHO REAL CONSTITUIDO, PARA GARANTIA DE UNA OBLIGACION, EN UNA COSA --
AJENA, QUE ENTRA EN A POSESION DEL ACREEDOR O DE UN TERCERO, ¥ POR VIRTUD DEL ----
CUAL, EL ACREEDOR PUEDE PROMOVER SU TIEMPO LA VENTA DE LA COSA EMPEFADA PARA SATIS
FACER CON SU TMPCRTE LAS RESPONSABILTDADES PECUNIARIAS QUE NAZCAN DE LA OBLIGACION
GARANT1ZADA" (35)

A LA preNDA EL CODIGD CIVIL VIGENTE EN SU ARTICULD 7856 LA DEFINE: “LA PREN
DA ES UN DERECHO REAL CONSTITUIDO SOBRE UN BIEN MUEBLE ENAJENABLE PARA GARANTIZAR-
EL CUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACIGN Y SU PREFERENCIA EM EL PAGO",

ANTIGUAMENTE SE CONSIDERARA QUE TANTO LA PRENDA COMO LA HIPOTECA PODIAN RE~
CAER SOBRE BIENES INMUEBLES, ERAN INSTITUCIONES QUE SE ENCONTRABAN CONFUNDIDAS, --

(35)  CASTAN TORERAS, JOSE, Derecto Civie EseafioL, Comin v ForaL. ToMo SEGUNDOD,
UerecHo DE cosas. Octava Eprcidn,  InsTituto EptTorial Reus, Maprip 1951,
Pagina 737
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ACTUALMENTE EN NUESTRA LEGISLACION CIVIL, LA PRENDA SOLO RECAE SOBRE BIENES MUE ~-
BLES ENAJENABLES O SOBRE L0O$ FRUTOS PENDIEMTES DE LOS BIENES RAICES, QUE DEBEN SER
RECOGINOS EM TIEMPO DETERMINADG,

PoR LA EXISTENCIA DEL DERECHO REAL DE PRENDA EL ACREEDOR NO ADOUIERC EL DO-
MINIO DE LA PROPIEDAD DE LA COSA SOBRE LA CUAL RECAE, [t DERECHO REAL DE PRENDA--
NO SIGNIFICA UNA DESMEMBRACIGN DEL DOMINIO, TAL Y COMO SUCEDE EN OTROS DERECHOS——-
REALES COMO ES EL CASO DEL  USUFRUCTO, LA SERVIDUMBRE, EL USO ¥ LA HABITACION, Es-
EL DERECHO REAL DE PRENDA UM DERECHO REAL DE SEGUNDO GRADO,

TOMANDO COMD PAUTA LO ANTES SENALADO, NOS PREGUNTAMOS SPOR QUE SE EXIGE =--
EN LA PRENDA QUE EL BIEW MUEBLE SEA ENAJEMABLE S EL EFECTO DEL COMTRATO DE PREN -
DA, CREANDO AL DERECHO REAL DEL MISMO NOMBRE, NO ES TRANSMITIR EM BEMEFICIO DEL ~-
ACREEDOR PRENDARIO €L DOMINIO O UMA DESMEMBRACIOM DEL DOMINIG?Y, A 1O CUAL NOS ~--
ATREVEMDS A RESPONDER QUE Ei. OBJETO O FIN DEL CONVRATO DE PRENDA ES DE TIPO ACCESQ
RIO O DE GARANTIAZ ES DECIR, QUE SE CONSTITUYE PARA ASEGURAR EL CUMPLIMIENTO DE -~
UNA OBLIGACION PRINCIPAL? SI LA OBLIGACIOHN GARANTIZADA NO £S CUMPLIDA, EL ACREEDOR
PIGNORATICIO TIENE COMO DERECHO EL PODER VENDER LA COSA PIGNORADA Y POR LO TANTO--
PODRA APLICAR SU PRODUCTO AL PAGO DE LA OBLIGACION, PUESTO QUE SI NO SE MICIERA EN
ESTA FORMA PARA QUE SATISFECHO SU CREDITO, NO SE PODR{A CUMPLIR CON LA FUNCION -
DE LA PRENDA Y QUE ES PRECISAMENTE LA DE GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGA ~
CIGN Y SU PREFERENCIA EN EL PAGO, Y POR LO QUE HACE A ESTA ULTIMA PARTE SIGNIFI-
CA QUE L ACREEDOR PRENDARIO TIENE UN DERECHD REAL SOBRE LA COSA, QUE PUSDE OQPONER
SE LO MISMO AL DEUDOR QUE A LOS TERCEROS QUE COMTRATAN COM EL,

(ONCLUYENDO, ENTENDIDA LA PREMDA COMO UN DERECHO REAL COMSTITUING SOBRE BIE
NES MUEBLLES ENAJENABLES O SOBRE LOS FRUTOS PENDIENTES DE BIENES RAICES QUE DEBEM -

SER RECOGIDOS EN TIEMPO DETERMINADD, CON LA FINALIDAD DE GARANTIZAR EL CUMPL IMIEN-
TO DE UNA OBLIGACION Y SU PREFERENCIA EN EL PAGG, NOS FALTA MENCIONAR QUE PARA -~
QUE LA PRENDA SE LE TENGA POR CONSTITUIDA DEBERA SER ENfREGADA AL ACREEDOR REAL O-
JURIDICAMENTE, Y ESTO ULTIMO CONFORME A LO ESTABLECIDO EN EL £dpiGo CiviL EN su -
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aatieuLo 2858: “PaRA QUE SE TENGA POR CONSTITUIDA- LA PRENDA DEBERA SER ENTREGADA-
AL ACREEDOR REAL O JUR{DICAMENTE",

CONFORME A LO ANTES EXPUESTO, SE DESPRENDE QUE EM LA PRENDA  SE PRESENTA Et.—
DERECHO DE REVENCIGN COMO UN DERECHD INDEPENDIENTE DE LA GARANTIA REAL A EFECTO DE
MO DEVOLVER LA COSA AUN CUANDO SE PAGUE LA PRENDA Y SUS INTERESES. S1 NO SE CUBREN
AL ACREEDOR L0S GASTOS NECESARI0S O UTILES QUE HUBIERE HECHO PARA LA CONSERVACION
DE LA COSA EtPERADA, A NO SER OUE USE DE ELLA POR CONVENIO,

EL DERECHO DE RETENCION FUNCIOMA COMO UN DERECHO AUTGNOMG, ESTO ES, DESLIGA
DO DEL DERECHO REAL PRENDARIC, PRESENTANDO POR LO TANTO CARACTERISTICAS JURIDICAS-
DISTINTAS, EX VIRTUD DE QUE MO OTORGA AL ACREEDOR LA FACULTAD DE VENTA EN LOS TER-
MINDS EN QUE SE CONCEDE POR YIRTUD DE LA PRENDA, PARA QUE PREVIA LA REGULACION —--
Y JUSTIFICACION DE DICHOS GASTOS, SE CONDEME AL DEUDOR AL PAGG DE LOS MISMOS Y EN-
EJECUCION DE LA SENTENCIA PUEDA LLEGAR AL REMATE DE LA COSA QUE FUE OBJETO DE LA--
GARANTIA,

ik

SE PUEDE VISLUMBRAR DE ACUERDO CON EL PARRAFO ANTERIOR GUE LA PRENDA ENGER
DRA UM VERDADERO PRIVILEGIO, CON DERECHG DE PREFERENCIA UNIDO AL DE REMATAR EL -
BIEM SOBRE EL CUAL RECAE PARA EL CASG DE INCUMPLIMIENTO CUANDO VENCE EL PLAZC ES-
TIPULADO,

(ot LAS CARACTERISTICAS Y ELEMENTOS SENALADDS, NOS ATREVEMOS A ESTABLECER--
UNA SEPARACION ENTRE LA PREMDA Y EL BERECHO DE RETENCION,

A4 HIPOTECA

LA PALABRA HIPOTECA EXPRESA LA IDEA DE PONER DEBAJO, SOMETER UNA COSA A -~
OTRA,
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SABEMOS QUE LA HIPOTECA ES UNA FORMA DE GARANTIA REAL, QUE SE DIFERENCIA A-
LA PRENDA, "SUSTANCIALMENTE, EN NO LLEVAR CONSIGC EL REQUISITO DEL DESPLAZAMIENTO-
EN LA POSESION DE LA COSA, ESTA CONTINUA EN PODER DEL DEUDOR (0 EL QUE CONSTITUYE-
LA HIPOTECAD,

LA HIPOTECA PUEDE SER CONSIDERADA COMO DERECHO REAL 0 COMO CONTRATO! PARA-~
ESTABLECER LA DIFERENCIACION DE ESTA FIGURA CON EL DERECHO DE RETENCIGH, CONTEMPLA
REMOS A LA HIPOTECA DESDE EL PUNTO DE VISTA COMO DERECHG REAL.

P

SANCHEZ RordN NOS DICE QUE SE PUEDE DEFINIR A LA HIPOTECA COMO: “UN DERECHO
REAL COMSTITUTDO, EN GARANTTA DE UNA OBLIGACION, SOBRE BIENES INMUERLES AJENOS O -
DERECHOS REALES ENAJENABLES QUE SOBRE BIENES RAICES RECAIGAN Y QUE PERMANECEN EN -
LA POSESION DE SU DUERO, PARA SATISFACER CON EL IMPORTE DE LA VENTA DE ESTOS, AQUE
LLA OBLIGACIGN, CUANDD SEA VENCIDA Y NO pAGADA” (30)

EL Copico Civin VIGENTE, EN SU ARTICULO 28Y3 ESTABLECE LO QUE DEBEMOS ENTEN
DER POR HIPOTECA. TENIEWDO DE ESTA MAMERA LO SIGUIENTE: “LA HIPOTECA ES UNA GARAN-
T{A REAL CONSTITUIDA SOBRE BIENES QUE MO SE ENTREGAN AL ACREEDOR, Y QUE DA DERECHO
A ESTE, EN CASO DE INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION GARANTIZADA, A SER PAGADO CON--
EL VALOR DE LOS BIEMES, EN EL GRADO DE PREFERENCIA ESTABLECIDO POR LA LEY”,

[E LO ANTERIOR SE DESPRENDE COMO CARACTERES DE LA HIPOTECA: EL SER UN DERE-
CHO REAL. YA QUE ATRIBUYE ESTA A SU TITULAR UNA INMEDIATA POTESTAD SOBRE UNA COSA-
DETERMINADA, EJERCITABLE ERGA ONES ORIGINANDO UNA ACCION QUE PUEDA SER HECHA EFEC
TIVA CONTRA CUALQUIER ADOUIRENTE DE LOS BIENES HIPOTECADOS: UN DERECHO REAL [HMOBI
LIARIO, PORGUE SEGUN NUESTRO DERECHO CIVIL VIGENTE, RECAE SOBRE BIENES INMUERLES:-
UM DERECHO REAL ACCESORIO O DE GARANT{A, PUESTO QUE LA HIPOTECA SE CONSTITUYE PARA
ASEGURAR EL CUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACION PRINCIPAL, ES DECIR, DEPENDIENTE DE UN-

(36)  CASTAN TOBERAS JOSE, Osra citapa,Phcina 681,
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CUMPLIMLENTO, PUESTD QUE ES INDUDABLE QUE AL LLEVAR CONSTGO LA FACULTAD DE [HSTAR
A LA VENTA DE LA COSA, St TENER QUE CONTAR CON LA VOLUNTAD DEL POSEEDOR DE ELLA.
IMPLICA UMA FACULTAD DE DISPOSICION IMAEDIATA, ADEMAS £ ARTICULO 2906 AL RESPEC-
TO ESTABLECE” "SOLO FUEDE HIPOTECAR EL QUE PUCDE ENAJENAN. Y SOLAMENTE PUEDEN SER
HIPOTECADOS LOS BIENES GUE PUEDEN SER ENAJEHALGS”,

LA HIPOTECA ANALIZADA EN ESTA PARTE DEL TRAPAJTD, TIENE SEMEJANZA CON LA ---
PRENDA, POR EL HECHO DE GUE LAS DOS TENGAN CIERTAS CARACTERISTICAS POR PERTENECER
A LA CATEGORTA DE GARANTIA REAL: PERO DIFIRIENDO POR LO QUE HACE A LA HIPOTECA DE
LA PRERDA, TE QUE LA PRIMEPRA DE ESTAS VERSA SODRE BIENES INMUEBLES, ¥ LA SEGUNDA-
SE REFIERE A LO3 BIENES MUZBLES 0 LOS FRUTOS PEMDIENTES DE L.OS BIENES RAICES, QUE
DEBEN SER RECOGINOS EN TIEMPO DETERMINADG, .

LA DIFERENCIA TAJAHTE QUE EXISTE EMTRE LA HIPOTECA Y EL DERECHO DE RETEM —-
CIGN E5 PRECISAMENTE LA HIPOTECA HO SE ENTREGA AL ACREEDOR DE LA MISMA LOS
BIEMES MOTIVO 1LE LA OULISACION Y EN EL DERECHO DE RETENCION ES MENESTER QUE EL =-
ACREEDOR Al CUAMDO SEA UM SIMPLE RETENTADOR-POR O TERER &L ANIMUS TOMINI. cuan
DE EN PODER DE ST MISHO A COSA CUYA ENTREGA SE REHUSA A EFECTUAR HASTA EN TANTO
MO CUMFLA FL DEUDOR 5U GELIGACION CORRELATIVA.

i

1,5)  ANTICRESTS

LA ANTICRESIS ES UNA FORMA DE LA GARANTIA REAL, CARACTERIZADA POR LA CIR -~
CUNSTANCIA DE PASAR AL ACREEDOR EL APROVECHAMIENTO, TOTAL O PARCIAL, DE LOS FRU -
TOS DE LA COSA, '

Eu Copico ALemin to HA REGULADO A LA ANTICRESIS, EL Cdpico Crvit Suizo La--
HA SUPRIMIDO EN ABSOLUTC. EL DERECHO ITALIANOG LE DA MERA CONSIDERACION DE CONTRA
70, Y EN nUESTRO Cdp1co C1viL NO SE CONTEMPLA A LA ANTICRESIS,
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EL Copreo CiviL Espafiol, ENTRE OTROS. Sf REGULA A LA ANTICRESIS, HOTIVO POR
FL CUAL PARA EL ESTUDIO DE ESTA GARANTIA REAL CONSIDERAMUS LO QUE AL RESPECTO ES-
TABLECE ESTE CODIGO. PARA PODER LLEGAR AS{ A ESTABLECER LA DIFERENCIACION QUE SE-
DA CON EL DERECHO DE RETENZION,

FN SU EVOLUCION HISTORICA, LA ANTICRESIS EM LA LEGISLACION ROMANA NO FUE UN
COMTRATO ESPECIAL, SINO 57 SIMPLE PACTO GUE SE AGREGABA 2 LA PRENDA O A LA HIPOTE
CA, A FIN DE QUE EL ACREELOR PUDIESE OBTENER LOS FRUTCS D S LA COSA EN COMPENSA
CION DE LOS INTERESES DE 34 REDITO,

[L Cdpreo Civie ESPAfioL. INSPIRADO PRINCIPALMENTE £M EL FRANCES. CONSIDZRA-
A LA ANTICRESIS EN LA SIGUIENTE FORMA: A) COMC UM CONTRATO INDZPENBIENTE, CCHM NA
TURALEZA PROPIA! B) APLICADLA UNICA Y EXCLUSIVAMENTE A LOS RIERSS [IEEDRLES,

LA ANTICRESIS PUELZ SER DEFINIDA COMO: "UN DERECHD REAL. CONSTITUIDO EN GA
RANTIA DE UNA OBLIGACIGH ¥ QUE AUTORIZA A SU TITULAR PARA PERCIBIR LOS FRUTOS DE-
UN BIER INAUEBLE DEL DEUDGR. COM EL FIR DETERMINADO DE /APLICARLOS AL PAGO DE LOS-
IMTERESES, SI SE DEBIEREH, ¥ DESPUES, O CUANDO NO FUEREN DEBILGS. A LA SATISFAC-
CION DEL CAPITAL DE SU ceiniTo” (37),

LA RELACIGN QUE SE DA ENTER EL ACREEDOR ¥ LA C€O%A, EN LA ANTICRESIS ES DI -
RECTA. LA ANTICRESIS RECAE SOBRE LGS FRUTOS. PERD NO CONCEBIDOS ESTOS COMO ELEMEN
TOS SEPARADD DEL INMUEBLE QUE L.OS PRODUCE, SINO CCMO PARTES INTEGRANTES E INHE -
RENTES A EL: ESTO ES. ESTE DERECHO ATRIBUYE A SU TITULAR EL DERECHO A PERCIBIR ~
LOS FRUTOS DE UNA COSA AGENA Y NG ESTOS AISLADAMENTE CONSIDERADOS.

DENTRO DE LOS DERECHOS DEL ACREEDOR SE PRESENTA Eff LA ANTICRESIS EL DERECHO

(37) CASTAN TOBERAS. JOSE,- Osra c1TADA, PAGINA 762,
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D RETENCION, CONSTITUYENDO ESTE EL EJERCICIO MISMO DE SU DERECHO, PUESTO QUE SI-
NO SE LE PERMITE CONTINUAR EN LA POSESIGN DEL INMUEBLE DADD EN ANTICRESIS HASTA -
EL VENCIMIENTO DEL TERMING CONVENIDO, QUEDARTA DESPROVISTO DE LA GARANTIA REAL -
OTORGADA ¥  ADEMAS SE LE IMPEDIRIA EL FIM PRINCIPAL DE LA ANTICRESIS QUE ES EL DE
HACER SUYOS 1.0S FRUTOS DE INMUEBLE, APLICANDOLOS AL PAGD DE LOS INTERESES PRIMERO
Y DESPUES DEL CAPITAL.,

HEMOS TRATADO DE ESTABLECER LA DIFERENCIACION DEL DERECHO DE RETENCIGN CON-
ALGUNAS INSTITUCIONES QUE LLEGAN A TENER CIERTAS SEMEJANZAS CON ESTE DERECHO, AST
COMO TAMBIEM HEMOS VISTO ALGUNOS CASOS EN QUE SE PRESENTA LA RETENCICN DE UNA CO-
SA DEBIDA A OTRO. MAS MO COMD UN DERECHD AUTCNOMO QUE DEVIENE EXCLUSIVAMENTE DE ~
LA LEY, SINO CCMO UNA CONSECUENCIA NECESARIA PARA EL EJERCICIO DE OTROS DERECHOS
MUY DISTINTOS ORIGIMNADOS CASI SIEMPRE, EN EL ACUERDO DE-VOLUNTADES,
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CAPITULO TV

LA REGAM-NTACION DEL DERECHO MEXICANO

1. DOINIO BE APLICACICH

Coro EN TODO LO CONCERNIEMTE AL DERECHO DE RETENCIGN, TAMBIEN EN ESTA -
PARTE SE PLANTEA UN PROBLEMA /LA REGULACION EXISTENTE NO CONVENDRIA CONSIDE -
RARLA COMO APLICACION INDICADORA DE UN PRINCIPIC GENERAL, QUE DARIA A LA TEO-
RIA DEL DERECHC DE RETENCION UNA BASE MAS AMPLIA?, ESTO ES. USAREMOS EL DERE-
CHO DE RETENCIGH CUANDD LA LEY NO LO PROYIBE C SbLAMENTE CUANDD LA LEY LO CON
FIERE EXPRESAMENTE,

LA RESPUESTA A LA PREGUNTA ANTERICR DA LUGAR A DOS CORRIENTES DOCTRINA-
RIAST UNA QUE HABLA DE UN USO EXTENSIVO Y OTRA DE UN USO RESTRINGIDO DE ESTE
DERECHO,

1,1 TEORIA RESTRICTiVA

LA TESTS DEL EMPLEG RESTRINGIDO DEL DERECHO DE RETENCION SOSTIENE QUE -
L0S LEGISLADORES LO QUE BUSCAN £S QUE LAS PERSONAS MO SE HAGAN JUSTICIA POR S
MISMAS, POR SU PROPIA MANC, PUES DE ELLO DEPENDE EN SU MAYOR PARTE LA ARMONTA
Y LA ESTABILIDAD SOCIAL, [N CONSECUENCIA., SI SE PERMITIERA QUE TODAS LAS vic-
TIMAS DE UN HECHO IL{CITO RECURRIERAN AL MEDIO DE RETENER CUANTAS COSAS TUVIE-
RAN DE SUS DEUDORES PARA OBTENER EL CUMPLIMIENTO DE SUS DERECHOS, DARIA POR LO
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TANTO QUE SIN MEDIDA SE EJERCERIA LA AUTOJUSTICIA.

1.7 TEQRIA EXTENSTVA

£ OPOSICION AL ANTERIOR CRITERIO, LA TES{S DEL EMPLEQ EXTENSIVO $0S -
TIEME QUE POR ANALOG{A SE DEBE ADMITIR EL EMPLEO DEL DERECHO DE RETENCION EN
TCDO5 AQUELLOS CASOS EN LOS QUE SE PRESENTEN SITUACIONES SIMILARES A LAS PRE-
VISTAS POR LA LEY, DE TAL MANERA QUE EL ACREEDOR PUEDA ORTENER LA GARANTIA DE
SU CREDITO CON UN BIEM PROPIEDAD DE SU DEUDOR, Y QUE EL DETENTA,

BONNECASSE PROPGNE COMO SCLUCIGN LA SIGUIENTE: “EL DERECHO DE RETENCIGN
EXISTE SIEMPRE QUE EL ACREEDOR TENGA EN SU PODER UNA COSA PERTENECIENTE A SU -
DEUDOR, SALVO LA LEY EXPRESA EN CONTRARIO Y, CON EXCEPCIGN, TAMBIEN, DE LOS -
CASOS EM GUE EL ACREEDOR SE HAYA APODERADO DE LA COSA POR PROCEDIMIENTOS 1LICI
Tos" (38)

CONFORME A LO ANTYES EXPUESTO, ES CONVENIENTE DESTACAR QUE EN NUESTRQ De~
ReCHO CIVIL VIGENTE DERE PREVALECER LA TES{S DEL EMPLEQ RESTRINGIDO DEL DERE -
CHO DE RETENCIGN, PUZS DE OTRA FORMA SE INFRINGIRTA EL ARTICULO 17 ConsTITU -
CICGHAL, EN EL CUAL SE ESTABLECE LA PROHIBICION DE HACERSE JUSTICIA POR ST MIS-
MO,

ApsmAS, EL FUNDAMENTO DE ESTE DERECHO RADICA EN QUE LA LEY PARA CIERTGS
Y DETERMINADOS CASO3, CONSIDERA INDISPENSABLE 1AR CGMODA PROTECCION A LA VIC -
THA DE UN HECHO ILICITO, A EFECTO DE QUE LE SEA EN EL FUTURO MAS FACIL OBTE -
HER LA INDEMNIZACION A GUE TIENE DERECHO,

(38)  BONNECASSE, JULIEN, TUmra ciTapa, PAcina 139.



LA ACEPTACION DE LA TESIS DEL EMPLEO RESTRINGIDO, EN LA CUAL EL DERECHO
DE RETENCION SGLO OPERA CUANDO LA LEY CONFIERE ESA FACULTAD DE MANERA EXPRE-
SA. HACIENDU QUE ACTHE £l DISPOSITIVO DE LA NORMA EN FAVOR DE LA VICTIMA -
DEL HECHO 1L{CITO, NO SE PUEDE CONSIDERAR VIOLADO kL ARTicuLo 17 Coustitu -
CIONAL, PUESTO QUE SE TRATA DE UNA CUESTION PERFECTAMENTE PREVISTA Y AUTORI-
ZADA PCR LA LEY,

2. REFERENQIAS CONCRETAS EN NUESTRO DERECHO VIGENTE

NUESTRA LEGISLAGIGH VIGENTE NO TRATA DEL DERECHO DE RETENCIGN DE UNA MA-
NERA CONJUNTA, COSA GUE HACEN OTROS CODIGOS MAS PROGRESIVOS, COMO EL ALEMAN Y
EL SUIZO. SINO GUE, SIGUIENDO EN ESTA MATERIA AL SISTEMA LATINO, REPRESENTADO
POR LAS LEGISLACIONES D FRANCIA, ITALIA v BELGICA. NO REGULA UNITARIAMENTE -
ESTA INSTITUCIGN CON CARACTER SUSTANTIVO, HACIENDOLG DE UNA MANERA FRAGMENTA -
RIA Y CASUTSTICA, EN LOS RESPECTIVOS CASCS EN GUE EL ORDENAMIENTO JURIDICO RE-
CONOCE A CIERTOS ACREEDORES LA FACULTA DE EJERCITAR EL DERECHO DE RETENCION.

A CONTINUACION M2 PERMITO HACER UM ANALISIS DS CADA UNO D 1.OS SUPUES -
TOS E QUE $E CONCEDE EL DERECHO DE RETENCION, AST CGMO VEREMOS DOS CASOS ES-
PECIFICOS EN 1LOS QUE SE NIEGA ESTE DERECHO Y QUE ES EL DEPOSITO ¥ EL COMODA -
TO EM MATERTA COMTRACTUAL, ADEMAS EL. DE LA POSESIGN, QUE 2 EL UNICO SUPUESTO
FUERA DE LOS CASOS CONTRACTUALES EN QUE SE OTORGA EL MULTICITADO DERECHD DE -
RETENCIOM,

2,1 COMPRAVENTA

EL Cdpieo Civie EN VIGOR DEFINE AL CONTRATO DE COMPRAVENTA EN EL ARTICU
LO 2248 EN LOS SIGUIENTES TERMINOS: "HABRA COMPRAVENTA CUANDO UNO DE LOS CON-
TRATANTES SE OBLIGA A TRANSFERIR LA PROPIEDAD DE UNA COSA O DE UN DERECHO Y -



EL OTRD A SU VEZ SE OBLIGA A PAGAR POR ELLOS UN PRECIO CIERTO Y DETERMINADO",

UE LA ANTERIOR DEFIMICION St DESPRENDE GQUE LA COMPRAVENTA ES UN CONTRATO
TRANSLATIVO DE DOMINIO: BILATERAL, PORQUE ENGEMDRA DefeCHOS Y ODLIGATIONES -
PARA AMBAS PARTES: ES ONEROSO., PORQUE CONFIGRE PROVECHOS Y GRAVAMENES TAMBIEN
RECIPROCOS: GENERALMENTE ES COMAUTATIVG, POR CUANTO GUE LAS PRESTACICIES SON -
CIERTAS Y DETERMINADAS AL CELEBRARSE EL CONTRATO, SIENLO CCASIONALMENTE ALEATO
RIO CUANDO SE TRATA DE UNA COMFRA DE ESPERAMZA £S PRINCIPAL, YA QUE EXISTE -
POR S SOLO, PUES NO DEPENDE DE OTRO COMTRATO! £S INSTANTANEO O DE TRATO SUCE-
SIVO, ES DECIR PUEDEN REALIZARSE LAS PRESTACIONES INMCDIATAMENTE, CUANRO LA -
OPERACION ES AL CONTADO. O PUEDE PAGARSE EL PRECIO EM ABONOS, . CASO N EL CUAL
SERA UNA OPERACEON DE TRACTO SUCESIVO,

LA OBLIGACION PRIMORDIAL DEL VEHDEDOR ES LA EWTREGA DE LA COSAJ SIN EM-
BARGO, LA LEY ESTABLECE EN FAVOR DEL HISMG UNA EXCEPCION A DICHA OBLIGACIGN AL
CONCEDERLE EL DERECHO DE RETENCICN DE LA COSA ENAJEMADA, EN LAS VENTAS AL CON-
TADG, SALVO QUE SE HAYA SEFALADO UM PLAZO PARA EL PAGD! O BIEN AUNQUE SE HAYA
CONCEDIDO UN TERMINO PARA EL PAGD SE DESCUBRE QUE EL COMPRADOR SE HALLA EN ES-
TADO DE INSOLVENGIA, SSGUN SE DESPRENDE DE LOS ARTICULOS 27286 v 2287 peL Cobi-
6o CiviL. QUE DICE: "[L VENDEDOR RO ESTA OBLIGADG A EMTREGAR LA COSA VENDIDA,-
SI EL COMPRADOR MO HA PAGADO EL PRECID, SALVO CUE EX EL CONTRATO St MAvA SERA
LADO UN PLAZO PARA EL PAGO” Y "TAMPOCO E5TA DBELIGADD A LA ENTREGA, AUNQUE HAYA

COMCEDIDO UN TERMINO PARA EL PAGD, S1 DESPUES DE LA VENTA DESCUDRE GUE EL COM-
PARADO SE HAYA EN ESTADD DE INSOLVENCIA, DE SUERTE GUE EL VEMDEDOR CORRA INMI-
NENTE RIESSO DE PERDER EL PRECIO. A KO SER QUE EL COMPRADOR LE DE FIANZA DE -
PAGAR AL PLAZO CONVEMIDD",

PLanioL,CITARO POR RoJina ViLLEgas (39), EXPLICA EL FUNDAMENTOD DE ESTE -

(39) ROJINA VILLEGAS, RAFACL. Cowpenpto pE Derecro Civit, Towo Cuatro, DE-
ciMa Seeunpa Epicion,  Epitorial PorrUa, S.A. Mexico, D.F. 1980, PAer
Na 139,



DERECHO DE RETENCION DEL VENDEDOR, EN LA NATURALEZA BILATERAL DEL CONTRATO QUE
SUPOHE CAMBIO DE LA COSA POR Fl. PRECIQ; ESTO £S, LA CAUSA DE LA OBLIGACION DE
ENTREGAR LA COSA POR PARTE DEL VENDEDOR, CONSISTE A SU VEZ EN LA OBLIGACION DE
PAGAR FL PRECIO POR EL COMPRADOR,  PARA CAPITANT, LO ESENCIAL 10 RADICA EN -
QUE UNA PARTE SE OBLIGUE A CAMBIO DE QUE LA OTRA LO HAGA TAMBIEN, SINO QUE UNA
PARTE CUHPLA SODRT LA BASE DF QUE LA OTRA DE TAMBIEN CUMPLIMIENTO A SUS DEBE -
RES JURIDICUS, ES DECIR, EL VENDEDOR ENTREGARA LA COSA, SI EL COMPRADOR CHTRE-
GA EL PRECIO Y, PGR LO TANTQ, . TENDRA LA FACULTAD DE RETENERLA MIiENTRAS EL COM-
PRADOR ND PAGUE,

EN EL ARTICULO 2280 EL DERECHO DE. RETENCIGN QUE SE CONSAGRA EN FAVOR DEL
VENDEDOR SGLO SE CONCEDE CUANDO LA VENTA HA SIDO AL CONTADO, YA QUE SUPONE LA
EJECUCION INMEDIATA DEL CONTRATO, PUESTO QUE S MO SE HACE EN £STA FORMA ESTARE
¥OS A LD DISPUESTO EN EL ARTICULO 2794 QUE ESTABLECE: "SI N0 SE HA FlJapo -
TIEMPO Y LUGAR, EL PAGO SE HARA EN EL TIEMPD Y LUGAR EN QUE SE ENTREGUE LA -
cosa”,

DEBEN ENTENDERSE GQUE NORMALMENTE EL DERECHO DE RETENCIGH FUNCIONA EN -
LAS VENTAS AL CONTADO, TODA VEZ GUE EN LAS MISMAS SIMULTANEAMENTE SE ENTREGAN
RESPECTIVAMENTE COSA Y PRECIO POR VENDEDOR Y COMPRADOR,

B EL SUPUESTO DE QUE SE HUBIERE CONCEDIDO UN PLAZO PARA EL PAGO DEL PRE
CiD, EN PRINGIPIO YA NO FUNCIONA EL DERECHO DS RETENCION, PERO NugsTRo (Opigo
CIviL EN EL ARTICULD 2287 CONSAGRA ENTE DERECHO EN FAVOR DEL VENDEDOR COMO URA
EXCEPCIGN A LA REGLA GENERAL, CUANDO DESPUES LZ LA VENTA SE ERCUENTRA EN ESTA-
DO DE INSCLVENCIA EL COMPRADOR.

POR OTRA PARTE, EL SANEAMIENTO PARA EL £ASO DE EVICCIGN CONSTITUYE TAM -
BIEN UNA DE LAS CBLIGACIONES DEL VENDEDOR, ¥ AL RESPECTO EL ARTTCULO 2120 pzL
MULTICADO ORDENAMIENTO ESTABLECE: "TODO EL QUE ENAJENA ESTA ORLIGADO A -



RESPONDER DE LA EVICCION, AUNQUE NADA SE HAYA EXPRESADO EN EL CONTRATQ",

DeL arTTcuLo 2120 ANTES TRANSCRITO. SE DESPRENDE GUE EL COMPRADOR ESTA
SUJETO A SER PERTURBADY EM SU POSESICM. POR LO QUE EN LA CCMPRAVENTA S OTOR-
GA AL MISHMO EL DERECHO DE RETENER £L PRECIO, SEGUN LO ESTABLECIDO EN EL ARTICYU
1.0 2299, QUE A LA LETRA DiCE: "CUANDO EL COMPRADOR A PLAZO O CON ESPERA DE =~
PRECIO FUERE PERTURBADO EN SU POSESIGN O DERECHO: O TUVIERE JUSTO TEMOR DE SER
LO, PODRA SUSPENDER EL PAGO SI AUN NO LO HA HECHO, MIENTRAS EL VENDEDOR LE ASEGU
RE LA POSESION O LE DE FIANZA, SALVO SI HAY CONVENIO EM-CONTRARIG”, ’

CONFORME AL ARTICULO QUE ANTECEDE, PARA QUE SE CONCEDA AL ADQUIRENTE EL
DERECHO DE RETENER EL PRECIO SE REQUIERE: QUE LA VENTA SEA A PLAZO O CON ES -
PERA DE PRECIO; QUE LAS PERTURPACIONES QUE SUFRA EN SU POSESION SEAN JURIDICAS
Y NO CIMPLEMENTE MATERIALES. A NO SER QUE SE TRATE DE ATAQUES O MOLESTIAS INFE
RIDOS POR EL PROPIO ENAJENANTE, YA QUE SI SE TRATA DE ATAQUES DE HECHO QUE UN
TERCERO HICLERE EN LA POSESION, NO SON IMPUTABLES AL VENDEDOR, NI TAMPOCO ALTE
RAN LAS OBLIGACIONES DE ESTE EN CUANTO A LA TRANSLACION DE DOMINID Y A LA OBLI
GACION DE GARANTIZAR LA POSESION PACIFICA, AS{ MISMO, ESTA FACULTAD DEL COM -
PRADOR PARA RETENER EL PRECIO SE DA CUANDO EXISTE UNA PERTURBACION JURIDICA -
POR DERECHOS DE TERCEROS EN RELACIOW CON LA COSA, ANTERIORES A LA VENTA, LOS
CUALES PUEDEN DERIVAR DE UN GRAVAMEN CONSTITUIDD, DE UNA OBLIGACIGN REAL O DE
LA CONSTITUCION DE UN DERECHO REAL, SIENDD PROCEDENTE ESTA FACULTAD TAMBIEN SI
LA PERTURBACIGH ES DF ORDEN MATERIAL Y PROVIENE DEL. MISMO VENDEDOR, QUIEM POR
HECKOS 1LICITOS MOLESTA O ATACA AL CCMPRADOR EN SU POSESION,

TAMBIEN COMO OTRO REQUISITO PARA QUE SE CONCEDA AL ADQUIRENTE EL
DERECHO DE RETENCION ES GUE EXISTA EL JUSTO TEMOR DE SER PERTURBADD EN SU PO
SESION O DERECHO, PERO ESTE TEMOR DEBE FUNDARSE EN UNA SITUACION OBJETIVA Y NO
SIMPLEMENTE EN UNA CREENCIA ARBITRARIA O CAPRICHOSA POR PARTE DEL COMPRADOR. -
EL FUNDAMENTC OBJETIVO SE  PRESENTA CUANDO EL COMPRADOR DESCUBRE QUE HAY UN -
GRAVAMEN OCULTO, DE TAL FORMA QUE $I NO SE HA LLEVADO A CABO LA PERTURBACION -



SC REALICE [N EL FUTLRO O CUANDO EL VENDEDOR DECLARE FALSAMENTE QUE LA COSA
ESTA LIBRE DE GRAVAMENSZS Y APARECEN ESTOS INSCRITOS EN EL REGISTRO,

Vst ARTICULO Er eSTUDIO, 77285, 32 SUPONE ADEMAS DT LA PERTURBACION O DEL
JUSTG TEMOR A FLLA, GUT NO HAYA PACTO EN CONTRARIO Y QUE EL VENDEDOR MO HAYA
DADO FIANZA PARA RESPONDER, POR LO TANTO SI EXISTE PACTO O SE DIERE FIANZA, EL
COMPRADOR 10 PODRA RETENER EL PRECIO.

2.2 PERIITA

{omMo DEFINICI@N DE LA PERMUTA TENEMOS, QUE ES UN CONTRATO POR VIRTUD DEL
CUAL CADA UNA DE LAS PARTES TRANSMITE A LA OTRA LA PROPIEDAD DE UNA COSA A CAM
BIO DE [LA QUE A SU VEZ RECIBE EN PROP IEDAD,

FL CONTRATO Df PERMUTA LO ENCONTRAMOS REGULADO EN £L Cdpico CIvii en EL
ARTICULG 2327, QUE £1. EFECTO ESTABLECE: "LA PERMUTA ES UN CONTRATO POR EL CUAL
CADA URD DE LOS CONTRATANTES SE OBLIGA A DAR UNA COSA POR OTRA, OFE OBSERVARA:

)wr Il

EN SU CASO. LO DISPUZSTO EN EL pRTICULO 225

LA CLASIFICACTZ: DEL CONTRATO DE PERMUTA ES: CONTRATOG PRINCIPAL, YA GUE
EXISTE POR S{ SOLO. &0 DEPENDE DE OTRO CONTRATO; BILATERAL AL ENGENDRAR DERE -~
CHOS ¥ OBLIGACIONES PR AMDAS PARYES) ONEROSO. PORQUE CONFIERE DERECHOS Y GRA
VAMENES TAMBIEM RECTPROCOS: PUEDE SER DE TRACTO SUCESIVO O INSTANTANEO: TAM -
BIEM PUEDE SER ALEATSRIO O CORMUTATIVO,

PARA CNTENDER PROPIAMENTE LA PERMUTA Y CONOCER LOS DERECHOS Y OBLIGA -
CIONES DE LAS PARTES. EN EL ARTICULO 2250 SE PReVIENE: "SI EL PRECIO DE LA -
0SA VENDIDA SE HA DF PAGAR PARTE EN DINERD Y PARTE CON EL VALOR DE OTRA CUSA,
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CL CONTRATO SERA DE VENTA CUANDO LA PARTE EN NUMERARIO SEA IGUAL O MAYOR QUE
LA QUE SE PAGUE CON EL VALOR DE OTRA COSA. 51 PARTE £H NUMERARIO FUERE INFE
RIOR. EL. CONTRATO SERA DE PERMUTA”. [STE ARTICULO SUPONE DOS OPERACIONES: -
UHA QUE £S COMPRAVENTA EN 1O QUE SE REFIERE CUANDO ELL NUMERARIO SEA TGUAL O
FAVOR DCL VALCD DI LA CGSA. Y OTRA QUE £S PERMUTA CR LO OUE SF REFIFRE AL -
CAMBIO DE COSA POR COSA, PORLO GUE £S5 CONVEMIENTE HACER LA SCPARACION DE A
BAS OPERACIONES, LR LO OUE TOCA A LA COMPRAVENTA, POR CUANTO QUE HAY UMA EN
TREGA EN NUMERARIO, DEBEM APLICARSE ESTRICTAMENTE LAS REGLAS QUE REGULAR
OBLIGACIONES DE COMPRADOR Y VEMDEDOR, EN CUANTO HACE A LA PERMUTA, POR TRA =
TARSE DI UM CAMBIO DE COSA POR COSA, ST APLICARAN UNICAMENTE LAS REGLAS OUE
LETERMINAN LAS OBLIGACIONES DEL VENDEDOR,

.;!\\S

En sy REGIMEN JURTDICO LA PERMUTA SIGUE LAS REGLAS DE LA COMPRAVENTA, -
EXCEPCIGON HECHA DiE LAS RELATIVAS AL PRECIO, ESTO ES, EN CUANTO A LA TRANSMI
S10M DEL DOMINIC Y A LAS OBLIGACIONES DEL VENDEDOR,

CADA PERMUTANTE SE REPUTA VENDEDOR EN L.O QUE SE REFIERE A LAS OBLIGA -
CIONES DE TRANSMITIR EL DOMINIO, ENTREGAR LA COSA, GARANTIZAR LA POSESIGN PA-
¢{FICA, RESPONDER DE LOS VICIOS O DEFECTCS OCULTOS Y DEL SANEAMIENTO PARA EL
CASO DE EVICCION.

Fi. DERECHO D& RETENCION SE CONCEDE EM FAVOR DE CUALQUIERA DE LOS PERMU-
TANTES, APLICANDD POR ANALOGIA LOS ARTICULOS 2286, 2287 v 27299 que SE REFIE -
REN A LA COMPRAVENTA, ¥ LOS CUALES HAN SIDO EXPLICADOS ANTERIORMENTE., YA QUE
EL PERMUTANTE NO ESTA OBLIGADO A ENTREGAR LA COSA QUE SE ODLIGO A DAR EN CAM-
BIO, SALVO PACTO EN CONTRARIO, Si NO RECIBE LA OTRA.

EL PERMUTANTE TAMPCCO ESTA OBLIGADO A ENTREGAR LA COSA, ¥ POR CONSI -
GUIENTE PODRA RETENER LA MISMA, $I DESPUES DE LA PERMUTA SE DESCUBRE QUE LA
COSA QUE DEBE ENTREGAR Et. OVRO PERMUTANTE NO CS DE SU PERTENENCIA, DE TAL -
SUERTE QUE EL PRIMERO CORRA INMINENTE RIESTO DE SUFRIR EVICCION, Y AL EFECTO
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EL ARTICULO 2379 DIsPOME: “EL PERMUTANTE GUE SUFRA EVICCION DE LA COSA QUE -
RECIBA EN CAMBIO. PODRA REIVINDICAR LA QUE Di0 SI SE HALLA AUN EN PODER DEL
OTRO PERMUTANTE, O EXIGIR SU VALOR O EL VALOR DE LA COSA QUE SE LE HUBIERE -
DADO EN CAMBIO, CON L. PAGO DE LGS DARDZ v reRrJuicios”,

CONFORME AL ARTICULO 2329, SE ADMITE UN REGIMEN ESPECIAL EN LA PERMUTA
QUE NO SERIA POSIBLE EN LA COMPRAVENTA, NATURALMENTE QUE ESTE REGIMEN SE -
APLICA EN EL CASO DE QUE NO SE PERJUDIQUEN LOS DERECHOS DE TERCEROS, ESTO -
ES, SI EL PERMUTANTE QUE ENTREGA LA COSA MATERIA DE LA EVICCION, HA ENAJENA-
DO LA COSA RECIBIDA EN CAMBIO A UN TERCERO DE RUENA FE, Y A TITULO GNEROSO,
ESTE ES PROTEGIDD SEGUN EL ARTICULO 2330 qUE ESTABLECE: “LO DISPUESTO EN EL
ARTTCULO ANTERIOR NO PERJUDICA LOS DERECHOS QUE A TITULO ONEROSO HAYA ADQUIRL
DO UN TERCERO DE BUENA FE SOBRE LA COSA QUE RECLAME EL QUE SUFRIO LA EVIC -
CIGN",

TENEMOS EL CASO EN-EL QUE SE CONTEMPLA LA PERMUTA DE COSA AJENA Y €N -
DONDE CLARAMENTE SE ENCUENTRA REGULADO EL DERECHO DE RETENCIGN Y LO ESTABLE-
CE EL ARTICULO 2328: "SI UNO DE LOS CGNTRATANTES HA RECIBIDO LA COSA QUE SE
LE DA EN PERMUTA Y ACREDITA QUE NO ERA PROPIA DE QUE LA DIG, NO PUEDE SER ~
OBLIGADO A ENTREGAR LO QUE EFL RECIBIO EN CAMBIO. Y CUMPLE CON DEVOLVER LA QUE
RECIBICO",

EN LINEAS ANTERIORES MENCIONABAMOS QUE APLICANDO POR ANALOGIA EL ARTICU
L0 2299 TAMBIEN EXISTE EL DERECHO DE RETENCION EL FAVOR DEL PERMUTANTE QUE HA
RECIBIDO LA COSA PERWUTADA DE SU CONTRATANTE., PERO NO ENTREGAR LA QUE OFRECIS
EN CAMBIO, CUANDO FUERE PERTURBADO EN SU POSESION O DERECHO, O TUVIERE JUSTC
TEMOR DE SERLO. EN CUYO CASO ESTA FACULTADO PARA RETENER LA COSA QUE DEBE EN-
TREGAR Y QUE JURIDICAMENTE YA E£S DEL OTRO PERMUTANTE, EN ESTE CASO PUEDE EL-
PERMUTANTE QUE NO HA RECIBIDO LA COSA, ASEGURAR LA POSESION DE LA QUE YA RECL
BIG. O BIEN DARLE FIANZA PARA RESPONDER EN LOS CASOS EN GUE TENGA JUSTO TEMOR
DE SER PERTURBADO, A EFECTO DE QUE NO PROCEDA YA EL DERECHO DE RETENCIGN.

~
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2.5 MRRENDAMIENTO

SE DEFINE AL ARRENDAMIENTO COMO UN CONTRATO POR VIRTUD DEL CUAL, UNA -
PERSONA LLAMADA ARRENDADOR CONCEDE A OTRA, LLAMADA ARREMDATARIQ. EL 4SO O 6O~
CE TEMPORAL DE UNA COSA, MEDIANTE EL PAGO DE UN PRECIO CIERTO,

EL Coprco Civit €N su ARTICULO 2398 CONTEMPLA EL CONTRATO DE ARRENDAMIEN
TO EN LOS SIGUIENTES TERMINOS: “HAY ARRENDAMIENTO CUANDO LAS DOS PARTES CONTRA
TANTES SE OBLIGAN REC{PROCAMENTE, UNA, A CONCEDER EL USO O GOCE TEMPORAL DE =
" UNA COSA, Y LA OTRA, A PAGAR POR ESE USO O GOCE UN PRECIO CIERTO...”

SON ELEMENTOS DE LA DEFINICION DEL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO: 1) LA CON-
CESI6N DEL USO O GOCE TEMPORAL DE UN BIEN, 2) EL PAGD DE UN PRECIO CIERTO, -
COMO CONTRA PRESTACICN CORRESPONDIENTE A LA CONCESION DEL USO O GOCE, Y 3} LA
RESTITUCION DE LA COSA, YA QUE SOLAMENTE SE TRANSF IERE TEMPORALMENTE ESE USO O
GOCE,

EL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO SE CLASIFICA DE LA SIGUIENTE FORMA: PRINCI-
PAL, YA QUE EXISTE POR Sf SOLO, PUESTO QUE NO DEPENDE DE OTRO CONTRATO: BILATE
RAL, AL ENGENDRAR DERECHOS Y OBLIGACIONES PARA AMBAS PARTES:! ONEROSO, AL CONFE
RIR DERECHCS Y GRAVAMENES RECTPROCOS, CONMUTATIVO, YA QUE LOS DERECHOS Y GRAYé
MENES SON CIERTOS Y DETERMINADOS AL CELEBRARSE El. CONTRATO., Y! DE TRACTO SUCE-
SIVO YA QUE POR SU MISMA NATURALEZA NECESITA UNA DURACIGN DETERMINADA, PARA -
QUE PUEDA TENER VIGENCIA,

ALGUNOS AUTORES COMO GUTIERREZ Y GONZALEZ Y ROJINA VILLEGAS CONSIDERAN -
QUE EN EL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO EL DERECHO DE RETENCIGN ADQUIERE UNA TONA-~
LIDAD ESPECIAL, PUES NO ES EL ACREEDOR QUIEN DIRECTAMENTE RETIENE LO QUE ES DE
SU DEUDOR, SINO QUE DEBE ENTREGARLO A LA AUTORIDAD JUDICIAL, AS{ EL ARTICULO -
2422 DETERMINA: “Si EL TERMINAR EL ARRENDAMIENTO HUBIERE ALGUN SALDO A FAVOR -



DEL ARRENDATARIO, [l ARRENDADOR DEBERA DEVOLVERLO INMEDIATAMENTE, A NO SER
QUE TENGA ALGUN DERECHO QUE EJERCITAR CONTRA AQUEL. EN ESTE CASO DEPOSITA-
RA JUDICIALMENTE EL SALDO REFERIDO”,

HA QUEDADD ASENTADD EN LOS CAPITULOS ANTERIORES DEL PRESENTE TRABAJD -
QUE UNA DE LAS CARACTER[STICAS DEL DERECHO DF RETENCION S FL DE OPERAR DE -
PLENO DERECHO, MOTIVO POR EL. CUAL NO ESTAMOS DE ACUERDC CON LO QUE SOSTIENEN
LOS AUTORES MENCIONADOS EN PARRAFOS QUE ANTECEDEN. YA GUE RESULTARIA INEXAC-
TO ACUDIR A LOS TRIBUNALES PARA QUE OPERARA Gt DERECHO DE RETENCIGH, FUNDAN-
DOSE EN LO GUE A CONTINUACIGH SE MENCTOMA,

Fu Copico CiviL VIGENTE, EN SU EXPOSICIGN DE MOTIVOS NOS DICE: “CUANDO
Ei. ARRENDADOR NO CUMPLE SUS OBLIGACIONES PARA MANTENER LA CASA EN BUEN ESTA-
DO, SU MOROSIDAD PUEDE CAUSAR DANOS DE CONSIDERACIGN, POR LO QUE SE PREVIENE
QUE ST EL ARRENDADOR KO HICIERE O RETARDARE EM EJECUTAR LAS REPARACIONES QUE
TIGNE OBLIGACION DE HACER, EL ARRENDATARIO ESTA AUTORIZADG PARA RLTEMER DE ~
LA RENTA EL COSTO PROGABLE DE ESAS REPARACIONES., FIJADD POR PERITOS, O SI SE
TRATE DE REPARACIONES QUE NO ADMITEM DEMORA, PODRA HACERLAS POR CUSNTA DEL -
ARREMDADOR, . "

AN CUANDO TN EL CITADO ORDENAMIENTO NO EXISTE UNA DISPOSICIGN EMPRESA
QUE APLIQUE ESTAS 1DEAS, CONSIDERAMDS QUE EL DERECHO DE RETENCIGH ESTA PLAS-
MADO EM EL ARTICULG ZUOE, EL CUALL DETERMINA: “EL ARRENDATARIO QUE POR CAUSA
DE REPARACIONES PIERDA EL USO TOTAL 0 PARCIAL DE LA COSA, TIENE DERECHO A NO
PAGAR EL PRECIO DEL ARRENDAMIENTO, PEDIR LA REDUCCICH DE ESE PRECIO O LA =
RESCISION DEL CONTRATG, SI LA PERDIDA DEL USO DURA MAS DE DOS MESES EN SUS -
RESPECTIVOS CAS0S”,

POR LO QUE HACE AL CONTRATO DE ARRENDAMIENTO. CONCLUIMOS QUE EL DERECHO
DE RETENCIGN SE CONSAGRA EN EL ARTICULO 2445, CON LOS ARGUMENTOS ANTERIORMEN
TE MENCIONADOS. Y NO AS[ EN EL ARTIiCULO 2442,
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2.4 MANDATO.

FL. CONTRATG DE MANDATO 1O DEFINE L COpieo CIviL EN SU ART{cuLo 2546: -
“EL MANDATO ES UN CONTRATO POR EL CUAL EL FANDATARIO SE OBLIGA A EJECUTAR -
POR CUENTA DEL MANDANTE LOS ACTOS JURIDICOS QUE ESTE LE ENCARGA”,

" DE LA DEF INICIGN ENCONTRAMOS LOS SIGUIENTES ELEMENTOS: 1) EL MANDATO ~
SE CARACTERIZA EXPRESAMENTE COMO UN CONTRATO: 2) RECAE EXCLUSIVAMENTE SOERE
ACTOS JUR{DICOS: 3) EL MANDATARIO DEBERA EJECUTAR LOS ACTOS JURIDICOS POR -
CUENTA DEL MANDANTE,

LAS CARACTERISTICAS DEL CONTRATO DE MANDATO, SON: CONTRATC PRINCIFAL, -
PERO PUEDE SER ACCESORIO CUANDO EL MANDATO DESEMPERA UNA FUNCIGN DE GARANTIA
O DE MEDIO PARA CUMPLIR UNA OBLIGACIGN PREEXISTENTE, CONSTITUIDA A CARGO DEL
MANDANTE ; ES BILATERAL, AL ENGEMDRAR DERECHOS Y OBLIGACIONES RECIPROCAS: ES
ONERQSG, PERC PUEDE SER GRATUITO CUANDO SE HAYA CONVEMIDO EXPRESAMENTE. POR
REGLA GENERAL ES FORMAL,

LAS OBLIGACIONES DEL MANDANTE, ENTRE OTRAS SOM:

1a, MNTICIPAR AL MANDATARIO LOS FONDOS NECESARIOS PARA LA EJECUCIGN DEL
MANDATO, CUANDO EL MANDATARIO AST LO SOLICITE,

2A. PAGAR AL MANDATARIO LAS CANTIDADES QUE HUBIESE ANTICIPADO O SUPLIDO
PARA LA EJECUCIGN DEL MANDATO, AS{ COMO LOS INTERESES CORRESPON -~
DIENTES A PARTIR DE LA FECHA DEL DESEMBOLSO,

Lo ANTERIOR, DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 72577 “EL MANDANTE DEBE AN~
TICIPAR AL MANDATARIO, SI ESTE LO PIDE, LAS CANTIDADES NECESARIAS PARA
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LA EJECUCION DEL MANDATO,

SI EL MANDATARIO LAS HUBIERE ANTICIPADO, DEBE REEMBOLSARLAS EL MANDAN-
TE, AUNQUE EL NEGOCIO NO HAYA SALIDO BIEN, CON TAL QUE ESTE EXENTO DE
CULPA EL MANDATARIOC .

EL REEMBOLSO COMPRENDERA LOS INTERESES DE LA CANTIDAD ANTICIPADA, A conN
TAR DESDE EL DfA EN QUE SE HIZO EL ANTICIPO",

3n, INDEMNIZAR AL MANDATARIO DE LOS DAROS Y PERJUICIOS CAUSADOS POR -
LA EJECUCIGN DEL MANDANTE. SIEMPRE Y CUANDO NO HAYA HABIDO CULPA -
DEL MANDATARIO. ARTIcuLo 2578: “DEBE TAMBIEN EL MANDANTE [NDEMNI -
ZAR AL MANDATARIC DE TODOS LOS DAROS Y PERJUICIOS QUE LE HAYA CAUSA
DO EL CUMPLIMIENTO DEL MANDATO, SIN CULPA NI IMPRUDENCIA DEL MISMO
MANDATARID" .

DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 2579, TEneMos: “"EL MANDATARIO PODRA RETE
NER EN PRENDA LAS COSAS QUE SON OBJETO DEL MANDATO HASTA QUE EL MANDANTE HAGA
LA INDEMNIZACIGN Y REEMBOLSO DE QUE TRATAN LOS DOS ARTICULOS ANTERIORES”, SE
ESTABLECE EN FAVOR DEL MANDATARIO EL DERECHO DE RETENER EN PRENDA LAS COSAS -
QUE CON_ OBJETO DEL MANDATO HASTA QUE EL MANDANTE HAGA LA INDEMNIZACION Y -
REEMROLSO DE QUE TRATAN LOS ARTICULOS 7577 v 2578,

EN CONCLUSION, SE ESTABLECE EN FAVOR DEL MANDATARIO CL DERECHO DE RETEN
CION, MANTENIENDO EN CALIDAD DE PRENDA LAS COSAS QUE SON OBJETO DEL MANDATO,
ENTRE TANTO EL MANDANTE NO HAYA REEMBOLSADO AL MANDATARIO LAS SUMAS QUE ESTE
HUBIERE ANTICIPADO (AUNGUE EL NEGOCIO MO HAYA SALIDO BIEN, CON TAL DE QUE -
ESTE EXENTO DE CULPA). LOS INTERESES SOBRE LAS SUMAS SUPLIDAS. Y LOS DAROS Y
PERJUICIOS SUFRIDOS POR EL MANDATARIO EN CUMPLIMIENTO DEL MANDATQ, SIEMPRE -
QUE NO HAYA CULPA O IMPRUDENCIA DE ESTE,
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2,5 CONTRATO DE OBRA A PRECIO ALZADO

AL CONTRATO DE OBRA A PRECIO ALZADO O POR AJUSTE CERRADO SE LE DEFINE -
como: “EL CONTRATO POR EL CUAL UNA PERSONA LLAMADA EMPRESARIO SE OBLIGA A -
FJECUTAR, BAJO SU DIRECCION Y CON MATERIALES PROPIOS, UNA OBRA QUE LE ENCAR-
GA OTRA PERSONA LLAMADO DUENO DE LA OBRA, LA CUAL SE OBLIGA A PAGARLE UN PRE
c1o 6LoBAL” (40)

PERTENECE ESTE CONTRATO AL GRUPO DE LOS LLAMADOS CONTRATOS DE TRABAJO O -
DE GESTION,

SE CLASIFICA AL CONTRATO DE OBRA A PRECIO ALZADO EN: BILATERAL,YA QUE -
ENGENDRA DERECHOS Y OBLIGACIONES REC[PROCAS: ONEROSO, PORQUE CONFIERE PROVE-
CHOS Y GRAVAMENES TAMBIEN PARA AMBAS PARTES Y CONMUTATIVO, POR CUANTO QUE =
LAS PRESTACIONES SON CIERTAS Y DETERMINADAS AL CELEBRARSE El. CONTRATQ; DE -
EJECUCION DIFERIDA Y EN OCASIONES DE ADHESION, YA QUE LOS GRANDES EMPRESA -
RIOS SUELEN TENER YA ELABORADOS [.AS FORMAS MUY DETALLADAS DE CONTRATOS, A -
LAS QUE SGLO LES FALTA POR LLENAR UNOS CUANTOS DATOS CONCRETOS Y SUJETQS A -
DISCUSION ENTRE LLAS PARTES,

NG ES UN CONTRATO ALEATORIOPOR EL HECHO DE QUE EL PRECIO CONVENIDO NG -
PUEDA ALTERARSE POR LOS AUMENTOS QUE EXPERIMENTEN LOS MATERIALES O LA MANO -
DE OBRA DURANTE LA EJECUCION DEL CONTRATO. YA QUE SE TRATA AQUI DE UN RIESGO
INHERENTE. EN GENERAL A TODO CONTRATO DE DURACION O SUJETO A PLAZO.

Es un contrato INTUITI PERSONAE POR LO QUE HACE A LA PERSONAL DEL EMPRE
SARIO, POR LO QUE ESTEND PUEDE ENCOMENDAR A OTRA PERSONA LA EJECUCIGN TOTAL

(40)  SANCHEZ MEDAL, RAMON, De ros Cowvratos Crvites, Cuarta Epicién. Epi-
TorIAL PorrUA, S.A. México. 1978, PAcina 291,
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DE LA OBRA, A MENOS QUE HAYA CONVENIO EXPRESO EM CONTRARIO, Y AUN EN TAL -
SUPUESTO SUBSISTE LA RESPONSABILIDAD DEL EMPRESARIO, Y ADEMAS EL. CONTRATO
PUEDE TERMINARK POR LA MUERTE DEL EMPRESARIO ANTES DE LA CONCLUSION DE LA -
OBRA,

POR ULTIMO, TENEMOS QUE ESTE CONTRATO ES ORDINARIAMENTE FORMAL CUANDO
REACE LA OBRA SOBRE COSA INMUEBLE, CUANDO SE TRATA DE MUEBLES EL CONTRATO -
ES CONSENSUAL., POR NO REQUERIR FORMA ALGUNA,

) Jos son LAS OBLIGACIONES A CARGO DEL DUENO DE LA OBRA: RECIBIR LA OBRA
¥ EL PAGO DEL PRECIO.

1A, RECIBIR LA OBRA, ESTA OBLIGACION DEL DUENO DE LA OBRA NO ES NECESA

RATMENTE RECOGER 0 RETIRAR MATERIALMENTE LA OBRA, YA QUE ESTO SOLAMENTE ACON- -

TECE CUANDO SE TRABA DE BIENES MUEBLES, SIMNO LO QUE ESTO SIGNIFICA ES QUE EL
DUERD DE LA OBRA SE HAGA CARGO DE ELLA UNA VEZ TERMINADA, LO CUAL ACONTECE -
CUANDO SE TRATA DE BIENES INMUEBLES,

2a, PaG0 DEL PRECIO.  SALVD PACTO EN CONTRARIO. LA REGLA GENERAL ES QUE
EL PRECIO DEBE PAGARSE ALMOMENTO N QUE EL EMPRESARIC ENTREGA LA OBRA TERMINA-
DA TOTALMENTE. AL EFECTO EL ARTICULO 2625 DETERMINA: “EL PRECIO DE LA OBRA
SE PAGARA AL ENTREGARSE ESTA, SALVO CONVENIO EN CONTRARIQ™,

PUEDE EL EMPRESARIO EXIGIR EL PAGO ESCALONADO POR UNIDADES TERMINADAS -
CUANDO SE TRATE DE UN CONTRATO DE OBRA A DESTAJO Y LA OBRA CONSISTE EN PIE -
ZAS O MEDIDAS QUE ESTAS SEAN UTILES POR S SOLAS Y NO NECESITEN REUNIERSE -
PARA FORMAR UN TODO,



68

TAMBIEN PUEDE DARSE EL CASO EN EL QUE AST SE HAYA CONVENIDO EXPRESAMENTE, -
ArTicuLo 2631: “LA PARTE PAGADA SE PRESUME APROBADA Y RECIBIDA POR EL DUE-
NC: PERO MO HABRA LUGAR A ESA PRESUNCIGN SOLAMENTE PORQUE EL DUERD HAYA HE-
CHO ADELANTOS A BUENA CUENTA DEL PRECIO DE LA OBRA, SI NO SE EXPRESA QUE EL
PAGOD SE APLIGQUE A LA PARTE YA ENTREGADA”,

PARA GARANTIZAR AL CONSTRUCTOR EL PAGO DEL PRECIO DE UNA OBRA MUEBLE,-
LA LEY CONCEDE EN FAVOR DE ESTE EL DERECHO DE RETENERLA Y UN PRIVILEGID, -
MIENTRAS NO SE LE PAGUE SU TRABAJO, EN LA INTELIGENCIA DE QUE SU CREDITO -
SERA- CUBIERTO PREFERENTEMENTE CON EL PRECIO DE DICHA OBRA. CON PRELACIGN A
OTROS ACREEDORES, EN CASO DE CONCURSO £ INSOLVENCIA DEL DUENO DE LA OBRA., -
ArTfcuLo 2644 v 2993, rraccion 111t “EL CONSTRUCTOR DE CUALGUIER OBRA MUE ~
BLE TIENE DERECHO DE RETENERLA MIENTRAS NO SE LE PAGUE. Y SU CREDITO SERA -
CUBIERTO PREFERENTEMENTE CON EL PRECIOC DE DICHA OBRA” v “CON EL VALOR DE ~
LOS BIENES QUE SE MENCIONAN SERAN PAGADDS PREFERENTEMENTE: I1I “Los créDi -
TOS A QUE SE REFIERE EL ARTICULO 2644, CON EL PRECIO DE LA OBRA CONSTRUIDA”

2.6 HOSPEDAJE

RESPECTO AL CONTRATO DE HOSPEDAJE, SANCHEZ MEDAL LO DEFINE EN LOS SI -
GUIENTES TERMINOS: “CONTRATO POR EL QUE UNA PERSONA, LLAMADA HOSPEDERG U HO
TELERO, SE OBLIGA A PRESTAR ALBERGUE A OTRA PERSONA, LLAMADA HUESPED O VIA-
JERO, A CAMBIO DE UNA RETRIBUCICON, COMPRENDIENDOSE O NO TAMBIEN LOS AL IMEN-
TOS Y DEMAS SERVICIOS QUE ORIGINE EL ALOJAMIENTO"(41)

NuesTro Copico CIVIL LO DEFINE AL CONTRATO DE HOSPEDAJE EN EL ARTICULO
2665: “EL. CONTRATO DE HCSPEDAJE TIENE LUGAR CUANDO ALGUNO PRESTA A OTRO AL-
BERGUE, MEDIANTE LA RETRIBUCIGN CONVENIDA, COMPRENDIENDOSE O NO, SEGUN SE -

(41>  SANCHEZ MEDAL, RAMON, Osra ciTapA, Pdsina 313,
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SE CLASIFICA A ESTE CONTRATO EN: BILATERAL, AL ENGENDRAR DERECHOS Y -
OPLIGACIONES PARA AMBAS PARTES! ONEROSO, PORQUE CONFIERE DERECHODS Y GRAVAME-
NES TAMZIEN RECIPROCOS: CONMUTATIVO. POR CUANTO GUE LAS PRESTACIONES SON -
CIERTAS Y DETERMINADAS AL CELEBRARSE EL CONTRATO., DE TRACTO SUCESIVO, CONSEN
SUAL O INFORMAL Y EN OCASIONES DE ADHESION,

(oMo UNA DE LAS OBLIGACIONES PRINCIPALES DEL HUESPED POR EL SERVICIO DE
_HOSPEDAJE QUE RECIBE ES L PAGO DEL PRECIC, PUEDIENDO CONSISTIR ESTE ULTiMo
EN UNA CANTIDAD DE DINERO., O BIEN EN SERVICIO, O EN PROPORCIGNAR BIENES LOS
CUALES PODRIAN SER ALIMENTOS O VIVERES,

FRENTE A LA OBLIGACIGN DEL HUESPED DE PAGAR EL. PRECIO DEL HOSPEDAJE
EXISTEN LOS DERECHOS NEL HOTELERO. PARA EL CASO DE INCUMPLIMIENTO DEL HUES
PED EN EL PAGC DEL HOSPEDAJE, Y ESTOS DERECHOS SON EL DE RETENCION Y EL DE
PRENDA SOBRE LOS OBJETOS INTRODUCIDOS EN EL ESTABLECIMIENTO, MIENTRAS AGUE
1.LOS SE EMCUENTRAN DENTRO DE €STE., [N ESTE SENTIDO LOS ARTICULOS 2669 v
2993, FrACCION VIESTABLECENTE: "LOS EQUIPAJES DE LOS PASAJEROS RESPONDEN
PREFERENTEMENTE DEL IMPORTE DEL HOSPEDAJE: A ESE EFECTO, LOS DUEROS DE LOS
ESTABLECIMIENTOS DONDE SE HOSPEDEN PODRAN RETENERLOS EN PRENDA HASTA QUE OB~
TENGAN £l PAGO DE LO ADEUDADO Y “ CON EL VALOR DE LOS BIENES QUE SE MENCIO-
NAN SERAN PAGADOS PREFERENTEMENTE, V1. EL CREDITO POR HOSPEDAJE, CON EL PRE-
Cl0 DE LOS MUEBLES DEL DEUDOR QUE SE ENCUENTREN EN LA CASA O ESTABLECIMIENTO
DONDE ESTA HOSPEDADG",

1

1

LA ACCION DEL HOTELERO PARA COBRAR EL IMPORTE DEL HOSPEDAJE FRESCRIBE
EN DOS ANOS, CONTADOS A PARTIR DE LA FECHA EN QUE DEBIG PAGARSE., Y ASf LO -
ESTABLECE EL ARTicuLo 2261, rraccidn III: “Prescrisen en pos aRos: 111, La
Accidn DE L0S DUENOS DE LOS HOTELES Y CASAS DE HUESPEDES PARA COBRAR EL IM -
PORTE DEL HOSPEDAJE: Y LA DE ESTOS Y LA DE 1.OS FONDISTAS PARA COBRAR EL -



70

PRECIO DE LOS ALIMENTOS QUE MINTSTREN.. ("

PoR LO QUE HACE A LA REALIZACION DE LA PRENDA, PUEDE HACERSE EN FORMA -
EXTRAJUDICIAL Y RAPIDA, VENDIENDO A LOS 30 DIAS POR UN CORREDOR PUBLICO AUTQ
RIZADO TALES OBJETOS PARA PAGARSE £L IMPORTE DEL HOSPEDAJE Y DEPOSITAR EL EX
CEDENTE EN EL Banco pE MExico.  (ArTicuLo 17 pEL REGLAMENTO DE ESTABLECIMIEN
705 DE HOSPEDAJE, DE 7 DE ABRIL DE 1942,

A CONTINUACIGN EXPONDRE LOS DOS CASOS EN LOS QUE EL (6DIGO CIVIL VIGEN-
TE NIEGA EL DERECHO DE RETENCION EN FORMA EXPRESA Y LOS CUALES SON! EL CON -
TRATO DE DEPGSITO Y EL DE COMODATO,

2,7 _DEPOSTTO

AL CONTRATO DE DEPUSITO SE LE DEFINE COMO UN CONTRATO POR VIRTUD DEL
CUAL EL DEPOSITARIO SE OBLIGA A RECIBIR UNA COSA MUEBLE O INMUEBLE QUE EL DE
POSITANTE LE CONFIA, PARA GUE LA CUSTODIE Y RESTITUYA CUANDO ESTE SE L.O PIDA

EN EL ARTIcuLo 2516 SE DEFINE AL DEPGSITO EN LOS SIGUIENTES TERMINOS: -
"EL DEPOSITO €S UM CONTRATO POR EL CUAL EL DEPOSITARIO SE OBLIGA HACIA EL DE
POSITANTE A RECIBIR UNA COSA, MUEBLE O INMUEBLE. QUE AQUEL LE CONFIA, Y A =
GUARDARLA PARA RESTITUIRLA CUANDO LA PIDA EL DEPOSITANTE”,

RESPECTO A LAS CARACTER{STICAS DEL CONTRATO DE DEPGSITO TENEMOS: ES BI-
LATERAL,, PORQUE ENGENDRA DERECHOS Y OBLIGACIONES EN FORMA REC{PROCA, ES -
ONEROSU, YA QUE CONFIERE DERECHOS Y GRAVAMENES PARA AMBAS PARTES: ES CONSEN-
SUAL EN OPOSICION A FORMAL.YA QUE NO NECESITA PARA SU VALIDEZ EL CONSENTI -
MIENTO ESCRITO, PUDIENDO OTORGARSE EN FORMA VERBAL,
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DE LAS OBLIGACIONES DEL DEPOSITANTE, ENTRE OTRAS, TENEMOS LA DE INDEM-
NIZAR AL DEPOSITARIO DE TODOS LOS GASTOS QUE HAYA HECHOS EN LA CONSERVA -
CION DE LA COSA., Y DE LOS DANOS Y PERJUICIOS QUE HUBIERE SUFRIDOD Y QUE NO -
LE SEAN IMPUTABLES. AL EFECTO EL ARTICULO 2532 DETERMINA! “EL DEPOSITANTE
ESTA OBLIGADO A INDEMMIZAR AL DEPOSITARIO DE TODOS LOS GASTOS QUE HAYA HE -
CHO EN LA CONSERVACION DEL DEPGSITO Y DE LOS PERJUICIOS QUE POR EL HAYA -
SUFR1DO",

CONFORME A LO ANTERIOR, EXPRESAMENTE EL (ODIGO CIviL NIEGA EL DERECHO
DE RETENCION AL DEPOSITARIO, Y ESTO DE ACUERDO AL ARTICULO 2533, QUIEN NO -
PUEDE RETENER LA COSA. AUR CUANDO AL PEDIRSELA EL DEPOSITANTE NO LE HAYA -
PAGADO EL IMPORTE DE LOS GASTOS HECHOS EN LA CONSERVAGION DEL DEPGSITO VY EL
DE LOS DAfIOS QUE POR EL HAYA SUFRIDD. EL CITADO ARTICULO DETERMINA: "EL DE
POSITARIO MO PUEDE RETENER LA COSA AUN CUANDO AL PED{RSELA NO HAYA RECIBIDO
EL IMPORTE DE LAS EXFRENSAS A QUE SE REFIERE EL ARTICULG ANTERIOR. PERO Sl
PODRA EN ESTE CASO., SI EL PAGO NO SE LE ASEGURA, PEDIR JUDICIALMENTE LA RE-
TENCIGN DEL DEPGSITO”,

2.8 COMGDATO

En £L CODIGO ACTUAL SE DEFINE AL COMODATO EN Et. ARTfcuro 2497: “EL co-
MODATO ES UN CONTRATO POR Ef. CUAL UNO DE LOS CONTRATANTES SE OBLIGA A CONCE
DER GRATUITAMENTE EL USD DE UNA COSA NO FUNGIBLE Y EL OTRO CONTRAE LA OBLI~
GACION DE RESTITUIRLA INDIVIDUALMENTE". '

En EL ARTICULO 763, DEL MULTICITADO ORDENAMIENTO, SE ESTABLECE LA DIS-
TINCIGN ENTRE BIENES FUNGIBLES Y BIENES NO FUNGIBLES. A PROPGSITO DE LOS -
BIENES MUEELES. PUDIENDO PENSARSE GUE EL COMODATO RECAE UNICAMENTE SOBRE -
LOS BIENES MUEBLES., PERO EL CONCEPTO DE BIEN NO FUNGIBLE, POR SU CARACTER -
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A LOS BIENES INMUEBLES., EL MENCIONADO ARTICULO DETERMINA: “.OS BIENES MUE =
BLES SON FUNGIBLES O NO FUNGIBLES. PERTENECEM A LA PRIMERA CLASE LOS QUE -
PUEDEN SER REEMPLAZADOS POR OTROS DE LA MISMA ESPECIE, CALIDAD Y CANTIDAD, -
L0S NO FUNGIBLES SON LOS QUE NO PUEDEN SER SUBSTITUIDOS PGR OTROS DE LA MIS-
MA ESPECIE. CALINAD Y CANTIDAD",

Dz ACUERDO CON LA DEFINICION ANTERIORMENTE TRANSCRITA, EL CONTRATO DE -
COMODATO TIENE LAS SIGUIENTES CARACTER[STICAS: ES CONSENSUAL, POR OPOSICION
A REAL. YA QUE NO REQUIERE DE LA ENTREGA DE LA COSA PARA PERFECCIONARSE; ES
GRATUITO, A PESAR DE QUE GEMERA OBLISACIONES A CARGO DE UNA Y OTRA PARTE: ES
TRANSLATIVO DE USO: ES UN CONTRATO DURADERO G DE TRACTO SUCESIVO: ORDINARIA-
MENTE ES UN CONTRATO PRINCIPAL, PERO-PUEDE SER TAMBIFN ACCESORIO: Y ES UN -~
contrATo INTUITI PERSONAE, POR LO QUE HACE AL CCMODATARIO, YA QUE ESTE SIN -
PERMISO DEL COMODANTE NO PUEDE CONCEDER EL USO DE LA COSA A TERCERA PERSONA,

L.AS OBLIGACIONES DEL COMODATARIO SON TRES: LA DE CONSERVAR LA COSA, -
NO DESTINARLA A USO DISTINTO DEL CONVENIDO Y, DEVOLVERLA,

AHORA BIEN., UNICA Y EXCLUSIVAMENTE VEREMOSLA TERCERA DE LAS OELIGA -
CIONES DEL COMODATARIO. QUE ES LA QUE NOS LLLEVA PRECISAMENTE A LA NEGACION -
DEL. DERECHO DE RETENCIGN EN ESTE CONTRATO, AUN CUANDO COMO SE MENCIONG ANTE-
RIORMENTE, [MPONE OBLIGACIONES A CARGO DE LAS DOS PARTES, TALES OBLIGACIONES
NO SON INTERDEPENDIENTES ENTRE ST, NI POR TANTO SE FUEDE RESCINDIR ESTE CON-
TRATO POR INCUMPLIMIENTC DE LAS OBLIGACIONES DE UNA DE LAS PARTES, ESTO ES,-
El. COMODATARIO, IGUAL QUE EN EL CONTRATO DE DEPGSITO CARECE DEL DERECHO DE -
RETENC 10N,

LA REGLA GENERAL ES QUE LA RESTITUCIGN DE LA COSA, O EN SU CASO, DE SU
EQUIVALENTE, DEBE HACERSE POR EL COMODATARIO AL VENCIMIENTO DEL PLAZO O A ~
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LA TERMINACION DEL USO CONVENIDO., EXISTEN DOS CASOS EXCEPCIONALES QUE EN -
TRANAN DEROGACION A LAS REGLAS GENERALES EN MATERIA DE OBLIGACIONES Y CUYO
SUPUESTOS TIENEN LUGAR:

A)  S1 NO SE HA PACTADO EL PLAZO NI USO ESPECIAL DE LA COSA, LA DEVOLU
CION DEBE HACERSE CUANDO LO PIDA EL COMODANTE. SIENDO PRECISAMENTE
ESTE CASO EL DEL CONTRATO DE “PRECARIO",

B)  ANTES DE LA TERMINACION DEL PLAZO © USO CONVENIDO, SI EL COMODANTE
LO SOLICITA POR HABERLE SOBREVENIDO NECESIDAD URGENTE DE LA COSA,-
0 PRUEBA QUE HAY PELIGRO DE QUE LA COSA PEREZCAEN PODER DEL. COMODA
TARIO, O POR HABER CONCEDIDO ESTE EL USO DE LA COSA A UN TERCERO -
SIN PERMISO DEL. COMODANTE.

AGN CUANDO EL COMODANTE ADEUDE AL COMODATARIO ALGUNA CANTIDAD CON MOTI-
VO DEL CONTRATO, NO PUEDE ESTE RETENER LA COSA O REHUSARSE A DEVOLVERSE OPOR
TUNAMENTE, YA QUE CARECE DEL DERECHO DE RETENCION, EL CUAL SE JUSTIFICA POR
EL CARACTER GRATUITO DEL CONTRATO, Y AL EFECTO EL ARTICLLO 2509 esTATuve: -
“TAMPOCG TIENE DERECHO EL COMODATARIO PARA RETENER LA COSA A PRETEXTO DE LO
QUE POR EXPENSAS O POR CUALQUIER OTRA CAUSA LE DEBA AL DUEFD",

2.9 POSESION

LA POSESIGN ES EL UNICO SUPUESTO QUE NUESTRO [ODIGO CIVIL VIGENTE CON-
TEMPLA FUERA DE LOS CASOS CONTRACTUALES, CONSAGRADA ESTA FIGURA JURIDICA EN
et ARTIcuLo 810, rrAcCIGN I1, OTORGANDOLE EL DERECHO DE RETENCION AL POSEE-
DOR DE BUENA FE QUE HAYA ADGUIRIDO LA POSESION POR T{TULO TRANSLATIVO DE =
DOMINIO, DICHO ARTICULO DETERMINA TEXTUALMENTE:“EL POSEEDOR DE BUENA FE =~
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QUE HAYA ADQUIRIDO LA POSESION POR TITULO TRANSLATIVO DE DOMINIO. TIENE LOS
DERECHOS SIGUIENTES: II, FL DE QUE SE LE ABONEN LOS GASTOS NECESARIOS. LO
MISMO QUE LOS UTILES, TEMNIENDO DERECHO DE RETENER LA COSA POSEIDA HASTA QUE
SE LE HAGA EL PAGD",

ASTMISHO, PARA LA MEJOR COMPRENSIGN DE LO QUE SE ENTIENDE POR GASTOS
NECESARIOS Y GASTOS UTILES. RESPECTIVAMEMTE, LOS ARTIcuros 817 v 818 peL
{6DIGD ESTATUYEN: “SON GASTOS NECESARIOS LOS QUE ESTAN PRESCRITOS POR LA
LEY Y AQUELLOS SIN LOS GUE LA COSA SE PIERDE O DESMEJORA “ Y ' SON GASTOS
UTILES AQUELLOS QUE, SIM SER NECESARIOS, AUMENTAN EL PRECIO O PRODUCTO DE
LA cosa”,

. BN LA Fracetdn T1 pee arTicuto 810 peL Copico CIviL VIGENTE SE ENCUEN -
TRA UNA NOVEDAD, EN RELACION AL COpico bz 1884, Y ES LA QUE SE REFIERE A LA
EXIGENCIA AL POSEEDOR PARA QUE PUEDA GOZAR DEL DERECHO DE RETENCION. QUE SE
HAYA ADRUIRIDO LA POSESION POR TITULO TRANSLATIVO DE pauinio. Ewn Er Cdpico
ANTERIOR NO SE REQUER{A DE DICHO T{TULO, SIENDO SUFICIENTE LA BUENA FE DEL
POSEEDOR,  POSEER CON BUENA FE ERA TENER TITULO SUFICIENTE PARA TRANSMITIR
EL DOMINIO O IGNORAR LOS VICIOS DEL MISMO, Y POSEER CON MALA FE ERA ENTRAR ~
EN LA POSESION SIN TITULO O CONOCIENDO sus vicios.Rouina VILLEGAS AL RESPEC-
TO DICE: “ St DEDUCE QUE EL (ODIGO ANTERIOR CONFUNDIA LA BUENA FE COM EL -
JUSTO TITULO, Y LA MALE FE CON LA FALTA DE TITULO O CON EL CCNOCIMIENTO DE -~
105 VICIOS DEL MiSHD”(42)

Con RESPECTO A LA BUENA 0 MALA FE, EL ARTIcULO 806 peL Cdreo CiviL vi-
GENTE DETERMINA: "ES POSEEDOR DE BUENA FE EL QUE ENTRA EN LA POSESION EN VIR
TUD DE UM TITULO SUFICIENTE PARA DARLE DERECHO DE POSEER. TAMBIEN ES EL QUE
IGNORA LOS VIC10S DE SU TTULO QUE LE IMPIDEN POSEER CON DERECHO., Es -

(42) ROJINA VILLEGAS, RAFAEL, Compenpiope Derecho Civie. Towo Seeumno. Déct
ma Quinta Eprcidn.EpitoriaL Porrua, México. D.F. 383, Piema 203
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POSEEDOR DE MALA FE EL QUE ENTRA EN LA POSESION SIN TITULO ALGUNO PARA -
POSEER: LO MISMO QUE EL QUE CONOCE LOS VICIOS DE SU TITULO QUE LE IMPIDEN
POSEER CON DERECHO. ENTIENDASE POR TITULO LA CAUSA GENERADORA DE LA POSE-

s,

En Los Cdrcos anter1oRES, 1870y 1884, SE DEFINIG LA POSESIGN COMO LA -
TENENCIA DE USA COSA, O EL QUE GOZA DE UN DERECHO POR MOSOTROS MISMGS O -
POR OTRO EN NUESTRO NOMERE. EN CAMBIO, EN EL (GDIGO ACTUAL NO SE CONTIENE -
DEFINICIGN ALGUNA DE LA POSESION, UNICA Y EXCLUSIVAMENTE EN EL ARTICULO 790
NOS DETERMINA LO QUE ES EL POSEEDOR, DE ESTA FORMA TENEMOS: “ES POSEEDOR DE
UNA COSA EL QUE EJERCE SOBRE ELLA UN PODER DE HECHD, SALVO LO DISPUESTO EN -
EL ARTICULD 793, POSEE UN DERECHO EL QUE GOZA DE €L.”

REF IRIENDONOS AL TEMA QUE NOS OCUPA. EL DERECHO DE RETENCION QUE SE =
OTORGA EN LA POSESION DE ACUFRDO coM EL ARTIcULO 810, Fraccidn 11, que HA -
QUEDADO ANTERIORMENTE TRANSCRITO, TENEMOS COMO ELEMENTOS ESENCIALES!

A)

B)

QUE EL POSEEDOR SEA DE BUENA FE, Y EL CONCEPTO DEL MISMO LO ENCON-
TRAMOS PLASMADO EN LA PRIMERA PARTE DEL ARTICULO 800: “Es POSEEDOR
DE BUENA FE EL QUE ENTRA EN LA POSESIGN EN VIRTUD DE UM TITULO SU-
FICIENTE PARA DARLE DERECHO DE POSEER. TAMBIEN ES £L QUE IGNORA -
LOS VICIOS DE SU T{TULO QUE LE IMPIDEN PGSEER CON DERECHO..."

CoMO SEGUNDO REQUISIYO ES EL QUE SE HAYA ADQUIRIDO LA POSESION POR
T{TULO TRANSLATIVO DE DOMINIO, Et Misto ARTfcuro 8§06, EN Su GLTi-
MO PARRAFO WOS DICE: "ENTIENDASE POR TITULO LA CAUSA GENERADORA DE

LA POSESISNY Aui LO QUE SE TRATE DE PROTEGER PRINCIPALMENTE ES

EL DERECHO DE PREFERENCIA DEL POSEEDOR CGN TITULO CONTRA AQUEL QUE
NO LO TIENE.
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CONCLUYENDO, €L DERECHO DE RETENCION QUE SE OTORGA EN MATERIA DE POSE -
S10N, ES CON EL FIN DE EVITAR UN ENRIQUECIMIENTO ILEGI{TIMO, YA QUE LA LEY ES
TIMA QUE EL POSEEDOR DE BUENA FE DEBE GOZAR DE ESTE DERECHO,
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CONCLUSIONES

PRIMERA, - En el Derecho RovANO SE CONTEMPLO EL DERECHO DE RETENCION SOLA -
MENTE PARA CIERTOS CASOS DEFINIDOS,

SEGUNDA, - En eL Copreo Civie pe 1870 v e EL DE 1884 SE CONTEMPLG AL DERECHO
DE RETENCION EN ALGUNCS CASOS CONTRACTUALES, AS{ MISMO SE REGLAMENTO EN FA -
YOR DEL POSEEDOR DE BUENA FE, AL CUAL SE LE ABONABAN TODOS LOS GASTOS NECESA
R10S Y UTILES MIENTRAS SE LE WACIA EL PAGO,

TERCERA, - En eL Cdptew Civie VIGENTE, A DIFERENCIA DE LOS DOS ANTERIORES. Y
SCLAMENTE POR LO QUE SE REFIERE A LA POSESION, SUFRIG UNA MODIFICACION CON -
SISTENTE EN LA EXIGENCIA PARA EL POSEEDOR DE BUENA FE DE HABER ADQUIRIDO LA
POSESION POR TITULO TRANHSLATIVO DE DOMINIO, TENIENDO DERECHO DE RETENER LA -
COSA POSE{DA HASTA QUE SE LE HAGA EL. PAGO (ArTicuto 810, Fraccidn I1).

CUARTA.- SOBRE LA NATURALEZA JURIDICA DEL DERECHO DE RETENCIGN TENEMOS:

#) LOS AUTORES QUE LO CONSIDERAN COMO UN DERECHO PERSONAL PURO Y -
SIMPLE, HACIENDO SU RAZONAMIENTO UNICA Y EXCLUSIVAMENTE EN LO =~
QUE SE REFIERE A LA RELACION QUE SE DA ENTRE ACREEDOR Y DEUDCR,
PERO NO DETERMINAN SU NATURALEZA.



B)

c)

D)

y /8

LOS AUTORES QUE LE DAN EL CARACTER DE DERECHO PERSONAL ESPECIAL,-
SOSTENIENDO QUE EN ATENCION A SU FUNDAMENTO Y OBJETO, PUEDE OPQ -
NERSE A LOS TERCEROS, PERQ EL DERLCCHO PERSONAL POR SU PROPIA NATU
RALEZA ES INOPONIBLE A LOS TERCEROS ¥ POR LO QUE HACE A SUS EFEC-
TOS ESTA LIMITADO A LAS PERSOMAS ENTRE LAS CUALES EXISTE,

CIERTOS TRATADISTAS AL NO ENCONTRAR LA NATURALEZA JURIDICA DEL
DERECHO DE RETENCIGN EN LOS DERECHOS PERSONALES NI EN LOS REALES.,
LO CONSIDERAN COiG UNA INSTITUCION SUI GENERIS, pero Al MENCIONAR
LOS REQUISITOS QUE DEBE LLENAR ESTE DERECHO DETERMINAN: LA DECLA-
RACION JUDICIAL DE UN ESTADO POSESORIO. MAS MO ES AS{. PORQUE PRE
CISAMENTE UNA DE LAS NOTAS ESENCIALES DE ESTA INSTITUCION ES EL -
DE OPERAR DE PLENO DERECHO: LA £XISTENCIA DEL DEBITUM CUM RE JUC-
TUM. 0 SEA LA COMEXIDAD OBJETIVA, LA CUAL EXISTE EN EL CASO DE IN
DEMNIZACION, MEJORA O CONSERVACION DE LA COSA MISMA, HECHAS POR -
CUENTA DEL QUE POSEE. O POR DAROS CAUSADOS A ESTE POR LA COSA, YA
QUE EN ALGUNOS CASOS EN QUE OPERA EL. DERECHO DE RETENCIGN MO SE -
CONFIGURA LA CONEXIDAD OBJETIVA,

LA NATURALEZA JURIDICA DEL DERECHO DE RETENCION ES LA DE Ui DERE-
CHO REAL, POSTURA QUE HA SOSTEMIDO GUILLOUARD Y CON LA CUAL ESTOY
DE ACUERDO,

QUINTA.- La CAUSA QUE ORIGINA EL DERECHO DE RETENCION E5 EL INCUMPLIMIENTO -
DE UN DERECHO PERSONAL. Y LA MAYORTA DE LOS DERECHOS REALES SURGEN EFECTIVA-
MENTE DE UN DERECHO PERSONAL, PERC ES UN PROBLEMA MUY DISTINTO LA CAUSA U -
ORIGEN Y LA NATURALEZA DE LA FIGURA EN ESTUDIO,

EL DERECHO DE RETENCION ES UN DERECHO REAL POR SER EL CREDITO CONEXO CON LA
COSA ¥ AL SER DERECHO REAL ES OPONIBLE A LOS TERCEROS., PORQUE EXISTE SOBRE -
LA COSA Y ND CONTRA LA PERSONA,



79

SEXTA.~ LA FINALIDAD DEL DERECHO DE RETENCIGN ES LA POSIBILIDAD DE QUE EL -
RETENSOR HAGA EFECTIVO SU CREDITO EN LA COSA RETENIDA. POSIBILIDAD CUE SE -
TRADUCE EN LA OPONIBILIDAD A LOS TERCEROS, POR LO CUAL TIENE EFECTOS ANALO-
GOS A LOS DE UN PRIVILEGIO,

SEPTIMA.- EL DERECHO DE RETENCION DA UNA FACULTAD DE APROVECHAMIENTO DIREC -
TO SOBRE LA COSA, ENTENDIENDOSE ESTE APROVECHAMIENTO EN LA UTILIDAD QUE PUE-
DA REPRESENTAR PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACION PRINCIPAL.

OCTAVA.- EL DERECHO DE PERSECUCION SE PRESENTA TAMBIEN EN EL DERECHO DE RE -
TENCION, Y SE HACE A TRAVES DE LOS INTERDICTOS PARA RETENER Y RECUPERAR LA -
POSESIGHN,

NOVERA.- LA PREFERENCIA EN EL PAGO SE OTORGA EN EL LERECHO DE RETENCION, YA

auz eN EL ARTIcuLo 2993 et Copieo CiviL VIGENTE SE ESTABLECE LA PRELACIGN -

DE CREDITOS SOZRE DETERMINADCS BIEMES Y ST CONTEMPLA EN FAVOR DEL RETENSOR.

COMO ES EL CASO DEL CONTRATO LE HOSPEDAJE Y DEL CONSTRUCTOR DE CUALGUIER -
DRA MUEELE.

DECIMA, - EL CONSIDERAR AL DERECHO DE RETENCIGN COMO Ufi DERECHO REAL. YA NO
EXISTIRIA ESTE COMD UNA INSTITUCION AUTGHOMA: PERTENECERIA A LAS CATEGORIAS
DE LOS PRIVILEGIOS Y DE L.OS DERCCHOS REALES,

DECIFA PRIFERA,- EL ELEMENTO RCRMAL DEL DERECHO DE RETENCION ESTA INTEGRADO
POR: LA RELACION JURIDICA QUE SE ESTABLECE ENTRE UNA PERSONA LLAMADA ACREE-
DOR, CUE PUEDE EXIGIR DE OTRA LLAMADA DEUDOR A CUMPLIR UNA PRESTACIGN -
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PATRIMONIAL DE CARACTER MORAL O PECUNARIO. ENTENDIENDO ESTA RELACION COMO LA
CAUSA U ORIGEN DEL PROPIO DERECHO DE RETENCION: LA EXISTENCIA DEL INCUMPLY ~
MIENTO DE LA OBLIGACION: QUE LA LEY ESTABLEZCA EXPRESAMENTE ESTE DERECHO, YA
GUE UNICAMCNTE SE PUEDE EJERCITAR EN AQUELLOS CASOS EN LOS QUE LS MISMA CON-
SIDERA SU PROCEDENGIA; Y LA OBLIGACIGN POR PARTE DEL RETENSOR DE CUSTODIAR -
LA COSA HASTA QUE SE LE HAGA EL PAGO DE SU CREDITO, ‘

DECIMA SEGUNDA,-EL. ELEMENTO PERSONAL EN EL DERECHO DE RETENCIGN SE CONCEDE .-
UNICA Y EXCLUSIVAMENTE AL RETENSOR, ESTO ES. AL POSEEDGR DERIVADO DE LA COSA
OBJETO DE LA RETENCION, PERG CON LA EXCEPCION HECHA PARA EL CASO DEL POSEE -~

DOR DE BUENA FE QUE ADQUIRIO LA POSESION POR TITULO TRANSLATIVO DE LOMINIO,

DECIMA TERCERA,-Er. FLEMENTO REAL EN ESTA INSTITUCION ESTA INTEGRADO POR LAS
COSAS SOBRE LAS CUALES RECAE, PUDIENDS SER ESTAS BIENES MUEBLES £ INMUEBLES,

DECTMA CUARTA,-EL DERECHO DE RETENCIGN, SEGUN NUESTRO PROP10 Cdbico CiviL vi
GENTE, SE CONSTITUYE DE DOS FORMAS:

A} ANTE EL INCUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACIGN, LA CUAL PUZDE DERIVAR-
SE DE CUALQUIERA DE LOS CONTRATOS EM LOS CUALES ST OTCRGA ESTE -
DERECHO,

B) CUANDO SE ESTE 4 LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 810, rraccidn [1,-
EN EL CUAL SE CONCEDE ESTE DERECHO EN FAVOR DEL POSEEDOR DE BUENA
FE. RETENIENDO LA COSA POSEIDA HASTA EN TANTO SE LE PAGUE SU CRE-
DITO.

DECIMA QUINTA.- LAS CARACTER{STICAS DEL DERECHO DE RETENCIGN, SON:



8l

1) CoNnSTITUIR UNA CAUSA DE PREFERENCIA, CON BASE A LO PREVISTO EN
EL ARTICULO 2993, DE ALGUNOS ACREEDORES PREFERENTES SOBRE DETER
MINADOS BIENES. DEL CUAL SE DERIVA UN PRIVILEGIO ¥ POR LO MISMO
ESTA PROVISTO DE PREFERENCIA EN RELACION CON LOS DEMAS ACREEDO-
RES.

2) CONFERIR AL TITULAR DEL DIRCCHO DL RETENCION EL DE PERSECUCION -

EL. CUAL SE PRESENTA EN EL MOMENTO EN QUE EL RETENSOR POR CUALQUIER

~ CIRCUNSTANCIA LLEGASE A PERDER LA POSESION DE LA COSA, PUEDE PEDIR

LA RESTITUCION A TERCEROS EN CUYO PODER SE ENCUENTRE., A TRAVES DE
LOS INTERDICTOS PARA RETENER Y RECUPERAR LA POSESION,

3) OTORGAR UNA GARANTIA, YA QUE EL DERECHO DE RETENCION SE EQUIPARA
A LAS DIVERSAS FORMAS DE GARANTIAS, PUESTD QUE EN AM3AS EL OBJETO
ES ASEGURAR EL CUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACIGN PRIMCIPAL,

4) APREMIAR AL DEUDOR AL CUMPLIMIENTO DE SU OBLIGACION,

DECIMA SEXTA.- Los EFECTOS SON: EN CUANTO AL TITULAR SE LE CONSIDERA ACREE -
DOR PRIVILEGIADD Y CUYA GARANTIA ESPECIAL SE EWCUEMTRA REPRESENTADA FOR LA
COSA RETENIDA, ADZMAS SE LE FACULTA A NO ENTREGAR LA COSA HASTA QUE HAYA
SIDO PAGADO SU CREDITO! EN CUANTO A LA COSA. GARANTIZAR EL PAGO DEL CREDITO
QUE EXISTE EN FAVOR DEL RETENSOR, LIMITANDO POR LO TANTO LA DISPONIBILIDAD -
DE LA MISMA A SU PROPIETARIO; RESPECTU A LOS TERCEROS. EL QUE RETIENE GOZA -
DEL DERECHO QUE LE HA SIDD CONFERIDO POR EL TITULAR DE LA COSA, POR LO CUAL
ES UN DERECHO GPONIBLE A TODOS.

DECTMA SEPTIMA.- NuncA DEBEMOS CONFUNDIR NUESTRA FIGURA EN ESTUDIO CON LA -
COMPENSACION, YA QUE EN ESTA ULTIMA SE TRATA DE UN MODO DE EXTINCION DE LAS
OBLIGACIONES Y EN EL DERECHO DE RETENCION ES UN EFECTO DILATORIO. PORQUE EL
QUE PETIENE UTILIZA SU DEUDA. LA ENTREGA DE LA COSA, PARA OBTENER LA PRESTA-
CION QUE SE LE DEBE
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DECIMA OCTAVA,~ SE HA QUERIDO EQUIPARAR AL DERECHG DE RETENCION CON LA EXCEP
CIGN LE CONTRATO NO CUMPLIDO. PARA QUE OPERE ESTA EXCEPCION £S MENESTER QUE
EXISTAN CREDITOS RECIPROCOS Y DE LOS CUALES EL UNO ES CAUSA JUR[DICA DEL -
otR0, EN £t Cop1eo CIVIL VIGENTE SE OTORGA EL DERECHO DE RETENCIGN AL POSEE
DOR DE BUENA FE, QUE €S UM CASO FUERA DE LA MATERIA CONTRACTUAL. Y VEMGS QUE
EL ACREEDOR RETINENTE MO TIENE CCMO CAUSA LA OBLIGACIGHN DEL DEUDOR RECLAMAN-
TE DE LA COSA AL PAGO DE L.CS GASTOS CON QUE SE CONSERVO O MEJORO LA MISMA, -
NI EL CREDITO DEL DEUDOR RECLAMANTE DE LA COSA TIENE POR CAUSA LA OBLIGACION
DEL RETENSOR DE ENTREGAR EL 2IEN. €S DECIR ESTOS CREDITOS RECIPROCOS SON TO-
TALMENTE INDEPENDIENTES ENTRE S,

DECIMA NCVENA,- TAMBIEN SE HA CONFUNDIDO EL DERECHO CON LA PRENDA, PERO -
ESTA ULTIMA SE CONSTITUYE SOBRE BIENES MUEBLES ENAJENABLES Y EL DERECHO DE
RETENCION PUEDE RECAER SOBRE BIENES TANTO MUEBLES COMO INMUEBLES,

VIGESIMA. - LA HIPOTECA Y EL DERECHO DE RETENCIGN NO PUEDEN SER CONFUNDIDOS.
EN VIRTUD DE QUE EN LA PRIMERA LOS BIENES PERMANECEN EN LA POSESION DE SU -
DUENO ¥ EN EL DERECHO DE RETENCION ES NECESARIO QUE EL RETENSOR GUARDE EN -
PODER DE S{ MISMO UNA COSA, CUYA ENTREGA SE REHUSA A EFECTUAR, HASTA EN TANiY
NO CUMPLA EL DEUDOR SU OELIGACIGN,

VIGESIMA PRIMERA.~ NUESTRA LEGISLACIGN VIGENTE TRATA AL DERECHO DE RETEN -
CION DE UNA MANERA FRAGMENTARIA Y CASU{STICA; EN MATERIA CONTRACTUAL RECCND
CE A CIERTOS ACREEDORES LA FACULTAD DE EJERCITARLO Y DE MANERA EXPRESA TAM-
BIEN LO PROHIBE: ESTABLECE ASI MISMO, UN UNICO SUPUESTO FUERA DE LOS CASOS
CONTRACTUALES Y ES EL QUE SE REFIERE A LA POSESION DE BUEMA FE,



BIBLIOGRAFIA_

ARANGIO-RUIZ, VINCENSO, Las fAcciones en el Derecho Privapo Romano,  TRaDUCCION
pE FausTING GuTiERRez ALviz, EpiTortaL Revista pe DErecHo PrRivapo, MaprID, -
1945,

BONNECASSE, JULIEN. Everentos pe Derecro Civie, Trapucciontpor et Lic, Josg -
i, Cagica Jr, Tovo Seeuwpo. EpitoriaL Jose M, Cagica Jr. Puesta. Pue, MeExi-
co. 1945

BORJA SORIANG, MANUEL., Teorfa GeneraL pE Las OpLicaciones, Tomo Privero, Ter-
cera Eprcion, Epitoriat PorsOa, S.&. NeExico, 1959,

CASTAN TOBERAS, JOSE. Derecro Civie EspafioL, Comdn v ForaL, Tomo Secunpo, Oc-
TavA Eprcidn,  InsTituto EbivoRiaL Reus, Maorip 1951,

Copico Crvit para EL DisTrRITo FEDERAL ¥ TERRITOR10S FEDERALES pE 1870
Con16o CrviL para EL DisTRITO FEDERAL ¥ TERRITORIOS FEDERALES DE 1884
Cop1so Civie para EL DistriTo FEperat v TekriTor10S FEDERALES DE 1928

DE CASO Y ROMERD, IGNACIO v CERVERAY JINENES ALFARO, FRANCISCO, Diccionario pe
" Dereco Privano. Towo Secumpe, Eprvonial Lasor, S. A, 1950,

DE IBARROLA, ANTONIO. Cosas v Sucesiones. EpiToriaL Porria, S.A. México -
1957,

DE PINA VARA, RAFAEL. Diccrowsrio pe Derecwo, Novena Epicidn. Epitorian -
Porrua, S.A.  Meéxico. 1960,



GUTIERREZ ALVIZ, FAUSTING. Diccronarto pe DerecHo Romano. InstiTuto EDITO -
riAL Revs, Centro DE Ensefiamza v PusLicaciones, S.A, Maorip, 1948,

GUTIERREZ Y GONZALEZ, ERMNESTO, Derecro b= Las OBLIGACIONES, QUINTA EDICION,
RecTiFicapa v Apicionapa, REIMPRESIGN INALTERADA DE La QUINTA Entcidn, Epito
riaL Cagica, S.A, PuesLa, Pue, Mexico. 1976,

JOSSERARD, LOUIS, Derecho Livie. Revisapo v CompLeTADo POR ANDRE Brun.  Tomo
Sesunpo,  VYoruvew Dos.  Trapucciodn neE Sasriace Cunceilios v MowveroLa, Epbr -
CIONES JuRIpICAS Eurora Refrin, Bosch v Compafifa Epitores. Buenos Ares, -
1951,

MARCEL, PLANIGL v RIPERT, GEORGE., Trarapo Préctico pt DerecHo CIvIL FRANCES.
Travucc 6 Espafiora pee D, Marto Dfaz Cruz. Tomo Sexto. Ebrtorial CuLTumat,
S\A, Hasana, 1940,

PETIT, EUGENE, Travapo ELementaL DE Derecro Romano.,  TRADUCCION DE LA MNOVENA
EpIcign FRANCESA ¥ AUMENTADO CON NOTAS ORIGINALES PoR D, JosE Ferudnpez Gon-
ZALEz, EprtoriaL EpivaL. S, e R, L. Mexico. 1963,

PUIG PERA, FEDERICO. Travapo bE DerecHo Civiw Eseafice., Tovo CuarTo,  VOLUMEN
PrivMero,  EprToriaL Revista pe Derecwo Privapo, taprip 1951,

REAL ACADEMIA ESPARCLA. Diccionario pE LA Lencua EspafioLa. Décima Octava -
Epicidn,

ROJINA VILLEGAS, RAFAEL. Derecho Civiv Fexteano, Tovo Quinto,  Vorumen Ter-
Cer0,  Awtrcua Lisrerfa Ronrepo, Mexico. 1952

ROJINA VILLEGAS, RAFAEL. Covpenpio De DerecHo Civie, Tomo cuatro.  Décima
Secunpa Epicidn, EprtoriaL Porrua. S.A. Meéxico, D.F, 1580,

ROJIHA VILLEGAS, RAFAEL, Covpenpio pe Derecro Crvie., Tovo pos. DEcima Quin-
TA EDICION, EpitoriaL Porrva. S.A. HMéxtco, DWF, 1983,



	Portada
	Índice
	Capítulo I. Antecedentes
	Capítulo II. Definición, Naturaleza Jurídica y Elementos
	Capítulo III. Particularidades del Derecho de Retención
	Capítulo IV. La Reglamentación del Derecho Mexicano
	Conclusiones
	Bibliografía



